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NAGY HABORU

Groh Gaspar

Volt egyszer egy habord. ,,Nagy habor("-nak is nevezték, amikor
kiderult, hogy egész Eurdpa langba borult. Aztan I. vilaghaborunak
hivtak - megkllonbdztetendd a mésodiktdél. Sokan latjak agy, hogy a
kett6 egy volt: éppen akkora sziinettel, amekkora a négyéves kiizde-
lemben kimerilt felek meger6sddéséhez kellett. Egészében hivhat-
nank a 20. szdzad ,harmincéves haborGjanak", azzal a héboruval
allitva parhuzamba, amelynek borzalmai tartés emlékké valtak. Es
amely szadzadokra kihaté torést jelentett Eurdpa torténelmi atjan.
Hasonld tortént 1914 és 1945 kdzott. E mérhetetlen emberi szenvede-
sekethoz6 habora kdvetkezményei hatdrozzak meg a mai vilagrendet
- amellyel amugy oly elégedettek vagyunk. Es ami kézben mégis f4jo,
vagy éppen belathatatlan kockézatokat jelent6 sebeket takar. Mi els6-
sorban arra gondolunk, hogy a térténelmi Magyarorszag feldarabola-
séval, majd a trianoni diktdtumot megerdsitd parizsi békével miként
rendez6dott at régionk, és nem arra, ahogyan a vildgban vezetd sze-
repet betdlt6 Nyugat-Eurdpa elvesztette kivételes poziciojat. EIGbb az
Egyesiilt Allamok gazdasagi, majd ehhez tarsulva Sztalin Szovjetunio-
janak katonai potencialja tette mellékszerepl&vé.

Mindezt 1914 nyardn senki nem gyanitotta. A haborit mindenutt
kitor6 o6rommel fogadtdk. Mondhatni: kdézmegegyezéssel kezdtek
hozza. ,,Békebeli hdborinak" gondoltdk, mint a megel6z6 évtizedek
szamos csetepatéjat.

Eurdpa elszokott a hdboruktél, térténete talan legoptimistabb kor-
szakat élte. Olyan vilagban élt, amelyben civilizaciéjanak fejlédése
még nem tavolodott el kultdrajatél. Globalis hatalma kétségbevonha-
tatlan volt, a vilag kimerithetetlennek tartott er6forrasait akadalytala-
nul fordithatta a maga javara. Elosztadsukban legféljebb énmagéval,
mintegy csaladi korben vitdzott. Természetesnek vette, hogy az embe-
riség jovojét Eurdpa utjaval azonositsa, és fol nem merult, hogy mind-
ez lehet mésként is.

Eurdpa sajatos utat jart be a 19. szdzadban. A legnagyobb teljesitmé-
nye alighanem az volt, hogy a kereszténységben gyodkerez6 erkolcse
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alapjan el tudta kertlni az ipari forradalom nyomén fenyeget6 huma-
nitarius katasztrofat. Azonban minden fesziltséget igy sem tudott
levezetni. igy azt sem, hogy a 19. szazad vivmanyaként megteremtett
nemzetdllamok egymasnak essenek. De nem héaborlztak volna, ha
valahol mélyen nem értenek egyet abban, hogy héboruzniuk kell.

A héboru sziikséges és folottébb hasznos voltaban tehat nemzetek
folotti egyetértés mutatkozott. Alapja nemcsak a verseny szabadsaga-
nak alapelvvé valasa volt, kellett hozza a teljes gyanitlansag is. Meg
az, hogy a 19. szazad gondolkodasaban oly fontos nemzeteszme, a
historizmus és a romantika héskultusza dntudatlanul olyan értékeket
és emberképet hirdetett, amely azonnal, gyakorlatilag valtoztatas nél-
kul szolgalhatta a militarizmus érdekeit.

Ekdzben a vilag mér nem igényelte a h6soket. Az emberek még
igen. A hdborus lelkesiiltség akkor is tartotta magat, amikor kiderilt:
a gépfegyverek goly6zapora, a mustargaz gyilkos felh6je nincs tekin-
tettel az egyéni kivalésagra. (Atémeghaboruban ekkoriban még kuri-
6zumnak szamité légicsatak résztvevOi korében atmenetileg még
ujratermelddtek a klasszikus lovagkor viselkedési normai.)

Ez a szellemi, tarsadalom-lélektani hattér hatarozta meg a vilagha-
borus propaganda természetét is. 1914-ben nem volt sziikség a lelke-
sitésre: elég volt visszaigazolni. Mai ismereteinkkel, gondolkoda-
sunkkal egyenesen elképesztének tlinik, hogy maga a habord az a
pozitiv Uzenet lehetett, amellyel a gyartok sort is el akartak adni.

Amikor a huszadik szazaddal nagyjabdl egyidds, akkor kilencven-
éves nagyanyamat arrdl kérdeztem, hogy az altala megélt térténelem
melyik szakasza volt szamara a legfajdalmasabb, azt valaszolta: az
I. vilaghaboruas évek. Pedig azokban az id6kben még szinte gyerek-
lany volt, és csak kés6bb tortént, hogy jottek valsdgok, hadmdiveleti
térséggé valt Budapest, porrd égett falusi viszonylatban kastélynak
tekintett, Schulek Frigyes tervezte vidéki otthona (két kezével temette
el az ott bujkalo jo baratot), jott a malenkij robot fenyegetése, a csen-
g6frasz, a forradalom. De mindezek utan is azt tartotta a legszor-
ny(bbnek, ahogyan a (f6leg a gydnyord és okos névére vonzotta)
barati kor, a dalids, okos fiatalemberek, ahogyan akkor mondtak, a
nemzet szine-viraga, megkapta behivéjat, és 6rommel indult a front-
ra. Hogy soha, vagy rokkantan, megtortén térjen haza. Mentek ezek a
draga, kedves, életer@s, ifjd marhék, ahogy mondta, egy semmit nem
igér6 harcba, a vagohidra, és még biiszkék is voltak. Es 6k, marmint
névére és O, sejtették, hogy tobbé nem taladlkozhatnak velik, és még
csak nem is figyelmeztethették &ket.

Mi &llt e tbmeges gyanutlansag mogott? Az eurdpai szellemi elit
gondolkodésardl arnyalt képet fest Thomas Mann a Varazshegyben.
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Naphta és Settembrini és korik vitai pontosan mutatjdk a szézadel6
irracionalizmusanak és humanizmusanak Utkdzését. A kérdés nem
maga a habord: mégis, a habori mitikus vonzasanak sotét ereje és a
vele szembeni &llasfoglalas korul forog minden. Nem kétséges, hogy
a magyar értelmiség is kiizdott a Thomas Mann rogzitette dilemmé-
val, gondoljunk a Naphta mintajaul szolgalé Lukacs Gyorgy irracio-
nalista korszakat kdvetd marxista fordulatra, vagy baratjanak, Balazs
Bélanak a Szabd Dezs6 altal ,,hdborus gatydzasnak" nevezett milita-
rizmusatdl a pacifizmusig vezetd Gtjara. Mindez megmaradt az elit
értelmiség gondjanak, ami a kozgondolkodasban alig tlnt fel.
A haborus propaganddhoz pedig végképp nem volt koze.

Ami viszont latvdnyosan megmutatkozott, az joval a haboru el6tt
formélédott. A magyarsdg gondolkozésat ekkorra mar porosodo, meg-
Ujitdsra varé aranykorénak, a reformkornak, a forradalomnak és a
szabadsagharcnak mitologiaja hatarozta meg modernizacidjaban és
nemzeti ébredésében. Barmilyen furcsa, a habor( leghatdsosabb lelki
el6készitéje egy végtelenil szelid lelkd iré volt: Jokai Mér. A nemzet
lelkét § formalta, a ,, Talpra magyar" tiszta rajongasat 6 emelte kotelez6
normava. (Azt az enthuziazmust, amit Széchenyi débbenten nézett:
megrémitette, hogy marcius 15. szent szenvedélye olyan er6vel ragad-
ta meg a nemzetet, hogy aznap még a zsebmetszék is folfliggesztették
a masodlagos elosztasbhan oly eredményes tevékenységiket...)

Jékai mitolégiaja nyoman a halalt megvetd batorsag, a nemzet olta-
ran felaldozott élet a legmagasabb rend( erkdlcs Kkifejezése lett.
Generaciok néttek fel a Baradlay fiik, Damjanich, Guyon, Bem apd, a
piski csata, a mindhalélig dobold hds fiuk igézetében. A szabadsag-
harc nemzeti vallassa ndvesztett mitikus képe, a hazéért hozott szent
aldozat és a személyes vitézség megannyi példaja ragyogott az ifjui
lelkek egén. A haborld nem halélos veszélyt, a nemzet sirjat aso tragé-
diat, vért, mocskot, szenvedést, elvesztett végtagokat, vaksagot,
halalt, ég6 falvakat jelentett szdmukra, hanem esélyt, hogy méltéva
véljanak ideéljaikhoz.

Az européer értelmiségi elit ezt az érzelmi er6teret a klasszikus
filozofia és a modem irracionalizmus gondolataival gazdagitotta.
Hadd idézzek néhany szemelvényt a Nyugat 1914. Gszi termésébdl.
,,Az ember Ugy érzi az életet, mint soha, a Halal temploméban lihegjik az
életet a legbuzgdbban" - irja Mdéricz Zsigmond. ,,Ha talan elvisznek a harc-
terre, konnyeim fognak kisérni, dcsém. De sajnélni akkor is te sajnalhatsz
engem, mert akkor is neked jut ajobbik rész. Irigyellek érte””- igy Schépflin
Aladar. Ignotus elemez: ,,ez a négy hét termékenyebb afelforgatasban, mint
a negyven esztend6, mely a porosz-francia haboru 6ta eltelt”. Balazs Béla
onként megy a frontra, lelkesilt levélben tudatja a szerkesztdséggel:
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»Menetkozben, égéfalu flizénél irom, hogy... nem hoztam szégyent a Nyugatra.
Tegnap tizedessé, rajvezetévé léptettek eld... Ritkulunk, de nagyon el6re
megyunk".

Joszerével csak Ady és Szabd Dezs6 marad mentes a hdbord mamo-
ratol. Utobbi fajdalmas ironiaval irja meg egy filosz hési halélat, aki
mély filozofiai hatteret gyart bevonuldsa mogé: ,,Menni kell. Ez a katego-
rikus imperativusz." Aztan a fronton Baudelaire-t szavalva hal meg.

Propaganda? Az 6roklott szellemi er6térben egy ideig nem is volt
ra szlikség. Aztan gyorsan eljott a kidbrandulds: visszafordithatatla-
nul. Es akkor mar semmiféle propaganda nem valtoztathatott a
megfordult k6zhangulaton. Egyetlen mozg6sité er6 maradt: a béke
igérete.
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AZ MDE-FRAKCIOVEZETO MEMOARJABOL
Részletek egy készil6é konyv anyagabol
2. rész

Konya Imre

1990. oktdber 26., péntek. A koztarsasagi elndk a kormanytlésen

A konfliktus Iényegérdl és a kormany mozgasterérdl szol6 vita amugy
elég szertedgazo6 és csapong6 volt - Horvath Balazs kezébdl teljesen
Kicsuszott az ilés vezetése -, de abban minden felsz6lal6 egyetértett,
hogy az aremelést nem lehet visszavonni, kompenzéaciorol viszont
lehet trgyalni, de nem megzsarolt poziciéban, mert minden megalla-
podas el6feltétele: az Uttorlaszok eltdvolitdsa. Nagyjabdl igy dssze-
gezhetd a miniszterek allaspontja akkor, amikor a kormanyilésen
megjelenik a kdztarsasagi elnok.

Goncz Arpad dramai képet fest az orszagban kialakult helyzetrél.
Telefonon kaptam az értesuléseket, mondja, Pécsrél, Gy6rrél, Nyiregy-
hézardl, hogy mennek ki az emberek az utcara. A gyarak kapujdban
kiragasztjadk az altalanos sztrajkra valé felhivast. A BKV valdszin(leg
holnapra sztrajkba lép. Fenyegetnek, hogy felgyudjtjak a metr6 bejara-
tait. Amint tudjatok, a rend6rparancsnok kereken megtagadta azt,
hogy erdszakot alkalmazzon, amely teljesen eredménytelen lenne.
A honvédség ilyen szempontbdl szintén.

Aztan levonja a kdvetkeztetést: a megoldas csak politikai megol-
das lehet, mégpedig az, hogy a kormény a targyalasok végéig felflig-
geszti az &remelést, a parlament elé utalja a kérdést, és egyidejlleg
folytatja az egyeztet6 targyalasokat. Hozzateszi: Nem vagyok benne
biztos, hogy a helyzetet holnap még kézben lehet tartani. Nem
vagyok benne biztos, hogy er6szakot lehet alkalmazni. A kdvetkez-
ményekrdl is tesz az elndk egy érdekes megallapitast, ami megdti a
flilemet. Sz szerint ezt mondja: ,,Tudom, hogy ez egy nagyon nehéz
kérdes, tudom, hogy ez feltehetéleg nem gyalogéldozattal, hanem tobbel is
jar." A gyalogaldozat valésziniileg miniszterek lemondésat jelenti,
értelmezem magamban az elndk kijelentését, de vajon mit kell érteni
azon, hogy mindez ,tobbel is jar".

A feltételezett gyalogaldozatok egyike, B6d Péter Akos, szamokkal
teletlizdelt kozgazdasagi dsszefliggéseket ecsetel. EImondja, a magyar
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arképzés alapja jelenleg 29-30 dollar. Szeptemberben 34 dolléar volt a
hordonkénti atlagar, oktéberben 37 dollar, bar most tortént egy esés,
de nem arrdl van szd, hogy valami lehetetlen magas ar alapjan kalku-
laltuk a jelenleg megallapitott arat, hanem egy kdzepes szinten.
Mindez azt is jelenti, folytatja, hogy hidba cs6kkentenénk most az
arakat, el6bb-utébb, méghozza rovidesen, ismét emelni kellene, és
lehet, hogy nagyobb mértékben, mint most. Rdadasul ezzel mindenki
tisztdban van, érvel tovébb, ami azt jelenti, hogy egy arcsokkentés
esetén azonnal megkezdddne a felvasarlas. A pillanatnyi benzinkész-
letiink gépkocsinként 10 liter. Ha minden harmadik autés elmegy
tankolni, abban a pillanatban orszagosan kimerilt a készlet, és miu-
tan a megkilonbdztetett gépjarmivek is, a szolgaltatohalozat is a
nyilvanos kutakrol tankol, abban a pillanatban megbénul az élelmi-
szer-forgalom és az dsszes kozforgalmi szallitas. Es még ha ez meg-
torténik, a pénzigyi teher tovéabbra is rank nehezedik. Ha tehat men-
tesitjik ezt a fogyasztoi réteget a tehert6l, at kell haritanunk masokra.

Itt most nem a fogyasztoi rétegrél van sz6, sz6l kozbe Goncz Arpad,
hanem az orszag nagy tobbségérdl, amely mar messze talment ,,a taxi-
sok b&natan". Rendben, legyint az ipari miniszter, én most még a taxi-
sokrél beszélek. De a lényeg az, hogy &t lehet rakni a terhet az egész
tarsadalomra, azt azonban latni kell, hogy a terhet el6bb-utébb el kell
hordani. Azt is latni kell, teszi hozza BGd Péter Akos, hogy a 36 forin-
tos benzin sokkal olcsébb volt, mint a cseheké és az osztrakoké.
Hoénapok oOta tartott a felvasarlas. A csehek most megduplaztak az
arat, jO két héttel ezel6tt. Ott az anép lenyelte. Lehet, hogy mi vagyunk
ugyetlenek, fejezi be a hozzaszo6lasat, hangjaban keserliséggel.

Gy@rivanyi Sandor munkaiigyi miniszter Géncz Arpadhoz cimez-
ve elmondja, hogy az Erdekegyeztet§ Tanacsban a szakszervezetek
képvisel6i is elismerték és elfogadték, hogy abban az esetben, ha most
mi visszalépunk, ugyanutgy felvasaroljak az izemanyagot, mint aho-
gyan azt tették par évvel ezel6tt is, tehat abban az esetben, ha itt fel-
fuggesztesrdl beszélink, akkor az tzemanyag forgalmat is fel kell
flggeszteni.

Kadar Béla kulgazdasagi miniszter egy rendkivil 6sszefogott fel-
szblaldsban érvel: Ha felfliggesztjuk az aremelést a targyalasok id6-
tartaméra, akkor a készlet kimeril, miel6tt még a targyalasok befeje-
z6dnének. Tehat a felfliggesztés nem jelenti a kérdés technikai megol-
dasat. Politikailag és nemzetkdzileg viszont olyan hatasa van, ami
belathatatlan és tragikus. Hangsulyozza, hogy nem csak az energia
Damoklész-kardja lebeg a fejiink felett, hanem a hitelfegyver is, aztan
kifejti, hogy mire gondol: Ha ez a magyar kormany elvesziti nemzet-
kozi hitelét, cselekvOképességét, napi finanszirozasi gondjainkat sem
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tudjuk megoldani. Abban a pillanatban eltlinik az az elény, amit
Magyarorszag az elmult id6ben maganak szerzett a tobbi kelet-
kdzép-eurdpai orszaggal szemben. Nyugaton nyomatékosan hangsu-
lyozzéak, folytatja, hogy nemzetkdzi er6forrdsokra az az orszag sza-
mithat, amely kdvetkezetesen végigviszi az atalakitasi programjat.
Ez a korméany tadvozhat, de az orszag valik korméanyozhatatlanna, ha
barmelyik maffia a neki nem tetsz6 lépésre mozgdsithatja a tarsadal-
mat. Ezt a felelésséget, fejezi be a hozzaszo6lasat, azt hiszem, senki
sem vallalhatja.

Ezutdn Boross Péter udvariasan megkérdezte a koztarsasagi elno-
kot, vajon nem lehetne-e valamennyi parthoz int6 széval fordulnia,
hogy az orszagnak ezt a kritikus helyzetét ne hasznaljak ki partpoliti-
kai célra. Olyan informéacidink vannak ugyanis, jelentette ki, hogy a
felzaklatott tdmegben politikai agitaciok folynak. Aztan tajékoztatta
az elnokot, hogy a korméany kordbban mar konszenzusra jutott abban,
hogy zsaroldsnak nem engedhet, mert ett6l kezdve intézkedés- és
miikodésképtelenné valik. Olyan jol m(ikéd6é kormanyzatokat isme-
rink a vilagban, szogezte le végil, melyek kdvetkezetesseéggel jutot-
tak eredményre, viszont olyan korményzatot egyet sem, tette hozz4,
amelyik tdmegnyomasra azonnal retiral.

Jeszenszky Géza visszatér arra a javaslatra, amit Géncz Arpad a
velem tortént beszélgetésen elutasitott. Az elndk véalasza hasonld, mint
amit az én kérésemre mondott, bar Géncz Arpad ezuttal finomabban
fejezi ki magét, s nincs sz6 arrdl, hogy az ellenzéki partok ,,bolondok
lennének" veliink lellni. A lényeg azonban ugyanaz: a parlamenti
partok targyalésarol akar mar holnap szé lehet, de csak a plenéris (lés
keretében. Hozzéteszi, 6 nem téargyalt a partokkal errél, de ismeri a
véleményiliket. Két parlamenti part szolidaritést jelentett, folytatja, az
egyik az SZDSZ, a masik az MSZP. Veliink vagy a demonstral6kkal?
- kérdezi Jeszenszky, taldn csak tettetett naivitassal. A sztrajkolokkal,
mondja Horvath Balézs, és hozzateszi: itt vannak a roplapok. Az egyi-
ken az SZDSZ XI. kerlleti szervezetének aldirasa szerepel, mutat fel
egy papirlapot, ebben kifejezetten sztrjkra és tomegdemonstraciora
hivnak fel. A mésik pedig az SZDSZ hivatalos nyilatkozata, amelyrél
elnok ar is beszélt, mondja a beliigyminiszter, és amelyben a part szo-
lidaritast vallal a tiintet6kkel. Ezért is val6szin(tlen, hogy most 6ssze
lehetne hozni egy hatparti megbeszélést, veti kézbe a kodztarsasagi
elnok. A parlament el6tt, teszi hozza, ott igen, ott lehetséges.

Tlrelmetlendl varom, Horvath Balazs mikor kéri fel végre az elno-
kot, hogy személyesen szolitsa fel a taxisokat a torlaszok elbontésara,
de hidba. Végul Andrasfalvy Bertalan volt az, aki felvetette, hogy
Goéncz Arpéadnak fel kellene lépnie a rend helyreéllitasa érdekében.

TAXISBLOKAD 1990 - KONYA IMRE 9



Megkérte az eln6kot, hogy mint az orszag legfébb kdzjogi méltdsaga,
Iépjen a nyilvanossag elé, és intse nyugalomra az embereket. Az elndk
elutasitotta kérését, mondvan, szerinte jelenleg ez inkabb artana, s
majd akkor fog nyilatkozni, ha 6 is gy itéli meg, hogy a valség felol-
dasahoz szikség van a fellépésére. Miutan tobben is megprobaltak
gy6zkdodni, ingerilten kijelentette: hogy mikor vesse latba elndki
tekintélyét, azt 6 fogja eldénteni, majd tiirelmét veszitve felallt, sar-
kon fordult, és tdvozott a korméany Uléstermébél.

A legnagyobb ellenzéki part szinvallasa

Koralbelul azzal egy id6ben, hogy a koztarsasagi elndék a korméany-
ulésen megjelent, Kis Janos, az SZDSZ elnbdke és Petd Ivan frakciove-
zet§ a part Mérleg utcai székhazaban rendkiviili sajtotajékoztatét
tartott. A partelndk az Ujsagirok el6tt kijelentette: ,,Ez a kormény nem
alkalmas arra, hogy az orszagot kivezesse a sulyos valsaghol. Az orszagnak
haladéktalanul felkésziilt, a lakossag bizalmét megszerezni képes kormanyra
van sziiksége, mert most mar nem csupan a benzin arardél van sz6." Azt is
mondta, hogy a kormany ,,blinds hibat kovetett el, amikor erdszakkal
fenyeget6z6tt a taxisok tiltakozoakcioja lattdn” és azt is, hogy a korméany
,.politikailag megbukott". A szabaddemokratdk Ugyvivl testileté -
amelynek nem csak a partelndk és a frakcidvezet6, hanem tobbek
kozott Mécs Imre is a tagja volt - ezt megel6z6en nyilatkozatot adott
ki: ,,Az SZDSZ lgyvivé testlleté jogosnak tartja a hosszi id6én at haloga-
tott, majd el6készités nélkiil bevezetett aremelés elleni tiltakozast." A nyilat-
kozat a kovetkez6 mondattal zarul: ,,Felhivunk minden szabaddemokrata
szervezetet, hogy tmogassa a békés tiltakoz6 mozgalmat, valamint a kozella-
tés és a kdzrendfenntartasat." Az SZDSZ ugyvivé testiileté tehat nyilat-
kozatdban ,békés" tiltakoz6 mozgalomrél és a kdzrend ,,fenntartasa-
rol" beszél, ahelyett, hogy a fuvarozdk altal felboritott kdzrend hely-
reallitasara szélitana fel. A legnagyobb ellenzéki part ezzel egyértel-
mden az orszagot blokad ala helyez6 taxisok mellé all és a térvényes
korméany ellen mozgdsit.

Goncz Arpad pedig, miutan eltavozott a kormany ulésérél, abuda-
pesti fékapitannyal egyltt kocsiba Ul és végiglatogatja a torlaszokat.
Mosolyogva integet a taxisoknak, mikdzben Barna Sandor tdbornok
kiszall, s megnyugtatja 6ket, hogy ameddig & a fékapitany, a renddr-
ség nem fog er6szakot alkalmazni.

Jellemz6 a helyzetre, hogy a Népszabadsag méasnapi szama szerint a
Budapesti Renddrfékapitanysag szévivéje péntek délutdn 6t orakor
nyilatkozatot adott ki, amelyben tobbek kdzott ez allt: ,,Az Ugy mér rég
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taIn6tt azon a hataron, hogy egyszer( taxis demonstracionak lehessen ming-
siteni. Mérhetetlen a korméany felel6ssége a tekintetben, hogy az elkovetkezd
Iépéseivel ne taszitsa katasztréfaba az orszdgot. Azt viszont mindenkinek
latnia és tudnia kell, hogy a rendérség immar nem hasznalhato fel politikai
kérdések megoldasara, azokat politikai eszkdzokkel kell megoldani. Budapest
rendérf6kapitanya tovabbra is tartja azt a kordbbi kijelentését, hogy nem
hajland6 végrehajtani olyan parancsot, amely a témegekkel szembeni er8sza-
kos renddrifellépésre utasitana.”

A koztarsasagi elndk nyilatkozata

Goncz Arpad pénteken kés6 este hirtelen elérkezettnek latta az id6t,
hogy a helyzet megoldasa érdekében latba vesse elndki tekintélyét.
Nyilatkozatat az Gttorlaszoknal virraszté taxisok hatalmas ovécioval
fogadtak, hiszen az elndk az 6 kovetelésiikkel azonosult, amikor a
kovetkez6képpen fogalmazott: ,,Javaslatot tettem a kormanynak, hogy
hétféig, amikor folytatddnak a taxisokkal folytatott egyeztet6 targyalasok,
fliggessze fel a benzindremeléssel kapcsolatos intézkedését. Megkérem a sze-
mély- és teherfuvarozokat, hogy a felfliggesztés bejelentésével egyidejiileg
térjenek haza, és sziintessék meg az Utelzarasokat."

A koztarsasagi elndk pontosan tudta, hogy a korméany nem hajlandé
felfuggeszteni az aremelést. igy azzal is tisztaban kellett lennie, hogy
nyilatkozataval - a fuvarozékban hid reményeket keltve - nem segiti,
hanem egyenesen hatraltatja a valsag megoldésat. Tébb mint két évtized
tavlatabol, ma is jol emlékszem arra a csalédasra és elkeseredésre, amit
Goncz Arpad nyilatkozata hallatan éreztem. Es akkor még nem tudtam
azt, amir6l a képvisel6csoportot méasnap Szab6 Tamaés tajékoztatta.

A munkaigyi allamtitkdr a korméanyilésen kapott felhatalmazas
keretében, azon némileg tdl is lépve, tovabb egyezkedett a taxisok
képviselGivel, akik rendszeres kapcsolatban alltak az uttorlaszokon
lév6 kollégaikkal. Ejjel egy 6rara megsziiletett a megallapodas: a taxi-
sok felfliggesztik a blok&dot, a kormany pedig vallalja, hogy vasar-
napra 6sszehivja az Erdekegyeztetd Tanacsot, ahol megallapodik a
benzinérakrol, addig viszont a felemelt &rak maradnak érvényben.

Az alairast megel6z6en a taxisok képviselGi szlinetet kértek, mesélte
Szab6 Tamas a frakcioulésen, hogy a megéallapodas egyes pontjait kol-
légaikkal még egyszer egyeztessék. Néhany perc mulva sapadtan tér-
tek vissza, hogy nagyon sajnaljak, de nem tudjak alairni az el6zetesen
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mar elfogadott megéllapodast. A kollégéiktdl ugyanis megtudtak,
hogy id6kdzben a kdztarsasagi elndk az 6 kdvetelésiikkel azonosult,
a barikddok mellett igy altalanos volt az egyetértés abban, hogy csak
akkor szlntetik meg a torlaszokat, ha a kormény eleget tesz az elndk
javaslatanak, és felfliggeszti a benzinaremelést. Szab6 Tamas probalta
6ket gy6zkddni, hogy egyszer mar megallapodtak, de a frakcidilésen
elmondta, hogy a kdztarsasagi elndk nyilatkozata utan a helyikben 6
sem irta volna azt ala. Kijelentette, az igazi kérdés az, hogy Goncz
Arpad vajon miért éppen akkor tette meg nyilatkozatat, amikor meg-
tette? Vajon miért nem elébb, amikor még mindenki hallhatta volna,
vagy miért nem vart reggelig, amikor mar ébren van az orszag?

Azt mondta, hogy azok a szabaddemokrata politikusok, akiknek a
tanacsait Géncz Arpad meghallgatja, kapcsolatban allnak az Gtelzéardk-
kal. Miutan a taxisok képvisel6i folyamatosan tajékoztattdk a fejlemé-
nyekrél az attorlaszoknal 1évé tarsaikat, igy az eszdéeszesek minden-
rél azonnal értestiltek. Amikor pedig lattak, hogy kiiszéb6n a megélla-
podas, javasoltak az elndknek, hogy &lljon el6 a nyilatkozattal...

1990. oktober 27., szombat. Frakcioulés a Fehér Hazban

Frakcidvezet6i dolgozdszobadm szombat reggeltdl valdsagos atjarohaz
volt. Képviseldink egymasnak adtak a kilincset. Beszamoldikbdl kide-
rult, hogy tovabbra is allnak a torlaszok, s6t néhany helyen Gjak jelen-
tek meg, de a hangulat némileg megvaltozott. A kozellatas akadozik,
a szabad mozgasukban gatolt emberek tiirelmetlensége egyre inkébb
a taxisok ellen fordul, s mintha a lelkesedés a barikddok mentén is
csokkenében lenne.

Balés Istvan frakciotitkar 3410-kor jelenti, hogy a képvisel6k toébb-
sége mar a Fehér Hazban van, tehat nem lesz akadalya a hatarozatké-
pes frakcidilés megtartdsdnak. Palotast nem lattad véletlenul? - kér-
dezem a frakciotitkart, aki megrazza a fejét: Neki rangon aluli a
frakcidilés, mondja, és megy tovabb a dolgara.

Szabad Gyodrgy 10 dra el6tt néhany perccel érkezik. Elmondja,
hogy beszélt Antall Jozseffel, aki azt lizeni, hogy keresni kell a békés
megoldést, de mindenképpen ragaszkodjunk a rend helyredllitasa-
hoz. Géncz Arpad ugyan szerinte is tallépte hataskorét, de kéri, hogy
lehet6leg ne tAmadjuk a koztarsasagi elndkot, és prébaljuk 6rizni az
intézmény tekintélyét.

A hazelndk meglatasa szerint a taxisok akcidjahoz eredetileg nem
volt koze az ellenzéknek, de a szabaddemokratak megprébaljadk a
kialakult helyzetet kihasznalva megbuktatni a kormanyt. Ha nem is
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nagykoaliciot akarnak, jelenti ki, de egy olyan korményt, amelyben
mar nem Antall J6zsef a miniszterelndk. Ezért szerinte most az a leg-
fontosabb, hogy a frakcié kialljon Antall mellett, és megfelel§ hator-
szagot biztositson a kormanynak. Erre megjegyzem, hogy a tegnapi
kormanyiilésen megitétte a fillemet Goncz Arpad egy mondata,
amelyet Ugy is lehetett értelmezni, mintha az elnok is egy Antall nél-
kili megoldasban gondolkodna. Aztan megkérem a hazelnokot, hogy
uljon mellém a pulpitusra, és a frakcidéelndkség tagjai kozul ugyaner-
re kérem Csengey Dénest, Bethlen Istvant és Szabo Ivant.

A bevezet6ben réviden felvazolom a politikai helyzetet és az
el6zményeket. Osszefoglalom a benzinaremelés okait, de tartézko-
dom minden kritikai megjegyzéstél. Beszamolok a Goncz Arpadnal
tett latogatasunkrél, de egyetlen szdval sem birdlom az eln6kot. Ezt
kdvet6en tajékoztatom a frakciot a tegnapi kormanytlésen megho-
zott dontésekrdl.

Elmondom, hogy a kormany ugy hatarozott: az lUzemanyag
fogyasztoi aranak emelését nem vonja vissza és nem is fliggeszti fel,
de a kdzlekedési akadalyok feloldésa utdn a kompenzaciorol hajlando
targyalni, tovabbé a helyzet kezelésére bizottsadgot hozott Iétre, ame-
lyet Boross Péter, titkosszolgalatokért felel6s tarca nélkiuli miniszter
vezet. Azutan felsorolom, hogy kik a bizottsag tagjai: Rabar Ferenc
pénzigyminiszter, Horvath Balazs belligyminiszter, Kiss Gyula kis-
gazda tarca nélkuli miniszter, Balsai Istvan igazsagugy-miniszter,
Kadar Béla, a nemzetkdzi gazdasagi kapcsolatok minisztere, Surjan
L&szl6 népjoléti miniszter, a KDNP elndke és Szabd Tamaés, a
Munkatigyi Minisztérium politikai allamtitkara. Beszdmolok arrdl is,
hogy az (ilés egy részén jelen volt a koztarsasagi elndk, de 6vakodom
attol, hogy az Altala elmondottakat kommentéaljam, a Szabad
Gydrgynek emlitett omin6zus mondatrél nem beszélek.

Miel6tt megadnam a szOt a képvisel6knek, a hazelndkot és abelligy-
minisztert kérem hozzaszélasra. Szabad Gyodrgy hangsulyozza, hogy
mindenképpen alkotmanyos megoldast kell talalnunk. A koalicié két-
iranyu nyomas alatt all, elemzi a kialakult helyzetet, egyfel6l adva van
a jogellenes akcid, amely megbénitja az orszagot, masfeldl az ellenzék
egy része, amely a blokadot politikai céljaira akarja felhasznalni.
Mindkettével egyértelmien szembe kell szallnunk, jelenti ki hatarozot-
tan, mikdzben be kell tartanunk az alkotmanyos szabalyokat. A frakcid-
nak is elmondja, hogy beszélt Antall Jozseffel, aki azt kéri, hogy alljunk
ki a kormany torekvései mellett, és - bar 6 sem ért egyet Géncz Arpad
tegnap esti nyilatkozataval - az a kérése, hogy ne tdmadjuk a koztéarsa-
sagi elndkot. Szabad hozzateszi, 6 is osztja Antall véleményét, hogy
minden koriilmények kdzott ovni kell az elndk tekintélyét.
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A belligyminiszter egy nagyalakd Budapest-térkép segitségével
bemutatja, hogy a févaros mely csomépontjaiban vannak jelenleg is
uttorlaszok. Harmonikaszer(en illeszked6 €k alakzatban, vagy flirész-
fogakként alltak be a gépkocsik, magyarézza, oly médon, hogy a tor-
laszok megbontasa minél nagyobb nehézségbe utkdzzék. Elmondja,
hogy a szervezetbGl eltavolitott volt allambiztonsagiak tomegével
helyezkedtek el taxisként, az 6 kezik nyoma latszik a torlaszok meg-
szervezésének profizmusaban. Szerinte ez a sz(ik réteg szervezte meg
a blokadot, s tovabbra is 6k szitjdk a tuzet, a kis taxisokat persze
maguk elétt tolva.

A vitaban jelentkezd képvisel6k kozil tobben a szabaddemokrata-
kat vadoljak, mondvén, a hatalom megszerzése érdekében kollaboral-
nak a taxisokkal. Vannak, akik - figyelmen kivil hagyva Szabad
Gyoérgy szavait - Goncz Arpad felel6sségét is boncolgatjak, sét a taxi-
sok, a szabaddemokratédk és a kdztarsasagi elnok dsszehangolt akcid-
jarol beszélnek, az SZDSZ hatalomatvétele érdekében.

Ugyanakkor a kormannyal szemben is elhangoznak kritikus fel-
szblaldsok. Nem kizardlag a benzindremeléssel 6sszefliggésben,
hanem a kormany egész eddigi tevekenységével kapcsolatban, altala-
nossagban is megfogalmazddnak kritikak, s6t a kormany lemondasa-
ra, és nagykoalicio létrehozaséara vonatkozoan is hangzik el javaslat.
Néhanyan a frakcidvezetést is biraljak.

Amikor a radikalis hangokkal és a kemény korménykritikdkkal
szemben egyre ink&bb felllkerekedni latszottak a mérsékelt felszéla-
lasok, és egy pillanatra senki sem jelentkezett, javasoltam, hogy mie-
I6tt folytatndnk a vitat, szavazzunk arrél, hogy tamogatja-e a frakcio
a kormany eddigi és a jov6ben meghozandé intézkedéseit. A képvise-
I6k tulnyomd tobbsége igennel voksolt, minddssze négyen szavaztak
nemmel és nyolcan tartézkodtak.

A frakcioilés természetesen nem volt folyamatos. Szekciokat hoz-
tunk létre, a képvisel6k jottek-mentek, én magam idénként a korméany-
Ulésre is atmentem, és a miniszterelndkkel is konzultaltam. Kozben
folyamatosan jottek a telefonok, emdéefesektdl, aggddo ismerdsoktol.

Dél korul Toéth Laszlo bardtom keresett, aki akkoriban mar a
Flggetlen Jogasz Forum mellett az MDF XI. keruleti szervezetében is
fontos szerepet jatszott. EImondta, a kertleti szervezetben elhataroz-
tdk, hogy tlintetést hoznak 0ssze a kormény tdmogatasara. A Bem
térrél ugy értesiltek, hogy Lezsak Sandor holnapra tervez egy hason-
16 megmozdulést, de 6k nem akarnak holnapig varni. Mar ki is kild-
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ték az értesitéseket és telefonon is toboroztak, de azért megkérdezi,
hogy mi a véleményem. Mondom neki, igy utélag egyet tehetek, hogy
sok sikert kivanok nektek. A bejelentésre nyitva all6 72 6rés hatéarid6t
persze nem tudtatok betartani, folytatom, de az események ezen mar
régen talléptek. A taxisok megbénitjdk az orszag normalis m(ikodé-
sét, mondom neki, nevetséges lenne, ha egy velliik szembeni békés
demonstracio szervez6in kémeé szdmon valaki a formai szabalyok
betartdsat.

A frakcidulésen egyébként nem csak a képvisel6 kormanytagok
vettek részt, hanem azok is, akik nem voltak képvisel6k, igy Jeszenszky
Géza kultigyminiszter és persze Rabar Ferenc pénzigyminiszter, aki
tobb alkalommal is atjott, s tajékoztatta a képvisel6csoportot a
Munkaligyi Minisztériumban foly6 targyaldsok allasarél. Ugyanezt
tette Szab6 Tamas is.

A munkaiigyi allamtitkar egyszerre higgadt és hatarozott. Ugy
latja, a taxisok vezet6ivel meg lehet allapodni, kérdés, hogyan tudjak
atvinni a megallapodast a sajat embereiken, bar a torlaszok mentén
szerinte is a kifaradas jelei mutatkoznak. Kijelenti, nem szabad merev
allaspontot képviselni a benzinarak tigyében sem, nyitva kell hagyni
az atmeneti csokkentés lehetésegét, mivel a taxisok képvisel6i szama-
ra is biztositani kell a tisztességes visszavonulas Utjat.

Ekkor mar nem a valsag okairél, hanem a megoldasrél vitatkoz-
tunk. Sbhar egyszer-egyszer elhangzottak még a korménnyal szemben
kritikus felszolalasok, végil egyértelmen fellilkerekedett az az allas-
pont, hogy a jelenlegi helyzetben a képvisel6csoport egyet tehet: teljes
stlyaval timogatja a kormanyt abban a térekvésében, hogy sikeriiljon
a rendet er6szak alkalmazasa nélkul helyredllitania, anélkil, hogy
meghéatralasra kényszerllne az aremelés kérdésében.

(Folytatjuk)
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MESSZE TUL A TAXISOK UGYEN

2. rész
Szekér Nora interjija B6d Péter Akossal

A kormany hidnyosségai és a politikai kdvetkezmények

SZN: Folmerilhet a kérdés, hogy vajon minek nevezhetd ez az egész: puccs
volt-e, vagy egyszer(ien az események alakulasa okén sodrodott ugy a dolog,
hogy mar péntekre tuInétt a taxisugyon? Lehetett-e latni emogott egyfajta
szervezettséget?

BPA: En gazdasagi miniszteri miikédésem egy epizodjanak, noha per-
sze nagyon fontos epizddjanak tartom a dolgot. Nem mentem utana
annak a kérdésnek, hogy ezt szervezte-e valaki. Tény, hogy elég szé-
pen, szisztematikusan voltak elhelyezve a blokéddok. A politikai része
nagyon érdekes. Az MDF gy6zelme egyértelm volt 1990 tavaszan, de
nem lehengerl8. Kezdjik azzal, hogy a valasztok 65 szazaléka faradt
csak el az urndkhoz, az egyharmada nem ment el. Ami botranyos az
els6 szabad véalasztason. Egy tucatndl toébb part indult, tehat azt se
lehet mondani, hogy nem volt valaszték. Annak a 65 szézaléknak, aki
elment, a sz(ik 25 szazaléka szavazott mirank, 21 szazalék az SZDSZ-
re, az MSZP és a Kisgazdapart partlistaja 10 szazalék koruli szavaza-
tot kapott, a tobbi part ennél kevesebbet. De aztdn a masodik fordulo
miatt ezzel a 25 szazaléknyi szavazatunkkal lett 42 szazaléknyi képvi-
sel6i helylink. A parlamenti képvisel6k - 1atvéan a relativ tobbséglket
a parlamenti padsorokban - azt gondolhattak, hogy ilyen aranyban
all mogottik az orszag. A valasztasok utani elsé kdzvélemény-kutatas
kimutatta, hogy az MDF-nek 15 szazalékos a timogatottsaga. Ossze-
omlottak az embereink, pedig a teljes lakossagnak addig is kérulbelil
akkora hanyada tdmogatta a partot. Ezt csak azért hozom ide, mert
adott volt egy koaliciés kormany, amiben raadéasul két part igencsak
igyekezett a maga kiilon szempontjait érvényesiteni. A kisgazdak ele-
ve specialis helyzetben voltak: folyt a hdbor( a régi kisgazdadk meg a
Torgyan Jozsef-féle kalandor, populista iranyzat k6zott. Nyilvanvalo,
hogy voltak kiildétt emberek is kézottik. De ha ezt mind félre is te-
szem, és csak azt hozom ide, hogy mi van azokkal, akik vesztettek,
azaz az MSZMP-bdl kivalt MSZP-vel és a Munkasparttal: a Munkés-
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part nem jutott be a parlamentbe, mert nem érte el a 4 szdzalékot. Az
MSZP pedig ellenzékbe kerilt, kipottyant a hatalombdl, de az infra-
struktarajuk, telefonhal6zatuk, parthéazaik, sajtéjuk megvolt. A me-
gyei lapokat ugyan kivitték vallalkozasi keretbe, de ugyanaz maradt
a fOszerkesztd, az Gjsagird, megmaradt a formatum, az olvasotabor,
és valdszin(ileg a vilagkép is. Orszagos napilapként ott volt a Népsza-
badsdg, a kormannyal szemben nagyon kritikus Magyar Hirlap. A Ma-
gyar Nemzet még nem tudta elddnteni, hova hizzon, de az Gjsagirok
a kormuket probalgattdk - persze a kormanyon. Mi azt gondoltuk,
hogy minket megvalasztott a nép, maskor majd méast valaszthat meg.
Ez egy szolgalat, a szabad sajt6 pedig polgéari érték. A sajtdo azonban
- tele régi emberekkel -, nem tudott felh6tlenil éralni, hogy jon egy
Uj, szabadon valasztott kormany. Sokan az ellenségeinkként definial-
tak magukat, és azt sugalltdk a médidban, hogy a magyar nép hibéa-
zott, rosszul vélasztott. Jott a nyar a maga csalddésaival, és jott az 6szi
onkormanyzati valasztas. Itt a kormanyoldal Iényegében megbukott.
Természetesen ez jogilag nem érintette az orszaggydilési képvisel6ket,
a visszahivéas intézmeénye sem létezett mar, de ez azért fiasko volt. Az
SZDSZ azt gondolta, hogy ha minket lejarat, akkor 6k fognak nyerni
legkozelebb. Nem igy lett. Ezt egyébként Antall Jozsef tudta. O méar a
legelején megmondta, hogy az MSZP lesz az igazi ellenfél a kdvetkez6
vélasztason. ValGjaban ezért tett gesztusokat az SZDSZ-nek, de ezt az
SZDSZ nem értette meg, és nem viszonozta. Minden lehetséges alka-
lommal a polgari kormannyal szemben definialta magat, és a Demok-
ratikus Chartaval 1991-ben Iényegében elddntotte, hogy az MSZP-t ki-
hozza a politikai karanténbdl. Torténelmi hiba volt az SZDSZ részérdl,
hogy meghosszabbitotta a posztkommunista struktirak tovabbélését.
Végll szétzlzta sajat magat.

SZN: Hogyan 0sszegezné a térténtek politikai kdvetkezményeit?

BPA: Az egyik fontos politikai kdvetkezménynek tartom, hogy az
SZDSZ végleg felboritotta azt az egyuttmikodést, ami az Ellenzéki
Kerekasztal keretei kozott miikodott, és mint ellenzéki part az MSZP-
hez csapodott, ami a Charta megszervez6désével nem sokkal ezutan
egyértelmdivé valt. A Fidesz koreiben ugyanakkor egyre jobban fel-
szinre kerult az a kérdés, hogy kell-e nekik ehhez ifjasagi csapatként
segédkezni, vagy pedig menjenek be valahogy kdzépre.

SZN: Méar a taxisblok&d idején is latszott, hogy a partmagatartasok ezen
iranyelvek mentén kérvonalazédnak?

BPA: Igen. A Fideszt az MDF nem tekintette ellenfélnek, csak ellen-
zékinek, akikkel ki lehet alakitani konstruktiv kormany-ellenzék vi-
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szonyt. Ismertem persze olyan MDF-es, kisgazda vidéki képvisel6ket,
akiknek igen rossz véleményik volt a nyegle, vidéki fiatalokrol. Mi
tébbnyire a vezérkarral taldlkoztunk, akik testkozelbél lattak, hogy
az SZDSZ szamos vezetdjének fura, életidegen és nem konstruktiv a
vilagképe. En azt mondtam, hogy ezek a fideszes politikusok bizo-
nyos értelemben a mi fiaink. Az én didkom volt Varga Mihdly, és még
sokan a Fidesz gazdasagi csapatabdl, igaz, Kuncze Gabor is jart hoz-
zam. Ami a joghallgatokat illeti, Szabad Gyuri bacsi majd' mindegyi-
ket ismerte a szakkollégiumbol. A Fidesz kritikaja is olyan volt, hogy
Antall, bar nem mindig 6rult neki, de inkabb sz6rakoztatta, nem bosz-
szankodott rajta. Az SZDSZ tdmadasai azonban béantottdk, mert azok
gyakran nemtelen, rdadéasul értelmetlen tAmadéasok voltak. Szerintem
Antalinak mind az etikai, mind a raciondlis énjét bé&ntotta, hogy az
SZDSZ-esek nem latjak at, mire megy ki a dolog. Magukat nagyon
okosnak tartottdk, de valojaban korlatoltak voltak, bezarva a sajat el6-
itéleteikbe. Ennek meg is fizették az arat.

SZN: Bogar LaszI6 egy Ujsagcikkében azt irta, hogy 6t a szituacid polgarha-
borus helyzetre emlékeztette...

BPA: Tudni kell, hogy 70 ezer fegyver volt legalisan kint. Ezeket a kor-
manyzat nyilvan szedegette vissza, de nem mindet. Es voltak szép
szamban illegélisan is fegyverek valakiknél, hiszen a szovjetekt6l le-
hetett venni. Nem vagyok pszicholdgus, de az volt a személyes allas-
pontom, és a kormanytagokkal beszélgetve is azt gondoltuk, hogy a
taxisblokad allapota maximum 2-3 napig tarthaté ugy, hogy ne legyen
Oridsi az anyagi kar és az emberi kockazat. A végkifejletet szerencsére
nagyon felgyorsitotta a szimpatiatiintetés. Mikodzben folyt a targyalés
aMunkalgyi Minisztériumban, az Ggynevezett spenétépliletben, egy-
szer csak kint elkezdett zugni a tomeg. Legaldbb 20 ezer torok kiabalt,
az Uvegen keresztil tisztan hallani lehetett: , Tarts ki, Akos!" Es azt is
lattam, hogy az MSZOSZ-esek ,,sapadozni méltoztattak". (En igazan
magamat Péternek hivom, az Akost a publikaci6imban hasznaltam
megkulonboztetésként, de onnantél nem mondhattam, hogy Péter va-
gyok, Ggyhogy utéana az Akost is félvettem hivatalosan.) Addigra az
embereknek kezdett leesni a tantusz. Lattdk, hogy a taxisok tull6ttek
a célon, hogy meg van bénitva az orszag, és hogy az ellenzék, miutan
elvesztette a valasztast, most bejelentkezett kormanyzasra, kihasznal-
ni igyekezve a zavart. A politikai helyzet tehat athillent. Ebben persze
nem kis része volt annak is, hogy Antall J6zsef a m(itété utan kezdett
folépulni, aktivizalodni. Pénteken a betegagya mell6l mar 6 is bekap-
csolodott. Kaptam téle instrukcidkat telefonon, viselkedésit, tartalmit
is. A viselkedési ilyen volt: ,JAl csindlod, de vigyazz, tal kemény vagy."
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Atartalmi az volt egy ponton, hogy ne legyen hat6sagi ar, hanem libe-
ralizéljuk - gyorsan. Azaz menjunk el6re. Ez az 6 dontése volt, és ezzel
lényegében megvolt a megoldéas. Nagyon j6 dontés volt, hiszen elébb-
utodbb Ggyis sort keritettlink volna az arak liberalizalasara.

.....

BPA: Nem javasolta, eldontotte.

SZN: Mennyire volt az érzékelhet6, hogy nincs kormanyfd, hogy ,fejetlen”
a kormény?

BPA: Horvath Balazs volt a hivatalos helyettes. Balazs nagyon kedves
ember volt, akit mindenki kedvelt. Jellemzd r4, ahogy csitortok éjsza-
ka engem felhivott, milyen szavakkal értékelte az eseményeket: ,,Ja,
hat latod Petyam, mit tettek ezek a pimaszok, ezek afranc taxisok.. . O nem
katonai, nem politikai, hanem emberi terminussal irta le a helyzetet.
A targyalast tulajdonképpen nem miniszterelndkként, hanem mint
egy tanarpotlo diak vezette le. Latszott rajta, hogy nem volt katona. En
voltam. Tehat ha nekem egy beosztottam, egy Barna nevezet( rend-
drtiszt megtagadja a parancsot, akkor nem kérdéses, hogy helyben
felmentem. Adja le a belépéjét, a fegyverét, és menjen szépen haza.
A munkalgyi birésdg majd neki fog igazat adni, fizetnek neki, de
most be ne tegye a labat a rendérséghez, abelligyminisztériumba. Ba-
lazsbol ez a fajta hatarozottsag hianyzott. Mintjogasz, jol latta a dolgo-
kat, tudta, hogy van jogalapja a kormé&nynak a rend helyredllitasara,
de nem volt kelléen hatarozott. Am nem akarom az 6 tevékenységét
mindsiteni. Nem az az emlék él bennem, hogy t6le kaptam volna az
utasitdsokat. Sokkal inkdbb Antall Jozsef titkéarai igazitottak el, Forrai
Istvan példaul, de egyszer-kétszer személyesen is beszéltem a minisz-
terelndkkel telefonon. A nyugodt hang a vonal végén lényeges volt.

SZN: Rabéar Ferenc ott volt a targyalasokon?

BPA: Bizonyos targyaldsokon ott volt, bizonyosokon nem. Amikor
egyltt targyaltunk, akkor azt lattam, hogy menet kézben vonulgat
vissza. Ezért kellett nekem keménynek lenni. Ez nem volt végiggon-
dolt munkamegosztas. Sokan azt gondoltak, hogy a pénzigyminisz-
ter a jovialis ember, aki a cigarettat adja, a kemény fiatalember a gu-
mibotos renddr. Val6jaban 6 nem vallalta fel a kormény allaspontjat,
mikdzben ebbe a brutalis aremelésbe 6 ugrasztottd bele a kormanyt.
Rabérnak egyébként nagyon furcsa kapcsolata volt a tobbi kormany-
taggal. Nem nagyon kommunikalt. Kadar Bélaval szerintem kimon-
dottan rossz viszonyban volt, Matolcsy Gyorggyel alland6an habora-
zott. A mi minisztériumaink k6zo6tt rengeteg kdzés dolog adodott, de
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altalaban nem vele targyaltam. Alapvet&en a helyettes allamtitkaraival
tartottuk a kapcsolatot. O elvont ember volt, nem gyakorlatias pénz-
ugyi szakember. A korményba keriilése el6tt egy ausztriai nemzetkozi
kutatointézetben agrarmodellezéssel foglalkozott. Nem definialta ma-
gat politikusnak sem. Az volt a véleménye, hogy a politika piszkos do-
log, amiben becsiiletes kereszténydemokrataként jobb nem elmerilni.
Ebben a helyzetben ez a hozz44llas oriasi karokat okozott. Meg kell
mondanom, hogy a krizis idején sem t6le, sem a PM részér6l nem sok
tdmogatast kaptam. Toébbszor fizikailag is eltlint. Olyan is el6fordult,
hogy bellt egy taxiba, és elment egy maganlakésra targyalni, anélkl,
hogy szélt volna barkinek. Kilénds dolog volt.

Helytallt az apparatus

SZN: Mint emlitette, a targyalasok az Erdekegyeztet Tanacsban folytatdd-
tak. Ide kik delegalték a tArsadalmat képviseld tagokat?

BPA: Az Orszagos Erdekegyeztetd Tanacs (OET) tagsaga mar korabb-
rol kialakult. Az OET-nak m(ik6détt egy titkarsaga a Munkaiigyi Mi-
nisztériumban, ugyanis a munkaiigyi miniszter volt ennek a koordi-
natora a kormany részérél. Ebb6l adédott, hogy annak az épiletében,
a ,,spenéthazban" folyt az egyeztetés. Egy nagy teremben, a zaréna-
pon a televizié nyilvanossaga el6tt folyt a trgyalés, az egyik oldalon
az OET-tagok, a masikon kormanytagok iltek, mégottem meg az osz-
talyvezet6k, az energiaszakértok.

SZN: Ezek az ,,6n emberei" voltak?

BPA: Oket vittem az egyeztetésre, és 6k is ott iiltek a targyalasokon,
amit a tevé kozvetitett. Nem féltek kitllni. Az egyikuk, Ligeti Pal, talan
valaha parttag volt, régi szakember, akit 6rokoltem. O jelesre vizsga-
zott. De az egész apparatusom helytallt. Igazabol azt gondolom, hogy
a nyari minisztérium-épitkezés sikeres volt. Persze érvényesult embe-
ri taszitds és vonzas is egy ekkora atszervezés sorén, de engem nem
hagytak cserben az embereim. Az energia-szakembereket vilagosan
kérdeztem, és 6k vildgosan valaszoltak. Semmi félretajékoztatds nem
volt. Az OKGT-nél viszont éreztem ilyet. Kritikus pillanatban megha-
zudtoltdk a minisztériumomat, a szévivomet.

SZN: Milyen |épéseken keresztil jutottak el a megegyezésig?

BPA: Sem ott, sem utdna nem készitettem jegyzeteket, emlékezetem-
re hagyatkozom most. Szombaton kora reggel bementem a minisz-
tériumomba, és dolgoztam. Intéztiik az energialigyeket, az importot,
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a tankerek mozgasat. Leallt az aruforgalom, akadozott a kenyér, a tej
szallitasa, és ezernyi alapvetd dolog foglalkoztatott. De bizonyos érte-
lemben az energiatartalékok szempontjabol nyertiink egy kis id6t az-
zal, hogy kényszerszabadsagra ment az orszdg. Szazhalombatta sze-
pen termelt, persze az lzemanyagot el is kellett juttatni a kutakhoz...
Igazabdl ilyen helyzetben az ember a flnokétél kap egy parancsot, s
azt tenni kell. Ugyvezet6 miniszterelnokként Horvath Balazs uzent,
vagy Antall miniszterelndk titkara, Forrai Pista mondhatta, hogy a
miniszterelndk Gr azt kéri, hogy menj be a studioba, vagy képviseld
a kormanyt a targyalasokon, vagy éppen azt, hogy most huzddj hat-
rabb. A vasarnapi kormanydulésen végul is a sors azt hozta, hogy az
arakkal az én B-valtozatomig mentiink vissza, és az lett az OET-n el-
fogadott megoldés egyik eleme, ajanuarra elérehozott izemanyagér-
liberalizalas mellett. En ezt ott senkinek nem dérgdltem az orra ala
- ha igy, 25 évvel kés6bb kérdezik, elmondom. Az ember miniszter,
csapatjatékos.

A korméany vasarnap rendkivili kormanyiilésen dont6tt, majd a
mogotte all6 partokkal egyeztetett. Ezért is kellett elmenniink a tar-
gyalasrél vasarnap este, vacsoraidében, hogy a frakcioval a kormany-
dontést megbeszéljik. Azzal alltunk fol az OET-targyalason, hogy
kérlink egy 6rat, mert visszamegyink a Parlamentbe. Mondtam va-
lami olyasmit is, hogy ,,uraim, mindenkinek vannak biolégiai szik-
ségletei..." Volt is ebb6l némi rohdgés. Ezt poénnak szantam, aminek
akkor feszlltségoldé hatésa is volt. Persze megfogalmazddott a vad is
ellentink, hogy id6huzés az egész.

SZN: Volt ilyen szandéka a kormanynak?
BPA: Egyaltalan nem. Egyszerlen at kellett menni az egyik épuletbdl
amasikba, mert ott vannak a képvisel6k, és meg kellett veliik beszélni.
Egy kormany addig kormany, amig a parlamenti képvisel6k mdgotte
allnak. Azt mar nem tudom, hogy az egész frakciéval taladlkoztunk-e,
vagy csak a frakcidelnokséggel. Valoszin(ileg az utobbi lehetett. Arra
viszont jol emlékszem, hogy mire kaptunk felhatalmazéast. Ennek
mentén aztan az Erdekegyeztet§ Tanadcsban vasarnap este végiil is
megsziletett a megallapodés. A lényege az volt, hogy a kormény az
aremelés felét visszavonja, azaz csokkenti a megemelt izemanyagara-
kat. Tovabb4, hogy ezek a hat6sagi arak az arliberalizalasi térvények
hatalyba lépéséig lesznek érvényesek. Ez a megéallapodas valdjaban
megadta mindenkinek azt a minimumot, amit akart.

A taxisok maér lattak, hogy a hangulat kezd ellenik fordulni, men-
tek volna haza. A kormény pedig elkotelezte magat arra, hogy januar
1-jétél liberalizalja az arakat. Amikor januar 1. eljott, az ipari minisz-
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temek mint tulajdonosnak jelent6 nemzeti olajvallalat meghirdette
a piaci arakat, amelyek 1-2 forint kiilénbséggel visszahoztak az A-ver-
ziot. Annak volt realitdsa az akkori vilagpiaci nyersolajarak, a dollar-
forint arfolyam, az iparag termelési koltségei és a fogyasztoi kereslet
tényez6i alapjan. Ugy nyitott ki az orszag az 1991-es év nagy januari
aremelésében, hogy az (izemanyag ara is magasabb lett. Es senki se
ment az utcara. Biztos volt egy-két mérges ember, de én nem emlék-
szem, hogy januar 1-jén délel6tt barki lezarta volna a Lanchidat.

SZN: Lehetett-e érzékelni az asztal masik oldalan tl6k kozott érdekellentéteket?
BPA: Ha lett volna targyalas! De nem volt, mert valéjaban nem volt
gyakorlatias allaspontjuk. Ott Ultek, és ittdk a kavét. A feleségemtdl
megkérdeztem - mivel szakszervezeti tag volt -, hogy adtal valami
instrukciot ezeknek? Mert kit képviseltek azok a személyek ott, a
targyalason? Mi visszamentink a megbizoinkhoz, a képvisel6khoz,
akiknek kés6bb meg kellett szavazniuk a térvényt. A lényeg, hogy ez
az érdekegyeztetésnek még nem az igazi modellje volt. Ramutatott
arra, hogy Magyarorszagon a szakszervezetek sajnos nem eléggé ko-
moly fajsulyl szervezetek, de a munkaadoi szervezetek is vegyes ké-
pet mutattak.

SZN: Hogyan itéli meg az allamapparatus taxisblokad alatti viselkedését?

BPA: Azt kell mondanom, hogy az &llamapparatus ebben egészen
jOl szerepelt. S6t, még az az énkormanyzati apparatus is, amely egy
hete volt hivatalban, végezte a munkdjat. A sajtordl viszont nem ja-
vult a véleményem. A renddérségen pedig azt lehetett érezni, hogy el-
bizonytalanodtak. Ugyanis jott az 0j demokratikus rend, amiben az a
szabaly, hogy Utni, rugdosni nem lehet. Es jott egy kedélyes, joszivii
vidéki, jogasz beligyminiszter. Arenddrségi kozépvezeték mindegyi-
ke MSZMP-s volt, néhanyan azt is gondolhattdk, hogy ha megbukik
a kormany, akkor 6ket megdicsérik. Erzédott, hogy a rendérség at-
meneti allapotban volt. A feladatoktdl féltek is, nem voltak példaul
felkészitve tomegoszlatasra. A mai rend6rség, a rohamrenddrség fel-
készultebb. Az akkoriaknak azt mondtéak, hogy az allampartnak vége,
demokracia van, mindenkinek egyforma jogai vannak. Ugyanakkor
megjelent a szegénység, a blin6zés. A b(indz6k voltak az elsék, akik
éltek a szabadsaggal. Nem volt kénny( helyzetben a rendérség, nem
irigyeltem a vezetfiket. Ezen a teszten 8k gyengén teljesitettek. A ka-
tonasdgnak ilyen tgyekben nincs alkotményos tennival6ja. Most is
lehet latni, hogy amikor a sziriai menekiltek elterelésérél, a hatarzar
felépitésében valé honvédségi részvételr6l dontott a korméany, akkor
is a parlamenthez kellett fordulni. A taxisblokad idején a katonasag-
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gal kapcsolatban annyi merilt csak fel, hogy azokat a nagy gepjar-
miiveket, emel6ket, amelyek a honvédség birtokdban vannak, adjak
kolcson, mert ezekre sziikség lehet.

Goncznek az ligye szomoru torténet. O a kétharmados torvények
kiszlrésére iranyul6 paktumnak volt az egyik eleme. Az MDF-SZDSZ
paktum részeként a kdztarsasagi elnoki posztot, amit parlamenti ereje
folytdn magéanak vindikalhatott volna, az MDF odaigérte az SZDSZ-
nek. A Fidesznek nem igérhette, mert tal kicsi volt, az MSZP-nek nem
akarta igérni, mert az volt a ,,tuloldal". A mi fejinkben az volt, hogy
csak az Ellenzéki Kerekasztal egy masik partja johet széba alkutars-
ként ahhoz, hogy az Alkotmény életidegen, kormanyzést sulyosan
gatlo passzusaitdél megszabaduljunk - megfizetheté aron. Meg is kér-
tek minket, kormanyparti képvisel6ket, hogy titkos szavazassal sza-
vazzunk meg valakit. Volt egy olyan hir kordbban, hogy az SZDSZ
részérdl Kis Janos lesz a jelolt. Kizart dolog volt, hogy titkos szavazés-
sal 6t megszavazzuk. Azutan megsziiletett a bejelentés: Goncz Arpéd.
O valaha kisgazda volt, bortonben (lt, halalra itélték, tulajdonképpen
egy kedves mivészember. Gonczrél akkor még nem lehetett sejteni,
hogy nagyon becsvagy6 ember, vagy nagyon kézben tartotta a partja.
Megvalasztasat kovetéen hamar kezdett ugy viselkedni, mint egy el-
lenzéki hatalmi k6zpont. Miutadn nincsen semmi kormanyzati felel6s-
sége, kellemetlen tigyet nem kell képviselnie, 6 volt a kellemes ugyek-
ben megjelend jovialis, kedves Arpi bacsi. Egy darabig ez rendben is
volt. Kezet fogott a tAbornokokkal, az egyetemi tanarokkal, fogadta a
nagykoveteket, kifelé képviselte az orszagot. De amikor jott a krizis,
akkor el6szor is elment a blokadra, ott lefényképeztette magéat, hogy
tulajdonképpen velik van. Majd elkezdett javaslatokat adni, hogy mit
csinaljon a kormény, hogy vonja vissza, csindlja ezt, csinélja azt. Végul
azt mondta, hogy &8 a hadseregnek megtiltja, hogy odaadja a kormany
altal kért dolgokat, mert 6 a hadsereg f6parancsnoka. Ez teljes sze-
reptévesztés, mert ez csak a rendkivili allapot kihirdetése esetén van
igy. A fellépése karos volt, zavart okozott a tdrgyaldsok menetében, és
egy nappal meg is hosszabbitotta a békés megallapodéshoz elvezet6
utat. Egyébként is nagyon negativnak latom az 6 elndki mikddését,
azt gondolom, hogy kart okozott a magyar demokracianak. De ezt az
orszag tdobbsége nem igy latja, mert az emberek emlékeiben gy él,
mint egy jovialis 6regdr.

SZN: Emlitette, hogy Goncz Arpad blokad melletti kiallasa zavarokat okozott.
Ez a targyalasok menetében is érzékelhetd volt?

BPA: Persze. Biztatta a taxisokat, s igy elakadtak a targyalasok. A kor-
manynak semmi érdeke nem volt abban, hogy ez az allapot 3-4 napig
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tartson. Minél tovabb tart, annal nagyobb a kdosz. O gy gondolta, a
sajtdja is ezt mondta, hogy 6 volt a békés megoldas, a kompromisz-
szum letéteményese. Ez hazug beallitds. Szerintem hatulr6l mozgat-
tak. Goncz szerepvallaldsa Antalinak sok személyes problémat oko-
zott, hiszen 6k el6tte joban voltak. Antall Ugy érezte, hogy Goéncz
cserbenhagyta, és ez igaz is volt. Antall elég jol tudta kontrollalni az
érzelmeit, de azt lehetett latni, hogy Goncz hatba tdmadasa megréz-
ta. Ezt sok ember megérezte, tgyhogy az elndkkel szembeni kritika
fortyogni kezdett. Aztan kifutyulték... Erre volt ok, nem kellett azt
megszervezni. Ezzel megint visszatérink arra a kérdésre, hogy mi
van megszervezve és mi nem. En azt gondolom, hogy van idénként
spontén reakcid. Persze a spontan érzelmekre és reakciora mar ra le-
het szervezni.

SZN: Emlitette, hogy a korméanyparti tintetésnek nagy jelentésége volt. Az
ezzelfoglalkozo sajté ennek megszervezését is a szemiikre vetette.

BPA: A tlintetést nem a kormény szervezte, hanem a kormany mogott
allo partok egyike, az MDF. A korméany erre nem ért ra. Tény viszont,
hogy akadtak, és nem kis szammal olyan emberek, akik nyiltan val-
laltdk a kormény ir&nti szimpéatidjukat, és mertek kivonulni azokra
az utcdkra, amelyeket napok éta kormanyellenes tiinteték leptek el.
Es nem csak MDF-esek vonultak az utcara, megelégelve az orszagot
meghénitd taxismegmozdulast. Amikor én a targyalas alatt kinéztem
az ablakon, lattam, hogy oriasi tomeg van a haz elétt. Nem tudtam a
szervezésrdl, és nem szamitottam ra, hogy ez a tomeg megjelenik. Ez
aztan fel is gyorsitotta a targyalasokat, mert nyilvanval6 volt minden-
ki szamara, hogy mar témeg all szemben témeggel. Nekink is jolesett.
Az is egyértelmden latszott, hogy a targyaldpartnereink megzavarod-
nak. Olvastam aztan én is mindenfajta Ggynevezett ,,fliggetlen" embe-
reket, hogy milyen aljas és felel6tlen dolog volt nekiugrasztani a békés
taxisoknak a felduhodott professzorfeleségeket. Ez a kettés mérce. Ha
az egyik megszervezheti magat, és nekik teat osztogathatnak, akkor a
kormany mogott allo partok miért ne mondhatnék a tAimogatdiknak,
hogy gyertek, és mondjatok: mi mogottetek allunk. Fordulépont volt.
Eddig targyaldpartnereink péholyban Ultek, és semmi konstruktiv
oOtlettel nem alltak eld. Azt gondolom, hogy a témeg megjelenésével
szembesulve mar fontos lett nekik, hogy érjen véget az ligy, mikdzben
nem igazan tudtdk magukat elszdnni a kompromisszumra. Ehhez tul
heterogén volt a csoport. Ott volt az MSZP-s parlamenti képvisel6 al-
tal vezetett MSZOSZ, de ott volt az elvileg kormanyparti, antikommu-
nista Munkastanacs is, a munkaadoi oldalon pedig olyan vallalatveze-
ték lltek, akiket kordbban az MSZMP Ko6zponti Bizottsagaban lattam.
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SZN: Hogyan hatott a kormény tovabbi mikodésére ez a krizis?

BPA: Szoktdk azt mondani, hogy innent6él kezdve a kormény meg-
gyengult, lendiletét vesztette. Ez teljesen téves. A sokk inkébb az
onkorményzati valasztas volt. Majdnem minden késébbi kormény
- kertl, amibe kerul az adéfizet6knek és az unokainknak - megcsi-
nalta azt, hogy a tavasszal megnyert valasztast koveten nyéaron, 6sz-
szel pumpaélta a pénzt a gazdasagba, igérgetett barmit, csak nehogy
veszitsen 6sszel. Mi '90 tavaszan ugy gondoltuk, hogy korményozni
kell, nincs id6 a népszer(itlen intézkedésekkel kivarni az 6szi hely-
hatosagi valasztasokat. Csak megemlitem, hogy nyaron mar volt egy
benzinaremelés, ami az oktoberi nagy emelést megel6zte. Szerintem
a korményt a taxisblokdd meger6sitette. Ha példaul nincs ez az egész
nagy felfordulas, akkor sokkal tébbet kiiszkédiink a nagyvallalatok-
kal az energia-aremelés miatt. Hiszen a nagyvéllalati vezet6k ram
ugrasztottdk volna a sajat alkalmazottaikat. Egy 60 szazalékos ipari
aremelés azt jelenti, hogy néhéany iparagban, a péti m(tragyagyartas-
tol kezdve a nehézvegyészetig, egy csomo cégnek le kell &llnia, vagy
végiggondolnia: kell ez a termék, el lehet adni vilagpiaci koltségszint
mellett? Tehat itt megindult a magyar iparnak egy szép kizéldilése.
Ezek a leginkdbb kdrnyezetszennyezd, energiaigényes dgazatok egy-
szerlien gazdasagilag olyan helyzetbe keriltek, hogy egy-két éven
belul eltlintek, vagy pedig technoldgidjukban, energiagazdalkoda-
sukban atalakultak.

A tarsadalmi aspektust illetéen pedig azt gondolom, hogy egysze-
riien ekkor szembesilt az orszag azzal, hogy tényleg bajok vannak,
nagy a tét, mert addig ez nem igazan tudatosodott az emberek tébb-
segében. Miniszterként kaptam egy reklamalo levelet, hogy ,,eltelt mar
3 hénap, és még hogyhogy nem valtozott semmi?!" Létezett olyan naiv va-
rakozés, hogy minden jobb lesz révid id6n belul. Az Antall-korméanyt
atuloldalrol gyakran azzal vadoltak, hogy nem tarta fel az orszag igazi
helyzetét. Ez egyszerlien nem igaz, nem is logikus. A bejové kormény
miért festette volna r6zsasabbra a helyzetet, az atvett drokséget? Az
embereket valdjaban a taxisblokad szembesitette azzal, hogy komoly
gondok, feszililtségek vannak, egyuttm(ikodési képtelenség van. Ez a
krizis szerintem inkabb javitotta a kormanyzok és a korméanyzottak
viszonyét, mintsem rontotta volna. Megértébbé valtak az emberek, azt
felismerve, hogy nem is olyan egyszer( talpra allitani ezt az orszagot.

Akormanyon beliil is térténtek valtozasok. En is felajanlottam a le-
mondéasomat, mert természetszer(ileg az egész nem ugy zajlott, ahogy
kellett volna, de az enyémet nem fogadta el a miniszterelndk. Rabart,
Matolcsyt felmentették, tehat az egymassal veszekedd, egymast le-
ronté emberek kikerultek. Boross bejott mint belligyminiszter, hogy
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legyen ott egy katondsabb ember. Horvath Baldzs dtment ifjusagi és
sportminiszternek. Ott nagyon jo volt. Lényegében az irnyitasi struk-
tura szép csondben atalakult. Bejoétt Kupa, aki hatarozottabb volt és
»brahisabb", a sajtoval jobban tudott b&nni. Tulajdonképpen azt gon-
dolom, hogy az a néhany drdmai nap jo teszt volt. Hiszen a miniszter-
elndk az indulaskor egyikilinket se tudott kiprobalni éles helyzetben.
Volt egy els6 csapat, aztdn utdna egy Ujabb. Szerintem jobban kezdett
mkodni ezutdn a kormany, nem tértént térés sem a kormanyfé, sem
a kormény munkéajaban. Az események mentek tovébb, nagy dolgok
jottek: a KGST feloszlatasa, a Varsoi Szerz6désbdl valo kilépés. A gaz-
dasagi valsag ett6l az esett6l fliggetlenil viszont hosszabb, mélyebb
volt, jobban igénybe vette a tdrsadalmat, amelynek nem volt sem
anyagi, sem egyeb tartaléka. Belefaradtak az emberek, és ezért végl
visszatapsoltak a szocialistékat. Es ez a taxisblokadtol fiiggetlen do-
log. Az inkabb egy érdekes és fontos epiz6d, de a késdbbi valasztasi
vereséget nem ebbél vezetném le.

Megjelent a Taxisbhlokad (tanulmanyok, intetjuk) cim( kotetben. Szerkesz-

tette Szekér Nora és Nagymihaly Zoltdn, RETORK1, 2016, Antoldgia kiado,
Lakitelek.
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KRIiZIS ES FELEMELKEDES

2. rész
Szekér Nora és Nagymihaly Zoltan interjuja a taxisblokadrol

Kodolanyi Gyula

Hogyan jellemezné a korméany lelkillapotéat a blokad napjaiban?

KGY: A korméany korében mindenki tisztdban volt az események bal-
j6s sugallataval, de egyéltalan nem voltunk panikban. Antall kivalt-
képp nem. O a korhazbdl kisérte figyelemmel az eseményeket. Lat-
tuk azt, hogy a taxisok kezdenek kifaradni, nem tudnak eredményt
elérni, ami egyre kinosabb a szdmukra. Gyakorlatilag azt a pillanatot
kellett eltalalni a targyaldsokban, amikor mar érzik azt, hogy mar jo
volna megegyezni. A kormanyban azzal mindenki egyetértett, hogy
nem szabad visszavonni az intézkedést, de kompromisszumot lehet
k6tni, kompenzaciok és egyéb kiegészitd intézkedések formajaban. Es
amegegyezés el6feltétele részinkrél ablokad megnyitasa kell legyen.
Nem volt kétséges, és Antall ezt el is mondja az Ossko-kényvben, de
a pizsamas interjuban is, hogy nagyon komoly kommunikacioés hibak
torténtek. A kormany el6tt is nyilvdnvalova valt, hogy ennek az intéz-
kedésnek nem volt kell6képpen atgondolva sem a bevezetése, sem a
bejelentése. Nem folyt el6zetesen megfelel§ péarbeszéd a frakcidkkal
és a partokkal sem, és a kormany magara maradt. Mik6zben a leve-
g6ben volt, hogy ezt meg kell hamarosan Iépni, nem folyt dtgondolt
eszmecsere azzal kapcsolatban, hogy miként is kellene megcsinélni.
Az események katartikus hatdsdra azonban a kormanykoalicio partjai
és valasztoi dsszezartak, mondhatni Gjra egymasra talaltak, s ennek
hosszabb tavon is jotékony hatéasa lett.

Amikor aztan a kdvetkezd év januérjaban bejelent a kormany egy
nagy aremeléscsomagot, azt semmifajta felzadulas nem kdveti. A dol-
got elfogadja a lakossag felhaborodés nélkil. Akkor persze mar ott ult
Kupa Mihély a pénzigyminiszteri székben, akit a sajté szimpatiaval
kezelt, és 6 is jol kezelte a sajtét. A sajté szemében neki volt hitele.
Reformkommunista hattérb6l jott, és nyilvan a kapcsolatai is megvol-
tak ahhoz, hogy intézkedéseit elfogadtassa.

Az SZDSZ mér pénteken lemondasra szélitottafel a kormanyt. Ez a reakcio-
juk mennyire volt varatlan?
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KGY: Abban a pillanatban, nem sokkal a valasztasi gy6zelem utan,
amikor az SZDSZ szamara vilagossa tettiik, hogy nem vagyunk haj-
land6ak vellk nagykoaliciora 1épni, gyakorlatilag ellenséggé véaltunk,
tobbé nem ellenfelek voltunk a szemikben. Ezutan mar barmi ko-
vetkezhetett. Az SZDSZ igyekezete a korméany parlamenti levaltasa-
ra meglepé volt, mert a pozitiv bizalmatlansagi inditvany azt jelenti,
hogy csak Ugy lehet egy 0j kormanyt beiktatni, ha a képvisel6k 2/3-a
Uj miniszterelndk személyére sz0616 javaslatot szavaz meg. Azon sem
csodélkoztunk, hogy a sajtot olyan mértékben hangoltdk ellenilink,
amennyire csak lehet, hiszen ehhez megvoltak a kapcsolataik. Hogy
vezet§ SZDSZ-es politikusok hordtdk a teadt a barik&ddra, mintha ez
egy patridta, demokrata cselekedet volna, azon sem lepddtiink meg.

Eqgy fokkal redlisabb céljuk nem lehetett egy nagykoalicié ilyetén val6 kikény-
szeritésére?

KGY: A nagykoalicié kikényszeritése lehetett volna egy olyan cél, amit
lélektanilag el lehetett volna érni. Amikor valamikor a krizis idején a
miniszterek beszamoltak a helyzetr6l a Fehér Hazban a frakcionak,
akkor allitélag Elek Istvan, aki elsének szélalt fel, azt mondta, hogy
a kormany azonnal mondjon le, és nagykoaliciot kell csinélni. Ezt
azonban rendkivul ellenségesen fogadtdk a tobbiek. Antalinak egyéb-
ként esze 4gaban se volt egy ilyen verzid. Es nem is érezte gy, hogy
erre szlkseg lesz. Tehat 6 nem gondolta Ugy, hogy a korméany annyi-
ra vesztes helyzetben van, hogy ez mint reélis lehet6ség felmerulhet.
A korméany nem volt megroppanva énbizalméban. Se el6tte, se alatta,
se utana. Az kiderilt, hogy egyes minisztereket le kell véltani, més-
hova kell tenni. Kiderult, hogy a kormany hibakat kévetett el. Le kell
vonni a konzekvenciat. De az nem derilt ki, hogy ez a kormany tel-
jesen alkalmatlan, és hogy egy masik kormany sokkal jobban tudna
kezelni a dolgokat.

Azt gondolom, hogy az orszag népe addig valdjdban nem volt tisz-
tdban azzal, hogy a rendszervéltozas micsoda megrazkodtatasokat fog
hozni, minden jo szandék ellenére. Antall ezt megmondta a beszédei-
ben, csak erre nem figyeltek oda. Akkor még a valasztépolgarok jelen-
ts része politikailag rendkivil tudatlan volt, hiszen 30-40 éven &t ki
voltak rekesztve a politikabo6l. Nem tudtdk azt, hogy micsoda Iépéssort
kivan egy intézményi rendszer atalakitasa, egy Uj irdnyitasa. Hogy egy
korméany, ami rendkivll bonyolult térvényi és intézményi rendszert
mikddtet, mennyi idd alatt tud bizonyos dolgokat el6késziteni és meg-
valdsitani. A sajtd bedobta a szaznapos program gondolatat, és talan
kozottink is elhitték ennek realitdsat néhanyan, s aztdn szaz nap utén
szamon kérték rajtunk, hogy ez meg az még mindig nincsen meg.
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Mennyire lehetett az 6rokolt apparatussal egyutt dolgozni, segitett-e, vagy
inkdbb gétolta az apparatus az (j kormény munkajat?

KGY: Egyénenként d6lt el, hogy a bizalmat kapott régi kézigazgata-
si emberek mennyire véllaltak igazi lojalitast az Uj rendszerrel. Azon
nem csodéalkoztunk, hogy a renddri vezet6k egy része elallt mell6-
link, vagy szembefordult. Furcsa id6szak volt ez, hiszen alkotma-
nyos szempontb6l er6s volt a féléves korméany pozicidja, de hogy
emdgott politikailag és adminisztrative mekkora a tényleges er6,
azt nem lehetett tudni. Biztunk abban, hogy nemzetk6zi elismertsé-
glnk és az Gjrakezdés lehetdsége egyre tébb embert allit majd mo-
génk. De tudtuk, hogy nehéz és faradsagos folyamat lesz a négy év.
Emlékszem r4, egyszer, 1993 nyardn a CDU-oszlop Kurt Biedenkopf,
szaszorszagi miniszterelnoknek emlitettem meg Antall hasonlatat a
kamikazekormanyrol. Biedenkopf, a régio jo ismerdje, aki Drezdéban
véllalta el a rendszervéltozés levezénylését, azt valaszolta: nem, ez
a vallalkozas olyan, mint Mdézes atkelése a pusztan. Ha talan nem is
negyven év. Szamitottunk arra, hogy rengetegszer fogunk talalkozni
apr6 dolgokban sunyisdggal, hogy olykor magasabb szinten is elsza-
botaljak azt, amit akarunk. Ezt az ember szinte rezzenéstelen arccal
fogadta. llyenkor ahol lehetett, és amikor lehetett, személycserét indi-
tottunk el - a kulugyben példaul a csicson is komoly cserék zajlottak
menet kozben is. De nagyon sok régi kdzigazgatasi ember halalta meg
a bizalmat lojalitassal és komoly szakmai teljesitménnyel.

Ezekben a kritikus napokban volt valamilyen személyes kapcsolata a minisz-
terelndkkel ?

KGY: Rbzsa Mariannaval, a titkarsaga vezetdjével folytonos kapcso-
latban voltam. Ha Antall a minisztereinek akart valamit Gizenni, akkor
azt tobbnyire Marianna tovabbitotta. De nemegyszer kdzvetlenil hi-
vott valakit fel a miniszterelndk a kdrhazbol. Béd Péterrel tobbszor is
beszélt a targyalédsok alatt. A targyaldsokat a kormanytagok beszamo-
16ibol 6rardl orara egyre inkdbb kdvette, kiilondsen pedig a vasarnap
esti donté fordulot, amelyet a televizié kozvetitett - felhivta a minisz-
tereit, ha Ggy latta, valtoztatni kell valamin akar a stilusban, akar az
alkufeltételekben.

Pénteken lehetett, a kudarcba fulladt korményulés utdn, amikor én
felhivtam 6t. Marianna jelezte neki, hogy hivni fogom. Eléggé mély-
ponton voltam akkor Goncz ellenségessége miatt, és ugy éreztem,
hogy a dolgok kezdenek nagyon rossz irdnyba menni, mert kiszamit-
hatatlan, hogy az elnék mikor mit fog nyilatkozni. Kérdeztem Antali-
tol: nem érzed-e Ggy, hogy itt volna az ideje, hogy te is megnyilatkoz-
zal. O erre azt mondta, hogy nem akar a nyilvanossag elé l1épni, mert
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az orszag és a korméany szempontjabdl rendkivil fontos, hogy 6 ne
hasznéalddjon el a mostani huzavonakban. Neki mint miniszterelndk-
nek meg kell 6vnia magéat, mert a miniszterek elfogyhatnak ezekben a
targyaldsokban, de neki meg kell maradnia. O a végén akar csak meg-
szélalni. O méar akkor végiggondolta, hogy 6 a katarzis pillanatdban
fog a nyilvanossag elé lépni, amikor a dolog mar megoldodott. Akkor
pedig nem megosztdan, hanem egyesitéen Iép fel a nemzet el6tt. El-
mondja, hogy tortént egy nagy nemzeti megrazkddtatas, s ennek elé-
idézésében mi, a kormany kovettink el hibdkat, azonban a kdvetkez-
meények azért tallépték azok mértékét. Levonjuk a kdvetkeztetéseket,
ugyanakkor biintetlenséget igériink a taxisoknak. Es ez igy is tortént,
a nevezetes pizsamés kdrhazi interjuban, vasarnap késg este.

Jellemz6, hogy mindezt Ggy télalta aztdn az ellenzék és az akkori
sajto, es furcsa modon ez kdszon vissza még napjainkban is - amint
ezt a Magyar Nemzet online évfordulés oldala is sugallta -, mintha a
megoldast, a megbékélést Goncz hozta volna el. Mint lattuk, egyalta-
lan nem. Sajnos Goncz a helyzetet élezte. Es ez rendkiviil félelmetes
volt. Az volt az ember érzése, hogy 6 maga sem tudja, hogy mivel
jatszik. Hogy mi térténhet akkor, ha olyan er6k veszik at az iranyitast
a hattérbdél, amikkel esetleg 6 sem szeretne szembesilni. Antall tette
meg a nagy meghékélési gesztust akkor, régtén a megegyezés utan,
a televizioban: nagy allamféridi gesztust. Azért is tartom fontosnak,
hogy most megnyilatkozzam, mert a taxisblokad volt a rendszervélto-
zas legdramaibb eseménye, és anemzeti emlékezet - nyilvan segédlet-
tel - szinte betemette a nyomait. Szinte patologikus, ahogy elmaradt a
torténet feltarasa es az értékelés kisérlete.

Visszatérve a kérdéshez, igy folyt le akkor telefonbeszélgetésem
Antall-lal. O nagyon nyugodt volt, j6 volt a hangja. Szamomra meg-
gy6z6 volt, hogy teljesen a helyzet magaslatan van. Es ez nagyon fon-
tos volt. Ha olvassuk az akkori politikai megnyilvanulasokat - akar az
ellenoldalrol, akar a mi oldalunkrdl -, kivilaglik az a felismerés, hogy
a dolog Antall akadalyoztatasa miatt vadult igy el. Ha 6 egészséges,
akkor nem igy alakultak volna az események. Es 6 az, aki megoldasa
lehetne ennek az egész helyzetnek.

Nem gondolom, hogy ezt a blokadot parlamenten belili erék szer-
vezték meg. Az MSZP nagyon visszafogottan viselkedett az egész blo-
kad alatt. Az SZDSZ viszont felszallt erre a vonatra menet kézben.
Talan a vezet6i Ggy érezték, hogy az események ajandékot kinaltak fel
nekik, most lehet nyerni. Az, hogy népszeriliséget, szereplést keresd
politikusok esetleg tobbel is hozzajarultak a konfliktus elvaduldsdhoz,
nem kétséges. Masokban viszont az egész rendszervaltozas miatt élt
revansvagy. Noha sokan ugy viselkedtiink, mintha a rendszervaltozas
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sikere bevégzett dolog lett volna a nagypolitikaban, ez tévedés volt.
Gondoljunk arra, hogy '91. augusztus 19-én KGB-puccs volt Moszkvéa-
ban. Ismerve Gorbacsov belsd ellenzékének elszantsagat, Antall kdre
szamara ez nem volt meglepd. Bizony érvendeztink akkor, milyen jo,
hogy 1991. juniusénak végére tadvozott innen az utolsé szovjet katona.

Hogyan értelmezi az ellenzék és a taxisblokdd vezetSinek magatartasat egy
tavolabbi néz6pontbol?

KGY: Bizony fel kell eleveniteniink, hogy nagyon kiilénb6z6 szabad-
sag- és demokraciakoncepcidk csaptak 0ssze a '90-es valasztasokon.
Azt gondolom, hogy akkor még nem volt mindenki el6tt annyira vi-
lagos, hogy az SZDSZ-ben tulajdonképpen két elem van. Hogy ezek
hogyan tudtak illeszkedni, egymassal egyuttmiikédni, az a part furcsa
mentélis sajatossaga volt. Anarchistak voltak az SZDSZ-ben és széls6-
séges liberalisok. Az MDF pedig kimondottan mérsékelt konzervativ,
liberalis és keresztényszocialista er6ket gy(ijtott 6ssze, ha a koalicios
partnereinket nézzik - bel6lik a valds erejénél hangosabb Csurka-
szamy szuksegszer(ien morzsolddott le harom év alatt. Ellentétes vég-
letek kozt, széles palettadn tertlt ki az allam- és tarsadalomelmélete
ennek a hdrom, négy, 6t iranyzatnak. Johiszem(en elemezve Goncz
magatartasat, azt mondhatom, hogy & egy széls6séges szabadsagesz-
me és egy nagyon plebejus demokratikus eszmény jegyében Iépett fel.
Tehat § valéban hihette azt, hogy ez most a nép hangja, és igenis az
allampolgarnak jogaban all, hogy kormanyt déntsén. Es a kozvéle-
ményben is sokan képzelték ezt hosszabb-révidebb ideig azokban a
napokban. Ellenben Antall nagyon szigordan a nyugati parlamenta-
ris demokracidk szabalyai szerint viselkedett. Azt gondolta, hogy ha
egy korméanyt megvalasztanak a parlamentben, akkor azt parlamen-
ten kivuli aton megdonteni rendkivil sulyos vétség, mert az egész
allamrend és az orszag m(ikodése forog kockan. A valasztasok utan a
kormanyoldalon, de jelentés parlamenti egyetértés mellett, elkezdtik
egy 0j allamrendszer és intézményrendszer lassd, de nagyon tudatos
felépitését. Ezt a mi nézetunk szerint tilos lett volna veszélyeztetni
kozharag gerjesztésével, gyermekded forradalmiaskodéassal.

Azt lehet mondani, hogy a politikusok és a kézvélemény egy része
'90 végén még ugy viselkedett, mintha '89 nyarat irtuk volna, amikor
avizlépcso épitése ellen kellett fellépni. En a sajtd viselkedését is rész-
ben ilyen tipusu infantilizmussal magyarazom. Mell6zve ennek Iélek-
tani elemzését és politikai bekotottségeit, a kés6 Kadar-korszakban
kompenzalasképpen, megkésve alakult ki a sajt6 munkatéarsaiban egy
metafizikus kormanyellenesség, miszerint a hatalom az rossz. Es ak-
kor kdvetkeznek tavasszal a '90-es valasztasok, amelyet a kézépjobb
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nagy folénnyel megnyer. A demokrécia szabalyai szerint ez a népaka-
rat megnyilvanulésa, de ezt a sajto jelentds része nem veszi tudoma-
sul, hanem tovabbra is hajtogatja, hogy a hatalom az rossz. Egy ilyen
felallasban a miniszterelndkre ra lehet retusalni a g6gds, rideg vagy
ravasz ember vondsait. Holott § csak a kadari kacsingatésdit utalta, s
akarta kerllni végletesen, mert az megalazta volna a valasztopolgart.
Ennyire infantilis volt akkor a magyar politika és a sajto.

Ezért is rendkivil fontos, katartikus élmény volt ez a taxisblokad.
A kijézanodashoz szukség volt egy krizisre, amely szembesit mind-
nyajunkat azzal, hogy milyen is a politikai helyzet, amelyben élink,
hogy mik itt a tétek és kockéazatok, hogy a tarsadalmi béke torékeny,
és hogy milyen lassu és embert probaléd lesz az atalakulds folyama-
ta. Minden értelemben. Anyagilag is. Masrészt vildigosan megmutatta
a taxisblokad lefolyasa azt is, hogy hogyan is kellene m(ikédjon egy
demokratikus allamrend, kinek hol van ebben a helye, kinek mik a
jogai és kotelességei. En ugy gondolom, hogy nagyon sokan megértet-
ték akkor ezt. Az ellenkez6 oldalon is. Lehet, hogy ezt nem mondtak
ki, de ez nagyon komoly lecke volt minden értelmes ember szaméra.
Gondoljunk a vasarnapi nagy tintetésre. Annak szervezésében Le-
zsak Sandornak és bels6 korének, a nagyszer(i Gyarmati Dezsének, és
sok MDF-es asszonynak mulhatatlan érdemei vannak. Lezsdk a maga
szervezdgardajaval mindig is az MDF komoly mozg6sit6 ereje volt,
és rendkivil jol mikodott. De ez a felvonulds azért lett olyan nagy és
meggy6z6, mert rengeteg olyan ember, aki esetleg nem allt a kormany
oldalan, de jézanul gondolkodott, latta, hogy a blokad nagyon rossz
dolog, és nagyon rossz irdnyban bontakozik ki. Valakinek helyre kel-
lene allitania az orszdg mikodését. Ki képes rd ebben a helyzetben?
Alkotmanyosan és szervezetileg a kormany - egy szabadon valasztott
kormany. Akkor most a kormény mellé kell allni! VVoltak barataim és
régi iskolatarsaim, akik az SZDSZ-re vagy egyaltalan az ellenzéki ol-
dalra szavaztak, de most felhaborodtak, s koziilik tdbben a kormany
melletti tintetésre is eljottek. Tébben is kiildtek nekem tamogato lize-
neteket, el6szor a valasztasok 6ta. Voltak elkotelezetlenek is, és vol-
tak, akik féltek egy brutalis visszarendez&deéstél... A rendszervaltozas
els6 idejében az embereknek nem kis hdnyada gondolta ugy, hogy na,
nézzuk meg, mi fog térténni. Hogyan boldogul az Gj tarsasag? Hogy
is lesz ez majd? Lényegében kivartak. Es a taxisblokad és benne a kor-
many megerdsddése sokaknak nyitotta fel a szemét.

On elégedett volt a kormany elsGféléves munkajaval?

KGY: Arendszervaltas végrehajtasa valtozatlan vilagpolitikai kornye-
zetben is Oriasi feladat lett volna, azonban 1990-ben veszélyes fejle-
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menyek bontakoztak ki, még a Szovjetuniéban is belsd harc folyt a
peresztrojka korul. A taxisblokad szempontjabdl Iényeges, hogy meg-
kezd6dott az 6bolvalsag, és hamarosan kétszeresére emelkedett az
olaj vilagpiaci ara. A Szovjetunié pedig, a csapatkivonasi és fizetési
huzavondk részeként, zsarolasképpen minden uriligyet kitalalt, hogy
miért nem szallitja az olajat megegyezés szerint. Tartalékaink vésze-
sen lecsOkkentek a blokad el6tt. Innen indultunk el folfelé, és 1994-re,
az Antall-kormany idétartama alatt fokozatosan megné6tt az olajtarta-
Iék, tan 90 napnyira. Mint ahogy nagyon felndveltik a Nemzeti Bank
tartalékat is. Az egyik dobbenetes felfedezés az volt, s csak a valasztast
kovet6en tudta meg Antall Jozsef is, hogy csupén 800 millié dollér a
Nemzeti Bank tartaléka. Ezt mi felndveltik 4 milliard dollar folé 1994-
re. Az 0sszes Kelet-Kdzép-Europa felé irdnyuld beruhdzas tébb mint
fele, legaldbb 12 milliard dollar, Magyarorszagra jott 1990 és 1994 ko-
z0Ott. Tehét tal a lendiletes torvénykezési meneten, tal a kilpolitikai
sikereken, mint amilyen emlitett amerikai utunk volt, amelyek straté-
giailag az orszag biztonsagat alapoztak meg, és a mentalis visszacsat-
lakozast a Nyugathoz, igen nehéz napi gondokkal kellett megkiizde-
niink a gazdasagban az els6é években, és az er6feszitések latszata csak
fokozatosan jott meg.

Korabban emlitette, hogy egy parlamenti vizsgalat kideritette, hogy a taxisok
kozott szép szammal akadtak olyanok, akiket frissen bocsdjtottak el a titkos-
szolgalatoktdl. Lehet-e az & tevékenykedésiikrél a blokadban tébbet tudni?
KGY: Egy parlamenti kiilénbizottsag készitett jelentést, amelyet aztan
az Orszaggyllés elé terjesztettek. Ebben megallapitasként szerepelt,
hogy - ha jol emlékszem - 47 elbocsajtott allambiztonsagi tiszt volt
a taxisblok&d szervezdi kozott. A részletek feltarasédban eljutott vala-
meddig a jelentés. Nyilvan a mogottes hatteret nem tarta fel. Lehet,
hogy nem is lehetett volna, de nem tudta vagy nem kivanta feltarni.
A parlamenti hatarozat célja az volt, hogy a tarsadalmi megbékélés je-
gyében amnesztiat kapjanak, és térvényes kivételként mentesiiljenek
a blintethetéség aldl a blokad résztvevai.

A taxisblok&dot kdvetden jelentds személycserékre kerilt sor a kormanyon
belul. Javitotta-e ez a kormanyzati munkat?

KGY: Nagyon sokan mérettek meg keményen a kormanyban is és
az apparatusban is. Kiderllt, hogy nem lehet beligyminiszter, aki
nem volt katonaviselt. Horvath Balazs nagyon kedves és felvilago-
sult ember volt, de nem volt kellGen erélyes. Azért ne felejtsiik, hogy
az orszag nagyrészt neki kdszoénhette a nyari, demokraciahoz mélté
dnkormanyzati torvényt. Abban is igaza volt, hogy a rendéréknek
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a polgarok iranyaba tanudsitott viselkedésén valtoztatni kell. De ez
nem jelentheti azt, hogy egy renddr nem lehet erélyes. Az tovabbra is
a rend6r feladata, hogy ha az allamrendet veszélyeztetik, akkor védje
meg azt. Boross Péter kimondottan illett ebbe a pozicidéba. O tudta,
hogy a rend6roket hogyan kell irdnyitani, és hogy ezt 6k el is varjak.
Még meg is tudta magat szerettetni. Horvath Balazst is szerették, csak
nem biztos, hogy tisztelték. A taxisblok&d negyedik drdmai szerepl6je
Antall, Géncz és Rabar mellett Horvath Balazs volt. Nagyon megszen-
vedte az eseményeket, és igaztalanul is tamadték, a partban is. A mai
tavlatbol nézve bizony azt mondom: lehet, hogy Horvéth Balazs volt
az, akinek jol mikddtek az 6sztonei. Lehetséges, hogy a legkisebb eré-
lyes fellépés a hatosagok részér6l robbandst idézett volna el6. Nem
tudjuk, mekkora volt az elszdntsdg a blokdd mozgatdiban, és mire.
Akkor az, amit Baldzs maga is késésnek vagy gyengeségnek itélt meg
a maga szereplésében, valojdban egy mélyebb 6szténds bodlcsesség
megnyilvanulasa volt.

A Rabér-kérdés elddlt, 6 hamarosan megvalt a korménytol, miutén
az oktober 8-i ultimatumos levelét kiadta a HVG-nek. Szabd Tamaés is
a blokad alatti szereplése révén kerilt el6térbe. Munkaugyi allamtit-
karként rendkivul jol targyalt, és kideriilt Antall szdmara, hogy szi-
lard és hatékony ember, aki nagyobb feladatra is hivatott. Ez utan a
krizis és katarzis utan, bar rengeteg belsé kritika merult fel, jogosan, a
korméanytagok és a kormanypéartok dsszezartak. Lattak, hogy az Uj de-
mokrécia mennyire toérékeny. Azt is felismerték, hogy egy kormany-
nak minden értelemben nagyon végesek a lehet6ségei.

A kommuniké&cio terén nagy hianyossagokat tartfel a taxisblokad. Ebben az
ugyben mit léptek, és mit tett a Tandcsadd Testlilet?

KGY: Természetesen rengeteg volt a belsd kritika. Az MDF-en belil, a
korménykoalicion belil, a valasztéink részérél. Ezek mind jogos dol-
gok voltak. Es az is tény, hogy a kommunikéacionkban rendkiviil sok
hiba volt. Ez gyenge pontja volt a kormanynak. Nagyon rossz helyzet-
b6l indultunk. Gyakorlatilag nem volt sajtonk. A kézszolgélati radid,
televizié nem segitett a taxisblokad alatt a dolgok kezelésében. Az in-
tézmények élére kinevezett Hankiss Elemér és Gombéar Csaba nagyon
nehéz helyzetbe keriiltek posztjukon. Iszonyu bels6 nyomésnak voltak
kitéve, amit nem tudtak kezelni. Ehhez még az is hozzajétt, hogy egy-
kori ellenall6 értelmiségiként 6k is mintha azt gondoltak volna, hogy
a fliggetlenség Iényegében korményellenességet kell jelentsen, mindig
és mindenhol. Ez is varatlan csalddéas volt - Hankiss szintén bizalmas
baratja volt Antalinak a rendszervaltozas el6tt, Gombart pedig Csoori
Sanyi és baratai javasoltak a posztra személyes jeldltjukként.
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A taxisblokadot kdévetden rendkivil felgyorsult az az igyekeze-
tiink, hogy legyen egy konzervativ napilap is. Az Uj Magyarorszag lét-
rehozasdban a Tanacsadd Testlletnek, és kiléndsen Czakdé Gabornak
vannak komoly érdemei. Cso6ri Sandor is Ujra felt(inik akkor kérink-
ben, és 6 is aktivan részt vesz a lap fundalasanak teend6iben. Nagyon
konstruktivan mikodik ismét. Tehat ilyen értelemben ekkorra mar
feldolgozta az SZDSZ-paktum utédni konfliktusat Antall-lal.

Személycsere tortént a kormanyszovivéi poszton is. Ekkor keril
at szovivének az én javaslatomra, a Miniszterelndkségre Juhasz Judit,
a rendkivil megnyer6, szépen, szabatosan beszéld radidriporter, aki
akkor mar Surjan LaszI0, a népjoléti miniszter szovivéje volt. Az § be-
lépése utan épul fel egyre differencidltabban a sajtéosztaly munkéja a
Miniszterelndkségen.

A nagy sajtotapasztalatd, jol kommunikalé Czaké Gabornak
mar a taxisblokddot megel6z&en is egy sor kisérlete volt Hankissnal
is, Gombarnal is annak érdekében, hogy az allami televizid, radié a
rendszervaltozas kivanta kilonleges kdzszolgalati funkciét lasson el.
Mert hiszen a taxisblokadot csiinya lejaratd sajtobkampany el6zte meg,
amelynek kivédésére nem volt a kormanynak eszkdze. Szeptember
elején elindul egy kampany, amelyik azt mondja, hogy Antall egy (j
keresztény kurzus miniszterelnéke. Ertsd: horthysta. Sértett értelmisé-
giek pedig, mintegy visszhangozva ezt, egy masik kampanytinditanak
meg, amelyik azt sugallja, hogy a miniszterelndk nyilvanos viselkedé-
se uri gdg, elzarkozas. Es kdzben gyakorlatilag nem engedik széhoz
jutni, megmutatni a kormany valodi arcat a médiaban. A cél nyilvan-
valo: elidegeniteni a néptdl a kormanyt, feltlintetni mint egy szocialis
érzékenység nélkdli, g6gos, elzark6zo6 forméciot, mikdzben a korméany
és a korméanytagok nem kapnak lehetdséget a rendszeres szereplésre.

Czako - a Tanéacsadd Testlletben & volt ennek a gazdaja - rendsze-
resen beszél Hankiss-sal, Gombarral. Tervezeteket ir. Példaul azt talal-
tuk ki - tanulvan egy rendszervalto dél-amerikai orszag példajabol -,
hogy legyen a korméanynak egy térvénymagyarazé féldraja mondjuk
esténként vagy legalabb hetenként. Ez nagyon fontos lett volna, hiszen
a lakossagnak az lenne az érdeke, hogy tudja, hogy azok a térvények,
amiket megszavaznak, mirél szélnak, mi ezeknek a kdvetkezménye,
az allampolgart ezek hogyan érintik. Nem kaptuk meg ezt a lehetsé-
get. Azt mondta Hankiss, hogy csak akkor tud allandé msorid6t biz-
tositani a korméanynak, ha mindegyik part kap ugyanannyi adasidét.
Ami teljesen abszurd allaspont, mert a korméanynak egész maés a sze-
repe egy parlamenti demokraciaban, mint a partoknak. A kormany-
zas felelds szakmai tébbletfeladat, amely megkivanna, hogy legyen
j6 kommunikacio a kormany és a nép kozott. Es ez nem mikodott.
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Nem azért, mert nem akartuk. Egyszer(ien Hankiss és Gombar abban
a kozegben, amibe bekeriltek, nem tudtak, vagy nem akartdk mar-
kansan képviselni azt a gondolatot, hogy ez nem partpolitikai kérdeés.

Ezeket a dolgokat menet kozben kellett a Tanacsad6 Testllet altal
koordinaltan kigondolni, végigharcolni. Es azért csak megalakult az
Uj Magyarorszag és a Heti Magyarorszagi Megcsinaltuk aztan a Duna
Televiziot is! Amelyik partokon fellli és targyilagos csatorna volt, és
ezt kimondottan a Tanacsad6d Testilet hozta létre. Cso6ri lett a tulaj-
donos Hungéria Televizié Alapitvdnynak az elndke, én meg az alel-
noke. Azt gondolom, hogy kommunikacio terén sokat Iéptink el&re
a blokad utani két évben. Sajnos nem valosult meg a tanacsaddk Kiss
Gyorgy altal 6sszefoglalt javaslata egy tarca nélkili kommunikacids
miniszteri posztra.

A taxisblokad végs6 mérlegét hogyan vonna meg?

KGY: A rendszervaltas elsd éveiben mindenki iskolat jart ki, a szere-
pek kiprébalasanak veszélyesen komoly iskolajat. Mi a jogkdre a koz-
tarsasagi elnéknek? Egy rend6rkapitanynak? Mire valé a k6zmédia
funkcioja? Mik a jogai egy tv-elndknek? Mik a kotelességei? Esbukda-
csoltunk sokat, és nagy csaték folytak.

Osszességében ennek az egész krizisnek kimenetelét véleményem
szerintharom dolog dontotte el. A korménykoalicio helytallasa. Antall
a hattérben, aki a dolgok szellemi iranyitasat atvette. Es végiil a nagy
tintetés, amit Lezsdk Sandorék szerveztek meg, és ami mdégé oda tud-
tak allni olyan emberek is, akik nem voltak korméanypéartiak. Annak
idején mesélte BAd Péter, hogy micsoda erét adott neki, hogy hallotta
az utcarol akorust, hogy tartson ki. Es hat a taxisok és tamogatdik erre
a félelmetesen nagy és békés taborra végképp nem szamitottak. Sok
tizezren vonultak korbe a belvaroson, Pestr6l Budara és vissza Pestre,
visszafogottan és derlsen. Ismét felbukkant a nyugodt eré: az MDF
felismerése, hogy a magyar politikai hagyoméany - forradalmaink elle-
nére - 6sztdndsen a mérsékletet, a kozéputat keresi, abban taldlja meg
a megoldést.

A taxisblokad, mint a nagy dramék, katarzissal jart. A magam része-
rél, ismétlem, pozitivnak tartom végkicsengését, lelki és szellemi hatésat.

Megjelent a Taxisblokad (tanulmanyok, interjuk) cim( koétetben. Szerkesz-

tette Szekér Nora és Nagymihaly Zoltdn, RETORKI, 2016, Antoldgia kiado,
Lakitelek.
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A HAZUGSAG SOKFELESEGE

Viivi Luik

Megemlitettem egy baratnémnek, hogy néhdny nap mulva a radio
Ejszakai egyetem cim(i miisoraban tartok el6adast, 6 pedig rogton érte-
kezésem targya fel6l faggatott. Amikor elarultam, hogy a hazugsagrol
fogok sz6lIni, megjegyezte, hogy ez bizony kényes téma, s végll oda
lyukadtunk ki, hogy ha egyszer a vilagra jottiink, akkor nincs mese,
élni kell. Mert hogyha élsz, nyilvdnvaléan kényes téma az életed is.
Aradibé-el6adast lemondhatod, de ettél még nem sikeril megszokndd
az életed eldl. Es miutan az élet ma az egyik legvitatottabb hazugsag,
a hazugsdg megvitatasa el6l sem menekilhetsz.

Ha tajékozdodni akarsz a vilagban, elébb meg kell ismerned 6nma-
gad, allitjak mindazok, akik tudnak az emberrdl valamit. Ezt a tézist
meg is fordithatjuk: ha tisztdba akarsz jonni 6nmagaddal, el6bb a vilag-
gal kell megismerkedned. Mert ha a vilag alapjaiban valtozik meg, ez
annak a jele, hogy valami benniink is alapvet6en megvaltozott.

Mi véltozott hat meg az emberben, mi az oka annak, hogy ilyen
gatlastalanul hazudozik és hisz a legképtelenebb hazugsagokban is?

Korabban sok sz6 esett mar arrél, hogy ez az Uj, virtualissa valt
vilag 0j embertipust hozott létre. En magam a kovetkezG6képpen
irtam errél 1963-ban: ,,Milan Kundera hires regénye A 1ét elviselhetet-
len kdnny(sége cimet viseli. Csakhogy napjainkra a cim az »elviselhetet-
len« jelzd miatt menthetetlendl elavult. Ma ugyanis a lét kdnny(isége
tokéletesen elviselhetd, s6t kifejezetten szirupos fordulat. Végre lehet nevet-
ni, ahelyett, hogy sirnank. Végre nem kellféIniink a holnaptol, mert van ra
remény, hogy a holnap be sem kdvetkezik. Ha pedig igen, masképp, és nem
ugy, ahogy elképzeltik.

Azt isfigyelembe kell venniink, hogy korunk embere, aki szamitdgépekkel
nétt fel, természetesnek veszi, hogy partnerét barmikor kikapcsolhatja.
A kikapcsolhatd partnerhez f(iz6d6 viszony pedig egészen Ujszer( nexust
alakit ki a halallal. A halal technikai folyamatta valt, kozjatékka, aminek
nincs kulonosebb jelentdsége. Ezért a gyilkossag is mas jelentést nyer.
Majdnem agy élunk, mint a paradicsomban. Vagy majdnem ugy, mint
a pokolban. Ahogy tetszik."
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Es mert a virtualis vilagban latszlag minden lehetséges, a hazug-
sag is elvesztette valamikori vilagos és egyértelm( jelentését.

Az igazsagot és a hazugsagot egykor a halal biztos ténye segitett
megkilonbdztetni: régen a hazugsag bln volt, amir6l haladlunk 6réjan
szamot kell majd adnunk. Ma a hazugsag val6 vilag, az ember tudat-
lan és beszdmithatatlan létallapota. Vagy Onfeledt id6tdltése a sok
egyéb kozott. Pedig az ember ma is haland6, és tovabbra sem Uszhat-
ja meg a haldlt, dgyhogy az Uj hazugsdgok mégott mindig ott van az
igazsag is, egy és ugyanaz a régi, vitathatatlan igazsag.

Az emberek altaldban ugy gondolkoznak, hogy a haldlig még sok
idénk van héatra, ezért betehetjik egy fiokba, és majd csak elleszink
vele. Vannak sokkal fontosabb dolgok is. Példaul a pénz.

Hogy a pénzéhség hazugsagot szil, nem Ujsdg. Mindig is azt szlt.
Csakhogy azel8tt méas volt a pénz is, mint aminek a ma embere isme-
ri. Ma a virtudlis pénz a hazugsag egyik szimbo6luma. Nem igér olyat,
amit ne tudna teljesiteni. A pénz el6bb vagy utébb becsap, megcsalja
mindazokat, akik megszallottan imadjak, és akik barmit megtenné-
nek érte. Es senki sem tudja, mi térténik akkor, amikor a pénz egyszer
csak becsapja a vildgot. Gordgorszag és Izland a maga addssagvalsa-
gaval csupan el6jaték.

Dieter Schnaas irja A pénz kulturtorténete cim( tanulméanyéban:
,»A bank- és allamcs6dok a politikai rendszer cs6djei. Az arany pénz nélkil
semmit sem ér, a pénz arany nélkil azonban mindent. A pénzt és az aranyat
1971. augusztus 15-én vélasztottak szét. Ebb6l az arany nem profitalt sem-
mit, a pénz igen. Az aranynak csak addig van értéke, ameddig 6ssze van
kapcsolva a pénzzel. Ma az arany csupan giccs, ékszerek nyersanyaga.
A divatos pénz ezzel szemben vidam gavallér, akit nem terhel semmi kétele-
zettség. A tudoményos-technikai forradalom kordban a csalfa és kéjenc pénz
korlatlan szabadsaga valdsaggal megbabonaz benniinket a maga értelmetlen-
ségével, végtelen hazugsagaval, amiben valtig hisz az emberiseg."

Amikor azt allitottam, hogy a hazugsag el&retdrése szoros kapcsolat-
ban all a halaltudatnak, az élet szentségének az elvesztésével, nem mond-
tam ki azt, amit Dieter Schnaas fentebb idézett szdvege hangsulyoz.
Hogy jollehet a korszellem valaha mindig racionalis, tudomanyos-tech-
nikai jelleg(i volt, az embert ma az blvéli meg, ami ennek az ellentéte.
Mivel az inga, mint tudjuk, egyik végletbdl a masikba lendl, a racionalis
gondolkodas kora el6bb vagy utébb létrehozza a maga ellentétét.

A hatértalan hazugsag elburjanzésarél - melyet az elmalt 20. széa-
zadban épp a racionalis gondolkodas sziintelen hangsulyozasa, tuldi-
menzionalasa, a csoda és a szentségek kikapcsolasa valtott ki - Max
Scheler méar 1912-ben igy irt: ,,A nem tudatos, el&itéletekt6l athatott,
divatos vilagképben a dolgok afejiik tetején allnak. Itt minden él6t az élette-
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lenen at probalunk megérteni, ugy fogjuk fol az életet, mint jelentéktelen
kozjatékot egy mechanikaifolyamatban, az éléket Ggy fogjuk fel, mint vélet-
lenszer( taldlkozast az élettelen kdrnyezettel: a szemet szemuvegként kezel-
juk, a kezet lapatként, az €él6 szerveket élettelen szerszamokként. Ha ily
modon értelmezziik at az él szervezet és az élettelen munkaeszkoz viszonyat,
akkor a divatos civilizacios szellemiség nem el6rehaladast mutat fel, hanem
az emberiség &llandé hanyatlasat. Akkor eré helyett gyengeséget mutat,
a pallérozottsag helyett tudatlanségot, minéség helyett mennyiséget."

A mindenre kiterjedd hazugsagaradat diadalutja szaz évvel ezel6tt
kezdddott az orosz forradalommal, pontosabban azzal, hogy a forra-
dalom hazugsagait kezdték elhinni a lelkes témegek. Azaz a mai
ordas hazugsdgok mélyen az orosz forradalomban gydkereznek.
A racionalizmus, a tudomanyos-mdszaki vildgkép tulhangsulyozésa
a szentségek eltlinéséhez vezettek. Eltlint az élet és a haldl titka, az
ember egyszerl porhiuvellyé valt. Mindezt az igazsdg olyan mérvi
fejtetére allitdsdnak nevezhetjik, amelynek eredményeképpen a
hazugsagot kezdjuk igazsagként felfogni, de tekinthetjik az igazsag
tudatos leértékelésének is. JOI példazza ezt a hires szovjet jelmondat:
,-Mindent az emberért, mindent az emberi boldogség nevében!"

Mit kifogasolhatunk ezen a jelmondaton? Semmit. Csakhogy a
biintet6tabor falan ez a jelmondat cinikus pardédiava valik, leértékeli a
humanitast, és nyiltan a szemiinkbe hazudik, Ggy, ahogy Putyin és
Lavrov hazudik bele az egész vilag arcéaba.

Ezen a ponton érdemes emlékeztetniink magunkat arra, hogy a
legnagyobb hazugsagoknak nincs mindig gyakorlati céljuk. A hazug-
sag lehet kaland és kedvtelés is, mint a haborik. Mert nem kaland és
kedvtelés volt-e az orosz forradalom kiagyaldinak mindaz, amit a
munkasok felszabaditdsanak fennkdlt hazugsagaval prébaltak alcaz-
ni? A Kreml ma is hazugsaggal prébalja leplezni ukrajnai zsoldosai-
nak kalandjat és kedvtelését az orosz nép el6tt. A blinézéknek nyil-
vanvaléan mas kedvteléseik vannak, mint az egyszer embereknek.
Ha a kedvtelés még haszonnal is jar, a hazugsag extrém méreteket 6lt.

A koOzépszer( hazugsadgok alapja legtobbszér a haszonszerzés, a
félelem, a szégyen, az irigység vagy a bosszu, de a nagyon nagy
hazugsdgokat nemegyszer valéban csak a kedvtelés és a kaland moti-
véalja, ami kiléndsen nehezen hihet6 egy feln6tt ember szamara.

Avildg és az ember bonyolultabb és egyszer(ibb, mint gondolnank.

Ebben a vilaghan a hazugsag és az erkolcs Ugy illenek egymaéashoz,
mint a csizma és a parja. Ha az egyiket latjuk, tudhatjuk, hogy a masik
is a kozelunkben van.

Az Uj etika egyik legfontosabb vivmanya az, hogy a vilagban nincs
egyetlen erkolcs, hanem sokféle erkolcs van. Erkdlcsén ma mér az egyes korok
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és nemzetek altal id6rdl idérefelallitott igazsagokat értjik, nem pedig annak
filoz6fiai igazsagtartalmat és tudomanyos fogalmat, és ezek az igazsagok a
moralt csupan targyként vagy témaként szemlélik.

Legfontosabb céljukat ezek a tudat alatti elGitéletek azzal érik el, hogy
hatnak az erkolcsre, aminek kdvetkeztében a moralis igazsdgok mintegy ter-
mészetellenessé valnak, és azt, ami kordbban rossz volt, egyszerre jonak
érezziik." - &llitja Max Scheler.

Néhany évtizeddel ezel6tt a gazdak még rossznak vagy erkolcste-
lennek tartottak volna, ha mérgezett paradicsomot vagy uborkat ter-
mesztenek, vagy a csirkéket és a lazacokat az emberi egészségre ké&ros
tappal etetik. Mondhatnank persze azt is, hogy a paradicsom és az
uborka hazudik, mert szép killemik korokat és betegségeket takar.
De a burgonya és a sargarépa, a marha és a malac ugyanigy hazudik.
Merthogy az ember is hazudott a paradicsomnak és az uborkanak, a
sertésnek és a marhanak, amikor ratul kihasznalta bizalmukat, és
méreggel etette Oket.

Nem is olyan régen a vilag rettegett a kergemarhakdrtoi, amely
elpusztitja az emberi agyat, és radobbent, hogy a kdérra azok az allatok
fogékonyabbak, amelyeket csinyan becsapott, amikor takarmany
gyanant csontlisztet etetett velik. A hibasak természetesen a marhak
voltak, nem az emberek. A marhékat elpusztitottdk, a vendégl6ben
pedig d&tmenetileg baranyt rendeltek az emberek. Taldn még emlékez-
nek ra, hogy abban az id6ben Eurdpa legnagyobb marhatenyésztd
gazdasagait beboritotta az elégetett marhak fustje. Kulonleges védo-
ruhaba bujt marhaéget6 brigddok jartak a vidéket. Az egyes orszagok
tomérdek penzt koltottek el a beteg allatok megsemmisitésére. Méara
mindez feledésbe merilt.

Mondhatjuk, hogy Lavrov és Putyin éppen olyan hazug, mint az
uborka és a paradicsom, vagy a félrevezetett tehenek. Csakhogy az 6
létiik egy évtizedeken &t tarté hazugsaglanc eredménye. Azt is mond-
hatjuk, hogy a hazugsag sziilte &ket. Taldn emlékeznek még ra,
milyen gyakran idézték egykor Gogol egyik mondatat, melyben
Tarasz Bulba, a hirhedt kozék ataméan igy fenyegeti meg a sajat fiat:
»ENn nemzettelek, én is (itlek agyon." A maga gunyoros madjan ez
a fenyegetés a hazugsagra és a hazudozoéra is alkalmazhatd. Akit
a hazugsag nemzett, azzal el6bb-utébb az fog végezni is.

igy ir err6l Szvetlana Alekszijevics A megélt id6 cim({ kényvében:
,.Es most hadd szélok néhany szot a héhérokrdl... a hétkdznapi, szelid hohé-
rokrol... Apamatfoljelentette a szomszédunk... jura bécsi... Valami aprosa-
gért. En hétéves voltam. Jura bacsi gyakran elvitt halaszni, megengedte, hogy
lovagoljak. Megjavitotta a keritésiinket. Ertik, ugye, mi meglehet6sen csuf
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képet 6rziink egy héhérrdl - & azonban hétkdznapi ember volt, vendégszere-
t6... Normalis... Apét letartoztatték, és néhany honappal késébb afivérét is.
Jelcin idejében kaptam kézhez az anyagéat, amely tobbfeljelentést is tartalma-
zott. Az egyiket Olja néni irta... Az unokatestvére... Ez a szép és mindig
der(is asszony...Nem volt kénnyl, mégis foltettem neki a lelkemet régota
gyotré kérdést: »Olja néni, miért tetted?« O visszakérdezett: »Azt hiszed,
Sztalin idején sokan maradtak tisztességesek?« Ertik ugye, vegytiszta
gonoszsag nem létezik... A gonoszsag nem csak Sztalin és Berija... Hanem
Jura bécsi és a derdis Olja néni is..."

A hazugsag, a kedvtelés és a kaland kérdéskdréhez visszakanya-
rodva, kénytelen vagyok ismét magamat idézni: ,,Roman Friszter Sapka
cimd regénye olyan, mint a szogek, amelyekkel afogsagba kerdlt tisztek vall-
lapjat a vallukhoz szogezték. Hogy hogyan szdgezték oda? Kozonséges kala-
paccsal, kozonséges szogekkel. Az egyik kéz a kalapacsot fogta, az ujjai kdzt
pedig a szogeket. A vall-lapok pedig egy masik emberi Iény vallan voltak.

Haszna nem szarmazott ebbdl senkinek... A vall-lapokat nem haszonszer-
zésb6l szogezték a vallukra, hanem mert szérakoztatonak talaltak, mert oro-
met szerzett nekik.

Szélséséges id6kben mindig félbukkannak azok az emberek, akiknek
addig sikertlt méasok el6tt eltitkolni és elfojtani perverz hajlamaikat.
Ezeket az embereket békeidében nem veszik komolyan, hanem beteges
jelenségeknek tartjak Oket, és ugy vélik, hogy bdrténben vagy a bolondok-
h&zéban van a helyik. Am amikor kitor egy h&boru vagy egy forradalom,
amikor pusztit6 foldrengés vagy orkan sopor vegig a tajon, a termeészetel-
lenes lesz a szabaly. Es azok lesznek a hangadok, akiket korabban észre sem
vettlink. Megvaltoznak a kedvtelések és az 6rémok. A szomszédfiu kalapa-
csot ragad és szOrakozast keres maganak. A hatalom a torz vigassagra
vagyok kezébe kerdl.

A normélis emberek egy része ilyenkor megprobél alkalmazkodni és az Uj
hatalom kedvében jarni, masok igyekszenek lathatatlanné valni és menteni az
irhajukat. A vilag pedig bortonné és bolondokhazava valik."

Nem is kell feltétlenul odasz6gezni a vall-lapokat, elég, ha az
embereket arra kényszeritik, hogy olyan kdrnyezetben éljenek, ahol a
hazugsdg mindennapos jelenség. Ahol nem ismernek maést, csak
hazugsagot. Ekkor a vilag a feje tetejére all, és irreélissa valik. Ezt a
feje tetejére allitott vilagot, a feketét fehérnek hazudé magatartasfor-
mat abrazolja Mihail Bulgakov A kutya szive cimi novellajaban.
Err6l a jelenségrdl igy irtam a szovjet korabeli lakashianyrél értekez-
ve: ,,Mara a nép megszokta a gettdésodast. Valamikor mindez szorongast
valtott ki bel6le. Merthogy akkor még nem szokott hozza, hogy papirvékony
fald és csuf hazakban éljen... De nem volt kiGt. Nagy volt a lakashiany.
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El kellettfogadniuk, amit adtak, és ott kellett éInilik, ahova telepitették 6ket.
Mustamaen és Oismden f6leg a csaladosok kaptak lakast. Ott nétt fol sok
mai potentat."”

Kés6bbi életében az ember tudat alatt igyekszik ujjateremteni gyer-
mekkori kdrnyezetét. Most ott tartunk, hogy a gettokban feln6tt nem-
zedékek Esztorszagban is megprobaljak gyermekkori kérnyezetiiket
Ujrateremteni. Olyan kdrnyezetre vagynak, amelyet biztonsdgosnak
éreznek, amely el van mentve e nemzedékek kdzos emlékezetében, és
miutdn a kdzos emlékezet ki nem térdlheté, ahogyan az emberi ter-
mészet sem, a gettoban feln6tt ember gyakran az él6 természet ellen
fordul, mivelhogy az, amit mi ,,a természet szépségének™ mondunk,
az szdmara idegen és visszataszito.

Anne Fried, az osztrak zsid6 és finn ir6né, a tiibingeni egyetem
filoz6fiadoktora és New York-i szociolégus, érdekes szocialis kutata-
sokat végzett az 50-es években a harlemi utcagyerekek kozott.
O mesélte egyszer, milyen hatassal volt egy, az erd6be tett kirandulés
a gyerekekre, akik soha nem tették ki a labukat New Yorkbdl. Ezek a
gyerekek életiikben elGszor lattak erdét. Es bar sokat vartak a kiran-
duléastél, a gyakorlatban 6k, akiket a harlemi utcadn sem visszafogott-
sag, sem félénkség nem jellemzett, nem mertek leszallni a buszrél,
mert riasztotta Oket a falevelek vibréalasa, a fak suhogésa. S6t, sokan
sirva fakadtak, amikor megprobaltdk megmutatni nekik az ,,erd6
szépségét". Ezek a gyerekek Harlemet tartottdk szépnek, svabbogarai-
val, patk&nyaival és szemetével.

Ezzel magyarazhatd Esztorszagban is az ingatlanfejleszték ellen-
szenve az 6shonos fakkal szemben. Ezért éplilnek vigasztalan, fuves
mez6k kozepébe pottyantott lakdkorzetek, amelyek ugy festenek,
mintha Lasnaméde és Oismae panelhazait lakasokra szedték volna
szét, és szétszortdk volna a pusztasagban, majd minden egyes lakést
»csaladi haznak" neveztek el.

A fak idegenkedést és szorongést valtanak ki az itt él6 gyerekek-
ben, ezért meg akarnak télik szabadulni. Ugyanilyen ellenszenvet
éreznek a csend irant, mivel gyermekkorukban a falak és a fodémek
minden zajt ateresztettek, ami ahelyett, hogy zavarta volna 6ket, biz-
tonsagérzetet adott. Esztorszag szovjetizalasa részben a lakéaspolitika
kovetkezménye, mely meghozta romlott gylimolcseit.

A helyet, ahol felnéviink, elébb vagy utébb megprobaljuk Gjrate-
remteni. Ha egy orszagban nagy szd&mban vannak gyerekek, akik
a szemétdombon néttek fel, az az orszag a jov6ben nagy valészini-
séggel szemétdombba valik. Az, ami a gyerekekkel térténik, az torté-
nik vellnk is.
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A hazugsag kiléndsen ott pusztit, ahol belsé bizonytalansag és
tandcstalansag uralkodik, ahol az emberek nem hisznek semmiben,
nem tisztelik az igynevezett alapértékeket, és ezért valogatas nélkul
minden hazugsagot elhisznek. Ugy is mondhatnank, hogy a hazug-
sag ott pusztit legink&bb, ahol megsz(lint az élet szentségének ismere-
te. Mert az élet szentsége és a tisztelet szorosan ¢sszefonddnak az
igazsaggal, az igazsag felismerésével.

De err6l majd kicsit kés6bb szélok, most szeretnék visszakanya-
rodni a pénzhez, és néhany szot ejteni a pénzéhségrél, azaz a pénzso-
varsagon alapul6 hazugsagrol. Mindenki ismeri a szolast: olyan pénz-
éhes, hogy kész volna eladni a sajat anyjat is. Es ez igy is van. Ez nem
csupéan érzékletes megfogalmazas, hanem maga a szintiszta igazsag.

Az emberek hozza vannak szokva, hogy az élet rubrikékra tagolodik,
ahogy egy kartoték, és hogy az egyes rubrikakban feltlintetett tételek éle-
sen elkuldniilnek egymastol. Aki példaul jo pénzért a sajat anyjat is kész
volna eladni, az csak életének egyik rubrikajaban ilyen, a tobbiben ettdl
még lehet j6 apa vagy anya, rendes allampolgér, normalis emberi Iény.

Ugyanez a helyzet a kultdra iranti érdekl6déssel vagy a hittel is.
Ezeket akkor vesszik el§ a dobozbdl, amikor egy-egy neves m(ivész-
szel talalkozunk, vagy istentiszteletre megyilink. Azaz mintegy mas
emberré valunk. Ezek utdn azonban ismét bekdszontenek a hétkdzna-
pok, és bezarulnak a fiokok. Az egyik kéz nem tudja, mit csinal a
mésik, igy nem is taldlkozhatnak. Az ember idegen lesz 6nmaga sza-
mara, szétesik, és mar nem teljes egész. A szétesett embert pedig
konny( becsapni. Ugyanilyen kdnnyen csap be 6 is méasokat.

Elmondhatjuk tehat, hogy az embernek a szive hangjaira kell hall-
gatnia, mert csak ott taldlja meg az igazsagot és a fennkolt szavakat.
Ami persze az életben nem annyira kénnyd, mint egy el6adéasban.

Erre te magad is rajossz, és joggal gondolod, hogy mi van akkor, ha
a szived nem slg semmit, (gy tesz, mint aki se nem lat, se nem hall,
hanem a héttérbe vonul, te pedig aldveted magad a logikéanak, a
remélt haszonnak vagy maés olyan tényez6nek, amelynek semmi koze
a szived hangjaihoz. Nem tudsz Kkilépni a hétk6znapok mokuskereke-
b6l, ezért olyan dontéseket hozol, amelyeket el6bb vagy utéobb meg-
bansz. Mert aki az egyszer( és 6rok érvény( igazsadgok ellen vét, az
el6bb vagy utébb megbanja.

Nem feltétleniil a hétk6znapok vezetik félre az embert. Lehet, hogy
az emberi természet valéban két részbél all, van arnyoldala és van
der(is oldala, és ezek minden emberben megtalalhatok. Ezért lehet
a baratbol nemegyszer aruld, és ezért mentheti meg méskor a biin
a masik ember életét.
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Annal pontosabban, mint ahogy Betti Alver 1937-ben irt Az onfejii
cim(i versében, érzésem szerint észtlil még senki sem fogalmazta meg
az ember kettéhasadt énjét.

A vilag klszobén, hol az (ir szélesre tarul
és a sugarzo kod jéggé aszik ossze,

egy Orias 6rkodik, Ki biztos kézzel tép szét
minden emberlelket, miel6tt megszuletne.
A foldre tenyerelek, és sziintelen érzem,
hogy a szivem valakinek odaadja magét,
mig én, mint az arnyék, szellemszamyakon
hurcolom maésik énem egy életen at.

Ram parancsol, hogy a mennyet szeressem,
és ha nagy néha a rosszat megkivanom,
visszarant a pokol tork&bol, pedig oda
bejutni régi, hén ahitott &lmom.

Durvan megallit, s mint titokban a fuvet
méssza meg a kivancsi giliszta,

sirva fedi el arcét, feledve a veszélyt,

s eléttem megnyilik a kisértések utja.

Néha atvezet a foldi hataron, s hiaba
menekllok az arnyékok el6l, 6 jaj -

mert dragabb nekem a fénysugarnal is

egy fa, tele fekete, mérgezd bogyokkal.

Hol lehet a hiba, ha minden mindig vilagos, de mivel az ember Kisza-
mithatatlan, igy az életben semmi sem lehet olyan vilagos? Elete soran
mindenki ad ré& okot, hogy ujjal mutogassanak ra, és akivilallok tébbnyire
jobban tudjak, mint 6 maga, hogyan tortént a dolog, hogy csalt vagy hazu-
dott, vagy valami lelkiismeretével ellenkez0 cselekedetre ragadtatta magat.

A hazugsag egyik alfaja a cenzura, a sz0las- és a gondolatszabad-
sag korlatozésa. Alver fent idézett versét is kénnyen lehetne cenzu-
razni. A nagy emberbaratok Ggy érezhetik, hogy ebben a versben az
embert megalazzak és kigunyoljak, mert hogyan is vagyakozhat egy
rendes ember mérgez6 bogyokra?

A cenzurat binds josagnak is nevezhetjik. A josag és az embersze-
retet jelszavat kifuggeszti a bortonfalra, és gy Vvéli, ezzel minden
rendben, a I6zung eltakarja a bortont.

Ha most a magasroptl gondolatok vilagabdl leereszkediink a hét-

kéznapok vildgaba, térjunk vissza arra, mennyire killonbézik a média
altal kdzvetitett Esztorszag a valds Esztorszagtol.
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En magam a fiiggetlenség helyreallitasat kovets huszonnégy évhél
tizenhetet Esztorszagon kiviil toltéttem, igy kénytelen voltam a hazai
élet eseményeit a média csatornain at kovetni.

Ha honapokig nem jarsz Esztorszagban, és nem latod a magad
szemével az észt valosagot, az az érzésed tdmad, hogy odahaza a gye-
rekek a szemétdombokon kutatnak élelem utén, kutyafalkdk tépik
szét az embereket, a fit baltaval veri fejbe az apjat, az orvosok meg-
gyilkoljak a pacienseket, a mentékocsi nem jon, abusz nem &ll meg a
megalldban, ehelyett eliit egy iskolas gyereket, minden lakotelepen él
néhany habokos dregasszony, aki 6tven macskat és husz kutyét tart a
laké&saban, a vendégl6ben a szakacs belekop a tanyérodba, a nép visz-
szasirja a szovjet rendszert, a falusi élet ellehetetlentlt és igy tovabb,
és igy tovabb...

Aztan amikor hazaérkezel, és a valdsagot a sajat szemeddel latod,
dsszezavarodsz, mert semmi sem felel meg az Ggynevezett ,,valdsag-
nak" ... Sehol sem taldlod a habdkos, macskabolond éregasszonyt, se
a fiat, aki baltaval akarja betdrni az apja fejét.

Osszefoglalva: az észt média ezek alatt az évek alatt folyamatosan
hazudott. Folcsippentett néhany rendkiviili eseményt, ami barhol
el6fordulhat, és ezeket felhasznélva egy egészen més orszagot vetitett
elém, mint amilyen val6jaban a hazam.

Kiderult, hogy a klikkekbe szervez&dott Gjsagirds a maga szekerét
tolta, hogy minél tobb pénzt keressen. Eladta a sajat édesanyjat, azaz
a hazat. Mert mi més ez a pénzért val6 mocskolddas, mint a haza
kiarusitasa.

A hazugsag mar csak olyan, hogy amikor valaki hazudik a méasik-
nak, a tett, a hazugsag azonnal, egy szempillantas alatt, elhangzasa
pillanataban megvaldsul.

Ha valaki sokaknak hazudik, példaul az uralkod6 a népnek, a ter-
meld a fogyasztoknak vagy a politikus a valasztoknak, olyankor szik-
ség van végrehajtokra, tisztvisel6kre, er6szakszervezetekre, amelyek
belénk verik a hazugsagot, gondoskodnak réla, hogy a hazugsagot
igazsagnak érezzuk, méghozza minél tébben.

Eklatans példa erre a ndci Németorszag propagandagépezete,
vagy Szovjet-Oroszorszag, ma pedig Putyin Oroszorszaga.

Ma mar tudjuk, mi lett a ndci Németorszagbol, és tudjuk azt is, mi
lett Szovjet-Oroszorszag vége. Es jollehet még nem tudjuk, mi lesz
Putyin Oroszorszagdbol és a hazugségaradat kitervel§ib6l, a véget
nem nehéz megsejteni.

A hazugsaggal az a baj, hogy kurta a laba, a hazugsag hatan nem
lehet messzire jutni. A hazugsagok hamar leleplez6dnek, vagy ha
sokaig kell is varni ra, egyszer bizonyosan minden kideril. A leleple-
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z6dés ugymond bele van kédolva a hazugsag természetébe. E tekin-
tetben a hazugsag nagyon becsap6s és nagyon megbizhatatlan vala-
mi. Hasznavehetetlen épitéanyag.

Ideje folidézniink magunkban Ezsaias proféta szavait (5:20): ,.Jaj
azoknak, akik a gonoszt jonak mondjék és a jot gonosznak; akik a sotétséget
vildgossaggé és a vilagossagot sotétséggé teszik, és teszik a keser(it édessé, s
az édest keser(ivé!"

Még egyszer szeretnék visszatérni a propagandahoz Szvetlana
Alekszijevics szavaival: ,,Anya egyszer elmesélte, hogyan utaztak haza
apaval egy krimbeli nyaralasrol. Ukrajnan &t vezetett az ut. Ukrajndban
nagy volt az éhinség, akkor diihdng6tt az ukran holodor. Milliok haltak
meg... egészfalvak pusztultak ki... Nem volt, aki eltemesse a halottakat... Es
csupan azért Oltek meg Oket, mert nem akartak a kolhozba belépni.
Gondoskodtak hat réla, hogy éhen haljanak. Elvettek t6lik mindent, az utol-
s6 mékszemig. Katonasaggal zartak korll 6ket, mint a blintetétaborokat.

Az egyikfaluban egy anya baltaval (totte agyon a gyermekét, megf6zte, és
azzal taplalta a tobbi kicsit. A sajat gyermekével. Ez mar a vég...

A gyerekeket ugy fogdostak ssze, akar a kutyakat és a macskéakat. A kert-
ben kiastak a gilisztakat és megették Gket. Aki birt, elvonszolta magat a vas-
diig... A katonak csizmaval rugdosték vissza Oket, puskatussal Utotték a
fejuket... A vonatok teljes sebességgel robogtak tovabb. A kocsikisérékfémle-
mezeket tettek az ablakokra. Es senki nem kérdezett semmit. Megérkeztek
Moszkvaba. A nyaralasbol borral, gyiimdlccsel tértek haza, bliszkén muto-
gattak, milyen szépen lesliltek, és megvitattak a tenger szépségeit."

Es egy masik idézet Valentyina Osszejevatol, akinek gyerekeknek
szant korabeli propagandaregénye, a Vaszjok Trubacsov és baratai igy
kezdédik: ,,A gyerekek vilagos, napsiitéses reggelre ébredtek. A vonat aranyl6
buzamez6kon, zold réteken robogott at, a réten marhak legeltek. Lustan kérd-
dzott a str(fliben heverészd néhany tehén. Integettek a slir(i cseresznyésker-
tekben eldugott hazikok, és a kis allomasokon ukran tajszolasban kiabalték be a
kocsik ablakan: »Cseresznyét! Cseresznyét vegyenek! Mézet! Mézet! Ki kér
friss tejet?« - En, én! - kiabalt Mitya, és a lanyok barnara siilt kezébdl kapkod-
ta ki a bOros tejjel teli cserépedényeket, a cseresznyével megrakott nyirfahéj
kosarkakat, a mézzel teli kis kannékat. Ukrajna! Ukrajnal!”

Es a két idézet megkoronazasaul néhany mondat egy Sztalin korabeli
szakéacskonyvbdél, melynek Az egészséges és izletes ételek konyve cimet adtak:

,.Nalunk, a Szovjetunidban a termelés, a mez6gazdasag a nép igényeihez
igazodik, és a dolgozok anyagi és kulturdlis szintjének emelését célozza.
A recepteket orszagos szabvanyok és torvények alapjan allitottuk dssze. Ezek
megsértése szigoru biintetéssel jar. A kapitalista orszagokban a szabvanyok-
nak nincs kotelez6 erejik.
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Hazankban szigordan ellen6rzik az élelmiszereket. Ahogy Mikojan elv-
tars mondta: Garantaljuk az élelmiszerek kit(ind mindségét... Aki ennél
rosszabb termeket allit el6, az néplink ellensége."

Es a hazugsag hatott, milliok hittek benne, mert ha nem hittek
volna, be kellett volna ismerniiik, hogy hagyjak, hogy a képiikbe
hazudjanak. A hazugsag elfogadésa gyakran onvédelem, arra vald
torekvés, hogy mindendron a jot lassuk mindenben. Ebben az esetben
a hazugsag tabu, nem beszéllink réla, mert kiilénben leomlik a bavé-
helyink, és ott 4llunk védtelenil, akar a levadaszhaté allatok.

Valentyina Osszejeva ukrdn tém@ju irdsa gyerekként komoly hatés-
sal volt ram. Pontosan Ugy, ahogyan azt a Kreml eltervezte.

Amikor a 60-as években elgszor vetédtem el Ukrajndba, reméltem,
hogy meglathatom azokat a buja cseresznyéskerteket és fehér paraszt-
hazakat, a gyumolcsoskosarakat és a mézes kannékat, &m valdjaban
csak saros térségeket lattam, amelyeket bedeszkazott ablaki hazak
vettek koril, alig néhany félig kiszaradt fa teng6dott koriilottik, a
térség kozepén pedig egy pocsolyaban diszndk dagonyaztak, és zsi-
vajgb, pucér fenek( gyerekek jatszottak.

A férfiak a nyari héség ellenére usankat és pufajkat viseltek, és ugy
festettek, mint akik a frontrél vagy egy blintet6taborbdl tértek haza.
A boltban nemezszovetet és néhany kacatot lehetett kapni, amir6l
meg sem tudtam allapitani, hogy mire valok.

Mindenkinek ajanlom, aki még nem olvasta, hogy olvassa el
Szvetlana Alekszijevics kdnyvét, a Megélt életet. Ebben a kdnyvben
volt szovjet allampolgérok mesélnek az életikrél a valamikori és a
mai Oroszorszagban.

Minderrél nem beszélhetlink azonban anélkil, hogy a Stockholm-
szindrémat megemlitenénk. Azt, amikor az aldozat lassan igazat ad a
blin6zének, és megszereti. A szindroma egy Stockholmban lezajlott
bankrablasrdl kapta a nevét, ahol a tuszok &talltak a rablék oldaléra,
és akadalyoztak a renddroket, akik ki akartak éket szabaditani.

Ugy tiinik, egész népek szenvednek ett6l a Stockholm-szindromatol.
Egyébként nem lehetne megérteni, hogy az oroszok igazsagosnak
tartjak az Ukrajnéban foly6 haborat. Nem lehetne megérteni a forra-
dalom utdni Oroszorszag életkérilményeit. Egyébként nem lehetne
megérteniaszovjetkoridealizalasat, amivelnemegyszer Esztorszagban
is talalkozunk.

Mit kezdjink tehat a hazugsaggal atitatott vildggal? Hogyan
éljuink, és hogyan élvezziuk az életet? Az egyik biztos és hatasos
gyogyir a hazugsag ellen az, ha mi magunk nem hazudunk. De
hogyan tartéztatod meg magad a hazugsagtdl, ha egyszer ember vagy

A HAZUGSAG SOKFELESEGE 47



és megvan a jo és a rossz oldalad? Ugy, hogy ha hazudsz, beismered
magadnak, hogy hazudtal.

Ezzel nagy lépést teszel el6re. Kérdezd meg 6nmagadat, van-e
valami, ami szamodra szent, és ha van, tedd fel magadnak a kérdeést,
hogy szégyelled-e a hazugsagot? Ez tal nagyvonalinak, tul szépnek
hangzik, de val6jaban ez az egyetlen gyogyszer arra, hogy vilag az
igazsag felé billenjen.

Meg kell probalnunk a vilagot ismét a feje tetejére allitani, hogy visz-
szazbkkenjen eredeti helyzetébe, vagy el6bbre kell taszitanunk, mert
az, ami ma igazsagnak latszik, az val6jaban a feje tetejére allitott vilag.
Valamikor azt irtam: ,,Van, amir6l nem beszéliink, amit nem sejtiink, mert
annyira mas, mint az altalunk elképzelt jov6. Egy sajat korat talélt vilagban
élunk ismét, szinte egy Krisztus el6tti korban, ahol mindenki megvéltas és
megvaltd utan epekedik. A kilonbség csak az, hogy ezuttal kivilrél nem jon
segitség. Magunknak kell cipelniink sajat keresztiinket, és magunknak kell
halottainkbdl foltAmadnunk.

Hogy mindez hogyan val6sul meg a mindennapi életben, azt nem tudja
senki. Azt nem lehet megtervezni.

Valahényszor ugy tiinik, hogy az egyik vilag letlint, meglepetés kdvetkezik.
Szamitasaink és programjaink félresikeriilnek, mert jéllehet mindent el6re ki
akarunk szamitani, meg akarjuk szervezni a jovét, mindig kézbejon valami,
ami nem tervezhet6 meg el6re. Ez pedig az ember kiszamithatatlansaga."

Batoritasul annyit tennék még hozz4, hogy az embert semmi meg
nem tori, sem a hazugsag, sem a biincselekmények, sem a Stockholm-
szindréma, sem a haboru, mert az ember olyan, mint a pitypang,
amely az aszfalton is attér. Roppant sérilékenynek latszik, pedig
rettentd nagy az ereje. Masképp mar nem volnank. Sziletésed pilla-
natatdl kezdve orulj, mert az életnek két oldala van, ahogy az ember-
nek is: egyik a komédia, a masik a tragédia.

Pontosan ugy, ahogy Carlos Ruiz Zafon mondja: ,,A komédia megtanit
benniinket arra, hogy nem kell az életet olyan komolyan venni, a tragédia meg
arra, hogy mi térténik akkor, ha nem vessziik észre a komédia tanulsagait."

(irdsénak eredeti cime: Vale mitu olekut. Looming, 2015/7. Az esszét és
a verset Javorszky Béla forditotta.)
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AUSCHWITZ MAGYAR SZEMMEL

2. rész

Pelle Janos

Mindaz, ami a kulénféle tipusu néaci tdborokban, de kiilondsen Ausch-
witzban tortént a foglyokkal, fajdalmas, kinos és zavarba ejt6 tapasz-
talat, tobbé-kevésbé feldolgozhatatlan az emberiség szdméara. A tdbor
gondosan megtervezett és magas technikai szinvonalon el6allitott
kortilményei mind a hierarchia cstcsan talalhatd SS-6rokbél, mind
a tobbséghez tartozo, s a taboron belil viszonylag kedvezd helyzet-
ben 1évd lengyel, ukran és mas nemzetiségl nem zsidd foglyokbdl,
mind pedig magukbo6l a kiilonb6z6 csoportokra szakadt, a talélésért
kiizd6 zsidd csoportokbdl és egyénekbdl a lehetd legrosszabb jellem-
vonasokat hoztak felszinre. A nacik, akik pontosan tisztaban voltak a
zsiddsdg gyongeségevel és megosztottsagaval, azzal, hogy tagjai csak
szimbolikus koézdsséget alkotnak, allitélagos bels6 6sszetartasuk és
szolidaritdsuk csak legenda, pokoli ,,tomegkisérletet” végeztek veluk.
A sorsukra vonatkozd minden informacio tudatos visszatartasaval és
adagolasaval kihasznaltdk aldozataik johiszem(iségét, elérték, hogy a
tulélés reményében hagyjdk magukat kirabolni, és dnként végigjar-
jak a jogfosztas kiilénb6z8 fokozatait, mely végul a tdborokba vezette
6ket. A ,,munkéval val6 megsemmisités” soran a mindvégig mani-
puldalt zsid6 tdomeget atomokra bontotték, elpusztitasuk el6tt elvették
utolso illazioit, és raébresztették esenddségére.

Sokakban sikerilt blintudatot ébreszteni a sajat és csaladja pusz-
tuldsa miatt, és perverz bosszuvagy alakult ki bennuk naiv, Ujonnan
érkezett sorstarsaik irant. Elérték, hogy a halal kiisz6bén a foglyok
tobbsége kivetk6zzon emberi mivoltdbol, ellenségévé véljon a tob-
bieknek, majd lelki erejét vesztve dnként, ellenallas nélkil adja meg
magat a sorsanak. Ezzel a tragikus folyamattal harcolt a pszichiater
Viktor Franki a koncentracios taborokban, err6l szamolt be tuléléként.
A haldlra szant zsidosag tudatosan, bestialis moédszerekkel el§idézett
regresszidja, onkeéntes menetelése a pusztuldsba nehezen volt dssze-
egyeztethet6 a ,,zsidd testvériség" lelkesit6 eszméjével, melyre 1945
utdn a cionista mozgalomnak sziiksége volt Izrael megalapitasahoz.
A magyar tulélék, dnképiuk megdrzése érdekében nem beszéltek szi-
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vesen arrél, hogy a rabok egy része azonosult a rabtartokkal, atvette az
SS-6rok és a kdpok mentalitasat. (Hasonl6an viselkedtek, mint kés6bb
az Ugynevezett ,,Stanfordi bortonkisérlet" alanyai.) Barmilyen ideol6-
giai nézeteket vallott is a visszaemlékezd8k tdobbsége, hallgatott, vagy
csak elvétve szolt arrdl, hogy a foglyok egy része kivetk8zott emberi
mivoltabdl, a kényszermunkara kivalogatott gyengéket a biztos halal-
ba kildte, ha ennek fejében akar néhény nappal is meghosszabbithatta
az életét. A szerencsetlen aldozatok, akik tdmegesen érkeztek a tabor-
ba 1944. méajus eleje és julius kdzepe kozott, magyar, vidéki zsidok vol-
tak, akik nem sejtették a sorsukat, és akiket, mivel sem jiddisil, sem pe-
dig németll nem beszéltek, a régebben ott raboskodo, ,,beilleszkedett"
foglyok amugy is lenéztek, még csak zsidonak sem tartottak.

Az Auschwitzcal foglalkozé visszaemlékezések els6 hullaméahoz
tartoz6 mivek, illetve az ott tértént eseményeket feldolgozé irodal-
mi alkotdsok tobbé-kevésbé pontosan szdmoltak be a taborban zajlé
szelekciot kovetd tomeggyilkossagokrol, illetve a barakkok és a kény-
szermunka sivar targyi kornyezetérél, az allando ttlegelésrél, és az or-
ditasokrol, az alacsony tapértékd, borzalmas min6ségi taplalékrol, a
betegségekrdl sth. A foglyok egymas koz6tti viszonyardl, reakcidikral,
énképuk alakulasarol, a szorny( viszonyok intellektuélis feldolgoza-
emlékeztek meg. A talélék ugy érezték, hogy sorstarsaik latszdlag
kils6 kényszer nélkil bekdvetkezd, sorozatos gy(ldletkitoréseiért és
fizikai terrorjaért valamiképp nekik is viselniuk kell a felel6sséget, és
az atéltek nem illeszkedtek a felszabadulas utani holokausztirodalmat
meghatarozé héhér-aldozat dichotémiéba.

A volt foglyok, akiknek a valosadgban az alland6 hajszatol, a kime-
raltségtdl és az alultaplaltsagtol alig volt erejik gondolkodni, a felsza-
badulas utan ismertté valt informéciok birtokdban, utdlag két tarsa-
dalmi szerep keretei kdzé illesztették 6nmaguk és tarsaik viselkedését:
vagy hésként, vagy pedig martirként tekintettek énmagukra. El6bbi
volt a ritkdbb, mert feltételezett valamiféle el6zetes antifasiszta politi-
kai tevékenységet, melynek megtorladsaként foghattak fel szenvedései-
ket. Ami a val6sdgban meglehetdsen ritka volt (ink&bb az irodalmi fel-
dolgozasokban, illetve filmekben jelent meg, igaz, ott gyakran), mert
az Auschwitzba deportalt zsidok tulnyomé tébbsége a valdésagban
tavol tartotta magét a politikatol, legféljebb rokonszenvezett bizonyos
baloldali eszmékkel, és Hitler bukasat kivanta. A martir szerep atélé-
se, illetve a szenvedéseknek az Orokkévald biintetéseként vald atélé-
se kézenfekvObb volt, de ez is azonosulast jelentett egy kézosséggel,
ebben az esethen a zsid6saggal, a vallasos hagyomannyal, igényelte
a hitet és az imék atélését.
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Az Auschwitzba kerult magyar zsiddk jelentds része azonban val-
lastalan és apolitikus volt, akiket csak faji alapon mindgsitettek zsido-
nak a torvények. Az 6 szenvedésiket és haldlukat nem lehetett sem
a hds, sem pedig a martir nézépontjabél elmondani, legfdljebb az
egyetemes humanizmusra hivatkozva elpanaszolni, az emberi egyutt-
érzésre hivatkozva felemlegetni. Ez volt a szocialista irodalompoliti-
ka elvarasa, ezzel szegiilt szembe tudatosan az asszimilans csaladbél
szarmaz0, Auschwitzba deportalt Kertész Imre Sorstalansag cimd re-
gényének megirdsakor, melyet azutdn éppen e szemlélet hidnya miatt
utasitottak vissza 1973-ban a Magvetd kiadé lektorai.

Kertész Nobel-dijas regénye, a Sorstalansdg nem Auschwitzroél szdl,
hanem a pubertéds kori lelki valsagat él6 Koves Gyurkardl. A polgéri
csaladban feln6tt fiat a torténelmi véletlen, szdmaéra is teljesen felfog-
hatatlanul, egyedil, a szllei nélkil veti az auschwitzi foglyok kozé.
O mar Budapesten fenntartassal szemléli csaladja és kornyezete reakci-
0it, elidegenedett a csaladjatél, a zsidosagtol, és igy éli meg a koncentra-
cids tdborokat is. Elutasitja a feln6ttek, a csaladtagjai altal eladott nar-
rativadkat a magyar zsidosag helyzetének értelmezésére, éles kritikaval
szemléli afelndttek vilagat, nem érzékenyiil el kiilén6sebben munkaszol-
galatba bevonul6 apja bucstztatasakor sem. Koves Gyuri pszicholégai
terminusokkal élve ,.érzelmileg kivonja magat a konfliktusbol™, ,,m-
kodteti elharitd mechanizmusait”. Ez teljesen hiteles, kiilondsen azokra
a kamaszokra jellemz6, akiknek a szllei elvalnak, igy azonosulasi min-
tai megrendilnek. A f6hos ilyen el6zmény utan kerul bele a holokauszt
orvényébe és hurcoljak Auschwitzba, és minden megbizhat6 informaci-
0tél megfosztva, a nacik manipulaciéjanak kiszolgaltatva kényszeril ra
arra, hogy sajat és sorstarsai helyzetét felfogja, illetve értelmezze. Szelle-
mi, érzelmi lazadasa itt konformizmusba csap at, amennyiben részben
magaéva teszi rabtartdi szempontjait, a koncentracios tdbor logikajat,
s6t, bizonyos megértést tandsit a latott, felfoghatatlan borzalmak irant
is. Ebb6l a szellemi, érzelmi fejlédésbél a szocialista Magyarorszagon
m(ikddé lektorok hidnyoltak a ,.lelki ellenallast”, amit valamiképpen az
antifasizmus csirajaként foghattak volna fel. Pedig Kertész Imre ezuttal
is pontosan, a sajat tapasztalataibol kiindulva abrazolja hése lelkialla-
potat, aki végul a mindennapi talélésre és a taplalkozéasra koncentralo
»muzulmannd" valik a drotkeritések mogott, és akit egyetlen baratja és
fogolytérsa, a pesti Citrom Bandi sem képes ravenni arra, hogy higgyen
sajat tulélésében, ard varo jov6ben. Ez azonban a regénynek pusztan az
egyik sikja, ugyanis Kertész kifejezetten ironikusan és kritikusan viszo-
nyul az iras pillanataban sajat szovegéhez. Késébb szerzett ismeretek
alapjan értelmezi f6hdse gondolatait és reakcioit, szembesiti a korabe-
li kultarpolitika elvarasait a szorny({ valosaggal, leleplezi a holokauszt
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talél6it beh&l6z6 kommunista manipulaciot, megorokiti, hogy a Pesten
bujkalo, és ott felszabadult zsidok mennyire képtelenek voltak felfogni
mindazt, ami vele a taborokban tortént stb.

Kertész Imre a h6séhez, Kéves Gyurihoz hasonléan csak harom
napig tartozkodott Auschwitzban. Atesett a szelekcion, majd vonaton
Buchenwaldba szallitottdk, ahonnan egy kozeli altdborba, Zeitzbe ke-
ralt. Amikor itt a kényszermunka és az alultaplaltsag kovetkeztében
megbetegedett és legyengult, visszavitték, kérhdzban apoltak, végul
Buchenwaldban szabadult fel. Az auschwitzi ,,élmények™ a Sorstalan-
sAynak csak kis részét teszik ki, raadasul a megérkezést, a munkaképes
zsidok elvalasztasat a munkaképtelenektdl, a foglyoknak az dtmeneti
barakkokban vald elhelyezését, a kApok és a kiillonbdz6 eldljarok sziin-
telen terrorjat csak felvillan6 képek formdjaban észleljik. Most csak
egyetlen auschwitzi epizodot emelek ki a regényb6l, melyet érdemes
Osszevetni egy nemrég megjelent emlékirattal, melyben ugyanez a
helyszin és ugyanez ajelenet szerepel, egészen mas megkdzelitésben.

,.Kijelenthetem, még nem szallt le az els6 nap estéje, mire nagyjabdl-egé-
széb6l mar korilbelltl mindennel tisztaba jottem. lgaz, id6kozben az illem-
hely barakkjat is megjartuk - egy helyiségét, amely egész hosszaban harom
dobogoféle emelvényb6l és mindegyiken két, azaz 6sszesen hat sor lyukbdl
allt: ezekre kellett ratelepedni, vagy beléjik talélni, kinek-kinek, ahogy az al-
kalom kivanta. Sok id6 mindenesetre nem jutott, minthogy hamarosan egy
mérges rab jelent meg, ezlttal fekete karszalaggal, kezében nehéznek latszo
futykdssel, s ki ahogy volt, tavoznia kellett. Par mas, régi, de egyszer(bb rab
is 6gyelgett még ott: ezek méar szelidebbnek, s néhany felvilagosito széra is
kedvesebbnek mutatkoztak. n

Nézzik most meg, hogyan irta le ezt az infernalis jelenetet egy ma-
sik, néhany nappal Kertész el6tt odaérkezett fogoly, a Debrecenbdl de-
portalt R6th Miklés.

,-5Zéles folyosdn voltunk. Néhany lépést tettem elre, bal oldalamon nyitott
ajtot lattam. Azon tal sorban meztelen férfiak, akik jellemz6 testtartasban tltek.
Ré&jottem, hogy ez nem lehet mas, csak a WC. Kozelebb mentem. M&r negyven-
nyolc Oraja ugyanugy gyotort avagy, hogy uritsek, mint az, hogy igyék. Odaér-
ve tirelmetlendl vartam, hogy kielégitsem természetes szlikségleteimet. Talan ez
magyarézza vaksagomat és értetlenségemet ebben a helyzetben. Valészinlileg a
tobbiek ugyanigy éreztek.

Az Ul6 kétrétbe gornyedtférfiak el6tt egy csikos ruhdba oltozottférfi jarkalt
fol-alé és Gvoltott. Vissza akartam hidzodni, de a vagy, hogy mégis bemenjek,
erésebb volt. Egy pillanat alatt nem talaltam szabad helyet. Ekkor a tébbiek
el6tt orditd ember észrevett engem. A bottal, amelyet a kezében tartott, intett.
Helyet mutatott a hattérben, az utolsé lyukat afal mellett, amit nem lathat-
tam. Siettem elfoglalni.
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A férfi, akinek az elnevezése, mint késébb megtudtam, ’szarmester' vagy
'klotyémester' ('Scheissmeister”) volt, tovabb orditott: 'Schnell, schnell,
tempo, Bewegung!" (‘Gyorsan, gyorsan, rajta, mozgéas!'), mikozben a botja-
val kopogott a padlén vagy a mogotte Iévéfalon. Rogton ezutan djra orditani
kezdett egy olyan nyelven, melyet nem ismertem. 'Brensiwiborgycj, stavacs’,
mondta. Szavai jelentését késébb tudtam csak meg. Hirtelen a botjaval ramu-
tatott egy uUl6 emberre. 'Dul’. A férfi lathatéan tallépte az eltlirt id6t, és el
kellett kotrédnia. Elég gyorsan végeztem - természetesen papirrol, barmilyen
legyen is, sz6 sem volt -, majd cipémmel és 6vemmel a kezemben kimentem
errél a helyrél. Megkdnnyebbiltem, és kissé felfogtam, persze anélkil, hogy
pontosan felmértem volna a tabori viszonyokat, hogy kilénboz6 szint( fog-
lyok, H&fltlingek vannak. Béar csak homéalyosan, de megértettem, hogy milyen
kortlmények kozé keriiltem, olyan vildgba, melyet nem sejtettem, nem is gya-
nitottam a létezését. "2

A két részletet, bar ugyanazt a helyzetet irja le az Auschwitzba
val6 érkezés napjan, csak ugy lehet dsszehasonlitani, ha tébb koril-
ményt figyelembe vesziink. Mindenekel6tt azt, hogy két eltér6 m-
faju irasrdl van szé. Kertész Imre dokumentumelemeket, illetve sajat
emlékeit szuverén modon kezel6 regényt alkotott, melynek nem is
6, hanem a hozza er6sen hasonlitd, altereg6jaként is felfoghato, de
vele mégsem teljesen azonos Kdves Gyuri a fszerepl6je. Szubjektiv
benyomasait, illetve ezek kés6bbi értelmezését drokitette meg. Keé-
s6bb tobbszor is leszogezte: nem volt célja a tdbor vilaganak hiteles
abrazolésa. Tudatosan tartdzkodott attol, hogy szérny( jelenetek le-
irdsaval sokkolja az olvasot, megprébalja felkelteni az egyuttérzését.
Eppen ezzel érte el a kivant hatast, érzékeltette a kényortelen téboly
légkorét. Megjegyzend6 az is, hogy Kertész a miivét a hatvanas évek
masodik felében hozta létre, amikor Magyarorszagon agy kérték
szdmon az ,antifasiszta moralt" Auschwitz dbrdzolasan, hogy va-
l6sagos mikodésérél nem sokat lehetett tudni. Mas szerzékt6l szar-
mazd emlékiratokat, torténeti munkakat nem adtak ki, melyek segi-
tettek volna Kertésznek emlékei felidézésében. Az sem biztos, hogy
ha megteheti, élt volna a lehet6séggel. Végul az egyetlen rendelke-
zésére allo lehet6séget ragadta meg, amikor szubjektiv hangvétel(
regényt irt az emlékeibdl.

Az 1946 6ta Parizsban él6, asztalosinasként dolgozd, Debrecenbdl
deportalt Roth Miklos Kertésznél sokkal tobb id6t, kozel hét honapot
toltott Auschwitzban. O tdbb mint hisz évvel kés6bb emlékiratot irt,
egyes szam elsé személyben, tdmaszkodva fantasztikus memoridja-
ra, melyet még az Auschwitzrél sz616 mivekkel, illetve az izraeli Yad
Vashem muzeumban és kutatékdzpontban taldlhaté forrasokkal, és
mas volt foglyokkal val6 beszélgetésekkel is felfrissitett.

AUSCHWITZ MAGYAR SZEMMEL 53



-7z

szamos holokauszt-emlékirat jelent meg a Magyarorszagrdl deportalt
zsidok tollabdl. Mintha a kollektiv emlékezet rejtett csatorndi hirte-
len megnyiltak volna. Ezek az egymast sok tekintetben aldtamasztd és
megerdsité miivek sok tekintetben bévitik ismereteinket a munkata-
borrdl, lehet6vé teszik, hogy magyar szempontb6l vizsgaljuk meg, mit
éltek 4t amagyar zsidok a népirtas szimbdélumava valt Auschwitzban.3

Izraelben a nyolcvanas évektdl tobb magyar zsidé talélé emlékezé-
se jelent meg, jorészt a szerz6k koltségén, vagy alapitvanyi tdmogatés-
sal. Ezek a magyarul és héberul egyarant olvashato, vékony kotetek,
illetve flizetek érzelmileg hitelesek, tukrozik a szérny(l traumat, amit
népes zsidé csalddok elvesztése jelentett a tulél6knek, ugyanakkor
az informéacidértékiik csekély. E memoarok tipikus képvisel6je a Sza-
bolcs megyei Kék kdzséghdl elszarmazott Weisz-Griiner Aliz 1992-
ben, Bné-Brakban kiadott kotete, az Agak gyokér nélkil.

Lathato, hogy az Auschwitzrél sz616 memoarok nagy szamban, de
egyre kisebb példanyszamban, ismeretlen kiad6knal jelennek meg, és
lassan mar egyaltalan nem keltenek feltinést a hazai kényvpiacon.
A kodzdnség nem méltatja kiilondsebb figyelemre 6ket, annak ellenére,
hogy anemzedékeket neurotizal6 téma tovabbra is stlyos indulatokat
kavar, és az 1944. marcius 19-i német megszallas aldozatainak Szabad-
sag téri emlékmive, vagy a Jozsefvarosi palyaudvaron készilé Sorsok
Haza muzeum korili vitak tovabbra is izzdan pardzslanak, id6rél id6-
re fellangolnak. Mi az oka annak, hogy Auschwitz, az ott torténtek,
a magyar zsidék sorsa irant ennyire lankadt az eddig sem tal nagy
érdekl8dés, még a févarosi értelmiség koérében is, melynek egyes tag-
jai képesek arra, hogy ,,eleven emlékm(ivet" emeljenek Auschwitz al-
dozatainak, szemben a szoborkompozicioval, mely szerintiik elhoma-
lyositja a magyar allam szerepét a deportaldsokban?

Az ellentmondas oka nyilvanval6. A véleményformald torténészek
és irodalmarok, vagy esztétdk, akik 1975-6s megjelenése utan Kertész
Imre regényét, a Sorstalanségot is ,,masodvonalbeli m(inek" tartottak,
s csak a nemzetkdzi siker hataséra ,,békultek meg" vele, tgy gondol-
jak, hogy Auschwitzrél mar nem lehet semmi Ujat mondani. Szerin-
tik a visszaemlékezések és az utdlag irt naplok ugyanazt ismétlik, Uj
részlettel nem szolgalnak, nem képesek j szempontot nydjtani legna-
gyobb huszadik szazadi tragédiank értelmezéséhez.

E sztereotipidva dermedt véleményben van igazsag. Az Auschwitz-
rél szolo visszaemlékezések szerz6inek talnyomé tébbsége, miutan
rovidebben vagy hosszabban leirja csaladi és maganéleti viszonyait
a deportélas elétt, a szelekcié és a borzalmas kérilmények megoro-
kitése utan sajat életben maradéasardl szol. Ez teljesen érthet6, ha te-
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Kintetbe vessziik, hogy a foglyok csak pokoli, gyilkos ziirzavarként
észlelték mindazt, ami korulottik és velik torténik, és leginkabb a 1ét-
szamellen6rzések, az appellek monoton gyotrelmei maradtak meg az
emlékezetliikben. Kertész Imre regénye mutatta meg, hogy a kizérélag
énmagara koncentréld, ,autista" nézdpontbol is remekmi(vet lehet
irni a koncentréacios tdborok élményanyagabdl, amennyiben a szerz6
a féhds személyiségének alakulasat, belsd reakcioit helyezi el6térbe.

Mindeddig azonban hidnyzott egy olyan, szociografikus jellegl
memoar Auschwitzrél, mely egy magyar identitdsd fogoly szemszo-
gébdl mutatja be a hirhedt kényszermunkatdbor emberi viszonyait,
szervezetét, tovabbé az elbeszél6n kivil a tarsakat, és azokat a kor-
latlan hatalommal felruhazott, tisztséget visel6 foglyokat, kdpdkat és
munkavezetdket is megjeleniti, akik 1944 nyaran dontottek az odake-
ralt magyar zsidok életérél és halalarol.

Nicolas Roth (Roth Miklds) Tizenhat évesen Auschwitzban - Egy deb-
receni zsidd visszaemlékezései cim( m(ive az els6, mely mind terjedel-
mében, mind pedig a szemléletében Ujszerd, eltér attol, amit ebben
a mifajban megszoktunk. A m( eredetileg franciaul irédott, Parizs-
ban jelent meg, 2011-ben, a Temoignages de la Shoa sorozatban, Serge
Karslfeld elszavaval, a Le Manuscrit kiadé gondozédsaban Avoir 16
ansa Auschwitz - memoired'un Juifhongrois cimmel, és nem keltett feltd-
nést. Ami nem meglepd, minthogy megértéséhez mélyen és alaposan
ismerni kell a tizenkilencedik és huszadik szdzadi magyar torténel-
met, ami nem varhato el a francia olvasoktdl. Hogy Ujszerliségét meg-
értsuk, elég, ha dsszevetjik Heller Gyodrgynek pontosan ugyanazt az
élményanyagot feldolgoz6 Auschwitzi naplé cimd maveével, mely 2012-
ben jelent meg Németorszagban.4

Az 1923-ban szliletett Heller Gyorgyodt Nagyvaradrol, mig az 1928-
as szuletésl Roth Miklést Debrecenbdl deportaltdk, és szinte azonos
id6ben érkeztek Auschwitzba. Heller, aki egyetemista volt, és Debre-
cenben Karacsony Sandor tarsasdgahoz tartozott, koranal és iskolazott-
saganal fogva szélesebb latokord volt, mint a tisztes iparoscsaladbol
szarmazo Roth Miklos, és pontosan ugyanarrol a vilagrél irt, mint 6.
Heller a megérkezésen és a szelekcion kivil beszamol a barakkokrél, a
rabok kozotti hierarchiarol, a ciganytéborrdl, a Lodzbdl (Littmanstadt)
deportalt fiatal zsidok érkezéser6l. Roviden leirja a kavicsbanyéaban
végzett munkajat, még a rabok kozotti cserekereskedelmet is. Késébb
mind a két magyar Héaftling ugyanott, a DAW (Német Felszerelés-
gyarté Mivek Kft.) auschwitzi tzemében dolgozott. Egydtt élték at az
augusztus hiszadikai amerikai légitamadast, majd a tabor kilritését
1945, janudr 18-a&n, és ugyanazon az Utvonalon, a ,,haldlmenettel” ke-
riltek Dachauba.
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Mégis, a két visszaemlékezés nem hasonlithatd 6ssze. Mig Heller
rovid irdsdban kizarélag 6nmagara, a sajat, allanddan veszélyeztetett
létére 0sszpontosit, masokrdl szinte tudoméast sem véve, addig Roéth
Miklos terjedelmesebb kdnyvében emberi sorsokat, jellemz6 helyzete-
ket mutat be Auschwitzban. Mindenekel6tt hiteles portrét rajzol arrél
a harom, ndla alig valamivel id&sebb fiurol, akikkel egyutt dolgozott
és lakott. Eletre-haldlra sz6l6 szdvetséget kotott velik, kdlcsonosen,
egymast tamogatva prébaltdk talélni a tabort. Mellettik beszamol
debreceni ismer@seirdl, azokrdl, akik elhullottak mell6le. Helyszine-
ket, emberi viszonyokat, sorsokat jelenit meg, hihetetlen emlékez6-
tehetsége, melyet kutatdmunkaval frissitett fel, 4gy rekonstrualja a
holokauszt vilagéat, ahogy el6tte senki. Tudoméasom szerint a munka-
tabori szelekci6 jelenetét senki nem irta le hozza hasonl6an.

»Mentink, kovetve afoglyok menetoszlopat. Borzongtunk az oktdberi éjsza-
ka hidegétdl, a gyomrunk fajdalmasan Ures volt, az éhség mardosott, gydtort.
Mindjobban eltompultunk, kimerdltink. Reggel hat 6ra 6ta talpon voltunk,
pihend nélkl, még a déli levesadagot is allva, sietve nyeltiik le. Tovabbmentiink
el6re, tAntorogva, mar semmire sem gondoltunk. M&r semmit sem lattunk. Bi-
zonyos ideig el6rementiink a taborféutcajan. Meddig? Nem tudom. Homalyo-
san emlékszem ra, hogy minden irdnyban korbejartuk a tabort.

Azt akartak, hogy érkezziink meg valahova, de nem tudni, hova. Pihenni. Le-
feklidni. Afej Ures, képtelen értelmesen gondolkodni. Erénk végén jard gépek vol-
tunk, elhasznéltak, minden irant kdzonydsek. ‘Halt!" Varatlanul megélltunk az
éjszakdban, a szogesdrotok reflektorai altal megvilégitott tAborban. Megprobal-
tam kivenni, hogy a tbor melyik oldalan lehettink. Ez nem volt nehéz... A kettes
blokk mdgo6tt voltunk, anndl az épiletnél, melyben akkor szalldsoltak el, amikor
Birkenaubdl megérkeztiink Auschwitz I-be. Néhany tucat méterre alltunk a ti-
zenkettes blokktdl, ahonnan elindultunk. Miért tettiink meg ekkora utat?

Korulvettek a taborfejesei és az SS-ek. Orditottak a parancsot: Mindenki le-
vetkézik! Meztelenre! A cipbket 6rizzék meg a labuknal. Los! Los!

Az els6k egy nyitott ajtdfelé mentek, néhany kapo szitkozdédasa kozepette.
Rajtam volt asor. Az ajtén belépvefelismertem, hol vagyok. Az elsd és maso-
dik blokk kdzott 1évéfiird6barakkban. A hatalmas zuhanyozo ki volt vilagitva.
Az el6ttem lévOket kdvetve elBrefutottam, kiabalasok és orditasok kiséretében.

Majd Iépegettem, ligyetlenil a hbnom al& szoritva a ruhamat és afapapu-
csomat. Néhany lépésre nagy, meztelen, sovany, csontos test(ifogoly haladt
el6ttem, imbolygott. A terem masik végéig ment, megkdzelitette a kifelé nyil6
ajtdt, ahol kétfeketébe 6ltozott, sarga Feuerwehr karszalagot viseld tlzolt6fog-
ta kdzre. Az el6ttem jaro sovany alak hirtelen megéllt. Egy SS kézeledett: 6 volt
Kaduk. Botot tartott a kezében, amit a végénél fogott. El6renyujtotta, gorbe
végével megragadta afoglyot, a nyakanal fogva. Egy asztal és a tobbi SSfelé
vonszolta. Hirtelenfelismertem az alakot, aki néhany masodperce még eléttem
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volt. O volt aszaszrégeni kereskeds, a borarus... Atmentem az el6ttem kinyilo
ajton, és a néhany méterre talalhatd tizenkettes blokkfeléfutottam.

Rdégton megtaléltam a tobbieket, a barataimat. Megértettik: szelekcion men-
tlnk keresztill. A rénk tetovalt szamok egyike sem szerepelt az SS-ek listajan.
De a tovabbiakban nem beszéltiink arrol, ami ezen az éjszakén tortént veliink.
Osszetort bennlinket afaradtsag, megsemmisltiink, az agyunk megbénult.

Masnap, alighogy a nap végére értlink, megtudtuk, hogy kiket szelektaltak
ki a kozvetlen kdrnyezetiinkb6l. Tudtuk, hogy ez mit jelent, de nem voltunk
hajlandok felfogni, végiggondolni, elfogadni a valdsagot, mely meghaladta
a képzeletiinket. "5

Az auschwitzi munkataborban 1944. szeptemberben lezajlott sze-
lekcid vezet6je az 1965-0s frankfurti per életfogytiglani bortonre itélt
févadlottja, Oswald Kaduk volt. R6th Miklds nemcsak a brutélis SS-tiszt
személyét azonositotta, de a barakkot és a helyzetet is pontosan meg-
orokitette, ahol a szelekcio zajlott. EI6z6leg bemutatja az egyik &ldoza-
tot, az er@s fizikumu, de energidival rosszul gazdalkodd, a viszonyok-
hoz alkalmazkodni képtelen sz&szrégeni borkereskedét. Amivel emberi
dimenzidba helyezi, atélhetévé teszi mindazt, amin keresztiilment. Erre
az 0sszes Auschwitzra emlékez6 magyar zsid6 kozil egyedil 6 volt ké-
pes, bar Heller Gyorgy is roviden megemlitette a szelekciot és Kadukot.

Roth Miklos visszaemlékezésének figyelemre mélto érdeme, hogy
a szerz6 fogolytarsainak jellemrajzéaval, sorsuk kés6bbi kdvetésével
azt is megjeleniti, hogy a talélék milyen palyat véalasztottak maguk-
nak a felszabadulés utan.

Auschwitz nemcsak az ott elkdvetett tomeggyilkossaggal, a magyar
gazdasag és kultura jelent6s részét megteremtd polgarok tomegének
elpusztitdsaval irta be magéat a torténelmiinkbe. A kollektiv tragédia
katasztrofalis hatasa szertedgaz6 és maradando volt. 1944. marcius
19-e utan a megszallé német csapatok egylttmikodésre kényszeritet-
ték az allamapparatust, orszagos és helyi szint(i politikusokat, szak-
mai és tarsadalmi szervezetek vezet6ségét és tagsagat, tébb szazezer
vasutast, rendért, csenddrt, tisztviseldt, fuvarost, egészségligyi dolgo-
z0t sth. Ezzel a nécik és hazai cinkosaik az Adolf Eichmann és Endre
L&szl6 irdnyitasaval végzett deportalas mérhetetlen blinét ,,szétteritet-
ték" a magyar tdrsadalmon. Ami hozzajarult a felszabadulas utan be-
kovetkezett politikai fordulathoz, el6készitette az egypéartrendszert és
a ,,népi demokraciat". Az Auschwitzot és a tébbi koncentracios tabort
tulélé zsidok koziil sokan, emberileg érthetd médon, a Szovjetunidban
lattdk a garanciat a fasizmus visszatérése ellen, s fenntartas nélkil a
kommunista part szolgélataba alltak. Ezt tette a négy auschwitzi barat
kézil a legiddsebb, Lowinger Laci, aki a legfiatalabbal, R6th Mikléssal
egyitt megérte a felszabadulast, és hazatért. Ugyanakkor a szerzg egy
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évvel id6sebb névrokona, a felvidéki sziletésd R6th Miklds, az atéltek
hatdséra cionista lett, és bizonyara Uj hazat keres, ha nem hal meg koz-
vetlenil a felszabadulas el6tt.

,.1arsaim (tjai a taborfelszabaduldsa utan visszavezettek Magyarorszagra.
Megprobaltak elképzelni, hogy otthon mit tesznek el6szor, hogyan viselkednek
majd. Szavaikatfelidézvefelt(ing, hogy ekkor, 1945februarjaban milyen keveset
tudtak. Kozel egy év 6ta semmirdl sem értesiltek, igy nem is tervezgettek, hanem
ébren almodtak. Azt hitték, hogy Magyarorszagon a haboru vége annyi évnyi
fasiszta, majd naci hatalom utan torvényszer(ien demokrécidhoz, igazsaghoz,
egyenléséghez vezet. Es persze nyomban felszamoljék azt a hatalom koriil meg-
telepedett, mocskos tarsasagot, mely hasznot huzott a kortilményekbdl, kifosztot-
ta azsidokat, megkaparintotta a vagyonukat, majdfizikailag is megsemmisitette
Oket. Nyilvanvald volt szamukra, hogy visszakapjék a lakasukat, és kartalanitjak
Oket. Roth Miki szaméara nem ez volt afontos. Szaméara a hazatérés csak egy
allomés volt. Mindenekel6tt er6re akart kapni és meg akart gyogyulni, és talan
talalkozni akart a barataival, hogy azutanfolytassa Utjat. Végcélja Eretz, Gseinek
foldje volt, aholfel akarta épiteni a zsidok orszagat. Lowinger Laci nem osztotta
a véleményét. A cionizmus szerinte nem vezet sehova, hiszen csak egy masik
nacionalizmus. Kartékony és viszalyokforrasa, Ggy, mint a tobbi. Az ember és
az emberiség jovOje a szocializmus. Vissza akart térni Magyarorszagra, hogy
ott harcoljon érte, és akommunizmus révén megteremtse ajobb jovét", irja le a
szerz6 a négy barat utolsé beszélgetését, mar Dachauban.6

A debreceni R6th Miklés nem foglalt allast tarsai vitdjaban, mert
nyilvanvalé volt a szaméara, hogy Franciaorszagban, illetve Paleszti-
naban életben maradt testvéreihez utazik, nem tér vissza Magyaror-
szagra. Kivul maradt a vilagnézeti és politikai konfliktuson, melyek
mar kodzvetlenul a felszabadulés el6tt kibontakoztak a foglyok ko-
z6tt. Ez volt az egyik oka annak, hogy fél évszazaddal késébb ere-
deti hangvétell visszaemlékezést tudott irni, mely eddig nem ismert
képet rajzolt a tabor belsd, emberi viszonyairdl, kilénb6z6 munka-
helyeirdl, kapcsolatairdl, kiizdelmérél, hogy viszonylag elfogadhat6
szinten taplalkozzon és ruhdzkodjon. Konyve egyesiti a memoart és
a torténeti feldolgozést, szovege érzelemtdl atf(itott, a személyes sors
altal hitelesitett. Bepillantast ny(jt a tAbor mindennapjaiba, megdroki-
ti a ,,munkéaval torténd megsemmisités" borzalmas mechanizmusat.
Heller Gydérgyh6z hasonléan, de nala sokkal részletesebben és érzék-
letesebben leirja Auschwitz kilritését, majd pedig azt, hogy el6bb
gyalogmenetben hajtottak, majd borzalmas koriilmények kozott, nyi-
tott vagonban szallitottdk a foglyokat Dachauba. Emlékezetes besza-
molét nydjt a holokauszt utolsé staciojardl, majd a felszabadulésrol.
Es a visszaemlékezése itt még nem ér véget: felidézi, hogy 1946 feb-
ruarjdban tébb menekulttdboron keresztil, vegiul Rdméan &t jutott el
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a testvéreihez, Parizsba, miutan nem gy6zte kivarni, mig megkapja
a bevandorlévizumot Palesztinaba, ahol szintén egy batyja varta.

Mas taléléh6z hasonldan allanddan felteszi a kérdést, hogy mi volt
sajat tulélésének titka. Minek kdszonhette a megmenekilését? Erre a
kérdésre persze 6 sem, de senki mas nem adhat minden kétséget kiza-
ré vélaszt. Azon viszont eltin6dhetiink, miért volt képes Ugy megje-
leniteni ezt az iszonyatos vildgot, mint senki mas.

A tizenhat-tizenhét éves ROth Miklos azért volt olyan kivalé megfi-
gyel6, mert a csaladja mivelt és tajékozott, 6 maga pedig eredendéen
kivancsi volt, nyitott a vilagra. Ez tette lehet6vé, hogy viszonylag ha-
mar kiismerje magat a lager addig elképzelhetetlen viszonyai kozott.
Kivalé alkalmazkodoképességehez és fizikai adottsagaihoz téarsult az
erds vagy, hogy viszontlatni akarta a testvéreit. Bar Auschwitzba val6
érkezésuk utédn, a szelekcio soran tisztes szabdmester apjat, anyjat és
fogyatékos névérét nyomban a gazkamraba kuldték, maradtak kozeli
csaladtagjai, akiket viszontlatni akart. Tisztdban volt vele, hogy a de-
portalasat kovetéen, de mar azt megel6z6en is, példatlan események
részese, melyeket meg kell érokitenie. Ezért készitett jegyzeteket mar
kozvetlenll a felszabadulas el6tt, Dachauban, amikor el6szor alkalma
nyilt rd&. Azon kevesek egyike volt, akik nem ,sodr6dé aldozatként",
hanem ,aktiv megfigyel6ként™ élték &t Auschwitzot, és méar akkor ugy
érezték, hiteles képet kell adniuk réla. Roth Miklos évtizedeken at 6riz-
gette feljegyzéseit, gy(ijtogette az informacidkat Auschwitzrél, volt fo-
golytarsairdl és a debreceni zsidokrol, és csak a kilencvenes évek elején
kezdett hozza kényve megirasahoz. (ElI6z6leg, az 6tvenes évekt6l 1988-
ig, ameddig nyugdijba vonult és eladta a cégét, es6kabatszalonja volt
Parizsban, kis széridban készil6 modelljeit maga tervezte.)

Auschwitzrol a magyar tarsadalom 1945 6ta talsagosan sokat hal-
lott és hall ma is, anélkil, hogy ténylegesen el tudna képzelni. Ez nem
meglepd, ha tekintetbe vessziik, hogy az intézményes antiszemitizmus,
a holokauszt és a koncentracios tdborok bonyolult és ellentmondéasos
vildgéat csak a hatvanas évektdl kezdve kezdte feltarni a szakirodalom:
1961-ben, az Eichmann-perrel, és Raul Hilberg korszakos, négykotetes
mivének amerikai megjelenésével és sikerével ,,szakadt at" az elhall-
gatas gatja. (The Destruction of the European Jews, Yale University Press).
Az ekkor lenduletet kapott, a nyugati vilagban és lzraelben végzett tu-
doményos kutatbmunka eredményei politikai okokbdl tobb évtizedes
késéssel jutottak el Magyarorszagra, ahol addig csak erdsen atpoliti-
zalt, népszerdsit6 kiadvanyok kozvetitették az ismereteket Auschwitz-
rol. A rendszervaltast megel6zden, illetve utana fokozatosan ,,atpoli-
tizalddott" a téma, és kizérolagos szempontta valt a korabeli magyar
tarsadalom kézrem(ikodésének megitélése, felel6sségének méricskelé-
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se. Ekdzben megjelentek a holokausztot tagado és relativizalé véleme-
nyek is, melyek szélséjobboldali politikai mozgalmak és partok (el6bb
Csurka Istvan partja, majd a Jobbik Magyarorszagért mozgalom) ,,ér-
telmiségi holdudvarab6l" hangzottak el, és nevetséges, de sajnos nem
hatastalan érvekkel tamadtéak ,,holokamut".

llyen el6zmények utan, mér a harmadik évezred masodik évti-
zedeben, hetven évvel a néaci koncentracios taborok felszabadulésa
utan vet6dik fel a kérdés, hogyan lehetne megszervezni a holokauszt
oktatadsat, miként lehetne a felndvekvé nemzedékeknek, legalabb
a kozépiskoldban viszonylag hiteles képet nyajtani Auschwitzrol.
Napjainkban megsziletett az erre iranyuld politikai szdndék, mely
az Eurdpai Unid legtdbb orszagaban mar megvaldsitott holokauszt-
oktatasi programokhoz hasonl6 bevezetését tervezi Magyarorszagon
is. Ismeretes, hogy Ausztridban, Németorszagban, Franciaorszagban
és Nagy-Britanniaban a huszadik szdzadi torténelem oktatasa soran,
a tantervek kozponti direktiviknak megfeleléen id6t biztositanak a
Soé alapvet6 tényeinek megismertetésére, a serdilé korosztalyokban
ott is burjanzé elGitéletek és téveszmék cafolatdra. Magyarorszagon
2001-ben, a holokauszt dldozatainak emléknapja elétt jutott el az elsé,
az antiszemitizmust és a holokausztot ismertet6 flizet a kdzépiskolak
igazgatdihoz.7

Auschwitz és a holokauszt oktatdsdnak azota sincs kijeldlt helye
a hazai tantervekben. A torténelem- és irodalomtanarokra van bizva,
szannak-e id6t, és ha igen, mennyit, hogy beszéljenek diadkjaiknak a
témardl. Ehhez segitséget nyljt az izraeli Yad Vashem mazeum és a
Pava utcai Holokauszt Dokumentéciés Kdzpont és Emlékgydjtemény
(HDKE) ko6zbs programja, mely lehetévé teszi, hogy minden évben
tiz-husz kozépiskolai tanar lzraelbe utazzon, és ott tovabbképzésen
vegyen részt. A tanarok, egyeztetve az iskolaigazgatdkkal, kell6 el6-
készités és bejelentkezés utan elvihetik didkjaikat a Pava utcai holo-
kauszt-mUzeumba is. Ezzel a lehet6séggel féként a févarosi kdzépis-
kolak tandrai élnek, a vidékiek kevéshé. Fiatalok nagyobb létszdmu
tdmegeinek fogadasara a HDKE alkalmatlan, raadasul a fold alatti
kiallitds tematikdja mindenekel6tt az intézményes antiszemitizmusra,
a gettdzésra és a deportalasra koncentral. Auschwitzot els6sorban ha-
laltaborként mutatja be, hallgat a magyar talél6k visszaemlékezéseir6l.

Ugy gondolom, hogy ha a magyar oktatasi rendszerben végre he-
lyet kap a holokauszt oktatasa, azt mind irodalombdl, mind pedig a
torténelembdl egy-egy alapszovegre kell épiteni. Irodalombol, ehhez
kétség sem fér, Kertész Imre Sorstalansag cim( regényét kell elemez-
ni, ahogy ez méar egyes kozépiskolakban el is kezd6dott. Torténelem-
b6l viszont egy volt deportalt visszaemlékezése keltheti fel a fiatalok
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érdekl6dését. Utdbbi ,,m(ifajban", ehhez kétség sem fér, Roth Miklos
konyve messze a legjobb és a legfontosabb. El6nye, hogy megjeleni-
ti, érzékelhet6vé teszi a vallasos, de a vilagra nyitott vidéki zsid6sag
sorsat a harmincas évek végétdl kezdve, kiszoritasat a magyar tarsa-
dalombdl, ajogfosztas és munkaszolgalat kovetkezményeit. A magyar
identitaséi szerzOvel, annak ellenére, hogy kdényvét francia nyelven
irta, azonosulhatunk, kiizdelme az életben maradasért megrenditi az
olvasot. Ez a jo stilusi memoar nem egyes felkavaro részletekre kon-
central, hanem a teljes, tragédidba forduld6 magyar-zsidé torténetet el-
meséli. Ami mélyen be van agyazva a hazai kdzegbe, mar csak azért
is, mert elsd fejezetei a magyar kultura és histéria szaméara kiemelten
fontos varosban, Debrecenben jatszddnak. Ugyanakkor az Auschwitz
belsd viszonyaival, egész szervezetével foglalkoz6 leirasai érthetévé
teszik azt a valdsagos borzalmat, amibdl a tragikus eseményekre tele-
pedett, 60nmaga megértését is gatld politikai legenda kisarjadt.
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A LATOHATAR SZERKESZTOSEGI
ELLENTETENEK HATTERE
1957-1958-BAN

2. rész
Szeredi Pal

A valodi problémat az jelentette, hogy Vamos Imre az irdszévetsegtol
flggetlenul prébalt targyalni az egyes tdmogatd szervezetekkel, ez-
altal azt az érzetet keltve, hogy az ir6szévetség nem képviseli a teljes
magyar emigracios irodalmi életet. Lépése veszélyeztette a szOvetség
tovabbi anyagi tdmogatasat, ezen keresztll a teljes magyar emigracio
tekintélyét is. Nem véletlen, hogy Hatvéany Bertalan, aki a magyar kul-
turélis érdekek képviseletében elismert és megbecsilt targyaldpartne-
re volt az amerikai szervezeteknek, azt irta VaAmosnak, ,,... veszekedds
emberekben nem biznak az amerikaiak"1 Cs. Szab6 folyamatos levelezés-
ben allt Vamossal. O is a megegyezést siirgette: ,,Az ir6szovetség termé-
szetesen nem szol, és nem sz6lhat bele 6nall6 dolgotokba, de a magunk tovabbi
egylttm(kodését s az 1958-ra tervezett Gjabb hadjaratot a lap érdekében csak
ugy tudjuk elképzelni, ha Ti nem is a baratsagot, de legaldbb akozos szerkesz-
tést helyre tudjatok allitani. Ha djévre kétfolyoirat jelenik meg Miinchenben,
valamennyiunkfelfogasa szerint elériink emigréacios szellemi életiink tragiko-
mikus féfejezetéhez. "2

Kovécs Imre éppen Eurdpaban tartézkodott, mivel Tavol-Keleten
tett koratjarol visszaérkezve egy kellemetlen fert6zést kapott el, s Svajc-
ban kezelték egy szanatériumban. Arra kérte a szerkeszt6ket, hogy ott
keressék fel 6t személyesen. Beszélgetéseik alapjan felszélitotta Vamos
Imrét arra, hogy a megegyezés érdekében vallaljon kompromisszumot.
..Szennyeseinket, mert sajnos nekink is vannak, mindig a sajat embereink,
barataink teregették ki. Pap és Borsos3 utan most ez a legrosszabbkor jott, és
gy latom, a nyilt kirobbanassalfenyeget6 Lat6hatar-vita maris nagyobb hul-
lamokat vert, mint altalaban a szokésos belsd vitak az emigréacicban. En nem
gondoltam, hogy ennyire elmérgesedhet a helyzet, a te beszamolodbol nem tgy
tlint. Konyorgdm, ne mérgesitsétek, szélesitsétek tovabb, mert azzal vétkeztek
a magyar néppel szemben, s eljatsszatok azt a lehetGséget is, amit éppen most
nyUjtanak amerikai barataink. "“Kovacs beszélt Hatvanyval, s tudta, hogy
a Szabad Eurdpa Bizottsagtol tAmogatast remélhet a Lat6hatar, de az-
zal is tisztdban volt, hogy az amerikaiak csak egységes szervezetet haj-
landdak tdmogatni, a megosztott tarsasagoktol tavol tartjak magukat.
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Latva a végsokig kiélezett allapotokat, tulajdonképpen megzsarolta a
Latohatar szerkeszt6it, mert bejelentette: ,,Ha nem egyeztek meg és két L4-
téhatar jelenik meg, akkor kénytelen leszek elbucsizni téletek. Baratok mara-
dunk tovébbra is, de munkatarsak nem lesziink..."

Kovéacs hatarozott fellépése ellenére a fesziiltség nem oldodott a
szerkeszt6ség tagjai kdzott. Borbandi 1957. december végén levélben
szamolt be Kovéacs Imrének a kialakult helyzetr6l. Molnar két izben
is targyalt Vamossal annak érdekében, hogy a szerkeszt6ség egysége
helyreélljon. Vamos elutasitotta a tobbi szerkeszt6ségi tag javaslatat.
Ahogyan Borbandi irta: ,,Vamos ragaszkodik a sttus quo untéhoz. Azt
mondotta, hogy egy ilyen egyezség presztizsveszteséggel jarna, amit ¢ nem
vallal. Ismét nyilvanvaldva valt, hogy tekintélyt cimekkel és tisztségekkel
akar szerezni, nem pedig munkaval és irasaival. "5

Mind Hatvany, mind mésok elitélték Vamos viselkedését, s tobben
levélben is k6zolték vele, hogy csak akkor hajlandéak egyittmikdd-
ni a Latéhatarral, ha helyreall a béke a szerkeszt6k kozott. December
16-4n Kovacs Imre és Hatvany Bertalan kdzos levélben szdlitotta fel a
szerkesztOket a kibékulésre, mert, mint irtak, ,,... mindaddig, amig nem
»rendeztétek kdzos dolgaitokat«, mi ketten sem New Yorkban, sem Parizsban
nem képviseljik a Latohatar érdekeit. Orommel vennénk gyerekes viszalyo-
tok megsziintének hirét, hogy ujbol szolgalhassuk a lap tigyét, mig azonban
hidba varunk erre a hirre, felesleges id6fecsérlésnek tartjuk a veletek vald le-
velezgetést, és londoni baratainkat is arra fogjuk kérni, hogy ne térédjenek
veletek mindaddig, amig meg nem békultok egymassal. "6

Cs. Szab6 december 20-4n Vamosnak megirta, hogy a Latohatar szer-
keszt6i kdzott kitort ellentét az irészovetség és a SZER kozotti targya-
lasokra és egyezkedésre, s6t az egész magyar emigracié megitélésére
is kihatott, az amerikaiak meggy6zG6dése szerint a magyarokkal nem
lehet megegyezni, de gyakorlatilag nem is lehet komolyan venni 6ket.
Ez a megjegyzés azért is volt rendkivil szomord, mert a Latdhatarnak és
az abban megjelent irdsoknak komoly presztizse volt az amerikai szer-
vezeteknél az 1950-es évek els6 felében, tobb ott megjelent iras késztette
6ket az egész magyar emigracié megitélésének megvaltoztatasara.

Vamos végll belatta, hogy Hatvany és Kovacs kozrem(ikodése nél-
kil nem tud anyagi timogatast szerezni a folyoirat megjelentetéséhez,
ezért 1957 karacsonya el6tt par nappal megsziletett a megegyezés a két
fel kozott. A Latéhatar szerkesztését a szeptember 25-én megfogalmazott
megallapodas alapjan folytattak, a lap élére szerkesztébizottsagot alli-
tottak, melynek tagjai Borsody Istvan, Cs. Szabd Laszl6, Hatar Gydz6,
Hatvany Bertalan, Ignotus Pal, Kovacs Imre, Szabd Zoltan és Tabori Pal
lettek. Vdmos leallitotta az altala 6nkényesen kiadott Latohatar-szam ter-
jesztését, s rovidesen megjelent az 6t szerkeszté nevével kozdsen jegy-
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zett lap. Ugy tiint, hogy helyreallt a béke a Latohatar szerkesztésében, s
remény volt arra is, hogy anyagi tdmogatast kapjanak a tovabbi megje-
lenésekhez. Hatvany Bertalan arrdl tajékoztatta 6ket 1958 elején, hogy
a Szabad Eurdpa Bizottsag 600 dollarral segiti minden megjelend lap-
szam el6allitasat, s ez az 6sszeg nemcsak a folydirat kiadasat, hanem a
szerkeszt6k megélhetését is biztositotta volna. Ekkoriban a német szak-
munkésok atlagosan 450-500 markat, a fiatal mérndkok 650-700 markat
kerestek. A 600 dollar 2400 méarkanak felelt meg, a folyo6irat nyomtatasi
koltsége egy lapszam esetében kb. 1500 méarka volt.

A Szabad Eurdpa Bizottsag tAmogatéasa kiilondsen annak fényében
latszik roppant fontosnak, amit Borbandi irt 1958 marciusdban New
Yorkbdl Molnérnak, amikor amerikai latogatasarol, targyalasairdl be-
szamolt neki. ,,Dolgaink egyébként sem &llnak valamijol. Aforradalom utan
méasfél évvel - részben aforradalmi emigrécio hibajabdl - az egész demokra-
tikus politikai tabor romjaiban hever. Ellenfeleink lassan megint hangaddk és
sokkal tevékenyebbek, mint mi.... A Lat6hatar tehat aligha remélhet hathat6s
tAmogatést. Az iroknak alig van befolyasuk az illetékes hivatalos ésfélhivata-
los szervekre. A politikai baratainkra pedig nem lehet szamitani. A Latéhatar
hosszl tavra tehat csak sajat eréforrasaira tAmaszkodhat. Megbeszéléseimnek
az a végso eredménye, hogy ha nem tudunk a sajat labunkon megéllni, el-
vesztlink. Kulsé tdmogatésra aligha gondolhatunk, mert helyzetiink mindig
rosszabb, és lassanfeliilkereked6 ellenfeleink maris munkalkodnak azon, hogy
aviz ald nyomjanak minket. Ennélfogva a legnagyobb takarékossagot javasol-
nam. Ez nemcsak a lap gazdalkodasara vonatkozik, hanem - ha nem veszitek
rossz néven az gyeitekbe valé beleavatkozast - a személyes helyzetetekre is.
[...] Tudomésul kell venniink, hogy a Latéhatart csak addig veszik tudoma-
sul, ameddig a sajat laban tud megéllni. Ha ennek vége, biztos, hogy barataink
is elhagynak, mert sokan csak azért barataink, mert tartanak télink. Ha nincs
mitdl tartaniuk, akkor biztosan cserbenhagynak. Gondoljatok erre, és ne hagy-
jatokfélrevezetni magatokat kilonféle platonikus szerelmi nyilatkozatoktél. 7

A Szabad Eurdpa Bizottsagtdl kapott dsszeg felhasznalésa koril
azonban Ujra kiélez6dott a vita. Vamos és Horvath azt képviselte,
hogy a teljes 6sszeget a SZER-t6l eltdvolitott hArom szerkesztd kapja
meg. Molnéar - aki szintén részesilt volna az ¢sszegbdl - viszont azt
javasolta, hogy csak egy részét osszak fel egymas kozo6tt, a nagyobb
részt viszont a Latohatar felhalmozdédott nyomdai tartozdsanak Kki-
egyenlitésére forditsak. Vdmos meggydzte Horvath Bélat arrél, hogy
csatlakozzon hozza, s a Szabad Eurdpa Bizottsag harom hénapon ke-
resztil kuldott 1800 dollarjat egymas kozott osztottak fel. Mivel a fo-
lyoirat nyomdaszamlait nem fizették ki, ezért Herp Janos, a nyomda
vezet6je hivatalos levélben szolitotta fel ket tartozasaik rendezésére,
s birdsagi feljelentéssel fenyegette meg a szerkeszt6ket.
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Kovacs Imre, értesiilve az Ujabb konfliktusrol figyelmeztette
Vamosékat arra, hogy a tovabbi vita megsemmisitheti mindazt, amit
addig felépitettek: ,,Konyorgdm, probaljatok rendbe jonni egyméssal ésfe-
gyelmezetten dolgozni, viselkedni. En nem kifogasolom senkinek a magan-
dolgait, de a Latohatar tdbb mint egy folydirat, a Latéhatar mindnyajunk
kozOs Ugye, hazafelé az egyetlen komoly forum, amire figyelnek, és amitdl
tartanak. Elég baj az, hogy a politikdban minden elzill6tt, egy év elég volt
ahhoz, hogy a Forradalmi Tanacs, Nemzeti Képviselet, minden erélkddésiink
megsemmistljon, aminek Ujonnan jott barataink naivsaga és sterilitdsa az
oka. Még csak az hianyzik, hogy a Latohatarnak is vége legyen, akkor aztan
tényleg készen vagyunk. Az amerikaiak készek segiteni, de persze nekik is
vannak szempontjaik, és azt szeretnék, ha a lap megfeleld financialis karat
kapna. Azt nem hiszem, hogy megoldés lenne, ha hazamentek, ha megsz(in-
nek a lehet@ségek, mert oly szerepet kellene eljatszanotok, amihez nem hiszem,
hogy kedvetek vagy gusztusotok lenne. Aztdn meg csak addig van értéketek,
amig a Latohatart csinaljatok, amint otthagytatok, mas, 0j értékelésben len-
ne részetek. Meggondoland6 tehat, hogy miképpen viselkediink a jév6ben, és
én jobb szeretném az eredetiformat visszaallitani, amiben meg is egyeztiink:
szerkesztébizottsag, osztott szerepek és (zlet-szerii pénzkezelés, meghataro-
zott honorariummal. Félek, hogy ellenkezd esetben elmarad a tamogatas, el6-
fizetésekb6l nem lehetfenntartani, ezt ti is tudjatok, és végunk lesz."s

Id6kozben az irdszovetség és a SZER kodzotti targyalasok is meg-
szakadtak. Ignotus P&l 1958. &prilis végén tajékoztatta Vamost, Horva-
thot és Molnért, hogy junius 30-a4val meg fog szlinni a Szabad Eurdpa
R&diotol kapott honorariumuk. Ignotus Vamosnak felajanlotta, hogy
koltézzon at Londonba, és segitse az ir6szdvetség munkajat. Ignotus
Vamosnak tisztes jovedelmet, Elorvath Bélanak pedig a Congresst6l
rendszeres apanazs biztositasat igérte, Molnar ligyében azonban nem
nyilatkozott Borbandi telefonon feltett kérdésére. Az irdszovetség ez-
zel alépéssel gondolta megoldani a Latohatar tigyét. Ha Vamos és Hor-
vath megfelel jovedelemhez jut, akkor nem fognak kiéllni a folydirat
fenntartasa mellett, s az megszinik. igy rendezddik a vita, s elharul
az akadaly az Irodalmi Ujsag monopolhelyzetének megteremtése el6l.

Kovécs Imre Molnérnak 1958. aprilis elején kiildo6tt levelében kese-
rGen allapitotta meg, hogy veszélybe kerult a népi emigréacié legfon-
tosabb produktuma, a folyéirat, mely biztositotta nekik, hogy részesei
maradhassanak az otthoni folyamatoknak. Mindent megprobalt meg-
tenni megmentésért, de a személyi ellentéteket nem tudta orvosolni.
,,En jol tudom, hogy nehéz azokkal egyitt dolgozni, akiknek szemléletét a
sajat balsorsuk jobban befolyasolja annal a kételezettségnél, amely rank harul
emigrans mivoltunkbol. En se szeretem, amikor egy eszme, nagy gondolat,
szép terv hivei nem ugy élnek, ahogy az a munkajukhoz, hivatasukhoz ill6.
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De ezen a terlileten a legtehetetlenebb az ember, kedves Jéska, nincs az afol-
di hatalom, isteni sugallom, vilagi er6lkddés, ami egy kurvabol sziizet, vagy
szentet tudnaformalni."9

Sokkal tobbrél van ebben az esetben sz, mint valamilyen pénz-
ugyi elszamolasi kérdés, vagy Vamosék anyagi helyzetének rendeze-
se. Ignotus nem tartozott a népi emigracio tagjai kozé. Neki az Gjon-
nan kikerilt irok éltal birtokolt Irodalmi Ujsag volt a megfelel6 forum a
kulturélis értékek megjelenitésében. A népiek meger6sodését kivanta
megakadalyozni azzal, hogy megosztotta soraikat. Az irészovetséget
tdmogato amerikai szervezet egyértelm(ivé tette, hogy csak egy k6zds
magyar nyelv( lap kiadasat finanszirozza, ez pedig Ignotus szerint
csak az Irodalmi Ujsag lehetett, igy a Latohatar jévéje kilatastalanna valt.

1958. majus 11-én Borbandi Gyula levelet kiild6tt a folydirat szer-
keszt6bizottsagi tagjainak. Részletesen beszdmolt az anyagi tigyekben
keletkezett bonyodalomrdl, s kérte a bizottsag tagjait, hogy tisztdzzak
a helyzetet Vamosekkal. ,,... ha ezen az &ldatlan allapoton nem tudunk
segiteni, a Latohatar botranyos események kozéppontjaba kerul. Arrdl nem
is beszélek, milyen sulyos kdvetkezményekkel jarna, ha szerkeszt6ségiink egy-
ségefelbomlanék és mi nyiltan is két egyméassal szemben &ll6 taborra szakad-
nank. "w- irta Borbandi a szerkeszt6bizottsagnak.

Par nappal késébb Borbandi részletesen beszadmolt Kovacs Imrének
az esemenyek hétterérdl. ,,vamos Imre mult hét kozepén azzal a javaslattal
allott el6, hogy likvidaljuk a Latéhatart, 6 ugyanis kijarta, hogy az irészovetség-
nél allast kapjon, és ezért at kivan telepedni Londonba. Minthogy agy érzi, hogy
a mi egylttmdkddésiink nem allithato helyre, nem marad mas valasztas, mint
a Latéhatartfelszamolni. Neki az a szdndéka, hogy Gj cimen - de olyan cimen,
amelyben a Latéhatér neve benne van - az irészfvetseg tamogatasaval és Ig-
notus, meg Cs. Szabd LaszI6 hatékony kézremikodésével ujfolydiratot indit. *n

A Léatéhatar szerkesztésége formélisan kettévalt. Borbandi, Bikich
és Molnéar a szerkeszt6bizottsag kdzbeavatkozasat sirgette, Vamos és
Horvath ezzel szemben 6nhatalmulag kinyomtatta az 1958. évi 2. Lato-
hatar-szamot, am annak el6fizet6knek torténé kikiuldését nem tudtak
megoldani, mert a cimlista Molnarndl volt, aki addig, mig a szerkesz-
tébizottsdg nem foglalt &llast a konfliktusban, nem volt hajland6 azt
atadni Vamoséknak.

A szerkesztObizottsag Ignotus Palt és Cs. Szabd LaszIot kérte fel a koz-
vetitésre. Az altaluk dsszedllitott javaslatsort jualius 15-én megkuldték a
szerkeszt6ség minden tagjanak. A javaslatokat Borbandi, Bikich és Mol-
nar elfogadta, Vamos és Horvath azonban nem. Cs. Szab6 Vamosnak két-
ségbeesetten irta, hogy ,,... most, amikor a népi irok a bortdn kiiszobén allnak,
s az amerikaiak végleg cserbenhagytak a magyar szellemi életet, arulasnak érziink
minden civddast és indulati kitorést. A helyzet véglegesen komoly. "I2

66 MAGYAR SZEMLE 1 2016. februéar



Kovécs Imre jalius végén Miinchenben talalkozott a szerkeszt6ség
mind az 0t tagjaval. Hatarozottan leszégezte, hogy csak akkor tudja
elképzelni a Latohatar tovabbi megjelenését, ha abban mind az &ten
kozrem(ikodnek.

Vamosék azonban mar eldontotték, hogy szakitanak Borbandiékkal.
Megtagadtak a veliik vald tovabbi egyittm{ikodést, mert ,,... talbecsul-
ve kdzrem(kodésetek értékét, olyan szerepet tulajdonitottatok magatoknakfo-
lyéiratunknal, amely nemfelelt meg sem a valds helyzetnek, sem az irodalmi
kozvéleményben rélatok és munkatokrdl kialakult nézeteknek."13 Vamosék
puccsszerlien vették at a Latohatar tovabbi megjelentetését. Augusztus
7-én postazni kezdték az 1958. évi 3. szamot, melyben a teljes szer-
kesztébizottsagot feltlintették, szerkesztéként azonban csak Horvath
Béla és Vamos Imre szerepelt. Alsagos és partizan madszeriiknek mi
sem lehet ékesebb bizonysaga, mint hogy par nappal azel6tt - jalius
30-an egy Kovacs Imrével lezajlott kzos ebéden - még egy szt sem
ejtettek arr6l, hogy az Gj lapszam méar nyomdaban van, s Borbandiék
neve nélkul fog megjelenni.

A lapot egy levél kiséretében megkuldték Kovéacsnak, melyben
bejelentették, hogy sajat keziikbe veszik a folyodirat megjelentetését, s
kérték téle timogatasat, tovabbi irdsai elklldését. ,,Ha azonban ez nem
allna médodban, mert tdlbecsulod két békétlenkedd munkatarsunk mikodé-
sének értékét, nem vévefigyelembe a Latdhatar ir6i taboranak egységét - fo-
galmazta meg Vamos és Horvath -, mi elharitjuk magunktdl a politikai
felel6sséget, amelyet elhatarozasod maga utan von."u

Kovéacs Imre par nappal késébb felhdborodottan utasitotta vissza
Vamosék onkényes lépéset. ,,Kedves Imre, mély megddbbenéssel olvastam
augusztus 7-i leveledet, amelyben Horvath Béla alairdsaval egyetemben arrol
értesitettél, hogy »erélyesen rendet teremtettetek« afolydiratnal, marmint a
Latohatarnél. Nemigen hasznaltam erdsebb kifejezéseket emigréns életem-
ben, de most meg kell mondanom, hogy egyéni elhatarozasotok a Latéhatar
megjelentetésére, a sajat nevetek alatt és a szerkeszt6bizottsag valtozatlanfel-
tlntetésével, amihez azt hiszem, senki nem adta beleegyezését, mint ahogy
magam is a leveletekbdl értesiiltem réla, nem annyira erély, mint inkabb aljas-
s&g, ami meggy06zott a veletek szemben hangoztatott vadak alapossagardl is. "'1S
Kovécs bejelentette, hogy minden kapcsolatot megszakit Vamosékkal,
... anevem nem szerepelhet az altalatok kiadott Latéhataron, ha még egy-
szer megjelentek, az in. majusi-janiusi szamon valdfeltlintetésemet tévedé-
sen alapuloként igazitsatok helyre, magamnak fenntartva azt a jogot, hogy
t6letekfliggetlendl egy Gjfolydirat megteremtéseben részt vegyek."

Vamosék azonban mar eldontétték, hogy a Latohatart mas iranyzat
mellé allitjdk. Kovacsnak ingerult, sért6 valaszt adtak: ,,Nagyon sajnal-
juk, hogy kizartad magadat abbdl az irdi korb6l, amely Téged mindenkor igen
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nagyra becsult. Tisztelettel értesitink azonban, hogy erre az ir6i korre sem
politikai, sem irodalmi szempontb6l ezentdl nem szamithatsz. "B A valdséag
azonban mést mutatott. Ignotus augusztus 14-én, Hatvany Bertalan
augusztus 11-én, Szab6 Zoltdn augusztus 15-én, Cs. Szab0 LaszI6 au-
gusztus 25-én irt levelében mondott le a Latohatar szerkesztébizottsagi
tagsagarol, kovetve Kovacs Imre Iépését. Csak Hatar Gy6z6, Feny6
Miksa és Tabori Pal maradt Vamosék mellett.

Borbandi, Molnér és Bikich ugy dontott, hogy az értelmetlen vitat
6k is befejezettnek tekintik, s Uj Latohatar cimmel 1958. oktdber ele-
jén megjelentették az eredeti célokhoz kot6d6 folyoiratot. Kiaddként
Molnar Jozsef, felelds szerkeszt6ként Borbandi Gyula, fémunkatars-
ként Bikich Gabor, Kovacs Imre és Szabd Zoltan szerepelt a lap imp-
resszumaban. A hatso boritd belsé oldalan az Uj Latohatar szerkesz-
t6i Kkijelentették, hogy a Léatohatar folydirat megszlint, s ezért kellett
Uj lapjukat elinditaniuk. Ez a bejelentés azonban nem volt igaz, mert
a Latohatart tovabbra is kiadta Vamos és Horvath, igy a két folyoirat
parhuzamosan jelent meg, nem Kis értetlenséget gerjesztve a magyar
emigracio koreiben. Kovécs Imre egyértelmiien az Uj Latohatar mellé
allt, s kdzremiikodésével a folydirat némi tdmogatast kapott az Sza-
bad Eurdpa Bizottsagtol, am a lap megjelentetésének anyagi bazisat
az el6fizet6ktdl érkezett dijak és a pénzbeli felajanlasok, adoményok
jelentették. A Latohatar eléfizet6i cimlistaja Molnarnal volt, igy az Uj
Latohatar minden addigi olvaséhoz eljutott, mig a Vamosék altal meg-
jelentetett Latohatar elsGsorban az Irodalmi Ujsag el6fizetGihez jutott el.

A két lap egymas mellett élése csak fél évig tartott. A Latéhatar egyre
ritkabban jelent meg, s tartalma inkébb visszatetszést, semmint helyes-
Iést keltett az irodalmi emigracié korében. Vamosékat kozben megkor-
nyékezte a magyarorszagi allamvédelmi szolgalat. Mind Vamost, mind
Horvath Bélatbeszervezte igyndkének, s a Latohatar 1960-t6l mar a ma-
gyar titkosszolgalat pénzén keriilt kiaddsra Minchenben. Ennek meg-
felelGen tartalma a magyar emigracios kozélet bomlasztasat, az ellenté-
tek szitasat szolgalta, s jelentés k&rokat okozott az emigracio koreiben.

A Léatdéhatar cim( folyoirat 1957-1958-as valsagait, a folyodirat meg-
sz(intét, atalakulasat nem lehet pusztan egy emigracios viszalynak
tekinteni. A Latohatar 1950-t6l kezdéd&en a népi emigracié kultura-
lis-kozéleti foruma volt. Benne megszoélalasi lehet6séget kaptak a kil-
foldre kényszerlilt ir6k, kolték, s megjelenhettek a magyar emigracion
belili politikai elképzelések szinte teljes skalajat felvonultaté kozéleti
irasok. Kovetkezetesen demokratikus, és mind kulturalisan, mind po-
litikailag toleréns lap volt. A magyarorszagi felkelést kévetéen azon-
ban megvaltozott a magyar emigracié szerkezete. A nagy szamban
nyugatra menekult politikusok, kozéleti emberek, irok és gondolko-
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dék nem kivantak beleilleszkedni a meglévd szervezetek, lapok és fo-
lydiratok kereteibe, sajat izlésuk és politikai torekvéseik szerint akar-
tak fel- és kiépiteni az emigracids kézéletet. 1956 el6tt anépi emigracio
jelentette a legerdsebb tomaorilést, s a Latohatar a legfontosabb sz6-
csovet. Bar a folydirat egylttm(ikddést ajanlott az Gjonnan nyugatra
keriilteknek, &m azok tobbsége kényszeriinek és behataroltnak tekin-
tette a lap irdnyultsdgat. Furcsa is lett volna, ha a volt kommunista
parttag Aczél Tamas vagy Mérai Tibor hirtelenjében a Latohatar szer-
z6jévé avanzsalt volna. A Budapestrél kimentett Irodalmi Ujsag viszont
megfelel6 foruma lehetett a sokszin( tarsasagnak. Mivel finanszirozni
csak az amerikai szervezetek segitségével lehetett a megjelentetést, 6k
viszont csak egy Ujsag kiadasat tamogattak, ezért a Latéhatar sorsat
nem az olvasoi igények, hanem az amerikai szdndékok dontotték el.

Méltatlan lenne ugyanakkor csak az amerikaiak fejére olvasni a La-
tohatar sorsanak alakulasat. Abban meghataroz6 szerepe volt a meg-
valtozott magyar emigracid politikai torekvéseinek, versengésének
is. Minden Uj politikus, s természetesen a régiek is keresték a lehe-
t6séget, miképpen tudjdk ambicidikat megvaldsitani, meghatdrozo
szerephez jutni. A Latohatar, mint elismert orgdnum, jé lehet6ség lett
volna, &m azt Kovéacs Imre nevével, felfogésaval, azaz a népi vonulat-
tal kototték dssze. Kovacs pedig nagyon erés befolyassal rendelkezett
Amerikéaban is. Pozicigjat gyengiteni, kdvet6it megosztani, a Latoha-
tart ellehetetleniteni kellett ahhoz, hogy az Gjonnan jottek megfelel6
befolyasra tehessenek szert. Az emigracids ir6szovetség szolgaltatta
ennek a visszaszorito folyamatnak a keretét, Vamos Imre az eszkdzét,
s a Latéhatar felszdmolasa a példajat. Kovacs Imre politikai szerepének
meggyengitése mind az 0j emigracio tagjainak, mind a régiek egy ré-
szenek régota tartd torekvése volt. Nem tudom igazolni, hogy volt-e
szerepe ennek a szandéknak abban, hogy 1958 aprilisaban Kovacs Im-
rét felkérték egy a dél-amerikai orszagok agrargazdasagat, az ottani
reformfolyamatok vizsgalatat végz6 intézet vezetésére, am ezzel ha-
rom évre kivontak 8t a magyar emigracios kozélet iranyitasabol. Min-
denesetre figyelmet érdemel, hogy az Uj magyar politikai szervezetek
kialakulasakor Kovacsnak a Szabad Eurdpa Bizottsagnal a magyar
kérdésekt6l tavoli munkafeladatot taldltak. Kovacs Imre ennek ellené-
re még ki tudta harcolni az Uj Lat6hatar tamogatasat a Szabad Eurdpa
Bizottsagnal, s megerdsitette a folyoirat pozicidit.

A Vamos Imre és Horvath Béla altal megjelentetett Latohatar két-
éves agonizalas utan teljesen megszint, majd a két szerkeszt6 Ma-
gyarorszagra tortént visszateleplilése utan évtizeden keresztil Buda-
pesten jelent meg kulturdlis irdsok utankézl6 folydirataként. De ez
mar egy masik torténet.
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Az Uj Latohatar - Borbandi Gyula és Molnar Jozsef szerkesztésé-
ben - ott folytatta, ahol 1957 tavaszéan a Latéhatar abbahagyta. Szélesre
nyitotta a folydirat képzeletbeli kapuit, valodi vitaforumot biztositott
a magyar emigracionak. Megtartotta négy évtizeden at a magyar szo
cselekvd erejét!
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SZEKFU GYULA UTOLSO EVEI
(1949-1955)1

2. rész

Monostori Imre

Sztalin haldla, Szekfi 70. szuletésnapja

Harom honappal Sztalin haldla utan, 1953 juniusédban - mar az elsé
Nagy Imre-kormany idején - viharos torténészkongresszust tartott a
szakma. A f6 referatumot (a publikélas el6tt Andics Erzsébet is jova-
hagyta) a megbizhat6 kommunista Elekes Lajos tartotta.2 Elekes - a
korszellemnek megfeleléen - kritikus és dnkritikus, am az elért ered-
ményekre is buszke. Els6sorban a sematizmust biralta, amely kiléno-
sen a fuggetlenségi mozgalmaink targyaldsanél bukkan el (Kovécs
Endre Bemrdl, Wittman Tibor Bethlen Géaborrdl). Kevés az elvi vita
és az alapos kritika - mondja. Méasfel6l Benda Kalman - volt Szekfi-
tanitvany - Bocskayrdl irott munk@ja is nagyon sulyos hiba: ,,az osz-
talybéke és az osztaly feletti nemzet polgari ideolégiajanak” a felbuk-
kanéasa.3Kosary Domokos (,,hivatalos opponens"-ként szerepel ebben
avitaban, azaz hivatalosan ujra el6vették) indulatos hozzaszélasaban4
keményen biralta Elekest: csak a mar foltart és megbiralt jelenségeket
hozta fel Gjra, s csak a kisebb Ugyekrél beszélt, az igazan jelent6se-
ket elhallgatta. Kiillénben az egész torténészkongresszus évatos volt,
kerulte a mélyrehat6 vitat. Visszautasitja, hogy 1945 utan a polgéri
torténetiras képvisel6i barming kartékony eszmei irdnyt - példaul im-
perialista 'nem nyilt fasizmust' - képviseltek volna. Kétségtelen, hogy
nagy szakadék volt a polgari torténészek és az ifjabb marxista szak-
mabéliek kozott, ez utébbiak gyakran bizonytalankodtak és elzarkéz-
tak. Nem jott 1étre torténész egységfront: egymas segitése, kritikdja,
tamogatasa. Kosary a szakman beliili kiegyezést, a meghékélést szor-
galmazza. Hiszen: ,,Ma mar a magyar marxista torténetirds komoly ered-
ményeket produkalt, megszilardult, nemcsak elbirja a komoly épitd kritikat,
hanem meg is kovetelil"5

1953 majusaban Szekfli Gyula akadémikus, orszaggydlési képvise-
16 70 éves lett. A hivatalos koszdntések visszafogottak. Az EInoki Ta-
nacs ,,a magyar térténettudomany fejlesztése terén szerzett érdemei-
nek elismeréseként" Munka Erdemrenddel tiintette ki. (A Kossuth-dij
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ezuttal is elmaradt.) A Kitlintetésr6l 1953. majus 24-én egymondatos,
azonos szovegl hir jelenik meg a Szabad Népben és a Népszavaban.
A Magyar Nemzet e hir kozlése mellett (ebben az id6ben Boldizsar
Ivan a fGszerkesztd, s a felelés szerkesztd, Parragi Gyodrgy szintén régi
Szekfl-szimpatizans) interjat k6zol Szekflvel, amit a legendés alapito
fGszerkeszt6, Pethd Sandor fia készitett.6Visszafogott, egy kissé isko-
las ez abeszélgetés. Szekfii valaszai megfelelnek kiilonds helyzetének:
tisztelettel sz6l Rakosirdl és Révairol, emlegeti kitlintetéseit, és orul
a magyar nép kulturdlis és tudoményos folemelkedésének. A beszél-
getés rovid szakmai része futélag szol csak arrél, hogy szeretné még
megirni a Kossuth-emigracié 1851 és 1867 kozotti szakaszanak torte-
netét. (A riport végén betoppan a Szekfii-villaba Kodaly Zoltéan, aki
szintén kdszonteni jott régi jo baratjat.)

Szemet szUr viszont, hogy a politikai és a szakmai hivatalossag ke-
rili az Gnneplést: a kitlintetésen kivil nincs nyoma ennek.

Akadt mégis komoly, érdemi sziletésnapi méltatas, igaz, kulfol-
don. A Minchenben megjelend, jol szerkesztett folydiratban, a Lato-
hatarban a neves torténész, az egyesiilt allamokbeli Pittsburgh egye-
temén oktaté Borsody Istvan (az Ohio allambeli Oberlinben é16 Jaszi
Oszkar harcostarsa) tollabol. A lap szerkeszt6i (Borbandi Gyuléék)
egy fejezetet (Az egyetlen menekvés: aforradalom) kézélnek a Forrada-
lom utanbdl, s Borsody ehhez ir bevezet6t és kommentart.7,,Viharos
torténetiroi palyat" emlit, amelynek az a magyarazata, hogy Szekfi
az ellenforradalmi korszakban sem volt egyértelmien a rezsim tor-
ténésze: ,,a magyar dekadencia okait fejtegetd elemzése” mar akkor
bizalmatlansagot valtott ki vele szemben. Majd szembefordult a na-
cizmussal, itthon maradt 1945-ben, am a Forradalom utan cim( kény-
vével, melyben ,,Magyarorszag jovéjét a Szovjetunid 6lébe helyezte, azokat
débbentette meg a legjobban, akik hivei és baratai voltak".8Borsody arra is
figyelmeztet, hogy Szekflinek e mivén nem megbotrankoznia kell a
magyar emigraciénak, hanem meg kell azt érteniiik, és el kell tudni
helyezni az életm(i egészében. Szekfli itt is helyesen irja le azokat a fo-
lyamatokat, melyeknek soran a magyar allam és tadrsadalom megsem-
misilt a masodik vilagh&boruban. 1945-ben Magyarorszagon valdban
forradalom ment végbe, amely lezart egy régi, és megnyitott egy (j
fejezetet torténetiinkben. Mert mi is volt a korabbi Szekfl-konyvek 1é-
nyege? Nagyon jol ismerte fol, hogy ,,a magyarsagot az utols6 szaz év-
ben a dekadencia korja emésztette. Szekf(i ezt a szaz évet hanyatld kornak
nevezte [...] A hanyatlas kérokozd gocpontjat Szekf(i az erkélcsi megujulas
kudarcaban talalja meg. "9A tarsadalmi, a nemzetiségi és a kdzép-euro-
pai sorsproblémak megoldatlansaga, az erre valo képtelenség vezetett
a katasztrofahoz. ,,A kiegyezés kori Magyarorszag tiindoklését Szekf tal-
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minak ecsetelte. Kritikajat az eurdpai liberalizmus valsaganak szélesebb med-
rébe agyazta. Elismeri, hogy a liberalizmusa magva a humanizmus. [...] De
a liberalizmus gyakorlati eredményeit kudarcnak tekinti. "0Borsody kit{in6
elemzésének (amely Szekfli nagy érdemeit és nagy hibait targyilago-
san szamba veszi) masodik részében - az egy évvel korédbbival teljes
dsszhangban - birédlja Szekf(t, amiért arra hiv fel, hogy legylnk al&-
rendeltjei a szovjet rendszernek és részei a szovjetbirodalomnak. Arra
figyelmeztet, hogy ,,Szekfli Gyula szamunkra a hanyatl6 kor torténetiréja
- nem pedig aforradalomé." Ez azonban nem jelenti azt - figyelmezteti
ismét a magyar emigraciét hogy hazankban 1944-45-ben nem tor-
tént mélyrehatd cezura, amelybdl egy Uj allam sziletett.

Nekrolégok. Szekfl utolsé irdsa: Az értelmiségiek atallasa a
felszabadulas idején

1955. junius 28-an meghalt Szekfli Gyula. A nekroldgokat, a temetést
allami figyelem koveti, s rangjdhoz mélté a bucslztatas. A temetés-
rél ugyanazt a kommunikét adja ki a Szabad Nép és a Magyar Nemzet.
A temetésen tobbek kdzott megjelent Molnér Erik Kossuth-dijas aka-
démikus, igazsdglgy-miniszter, Andics Erzsébet Kossuth-dijas aka-
démikus, az MDP Kozponti Vezetdségének osztalyvezetbje. Az EIndki
Tanacs nevében Mihalyfi Ern6 méltatta Szekf( életdtjat, kiemelve a
fejlédést, amelyen nézetei és allasfoglalasai keresztiilmentek az idék
folyaméan. Az Akadémia nevében a régi fegyvertars, Révész Imre re-
formatus professzor szdlt, az Orszagos Béketanacs nevében Moravcsik
Gyula, Kossuth-dijas akadémikus blcstzott, az ELTE-t és a Magyar
Torténelmi Tarsulatot I. Toth Zoltan Kossuth-dijas, a torténettudomaé-
nyi kar dékanja képviselte. A volt tanitvdnyok nevében Ember Gy§z6
Kossuth-dijas vett bacsut Szekfl Gyulatol. 1

Pamlényi Ervin (ekkor a Szazadok szerkeszt@ségi titkéara, egy-
kor Szekflinél doktoralt) két nekrolégot irt, mindkettdt név nélkil,
s mindkett6t erés szerkeszt6ségi kontroll, cenzlra alatt.2 Az egyik
napilapban, a masik a Szazadokban jelent meg.BPamlényi j6 szande-
kban, mindenesetre az elvart iranyt tartja cikkeiben. Ugy mutatja be
csak vallotta, de meg is alapozta. Belatva azonban tévedéseét ,,szem-
befordult afasizaloddé németbarat hivatalos kdzélettel. A habord utan népi
demokréciank mellé allt, kozszerepeket véllalt, s tobb munkéjaban tett hitet
a nagy valtozasok mellett. Nagy torténész, kivalé ember volt. "u A Szazadok
szamara irt nekrologban (Andics a fészerkeszt6) b6vebben és szigo-
ribban szél. A szellemtorténet birdlatara is sor kertl itt, de abban az
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értelemben, hogy Szekf(i legjobb munkai szétfeszitik ezt a reakcios
ideol6giai keretet, s felvillantjak a val6sag egy-egy részletét. Helyte-
lenil allitotta f6 m(veiben, hogy a magyar tragédia azért kdvetkezett
be, mert a tarsadalmi és gazdasagi fejlédés menete tdlsagosan liberélis
volt. A Magyar torténet részleteiben csodélatot kelt, egészében azon-
ban kidbrandit6. A nekroldgiré Révai Jozsefet idézi: ,,agerman-magyar
torténelmi kozosség hirdetbje, a magyar szabadsagharc szkeptikus biraldja,
aki évszazados fliggetlenségi harcainkat hamis német analdgiaval kismagyar
torténetirasnak bélyegezte, a szellemtdrténész, akinek iskoléja a behddolés, a
kompromisszum, a néptdmegek nélkiil és ellenére valo politika szellemének
képvisel6it, Széchenyit, Dedkot, Gorgeyt igyekezett igazolni agerinces helyt-
allas, a nemzeti ellenallas, a népre valo apellalas politikdjanak képviselGivel
szemben". Am a harmincas évek kdzepét6l megkezdte leszamoléasat
korabbi illuzidival, majd megtalélta atjat a haladé er6khoz. Sajat ko-
rabbi nézeteit is birdlva, s félismerve a Szovjetunié, valamint a mun-
kassag, a parasztsag és az (j k6zéposztaly szerepét, megtalalta helyét
és szerepét az U, demokratikus Magyarorszagon.b

A Magyar Nemzetben Pethé Tibor blcstztatta Szekf(it. BA cikk tel-
jesen pozitiv, érzelmileg is szolidaris. Kiemeli, hogy ,,torténetirasaban
és politikaifelfogasaban mind kozelebb kertilt a halad6 népi mozgalmakhoz, és
nagy befolydsaval mindinkabb igyekezett ilyen iranyt adni a kzgondolkozas-
nak." Mind szorosabban két6dott népéhez, nemzetéhez. Bétran lesza-
molt régebbi tévedéseivel, és batran véallalta a cselekvés felelGsségét.
Azon politikai gondolkodok kozé tartozott, akik nem Onszeretetre,
hanem Onismeretre tanitottak népiiket.

Anyar végén egy felszabadulas-jubileumi tanulmanykétetIrszama-
ra irott Szekfl-cikk kdzlésével, valamint Ortutay Gyula nekroldgjaval
tiszteleg az ir6szovetség (Kiraly Istvan altal szerkesztett) irodalmi fo-
lydirata, a Csillag. Disszondns mozzanat ez a szerkeszt6i cikkparositas
(persze csak utdlag nézve), hiszen ebben a Szekf(i-cikkben - leginkabb
- Ujfent a (valos elemeket sem nélkiil6z6) tulhajtott igazolas és 6niga-
zolas gesztusa jut felszinre: Az értelmiségiek atallasa a felszabadulas
idején.BSzekfli megmagyarazza az ,,atallast": hogyan csatlakoztak az
0j, ,demokratikus" irdnyhoz a magyar értelmiségiek. Azt irja, hogy
az atallas (a csatlakozas az 0j rendszerhez) tdmeges jelenség volt,
nemcsak a Szovjetunidbol hazatértekre vonatkozott, de nagyon sokan
most 1éptek el6 korabbi bels6 emigraciojukbol. Tébb fontos motivum
jatszott kdzre ebben a dontésben. A kulpolitika mindenki szamara vi-
lagos volt: a hitleri Németorszag veresége, tovabba az a tudat, hogy
egy esetleges német gy6zelem sem jelentett volna jobb sorsot a ma-
gyarsdg szamaéra, mint vele szovetségben vereséget szenvedni. Tehét
az altalanos németellenesség (jollehet, voltak olyan népi irdk, akik
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a németbarat Gombds kormanyéatdl vartadk a foldreformot) logikusan
vezetett el az Uj, szovjetbarat irdnyhoz, az ahhoz val6 csatlakozashoz.
Belpolitikailag pedig az a tapasztalat volt az &ltalanos és dont6, hogy
a Bethlen Istvan utani ,,németbarat” kormanyok semmi érdemlege-
set nem tettek (példéaul a tényleges, radikalis foldreform is elmaradt)
az orszag, a nép sorsanak javitdsa érdekében. A kapitalizmus, mint
tarsadalmi és gazdasagi jelenség nem volt népszer(i: az emberek e té-
ren is tele voltak varakozasokkal. A széles korl csatlakozast azonban
megzavarta a nyugati, elsdsorban amerikai ellenpropaganda, sét ha-
borus uszitas. Az értelmiségieket szintén félre probaltak vezetni egyes
itthoni reakcids partok (elsésorban a Pfeiffer-part), am ez sem veze-
tett sikerre. Hiszen a szovjethatalom hazai reprezentansai, s a haza-
tért emigransok sok baratot és tdmogatét szereztek idehaza. ,,Rakosi
Matyas és Révai Jozsef hosszu asztalokndl tea vagy feketekavé mellett lattak
el6szor az elmult korszak legjobb embereit, jogaszokat, matematikusokat, or-
vosprofesszorokat, zenészeket, irékat", akik... Sezen a ponton mar csak a
torténész szakma, vagy személy szerint éppen Szekfli Gyula hidnyzik
a tablordl. S mindez 1955 kdzepén, alig tobb mint egy évvel a szov-
jet- és kommunistaellenes, nagyrészt ugyanezen értelmiség eszmei és
gyakorlati kozrem(ikodésével, vezetésével kitort forradalom el6tt.

Az emlitett nekrol6gjaban a Szekf(-parti Ortutay Gyula az ,,euro6-
pai tavlati" torténészt mint dramai hést méltatja® aki igen sokszor
kerlilt timadasok kozepébe, s az ellenforradalmi rendszer is csak
kelletlenul tiirte el. Feloldhatatlan ellentmondast hurcolt magéaval: bi-
ralta a rendszert, de maga is a rendszer térténésze és torténetiroja.
A masik - személyes, belsd - konfliktusa a megvallott katolicizmus
és az Anatole France-t6i tanult keser(li, de mégsem hit nélkuli kiab-
randultsag Utkozése volt. Kidbranduldsanak alapveté oka, hogy a
mult rendszerben nem kapta meg az erkdlcsi és politikai timogatéast
jobbitd szellemi munkaihoz. A hires cikksorozataban - Valahol utat
vesztettiink - arra is utal, hogy 6 is részese volt az orszagvesztésnek.
Személyisége és torténetirdi palyaja tehat amaltban mindvégig ellent-
mondasos volt. Am a palya végén ,.ezek az ellentmondasok feloldodnak,
s Szekfli Gyula allasfoglalasa véglegessé, egyértelm(ivé valik. Hite megszi-
lardul a munkasosztaly és a dolgozd parasztsag allamat épité népi demokréa-
cidban". Elete végén kiengesztel6dott, s a Forradalom utan zarlataban
aboldog Magyarorszag latomasat idézte.

Invencidzus (moralis, lélektani és érzelmi) szempontokat elétérbe
helyezd életpalya-értékeléssel (a temetésen elmondott beszédével) em-
lekezett jeles kollégdjara Révész Imre akadémikus.DNyomatékkai utalt
arra, hogy Szekf(i utols6 b6 masfél évtizedét a betegség gyodngitette,
igy nem tudott a kordbbiakhoz hasonlé szakmai teljesitményt nyujtani.
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Moralis ereje azonban valtozatlan maradt: mindvégig Ugy vélte, hogy
a tudosnak szukséges ,,politizalnia”. Indulatos ember volt: tudta, hogy
élete nagy részében téves ideoldgidk utvesztOit jarta, de azt is vallotta,
hogy a maximumra torve kockaztatnia kell a tudosnak, blint kdvet el,
ha nem formal véleményt folfedezéseir6l. Ugyszintén nemes indulat
vezérelte népe, nemzete szolgalatdban. Langolo igazsagszeretete ldngo-
16 honszeretettel parosult. Le tudta vonni a felszabadulas oriési élme-
nyébdl sajat munkassaganak kritikajat, de a magyar s a vilagtorténet
végsh értelmezését is. Szekfli Gyula tudoméanyos és koziroi életmiivét
lehet vitatni, tudosi, emberi és magyar életpéldéja vitathatatlan.2L
Liraian szép, tiszta és racionalis, Szekf(i életének, munkassadganak
valodi értelmét keresé emlékezést kdzolt a hajdani Magyar Szemle (ak-
kor igen fiatal) munkatérsa, az emigracioban él6 Szabd Zoltan, aki
nemcsak az egyik legfiatalabb, de az egyik leghliségesebb hive volt
mindig Szekflinek. A halalhire sok mindent felidézett benne: szdban
forgd esszéjében a Szekfiir6l valo emlékeit rendezgeti.2 Ez az esszé
a legszebbek kozé tartozik, amit Szekf(ir6l valaha irtak, s noha ta-
lan kissé szépit6 is, komoly akadaly nélkil elfogadhatd, sét mélyre
mutat6. Alcime ez is lehetne: ,,a Szekf(i-drdma". (De nem a Németh
LaszI6-i értelemben, aki annak idején, 1940-ben még nem ismerhette
a teljes életutat.) Aki annak idején irodalmunk életében Babits volt, az
a szellemtudomanyokban Szekf(i - kezdi emlékezd értékelését Szahd.
A szam(iz6tt Rakdczi azért valthatott ki a hatvanharom varmegyében
peéldatlan felhaborodast - adja meg a dramaturgiai magyarazatot -,
mivel Szekfl a ,,kesergd szam(izottek életébdl a valdsagot nem cenzu-
razta".BNagy feszliltséget gerjesztett, hogy ,,a nemzeti hagyomanyoknak
mondhatni konzervativ 6rizéje a szlkfejd, illuzionista és mellbGséges ‘nem-
zeti' tarsadalom kiméletlen biral6ja is legyen egyben". 24 Térténetirdsaban
a nemzeti szempontok mellett tArsadalmiak is szerepeltek. Ez az oka
annak, hogy elismerte azokat a Habsburg-oldalr6l - Maria Terézia, Il.
Jozsef - jov6 lépéseket, amelyek a szocidlis haladas tgyét szolgaltak.
Torténelemszemléletével a Nyugathoz kapcsol6dasunk tudatat erdsi-
tette. A Magyar Szemle szerkesztésével Szekf(i az akkor m(kodé tarsa-
dalmi és politikai rendszernek nem restauratora, hanem a lebontasan
serénykedd gondolkoddja volt: ,,a Valaszt leszamitva egy sajtotermék se
munkalt oly eredményesen a valtozas el6készitésén, mint Szekfli Gyula™.5
Onaéltatasra képtelen lévén, nagy realistaként koran belatta - akarcsak
annak idején Vérésmarty -, hogy: 'Nincsen remény'. 1945-ben - 6n-
maganak nem hazudva - arra a belatasra jutott, hogy egyik kolléga-
janak megjegyezze: ,,Zapolya-kor". Erezhet6, hogy a Szekfli-drama
most valik mind fesziltebbé. ,,Szekf(it [...] abba az orszagba hivtak ko-
vetnek, ahova baratjat és tamogatojat, Bethlen Istvant fogolynak vitték". &
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Eletének utolso tiz évében nagy belsé meghasonlasokkal kellett fizet-
nie ezért a dontéséért. Torténetirdi mive azonban sértetlen: ,,Vele a ma-
gyar torténetiras belép az irodalomba." 2

Veretesen szép lirai bdcstztatd a Kossuth-dijas akadémikus piaris-
ta rendfénoké, Sik Sandoré.B

Szekfl Gyula halélara

Menj, keser( latd, 1ass ott, hol nincs keseriseég,
Nem fojt bamba gyand, nem gy6tor ostobasag.
Menj, s ki fonédkja fel6l szemlélted az emberi jokat,
Lasd a gonoszt is mar mennyei vissza-fel6l.

Es ki nehéz szavakat zlgattal zord szeretetbdl,
Halljad a Szép Szeretet isteni-kdnny( szavat.

Tovabbi marxista hadjarat a szellemtdrténet és a nacionaliz-
mus ellen

1955 és - kulonosen -1956 jo része a magyar értelmiség heves és tartds
gondolkodasi folyamataitol, szakaszaitél, eseményeitdl hangos és ter-
hes. Szekflr6l is tébbszor szé esik, most mar leginkdbb - ez a kérdés
valéban sokakat foglalkoztatott - mint ideoldgusrol, mint torténet-
szemléletet formalé gondolkodorol.

Szigeti Jozsef folytatja a szellemtdrténet biralatarol inditott tudo-
manyosnak mondott programjat. Az a meggy6z6dése, hogy az 1945
utani ,,reakcio" még mindig a szellemtorténet mihelyébdl veszi érveit.
A filozofia id6szer(i kérdései sorozatban a TIT filozofiai szakosztalya-
ban 1955 elején nagy ivl el6adasban réntja le a leplet a szellemtorté-
netr6l.D El6re gyartott séméakkal a sajat értékrendjét és szempontjait
tekintve - nem bibel6dve szaktorténeti kérdésekkel - jol m(ikddé, ro-
vidre zart érveléssel. Mar a premisszak felallitdsa el6tt készen volt a
konklizidja. Tehat: ha a szellemtdrténet eleve reakcids, karos, emberel-
lenes ideoldgia, akkor minden, ami ezzel érintkezik, ugyanilyen lehet.
(Ez az alapveté gyakorlat érvényesil csaknem minden vulgarmarxista
érvelésben: elére mindsit, hiszen a marxizmus mindenre tudja a va-
laszt.) Szigetinél is ez térténik: nem a szdvegdsszefliggésekbdl vont le
kovetkeztetést, hanem azt kereste - Szekf(inél, Homannai és (6t is a
szellemtorténészek kdzé sorolja) a legreakciosabbnal, Malyusznal is -,
hogy mely gondolatok tantskodnak szellemtorténeti fert6zottségrol.
Mivel a szellemtorténet ,,ellenforradalmi térténetfelfogas", képviseld-
je ezt a szemléletet, szellemet juttatja érvényre. Szekflinél ,,Kossuth és
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Széchenyi szembeallitdsdban tehat a forradalom és a reform reakcios
szembeallitadsarol van sz6". Miért? Mert Szekfii célja a Bethlen-rezsim
ellenforradalmi oldalr6l valé tdmogatéasa, azaz a forradalomellenes-
ség. Arrol egy sz6 sem esik, hogy a torténész Szekfili nagy és termé-
keny alkotdi rendszerében - tobbek kozo6tt a szellemtorténet eszkozei-
vel is - milyen Gjdonségot jelentett a hiiszas és a harmincas években.
Erthet6: ha a marxizmus szerint a forradalom az igazi nagy eszkdz és
nagy cél, akkor Szekf( csakis ellenforradalmi térténetirénak mindésul-
het. Ebben az értelemben az is volt természetesen, &m ezt a szekfdi
szellemi principiumot magaval a mindenkori rezsimmel azonositani -
klasszikus vulgarizalas. (Ezen magyar torténeti 0sszefuggéseken tul-
menden a szellemtorténet azért is kartékony szellemi-tudati jelenség
Szigeti Jozsef szerint, mert tagadja a fejlédést, a torvények érvényesi-
Iését a torténelemben, szembefordul az osztalyharc értelmével, tagad-
ja atorténelmi materializmus emberkdzpontu igazsagait.)

Az id6kdzben marxizmus kozelivé valtozott Léderer Emma - egy
korabbi Sandor Pal-féle ortodox marxista cikkel vitatkozva - arra mu-
tat r4, nem lehet azt mondani, hogy a polgari térténetirdk ,,tudatosan
a Horthy-fasizmus politikajanak celjait szolgaltak", és Domanovszky
agrartorténet-irasa sem volt ,,feudalis-klerikalis". A szellemtorténettel
viszont - f6leg ideoldgiai megfontoldshol - 6 is szemben &ll: a huszas
évekbeli megjelenése utan ,,a torténetiras teljes jobbratolodasat, a szel-
lemtdrténet felé fordulast [...] aharmincas évek jelenti.".3

Molnar Erik az elmult tiz esztendd magyar torténetirasat értékelve
szintén elitéléen sz6l a két vilaghabord kodzotti magyar torténetiras-
rol, amely megfelelt az akkori vezet6 tarsadalmi igényeknek: a feudéa-
lis elemekkel terhelt kapitalista vilagénak. Molnér a szellemtdrténeti
iranyt reakcidsnak mutatja be, és elutasitja. A megsziletett marxista
torténetirds példaképei viszont: Révai Jozsef, Andics Erzsébet, Mdd
Aladér és Molnar Erik. Aldhuzza, hogy (a két éve halott) Sztalinnak
A szocializmus kézgazdasagi probléméi cim{ munkdja ,,egész torténetira-
sunkat megtermékenyitette".3

A fiatal kommunista tanar (a Pet6fi Kor titkdra, Nagy Imre hive),
Tanczos Gabor egyik - az akadémiai k6t6désl Filozofiai Evkonyvben
megjelent - dolgozataban az ellenforradalmi rendszer nacionalizmu-
sat elemzi és biralja. lgen élesen (széls6ségesen) és sommasan itéli el
viselGjét, az akkori Szekf(i Gyulat. (Akinek aztan idével sikerlt - fejte-
geti a szerz06 - az egész régi alapfelfogasaval szakitania, és a nép mellé
allnia. Ez ugyan nagy érdeme, &m nem lehet sz nélkil elmenni reak-
cios multja mellett.) Tanczos szerint a proletardiktatira bukasat kove-
téen mind Szabd Dezs6, mind Szekfl Gyula ,,a fasiszta tipust burzsoa
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ellenforradalom ideoldgiai szentesitjeként"” 1épett fel. Aburzsoa naci-
onalista gondolat és a ,,rendi tarsadalom iranti nosztalgia™ nala éssze-
kapcsolddott. Szekf(i ideoldgidja ,,burzsoé-ellenforradalmi, fasiszta ti-
pusu”. Még akkor is, ha ,,a szokvanyos fasiszta terminoldgia hianyzik
is". Konzervativ reformgondolata nem mas, mint szocialis demagdgia.
Altalanos érvénnyel fogalmazta meg az ellenforradalmiséagot, igy le-
hetett az egész ellenforradalmi rezsim ideoldgiai kifejezéje.2

Meg kell még emliteniink a jeles torténésszé valt fiatal Sziics Jend
felsz6laldsat a Pet6fi Kor 1956. janiusi torténészvitajan, amelyben
szorgalmazta Szekfli Gyula életm(vének értelmezését, amelyre ,,még
kisérlet sem tortént", ,eltekintve Szigeti Jozsef cikkétdl". Pedig Szek-
flinek ,,jelentds hatdsa volt korabban, mikodésének ma is megvannak
a kovetkezmeényei értelmiséglink korében".38Sz(ics Jend burkolt véle-
meénye masfel6l helyes szandékot, javaslatot probalt megfogalmazni,
amelynek megkdzelitden valdsagh(i tudomanyos eredményeket hozé
megvalositasidra azonban még évtizedeket kellett varni, sét szamos
nyitott kérdés mind a mai napig fennmaradt.
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LEVEL UNOKAMNAK

Varnagy lldiké

Lattam egy tévémdsort: a tizenegy éves kislany a Marsra akart
menni, 30 év malva. Apjat ravette, hogy segitsen neki. Az apa probal-
ta lebeszélni a gyereket, de nem sikerilt. A kislany naponta tobb orat
edzett. Az apa elmondta: Ki kell majd venni a gyerek manduldjat,
vakbelét, petefészkét. Ezek a szervek veszélyesek egy Grutas szama-
ra. 30 évet fog a Mars felé utazni, 30 évet visszafelé, 90 éves lesz ez az
emberke, mire hazaér.

Dréaga 3 éves unokam, lebeszéllek a Marsra vald utazasrol! Annyi
tennivald van itt a Foldon...

Egyszer volt, hol nem volt, volt egyszer egy &srobbanés, 10-15
millidrd évvel ezel6tt. Képzeld, a Nap csak 4-5 milliard éve keletke-
zett egy nagy gaz- és porfelhd dsszesirlisodésébdl. Féldunk nagyja-
bol egyid6s a Nappal. A mai kontinensek 300 milli6 évvel ezel6tt még
egyben voltak. Lassan szakadoztak szét, mintha rétestésztat gyur-
nank és nyujtanank.

Hogyan alakult ki az élet a Foldon, kérdezed majd. Képzeld,
Oparin csak 1924-ben jott ra, hogy létrejohet szervetlen anyagbol szer-
ves anyag. A masik csodat a zold novények vitték vegbe: széndioxi-
dot varazsoltak oxigénne. 600 millié évvel ezel6tt méar gerinces dino-
szauruszok szaladgaltak mindenfelé, amiket annyira szeretsz. Az
ember nagyon-nagyon késén jelent meg a Foldon. Fejlédésiink, mint
a mese, kanyargoit jobbra-balra. EI6szdr Afrikdban voltunk, mert ott
jo meleg volt, aztan szétszéledtiink az Eszaki-sarktol a Déli-sarkig.

A Biblidban az Atya 6 nap alatt teremtette a vilagot: eget, foldet,
allatokat, embert. A Biblia gyonydr( mese, de nem szabad sz6 szerint
venni. Az a 6 nap 10-15 milliard év volt.

A maésik szép mese, hogy a vildg most is olyan, mint mikor terem-
t6dott. Sajnos a vilag és az élet lland6an véltozik. Gyerekkoromban
ezt a tényt nagyon nehezen értettem meg. Kozelebb allt hozzam az
allando6sag.

Kopernikusz tudta, hogy az égbolt nem valtozatlan. Giordano
Bruno végtelen vilagegyetemr6l beszélt. Galilei szerint a vilag tele
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van mozgassal, valtozassal, és ezt meg is lehet mérni! Kant és Laplace
kodelmélete megmagyardzta a Naprendszer és a FOld keletkezését.
Darwin vilagossa tette a létért folyd kiizdelem fontossagat. Watson és
Crick megtalalta az 6rokl6dés magyarazatat.

Mi az ember, fogod kérdezni. Nem méh, nem hangya, mert 6k 0sz-
tondsen, évezredeken &t ugyanugy szervezik életiiket. Az emberi tarsa-
dalom valtoz6, mint maga az ember. Te nem szereted, ha papa vagy
mama elmegy, és nincs mindig mindenki egyltt. Egyszer szereted
ovodastarsaidat, maskor nem. Egyszer szeretsz engem, maskor nem.
Tudom, mit érzel. Erzed magadban a valtozast. Latod, hogy egyre
nagyobb cip6 kell a ldbadra, egyre nagyobb ruha kell, mert ndvekszel.

Egyszer azt mondod, kicsi akarsz maradni, méaskor azt mondod, hogy
nagy szeretnél lenni. Jaték kdzben gondolkodunk, krémet keverilnk,
tésztat gyurunk. Felnétt korodban ezt a tevékenységet munkéanak fogod
hivni. Régebben sokan mondték, hogy a munka az emberi fejl6dés alap-
ja. Ma a gondolkodas, az el6retervezes, a dolgok mélyebb megismerése
a fontos, csak ezek utdn valtoztatunk rajtuk. Sok rosszat miveltiink a
természettel, aztan rajottink: nem urai, csak részei vagyunk. Arra szeret-
nélek felkésziteni, hogy fontos legyen neked a természet szeretete.
A szeretet tudast és megértést, nem agressziv beleavatkozast.

Mesélek neked delfinekr6l, akik megértik a mi vizualis jeleinket. Ne
bombék cipelésére hasznéljuk 6ket, amikkel egyutt 6k is felrobbannak,
hanem vidam, kozos életre. Mesélek neked Jane Goodallrél, aki csak
megfigyelte a csimpanzokat, nem avatkozott bele életikbe. Sok min-
dent megtudtunk Altala arrél, milyen koézel vagyunk egymashoz.
Mesélek Csanyi Vilmosrol, aki bizonyitja, hogy a kutya mar félig ember,
olyan régen él veliink. El8re érzékeli az allat, mit fog tenni a gazda.

Ha 6sszehasonlitanad kulénb6z8 kultarak nyelveit és életformait:
0sszehasonlitd kultdrantropolégus lennél. Ez az én titkos, nagyanyai
vagyam. Még csak verseket mormolsz, tancolsz, énekelsz, rajzolsz és
rollerezel, de probalsz beszélgetni kutyakkal, macskékkal, madarak-
kal. J6 uton haladunk...

Géczi Janos ird egy riportban elmondta: élettudoményt tanit a
Veszprémi Egyetemen. Antropoldgia és etika, mlvészettorténet és szo-
ciologia, orvostudomany és okoldgia egyltt segit gondolkodni a vilag-
rol. Gondolkodastechnikat tanitok én is neked, drdga unokdm. Nem
tudom, mi lesz holnap, nem tudlak mindenre felkésziteni. Ha jol gon-
dolkodsz, rugalmasan és okosan, akkor meg fogod oldani a probléma-
kat, amiket konkrétan nem tudhatunk elére. Erzékeljilk az éghajlat
véaltozasat, hidegebb lesz vagy melegebb, nem tudjuk. A természet mar
nem tudja megjavitani magat, mint régen. Krizis esetén is tovabb kell
lépnink. A talélés érdekében egytt kell mikddniink mindenkivel!
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Régebben Ggy tudtuk, hogy a fogalmi gondolkodés csak a nyelven
keresztll lehetséges, ma mar tudjuk, hogy vizudlisan is lehet fogal-
makkal gondolkodni. Dédapad és nagyanyad, én, jo példak vagyunk.
Jelrendszereket dolgoztunk ki, szavak és hangok nélkil. Veled is gyu-
rom mar a formékat... Nem csak jelekkel nehéz a jovérél gondolkod-
ni. A természeti népek gyermekei, ha borténbe kerllnek, meghalnak,
mert nem ismerik a jovében val6 gondolkodast. Lehet, hogy jobb
lenne nekiunk is, ha visszamennénk az erdékbe, és fak tetején épitkez-
nénk, mint néhany gazdag amerikai csalad. Egy magyar csalad visz-
szament a természetbe, allatokat nevelnek, névényeket termesztenek,
a gyerekeket otthon tanitjdk. Ne szakadj el soha a természettél, draga
unokam. Reggel nézz ki az ablakon, szagolj bele a leveg6be, csak
azutéan hallgasd meg az id6jaras-jelentést. Ha lehet, gyalog jarj, bicik-
livel vagy rollerrel, ne autéval. Ha lehet, olyasmit vasarolj, ami itt
nalunk terem, nem Afrikaban. Viz, levegd, talaj maradjon olyan, ami-
lyen most, eléggé szennyezettek mar igy is...

Kérdezheted: egyedill vagyunk a vildgban, vagy vannak hasonlok
koralottink? Képzeld, tejutrendszertinknek 150 milliard csillaga van.
Nem tudjuk, hany bolygd tartozik hozzajuk, de lehet, hogy egymillio-
nak van él6lényes bolygdja. A Fold tiz fényévnyi kérnyezetében van
harom csillag, amin lehet élet: Eridani, Ceti, Indi. Fénysebességgel tiz
évig tartana az utazas oda, tiz évig vissza, de nincs ilyen eszkdzlnk.
Lézersugérral kildhetlink jeleket a Foldrél, de csak a szomszéd boly-
gbkra. Lehet, hogy a radiéhullam lesz a gy6ztes, mert fénysebesség-
gel terjed. 1972-ben, amikor a mamad kétéves volt, fell6tték a
Pioneer-10 (rszondat a Jupiter vizsgélatadra. Egy ideig kuldte az
informaciokat, aztan elhagyta a Naprendszert, és az6ta szaguld a vég-
telen felé. Mit kildenél a kovetkez6 (rszondaval, kis unokam?
Eneket, tancot, rajzokat kellene kildeni, nem gondolod?

A tarskeresést kezdjik a Fo6ldon, hétmilliArd ember nem elég?
Vildgméretben hatunk mar egymasra. Egyre tobben vagyunk, egyre
kdzelebb kerulink egymashoz testileg és teriletileg, de érzelmileg
nem! Megn6tt a hatosugarunk, informécidink radidhullamokon
repilnek, mindenki egyszerre értesiilnet a vilag nagy dolgairol.
Egységesek lesziink, de remélem, nem egyformak. A sokféleség egy-
ségét elérni nagyon nehéz feladat! Ezt a munkéat hagyomanyozom
rad. Szeretjuk a sokféleséget, a kilonb6z6 nyelveket, szokasokat, val-
lasokat. Szeretjuk, mondom, te meg én, de mindenki szereti-e?
Tudomanyos alapon, alaki jegyek szerint hat nagy csoportba oszthatd
az emberiség, 29 kisebb egységgel, 13 vércsoporttal. Neked, a jové
tudésanak, azt kell gondolnia, hogy mindenki értékes a maga maéd-
jan. Te temperamentumos vagy, jél gondolkodsz, szokasaid kezdenek
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kialakulni, haroméves létedre. Intelligencia és tudatossag kell nekiink.
Sok pici nép mar régen eltlint a Fold szinérél, beolvadt més népekbe,
elvesztette nyelvét és kultarajat. Mi még nem. Probalj mindent és
mindenkit megérteni, kicsit bibliai modon. Irdnyitani csak magadat
irdnyitsd, miutdn megismerted és megszeretted magadat. Sok id6 lesz
ez: iskolak, utazasok, csalad, de sikerilni fog. Segitek, amig tudok.

OrokolhetS-e a szépség, okossag, ligyesség, kérdezed majd. Csodas
mese, hogy egy icipici sejtben minden benne van, amit 6rokdélhetink.
Ujabb kutatasok szerint a szerzett tulajdonsagok is 6roklédnek: MEM!

Autdkkal jatszottunk, emlékszel? Két autot inditottam, egyik elébb
ért a célba, mint a masik. Ezutan te mar csak a nyer6 autdval jatszottal,
és nevetve mondtad: nyertem. Hidba mondtam, hogy legaldbb két
auto kell egy versenyhez, masképp nem dertl ki, melyik a gy&ztes.
Késbébb, elmesélve szileidnek a torténetet, azt mondtak: te sajat
magaddal versenyeztél. Szerintem a magunkkal versenyzés és 6nma-
gunk meghaladéasa kicsit kés6bbi feladat... En mar valdban csak
magammal versengek, nincs tapsolé kodzonség. Sokszor jatszunk
haromszdg forméakkal, nem gondolva arra, milyen hadrmas egységet
alkot egy ilyen alakzat. Sugalmazom: ez nem a szentharomsag, csak
egy szent harmassag egysége... Minden sziiletésnapodra irtam leve-
let, nagy betlkkel, hatévesen majd elolvasod. Ez a levél kés6bb olva-
sando6... Azt ajovdbeli vilagot szeretem, amiben te élsz majd.

Te nem éhezel, nem féazol, nem félsz, nem f4 semmid, holott a
vilagban sok gyerek éhezik és fél. Ezeket a tényeket el kell magyaraz-
nom valahogyan. El8szor igy: ne hagyd ott az ennivalddat, edd meg
vagy add oda valakinek. Ruhaidat és jatékaidat is tovabb adhatod.

Egyel6re az 6nzéssel kiizdink: nem lehet minden atiéd, ez nagyon
fajdalmas érzés, de meg kell szoknod és egyutt kell élned vele életed
végeig. Lassan jutunk majd el Buddha megvilagosodasaig, én sem
vagyok tokéletes, segitsiink egymasnak, kérlek.

Meséltél egy dvodas kisfiurol, aki csufolt, mert lany vagy, ugyan-
akkor azt is mondta, hogy szép vagy. Ezeket a hatasokat dssze kell
egyeztetned Kis lelkedben, eldéntened, mi hangsulyosabb: a szépség,
a gunyolodas, vagy a sajat magadrél alkotott véleményed. Istenem,
mar haroméves korban elkezdddik...!

Mindig mindennel jatszunk: orvost és beteget, mamat és kisbabat,
oroszlant és majmot, fat és vihart. Az 4bécét egy jaték haziko eleme
mondogatja, ebben az esetben j6 az ismételgetés mechanizmusa.
Az egyik tévés mesében a sasmadar meg akarta enni a nyuszit. Az okos
kis vakond miianyag nyuszit készitett, a sas elvitte, és csalédottan tép-
deste. Szazszor eljatszottuk, hogyan csap le a sas, és milyen diithédten
csipdeste az alnyulat. Mi ebbdl a tanulsdg? Adhatunk a sasnak miinyuszit,
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de egy id6 utan rgjon, hol keresse az igazi ennivalot. A taplaléklancot
nehéz elmagyarazni egy haromévesnek. Sok idd eltelik, mig eljutunk a
National Geographie filmjeiig, melyekben a taplaléklanc bemutatasa
nagyon valsagos.

Nem akarsz feln8tt lenni, vagyis egyszer igen, maskor nem. Egyszer
pici babat jatszol, aztan nagy feln6ttet, aki irdnyit: gyere ide, menj oda,
menj el, egyedil akarok maradni! Milyen érdekes, méar most, néha
egyedul akarsz maradni... Mesélek a mama gyerekkorardl, meg az én
gyerekkoromrol, gondolom, 6sszehasonlitod a sajat gyerekkoroddal.
Enekelni, tancolni, mesélni mindennap kell. Testi névekedésedet az
ajtofelfanal figyeljlk, matricakat ragasztva egyre magasabbra. Mindjart
serdll6 leszel, naponta fogod megvaltani a vilagot, és naponta kell
elviselned a kudarcokat. Komoly edzés lesz. Sokféle moédon fogunk
felkészulni a feln6ttkorra, nem csak ugy, ahogy az amerikai (irhajés
kislany. Mikor beteget jatszol, olyan mélyen atéled, hogy nem moz-
dulsz, csukott szemed sem rezdil, kezed-ldbad 16g. Fel kell emelnem
testedet, feltenni az orvosi asztalra, megmeérni a ldzadat, meghallgatni
a szivedet, megnézni a torkodat. Hintazaskor énekeliink: két szegény
legény sz&ntani menne, de nincsen kenyere, ezen megddbbeniink, de
van vordshagymal Jatszotars vagyok, azt jatszom, amit kitalalsz, de
aztan tovabbfejlesztjuk a dolgokat.

Aggodom az egyre kordbban érkez& nemi érés miatt. Erre hogyan
készlljink fel? Az északiak kés6bb érnek, a szegények és éhezdk is. Mi
nem vagyunk sem északiak, sem éhez6k. A korai szellemi fejl6dés a
testet is koraéretté teheti. A természeti népeknél nincs kamaszkor, csak
gyerekkor és feln6ttkor. A beavatas utan azonnal jon az igazi élet. En
egy nyugodt életbe szeretnélek beavatni, mely tele van bdlcsességgel,
de viddmsaggal is. Sok id6 az a 10 év, mialatt kamaszbdl felnétt leszel
itt Eur6paban. Egyensulyt kell teremteniink tanulds, munka, szerelem
és szeretet kozott. Jobb lenne kevesebb id6 alatt tdbb mindent megta-
nulni, a folosleget kidobni a Iéghajobol, hogy szallni tudjunk.

Aggodom ajov6d miatt. Egyre tdbben vagyunk a Féldon, és egyre
kevesebb az ennivald. El tud-e majd tartani téged a F6ld? Meddig
tartanak a nyersanyagok? Meddig lesz tiszta viz? Par szaz évvel
ezel6tt se te, se én nem maradtunk volna életben. A harmadik vilag
népei sok gyereket sziilnek: vallasi okokb6l, nem ismerik el a sziiletés-
szabalyozast. A gyerek egyrészt 6rom, masrészt segitség. Segits te is,
erre tanitalak, segits elrdmolni a jatékaidat, segits leszedni az asztalt,
segits maméadnak cipekedni. Mese formajaban mondom neked a bib-
liai torténeteket, mintha velink térténne. Nagyszileimtél tanultam
én is a vilighaborukrdl, szileimt6l a 30-as évekrdl, magamtdl az 50-es
évekrdl, és most mindezt neked mesélem majd.
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Most, az Uj népvandorlas koraban, rajtunk keresztil 6zdénlenek a
tdmegek egy masik vilagba, amirél azt hiszik, hogy jobb és szebb,
mint az Ovék. Kétszaz évvel ezeldtt az eurdpaiak 6zo6nlottek
Amerikaba, hasonlé reményekkel. Nagyon régen pedig mi, keletiek
6zonloéttunk ide, nyugatra. Nem tudom, te milyen életet valasztasz
majd: vandorlast, gazdagsagot, vagy egyszer( életet itthon. Latok-e
még feln6tt életedbdl valamit? Te mé&r most éregnek latod a kezemet.
Mesélem, mennyit turkaltam az agyagban, mennyi kovet faragtam,
mennyi vasat hegesztettem. Remélem, a sok komputerbillenty( nyo-
mogatasa kdzben nem fogod elfelejteni nagyanyad kezét.

Latod, hogy az egyik gyerek agressziv, a masik nem. Latod, hogy a
farkas megeszi Piroskat és a nagymamat, de jon a vadasz. A farkast
nem lehet kikertlni. A valésagban nagyszer( allat a farkas, okos, csa-
ladban és falkdban él, csak akkor tdmad, ha éhes. Az emberrél ezt
nem tudom mondani neked! Meg kell szoknunk, hogy egyre sirib-
ben vagyunk a metrén, az utcan, az autéuton, a vilagban, mégsem
szabad agresszivnek lennlink. Az allatok, bizonyos s(rlség utan,
elvandorolnak vagy egymaésnak esnek...

A mesekdnyvek segitenek. A kukésautds kdnyvben szelektiven
gyljtik a szemetet, ahogyan mi a valésagban. A kirdndul6s kényvben
nem béantjdk az allatokat és ndvényeket, mi csak simogatjuk Gket.
A négy évszakrol sz6l6 konyvbél kiderul: egyik évszak szebb, mint a
masik, nyaron Gszunk, télen h6éembert épitiink, 8sszel sok gyimaol-
csot esziink, a tavasznak meg csak orilink, mert akkor van a szile-
tésnapunk. Mesetévét is néziink, de sokszor te mondod, hogy men-
jink mar jatszani. Legdbol magas hazakat épitiink, kerteket, 6voda-
kat, utcakat autokkal és emberkékkel. A babahazban eljatsszuk, mit
csindl mama, papa, gyerek, nagyszil6k. F6znek, mosnak, takaritanak,
beszélgetnek és jatszanak. A mégneses tablanal ismerkedink a betlk
és szamok formajaval. Rajztablank olyan, hogy el tudjuk rajta tiintetni
a vonalakat, de talan jobban szeretjik a valddi papirt a valédi ceru-
zdkkal. A legvalodibb a gyurma, ami megtartja keziink nyomat.
A homokozés sem rossz, bar miveinket kdnnyen elfujja a szél.

Féltelek a vegyi fegyverektdl, a tudatmodosito anyagoktél! Hogyan
védhetnélek meg? Féltelek a sugarzasoktol és a nagyon erds zajoktol.
Tévé, radid, mobiltelefon, fiilhallgato! Féltelek a génmaodositott nové-
nyektdl, allatoktol. Féltelek az elszaporodott rovaroktél és rovardl6k-
t6l. Aggédom az immunrendszer gyengulése miatt. Szerencsére
nagyon jo a genetikai alloményod, sok nép taldlkozott benned.
De meg kell sejtened, mi lesz j6 a jov6ben és mi lesz rossz!

Tudnod kell, hogy a tényleges szelekci6 csokkent, ahogyan az a
természetben volt. Tudati evoltciéra van szikségunk! Mar létezik
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szivatiltetés, de kinek az életét mentsilk meg? Ezt az etikai problémat
a mesterséges sziv oldan& meg. Lattam egy kedves filmet, amiben a
férfinek tobb szaz gyereke lett, mert b6kez(ien adoményozta spermé-
jat. (A valdsagban csak 6tot szabad.) Néhany gyerek apéara vagyott, és
megkereste az ismeretlent. Szegény apa nem tudta, mit tegyen.
Tanulsag: nem csak nemzeni kell, hanem nevelni, szeretni mindennap!

Draga unokam, te teljesen normalisan jottél létre, gy szulettél,
mint a csdszarok, most te vagy az élet csaszara.

JOovorél szolo filmekben lathatunk zsenik agyabdl kivont injekcidzast.
En az agyambol a szamon és a mozdulataimon keresztil injekciozom
beléd a tuddsomat. Egyszer( ez, val6sagos, nincs benne semmi kisérleti.

Az els6 mesterséges gén 1970-ben sziletett, 1971-ben mar egy
beteg Ujszil6ttben cserélték ki a rossz gént. Ez csodalatos, de mi tor-
ténik, ha rosszra hasznaljak mindezt? Tudnunk kell, mi jo, mi rossz az
emberiségnek. Volt mar atomhaboru, vegyi habord, bakterialis habo-
rd. Ne legyen génhébord!

Neked nagyon biztosan kell hinned a joban, biztos kézzel kell ten-
ned a dolgodat, akdrmivel foglalkozol majd. A tudoméanyos kutatas
szabadsagénak is van hatara az emberiség védelmében! Megtanitom
neked az dvatossagot és a felel6sseget. Akkor vagyunk a legbatrab-
bak, ha ismerjuk hatarainkat, tudjuk, mit akarunk. igy még a boldog-
sag is megkdzelithetd.
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KORKEP
Szerkeszti Groh Géspar

MARTONYI JANOS UZENETEI

Jeszenszky Geza

Rangos politikusok dsszegy(jtott irdsai ritkan hordoznak olyan id6-
szer( Uzeneteket, mint a magyar kulpolitikdban 25 éve meghatéaroz6
szerepet bet6lté korabbi kiligyminiszter most megjelent kotete. Mar-
tonyi Janos a 2002 és 2010 kozott megjelent cikkeket minden véaltoz-
tatas nélkil adta kézre (Mi és avilag. irasok 2002-2010). Fontos volt a
mondanivald akkor, de ha lehet, még fontosabb ma. A 2002-es vélasz-
tassal eléggé varatlanul jott nyolc ellenzékben toltott év kdzben érett
be 12 esztend6 magyar politikdjanak a vetése, ekkor lettink tagjai az
Eurdpai Unidnak. Ezzel megkaptuk azt a lehet6séget, hogy torténel-
mi keretinkhoz, az eurépai ,,body politic*-hoz immar ne csak politi-
kailag, de gazdasagilag és mentalitadsban is visszatérjink. A magyar
vélasztok akaratadbdl ezzel csak kevésse éltiink, térségink éllovasabdl
sereghajtova valtunk ekkor, de a korrekcié lehet6sége fonnmaradt. Pi-
henés vagy zsortol6dés helyett a politikai ellenzék legtekintélyesebb
kulpolitikusa irasokkal, el6adasokkal igyekezett a f6 irAnyt megmu-
tatni, és lehet6leg abban megtartani az orszag szekerét.

Ahogy Martonyi is visszatéréen hangsulyozza, a kilvilagot is-
mer6 és értd, az orszag sorsa irant felel6sséget érzé, kilénbdz6 vi-
lagnézetl és partallasi magyarok nem taplalhatnak kétséget afe-
161, hogy a rendszervaltozaskor lefektetett politikai alapelvek ma
is érvényesek szamunkra. Ezek az elvek: jogallam, liberalis, par-
lamentaris demokréacia, onkormanyzatisdg, hatalmi ellensalyok,
emberi jogok (beleértve a nemzeti kisebbségek jogait), erés és in-
tegralt Eurépai Unié, a NATO mint a béke és biztonsdg garancia-
ja, szoros egyuttmikodés Kozép-Eurdpa nemzetei kozott. A szerz6
kormanyon és ellenzékben egyarant arra torekedett, hogy a kul-
politikdban, a nemzeti érdek érvényesitésében egyetértés legyen
a politikai er6k kozott, és ebbdl kovetkez6en a folytonossag érvé-
nyesuljon mind az egyes lépésekben, mind az azokat végrehajtd
apparatusban. J6 okkal hangsulyozta, hogy ennek nem szavakban,
hanem tettekben kell megnyilvanulnia. Noha az irasok tdbbsége
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nem aktudlpolitikai biralat, de meg kellett allapitani, hogy a kivéa-
natos egyetértés megbomlott a nemzetpolitikaban a kedvezmény-
torvény nemzetkozi elfogadtatasaért folytatott kiizdelemben, majd
még sulyosabban 2004-ben, az &llampolgérsag Kiterjesztésének az
tigyében. Nem allott fénn az EU-val folytatott csatlakozéasi targya-
lasok utols6 szakaszaban sem. Vilagtorténelmi tettlink, az 56-os for-
radalom 50. evfordul6janak tonkretétele kapcsan is indokolt volt a
kritika, csakugy, mint az atlantizmussal ellentétes orosz flort miatt.
A 2007-ben a kormény altal meghirdetett kiilpolitikai stratégia bira-
lata is példaszer(i: nem ab ovo marasztalja el mint az ellenoldal mi-
vét, csak megallapitja, hogy az kézhelyek gyljteménye, nem a jovo-
rél szol, szakadék van a szavak és a valdsag kozott, elsédleges célja
a belpolitikai haszon volt.

A szazadunk els§ felében benniinket foglalkoztatd kérdésekre
adott vélaszok tiz évvel késébb megddbbentéen aktuélisak. Verseny-
képesek-e a tekintélyuralmi (fél)diktatarak a jogallamon alapulé de-
mokracidkkal? 2008 elején még csak az utobbi szellemi és erkdlcsi
folényére lehetett ramutatni, azdta azonban bebizonyosodott, hogy
»a Sz0szegés, a szinlelés azsiai valdsaga, a kanok kultaraja" csak a
nyersanyagarak szarnyaldsdnak idején tudott gyors ndvekedést pro-
dukélni, napjainkban a nemrég még sztarolt BRICS orszagok tébbsége
recesszioban van. A Kelet és a Nyugat k6zott hanykolédé komporszag
vagyunk? A ma is érvényes valasz, hogy térténelmink, kulturank ,,a
harom domb, az Akropolisz, a [romai] Capitolium és a Golgota" alap-
jan all6 Eurdpahoz kot benninket, nem mentiink &t a rossz oldalra,
hiszen ,,nalunk nem halnak meg az Gjsdgirok, sem a képviseldk,"
magunk vagyunk felel6sek értékvalasztasainkért, sikereinkért vagy
kudarcainkért. Valsagban van az Eurdpai Unid, dontenie kell-e ,a
nemzetek Eurdpéaja" és a nemzetek feletti Eurépa kdzo6tt? Martonyi a
dilemmat fololdja: a regionalizmus, helyi k6z6sségek dnrendelkezése
a teriilethez nem kotéd6 kozdssegek (koztik a nemzeti kisebbségek)
elismerésével kombinalva. Nagyon szivembdl beszél egykori helyet-
tesem majd utédom, amikor alaposan koriuljarja a nemzetpolitikat,
a magyar szomszédsagpolitika és kisebbségvédelem dichotomidjat.
Megallapitja, hogy Eurdpat, kivalt keleti felét nem ,,nemzetallamok,"
hanem jelentés nemzeti kisebbségekkel rendelkez6, de velik gyakran
méltanytalanul bano, asszimilalasukat eréltet6 allamok alkotjak, ezért
is rendkivil sajnélatos, hogy az EU sem alapvet6 dokumentumaiban,
sem gyakorlataban nem vallalta a nemzeti kisebbségek jogainak a vé-
delmét. Persze ha Eurdpa keresztény gyokereit sem vallalta, akkor
min csodalkozunk?

MARTONYI JANOS UZENETEI 89



Ezzel egyiitt nem fér kétség hozza, hogy hazank jobb jovéje csak
az egyszerre mélyuld és bévulé EU-ban van. Ezt Martonyindl alapo-
sabban, szinvonalasabban e hazaban senki sem fejtette ki és nem kép-
viseli. Nagyszer( és ritkdn elhangzé, ismét szivembdl sz616 gondolat,
hogy nekiink és szomszédainknak vannak komoly és nagyon pozitiv
tapasztalataink az integraciordl: az Osztrak-Magyar Monarchia, a k6z0s
ugyeket torvénybe foglald 1867: XII. te. és az arra épilé 6tven év béke
és gyarapodas. Tudjuk, hogy sziikség van (lenne) kdzos kiil- és bizton-
sagpolitikéara. Ez legaldbb ma mar van, legalabb szavakban. Ahogy 150
évvel ezel6tt, az ma is egész Kozép-Eurdpa felzark6zasanak el6feltétele,
egyetlen Utja a sikeres eurdpai integracid. Arra is figyelmeztet szerzénk,
hogy ha ez megadll, az széttdredezéshez vezet, és nemcsak mi, de egész
Kozép-Eurdpa a perifériara szorul. (Az irasok megjelenésekor még
nem létezett a fenyegetés, az Eurazsidi Szovetség, a car orszaga.) De ez
nemcsak szamunkra lenne végzetes, a kohézid, az eurdpai szolidaritas
meggyongulése az egész vilagot visszavetné az egymassal rivalizalo - és
héboruskodo - orszagok kordba. Ha viszont Eurdpa batran eléremegy
a kozos érdekek és a kozos politikék irdnyéba, akkor lehetséges ,,huma-
nizalni a globalizaciot." Ezt mar 1939-ben megfogalmazta egy magyar,
egy igazi kbzép-eurdpai ird6, Marai Sandor: ,,hittink benne, hogy hi haza-
fiak akkor vagyunk, ha mindazt, ami hazank egyéni, nemzeti sajatja és értéke,
bele tudjuk illeszteni az eurdpai szolidaritas magasabb 6sszhangjaba. Sokszor
tévedtink, és rettenetes hibakat kovettlnk el: de hittiink valamiben, hittiink ha-
zankban és hittlink Eurépaban. S most nem tudom elhinni, hogy ez a bdcsu, és
nincs miben hinni tébbeé. [...] Nekilink vezetni kellett volna a vilégot, példat mu-
tatnifajtdknak és nemzedékeknek. [...] Minden hatalom a miénk volt, hogy ez
afoldrész vezesse Uj ezredévfelé avilagot: mit kezdettlink ezzel a hatalommal?"

Csak a visegradi orszagokban vannak még olyanok, akik hisznek
abban, hogy Ko6zép-Eurdpa jovlje azonos Eurdpa jovéjével. Martonyi
irdsaival, beszédeivel, és elvein alapuld kilpolitikdjaval emellett ér-
velt. Az iszldm fundamentalizmus elsé tAmadasat Kozép-Eurdpa, s
ezen belil is els6dlegesen Magyarorszag verte vissza. Ma ezt biiszkén
emlegetjik, de akkoriban voltak, akik a behddolasban hittek, abban
keresték sajat javukat. A k6zép-eurdpaiak ismerik a Balkan torténel-
mét, tudjak, milyen veszélyes a politika és az ideoldgia 6sszefonddésa,
a caesaropapizmus. Ha rednk hallgat a Nyugat, akkor elkerilhetjuk
korunk szamos veszedelmét, a migracio jelentette veszélyt6l a politi-
tatast jelentiink a felzarkozéasra torekvé mas allamoknak. Ha viszont
visszatériink sajat tipikus hibainkhoz, a Kelet és Nyugat kozotti lavi-
rozashoz, nem is a pad ala, de a szakadékba zuhanunk.
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Globalis vilagunk globélis problémaékkal szembesul. Csak abolond
hiheti, hogy ezekkel egyedul, vagy néhdnyan meg tudunk birkozni.
Még egy egységes Eurépa sem képes erre egyedil. Vilagkorméanyra
belathatd id6én belll nincs esély. De nemzetkdzi jogrend nélkil nincs
jove. Errél is meggy6z6en sz6l Martonyi, a nemzetkdzi jogasz. Es nagy
nemzetk6zi egyéniségek nélkul sincs. Errél szolnak a kotet miniat(r
portréi, mint a Gorbacsovrol, még inkabb a Il. Janos Pal paparol szélé.
Néhany kortars magyarrdél is kozol ilyent.

Hajlamosak vagyunk leragadni a magyar globusz problémadiban.
De megmaradasunk és boldoguldsunk kulcsa megtalélni helyln-
ket a vilagban. Martonyi Janos életm(ive ezt szolgalja. Ahogy irja, ,2a
vegcél azonban vildgos: a homogeén, centralizalt nemzetallam meghaladéasa,
anyelvi, kulturdlis sokszin(iségre, a szabad kdz0sségek kozosségére éplil6, politi-
kailag és gazdasagilag egységes Eurdpa megteremtése." (267.)

Azt tudtuk, hogy Martonyi kitind gyakorlati politikus, de hogy
milyen mélyenszant6 gondolkodd, azt ez a szerény kdnyv bizonyit-
ja. Avilagnak veszteség, hogy nem lett bel6le NATO-f6titkar, aminek
egy pillanatban volt esélye, de akkor elveszitettiik volna mint nemzeti
politikust és gondolkoddt. A 70. sziiletésnapjara baratai és tisztel6i al-
tal irt kotetben 6t az el nem tlint, de az 1940-es és 50-es években sulyo-
san megfogyatkozott és megrokkant magyar kézéposztaly politikusa-
nak neveztem. Kdszontémet azzal fejeztem be, hogy a rendszervalto-
zaskor a politikaba belépett kortarsainkkal egydtt életiink nyolcadik
évtizedébe lépve nem aggodalmak nélkiil, de bizakodva adtuk &t a
stafétabotot. Az6ta aggodalmaink nem vart mértékben néttek, de a ta-
nitvanyok, kézeli munkatérsak széles kdre mégis esélyt kinal az opti-
mizmusra. Ez a kdnyv és Martonyi Janos egész palyéja testamentum a
magyar kulpolitika, sét az egész magyar gondolkod¢ tarsadalom sza-
mara. Ha viszont az Gjabb nemzedékek nem hallgatnak tizeneteire, ta-
nacsaira, akkor félé, hogy ismét kisiklik a magyar torténelem vonata.
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A POPULIZMUSROL - MASKEPPEN

S. Kiraly Béla

Apopulista mingsitést dorongkénthasznalja az ,,irdnyad¢" média. Am6-
ba fogalom, amely tetszés szerint veszi fel a bizonyitas, a csodés rafogas
formajat. Magyar Péter jol megirt Berlusconi-kényve jut err6l eszembe.1
Az olasz politikussal ugyanis a televiziora, a témegtajékoztatasra épild
Uj politizalas korszaka kezd6dott el, amely nem feltétlenil a tényekkel,
eredményekkel operal, hanem a magéarol kialakitott kedvezd képet fab-
rikalgatja. Berlusconinak és a hozzé& hasonlé politikusoknak tébbnyire
a kommunikacio szamit, és az, hogy - tAmogatas fejében - mit tudnak
elhitetni az emberekkel - ideig-6raig, évekig. A szerzd - masokhoz ha-
sonléan - az ilyen jelenséget populizmusnak nevezi, de kétlem, hogy az
jol kdrvonalazhat6 e sejtelmes, mindenre alkalmas szdval. A semmit6l
vissza nem riadd, a lehet6ségekkel gatlastalanul él6 és visszaéld, majd a
pusztan valasztoknak tekintett emberek reményeivel hazal6 tzletember
tetteit hétkdznapi magyar kifejezésekkel pontosabban jellemezhetnénk,
am ezek korantsem olyan atfogoak, mint a ,,populizmus”.

A populista jelzd kapcséan az a valéban bosszantd, ha 0j partok - Job-
bik, Front National, Podemos sth. - vagy az Ujszer( helyett 0j politiku-
sok lekezel6 modoru jellemzésére megkilonbdztetés nélkul hasznalja
a finnyés establishment és annak médiéja. A szemantikai z(irzavart to-
vabb fokozza, hogy a k6zmédia nemcsak pejorativ értelemben hasznal-
ja e fogalmat - igy minésil idénként populistinak Ronald Reagan is.

Ilyen el6zmények utan nydjtott szamomra kivételes, eligazité ereji
élményt Chantal Delsol legujabb kényve2 amely alkalmazott politi-
kai filozofianak tekinthet6. A tobbtucatnyi md{ kozismert szerzje -
melyekb6l magyarul csak egy olvashatd, mégpedig éppen a Magyar
Szemle Konyvek kiadasdban3- felutéssel kezdi pompas esszéjét: ,,A po-
pulizmus kifejezés mindenekel6tt sértés: vele azokat a partokat és mozgalma-
kat jellemzik, amelyek tagjait tébbnyire butaknak, korlatoltaknak, sét gyenge-
elméjlieknek mindgsitik." Am nem az a fontos, hogy mit, hanem hogy kik
mondjak mindezt, és miért!

Delsol kdnyvének alcime provokativ, a kdnyv elsd oldalai szintén.
Aztan lassan minden a helyére keril, és az olvasé kedélye is meg-
nyugodhat. A botradnyt sejt6 olvaso téved: fokrdl fokra érvényesil
a szerz@ kivételes targyismerete, impondalé klasszikus mveltsége, in-
tellektudlis szigora, mértékletessége. A katolikus-arisztrotelianus filo-
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z6fus, a francia kulturalis elit meghataroz6 egyeénisége, batran fordul
szembe a hivatalossé er6ltetett elbeszélési moddal, amely nap mint
nap arad az Ujsagokbol, tévéstudiokbol, és konferenciatermekbdl. Mit
gondoljunk ezekrdl a civilizaltakrél - kérdezi Delsol-, akik ilyen zsi-
geri gydldlettel kidltanak kigyot-békat azokra a populista ,,vadakra",
amelyeket nem sikeruilt még hivatalossa haziasitani? ,,Nem ismerek na-
gyobb brutalitast - allitja -, mint ahogy a populista iranyzatokatfogadjak de-
mokréciankban. " A populista lett a becsmérl6 jelz6, midta a fasisztazas
ismételgetése folott eljart az idé.

A szerz6 nem dicséri a populizmust, nem is azonosul vele, de vé-
delmébe veszi a nemtelen tdmadéasok miatt és nem tagadja jogat,
helyét a demokracidban. Inkabb ésszerli magyaradzatot keres léte-
zésére. Egy korabbi, a Jelenkor gondja4 ciml koényvében mar széva
tette korunk f6 problémadjat: az éltetd talajat vesztett hedonista indi-
vidualizmus elterjedését a nyugati életvitelben és gondolkodasban.
A kozbsségi kotelékektdl meg- és elszabadult egyén sztarolt eszménye
és ideologiai piedesztalra emelése egy célt szolgal: a vagyak kielégité-
sét - lehet6leg minden eszkdzzel. Még az dtvenhatos magyar forrada-
lomért és Maraiért rajong6 francia bardtom is azt magyardzta nekem az
Oise folyé partjan sétalva, hogy életiink vezérfonala mindig az életmi-
néseég (qualité de vie) elérésének legmagasabb foka kell legyen. Ez a ki-
alakitott és tobbnyire elfogadott vezérelv a fogyasztas ldz&ban él6kben
egészen az 6szi bevandoroltatasig elfojtotta az ébredezd kételkedést.
Am a demokracia ilyen felfogasa paradoxonokkal is viselds: példaul az-
zal, hogy folyton védekezésre kényszeril mas - tobbségi - életformak-
kal szemben, és kivételezett haszonélvezdit motivalatlan életre karhoz-
tatja. Amikor aztan a ndévekvl szadmu szi(ikolkodék alkalmi tdboréval
és azok szécsdveivel szembesiil, akkor az ideoldgiai fésodor ,,szentté"
nyilvanitja elveit és 6rokoélt, szerzett vagy kapott kivaltsagait. Amikor
a belfoldi vagy kulféldi tobbség hangja behallatszik a gazdasagi és a
kulturalis elit elefantcsonttomyainak ablakan, akkor a tolerancia apos-
tolainél betelik a pohér: a hircsatorndkon, az elemz6 show-kban elindul
a rdgalmazas, a demokréaciaféltés, a vilaghaboruis szérnylségek asztal-
tancoltatadsa. Az intolerancia szellemi szamarlétrajanak legfelsd fokarél
aztan bejelentik a torténelem végét. (Az 6véket - legalébbis.)

,,Az ideoldgidk vége - irta Havel elndk - azt jelenti, hogy nem varunk
tobbé Godot-ra. Am a demokracia gyakorlasaval mégis azt a benyomast keltjk,
hogy megérkezett végre Godot. "S5E hamis dneléglltség kdvetkezménye az
»egynem(isit6 racionalitas" (rationalité unique), amely - ahelyett, hogy
parbeszédet folytatna vellk és gondjaik folé hajolna - kitolja a hiva-
talossag latdmezejéb6l és megbélyegzi a tiltakoz6 mozgalmakat. Am
a médiahajokbol kidobottak némelyike nem sullyed el szégyenében.
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A populistanak gunyolt mozgalmak és partok a puszta technikava,
rutinna valo, gazdasagi lUgyvitellé silanyulé eurdpai politika gyomja
mellett szarba sz6k6, élénken viruld virdgok - azaz ,,bliddskék"-, és Ié-
tikkel bizonyitjak, hogy a nyugati demokracia vezetd, illetve értelmezd
elitjének tobbségébdl hianyzik a meggy6zd6dés, a batorsag, amely a né-
hai nyugati kultdra legszebb 6rokzold névénye volt.

A ,populistdk™ elleni fellépés méar Platébnnal megtalalhato, aki a
sokasagot, a tobbséget a kdzépszerrel, a kdosz lehetéségével azonosi-
totta, allapitja meg Delsol. Napjainkban az gynevezett nép gyerme-
keinek tobbségét mar nem igen gy6zi meg az emberi jogok ezerszer
hallott esti meséje. Ezért Brisszel, a szigori nagymama, szeszélyes-
séggel, bugris indulatokkal vadolja a fiatalokat, amiért hajlamosak a
demagogokat kdvetni. A demagdg eredeti értelmében a nép vezérét
jelentette, viszont masik értelmében félrevezetdt is, aki - aranyszaju
szamadoként - arra buzditja a sokasagot, hogy csak énmagéanak éljen
és hanyagolja a kozugyeket.

Tévedés a populizmust a demagdgiaval szinonim értelemben hasz-
nalni. Az Ggynevezett populistak sulyos kritikaval illetik a fogyasztoi
életformat, és ellenségesen morognak Briisszel tétlenkedésén vagy ba-
saskodésén - a ,,brisszelizmuson”. A populista védi partikularitasat,
gyOkereit, hazajat, lokalpatridta, visszametszi a fogyasztéi magatartas
vadhajtasait, és a helyi lgyek intézését a helyieknek koveteli - érvel
Delsol. Egyszoval védi a részlegest, az esetlegest a totalitarius egyete-
mességgel szemben. A populista beszéd a politika eltlint erkdlcsi di-
menzidjat koveteli vissza, antiglobalista, amennyiben a globalizmus
a multimilliardosok altal diktalt politikai és ellenkulturalis modus
vivendit jelenti. Napjainkban mar nem csak a populistdk débbennek
meg és haborodnak fel azon, ahogy a gazdasag fészerepldi és média-
divai diktalnak a politikanak, vagy akar &t is veszik t6luk a gyepl6t.
Nekik semmi keresnivaléjuk nem lehetne a politikdban, mivel az egy
sajatos dimenzidja a tarsadalmi vilagnak. Az establishmentnek mar az
is kegyeletsértd, ahogy a ,,populistak" szdva teszik elégedetlenségii-
ket: sz6kimonddak, nyersek, és nem hajlanddak a politikailag korrekt
bikkfanyelvén beszélni a val6sagrdl. Diagnézisuk persze gyakran té-
ves, és a mondanddjukbol arado ,kdzonségesség”, a szent szimplici-
tas bizony riaszto, de ett§l még a demokratikus diskurzus és életvilag
részei 6k is. Kovetelésik tekintélyes részének érvényesilnie kell. Ha
nem - kovetkeztet Delsol -, a megbélyegz6k legyenek koherensek 6n-
magukkal és mondjék ki: nem demokréciaban, hanem felvilagosult
- vagy félhomalyos - diktatdrdban élink, melyben a véleményhatal-
mi elit a gazdasagi elit érdekeit szolgalja, mikézben alszent médon
anépre vagy a tobbségre hivatkozik.6
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A ,,populistak” jol tudjék, hogy a jelenkori felvildgositott demokra-
cia és atudoményos liberalizmus csak a happyfew-nak kedvez.

Az emancipacios jellegli, egyetemes igény( ujliberalis ideoldgia
még mindig monopolhelyzetben van, és a vallasos életformat, a helyhez
tartozas buszkeségét - lasd a magyar ,,gyokér" sz6 megbélyegzé hasz-
nalatat egyes szerz6knél - és mas tradicionéalis erényeket abumfordisag
vagy éppen a bunko6sag szinoniméjanak tekinti.

Meglehet - fejezi be kdnyvét a szerz6  hogy a populizmus gya-
lazdsa az utolsé védelmi reflexe az Esz Kisajatitott ideologidjanak,
melynek legitimitdsat mar a ,,nem populistdk™ kdzll is egyre tébben
megkérdbjelezik.
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KOVACS ANDRAS ISKOLAJA ES AZ
ERDELYI RENESZANSZ KUTATAS

Entz Géza

Az eredetileg képzémiivészeknek alapitott Szervatiusz Jen6 Dijat 2005
Ota felvaltva mivészettorténész, illetve Ujsagir6 is kapja, hogy raira-
nyitsa a figyelmet a Ké&rpat-medence magyar m(vészetének bemutata-
saban és értékelésében elért kiemelkedd eredményekre. A dij idei m(-
vészettorténész Kitlintetettje Kovacs Andrés, a Babe§-Bolyai Egyetem
nyugalmazott professzora és a Magyar Tudomanyos Akadémia kilsé
tagja. Iskolateremtd tuddsrol van szd. Kétféle értelemben is. Az erdélyi
kés6 reneszansz mivészet emlékeire és torténeti 6sszefliggéseire kon-
central6 nagyszabasi tuddsi munkassaga az erdélyi miivészettorténeti
kutatas széles terliletei sz&méra szabott 0j irdnyt. Az 1990 utan kibonta-
kozott egyetemi oktatoi tevékenysége soran pedig a keze aldl kikerdlt,
kivaloan felkészitett népes szakembergarda az erdélyi miivészettorte-
neti kutatas Ujjaéledését és soha nem latott virdgzasat eredményezte.

Ujjaéledésrol kell beszélniink, mert az erdélyi magyar miivészettor-
ténet-iras folyamatossaga a romaniai politikai allapotoknak a maiak
szamara mar elképzelhetetlen széls6ségekbe men6é romlasa miatt az
1980-as évtizedre csaknem teljesen megszakadt. Am(vészettorténész-
oktatas fokozatosan az 0sszes roméaniai egyetemen megszint, igy az
utdnpotlas is hosszu idére lehetetlenné valt. Az 1990 utdn a Babe§-
Bolyai Tudoményegyetemen Ujraindult romén nyelvi( miivészettorte-
nész-képzés éppen Kovacs Andras professzornak készénhetéen egé-
szult ki 1996-t6l magyar oktatési nyelv( csoporttal, s igy johetett létre
a kdzos mivészettorténet tanszék 1999-ben.

Kitlintetettlink 1984-ben védte meg Bethlen Gabor épitd tevékeny-
ségének és mipartolasédnak feltarasaval foglalkozé egyetemi dokto-
ri disszertaciojat. Hogy abban az id6ben egy kutatonak milyen ab-
szurd nehézségekkel kellett megkulzdenie, mutatja, hogy az egyetlen
peldanyban véglegesitett, gépelt kéziratot, miutan azt a témavezet6
is atnézte, kdzel egy évig nem sikerilt a hivatalos leadashoz megki-
vant 6t példanyban sokszorositani. Es aztan természetesen azt is csak
az akkori, barmifajta dntevékenységet kizaré szabalyok atlépésével.
A Bethlen Gabor kora épitészetét alapvet6en Uj megvilagitasba helye-
20 disszertacio publikéalasarol persze sz6 sem lehetett.

A tudomany iranti komoly érdekl&dés azonban dacol a mostoha vi-
szonyokkal, ennek kifinomult technikéjat Erdélyben olyan kiemelkedd
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tudésok dolgoztak ki, mint Jaké Zsigmond (1916-2008) torténészpro-
fesszor, Kovacs Andrasnak is egyik mentora, vagy a magyar nyelvtudo-
many kiemelked alakja, az ugyancsak Kolozsvaron munkalkodé Szabo
T. Attila (1906-1987). Ebben a szellemi kérnyezetben nem véletlen, hogy
Andrésban, méar egyetemi hallgatoként levéltari forrasok tanulményoza-
sa soran kérvonalazodnak késébbi tudoményos munkéjanak meghatéro-
26 jellemz6i. Erdemes idézni, ahogy 6 maga ir errél: ,,[1966] 6szén kezdtem
el a kolozsvari varosi szamadaskonyvek 17. szazad els6feléb6l szarmazo kotetei-
nek a mddszeres atolvasasat. A gyulafehérvari Kaptalani Birtoklevéltarban 6rzott
latin nyelv( alvinci ingatlanleltarak atirasa, az ott el6kertilt, 19. szazad elején ké-
szilt épitészetifelmérések tanulméanyozésa [a gyulafehérvari levéltari munkat
ugyanez év nyaran végezte éppen Jaké Zsigmond professzor dsztonzése
nyoman], azutan pedig a kolozsvari varosi szamadéskonyvek lakonikus bejegy-
zéseibdl korvonalazddo 6sszkép sorsdonté volt szamomra: afelfedezés, az Gjonnan
szerzett tudas szivdobogtat6 izgalma a legcsodalatosabb kébitdszer, s az éveken at,
nap mint nap olvasott-mésolt szamadaskonyvi bejegyzések, azutan pedig a ko-
lozsvéri, meg a besztercei tandcshoz intézettfejedelmi levelek olvasasa, a bennik
rejl6 adatok értelmezése meghatarozd érémforrasava valt mindennapjaimnak:'n

Kolozsvar, ajtokeret Kakas Istvan cimerével, 1590-1592 kordl
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Szamosujvar, Martinuzzi Gyorgy cimere a kiils6 varkapu folott

Ezek a sorok egy tudomanyos munkara komolyan késziil6 egyete-
mi hallgato intellektualis éiIményeit és szakmai vallomasat kézvetitik
késOi visszaemlékezésben, aki ez elsé tudomanyos kutatdi élmények
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idején Virgil Vata8ianu (1902-1993) miiveszettdrténész professzor ta-
nitvanya volt a Babe§-Bolyai Egyetemen.

Kovacs Andrés igy emlékezik professzoréra: ,,Tanarunk az emlékek
alapos leirdsara és modszeres elemzésére szoritott, s mélységesen elitélte és
lenézte az altala »bukaresti mddinak« tartott, stilusviragokkal és idegen sza-
vakkal terhelt esztétizal6 semmitmondast."2E tdmo6r summazat egy olyan
tdg horizontu tudos képét villantja fel, aki az akkori vilagban kivételes
jelenségnek szamitott nemcsak Erdélyben, Romaniaban is. A jomadu
nagyszebeni roman polgarcsaladbdl szarmazo6 VataSianu egykor Hat-
szeg vidéke kozépkori roman emlékeit feldolgoz6 munkéjéval az eu-
ropai mlveszettorténet fellegvaraban, Bécsben szerzett doktoratust,
de Pragaban is folytatott tanulmanyokat, és évtizedes italiai tart6z-
kodéaséanak tapasztalatait is sokoldalian kamatoztatta kutatoi és okta-
t6i tevékenységében. Uttord vallalkozéasa volt az 1959-ben megjelent,
Erdély kdzépkori miivészettorténetének az addigi magyar és német
kutatas eredményeit korrekt modon felhasznalo, nagyszabasu, roman
nyelvi 6sszefoglaldsa.3

Véta8ianu professzor tanszéke magas szakmai szinvonall képzést
kinalt hallgatoi, kdztik néhdny magyar anyanyelv( hallgatéja szdma-
ra is, Kovacs Andras munkassaga korszakos jelent6ségének megérté-
séhez azonban roviden az erdélyi tudomanytorténeti elé6zményekre is
utalnunk kell.

A levéltari forrdsok moédszeres feltarasa és értelmezése, ami a torté-
nettudomanyban természetes, sokaig korantsem volt magatol értetd-
dé a mivészettorténetben. Unnepeltink B. Nagy Margit (1928-2007)
munkéssagat értékelve, annak kivételes tudomanyos értékeire utalva
Kovacs Andrés sajat szakmai ars poeticajat is megfogalmazza, amikor
ramutat, hogy a kitlind mvészettorténész, marmint B. Nagy Margit
felismerte azt a lehet6séget, amire ,,a kordbbi mdvészettorténeti irodal-
munkban alig talalunk példat, hogy a miialkotas kdzvetlen vizsgalata, vala-
mint a keletkezését, megrendel&it, mestereit megvilagito levéltari anyagfelta-
résa és 0sszevetése vezethet targyilagos, hasznalhat6 eredményre."4

Az erdélyi tudomanyossagban ennek a médszernek kettés gyokere
van. Az egyik magyarorszagi, a masik erdélyi.

A magyarorszagi szal a mivészettdrténet tudomanyaban Hekler
Antal (1882-1940) kezdeményezésére megy vissza. A nagy mivelt-
segli Hekler 1918-t6l a budapesti Pd&zmany Péter Tudoményegyetem
miveészettorténész professzora, aki a Trianon uténi helyzetben olyan
tudomanypolitikai programot hirdetett meg és sokoldaltan képzett,
kivalé tanitvanyok egész sorat kibocsatva épitett hozza erds alapokat,
ami a magyarorszagi m(ivészet ezeréves multjat a torténelmi forrasok
szisztematikus feltarasara és kritikai feldolgozasara alapozva értékeli
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és mutatja be. Ennek jegyében alkotott sok mas kozott Entz Géza
(1913-1993), aki az 1940-es évtizedben Kolozsvaron mikodott, és
1945-t61 a Bolyai Egyetem m(ivészettdrténész tanara volt.

Atrianoni traumara a magyar térténettudoméanynak is volt az el6b-
biekkel parhuzamba allithat6 vélasza, mely elére mutatott és a nem
magyar tudoméany képviselGivel vald szellemi dialégus feltételeit is
megalapozta. Ez a Malyusz Elemér (1898-1989) budapesti torténész-
professzor altal kezdeményezett, és altala népiségtoérténeti kutatasnak
elnevezett, a Volkstum (népiség) politikai tendenciaju néci koncepci-
6javal szembehelyezkedd, tudomanyos alapu helytdérténeti kutatas,
amely egy adott terlleti egység, pl. egy megye torténetét az ott élék
életviszonyainak torténeti valtozasait nyomon kovetd teljes kord,
minden telepulésre kiterjed6 leveéltari forrasfeltarassal alapozza meg.
Egyike Malyusz Elemér legkivalébb tanitvanyainak éppen a mar em-
legetett Jaké Zsigmond volt.

A mivészettorténeti kutatast megtermékenyitd levéltari kutatas-
nak erdélyi gyodkerei szempontjadbol a torténész levéltdros Kelemen
Lajosnak (1877-1963), a Magyar Tudomanyos Akadémia rendes tagja-
nak szerepe emelendd ki. Kelemen Lajos Erdély levéltari 6rokségének
kiemelkedd ismerGje és az erdélyi régiség minden érdemes kutatoja-
nak, tdbb mint fél évszazadon keresztiil mentora és dnzetlen segit6je
volt. Kelemen Lajos egész életét Erdélyben élte le, de barmennyire is
fontos az a szerepvallalds, amit a mlvészettorténeti kutatas is kdszon-
het neki, 6 mégsem volt mlvészettorténész.

A korszer( erdélyi magyar mUvészettorténet-iras elsé generacio-
janak tagjai, akiknek eredményeire sok tekintetben Kovacs Andras
szakmai munkdassaga is épul, magyarorszagiak voltak. Balogh Jolan
(1900-1988), Bir6 Jozsef (1907-1945) és Entz Géza nevét kell itt feltétle-
nul megemliteni. Utdbbi, vagyis édesapam, Jakoé Zsigmonddal egyutt
a masodik bécsi dontés utan kerultek Kolozsvarra, és valtak az akkor
ott kibontakozott pezsgé tudomanyos és egyetemi élet meghatarozo
szerepl@ivé. Ezzel, amint azt ma mar megallapithatjuk, Gtjara indult
az erdélyi magyar mivészettorténeti iskola is, amelynek els6, és évti-
zedeken at egyediili, mindvégig Erdélyben alkoté nagy formatumda
képvisel6je B. Nagy Margit volt, Entz Géza és a régeész LaszIl6 Gyula
(1910-1998) tanitvanya.

Kovacs Andras munkassagaban eredményesen 6tvozte és sok agon
tovabbfejlesztette mindazt a tudomanyos tapasztalatot és mddszerta-
ni Ujitast, amit az emlitett el6dok kozvetitettek. A stafétabotot, ha lehet
igy fogalmazni, kdzvetlenll B. Nagy Margittol vette at. Témavalasz-
tdsdban és modszertandban is hozz4 all a legkdzelebb. Munkassaga
soran ,,az erdélyi mlveészeti emlékek torténetétdl, megrendelGitdl, az épiiletek
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és térrendszeriik funkciditol, a tervezésben és megvalositasban kdzrem(kodé
mesterek tevékenységétdl, az egykori leirasoktol s a megmaradt mdvektél in-
dult el, és az egyes emlékeket, emlékcsoportokat karakterizalva jel6lte ki he-
lyliket az erdélyi és a kdzép-eurdpai miivészet torténetében."5Az ezekre az
eredményekre alapozott, az el6sz6r 2003-ban, majd 2006-ban is publi-
kalt 6sszefoglaldo mivét Erdély késé reneszansz épitészetér6l6az egye-
temes magyar miveészettorténet kiemelkedd teljesitményeként tartja
szamon a szakma.
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Az azonban, hogy ma erdélyi magyar mivészettorténeti iskolarol
beszélhetlink, és nem csak annak fennebb érintett kezdeményeiben
rejlé lehet6ségrdl, annak kdszonhetd, hogy Kovacs Andras az erdélyi
késd reneszansz miivészet dsszefliggéseit eredeti modon és sokoldalu-
an bemutaté impozans tudosi életmdivén tal, az 1990-es évek masodik
felét6l kibontakozott egyetemi oktatoi tevékenységének eredménye-
ként, az erdélyi tudoméanytorténetben el6szor, miivészettorténészek
sokasaga allhat az Erdély m(ivészeti 6rokségét korszeril eszkozokkel
feltaro kutatas rendelkezéseére.

O aligha szamitott ilyen szerepre, mert ehhez egyebek kozt egy vi-
lagbirodalom el6re nem lathat6, varatlanul gyors és békés 6sszeom-
laséra volt sziikség. Az igy rdmért sok lemondéassal, de az id6 mul-
taval taldn nem kevés elégtétellel is jaro sorsot azonban a tudomény,
és nem kevéshé nemzeti k6zosséglink legnagyobb hasznara, véllalta.
Ha a vildg nem igy alakul, 6 lett volna eme potenciélis tudomanyos
iskola méasodik és kdnnyen lehet, utolsé tagja. Most azonban Kitliné
tanitvanyai révén Erdélyben tébb mint két tucat jol felkészilt mdivé-
szettorténész folytat aktiv és igen eredményes szakmai életet, igaz, az
Erdélyben sohasem konnyl kérulmények kozott. Rendszeres konfe-
rencidkkal, ezeket 6sszegzd tanulmanykotetekkel, 6nalld publikaci-
0k sokasagaval birnak, és szorosan egylttmi{ikodnek magyarorszagi,
valamint tdvolabbi orszdgokban alkot6 muivészettorténész és a mi-
vészettorténettel rokon teriileten dolgozé kollégaikkal. Kozuluk vald
az a huszonharom is, aki a Liber discipulorum cimmel megjelentetett
kotetben7tisztelgett el6tte 65. sziiletésnapjan, sok levéltari forrast fel-
dolgozo6, az erdélyi mlivészet széles terileteit atfogd, érdemdus tanul-
manyokkal.

Befejezésil még egy adalék az 1990 el6tti és az az6ta eltelt id6 szak-
mai lehet6ségeinek dramai ellentétére: az 1969 és 1989 kozott eltelt
hisz évben Kovacs Andrasnak minddssze 15 publikaciora nyilott le-
het6sége, az azéta eltelt huszondt évben pedig 160 6néllé, tudomany-
torténeti alapvetést hordoz6 kdzleménye jelent meg.

Szivbdl kivanjuk neki, hogy oktatasi és adminisztrativ terhei csok-
kenésével, tanitvanyai és fiatalabb kollégdi terelgetése mellett, a tu-
dasszerzés dpiumat kedvére fogyaszthassa a maga 6romére és mind-
annyiunk kozos javara.

A laudacié a Szervatiusz Jend Dij atadasa alkalmabdl hangzott el Buda-
pesten, 2015. november 12-én.
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POSZTMODERN

SHAKESPEARE,

A SZOVJETUNIORA HANGOLVA

David Szalay Az &rtatlansag cim( regényérél
Haklik Norbert

Ezerkilencszdzhetvenkett6. A ma-
gyarorszagi torténések szempont-
jabol eseménytelen év, de ha azt te-
kintjik, mi zajlott a nagyvilagban,
nagyon fontos esztendd. Legemléke-
zetesebb epizddjai olyan folyamatok
létezését tették egyértelm(vé, ame-
lyek jeleniinket is meghatarozzak.
A mincheni taszdrama a kozel-ke-
leti lzrael-ellenes terrorizmust egye-
nesen Eurdpéaba lenditi at, mikdzben
kontinensunk ,bennszilott" terro-
rizmusa a Londonderryben lezajlo
véres vasarnappal kapcsol magasabb
sebességre. Négy evtized tavlatabdl
azonban az a leginkabb szembetiing,
milyen hatarozott jelei voltak annak
mar ekkor is, hogy a hideghaborus
vilagrend b6 masfél évtized mulva
6sszeomlik. Megsziiletik az NSZK-
NDK alapszerz6dés. Pragaban har-
mincot cseh ird, koztik Vaclav Ha-
vel, peticiéban koveteli a politikai
foglyok szabadon bocsatasat. Nixon
személyében els6ként utazik a Szov-
jetunioba amerikai elndk. Fél évvel
késébb Brezsnyevvel alairjdk a rakeé-
tavédelmi rendszerek korlatozéasarol
sz6l6 SALT-1 szerz6dést. November
végén Genfben mar az interkonti-
nentélis ballisztikus rakétak tovébbi
telepitésének leallitasardl targyalnak.
Egyértelmd, hogy ha nem is d&l ki
sarkabol holnapra a vilag, de a maso-
dik vilaghabora utan kialakult rend
el6bb-utobb alapjaiban valtozik meg.

Latjuk ezt ma, az utékor kénnyed
magabiztossagaval. Am felismerhet-
ték-e a vilagpolitikai hirek mogott a
kortarsak a kiisz6bdnallé valtozasok
feltartoztathatatlan folyamatat? Es
azokban, akik kozuliik éppen a vilag

104 MAGYAR SZEMLE 1 2016. februar

kettéosztottsagara épitették vilagné-
zetliket és karrierjuket, tdmadtak-e
kétségek afelél, helyes volt-e, amit
egész addigi életiikben hittek és cse-
lekedtek?

A magyar szarmazasu brit préza-
iro, David Szalay Az artatlansag cim(
regényének féhése, Alekszandr Or-
nagy nincs hijan az effajta kétségek-
nek. Egy alom és Bach A jél hangolt
zongoraja Szvjatoszlav Richter-féle
el6adasanak meghallgatasa inditja
el benne azt az emlékezésfolyamot,
amely aztan a kétely, a szamvetés és
az dnvizsgélat nagyszabasi drama-
java terebélyesedik. Az emlékezést
1948-ra, amikor is az MGB (a kés6bbi
KGB) ugynokeként dolgozd Alek-
szandr a Metyeljev Log-i elmegyogy-
intézetbe latogat, hogy megbizonyo-
sodjék afel6l: az ott kezelt, évek 6ta
halottnak hitt zeneszerzd, Anatolij
Ljovics Judin nem szimulans.

Szalay alaposan prébara tesziJudin
torténetével azoknak az olvasoknak a
tirelmét, akiknek van némi fogalmuk
a Szovjetuniéban él6 németség sor-
sar6l, vagy arrél éaltalaban, hogyan
miikodott a sztalini diktatdra. Judin
német kot6dései miatt keveredik gya-
ndba mint ,,naciszimpatizans", ra-
adasul aktaja szerint a moszkvai kon-
zervatorium hallgatojaként ,,gyakran
hangstlyozta a német zeneszerzék,
kiilléndsen Bach fels6bbrendiiségét az
orosz muzsikusokkal szemben". Né-
metorszagi sziletés(i, a Szovjetunioba
nésilt konzervatoriumi professzorats
egyuttal atyai jobaratjat 1940 tavaszan
deportaljak, mire kdzds ismer6sikon,
egy svajci zenészen keresztul kild
neki levelet. (Igen: a Szovjetuniéhdl



a Szovjetunioba, Svajcon at.) A levél-
ben Judin leirja: szeretne Németor-
szagba disszidalni. Es lass csodat:
annak ellenére, hogy a hatdsagok
felbontjak Judin levelét (elvégre tar-
talméarol beszamolnak az Alekszandr
6rnagy Altal hozzaférhetd aktdk), a
zeneszerz6t nem tartoztatjak le, nem
kuldik Szibériaba, és nem lovik f6be.
Ugyanis egy évvel kés6bb, 1942-ben
még mindig eléggé eleven ahhoz,
hogy ismét irjon a svajci kapcsolatnak,
és azt kérdezze tle, hogyan juthatna
el Németorszagba. Réadasul még arra
is celoz a levélben, hogy 6romére szol-
galna a németek vilaghaborus gydzel-
me! Mindez kivéltja az olvas6 gyanu-
jat a zongoramiivész épelméjliségét
illetéen, ahogy a regényiro targyi fel-
késziltségébe vetett hite is elvész.
Szalay sok életszer(tlenséget 6sz-
szezagyval, de a korrajz lényegtelen
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hattérelemmé valik egy nagyon is hi-
teles, emberi drama mogott, ezért ko-
z0mbos, hogy az a szovjet diktatura,
a kozépkori inkvizicio, vagy éppen
egy jovobeli falanszter szinfalai ko-
z06tt jatszodik-e.

Anélkul, hogy a kelleténél tobbet
elarulnank a torténetrdl a regény le-
endd olvasoinak: Alekszandr 6rnagy
a nyomozas sordn 0sszebaratkozik a
Lozovszkij hazaspérral, s az orvos fe-
leségéhez, Nagyezsda Filippovnéhoz
is egyre kozelebb keriil. Mindekoz-
ben Alekszandr fivére, az (jsagird
Ivan olyan téméakkal kacérkodik,
amelyek megirasa a negyvenes évek
Szovjetunidjaban a riporter egészsé-
gének rohamos (olykor kotél vagy
golyé altali) megromlasaval fenye-
get. Az orvossal kialakuld baratsaga
és a szakmai kotelességtudat kozot-
ti feszliltség, valamint a Nagyezsda
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irdnt érzett vonzalom egyittallasa
is elegendd volna ahhoz, hogy moti-
valtta tegye Alekszandr kés6bb vég-
zetesnek bizonyuldé Iépését. David
Szalay ennél joval bravirosabban ve-
zeti el6 a tragikai vétséget. Az érnagy
ugyanis egyuttal fivérének is segite-
ni probal, amikor azt ajanlja neki, az
éhez8 vasutasokrdl szdlo riport he-
lyett inkabb irja meg a leleplezd cik-
ket, amely Lozovszkij doktort a rend-
szerellenes propaganda gyanujaba
keveri. A cikk azonban tul jol sikerdil,
és par hét malva egy moszkvai tav-
irat utasitasai alapjan maga Alexandr
vezényli le baratjanak letartdztatasat.
Innentdl a maguk 0tjat jarjak az ese-
meények. Mivének sikerén felbuz-
dulva Ivan - Alekszandr tudta nél-
kil - a helyi lapnak egy Ujabb, még
keményebb cikket ir, amelyet aztan a
Pravda is atvesz. lvan sztarujsagirova
lép el6, a doktort pedig mar semmi
sem menti meg attol, hogy Szibéria-
ban végezze.

Innentél kezdve asajatéletiket élik
az események. A kotet egyik szimbo-
lumértékl, dokumentarista betétje a
Bobby Fischer és Borisz Szpasszkij
kozotti 1972-es sakkmérkdzést idézi
fel, amelynek soran 1948 ota el6szor
() nem szovjet allampolgar nyerte
el a vilagbajnoki cimet. A Fischer és
Szpasszkij kdzti megmérettetés soran
- legalabbis Alekszandr 6rnagy érté-
kelése szerint - ,,egyetlen mérk6zés
sem a sakktudasukon mult, hanem
kizarélag a pszichologiai hadvise-
lésen". Az emlékezetes sakkjatszma
ezzel aregényhds sorsanak alleg6ria-
java valik: Alekszandr érnagy is min-
dig tervez, stratégidban gondolko-
dik, és igyekszik minden helyzetben
a legjobb déntést meghozni, azonban
rendre kideril, hogy a diktatura kiis-
merhetetlentl szévevényes logikaja
mindig jo par lépéssel el6tte jar. Az
MGB-s tiszt azzal igyekszik segite-
ni Nagyezsda Filippovnanak, hogy
bekoltozteti egy kitelepitett profesz-

szor lak&saba, de hamarosan a héa-
zassagaval fizet ezért. Ivan szakmai
meghasonlasa folyamatos Onmar-
cangolashoz, és kovetkezésképp
szivinfarktushoz vezet. EI6bb-utobb
a hazugsagra épitett karrier is meg-
bicsaklik, legaldbbis a Szalay-m(iben,
amely a kétely, 6nmarcangolas, vala-
mint a lelkiismeret démonaival val6
kiizdelem regénye.

Szalay David - a kotet mottoja-
nak tandsdga szerint bevallottan
- a shakespeare-i orokséghez nyul
vissza, de nagyon is huszonegye-
dik szédzadi prézat mivel. Pontos,
szenvtelen, silyos mondatai pedig
mintha a nagy orosz realistékat idéz-
nék. Mindemellett teljes természetes-
séggel, 6ncélusag nélkil hasznalja a
posztmodem prozahagyomany fo-
gasait is. A kivilallo szemsz6gébdl
el6adott elbeszélés, valamint Alek-
szandr 6rnagynak az 1948-as esemé-
nyeket felelevenit, egyes szam elsd
személyl feljegyzései k6z0tt ingazo
ketts narraci6 azt az érzést kelti az
olvas6ban, mintha § maga volna va-
lamiféle titkosrendér, és a regényhds
a megfigyelt személy, akinek belelat
titkos gondolataiba, belsé vivadasai-
ba. Az elbeszélés két f6sodra mellett
azonban még szdmos egyéb szdveg-
réteget vonultat fel a regény. Fiktiv
dokumentumokat, a megbomlott el-
méjl zongoram(ivész tisztabb pilla-
nataiban papirra vetett feljegyzései-
t6l kezdve az elmeorvos feleségének
ifjukori napléjan at a Molotov Vasuti
Bizottsdg vezet6sége Altal a jarasi
végrehajtasnak kildott levélig.

Aregényszdvegbe emelt pszeudo-
vendégszdvegek legremekebbike
kétségkivil Lozovszkij alnéven Kki-
adott Bach-tanulmanya, amely per-
déntd bizonyitékként szolgal az
ellene folytatott eljarasban. Az iras
latszolag az Andreas Werckmeister
altal kidolgozott hangolési techni-
karol szol, amely el6tt késébb a re-
gény egyik visszatér6 motivuma-
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ként szerepeltetett Bach-zenem( is
tisztelgett. A kiegyenlitett hango-
las Werckmeistemek tulajdonitott
technikaja ugyanis fokozatosan a
marxizmus allegoridgjava valik a
Lozovszkij-tanulményréol szolé  fe-
jezetben, amely mesterien fonja 6sz-
sze a szOvegben korabban elrejtett
szimb6lumok szalait. A 30-as évekre
emlékezve Alekszandr 6rnagy arrdl
ir, hogy a kommunizmus megte-
remtése ,szent kildetés" volt sza-
mukra, és a marxizmusrél szélva
sziikségszer(ien ,,a hit nyelvét", egy
»,Uj mennyorszag és egy Uj vilag
nyelvét" hasznalja. Lozovszkij vi-
szont a ,kiegyenlitett hangolasrél"
irva felidézi, hogy azt még maga
Werckmeister sem gondolta maga-
sabb rend(inek a korabbi technikak-
hoz képest, ,,amig egy teoldgus meg
nem gy6zte, hogy a hangok aranyai
ily moédon pontosan megegyeznek
Salamon palotajanak az aranyaival™.
Késébb igy fogalmaz a regénybeli ta-
nulméany: ,,Amikor a multat vizsgaljuk,
gyakran képzeljik ugy, hogy a temperalt
hangrendszer el6tti id6 a tizenhetedik
szazadban sotét kor volt, amelybél hi-
anyzott valami esszencialis, és csak arra
vart, hogy beragyogja a tonalis fény.
Vagy legaldbbis primitiv, fajdalmas 1é-
pések sorozata a kiegyenlitett hangrend-
szer jovéje felé, ahogy azt ma ismerjuk,
mintha létezne valamiféle végsé allomas,
amely megszabja minden dolog hala-
dési irdnyat a kezdetekt6l fogva.” S ha
valakinek még nem volna vilagos,
mir6l is sz6l val6jaban az értekezés,
idéztessék ide a passzus, amely arrol
sz0l, hogy minden koncepci6 érté-
két gyakorlati megvalosulasanak
mindsége hatdrozza meg: ,,Barmeny-
nyire leny(igbz is minket munkéssaga-
nak intellektudlis eredménye, nem sza-
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bad eltekinteniink attol a ténytdl, hogy
mindez semmit sem jelentene a nélkul
az egyszer(, vilagi gyonyorliség nélkul,
amely Bach valamennyi darabjabol arad.
Orom, banat, konnyek, sirankozés, neve-
tés: a zene valamennyi érzésnek hangot
ad, méghozza gy, hogy a nyugtalan to-
kéletlenség vilagabol a béke idedlis vila-
gaba repit minket, és Ujfényben lattatja
veliink a valsagot: mintha egy tenger-
szem partjén Ulnénk, ahegyeket, afakat
és afelhdket szemlélve aviz mérhetetlen,
békés felszinén. Aki valaha atérezte mar
ezt a tokéletes nyugalmat, érteni fogja
ezt a rejtélyes lelket, aki minden tudasat
a zene nyelvén fejezte ki, és olyan hala-
val fog gondolni Bachra, mint amilyen-
nel csak azokra a nagy lelkekre gondo-
lunk, akik képesek voltak Ujra egyesiteni
az embert az élettel, békességben Ugye
értjik? Nos, aregénybeli Alekszandr
drnagy is érti, amikor a vadirathoz
Osszegyd(jti a bizonyitékokat.

Fontos, megrazo, gazdag olvas-
many a husz legjobb negyven alatti
brit iré6 kdzé valasztott David Szalay
m(ive, még a korrajz néhol bosszanto
pontatlansagai ellenére is. Az artatlan-
sdgugyanis nem klasszikus diktatdra-
regény, hanem inkabb a shakespeare-i
tragédidk posztmodem rokona. Azon
mivek soraba illeszkedik, amelyek,
legyen bar f6hésik velencei kalmar,
dan kiralyfi, vagy szovjet MGB-s tiszt,
helyt6l és kortdl fiiggetlen igazsago-
kat fogalmaznak meg. Szalay ezen
mive éppenséggel arrél, hogy egy
embertelen rendszerben lehetetlen
emberi életet élni, s hogy a mégoly
borotvaéles logikaval felvértezett
egyénnek nincs esélye a diktaturaval
szemben.

David Szalay: Az artatlansag. Typotex
kiado, 2014, Budapest
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Bartusz-Dobosi Laszlo

,--milyen szép volt éIni!" - olvashat-
juk Lazar Ervin 2001. méajus 13-i nap-
l6bejegyzését, mintegy mottoként
annak a sajatos m(ifaju kotetnek az
elsé oldalan, amely a 2015-6s kényv-
hétre jelent meg a Napkut Kiaddnal.
A Hang-Kép-Iras sorozat 6todik ré-
szeként a 2006-ban elhunyt Lazar Er-
vinre emlékez6 kotet - ahogy a hat-
sO borité is jelzi - egyfajta filologiai
kaland. Fennmaradt kéziratvaltoza-
tok, amelyek a miivek sziiletését, at-
valtozésait kovetik, mintegy masfél
szaz kép, kulénféle dokumentumok:
interjurészietek, levelek, napldtore-
dékek, oklevelek, rajzok, csaladfa,
kényvboritok, meghivok, konferen-
ciaszdvegek, megemlékezések, ere-
deti kéziratok fakszimiléi sorjaznak
mintegy szaznegyven oldalon, tel-
jesebbé téve a magyarok 20. szazadi
nagy mesemondojarél, Lazar Ervin-
rél alkotott képiinket.

A Lazar monografusakéntis megis-
mert Koméaromi Gabriella és az ir6 6z-
vegye, amesék legendas Vacskamatija,
azaz Vathy Zsuzsa altal dsszeallitott
kotet igazi kuriozum, amely a 21. sz4-
zadi hangoskdnyvekkel vetélkedve
a kozulunk lassan egy évtizede elta-
vozott L&zar Ervint is megszélaltatja.
A kotet hatsé boritéjaban egy inter-
jurészieteket,  visszaemlékezéseket,
naplotoredékeket, s6t egy-egy mesét
és novellat is tartalmazé cd talalhato,
amely a Pet&fi Irodalmi Mdzeum mé-
diataraban készilt.

E sokszin(iség miatt van bajban a
recenzens, amikor mffajilag igyek-
szik besorolni a kotetet, amellyel
- ahogy az el6széban nyomon ko-
vethetjik - a szerkeszt§ is birkdzott.
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Nem monografia, nem is esszégydj-
temény, még csak nem is tanulmany-
kotet. Ez mind, és még tébb. Koma-
romi Gabriella Ggy fogalmaz, hogy
Hillusztralt [...] tovabbirasa" az élet-
rajz eddig megjelent és feldolgozott
nagy korpuszanak. Még akkor is igy
van ez, ha a kotet kronoldgiai épit-
kezése konkrét életrajzi vonatkoza-
saival monografikus jelleget sugall.
Amig a 2011-es nagy monografia a
tudomanyossag igényével jarta korl
egy nagy életm( teljességét, a mosta-
ni kotet inkdbb az embert igyekszik
a ,lazarervinil" tudék szamara meg-
mutatni. Ezért ardvid fejezetek, a sok
kiegészit6 anyag, a rovid torzsszove-
get szinez6 s emberi motivumokat
rejt6 kordokumentumok erdeje. Elol-
vasasuk utan kénnyen azonosulunk
Boldizsar 11diko lelkesedd szavaival,
aki az Orszagos Széchényi Kényvtar-
ban rendezett virtudlis kiallitas egyik
megemlékez6jeként igy fogalmazott:
,-»AZ egész ifjlisagomat athatotta ez a
Lazar Ervin meséibdl meritett remény,
hogy egyszer én is megtalalom majd ezt
az erddt [...], és végigbukfencezem az
elejétdl a végéig."

S talan nem naiv a kritikus, ha
feltételezi: nincs ember, aki ezeket a
~meséket" megismervén ne akarna
maga is hengerbdcolni 6romében
abban a bizonyos erd6ben. Tdérténe-
teit - legyenek azok mesék, novellék,
vagy hosszabb prézai irasok - olyan
nyelvi, Iélektani leleménnyel alkotta
meg, amelyek az id6k soran genera-
cidk kozotti kapcsolatteremt6 eszko-
z06kké valtak.

A Hang-Kép-Iras sorozat kotetei-
nek az a nagy erényiik, hogy test-



kozeibe hozzak a szerz6t. Marpedig
- akortarsak szerint- Lazar Ervinnel
egyutt lenni minden esetben felsza-
baditd érzés volt. ,,Még akkor is érdekes
volt, ha meg sem szolalt, mert jelenlété-
ben megvaltozott az emberek viselkedése,
taldn mert mindenki folszabadult mel-
lette valamiképpen" - fogalmazta meg
Agh Istvan, s a kotet Miért szeretjik
Lazar Ervint? cim( kis fejezetében azt
is megtudjuk, Lazar Ervin mely tulaj-
donsagaiban latja ennek okat: ,,f6ként
nyugalmaban, nagyvonalisagaban, elra-
gadd derijeben és a gyarldsag kereszté-
nyi megértésében, a segitékészségben."
Lazar Ervin kolté volt, még ha nem
is verses formaban irta meg gondo-
latait. Ezt egyébként kudarcként élte
meg. ,,A versnemirds a legpocsekabb
munka, amit valaha is csinéltam.” - irta a
Berzsian és Dideki cim(i meseregényé-
ben. Mesemonddé volt, aki nemcsak
klasszikus értelemben vett mesékben
repitett vissza a gyermekkor vilagaba.
Vardzslé is volt, aki kilonleges va-
razsvilagot teremtett a Nagyszederfa

koré, amit valamiképpen Magyaror-
szag jelképének is tekinthetilink.

De angyal és tiindér is volt. Ami-
kor megkérdezték Nagy Laszlétol,
aki 6t éven at munka- és szobatarsa
volt az Elet és lrodalom folydirat szer-
keszt6ségében, hogy milyen ember
Lazar Ervin, csOppnyi gondolkodas
utan mosolyogva vagta r4, hogy
»bajszos tiindér". S ez a tiindér hitt
a szeretet halhatatlansdgdban és az
emberben. Hankiss Elemér szerint
,.,nem azt kérdezi, hogy miért van vala-
mi, hanem azt, hogy miért ne lehetne az,
ami nincs. Arrdl ir, hogy nem konnyd,
de mégiscsak jo, fajdalmas és nagyszer(
dolog embernek lenni*.

Lazar Ervin mindenekel6tt ember
volt, a szénak a legprofanabb értel-
mében, s a legmetafizikusabb szint-
jén is. Szakonyi Karoly mondta rola,
hogy ,,utélt telefonalni, [...] nem adott
a kuls6re, nadragja kitérdesedett, zako-
ja légott rajta [...], lusta volt irni [...],
ette a marhahlst, itta a bort és szivta
a cigarettadt.” Mégsem erre figyeltek

Bethlenszentmiklds, a kastély sszképe a Kiikillofeldl
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a korulotte 1évék, hanem arra ,,...ami
6 valgjaban volt. Szeretetre méltd, ked-
ves, jatékos, emberszeretd tehetség.”

La&zar Ervin fényhozo is volt, aki-
nek életmlve a hasonld ,teoldgiai"
kinyilatkoztatasok kapcsan mar éle-
tében kanonizalodott: ,,Aki tavolo-
dik Istentdl, az is kozeledik hozz4, csak
a hosszabbik utat vélasztotta. Féluton
lehetek.” Mi Ggy sejtjiik, hogy ennél
sokkal jobb a helyzet!

Ujra olvasva irasait, fantasztikus
onéletrajzat, nem tudunk betelni
vele: ,,Jelenleg is fontos dolgokkal fog-
lalkozom, nevezetesen névesztem a baj-
szom, és kopaszodom." ime egy ember
- gondolhatjuk -, ,aki joszivvel és
baratsagosan az Almaiba invital". Erre
nem lehet nemet mondani.

Tébb mint szaz novelldja, egy re-
génye és hetven meséje sziiletett az
id6k soran. ,,Sokan szamon kérik rajtam
a nagy mivet - irta. - Csak azt tudom
ré valaszolni: az én nagy miivem ez a
kicsi." S valdban, oldalszamra, ,,kild-
ra" az életm( nem jelentds. Milyen
szerencse, hogy ,tlindérvilagban"
nem igy mérik az értéket! Szarnyas
emberem cim{ novellajat maga is igy
kezdi: ,,irni szenvedés." Nem irt sokat,
de amit leirt, az hibatlan volt. Sem-
mi felesleg, semmi toltelékszdveg,
csak a tisztan csillogé lényeg. Ezért
van az, hogy a Lazar Ervin- ,,..mese
olyan, mint a vers, ragaszkodni kell min-
den nével6hdz, kildnben dsszeddl." Nem
lehet azokat fejbdl idézni, mert visz-
szaadhatatlan baj lakozik bennik.
A lényeg vész el, ha mégis ezt tessziik.

A kotet nagyszer(isége e lényeg
megmutatasdban rejlik. A mindig
mosolygds, csalad- és emberszeret
irérol mutat olyan tikorképet, amely
elvalaszthatatlan az életmditél. Ugy
mutatja meg ezt az arcot, hogy ma-
gahoz a szerz6hoz fordul, 6t idézi
lIépten-nyomon. Milyen szegények
lennénk példaul a Masoko Koztarsasag
egyik mellékszerepl6je - szerintiink
Lazar egyik Gjabb alteregéja - nélkiil,
,akit azért valasztottak, hogy napozzon
és flityOrésszen". De hisszik azt is,
hogy a ,.frohdgnok” vagy éppen a
,-marhaskodasok féel6addja” ugyanaz a
mosolygos fickd, aki a kotet boritdja-
rél nevet ra a vilagra.

Lazar Ervin személyisége és mun-
kassaga nem hagyja kozombdsen
az olvasét. Komolyan kell venni ko-
molytalansagat! Hinni kell a mesé-
iben, mert ,,akkor mentek igazan jol a
dolgok, amikor minden falura, minden
kdzGsségre jutott egy mesemondo: az em-
berek boldogabbak voltak, a bajok kony-
nyebben megoldddtak.” Reméljik: ha
mégis bajba kerulnénk, mindig ke-
zlink Gigyében lesz az a bizonyos Iét-
ra, amelyrdl a kilencéves Tripolszki
Péter irt a levelében az immar ha-
rom éve az angyalok kozé koltozott
Léazarnak, s fel tudunk rajta hagni a
csillagok kozé. Hitlink szerint ott él
egy ,.bajszos tiindér", aki ha folnevet
,-idelenn a Foldon csillagpor hull és széz-
ezer szitakot6 tancra perdal.”

Lazar Ervin, Szerk.: Koméaromi Gabriella-
Vathy Zsuzsa. Napkut, Hang-Kép-iras, 2015
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FAZEKAS

ISTVAN:

ARS POETICA DOLORUM

Bakonyi Istvan

Fazekas Istvan egyre teljesebb iro-

dalmi és irodalomszervezf tevé-
kenységet folytat. Kolt6i és dra-
mair6i mihelye is gazdagodik,

raadasul évek ota felel6s szerkeszt6-
je Szazhalombattan a Stadium cim{
folyoiratnak. (A lap nem téveszten-
d6é 0ssze a Karpati Kamii szerkesz-
tette hajdani, azonos cim( organum-
mal, amely id6kézben megsz(int,
bar hasonlé névvel a kdényvkiadd
tovabbra is mikdédik.) Fazekastol
és a fbszerkesztd Pozsgay Imré-
t6él tavol all mindenfajta kirekeszt6
szellemiség és az egyoldalisag. Ez a
tulajdonsag kiiléndsen fontos hang-
sulyozni napjainkban, a szétszab-
daltsag koraban.

Ugyanakkor vitathatatlan, hogy a
jogi végzettségl és Gjabban reforma-
tus teologiara jaro szerz6 profilja ha-
tarozott és sajatos. Ezuttal a koltérol
sz6lok, akinek nemrég jelent meg (j
verseskotete Ars poetica dolorum cim-
mel, amely nyugodtan tekinthet6 a
harom esztenddvel korabbi, Bennem
csillagok égnek cimi kotet folytata-
sanak, noha egyfajta elmozdulés
tortént Fazekas Istvan kolt6i palya-
jan. A 2012-es kotet jellemzd&i kozé
tartozott az erotikus és szerelmi lira
gazdagodasa. Akkor tébbnyire to-
mor formakban hirdette a legszebb
emberi kapcsolat nagyszer(iségét.
Masik jellemz6je az evangéliumi
szellemiség, a szeretetkfzpontusag,
a kikiizdatt hit.

Az (j kotet szerves folytatast je-
lent a palyan. Vilagunk sotét jeleire,
a fajdalom és a szenvedés altalanos-
sa valasara, ugyanakkor a koltészet-
re gyakorolt termékenyit6 hatasara
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utal a koteteim is. Tudjuk, hogy a
bajok kimondasa egyben azok fol-
oldasat is segiti. Van nemesité szen-
vedés is, s6t: van kereszthalal, ami
a megvaltast szolgalja. Tudja ezt a
hivé koltd is. Az 6 vilagara egyfajta
»protestans miszticizmus" jellemzg,
ugyanakkor aligha szélhatunk néla
felekezeti kotottségekrél. Kieme-
lend6 a kolt6 kozéleti és torténel-
mi érzékenysége és igazsagkeresd
gesztusai, de - tehetjik hozzd - 6
sem mentes az emberi gyengeségtél,
miként senki sem...

A rendkivil érzékeny kolt6i alkat
folmutatja a b&nat és a szenvedés
pillanatait, és a hozzajuk kothetd fe-
gyelmet. A fiillszévegben ezt irja Czi-
gany Gyorgy: ,,A kotet cimének latin
szavai (hévil latin és héber verssorok-
kal) nem archaizalo szandék szlilbttei,
inkdbb kolt6i mesterségének jelen idejdi
dinamikajahoz tartoznak." Mindehhez
jarul az a témaoritési torekvés, amely
jol érvényesil a kisméret(i és karcsu
kotetben. Az idill utani vagyakozas
is megfogalmazédik szamos ver-
sében. Helyzetképében példaul igy:
,-AIVO gyermekeinket betakarjuk, / s mig
a tlizhelyfolott / Gseink arnyékai / sorra
fellobognak, / a konyhag6zben / emberré
valunk Ujra." Sorsszer(i ez a helyzet-
kép, utaldsai épplgy vonatkoznak
az egész életre, mint egyetlen napra.
A tagithat6 korok liraja ez.

A sorshoz hozzatartozik az is,
hogy a koborlasok ,,habdkos finto-
ra" allitja varatlan helyzetek elé az
embert (Kékfény). S kozben a klasz-
szikus értékekre éppugy figyel, mint
kozvetlen kolt6elGdeire és kortarsai-
ra, kozottuk példaul Ratkd Jdzsefre.



Kolozsvar, a Farkas utcai reforméatus templom szoszéke, 1646



(Ez utdébbi hajlamot a Stadium szer-
kesztése kdzben is kiélheti, hiszen
tematikus szamokra bukkanunk,
melyekben jeles, és kevéshé emlege-
tett szerz6k emlékét idézi.) A kelet
feldl jottéknek kivételes helyet biz-
tosit, és ide tartozik az is, hogy Cs6-
nakos versének vildga akar Szatmar-
cseke cs@nakos fejfas temetdjét is
elénk idézi. Els6 versszaka igy szol:
,-Majd eljon értem a koporso, / elvisz a
ringato ladik, / a mennynek z(g6 habja-
iban / csodalom az ég halait." ,,Kharon
ladikja" nala ,,0rok csénak”, ami atvi-
szi a ,,csillagok volgyébe". A halél és a
magany hangulatait érzékelteti igy,
és persze a mulo id6t is.

Fazekas Istvan kiizd a minden-
kori gy(lolet, a mindenkori gy(-
61kdd6k ellen. Ezzel korunk egyik
legfontosabb  moralis  térekvését
tamogatja - az esztétikum erejével.
Segitséget nydudjthat szamunkra is
a természet és a bels6é lélekallapot
szinkronjanak felismerése. Az &sz
aldasai mellett ,ballag a béanat a
pincesoron”, és elérkezik egy kulo-
nos vershefejezéshez: ,,A karpit alatt
vadaszolyv kereng, /falkékban jar mér
korottiunk a csend.” (A tihanyi sz6l6he-
gyen) S ha nem is direkt médon vall
errél, azért jol lathaté, hogy azon
irdstudok kozé tartozik, akik szama-
ra igen fontosak a nemzeti sorskér-
dések. Ezért is tekint vissza olyan
elédokre, akiknek els6 példaja Ba-
lassi Balint. Ezért talalunk kotetében
olyan verseket, mint a Balassi-strofak
Urnapjan. A korabeli nyelv és stilus
elevenedik itt meg példas maédon.
Persze § is a ,,szabadsag-szerelem"
kettds szoritasaban él és alkot, és igy
ér el az olyan letisztult versig, mint
amilyen a Tihanyi szokdel6: ,,Esen-
g6 énekemtdl / tamadnak vad szelek, /
szivemt6l megaradnak / folyok és ten-
gerek. 11 Ajkamtdl langra gyalnak / éjek
és nappalok, / vérunknek szép hevétdl /
arnyékunk is ragyog." Elérkezik hat a
Balassi-strofaktol a letisztult dalig,
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melyben népkdltészeti hatasokat is
érink tetten.

Eléfordul, hogy a beteljesiiletlen
szerelemrél szol kolt6nk, és jol ér-
zékelteti, hogy a beteljesilésig ve-
zet utat szenvedések, nélkilozések
ovezik. A Hajnali vers elsé két sora:
,Ja, ellobbanok! Merre vagy? / Szik-
kaszt sovargb szomjusag." Nyelve és
stilusa itt is, masutt is kifinomult és
érzékletes. Jellemz6 néla a klasszi-
kus formdk tisztelete és hasznélata.
Verseiben sok helyen fedezhetjiuk
fol Nagy Laszld hatasat, és korab-
bi szazadok kolt6i hangvételének
szeretetét. Latin és héber soraival is
Ujraéltet sok mindent. Egyben jelzi
a kultirak és civilizaciok egymast
er@sit6 szerepét. Ezzel tul is mutat
a koltészeten, egyetemes emberi és
torténelmi igazsagokat hangoztat.
JO ezt hangsulyozni egy olyan kor-
ban, amelyben a még latsz6lag egy
taborhoz tartozo er6k is egymasnak
fesziilnek. Es tudjuk: oly sok gyotre-
lem és kar szarmazik az ilyen maga-
tartasbdl a tarsadalomban, politika-
ban, kultiraban, a hétkéznapokban.

Fazekas Istvadn verseiben az ol-
vasé élvezheti a kozépkori és re-
neszansz athallasokat, a tudatosan
vallalt vezérmotivumokat. A po-
gany okortél a keresztény multig és
jelenig hatnak ezek az erék. Ahogy
a mar idézett Czigany Gyorgy latja:
,-Nemcsak kozvetlen el6dei, talan Sin-
ka, Ratko, Csoori, Hubay Miklds kezét
fogja, hanem kortars-jelen nagyjaiként
élteti ihletét Petdfi és Catullus, Goethe
és a kozépkori himnuszok, szekvenciak
alkotoinak természetes kozelsége." igy
lesznek misztikus vonasai is kdlténk
verseinek. igy hozza elénk Jacopone
da Todi nyoman a Hétfajdalma Sz(iz-
anyat, igy ir Az itélet napjarol Celandi
Tamas megidézésével. Kilondsen
szép ebben, hogy a protestans iden-
titdst kolt6 vall ily mddon, ativelvén
a felekezeti hatarokat, kézéppont-
ba allitva az egyetemes értékeket.



igy a szenvedés, és a hit megvalta-
sat, a feltamadas reménységét.
Fazekas otthon van Janus Pan-
nonius reneszansz vilagaban s,
igazolvan  esztétikai-vilagképbeli
sokszin(iségét, szakmai biztonsa-
gat. Ahogy Csodri Sandor mondja:
,,Ahanyszor talalkoztam vele, mindig,
minden szava, gesztusa a helyén volt."
Manapsag, a higulas kordban ezek

fontos értékek. Emeljuk ki fontos,
ars poetica-jellegli sorat: ,,...zengd
hattyuként életed égi dalat." (Sajat lei-
kéhez - Janus Pannonius) Az égi és a
foldi er6k és értékek egyesilnek itt,
hangstulyozvdn mindkét dimenzid
jelent6ségét. Azt példaul, hogy lIsten
orszaganak itt, a Féldon kell elkez-
dédnie. Es mindehhez a béke, a bé-
kesség a legfontosabb hajtderd.

Kolozsvar, a Farkas utcai reformatus templom szoszékének hangvet6je

babdhgfejé£g



A VILLANYSZERELESTOL
A DOKTORATUSIG

P. Sods Anyos emlékére

Fay Zoltan

A katolikus egyhazra kényszeritett
1950-es megallapodas sok papi és
szerzetesi életutat tort ketté. A meg-
probaltatasok, elhurcolds, kitelepi-
tés, ,,rendi kereten kivilre" helyezés
rengeteg szenvedéssel jart, és bar su-
lyos el6jelei voltak a szerzetesrendek
feloszlatasanak, mégis kevesen va-
lasztottdk a menekilést. Révai Jozsef
baljés megéllapitasai a Magyar Dol-
gozok Partja Kézponti Vezetdségének
1950. majus 31-i (ilésén hangzottak
el, s a Szabad Nép hlien tuddsitotta is
olvaséit: ,,A Klerikalis reakcid témeg-
agitaciojanak legfontosabb szervezetei a
kulonféleférfi és néi szerzetesrendek. Ma-
gyarorszagon 23 férfi szerzetesrend van
2582 taggal és 40 apacarend 8956 taggal,
Osszesen tehat 63 rend 11 538 taggal.
Ezek a szerzetesrendek a régi rendszer-
ben hatalmas foldbirtokkal rendelkeztek,
afeudalis nagybirtokos osztalyhoz tartoz-
tak. Foldbirtokaikat a népi demokracia a
dolgozo parasztsag kozott osztotta fel, de
a rendhdzaikat, zardaikat, kolostoraikat
meghagyta. Felmeril a kérdés: fenntart-
hato-e ez a helyzet anépi demokraciaban."

Mindenki tudhatta a valaszt, igy P.
Sods Anyos fiatal ferences is, aki har-
mincegy éves volt, amikor a magyar
kommunista part elszdnta magat az
egyhaz megsemmisitésére. Halalanak
kozelmultban volt tizedik évforduloja.

So6s Anyos 1919. oktober 19-én
szilletett a Baranya megyei Garén,
Janos névre keresztelték. 1940-ben
jelentkezett a ferencesekhez, egy év-
vel kés6bb tett egyszer(i fogadalmat
Szécsényben, és a gydngyosi teoldgiai
tanulméanyok utan meglehetésen rend-
hagyd idében, 1946. december 22-én
szentelték két rendtarsaval, a tragikus
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sorsti Somogyvary Heténnyel és Flizes
Zalannal egyiitt. A kovetkez6 évben a
hires baranyai bucsGjaro helyre, Ma-
riagyldre kapott megbizatast, ahol hit-
szonok, plébaniai kisegit6, hitoktatd,
gyontatoé volt. Hasonlo feladatokat 1a-
tott el két évvel kés6bb a pécsi ferences
rendhdzban is. Itt érte az allamositas.
Mivel Pécs a déli hatar kozelsége és a
Jugoszlaviaval kiélez6dott helyzet mi-
att kilondsen ,,veszélyes" teriiletnek
szamitott, innen az orszag belsd részei-
hez képestmar masfél hdnappal korab-
ban deportaltak a szerzeteseket: junius
12-r6l 13-ara virrado éjszaka szalltak
meg a rendhazat az avésok. A baljds
politikai el6jelekre érzékeny fiatal szer-
zetesek mar kordbban szamitottak erre,
s meg is kérték a hazfénokot, Jagicza
Juvendlt, hadd helyezzék biztonsagba
a kolostor értékeit. A gvardiadn csak
ennyit mondott Kamaras Mihalynak
és Soos Anyosnak: ,,Magukfiatalok, nem
biznak Szent Antal oltalmaban."

igy aztdn mindent hatrahagyva, kis
kézitaskaval szalltak fol a géppiszto-
lyos avosoktdl 6rzott teherautdra. Soos
Anyos visszaemlékezésébol az is kide-
ril, hogy a nagy kapkodasban nem
tudta Kinyitni kis bérondjét, késsel
kellett folfeszitenie a zarat, miutan éj-
félkor sirastdl elfalé hangon felzérget-
te a hazfénok: azonnal csomagoljon,
deportaljak 6ket. Az allamositok sza-
mara fontos volt a szerzetesek megfé-
lemlitése is: teljes némaséagban kellett a
huszonkét ferencesnek a leponyvazott
teherautén dlnie, és senki sem tud-
hatta, hova viszik Gket. Folkésziltek
a legrosszabbra: kivégzésre, Szibéria-
ra. A papok suttogva gydntattak meg
egymast és a laikus testvéreket.



Kézdiszentlélek, perkéi kapolna, 1686



Végil a kecskeméti rendhazba
keriiltek, s augusztus kdzepére az is
nyilvanvalova valt szamukra, hogy
eddigi szerzetesi életiknek vége. A
hazféndk olcsd oltonydket vasarolt
szamukra, mert rendi habitusukat
tobbet nem viselhették. So6s Anyos a
ra késébb is oly jellemz6 talalékony-
saggal és der(ivel hamar taljutott az
els6 nehézségeken: visszautazott
Pécsre, és hliga csaladjahoz kéltozott,
egy kis, hegyoldali préshazba. Enge-
délyt szerzett, hogy a hatarsavi Ma-
riagylidre utazhasson, a szileihez.
El6sz6r a manfai hidépitésnél kapott
munkat, éjjeliér lett, am hamarosan a
pécsi plspdk dsszegydljtdtte az egy-
hazmegyéje teriiletén éI6, alloma-
nyon Kkivil helyezett szerzeteseket,
és So6s Anyost Mariagy(dre kiildte
adminisztratornak - hiszen a hatér-
savengedélyével bemehetett. Hét
filiat kellett ellatnia. A rendhazat mar
allamositottak, kerékparral jarta be
falvait, istallékban, vendégszallaso-
kon, raktdrokban hizta meg magat;
sokszor az 4vdval a sarkaban. Az els6
adandé alkalommal el is helyezték
Tengelicre, mivel nem volt hajlandé
békepapi gyf(lésekre jarni. Itt azon-
ban kiderilt, nincs hitoktatoi engedé-
lye, s6t, egyetlen egyhdzmegye pis-
pdke sem akarta alkalmazni. igy ke-
raltvissza Pécsre - villanyszerel&nek.
Shogy tovabbképezze magat, a fiatal
szerzetes beiratkozott esti tagozatra
a Villamosgépgyarté Technikumba.
Ezzel a végzettséggel eldre is lépett a
ranglétran, technikus lett, majd 1954-
ben beruhazasi feladatokat kapott. A
felfelé iveld karriernek az vetett véget
1955-ben, hogy az igazgatd megtud-
ta: Soo0s Janos valojaban pap. Persze
misézett rendszeresen egy félrees6
pécsi templomban, s ha a kaderlap-
rél néha ki is maradt egy-két fontos
informdcio, azok utélag is felkeril-
hettek. Azonnal visszahelyezték vil-
lanyszerel6nek. Ekkor mar késziilt
az egyetemi felvételire, matematika-
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fizika szakra szeretett volna jelent-
kezni. Sajat visszaemlékezése szerint
bar semmit sem tudott, s a szdbelin
inkdbb a szerzetesek deportalasanak
torténetét és a fizikai munkat mesélte
el a felvételiztet6knek, mégis folvet-
ték. 1957-t61 Gjbol rendi kozdsség-
ben, a pasaréti ferences rendhazban
lakott, egyetemre jart, hitoktatast
tartott. Mégsem matematika-fizika
szakos tanar lett, mert egy év eltelté-
vel atiratkozott magyar-térténelem
szakra. 1964-ben, negyvendt évesen
kapott estin szerzett diplomat, s kdz-
ben végezte a Hittudomanyi Akadé-
miat is, ahol Carl Gustav Jung vallas-
lélektani vonatkozasaib6l doktoralt
1965-ben.

Ekkor kezd6dott Sods Anyosnak
az az élete, amire a Szentendrei Fe-
rences Gimnazium sok-sok tanul6-
nemzedéke emlékezik szivesen. Hol
a budapesti, hol a pasaréti rendhéz-
ba helyezték, s mindennap HEV-vel
jart ki a volt csenddrlaktanyabdl
kialakitott szentendrei gimnazium-
ba. Eveken keresztil volt a tarto-
manyféndk tandcsadd testliletének,
a definitériumnak tagja, s mas rendi
megbizatasokat is kapott. Emellett
gimnéziumi tanar, osztalyfénok, a
magyar irodalom lelkes rajongdja,
aki élete végéig megdrizte a koltészet
legUjabb alkotésai iranti érdekl6dé-
sét. Ha kellett, politechnikat oktatott,
villanyt szerelt, maltert hordott, s
részt vett a gimnazium megujitasa-
ban. A rendszervaltds utdn Gj meg
Uj feladatokat vallalt: 1994-ben a bu-
dapesti Tovis utcai Kapisztran Szent
Janos templomban lett Kisegit8, egy
évvel kés6bb mar Esztergomban éit
s dolgozott. Utols6é nagy munkdja a
matrahéazai ferences templom és haz
megujitdsa, a Naphimnusz park Kki-
alakitasa volt. 1996-t6l amig egészsé-
gi allapota engedte, ezen dolgozott.
Kérésére itt is temették el, utolsé
nagy munkdajanak helyszinén, 2005.
oktdber 8-an.



SZERZOINK

Bakonyi Istvan (Székesfehérvar,
1952) irodalomtorténész, kritikus,
PhD. Nyugdijazasaig a Kodolanyi Ja-
nos Fdiskola tanara volt. AVGérésmarty
Térsasag elndke (2005-2010), az Argus
f6szerkeszt6-helyettese  (1990-2004),
jelenleg a VAr egyik szerkesztdje.

Bartusz-Dobosi Laszlo (Sidfok,
1971) tanar, ir6, szerkesztd. Az Iro-
dalmi Paholy cim( kulturalis folyoirat
alapité fészerkeszt6je. 2010-ben Ber-
tha Bulcsu-dijat kapott.

B6d Péter Akos (Szigetvar, 1951)
kozgazdasz, egyetemi tanar. 1990-
1991-ben gazdasagi miniszter, 1991-
1994-ben a Magyar Nemzeti Bank el-
noke. Jelenleg a Budapesti Corvinus
Egyetem tanszékvezetdje.

Entz Géza (Kolozsvar, 1949) m(-
vészettorténész, 1973-1990; az MTA
Mivészettorténeti  Kutatécsoport
munkatarsa. Szakteriilete Erdély ko-
zépkori épitészete és a miemléki to-
pografia. 1990-1994 k6zo6tt az Antall-
és Boross-korméany allamtitkaraként
a hatarokon tali magyarsaggal kap-
csolatos kormanyzati tevékenység
irdnyitdja, az Orban-kormany idején
a Kulturalis Orokségvédelmi Hiva-
tal elndke, majd a kulfoldi magyar
intézetek féigazgatdja, a hataron tali
magyarsagot segit6 Pro Professione
Alapitvéany elndke.

Fay Zoltan (Baja, 1966) konyvtaros.
Az EOtvos Lorand Tudomanyegye-
temen és a Pazmany Péter Katolikus
Egyetem Hittudomanyi Karan tanult,
irasai jelentek meg tobbek kozott az
Uj Magyarorszagban, a Napi Magyaror-
szagban és a Magyar Nemzetben.

Groh Gaspar (Budapest, 1953)
irodalomtorténész, kritikus. A Ma-
gyar Szemle rovatvezetGje, a Koztarsa-
sagi EInéki Hivatal igazgatoja. 2007-
ben Pethd Sandor-dijat kapott. F. m.:
Egymasért vagyunk. (Tanulmanyok,
kritikak, 2000.) Nézni a lathatatlant

(Kisesszék, 2005), Hatar.Oknélkil (Ta-
nulmanyok, kritikak, 2006), A kovet-
kezmények orszéga (2011), A magyarsag
rendeltetésérél (2013).

Haklik Norbert (OZd, 1976) iro,
kritikus. Az ELTE Tanarképzé FGis-
kola Karan szerzett magyar-angol
szakos diploméat. Gimnazista kora
Ota publikal, az utébbi években angol
nyelven is. 2007 6ta Briinnben (Cseh-
orszag) él.

Jeszenszky G éza (Budapest, 1941)
torténész, egyetemi magantanar (Bu-
dapesti Corvinus Egyetem). 1976
Ota hazai és kilféldi egyetemeken
tanitott a nemzetkozi kapcsolatok és
a kilpolitika témakorében. A rend-
szervaltozds utan kaligyminiszter
(1990-1994), orszaggydlési képvisel6
(1994-1996 MDF, 1996-98 MDNP).
Magyarorszag nagykovete az Egye-
stlt Allamokban (1998-2002), a Nor-
vég Kirédlysagban és az Izlandi Ko6z-
tarsasadgban (2011-2014).

Kodolanyi Gyula (Budapest,
1942) koltd, mdfordito, irodalomtor-
ténész. 1970-89-ig az ELTE-n, 2004-
2009-ig az atlantai Emory Egyetemen
tanit. 1987-1990-ben részt vesz a
rendszervaltoztato ellenzéki mozgal-
makban. 1990-1994: miniszterelnok-
ségi allamtitkar. 1992 6ta a Magyar
Szemle, 2010-t6l a Hungarian Review

f6szerkeszt6je.
Kénya Imre (Budapest, 1947)
jogasz, politikus. 1973-t6l1 1990-ig

ligyvédi gyakorlatot folytat. 1990 és
1998 kozott orszaggy(lési képviseld.
1988-90 kozott a Fuggetlen Jogasz
Forum alapitéja, elsé elndke. 1989.
marcius 22-t6l 1989. junius 13-aig ve-
zeti az Ellenzéki Kerekasztal iléseit.
1990 majusatol 1993. decemberig az
MDF parlamenti frakcidvezetGje.
1993. december 21-t6l 1994. julius
15-ig beliigyminiszter. 1998 6ta ismét
ligyvédi gyakorlatot folytat.
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Monostori Imre (1945 Tamasi)
irodalomtorténész, kritikus, az iro-
dalomtudoméany kandidatusa. Az Uj
Forrés fGszerkesztGje (1985-2009), a
Jozsef Attila Megyei Konyvtar (Tata-
banya) igazgatdja (1990-2010).

Nagymihaly Zoltan (1988, Bu-
dapest). 2012-ben szerzett diplomat
a Pazmany Péter Katolikus Egyetem
torténelem szakéan. 2013-ban és 2014-
ben a nemzetpolitikai allamtitkarsag
Korési Csorna Sandor-programja-
nak Osztdndijasa. 2014 okt6berétdl a
Rendszervaltas Torténetét Kutato In-
tézet munkatérsa.

Pelle Janos (1950, Budapest) iro,
torténész. Az irodalomtudomény
kandidatusa (1984).

S. Kiraly Béla (SoOvérad, 1957)
koziro, politolégus, a Magyar Po-
litikatudomanyi Tarsasag tagja. A
Kolozsvari Babes-Bolyai Egyetem fi-
lozofia-torténelem szakan, majd az
ELTE politolégia szakan végzett. Tar-
sadalomismeretet tanult Eindhoven-
ben vilagbanki dszténdijjal.

Szekér Nora (Budapest, 1976)
torténész, Bécsben és a Pazmany Pé-
ter Katolikus Egyetemen tanult torté-
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nelmet és mivészettorténetet. Ujkori
torténelmet tanit a Pazmanyon. Ku-
tatasi teriilete a masodik vilaghaborud
és annak utéhatasai Magyarorsza-
gon. 2009-ben PhD fokozatot szerzett.
2013-ban Kodolanyi Gyulaval rendez-
te sajtd ala Szent-lvanyi Domokos: The
Hungarian Independent Movement c.
miivét. 2014 6ta a RETORKI osztaly-
vezetGje. F.m.: A Magyar Testvéri Kozos-
ség torténete (2009).

Szeredi Pal (1955, Budapest) tor-
ténész, kutatési teriilete a népi moz-
galom, a Nemzeti Parasztpart torté-
nete és Kovacs Imre életpalyajanak
torténete. Az Altalanos Vallalkozasi
Féiskola mestertanara.

Varnagy l1dike (Budapest, 1944)
szobrész, mlvészeti iro, kiallités-szer-
vezG. F. m.: Vizudlis jatékok (1979), Sz6-
szobrok (1997), Mlvészeti irdsok 1973-
1999 (2002), Utazés hefelé (2005).

Viivi Luik (1946, Tdnassilma) észt
koltd, ir6. Versei magyarul is olvas-
hatok kulénb6z6 antolégiakban. Két
nemzetkozi sikert aratott regénye:
A béke hetedik tavasza és A tortenelem
szépsége kozil az utdbbi 1998-ban
magyarul is megjelent.
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By the early IVA0* Domokos Szent-tvényi, though still young, had shown personal qualities and
acquired experiences In diplomacy and governing that in normal times would have fitted him tor the
highest positions in government. Instead, he was justaboutto embark on a path that led by degrees from
clandestine internal conspiracy within the Horthy regime through high-stakes diploméin, poker with
Molotov to political defeat, imprisonment, torture, obscurity, and exile.

Millions suffered similar and worse fetes in the maelstrom of the Second World War and afterwards,
he was one ofvery few who knew what awaited him and Hungary. In 1938, he wrote a memorandum
predicting that tlie forthcoming conflict would ruin Europe and leave Soviet Russia and the United
States as the only remaining world powers.

Tills y foresight made Szent-lvé even among those Hungarian leaders
who sought to detach their country from Hitlers deadly embrace. Others nursed hopes of a separate
surrender to the Anglo-Americans; he saw that Western strategy and Hungary geographical positim
together made that a delusion. Hungary must therefore adopt a friendlier altitude to its inevitable ruler,
soften the conditions of servitude by doing so, and plan for better times and the weakening of Soviel
power. Szent-Ivényi might have profited personally from his foresight. The Soviets, impressed by bis
playing of a I'oker hand wiih no cards, offered him the Foreign Ministry. He refused, preferring instead
to organize quiet political resistance to the gradual Communist takeover. Following that it needed no
foresight whatever to predict his arrest, imprisonment, and torture.

Szent-Ivinyi's revenge is this great memoir. A major contribution to our understanding of Hungarian
history in the worst of times, it s also high gossip; a series of riveting psychological portraits erfthe
statesmen, civil servants and diplomats, some heroes, some villains, from Pél Teleki to Lészl6 Bardossy
who helptd to shape their country's future for good or ill. Writing wdl-noi living well is the best revenge.

Szent-h‘anyis predecessor, Machiavelli,bears a name weall know. Remind me: who had him tortured”

* otHvsgauasRtvitw



MIM TENLE

KONYVEK

Balla Balint: Szociolégia és kulttra....... 2500 Ft

Bir6 Gaspar, Hamburger Judit, Molnar Gusztav,

Szilagyi Imre, T6th Istvan: Autonémia és integracis.

A hatéron tali magyarsagrol................... 1000 Ft

B6d Péter Akos, Fodor Istvan, Freund Tamas,
Granasztdi Gyorgy, Kiraly Miklés, Kodolanyi
Gyula, Kérosényi Andras, Madl Ferenc, Martonyi
Janos, Roska Tamas, Vizi E. Szilveszter:
Magyarorszag ma és holnap. Esszék
orszagunkrol és a tagulo vilagral................... 2950 Ft

B6d Péter Akos: E Ipolitizaltgazdaség.
Magyarorszag 2002 és 2010 k6z6tt.............. 2900 Ft

B6d Péter Akos: Pénziigyi alapok. Tapasztalatok
és tanulsadgok pénziigyi valsag utan ........... 2900 Ft

Chantal Delsol: A koztarsasag mintfrancia
KETAES uiiiiiiiiieie et 1480 Ft

Domokos Szent-lvanyi: The Hungarian

independence movement 1936-46. Memoar 9900 Ft

Domokos Szent-Ivanyi: The Hungarian
independence movement 1936-46 (CD)....... 3500 Ft

Egedy Gergely: Konzervativizmus
az ezredfordulon .o ceciee e 2300 Ft

Granasztéi Gyorgy: Mi torténik itt?
Esszék a politika kultGrajarol 1988-2002...2300 Ft

Gréh Gaspar: A kovetkezmények orszaga.
Gaspar G. Janos kozéleti kritikdi................. 2500 Ft

Groh Géspar: Hatar. Ok nélkiil.
Esszék az egységes magyar irodalomrél....2700 Ft

Herczegh Géza: A szarajevéi merénylettsl
apotsdami konferenciaig. Magyarorszag
avilaghaboras Eurdpaban 1914-1945........... 950 Ft

Herczegh Géza: Peres orokségiink.
Esszék a magyar torténelemrdl.................... 2300 Ft

Herczegh Géza - Tertyanszkyné Vasadi Eva -
Zlinszky Janos: Eszrevételek az igynevezett Génczél-
munkacsoportjelentésének megallapitasairél ...1500 Ft

Jeszenszky Géza: Az elveszettpresztizs.
Magyarorszag megitélésének megvaltozasa
Nagy-Britannidban (1894-1918)................... 1500 Ft

Katona Szabé Erzsébet - Kodolanyi Gyula:
Uzenetek W. Sh.-t61/Messagesfrom W. Sh....3500 Ft

Kodolanyi Gyula: Amerika ideje. Esszék
a modernségrél. (A debreceni Kossuth
Egyetemi Kiadéval kdzdsen)

Kodolanyi Gyula: Jarj, merre tetszik. Uj és valoga-
tott versek (ANap Kiadéval kozosen)............. 2900 Ft

Metz Katalin: Hetedhét hataron tali gongitések.
Szinhazkritikdk a Magyar Szemlében.......... 2000 Ft

Martonyi Janos: Eurépa, nemzet, jogallam

(Az Eurépai Utas Kiadoéval kdzdsen)............ 880 Ft
Martonyi Janos: M i és a vilag.

Esszék, tanulményok, megszélalasok.......... 2900 Ft
M. Szebeni Géza: Alcide de Gasperi.

Egy kereszténydemokrata a 20. szazadban ...2500 Ft

M. Szebeni Géza: Egy kereszténydemokrata az
eurdpai egységért. Robert Schuman.....cceue.e.. 2500Ft

M. Szebeni Géza: Egy kereszténydemokrata

az Uj Németorszagért. Konrad Adenauer... 2500 Ft

M. Szebeni Géza: Charles de Gaulle.
Egy konzervativforradalmar......c.enenene. 2900Ft

Madl Ferenc Kér (B8d Péter Akos, Bogsch Erik,
Fodor Istvan, Freund Tamas, Granasztéi Gyorgy,
Kiraly Miklds, Kodolanyi Gyula, Martonyi Janos, Vizi
E. Szilveszter): Magyarorszagforduléban...... 2500 Ft

Szavai Janos: Pascal 6rvénye, avagy a progresz-
szi6 hullahegyei. ESSZEK...oooeiviviriviicrenennn, 3150 Ft

Téth Klara: A lathatatlan orszag. A magyar
dokumentumfilm és a média, 1992-2010 ....2500 Ft

A konyvek szerkesztéséglinkben 40% kedvez-
ménnyel megvasarolhaték.

ELOKESZULETBEN:

Illyés Gyula: Atlantisz sorsara jutottunk.
1956-0s naplé

M. Szebeni Géza: Giesswein Sandor
keresztényszocializmusa

Téth Klara: Elsé generaciés szabadsag
Szent-lvanyi Domokos memoarjai
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------- « TARSADALMITOKE e

Flzér Katalin: A bizalom tarsadalomelmélete és a tar-
sadalmi téke szociol6giaelmélete

Bodor Akos- Griinhut Zoltan: Tarsadalmi rétegzédés
Magyarorszagon a bizalom mentén

Csizmadia Zoltan: A kapcsolati t6ke osztalyszerkezeti
aspektusai Gy6rben

Huszar Akos - Keszty(is Mark - Fuizér Katalin: Osztaly
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Tudni kell, hogy 70 ezerfegyver volt legélisan kint. Ezeket a korményzat nyilvan szede-
gette vissza, de nem mindet. Es voltak szép szamban illegalisan isfegyverek valakiknél,

hiszen a szovjetekt6l lehetett venni. i
BAd Péter Akos

A koztarsasagi elndk pontosan tudta, hogy a korméany nem hajlando felfiiggeszteni az

aremelést. igy azzal is tisztdban kellett lennie, hogy nyilatkozataval - afuvarozékban

hii reményeket keltve - nem segiti, hanem egyenesen hatréltatja a valsdg megoldésat.
Kénya Imre

Szeptember elején elindul egy kampany, amelyik azt mondja, hogy Antall egy Uj ke-
resztény kurzus miniszterelnoke. Ertsd: horthysta. Sértett értelmiségiek pedig, mintegy
visszhangozva ezt, egy méasik kampanyt inditanak meg, amelyik azt sugallja, hogy a
miniszterelndk nyilvanos viselkedése ari g6g, elzarkozas. Es kozben gyakorlatilag nem
engedik sz6hoz jutni, megmutatni a kormany valddi arcat a médiaban.

Kodolanyi Gyula

Az észt média ezek alatt az évek alattfolyamatosan hazudott. Folcsippentett néhany rend-
kivuli eseményt, ami barhol el&fordulhat, és ezeketfelhasznalva egy egészen mas orszagot
vetitett elém, mint amilyen val6jaban a hazam. Kiderllt, hogy a klikkekbe szervez6dott
Ujsagiras a maga szekerét tolta, hogy minél tobb pénzt keressen. Eladta a sajat édesanyjat,
azaz a hazat. Mert mi mas ez a pénzért valé mocskolddas, mint a haza kiarusitasa.

Viivi Luik

A Létéhatér, mint elismert organum, jé lehet6ség lett volna, &m azt Kovacs Imre nevével,
felfogasaval, azaz a népi vonulattal kototték 6ssze. Kovacs pedig nagyon er6s befolyas-
sal rendelkezett Amerikaban is. Pozicidjat gyengiteni, kdvet6it megosztani, a Latohatart
ellehetetleniteni kellett ahhoz, hogy az ujonnan jottek megfelel6 befolyasra tehessenek
szert. Az emigrécios irészovetség szolgaltatta ennek a visszaszoritd folyamatnak a kere-
tét, Vamos Imre az eszkozét, s a Latdhatarfelszamolasa a példajat.

Szeredi Pl

A Magyar Szemle szerkesztésével Szekfii az akkor miik6dd tarsadalmi és politikai rendszernek

nem restauratora, hanem a lebontaséan serénykedd gondolkoddja volt: ,,a Valaszt leszamitva

egy sajtotermék se munkalt oly eredményesen a valtozas el6készitésén, mint Szekfi Gyula".
Monostori Imre
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