KET EUROPA

Granesztonr Gyorgy

Visszatérd tapasztalat a diplomacidban, hogy egy erdsen vitatott kér-
désben aszemben 016 felek egyarant tapasztaltak és intelligensek, szak-
maisaguk is megkérddjelezhetetlen. Miért all akkor el6, hogy az allés-
pontok nem kozelitenek egymashoz, mikdzben a résztvevék jol értik
a kozos nyelvet, tdbbnyire az angolt, szabatosan és jé szokinccsel feje-
zik ki magukat? Mert més politikai eszmények nyelvét beszélik, ame-
lyek kozott kevés az atjaras. Mintha két kiilonb6z6 vilaghol érkeztek
volna. llyen megoldatlan vita napjainkban a migracié kordli, ilyen volt
tobb vonatkozasban az is, amely az Uj magyar alkotmany, az Alaptor-
vény heves kulfoldi biralataival kapcsolatban zajlott. Az a benyomas,
hogy két Eurdpa néz szembe egymassal. Es ez tobb, sdlyosabb, mas,
mint a politikai ellentét. Mindkét most felhozott esetben eléfordul,
hogy baloldaliak, konzervativok biréljak egymast, és kdlcséndsen értet-
lenséggel vadoljadk a szemben all6 felet.

Kulturalis vagy ideol6giai kiilonbségeket szokas ilyenkor keresni
a jelenség mogott, holott elképzelhetd az ellenkezd irany is: nem
a mult, a hagyomany, a kultara fel6l kell megérteni a politika furcsa-
sagait, hanem forditva. A jelen politikuma, az ellentétek szdvevénye
nyit lehetdséget a torténeti folyamatok jobb megértése felé. Ami akar
maddosithatja, 0j megvilagitasba is helyezheti mindazt, amit eddig
gondoltunk a mualtrél. A most kdvetkezd néhany oldalon Kkisérlet
kovetkezik. A most id6szakanak mdultbeli tavlatait érzékeltetve talan
felvillan valami abbél, hogy mi képezheti a politikai jelen két Eurépajat.

Néhany honapja, a gérog komphajok sztrajkja idején tébb napig mini-
malisra csokkent a Torokorszaghol érkezd és a Balkanon at Németor-
szagba torekvd menekiltek szdma. Ami jol szemléltette szdmunkra, itt
Magyarorszagon, hogy mit kellene tenni. Tartosan le kell allitani a kom-
pokat. Ezzel szemben a sztrajk gyorsan befejez6détt, a hatalmas kompok
kozlekednek, és ontjak az Eurdpa belseje felé igyekvdket, mert a gérégok
tovabbra is jaratjak a hajoikat. A gorég, ellentétben veliink, hajés nép.

A két Eurdpa manapsag jol kitapinthaté ellentéte slr(isédik ebben
a mozzanatban, és ez magyarazatot igényel. Napjaink Eurdpéjanak
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dualis jellegét Gjszerd modon magyardzza egy elmélet, amely annak
idején a foldrajzi és torténeti sajatossdgokra alapozta okfejtését.
Charles Whiting Fox 1972-ben adta ki konyvét, amelynek a cime
History in Geographic Perspective. Fox Princetonban, majd a Cornell
Egyetemen tanitott, de még Amerikdban sem aratott nagyobb sikert.
Eppen most azonban magyarazo ereje szembetiinen hatésos, jollehet
egyes értelmezéseivel nem lehet egyetérteni.

Az itt kdvetkez6 fejtegetések el6tt el kell azonban még oszlatni
a foldrajzi determinizmus vadjat, mert hasonld helyzetben, régi
beidegz6dések miatt az hamar el6keril. A l1ényeg: nem szabad 6ssze-
keverni az ember altal teremtett kdrnyezetet a foldrajzi feltételekkel.
Ez a magja a mult determinista felfogasanak. Egyrészt az ember és az
altala teremtett kornyezet nem azonos egymassal, igaz, nem is fugget-
len egymastol. Méasrészt az ember, kornyezetének alakitdsa soran
foldrajzi mozzanatokat kérnyezetté alakit ugyan, am a foldrajzi felté-
telek mégis alapvetéen meghatadrozzak, hogy milyen kdrnyezet jon
létre. 1zlandon nem lehet jo bort termeszteni. A legtomdrebben ezt
Hegel hires megéallapitasa fejezi ki. A foldrajzi determinizmus éles
kritikdjaként azt mondta, hogy ahol a féldrajz egykor gérégoket pro-
dukalt (vagyis az antik civilizaciét), ott 6 most csak torokoket lat.

Fox elméletének lényege az, hogy létezik Osszefiiggés a foldrajzi
korulmények és egy adott tArsadalom politikai tipusa kdzott. Ez kiiléno-
sen nyilvanvalo ott, ahol nagy szerepet jatszik a vizi uton, tengeren vagy
folyon zajlo, széles értelemben vett kommunikacid. Anglidban példaul
alig van olyan hely, amely husz kilométernél nagyobb tavolsagra lenne a
tengertdl, vagy a tengerhez vezetd vizi uttl. Mindez az emberek tulnyo-
mé részét olyan tevékenységre késztette, amely ebben a sajatos kommu-
nikacioban val6 részvételt jelentette. Fox ellenpéldaként Franciaorszag
bels6 részeit hozza fel, de ennél is jobb példa a miénk. Az eurdpai konti-
nensen éppen Magyarorszag, tovabba Szlovékia, Csehorszag, Kis-Len-
gyelorszag, valamint Ausztria, Bajororszag esik a legtavolabb a tenger-
partoktél, és a forgalomban csekély szerepet jatszik a Duna mint vizi Gt.

A foldrajzi sajatossdg lényege az, hogy az Okortol kezdve jelent6s
kilonbségek jellemzik a vizi Gton - hajozason, tdvolsagi kereskedel-
men, kommunikacién - nyugvoé tarsadalmakat a szarazfoldin alapu-
I6ktdl, amelyekben a rurdlis tArsadalom és az ehhez két6d6 piaci, azaz
kis tavolsagon bonyolddé kereskedelem van talsdlyban. Itt a politikai
kozpontoktol és az altaluk ellen6rzott eréforradsoktol fliggé adminiszt-
raciéo kultdraja a jellemzé. Fox felvetéséb6l adddott a kovetkeztetés,
hogy a vizparti orszagok alkotorészeiben liberalis mozgalmak bonta-
koztak ki, mig a beljebb es6é orszagokban a szarazfoldi részeket mas-
fajta, allamalakulatokban létrejott koncentraciok jellemezték.
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Néhany magyarazat feltétlenll sziikséges ehhez a leegyszer(sit6
0sszegzéshez. Valoban, az utazas, a széllitds korilmeényeit dontéen
befolyésolja, hogy széarazféldon vagy vizen torténik, mert vizen sok-
kal nagyobb mennyiséget lehet gyorsan tovabbvinni. A forgalomba
kapcsol6do varosok haldzatot alkottak, amely keresked6 tarsadalom-
ba szervezte a csomopontjait, az aruk és az informaciok a csomépon-
tokban cserélddtek ki, és jelentds teriileti munkamegosztas jott létre.
Csomopontok, varosok a belsé, szarazfoldi terlileteken is voltak, de
ezek szuksegleteik zomét kdrnyezetukbél, kis tavolsagrol szerezték
be. A masik csoportba tartoz6, tobbé-kevéshé onellatd, piaci kereske-
delmet folytaté varosok korkords rendszerbe illeszkedtek, a vonzés-
korzetek ala- és folérendeltségi kapcsolatban alltak a kisebb vagy
nagyobb hatalmi-gazdasagi gécpontokkal. Két jol elkllénithetd rend-
szert lehet tehat megkilonbdztetni, amelyeket nem a varosok jellege,
hanem a tdvolsagi kereskedelem és a piaci jellegli arucsere kozti
lényegi eltérés killonbdztet meg. A 18-19. szazadi 4&tmenet el6tt kifeje-
zetten tiszta formai figyelhet6k meg a kereskedelmen alapuld tarsa-
dalmaknak, az Egei-tengert6l a foldkozi-tengeri hal6zaton at a Hanza
varosokig, a Németalfoldig és Anglidig.

A tavolsagi kereskedelem hal6zataiba tartoz6 varosok kdzos érde-
keiket targyalasokkal és konszenzussal, politikai eszkdzokkel hata-
roztdk meg. A kdlcsonds fliggést nehéz volt katonai hegemoniaval
fenntartani. Hamis az az illGzid, hogy ezek a demokracia bdlcséi,
minthogy lényegében oligarchdk kormanyoztadk 6ket, amelyek pénz-
zel, befolyassal oldottdk meg a problémaikat. Az igen jelent8s tarsa-
dalmi kilonbségeket, a mély megosztottsagot természetesnek tekin-
tették, és nem torédtek vele. A rurdlis vilag paraszti kdzosségei
ellenben egy katonailag szervez6d6 rendszer részeit alkottdk, ame-
lyekben az engedelmesség és a fegyelem volt az els6dleges a konszen-
zussal szemben, katonai és hivatali hierarchiak, késébb egységesité
birokratikus szervezet jellemezte 6ket. Az orszagok, birodalmak
korkords teruleti szervezédései ellenkezdleg, azok mindig 6vtak sajat
fliggetlenségiket, eltér6 identitasukat, legfeljebb alkalmilag képeztek
haldzatokat. A tarsadalom tulnyomé tébbségét alkotd paraszti népes-
ségben viszonylag kis kiilénbségek voltak az emberek kozott.

A kétféle rendszer egymastdl tobbé-kevésbé fuggetlenil, parhuza-
mosan m(ikddott, természetesen szamtalan ponton és médon kapcso-
I6dtak, olykor konfliktusba is keriltek, &m Iényegik annyira mas volt,
hogy a hagyomanyos torténetirast ez a dichotémia nem érdekelte kiilo-
nosebben. A firenzei Medici bank kronikus pénzbdsége és a francia
kiralyok krénikus pénzhianya, a kett talalkozasa csak a hetvenes évek-
ben vezetett ahhoz a kérdéshez, hogy miért volt az egyik, miért
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a masik. Hogy korabban maga a reneszansz egész mivészete nem
a kereskeddk, bankarok egyébként elkélthetetlen pénzének kdszénhet-
te-e a létét? Az angol forradalom idején fordult el6 el6szér, hogy az uj,
hal6zatosan szervez6dd kereskedd tarsadalom tagjai, a leend6 kapita-
lizmus el6futarai kiizdottek a régi kontinentélis jellegd, adminisztrativ
monarchiaval. Hasonl6 kiizdelem zajlott késébb Eszak-Amerikaban és
Eur6paban is, a tét mindenitt az volt, hogyan nyer teret az egyik,
hogyan &rzi meg pozicidit a masik.

Az atmenet Ota (ezt szokés ,ipari forradalomnak™ nevezni) a piaci
viszonyok, a széllitas és a kommuniké&cio teljes atalakuldsa, a modem tar-
sadalmak folyamatos atrendez6dése, technoldgiai, banki-pénzugyi, kom-
munikaciés és mas forradalmai latszélag idejétmultta tették a Fox-féle
commerce és trade kozti kiilonbségre alapozott torténeti-foldrajzi fejtegetest.
Val6jaban a kiilonbségek nem tiintek el, hanem er8sen 6sszefonddva
léteznek, az eltér6 gondolkodasmdédok a koriilmények teljes atalakulasa
dacéra tovabb élnek. Nem kell régebbi példakra hivatkozni, 1945 utén is
bekdvetkezett néhany olyan jelentds politikai fordulat, amely azt mutatja,
ez a mély kilonbség igenis létezik, m(ikddik a mélyben, és erésebben for-
malja a gondolkodas antindmidit, mint azt fel lehetne tételezni.

Még egyszer hangsulyozni kell, hogy mikdézben mindny4jan
tapasztaljuk, ez a kett6sség napjainkban désszefonddva jelenik meg
el6ttiink, s6t a globalizacio kifejezéssel szamos szempontja kdzvetle-
nul is megjelenik a kézbeszeédben, az egyttélés a torténelemben min-
dig jelen volt, igaz, joval csekélyebb mértékben. Magyarorszagot is
behaloztak a tavolsagi kereskedelem uatvonalai, varosaink a korai
kozépkor oOta részei voltak a nemzetkdzi hal6zatoknak. De az sem
vonhat6 kétségbe, hogy Szent Istvan Ota az orszag tarsadalma terule-
ti hierarchidkat alkoté kdzpontokba szervez&dott, hogy késébb, az (j
és legujabb kori folyamatokban - egy Gjfajta adminisztrativ monar-
chia keretei kozott, s6t azzal szemben - a nemesi 6ntudatbél kibonta-
kozott nemzeti érzés sajatos, magyar mddra fogta egybe a tarsadal-
mat. Az identitds megélését legféképpen a nemzeti érzés, a kozos
kultura, a teruletileg szervez6dott allamisag és a magyarok altal
hasznalt terllet kiterjedésének tudata tette lehet6vé, fliggetleniil az
allam és az allam altal elfoglalt teriilet olykor durva valtozasaitél.

Nalunk a paraszti tarsadalom adta a nép magjat, a paraszti csalad-
haztartdsok gondolkoddsmddja tette magaéva, alakitotta és adta
tovabb a nemzetr6l alkotott elképzeléseket, amelyekben a tekintély
komoly szerepet jatszott. Ez a gondolkodasmadd taldlkozott azutéan,
majd kerllt szimbiézisba a modern kapitalizmussal. Mindamellett az
atalakulé, modernizaldédé allam politikdja végig teriiletelvii maradt,
igy volt ez még a kommunista id6ékben is.
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Eurdpa tarsadalmi kett6ssége természetes, fliggetlenil attdl, hogy
ez hogyan érz6dik a gyakorlatban, milyen mértékd és milyen kovet-
kezményekkel jar konfliktusok idején. Még egy utolso, régebbi példa:
Bordeaux varosa az atlanti kereskedelem egyik lancszeme volt, tarsa-
dalmat az ehhez a hal6zathoz valo tartozas alakitotta. Am a francia
kirdly hadserege mar a szazéves haboru végétdl Gjra és ujra elfoglalta.
Késbbb, a varos szivében kiilon eréd is jelezte a francia monarchia
jelenlétét, a Chateau Trompette, amelynek torny&bo6l minden éjjel fel-
harsant a trombita, jelezve az uralkod6 hadseregének jelenlétét. Ami
nem valtoztatott azon, hogy az atlanti térségben Bordeaux rabszol-
gakkal kereskedett, cukrot hozott be és a konyakjat arulta, fel a Balti-
kumig. A kétféle vilag szoros kapcsolatdra nem a versengés, hanem
ellenkezbleg, az egymasrautaltsag volt a jellemz6.

Szémtalan esetet lehetne idézni, amikor a mostandig taglalt kettds-
ség jol megmutatkozott. S amely, ez a fejtegetésiink lényege, a mai
kettGsségben, a két Eurdpa-problémaban is megjelenik. 1945 utan ilyen
volt mindjart az Eszak-atlanti Szévetség létrejotte, mert ez nagyjabol
a régi atlanti kereskedelem foldrajzi kiterjedésének felel meg. Az Euro-
pai Unid sziletése is tanulsdgos ebbdl a szemponthdl.

Az eredeti hat tagallam a rajnai Eurdpat jelenti. Azt, amelynek
tengelyét a Rajna-vidék és Eszak-Olaszorszag alkotta. Ez volt a tavol-
sagi kereskedelem f6 Gtvonala a Karoling Birodalom 6ta. Az alapito
atyak is innen szarmaztak, a kivétel Jean Monnet, aki a Bordeaux-hoz
koézeli Cognach6l szarmazo lzletember volt, és csaladi 6rokségként
éppenséggel konyakkal is kereskedett, az imént latott Bordeaux-n
keresztll. A Schuman-tervt6l (1950) a Romai Szerz6désig (1957) lét-
rejott az egyesult Eurépa kereskedelmi-gazdasagi kapcsolatokra
épitett magja. Bizonyos értelemben az alapok lerakdsa megtortént:
a javak és a szemelyek szabad mozgésatél a kozos piacig, a béke
megG6rzését szolgald foderativ, azaz nemzetek feletti Eur6pa szerve-
zetének megalkotasaig. Ez a haldzatos szervez6dés Eurdpaja, amely
nem véletlenil jott Iétre éppen a legrégibb eurépai commerce tarsada-
lom régi6jaban.

A maésik Eurdpa latvanyos felbukkanasa de Gaulle-hoz kéthetd
a hatvanas években. A brit csatlakozassal szembeni vétoja (1963) vila-
gos politikai megfontolasok gondolatsoraba illeszkedett, és sokkolta
a vilagot. Dante, Goethe, Chateaubriand az eurdpai kultara részei -
mondta de Gaulle 1962-ben, nagy nyilvadnossag el6tt - abban a mér-
tékben, ahogy els6sorban itéliai, német vagy francia illet6ségiek.
,.-Nemigen szolgaltak volna Eurdpét, ha hontalanok lettek volna, és ha vala-
milyen egységes eszperantd vagy volapiik nyelven gondolkoztak, irtak volna™
- tette hozza. E hires ,volapuk" sajtoertekezletén de Gaulle tomdren
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dsszegezte, amit masutt ugy fejezett ki, hogy csak az allamok Eur6péa-
ja létezhet. A kontinentalis, terlletelvi Eurdpa hangja volt ez, a britek
elleni vété a masik Eurdpa vezet6 hatalmanak szolt. De Gaulle politi-
kai szerepének megsziintével az volt az altalanos vélemény, hogy (j
fejezet nyilhat az eurdpai épitkezésben, mert eltiint vele a vilag, ame-
lyet § jelenitett meg. Franciaorszagban ezutan a hetvenes évek 0ta
jellemz6, hogy ajobboldali ,,mainstream™ partok liberélisok.

Id6t rablo lenne belebocsatkozni abba, hogy hol kezd6dnek és hol
végzGdnek a fejezetek ebben a torténetben. Am a jelen tarsadalmi és
politikai fesziltségei, hulldmzasai mogott a haldézatosan, illetve a teri-
leti alapon szervez6dd Eurdpa dualizmusa huzddik. Ez a jelen tehéat
nem flggetlen a korszakokon ativel6 torténeti szabalyszer(iségektdl és
a megmasithatatlan foldrajzi kérilményektél. Ezért is lehet kijelenteni,
hogy a foderativ vagy konfdderativ Eurépardl szolo, régota tarto vita
nem olddédhat meg az egyik, vagy a masik tabor gy&zelmével.

Ajelenbdl a mult felé visszatekintve megfigyelhet6, hogy a két eltéré
hagyomany lényeges eltérésekkel jellemezhet6 gondolkoddsmodokat
tdmaszt ala a politikéban, és kdzkeletl politikai terminoldgiat hasznal-
va, akar liberélis vagy nemzeti, konzervativ felfogasokat is megalapoz-
hatnak. De a lényeg nem itt van. Mostanaban kiléndsen jol érzékelhe-
t6, hogy valsagos id6északokban éppen nem az ideoldgidk, a politikai
felfogasok, hanem a realitasok, benniik a malt és a foldrajzi kdrnyezet
hatdsa motivalja a politikai cselekvést.

Most azt latni, hogy orszagok névekvd csoportja - a dunai térségbdl
éppenséggel valamennyi - szembeszegll a kézponti akarattal, amely
kordbban a nagy témegben mozgé vandorlék beengedését szorgalmaz-
ta, és amely most ennek a tdmegnek az orszagok kozti szétosztasat
szandékozik megvalositani.

A latszattal ellentétben nincs kdzpont. A kézpontinak tartott kon-
cepciéban annak a kulturanak az 6rokségét talaljuk, amely a 17-18.
szdzad Ota az egyenre individualista modon tekint. Ez az egyén Ugy-
mond a globalis tarsadalomban él. A globélis tdrsadalom mindenek-
el6tt piac, és civil tarsadalom, amelyben a kapcsolatok szerz6dés jel-
legliek. A globadlis tarsadalom allama olyan jogallam, amely els6sorban
az &ruk szabad mozgésat és a szerz6dések betartasat biztositja. Tovabbi
szabalyozésra nem véllalkozik.

Az egyénre mint kozossegi lényre tekintd felfogés ezzel szemben
a nemzet egyben tartasat hiszi Iényegesnek, ebben latja fontosnak az
allam szerepét. Szerinte kiléndsen jelentds a tarsadalom altal elfog-
lalt, kitdltott tertlet védelme, amit jol jelez az j keletli migréaciéval
kapcsolatos nagy feszlltség. A nemzetéllami felfogéas azert ellenséges
a globalis tarsadalom felfogasaval, mert az k6zé6mbos a tarsadalmi
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szakadéas probléméjaval szemben, nem foglal &llast a tdrsadalom tore-
dezettségével, a kommunitarizmus veszélyeivel szemben, és névekvo
vagyoni-jéléti, valamint kulturalis kiilénbségeket gerjeszt.

A menekiltvalsdg kapcsan felladngolt legujabb vita még nem délt
el. Felvetddik, er6s-e annyira a valsag, hogy a globalis vilag és a nem-
zeti szuverenitas eszméinek kulonb6z6sége kettés Eurdpa helyett két
Eurdpat konstrudl majd egy mindjobban szélesed6 politikai és érdek-
konfliktusban.

Innen nézve a hatarok fizikai védelme egy teriletelvii, nemzetalla-
mi gondolkodas természetes valasza volt, amelynek a helyességét
egyébként egyre tobb orszag ismeri fel. Természetes az is, hogy
Magyarorszagon nincs komoly ellenzéke ennek a politikdnak. Ezen
a ponton azonban ra kell mutatni, hogy a szemben allé érvek nincse-
nek azonos sulycsoportban, mert az Orban Viktort biralok ideoldgiai
jellegl szamonkéréseket fogalmaznak meg ellene, mikdzben 6 egy
foldrajzi-torténeti megfontolds alapjan hozta meg politikai dontését
a hatar védelmérél. A Falkland-szigeteki habord torténete (1982) arra
emlékeztet, a masik Eurdpa életében is eljohet a valsag olyan pillana-
ta, amikor egy Uj Margaret Thatcher hasonlé mérlegelés alapjan fog
sorsddntd Iépést termi.

A szbgesdrdtos hatarok ma még egy kdzos Eurdpat védenek. Amult
tapasztalatai és a foldrajzi adottsagok ismerete a kritikai gondolkodast
segitik. Egyrészt tavlatba helyezik a mai valsadgokra adott heves vala-
szokat, higgadtabba tesznek, mésrészt megértetik, hogy a helyes politi-
kai dontés sokkal inkdbb a torténeti adottsdgok és a foldrajzi kérilmé-
nyek mérlegelésén, mintaz ideoldgiai premisszék hajtogatasan alapszik.

2016. majus 17.
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