IDENTITAS ES GEOPOLITIKA

2. rész
Martonyi Janos

Eurdpara is all, hogy az identitds a multban leli gyokerét, amalt 6rok-
sége, de a jov6 alakitasarél szol. Ezért mondjak oly sokan, hogy az eu-
répai épitkezés kiegyensulyozott és sikeres folytatdsahoz mindenek-
el6tt Eurdpa lényegét, lelkét, kozosségi 6nazonossagat kell megtalalni.

A koz0Osségi identitasok soraban merl fel a kérdés, hogy van-e 6n-
all6 k6zép-eurdpai Bnazonossag. Es ha van, mi a kiilénbség Eurépa és
Kozép-Eurdpa, az eurdpai és a kozép-eurdpai identitds kozott. A k-
I6nbség nem nagy. K6zép-Eurdpa Eurdpa szerves része, kulturélisan,
gazdaségilag, geopolitikailag és minden egyéb szempontbdl Eur6pa-
hoz tartozik, de s(ir(ibben, intenzivebben, magasabb fordulatszammal.
Kodzép-Eurdpaban tébb az ortodox kereszt, és a holokauszt el6tt tébb
volt a zsinagdga is. Tobb nyelv, tobb vallés, tébb nemzet és népcsoport,
tobb turelmetlenség és turelem, tébb melankélia, tébb humorérzék,
tobb neurdzis és talan tobb kreativitds.1Mindebbél ered a kdzép-eurd-
pai szellem, lélek és érzékenység, ami nélkil nem lennénk kdzép-euro-
paiak, de nélkilink nem lenne Eurépa sem olyan, amilyen.

A nemzeti és eurdpai identitassal kapcsolatos kérdések tisztaza-
sa nélkll nem lehet sem az eurdpai integréacio jovéjének alakulésarol
és alakitasarol, sem az orszagunk szempontjab6l meghatarozé tér-
ségi és globalis gazdasagi és geopolitikai kérdésekrdl allast foglalni.
E két kozosségi identitds viszonya meghatarozo szerepet fog jatszani
az eurdpai épitkezés kovetkez6 éveiben és évtizedeiben. Ezért fon-
tos a kozosségi identitdsok természetének, gyOkereinek, hatterének,
az egyéni identitassal fennallo dsszefuggéseinek a feltarasa, elemzése
és megértése. Sikeres eurdpai integracios politika csak a nemzeti és
eurdpai identitas kozotti kiegyensulyozott viszonyra, és e két kdzos-
ségi 6nazonossagbol fakado kovetelmények megfeleld figyelembevé-
telére alapozhatd. Az er6sd6dé nemzettudat figyelmen kiviil hagyasa
komoly hatrdnyokkal jarhat, erre az elImult méasfél évtized torténete jo
néhany példaval szolgal. Szép gondolat volt a foderalis Eurdpa alma,
sokan osztottuk és apoltuk - kuléndsen, amikor reménytelennek tlint
az ahhoz torténé csatlakozasunk -, de ma mar vilagos, hogy jelenleg
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a nemzeti identitas lIényegesen erdsebb, mint az Eurépahoz, vagy ép-
pen az Eurdpai Unidhoz kot6dés kollektiv tudata. Ez azt jelenti, hogy
alaposan meg kell fontolni minden tovabbi hataskorbdvitést az Unid
javara, és erre csak az alkotmanyos keretek kdzott - tehat egyhangu
dontéssel, és kertilve a lopakodd hataskorbdvitésnek a latszatat is -,
konkrétan meghatéarozott teriileteken keriilhet sor. (llyen lehet minde-
nekeldtt az Unio kuls6 fellépése, hatékonysdgénak ndvelése a k6zos
kilpolitika, biztonsagpolitika és védelem terén.) Tovabbi fontos, sok-
szor hangoztatott kdvetelmények a szubszidiaritds komolyan vétele
és szigoru tiszteletben tartdsa valamennyi uniés intézmény részér6l,
valamint az évtizedek 6ta talburjanzo, felesleges, sokszor kifejezetten
karos szabalyozasok visszaszoritasa.

Ugyanakkor azt sem szabad elfelejteni, hogy az eurdpai polgéarok
tobbsége rendelkezik eurdpai dnazonossagtudattal is, és nem kiza-
rélag gazdasagi vagy biztonsagpolitikai megfontolasokbdl érzi ugy,
hogy neki is és nemzetének is helye van az eurdpai integraciéban.
A gazdasagi és politikai érdekek természetesen eltéréek és titkdzhet-
nek egymaéssal, de az integraciot minden konfliktustél, kudarctdl és
véalsagtol fuggetlendl, illetve mindezek ellenére az eurdpai torténelem
eddigi talan legsikeresebb véallalkozdsanak kell tekinteniink. Kar len-
ne ezt az épitményt lebontani vagy akar megrongélni, sokkal nagyobb
kar, mint a civilizacidnk targyi 6rokségeinek a kontinensiink kozelé-
ben jelenleg tapasztalt brutélis elpusztitasa. Pillanatnyilag a legfonto-
sabbnak az épllet megdvasa tlinik, ami persze egyaltalan nem ment
fel a tovabbépités céljarol, médjairdl, eszkdzeirdl sz4l6 vita intenziv
lefolytatdsdnak kotelezettsége alol.

Ebben a vitdban szdmunkra, de egész Eurdpa szamara kulénlege-
sen fontos kérdés Kozép-Eurdpa szerepe. Ezért van jelent6sége annak,
hogy vilagosan és félreérthetetleniil leszdgezziik, Eur6pahoz tartozunk,
atéljiik - sét az Eurobarométer adataibol kitlin6en erésebben atéljik -
az eurOpai 6nazonossagunkat. Ide kot minket a torténelmink, a kul-
turalis 6rokségunk, a vallasunk, az irodalmunk, a zenénk, a tudoma-
nyunk, ide kotnek a sikereink, a kudarcaink, ajo sorsunk, a balsorsunk.
Es ha ez nem lenne elég, ide kétnek minket a legkézzelfoghatobb geo-
politikai, biztonsagpolitikai és természetesen a gazdasagi érdekeink is.
(Ami Magyarorszagot illeti, az Eur6pai Unio6 orszagaival folytatott ke-
reskedelminkben a magyar GDP 10 szazalékat meghaladd tobbletiink
van, ezekb@l az orszagokbol szérmazik a kilfoldi befektetések donté
része. Az unids fejlesztési forrasokat a kbzismertség okan talan nem kell
kilon emliteni.) Az Eurépédhoz tartozasunk egyben kijeldli helyinket
a civilizacidk sordban is. A Nyugathoz tartozunk, kulturalisan, geopo-
litikailag, biztonsagpolitikailag, gazdasagilag egyarant. Ez azt is jelenti,
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hogy nem vagyunk hid. Nem az a rendeltetésiink, hogy 6sszekdssiink
két kilénb6z6 partot, vilagot, kultarat, civilizaciét. Nem hid vagyunk,
hanem hidf6, ami tehat szilardan az egyik parton épult és onnan nem
mozdithaté el, de arra szolgal, hogy onnan a masik partra hidak épil-
jenek. Szilard, biztonsagos hidhoz szilard és biztos hidfé kell. Ebben all
a mi szerepiunk, feladatunk, igy tudunk a magunk, Eurdpa és a vilag
szamara hasznosak lenni.

Kozép-Eurdpaval kapcsolatban azonban nemcsak azt kell leszégezni,
hogy Eurdpa szerves részét - ugy is mondhatjuk, a kdzepét - alkotjuk,
hanem azt is, hogy nélkuliink nem volt és nem is lesz egységesuld Eu-
répa, igazan sikeres eurdpai integracid. Nem art ezt azoknak is szem
el6tt tartani, akik most egyre nyiltabban abban mesterkednek, hogy
mintegy Ujrakezdjék az eurdpai integraciot, tanulva az eddig elkove-
tett legsulyosabb hibabdl, amit nem maéasban, mint a 'keleti' bévités-
ben, tehat Eurdpa Ujraegyesitésében latnak. Az utébbi évek egymast
koévetd valsdgai nyoman erdsodott fel az a széles kérben megjelend
nézet, hogy az integracié minden bajanak, gondjanak, halmozédé val-
sagainak okozdja az elhamarkodott, kelléen &t nem gondolt, el nem
készitett bOvités.2E torténelmi tévedés kdvetkezményeit felszamolni,
vagy legaldbbis enyhiteni ugy lehet, hogy létrejon egy két- vagy tobb-
szint( (és nem tobbsebességes, hiszen a kiilénbdz8 sebességek ma is
léteznek) integracios szerkezet. Az els szint lenne a kemény mag,
abelsd kor, a masodikat, esetleg aharmadikat azok az orszagok alkot-
nék, amelyek akar sajat dontésuk alapjan, akéar gazdasagi fejlettségi
szintjik alacsonyabb volta okan kiviil kell hogy essenek e belsd kordn.
Az eur6zéna mélyitése, sajat addpolitikajanak, szocialpolitikajanak,
pénzugyi forrasainak, intézményrendszerének, s6t killsé képviseleté-
nek a létrehozéasa lehet ennek egyik Utja, kiillonésen abban az esetben,
ha az eur6zona mélyitése az egységes piac ma még lényegében egysé-
ges rendszerétdl és szabalyozasaitdl torténd fokozatos elszakadassal
jarna.

Az igazi veszélyt az jelenti, hogy a bdvités legfébb blnbaknak nyil-
vanitdsa mogott a gazdasagi tényezéknél mélyebb és egyben silyosabb
megfontolasok &llnak. A gazdasagi fejlettségi szintek kozotti - egyéb-
ként csokkend - kiulénbségre térténé hivatkozas tal azon, hogy alap-
talan, hiszen az eur6zona valsagat korantsem az (j tagallamok idézték
el6, valdjaban csak a felszin. E felszin mdgott ott lappang Eurépa nyuga-
ti felének a keletivel szembeni bizalmatlansaga és idegenkedése, amely
jorészt a torténelmi, gazdasagi, politikai, sokszor az elemi foldrajzi is-
meretek hidnyabdl taplalkozik. Ezzel a bizalmatlansaggal all szemben
a keletiek, tehat a kdzép-eurdpaiak ismert érzékenysége és esetenként
az annak ellentétébe forduld kisebbrend(iségi komplexusa.
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Ez a torténelem formalta lelki-mentélis megosztottsdg robbant ele-
mi erdvel a felszinre a bevandorlas valsaga nyoman. Kiderilt, hogy mi
semmivel sem vagyunk kevésbé eurdpaiak, semmivel sem valljuk ke-
vésbé magunkénak kultirankat és értékeinket, s6t Ugy érezzik, hogy
mindezt identitdsunk megd&rzése és megerdsitése érdekében meg is kell
védenlink. Vakuumot persze nem lehet védeni, vagy legalabbis nagyon
nehéz. A puszta védelem tehat 6nmagaban nem elegendé. Onmagunk-
ban is meg kell er6sddnink, ujra kell épiteniink a jorészt sajat magunk
altal lebontott identitasunkat, helyre kell &llitanunk az immunitasnak azt
a szintjet, amely nélkil a kulsé veszélyekkel nem tudunk szembenézni.

Akkor hat miért fontosabb ez nekiink itt a '‘Barbaricum'-ban? Talan
azért, mert nekunk, lengyeleknek, magyaroknak, cseheknek és ma-
soknak a kereszténység nélkil nem lenne allamunk, allami-politikai
létlink, és taldn nemzetként sem tudtuk volna talélni az elmult ezer
esztend6t. Nemzeti identitdsunk és a kereszténység, mindenekel6tt
annak Eurépa ezen a felén, Erdélyben és masutt kialakitott befogado
és tolerdns gyakorlata nem vélaszthatok el egymastol.

Ahogy egymast feltételezi a nemzeti és keresztény identitdsunk,
ugy kapcsolodik 6ssze Eurdpa ezen avidékén a nemzeti és az eurdpai
hovatartozas tudata. A keleti és déli végeken a nemzeti fliggetlensé-
get, s6t a nemzeti létet altaldban kilsé, Eurépéan kivilrdl jové tama-
dasok fenyegették. Amig Nyugat-Eurdpéaban a vilagi és vallasi hatal-
mak egymassal vivtadk szazéves, harmincéves és tovabbi haboruikat,
minket a kiills§ tamadéasok egyszerre értek nemzeti és eurépai ming-
séglinkben. Ha kiszakadunk Eurépabdl, a keresztény népek eurdpai
kdzbsségébdl, nemzeti fuggetlenséglink, létink is elvész. igy fonddott
6ssze a mi nemzeti identitdsunk az eurdpai identitdsunkkal, és e két
ko6z0Osségi identitas lett egyéni és kozosségi gondolkodasunk megha-
tarozd tényez6je. Az eurdpai féarambal valo id6kozonkénti er6szakos
kiszakitasunk (és nem kiszakadasunk) nem gyengitette, éppen ellen-
kezéleg, erdsitette e két identitas elvalaszthatatlan kapcsolatat.

Es az Eurdpahoz tartozason tl nekiink itt a 'végeken' {,,egy kis or-
szaghol Eurdpa szélén", ahogy a BBC misorvezetdje a 'Hard Talk'-ban
bemutatott) még egy dolog nagyon fontos. Ez pedig a szabadség, an-
nak mind az egyéni, mind pedig a kdzdssegi forméja. Ez utébbit ne-
vezzik nemzeti fliggetlenségnek. igy lett a magyar és k6zép-eurdpai
nemzeti identitdsunknak a kereszténység és az Eurdpahoz tartozés
mellett a legfontosabb eleme az embernek, és meghataroz6 kozossé-
gének, a nemzetnek szabadsaga és méltésaga.

Magyarorszag Kozép-Eurdépahoz, Koézép-Eurépa Eurépahoz, Eurdpa
pedig a nyugati civilizaciéhoz tartozik. Van azonban még egy nagy
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k6z6sség, amelyhez mindannyian tartozunk, amelynek sorsat mind-
annyian osztjuk. Részesei vagyunk e kdzosség sikereinek, élvezzik
a sok évezredes fejl6dés eredményeit. Részesei vagyunk és leszink
azoknak az egészen kulonleges lehet6segeknek, amelyeket a tudo-
many és a technologia felgyorsult fejlédése nyit meg elvileg mindany-
nyiunk szamara. De egyltt szembesilink azokkal a kockazatokkal
és veszélyekkel, amelyek ma az egész vilagot fenyegetik. A globalis
lehetdségek és a globalis kockézatok egydtt erésitik azt a legnagyobb,
univerzalis kdzosséget, amelyet emberiségnek nevezink.

Ennek az univerzalis kdzdsségnek tehat két nagy kérdésre, kihivés-
ra kell valaszt adnia. Az els6, hogy meg tudja-e ragadni a fejl6dés adta
rendkivili lehetéségeket, javitani tudja-e millidrdok sorsat, életének
mindségét, jobba, gazdagabba, emberibbé, tisztességesebbé tudja-e
tenni e kozosség életét. Tovabbi eredményeket ér-e el a mélyszegény-
seg felszdmolésa, a tiszta ivoviz biztositasa, a betegségek és jarvanyok
visszaszoritdsa terén. A masik, ezzel szorosan dsszefligg6, de ellen-
kez6 oldalrdl feltett kérdés pedig, hogy e kdz0sség képes-e elharitani,
vagy legaldbbis enyhiteni a globalis kihivasokat, a klimavéaltozast, az
egyenl6tlenséget, a hdborukat, a terrorizmust, a nukleéris fegyverek
tovabbi terjedését és esetleges bevetését, a jarvanyokat és még jo né-
hany ismert és még nem ismert kockazatot. E globalis lehet6ségek és
kihivasok erdsitik fel azt a sajatos univerzalis identitast, ami terme-
szetesen ezek nélkil a tényezdk nélkil is létezik, alapjat az emberiség
ontoldgiai egysége és - sokunk hite és meggyd6zddése szerint - az ab-
szolut érvényl univerzalis értékek adjak.

Maga a vilag azonban nem egységes, szerencsére nem is lehet az.
Ha igaz az, hogy nincs diverzitas identitas néelkil, akkor az is igaz,
hogy nincs identitas diverzitds nélkil. A vilag sokszind, a fejlédést
éppen ez a diverzitas viszi elére. A gazdasag az elmult évtizedekben
valoban globalizalédott (nem el6szor), de az elmilt néhany esztendd-
ben éppen az a globalizacios folyamat lassult le és mutatja tobb teri-
leten a kifaradas jeleit. Megjelentek a fragmentécids, a regionalizacios
és a lokalizacids folyamatok, és sajatos médon a technolégia fejlédése
is jelentds részben ezeket latszik el@segiteni.

A vilagkereskedelem a mésodik vilaghabora 6ta 1ényegesen gyor-
sabban novekedett, mint a vilag globdlis 6sszterméke. A kereskede-
lemnek tobbek kozott a multilateralis liberalizacionak kdszénhet6
latvanyos nodvekedése volt a gazdasagi ndévekedés meghatarozo té-
nyezdje. A technoldgiai fejlédés, tobbek kdzott a tengeri drutovabbi-
tasi technikdk robbanésszer( fejlédése (konténerizacio) fontos szere-
pet jatszott a kontinensek kdzotti aruforgalom gyors névekedésében,
a termelési folyamatok egyre nagyobb részének tengereken tuli athe-
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lyezésében. A tengeren fuvarozott aruk mennyisége gyorsabban nétt,
mint a viligkereskedelem, utébbi pedig, mint lattuk, gyorsabban bé-
vilt, mintavildggazdasdg.3Az aru- és szolgaltataskereskedelem gyors
novekedése, a termelési tényez6k, mindenekel6tt a téke mozgasanak
felszabaditasa, a termelési folyamatok felbontasa és kiilonbdz6 alla-
mok, azaz politikai egységek kdzotti megosztasa, a téketulajdon nem-
zetkOzivé tétele, a transznacionalis vallalati csoportoknak a globélis
vildggazdasagban betdltott meghatarozd szerepe egylttesen vezettek
a globalizacionak nevezett komplex tiinetcsoport kialakulasahoz. Ugy
tlint, hogy a folyamat megallithatatlan, hiszen mdgotte a tudoméany
és a technoldgia robbanéasszer(i fejl6dése all, aminek pozitiv kdvet-
kezményeivel élni kell, negativ kdvetkezményeit pedig, tobbek kdzott
kiilonb6z6 szintl jogi szabalyozassal enyhiteni, 'humanizalni' kell.4
A legutdbbi években e komplex tiinetcsoport egyes alrendszerei (j,
sajatos jelzéseket killdenek. Ezek a valtozasok szintén a tudomany és a
technoldgia fejl6dése nyoman kovetkeznek be, de ugy tlnik, ellenke-
z@ iranyba indulnak. Négy éve megéllt az a sok évtizedes dinamika,
ami a vilagkereskedelem és vilaggazdasagi teljesitmény viszonyat jel-
lemezte, s6t megfordult a kocka, az elmult években a gazdasag gyor-
sabban ndvekszik, mint a vilag &ru- és szolgaltataskereskedelme.5Az
ezt el6idézé tényezOkrél és azok tartdéssagarol vita folyik, de az mar
vilagos, hogy a technoldgiai fejl6dés, mindenekel6tt a 3D egyre tébb
tertleten indokolatlanna teszi a termelés tavoli orszagokba helyezését,
mivel egyes munkaeré-intenziv miveletek feleslegessé valnak. Az in-
formacios és kommunikéacios forradalom egyik dont6 kévetkezménye,
hogy az adatatvitel részben helyettesiti a termékek fizikai helyvaltozta-
tasat, az aru helyett az adat mozog. Az arukereskedelem stagnal vagy
csokken, az adatforgalom mennyisége és értéke pedig sokszorosara né.
A munkabérkoltségek ugyanakkor lényegesen megndvekedtek a ter-
melési mlveleteket befogadd legfontosabb orszagokban, példaul, de
nem kizardlag Kinaban. Ezzel egyidejlleg a fejlett orszagokban a bérek
nem, vagy alig emelkedtek, ami tovabb csékkentette a termelés kihelye-
zésebdl ered6 el6nydket. Ez volt az egyik fontos tényezéje annak, hogy
az egyenl6tlenség az egyes orszagok, elsésorban a fejlett és a fejlédé or-
szagok k6zott nem nétt, hanem dsszességében csokkent, az egyes - éspe-
dig mind a fejlett (Iasd Egyesiilt Allamok), mind a fejléd6 - orszagokon
belul viszont korabban sem latott mértékben megnétt. Roviditeni kel-
lett az ellatasi lancokat, és haza, vagy legalabbis kozelebb kellett hozni
a termelést. A k6olajarak emelkedése dragitotta kiilondsen a tengeren-
tali fuvarozast, igaz, ez a tendencia két éve mar az ellenkezdjére fordult,
de maradtak és er6sodtek az Uizemanyag-felhasznélassal kapcsolatos
koérnyezetvédelmi szempontok, kiilonos tekintettel a klimavaltozasra.
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Mindezek a jelek a globalizacié kifulladasara, vagy legalabbis las-
suldsara utalnak, ami egy ovatos, lassu lokalizacios folyamat beindu-
lasét is jelezheti. Ciklikus vagy strukturalis ez a jelenség, majd eldonti
a jov6. Az mindenesetre lathato, hogy a folyamatok megtdrhetnek,
iranyt valthatnak, nagyon ritkan lineérisak, és még sokkal ritkabban
tartanak orokké. Kiléndsen kdnnyen belathaté ez, ha a gazdasagi fo-
lyamatokat nem lezért rendszerben, a gazdasagon Kivili tényezd6ktol
elszigetelten kozelitjuk meg és elemezzik. A globalizaci6 kifaradasa-
nak jelei ugyanis nemcsak a kereskedelmi statisztikdkbol és a gazda-
sagi folyamatokbol érkeznek, hanem a geopolitikai fejleményekbdl,
a globalis/univerzalis és regionélis intézmények és szabalyozasok ala-
kuldsabol, végiil és legelsésorban a kultarabdl.

A vildggazdasagban zajlé folyamatok azonban méas meglepetésekkel
is szolgélnak. Nemcsak a globaliz&cio lassul, hanem az a bizonyos so-
kat emlegetett nagy vildggazdasagi és egyben geopolitikai atrendez6-
dés, a ‘great shift' lendilete is megtdrni latszik. Az elmalt évtizedeket
jellemzd globélis atrendezédés a Kelet javara egy kozel kétszaz éve
tartd folyamatot forditott meg és allitott helyre, részben egy korébbi
egyensulyt a Nyugat és a Kelet kozott, szélesebb értelemben a fejlett
és a fejléd6 vilag kozott. A legutébbi fejlemények, igy a kinai gazda-
sag ndvekedésének lassuldsa, az amerikai gazdasag erére kapéasa és a
BRICS mitosz fényének fakulasa elgondolkodésra kell hogy késztes-
senek. Europat sem érdemes leirni, és bar globélis sulya csekély, de
ezen belll Kozép-Europat végképp nem. Figyelmet érdemel, hogy az
Egyesilt Allamok mellett, s6t el6tt, a vilag legnagyobb jovedelmi és
vagyoni egyenl6tlenségeit mutatd orszagai éppen a BRICS-nek neve-
zett csoport tagjai. Az 6t orszagban (Kina, India, Oroszorszag, Brazi-
lia, Dél-Afrika) az egyenl6tlenség torténelmi, politikai, etnikai és kul-
turalis okai és el6zményei eltéréek, de a jelenlegi eredmény ugyanaz
vagy hasonlé. A ‘great shift' lassulasanak akar ez a széls6séges egyen-
I6tlenség az egyik oka, akar nem, a brazil gazdasag komoly recesz-
szi6ban van, az orosz GDP csokken, Dél-Afrika is gondokkal kiizd,
a kinai novekedési rata kozel megfelez6dott, India mutat kizarolag
dinamikus névekedést. (Itt persze jelent6sek a tartalékok mind az egy
fére es6 GDP novelése, mind pedig a gazdasag fejlédését akadalyozo
felesleges korlatok és akadalyok felszamolasa terén.)

Mindez korantsem jelenti, hogy a globalizacionak nevezett tlinet-
csoport kimulik, hogy a feltorekvd vildg (amelyet az egyszer(iség
kedvéért Keletnek neveziink) javara tortén6 atrendezddés lezérult, és
nem lesznek olyan tovabbi valtozasok, amelyek atalakitjdk az egyes
orszagcsoportok és hatalmak kdzotti gazdasagi és geopolitikai erdvi-
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szonyokat. A legutobbi évek fejleményei els6sorban arra intenek, hogy
Ovatosabban kozelitsik meg azokat a kdzhellyé valt tételeket, ame-
lyeket allandonak és valtoztathatatlannak hisziink. Az atfogo, altala-
nos tendencidk magukban hordozzak a sajat ellentétuk lehet6ségét,
egyben sajat maguk valtanak ki olyan ellenhatdsokat, amelyek egyre
erésebben érvényesiilve mennek szembe az uralkoddénak tekintett fej-
I6dési irdnyokkal. Kdzismert, hogy a globaliz&cié maga termelte ki és
er@sitette fel a fragmentacio és a lokalizaci6 jelenségeit, éspedig nem-
csak a kultira, hanem a gazdasag tertiletén is. Tovabbi, a gazdasag
teriiletén tali fontos tényezd, hogy a globalizacié egymast erdsitd al-
rendszerei nem tudtak és el6relathatéan nem is tudjak megteremteni
azt a globalis intézményrendszert és azt az univerzalis szabalyozast,
amely valamiféle globalis kormanyzés politikai, intézményi, jogi fel-
tételeit hozna létre. igy valhatnak az objektiv globalizaciés folyama-
tok a sajat talcsordulasuk (‘overspill’) &ldozatava, mivel nem tudjak
helyredllitani az éppen az altaluk megbontott intézményi egyensulyt,
illetve nem tudnak a politikai, kulturalis és egyéb korlatok miatt (j
egyensulyt teremteni. Az egyenslly hianya ugyanakkor jelentds de-
stabilizacios tényez6, globalis, regiondlis és lokalis szinten egyarant.
Ennek a destabilizacionak vagyunk most tobb terlileten nemcsak
tanGi, hanem részesei. Lasslak és tétovak a globalis kihivasokkal
szembeni fellépések, valsagokat él at az eddig egyetlen igazan sikeres
regiondlis integracio és az eddig talan legszilardabb és jol m(ikédd
politikai intézményrendszer, nevezetesen a vilag legerésebb hatalma-
nak, az Egyesiilt Allamoknak a politikai intézményrendszere nagyon
komoly mikddési zavarokkal kiizd, amit jelenleg tetéznek a jévOvel
kapcsolatos sulyos bizonytalansagok.6

A vilag tehat nem lett egyszeriibb, éppen ellenkezéleg, egyre 0sz-
szetettebbé, el6relathatatlanabbd, kiszamithatatlanabba valik. Miel6tt
azonban atadndnk magunkat az ebbdl fakad6é szorongésnak és hin-
ni kezdenénk a hamis profétak sotét és lathatatlan dsszeeskuvések-
rél szolo torz viligmagyarazatainak, érdemes egy pillantast vetnink
a vilag jelenlegi &llapotéra vonatkozé néhany adatra, illetve tényre.

Sz&mos ellenkezd jel ellenére a vildg ugyanis az elmult évtizedek-
ben j6 néhany fontos mutaté alapjan nem rosszabb, hanem jobb lett.
Ami a hdborukat illeti, a Sziridi 61doklés sokat rontott a helyzeten, de
aviladg egészében az elmultnéhany évben sokkal kevesebb ember vesz-
tette életét haborukban és fegyveres 6sszecsapasokban, mint a 70-es és
80-as években. A mortalitasi adatok latvanyosan javulnak, kiilonésen
lényeges, hogy kevesebb ember hal meg éhinség és jarvanyok kovet-
keztében. Az alultaplaltak ardnya a vilag népességében az 1990. évi 19
szazalékrol ajelenlegi 11 szazalékra csokkent. 1990-hez képest évente
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6,7 millioval kevesebb 6tévesnél fiatalabb gyermek hal meg. 1990-ben
a vilag népességének 37 szazaléka élt extrém szegénységben, ma ez
az adat 10 szazalék. Javult tehat az emberiség egészségi allapota, nétt
a varhato életkora, magasabb lett az oktatas szinvonala, és novekedett
az egy fore es6 globalis GDP.7(Az egyenl6tlenség, mint lattuk, nem
az egyes orszagok kozott, hanem az egyes orszagokon belul lett na-
gyobb.) Ami a klimavaltozéast illeti, a Parizsi megéallapodas egyes jogi
hidanyossagai ellenére az els6 olyan atfogd nemzetkdzi megéllapodas,
ami azt jelzi, hogy a legjelentésebb szereplék - az Egyesiilt Allamok
és Kina - is felismerték, hogy ha nem csokkentjiik lényegesen a karos
anyagok kibocsatasat, az egész vilag keril veszélybe, nemcsak a kli-
mavaltoz4s, hanem az azéltal kivaltott tovabbi kalamitasok (hé&boru,
tobb tiz-, vagy akar szazmilliés népmozgasok sth.) kovetkeztében.

Vége lenne tehat a torténelemnek? Ezt taldn most lehet a legkevés-
bé allitani. A tételnek a meghirdetésekor volt egy fontos felismeré-
se. Fukuyama réérzett a hegeli tétel 1ényegére, arra, hogy a vilagnak
szellemi 1ényege, szelleme van és e Weltgeist nmagat és ezzel a sza-
badsagot keresi. A szabadsdg fokdnak emelkedése igy a vilagszellem
onmegvaldsitasi folyamata. Az emberiség torténelme, minden ember-
telenség, diktatdra, népirtds ellenére, 6sszességében valéban az em-
beri szabadsag névekedésérdl tanuskodik. A huszadik szazad végén,
a totalitarius diktatarak felszdmolasakor méltan tdmadhatott az az
érzés, hogy dontd attorés tortént a szabadsag, a liberalis demokrécia
altaldnossa tételének irdnyaba, és a szabadsdg megtalélasaval a vilag
szelleme megtalalta 6nmagat. Fukuyamat sokan biraltak és sokan fél-
reértették. Ebben neki is része volt, mivel 6§ maga is leegyszerisitette
hiressé valt tételét, nem mindig a tények alapos ismeretére alapozta
megfellebbezhetetlen itéleteit, legaldbbis egyes szaméara kevésbé is-
mert orszagokra vonatkozéan...

A torténelem tehat nem ért véget, éppen ellenkez6leg, sokak sze-
rint most veszi kezdetét egy Uj, az eddiginél is sokkal bonyolultabb,
bizonytalanabb szakasz, mint lattuk, hatalmas lehet6ségekkel és még
nagyobb kockazatokkal. A kockazatok legfontosabb jellemzéje, hogy
szorosan 0sszefuggenek egymassal, az egyik megjelenése elkerilhe-
tetlenlll vezet tovabbi kocké&zatok bekdvetkezéséhez. Az éghajlatval-
tozas okozta szarazsag vizhidnyhoz, a vizhiany élelmiszerhianyhoz,
az élelmiszerhiany a varosi lakossag felduzzadasahoz és zavargasok-
hoz, a zavargésok allami er6szakhoz és terrorhoz, a terror felkeléshez
és polgarhdboruhoz, a hdbora szazezrek halédlahoz, szenvedéséhez és
menekuléséhez, majd milliok Gtnak induldsdhoz vezet. Megjelenik
a szervezett blin6zés, amely meglatja a lehet6séget milliok illegélis
mozgatasaban, és megragadja az alkalmat a radikalis fundamentalista
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Az UlIGi Gt a Nagykoruirdl nézve. El6térben egy szovjet harckocsi és mas katonaijarmfwek
roncsai. Jobbra a romos Kilian laktanya. (Foté: Fortepan. Nagy Gyula jovoltabol)

iszlam a Nyugat, els6sorban Eurdpa elleni tAimadésra. Egész Eurdpat
erkolcsi, politikai, intézményi valsagba sodorja az altalanosséa valo, az
adott orszagon és région messze tiInévé népvandorlas. Uj forrasokat
és lenduletet kap a terrorizmus, eluralkodik a félelem és a bizonyta-
lansag, késik a hatarozott és 6sszehangolt cselekvés, helyébe aképmu-
tatds és egymas vadolasa, a blinbakkeresés Iép.

Ez csak egy konkrét esettanulmany, amely taldn alkalmat adhat
annak felmérésére, mi torténik akkor, ha a legsulyosabb globélis koc-
kézatok lancreakcioja beindul. Ha folytatddik a globalis felmelegedés,
tiz- és szazmillidk aldl tlinhet el a fold, és a jelenlegi, déntéen gaz-
dasédgi okok és haboruk altal el§idézett népvandorlas mindehhez ké-
pest majd elenyész6nek tlinhet. Ha a terrorizmus és a tdmegpusztitd
fegyverek bevetésének kockézata dsszekapcsolddik, azaz a terroristak
nukledris eszkdzokhodz jutnak, a kdvetkezmények belathatatlanok.
A nukleéris fegyverek bevetésének kockazata a terrorizmustél fig-
getlendl is fennall. A vezetd nukleéaris hatalmak a robbantfejek sza-
manak tébb menethen térténd és Iényeges csokkentése ellenére ma is
a vilag tobbszords elpusztitdsahoz elegend6 készlettel rendelkeznek.8
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Egyes nagyhatalmak vezetdinek a nuklearis erejiikre torténé hivatko-
zasai pedig gondoskodnak arrél, hogy ne ringassuk magunkat abba
a tévhitbe, hogy a hideghaboru befejezésével a globalis nuklearis ka-
tasztrofa veszélye elharult. Nincs megoldva a nukleéaris fegyverek ter-
jedésének a kockazata sem. Mig egyik esetben az Irannal kétott meg-
allapodas reményt ad a helyzet kedvez6 alakulasara, a masik esetben
Eszak-Korea nem mutat hajlanddsagot arra, hogy lemondjon nuklea-
ris robbano- és hordoz6eszkdzeinek a tovabbfejlesztésérol.

Mindezek alapjan jobb lett a vilag, vagy kockazatosabb, veszélyesebb,
végs6 soron rosszabb? A lényeget éppen e két tétel ellentmondéasa
adja. A vilag az anyagi mutatdk, életszinvonal, egészség, oktatés te-
kintetében valdban jobb lett, még nagyobbak a tudomény és a techno-
l6gia altal megteremtett kedvez6 lehet6ségek, de ugyanakkor nagyob-
bak a kockazatok, nagyobb a bizonytalansag, a kiszamithatatlansag,
nagyobbak az ebbdl eredd félelmek. Latni kell azt is, hogy 6nmagéban
a tudomanyok és a technoldgia fejlédése is komoly veszélyeket hor-
doz magéaban, amelyek mikénti kezelése, elharitdsa a legnehezebb er-
kolcsi és jogi dilemmaékat veti fel.9

A lehetdségeknek és a veszélyeknek ez a kett6ssége minden eddi-
ginél nagyobb erdvel veti fel az emberi felel6sség kérdését, mindenek-
el6tt a dontéshozok felel6sségét.

Kik a dontéshozdk? Kik és hogyan kormanyozzak a vilagot? Van
egységes vilagrend? Vannak olyan egységes rendez6 elvek, normak
(‘ordering norms'), amelyek alapjan a vilag 'kormanyozhaté', azaz meg-
teremthet6 egy olyan intézmény- és normarendszer, amely a globalis
lehetéségek kihasznélasat és a globalis veszélyek elharitasat biztosi-
tani tudja? Van-e tehat sziikség és lehet6ség a 'global governance' vala-
milyen form4janak létrehozasara? Hogyan kell alakitani és atalakitani
a nemzetkézi intézmények jelenlegi elavult, a gazdasagi, geopolitikai
és civilizcios valtozasoktol messze lemaradt és elszakadt rendszerét?
Hogyan lehet a végletekig fragmentalt, egymasrél tudomast sem vevd
tertletekre bomlott, kazuisztikus, még a szerepl6k szamara is isme-
retlen, a gyakorlatban hianyosan vagy egyéaltalan nem alkalmazott
nemzetkdzi jogi norméakat egy attekinthetd, harmonizalt rendszerbe
hozni, és azokat az érdekeket tudatositani és érvényre juttatni, ame-
lyek egyediil képesek e szabalyok kdvetését biztositani?

Tal sok kérdés, még sokkal tobb valaszlehetéséggel. Ami a vilag-
rendet illeti, 1attuk, hogy a legegységesebb teriileten, a vildggazdasag-
ban is faradni latszik a globalizaciés folyamat és az annak nyomaban
jaré homogenizacié. A geopolitikai fejlemények pedig egyaltalan nem
mutatnak egy egységes vagy akar egységesebb hatalmi szerkezet ki-
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alakulésa felé. A kétpdlusu viladgrendet felvaltotta, nagyon révid id6-
re, az egypo6lusu vilag, jelenleg pedig tébbpolusa vilagban élink, ahol
a multipoléris jelleg folyamatosan és feltartdztathatatlanul erdsodik.
Nincs hegeménia, a torténelemben ilyen tartésan soha nem is volt,
nem siker(lt a viliguralom sem Dzsingisz kdnnak, sem Hitlernek, sem
Sztalinnak.DA kinai gazdasagi ndvekedés ugyan lassul, de a vasarlé-
erd alapjan szamitott GDP tekintetében Kina mar utolérte az Egyesilt
Allamokat, és a csokkend novekedés rataja is hozzavetbleg kétszerese
az Egyesiilt Allamokénak. Jollehet lényegesen kevesebbet kolt katonai
kiadasokra, védelmi képességeit a szarazfoldon, a leveg6ben és a tenge-
ren egyarant gyorsan noveli. Geopolitikai stlyanak és hatalmanak no-
velése két f6 célkitlizést szolgal. Az egyik a hagyomanyos kelet-azsiai
hegemonia maradéktalan érvényesitésére iranyuld, a koncentrikus ké-
rok szerkezetére épild 'kinaiasitas' {'Sinicisation’)," amelynek Iényege,
hogy a hatalom koncentrikus koérdokben, a tavolsaggal ardnyosan, fo-
kozatosan gyengiilve sugarzik ki a Mennyei Birodalombdl, tehat a vi-
lag kozepébdl. A felujitott elmélet adja alapjat annak, hogy Kina nem
kivanja a Dél-kinai-tengerrel kapcsolatos vitait nemzetkézi forumokon
megvitatni (az erre iranyuld, az ASEAN orszagoktol eredd, valamint
amerikai és eurdpai kisérleteket a lehet6 legkeményebben utasitja visz-
sza), és nem tekinti a vitat az univerzalis nemzetkdzi jogi normék alap-
jan, nemzetkozi birdskodas Gtjan eldénthetének.

A kinai geopolitika masik f6 iranya a globélis rendszerben torténd
er6teljesebb részvétel és a kinai befolyas névelése. Ennek objektiv fel-
tételei természetesen adottak, a kérdés az, hogy a kinai politika milyen
intenzitassal, milyen sebesseéggel és milyen eszkdzokkel kivéanja ezt
megvaldsitani. Gazdasagi szempontbdl nyersanyag- és energiaforra-
sokra van sziiksége, és az ehhez sziikséges globalis jelenlét megterem-
tése latvadnyosan halad el6re. Ezzel egyidejlleg Kina ndvelni kivéanja
sulyat a nemzetkdzi pénzugyi és gazdasagi szervezetekben, és ha ezt
valamilyen okbdl nem sikeril megvalésitania, maga kezdeményezi
abefolyésa alatt 4l16 szervezetek létrehozasat. RA tengeri flottdja gyor-
san épil, bar még nem kozeliti meg Zeng admiralis 15. szazadban épiilt
legendas hajohadat. Az afrikai kontinensen, Djibutiban alland6 kinai
katonai tdimaszpont jon létre. A kinai globélis jelenlét fokozasanak po-
zitiv hozama az er6s6d6 felelésségvallalds a vildg fontos kérdéseivel
kapcsolatban, mivel Kina egyre inkdbb tudatdban van annak, hogy
mar ma a globalis gazdasag és politika egyik legfontosabb szerepldje,
holnap pedig lehet, hogy a legfontosabb szerepl6 lesz. Ez az er6s6d6
'stakeholder' tudat az oka annak, hogy Kina j6 néhény fontos globalis
kérdésben konstruktiv és aktiv szerepet jatszik. A legjobb példa erre
a klimavaltozés terén létrejott Parizsi megallapodéasban jatszott sze-

IDENTITAS ES GEOPOLITIKA 43



rep, de emliteni lehet akar a terrorizmussal szembeni fellépéssel, akar
a nukleéris fegyverek elterjedésével szembeni kinai 1épéseket is, vagy
éppen azt, hogy Kina az utébbi idében toébb fogékonysagot mutat
a szellemi tulajdonjogok tiszteletben tartasa irant.

A Kinéval kapcsolatos nyitott kérdések elsésorban a kinai politikai
rendszer jovéjével fuggenek dssze. Mind a gazdasagi fejl6dés alaku-
lasat, mind pedig a geopolitikai ambicidkat, az érdekérvényesités in-
tenzitasat és eszkozeit 1ényegesen befolyasolni fogja, hogy a kinai po-
litikai vezetés hogyan birk6zik meg a szocialis, tarsadalmi és politikai
feszlltségekkel, a riasztéan ndvekvd egyenlétlenséggel, a korabbi hi-
bék altal okozott népességfogyéssal és eloregedéssel, a korrupcioval,
és maga a tekintélyuralmi politikai rendszer hogyan reagél, esetleg
véaltozik mindezeknek a kihivasoknak a hatasara.

(Folytatjuk)
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