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HAZUDTAK, LENDULETLENUL

Groh Gaspar

Az elmuldban 1évd évben szinte nap mint nap hallhattunk a hatvan
évvel ezel6tt torténtekrdl: 1956 forradalmardl. Csodri Sdndor szerint
56-ban minden ott volt, ami el6tte tortént, és az is, ami utdna kovetke-
zett. Amikor ezt leirta, még nem tudta, hogy milyen kdzel van méar az
Uj magyar demokréacia, de biztos volt benne, hogy az Ujrapolgaroso-
das is a forradalombdl szdrmaztatja magét. igy is tortént, és lathattuk,
hogy az 1989-es valtozas idejének elmaradt katartikus k6zosségi éIlmé-
nye helyébe is a harmad évszazaddal korabbi drama lelki-tarsadalmi
torténései kertilnek. lgaz, nem a remélt atiité erdvel.

Akik hivatasszer(ien foglalkoznak a magyar eszme-, miivészet-, tar-
sadalom-, vagy politikatorténettel, tobbnyire tudtak és tudjak, hogy
1956 forradalma minden 20. szdzadi demokratikus torekvés, szabad-
sagklzdelem és nemzeti torekvés kozos kdzéppontja. (Ha mégsem
tudjak, lelki(k rajta.) A kdzbeszédben azonban a val6sagos otvenhat
emlékezetét a diktatlra évtizedei kiradirozték, eltorzitottdk: a tobbség
szamara 1956 emléke inkabb zavarba ejt6en idegenné valt. Olyasmivé,
amirdl jobb nem beszélni, nemcsak félelembél, hanem ismeretlensége
okén is. Ez a kozvélemény nem volt élesen elutasito, de teli volt ké-
tellyel - évtizedek propagandéjanak volt legfébb célja ennek a bizony-
talansagnak a kialakitdsa, nemcsak szavakkal, hanem az id&vel egyre
er6sod6 ,képuralmi™ korszak eszkdzeivel is. A forradalom hitét, a fel-
szabadult boldogsagot, amire minden egyes résztvevd szinte vallasos
elragadtatottsaggal emlékezett, nem adhattak vissza a véletlen(l, itt-ott
felbukkano képek, a térténelmi valosag felé dvatosan kozelité filmek
sem. Amit viszont sohasem hagyott ki a hatalom: a Kdztarsasag téri lin-
cselés iszonytatd fotdinak Gjra és Ujra megmutatasat. Es a jol mikodé
kadarista agymosoda munkassaganak eredményeképpen ezek a képek
égtek bele generaciok retinjaba.

Nem csupén a szilintelen ellenforradalmazas, de ez az egyoldald-
sag is kellett ahhoz, hogy a forradalom emlékezete bizonytalan hirbe
kerlljon, elveszitse egyértelmiiségét, mozgositd erejét. Aki felhétle-
nul tiszta forradalmi emléket keresett, 1848-49-hez, f6képpen annak
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égi masahoz folyamodott. Kit érdekelt egy évszazad elteltével, hogy
miként kerlilt Lamberg szivébe kés és Latour nyakara kotél? Ugyan!
A lényeg: hatalmas kezdett lenni (végre) a nép, Pet6fitdl a széls6ség is
PC maradt, 6 sajat halalaval irta felul a mé&sok haldlakor mell6z6tt, de
csak manapsag kotelez6 szemforgatast. Még ennél is fontosabb volt,
hogy az &ltala oly dicsének bemutatott esetr6l nem maradtak rank ké-
pek. Pet6fi nem volt ott a lincselésnél, nem piszkolta kezét-ruhajat vér.
Ugy gondolta, eszméi erszak nélkiil is gy6zhetnek. Ezért is allt nem-
zetérnek. Es a forradalom, véres népitélet ide vagy oda, megmarad-
hatott eszményi tisztasdgu emléknek, amelynek nagysagahoz kétely
sem férhetett. Még akkor sem, ha Bécsben masként lattak.

Mi pedig olyannak, amilyennek utékorként formaltuk. igy, a vég-
zete utéani évtizedekben az a forradalom és az a szabadsagharc olyan
fogalmakat, értékrendet, névsort, olyan kbzosségi ,,nyelvet" teremtett,
amellyel a nemzet a lehet6 legjobban meg tudta értetni magéat a hoz-
z4 tartozo, benne él6 kozosséggel. Ezen a nyelven el tudta mesélni
magat, torténetét, és ez a nyelv beszivta magéba az Gjabb és Ujabb
generacidkat. Oly sikeresen, hogy aztdn még 1956 forradalmarai is ezt
a nyelvet beszélték.

A forradalom nemcsak céljai megvalosulasaval gy6&zoétt utdéélete soran,
hanem a fejekben is. Nemzeti ébredésiink és sorsunkat maig formalo
els6 modernkori teljesitményink kivételesen maradanddnak bizonyult
- fogalomrendszertinkben is. H@siességben, jelentéségben 1956 forra-
dalma mélté parja 1848-49-nek, de nem teremtette, mert nem teremt-
és ezzel egy Uj torténelmi nyelvet.

Ezt a hianyt aligha potolhatja kései akarat. A nagy torténelmi él-
ményeknek a nemzeti tudatba épitése, sét égetése annak a nemzedék-
nek a feladata, amelyik azoknak a mozgatdja, fészerepl6je volt. Ha ezt
barmilyen kiilsé koriilmény megakadalyozza, az id§ visszaforditha-
tatlanul talszalad a legnagyszer(ibb és legtartésabb hatastnak tartott
pillanatokon is. 1956 emlékét a posztrakosista-kadarista parancsura-
lom vérszagu csendje magantitokka tette, az nem valhatott a kzdssé-
gi emlékezet részévé. Mar csak azért sem, mert a zsarnoksag nem tdrt
miikodd kozosségeket. Amikorra a tilths megsz(int, mar kihdl6ben
voltak az emlékek, 1956 emlékezete nem halt meg, de mar eleven sem
volt. Orzoétt még valamit az egykori lobogasbél, de mar nem volt gyuj-
to ereje. Bécs egykor beérte politikai hatalma visszaszerzésével, nem
tartott igényt a meghddoltatott lelkek folotti teljhatalomra. Elviselte
a rebellis magyarok lelki megdicsditését, a forradalom és a szabad-
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A felvildgosult 20. szdzad kommunistai Budapesten rettegtek a nép
forradalméanak emlékét6l, és annak megtiprasédban alighanem tultel-
jesitették a Kreml ideoldgiai elvarasait.

De még igy sem tudtak bizni magukban. Meglehet, f6ként Moszk-
vatol féltek, ezért mocskoltdk a forradalmat, kései sztahanovistaként
hamisitottdk az emlékét. De olyan nagyon mégsem akartak irni, be-
szélni rola. Jobb volt, ha inkdbb nem emlékeztették egy blintett or-
szagnyi tandjat, mert jelenlétikben mégsem lehet korlatlanul hazud-
ni arrol, ami tortént. 1956 forradalmat annak nevezni, ami volt, nem
lehetett. Arrdl is hallgatni kellett, ami kivaltotta, mert utdna hasonlo
kovetkezett. Gyakorlatilag évtizedekig nem eshetett sz6 a tarsadalom
szisztematikus megalazasardl, gyotrésérél, a félelem rendszerének
kiépitéseér6l, a kozos kiszolgéltatottsagrol és fokozatairdl. A tdmeg-
gyilkossa valt partallam kiépitése sohasem lett atfogo birdlat targya,
hiszen minden igaz, tehat kritikus sz6 a forradalmat, és nem a letiproit
igazolta volna. A korszak kutatasara csak politikai alapon, azaz a part-
hliség szempontja alapjan kivéalogatott szakemberek, azaz ideolégu-
sok és propagandistdk kaphattak engedélyt. Olyanok, akik ezt a part
bizalmébol kapott feladatnak tekintették.

A hatalom félt, s6t rettegett. Alighanem K&dar Janos tudta legjobban
(ha éppen nem egyedil), milyen kdrulmények kozt bizta ra a Kreml
Magyarorszag vezetését, kapta meg a Moszkva parancsainak vagy
elvarasainak teljesitéséhez szikséges hatalmat. Rendszere annyira
6vakodott az 56-0s szamtdl, hogy legszivesebben kihagyta volna még
a szorzOtablakbol is a 7x8-at és a 8x7-et (kész csoda, hogy az 56-0s villa-
mos megmaradhatott).

Ebben a kdzegben elsorvadt az a nyelv, ami a forradalom tiz-tizen-
egy napjan éppen hogy megsziiletett. A hazugsag nyelve visszaszerez-
te korabbi hatalmat: ez volt az igazi e/Zenforradalom. igy lettek a h6sok
blindsok, ezért kellett héhérokat tinnepelni. A forradalom sz6 maga is
gyanussa valt, 1956-tal 6sszefliggésben csak az ellenforradalom kife-
jezésben maradhatott meg. Aki nem ezt a gyaldzatos sz6t hasznélta:
arendszer ellenségének szamitott. Buszke vagyok arra, hogy az elvart
dsszefliggésben sohasem mondtam ki ezt a sz6t. Nem magamra, ha-
nem mindazokra, akikkel egyitt nem tudtam kimondani. Mert nem
voltam magam: csaladom, ismeretségi korom, még tanaraim kozul is
sokan, nem mondtak ki: egyszer@ien nem tudtdk kimondani.

Mert minden tiltas és megfélemlités ellenére voltak, meglep6en
sokan voltak, akik magukban mindhaldlig megdérizték '56 igazi ar-
cat. Kénny( volt nekem nem teljesiteni a rendszer nyelvi parancsat:
az ember nem kopi arcon szlleit, nagyszuleit, atyai baratait, vagy ép-
pen mestereit. De a forradalmat forradalomnak nyilvanosan nem ne-
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vezhettlik. Az enervalt sztalinizmus koranak gyenglé reflexei ugyan
buntették ezt a kivil maradast, de ezt el lehetett viselni. Az értelmet-
len konfrontacié azonban botorsag lett volna. (Mégis tisztelet azok-
nak, akik vallaltak...)

A legfontosabb azonban az, hogy sok-sok csaladban, a miénkben is,
volt é16 forradalmi ,,narrativa", az ,ellenforradalom"kifejezés hiany-
zott a szOtarunkbdl.

Nem ugy, mint a forradalom. Emlékezete otthon épllt be a nyel-
vembe, nemcsak anya-, hanem apanyelvként is. Barmi tortént is, 1968-
ban, 1980-ban, 1989-ben, Pragaban, Lengyelorszagban, vagy egy Pozs-
gay-interjuban, ebben a paradigmaban kapott értelmet. (Még akkor is,
ha a ,,népfelkelés"-sel Kadar Janos jeldlte el6szor a torténteket, még
1956 oktéberében.)

Ez a nyelvhasznélat elszakadt a tarsadalométél (azé téle...), meg-
maradt az otthonok, az emlékezés kis korei nyelvének. A nyilvanos-
sagé a hallgatds és a hazugsdgok nyelve lett: Biszkué, Minniché,
Apréé, Marosané, Kadaré. A diktatara Iényegéhez tartozott, hogy ez
igy legyen, hogy ne j6jjon létre ahhoz hasonlé beszédmadd, amely egy
évszazaddal korabban a forradalmat és a szabadsagharcot allitotta
a nemzet gondolkoddsmodjanak, torténelemképének, identitdsdnak
kézéppontjaba.

Ne legyenek illazidink: utdlag, emlékezetpolitikai buzgalommal,
emlékévvel, barmiféle kései igyekezettel nem illeszthet6 be a forra-
dalom nyelve a nemzeti torténelem nagy jelrendszerei kozé. Csoda,
hogy vannak, akik beszélik, még nagyobb csoda, hogy egyre tébben.
Am van, ami vagy organikusan alakul ki, vagy sehogy.

Es mégis, mégis... Eppen ezért nem szabad feladni az erre valo
torekvésiinket. Kotelességlink, hogy megszolaltassuk ezt a kozbe-
szédb6l kimaradt nyelvet. Ha diadalra nem is fogjuk juttatni, de elfo-
gadtathatjuk létezését: legyen sz6 irodalomrol, torténelemr6l, képzé-
mvészetekrdl, filmrél, szinhdzrdl. Nem kis dolog, hogy ez legaladbb
részben megtortént.

Az elmult évben sokan faradoztak azon, hogy ezt a kisebbségbe
szorult nyelvet minél tudatosabban, minél gyakrabban szdélaltassuk
meg - abban a reményben, hogy elevenebbé tegylk, hogy legaldbb
a passziv nyelvismeret szintjén fogadtassuk el minél szélesebb kor-
ben. Es reménykedjiink, hogy néhany joévevénysz6 meghonosodik
a beszélt nyelvben is.

A 44. Tokaji ir6tabor megnyitéjan, 2016. augusztus 10-én elhangzottszéveg szerkesztett valtozata.
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ARENDSZERVALTOZTATASI KISERLET
HORDALEKA

Czako Gabor

A kérdésr6l annak idején irtam néhany levelet, cikket. Abban a re-
ményben adok bel8lik harmat a Magyar Szemlének, hogy hozzajarul-
nak a Helyzet megvilagitasahoz.

Nem Igen

Nem csalds, csak amitas, hogy karacsonykor miniszterek meregették a tévési-
tett gulyaslevest a hajléktalanoknak a budapesti ingyenkonyhan. Azonnal je-
lentkezett a Nagy Inkvizitor, utolsé regényemb6l, a Karamazov testvérekbdl,
ugye megmondtam? Megmondtam elére: ,,A boldogtalanok pedig a labunkhoz
csusznak, és azt kialtjak nekiink: visszatérlink hozzatok, mentsetek meg minket
onmagunktdl! Amikor kenyeret kapnak téllink, természetesen vildgosan fogjak
latni, hogy mi az 6 kenyerlket vesszik el, (...) de valdjaban a kenyérnél is
jobban driilnek annak, hogy a mi keziinkbdl kapjak! (F. M. Dosztojevszkij)"

(1997. 4pr. 15)

A liberalis ellenzék arulésa

Ha képvisel6 volnék, megszavaztam volna Hankiss Elemér levalta-
sat. Mar kinevezése méasnapjan. Ugyanis a Magyar Televiz6 nevezet(
intézményt alkotdi gy szerkesztették, és harmincot éven at gy tata-
roztak, hogy a szocializmus egyes szdmu becsapdgépe legyen. Hidba
probalt a tévések java - meggy6z6désem - tisztességes maradni. (Uto-
lagos megjegyzés: vagy végre azza lenni!)

Ennek az ember-, természet- és orszagellenes hazugsdggyarnak
a folszamolasa, igazmondasra és kultirara fogasa, szellemi b(in6zé&i
gazdasagi palyamaoddositasainak leleplezése nem tudési foladat. A tu-
dés ehhez a munkahoz legfdljebb elemzéseket készithet, tanacsokat
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adhat egy keménykez( forradalmérnak, aki a rendszervaltoztatas
megvesztegethetetlen elkotelezettje.

A tdmegkommunikéciot ural6 vilagban nyilvanvald, hogy azé anép,
aki megmiveli. Az is vilagos, hogy e hatalom és a hatalom ma kié. Még
nyilvanvaldbb, hogy nem lesz itt rendszervaltozés, elhal a demokréacia
és a vele jar6 gazdasagi fejlédés reménye, amig a régi hatalom marad.

Kétségtelen, hogy sem Hankiss Elemér, sem Gombé&r Csaba nem
birta rendszervaltoztatdsra kényszeriteni, a demokracia és egyalta-
lan Magyarorszag mellé allitani a televizidt és a radiét. Hangsulyozni
kell, nem a kormany mellé. Es nem a kivalé demokrata és j6 magyar
radiosokat és tévéseket, hanem a két intézményt.

Egyik médium vezetésében, szemléletében sem tudtak olyan mo-
dosulast elérni, ami lehet6vé tette volna a hiteles és pontos és elfogu-
latlan tajékoztatast. A magyar kultura tigye egyik helyen sem javult.
Nem honordriumban, hanem m(soridében, értéktiszteletben, partat-
lansagban. A radio és a televizio elmerilt napi politikai harcokban.
Az egyes msorok szerkeszt6i a maguk szdja ize szerint 0sszeszedett
»szakért6kkel" manipulélgatjdk az orszdgot. Ismét akadnak olyan
msorok is, melyekben mar valogatott kézdnség is tapsol és fijol
nézék, a mi helyinkdén. Mint a régi szép idékben.

Itt kovette el a tomegmédia a legsulyosabb, mondhatni torténel-
mi vétségét. Ha tényleg szolgalni akart volna, ha tényleg jova tenni,
akkor ismeretterjeszt6 mi(isorokat kellett volna készitenie az orszag
helyzetérél. Az 6rokségrél. Gazdasagi, erkdlcsi, egészségligyi, oktata-
si, kornyezeti, stb. &llapotainkrél. Belefogott volna, hogy rajzfilmben,
babfilmben, kozérthetd eszkdzokkel elmagyardzza nézének-hallga-
tonak, mi fan terem a demokréacia. Mit jelent egyéltaldn a vélasztas?
Kittdmogat az, aki nem szavaz? Mi a hatalommegosztas? Mi a dolga
és felel6ssége birdsagnak, orszaggy(llésnek, kdztarsasagi elnoknek,
alkotmanybirdsagnak, koaliciénak, ellenzéknek, dnkormanyzatnak?
Mi a sajténak? Mi a kormanynak? Melyik mit végzett, mit nem, mi-
lyen nehézségeket kiizdott le, milyenekkel szemben maradt alul?
Tényekkel, tényekkel és tényekkel.

Példaul az els6 esztendében szinte semmi tajékoztatadst nem ka-
pott a lakossadg a torvények és kormanyintézkedések lényegérdl.
A biralatok, a Cassandra-joslatok perg6tiizében élt az orszag: nem
lesz kenyér, véagtatni fog az inflacio, keresztény kurzus készil stb.
A két médium minden kampanynak helyet adott, mely azt sulykolta,
hogy az élet reménytelen, jobb volt régen a kommunizmusban. Ahe-
lyett, hogy példaul elmagyardztak volna, hogy a torvényesség lassubb
és nehézkesebb, mint a rendeleti kormanyzas. A parlamentben a kép-
visel6k nem azért vitatkoznak, mert hulyék, hanem azért, mert ez a
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dolguk. Fizetésik pedig nem t6bb, hanem kevesebb. A tajékoztatéha-
talom urai nem segitettek eligazodni a rendszervaltoztatdshoz f(iz6d6
jogi atalakulasban. Példaul a karpdtlasi térvénykezés biralata kiszo-
ritotta e milliokat érint6 rendelkezések tuzetes ismertetését. Nem tu-
dattak a k6zgazdasagban jaratlan nagykdzonséggel, hogy mi az oka
eladésodottsdgunknak, ipari elmaradottsagunknak. Mibél ered, s mi-
ért sziikségszer(i az inflacio, bizonyos izemek bezarasa, a privatiza-
cid, a munkanélkiliség stb. Hogy a keleti piacrél nem lemondtunk,
hanem az ¢sszeomlott. Fizetésképtelen volt mar a szocializmusban is.
Kulénosen azt nem probaltak tudatositani, hogy lehetetlen egyszerre
fonntartani a gazdasagtalan véallalatokat, a teljes foglalkoztatottsagot,
és ugyanakkor visszafogni az inflaciot és végrehajtani a szerkezet-
és piacvaltast.

Egyszoval tajékoztatas helyett politikacsindlasba fogtak.

Miniszterelndki tandcsad6 koromban -1990 &szén - hivatalbdl kér-
tem Hankiss Elemért, adjon m(isorid6t a jogi atalakulds ismertetésé-
re. Azt mondta, akkor ugyanannyi percet kell adnia az ellenzéknek
is. Mondtam, adhat, &mde mi nem kormé&nymdsort kérlink, hanem
targyszer( folvilagositast. Nem politikusokat akarunk szerepeltetni,
hanem tisztviselket, akik elmagyarazzak, hogy milyen ligyben ho-
gyan kell eljarni. Azt felelte a tévé elndke, hogy adjak be palyazatot,
mert palyazni kell a mdsorokra. A kormanynak is? Annak is. Bead-
tam, valaszt sose kaptam.

Abban hogy a magyar tarsadalom jelentds része nem oril a rend-
szervaltozasnak, a szabadsagaval nem tud éIni a demokraciaban, fél-
reérti az orszagban zajlé folyamatokat, minek kdvetkeztében egyre
tobben valnak a visszarendez&dés hivévé, folmérhetetlen a liberalis
ellenzék felel6ssége. Mondhatjuk ugy is, hogy érulésa.

Amikor a vélasztasok soran, majd a kdvetkezé napokban a bol-
sevik médiabarok folajanlottdk nekik szolgalataikat a védelem fejé-
ben, és 6k ezt elfogadtak, elarultdk azokat az eszméket, melyekért
szamizdatos korukban kizdottek. Ugyanakkor kelepcébe is estek.
Mert szirkeallomény ide, szirkedllomany oda, az 0j szOvetséges
dorzsdltebbnek bizonyult ndluk. Napndl vilagosabb ugyanis, hogy
a koalicid és a korméany elleni pergdétliz val6jaban elterel6 hadm-
velet. A médiahabord igazi célja a rendszervaltozas lényegének el-
sikkasztasa, a régi hatalmi struktlira atmentése. Ez az értelme a kor-
many, a parlament, az (j intézményrendszer lejaratadsadnak. Politikai
vaksag e rombolasban a demokracia vagy a szabadelv(iség stratégiai
érdekét latni.

(Megjelent az Igen cim( katolikus lapban, 1997. december 28-an.)
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Feladd: Hankiss Elemér
Kildve: 2006. majus 15. 12:30

Kedves Czaké Gabor!

Hoénapok 6ta érlelédik néhanyunkban az a gondolat, hogy - folytatva egy
korébbi kezdeményezeést - létre kellene hozni egy klubhaldzatot, amelynek
ezlttal azt a nevet adnank, hogy ,,Talaljunk ki egy orszagot" Klub.

A Klub, illetve a Klubhalézat jellegének és céljainak leirdsa az 1. és 2.
szdm( Mellékletben olvashatd. A célok kozll kett6t emelek itt ki:

1. A Klub teret biztosit a gazdasagi, tarsadalmi, szellemi élet
meghatérozé szerepl@inek arra, hogy sokoldaltan megvitassak azokat
a kérdéseket, amelyek megoldésatdl az orszagfejlodése, joléte, békéje,

nemzetkozi sikerefugg.

2. A Klub egylttmdkodést kezdeményez azokkal a kozosségekkel,
szervezetekkel, intézményekkel, amelyek a tarsadalom és az orszag
mindennapi életének alakitasaban kozvetlenul részt vesznek (kdzos

vitkkal, tandcsadéssal, projektek tAmogatasaval, nyilvanossag

biztositasaval stb.).

Indulasképpen orszagos konferenciat szerveziink - egyittmdkodve
a Regionalis Ugynokségek Orszagos Halbézataval -, amelyen az alakuléban
Iév6 Klub néhany szakembere vitat meg néhany fontos problémat
s teend6t mintegy 250 kistérségi vezet6vel és munkatarssal. A konferencia
programjat a 3. szamu Melléklet tartalmazza. E konferenciat tovabbi
hasonlo dsszejovetelek kdvetik majd.

Nagyon orilInék, és nagy megtiszteltetésnek tartandm, ha a Klub
megalakitasaban, tevekenységi kdrének kialakitdsdban és munkéjéban részt
tudna venni.

Es egyben tisztelettel meghivom afent emlitett konferenciara.
Kérem, jelezze (e-mail cim), hogy

1. a Klub munkajéban részt tud-e venni, s hogy
2. az emlitett els@ 0sszejovetelre el kivan-e jonni.

Udvozlettel,

Hankiss Elemér
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Felad6: Czak6 Gabor
Kuldve: 2006. majus 15. 14:20

Kedves Hankiss Elemér!

Kdsz6ndm a meghivast, am a jelzett napon vidéken leszek, igy nem
élhetek vele.

Megvallom 6szintén, hogy az eddigiek ismeretében egyel6re nem
is kivanok. On ugyanis mar kitalalt egy Magyarorszagot, ami meg is
valdsult.

1990 novemberében Antall J6zsef miniszterelndk ar megbizasabdl
targyaltam onnel, mint a Magyar Televizié eln6kével a Parlamentben,
hogy engedélyezze egy jogi tajékoztatd misor inditasat, hiszen a tor-
vények zéme megvaltozott, szdmos Uj keletkezett, s a polgarok nem
tudtak eligazodni kozottik. Megindult az ismerethiannyal vald visz-
szaélés, pl. a karpotlasi jegyeket fillérekért vasaroltak fol a kommuniz-
mus aldozataitol kildonféle csirkefogok.

On a msorinditast arra val6 hivatkozassal, hogy akkor ,az ellen-
zéknek isugyanannyi megszdlalasi id6t kell adnia az adott témékban™
megtagadta. E mellett kitartott azon érvem ellenére is, hogy ez nem
politikai, hanem jogi tajékoztatd mdsor lenne, amiben nem politiku-
sok szerepelnének. Szakjogaszok ismertetnének torvényeket s végre-
hajtasukkal kapcsolatos eljarasi szabalyokat.

Azzal véltunk el, hogy a korméany nevében palyazatot nyujtok be.
Ez megtortént, valaszt On soha nem adott.

Egyéaltalan nem mellékes, hogy azonos eredményre jutottunk
Gombar Csaba akkori radiéelndkkel is.

On akkor a ,,szegények és megnyomoritottak™" ellenében a régi sa-
nyargatokbdl lett (j fosztogatok mellé allt. Az On kivalo intellektualis
képességeit ismerve szd sem lehet tévedésrél, tudatlansagrél. On nem
egyszerlen a hazajat arulta el, hanem Jdzsi bacsit és Mari nénit. Hogy pl.
Shakespeare (igy vezetné-e a magyar tévét mint On, nem tudom.

Az akkor kitalalt Magyarorszag ma is m(ikodik: Ggy, ahogy az Onok
akkori tervei szerint mikodnie kell. ,,Kijjebb" mar nem lehet talalni...
A Klub hitelét nyilvan csak az teremthetné meg, ha On megvalésitana
tettei és szavai osszhangjat, magyaran megkoévetné az On segitségével
(is) kifosztott szazezreket, s jova tenné a Kart.

Természetesen semmi haragot nem érzek On irant (sem), hiszen
abbdl élek, hogy az egyik ember ilyen, a masik olyan. Mind csoda!

Szeretettel:
Czako6 Gabor
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1.
A legnagyobb vélasztasi csalas

A magyar tarsadalom a mai napig nehezen nyugszik bele a rendszerval-
tozas elmaradéasaba, ez a keserves gond mérgezett gombdc legtébbink
torkaban.

Ha megnézzik a mostani tdrsadalmi megosztottsdgot, akkor azt 1at-
juk, hogy nagyjéabdl a tdrsadalom egyik fele hiz ide, méasika oda, anélkil,
hogy az ide vagy az oda pontos tartalmaval tisztdban volna, vagy volt
volna barmikor! Annyi bizonyos, hogy 1989-90-ben az akkori feln6ttek
tulnyomo része azt akarta, hogy ezutdn masként legyen, a kommunistak
tlnjenek el a kdzhatalom kornyékér6l. Abban megoszlottak a vélemé-
nyek, hogy mennyire tlinjenek és hova, mi torténjék velik, kapjanak-e
valamilyen biuntetést. A hangulat nem volt forradalmi, de emelkedett
volt, katarzis-kdzeli. Még a Kadar-rendszer haszonélvezdi és kiszolga-
16i kozll is sokan ébredtek emberi és nemzeti felel6sségukre, s valami
szebbre, jobbra, igazabbra vagytak.

A szocializmus maga holtan fekidt, temetetlentl és kifosztva. Vég-
elgyongulésben malt ki. Félakajai raboltak ki, és egyetlen kénnycseppet
sem ejtettek érte. Legféltettebb kincsét, az eszméjét a szemétre rugtak,
csak a gy(rdt, a karorét, a csizméat szedték le az oszladoz6 tetemr6l. Akik
maig jo szivvel gondolnak ra, zommel egyszerl, ma mar id6s emberek,
akik a szocializmus idejében éltek. Semmi tobb: éltek. Beleéltek, atélték,
talélték. Akkor néttek fol, akkor tanultak és estek szerelembe, akkor ala-
pitottak csaladot, akkor szerették és nevelték gyermekeiket. Bizony ren-
geteget dolgoztak, s persze a KISZ-ben, meg avallalatnal, a partemberek-
kel buliztak, mert a bulikat ott és igy tartottak. ld&vel ilyen-olyan médon
- a kor adta foltételek kozott - lakast szereztek, szileiket 4poltak, pappal
temettették, suttogva mondtak igazat, autot vettek, nyaraltak az NDK-
ban. Amikor ,visszasirjak a Kadar-rendszert", sajat, egyetlen életiikre
gondolnak vissza jogos szeretettel. Leginkabb az antikommunistak hi-
baja, hogy emlékeikhez maig hat6 politikai arnyék kapcsolédott. Egyet-
len példa. Az '50 utén szlletettek nemigen tudték, hogy kik voltak azok
abizonyos Hom-tipusu pufajkdsok. Amikor a nemzeti érzelm(ek ezeket
szidtak, a korabeli meldsok érezték talalva magukat, mivel 6k is pufajka-
sok voltak. Nem politikai, muszkavezetd, forradalmat és veséket lever6
pufajkasok, hanem lakatosok és traktoristdk: a gyarakban és a féldeken
ugyanis ez a bizonyos vattakabat vala a téli munkaruha. Természetesen
a hatuk mogott gunyoltdk a tokfej gorékat, a partbizottsagrél szalajtott
téeszelnokoket, akik nem tudtdk megkilénbdztetni a zabot a 16tdl, és na-
gyokat rohégtek a politikai vicceken.
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Oszintén akartak a rendszervaltozast. Hogy ezen mit értettek? Bizony
kevesen almodtak az ,,56-0s magyar modellrél", tehat a valddi, a kdzélet
egészére, tehat a politika, a tulajdon és a munka viladgéra egyarant Kiter-
jedd demokréciarol, amely a kdztulajdont megdrizve a jogok gyakorlasat
az ott dolgozdkra ruhazta volna. Késébb néhany kisebb izem, pl. a He-
rendi Porcelangyar kerult ily médon a munkésok tulajdonéba - Kizarva,
hogy barki 2,5 szazaléknél nagyobb részesedést szerezzen.

A tobbség osztrak életszinvonalat, polgari szabadsagjogokat akart
komcsik nélkul.

A kédérizmus vezetd rétege tudta, hogy a politikai hatalmat az els6
véalasztason el fogja veszteni, ezért minden erejével a szocializmus tete-
mének kifosztasara dsszpontositott, a hatalom visszaszerzését a meg-
gazdagodas utanra halasztotta. De alaposan félkészilt ra. A Szovjetunid
fel6l biztonsagban lehetett, hiszen a régi elvtarsak ott is ugyanezt a for-
gatokdnyvet hajtottak végre. Sok szakértd szerint kézponti kottabél dol-
goztak. Nem kellett félnie a Nyugatt6l sem. A marxizmusbol is megta-
nulta, hogy a nemzetkézi nagyt6kének sziiksége van helyi kiszolgalo, un.
komprador burzsoaziara. Ezt a szerepet szivb6l jové elvtelenséggel val-
lalta, s mintegy biztositékul adta jovendd gazdainak az egész partsajtot;
amegyei lapoktdl a Népszabadsagig. igy lett ,,negyedik hatalmi ag", ahoni
»baloldali" sajtd - masmilyen persze akkor nem is létezhetett - a jobb-
oldali multik tulajdona, azzal a kikotéssel, hogy a korabbi fészerkesztés
harom évig ahelyén marad, sigazolja, hogy hajlando és képes kiszolgalni
a legmunkasellenesebb kilfoldi érdekeket is, és tdmogatni a komprédo-
rok politikai torekvéseit.

Ami a belhelyzetet illeti, rendelkezésére allt a szinte érintetlen Hal4-
zat, a szocialista 0sszekottetés-rendszernek nevezett korrupcios szove-
vény, ami az egész tarsadalmat beszétte, mindeniitt elhelyezve a maga
lekotelezettjeit. Tobbek kozott a frissen alakult rendszervalté partokban.
Ezek kett6 kivételével amolyan kuruc szabadcsapatok mddjara mkod-
tek, szabad teret engedve a Hal6zat pokjainak. Jomagam alapit6 tagja
valék az MDF-nek, bejératosa a ,,kibGvitett elnokség" iléseinek, ahova
barki arra jaré beugorhatott. Egyszer jott Bégany Attila s még két lelkes
fiatalember, hogy 6k megalapitanak az MDF ifjusagi tagozatat. Csurka
elndkségi tag elhajtotta 6ket: folésleges, a Fidesz a zseblinkben van, most
adtam nekik tizezer forintot, Olajos Csaba pedig huszat.

A Kisgazdapart, a KDNP, az MDF, a Szocialdemokrata Part belilr6l
vald szétverddését most foldsleges elmesélni.

A magyar térténelem legnagyobb valasztasi csaldsa egy zsenialis otle-
ten alapult. A 90-es valasztason indul6, parlamentbe jutasra esélyes par-
tok, az MSZP-t is beleértve, mind az osztrak jolét és a kapitalizmus mel-
lett tortek landzsat. A legkdzérthet6bb és leghatékonyabb rendszervalto
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jelsz6 igy az antikommunizmus maradt. Legharsanyabban az SZDSZ
kiabalta tomérdek hivet szerezve, ugyanakkor vetélytarsait Gton-utfélen
az MSZP-vel val6 dsszejatszassal ragalmazta. 1990 elején, a valasztasok
el6tt, a mar emlitett kib6vitett MDF-elndkség megbizasabol nyilatkoz-
tam az akkor a Népszabadsaghoz és az SZDSZ-hez egyarant kézel allo Re-
formnak. Riporter: Erés Pal, a Nyilvanossag Klub ugyvivlje. Fékérdés:
koaliciora lép-e az MDF az MSZP-vel? F6vélasz: Nem Iép koalicidra.
A kéziratot nyomdasba adéas elétt elolvashattam. A megjelent lap els6
oldal&n szalagcim: Az MDF koaliciora lép az MSZP-vel! Rohanok a szer-
keszt6ségbe: ez hogyan torténhetett? Mit akarsz, az interju egy sz hijan
atment! A kovetkezd szdm valamelyik belsé oldalén lehozték kishirben
a helyreigazitést, igy nem lehetett perelni.

A szamok azt mondjak, hogy a '90-es vélasztason a polgarok 73,26
szazaléka, tehat elsopré tobbsége bizta akaratat az antikommunista rend-
szervalto partokra, és minddssze 15,57 szazalék a ,,régi kommunistakra™:
az MSZP-re és a Munkaspartra. A fuggetleneknek és kis partoknak ma-
radt 11 szazalék is kb. ugyanilyen aranyban oszlott meg a két f6irany-
zat kozott. Ezt mindenki el6re tudta, tehat Kadar orokosein semmiféle
klasszikus szélhdmossaguk nem segithetett, sem a kékcédulazas, sem az
ellenfelek kirekesztése a valasztdi névjegyzékbdl, sem a szamlalasi csalés.

A nép tehat oda szavazott, ahova akart, s csak par hét mulva derilt
ki, hogy a ,,jobbra" leadott szavazatok ,,balra" sinkéfalédtak. Az SZDSZ
vezette liberalis csoport huszaros mozdulattal atcsempészte a neki jutott
30 széazalékot! Azonnal teljes helyzetazonossagot vallalt az MSZP-vel, és
meginditotta a ,,kommunistak pedig nincsenek™ kampanyt, s ezernyi ko-
holt Giggyel-vaddal akadalyozta a tényleges gondok megoldasat, a rend-
szervaltoztatds munkdjat, a szabad, nemzeti érdekeket képviselni képes
magyar allam Ujjaépitését. A taxisblokdd sordn még puccsal is megproé-
béalkozott 1990 oktdberének végén. Kiderilt, hogy a Fidesz sincs Csur-
ka Pista zsebében, hanem inkabb az SZDSZ markaban: s igy is volt 1993
masodik feléig, amig Orbéan Viktor ki nem takaritotta partjat a szabad
demokraték odatojt politikusaitol, szakért6it6l és egyéb hal6zati emberei-
t6l. Ezért nevezik 6t a gondolatzsandarok szélkakasnak. Fia megmaradt
volna a vétkében, a gazsik €jjel-nappal ajnéroznék.

Az SZDSZ a valasztok atejtésével lopott politikai er6 birtokaban
maig eleven félreértéseket, gy(lolkodést és meghasonlast idézett el
az orszagban. Embertelen munkalkodéasa azéta is lankadatlan. A z(r-
zavarban a bennszilottek kétségbeesetten kavarognak a kiilénbdzé
partok kozott, hogy melyik képes megvédeni 6ket a globalizmus sotét
erditél, melyek kiforgatjak éket bensé és kiilsg javaikbol.

Most a Fidesz altal szervezett szovetségben bizunk.

(1998. aprilis 3.)
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IDENTITAS ES GEOPOLITIKA

3. rész
Martonyi Janos

A viladggazdasagi és a geopolitikai folyamatok egyarant nyilvanva-
I6va teszik, hogy a vilag sorsat a kovetkezd évtizedekben jelentés
mértékben meg fogja hatarozni a két fészerepl6, az Egyesiilt Allamok
és Kina viszonya. A két szuperhatalom erejének, befolydsanak és egy-
mas kozti kapcsolatdnak pedig fontos befolyasolé tényezdje lesz a G2
belsd helyzetének alakulasa.

A hegemonia kérdése ma alapvetéen az Amerikai Egyesiilt Alla-
mok hegemonidjardl, netan vilaguralmi szerepérél szél, ez ma a geo-
politikai és politologiai irodalom talan legtdbbet targyalt és vitatott té-
maja.1A lényeg, hogy Amerika ,,érias, de nem hegemdn" (Brzezinski).
A vilag katonailag leger&sebb orszaga, flottaja valamennyi vilagten-
geren jelen van, tudomanyban és technolégiaban messze a legelsé,
gazdasdga dinamikusan novekszik, GDP-je &rfolyamon szdmitva még
megel6zi Kinaét. Korant sincs azonban egyedul. A vilag legnagyobb
gazdasagat az Eur6pai Unié mondhatja magaénak (az EU GDP-je még
mindig nagyobb az amerikainél), a nuklearis fegyverzet terén Ameri-
ka Iényegében egyensulyban van Oroszorszdggal, 1élekszama messze
elmarad Kin&étol és Indidétdl. Befolydsanak lényegét azonban nem
feltétlenlil a materialis tényez6k adjak, hanem az, hogy meghatarozé
szerepetjatszott és maisjatszik ajelenlegi nemzetkdzi intézményrend-
szer kialakitasaban és mikddtetésében, és még inkabb azoknak az el-
veknek és normdaknak univerzalis elismerésében és elismertetésében,
amelyeket jelent6s mértékben az amerikai gazdasagi érdekek és érté-
kek alakitottak ki. Ezek azok az elvek, norméak, szokasok, amelyeken
apaxamericanaépil, ésamelyek avilagrend fokoz6do fragmentacidja és
regionalizacidja kévetkeztében a jovében elveszthetik a meghatarozé
szerepliket. Nincs azonban hegemonia és nincs amerikai vilaguralom.
Ha lenne, akkor az Egyesilt Allamok Sziriatol a Dél-kinai-tengerig,
a kozel-keleti béketargyalasoktdl az észak-koreai atomprogramig
mindentt érvényesiteni tudné akaratat, és minden szerepl6t rd tudna
kényszeriteni az Egyesiilt Allamok érdekeinek megfelel6 magatartas-
ra. Nem tudja. Nem kétséges, hogy Amerika a vilag legnagyobb, ve-
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zetd hatalma, és az is tébb mint valdszind, hogy ez még hosszl évtize-
dekig igy marad. Ugyanakkor ma is vannak és a jov6ben még inkébb
lesznek e hatalomnak korlatéi. E korlatok és azok felismerése mér-
sékelni fogja az amerikai geopolitikai ambiciokat, tgyszintén a sajat
értékek és ideoldgia kizarolagossagara és univerzalis elismertetésére
iranyulo igényt. E korlatok nemcsak a kuls6 tényez6kbdl, a verseny-
tarsak gazdasagi erejének és geopolitikai befolydsdnak névekedésébol
erednek, hanem jelentds részben a belsd ellentmondasokra és gyen-
geségekre, az amerikai tadrsadalom és politikai rendszer torzulasaira
vezethet6k vissza. Ezek kozott talan a legsulyosabb a ndvekvd egyen-
I6tlenség, annak minden kdvetkezményével egyiitt. Szertefoszlott az
amerikai &lom, Amerika nem a korlatlan lehet6ségek hazaja, legaldbb-
is annak a nagy tobbségnek a szdmara nem, akik nem tudjak a leg-
jobb iskoldkban és egyetemeken tanittatni gyermekeiket. A vertikalis
mobilitds hidnya erdsiti az altalanos tudatlansdgot, a Brzezinski &ltal
public ignorance-nek nevezett jelenséget.2Tovabbi tehertételek a kezel-
hetetlen allamaddssag, a pénziigyi rendszer kockazatai, a hanyatld
infrastruktdra és a politikai intézményrendszer elavult volta, elaka-
dasa, sok szempontb6l holtpontra jutdsa, az ugynevezett ‘gridlock'.3
Tobbek kozott ezeknek a gondoknak a kévetkezménye a hagyomanyos
politikai szerkezet latvanyos atalakulasa, a szélek er6sddése és a kozép
gyengiilése az amerikai kdzvéleményben és politikai életben. Nem sza-
bad azonban megfeledkezni az amerikai gazdasag és tarsadalom jelent6s
elényeirdl, ‘aktivumair6l' sem, mindenekel6tt az innovacios képességrél,
a demogréfiai dinamizmusrol, az energiaellatasnak a legtjabb technolo-
giai fejl6dés altal megteremtett teljes biztonsagardl. A legfontosabb az az
elény, amit Amerika a 'geotechnology' terén élvez, ami tébbek kozott az
amerikai 'soft powerlerejét az elit egyetemektél a filmgyartasig biztositja.
Amerika tehat kiilsé és belsd kihivasaival egyiitt tovabbra is a vilag
els6, de nem egyetlen hatalma. Ha meg akarja 6rizni vezet§ szerepét,
gazdasagi erejét, geopolitikai befolyasat és értékrendjének vonzerejét,
akkor belsd gondjainak megoldaséra, kllkapcsolatai terén pedig sz6-
vetségesekre, egyuttmiikodésre és 6nmegtartoztatisra van sziksége.
A vildguralom megszerzésére mindig voltak és lesznek erdszakos
kisérletek. Ezek altaldban iszonyatos emberi szenvedést, veszteséget
és kart okoznak. A legUjabb ilyen kisérletnek most vagyunk nemcsak
tandi, hanem szenved6 alanyai is. A széls6séges fundamentalista ideo-
l6giara éplil6 radikalis iszlam célja vilagos és egyszer(i, az anyagi és
ideoldgiai totalis vilaguralom megszerzése a legszéls6ségesebb és leg-
kegyetlenebb erészak eszkdzével. A harc sulypontja a latszattal szem-
ben egyel6re az iszlam vilagon belil van, ezért beszélink gyakran
a civilizaciok huntingtoni 6sszecsapasa helyett az ¢sszecsapasok ci-
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vilizaci6jardl. Az dsszecsapas tehat egy adott civilizacion belul zajlik,
a nagy tobbségben 1év6 mérsékelt és a kisebbséget képviseld radikéalis
iszlam kozott. A tét oridsi, tulzas nélkal allithatd, hogy kimenetele az
egész vilag jovbje szempontjabol meghatarozé lehet. A kérdés lénye-
ge, hogy a jelenleg 1,7 milliardnyi, 2050-ben pedig varhatéan 2,7 mil-
lidrdnyi iszlam hivé melyik utat fogja valasztani, mérsékelt marad-e,
vagy a szélsGséges radikalisoknak sikeriil-e a tobbséget az er6szak
és gyilkolas utjara terelni. Ez a harc lényege, ehhez kell a halal kultu-
sza és a zabolatlan er6szak. Es ha sikeriilne a tobbséget radikalizalni,
az iszlamon belili harcot erdszakkal, a sikeres dngyilkos merényletek
sorozataval megnyerni, akkor lehetne hozzafogni a mésodik menethez,
a civilizacidk dsszecsapasdhoz, az iszlamon kivili vallasok és civiliza-
ciok megsemmisitéséhez, a globalis iszlam kalifatus megteremtéséhez.
Ezért sem szabad elfelejteni, hogy az igazi harc, kiizdelem a fejekben
zajlik, az eszmék, az ideoldgiak teriiletén. Ezért sem szabad a civiliz4ci-
ok, kulturak, vallasok kozotti eltérések elismerését a civilizaciok kozot-
ti harccal, még kevésbé er6szakkal dsszetéveszteni, és az 6sszecsapast
elkeriilhetetlennek tételezni. Maga Samuel Huntington korantsem ezt
tette, éppen ellenkez6leg, a kilénbségek pontos bemutatidsa mellett a
parbeszed és tolerancia fontossagat emelte ki. A sikeres parbeszédet pe-
dig az mozditja el6, hogy a nagy vildgvallasok megtaléljdk, ami 0ssze-
koti 6ket. Ehhez pedig az sziikséges, hogy a mérsékelt iszlam megujitsa
transzcendens, belsd 1ényegét,4visszanyerje kreativitasat, és kirekessze
az iszlam vallés alapvetd értékeit is elvetd radikalis szélséseget.

A vildguralom megszerzésére irdnyulé terrorista kisérlet - hason-
I6an a korabbi és a més jovObeli, totalitarius ideoldgidk altal vezérelt
prébalkozasokhoz - egész bizonyosan el fog bukni. A harcot azonban
véllalni kell, nincs alku, nincs més megoldés. A terrorizmus természe-
te, cél- és eszkdzrendszere dnmagaban Kkizérja a kompromisszumok
keresését. A terroristak nem Oriltek, hanem maés logikat kovetnek,
az ongyilkos merényl6knek mas a koltség/haszon elemzésiik, ezért
is nehéz veliik a harc. De a harc elkerilhetetlen. Magaban foglalja
a gazdasagi, tarsadalmi, civilizacios, kulturalis, vallasi okok és hattér
megertését, az er6k pontos felmérését, egységes stratégia és taktika
kidolgozasat és alkalmazasat, kovetkezetes, Kitartd és megalkuvast
nem ismerd, nehéz és kemény lépések megtételét. Es még egy nagyon
fontos dolgot: az ardnyossag tiszteletben tartdsat. Ha a harcban alkal-
mazott eszkdzok ardnytalanok, és artatlanokat is stulyosan sértenek,
a terrorizmusnak teszlink szolgalatot, a radikalisokat erésitjuk és a
mérsékelteket gyengitjuk.

Huntington méar tobb mint két évtizeddel ezel6tt jelezte, hogy a vi-
lag sorsat a Nyugat arrogancidja, az iszlam intoleranciaja és Kina igé-
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nyeinek magabiztos érvényesitése (‘assertiveness') fogja meghatarozni.5
Nyilvan més fontos tényez6k is szerepet jatszanak majd, hegemadniara
és ezaltal megteremtett homogén, egységes gazdasagi, politikai és ci-
vilizacios vilagrendre ne szamitsunk. Eppen ellenkezéleg, a kdzelmult
tendenciai a multipolaritas, a politikai és kulturalis diverzitas er6so-
désére utalnak. Egyre inkabb el6térbe keriil a globalissal szemben
a regionalis és a lokalis, az univerzalissal szemben a partikularis.
Ez pedig, ahogy Kupchan mondja, egy a jelenleginél erésebb regio-
nalis elemeket mutaté (‘regionalizaltabb’) nemzetkdzi rendszer létre-
jottének az irdnyaba mutat.6VVonatkozik ez szerinte nemcsak a vilag-
gazdasag es a geopolitika rendszerére, hanem azokra az elvekre és
normékra is, amelyeket a nyugati civilizacié altalanos érvényiinek,
mindenki mas &ltal kdvetend6nek tekint.

Ezzel az utobbi tétellel azonban 6vatosan kell bannunk. A civili-
z4cios diverzitas valdban tény, figyelmen kivil hagyasa sulyos hiba,
és még sulyosabb kovetkezményekhez vezet. E civilizacios-kulturalis
kiulénbségek nem gyengllnek, hanem sok teruleten er6sdédnek, amint
ezt a migracids valsag berobbanésa és annak kévetkezményei is bizo-
nyitjak. Huntington id@szer(ibb lett, mint valaha, és persze nemcsak
amit @ irt, hanem amit el6tte sokan Max Webert6l Arnold Toynbeeig,
Durkheimt6l Fernand Braudelig a civilizaciokrdl, azok eltér6 jegyei-
rél irtak. E civilizacios diverzitas legalabb olyan fontos tényezéje egy
egységes, homogenizalt vilagrend és vilaguralom létrejotte megaka-
dalyozéasanak, mint a multipolaris gazdasagi és geopolitikai rendszer.

A kilonbdz6 civilizaciok eltérd elvei és normai kapcsan azonban
két tételt fontos leszdgezni. Az egyik, hogy a civilizaciok eltérései nem
zarjak ki, nem zarhatjak ki az univerzalis értékek és az ezekbél leve-
zetett elvek, normak és jogok létét. A masik az, hogy maés civilizaciok
elveinek és norméinak elismerése nem jelenti, nem jelentheti a sajat
civilizacionk, kultarank elveirdl, normairél valé lemondast, vagy ép-
pen az azok gyengitésére iranyuld térekvések elfogadasat. Es éppen
ebb6l a szempontbdl van jelent6sége a kozosségi identitasnak, aminek
Iényege a sajat énlink, 1énylink, értékeink, elveink, normaink ¢sszetar-
t6 erejének megdérzése.

Ha nincs civilizaciés homogenizéacié és kulturédlis vildguralom,
de vannak abszolut érvény( univerzélis értékek, akkor hogyan lehet
az univerzalis értékek és a kiilonboz6 civilizaciok eltérd elveit, normait
egyidejlleg tiszteletben tartani? Nincs més ut, mint az egyes civiliza-
ciok (kozosségi identitdsok) kozotti parbeszéd és egyuttmikodés. En-
nek legfontosabb targya éppen annak a kdérnek, annak az 'univerzalis
minimumnak' a meghatarozéasa, amelyet minden civilizacié elfogad,
univerzalis érvénylinek tekint, és amelynek megsértését nem tolerélja.
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Az ezen a koron kivul es6 értékekre, elvekre és normékra pedig
a kdlcsonos tolerancia kell hogy érvényesuljon, anélkil, hogy ezeket
a normakat a masik kultarkér magéara nézve irdnyaddnak vagy akéar
elfogadhaténak tekintené. Ez pedig nem lehetséges vitdk és az ezek
feloldésat célzo dialdgus és egyeztetés nélkil.

Nincs gazdasagi, geopolitikai hegemaénia, nincs globalis kulturalis-
civilizaciés homogenizacid, nincs sem vilaguralom, sem hegemonia,
sem titkos hatalmi kézpont. Hogyan lehet hat a globélis korméany-
zdsnak azt az intézményi minimuméat megteremteni, ami legalabb
a legkomolyabb globélis kockéazatokat kezelni és a hasonl6 salyu lehe-
tésegeket hasznositani tudja? Abban szinte mindenki egyetért, hogy
a nemzetkézi intézményrendszer atfogd atalakitasra szorul, az ENSZ
Biztonsagi Tanécsanak allandd tagsagatél az IMF-kvotakig és szava-
zati jogokig. Abban is egyetértés van, hogy tovabb kellene fejleszte-
ni a nemzetk6zi kereskedelem szabalyozdsanak multilateralis, azaz
univerzalis rendszerét, egységesiteni vagy legalabbis attekinthetéh-
bé kellene tenni a megszamlalhatatlan, egyes partikularis teriiletért
felelés korméanyko6zi és nem kormé&nykdzi nemzetkdzi pénzigyi és
kdrnyezetvédelmi szervezeteket, de az atalakitas tartalmara és forma-
jara nézve mar alapvet6en eltérnek az érdekek és az ezeknek megfe-
lel6 allaspontok. igy jott létre a mar emlitett holtpont, 'gridlock’, ami
az intézmények funkcionélis mikddesének és tovabbfejlesztésének
a kozlekedési dugbhoz hasonlo elakadéasat jelenti, ahol az egyes intéz-
mények mikddési zavarai és egymas kozotti konfliktusai, valamint a
mogottuk allé allami és nem allami érdekkonfliktusok tartésan meg-
bénitjdk a tovabbhaladast.

Az elakadést nemzetkdzi szinten éppen a nemzetkdzi kapcsolatok-
nak és intézményrendszernek a mésodik vilaghaboruat kovet6 nagyon
gyors fejlédése és ,,egymast er6sité kdlcsonds fliggése" (self-reinforcing
interdependence)7 okozza. Més szb6val az intézményrendszer nem tud
mar megbirkdzni az &ltala gerjesztett gyors fejl6déssel, tartalékai ki-
meriltek, de a tovabbfejl6désre és a jorészt &ltala l1étrehozott Uj hely-
zetre tortén6 alkalmazkodéasra mar nem képes. E 'gridlocklegyben nem
fliggetlen a multipolaritas er6s6désétdl, az intézményi kifaradastol és
elneheziléstdl, valamint az élesedd érdek-6sszeilitkozésektdl.8

Jo példa erre anemzetkdzi kereskedelem multilateralis intézmény- és
szabélyrendszere. Evtizedeken keresztiil jol miikddott, 1ényeges ténye-
z8je volt a vilagkereskedelem megtobbszéroz6désének, és ezzel, mint
lattuk, a vildggazdasag novekedésének (self-reinforcing interdependence]).
Az altala segitett fejl6dés, Uj szabalyozasi igények megjelenése, er6s6dd
multipolaritas és a mélyild érdekellentétek olyan 0j kévetelményeket
tdmasztottak, amelyeknek a bizonyos szempontbdl kifaradt intézmény,
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a Kereskedelmi Vilagszervezet és annak multilateralis szabalyozasi
rendszere mar nem tud eleget tenni.

A ‘gridlock’ szindroma azonban koréantsem korlatozddik a nemzet-
kozi intézmények rendszerére. Legtobbszér ma az Egyesiilt Allamok
politikai rendszerével és alkotmanyos intézményeivel kapcsolatban
emlegetik, amire kiléndsen a torvényhozéas és a végrehajtdé hatalom
kozotti konfliktusok el6idézte patthelyzetek béven adnak alkalmat.
Az intézményi 'gridlock' mogott politikai valsag is van, ennek okait ép-
pen Fukuyama egyik legujabb m(ive elemzi részletesen. Szo esik itt a
kulénb6z8, demokratikus legitimitassal nem rendelkezd érdekcsopor-
tok talhatalmarol, arrol, hogyan ejtik foglyul az amerikai korményzat
jelentds részét e jol szervezett érdekcsoportok, hogyan vésarol a gaz-
dagsag politikai befolyést, hogyan lesz a rendszer egyre korruptabb,
hogyan terjednek a kdzérdekre hatranyos alkuk, hogyan er6sddnek a
rendszerben az illegitim elemek, és igy tovabb.9

Talan nem igényel részletes indokolést, hogy a vilag legnagyobb és
eddig legsikeresebb integracids épitménye, az Eurdpai Unié sem Kkell,
hogy a szomszédba menjen, ha intézményeinek egymas kozotti konf-
liktuséra, a dontési folyamatok elakadéasara, vagy éppen dontéskép-
telenségre van sziksége. A 'gridlockltehat amerikai nyelvi lelemény,
de legalabb annyira eurdpai jelenség. Az elakadas f6 tényezdi itt per-
sze els6sorban a tagallamok, ebbdl a szempontbdl tehat az eurdpai
‘gridlockl inkdbb a nemzetkdzi intézmeényrendszer elakadasdhoz ha-
sonlit. Részben itt is &ll az 6nmagat erdsité interdependencia tétele,
mivel az integraci6 az egymastdl fliggés példatlanul komplex rend-
szerét hozta létre, de kdzben olyan ellentmondéasokat és egyensulyhi-
anyokat is kitermelt, amelyekkel a hosszu ideig a fejlédés motorjanak
bizonyult, amigy zsenialisan eredeti (,,k6z0sségi modszer") intéz-
menyrendszer mar nem, vagy nagyon nehezen tud megbirkozni.

Az ellentmondasok és egyensulyhianyok leegyszer(sitett 1ényege,
hogy az integracié egyes teriileteken tal sok, mas teriileteken pedig
tul kevés. Egységes piac, k6zos pénz, de mindez kdzos koltségveté-
si tAmasz nélkdil, onallé tagallami gazdasagpolitikak, de kizarélagos
unios hataskdrbe emelt politika a kiilfoldi beruhdzasokra vonatkoz6-
an, lényeges hataskori kilonbségek az Unid kulsé fellépésének k-
16nb6z06 terlletei kdzott (kozos kereskedelempolitika szemben az alig
létez6 kil- és biztonsagpolitikaval), hogy csak néhany példat emlit-
sink. Mindehhez jarul a lopakod6 hatadskorbévités, a szubszidiaritas
mellézése, a tllszabalyozasi hajlam, egyes alkotmanyos és kozjogi
kérdések atpolitizaldsara iranyuld kisérletek megjelenése. Lehetséges,
hogy kevesebb tobb lenne, és ez az intézmények mikodését is jelentds
mértékben akadalymentesiteni tudna.
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Ugyanakkor latni kell, hogy az Eurépai Unid rendkivili ered-
meényeket ért el a kilénb6z6 gazdasagi, politikai érdekek, az eltér6
nyelvi és részben kulturélis adottsdgok, a kilénb6z6 intézményi és
szabalyozasi szerkezetek, hagyomanyok és kultarak egymassal tor-
tén6 egyeztetése, egységes, illetve harmonizalt mikddtetése, azaz in-
tegracidja terén. A kilénb6z6 érdekek, intézményi és jogi megolda-
sok dsszeegyeztetésének, egyuttmikodésének a kultirdja méar eddig
is kisugarzott a globalis rendszerekre és univerzélis szabalyozéasokra.
Az eurdpai integracié mikddése, eredményei vagy kudarcai a jovo-
ben is Iényeges befolyast fognak gyakorolni a globalis intézményekre
és normakra, végsé soron a nemzetkdzi szint( 'gridlock’ feloldaséara.
Ez azt jelenti, hogy nemcsak Eurdpa, hanem az egész viléag is érdekelt
az eurOpai integracios folyamat sikerében. Eurépa tehatnem elsésorban
a gazdasagi sulyaval (bar brutté hazai dsszterméke meghaladja mind
az Egyesilt Allamokét, mind Kinaét, kereskedelmi forgalma pedig
mindkét gazdasagi hatalommal kulén-kulén is 1ényegesen nagyobb,
mint azok egymassal folytatott kereskedelme), geopolitikai befolyé-
saval, még kevésbé védelmi képességeivel tdlthet be a szdzadunkban
meghatarozo szerepet, hanem azzal, hogy mintat ad a vilagnak. E min-
ta, mint tudjuk, tokéletlen és sok sebbdl vérzik, tudomanyos és tech-
noldgiai vezetd szerepét mar régebben elvesztette, gazdasagi verseny-
képessége hanyatléban, geopolitikai befolyasa éppen az egységes kiil-,
biztonsag- és védelempolitika hidnyéban csekély, demografiailag pedig
behozhatatlan hatranyba kertlt. Miben rejlik hat az ereje, miért gyakorol
ma is a vilagra vonzo erét? A htok a legszélesebb értelemben vett kul-
turdjaban, az abban gyokerezd értékrendjében, az erre éplil6 elveiben
és normaiban, intézményeiben és jogrendszerében rejlik. Ez az, aminek
hatasat Eurdpa a vilag felé kisugarozta és ma is sugarozni hivatott. Erre
azonban csak akkor lehet képes, ha sajat maga h(i marad ezekhez az ér-
tékeihez, kulturélis 6rokségéhez, normaihoz, szokésaihoz, Kilénleges
hozzajarulésat, szerepét csak akkor tudja meg6rizni, ha mindenekel6tt
sajat Iényét, lelkét, identitasat 6rzi meg.

A nemzetkdzi szint(i intézményi és szabalyozasi elakadas okai mé-
lyebb elemzést igényelnek. Sok kérdést kellene megvitatni és tisztazni,
mikdzben a technoldgia szédiletes fejlédése, a szamitogép-kapacitas
masfél évenkénti megkett6z&dése, a tudomany sulyos moralis dilem-
maékat is felvetd eredményei nem sok iddt hagynak erre, még keveés-
bé az intézményi és szabalyozési kérdések megoldasara. Nem segitik
ezt a sok teriileten mélyuld gazdasagi és geopolitikai érdekellentétek.
Ebben a nehéz, dsszetett és kiszdmithatatlan k6zegben kiiléndsen fon-
tos, hogy a nagy emberi k6zosségek megdrizzék létiiket, lényegiket,
orokséguket, kultdrajukat, mindazt, amit a mualtjuk rajuk ruhazott,
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és amit at kell adniuk a jovének. De ugyanilyen fontos, hogy e nagy
kozossegek - ha gy tetszik a vesztfaliai béke szellemében - elismer-
jék és elfogadjak egymast, de ne feledjék a béke alapjat, az egyetemes
erkolcsi értékeket és az azokat kifejezd erkdlcsi és jogi norméakat.
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AZ AMERIKAI KONZERVATIVOK
ES MOLNAR TAMASI1

1. rész

Molnéar Attila Kéaroly

A rendszervaltozas éveiben a konzervativ nem volt j6 marka Magyar-
orszagon, jelzéként a status quo parti szocialistakat (kommunistakat)
jelolte. Akkoriban a politikai meg6rzés csak fura emberek fura szan-
déka volt. A konzervativ jelz6t 1991-92 utan kezdték a jobboldalra
hasznélni, de tovabbra is negativ jelentéssel: a maradi, dohos, avitt
és antidemokratikus, elnyomd, horthysta, ha nem éppen néci-fasisz-
ta jelentések kapcsolodtak e jelz6h6z az uralkod6 médidban. Az An-
tall-kormany nemigen nevezte magat konzervativnak, az MDF sem.
Onmagéat konzervativnak nevezd politikusrol, médiumrdl, szerve-
zetr6l alig lehetett beszélni. A triumfalé liberalizmus monopdliumét
azonban éppen az Antall alapitotta Batthyany Alapitvany és a Magyar
Szemle torte meg, illetve egy-két rendezvény és kotet, mint a Hagyo-
many és jelenkor cimd, illetve Moln&r Tamas konyvei.

Bér az értelmiség - a sz eredeti értelmében2 azaz, a baloldali aktivis-
tak - onképének fontos eleme, hogy felkutatja anéma, anyilvanossagban
hangot nem kapd csoportokat, megfogalmazza vilagnézetiiket, élen jar
a csoporttd alakuldsukban, identitisuk megfogalmazasdban, és képvi-
seli azt. Mindezt viszont azokkal teszi meg, akik beéllnak a haladasért
kiizd6k csapataba, és elfogadjak a haladarok vezérletét. Azokat a csopor-
tokat, akik nem fogadjak el az értelmiség vezetd szerepét, populistanak
vagy radikélisnak nevezik. Sem 1989-90-ben, sem azo6ta nem fogalmazta
meg az értelmiség a konzervativok vilagnézetét, noha marginalizaltan,
de léteztek 1990 t4jan is. Mi tobb: vagy hamis, alkonzervativnak vagy
veszélyes radikalisnak/rasszistanak nevezték &ket. Mindegyik esetben
szerintik a konzervativok csak a modem vildghoz és a piachoz tortén6
alkalmazkodésképtelenséglkbdl eredd probléméjukat, a statusvesztés
miatti szorongasukat vagy a moralis panikjukat fogalmazgatjak, ame-
lyek egyike sem érdemel figyelmet. (Ellentétben a piachoz és a modem
vilaghoz alkalmazkodni szintén nem tud6 munkanélkiliekkel, ha azok
elfogadjak az értelmiség vezetd szerepét. E feltétel teljesitése esetén a mo-
ralis panikot is atértelmezik az emancipatérikus kiizdelmet kivalto jogos
moralis felhdborodéassa.) Viszont sem az 1990, sem a 2010 uténi ,,csak egy
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elit van" retorikat nem a statusvesztés miatti szorongas beismeréseként
tekintették, mint ahogyan a sajat ,.erkodlcsi felhdborodésaikat" sem moréa-
lis panikként magyaréazzak.

A konzervativ marka 2000 utén lett sikeres Magyarorszagon, és maig
tartd kizdelem indult a birtoklasaért. Politikai felértékel6dése ellenére
még sokaig elutasitott jelz6 maradt némely z&rvanyban. igy torténhe-
tett meg, hogy a 2009. oktdber 16-4n Molnar Tamés eszmevilagarol ter-
vezett konferenciat az eredeti helyszin, az MTA elutasitotta.

Molnar Tamés az amerikai konzervativok kozt sem tartozott a f6-
aramba. Tulsdgosan eurdpai volt. Az amerikai konzervativ gondol-
kodas és politika jelent6sen eltért a korabeli, kiilondsen a korabbi
eurdpai konzervativoktdl. Még a brittél is. Ez azonban ma kevésbé
latszik, mivel a Pax Americananak és az amerikai konzervativok poli-
tikai sikereinek k6szonhet6en mara az eurdpai konzervativok erésen
amerikanizalodtak, ami nem feltétlen csak atlantizmust - az Egyesult
Allamok kiilpolitikajanak elfogadasat -, hanem az amerikai konzerva-
tiv gondolkodés etalonként tortén6 hasznalatat is jelenti.

A konzervativ gondolkodas régota definicids vitdk targya, amely
1945 utén feler6s6dott, mert a progresszivizmus két évszazados ural-
ma ellenére idénként sikeres, népszer( és hatékony volt, a haladas
valddi alternativajanak szamitott. A meghatéarozasi kisérletek egyik
nagy vizvalasztdja konzervativizmus és a konzervativ beallitottsag
megkilonbodztetése, a konzervativ politikai tudés alapvet6 elvélasz-
tasa a konkurens politikai iranyzatoktél. Az izmus kérdése azért osztja
meg a konzervativokat - a kritikusaikat, versenytarsaikat jellemz&en
nem, 6k kéjjel tekintik a konzervativot egy izmusnak a sok kézil -,
mivel a konzervativok tradicionélisabb 4ga minden izmust ideoldgia-
nak, a cselekvést és gondolkodast lesz(ikit6, haszontalan, értelmetlen
és rombol6 racionalizmusnak tart. Velik szemben allnak azok, akik
a politikai mozgdsitast és az ebb6l a szempontbdl sziikséges identitast
hangsulyozzéak, vagy egyszerlien csak behddoltak a modernizmus-
nak. Konzervativizmusrol beszélnek, amelynek megadhatd, cselekvést
és gondolkodast vezérl6 dogmai vannak, és amelyek szdmon kérhe-
t6k az egyes cselekvdkon, intézményeken, torvényeken vagy politika-
kon3 Amikor a konzervativok elutasitjdk az ideol6gidkat, akkor nem
a marxizalo6 tudasszocioldgia ideologiafogalméara gondolnak, hanem
a jelszavak, a dogmék olyan csomagjara, amelyet alkotoik igyekez-
tek konzisztens rendszerré tenni, és amely alapjan minden helyzet
megérthetd, és amelyb6l a perfekcionista célkit(izései szempontjabol
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Moricz Zsigmond kortér, Budapest, 1956 végén. (Fot6: Fortepan)

a legmegfelel6bb cselekvés levezethet6. Az ideoldgia minden prudens
mérlegelést feleslegessé tesz a cselekvési ddntések meghozatalaban.
A hagyomény a megfoghatatlansaga, rogzithetetlensége miatt nem
alkalmas racionalista mércének, a kritika alapjanak a konzervativok-
kal szemben. Rdéviden: a vita akoril forog, hogy a konzervativ gon-
dolkodas konzervativizmus-e, azaz egy ideoldgia a tébbi mellett, vagy
alapvet6en nem ideologikus tudas, szemben &ll az ,,ideologikus politi-
zalas terrorjaval"4 és ennyiben biztosan méas, mint a modern politikai
tudasok, amelyek izmusokat alkotnak vagy azokbol erednek. Az izmus
jelleg elutasitasaval és ideoldgianak nevezve a versengd irdnyzato-
kat, azokat nem csak a tartalmuk, hanem a cselekvéssel és valsaggal
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fenndll6 viszonyuk miatt utasitjak el.5Az ideoldgiakritikaja miatt nép-
szerd Hume racionalizmusbiralata a konzervativok kozt: ,,Az elveken
alapulo partok, féképp az elvont és spekulativ elveken alapuld partok csak a
modern idékben ismertek, és ezek talan a valaha volt legbizarrabb jelenségek
az emberi Ugyek teréng"

A baloldal egy jobb vilagot igyekszik épiteni, a konzervativok élhe-
tébbet. Ugyanis ami esetleg kivanatos, az nem biztos, hogy lehetséges
is; a logikus érvelésen alapulé cselekvés pedig nem biztosan a kivana-
tos - és a logikus érvekb6l kdvetkez6 - kdvetkezmeényt hozza, hanem
szamtalan hatasa lehet, szamtalan lathatatlan kéz és az ész szdmta-
lan csele. A baloldal szaméra a jov6 nem bizonytalan és nem a szan-
dékolatlan kovetkezmények vildga, hanem erkdlcsi dontés kérdése.
AKi pedig nem ért egyet a baloldal altal elképzelt jov6ével, nem enged
az egyuttérzés elvarasan alapul6 erkolcsi zsarolasnak, az erkolcstelen,
inhumanus, és nem kell vagy tilos toleralni.

A konzervativ gondolkodast modem biraloi ideoldgianak tekintik -
Oakeshott vitapartnere, abolsevik szimpatizans Carr7tudasszociologiai
érve alapjan. Kordbban pedig egyfajta beallitottsagnak, habitusnak: ma-
radi, avitt, dohos sth. A dogmakkal és kazuisztikaval szembeni gyanak-
vas miatt a konzervativoknak nincsenek racionalista ,,tisztaz6 vitaik",
sem frakcidik - ami a modem politikai iranyzatok velejaréja a ,,nyil-
vanossag" fogalma szerint. lgaz: a reflexio is egyfajta racionalizmus.
A ,.konzervativ leginkdbb nem politiz&lna, de eredeti szandéka ellenére poli-
tizalni kezd. Nem akar érvelni, mint a liberalisok és a szocialistdk: nem tartja
szukségesnek. S6t, még »konzervativnak« sem akarja nevezni magat. Egészen
addig, amig nem kényszeril a politikai részvételre, mert a szocialistak és a libe-
ralisok helytelenul értelmezik azt, nem tudatosul benne, hogy 6 konzervativ*.8

A definicids torekvéseket megoszté masik ellentét azok kdzott h(1z6-
dik, akik a konzervativ gondolkodast az id6 (sebesség9+ kiprébalt-
sagl, illetve a véaltozas problémajaval ragadnak meg, illetve akik
valamilyen tartalmi elemekkel ragadnak meg. Ez utébbi tdrekvés kozel
keriilhet a racionalizmushoz, az ideoldgiaalkotashoz, de a két torekvés
nem feltétlendl esik egybe. Wilson, majd Huntington tette a konzerva-
tiv ideoldgia kdzponti problémajava a valtozashoz valé viszonyt. Ebbdl
ered6en - szemben a Kirk, Weaver, Nisbet vezette tradicionalizmussal
- az igazi konzervativizmus Amerikdban a liberélis tarsadalom Grzése
és védelme lenne. Huntington és Holmes szerint az évszazadok soran
a konzervativok annyiféle intézményt, szokast, térvényt védtek, hogy
nem &llapithaté meg annak valamilyen kdzponti dogmatikéja. LAzt azon-
ban latni kell, hogy a valtozéshoz val6 viszonyt jellemz&en az angolszasz
konzervativok helyezik a kézéppontba,a kontinentalisok kevésbé.
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A valtozastdl idegenkedd beadllitottsdg a jelenre iranyul, sem az
idealizalt multat, sem a fantazia vilagaban létezé nagyszerd jov6t nem
torekszik megalkotni, aminek az egyik legismertebb megfogalmazéja
Oakeshott: ,,Konzervativnak lenni annyi, mint hajlamosnak lenni bizonyos
tipusu gondolkodasra és cselekvesre, elényben részesiteni bizonyos cselekves-
formakat és az emberi koriilmények bizonyos allapotat masokkal szemben; haj-
lamosnak lenni bizonyos fajtaju dontések meghozatalara. irasommal pedig az
a szandékom, hogy e bedllitottsdgot mai megjelenési formajaban elemezzem, s
nem az, hogy az altalanos elvek idibméajabaforditsam le. E beallitottsag altala-
nos ismérveit, ha gyakran félreértelmezték is 6ket, nem nehéz tetten érni. Azon
hajlam koril sszpontosulnak, amely arra irdnyul, hogy az ember azt hasznélja
fel és élvezze, ami hozzéférhet6, s ne kivanjon vagy keressen valami mast; abban
lelje 6romét, ami jelen van, s ne abban, ami volt, vagy lehet. A reflexi6 soran
fény derllhet egy ennek megfelel6 halara azért, ami hozzaférhet, a multbol
szarmaz0 ajandék vagy orokség elismerésére, de nem arr6l van sz6, hogy a kon-
zervativ bedllitottsag csupéan azt balvanyozza, ami elmdlt és let(int. A jelent
is becslli; és nem a tavoli antikvitashoz fiz6d6 kapcsolatai okan, nem is azért,
mert csodalatosabbnak tartja barmely lehetséges alternativanal, hanem meg-
szokottsaga, ismerds volta okan"}3

Az ilyen konzervativ vonakodva, de elfogadja a valtozéast. Ezért
hangsulyozza Huntington, hogy a konzervativ ,,az aktuélis tarsadalmi
és politikai intézmények ideoldgiai igazolasa"¥4 egyfajta establishment
ideologia (érv a valtozas ellen), de a magukat konzervativoknak neve-
z6k dont6 részére ez nem igaz. Nem érdeken alapul, hanem érzelmi
a megszokotthoz ragaszkodasuk. Szkeptikusak, 6vatosak azokkal a val-
tozasokkal szemben, amiket a modem korban a progresszivek jellem-
z6en perfekcionista vagy utdpista igérettel adnak el, remélve és igérve,
hogy az emberek egyszer s mindenkorra megszabadulhatnak a conditio
humanabdi fakad6 gondjaiktol, nehézségeiktél.

Az ideoldgiai cselekvessel és gondolkodéassal - dogmakkal és uni-
verzalizmussal - a konzervativok nem csak a hagyomany eluziv fo-
galmat és a sajat id6fogalmukat allitjdk szembe, hanem a prudens par-
tikularizmust is:5a ,,konzervativizmus mindenkor a kdzvetlen egyes esetbdl
indul ki... kdzvetlen cselekvésre iranyul, a konkrét részletek megvaltoztatasa-
ra, és ez okbdl tulajdonképpen nem torédik annak a vilagnak a szerkezetével,
amelyikben él". E prudens partikularizmus megfogalmazasanak locus
classicusa Burke-t6l szarmazik, aki szerint: ,,Valojaban a kdrilmények [...]
adjak meg minden politikai elv sajatos szinezetét, megkulénboztetd jegyét.
A korilmények alakitanak minden polgéri és politikai rendszert az emberiség
szdméra hasznossa vagy kartékonnyd", és ,,a korilmények, melyeket némely
urak semmibe vesznek, adjak meg mindegyik politikai alapelv sajatos szinét
és hatasat".I7
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A prudens partikularizmus vonzodik a megdrzéshez, de csak
ahhoz, amit értékesnek vél. Emellett hangsulyozza a hogyant is:
a conditio humana felszdmolhatatlan tulajdonsdga annak kiismerhetet-
lensége, bizonytalansaga, és ebbdl fakaddan a kovetkezmények csak
részleges el6relathatésdga. Mindez dvatossagra és koriltekintésre int:
az abszurdok és tokéletlenségek elfogadasara, amelyek az emberi gya-
korlat megszintethetetlen jellemz6i. A prudens partikularizmushoz
kapcsolodik az ember és a vilag megjavithatosagara vonatkozé szkep-
szis és pesszimizmus. Az imperfekcionizmust (a kisebbik rossz elfo-
gadasa) kiegésziti a bizonytalansag elfogadasa. Abbdl, hogy valami
erkdlcsileg rossz, még nem kovetkezik, hogy fel kell szamolni. Nem
kovetkezik ez az erkdlcsi kotelességlink. Abbdl, hogy valami kiva-
natos, nem kovetkezik kotelezd volta. Valamely jelenség lehet erkdl-
csileg rossz, de az alternativaja lehet még rosszabb. Az is lehet, hogy
a felszamolasara tett kisérlet erkdlcsileg rossz, vagy e kisérlet mellék-
hatasai rosszak. A tokéletlenség, akisebbik rossz elfogadésa- Cowling
szavaival: a raciondlis pesszimizmus -, noha Scruton szerint a ,,kon-
zervativ politika legerésebb igazolasa", mégis rezignaciohoz vezethet.
Nem lelkesit, és nem nagyon mozgdsit. A prudens partikularizmus
azonban magéaban hordozza annak a lehetdségét, hogy a konzervativ
sz jelentése a konzervativ politikai cselekv6k - valamely konzervativ
part - gyakorlata lesz, ami hatalmi érdekeket szolgal, és semmilyen
megkllonbozteté alapelvei, értékei nem maradnak - amiket els6sor-
ban a reflexiot végzdk, a filozofiai igazolast szamon kér6k hianyolnak.

Torténelmi végcél tekintetében - Oakeshott képe: hajozni Kkiko-
t6 nelkil - a konzervativok reaktivak, és ink&bb probléméat latnak
az Gjitdésban, mintsem élen jarndnak Uj problémék megfogalmazasa-
ban, amikre azutdn régvest gyogymaodot is javasolnanak. Nincsenek
j6l megadhatd céljaik, semmilyen elérendé végallapot,5ami kilépés
lenne a conditio humanabdl, a gondjaink gydkeres felszamolasa lenne,
ezért nem erdsségiuk a mozgdsitas. A politikailag sikeresek viszont,
akik nem akarnak sért6dott, 6nmagukat elitnek hivék klubja maradni,
rendre kompromisszumot kotnek e téren: mivel a modem politikdban
szikséges a mozgositas. A politikailag sikeresek elfogadjak a modem
politika feltételeit vagy azok egy részét.

Val6ban lehetetlen megmondani, hogy mit konzervéalnanak
a konzervativok? Valéban barmi meg6rzésére térekedhetnek anélkiil,
hogy kiesnének a hagyomanybol? E probléma miatt létezik a kon-
zervativ gondolkodas meghatarozasanak masik Gtja, amely alapel-
vekre és intézményekre hivatkozik. Burke példaja azt mutatja, hogy
a konzervativnak nevezett gondolkodas nem feltétlenul fogad el bar-
mit, ami éppen kéznél van: ahogyan 6 sem fogadta el a kéznél levé
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francia forradalmat. E gondolkodast megragadni akar6k olyan intéz-
ményeket vagy az intézményes élet olyan elemeit - mint a tekintély -
nevezik meg, amelyek a rend el6éfeltételei.Blellemz6en a k6zépkornak
tulajdonitott intézményekrdl van szd, amelyek mara eltlinni latsza-
nak, mint a csalad, k6z0sség, egyetem és hasonlék. Mindazok, amiket
Burke little plattoonsnak nevezett a Toprengesekben. Igaz volna: minél
messzebb kerllink az ancien regime-t6l, annal inkabb igaz a konzer-
vativokra, hogy ,,aligha tudjak, mit konzervéljanak" és ,egyre inkabb
frusztraltak"?0 A valtozas sebességének tul nagy voltat, a lassitast
hangsulyozék folyamatosan a vesztes oldalra allitjak a konzervativo-
kat, hiszen a felfogas szerint a progresszivizmus minden térekvése
el6bb-utébb teljesul. De ugyanigy, sziikségszer(ien a vesztes oldalra
allitja a konzervativokat az az érvelés is, amely az intézményeiket
a korabbi korokhoz és csak azokhoz koti.

(Folytatjuk)
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AMIGRACIOMINT AHIDEGHABORUS
AMERIKAI KULPOLITIKA ESZKOZE1

Szab6 Eva Eszter

A nemzetkdzi migrécio torténete soran a hagyomanyosan belligyi ér-
dekek altal vezérelt bevandorlaspolitikat a hideghabort id6szaka-
ban (1947-1991) egyre inkébb a kilpolitikai érdekek hataroztak meg,
s6t olykor a bevandorlas egyenesen ezen érdekeknek rendel6dott ala.
A befogad6 orszagok archetipusa, az Egyesiilt Allamok hideghéaborus
bevandorlaspolitikdja kivalo példa erre. A hideghébori kdzepette, 1959
és 1966 kozott a Karib-térségben kialakult valsaghelyzetek sora olyan
lancreakciot inditott el, mely soha nem latott embertomegeket készte-
tett lakohelylk elhagyasara. A kubai forradalom 1959-es gy&zelmének
és a Castro-rezsim 1966-ig tart6 megszilarditasdnak migraciéserkent6
hatasa 6sszefonddott a Trujillo-rezsim 1961-es bukasaval és a nyomaban
kibontakoz6 z(lrzavarral, mely végill arra sarkallta az Egyesiilt Allamo-
kat, hogy 1965-66-ban megszallja a Dominikai Kdztarsasagot. Az 1933-tdl
fennalld joszomszédsagi politikat ezzel végképp felllirta a Johnson-dokt-
rina elve, miszerint az USA minden eszkdzzel meg fogja akadalyozni egy
»-masodik Kuba" létrejottét az amerikai kontinensen, avagy mas néven
a nyugati féltekén. Kuba kozelsége és a menekiltek folyamatos &ramla-
sa miatt az Egyesiilt Allamok bevandorléastérténete soran el6szor valt az
els6 menedék orszagava. Ezzel egy id6ben félé volt, hogy a szomszédos
Dominikai Koztarsasagban felgyileml6 migraciés nyomas hozzajarulhat
egy Castro-tipusu forradalom kirobbanasahoz. Az amerikai diplomacia e
krizishelyzetekre reagalva mindinkabb a kiilpolitika szolgalataba allitot-
ta a migréaciot a hideghdborus kdrnyezetben.

A nemzetk6zi migracio és az amerikai kulpolitikai érdekek kozotti kap-
csolat nem volt Gj keletd jelenség. A kilpolitikai megfontolasok vezé-
relte migréacioés egyezmények mind-mind errdl tantuskodtak. llyen volt
példaul az 1868-ban Kinaval kotott Burlingame-Seward egyezmény,
vagy az 1907-1908-as kétoldall bizalmi megéallapodéas Japannal, az un.
Gentlemen's Agreement, s mindenekel6tt a nyugati féltekér6l érkezd
bevandorlok kivonasa az 1920-as években feléllitott nemzeti eredet ala-
pu kvotarendszer mennyiségi korladtozasanak hatélya aldl.
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Az amerikai kilkereskedelmi érdekek és munkaer6-sziikségletek
égisze alatt kotott 1868-as Burlingame-Seward egyezmény megkdnnyi-
tette a kinai munkasok bevandorlasat az USA-ba, elsésorban a nyuga-
ti vasttépitések céljaira. Evtizedekkel kés6bb, a novekve azsiaiellenes
érzilet kdzepette, a Gentlemen's Agreement biztositotta a kétoldalu
kapcsolatok fejlédését Japannal. Ennek jegyében a japan kormany fel-
fliggesztette a munkésok kivandorlasat, amiért cserébe viszont az USA
folyamatosan biztositotta a csaladegyesités lehet§ségét a mar Ameri-
kéban €l6 japanok szamara. Szintén kilpolitikai érdekek mentén, pon-
tosabban a panamerikanizmus eszméjének és a korabeli alacsony be-
vandorlasnak kdszdnhetéen vontéak ki a nyugati féltekét, azaz Kanadat
valamint Latin-Amerika orszagait az 1920-as években elfogadott kvota-
rendszer hatalya alol. Az 1924-es nemzeti eredet alapu, keleti féltekére
vonatkozd kvétarendszer az észak- és nyugat-eurOpaiakat részesitette
elényben a dél- és kelet-eurdpaiakkal szemben, akiknek bevandorlasat
1965-ig szigoruan korlatoztdk. A nyugati féltekérdl érkez6 bevandor-
l4s 1965-ig, az amerikai bevandorlasi rendszer atalakitasaig zold utat
kapott, amikor is hideghaboris megfontolasokbol eltérolték a keleti
féltekére vonatkozd nemzeti eredet alapu kvétarendszert, és ezzel egy
id6ben vezették be a félteke szerinti kvotat az amerikai kontinensrol
addigra mar tomegesen érkez6 bevandorlasra vonatkozo6an is (120 000
fé/év). Egyseges, globalis felsé hatar 1978 ota létezik, ami jelenleg 675
000 f6/év az 1990-es bevandorlasi térvény értelmében.2

Hagyoményosan azonban a belfoldi érdekek hatadroztak meg a be-
vandorlasi kérdésekre vonatkozo6 szakpolitikat, s a kongresszus altala-
ban nem adott helyt a végrehajt hatalom altal el6terjesztett kiilpolitikai
megfontoldsoknak. Példaul a Kalifornidban kitért heves kinaiellenes
lazongasok nyoman 1882-ben elfogadtdk a kinaiak bevandorlasat til-
to torvényt (Chinese Exclusion Act). Ez volt az els6 1épés, mely aztén
az 1917-es, tobbek kozt az azsiaiak bevandorlasat korlatoz6 (Asiatic
Barred Zone), s végll az 1924-es, az azsiaiak teljes kirekesztését meg-
fogalmaz6 térvény (Oriental Exclusion Act) elfogaddsdhoz vezetett.
Ez utobbi - a kuligyminisztérium heves tiltakozasa ellenére - ha-
tdlyon kivul helyezte a Japéannal kotott Gentlemen's Agreementet,
ami végzetes Kart tett az amerikai-japan kapcsolatokban, és kozvetve
hozzjarult a masodik vilaghabord csendes-6ceéni szakaszanak Kki-
robbanéasadhoz 1941-ben.3 A térvényhozdk csak akkor kezdték felis-
merni, hogy a nemzeti érdekek érvényesitésének fontos eszkdze lehet
a bevandorléaspolitika, miutan az Egyesilt Allamok is bekapcsolé-
dott a masodik vilaghaboriba, s ekkortol a korlatozasok némiképp
enyhiiltek. Az azsiai bevandorlok teljes kor( kizarasa az 1940-es évek
elejének haboruls torekvései kdzepette kezdett meginogni. Kina pél-
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daul 1943-ban jutott kvétahoz.4 Az &zsiaiak kirekesztésének végll az
1952-es bevandorlasi térvény (McCarran-Walter Act) vetett véget. Am
jollehet a kiil- és a bevandorlaspolitika kézotti kapcsolat - parhuza-
mosan az USA mésodik vilaghéboraban vallalt djdonsilt nemzetkozi
vezet6 szerepével - fokozatosan bévilt, altalanossagban elmondhatd,
hogy a bevandorlaspolitikai iranyelvek kijelolésénél, egészen az 1952-
es bevandorlasi torvény 1965-0s modositasaig, nem vették figyelembe
a nemzeti érdekeket. Ez a torvénymaodositas végre eltérdlte a nemzeti
eredet alapu kvotarendszert, mely mar régota anakronisztikusnak sza-
mitott, emellett Utk0zo6tt a nemzeti érdekekkel is, hiszen csak az észak-
és nyugat-eurdpai bevandorldkat részesitette elényben.

Az 1965-6s torvénymadositas egyik kiilénlegessége volt, hogy az
orszag atfogd bevandorlasi térvényébe els6 izben iktattak menekiiltek
befogadasara vonatkozo6 rendelkezést. 1965 el6tt a menekiiltek befo-
gadéasa ad hoc modon zajlott: &tmeneti jelenségnek tekintették, mely
ideiglenes befogadéasi torvényekkel, valamint - az 1952-es bevéandor-
lasi torvényt kdvetben - kozigazgatasi jogositvanyokkal, példaul az
igazsagugy-miniszter kivételes beléptetési jogkérének (parole power)
alkalmazésaval kezelhet6. A hontalanok befogadasarol szolé 1948-as
torvény (Displaced Persons Act), az 1953-as menekultsegélyezési tor-
vény (Refugee Relief Act), valamint a magyarok tomeges, kvotéan felli,
ideiglenes bebocsatasa az 1956-1957-es magyar menekiltligyi program
keretében ilyen peldék; ezeknek az 4tmeneti torvényeknek az elfogada-
sat hideghdaborus kilpolitikai érdekek diktaltdk. Az 1948-as és 1953-as
torvényt az a kilpolitikai igény hivta életre, hogy 620 000 hontalan sze-
mély befogadésaval enyhitsék a menekultvalsagot, s ezaltal stabilizaljak
a hdbord ddlta Nyugat-Eurdpét. Az 1956-57-es program pedig a kom-
munistaellenes kilpolitika azon célkit(izését szolgalta, hogy a 38 000
magyar menekult befogadasaval is jelezzék, elitélik a szovjet rendszert.5
Az 1952-es torvény fenntartotta a nemzeti eredet elvl kvotarendszert,
és nem tartalmazott a menekiiltek befogadasara vonatkoz6 rendelke-
zéseket, ugyanakkor az igazsagligy-miniszter sajat hataskérébe utalta,
hogy kivételes beléptetésben részesitsen olyan kiilféldieket, akiknél ezt
,Vészhelyzet vagy a szigorUan vett k6zérdek" indokolta. A rendelkezés
nem szabdlyozta az ilyen m6don bebocsathatéd kilfoldiek szamat, igy
a végrehajté hatalom kezdeményezésére korlatlan szamu kulféldit lehe-
tett behozni, ha a hideghaborus politikai érdekek Ggy diktaltak; a kong-
resszus pedig ezt kdvetden torvényt hozhatott ezen végrehajtoi gyakor-
lat és az igy befogadott kilfoldiek jogallasanak rendezésére, ahogy tette
ezt 1958-ban a magyarok, illetve 1966-ban a kubaiak statusat kiigazitd
torvényekben. Ezek amomentumok tehat a kil- és bevandorlaspolitika
kozott sz0v6d6 0sszefuiggések eléhirndkeinek tekinthetdk.
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Az 1940-es évek végén Eurdpaban kezd6d6, majd az otvenes
évek végére, hatvanas évek elejére, a harmadik vilagra is atterjedd
hidegh&borus klizdelem donté szerepet jatszott abban, hogy a kil-
politika és a bevandorlaspolitika kozotti 6sszefiiggések feler6sddtek,
hiszen a bevandorlastigy révén kilpolitikai célokat lehetett megva-
I6sitani. A hidegh&boru otvenes évek eleji elmélyilésével a kom-
munizmus elleni harcban egyre fontosabb eszkdzként tekintettek
a bevéandorlaspolitikdra. A népességmozgasok kezelése potencialis
fegyverré valt, mellyel erdsiteni lehetett a szovetségeseket és gyengi-
teni az ellenfeleket. Mig a korlatozéasparti kongresszus lassan mozdult
a bevandorléaspolitika megreformalasanak irdnyaba, a végrehajto ha-
talom mar idejekoréan rairanyitotta a figyelmet arra, hogy fel kell is-
merni a bevandorlasi torvények kilpolitikai kovetkezményeit. E két
szakpolitikai terllet 6sszekapcsoldsanak fontossaga elészor 1953-ban
fogalmazddott meg a Truman elndk altal Iétrehozott bevandorlasi és
honositasi kérdésekkel foglalkozé elndki bizottsag jelentésében. A bi-
zottsdg tobbek kozt végrehajtasi utasitdsba kapta, hogy mérlegelje,
,.bevandorlasi torvényeink és alkalmazasuk [...] milyen hatést gyakorolnak
az Egyesiilt Allamok kiilpolitikajanak alakulasara”. A bizottsag elemzése
hangsulyozta: ,,egész nemzeti térténelmiink egy olyan allaspontot igazol,
melyet csak nemrégiben ismertiink fel és helyeztlink kell6 megvilégitasha: az
amerikai bevéandorlasi politika és térvények megfogalmazaséanal te-
kintettel kell lenniink azok nemzetkdzi hataséara, s ugy kell megalkot-
nunk 6ket, hogy elémozditsak kulpolitikdnkat™.6

A jelentés odaig ment, hogy nyiltan kijelentette: ,,bevandorlasi tor-
vényunk kilpolitikank része". A bizottsagi meghallgatason tdbb felel6s
tisztségvisel6 is megszolalt, kézilik Dean Acheson kuligyminisz-
ter az alabbiakat hangsulyozta: ,,A bevandorlds, mint nemzetiink életé-
nek legtébb fontos teriilete manapsag, szorosan 6sszefugg kilpolitikank-
kal és célkitlizéseinkkel. [...] Az egyes nemzeti ésfaji csoportokra vonatkozo
bevandorlaspolitiknkat 6hatatlanul is ugy fogjak értelmezni, hogy az a hoz-
zajuk valo altalanos viszonyuldsunkat, kiléndsen pedig a vilagban betoltott
helyukrdl alkotott megitélésiinket tukrozi. Kovetkezésképp az hatassal lesz
a hozzank és politikank egyéb terlleteihez val6 viszonyukra is. "7

Az amerikai kulkapcsolatokkal foglalkozo tisztségvisel6k annak
a nézetnek adtak hangot, hogy az amerikai bevandorlasi politika-
nak a kilpolitika rugalmas eszktzének kell lennie, mely ,,a nemzetko-
Zi kapcsolatokra vonatkozo atfogd nemzeti politikat szolgalja és tdmogatja™,8
A kommunizmus visszaszoritdsara berendezkedett amerikai kilpolitika
a bevandorlasban kulcsfontossagi eszkézt latott a szabad viladg veze-
t6 allamanak szerepét felvallalo Egyesiilt Allamok céljainak elésegitésé-
ben. Az tehat, hogy Amerika milyen bevandorlaspolitikat folytat, dont6
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.tenyez6vé valik a demokrécia és a totalitarizmus vildgméret(i kiizdelmében™.
A bevandorléspolitika és végrehajtadsa tehat stratégiai fontossagra tett
szert, melyet ki kellett hasznélni a hideghabora uralta nemzetkdzi po-
litikai szintéren. ,,Mikdzben azon igyekszink, hogy megerésitsiik a szabad
vilag gazdasagi és katonai védelmét, [...] fel kell ismerniink, hogy a gazda-
ségi és politikai stabilitas, valamint a tarsadalmi egyensuly megteremtésében
a bevandorlaspolitika is szerepet jatszik." [...] ,,Bevandorlasi térvényink és
annakfelvilagosult alkalmazésa alapvet eszkdz a mas nemzetekkel val6 kapcso-
latunk alakitasaban, melyet [...] mindenkor, kiilondsen nemzetkdzi valsagok ide-
jén, dinamikus, megfontolt és el6relaté vilagvezet6 politikankhoz kell igazitani."9

Ezek a nézetek egy mer6ben Uj hozzaallast tukroztek bevandorla-
si kérdésekben. A jellemz&en kommunistaellenes amerikai kilpolitika
elszanta magat, hogy mind a bevandorlok, mind a menekiltek befo-
gadasa terén hathatdés nyomast gyakorol a térvényhozéasi folyamatokra
és a bevandorlaspolitika alkalmazasara, melyeket immar fennkdltebb
kulpolitikai célok, a kommunizmus terjedésének megakadalyozasa
szolgélataba allitottak. A folyamodok jogallasat onkényes feltételek
alapjan hataroztdk meg, az aktudlis kilpolitikai érdekekt6l fugg6en.
A bevandorlokat aszerint soroltdk a gazdasagi (vagy) a politikai mig-
rans kategdridjaba, hogy nem kommunista vagy kommunista orszagbal
érkeztek-e. Ennek eredményeként azutan egyfelél a bevandorlok befo-
gadaséat a barati kormanyokkal val6 jo viszony megerdsitésének egyik
modjaként kezdték hasznalni, azaltal, hogy a bevandorlasi térvényeket
liberalisan alkalmaztak rajuk, és kevés retorziét foganatositottak elle-
nuk. Masfel6l a menekiiltek befogadasat arra is hasznaltak, hogy leja-
rassak vele a kommunista orszagokat, hiszen a szabad vilagba atszokott
menekiltek ugymond ,,a labukkal szavaztak", s a nagyaranya disszi-
dalas akommunista rendszer csédjét igazolta.DEllenben azon orszagok
esetében, amelyek tAmogattdk az USA-t, ,,gyakorlatilag nem vettek réla
tudomast, hogy onnan is érkeznek »politikai« menekiltek".1l

A kommunista vilaghol érkezé menekiltozon kinalta kulpolitikai
elényok jelent6sek voltak, mivel a menekilteket stratégiai és ideolo-
giai szempontbdl kilondsen értékesnek tekintették a hideghéboru
alatt. Aligha meglepd, hogy a menekultpolitika alaposan atpolitiza-
I6dott, s a menekiltek befogadasanak humanitéarius vetllete nemzeti
érdekeknek rendel6doétt ala. A menekiiltpolitika e vonasa torténelmi-
leg nem volt el6zmény nélkiili, azonban az, hogy a menekiiltaradat
politikai vonatkozasait ily mértékben hasznaltdk fel a nemzetkozi
kapcsolatokban, mindenképp Gj diplomaciai jelenségnek szami-
tott. A menekiltek befogadésat kisér6 humanitarius retorika dacéra
az USA hideghaborus menekiltpolitikdja egyértelmien bizonyitotta,
hogy a humanitarizmus 6hatatlanul partos. Ahogy migracié-szak-
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ért6k kiemelik: ,,a menekiltpolitika szlikségszer(en atpolitizalodik, mivel
dontéseket von maga utan, s ezeket csak politikai szempontok alapjan lehet
meghozni".2 Ebb6l kovetkezik, hogy ,,a menekiltpolitikdban, ahogy més
fontos kérdésekben is, a nehéz dontéseket sokkal ink&bb politikai megfontola-
sok, semmint erkolcsi vagy emberbaréti értékek mentén hozzak. Id6énként
a kett6 talalkozik, [...] amikor azonban a mordlis érzékenység nemzeti
érdekekkel vagy belpolitikai szempontokkal ttkozik, 6hatatlanul az el6bbi ke-
rul ki vesztesen. "B Valakibdl ugy lesz menekult, hogy az illetd mashol,
egy masik hatalmon 1évé csoport szdmara elfogadhatd. A menekiiltek
befogadasara iranyulé erkdlcsi szandékot tehat behatarolja, hogy
akormanyok mit tartanak nemzeti érdekiknek. A kommunista orsza-
gokbol érkez6 migransok menekultté nyilvanitdsa megfelelt a hideg-
haborus kilpolitikai céloknak. A kubaiakra kénnyedén raragasztottak
a menekdilt cimkét, mert ez azt a képzetet er@sitette, hogy a politikai
migréacio olyan orszagokbol ered, amelyek rezsimje szemben all az
Egyesilt Allamokkal.

Noha az amerikai hataron felbukkand, a kommunizmus el6l me-
nekuld kubai szam(zottek hulldima a maga nemében az elsd ilyen je-
lenség volt a nyugati féltekén, nem ez volt az elsé eset, hogy Amerika
menekilteket allitott egy hidegh&borus konfrontacié kdzéppontjéba.
Az 1956-1957-es magyar menekiltugyi program nyilvanval6 példaké-
pul szolgélt az Eisenhower-kormany szaméara Kuba esetében.}4 Jolle-
het ebben az id6szakban a magyar és a kubai menekiltek egyarant
élvezték az amerikai kormany és az amerikai nép rokonszenvét és ta-
mogatasat, snoha mindkét migraciot kommunistaellenes és Amerika-
barat retorika kisérte, a két menekiltaradat kozott alapveté kiilonbse-
gek mutatkoztak. A rovid ideig tart6 és jol ellen6rzott magyar mene-
kiiltvalsaggal ellentétben a tomeges kubai kivandorlas kézvetlenil az
amerikai hatarnal tortént, ellendrzési eljaras nélkul, ésegy allanddsult,
tobbé-kevéshé folyamatos és tomeges népességvandorlassa valt. En-
nek soran az 1990-es évekre tobb mint 885 000 menekilt érkezett az
orszagba, akiknek tébbsége Floriddban, els6sorban Miamiban telepe-
dett le. 5 A szomszédos Kubabdl érkez6k az els6 menedék orszagava
valtoztattdk Amerikat, amelyet felkésziiletlentl ért egy ekkora mér-
tékd és koncentracioju bedramlas.

Az amerikai kilpolitika szempontjab6l e migracio stratégiailag és ide-
olégiailag oly értékes volt, hogy kiilon térvényeket hoztak ra, és a mig-
ransokat kildnleges elbanasban részesitették, ami tovabbi migraciét ge-
nerélt,még olyan idészakokban is, amikor Kubaban kivandorlast tiltd
intézkedések voltak érvényben. Ez rdmutat, hogy végs6 soron a befoga-
dé orszag hatarozza meg egy adott menekiltaradat nagysagat. A ideg-
hédboris megfontolasokbol taplalkozé amerikai befogaddkészségnek
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koszdnhet6en a kubai migracids potencial valdra valhatott. A szuperha-
talmi versengés és a kihivas, amit ez a Karib-térségi amerikai hegemoni-
ara nézve jelentett, valamint a Castro-rezsim destabiliz&lasat és az ame-
rikai befolyas pozicidinak helyredllitasat célzo, kulpolitikai eszkdzként
alkalmazott bevandorlaspolitika egyiittesen témeges migraciéaradatot
inditottak el Kubabdl. Mindent dsszevéve, a kubai migracids folyamat
meginduldsanak és nagysagrendjének okai a kiil- és bevandorlaspolitika
Osszefliggéseiben keresenddk.

Az altaldnos bevandorlasi folyamatbol szarmazé kilpolitikai el6-
nyok kevésbé voltak szembetiin6ek. Am annak ellenére, hogy nélkiiloz-
ték a hideghdbords menekultdramlasnak tulajdonitott kifejezett straté-
giai és ideoldgiai értéket, az ilyen migransok befogadasanal is szerepet
jatszottak stratégiai megfontolasok, s6t gyakran kiderult, hogy kilpo-
litikai célok elérése vezérelte 6ket. Ez azért volt lehetséges, mert bar a
bevéandorlasi térvényeket a kongresszus hagyja jova, alkalmazasuk és
végrehajtdsuk a végrehajtdé hatalom felelgssége, aminek kdszdnhetben
a kulpolitikai szempontok éhatatlanul beépiilnek a migrécios folya-
matba, még akkor is, ha maguk a bevandorlasi térvények egyenléségre
torekszenek. Noha végrehajtasuk négy minisztérium hataskdrébe tarto-
zik,I7a f6 viszonyitasi pontot mindig is a kiiligyminisztérium jelentette,
melynek kulpolitikai céljai perdont6ek a liberélis bevandorlaspolitika
kijelolésében, amit nagyszamu bevéandorl6- és latogatdvizum kiadésa,
valamint a bevandorlasi torvények laza alkalmazéasa jellemez. Midta
1953-ban a bevéandorlasi és honositasi kerdésekkel foglalkozd elndki
bizottsdg ramutatott, hogy a habord utani tlnépesedés és kovetkez-
ményei mekkora problémat okoznak az Amerikaval szévetséges nyu-
gat-eur6pai orszagokban, és kiemelte, hogy a stabilitds, a migracié
és az amerikai biztonsag kérdése 6sszefligg,Bfelismerték, hogy a libe-
ralis bevandorlaspolitika hozzajéarul a baral korméanyok stabilitdsahoz.
A kivéandorlast egyfajta biztonsagi szelepnek tekintették, mely azéltal
képes csokkenteni a politikai, tdrsadalmi és gazdasagi fesziltségeket,
hogy elvezeti a politikailag ellenséges és a gazdasagilag elégedetlen ré-
tegeket, ugyanakkor a kivandoroltak pénzkildeményei révén gazdasa-
gi segélyforrast is biztosit.©®

Az Egyesiilt Allamok t6szomszédsagabol érkez6 tdmeges dominikai
migracid elinduldsa arrol tandskodott, hogy a kiil- és bevandorlaspolitika
Osszefliggései, melyek a liberélis vizumpolitikdban és a torvények laza
alkalmazéasaban o6ltottek testet, nem csupan jellemezték a migracios
folyamatot, hanem egyenesen bekdvetkeztének el6feltételei voltak.
A Dominikai Koztarsasagbdl indult népessegaramlast - mely az 1990-
es évekre mintegy 810 000 f6t érintettD- nem nevezték menekiiltaradat-
nak, jollehet a kezdeti, 1961-1966 kozotti id6szakban ilyen jellemz&ket
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mutatott. Az USA kilpolitikai érdekei egy barati korménnyal szemben
azt diktaltdk, hogy a bedramlés a mar létezd adminisztrativ csatorna-
kon mikodtetett altaldnos bevandorlaspolitika keretei kdzt maradjon,
és ne kelljen ra kiillon térvényeket hozni. Ez a megkdzelités biztositotta,
hogy a dominikai migracio tovabbra se nyerjen politikai jelentéséget
az allamkozi viszonyokban, ugyanakkor er@sitette a két orszag kozti
kapcsolatot és Dominika hiiségét Amerikahoz. A hideghdbori kontex-
tusdban az ellenséges rezsimekbdl politikai menekiltek érkeztek, mig
a barati orszagok inkdbb gazdasagi bevandorlokat bocsatottak ki. Mind-
amellett a tomeges dominikai migracionak megvolt az a stratégiai hasz-
na, hogy stabilizalé tényez6ként funkciondlt, igy a bevandorlds mint
kilpolitikai eszkdz segitett meg6rizni az amerikai befolyas pozicidit
a koztarsasagban, a hideghaborus kihivasok ellenére is. A Dominikai
Koztarsasagban lezajlott események dontd szerepet jatszottak abban,
hogy a kilugyminisztérium 1965-ben ellenezte a szamszer( korlatozas
bevezetését a nyugati féltekérdl érkezd bevandorlasra vonatkozban.2L
Ha tehat meg akarjuk érteni a dominikai migréacio kialakulasanak és
mértékének okait, mindenképp figyelembe kell venniink az amerikai
kil- és bevandorlaspolitika dsszefuiggéseit.

A Kubébol és a Dominikai Kdztarsasagbdl érkezd témeges migréacid
kezdete azonban elképesztd ellentmondasokra vilagit ra. Ez a két téme-
gesnépességmozgasugyanakkor indult meg, hazai politikai valsaghely-
zetek, valamint az ezekre reagalo, egymassal dsszefonddott amerikai
kil- és bevandorlaspolitikai Iépések egyttes hatdsara. Kuba esetében a
két 6sszefligg6 szakpolitikai tertilet kozrem(ikodésével hozott dontések
aktiv id6szaka 1959-1962 és 1965-1966 kozottre tehet6. A Dominikai
Koztarsasagnal ugyanez az aktiv id6szak 1962-1963-ra és 1965-1966-ra
esett. A két orszagot érint6 amerikai kilpolitikai és bevandorlasi don-
tések tehat egymassal parhuzamosan zajlottak. Jollehet mindkét tome-
ges migrécio politikai foldrengés eredménye volt, aminek folytan tébb
ezren véltak hontalannd és/vagy menekiltek el a z(irzavaros atmeneti
idészakokban - melyek bekdvetkeztéhez tobbek kozt a rendszereikre
gyakorolt, torténelmi gyoker( amerikai befolyas is hozzajarult ~, a két
migracios aramlas kilonbdzd elbiralas ala esett, annak fliggvényében,
hogy mi szolgélta leginkabb az amerikai kilpolitikai érdekeket. 1966-
ra mindkét aramlat allandésult, &m eltér6 migracidtipusba sorolddott:
az egyikkel menekiltek érkeztek, akikre specialis torvények vonat-
koztak, a masikkal gazdasagi vagy munkaligyi bevandorlok érkeztek,
akikre a szokasos hivatalos eljarasokat alkalmaztak. Attol fliggéen so-
roltak 6ket eltéré kategdriakba, hogy kormanyuk ellenséges vagy barati
viszonyban volt-e az USA-val. Mig a kubai forradalom az ellenséges
politikai viszony és az embarg6 Gtjan érvényesitett gazdasagi szankci-
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0k, valamint a politikai migracié kozotti 6sszefliggéseket domboritotta
ki, addig a dominikai valsag a politikai szdvetség és gazdasagi segitség,
valamint a munkaerd-vandorlas kozti kapcsolatra vilagitott ra.2

Az Egyesiilt Allamok mindkét bearamlassal szemben ugyanazt a
befogadasi politikat alkalmazta. A migransok egyontet(i befogadasa
azonban tokeéletesen eltérd kilpolitikai célokat szolgalt. Mig a kubai
emigracio elésegitése kimondva arra volt hivatott, hogy destabilizalja és
hiteltelenitse a Castro-rezsimet, a dominikai bevandorlas megkonnyi-
tésével a stabilitast és az (j kormé&ny megszilarditasat kivantak tamo-
gatni. Kubaban, az USA kezdetben azért batoritotta a kidbrandultak és
létfontossagu emberi eréforrasoktdl fossza meg és ezéltal destabilizalja
a rendszert, s végul és mindenekel6tt azért, hogy a nemzetkozi kdzos-
ség el6tt rontsa a hitelét, mondvan, a szabad vilagba menekil6 tomegek
a kommunista rezsim kudarcat bizonyitjak. A Dominikai Koztarsasag-
ban az USA tdmogatta a politikai ellenzék szam(izését, hogy ezaltal is
segitse stabiliz&lni a politikai helyzetet. Ennek érdekében meggyorsi-
totta a vizumok kiadasat bevandorldk és nem bevandorldk részére egy-
arant, hogy ezzel csékkentse a magas munkanélkiiliség miatti tarsadal-
mi fesziltségeket, s egyuttal tovabbi gazdasagi tAmogatast biztositson
az orszagnak a migransok hazautalasai révén. A paradox elképzelés,
miszerint a migransbefogadd politika egyszerre gyengiti az ellenséges
rezsimeket és erdsiti a baratiakat, a hidegh&borus idészakban mind-
végig tartotta magat. Felmeriltek ugyan kételyek azzal kapcsolatban,
hogy a menekultaramlas batoritdsa valoban hatékony modja-e az ellen-
felek destabilizalasanak, de ezeket félresoportek, s a politikai dontés-
hozok csokonydsen Kitartottak azon nézetik mellett, hogy a menekil-
tek befogadasa stratégiai fontossagu a kommunizmus elleni harcban.
Ahideghé&borunak kellett véget érnie ahhoz, hogy beismerjék: ,,amikor az
USA hideghaborus politikdja részeként batoritotta az »ellenséges« orszagokhol
érkez6 menekiltaramlast - ami egyrészt politikai biztonsagi szelepként, mas-
részt gazdasagi mankoként mikodott -, azzal valdszinlleg inkabb stabilizalta,
semmint destabilizalta az ellenséges rezsimeket".ZA politikai déntéshozék
azonban kevéssé voltak tajékozottak a nemzetkdzi migracioé alakulasa-
rol az dtvenes-hatvanas években, igy - noha nyilvanvalé ellentmondéa-
sokat rejtett magaban, hogy hosszu tdvon ugyanazt a befogaddpolitikat
alkalmaztdk méas-mas kulpolitikai célok elérésére - az amerikai mene-
kultpolitika alapvetéen belemerevedett a hideghabord kommunistael-
lenes retorikajaba.

Az 1959-1966 kdzotti id6szakban, az Egyesiilt Allamok-Kuba-Do-
minikai Koztarsasag haromszdget érinté valsaghelyzetnek kdszdnhe-
t6, hogy a migracid elsd izben valt kilpolitikai célok megvalodsitasanak
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eszkdzévé a nyugati féltekén, s ez az 0j diplomaciai eszkdz beépllt az
USA Latin-Amerika-politikajaba. A kubai és dominikai események,
illetve a rajuk adott amerikai reakciok ramutattak, hogy a migrécios
tgyek el6szor fonodtak 6ssze nyiltan az amerikai befolyas pozicidinak
visszanyerésével, illetve meg6rzésével. A kilpolitikai és bevandorlasi
érdekek atfedése egy olyan befogadasi politikat eredményezett, mely
szélesre tarta a bevandorlasi kapukat az ezekbdl az orszdgokbol ér-
kez6 menekiltek, legélis és illegalis bevandorlok el6tt. Ez az atfedés
tette tehat lehetévé, hogy a fennallé kubai és dominikai migracios
nyomas valésaggé valjon és tomeges méreteket 6ltsén. Az Gjdonsult
kiulpolitikai eszk6z alkalmazésa részben tudatos volt, részben a val-
sagkezelés eredménye, mely azonban nem vette figyelembe e mig-
raciok hosszu tdvu kovetkezményeit. Ezeket a népességmozgasokat
az alapjan itélték meg, hogy mi szolgalta leginkabb az amerikai célokat
ahideghé&boruds szuperhatalmi vetélkedésben. Ugyanannak a migrans-
befogado politikanak az alkalmazasa mindkét orszagra, teljesen eltérd
kilpolitikai célokat szem el6tt tartva, nyilvanvaléan ellentmondéasos
volt, ami nemcsak arra vilagit r4, milyen kiemelkedd szerepet jatszott
akul- és abevandorlaspolitika viszonya ezen d&ramlasok elindulasdban,
hanem arra is, hogy a politikai dontéshozok milyen csekély tudassal
rendelkeztek a korszak nemzetk6zi migraciéjanak dinamikajarol.

Ma mar tudjuk, hogy ha egy tbmeges migracios aramlas megindul,
az fenn is marad. Amint stabilizalodik, éngerjesztéve is valik egyut-
tal, s a transznacionélis kdzdsségek létrejottével allandosul. Raadasul
amigracio e torvényszerlségét csak tovabb fokozza a foldrajzi kdzelség.
A hideghdaboru végére az amerikai kormany is felllvizsgélta a kivan-
dorlas vélelmezett destabilizalé hatasat. Hiszen ha a politikai ellenfelek
és a gazdasagi elégedetlenek kivandorlasa stabilizalo hatast gyakorol
a szovetségesekre, logikus, hogy az ellenséges rezsimekre is ugyan-
ilyen hatéast fejt ki. A hideghabor( befejeztével végre kimondtak, hogy
az egységes befogadasi politika eltéré kilpolitikai célok érdekében tor-
tén6 alkalmazésa belsé ellentmondasokkal terhes, s ebbdl azt a kdvet-
keztetést vontak le, hogy a kiutazasi lehet6ségek hianya, illetve korlato-
zasa sokkal alkalmasabb arra, hogy politikai valtozasokat idézzen el6,
mint a kivandorlasi szelep nyitva tartdsa. Kuba vonatkozasaban a szak-
emberek az 1990-es évek kdzepén méar rdmutattak, hogy a kivandorlasi
szelep folyamatos miikddtetése ellentétes a szigetorszag demokratiza-
l6dasat célzo amerikai érdekekkel. Az egyik lehetséges politikai Iépés-
ként felmerilt, hogy hatérozottan korlatozzék a legalis és illegalis kubai
bevandorlast, hogy ezaltal elmélyitsék a bels6 fesziiltségeket, s igy fel-
gyorsitsak a demokratizalédas folyamatat. 2Ezt a 1épést azonban azéta
sem tette meg egyetlen amerikai kormany sem. A kubai és a dominikai
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aramlas - melyek mind a mai napig véaltozatlanul folytatodnak, flgget-
lenil az eredeti hideghborus kilpolitikai szempontoktdl, melyek élet-
re hivtdk 6ket - kitlin6en szemlélteti mind a migrécié allanddsulésat,
mind pedig a kibocséatdé orszagokra gyakorolt stabilizalo hatasat.

Ugyanakkor a kil- és bevandorlaspolitika kozotti dsszefliggés,
mely a kubai és a dominikai migracio kialakulasat és fejl6dését meg-
hatarozta, a folyamat egy tovabbi aspektuséara hivja fel a figyelmet:
nevezetesen a befogadd orszag felelésségére. Mivel a torténelmileg ki-
alakult allamkézi viszonyok és az ezeket kihasznal6 kilpolitikai érde-
kek hatdrozzak meg abevéandorlési térvények alkalmazasat, e kulpoli-
tikailag motivalt bevandorlasi dontések kdvetkezményei visszautnek
az USA-ra. A migracionak ez az aspektusa - amit én ,,bumerangeffek-
tusnak" nevezek - ramutat, hogy a kiil- és bevandorlaspolitika 6ssze-
fonoddasa révén, végsd soron abefogadd orszag felelds azért, hogy egy
potencialis tdmeges népességmozgéds megvaldsul-e, és ha igen, mi-
lyen méreteket 6lt. A nemzetkdzi migracio e dontd tényezdje altalaban
hattérbe szorul, mert az ennek jelent6ségét felismerd kutatok altala-
ban ugyanolyan felel6sséget tulajdonitanak a kérdésben a kildg, mint
a befogado orszagnak. A dominikai migracié kapcsan Torres-Saillant
és Hernandez igy nyilatkozik: ,,Ha egy hatalmas emberi kontingens meg-
mozdul, abban a kildd és a befogadé tarsadalom hatalmi struktdrgjanak
egyarant része van. Ezek sajat hataraikat vagy hatékonyan 6rzik, vagy sem.
A pillanatnyi politikai helyzetfliggvényében olyan intézkedéseket hozhatnak,
amelyek vagy korlatozzak, vagy serkentik a migracios aramlést. Flggetlendl
attol, hogy pontosan mi inditotta el az adott mozgast, illetve hogy a szarmazasi
és afogadd orszag teljesen tisztdban volt-e annak minden varhat6 kovetkez-
ményével, nem val6szin(i, hogy egy orszaghatarokat atszel§ népességmozgas
kialakulhat a két érintett tarsadalom kapuéreinek hivatalos vagy nem hiva-
talos beleegyezése nélkil."5 A kubai migracio vonatkozdsdban pedig
Bach hangsulyozza: ,,A kilonbség [ak0z6tt, hogy valakit a politikai
vagy a munkavallaloi migrans kategériajaba sorolnak-e] abban all, hogy
a hasonlo problémékat, melyek egyszerre gazdasagi és politikai természetiek,
hogyan interpretélja a migréaciosfolyamat kétfészerepldje, a kibocsato és a be-
fogado orszag. [A kérdés mindig az, hogy] az egyes allamok miért soroltak
Gket a migrans munkavéllalé vagy a menekiilt kategériajaba."s

Ennek a megkozelitésnek azonban az a hibaja, hogy mivel azo-
nos szerepet tulajdonit a kibocsatd és a befogadd orszagnak, atsiklik
a migrécios folyamat egyik legalapvet6bb vonasa folott. A kuldg és a
befogad6 orszagok szinte soha nem egyenranglak, s érdekeik is rit-
kan egyeznek a migrécios folyamatban. A bumeranghatds megko-
zelités ellenben ramutat a népességmozgasok ezen alapvetd tulajdon-
sagéara, azaltal, hogy a befogadd orszagnak vezet6 szerepet tulajdonit
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a migraciés aramlasok kialakulasaban és fejlédésében. A befogadd
orszagok rendszerint jobban allnak politikai és gazdasagi stabilités,
munkalehet8ségek és fizetések terén, és kevéshé vannak rautalva abe-
vandorlasra, mint a kibocsatd orszagok a kivandorlasra. A fogadé or-
szag érdekei altalaban ingadoznak a gazdasagi fellendiilések és valsa-
gok fliggvényében, s az illegalis bevandorlas miatti aggodalmak gaz-
dasagi pangasok idején tetéznek. A kiildé orszagok viszont altalaban
jobban érdekeltek abban, hogy fenntartsdk a kivandorlas biztonsagi
szelepét, egyrészt belsd stabilitasuk el6segitése érdekében, masrészt
mint devizaforrast, ami kiilléndsen gazdasagi recessziok idején égetd.

A szarmazasi és a célorszag egyenl6tlenségét tovabb fokozza az,
ahogy a nemzetkdzi jog kezeli a ki- és a bevandorlast. Globalizalt vi-
lagunkban a szabad kereskedelem és a szabad t6kearamlas elvével el-
lentétben az emberek orszagok kozotti mozgésa nem szabad. A nem-
zetkozi jog altaldban, kuloéndsen pedig az ENSZ altal elfogadott em-
beri jogok egyetemes nyilatkozata kikoti, hogy minden allampolgéar-
nak joga van elhagyni a hazajat és menedéket kérni.ZNincs azonban
ugyanigy joga belépni egy méasik orszagba, ugyanis minden fliggetlen
allamnak joga van sajat belatdsa szerint elddnteni, kit 14t szivesen és
kit utasit el. Ez azt jelenti, hogy mig a nemzetkdzi jog biztositja a ta-
vozas jogat, s egy allamot el lehet nemzetk6zileg itéIni azért, ha nem
engedi el a polgarait, addig a belépés joga ily médon nem garantalt.
Ezért anélkil, hogy kétségbe vonndm annak az allitasnak az érvé-
nyességét, miszerint a killdé orszagban fennallé politikai és gazda-
sagi viszonyok, valamint az orszag elhagydasara vonatkozé szabalyok
fontos tényez8k a migracids folyamatban, fenntartom, hogy a befoga-
do6 orszagnak nemcsak a felelssége nagyobb abban, hogy a tdmeges
migracido megvalésuljon, hanem tobb lehet6sége is van befolyasolni
a migracids folyamatot, kdszénhet6en a kibocsato és befogad6 orsza-
gok kozotti eredendd kulonbségnek.

Kuba és a Dominikai Kdztarsasag esete egyarant azt mutatja, hogy
a szarmazasi orszagnak 0sszességében korlatozottabbak a lehetdsé-
gei a migracié kimenetelének befolyasolasaban, mint a befogadé or-
szagnak. Amikor ezek a témeges aramlasok elkezd6dtek, mindkét
orszaghan megengedd szabalyok voltak érvényben a kiutazasra vo-
natkoz6an, &m az USA befogadokészsége nélkul, s ami még ennél is
fontosabb, a bedramlas el6mozditdsdra hozott specialis amerikai in-
tézkedések hianyaban ezek a népességmozgésok nem olthettek vol-
na akkora méreteket, amelyek eredményeként a hideghdboru végeére
Mexikéd utan e két allam lett a latin-amerikai bevandorlok masodik,
illetve harmadik legnagyobb forrasorszaga, jelent6s transznaciona-
lis kozOsségekkel az USA-ban. Kuba esetében a Castro-rezsim hidba
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korlatozta az orszagbdl valo kiutazast, mint tette 1962-1965 és 1973-
1980 kozott, vagy alkalmazott szelektiv kiutazasi szabalyokat, mint az

1965-1973-as iddszakban, a menekiilteknek titulalt legalis és illegalis
bevandorlokkal szembeni amerikai befogaddkészség a hideghéborud
alatt igen fontos 6szténzéje volt a migracionak. Ez az 6szténzés biz-
tositotta, hogy Kuban belll folyamatosan fennalljon a migracios nyo-
mas, ami viszont arra kényszeritette a kommunista rendszert, hogy
idérél idére megnyissa hatarait, ahogy toértént ez 1965-ben, 1980-ban,
és 1994-ben. Ezekkel a hirtelen generalt menekiilt-valsaghelyzetekkel
a Castro-rezsim a migracios fegyvert az USA ellen akarta forditani.
De mig az amerikai kormanynak okozott kellemetlenség atmenetinek
bizonyult, addig a korlatozott kiutazasi lehet6ségek id6szakai utén
tortént hatdrmegnyitds megmutatta, mennyire fiigg a kubai rendszer
a kivandorlas jelentette biztonsagi szelep stabilizal6 hatasatol. Amikor
a hideghaboru befejez6dott és a menekiltaramléas kilpolitikai értéke
jelentésen csokkent, Kuba hasztalan igyekezett kellemetlen helyzetbe
hozni az USA-t egy ujabb menekultvalsaggal 1994-ben. A befogadas
politikéjat egy, az altaldnos kvotarendszeren alapuld, migracios meg-
allapodasra korlatoztak, és a tengeren vagy a hatarokra érkez6 illegéa-
lis bevandorlok elleni szigoru fellépés azt jelentette, hogy az amerikai
kormany csak abban az esetben engedett hozzaférést a kivandorlasi
szelephez, ha tébbé nem 4&ll el Ujabb menekiilt-valsaghelyzet. Am
hidba sz(int meg az 1994-95-6s egyezménnyel a Kivételes belépteté-
si jogkor keretében torténd automatikus bebocsatas, az ugyanekkor
bevezetett ,vizes 14b" kontra ,,szaraz lab" politika is tukrdzi, hogy
a kubai bevandorlds mind a mai napig kilénleges elbanasban része-
sul. Ez a politika ugyanis azt jelenti, hogy azok a kubaiak, akiknek
sikerll észrevétlenil partot érnilik vagy atlépniuk valahol a szarazfol-
di amerikai hatart, az Egyesilt Allamokban maradhatnak.BA kubai
bevandorlas arra is ramutat, hogy a befogadd orszdgnak dominans
szerepe van abesorolasi folyamatban. A kiild6 orszag allithatja ugyan,
hogy kivandorloi gazdasagi migransok - ahogy tette ezt Kuba 1965-
tél -, ha a befogad6 orszag valtig menekiltekként fogadja be 6ket.
A nemzetkdzi porondon a kubai migransokat addig nem tekintették
gazdasagi menekilteknek, amig az USA nem titulalta ket azoknak
1995-ben, ami megint csak azt igazolja, hogy a befogad6 orszagnak
nagyobb a mozgastere a migracié kimenetelének alakitasaban.

A Dominikai Koztarsasag esetében a vizumkiadasi folyamat 1961- es
meggyorsitdsa a bevandorldk és kilondsen a nem bevandorldk eseté-
ben, egyértelm(en ramutatott, hogy nem annyira a fennéll6 migracios
nyomas és a megengedd kiutazasi szabalyok, mint inkabb a kivandor-
last elémozditd liberdlis amerikai vizumpolitika, valamint az engedé-
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lyezett tartozkodasi idejuket tallépbkkel és az illegalisakkal szemben
alkalmazott laza retorziok teremtették meg a tomeges dominikai migra-
cid feltételeit. Amikor az 1980-as évek kdzepén a két orszag kdzotti mig-
racios viszony fesziltté valt az altalanos illegalis bevandorléassal kap-
csolatban névekvé amerikai aggodalmak miatt, a dominikai korméany
hasztalan kezdeményezte a kivandorlasi szelep tovabbi fenntartasat.
Noha az USA a dominikaiak felé nem maodositotta jelent6sen a korab-
bi ,,hadd jojjenek™ [let-it-flow] politikéjat, az eset jol szemlélteti, hogy
a kuldé orszag hidba prdébalja elérni, hogy a migracios kapcsolat valto-
zatlan maradjon vagy novekedjen, ha a befogadd orszag érdekei mast
diktalnak.DA végsé dontés azt illetéen, hogy a bevandorldkat a mene-
alkalmazzak vagy lazan kezelik az érvényben lév6 bevandorlasi tor-
vényeket, s hogy milyen migraciés egyezményeket koétnek, elsGsorban
a befogadd orszag kezében van. Ha korlatozott a befogadési készség
és szigoruan veégrehajtjak a torvényeket, a migracio sokkal inké&bb el-
lendrzés alatt tarthatd, mint ha ezek hianyoznak. Mivel azonban a ki-
bocsato és a fogado orszagok helyzete egyenl6tlen, illetve el6bbieknek
érdekikben &ll fenntartani a migrécio folyamatos aramlasat, ezért - ha-
csak a kiildd orszagokat nem teszik érdekeltté a kivandorlas korlatoza-
saban vagy nem birjak ra ket erre - a migréacié korlatozasara iranyulo
eréfeszitéseik attdl fognak fliggeni, hogy a fogadd orszag a torvények
szigoru vagy rugalmas betartasat szorgalmazza-e.

A kul- és bevandorléaspolitika kdlcsdnhatasa déntéen befolyésolja
atdmeges népességmozgasok megindulésat és alakulasat, ennek ellené-
re a nemzetkdzi migracionak mind a mai napig ez az egyik legkevésbé
kutatott terlilete. A hagyomanyos ,,h0z6" és ,taszité" tényez6kkel nem
magyarazhatok a migracidé orszagonkénti kulénbségei, vagy az egyes
népessegaramlasok idézitésbeli, nagysagrendi és migrans kategorizala-
si eltérései. A nemzetkdzi migréacio folyamatat csak akkor lehet a maga
teljességében megérteni, ha kilpolitikai érdekeknek aléarendelt kérdés-
ként tanulményozzuk. Ez a megkdzelitésmdd a befogadési politika
egyik alapvet6 tételére is magyarédzatot ad, miszerint ,,[a]z, hogy milyen
melegen fogadjuk az ilyen-olyan témegeket, szorosan 0sszefligg sajat
érdekeinkkel™. DA kilpolitikai érdekek szerepe a bevandorlaspolitika
alakitasaban a hideghaboru idején fontosabba valt, mint valaha. Am a
migréaciot azéta is alkalmazzak a kulpolitika eszkdzeként, és a globalis
migracié mostani idészakaban - ha Ugy tetszik, valsdgaban - a fent le-
irt szabalyszer(ségek korunk migraciokutatéi és politikai dontéshozdi
szamara is tartogathatnak fontos tanulsagokat.

(Forditotta Németh Orsolya)
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CSONDESEN ES KOZELEBB

Anton Hykisch

Csoéndesen zajlik, észrevétlenil, senki sem beszél rola, de valami még-
is valtozik. Nemrégiben részt vettem Pozsonyban a Magyar Intézet
két rendezvényén, ahol olyan kultirédk képvisel6i lltek, akik eleddig
nemigen kommunikaltak egymassal. A szervez6k egy magyar egyete-
mi tanart és engem hivtak meg az eszmecserére K9zép-Eurdpa sorsé-
rol és jovéjérdl. A parbeszéd tgymond semleges terlleten, a Quo vadis
nevi keresztény kdzpontban zajlott, Pozsony belvéarosaban. Kiss Gy.
Csaba professzor Varsdbdl érkezett, mivel gyakorta repll Lengyel-
orszagba egyetemi el6adasaira. Sokat beszélgettink Eurdpa kisebb
és egészen kicsi népeinek kilonos kozos térségérdl. Kanadai diploma-
ciai szolgélatom alatt az ottani minisztérium Central and Eastern Eu-
rope, vagyis egy ilyen elnevezésii szakosztalydba utalta kapcsolatait
a posztkommunista eurdpai allamokkal és allamocskakkal, amelyek-
rél a kanadai vagy amerikai polgarnak sejtelme sincs, tehat valameny-
nyit egy kalap ala véve - az ismeretlen Keletként kezelték.

Akkor, az Atlanti-6ceanon tal megértettem, mit jelent nem csupén
eurdpainak, hanem sajatosan kézép-eurdpainak is lenni. Sok faradséa-
gomba kerilt - cseh, magyar, lengyel kollégdimnak is -, mire megma-
gyaradztuk az észak-amerikaiaknak, hogy béar keletre vagyunk a ,vas-
fliggonyt6l", mi mégsem vagyunk Eastern, nem vagyunk keletiek.
Furcsa alakzat vagyunk mi a vén Eurdpa keleti-délkeleti gyepdjén: az
igazi Eurdpa ugymond eléretolt bastyaja. A nyugat-eurdpai civilizacio
és kultdra valamiféle legkeletibb metszete. Egy alkalommal képeken
bemutattam kanadai partneremnek a Szepesség, Eperjes, Kassa temp-
lomait. LAm csak, ezek Eurdpa legszélsd gotikus partds oromzatai. T6-
link keletre mar hagymatomyok vannak, egészen mas kultdra. Talan
emiatt, taldn nem, de tény, hogy atszervezték a kanadai minisztériu-
mot, és a mi orszagaink mér a Central Europe Uigyosztalyhoz tartoznak.

Kozép-Eurdpa - hogy a lengyelek ne nehezteljenek - Eurdpa koze-
pes nagysagu és kis nemzeteinek elegye a minden szempontbdl bélcs
és fejlett Nyugat és az ismeretlen Kelet mezsgyéjén. Mint minden gye-
pl, ez a térség is sokat kiallt hatalmasabb szomszédaitol.
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Nagy-Moravia kordban Nyugatr6l a Frank Birodalom, Keletr6l Bi-
zanc akarta megkaparintani. A térség népei kénytelenek voltak egyesiil-
ni, hogy kdzdsen ellendlljanak a hoditoknak. Inkabb kényszeregyesiilés
volt ez, mint szovetség, igy nemzetek folotti alakulatok is keletkeztek.
Amolyan regionalis nagyhatalom-félék. Rovid ideig ez lehetett Nagy-
Morévia. Aztan az egész kdzépkoron at a Magyar Kiralysadg. Az ottani
etnikumok vagy nemzetek ellenalltak az idegen kulturdk csapasainak.
Emlékezziink csak a keleti mongol betdrésre és az oszmanra délkelet-
rél. 1526-ban a mohdcsi csata utdn Magyarorszag mint politikai és ka-
tonai erd széthullott. Erkeztek a Habsburgok, és szazadokon at idegen
zsoldosok segitségevel is tényleges harcot kezdtek az idegen (iszlam)
invazidval. Végul az oszmanokat kiszoritottak K6zép-Eurdpabdl. A pa-
rancsnokok 6k voltak, de a sorkatondk osztrdkok, szlovakok, magya-
rok, horvatok, szlovének, szerbek... A mi 6seink. K6zép-eurdpaiak.

Ezen a gyorsitott torténelmi kirdnduldson végigfutottunk a ma-
gyar professzorral, Kiss Gy. Csabaval folytatott beszélgetésiinkben is.
Idénként kilénbdztiink, néha nem egyeztiink. Mas-méas néz6épontbdl
atények is mésnak latszanak. Abban viszont megegyeztink, hogy né-
peink atorténelem soran Nyugat-Eurdpat védelmezték. Amikor Fran-
ciaorszagban katedralisok épultek Chartres-ban, vagy éppen a parizsi
Notre-Dame - bennlnket a tatarjarés tizedelt.

A kdzép-eurdpai nemzeteknek van még egy masik értékes deviza-
ja is. Nemzeteinknek a 20. szazad torténetében két totalitarius rend-
szert kellett elszenvednitk. Az éatlag francia, belga, olasz - a britekrdl
vagy a svédekrdl nem is szélva - csak igen révid ideig tapasztalta meg
a néci vagy fasiszta uralmat. A mi nemzeteink a fasiszta zsarnoksa-
gon kivul hosszu évtizedekig szenvedték a szovjethatalom diktataraja
alatt a kommunista rendszert. Ez a kétszeres torténelmi tapasztalat
nagy, kozos és felbecstlhetetlen.

A Nyugat napjainkban ma azért birdlja Kozép-Eurdpa allama-
it, mert mas elképzeléseink vannak az eurdpai identitds és a kultu-
ra megdrzésér6l. Nem vagyunk hajlandék elhinni més kultarék be-
6zonld millidinak artalmatlansagéat, békés szandékait. Minket bizony
a torténelem Ovatossagra, indokolt bizalmatlansagra tanitott. Ebben
a felfogasban mindannyian osztozunk, tekintet nélkul arra, hogy len-
gyelek, szlovakok, csehek vagy magyarok vagyunk.

A gondolkodas valtozéasa, az értelmezés lassan torténik és csdndesen.
De itt van. Ké&fer Istvan, a Pa&zmany Péter Katolikus Egyetem professzora
ahogy magat nevezi, elkotelezett hungaro-szlovakoldgus. Még a valodi
kommunizmus alatt ismerkedtiink meg, amikor egy szervezett kirdndu-
lason kival sikerilt eljutnunk Esztergomba, Budapestre, Pannonhalma-
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ra. Nem forditotta ugyan le Maria Terézia-regényemet, mert nem tetszett
neki az én Kollar Adam Ferencem lelkesedése a régi szlovak uralkodok
koronézasarol. Ezért nehezteljek rd? Dehogy. Bevallottuk egymasnak,
hogy hivé keresztények vagyunk, és ez 6sszekotott benniinket. A ndlam
egy-két évvel fiatalabb, nyolcvanas Istvan a mi életkorunkban ugyancsak
szokatlanul megszallottan, allanddan keresi és értelmezi mindazt, ami
hosszu kozos torténelminkben a szlovakokat és a magyarokat 0sszekoti.
Elmentem az el6adasara a pozsonyi Priméaspalotaban.

Eppen most fejezem be torténelmi regényemet 1. Jozsef csaszar
életér6l. Nem hidnyzik a regénybdl Jozef Ignac Bajza, az els6é szlo-
véak regény irdja, és természetesen Anton Bemoldk sem. Jozsef csa-
szar kétszer is ellatogatott a pozsonyi varban a generalis szeminé-
riumba, ahol tébbnyire szlovak kispapok tanultak. Azért ment oda,
hogy ellen6rizze, miként teljesitik utasitasait a klerikusok a nemzeti
nyelvi pasztoraciora készllve, érdekelte az ellatasuk, meg az is, kijar-
nak-e sétalni a varosba. Sokan csoportosulnak a fiatal Bernolak koril,
Fandly, Palkovic, s6t még Rudnay Sandor is, akibél esztergomi érsek,
Magyarorszag hercegprimasa és biboros lett. irds kdzben Kéfer Istvan
tanulménya segitett Rudnayroél, arrél az emberr6l, akit két nemzet -
a szlovak és a magyar - tekint sajatjanak.

Sok ilyen ,,kdz6s" személyiségiink van a tdrténelemben. Abban az
id6ben a tudésok megértették egymast. EI8szor latinul. A magyarok
- pontosabban a magyar méagnéasok - nem lelkesedtek Il. Jozsefért, el-
vetették a németet mint kommunikacids nyelvet. Fél évvel Jozsef ha-
lala utan a budai, majd pozsonyi orszaggy(ilés XVI. cikkelyével a ma-
gyar nyelvet helyezték el6térbe a kozépiskoldkban és az egyetemeken.
A latint dacb6l meghagytdk a hivatali adminisztracié nyelvének.
A nemzeti nyelvekért valo lelkesedés utan a kovetkez6 két évszazad-
ban a magyar, a szlovdk, a roman, a szerb nyelv Gtjai kilonvaltak.
Mivel németil és magyarul kellett tudni, a k6zép-eurépai nemzetek
kozotti vitdk is nem kivanatos, s6t kényszeritett nyelven folytak.

Ma mindannyian szabadok vagyunk. Azok a kis nemzetek, ame-
lyeknek a kdzépkortol egészen az 1918-20-as parizsi békeszerz6dése-
kig nem volt allamisaguk (a baltikumi lettek, észtek, a szlovének és a
szlovdkok) anem éppen hizelg6 ,,nem térténelmi nemzet" tudomanyos
minG@sitést kaptdk. Halasnak kellett lenniink més és nagyobb szomszé-
dunknak, hogy kegyesen befogadott minket 4llaméba. Es mostanra -
1989 utan - ezek a furcsa, latszat-szovetségi kotelékek szétszakadtak
- lass csodat! -, 23 uj 6nallé allam kerlt Eurdpa térképére.

Most agymond formalisan szabadok vagyunk. Mmdarmyiunknak
megvan a maga allama. Mint egyenl6k targyalunk. Szinte egymaést ta-
posva betddultunk az integralt Eur6paba. Nem nézve se jobbra, se balra.
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Es mégiscsak léteznek itt mdvelt emberek, irok, tudosok, egyetemi
tanarok. ldénként talalkoznak. Méregetik egymast. Felszines térténel-
mi felfogassal, mindegyik a sajat fészkébdl, a sajat fényképezémasina-
javal, ugyancsak kevés kdzosségtudattal. Mert hisz mennyi torténés,
sérelem, jogtalansag valaszt el egymast6l. Formalisan mar az Eur6-
pai Unio tagjai vagyunk. Oszinte kézfogéasnak, felejtésnek azonban se
hire, se hamva.

0, anyelvek! Mindkét magyar professzorral megallapitottuk, hogy
a fiatalsdg, Eurdpa reménysége mindenekeldtt angolul érintkezik.
A fiatal szlovak férfi vagy n6 a magyar nével vagy férfival angolul
beszél, s6t énekel is. Uristen! Fiova lett az ezeréves egyiittélés? (Emlé-
kezzunk a mi Fiiinkdnk mondésara 1918 oktéberében: ,,Ezeréves hazas-
sagunk a magyarokkal nem sikerlt, el kell valnunk.")

Persze, nehéz rabirni a fiatalokat szomszédaik nyelvének tanulésa-
ra. A ma latinja az angol. Csakhogy sok mindent elveszitiink, ha nem
ismerjik egymaést alaposabban.

Egy szlovék torténész a minap joggal jegyezte meg, hogy abszurd
dolog Szlovékia torténetérdl irni magyar nyelvtudés nélkil. A magyar
professzoroktél megtudtam, hogy akad Magyarorszagon egy fiatal
torténész, ami megtanult szlovakul, és érdekes kdnyvet irt Starrdl.
Mehetiink az angollal tarsasutazasra, dzsesszkoncertekre, vacsorara.
De nem szabadna mas nemzetekrdl irnunk azok nyelvének tudéasa
nélkil, hogy hozzéaértéen tadjékoztathassuk kdzvéleményiinket. Aki
attol tart, hogy az ,.ellenfél" nyelvének tudasaval identitasat veszti, az
ugyancsak kevés ismerettel rendelkezik. Es art sajat maganak.

Ezért hasznosak a magyar professzorok is, akik idénként Szlovaki-
4ba latogatnak. Es tudnak szlovakul.

Mar tobb mint két évszdzada marakodunk. Nem csak szlova-
kok és magyarok. A kornyéken valamennyien. Mindenkinek van
szemrehanynivaldja. Kezdetben gy tlint, hogy kélcséndsen marako-
dunk, mert az egyik elnyomé volt, a masik elnyomott. Az egyik ag-
resszor, a masik aldozat. Es forditva. Nemrégiben - talan még ma is
- szellemességnek tartottdk, ha morgolédunk, gunyolédunk a masik
rovasara. Akad még elég alkalmas téma a torténelmi leltarban.

Most mindannyiunknak megvan a maga allama. Legaldbb a mi
»kelet-kdzép" Eurdpankban. Mindannyian elégedettek lehetnénk, és
nem kellene szurkalni egyméast. Ugyan méar! Az utébbi évben nem csak
a szlovakok és a magyarok méregetik egymaést, hanem a magyarok
és a romanok, a horvatok és a szerbek, a ruszinok és az ukranok...
Meg a magyarok meg az osztrdkok is (Burgenland! A magyar Ester-
hazyak fizették a szerencsétlen Fiaydnt, hogy a kismartoni palotdban
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A HG6sok tere a Mijégpalyafel6l, az 1956. december 4-i Nétintetéskor. (Fotd: Fortepan.
Nagy Gyulajévoltabdl)

koncertezzen, ami ma Eisenstadt). A horvatok és a szlovénok egy da-
rabka adriai partszakaszon marakodnak.

Diplomata-m(kddésem idejéb6l emlékszem, amikor a Szlovak
Koztarsasdg minden szomszedjaval vitazott: Ausztridval (jegyzékek),
Csehorszaggal (vagyonmegosztds), Ukrajnaval (a ruszinok), Len-
gyelorszaggal (a szlovék kisebbség), Magyarorszaggal (Jeszenszky
Géza...). Létezhet igy okos politizalas? Ezt én Kanadaban valéban
nehezen értettem. Kulén gydlélkédve vagy irigykedve néztik Len-
gyelorszagot, Csehorszagot, Magyarorszagot, mert élvezték a nyugati
hatalmak kegyeit, és felvették 6ket a NATO-ba, minket meg kihagy-
tak... Fura id6k voltak!

Az 06nallosag, akar az allami, akér a kulturélis, nem azt jelenti, hogy
felllrél, hogy lenézve tekintsiink minden korulottink Iévére. Az 6n-
allésagra is meg kell érni, le kell tenni a feln6ttség vizsgéjat. A masik
tisztelete a régebbiekre, a tapasztaltabbakra vonatkozik. Nekik is meg
kell szokniuk a ,torténelem nélkili" nemzeteket és 0j allamokat (Csak
az érdekesség kedvéért: Kozép-Eurdpa allamai kozill csak Szlovénia
és Szlovékia volt képes az Uj eurdpai valuta elfogadasara, és gazdasa-
gilag sikeresebben miikddnek, mint szdmos szomszédjuk).
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Az 0nallésdg nem Udvozit, ha nem tudjuk, hovéa tartozunk, kivel
kell egyutt tartanunk és mikt6l kell 6vakodnunk. Nem engedhetjlk,
hogy kisszer( politikai jatékszerré valjunk. Figyelnink kell kérnyé-
kiinkre és magunkra.

Mar tobb mint negyedszazad telt el 1989 nagy szakadasa 6ta. Uj nem-
zedék cseperedett fel. A mi kotelességlnk élet- és torténelmi tapasz-
talataink atadasa. A mi szemléletunk is valtozik. Dinamikus vilagban
élunk, avaltozasok tempoja idegesitd, az informacié6zon inkabb letag-
16z, mint tajékozddashoz segit. Megmarad viszont az egészséges ész,
a gének jelzései, a torténelmi tapasztalat. Magamon latom, miként re-
videdlom néhany véleményemet, miként latok sok mindent masképp,
mint hasz évvel ezel6tt. Uj fenyegetések jelennek meg. Némelyiket
sejtettik, masokat nem is feltételeztiik. Eurépa, amelybe beléptink,
mar mas Eurdpa. Eppen a kultara embereinek lehetne jobb szimatuk
a korulottiink torténé valtozasokkal kapcsolatban. Olyan hénapok és
évek kdvetkeznek, amikre nem szamitottunk. Bizonyara helyes a glo-
balis fenyegetések figyelemmel kisérése, az éghajlati valtozasok, meg
a fogyatkoz6 forrasok. Csakhogy ez a leltar nem vakithat el.

Eurdpa, tulajdonképpen az egész euro-amerikai civilizacié van
veszélyben. Olyan stddiumba jutott, amikor 6nmagat tagadja, a sajat
alapelveit adja fel. A gyokerek gyengulése mas civilizaciok thmadéséa-
nak fokozodasahoz vezet.

Es éppen itt kell feltenni a kérdést mint eurépainak minden ma-
gyarnak, szlovaknak, csehnek: milyen allapotban van Eurépa? Ki ma
az eurodpai tarsadalom szévivéje, mint egykor alapitéi. Olyan szemé-
lyiségek, mint Churchill, Schuman, Adenauer, de Gaspari, de Gaulle...
valamennyien az eurdpai civiliz&ci6 alapjai, a keresztény kultira mély
elkotelezettsegl allamférfiai. Miként szallnak szembe az Eurdpai Unio
mai élemberei a masodik vilaghaboru vége 6ta keletkezett legnagyobb
valsaggal?

Eppen most csatlakozik a jatékhoz minden gondolkodd szlovak,
magyar, lengyel, cseh. K&zép-Eurdpa beszall a jatékba. Eurépanak ez
arésze manem értegyet anyugat-eurépai orszagok vezetdinek kény-
nyelm( allaspontjaval, akik feladjdk az eurdpai identitast. A piaci jo-
lét megdrzésére térekedve a hamis humanitas nevében hozzajarulnak
migransok milliéinak importjahoz a vilag més részeibdl.

Elérkezett az egyuttm(ikodés ideje a szomszédok kozott. A torté-
nelmi tanulsagok ideje. Nem felszakitani régi sebeket. Ismét kdzeled-
ni egymashoz. Bizalommal. Egyuttmdkodni.

Persze, ezek szép szavak. Megvaldsitasuk nehéz. Senki sem olyan
naiv, hogy elhiggye: a szlovidkok és a magyarok egyik naprol a ma-
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sikra egymdas nyakéaba borulnak, és a meghatottsdg konnyei kdzott
mindent elfelejtenek. Az els6 szabadon valasztott parlament képvise-
I6jeként megéltem ilyen latvdnyos megbékeélési kisérleteket. Frantisek
Miklosko, a Szlovdk Nemzeti Tanacs akkori elndke kezdeményezett
szlovak beismerést a holokauszt szlovékiai aldozataival kapcsolatban.
Ezutan kovetkezett a deklaracié a szlovékiai németek kitelepitésének
problémajarol. Magam fogalmaztam a szdveget, amit a parlament 1991
februérjdban megszavazott. A békemaratonnak valamiféle szlovak-ma-
gyar megbékélésként kellett volna folytatédnia. 1992-ben elutaztunk
Budapestre, de az elsd (és egyetlen) taladlkoz6 soran a magyar parlament
kildottségevel kiderilt, hogy latvdnyos megbékélés nem képzelhet6 el.
Uj valasztasok jottek, dj parlamentek, és a dolog elaludt.

Kodzép-Eurdpaban nincsenek teatralis kibékiilések, és nem is lesznek.
A vilag mozgésa azonban megéllithatatlan. A torténelem is, meg a po-
litika is megel6z06tt benniinket.

Még az Ugynevezett V-4, a Visegradi Négyek is hirtelen szemet
szurt Brisszelnek, pedig gyermeteg koteléknek, diploméciai jatéknak,
sava-borsa nélkiili udvariassagi talalkozoknak, tessék-lassék minisz-
teri és allamelnéki protokollnak indult. Immar probléma lett a mesz-
szi Brisszel hangadoinak. A négy eltéré politikai szinezet(i orszag
varatlanul 0sszetartott. Magyarorszagnak méar nehany éve szilard
jobboldali korméanya van. Lengyelorszag a legutdbbi valasztason szin-
tén elutasitotta a liberalis nézeteket, és konzervativ médon a nyugat-
eurdpai izlést valasztotta. Csehorszagnak balkdzép korménya van,
de mind a jelenlegi, mind az exelndk Klaus igen vildgosan a briissze-
li kézponttal ellentétesen nyilatkozott. Es Szlovakianak a killénboz6
siramok ellenére ma jobbkdzép koalicidja van, ahol - vildg csodajara
- egy mérsékelt szlovdk nemzeti part és egy mérsékelt magyar-szlo-
véak péart Ul egymés mellett. Mindezt elkeseredés és fenyeget6zések,
gunyolddasok és sértegetések kisérik. De a tény visszavonhatatlan.

Kedves szlovék, magyar, cseh értelmiség, a politika lehagyott ben-
ninket. A Facebookon eskiidt szlovdk szupememzetiek kilddzgetik
egymasnak és cserélgetik Orbéan Viktor legujabb beszédeit. Egyszerre
megallapitottuk, hogy létezik Eurépaban egy politikus (magyar nem-
zeti t4jékozddasu), aki kertelés nélkil kimondja azt, amit emberek mil-
lioi gondolnak nemcsak Magyarorszagon, hanem Pozsonyban, Kasséan,
Pragéaban vagy Krakkdban is. Keringenek az egykori cseh exelndk Klaus
euroszkeptikus nyilatkozatai is, amelyekben hasonl6képpen vélekedik
Eurdpa fenyegetettségérél, mint a magyar Orban vagy a lengyel elndk
Varsoban. Es a kvota elleni panaszt nem csak a szlovak miniszterelnok
nyUjtja be, hanem a magyar is - pedig politikailag més taborbdél valdk.
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A napi politika lehagyott benniinket. A térténelmi tapasztalat leha-
gyottbenniinket. Haromszazotven évig voltunk szomszédok a testvé-
ri Oszman Birodalommal. Népdalok, mesék, legendak taniskodnak
err6l, meg iszlam parancsnokok gunyos fenyegetd levelei varosaink-
nak. Oseink két vilag, két civilizacio hataran aldoztak életiiket. Selmeci
el6deim inkdbb leromboltak a varos folotti plébaniatemplom gétikus
iveit, er6ddé épitették a torok ellen. Az oszmanok soha nem foglaltak
el Selmecet. Es - hala a lengyel seregnek - Bécset sem.

Milyen érvekre van még szikségink? Lehet, hogy a mai nyugat-
eurdpai polgarnak nem kell az antik, a gér6g-rémai hagyomany, sem
a kereszténység, sem a felfedez8k batorsaga, sem a bizalom az egészsé-
ges észben s a sziintelen haladasban. Annyira k6zény6s, annyira a mai
napnak él6, hogy csak az olcsé munkaerd érdekli, és idegesiti a gyer-
meksiras. Nem viseli el és nem akar sajat gyermeket. Azok kényelmet-
lenek. Inkabb szemez migrans gyermekek szemecskéivel a hatdsvadasz
televizios hiradokban. Szivesen eljatssza a szexet, képtelen a szenvedés
elviselésére, és eutanédziaval készségesen megszabadul a fajdalomtdl.
Megunta sajat magat, a szexet, a szdrmazasat, a hazajat. Csupa unalom.
Sartre boldog lenne. Harcolni valamiért - totalis értelmetlenség. Felad-
ja. Olvassuk csak Houellebecqget.

Amde Eur6péban, annak a keleti felében akadnak fura kézép-euro-
paiak, kissé elmaradottak, tdn nem a sajat hibajukbol, bar ki tudja.
Némelyek - nem mindannyian - hisznek 6si babonéakban, valami-
képpen hordozzdk magukban, &tadjdk nemzedékr6l nemzedékre.
Az irodalmuk is ilyen fura, gyakran fordul a multba. Vannak még olya-
nok, aki ideélokat, példaképeket keresnek.

A keveésbé ismert szlovakok és az ismertebb magyarok. De vala-
mennyi egy fajtabol. Semmiféle multikulti. Ki tudja, mire lesznek még
képesek?

Sejtem, hogy mire. Még nem vesztették el egészséges, tgymond pa-
raszti eszliket. Nem varjék az tidvosséget sem az 6cednon talrél, sem
Brusszelbdl. Még képesek a megbékélésre. De az is elég, ha egymas
mellett élnek, és nem acsarkodnak. Készonnek. Kezet fognak. Néha
mosolyognak. Csak Ggy természetesen, emberien. Persze mindketten.

Aztan az ajtohoz mennek. Biztonsagban érzik majd magukat a nem
kivant latogatékkal szemben.

Csondesen és kdzelebb.
Ennek az ideje van érkez8ben.

2016. aprilis
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KARACSONY SANDOR
FEJLODESLELEKTANA A MAI
PSZICHOLOGIA TUKREBEN

Deme Tamas

A Heltai Miklos vezette Csokmei Kor szinvonalas konferenciat tartott
2015 6szén. A téma - hogyan viszonyul a mai pszicholégia Karacsony
Sandor tarsaslélektandhoz - nem csak szakemberek szdmaéra volt ta-
nulsadgos. Jdbmagam a tarsaslélektani rendszer alapjan allé neveléstu-
domany, pedagogusképzés es iskolakisérletek fel6l sz6lok hozz4 a té-
méhoz. J6 latni, hogy sokféle megfelelés talalhaté Karacsony 1940-es
évekbeli szemlélete és a mai pszicholdgiak dsszevetésekor, noha a hala-
lat kovetd fél évszazadban hatalmasat fejlédott a Iélektan. Specializalé-
dott és altalanos kereteit is kitagitotta.

A mai szociélpszicholdgia, az agazati, alkalmazott pszicholégiai is-
kolak magukban foglalhatnak Karacsony tarsaslélektanat is. Es még-
sem teszik. Az ok ismeretlen. A gyakorlé pszichologusok tébbsége nem
olvasta Karacsony miveit. A mundért véd6é mentegetézések nyomo-
rusagosan laposak: ugymond nem eléggé nemzetkdzi, gyér az impact
factora, nem amerikai, nem tananyag, tilzottan nemzeti (?), tllzottan
vallasos (?), stigmatizalt, nehezen olvashato6 és nem is ajanlottak a dok-
tori iskolaban.

Orvendetesek viszont a ra hivatkozasok egyre tébb tudds életm(ivé-
ben, igy Kontra Gyorgy, Pataki Ferenc, Buda Béla, Kopp Méria, Lend-
vai L. Ferenc, Fllei-Szant6 Endre, Szildgyi N. Sandor, Vargha Balazs,
Varga Tamaés, Szépe Gyorgy, Bagdy Eméke, Pléh Csaba, Lanyi Gusztav,
Pal Ferenc és mésok irdsaiban. Mindezt tudomasul véve apro részeket
emelnék ki a Karacsony-életmd és a ,,psychology as the big science™ 0sz-
szevetésekor. A fejl6dés-1élektani, teoldgiai és persze a nevelésfilozofiai
(s andragogiai) részeket, utaldsokat taldlom a leg6sszevethet6bbnek.

Kulonbtz6 egyetemeken, tanar szakos ndvendékeim a nevelés-
elméleti targy hallgatdsdnal tébbnyire mar hatuk mogott hagytak
a pszicholodgiai stadiumokat. Nagy figyelemmel vartam, hogy korébbi,
Iélektanra alapoz6 ismereteik visszakdszonnek-e a Karacsony Sandor-i
elvekre alapozott fejlédés-1élektani részleteknél. Tanari varakozasom
hidbavalonak bizonyult. Meglep6dtem a visszatéré hidnyokon, a fél-
reértelmezéseken. Kideriilt, hogy vannak tipikus elvétések. Erdekes
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példa volt, hogy a gyermek lelki fejl6désének életkori szakaszainal hol
a prepubertast vontak 6ssze a pubertas korral, hol pedig a kamaszkorba
csomagoltak bele az ifju felnéttkort, mintha ,,adoleszcens" id6szak nem
is létezne. Tetelezzuk fel, hogy ez csak néhany gyenge diak hibaja volt.
Am a dolgozataikban rendre visszakdszont a tarsas viszonyok nem is-
merete, az egyoldalt gondolkodas, a reflexié hianya. Lélektani ismere-
teikb6l tehat teljesen hidnyzott a karacsonyi szemlélet.

Karacsony Sandor fejlédéslélektana rendkivil szemléletes, egyszer(
és viszony-elvd. Jél szemlélteti az adott életkori szintek viszonyulasait:

Erett felngtt i°g miivészet tudomany tarsadalom vallas
Adoleszcens harc liturgia dogma ritus l,(étel}/.
és kritika
. totem, , L.
Pubertalé remek foga(?alom szerzet/ rend eski, atok
tabu szabaly
Prepubertdas  verseny munkakedv gylijtemény  csapat mitosz
Gyermek jaték spontan érém utanzas afj hoq mese
tarsasag

A térsas életérzés, azaz a jog relacidjanal emelked6 életkor szerint,
gyerekkortdl az ifjukorig a JATEK / VERSENY / TOTEM / HARC fej-
I6dési fokozatai Iényegre tapintdan mutatjdk az adott korszak lelki
jellemz@it. Ugyanigy a tarsas értelmi, azaz tudomanyos relaciéban az
UTANZAS / GYUJTEMENY / SZABALY / DOGMA emelkedd tuda-
tossdg-fokozatai azonnal behelyettesithet6k sajat viszonyaik tapasz-
talataival. Ezek mellett a tarsas hit, azaz a vallasi relaci6 MESE / Mi-
TOSZ / ESKU-ATOK / KETELY és KRITIKA &sszefliggései figyelemre
méltéak. Kiilondsen az adoleszcencia leirasanal nagyon szemléletesek
Karacsony elemzései, hiszen nyilvanvalédva valik, hogy pl. a fiatal fel-
nétt kételye s kritikdja nem negativ sajatossag, hanem egyszer(ien: ez
a vallasa. Még egyszerlibben: aki nem részesll a kétely és a kritika
»aldadsaban" (egydttal nem vivja meg id6ben sajat vilAgnézeti harcait),
az kés6bb lesz csak feln6tt. Miutdn az 6rdkon részletesen megbeszél-
tik ezen Osszefiiggések idejét, tarsadalmi helyét, a hallgatok maguk
jelezték, hogy a karacsonyi modell szamukra érthetébb és vildgosabb,
mint a pszicholégiatudomany eddig altaluk olvasott tankdnyveinek
vonatkoz6 leirasai. Erveik szerint azért, mert itt nem egy szempontd,
nem linedris valtozassort latnak, hanem viszonyhalézatot. Ugyanezen
meglatas még erésebb ,,aha-éIményét" lehetett észrevenni az andra-
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gogia szakos hallgatdk raismerésénél, ott, ahol Karacsony megrendit6
hatassal kifejti a fejlédés kései feln6ttkori lelki valtozasat, vagyis annak
megfordulo irdnyéat a vissza-gyermekesedeésig. igy ir err6l Karacsony
a Magyar nevelés cim{ mdvében: ,,Nemcsak afejl6dés iranyvonalat mutat-
ja ez a téblazat, a visszafejl6désnek, a megdregedésnek, a divatbdl kimenésnek,
a lass elmaléasnak is ugyanez az iranyvonala, csak éppen ellenkez6 elGjellel,
hatulrdl visszafelé. Egyén és kdzosseg egyforman kezd megdregedni: elgépie-
sednek agesztusai, megmerevednek aformai, alsobbrend(iekké,fejletlenebbekké,
erételenekké batortalanodnak a tartalmi elemei. A koz0sség életében ajog harcca
bizonytalanodik, a mlvészet kultikus kényszercselekedetté gépiesedik, a tudo-
many dogmatikussa mereviil, a taradalom aktiv cselekedetrendszere és passziv
alkalmazkodésa ritualissa hétkdznapiasodik, vallas helyébe afinom kétely vagy
a kevésbéfinom kritika lép. Ne szaporitsuk a sz6t, menjunk egészen végig pél-
daképpen a tudoméany vonalan. Ha tovabb tart az eldregedés folyamata és a
szellemi arterioszklerdzis még magasabb mérv(i, a dogma merevségét a szabaly
még merevebb formai valtjék fel, még késébben mar nem tudoménya van az
értelmiségnek, hanem gydjteménye. (Ez az afok, mikor a tudosok 6t-hat mas
tudds kdnyvébdl irnak egy hetediket.) Legals6fokon mar csak a technikai igyes-
ség, az uténzas képessége igazan eleven: a tudosok nem gondolkoznak, még csak
nem is gydjtenek tobbé, csak szajkoznak.

Ha figyelmesen szemléljiuk az osztalyharcra agitalok seregét, lehetetlen nem
latnunk az eldregedésnek ezt a kiabranditd szellemi allapotat. Nem lehet veliik
vitatkozni. M&r nem is a dogma merevségével, hanem egyenesen a szabaly el-
lenmondést nem t(ird biintetd szankcidjaval 1épnek fel a méas nézetet valldkkal
szemben. Vallasos velleitasaik az ahitat fokan csak az eskii és atok kettésségét
élik. Nem vallanak, nem bizonysagot tesznek, hanem hiveik felé enuncialnak
(autosz efa), ellenfelliket pedig exkommunikaljak (anathema sit). A nevel§
nem tehet egyebet:figyelmezteti nbvendékeit az aruld jegyekre, s kell§ Gvatossagot
ajanl. Ahogy bizonyos bérkitések valoszin(ivé teszik, hogy bizonyos egyén bizo-
nyos betegségben szenved, Ugy teszi valdszin(ivé bizonyos szellemi magatartas
a kozossegek bizonyosfrakcidinal, hogy - 6regedésfolyamata allott be koreikben,
mUkodéstik ennélfogva bajosan lehet tartésan és gyimélcshozoan hatékony."

Bar napjainkban komoly kutatasok, felmérések irjak le (helyesen) az id&s-
kor, dregkor fizikai, tarsadalmi, mentalis valtozasait, a fenti tomor, szel-
lemes megfigyelés ritka érték, hiszen folyamataban mutatja a lelki vissza-
fejlédés tuneteit is. Az andragdgia, gerontagogia, gerontopszicholdgia,
valamint a kérhazi és dregotthoni apolas is sokat merithetne Karacsony
Iényegkiemeld, modellalkoté megfigyeléseibdl. (Fajdalmasan ironikus
megallapitasai hasznosak lennének a politikai pszicholdgia tanulméanyo-
z0i és a politoldgusok szamara az ellenségiiket kiatkoz6 ,,0sztalyharcra
agitalok" visszamaradt lelkiallapotardl.)
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A fejlédéslélektan mellett a teoldgiai, illetve vildgnézeti és vallasi viszo-
nyok esetében a pszicholégia tudomanya és Kardcsony tarsaslélektana
érdekes kulonbségeket mutat. Mikdzben a spiritualis megkozelités a mo-
dem pszicholdgiakban vitatott, de lehetésegként elfogadott irany, az em-
berkép megfogalmazasanal, a transzcendens utalasok iskolai alkalmaza-
saban ma is hianyzik a ,,pneumatikus ember" szemlélete, megértetése.
lgaz, a keresztény ,hitoktatok" sem jeleskednek a pneuma bemutataséval
(vagy akér emlitésével), s kdvetkezetesen csak kételem(, dichotomikus
test-1élek modellrél szélnak a trichotomikus test-1élek-szellem helyett.
Ezért a tanuldk folyton dsszekeverik a lelki (pszichikus) jelenségeket, fo-
lyamatokat és a szellemi (spiritudlis, pneumatikus) tartalmakat. Tanul-
s&gos, hogy az emberkép hidnyossdgai mellett még szoba sem kerdlt
az ember-isten viszony és az istenkép mint olyan.

Eztaproblémakort (az érintett Iényeget racionalis merevseggel kezel6)
elemzi, vagy ,,ami nincs, arrél minek beszélni" jelszoval a kukéba ejti. igy
a téma atker(l szektdk, parapszicholégidk, new age-hivék és médiagu-
ruk asztaldra. Pedig ennek a megismerd megfogalmazésa, elemzg leirasa
nemcsak a teologizald, filozofalo vallas feladata, hanem az objektiv fogal-
mi apparatust hasznal6 tudomanyé is. Akar piszi (political correctness),
akar pepszi (pedagogiai pszichologia), akdr nem. Ami Karéacsonyt illeti,
semmit sem tekintett ,lealacsonyit6” témanak. Egyrészt bizonyitva val-
lotta, hogy transzcendencia nélkil a nevelés (valamint az emberi élet...)
nem is értelmezhetd. Méasrészt sohasem keverte 6ssze atudoményt aval-
lassal - épp azért, mivel viszonyokban gondolkodott, relaciot viszonyi-
tott relaciéhoz és azokat az egészhez, az élet egészéhez. Azaz, tudott errél
szemléletesen gondolkodni, sz6lni.

A pneumatikus relacioval, vallasi neveléssel pozitivan foglalkoz6 pél-
dak sorolésa el6tt par széval érdemes kitérét tenniink bizonyos nega-
tiv, ,,1élekre hat6 tudasok" irdnyaban.

Amirdl tisztan, kozerthetéen beszélt Karacsony S&ndor (valamint
olyan kortéarsai, mint Henri Bergson, Teilhard de Chardin és Dienes
Valéria), azt sterilizalta a hitet semmibe vev6, magat ,,értéksemleges-
nek" mondo tudomanyossag és a tudomanyos kontroll nélkiil maradt
alpszichologizalas, meg a lelki sarlatansag.

A teljes emberi létezéssel foglalkoz6 Iélektan normalis fejl6dését
a szekularis kulturdkban hol politikai, hol filozofiai elGitéletekkel nehe-
zitették, néhol felszamoltadk. A liberalizalt korszakokban pedig a ,,lel-
kuleti protézist" terjeszt6 (olykor anarchikus) tomegkultirak lelki és
szellemi alapokat elvetd, tudomanyt és vallast helyettesitd potszerei ke-
rultek forgalomba az ifjusagi, rockzenei és alternativ életmddbeli laza-
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désok, a keleti vallasokbol meritd tinimozgalmak révén. Ezek az altaluk
kisajétitott ,,spiritudlis” divatra, a lelki hatast kivalté hiedelmekre hi-
vatkoztak. A technikéava zillesztett zen-buddhizmus, a Maharishi-féle
transzcendens meditécio, a reiki, a tdvgyogyitas és tarsai vegul ratalal-
tak olvasztétégelyiikre, a new age-re. Ez még nem volt elég a torzu-
lashdl, sorozatban jottek a pszichedelikus zenék s anyagok, a cannabis,
pszilocibin, meszkalin, az LSD, a designer szerek, a tudatmdédosito dro-
gok. Sjottek az er6szakot alkalmaz6 szektak, dsszekeverve a pszicho-
logizalast a biznisszel, az tigyes, globalis pénzigyi zsenik alegyhazait
a vilagnézetre alapozott vallasokkal.

Mind a maguk héazi ,lélektanara” hivatkoztak. Az ,,egyhazi ligyek-
kel" nem foglalkoz6, magat objektivnek, elfogulatlannak mondo nagy
tudomany erre csak legyintett, szétlanul. Az inga persze kilengett az
el6z6 oldalra is, a torténelmi egyhazak egy sz(k, tradicionélis zarvanya
verbalis haborat hirdetett a ,,new age fert6zés" ellen. Ez még nem lett
volna baj. De az ekkleziogén téveszmék sériltjei nekiléattak itélkezni.
Jottek a rovidlato megmondok s a szerencsétlen, artatlan torna-jogat,
a sok ezer éves akupunkturat, természetgydgyaszatot tokkal-vonéval,
héarsfavirdggal-mézzel bevarrtak az ,,okkultizmus" fekete zsakjaba.
Hat, ilyen az inga torvénye. A bezarkdzo6 tudosok, a divatozdk és az
itélkez6k lelke rajta.

Az elvakult hadakozast siker(lt a tradicionalista cs6latoknak akkora
tokélyre vinni, hogy napjaink egyik igen hasznos, pedagogiai célzatl
Ujitadsat csaknem elgancsoltdk. Amikor az orszagosan elismert, kit(ing
magyar pszicholdgusné a relaxacids tananyagat kidolgozta és tantervi
hasznositasrajavasolta, azzal vadoltdk meg, hogy abuddhizmust és més
keleti vilagnézeteket akarja terjeszteni. ,,Gondolta a fene", mondhatnék
Arany Janossal, de egy allamtitkari elutasitas és a lazitas-tananyag id6-
leges letiltdsa miatt a nagyszer( klinikai pszicholdégus asszony maga
is id6legesen klinikara ker(lt, kardiol6giara. A relaxacié-tananyag csak
kés6bb rehabilitdlodott, amikor nyilvanvalova lettek valos értékei.

Félreértések elkerllésére: mindezeknek nem felelése, nem egyediili
okoz6ja a ,,nagy tudomany". Am tanulsagos példa a térténelmi egyha-
zaké. A vallasi hierarchia egy része, az alsdpapsag, a lelkészek egy része
ma mar (megkésve) azt vallja, hogy a szekték elszaporodasanak egyik
oka mégiscsak az volt, hogy az egyh&z énmagara figyelt, nem a vilagra,
nem az életre, nem a valtozé élet-vilag viszonyokra. Lehet, hogy vala-
mikor a pszicholdgia is bevallja sajat korabbi (eufémiaval: ideiglenes)
életidegenségét, kbozonyét?

Karécsony a tarsaslélektandban nem a spekulativ dndefiniciok abszt-
rakcidival foglalkozott, hanem lehet6leg minden jelenséggel, torténés-
sel, amihez az ember viszonyulni szokott.
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Az ellenkez§ irany felé haladoknal slrin adodtak példéak a lélekre
hato ,,kanyarokra".

Ken Wilber szerint egyesiteniink kellene Freudot Buddhéaval, az al-
s6bb pszichol6giat a magas spiritualitassal. Wilson szerint a lélektan
feladata csak a pszicho-neuro-szomatikus rendszer vizsgalata, vagy-
is a lelki élImények hatdséra az idegrendszerben felszabaduld kémiai
anyagok elemzése. Sheldrake morfogenetikus rendszere tanulsago-
san egyoldalu. Morfogenetikus (alakteremt6, formaad6) mezg-teori-
djara hlzza rad az egész pszicholdgiat. (A lelki viselkedések idegi te-
vékenységre és a kémiai hatdsmechanizmusra visszavezethet okai
tények, de nem tehet6k felel6ssé mindenért.) Wilber vizidja tovéabb
kanyarog. Vélekedésében a csucs a helyhez nem kotoétt kvantumrend-
szer. Ebben rejlik a legmagasabb, térhez-id6h6éz nem kotott Eniink,
ami szerinte mar nem is nevezhetd kilon énnek. Hirdeti, hogy pa-
ranormalis, transzcendens allapotok véalnak &ltala magyarazhatdva.
Ehhez teszi hozza an. ,Teljes spektrum" pszicholdgiai elméletét, ami
a lehetséges emberi ndvekedés skalajat fogna at. Pszicholdgiai, pszi-
chiatriai ismereteket 6tvoz transzkulturalis spiritualis formakkal (kab-
bala, szufizmus, védanta, buddhizmus stb). Nos, ennyi talan elég volt
a pszicholégia labirintusaibol. A Iélektani f6ut nyilvdn nem erre vezet.

Harom kommentar: Mi lehet tudomanyos cél? ,,Autondmia-vesztett,
mellérendelés-hianyos, okoldgiai katasztrofa kozeli, értékrendjében és mentéli-
san is szétzilalt vilagunk diagnosztizalasa és gyogyitasa" (Lanyi Gusztav).
,»A pszicholdgia és a spiritualitas kepviseli kozott sok esetben éles ellentét ala-
kul ki: az egyik oldalon af6sodréasu pszichologia képvisel6i allnak, akik a tu-
datossaggal, a spiritualis éiményekkel kapcsolatos ismereteket figyelmen kiviil
hagyjék, és elutasitanak mindent, ami tudomanyosan nem mérhet. A méasik
oldalt a spiritudlis hagyoméanyok képviselik azzal a nézetlikkel, hogy a psziché
csak illuzio, és a pszicholdgiai munka nem tébb, mint a hamis én megerdsi-
tésére tett gyenge probalkozas. A két véglet kozott szamos megkdzelités foglal
helyet, amelyek a személyes és az énen tali élményeket is figyelembe veszik,
elfogadva, hogy egyes élmények empirikus médon bizonyithatdak, és olyanok
is vannak, amelyek rendkivul misztikusak, de attol még valédi élmények. Sok
pszichoterapeuta és paciense szdmara rejtve maradnak a spirituélis bolcseletek
jétékony hatasai, mikdzben a nyugati spiritualis tanitok és kdvet8ik stlyos hibat
kovetnek el a pszicholdgiai ismeretek elutasitasaval, ahelyett, hogy megfelel6 és
hatékonyan alkalmazhat6 készségeketfejlesztenének ki. A fésodrasu pszichol6-
giai iskolék kozil j6 néhany nem vesz tudomast az egyebként szélesebb perspek-
tivat nyQjté spiritudlis ismeretekrdl. A spiritualis élményeket egyszer(i neuro-
tikus fantazidknak, infantilis regresszionak, idealizalt projekcioknak tekintik."
(Mariana Caplan). ,,Ma mar nincs olyan jelent6s pszicholdgiai iranyzat, ami
példaul a neuroézis tiinetének tartand a vallast. A kdzgondolkozashan persze
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A budapesti Szabadség tér 12., az Amerikai Egyesiilt Allamok nagykévetsége 1956-ban.
(Foto: Fortepan, Nagy Gyula jovoltabdl)
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még elGfordul ilyen vélemény, de a tudoményos vildgban egyértelm(ien talha-
ladotta valt. A 1élektani irodalom ma mar egyre inkabb arrél beszél, hogy a spi-
ritualitast el kellene ismerniink, mint az emberi személyiség masra vissza nem
vezethet® dimenzidjat. Magyarul nem arrdl van sz4, hogy a vallas valaminek
a tlinete lenne, példaul hogy a biztonsag utani vagyakozas miatt idealizalunk
egy személyt, akit magunkfolé helyeziink, és vallasos hitattal vesziink korl.
[...] Ugyanakkor »a spiritualis dimenzié« nem egyenld a vallasos dimenzi6val.
Létezik ugyanis 'természetes spiritualitas', ami kifejezédhet vallasosformakban
vagy egyéniformakban. Emellett van Isten-kézpontu spiritualitas és nem Isten-
kOzpontu spiritualitas is." (Pal Ferenc)

Személyek, életmivek Karacsony-modellt kdvet6 szemlélete

Ot olyan kiilénleges személyt, tuddst talaltam, akik a kortars pszicho-
I6giatudomanyban (illetve annak hatérterlletein) kifejezetten a Kara-
csony-féle szemlélet szerint gondolkodnak, tanitanak, vagy munkéjuk
altal kozvetitik azt. Am miel6tt 6ket megnevezném, el6ttik megem-
litem azt az egyet, aki nélkil ma nem is beszélhetnénk Kardcsony
életmdve folytatéjarél - mert 6 volt, aki &tmentette mesterét az elhall-
gatasbdl, 6 adta tovabb baratainak, tanitvanyainak, s az utékornak
a 20. szdzad legnagyobb magyar pedagdgus-tudds teljes szemléletét,
tanitasat -, Kontra Gyorgyrdl van sz6. Eltdvozasa utadn a tanitvany-
ként, Karacsony szemléletét kévet, ahhoz hasonléan gondolkodé o6t
jeles személyiség: Buda Béla, Kopp Maria, Bagdy Eméke, Pal Ferenc
és Henri Boulad.

Buda Béla esetében (pszichiater, szociélpszichologus, csalddte-
rapeuta, szexologus, kommunikaciékutatd, s még tiz mas diszcipli-
na movelGje, akit nemrég vesztettiink el) egyszer( a megkozelités:
6 a Karacsonyt jol ismer6k (Murakdzy Gyula és Kontra Gyorgy) ha-
tdséra ,,merilt el" Karacsony Sandor tarsaslélektanaban. Elfogadta,
kovette és sok mindenben Gjrafogalmazta, tovdbbgondolta a ,,nagy
hir( professzor" szemléletét. Rendkiviil gazdag életm(vébdl itt csak
harom fontos konyvet, illetve terliletet emelek ki, melyek Karacsony
elveit kozvetitik. Az Empatia - a beleélés Iélektana, A kozvetlen emberi
kommunikaci6 szabalyszer(iségei, valamint A személyiségfejl6dés és a ne-
velés szocialpszicholdgidja cim( kdnyveire gondolok. Ezekben tetten
érhetd a karacsonyi viszonyszer(iség, a nyelvi-kommunikaciés elv,
s a termeszetes tarsaslelki relacié ismerete.

Kopp Méria orvos, pszichologus, magatartis-kutatod esetében sze-
rencsésen 6tvozédott (szociologus férjével, Skrabski Arpaddal kozos
munka révén) a pszicholdgiai, orvosi és tarsadalomtudomanyi meg-
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kozelités. Az 0j tudomanyag, a ,,magatartas-kutatds" voltaképpen Ka-
racsony hires ,tett-rendszerének", a tarsadalmi relaciénak a kutatasat
valositotta meg. Hungarostudy-elemzései, a Magyar lelkiallapot-kényvek
az Ocsud6é magyarsagban leirt generacios fesziltségek és a tarsadalmi,
tarsadalompolitikai felel6sségek napi allapotat boncolgattak, jobban
mondva oldani prébaltak. Kopp Maéria - Karacsonyhoz hasonléan -
rendkiviili kommunikacids, szénoki képességgel volt megaldva. Or-
szagjaro el6adésain, tévémiisorok adasaiban komoly sikereket ért el
az ifjusdg megszolitdsadban (s a népesedéspolitika meggy6zésében).
Az ismert ,,Harom kiralyfi, harom kiralylany" nevi{ demografiai akcid,
feltételteremtés, orszagos mozgalom voltaképp Karacsony tarsadalmi
gondolatainak, ifjusagi szervezéseinek egyik folytatasa is lehetne.

Bagdy Emd&ke klinikai szakpszichologus, pszichiater, egyetemi tan-
székvezetd, koradbbi dékéan, professzor emeritus - egyszerre mveli
a szaktudomanyt, az interdiszciplinaris kutatasokat és az ifjisagneve-
lést. Kardcsony viszonyszemléletét alkalmazza, hatalmas pedagdgiai
eszkdztarat, charme-os el6adasi gesztusait ,,bedobva", szinte szemé-
lyében képviseli az emlitett diszciplindk alkalmazott tudomanyégait.
A viszonyszemléletet életszer(i példdkkal mutatja be a csaladkultara-
ban, a férfi-ng viszony elemzésében. R6la mondhato el, hogy a pedagd-
sulyban. Kényvei és kutatasi tanulmanyai (Hogyan lehetiink boldogabbak?
Személyiségunk titkai, AImok, szimbolumok, terapiak, Transzperszonalis pszi-
choldgia és pszichoterapia) bizonyos értelemben a karédcsonyi szemlélet
alkalmazott példatérai.

Pal Ferenc atléta, mentélhigiénikus, parterapeuta, pap szinte meg-
testesit6je Karacsony allitdsdnak: a fiatalok nevelésére nem az értel-
miségi alkalmas, hanem a ,,szofokrata", a ,,1élek professzora™, az is-
ten bolcse, aki az ahitat, szeretet szintjén képes a tudas atadéaséara, az
életével vald nevelésre. Elkotelezettsége akar Karacsonye, szabadide-
je zéro, hetente tart tobb szaz fés el6adasokat, amelyek ,,online" néz-
het6k. M(iveli a tudoményt (ismertebb kdnyvei: Természetes spiritua-
litds, Tukor altal vilagosan, A szorongastél az 6nbecsiilésig, A maganytol
az Gsszetartozasig, A flggdéségtdl az intimitasig). Allanddan névekvé ta-
bora, kdzdnsége rendszeres parkeresé beszélgetéseket, bibliodrama
és Onismereti csoportokat, zenés bulikat, valamint nyari szabad-
id6s taborokat szervez. A karacsonyi gondolkodéast idéz6 jellemzdi:
kovetkezetes mellérendeldi relacio, allando szemléletesség, képszer(
példazatok az el6adésaiban, filozofalé 6sszefoglaldsait anekdotak-
ba csomagolja, senkin nem itélkezik, timogatja a kis autonémiakat,
bélcs lélektani tapasztalatait a tarsas lelki viszonyok mindennapos
életéb6l meriti.
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Henri Boulad SJ a kulfoldi példa. Szir, olasz, arab, kopt 6sokt6l
szarmazé egyiptomi gondolkodd, jezsuita, 6kumenikus szemlélet(
gorogkatolikus pap, pszicholdgus, karitdszelndk, kollégiumi igaz-
gato, lelkiségi el6ado, ir6. Karacsony fogalmat megszemélyesit6
»szofokrata", a lélek professzora, vagy Bibé terminusaval - Iényeglato.
Osszefliggéseiben ragadja meg az emberi viszonyokat, rendszerszer(
egészben mutatja meg az élet és a vilag jelenségeit és torténéseit. Min-
den paposkodd szohasznalatot kerlilve, a mai léthelyzetekr6l beszél,
mai kifejezésekkel, jra- és Gjrafogalmazva a Iényeget. Tarsasfilozéfiai
képeit szinte beleégeti hallgatéinak gondolkodéasdba. Téarsaslogikai
kovetkeztetései meglepbek és aktualizalok. Keleti emberként terme-
szetes mellérendelésekben és szemléletességekben utal emberlétiink
szomatikus, pneumatikus ,,bedgyazottsagaira". Egyetemes elemzések-
ben birélja a hatalmi struktirak hypotaxisat, az agressziv globalizacié
kizsakmanyolo jellegét. Ismertebb kdnyvei, beszédei: Tedzis, Az 6natadas
fényében, A sziv okossaga, Szexualitas, Aki megbocsat, Istenhez hasonlé, A nék
szenvedése és kiildetése, Ha az Isten n6 lenne...

Ellentétes vilagfelfogasok

Jelent6s ellentét fesziil az emberi szikségletekrél sz616 tananyag, illet-
ve Karacsonynal a tarsadalmi relacio igény-ajandék-szolgalat-aldo-
zat-szeretet rendszerének felfogésa kozott.

A fels6oktatas szocioldgiai és pszicholdgiai tanulményaiban ma
fenntartds nélkil tanitjak nalunk az amerikai Maslow kdzismert ,,pira-
mismodelljét" a sziikségletekrdl. Abraham Maslow 1943-ban publikalta
elméletét, szinte ugyanakkor, amikor Karacsony a magéaét. A sziikség-
let-piramis aljan az egyén elemi létfeltételeit talaljuk, a piramis cslcséan
pedig az 6nmegvaldsitast. Itt 1tszik a legnagyobb ellentét a két modell
kozott. Maslow alapvet6en egyénre épitett elmélete a személy 6nmeg-
valOsitasat tartja legnagyobbra. Ugyan emliti a valahové tartozas, in-
timitas érzelemkézpontd kapcsolatait, de felfogasa zart, individualis.
Ezzel szemben Karacsony ismert elmélete ,,a masik emberhez" vald
viszonyunkra épul.

A Maslow-piramist ma méar sokan kritikusan fogadjak. Egy ameri-
kai pszichol6gusokbodl all6 csapat 2010-ben Gjragondolta ezt az elmé-
letet, kiilondsen a piramis legfels6bb részét, s kiegészitették uj elmé-
letekkel az idegtudomany, fejlédéspszicholdgia fel6l. Nalunk Maslow
sziikségletmodelljét (tapasztalataink szerint) kritikatlan felfogassal
tanitjdk. Szempontunkbdl a kulénbség nyilvanval. Maslow elmélete
a globalizalo, liberalis kapitalista vilagrend tetejét mutatja, amelynek
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tetején ott ragyog az ,,0nmegvalositas”. Ennek a modellnek a hasito
cslicsa az ,,ego" kiteljesedése. Ez az inverze Karacsony S&ndor szem-
léletének, ahol az egyén min6sége a mésik emberrel valdé kapcsolata-
ban lathatd. Még érdekesebb Osszevetni ezt a képet - napjaink jeles el8-
adoja - Henri Boulad nézeteivel. Boulad megforditja a képet, Maslow
modelljének mind irdnyat, mind csdcsat kritizalva. Mar a kiindulésa is
meglepd: Boulad-nél megforditott piramist latunk, ahol az egyéni 1éth4l
indulo fejl6dés a tarsaslét magasaban teljesedik ki. Lényegi kiilldnbség
van a modell egészében. Mig Maslow matéria-alapozasu elképzelése
teljesen zart a transzcendens felé, addig Boulad-nal (miként Karacsony
Sandornal) elengedhetetlen a szellemi dimenzi6 jelenléte. A pneuma-
tikus fejlédésmodell Boulad-nal radikalisan atformalja a személyiség-
rél ismert, bevett tételeket is. A boulad-i személyiség-zonéaknal csak az
elején meghatarozé az anyagelvi vilag szinpada, ahol a megélhetésért
vivott kiizdelemben alakul ki a fogyasztdi ,,persona”, aki a koveket is
kenyérré igyekszik valtoztatni (napjainkban er6s technikai, tudoma-
nyos, kommunikacios eszkozokkel). Ez a ,,persona™ rdadasul masokat
is sajat kenyerévé igyekszik tenni ahelyett, hogy 6nmagéat adné kenyér-
ként - mondja Boulad. A kovetkez6 fejlédési szint elérése el6tt egy so-
tét zdna van, melyet Boulad ,kis halalnak™ nevez: ezen kell athatolni,
ha teljesebb élethez akarunk jutni. A mésodik szinten, az egzisztencia
szintjén van az érettebb egyéni személyiségiink, amelyet kérnyezetiink,
kultarank is formalt. Itt mar fliggetleniti az ember magat méasok véle-
ményét6l, ,hisz tudjuk, a kozvélemény hol felemel, hol legjt". A sze-
mélyiség kiemelkedik. A fejlédés harmadik rétege az ontoldgiai szint,
az ember nembeli 1ényegének kisértésével, ahol a 1étezés méltdsaganak
vélhet6 a latszat-személyiség is. A virtualis 6nérték mindenhaténak td-
nik, minden az én, az ,,egd" fliggvénye, gy véljik, minden a miénk,
mintha abszolut szabadsagunk lenne a lét birtoklasara. Avagy ellen-
kez6leg. Ez a harmadik szint a személyiség iranyt valaszto ,,szellemi
helye". A mésodik és harmadik szint kozott volt egy méasik sotét zéna
(Boulad szavaival ,,a nagy halal") az 6nmegtagadas (vagy inkabb 6nét-
adas) dontésével. Boulad szerint, ha meg akarjuk talalni magunkat, el
kell vesziteni magunkat. Ez az ego halala: bar az egbba, mint egy héj-
ba el6bb elrejtézlnk, igy védve magunkat - &m, hogy az élet élhessen,
ezt a héjat meg kell nyitni. Itt a meglepetés: méltésagunkrdl, utolsénak
vélt legnagyobb kincsunkrél végil énként lemondhatunk. Sz6 sincs 6n-
megvalositasrol. Az ontoldgiai szint: kiteljesedés az egyetemesben. Mar
nem az ,én" a fontos, hanem a masik ember, vagy emberek, akikben
a tarsaslény eredendd lényege megvaldsul. (Karacsony szeretet-felfoga-
sdhoz hasonl6an.) Orisek Marta nevelésfilozofus mindezt a kbvetkez6-
képpen kommentélja:
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,.Ez afejlédésmodell az ember hdrom kisértésének egymésra éplilése. Ka-
racsony Sandor szemlélete alapjan vilagos, hogy Boulad személyiség-zonai is
a tarsaslény tarsasviszonyanak (a transzcendensben valo) kiteljesedését mo-
dellezik. Megfeleltetheték a Nazareti hAromszori megkisértésének az anyagi
értékekt6l a hatalomfelkinalasan &t az eszmei értek valasztasaig. Karacsony s
Boulad rendszere latsz6lag Maslow-hoz hasonl6an rétegzett, de tartalmilag,
értékrendi viszonyaink kiteljesedése tekintetében homlokegyenest ellentétesek
egymassal. (Forditott piramis.) Ebben a képben a szabadsag-sziksegletem -
Isten szlikségelt tarsas szabadsaga énbennem. A Iényeg: &tadni a szabadséa-
gomat méasokért egészen és megtalalni magamat mésokban. Ez az ego teljes
és végsd megsemmistilése a pneuma hagiosz erejétél athatva a maradéktalan
alazat révén. Csak ekkor tudunk maradéktalanul egymasért élni."

A fentiek summaja: Maslow fejl6dés-modellje és Karacsony (vala-
mint Boulad) pszichikus és pneumatikus vilagképe kozotti kiillénbség
alapvet0, lényegi. Hozzatehetjuk: vilagnézeti.

Tarsadalmi szerepeink, kétség és egyetemesség

Amit Karacsony 1939-ben irt kényvében ,magyar €szjaras" néven
nevezett, azt élete vége felé Gjragondolva mar egyetemes észjarasnak
mindsitette (ez nem jelenti a nemzetfogalom elényben részesitését),
altalanos érvény( értéknek mutatta be tarsaslogikai rendszerében.
Karacsony ebben az egyetemes észjarasban hasonld altalanos ér-
téknek, evidencianak tartotta a csaldd anyai, apai erejét, a természet
rendje szerint. Egyetlen sorral megidézhetd az is, miként vélekedett
andi szereprél, hivatasrol: ,,A nének a hivatasa - azt hiszem, mindny4jan
egy véleményen vagyunk - ma is ugyanaz, mint Evéé volt: az emberiség any-
janak lenni." Aki érti szerz6nk Madach mivére utaléd képét, az tudja,
Karacsony evidens értékrél, természetes bioldgiai, lelki, tarsadalmi
allapotrol szo6lt. A pszicholégia mai tukre(i)ben azonban ez hol igy,
hol ellenkezdjére torzulva jelenik meg. Jelen sorok irdsa idején (2015-
16 tele) jelentek meg dr. prof. Bagdy Emdéke interjujaban azok a gon-
dolatok, amelyek a jelenkori ndi hivatasban ugyanezt az alapértéket
tartjadk fontosnak. A Klinikai pszichologus professzor asszony a ndi
hivatas egyik boldogsag-faktoraként emlitette a csaladi 6rém és a sa-
jat gyermek felnevelésének élményét. A nemi szerepeknek a gender-
elméletbe csomagolt extremitasaival szemben, sajat emberi s szakmai
tapasztalata alapjan 6vatossagra intett. (,,A genderidentitas-elmélet egy
bizarr, teljességgel képtelen és afejl6dési torvényeknek ellentmondd aram-
lat.") Interjajat kovet6en egy héten belil két pszicholdgus intézmény
(Magyar Pszicholdgiai Tarsasag és a Magyar Pszichologusok Erdek-
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védelmi Egyesilet Etikai Bizottsdga) tette céltdblavd mind a leirt
sz6t, mind a személyt. Szavait tendenci6zusan talalva, azzal vadoltak
Bagdy Emd&két, hogy a n6 egyetlen (!) feladatdnak a csaladot és a gye-
rekszulést tartand. ldézet az ellene szervezett ,szakmai" kampany-
bol: ,,A Heti Vélasz hasébjain kdz6lt - Bagdy Embke Hogyan lehetnénk
boldogabbak? cim( kényvébdl vett - idézetben szexista mddon (sic! D. T.)
a »természetes miikodés« eszményitése jelenik meg, amely tovabbra isfenn-
tartja a nékkel szemben a Magyarorszagon jelenleg is fennéll6 tarsadalmi,
politikai és anyagi egyenl6tlenségeket [...] A személyiségfejlédés folyamata
[...] 6sszetettebb folyamat, mintsem hogy le lehetne egyszer(siteni egyetlen
olyan célla, amelyben mindenki - minden n6 - kizarélag ugyanugy lehet bol-
dog. " A szakmaibol politikai sikra csusztatott kritika 1atvanyos. Rovid
id6 alatt a személyét tdimado alladsfoglalds tébb mint hatszdz tdmo-
gatot hordott 6ssze. Ez lenne a jelenkori, korszer(i pszicholégia? Az
anyai, csaladi értékek pozitivumait bemutatd pszicholdgust ultetik
szégyenpadra a szakmai egyesiiletek? Egy hiteles személy ezen sza-
vait kifogasoljék a kollégéak: ,,A n6 nembeli beteljesiilése az anyasag. [...]
Mi, n6k magunk mellé, félé helyezziik parunkat, hogy védjen és szeressen
meg minket. [...] Ez az alarendel6d6, szeretetten odatartozas, amely hatérta-
lanul &tadja magat, nemfélve, hogy énmagat kiszolgaltatja, és rabizza magat
aférfi szeretetére." F6 vadpontként szexizmussal vadolni a n6iség tisz-
teletének professzoréat, etikai szamonkérés elé allitani a pszicholégia
egyik legnépszer(ibb, etikus magyarorszagi tuddsat - érdekes tanul-
s&g. Nem témadja ezen irdsnak a helyzet politikai pszichologiai elem-
zése. Emlékezetlink viszont felidézi, mennyi ,,déja vu" élményt mutat
a magyar tudomanytorténet a sajat tudomanyos allitasuk mellett Ki-
allé egyéniségek meg- és elitélésében. Karacsony Sandort elveinek
kovetkezetes, hiteles képviseletéért mondattak le katedrajarol, tudasa
teljében kényszemyugdijaztak. Emléksziink még a szamtalan diszcip-
lina nemzetkdzileg elismert tud6séanak, Buda Béla pszichiaternek kol-
légai altali megtdmadésara, szakmai szervezetek altali kitaszitasara,
s korai halalanak sokak altal ismert okaira.

Mit tanult Karacsony Sandort6l a mai pszicholdgia? Orém lenne
olvasni szemléletének befogadasat. Addig pedig... mestere sorsaban
osztozik a tanitvany.

Karacsony Sandor az esetlegességen, ideiglenességeken, tévedéseken
felilemelkedd tarsaslélektani rendszert természetes rendszernek mu-
tatta be. Azt az észjarast, amely az életet, vildgot természetes modon
képezi le, egyetemesnek mondta. A kor, amelyben éllink, rank bizza
a déntést: mi célbol és miért (kiért) éliink, mit tartunk természetesnek,
mit tartunk egyetemesnek.
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HUSZ EV - HUSZONKET EV
Jakabffy Elemér és Miké Imre

Csapody Miklos

Mesternek és tanitvdnyénak, a magyar kisebbségvédelem, politika
és torténetirds e két jelesének életm(ive a 20. szdzad nagy magyar er-
kolcsi és szellemi teljesitményei kdzé tartozik, dnzetlen, a nemzedé-
ki-felfogasbeli killonbségeket athidalni tudé egyuttmikodésik pedig
ma is példaadd. Jakabffy Elemér 6rmény eredet(i, a 18. szdzad végen
nemességet nyert, katolikus bansagi foldbirtokos csaladban sziiletett,
felmendi Krasso-Szorény varmegye és a kormany szolgélatdban all-
tak. A harminc évvel fiatalabb Mik6 haromszéki k6znemesi székely,
unitarius csaladbol szarmazott, kolozsvari elédei k6zo6tt a magyar
kozjogi felfogast kdvetb birdkat, egyhdzjogaszokat talalunk. Nevelte-
tésliket csaladi hagyomanyaik és a magyar mult tisztelete hatarozta
meg, egyhézukhoz szorosan kotddtek; Jakabffy az Erdélyi Rémai Ka-
tolikus Népszdvetség alelndke, Miko Imre huszondét évesen az Erdélyi
Unitarius Egyhaz Fétanacsanak tagja, élete végén kétszeres fégond-
noka volt.

A klasszikus mveltségl ,kisebbségideologus” Jakabffy és a Ki-
emelkedd tehetségét kordn megmutatd Mikd nagy formatumu intel-
lektusok, koncepciozus demokratdk voltak - a konzervativ liberalis
Jakabffy, amint éppen Miké mondta réla, az ,,elvh liberalizmus utolsé
hazai magyar képvisel6je", Miko pedig bal felé is nyitott ,modem sza-
badelv(". Jakabffy, a genfi népszdvetségi kisebbségi kiizdelmek egyik
legtekintélyesebb részese az erdélyi kozéletben politikusként és szer-
keszt6ként mikodott. Mikdra ugyancsak alapos felkészultsege miatt
tekintettek gy, mint akit6l a legtébb varhat6. Jakabffynak az a men-
talitasformalé hatdsa, amely nagyban el@segitette a redlis kisebbségi
helyzettudat kialakulasat, egyfel6l a korszak legjobb szépiroi, mésfeldl
az Erdélyi Fiatalok, Miké nemzedéke munkassadgééhoz foghatd. Miko
Utkeresésében csalddjanak hagyomanya mellett dontd szerepe volt ,,az
oreg" Jakabffy kozugyi-kisebbségvédelmi miikodésének. Kapcsolatuk
a harmincas évek elején kezd6dott, palyafutasuk ,,az erdélyiség fordu-
I6jan", Jakabffy férfikordban, Mikd kozligyi palyakezdése idején kap-
csolddott 6ssze. Mikd kés6bb is jorészt Jakabffy szellemében mivelte
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a ,,nemzetpolitikdnak" nevezett kisebbségi jogot és a politikat, mikoz-
ben a Magyar Kisebbség ifju szerzéjét Jakabffy is megbecsilt ,,mhelytar-
sanak" tartotta.

Onmagaban is jelképes kapcsolatuknak kiillongs stlyt adott az erdé-
lyi magyar kézéletben mindink&bb kiélez6d6 nemzedéki kérdés. Az elsd
Kisebbségi évjaratok, a Jakabffy-féle ,elszakitott magyar elit" nyoman
felnovo ifjusdg, amint 1933-ban Venczel Jozsef irta Az erdélyi magyarf6is-
kolai ifjusdg mozgalménak kibontakozésa cim(, a Magyar Kisebbségben megje-
lent tanulméanyéaban, még ,,feltétlen fliggvénye az apdk nemzedékének".
A masodik nemzedéket az 1905-1910 kozott sziletettek, az Erdélyi Fia-
talok bazisdhoz tartozo fiatalok alkottdk. Ez a generécié Vita Sdndornak
A harmincévesek problémai cim(, ugyanott k6zolt irasa szerint ,,az 6ssze-
omlést serdild fejjel élte at, de palydja, munkéja mar az Uj rendszerben
kezdddott". Mikd Erdélyi politika cim( hires dsszefoglaldja szerint a két
els6 kisebbségi nemzedék ,,politikai problémai a roman allamhoz és a
magyar néphez val6 viszonyabdél ad6dtak". Jakabffyval val6 kapcsolatai-
nak fontos szerep jutott a nemzedék felkarolasaban; Jakabffy nagy hang-
sulyt fektetett a magyar értelmiségi-utanpotlas szamontartasara, Miko
pedig anépszer( ifjusdgi vezetd dssze tudta egyeztetni tudomanyos am-
bicidit a politikaval.

Jakabffy, aki 1910-1918 kdz6tt a magyar parlament Tisza-parti képvi-
sel6je volt, nem hagyta el a politikat Trianon utan sem. A Magyar Szdvet-
ség 1921. juliusi kolozsvari megalakuldsanak hirére Krass6-Szérény me-
gyében Sulyok Istvannal és Wilier Jozseffel allt a mozgalom élére. 1922
nyarén ugyanez a,,lugosi triumviratus" alapitotta meg a Magyar Kisebbsé-
get is, melynek célja ,,az erdélyi magyar kisebbség kérdéseinek elméleti és adat-
szer( targyalasa, Erdély szerves gazdasagi életének tudomanyos védelme, Erdély
torténelmének kutatdsa. Ezen kivil allandéan teljes szemlét nydjt els6sorban
aroman, valamint akulféldi sajtd és kdzélet minden, az erdélyi magyar kisebbség-
re vonatkoz6 megnyilatkozasardl."” Amint Mikd a Huszonkét év forrasjegyzé-
kében megjegyzi, ,,a kisebbségi magyarsag politikai torténetirdsanak legértéke-
sebb adattara a Lugoson megjelené »Magyar Kisebbség« cim( nemzetpolitikai
szemle. A folyéiratot dr. Jakabffy Elemér, dr. Sulyok Istvan és dr. Wilier Jozsef
alapitotta, ténylegesen azonban az els6 évektdl eltekintve egyedil Jakabffy Elemér
szerkesztette, és 6 adta ki roman, német, francia nyelven a »Magyar Kisebbség«
idegenek szamara késziilt testvérlapjat is. A »Magyar Kisebbség« 1922-t6l nap-
jainkig [1942-ig] a romaniai magyarsag minden jelentds politikai eseményével
foglalkozott. Emellett részletes beszamolokat kozolt a kisebbségi kongresszusokrol,
helyet adott a magyarsagot érint6 politikai pereknek és birdi itéleteknek, lekézol-
te a magyar képvisel6k parlamenti felszélalasait, és allando figyelemmel kisérte
a roman sajtét. Munkatérsai kozott az erdélyi és magyarorszagi kisebbségpoliti-
kai ésjogi irok legjava szerepel."2
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Bér a szemle nem a Magyar Part hivatalos lapjaként jelent meg, mi-
utan Jakabffy és Wilier vezet6 politikusava lett, a Magyar Péart félhiva-
talos elméleti forumaként tartottdk szamon. Jakabffy és a fiatal Miko
hamar szot értettek, mivel Mikd véleménye szerint ,,a kisebbségi sérel-
mek jelentés része megalapozott volt. Ez hozott kdzel a Magyar Péarthoz."3
A Magyar Szdvetség betiltdsa utan létrehozott konzervativ Magyar
Nemzeti Part és a radikéalis Magyar Néppart 1922. decemberi egye-
sulésekor Jakabffy elfogadta az Uj alakulat, az Orszagos Magyar Part
bansagi alelndki tisztét. Felfogasa szerint az OMP csupén névleg po-
litikai part, ténylegesen ,,nemzetképviselet, melynek csak masodlagos célja
a politikai érvényestilés, els6dleges hivatasa ellenben, hogy szervezetbe t6-
moritse mindazokat, akik akar szarmazésuknal, akar anyanyelv(iknél, akar
érzuletuknél vagy miveltségliknél fogva magukat magyaroknak valljék.
A Magyar Part tehat olyan kultirkozosség, melynek oncélisaga az, hogy
fenntartsa és &polja azt a nemzeti gondolatot, mely egy évezrednek kdszonheti
kialakulasat, megizmosodasat és térhoditasat. 4

Az Erdélyi Fiatalok 1930 elején indult mozgalma kezdett6l szemben
allt az OMP konzervativ politikajaval, temesvari szervezetével azon-
ban Mikdn és a bansagi sziiletésld Méliusz Jozsefen, Téth Zoltanon ke-
resztil jo kapcsolat jott Iétre kdzottlik. Nemcsak Jakabffy felfogésa és
tevékenysége allt kozel a fiatalokhoz - a tdmegszervezésben egyediil-
all6 eredményt elérd bansagi tagozatot, amelynek irdnyvonala eltért
a kolozsvari centrum politikajatol, kulturalis tekintetben is mindig
pozitiv ellenpéldaként hozték fel.5SMéliusz tgy emlékezett, hogy a te-
mesvari OMP karakterét Jakabffy adta meg. Ez a szervezet ugyanis
abban kulonb6zott az erdélyiekt6l, hogy ,,nem volt »gentry« jellegd, az
iparosok nagy szerepet jatszottak, (trsadalmilag) hangsulyozott polgéri jel-
lege volt."6Vita Sandor is gy vélte, hogy ,,Temesvar vidékén, a Banatban
a Magyar Part tényleg a magyarsag legfelsébb iranyité foruma lett, amely
a magyarsag tevékenységének minden &gat magaba oleli és egységesen vezeti.
A Bénsdgban a Magyar Part megalakitotta mindazokat a szakosztalyokat,
amelyeket mashol csak elhataroztak. igy pl. a temesvari Magyar Part kultura-
lis szakosztalya irdnyithatja a vidék egész kulturalis életét, egységes program
szerint eladasokat tart, és meddd tanacskozasok helyett tudja, hogy mi a te-
end6je afalvakban, és annak az ifjusagi csoport Utjan igyekszik is megfelelni.
A kdzponti Magyar Partnak is ilyenforman kellett volna megszervezddnie,
tudjuk, hogy ehelyett az egyhazak kilon-kilén vették keziikbe a kulturalis
nevelést, és a Magyar Part a meglévd eréket nem tudja felhasznalni és azo-
kat egységbe fogni."7 Mikd Imre kdzben - aki szerint a tagozat a part
balszamyat képezte -, miutan a kolozsvari Unitarius Kollégiumban
sikerrel tette le a bakkalaureatusi vizsgat, 1928 6szén az egyetem jogi
karara iratkozott be. A Székelyek Kolozsvari Tarsasaga, a David Fe-
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renc Egylet Ifjusagi Kore és az unitarius egyetemi ifjusag vezet6jeként
hamarosan az Erdélyi Fiatalok alapité fémunkatarsa lett. A laprél ha-
marosan a Magyar Kisebbség is hirt adott.

Jakabffy, aki az 1931-1932-es valasztasokon Szatmar megye képvise-
I6je lett, a masodéves Miké irdsait 1931-t6l adta kdzre a Magyar Kisebb-
ségben. 1938-ig tucatnyi ismertetése, kisebbségvédelmi-jogi tanulmanya,
torténeti attekintése jelent meg a folydiratban, mignem 1936-1944 kozott
fé publikéacios foruma a Hitel lett. Kézelebbi munkakapcsolatuk akkor
kezd6dott, amikor Mik6 1931 6szén A Magyar Népliga Szdvetség emlékirata
a,,Les Minorités Nationales"-ban cimmel irt dsszefoglalot Jakabffy folyoira-
tdba. Kevéssel ezutadn, majd megszakitva tanulméanyait, 1932 januarjaban
tiz honapra Bukarestbe kdltozott, hogy az OMP parlamenti irodajaban
vallaljon allast. Kivalasztdsaban szerepe lehetett Jakabffynak is, akivel fo-
lyamatos kapcsolatban allt. Bukarestben talalkoztak a magyar hallgatdk
Kods Ferenc Kérében is, ahol Jakabffy 1933-ban az Uj nemzedék hivata-
sérol tartott eladast.

Kapcsolatukban Az erdélyifalu és a nemzetiségi kérdés 1932. karacsonyi
megjelenése hozott fordulépontot. A méltdn nevezetessé lett tOrténeti
szociogréfia ifju szerzgjét Jakabffy ettél kezdve szamitotta a legnagyobb
igéretek kozé, a fiatal jogaszt bekapcsolva a Magyar Kisebbség elsd, 1932.
tavaszi nemzedéki vallalkozédsaba is. Amint beszdmoltréla, az els janué-
ri szdmban Miko ,,nagyszerl mivérdl, melyet az »Erdélyifalu és a nemzetiségi
kérdés« cim alatt jelenitett meg [!], adtunk birélatot."8

Mikd 1934-ben szerzett diploméat, A székely kulturdlis 6nkorményzat
cim( értekezését Jakabffy magyarul és romanul is koz6lte.91934 végén
Budapestre, 1935 elején Parizsba utazott, mikézben Jakabffy méasodik
kezdeményezése Fiatalsagunk bevezetése a politikai életbe cimmel indult ut-
jara. ,,Miko Imrét6l most Parizshél kaptam Gjévi tidvozletét. Azt hiszem, ahhoz
a lehet6séghez, hogy most Parizsban folytatja tanulmanyait, szintén valamelyik
oregnek segitd keze juttatta. Ezt a példat talan mint legjellemz&bbet hozom fel.
Hafelt(inik egyfiatal tehetség, aki valéban komoly munkéval igyekszik nemzet-
kisebbségi Ugylink szolgalatara allani, akkor felfigyelnek Kézdivasarhelyen és
Kolozsborsan egyarant és mindent megtesznek az dregek, hogy az ilyenfiatal kel-
16 érvényesiiléshez jusson."101936-ban, a Parizsi Magyar Diakegyestilet 10.
évforduldjan jelent meg A franciaorszagi magyarsag cimd konyv, melynek
tanulmanyai kozul ,,benniinket kétségtelendl leginkabb az érdekelhet, amelyet
dr. Miké Imre irt. Ennek jelentékeny részében afiatalsag szemuvegen at vizsgélja
az erdélyi magyar politika problémait, torténelmi és statisztikai, nemzetiségi és
szocialis vonatkozashan",u

A Magyar Kisebbség harmadik nemzedéki vallalkozasa egy fiatal ligy-
véd, Parecz Gyorgy felhivasaval kezd6dott, aki az 1900-1917 k6zott szii-
letett, fels6foku végzettségli magyar fiatalok lajstromanak 6sszeallitasat
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kezdeményezte. ,,Ugyanezt a kérést intézte [...] Jakabjfy Elemér dr., mint az
Orszagos Magyar Part alelndke az egyes megyei tagozatok vezet6ihez. Eredeti
terviink az volt, hogy az igy kapott névsorok alapjan majdfelkérjik az azokban
szereplket €életrajzi adataik bekildésére, és igy kdzolni fogjuk minden féiskolat
végzett és magat magyarnak valléférfia rovid életrajzat"}2A kolozsvariak ko-
zOtt taldlhat6 ,,Dr. Miko Imre Ggyvédjelolt” is.

A negyedik megmutatkozassal ,,az erdélyifiatal magyar Ugyvédek egy
csoportjanak ugyanilyszer(i kivansdganak teszek eleget - irta Jakabffy. - [...]
Ez aflizet is tanubizonysagot tehet arrdl, hogy e tekintetben nem reménytelen
ajové. Az alabbi tanulmanyok ir6i kdzil azonban csak egy tanulmanynak ir6ja
az, aki a »Magyar Kisebbség« olvasoi elétt ismeretlen. Kiss Arpad dr., Miko
Imre dr., és Parecz Gyorgy dr. mar tobb értékes tanulménnyal gazdagitotték ezt a
szemlét és altaldban a magyar kozirast."BMiko Gjabb nevezetes irasa Elzasz-
Lotharingia, a nyugati Transzilvania cimmel jelent meg.¥4Az ligyvédek k-
I6nszdma utan Jakabffy ezt irta: ,,Még csak tiz napja, hogy szemlénk utolsd
szdma olvasdink elé ker(ilt és maris megéllapithatjuk, hogy »Afiatal magyar tigy-
védek fuzete« meglehets feltlinést keltett kisebbségi kozéletinkben. [...] Mikd
Imre dr., Parecz Gyorgy dr. és Szilagyi Olivér dr. tanulmanyairdl csak a legna-
gyobb elismeréssel emlékezhetem meg [...]."BMik6 masik tanulméanyéat a Ma-
gyar KisebbségA reform el6tt allé népszovetségi alapokmany cim alatt kozolte. 6
,»Annak, hogy kelet-eurdpai kérdések a nyugati, vagyis eurdpai kdztudatba beke-
ruljenek, egyetlen modja van, a vilagnyelveken irddo sajté és irodalom™ - allitot-
ta Az erdélyi kérdés az eurdpai kdzvélemény el6tt [az] 1865-1920. években cimi
h&dromrészes parizsi 6sszefoglaloban.I7A roméniai magyar kisebbség pana-
szai a Nemzetek Szovetsége el6tt megjelenésekor Jakabffy blszkén irhatta:
,,Miko Imrét nem kell bemutatnunk olvasoinknak. Ugy ennek afolyoiratnak a
hasabjain, valamint méshol megjelent tanulményai eléggeé igazoljak: az erdélyifi-
atal magyar értelmiség egyik legértékesebb tagja. Aki a hasabjainkon most megje-
lendbibliografiajat végignézi, az megallapithatja, mennyire nem kimélfaradsagot
akkor, ha kotelességérzete céltudatos munkéara serkenti."18

Jakabffyt 1936 novemberében az OMP bansagi elndkének véalasztot-
tdk meg. Székfoglaldjaban ,,szikségesnek latta - irta késébb Miko - hogy
kitérjen az akkor vitatott kérdeésre: alkalmazhat6-e a Filhrer-elv a kisebbségi kér-
désben? Az Uj elndk, aki annak idején sem t(izétt sem tulipant, sem 6szirdzsat
a gomblyukéba, kijelentette, hogy most sem akar hédolni a politikai divatnak,
és megvaldsithatatlannak tartja kis nemzetek és néptoredékek életében azt a vezér-
elvet, ami nagy népeket eredményesen vezethet. Programja a mult és az alkot-
manyos berendezkedések tisztelete, a demokracia és a liberalizmus, ha ez alatt az
emberi értékek egyforma tiszteletét és megbecstlését értik."0Jakabffy szerint
az allam az egyénnek meg kell hogy hagyja ,,azt a szabadsagot, ami az
oncélusagahoz nélkildzhetetlen, ami nélkul egyszer( sroffa sillyed [...] Lehet,
hogy rdvidesen a mi nemzetiink ifjuséga isfélreloki azokat, akik igy gondolkoz-
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Clark Adam tér ésa Lanchid 1957-ben. (Fot6: Fortepan)

nak. En is szivesenfélreallok, de megvaltozni nem tudok. Onoknek tehat nem lesz
Fuhrerjiik, Onoknek az én személyemben csak egyszer(i elnokik lesz, aki tiszteli
amultat, akifanatikusa az alkotmanyos berendezkedésnek, aki mindég demokrata
volt és demokrata lesz, aszd igazi értelmeben, aki mindég liberdlis volt és liberalis
lesz, ha ez alatt az emberi értékek egyforma tiszteletét és megbecsiilését értjik.
[...] ezeknek a célkit(izéseknek csak egy része az, amely szoros értelemben vett
politikai partra harul, nagyobb részének elvégzése csak nemzetképviseletfeladata
lehet. Es ez a rész az értékesebb, ez a rész az, melyért a torténelem el6tt isfeleld-
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sek vagyunk. Ez a rész az, melyet réviden igy jelolhetiink: biztositani a nemzeti
ontudatfennmaradésat ésfejlédeését, biztositani azt, hogy utddaink is a sz6 igazi
értelmében olyan magyarok maradjanak, mint amilyenek mi vagyunk."2

Jakabffy 6t6dik, az (j nemzedéket timogatd kezdeményezése a Ma-
gyar Kisebbség jogi melléklete volt. A szemle nagy érdeme volt annak
felismerése, ,,milyen nagy sziikség van afiatal jogasznemzedékre, sf6leg arra,
hogy e generécié irasban kapcsolatot teremtsen az olvasok széles koreivel. Ezért
Jakabffyék meginditottdk afiatal Ugyvédek szamara megnyilvanulési lehetd-
séget biztositd »Kisebbségi Jogélet« cimi mellékletet, s ennek szerkesztését
a Parizsbol 1936 végén hazatért Miko Imrére és Asztalos Sandorra bizték."2
1937 januarjatol ebben a mlhelyben sorakoztak fol az Erdélyi Fiatalok
jogi szeminariuméban indult jogaszok;2Asztalos Sdndor és Mikd Imre
bekdszont6 sorai szerint ,,Afiatal erdélyi magyar jogaszok egyik népes cso-
portjanak elhatarozasafolytan és a »Magyar Kisebbség« szerkesztdségének
szives kozrem(kddésével, szemlét inditunk »Kisebbségi Jogélet« cimen. [...]
Kisebbsegi tarsadalomban ajogasz nemzedékre is sajatos feladatok varnak s a
magyar lgyvéd munkaja tébbé nem maganiigy, hanem intézményeinknek és
maganosoknak nyujtott jogvédelem utjan kozéleti tevékenység, nepkozossé-
gi funkcio."ZMiko Az lgyvedi arényszam kérdése cim alatt kozolt tanul-
manyt,2tde Jakabffy k6zolte Mikonak azt a hozzaszélasat is, amely 1937
majusaban hangzott el az OMP kisebbségi szakosztalyanak kolozsvari
ulésén, ésamelyben ,,a nemzeti kisebbsegek kollektiv jogalanyként valo
elismerését és nemzetkdzi védelmét surgette."5

Jakabffy 1937 nyaran ugy latta: ,,Az utdbbi iddk jelenségei kozil derd-
latokka tehetnek: az erdélyi magyarsag gazdasagi megszervezésének komoly
megindulasa, a Magyar Part egységének rendithetetlensége, fiatal értelmisé-
glinknek térfoglalasa a kisebbségi kozéletben, és ennek az ifjusagnak kitartasa
nemcsak a nemzeti gondolat, de a valddi keresztényi erkélcs parancsai mellett
is." Jakabffy arr6l is biztositotta lapja olvasoit, ,,ifjaink kdzll nem egy az
Uj ideolégidk nagykép( hirdetése helyett szorgalmas gydjtémunkaval igyekszik
nemzeti ligylnk szolgélatara allani. Az a seregszemle, melyet Parecz Gyorgy
dr. az (j nemzedékrdl adott, amelyben szamba vette a romaniai kisebbségi ma-
gyar nemzet diplomas ifjisagat, éppen olyan bizonyitéka ennek, mint Kiss Ar-
pad dr. tanulméanya az allami magyar tannyelvi elemi iskol&krdl és magyar
tagozatokrol, vagy Miko Imre dr. tanulménya, melyet »Az erdélyi kérdés
az eurdpai kozvélemény el6tt 1865-1920« cim alatt kozolt."H

Az 1937-es valasztdsokon Jakabffy ismét képvisel6 lett, Mikd Szé-
kelyudvarhelyen nyerte mandatumat. Mégsem kaphattak meg man-
datumukat, mivel Il. Karoly 1938 elején feloszlatta a partokat és a par-
lamentet. Mik6 nagy hatdst udvarhelyi valasztasi beszédét Jakabffy
kozolte,ZUdvarhely varmegyei valasztasi szociografidja ez utan jelent
meg.3B,,Roméania Uj alkotmanya a valasztojogot is Uj alapokra helyezi, s ezzel
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Nagyromania politikai torténetének az elsd korszaka, a parlamenti kormany-
rendszer ideje, befejezést is nyert" - irta ekkor Miko,Daki a Népkozosség
bukaresti irodajanak fétitkara lett. Amikor Jakabffy kisebbségpolitikai
munkéassaga elismeréseként nagy mdvével, A bansagi magyarsag hlsz
éve Romanidban 1918-1938 cim( munkéjaval akadémikus lett, Miko td-
vOzolte. A bansagi magyarsag... mégsem részesilt olyan lelkes fogadta-
tasban, mint a masodik bécsi dontés utan Mikdé Huszonkét éve. Ennek
legf6ébb oka, hogy a kdtet megjelenését, nem gy, mint a Huszonkét évét,
nem kisérte - nem el6zte meg - anemzeti elnyoméast megszintet6, abé-
keszerz@dés el6tti viszonyokat helyredllitd, vagyott politikai valtozas.
Jakabffy Ugy Vvélte, olvaséja azt a ,,hiivés, nyugodt hangot” is kifoga-
solhatja, amellyel ,,csalodésainkat és veszteségeinket elGadjuk. Kérjik, értsék
meg: célunk nem a sebekfeltépése, a panaszkodas vagy vadaskodas, hanem a té-
nyek egyszer( lerdgzitése”. Az Erdély elszakitasat egyoldaldan kimondo
gyulafehérvari hatarozatok huszadik évfordul6jan megjelent A bansagi
magyarsag... tehat, mondhatni szerzgje ,,6nhibajan kivil" olyan munka
maradt, amelyhez nem tarsult az eurdpai politikanak a magyarsag al-
tal rég vart fordulata. Jakabffy mlve mindazonaltal targykdrének teljes
adattara és a politikai, tarsadalmi, gazdasagi, mivel6dési folyamatok
értelmezése, roviden szdlva példaszer( regionalis kdz- és miivel6dés-
torténeti korszak-monografia.

1939 januarjaban, miutan az OMP is belépett a Nemzeti Ujjasziiletés
Frontjaba, létrejott a Roméaniai Magyar Népkozosség, amivel egyuttal
,0rségvaltas, sét taldn még ennél is tobb: nemzedékvaltas" is végbe-
ment.PA masodik bécsi dontés utdn Jakabffy, aki gréf Bethlen Gydrgy
partelnék hiveként nem rokonszenvezett Bethlen politikai ellenldba-
saval, Banffy Mikldssal, a Népkdzdsségben sem vallalt szerepet. Dél-
Erdélyben maradt, és Tatdrescu miniszterelndk 1939. végi program-
nyilatkozatara sajat kisebbségi térvénytervezetével valaszolt.3 1940
novemberében a dél-erdélyi Magyar Népkozosség alelndke lett, Mikd
pedig, aki 1940 okt6berében elhagyta Bukarestet, a magyar parlament
erdélyi parti képviselGjeként, a part fotitkarakent folytatta palyafutasat
(az Erdélyi Part képviselGi életrajzai kozott Jakabffy az dvét is kdzol-
te). A méasodik bécsi dontés utan Jakabffy 6todik, egyszersmind utolsé,
az 0j nemzedéket tamogatd kezdeményezése A masodik nemzedék sereg-
szemléje volt, amely a magyar értelmiség szambavételében, mindenek-
el6tt a szociogréafidban hozott varakozéason felili eredményeket. A bu-
dapesti parlamentben dolgoz6é Miko6 ebben mar természetesen nem vett
részt, kapcsolatuk azonban a két orszag mar-mar katonai 6sszecsapasig
fokoz6dd szembenéllasa idején is megmaradt. A roman térvényalkotas és
a kisebbségi magyarsag cim( irasat (1940), amely a Huszonkét évhez szol-
galt el6tanulméanyul, Miko Jakabffynak is elkiildte véleményezésre.
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Amig Mikd Huszonkét éve az egyszer( kronoldgia szerint, Jakabffy
miive mondhatni ,,mélységben” halad, els6 részében a hatalomvaltas
idejét hat fejezetre osztva targyalja. Az (j allamhatalomfelé (A Bansag a hé-
bor( végén, A forradalom és megszalladsok és A roman allamhatalom berendez-
kedése) az orszagrész tobbszori megszallasanak attekintése, amely sokat
merit A magyar allamhatalom utols6 hénapjai Krass6-Szorény varmegyében
cim( 1919-es naplészeril forrasmivébdl. A magyar tarsadalom éatalakula-
sét vizsgalva a 18. szazadi telepitésektdl 1918-ig tekinti &t a folyamato-
kat, kiilonos tekintettel a Jakabffy altal A nemzetkoziség hatasanak nevezett
kommunista befolyéasolasra, majd a svabsagnak és a zsiddsag talnyomé
részének a magyar tarsadalombdl valo sajnalatos kivéalasara. A magyar
kozmiivel6dési tényez6k atalakulasa és els6 veszteségei a katolikusok, reforma-
tusok, evangélikusok és a zsid6sag, valamint a magyar iskolak tragikus
helyzetét elemzi a temesvari, temes-torontali és krassé-szérényi kozm(i-
vel@dési egyesuletek, tovabba a magyar sajtd6 mindinkabb akadalyozott
tevékenységével. Az egyre nehezebb agrar-, ipari, kereskedelmi és pénz-
ugyi viszonyok szdmszer(i adatait A gazdasagi élet az 0j allamhatalom elsé
hénapjaiban cim( fejezetben adja meg.

A koényv mésodik fele a bAnsagi magyarsag kisebbségi életének teljes,
ugyancsak hat fejezetbe foglalt panoraméja. A politikai szervezkedés cimdi
torténeti attekintés a Magyar Part bansagi tagozatanak tevékenységét
targyalja. A Kézmivel6dési, tarsadalmi, jotékonysagi és hitbuzgalmi szerveze-
tek cim(i fejezet a magyar kulturélis, oktatasi, egyhazi és gazdasagi élet
adatainak gazdag 0sszegzése (Arany Janos Irodalmi Tarsasag, dalardak,
Béansagi Magyar Kozm(ivel6dési Egyesiilet, n6- és lednyegyletek, Katoli-
kus Népszovetség, Katolikus N6i Misszié Szervezete, a reforméatus, evan-
gélikus és baptista kulturalis-szocialis munka, a mizeumok, kényvtarak
és tarsaskorok mikddése, a szinészet, a mlvészet, irodalom és a sajto
helyzete, a temesvari Magyar Haz és a testedzés). A Magyar nyelv( isko-
l&k az allami, kdzségi és magén elemi iskolédk-tagozatok, kdzépiskolak,
a katolikus Ovodak, iskolak, valamint a reformatus tanintézmények
miikddésének osszefoglaldja, A magyarsdg az egyhézi életben pedig a ka-
tolikus, a reformatus, az evangélikus és az unitarius egyhaz, a baptista
és a zsido felekezet torténetének és mikodésének adatokban ugyan-
csak gazdag részletezése. A magyarsag Uj gazdasagi helyzetének kialakulasa
az ,,agréarreformot” és kovetkezményeit,2 a magyar telepesek vagyoni
korilményei mellett a gazdasagi szervezetek bels6 viszonyait targyalja,
kilonos tekintettel az ipari munkéssag, az értelmiség, a koztisztviselk és
a lelkészek, tanarok, tanitdk, szabadfoglalkozastak, maganalkalmazot-
tak életviszonyaira.

A huszadik év végén... cim(i utészavaban a realpolitikus Jakabffy a kéz-
irat lezarasat egy honappal megelz6, etnikai revizidhoz vezetd elsd bécsi
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ddntés (1938. november 2.) utan sem teriileti revizidt kivant. Nagy-Roma-
nia adott keretei kozott megelégedett volna az OMP Ujjaszervezésének le-
het6ségeével is: ,,A magyarsag egyetemes szervezete egyel6re csak a lelkekben él,
ajovotol varva, hogy szamara Ujra kiilsd keretet is adjon, amely afeloszlatottnal is
tokéletesebben egyesitsen minden magyart és sikeresebben mentsen meg minden
magyar értéket, az erkolcsieket és anyagiakat egyarantZ3

Jakabffy mivének parja, Mik6 Huszonkét éve nagyszabasu, opti-
malis terjedelm(, komplex kortérténeti szintézis, az erdélyi magyar
kisebbség politikai torténetének korszak-monografidja 1940 Gszéig.
Szerz6je kulon fejezetet szentel az OMP Jakabffy vezette regionéa-
lis tombjének, amely elismer6 szavai szerint egy év alatt épitette fel
a temesvari Magyar Héazat, ahol ,,otthont talalt a Magyar Part, a nép-
kisebbségi szakkonyvtar, a Bansagi Magyar Gazdasagi Egylet, a Temesvari
Magyar NGegylet és Leanyegylet, [a] Temesvari Dalarda és a magyar cser-
készek, el6adéterme pedig minden magyar megmozduldsnak kdzpontja lett.
Dr. Pall Gyorgy fétitkar vezetése mellett a bansagi tagozat féként a nép-
szervezés terén minta-tagozatta nétte ki magat."3Mik6é miive modszerét
tekintve hagyomanyos, szemléletére és stilusara nézve a maga koréa-
ban modem, targyat illetéen egyediulalléan djszerl monografia volt
Erdélyben és Magyarorszagon egyarant. Esszer(i korszakolasa két
évtized esszencidjat 0t ardnyos fejezetre osztotta, az erdélyi magyar
kisebbségi politizalds alapvonalat a kezdetektdl a kirélyi diktataraig
Miko el6bb a passzivitas és az aktivitas, késébb a kényszerkoaliciok és
az 6nallésag ellentétparjain bellil hizva meg. A ,keretes szerkezetet"
a két oktrojalt békeszerz6dés adja; konyvét Mikd ennek megfelel6en
Erdély elszakitdsaval kezdi, és Erdély visszatérésével zarja.

A politikai passzivitastol a Magyar Szovetségig 1918-1922 cimdi els6 feje-
zetben Miko, csakugy, mint Jakabffy, visszamegy Erdély elszakitasaig,
majd azt a szemléleti atalakulasat elemzi, amely elvezetett az Gj allam-
keretek kozé vald beilleszkedéshez. A Magyar Part és a politikai paktumok
1922-1928 cim(i fejezet a politikai kiizdelem érzékletes eseménytorténete,
amelyben a szerz6 a zaszl6bontastol a parlamenti kiizdelmeken &t a ro-
méan liberélisok ,,végnapjaiig" kdveti nyomon a csucsai paktum kovet-
kezményeit, az avereszkanus kormanyzéas kisebbségi politikajat, az OMP
belsd 6rségvaltasat és a Krenner Miklds (Spectator) vezette reformcsoport
tevékenysegét. A Magyar Part afliggetlenség utjan 1928-1933 cim( fejezet
mar a szdmottevéen meger6sodott, és az alkalmi koaliciok utdn a nem-
zeti érdekérvényesités korlatozott, am 6nallo politikajat folytato Magyar
Part klizdelmének torténete. A romén parlament masodik legnagyobb
partja ebben az id6ben a demokracia és a kisebbségvédelem (nyelvhasz-
nalat, kdzigazgatas, templom és iskola) 0sszekdtésével folytatta a harcot,
melynek bemutatdsaban Il. Kéroly trénra lépése, a ,,szakértdi kormany",
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a kisebbségi alminiszterség éppen ugy jol kidolgozott alfejezetet kapott,
mint lorga kultdrpolitik4ja és a magyarokban nagy csalddéast kelt§ kon-
kordatum, a Nemzetek Szovetsége, Jakabffy genfi munkaterepe és a ma-
gyar vasutasok tragédidja.

Az Erdély magyarsaga a revizios harcok kereszttlizében 1933-1938 cim(i fe-
jezet a Hitler hatalomra jutasaval kezddd6, és a masodik vilaghabori ki-
torésével zaruld torténelmi korszak vészterhes lajstroma. Ebben a perid-
dusban a parlamentarizmus fokozatos megsemmisitését a revizidellenes
mozgalmak és anumerus valachicus, Bethlen Gydrgy és Nicolae Titulescu
kulugyminiszter vitaja, a magyar vagyonok elkobzasa és a kdzigazgatas
~reformja" kisérte. Sajatnemzedéke, az Erdélyi Fiatalok fellépését és ered-
ményeit a szerzd e rész Az (j nemzedék cim( alfejezetében teszi mérlegre.
Az erdélyi magyar kisebbség politikai torténetének utolso szakasza meg-
irasakor még jelenkortorténetnek szamitott; a kényv zardfejezete A rendi
Romania és a Magyar Népkozosség 1938-1940 cimet viseli, amely Octavian
Goganak a magyarsaghoz valé viszonyat targyalja a kiralyi diktattraval,
az Uj alkotmannyal és az OMP feloszlatasaval. A , kisebbségi statatumot"
és a rendi Romania alaptérvényeit a Nemzeti Ujjasziiletés Frontjaba vald
belépés és a Magyar Népkdzosség megalakulasa kovette. Ezutdn Banffy
kdzeli munkatarsaként Miko maga is e politikai szervezet roman egyen-
ruhajaban folytatta a magyarsag sziszifuszi kiizdelmét a kbz6sség jogai-
ért a front feloszlatasdig, Eszak-Erdély visszatéréseig. A Huszonkét év
mindazonaltal nemcsak a Magyar Part és a Magyar Népkozdsség torté-
netét 6sszegz0 politikai térténet, hanem kisebbségi mivel6dés- és eszme-
torténet is. Iskola- és egyhazpolitikai 6sszefoglald, a nemzeti kisebbség-
nek okozott sérelmek, mérhetetlen karok és veszteségek szambavétele,
,.-a roman politikai erGieket kiépitett viszonyrendszer mozgasiranyanakfelraj-
zolésa, s6t a kisebbségi kérdés torténelmi elhelyezése a nemzetkdzi koordinatak
kozé, beleértve ebbe a magyar-roman viszony alakulasat is/'® Két évtized
eseményeinek abrézolésa, amely nem nélkiildzi sem a transzszilvaniz-
mus heroikus erdélyiségét, az egymaésra kovetkez6 nemzedékeknek
a magyarsdg fennmaradéaséaért vivott kiizdelmét, sem a megélhetés ne-
hézségeinek, a gazdasagi valsag altal stulyosbitott nyomor és a brutalis
csend@rterror érzékletes rajzat.

A Jakabffy és Miko ,,husz és huszonkét éves" monografiai kozti legfébb
kildnbséget nem a regionalitas, ésnem is a targyalt id6szak kétesztend&s
tartambéli (még kevésbé megjelenésbeli) eltérése adja, hanem mindaz,
ami a kritikus két év alatt tortént. Jakabffy egy orszagrész elcsatolasanak
évfordul6jan, a rész véltozatlan allami hovatartozasa idején, Mikd egy
valamivel hosszabb, &m egy lezart korszak végén Erdély egészérdl adott
Osszegzést. Jakabffy a méasodik bécsi dontés, tehat Erdély kettészakitasa
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el6tt, az 1938. februéari alkotmany és a marciusi rendelettérvény utan zar-
ta le munk@jat, Miko6 pedig mar a bécsi dontés utan, a visszacsatolt Eszak-
Erdélyben. Jakabffy évtizedeken at gy(ijtotte anyagat, Mikonak a magyar
csapatok 1940. szeptember 11-i kolozsvari bevonulasatol alig egy év allt
rendelkezésére,hogy megirja mlvét, anyomdaba adés el6tt megmutas-
sa Banffy Mikldsnak, Bethlen Gydrgynek, Gyarfas Elemérnek.
Jakabffy11944 augusztusaban internaltdk Lugosra, onnan Bukarest-
be 1945 aprilisaig. Miko Vita Sandorral 1944. augusztus végén folke-
reste Horthyt, hogy a haborubdl valé kiugrast siirgesse, Kolozsvarra
hazatérve azonban 1944 oktéberében elhurcoltdk az oroszok. Jakabffy
1945 derekan kerult haza Zaguzsénba, &m amikor a MADOSZ megki-
sérelte bevonni a politikai életbe, megromlott egészségére hivatkozva
elhéritotta visszatérését. Hamarosan Hatszegre toloncoltdk csaladjaval
egydtt; ,,mércius 5-én, reggel szanon indultunk abba a varosba, amelyben -
a londoni radi6 junius 8-i bemondésa szerint - éhen pusztulhatnék, ha csa-
ladtagjaim, barataim és ismeréseim anyagilag nem tamogatnanak/' Amikor
a Securitate naplojarol faggatta, ,,lakdsomon van - felelte Jakabffy, de ab-
ban, amit itt irok, semmiféle politikai megjegyzés nincsen. Miel6tt Hatszegre
jutottam, politikai naplét is irtam, amely volt lakdsomban, Zaguzsénban ma-
radt. Ha az allambiztonsagi hivatal ezt megszerezhetné, nagyon érdekes olvas-
manyhoz jutna, mert az 1939. szeptember 1-jén kitort haboratol a németek
fegyverletételéig minden nevezetesebb eseményhez megjegyzést fliztem, amik-
b6l megéllapithatna, hogy mindig helytelenitettem a Hitler-féle diktatarat, és
gy6zelmében sohasem biztam. - Miéta ir On naplét? - Otven év 6ta [...J"3B
1992-es feljegyzése szerint Gali Ernd is hozzajutott Jakabffy Elemér gép-
irdsos emlékiratahoz. ,,Nagyformatumu, mdvelt, a magyar vezetd elit még
Tisza Istvanhoz kapcsolodo képviselGje - irta Gali. - Eddig csak a Magyar Ki-
sebbség c.folyoirat szerkeszt6jeként, a spanyol koztarsasagiakkal rokonszen-
vez@ és az antiszemitizmus ellenfellépd politikust ismertem -felliletesen. Most
megelevenedett el6ttem afoldbirtokos, a katolikus vezetd egyéniség, a kiemel-
ked6 magyar parti politikus, s az az etikus lény, aki a csapasokat (foldreform,
kényszerlakhely, sorozatos letartoztatasok, vegzatirak) felemelt fével, toretlen
gerinccel, nagy tlrelemmel viseli el. Példas élet és palya, amelyet - altalanos
okulds, a politikai kultura kifejlesztése végett - publikussa kell tenni [...] Szé-
gyen, hogy nem ismertem megjobban, hiszenfolyGiratanak szerkesztése, amely
arégi Korunk kortarsa volt, hatalmas teljesitmény. Szégyen, hogy nemfigyel-
tem oda kalvariajara, s Ggy halt meg a hatvanas évek elején, hogy (akarcsak Ba-
logh Artur esetében) nem is tudtam rola, nem emlékeztiink meg elhunytarél."®
Az erdélyi magyarsag els, két évtizedes kisebbségi korszakat -
melynek kronikajat a letartoztatasig tevékeny Jakabffy Zaguzsénben és
Lugoson amasodik bécsi dontés utan is mikddd Magyar Kisebbség lapjain
folytatta - Kolozsvaron Miké ezzel zarta le: ,,Leirhatatlan érémujjongasfo-
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gadta a bécsi dontést az egyik oldalon. Huszonkeét éves idegen uralom utan meg-
tortént a nagy csoda, és vér néelkil visszakerulhetett az anyaorszaghoz Erdély egy
része, ahol most mar minden gancs ésfélelem nélkil lehetiink ismét magyarok.
Végtelen elkeseredés fogadta a dontést a Romanianak maradt erdélyi részeken,
féként ott, ahol biztosan szamitott a magyarsag a visszacsatolasra. A roménok
kozul augusztus harmincadikdn még kevesen tudtak minderrél. A dontés utan
egy Oraval a roman miniszterelnok [lon Antonescu] lakésara siettem valami koz-
érdek(d magyar tgyben, ami a visszamaradd magyarsagot is kozelr6l érintette.
A német kdvetség elbtt az antirevizionista liga orszagos elndkével, egy kolozsvari
egyetemi tanarral [loan Lupa8 torténésszel] talalkoztam dssze, aki megallitott,
és az irant érdekl6dott, hogy tudok-e valamit a dontésrdl. EImondtam neki az Uj
hatart, gy [,] ahogy apesti radidban hallottam. Nem akarta elhinni, hogy Kolozs-
VAr is visszatért Magyarorszaghoz, az a Kolozsvar, ahonnan annyiszor kiéltottdk
vildgga, hogy egy barézdat sem adnak vissza. Pedig méasnap mar megindult az
Osztonos lakossagesere, s a Kolozsvarfel8l menekiild romanok tizezrei szembe ta-
laltdk magukat a Kisroménia minden részébdl visszavandorld magyarokkal, akik
a honvédség bevonulasa el6tt sietve tértek haza, afelszabadult Erdélybe. £
Mikd6t 1948-ban engedték haza a Szovjetuniébol, néhany évig oroszt
tanithatott, az '56-os forradalom megtorlasa utan rakodo, konyvigynok,
bolti eladd volt. Jakabffy 1957-ben koltozott fiahoz Szatmarra; ahol egy
istallébdl atalakitott udvari melléképuletben nyomorgott. Beteg volt mér,
amikor Mikd a hatvanas évek elején visszatérhetett az erdélyi magyar
szellemi életbe. Utolso évtizedében a Kriterion kolozsvari szerkesztdse-
gében dolgozott, ismertetéseket, esszéket és tanulmanyokat irt, nekifo-
gott ,unitarius regénytrilégiajanak"”, kézben megorokitette mindazok
arcképét, ,,akik el6tte jartak". Jakabffy Elemér és a Magyar Kisebbség cimi
emlékezését Gali Ern6 kozolte a Korunkbanff amiért a szerkeszt6ségi ro-
vatban Jakabffy 6zvegye mondott kdszonetét: ,,Miko Imrét, nehaiférjem lel-
kes mihelytarsat ismeretlendl is tisztelve kdszontém. Jakabffy Elemér szerepe a
Korunk 1973.8. szdmaban megjelent tanulméanyaban targyilagos, elismerd mél-
tatasra talalt; fogadja ezért az elégtételért magam és egész csaladom kdszonetét."”

JEGYZETEK

1A Magyar Kisebloség kiadohivatalanakfelhivasa. Husvéth és Hoffer, 1922, Lugos.
2Huszonkeét év. Az erdélyi magyarsag politikai torténete 1918. december 1-t61 1940. augusztus
30-ig. Studium, 1941, Bp., 309.

3Miké Imre: A csendes Petdfi utca. Dada Kényvkiadd. 1978, Kolozsvar-Napoca, 148.

4 Amire a magyar nemes test6rok példgja tanit. In Unnepld beszédek [1. sor. Szerzéi kiad.]
Husvéth és Hoffer, 1933, Lugos.

5Csapody Miklés: Egy nemzedék iskaldja: az Erdélyi Fiatalok. Tiszatdj, 1984. 7.53.

82 MAGYAR SZEMLE 1 2016. december



® Erdélyi Fatalok. Dokumentumok, vitdk (1930-1940). Kozzéteszi dr. LaszI6 Ferenc
és Cseke Péter. Kriterion Kényvkiadd, 1986. [1989], Bukarest, 409.

7Uo.

8A , fiatalokfiizete" elé. A ,,Magyar Kisebbség" Nemzetpolitikai Szemle, 1933.3-4. 73-74.

9 A székely kulturalis dnkormanyzat. Uo. 1934. 13. 365-378. (I), 1934. 15-16. 4414-64. (1I)
és Autonomia culturala a comunitatii secuieSti. Glasul Minoritatilor. Kiilénlenyomat. 1934.
10 Az erdélyi kérdés az eurdpai kdzvélemény el6tt 1865-1920. A ,Magyar Kisebbség"
Nemzetpolitikai Szemle [MK] 1936. 20. 543.

1 Uo. 1936.1.31.

12Parecz Gy6rgy: Az Uj nemzedék seregszemléje [1-V]. Uo. 1936. 5-21-22,

13Jakabffy Elemér: ,,Afiatal magyar igyvédekfiizete" elé. Uo. 1936.15-16.401.

14Uo. 1936.15-16.416.

15Uo. 1936.17.456.

bUo. 1936.19.522-532.

17Uo. 1936.20.543. (I), 21-22.588-598. (D) és 23.614-628. (111).

18Uo. 1936.23.636.

Huszonkét év 156.

2 Elvek, sérelmek és kérelmek. Bethlen Gyodrgy grof és Jakabffy Elemér dr. beszédei
a timi§oarai tlésen. MK 1935 22. 604-609.

21 Balazs Sandor: Miké Imye. Polis Kényvkiadd, 2003, Kolozsvar

2 Cseke Péter: Metaforatdl az életfelé. Kriterion Konyvkiadd, 1997, Bukarest-Kolozsvar, 155.
23 Kisebbségi Jogélet. MK 1937.1.25-26.

24Szilagyi Olivérrel. Uo. 1937.14.

5 A népkiseblségi jogok érdekében megkotot kétoldall szerz6désekhez. Uo. 1937.18.485.

% Jakabffy Elemér: Der(ilatd visszapillantas. Uo. 1937.1.1-5.

27 Fiatalsagunk hitvallésa. Uo. 1938.1.32-36.

28Az Odorheiu megyei valasztasok mérlege. Uo. 1938. 7-8.169-175.

2A romaniai magyarsag panaszai a Nemzetek Szovetsége eléit. Uo. 1938.24.581-585.
DProhaszka Laszl6: A Romaniai Magyar Népkdzosség kibontakozésa. Uo. 1939.21-22.506.
31 Tervezet a , kisebbségi torvény" javaslatéhoz. Uo. 1940.2.29-66.

2 A magyar birtokossag ténkretételét célzd térvényrél Jakabffy Gogat idézte: ,,Mi
az agrarreformot a romanizalés, illetve Erdély visszaromanositasa nagy eszkizének tartjuk.”
A bénsagi magyarsag 197.

BUo. 227.

% Huszonkét év 155.

PHUo. 131

P Balazs Sandor: i. m. 131,142-147.

37Uo. 165.

BJakabffy Elemér a,,securitate’n napléja miatt. Gépiratmasolat a szerz§ birtokaban.

D Gali Ernd: Napld 2. k. 1990-2000. Sajto ala r. Gali Eva és David Gyula. Kolozsvar, 2003,
Polis Konyvkiadd, 186-187. (1992. dec. 28.)

40 Huszonkét év 262.

4 Korunk, 1973/8., 1198-1209.

HUSZ EV - HUSZONKET EV 83



KRONIKA
1956. okt. 23. - 1957. marc. 15.

Feljegyzések aforradalomrol
2. rész
Entz Géza

1956. dec. 1. A Népszabadsag c. lapot tobb helyen dsszevasaroltak, és eléget-
ték az utcan. Egy ilyen égetés a Kortéren tortént. Kadar Tatabanyan tar-
gyalt abanyaszokkal, akik az Gjs&g szerint 6szintén és szokimonddan be-
széltek. Fulep[Ferenc]et a Népmdiivelési M.[misztérium] kinevezte a Tort.
[éneti] Muz.feum] f6igazgatdjanak. Az E.fpitésiigyi] M.[misztériumban]
ugyanaz a garnittra tl. Mashol is igy van. Nagyban szervezik a péartot.
Torkenczy [a Vargondnoksag kdnyvel6je] nem 1ép be, mert - mint ne-
kem mondta - els6sorban magyar ember, és elege volt a hazudozasokbol.
A munkastanacs kimondta a bojkottot a két kormanylapra mindaddig,
mig meg nem engedik a munkéstanacs Uj lapjat.

dec 2. Az oroszok kezdenek a szem el6l tinedezni. A Nemzeti M(ze-
umot szombaton Kiuritettek. A Gellérthegy nyugati gerincérdl is eltdin-
tek. Ugy latszik, laktanydkba vonultak.

dec. 3. Menon moszkvai indiai kovet megérkezett. Targyalast foly-
tatott a pragai nagykovettel. Nehru erélyesen kifogésolta az ENSZ
kuldottek beengedésének megtagadasat. igy természetes, hogy min-
denki igaznak tartja a deportalasokat. Kadar sajtoféndke kiilénben
beismerte, hogy deportalas nov. 4. utdn volt, de a kormany minden-
kit visszahozott.

dec. 4. A forradalmi bizottméanyokat a kormany megsziintette. Az élta-
luk elbocsatott vezet6k visszahelyezenddk, illetve roluk csak az 6ket ki-
nevez6 hatésadg donthet. 30 000 nd tiintetett, és megkoszorlzta a névte-
len katona sirjat, orosz katonasag kivonult két tAbornokkal és Minnich-
hel [ekkor a kormany elndkhelyettese, a katonai és kdzbiztonsagi ugyek
irdnyitéja]. Menon is ott volt, és végignezte a tlintetést.

dec. 5. A Kélvin téren és a Bercsényi utcaban a diakotthonban répcédu-

lak utan kutattak a karhatalom és orosz katonak. A munkassag kivo-
nult. Allitolag fiatalokat is elfogtak az oroszok. Izgalom.
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A Népszabadsag 1956. november 13-i szdmanak széttépett példanyai. (Foto: Fortepan,
Pestisrac2 jovoltabol)

A Szabadsag-téren, a Vorosmarty-téren és mashol is nagy tiinteté-
sek voltak a Kadar kormany ellen. Nagy Imrét kovetelték. A jelentds
kivezényelt szovjet és karhatalmi er6k nem hasznaltak fegyveriket.
A Pet6fi-téren az asszonyok ismét meg akartak koszoruzni a Pet6fi-
szobrot. Megakadalyozték. - Bulgaridban sok katonatisztet és altisztet
elbocsatottak, mert megbizhatatlanok. Moszkvaban, Leningradban és
Ukrajndban a didkok mozgoldédnak. A moszkvai egyetemr6l mintegy
100 didkot kizartak. A Trud élesen biralja a munkésokat, hogy ahe-
lyett, hogy sajat dolgaikat biralndk, mindenkit és mindent kritizalnak.
A g6rég miniszterelnok Belgradban a jugoszlav-torok-gorog Balkan-
szOvetség Ugyében eredményesen targyalt. Az ENSZ kedden éjjel el-
hatdrozta, hogy felszélitja a Szovjetet és Kadart, hogy dec. 7-ig végle-
gesen nyilatkozzanak az ENSZ megfigyel6k tigyében. Hammarskjold
Kijelentette, hogy a szovjet és magyar delegatussal valé tanacskozas
utan dec. 16-an Magyarorszagra megy. Utjat helyettese késziti el8, aki
néhany nap mulva elindul Budapestre.

dec. 6. A hivatalokat délben hazakildték, mert délutan nagy tiintetés lesz
- mondtak. A kdraton 2 6rakor nagy rendérkisérettel ,,tiintet6k" vonul-
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tak fel, akik a Kadar kormanyt éltették. A ,tlintet6k" a karhatalom tagjai
voltak, kabatjuk alatt fegyverrel. Tehat a sajat rendérséggel ,tlintettek".
A tdmeg felhdborodésa kdvetkeztében a Nyugatinal 16voldozésre kerult
sor. Két karhatalmi és egy n6 meghalt. A Munkastanacs és az értelmiség
forradalmi bizottsaga felhivast intézett a kormanyhoz, hogy sziintessék
be a provokacidkat és a munkastanacs tagjainak és méasoknak letart6z-
tatasat, masképp fél6, hogy a nagy nehezen 0sszetakolt rend felborul és
Ujabb vérontasra kertl sor. A magyar rddié mar tegnap este bemondta,
hogy a Kadar korméanyt Hammarskjold nem kérdezte meg s igy a 16-i
latogatés, mely datum a kormanynak nem megfelel6, elmarad. Nagy fel-
héborodas bel- és kulféldon. Lodge [az amerikai ENSZ delegécio vezetd-
je] szerint vagy Horvéthnak nincsen felhatalmazasa a kormanytél, vagy
Horvath félrevezeti a vilagszervezetet.

dec. 7. Az amerikai és mas lapok kovetelik a magyar kildottség kiza-
rasat a kozgydléshdl és a megfigyel6knek a magyar hatarra kildését. A
Kadar korméany nem valaszolt sem a munkastanacsok felhivéasara a kért
hatarid6re (ma este 20 h), sem az ENSZ hatarozatara. Az elhurcolasok
és letartoztatasok tartanak.

dec. 8. A Népszabadsag lekozli a part hatarozatat a politikai helyzet-
rél és a teend6ket. Arcatlan gazemberséggel van az egész megfo-
galmazva. Tele hazugséaggal. Kildn cikk tiltakozik a békésen a kor-
many és a rend mellett tiintet6 munkéassag elleni ellenforradalmi
provokacié ellen. Ez ugy latszik a valasz a munkastanacs komoly
és igen mérsékelt felhivasara.

dec. 9. Nyilvanossé valik, hogy a nagybudapesti munkéstanécs 11 és
12-re altalanos sztrajkot hirdetett. A kormany betiltotta a terlileti mun-
kastanacsokat, tehat a nagybudapestit is, mert ellenforradalmi erék
hatasa alatt all. Este kihirdetik a statariumot. A fegyvereket 11, kedd
este 18 oraig kell leadni. Ebben az id6pontban Iép életbe a statarium.

dec. 10. A nagybudapesti munkastanacs nem tudta a sztrajkfelhivast
mindenivé feloszlatasa miatt eljuttatni. Kérdés milyen lesz a sztrajk.
Versike a helyzetrdl:

L6dd a varost, irtsd a népet,
Ezzel is a békét véded.

Salgétarjanban tdbb ezer tiintet6be belel6ttek. A Népszabadsag szerint
provokatorok kényszeritették a 2000-es tomeg felvonulasat és 6k 168ttek
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bele a tomegbe, majd a karhatalomba, mely végil is ,,szorult helyzeté-
ben" kénytelen volt a tlizet viszonozni.

dec. 11. Reggel a villamosok elindultak. 9-kor azonban az egész forga-
lom leéllt. Az 6sszes lzletek zarva. A varosban rengeteg ember és fe-
nyegetd csend. Délel6tt és délutan szorvanyos agylzas Erd és Kispest
fel6l. A nagybudapesti munkéstanacs megszlinte utan is hatalmasabb
a szuronyokra tamaszkod6 kormanynal. A radié adasabol vilagos is,
hogy a sztrajk teljes mértékben sikerult. Az ENSZ targyalja az ameri-
kai javaslatot, mely a szovjetet teszi felel§ssé a magyar helyzetért, és
megbélyegzi az oroszokat. Dixon [az Egyesiilt Kiralysag allandé ENSZ
képvisel6je] angol kildott hangsulyozza, reméli, hogy az ENSZ ez
utolsé figyelmeztetését a Szovjet megfogadja, ellenkez6 esetben stlyos
kovetkezmények varhatok. Parisban folyik az Atlanti Tanécs kilugy-,
hadiigy- és pénziigyminisztereinek értekezlete, mely a Tanacs f6titka-
ranak véleménye szerint a legfontosabb megbeszélés a Tanécs eddigi
miikodése 6ta. Dulles [amerikai killigyminiszter] utal nyilatkozatidban
a Szovjetuni6 nehéz belsd helyzetére. Romaban folyik az olasz kommu-
nista part kongresszusa. India a colombdéi hatalmakkal javaslatot nyujt
be az ENSZ kdzgy(lésének, elitéli a szovjet beavatkozéast és javasolja,
hogy Hammarskjold Moszkvéban targyaljon. Nehru utasitja Menon
kovetet, hogy a lehet6 leggyorsabban ismét utazzék Pestre, jelentéstétel
végett. Menon allitélag azt jelentette el6z8 Utja alkalméaval, hogy a ma-
gyar nép egységesen koveteli az oroszok kivonasat, Kadar lemondéasat
és a szabad valasztasokat. Szabadsagharc van. Kéthly Anna Bécsben be-
szélt. A Nagy kormany visszatérését koveteli, és az 6sszes ismert kivan-
sagoknak hangot adott. Hangsulyozta, hogy a szabadsagharcban nem
jatszottak szerepet fasiszta er6k. Szép, hatarozott és lelkes beszéd volt,
melyet az angol radio kozvetitett. A menekiltek szdma 130 000.

dec. 12. Az orosz katonékat az utcai jarokel6k agitaljak, és magyardzzak
a helyzetet. A sztrajk teljes er6vel folyik. A néhéany villamost, mely jar,
karhatalom kényszeriti. A Kortéren délel6tt nagy 16voldozés, mert egy
ilyen villamost leallitottak és felforditottak az ,.ellenforradalmarok".
Az ENSZ-ben tovabb targyaljak a 20 orszag éaltal benyujtott javasla-
tot az oroszok megbélyegzésére. Kuznyecov kérte a kdzgydlést, tlizze
napirendre az USA felforgatd tevekenységét a népi demokréaciakban.
Stettinben [ma Szczeczin, Lengyelorszag] megtamadtédk az orosz kon-
zulatust, és nagy felfordulés volt a varosban. A lengyel kormény ezért
bocséanatot kért és kartéritést igért. A Szovjetben a didkmozgalmak, ugy
latszik, tartanak. Az amerikai radi6 bemondta, hogy Gerd ismét B[uda]
pesten van. Az egyszeri bemondas sehol sem ismétlédott meg.
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dec. 13. Az ENSZ 55:8 ardnyban elfogadta az amerikai megbélyegz6
javaslatot és elvetette a colombdi allamok javaslatat. India és Jugoszla-
via nem szavazott. A sztrdjk megsz(int. A volt nagybudapesti tanacs
elnokét, Racz S&ndort és egy masik tagot letartoztattak. Malenkovrol
[1953-1955-ig szovjet miniszterelndk] a Sz.labad] Eurdpa kozélte, hogy
mar egy hdnapja nincsen Moszkvaban. Hollétér6l felvilagositast nem
adnak.

dec. 14. Nixon amerikai elndkhelyettes Eisenhower felkérésére Bécsbe
utazik a magyar menekiltek tgyének tanulményozéasara. Bizonyara ez
a megokolas nem teljes. A lengyel munkassag Poznanban és Danzigban
mozgolddik. Sztrajkveszély van. Gomulkahoz kildottség ment targyalni.
Az egyik 2[-es] autobusz oldalan ,,Ruszkik haza" krétaval felirt jelszo-
val kdzlekedik. Donci [Kismarty-Lechner Oddn, mez6gazdasagi épitész]
egy ismerdse talalkozott az utcan 3 részeg orosszal, akik dulongélve teli
torokkal kiabaltadk: Ruszkik menjetek haza. Nagy deriltség volt az egész
utcan. Miskolcon és Egerben fegyveres dsszet(izésre kertlt sor.

dec. 15. Nehru Londonban, Washingtonba valé utazéasa el6tt kijelentet-
te, hogy a magyar kérdésben véltozatlanul az oroszok kivonulasa és a
szabad valasztasok allaspontjan van. A Nemzeti Bank és a Beruhazasi
Bank értesiilései szerint nem hajtja végre a K&dar kormany utasitasait.
Horvéath Imre Utban van Amerikabdl Budapestre. Az angol gyarmat-
ugyi miniszter a ciprusi kérdésr6l Athénban és Ankaraban targyal. Eden
[angol miniszterelndk] visszaérkezett hAromhetes betegszabadsagaral.

dec. 18. A statdrium végrehajtasa megkezd6dott. Miskolcon allitélag
az oroszok atalltak. Zadhony felé sok oroszt visznek vissza. Kijevet I6vik
azoroszok.Moszkvabanavisszatérémagyarnéphadseregikultaregyuttest
kokardéasan fogadta a kozonség. Az el6adasra minden jegy elkelt.
Az egydttest éjjel tovabbkildték, nehogy az eléadéason tiintetés legyen.

dec. 19. Nehru azt mondta: A szovjet nép nem nagyon 6riill a magyar-
orszagi eseményeknek. A targyalads Eisenhowerrel befejezédott. Nfehru]
Kanadaba latogat. A francia és angol parlament targyalta a magyar kér-
dést. Pineau [francia kulugyminiszter] szerint a magyar semlegesség
a kibontakozas Gtja. Lloyd [angol kiiligyminiszter] a magyar nehéz gaz-
dasagi helyzetet emelte ki. A b&nyaszok allitélag ultimatumot kildtek
Kéadarnak. Csak akkor hajlandok termelni, ha Kadar koveteléseiket tel-
jesiti. Lengyelorszagban a didkok elégedetlenek Gomulkaval. A lengyel-
0rosz megegyezés szerint a szovjet csapatok tiszteletben fogjak tartani
a lengyel szuverenitést, és nem avatkoznak bele a belligyekbe. Csak a len-
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gyei kormany hozzajaruldsaval hagyhatjak el a timaszpontjaikat. A Prav-
da élesen birélja Kardelj [jugoszlav kommunista politikus és teoretikus]
beszédét, mely szerintiik a magyar korméany helyzetét neheziti, a sajat
madszereit ajanlja és igy a mai helyzetben veszélyes jatékot (iz.

dec. 20. Székesfehérvérra és Abéara utaztam. Fehérvart és Aban is teljes
békehelyzet, mintha mi sem tortént volna. A fehérvari Gjsag érdektelen.
Szajkdzza a kormany allaspontjat. Fehérvaron alig van parttag.

dec. 21-22. Szélcsend. Unnep el6tti hangulat.

dec. 23. Megjelent az Esti Hirlap. A fuiggetlen politikai napilap langyme-
leg allaspontot foglal el. Kicsit ide is, oda is kacsingat, de inkabb békél-
tet6 hangot ad. Mindenesetre szimpatikusabb a tébbi két lapnal. Nehru
Kanadabol Anglidba megy Edennel targyalni. Majd Bonnba is ellatogat
Adenauerhez.

dec. 24-26. Haromnapos unneppel ljik meg a szép fehér karacsonyt.
A Népszabadsag 32 oldalas karacsonyi szdma finom vegyes jellegd.
Az utélt hivatalos magatartds mellett vannak népszerd hatasra torek-
v@ cikkek (Egy nemzetnél sem vagyunk aldbbvaldak, Jozsef Attila Kard-
csonyi verse, a Nemzeti Didk Bizottsag nyilatkozata). Ez utébbi szerint
az 0sszes diakok egyek a nemzeti bliszkeségben. Targyaljanak azonnal
a Szovjettel els6sorban a csapatok kivonasarél. Adjak vissza a szent ko-
ronat és a jogart. Az USA-ra mint az utébbi id6ben a magyar tgyekkel
megértéén foglalkozé allamra hivatkozik.

dec. 28. Az autdbuszon mogottem egy katona, aki orosz nyari sapkét vi-
sel, ezt meséli a baréatjanak: ,,Megyek az utcén, hat lekdpnek s azt mondjak
K&dar katonaja. Erre Ugy begerjedtem, hogy odahivtam egy rendért és azt mond-
tam: Szézados bajtars, el6szor is nem vagyok Kadar katondja, masodszor kopje
le ez a pacék az édes anyukajét, de ne engem. Hat tehetek én rdla, hogy nincsen
még Bocskay sapkam? A sréacok kozul sokan kijelentették, hogy nem mennek ki
ebben a sapkéban, mert az utcan lekdpik dket. Igazuk is van (ti. a lekdp6knek)."
A Nyugatinal ezzel a versikével aruljak nagy sikerrel a langost:

Itt a meleg piros langos,
Le van szarva Kadar Janos.

Viccek: Ki varja a legjobban B[uda]pesten a Mikulést? Sztélin. Mar

mindkét csizmjat kitette (a szobor leddntése utan csak a két ures
csizma maradt a talapzaton). - Mi kilénbség Latabar és Kadar kozt?
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L. okos, de hilyéskedik, K. hillye, de okoskodik. Mi a disszidalas?
Viszonylag békés atmenet a szocializmusbol a kapitalizmusba. Hogy
hivjdk a kormany tagjait? Kadar Apro Dogéi. - Egy 12 éves Kisfiu gép-
pisztollyal a nyakaban becsenget. ,,Néni, kérem, ha szépen megtdrlém
a labamat ki szabad 16ni ablakon?" Milyen az Gj cimer? Egy kalapacs
és egy zabszem. - A londoni radié mondja: Magyarorszagon elérkezett
a kommunizmus. Az allam megsz(nt, part nincs, két 6rat dolgozunk,
libat esziink és mindenkinek mindenbdl elege van.

dec. 29. Kadar a vilagbanktol szazmillio dollar kdlcsont kért, de nem
kapott. Nagy gazdasadgi nehézségek elé néziink. Munkanélkiliséget
bejelentették. Csepel teljesen egységes. A birdsagnal a régi rendszert
vissza akarjdk allitani. Egyéaltaldban az a hia térekvés, hogy mas ci-
men a Réakosi-Ger6 rendszert teljesen visszaallitsdk. Az 4vot beolvasz-
tottdk a renddrségbe. Menon kb. egy hétig 0jbdl Bfudajpesten van,
a Pravda a fiatalok szabadszajusagarol és kulfoldi befolyasoltsagarol
erds hangnemben fir.

dec. 30. Befejez6dtek a jugoszlav-lengyel parttargyalasok. Teljes az 6ssz-
hang a szocializmus épitését illetGen.

1957. jan. 1. A Szabad Eurdpa vezet6je ¢jféli beszédében idézte Chur-
chill 1942-i sz6zatabol: nem tudok az angol népnek ez évben mast igér-
ni, mint vért, kénnyet és szomorusagot.

jan. 2. Ma kezdd@dtek el a nagyaranyu elbocsatasok. Terv szerint két-
szazezer embernek mondanak fel. A minisztériumok kétharmada meg-
sz(inik. Ujbdl teljes munkaidével dolgozunk. A termelés nagyon gyen-
ge. Allitolag folynak a targyalasok a koalicios korméany megalakitasara,
de az ellenzéki kivansdgok nem véltoztak. Ezért nagyon nehéz elkép-
zelni a kibontakozast egy ilyen koaliciéhoz. Hruscsov kijelentette, hogy
Sztdlinnak nemcsak hibai vannak, és ha az imperializmus elleni harc
sztalinizmus, elitéli az agresszorokat és az ENSZ szandékainak sutba
dobasat. Nehru és Csou En-laj Gjbdl taladlkozott. Ez utébbit a honap ko-
zepére Moszkvaba hivtak.

jan. 3. Eisenhower kijelentette, hogy a Kozépkelet szovjettelenitése ér-
dekében csapatszallitdsok lesznek, és Amerika az ottani orszagoknak
nagyaranyu kolcsont folydsit.

jan. 4. Viccek: Miért jottek be az oroszok? Mert beavatkoztunk a sajat
beligyeinkbe. Budapesti kdszonés: J6 a hordd. Felelet: Nem kell Kadar.
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Aforradalmi munkas-paraszt kormany
nyilatkozata a legfontosabb feladatokrol

A Népszabadsag 1957. janudr 6-i szamanak a cimlapja

A karhatalom tagjai napi 250 frt-ot kapnak. A volt avosok és a személy-
zetisek szolgalnak. A minisztériumokbol els6sorban a péartba be nem
lépetteket teszik ki.

jan. 5. A Népszabadsag tegnapi szaméaban megjelent a romaniai magyar
ir6k nyilatkozata, melyben kifejezésre juttatjdk, hogy remélik, hogy
a magyar irok az ellenforradalom ellenére sem tagadjdk meg a szoci-
alizmust. Aléirok: Balogh E[dgéar]., Molter K[aroly]., Nagy ljstvan].,
Asztalos [Istvan], Kacsé [Sandor], Szentimrei [Jend], Tompa [Lészl6].
Szabédi [L&szl6], Kis Jend, Kos [Ké&roly] nem irtdk ald. Eisenhower
kdzépkeleti javaslatait a kongresszus megszavazta. A kommunista ve-
szeély megallitdsa a megokolds. Az ENSZ gazdasagi f6titkara és harom
tarsa tanulményozza Budapesten a magyar segély tgyét.

jan. 6. A Népszabadsag kozli a Szovjet, Bulgéria, Romania, Csehszlo-
vékia és Kadarék kozos nyilatkozatat. Hruscsov és Malenkov voltak
Pesten. A nyilatkozat a szokdsos semmitmondo frazisokat tartalmaz-
za arcatlan megfogalmazasban. A kormanynyilatkozat ennek megfe-
lel6. Nagy Imre &ruld. A szovjet csapatok vedenek minket az imperi-
alista timadas ellen! A kormény nyilatkozata még jobban elmérgesiti
a helyzetet. Tatabanyan Gjabb 0sszet(izés volt, és allitdlag sztrajk van.
Ezt céfolja a kormany.

jan. 7. A Romaniabol segélyként kildott zsindelyt a Miemléki Cso-
port kapta meg. Egy fedési mintanak egyik zsindelyén szines ceruzé-
val ez all: Bereck U. I. L.1Székely testvéreitek kiildik ezt a mintéat.

jan. 8-9-10. K&darék Moszkvaban Csou En-lajjal targyalnak, és sem-

mitmondo jelentést adtak ki. Csou Varsoba latogat el. Az ENSZ meg-
szavazta azt az amerikai javaslatot, hogy 5 hatalom kildjon ki egy
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bizottsagot, mely Magyarorszagon vagy azon kivil a menekiltekt6l
szerzett értesulésekrdl beszamol a kdzgy(ilésnek. Kadarék ismét tilta-
koznak a beliigyekbe valé beavatkozés ellen.

jan. 11. A MAVAG, az északi javitom(hely és a csepeli Vasgyar mun-
késai tiintetni akartak a kormany ellen az 50% elbocsatas miatt. A kar-
hatalom rendkivil durvéan beavatkozott. Négy halélos aldozat, sok se-
besilt. A ment6autokat nem engedték be Csepelre. A csepeli munkas-
tanacs tiltakozasul mar 10-én lemondott. Ezt mind mint provokéciot
iteli meg a korméany. Csou Budapestre is elldtogat. Az oktdber 23. és
december kozti id6ben az indiai magyar kdvetséget vezetd diplomata
szerinta diplomaciai testiilet 80%-at elbocsatottak, mert nem léptek be
a partba. India és személy szerint Nehru nagyon a magyarok mellett
van. A taktika a Szovjettel szemben a fenyegetés és gazdasagi segély
igéretének parhuzamos modszere lesz. Az ENSZ tegnapi hatarozata
az utolsé udvarias kisérlet. A Szovjetben szerinte nagy gazdasagi val-
sag van, s ezért ezen az oldalon kell tevékenykedni. - A Kébolkati
iskolaban egy Hajosné nevi Auschwitzot szenvedett tanitond ellen a
nyolcadik osztaly bojkottot szervezett: nem készénnek, nem felelnek.
Ha egy héten belul nem hagyja el az iskolat, nem fog az osztaly ta-
nulni. - Attilanak2az ecsédi kozséggazda (n6) azt mondta szemrehéa-
ny6an: Miért nem mondtak meg a pestiek, hogy oktoberben valamit
terveznek. Akkor mi is mentink volna. Karcsinak3azt mondta a mis-
kolci megyei titkar: Mikor lesz mar vége ennek az allapotnak. Utazasa
alatt a vonatban a kdzdnség 6sszeszdlalkozott egy rend6rrel. Jaszapé-
tin szilveszterkor éjjel a karhatalom két dra hosszat gumibottal verte
a forradalmi bizottsag volt tagjait, aztdn elment.

Viccek: Akar on élelem nélkil félni? J6jjon Gdilni Budapest vér-
fird6évarosdba. - A kommunizmus minden tarsadalmi rendszer
lényegét atvette. Az Gskdzossegtél a munkaeszkdzoket, a rabszol-
gatarsadalombol a rabszolgasagot, a feudalizmusbél a hierarchiét,
a kapitalizmusbdl a kizsdkmanyolést és a szocializmusb6l a nevet.

jan. 12-13. Uj rendelet jelent meg a gyorsitott bir6séagi eljarasrol. E sze-
rint a sztrajk vagy arra val6 biztatas is halalbiintetés ala eshetik. Gya-
korlatilag barkit barmiért halalra lehet itélni.

jan. 14. Egy fegy0r szerint éjjelenként alland6 kivégzés van. Nem is
nagyon vizsgaljak az gyet. A hegyekben Iév§ partizdnok ellen tehe-
tetlenek az oroszok. Allitdlag rengeteg orosz sebesiilt van minden Kor-
hazban Budapesten, Székesfehérvart és Kecskeméten. Allandéan Gjabb
sebeslltek érkeznek.
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jan. 15. Géza iskolajaba kiszallt a tanacs oktatasi vezetdje, és kijelentet-
te, hogy ha tovabbi zavargasok lesznek, kikuldi a politikai rend6rséget,
az majd megallapitja, hogy a gyermekeket ki bujtogatja.

jan. 16. Csou rovidesen jon Budapestre. Varsdban teljesen szovjetbarat
beszédet tartott. Gomulka egy szt sem szélt a szovjet vezetdszerepérol.
Felszdlitotta a népet, hogy a 20-i véalasztadsokon mutassa meg, hogy
a kommunista part nagy aggodalomban van. A nyugati kdzvélemény
nagyon elitéli a statarium Kiterjesztését. - Azt mondjak, hogy mikor
Horvath Marton arra buzditotta a kdltéket, hogy irjanak mar végre,
Kuczka felallt és ezt rogtonozte:

Az ujjamat szarba martom
Es leirom: Horvath Méarton

jan. 17. Csou a rendes hangnemben beszélt a magyar viszonyokrol.
Az egész beszéd Ugyszdlvan végig hazugsag volt. Kadar is raduplazott.
Csou igen sz(ik kor el6tt beszeélt. A radiokdzvetités tapsébol és a Népsza-
badsag fényképébdél 3-400 emberre lehetett kdvetkeztetni.

jan. 18. A Ka&dar-Csou nyilatkozat megismételte a szokasos hazugsago-
kat. Csou mar reggel elrepllt. Az ir6szdvetséget kormanybiztos vette
at. A régi alkalmazottakat egyel&re fizetéses szabadsagra kildték.

jan. 19. Hruscsov a Magyarorszagrdl visszatér§ Csou tiszteletére
adott ebéden Ujra Sztalint dicséré beszédet mondott. Sztalin amikor
sulyos hibékat kovetett el, akkor is a szocializmus érdekét akarta
szolgélni. ,,Adné Isten, hogy minden kommunista 0gy tudjon har-
colni, mint Sztalin harcolt. " Elképesztd beszédére a New York Times
feltette a kérdést: milyen is volt Sztalin Hruscsov XX. kongresszusi
beszéde szerint: ,,Paranoias Orult, aki végveszélybe sodorta a Szov-
jetuniot.” Dudéas Jozsefet [a forradalmi harcok egyik kommunista
parancsnoka] kivégezték.

jan. 20. Az Ujsagir6szovétség is kormanybiztost kapott. Ma vannak
a nagy izgalommal véart lengyelorszagi valasztdsok. Megtudtam4
hogy Erdei Ferencet5Szerdv [a KGB elndke] tartdztatta le nov. 3-an éj-
félkor egy rendkiviil kellemes hangulati és eredményesnek igérkez6
targyalds kozben. 5 napig TOkolon egy pincében tartottak. Két gép-
pisztolyos mellette volt allandéan. Minden éjjel 3-kor durva kihallga-
tas. Al akartak vele iratni, hogy a forradalomnak nyugati kapcsolatai
voltak, Maiéter a nyugatiakkal szervezkedett és a magyar semleges-
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ség szovjetellenes. Nem irta ala. Ot nap mulva Maiéterrel egy autéban
vitték a F6-utcaba. Ott jobb dolga volt. Maiétert nem latta tobbe.

jan. 21-22. A lengyel valasztasok az érdekl&dés el6terében. A képvise-
I6k valamivel tébb mint fele kommunista, a tébbi parasztparti, parton-
kivili, katolikus. A lengyel képvisel6 ardnya: 235:222. Gomulka listaja
tehat bejott. Zelk, Tardos, Lengyel, Varga, Novobaczky és Lécsei irokat,
illetve 0js&girokat letartdztattak. Maiétert allitolag halalra itélték.

jan. 23-5. Pécsi utazas. Oroszok nem lathatok. Megjelent a Dunéntdl
igen szép és érdekes tartalommal. Mint értestiltem, 3000 pld-t Buda-
pestre kildtek, de ezek nem érkeztek meg. A Baranya megyei tanacs
és a jarasi tandcsok kegyetlenil és torvényellenes kikotésekkel hajtjak
végre a racionalizalast.

jan. 26. A Népszabadsag kozli, hogy a hat irot sulyos allamellenes tevé-
kenységik miatt tartoztattadk le. A kubai delegatusrol sz6l6 kozlemény
névvaltoztatasokkal teljesen raillik a mi helyzetiinkre. S még van pofa-
juk ilyen szovegeket lehozni!

jan. 27. Zsukov Ujdelhiben Nehruval targyal. Csou is visszafelé menet
Afganisztanon &t 0jbol Indidba ment. Erdei Sdndort naponta kihallgat-
jak, de még szabad.

jan. 28-31. Altalaban latsz6lag uborkaszezon van. Kéadarék mindent
visszacsinalnak, mégpedig 1953. junius el6tti allapotra. Az iskoldban ki-
jelentették, hogy hittant csak azok tanulhatnak, akik szeptemberben is
jelentkeztek. Rendelet viszont nem jelent még meg, csak a radio és Ujsag
kdzolte. Az oroszt is vissza akarjak allitani.

febr. 1. A radio bemondta, hogy két gyermeket a tobbi gyermek saljuk-
kal felakasztotta, mert nem jelentkeztek hittanra, és sziileik kommunis-
tak voltak. Mar csak 0-4 draig van kimeneteli tilalom. Az egyetemek
a jovo héten megkezdédnek. Ochab [1956-ban néhany honapig a Len-
gyel Egyesult Munkéspart elsé titkéra] kijelentette, hogy a lengyel ter-
mel&szdvetkezeteket teljes erdvel tamogatjak. Tito amerikai Utja egy-
elére elmarad, az amerikai politikusok egy része er6sen tamadta Titot.

febr. 2. Biztos forrasbdl hallottam, hogy négy 13 éves kislany bement
Kadarhoz. K6zolték, hogy nem foghatja el [6ket], mert az 6sszes féva-
rosi iskolak tudjak, hogy 6k nala vannak. Kdvetelték az orosz nyelv fa-
kultativ tanitdsat, mert semmi kdrulmények k6zott nem hajlandok oro-
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Az egri. ZalarJozsefutca a Dobo Istvan térfelé nézve, 1937-ben. (Fotd: Fortepan, Ma-
gyar Renddrj

szil tanulni, és a hittanitas visszaéllitasat. Kispesten az egyik tanarnét,
aki hajlandé volt oroszt tanitani, a gyermekek hoba csomagolt kdvekkel
stlyosan dsszedobaltak. A taner6k nem vallaljak az orosztanitast ilyen
korilmények kozott.

febr. 3-6. A hittantanitast megszintették, csak az jarhat, aki szeptember-
ben mar jelentkezett. Az Ujabb &ltaluk is tAmogatott jelentkezéseket visz-
szaszivtdk. Az egyetem fokozatosan megindult. 4-én az egyetemek koz-
vetlen kozelében nem lathat6 helyeken karhatalmiakat vontak 6ssze, hogy
az esetleges zavargast megakadalyozhassak. Az utcan is sok jar6r cirkalt.

febr. 7-8. Egri-noszvaji kiszallas. Egerben lattam egy plakatot. Dec. 10
korll tintetések voltak, a karhatalmiak tébbszor belel6ttek a témegbe,
s6t ildozték a szetfutdkat. A plakat szerint a magyar és szovjet karha-
talom az ellenforradalmi provokacié kovetkeztében életiiket vesztettek
hozzatartozdinak részveétiket fejezik ki /!/ és megtiltjdk, hogy a teme-
tésen az dldozatok hozzatartozoin kivil barki is részt vegyen vagy de-
monstraciot szervezzen. Egerben a kdzépuleteken voros zaszIo is van.
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Ez még a févarosban sem volt eddig. A Vordshadsereg utjat Ifjusag
atjanak keresztelték el, és az ideiglenes utcatabla lathatd tébb helyen.
A vasutrol jovo ut ideiglenes tablaja: Deak Ferenc-u. Hogy a mésodik
vildghabord utdn minek nevezték, nem tudom, de biztosan valami ,,de-
mokratikus" neve volt. Most az eredeti Dedk utcéra visszakeresztelték.

febr. 9. A Demokratikus Német Koztarsasagban kereskedelmi targya-
lasokat folytatd jugoszlav kiildottségtdl azt kivantak, hogy a szerzédést
miniszter irja ald. Ez az NDK elismerését jelentené, tehat a jugoszlavok
visszautasitottak. A targyalas abbamaradt. A kiildottség vonaton akart
Nyugat-Németorszagbha menni. Kiszedték ket a halokocsibdl, és repi-
I6gépen egyenesen Belgradba széllitottdk, nehogy Nyugat-Németor-
szagba mehessenek.

febr. 10-17. Latszdlag szélcsend. Megjelentek a karhatalom tdmo-
gatasara felhivé falragaszok. A deli karhatalmis mogott egy elvete-
milt ellenforradalmar lathat6. A Foldtani Intézetnek Ausztralidbdl
kuldtek kdnyveket. Az egyikben egy cédulén ez allt: With sorrow
for your nation's troubles S.U.S.S. Kezdik felszerelni , k6zkivanat-
ra" a voros csillagot. A Népszabadsagban kép jelent meg. A Ganz
vagongyarra felteszik a vords csillagot. A munkasok szemében el-
szantsag es 6rom: Minddrdkre megvédjik a voros csillagot és zasz-
I6t! Orszagszerte kezdik helyredllitani a megrongalt szovjet emlék-
miveket. A gellérthegyi ledontdtt mellékalakot &prilist 4-re akarjak
elkésziteni. Allando letartoztatasok. Az egyetemi hallgatok nem-
igen latogatjdk a vonalas tantargyakat és el6addkat. Az Orszag-
haz pincéje tele van oroszokkal, a tobbi emelet karhatalmisokkal.
Kivulrél semmi nem latszik. A Citadelldban oroszok vannak, akik
vasarnap kinn labdéaznak és jatszanak a gyermekekkel. A Kobolku-
ti iskolaban kiildéttség ment Kadarhoz Maiéter érdekében. Hajos-
né miatt rengeteg zaklatds. Végul is a XIIl. keruletbe igazgatonak
helyezték el. A TIT [Tudomanyos Ismeretterjesztd Tarsulat] ilyen
sorrendben hirdet nyelvtanfolyamot: német, francia, angol, orosz,
olasz. Bulganyin Adenauerhez intézett levelet, mely szorosabb
egylttm(ikddést kezdeményez. Adenauer visszautasitotta. Szerinte
csak egy nemzetkdzileg elismert Németorszag van, s ehhez hozza-
tartoznak az 0sszes keleti lecsatolt teruletek is.

febr. 18-23. A Népszabadsag a helyzet megszilardulasardl ir. Hruscsov
is megelégedésének adott kifejezést, hogy Magyarorszagon az ellen-
forradalmat sikerdiilt levernie a magyar népnek. Az 6sszes csatldsokkal
Ujabb targyalasokat folytattak, most a bolgarokkal. Hruscsov Kifejezte:
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a baratoknak barmikor szivesen segitenek. Itt perek, letart6ztatasok és
kivégzések folynak. Ez utobbiak nagy része titokban. Az ENSZ nem
ismeri el a mostani korményt, és szavazéssal dontott, hogy a jelenlegi
hivatalos magyar kuldottséget sem ismeri el. I1zrael példat vett a Szov-
jett6l, és nem akar biztositék nélkil kimenni a Gaza-6vezetbdl. Nagy
huzavona emiatt. Az amerikaiaknak ez kellemetlen, mert a kdzép-
keleti tervik kovetkeztében nem akarnak az arabokkal kikezdeni. -
A févarosban és vidéken allandé hazkutatdsok. A megfélemlités lesz e
karhatalmi tevékenység legf6bb célja, meg aztan mindig akad horogra
zsakmany. Megjelent a rendelet, hogy az iskoldk 14-én az utolsé 6ra
utadn tnneplik meg méarcius 15-ét.

febr. 24.-marc. 3. Alland6an fokoz6dé nyoméas. F6ként vidéken, de a
févarosban is rengeteg lefogéas, razzia, a lefogottak sulyos verése (bele
is halnak nemegyszer). F6ként a didkokat fogjak le. Marcius 15-t8l vald
félelemben féktelen terror. Eisenhower allitélag azt mondta, hogy t(r-
hetetlen, hogy Eurdpéaban szadista 6riltek uralkodnak. A valdsag va-
I6ban ez. Miskolcon az egyetemre kitették a vOrds zaszlot és csillagot.
A diakok erre fazéktol kezdve nadragon at salig minden véros Kitettek.
500 karhatalmis megszallta az éplletet, és tanaroktél kezdve diakokig
mindenkit 6sszevissza vertek, 72 didkot és 2 tanart letart6ztattak. Masnap
megjelent egy Ujsagcikk, mely ezt az eljarast helytelenitette. Az egyetem
bezérult. Az utcan is verik az embereket. Ha valami gyanusat észlelnek,
eld a gumibottal. Rengeteg karhatalmis cirkal mindeniitt. Sokakat a rend-
Orség felkeres a laké&san, és megtiltja, hogy marcius 15-én kimenjenek.
Rengeteg hazkutatds. Néha egy tombot kdzrefognak, és valogatas nél-
kil mindenitt hdzkutatas. Tiszta megfélemlitésre dolgoznak, mert maga
a kormany fel. Az amerikai és svéd kovetet kiutasitottdk, mert nem adtak
at megbizdleveliiket. A kormanyt t.i. az ENSZ hatarozat utan nem isme-
rik el. Allitolag a nyugati allamokkal révidesen megszakad a diplomaciai
kapcsolat. Allitélag Nyugaton és Amerikaban nagyon haborGs a hangu-
lat. Adenauer nagyon keményen vélaszolt Bulganyinnak. Ujsagjaink per-
sze semmit nem hoztak a szovegbdl, csak altalanos utaldsok voltak. Po-
povics jugoszlav killgyi allamtitkar kijelentette, hogy Sztalin sem tudta
6ket 6nallo htjukrol letériteni, Hruscsov sem fogja tudni. A Komszomol
vezet6ségenek hatarozata korholja: nagyszer( szinvonalra milyen aldo-
zatok &rén jutottak. Ezért 6csaroljak a mai helyzetet. Jellemzd okfejtés. Az
idegen kovetségeken 1évé magyar allampolgarokat lefogjak, faggatjak, és
csak egy-két nap mulva engedik ki.

marc. 5. A varban az Uj pénzigyminisztériumban 1év6 didkotthont
5 riad6autoval érkezett karhatalmisok megszalltak, mindenkit igazol-
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tatnak a déli éradkban. Az ifjusdg, néplink jov6je. Szépen bannak vele,
mert nem akar ,,boldog" lenni. A korméanyt valéban a legszélesebb
nemzeti alapon, szakemberekkel egészitették ki. Biszku Béla beliigy,
Révész Géza hadlgy, Kéllai Gyula miivel6édésiigy és Doleschall Frigyes
zsidokorhazi féorvos egészségigy.

marc. 6-12. A nyomas egyre fokozddik. Lefogasok, hdzkutatasok, iga-
zoltatasok napirenden. A legképtelenebb rligyekkel kisérik be az em-
bereket (pl. tarcajaban kulfoldi cimet talalnak). A nyugati miszaki zar
Ujbél megvan. Gyoénydrien készitik el6 anemzeti innepet. Sem Gjsagot
nem érdemes olvasni, sem radiot hallgatni.

marc. 13. Ejjel [Karatson] Gaboréknal hazkutatas, és 6t is elviszik.
Az egyetemen is letartoztatasok. A hallgatok nem jonnek be oOréra,
igy az el6adéast megtartani nem tudom. A hatésagok mindent elkdvet-
nek, hogy mindenki ,,innepi hangulatban" legyen. Allandéan gyétrik
és zaklatjak a jar6kel6ket, razziaznak fényes nappal az espressékban.
Délutan nagy felvonulas a karhatalmisok részér6l géppuskas autd-
oszlopban, hogy a nép lassa, hogy védik az ellenforradalom ellen.
Gézaék iskolaigazgatéja mult szombaton azzal fenyegette a gyere-
keket, hogy aki hétfén 3/4 8 el6tt az iskola el6tt van, azt a karhata-
lom elviszi.

marc. 14. A karhatalom megszallja az egész varost. Kapualjakban, pad-
lasokon géppisztolyos és géppuskas osztagok vannak. Allandd riado-
autok és igazoltatas. Ejjel a kortéren olyan forgalom volt, mint nappal.
A rendGrség nyilizsgott.

marc. 15. A varos ostromallapotban van. Ugy latszik, hogy provokaciot
akarnak. Megjelent a hirhedt 1919-i plakat: Te s6tétben bujkald, rémhir-
terjeszt6 ellenforradalmar reszkess! Ez a kormany marcius 15-i ajdndé-
ka a népnek. Iskolai sziinet. Csak kdzépuleteken, kdzjarm(veken van
voros zaszl6. Lakéhazon voros zasz16 tgyszolvan nincs. Olyan nemze-
tiszinl szegély(l plakatok jelentek meg, melyek kisajatitjak a jelenlegi
rezsimnek 1848-at. Kiadtadk a Kossuth-dijat: Kodaly, Haynal, Szab6-L6-
rinc, Medgyessy, Németh L&szIl6, Borsos Miklds, Wendt, Gillemot, Fi-
lep Lajos, David Gyula és egy csomé tudos. Majdnem mind értelmiségi
kapott, hogy lassa a vilag, hogy mennyire értékelik a kultarat. A Mdze-
um tdmve van katondkkal. A Mazeum kdéruton és a Calvin téren ajar-
mivek nem allnak meg. A Kiskoruat tele karhatalmival. Még a Mészaros
utcén is igazoltatjak az autokat. Az emberek majdnem mind jelvénnyel
és nemzetiszinl szalaggal jarnak.
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Plakatok & a Belgrad rakpart —Iranyi utca sarok, hattérben az Erzsébet hid budai hid-
f6jének maradvanyai. (Fotd: Fortepan, Nagy Gyulajévoltabol)

Révai Jozsef mult heti cikke teljes visszamenetelt jelent. Mintha Gerd
visszatérését készitené el6. Szijartd allitolag napokon belll Ujra épités-
ugyi miniszter. Révai cikke hajmereszt6én pimasz és aljas.

JEGYZETEK:

1Uzina Industrial de Lemn azaz Faipari Uzem.

2 Lehoczki Attilarél, Lehotai Arpad fiarol, a nem sokkal késébb Amerikéba ,disz-
szidalt" orvostanhallgaté tarsbérlénkrél van sz6, akinek a szintén orvostanhallgato
felesége, Mona Judit, Mona llona szocialis testvér és zenetdrténész higa, a Corvin-
kozben a sebeslilteket latta el. Ezt, a csaladi emlékezetben él6 emlékiinket az 1990-es
években Pongratz Gergely is megerdsitette.

3Feltehet6en Kozak Karoly régészrél, a Vargondnoksag munkatarsardl van sz6.

4Az informacié forrasa Dezs6 Lérant csillagasz, apamtol gy hallottam, hogy Erdei
Ferenc ségora. Dezs6 Lorant a kolozsvari Bolyai Tudomanyegyetemen apam kollé-
géja volt.

5Ekkor miniszterelnok-helyettes és a november 3-an éjjel T6koldn a szovjet csapatok
kivonasarol Maiéter Pal vezetésével targyald kormanykiildottség tagja.
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KORKEP
Szerkeszti Groh Gaspar

1956 ES A MEGTORLAS FEKETE KONYVE

Zetenyi Zsokt

1956 és a megtorlas fekete konyve cimmel Gsszefoglal6 jellegl, &m részleteiben
is dnalléan olvashat6 fejezetekbdl felépitett konyvet tett le asztalunkra Jobbagyi
Gabor, a Pazmany Péter Katolikus Egyetem polgari jogi jogaszprofesszora.

Miért ir a blintet6jog targykoréhez kbzelebb 1évé miivet egy polgari jo-
gész, kiléndsen akkor, amikor tudhat6, hogy errdl az id6szakrol tanulma-
nyok és konyvek szazai, de valdszin(ileg ezrei léteznek mar?

Huszonot éve irja ezt a kdnyvet a szerz6. Egyes részei meg is jelentek onalld
kdnyvben vagy tanulmény formajaban, mint pl. az Artatlan vagyok 2007-ben,
vagy Az élet és igazsag védelmében 1998-ban. Nemkiilénben az ugyancsak 1998
ban megjelent Ez itt a vértanuk vére cim, tdbb '56-o0s pert feldolgoz6 munkéja.
Sz6lhatunk a Kairosz Kiaddnal 2012-ben megjelent Provokécié? - Az 1956-osfor-
radalom kezdetérdl cimd kdnyvérdl is. Amint a szerz§ is felteszi a kérdést: miért
foglalkoztatja ennyire 1956 és a megtorlas, mi is keressuk a vélaszt, és meg is
talaljuk ebben a konyvben.

Igaz, hogy ezres nagységrendiek a vilagraszol6 szabadsagharcunkkal, leg-
Ujabb kori nemzetté kovacsolddasunk sarkalatos eseményével foglalkozo ta-
nulmanyok és més irasok, de ha tovabb sz(ikitjlik ezt a kort, s a kifejezetten
jogéaszi szemlélettel megirt kényveket keressiik, szazadara csdkken a rendel-
kezésre &ll6 ismeret. Fél kézen megszamolhato, hogy hany jogasz foglalkozott
és foglalkozik, elkotelezett szenvedéllyel, 1956 fényeivel és jogaszi értékelést
kivano eseményeivel. Torténészek uraljak ezt a terepet, s lathatélag nem okoz
gondot nekik a jogi kérdések sokasaga, nem kialtanak hozzaért6 jogészi elem-
zések utan.

'56-0s szakirodalmunkat jellegzetes torténészi pozitivizmus jellemzi. A szer-
z0k el@szeretettel idéznek korabeli okiratokbdl, jegyz6konyvekbdl, esetenkent
hivatkoznak egymas tanulmanyaira. Kevesse talalkozunk azonban olyan ta-
nulmanyokkal, amelyek a térténések tarsadalmi-politikai-kdzjogi-biintetdjogi
dsszefuggéseit mutatjdk meg, tehat olyan teriletet is érintenek, amely mar a
kutatd képzelGerejét, kombinativ képességét, politikai-torténeti-jogi széles ér-
telemben vett mliveltségét és az igen terjedelmes szakirodalom ismeretét felté-
telezi. igy azut&n kevés elemzéssel talalkozunk a szovjet-magyar kapcsolatok
kérdéskorében a szovjet part dontéseinek a magyarorszagi torténelmi fordu-
latokra gyakorolt hatasérol, a szovjet tanacsadok és titkosszolgalat szerepérdl
a magyarorszagi esemenyekben, a szovjet és magyar dontések és események
kapcsolddasairol, mozgatorugoirol.

A szerz@ is megemliti, hogy igen értékes, széles kor(i visszaemlékezés-
irodalom all rendelkezésiinkre, hogy csak a jéghegy csucsat emlitsiik: Nagy
Imre, Kopacsi S&ndor, Heged(s Andras, Sz(ics Miklds és masok emlékiratal-
ban. Igen sok és értékes tartalmat rejtenek a kilonbdzd oral history korbe
tartozo visszaemlékezések, akar a hang- és videdanyagok, akar a rogzitett
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visszaemlékezés-kotetek sorara gondolunk. JOl ismert az ENSZ-nek a ma-
gyar uggyel foglalkoz6 kiilénbizottsaga, e kilonbizottsag vizsgalati eljarasa
és jelentése. Mégsem olvasunk mindenre kiterjedd, részletes elemzést e jelen-
tés keletkezési kortilményeirdl, tartalménak a korabeli politikai események-
kel valo dsszefliggeseirdl, a diploméciai jelentéseknek és a szamos kilfoldi
kutatd publikacidjanak rendszeres feldolgozasarol.

Jobbagyi Gabor - dsszehasonlitva ténykedését a szerzék és forradsok tobb-
ségével - akar revizionista jogtorténésznek is titulalhatd volna, ha ez a jelz6
nem csak a torténettudomany teriiletén lenne elfogadott és bevett. A revi-
zionista jelzd természetesen mindig masokt6l szarmazik, azoktol, akik ma-
gukhoz képest elhajlénak és az uralkodo irdnytdl olyannyira killonbozének
tartanak egy szellemi teljesitményt, hogy azzal nem kivannak kdzdsséget
vallalni. Ez a megbélyegzettség szerencsére nem mondhaté el szerzénkrdl,
am az sem, hogy az '56-0s irodalom tdbbi szerzje ne illetné biralé megjegy-
zesekkel munkassagat.

Napjainkban tobb multkutato intézet feladatkorébe tartozik e torténeti kor-
szak kutatasa és dokumentalasa, és jelenleg nem sokak altal ismert és olvasott
tanulmanykotetek kiadasa. Ezek a kényvek és tanulmanyok azonban egy-egy
részterllettel foglalkoznak, és aligha talalkozunk olyannal, amely a forrada-
lom el6zményeivel, a gy&ztes forradalommal, a megtorlas eseményeivel, a for-
radalom és a megtorlas aldozatainak szamaval és ezen a koron belll egyes
sarkalatos jelent6ségli vagy ismertségli perek részletes megismertetésével
foglalkozna, s tenné ezt egyetlen kotetben. A kdnyv biralatdnak nehézsége eb-
bdl is szarmazik, hiszen a teljes konyv elemzése az egész 1956-0s torténetnek,
a kapcsolatos szakirodalomnak ismeretét és azt feltételezi, hogy a biralé eme
terjedelmes tudasanyagnak az ismertetendd konyv tartalméaval torténd egybe-
vetésére vallalkozik.

A konyv az 1956-o0s szabadsagharc legfontosabb eseményeit és dssze-
fuggéseit a sortlizekre is kiterjed6en mutatja meg, s a perek elemzése a nem
jogaszok szdmaéra is jol kovethetd, érthetd, vilagos, konkrét. Pontosan tajé-
koztat a torténésekrol és a szerz6 kovetkeztetéseirdl.

Az egy kotetben létnek szamos el6nye van. El6szor is képet kap az olvasé az
'56-0s szabadsagharc és megtorlas egészérdl Ggy, hogy a leglényegesebb rész-
leteket is mddja van megismerni. Minderre egyetlen konyv alapjan is jo eséllyel
véllalkozik. Mésodszor egy jogasz elemzését olvashatjuk, sigy az eseményeknek
nemcsak torténeti, hanem jogtorténeti és bintetjogi értelmezését és elemzését is
megkapjuk. Ez a ma létezd tanulmanyok dontd tébbségében nem talalhatd meg.
Harmadsorban a szerz6 karakteres, &m a dolog természeténél fogva egyszemé-
lyes itéletei ugyantgy, mint més szerzéké, tartalmazhatnak vitathatd elemeket.
A vitathaté elemek azonban nem teszik homalyosséa a konyvet, ellenkezéleg,
arnyaljak a mondanival6t. Az olvaso jol meg tudja killonbdztetni a szerz6 vé-
leményét és a tényeket, ezaltal vilagos képet kap a torténésekrél. A jogaszi és
torténészi eszk6zok egyuttes alkalmazasa, 6sszehangolasa korunk '56-0s kuta-
tasanak kardinalis kérdése. Sajnos a kutatdintézetek tobbnyire nem talaljak meg
lités szenved csorbét a torténészi eszkdzokkel szemben, vagy azokhoz képest.

Amitajogasz és egyben jogtorténész szerzé megtehet sajat munkassagaban,
amint ezt lathatjuk példaul Kahler Frigyesnél, azt tobb ember egyuttm(ikodése
esetén, tobb személy kdzés munkéja sordn meg kéne valdsitani a mult kutata-
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sdban. Emlékeztetlink arra, hogy a kilencvenes évek elején létezett az Igazsag-
ugyi Minisztérium altal létrehozott Torténeti Tényfeltaro Bizottsag, melynek
Kahler Frigyes volt a vezet6je, de voltak torténész tagjai, és ugyanebben az id6-
ben indult az 56-0s Intézet, mas hattérrel és érdeklédési irannyal. A Tényfeltaro
Bizottsag jo tapasztalatat sajnos nem kovették az utddok, és napjainkban, ami-
kor az Alaptorvény altal felallitott Nemzeti Emlékezet Bizottsaga rendelkezik
a legnagyobb lehetéségekkel és hataskorrel, megitélésem szerint valtozatlan
feladat a jogaszi és torténészi egyttmiikodés példas alakzatanak kialakitésa.

A kdnyv tanibizonységot tesz a szerz§ szinte polihisztorsaghoz hasonlithat6
tajekozottsagarol a vizsgalt és ismertetett torténeti és jogi teriletet illeten.
A konyv jol jegyzetelt, ajogirodalom és torténeti irodalom széles skalaji isme-
retét nydjtja, az olvaso altal is kdvethetk a szerzé gondolatai a labjegyzetek-
ben is. A kdnyv nem Kis részben a megszokottol eltéré, mas 1956-ot ismertet
meg az olvasoval, mint amilyent egyéb forrasokbdl megismert, mindazonaltal
atortenesek Iényeget illetéen nem latunk szégesen ellentétes megallapitasokat.
Nem ugy a tortenesek mogotti mozgatorugok és hatter elemzesekor.

A szerz6 ismételten hivatkozik a hattérerékre, beismerve, hogy utalasai
mogott megfeleld bizonyito adatok nincsenek. Am vannak olyan vélemények
és tények, amelyek feltevéseit valoszinsithetik. Gondolunk itt arra az elgon-
dolasra, hogy a forradalom kirobbantéasa el6re kitervelt volt, illetve hogy
atdmegeket a sortlizek helyszinére csaltak, ami azért térténhetett, hogy atra-
gédidkkal jaré népi felhaborodasra keményvonalas kommunista-sztalinista
valaszt adhasson a magyarorszagi és/vagy szovjet partallam.

Az egyik rendhagy6 megéllapités szerint a forradalmat KGB-mddszerrel rob-
bantotték ki, amelyet Andropov budapesti nagykdvet dolgozott ki. Ennek az
a forgatokonyve, hogy a kiélezett tarsadalmi fesziltségek, ellentétek, a desta-
biliz&cio soran a KGB fegyverrel létja el a radikalis mozgalmakat, a kirobband
polgarh&boru atmeneti er6szakos hatalomatvétellel jar, amelyre valaszul a leg-
megbizhatobb kommunistak atveszik a hatalmat, és visszaallitjak a ,,rendet”,
immaron az &ltaluk kivant forméban, és nem vitasan egy baloldali diktatérikus
fordulat jegyében. 1dézi Nagy Imre Snagovi jegyzetek cim(, 2006-ban kiadott
feljegyzéseit, melyek szerint ,,mint Poznan, (gy Budapest asztalinizmusfd képvise-
I6inek provokacidja, nemzetkdzi méretl akcidja volt [ ...ja sztalinista katonai diktat(ra
bevezetésére & indokolasara”. A szerz6 ezt az elképzelést szamos mas fejtegetést
idézve kivanja aldtamasztani, Szab6 Zoltan népi ird emlékezéseire is hivatkoz-
va. Ismerteti Szlics Miklds ezredes visszaemlékezéseit, aki szerint Tyihonov
szovjet tanacsaddé mar oktober 23-a4n 17 orakor jelentette, hogy imperialista
er6k ellenforradalmat robbantottak ki a magyar févarosban, a rendet helyre
kell &llitani. Majd felhivta a Varsdi Szerzédés féparancsnokat, hogy engedé-
lyezze egyes vidéki katonai er6k bevonasat.

Nem kétséges, hogy a szovjet katonai er6 beavatkozasara a Varso6i Szerzé-
dés egyaltalan nem adott lehet6séget, a Magyarorszagon vald nagy létszamu
hader6 allomasoztatasanak sem volt jogi alapja.

A szovjet vezetés 1956. julius 20-an kilonleges hadtestet allit fel, a hadi-
terv a Hulldm nevet viselte. Beinditasara a ,,Kompasz" jelsz06 szolgélt, a célja
akozrend helyreéllitdsa a magyar territoriumban, mégpedig Ugy, hogy 3-6 6ra
alatt kellett volna elfoglalni az orszag és Budapest legfontosabb objektumait.
Az is tény, hogy KGB-ligynokok érkeztek Magyarorszagra azon tal, hogy je-
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Igazoltatas kijarasi tilalom alatt. (Erdekes Ujsag, 1956. december29.)

lentés sz&mU szovjet tandcsado is tartdzkodott elsérend(ien a Honvédelmi Mi-
nisztériumban. Sami a legfontosabb, oktober 23-an Kopacsi Sandor talalkozik
Szerowval, a szovjet KGB fénokével Piros L&szl6 belugyminiszternél.

A szerz0 allitja bizonyos visszaemlékezesekre hivatkozva, hogy a polgari
lakossag felfegyverzése szandékos volt az AVH részérél. Am azt is rogziti,
hogy vegul is az események meghaladtak a provokécio tervét, amely 6sz-
szeomlott a felkelés méretei és ereje kdvetkeztében, magyaran nem tértén-
hetett meg a baloldali fordulat révid id6n belul val6 végrehajtasa. igy tehat
a felkel6k nem félrevezetett emberek voltak, biztos bukésra itélve, hanem egy
sulyos elkeseredés allapotaban kitort szabadsagharc résztvevéi, akiknek nem
kellett tudniuk és el6re latniuk a bukés szikségszerliséget.

Az események ennél bonyolultabbak voltak, de kétségtelen, hogy a vég-
eredmény olyan volt, mintha az egész folyamat a provokéacié kitervel6inek
ellen6rzése alatt llt volna, ami egyéb adatokra es kérilményekre figyelem-
mel egyaltalan nem igazolhatd. Gondoljunk kiilondsen az els§ szovjet be-
avatkozas utan igen er6s fegyveres ellenallasra, aminek kovetkeztében ki-
vonték a szovjet csapatokat Budapestrdl.

A szerz6 meggy6z6en bizonyitja, legalébbis a valdszinliség magas fokéan
allitja, hogy Nagy Imre Snagovbdl, Szab6 Zoltan Londonbol, ezenkivil orosz
szakemberek és az ENSZ munkatarsai, valamint kiillénbizottsaga azt a véle-
ményt fejezte ki, hogy el&re kitervelt folyamat zajlott. Ezt a magunk részérdl
életszer( feltételezésnek tartjuk azzal, hogy a folyamat a szerz6 altal is elis-
merten egy ponton meghaladta az eredeti tervet, a szabadsagharc tullépett
az elkepzelhetd provokacios célokon, igy méltan vilagtorténeti jelentéségii
eseménnyé valt.
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A szerz6 szl a Radional 1956. oktdber 23-an torténtekrdl. Hatarozottan
rogziti, hogy szinte minden irdnyad6 vélemény szerint a fegyvertelen t6-
megbe I6ttek bele. A Radidnal a szerzd szerint és a hasonl6 adatok alapjan
megallapithaté mddon kb. 20.30 6rat6l bizonyosan I6tték a fegyvertelen
tdmeget tlizparancs nélkil, szdmos halott és sebesult dldozattal. A t(izpa-
rancs kiadésa valéban késébb, kb. 22.30 6rakor tortént, amikor a még min-
dig fegyvertelen témegre sortlizet adtak le. Ezutan 24.00-1.00 6ra kozott
megkezd6dott a Radio ostroma, ami a Radio elfoglalédsahoz vezetett.

A szervezett provokacidt, bizonyitottsagat nem latjuk vildgosan, amint
azt sem, hogy - amint a kdnyv helyesen mutat ra - mi lehetett a szovjet
hader6 szerepe a sortiizekben. Tény, hogy Székesfehérvaron, Orkényben
kizérolag a szovjetek I6tték a tdmeget, mig a Honvédelmi Minisztérium
el6tt, a Kossuth téren és Salgotarjanban kdzosen kdvették el a sulyos bln-
cselekmeényt. A sortlizek els6 szakaszanak (oktéber 23. - oktdber 28.) nem
tudhat6 a célja, de az volt a hatdsa, hogy a felb6szitett témeg altal végre-
hajtott népitéletek indokul szolgéltak a november 4-i hatalmas erékkel in-
ditott szovjet tamadasra. A sortlizek masodik szakasza (dec. 5. - januar 11.)
az ellenallo nemzetet akartak megtérni, s ez végul is sikerdilt.

Fontos része a kdnyvnek az &ldozatok szamaval kapcsolatos, amely ramu-
tat, hogy a hatalom a korabeli statisztikai kozleményekben csokkenteni igye-
kezett a halottak szamat, A Kossuth téri vérengzés esetében példaul a Fehér
Konyv 22 halottrol ir, mikdzben a redlis szam valdszindleg 800-1000 f6.

A konyv 0sszegezve megallapitja, hogy az 1956. oktdber 23. és 1957. januar
11. kozott leadott kb. 80 sortliz kdzpontilag, el6re megtervezett és végre-
hajtott volt. A nemzetk6zi és a magyar jog szerint a sortlizek el nem éviil6
haborus és emberiség elleni blincselekmények, melyek felderitését és a fele-
16s6k megallapitasat a magyar jogszolgaltatas a kilencvenes évek masodik
feléig szabotélta, holott erre a jogi lehetéségek megvoltak.

A szerz§ is idézi a salgétarjani sortlizligy itéletének indokoléasat dr.
Strausz Janos bird, kés6bbi alkotmanybir6 tollabdl: ,,Bar a vadmonopdlium
folytdn az (igyészség jogkorébe tartozik annak eldontése, hogy kivel szemben lat
indokot vagy alapot a vademelésre, mégsem hagyhat6 figyelmen kivil az a tény,
hogy az 1956-0s vérontasokért és megtorlasokeért kétségkivil felelds, életben lévd
politikai és katonai vezet6k ellen soha senki sem kezdeményezett torvényes felelés-
ségre vonast, és erre még a jelen (igy kapcsan sem kerult sor." (F6varosi Birosag
1995. januar 31., itélet.)

A konyv ismerteti a jelent6sebb sortuizek jogtorténeti tényeit (a HM el6tti
sortliz, a Kossuth téri sort(iz, a mosonmagyarévari és a salgotarjani sor-
tliz; 1956. oktOber 24-ét6l 1956. december 8-ig). Igen részletes elemzést ad
a megtorlas koncepcios pereir6l, igy Dudas Jozsef és Szabd Janos elitélteté-
sérél, Foldes Gabor és tarsai blintet6ligyérél, Mansfeld Péter és tarsai, Fan-
csik Gyorgy és térsai, Szirmai Ottd, Angyal Istvan és tarsai elitéltetésérdl,
nem utolsésorban Téth llona, az orvosi kar martirja tgyérél.

Esetlegesen kiragadva megemlitjik Mansfeld Péter tgyét, amely a kdnyv
szerint is stlyosan politikai koncepcidju eljaras volt, a ,,Pesti sracok" elretten-
tése végett, amelyben a f6 vadpontok, igy a szervezkedés vagy az emberdlés
el6készulete bizonyitatlan volt. Mansfeld Péter életét 4ldozta a szabadsagert,
megmentette vadlott-tarsa életét azzal, hogy magara vallalta a vezet6 szere-
pet. Ezzel az 6nfelaldozés és hazaszeretet példajava valt.
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A Koztarsasag téri kommunista parthaz ostromaban valo részvétel miatt
a szerz0 becslése szerint a kiilénb6z6 perekben 30 fére tehetjik a kivégzet-
tek szamat, Eorsi LaszI6 mvére is figyelemmel. A Fancsik Gyorgy és tarsai
ellen folytatott eljaras ennek a megtorlassorozatnak szinte maradék lgye
volt. A terjedelmes peranyagbdl levonhaté egyik kovetkeztetés az, hogy
Fancsik Gyorgy els6rend( vadlott minden valdszinliség szerint nem vett
részt a harcokban, s6t dont6 szerepe volt a parthazat védd két személy éle-
tének megmentésében. Ennek ellenére haldlbintetéssel sijtjak és kivégzik.
A perben, mint mas perekben is, tudatosan vegyitik a harcok résztvevéit
a nem cselekvd mellékszereplékkel, hogy e mellékcselekvdket is stlyosan
elitélhessék. A fiatalkortakra vonatkozd hatalyos szabalyokat is semmibe
veszik, marmint azokban az esetekben, amelyekben tilos volt fiatalkordak
halalra itélése. Amint tudjuk, Mansfeld Péter esetében - szervezkedés kez-
deményezése esetén nem volt tilalmazott a halalbiintetés kiszabasa - nem
sértettek formalis jogot, de stlyosan megsértették az emberiesség és igaz-
sagossag elveit.

Az iratokbdl képet kapunk Szirmai Ott6 dramaturg, a Radié parttitka-
ra és Angyal Istvan, a T(izolté utcai felkel6k parancsnoka biintet6iigyérél
és megaléaztatasarol, mi tobb, meghasonlasarol, ami Féldes Gabor esetében
is hasonlé volt. Az eljaras viszontagsagai altal megviselt ember sajat kom-
munista multjat, zsidd szarmazasat ugy éli meg, hogy szinte kivanja a ha-
lalt abintet6eljaras soran aterhére felsorakoztatott tények és koholmanyok
kavargasaban. Szirmai Ottotol fontos adalékokat tudunk meg a Radi6 ost-
romardl, amikor megerd@siti azt a tényt, hogy a Radid 6rsége fegyvertelen
tintet6kkel szemben alkalmazott fegyvert. Angyal Istvan ténykedésével
kapcsolatban feltarul a T(zolt6 utcai csoport és Angyal kapcsolata Kadar
Janossal, s mindkettejik kapcsolatrendszere az irdkkal, igy Obersovszky
Gyula Eliink cim( Gjsagjanak eléallitasaval.

A szerz0 visszatér6 gyanuja és kdvetkeztetése az, hogy az itéleteket nem
az eljaré tanacs hozta meg, hanem csupan roévid ismertetés tértént, majd
az itélethirdetés utan fogalmaztdk meg a részletes ,,indokolast”. Az sem
kedvezébb valtozat, hogy az itéleteket el6re megkonstrualta a politikai
nyomoz6 szerv, s ehhez igazodott az eljar6 bir6sadg. Valoszinlnek tartja,
hogy az érdemi déntéseket egy eddig f6l nem deritett tényleges dontéshozd
intézmény hozta meg, sabirdsdgok csupan szécsodvei voltak ennek a hattér-
ben marad¢ itélkez6 szervezetnek. Szinte természetes, hogy ilyen bizonyi-
tékokat nem talalunk a levéltari iratokban, bar azt tudjuk, hogy a politikai
koncepcidt a belligyminiszter, az igazsagligyi miniszter, a legfébb ligyész
mindenképpen, s bizonyara a Legfels6bb Birdsag elndke is jévahagyta. igy
ennek a kritikai meghatarozottsagnak felelt meg a 103/1958. IM-BM-Legf.U.
kozos utasitds (amely titkos volt), ez megyénként bizottsagot allitott fel
a megyei parttitkar (elsd titkar) vezetésével. A bizottsag tagja a megyei rend-
6r-fékapitanysag vezet6je, a megyei ligyészség vezetdje és a megyei birdsag
elndke. Ez a bizottsdg mindsitett és dontott arrol, hogy ki az, aki forradalmi
tevékenysége miatt birdsag elé allithatd vagy ki a ,,megtévedt munkas- és
dolgozo paraszt szarmazasu személy", akinek ,,kisebb jelent6ségl ellenfor-
radalmi jellegl cselekménye™ miatt nem kell birdsag elé allnia. Ez abizottsag
dontott arrol is, hogy ,,az osztalyidegen, osztalyellenség, hulign és a szokéa-
sos b(in6z6" korébe tartoz6 személyek szdmara megnyitja az utat a felel6s-
ségre vonashoz, s mi tébb, a bitéfahoz.
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Harom vonatkozasban vitatkozunk a szerzével, &m egy valddi vita meg-
haladna egy recenzid kereteit. Nem mondhatjuk, hogy a szerz6 bizonyos
allitasainak ellenkezdéje az igaz, csupan az arnyaltabb elemzés lehet6ségére
hivatkozunk.

Téth llona biintet6jogi artatlansaga vitathatatlan, személye is rokonszenves,
a szabadsagharc egyik nélkiilozhetetlen, emblematikus személyisége. Az
a beallitas, illetve feltevés azonban, amely szerint a Domonkos utcai szik-
ségkorhazban nem &ltek meg senkit, s Téth llona nem birt tudomassal sem
egy elkovetett emberdlésrél, résziinkrdl blntet6jogi szemlélettel tényként
nem fogadhato el. A szerz§ (és az ugyanezt az allaspontot nagy kutatasi
hattérrel képvisel6 M. Kiss Sandor és Kiss Réka) egyik ténybeli valtoza-
ta ez, amely nem kdvethet6 bintet6jogaszi logikaval. Ez mar a feltevések
vilaga, megengedve, hogy talan kézel van az igazsdghoz, am az altalunk
ismert adatok alapjan most még nem igy latjuk. Az ugyet arnyalhatja an-
nak az 1994-es eredménytelen perujitdsi nyomozasnak az anyaga, amelyet
a Legfébb Ugyészség rendelt el, s amelyet a szerz6 is megemlit, s amelynek
tartalmat nem ismerjuk. A kezdeményezést az ligyészség elutasitotta.

Szdltunk arrdl is, hogy anemzetkozi jognak az igazsagtétel non plus ultrajaként
valéfelfogasa, amelyet a szerz6 szakvéleménye segitett, sziikséges, de korantsem elég-
ségesfeltétele volt a tisztességes buntet6jogi elszdmoltatasnak. A kormany, amely
a szavak szintjén tdmogatta az 6nkényuralmi blncselekményekért valo fele-
18sségre vonast, amely azonban egyetlen sajat el6terjesztést sem tett amagyar
jog alapjan valo felel6sségre vonasra - ami kétségkivil szélesebb koért érin-
tett volna -, a Zétényi-térvény megsemmisitése utan villamgyorsan kihatralt
ebb6l az ugybdl a nemzetkdzi jog iranydba. Pedig - bizonyitékaik vannak
erre - voltak még lehet6ségek, nemzetkdzi timogatas lett volna a legnagyobb
szaktekintély, a nagy német biintet6jogasz Jescheck professzor részérél egy,
a magyar jog alapjan elkészitend6 Gjabb térvényhez. Mindez nem csorbitja
a szerz@ érdemét a nemzetkdzi jogi megkdzelités szakvéleménnyel toértént
megindokolasa tekintetében.

A harmadik vitathat6 ter(ilet az ldozatok szdménak kérdése. Teljes mértékben
egyetértiink azzal, hogy a halotti anyakdnyvek és az allami statisztikak elég-
telenek a valés szamadatok megallapitasara. Aztis elfogadjuk, hogy a pontos
adatokat sohasem fogjuk megismerni.

Az 1956-0s forradalom és szabadsagharc halottainak szamat a kényv
szerint joval magasabbra lehet becsllni, mint a forradalom utan kozolt -
és napjainkig nem céafolt - kb. 3000 halottat. Szambeli becsléseit a korabeli
statisztikakon kivil az (1990-ig nagyrészt titkos) anyakdnyvezett halottak
szamabol, a felderitetlen események halottaibdl és a visszaemlékezésekbdl
allitotta fel.

A korabeli titkos statisztika szerint becsilt 19 000 sebesiilt helyett ezt a sza-
mot 60 000 és 70 000 kozé teszi, és a kozilik meghaltakét 7-8 ezerre.

Az eddigi feldolgozasok nem valasztottak kiilén a polgari lakossag és a fel-
kel6k aldozatait. A kényv becslése szerint a polgari lakossag halottainak sza-
mat 8-10 ezer f6re tehetjiik, beleértve a sortiizek, az orvlévészek aldozatait és
a romok alatt meghaltakat.

A felkel6k halottainak szamat 6-8 ezer f6re becsili, megjegyezve hogy
a megtorlasok sordn nemcsak a magyar birésagok itéletei alapjan kivég-
zettek szamat kell figyelembe venni, hanem az ismeretlen helyszinen vagy
menekiilés kdzben agyonl6tteket, nemkiilonben a szovjet statarialis birdsag
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altal kivégzetteket, tovabba a biroi itélet el6tt vagy a blintetés-végrehajtas
soran meghaltak szamat.

A magyar katona halottak szamat és a szovjet katonai veszteségeket
egylttesen 5-6 ezer f6re becsiili.

Megallapitja, hogy az 1956-os forradalom és a megtorlas aldozatul esett
20 000 halott kdzil 6-7 ezernek az adatait ismerhetjiuk. Utal arra, hogy 1956-
ban és a megtorlas soran szamos tomegsir keletkezhetett, amelyek jelent8s
része a mai napig valoszindleg feltaratlan.

Vélemeénye alatamasztasara két, kilfoldén megjelent adatot kdzol. Kiss
Séandor, az ENSZ Kildnbizottsaga el6tt ,,tobb mint 20 000" aldozatrol szol.
A kulfoldi csapatok vesztesége szerinte 3500 vagy valamivel tobb lehet.

Egy hivatkozott német térténelemkdnyv az 1956-os forradalom magyar
aldozatainak szamat 20 000 fére, a szovjet katonakét 1500-ra becsiilte. Eze-
ket a szamokat lehet vitatni, a szerz8 is utal a bizonytalansagi elemekre,
am biztosan nem elégedhetiink meg a korabeli statisztikai adatokkal, elég
arra utalnunk, hogy a szovjet fegyverek altal meg6lt katonékat is az ,el-
lenforradalom aldozataiként" tiintették fel. Az adatok sokféleségére utal,
hogy Horvath Miklds szerint példaul a Budapesten folytatott harcok kovet-
keztében 1945 f6 vesztette életét, az er6szakszervezetek 423 tagja halt meg,
a szovjetek 2260 f6s veszteségrdl, 584 halottrél szamoltak be.

A mi szamadatai helyenként talan talzottak, becslései szempontjait is
megismerve a becsilt sz&m némi mérséklését latjuk indokoltnak az dsszes
aldozat szamat illet6en. Ez természetesen képzel6erd és realitasérzék ara-
nyanak kérdése is.

A konyv tényekbdl és a szerz6nek a tényekbdl levont kovetkeztetéseib6l
épult fel oly médon, hogy a szerz6 nem téveszti, nem keveri 6ssze a tényeket
a sajat kovetkeztetéseivel. S mi tdbb, kdvetkeztetéseinek feltevés jellegére is
utal ott, ahol ez indokolt. Minden szerz6nek joga van erre mindaddig, amig
a tények tények, a feltevések feltevések, az okszer(i kovetkeztetések oksze-
ri kovetkeztetések maradnak. A konyv becsiiletére legyen mondva, nem té-
veszti meg az embereket az el6bbi megkiilonbdztetés dsszemosasaval.

Jobbagyi kdnyvének erénye, hogy atfogja a szabadsagharc egészét, annak
legfontosabb el6zményeit, és a megtorlas tényeir6l megfeleld képet nyujt.
Ha valaki semmi mést nem olvas el 1956-rdl, csak ezt a kdnyvet, akkor is
megkozelitéleg hiteles, atfogo - s ami nem gyakori a harcok irodalméban -
jogészi szemléletl képet alkothat a térténésekrél és a nagyobb események-
rél. Egyetlen kdnyv sem adhat egyedil teljes hitelességl képet errél a sok
fénytorésd torténetr6l, Jobbagyié sem kivétel. Mégis: nem tudunk hasonlo
m(faju atfogd, jogasz irta m(rdl.

A szoveg kivaloan tiikrozi a terjedelmes szakirodalom ismeretét, iroda-
lomjegyzéke és hivatkozasi apparatusa pontos, lényegretdré. Kivald eré-
nye, hogy a szerz8 elkotelezett témdja irant, elszenveddje volt gyerekként
a megtorld szovjet agyutliznek, tavol all téle az egyrészrél-masrészrél
al-targyilagossadg. Elkotelezettsége azonban nem elfogultsdg, a tényeket
ugyanugy becsili, mint targyat. Jogaszi szemléletéhez jol tarsul a hoz-
zaértés és a képzelBerd, ami kivalo eszkdz - a tovabbgondolas atjan is -
a torténeti és jogi igazsdg megismeréséhez.

A konyv azoknak is ajanlhatd, akik tudni szeretnének, de nem kivannak
belemélyedni '56 irodalméaba. A kényv olvasasaval ugyanis észrevétlenil
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ott taldlja magat 1956 véres, am mégis emelkedett, a szabadsagért és emberi mél-
tosagért nalanal szazszorta nagyobb hatalommal szemben kiall6 nemzet szelle-
miségében, a kor mamoros levegdjében.

(Jobbagyi Gabor: 1956 és a megtorlésfekete konyve. 2016, Kairosz kiadd, 443 oldal)

KOCSIS ZOLTANRA EMLEKEZUNK

Interjarészlet a Nap Kiadd készilg kotetébol

Juhéasz El6d

KOCSIS ZOLTAN: De én igazan a Bartok Mandarinrél akartam beszélni,
amit nemsokara csinalunk, a KékszakallGval egyutt, egy Uj, izgalmas rende-
zésben, azt mondanam. Kaéi Csaba lesz a rendezd, és azért mondom, hogy
izgalmas, mert én ezeket a rendezéseket mar nem tudom kovetni, szdval nem
akarok itt titkokrdl fatylakat follebbenteni, de aki latta ennek a technikai pré-
bajat, az meglepetéssel vehette észre, hogy Judit, valamikor a darab folyaman
teherbe esik a Kékszakallitol. Most azt hiszem, hogy erre irdnyulo rendezés
még nem volt, hacsak valaki nem latott ilyet, mert nagyon sokat megy most
mar a vildg operahazaiban. Valéban egyébként van egy olyan rész a darab-
ban, marmint a Kékszakdlliban, ahol elképzelhetd, hogy létrejott kozottik az a
kapcsolat, amibdl a gyermek megfogant, és ez, egészen pontosan a hetedik és
anyolcadik? jaj, mit beszélek? nyolcadik? - ez méar dregkori dementia, szoval
a hatodik és a hetedik kapu kozott van.

JUHASZ ELOD: Miért mondasz kaput? A multkor is igy mondtad.
KZ.: Ajto. Hat, mert a léleknek kapuja van.

JE.: Inkabb kapuja van, mint ajtaja? Baldzs Bélanal, vagy még kordbban?
KZ.: Nalam. El lehet ezen vitatkozni, de ez kdorilbelil olyan vita lenne, mint
hogyha elkezdenénk azon vitatkozni, hogy most bulgar, vagy bolgar.

JE.: Igen, mert van, aki igy mondja, van, aki ugy mondja. De ez azért mélyebb téma,
mert a lélekrdl van sz6.

KZ.: 1gen. Szoval, amikor a hatodik ajté foltarul, és latta mar a Kénnyek tavét is,
és ahhoz nem kell valami nagy magyarazatot flizni, hogy kié ez a sok kénny,
akkor Judit szamara teljesen viladgos, hogy a hetedik kaput soha nem fogja ki-
nyitni, hacsak el6tte meg nem torténik a szerelemnek a fizikai része, vagy ve-
tillete. Es ez valoban meg is torténik, de valami rettenetes sotét harmoniakkal.
Jatsszam ezt is? Tulajdonképpen énekelni kéne, tehat azt énekli a Kékszakal-
14, elébe megy a dolognak, hogy ,,Az utols6t nem nyitom ki!" Es akkor van
egy ilyen haromtrombitas megszdlalas, tulajdonképpen dominans akkord-
nak is tekinthet6 az a-mollhoz. Ez éppen a-mollban van. Ez is nagyon fon-
tos, hogy a-mollban van, és ha jut még idénk egyaltalan a Mandarinra, akkor
beszélnék még sokat a 12 hangrdl. Es azokrdl a tritonus, illetve a tritonus
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kozotti kisterc-relaciokrol, amire Bartok zenéje épiil. Egyrészt, amire Bartok
zenéje épll, masrészt, hat az altalanos zenekultardban is rengeteg példa van.

Tehat a-mollban vagyunk, egy fisz-moll darabban, tulajdonképpen nevez-
hetjuk a Kékszakdlllt fisz-moll darabnak, mert hiszen: (zene). Na, most vissza-
térve a-mollba: (zene). ,,Nem nyitom ki." ,,Kékszakallu, szeress engem!" (zene).
E-ddr, D-dur. Es itt ez a Iényeg, ami most jon: (zene).

Ezekkel az akkordokkal lesz tokéletes boldogsag - annak érzem. Itt, ezen
a ponton: ,,Nagyon szeretsz Kékszakalll, te vagy varam fényessége, csokolj,
csokolj, sose kérdezz!" Itt, ezen a ponton elképzelhetd, de csak ezen a ponton.
Itt vannak tulajdonképpen a legkdzelebb, hogy aztan Ggy szétmenjenek, hogy
soha tébbet...

JE.: Hat igen, mert Judit tovabb koveteldzik, de ,,Nem nyitom ki, nem nyitom ki",
de mégis.

KZ.: Hat nem, nem kovetel6zik, elkezd gyanakodni. Na most, ugye, a vért, a ,,te
véarad falavéres", azt mindig egy kis szekund jelzi: (zene) és ebb6l a kis szekund-
b6l lesz a kétely-motivum: (zene) ,,Mondd meg nekem, Kékszakalld, Kit szerettél
énel6ttem?..." Sat6bbi, satobbi. Es a Kékszakalld mintha meg sem hallana. ,Te
vagy varom fényessége..."

JE.: Nem is hallja. Szerintem & nem hallja.
KZ.: Olyan szinten euféridban van, hogy ezt valéban nem hallja.

JE.: Marmint lehet, hogy azért ez az euforia, mert beteljestilt a szerelem.

KZ.: Nem, mert utana egyre kétségbeesettebben probalja Juditot abba az
irdnyba terelni, amerre § akarja. De Judit csak nem tagit, csak kérdez, kér-
dez, és ez az utolsd érve, hogy ,,Nyisd ki a hetedik ajt6t!" Na, most én ezt a
mondatot egyrészt egy kulcsmondatnak tartom az operdban, masrészt pedig
rendkivil sok irAnybol lehet megkdzeliteni. Lehet ezt ginyosan mondani,
lehet ezt naivul mondani, lehet gonoszul mondani, és még sokféle médon.
Vagy sokféle méd keverékéb6l, arnyaltabban ennél, és akarhogy is, itt a ze-
nekar éppen fiszen zarul: (zene), és amikor ,,nyisd ki a hetedik ajtot!" (zene)
- akkor kezdddik el ez az driasi fokozas, ami végil is ahhoz vezet, hogy Judit
itt mar a legyilkolt, vérbefagyott asszonyokrol beszél, és el6tte a Kékszakal-
10 sokszor mondta, hogy: ,Judit, Judit!", meg kdnydrgd is volt, fenyeget
is volt, k6zdmbds is volt, minden volt. De itt, az a feljajdulas, egyszer, nem
tobbszor, egyszer, amit a Kékszakallu produkal, ez tulajdonképpen olyan,
mint amikor valaki elvesztett mindent, és akkor kiteriti a lapjait. Nincs adu
&sz mar a kezében, amivel Juditot mederben tarthatnd, tgyhogy hat feltarul
természetesen a hetedik kapu!

De hogy mindez most miért jutott esziinkbe? Azért, mert hat a rendezés-
rél is, meg arrél, amivel kapcsolatban a Mandarinrol szeretnék majd beszél-
ni, hogy Bartdéknal nagyon fontos a hangnemi rend. Mert ha § a tritonust a
Kékszakalll varadnak a sotétségét szembeallitja az 6tddik kapu vilagossaga-
val, akkor neki a kdzbiilsé hangok is nagyon fontosak. Es mi a két kozbiilsé
hang? Az aés a disz. Na, de hat a diszt esz-nek is értelmezhetjiik, mert ugye
enharmonikus a két hang, és mi az/a darabban, a Kékszakalliban? Ezt a kér-
dést a kdzonsegnek tenném fol, mi van/-ben a Kékszakalliban? Tudja vala-
ki? Mert isteni lenne, hogy ha most tomegével érkeznének a véalaszok. Nem
tudom, a ,,Ki nyer ma-ban” olyan j6l tudtak valaszolni!
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JE.: llyeneket azért nem!
KZ.: Hat nézziik a kapukat, ajtokat. Ugye: a kinzdkamra

JE.: A sziiletés jelképe.

K. Z.: Igen, azt is lehet, Ggy is lehet mondani. Na most igen, csak a kinzd-
kamranak, ha nagyon akarok neki valami hangnemet talalni, akkor C-dur,
de ott is: (zene) ilyen akkordok vannak. C-darban megallapodik, de azonnal
jon a tritonus, ,,ez a kinzdkamra, Judit" (zene), és kdzben megy ez is, ez is
a tritonus szerint, mert ez igy megy (zene) végig. Tehat, a kinzokamrénak
ugye nincs igazan hangneme. Jén a fegyvereshaz...

JE.: Szintefelold6dés ezutan.

KZ.: Igen, na, most ez, ha nagyon akarom, akkor h-moll, (zene), ha nagyon
akarom, de ennek sincs igazdn hangneme. Aztéan jon egy egyértelm( hang-
nemes kapu, és ez valahogy igy a D-durjaval, és mi az Esz-dur? A virdgos-
kert, a legintimebb szféra, ami Juditot leginkdbb megérintheti abbol, amit
a Kékszakalld hajlandé megmutatni neki. Mert el6szor csak kett6rél, aztan
plusz hadrom ajtordl van sz6. Ebb8l, mondom, a legintimebb szféra a vira-
goskert. (zene)

Mondjuk, ez sem igazan Esz-dur, de legalabb egyértelmien van tonalita-
sa. Aztan jon a C-ddr, az 6todik kapu, majd h-moll, a hatodik, és a befejezd,
az megint csak C. Sat6bbi. Ez is ¢, csak moll. Ez mar nem ddr, hanem moll. Tehat
G tartalékolja afiszt a végére.

JE.: Visszatér ugyanaz a kezdd dallam.

K. Z.: Igen, szoval nagyon fontos neki a tritonus is, ugye, ezt a Kékszakalllban
meg tudtuk figyelni, és ugye, jon a kdvetkez6 szinpadi m(i, Afébolfaragott kiralyfi,
ahol viszont a felhangsor a legfontosabb neki.

JE.: Bocséss meg, csak azért szolok kizbe, mert a Kékszakalll legvégen, ott van egy ilyen
bels6kis rezdiilés. Es sokan azt azzal magyarazzak, hogy nincs teljes sttétség, hanem ott
van az igéret, a Fébolfaragodnak a napfelkeltéje...

KZ.: Igen, és utdna a Mandarin halala?

JE.: Es utna a Mandarinnak a halala, a nagyvarosban valo kegyetlen lezarés. Nem tu-
dom, de hat ez ilyen is lehet.

KZ.: Eléd, bele lehet magyarazni sok mindent. Az tény, hogy Bartok akart még
szinpadi m(vet irni, széval 6 nem tekintette a szinpadi tigyet lezartnak a Manda-
rinnal. Csak aztan elkedvetlenitette, hogy a Mandarintnem adtak el6 az életében.
Pesten legalabbis, mert ugye Kolnben el6adtak a botranyos bemutatén.

JE.: Mondjuk meg, hogy ki volt ott akkor a polgarmester!

KZ.: Adenauer. Es Ferencsik eldirigalta '42-ben, Milandban, szinpadi el6adéas
keretében. Miano igen, Budapest nem. Széval mondvacsinalt trligyekkel meg-
hidsitottdk a bemutat6t. Nem tudni, hogy miért, hat azért annyira nem obszcén
az a sztori.

JE.: Mai szemmel nem.
KZ.: Nemcsak mai szemmel, hat éromtanya mindig is létezett, mar elnézést ké-
rek, de méar az okori egyiptomiaknal is volt 6rdomtanya. Nem kuplerdj ez tulaj-
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dériképpen, mert csak egy lany van, és harom csavargd ezt a lanyt akarja meg-
kapni. Ez nem is kuplerdj, ez egy egyszerd New York-i lakas.

Szoval, azt szerettem volna mondani, hogy Bartéknak aztan a természetes
felhangsor joval fontosabb lesz, mint maga a tritonus, és ez az 6 mivészi fejlédé-
sének a természetességét igazolja. Most nem akarom A fabol faragott kirélyfi jele-
neteit sorba venni, csak egy dologra hivnam fel a figyelmet, hogy C-ben indul, és
a kiralykisasszony B, a kiralyfi viszont D, ez: (zene), latom magam el6tt a R6na
Viktort, ahogyan ezt tdncolta. Meg hat a Forgécs Jozsit is, ahogy a babut...

JE.: lgen, az a Harangozd-féle koreogréfia, zsenialis volt!
KZ.: 1gen, az elképesztd volt.

(A Kocsis Zoltannal felvett utolsé beszélgetést, melyet Juhasz EI6d készitett,
2016. szeptember 17-én régzitették a MUOSZ székhazban. A kényv a Nap
Kiaddban 2016 decemberében jelenik meg.)

A RENDSZEREN KIVUL

Toth Klara

Erzek egy kis lelkiismeret-furdalast, hogy egy nyari filmsikerrdl télen sza-
molok be, de utananéztem: ajuliusban, a Karlov Vary-i fesztivalon f6dijat
kapott film, Hajdu Szabolcs Ernellaék Farkaséknal cimd, szeptemberben be-
mutatott munkaja novemberben még tébb moziban lathat6. Ugy latszik,
nemcsak a film gyartasa egyedi - allami tdmogatas nélkil, Hajdu Szabolcs
»grindolta" o6ssze arendkivil alacsony kdltségvetést -, de a forgalmazasa
is, hiszen a magyar filmek tobbsége manapsag két-harom hét alatt kikopik
a mozikbol.

Hajdu Szabolcs a rendszervaltozds utan bemutatkoz6 filmes generacid
egyik legigéretesebb tehetsége, jollehet a Szinhdz- és FilmmUvészeti F6-
iskolat harmadévben abbahagyta. A 2006-ban rendezett, életrajzi ihletés(
Fehér tenyér eddigi talan leghibatlanabb és legkomolyabb munkéja. Szikar
realizmusa, mar-mar dokumentarizmusa gybdkeresen eltér palyakezd6
munkainak - Maceras Ugyek, Tamara - olykor szirrealis, a fiimi kifejez6esz-
kozok hatarait feszegetd, kdnnyed, jatékos stilusatol. A 2010-ben bemuta-
tott Bibliotheque Pascal is leny(ig6z6 mesterségbeli tudast mutat, bar kissé
eklektikus. A siker itthon és kiilfoldén sem maradt el. Nincs két egyforma
filmje, vallalasai merészségrél, kisérletez6kedvrgl tantskodnak.

A filmes rendszervaltds (miutan a Magyar Mozgokép Alapitvanyt felval-
totta az Andy Wajna vezette, amerikai szisztéman alapuld Nemzeti Filmalap)
mérlege ugyan még korantsem késziilt el, de Hajd( Szabolcsot e valtas legna-
gyobb vesztesének nevezték egy cikkben, amikor Tar Sandor Haz a térkép szélén
cim( novellaja alapjan késziilt, s a Mozg6kép Alapitvany altal mar elfogadott
forgatokdnyvét a Nemzeti Filmalapnal volt kénytelen folytatni. A tarsadalmi
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dramabdl mfaji film lett - western! s a f6szerepl6 egy idegenlégids focista
lett, akinek bundazas miatt menekilnie kell, s eltéved a tanyavilagban. Hogy
raismeme-e valaki a Tar Sandor-i gydkerekre a filmbél, azt nem hiszem, de
hogy Hajdinak nem sikerilt beilleszkedni az 0j, mifaji filmeket forszirozd
gyartasi szisztémaba, azt a film kudarca bizonyitja. A film kalandos térténe-
téb8l nyomon lehetne kdvetni azokat a nemzeti filmgyartastél tokéletesen
idegen modszereket, amelyek I1ényegében a magyar film identitdsvesztéséhez
vezettek. ,,A Délibab idején az alkotd energidim nem arra mentek el, amerre kellett
volna. Hulyeségekre mentek el... Teljesen értelmetlen szkanderozasok, pitianer domi-
nanciaharcok mindenféle csoportokkal és emberekkel. A rendszeren kivil is van élet."

A rendez6 levonta a tanulsagot, és szakitott a Nemzeti Filmalappal. Ké-
szitett egy igazi low-budget filmet Ggymond a sajat szakallara. Talan nem
is helyes az ,,ugymond", hisz valoban a sajat b&rét és a csaladjaét vitte a
vasarra, amikor a lakasukban, sajat csaladjaval a f6szerepekben forgatott
egy filmet egy csaladi konfliktusrol.

Egy fiatal hazaspar mar épp lefekldni készil egy késdi 6ran, amikor
csengetnek, s béréndokkel a kezlikben megjelenik az asszony névérének
csaladja. Skocidbdl érkeztek varatlanul haza, s kémek szalladst. Maradhat-
nak természetesen. A néhany napig 0sszezart testvérek és ségorok kozott
hamar felszinre térnek a kordbbi, felszines érintkezések soran szényeg ala
soport problémak. Ernellaék ugyan csak egy évig voltak tavol, de a roko-
nok kapcsolatdban évtizedes repedések vannak, amelyeknek keletkezésé-
rél egyszerlien nem vettek tudomast. A vendéglatok tagas, szép lakasaban
a vendégek amolyan hajotorotteknek tlinnek. Hogy mikor vesztették el 1a-
buk alél atalajt, vagy épp annak hianya miatt prébalkoztak idegenben mun-
kat vallalni, az nem deril ki pontosan. Ok a kapkodd, sodr6do ,,I0zerek"
a viszonylagos jomodban, stabilitasban é16 értelmiségi csalad mellett.

De ahogy Ohatatlanul vizsgalodnak, kérdéseket tesznek fel, vagy éppen
feltord vallomasokat hallgatnak meg a masik életében, a magukéba is egyre
inkabb belelatnak. A f6 fesziltség a ,,mintacsaladban” épp a gyerek. A kis-
fit a fejikre nétt, nem kovetkezetesek vele, az apa komolyabb fegyelmezést
varna el a laissez faire mddszert kévetd anyatél, s ez napi konfliktusokhoz
vezet, rombolja kettejiik kapcsolatat is. ,,Ezt a gyerekdolgot nem tudtuk meg-
ugrani. A kettébdl nem lettharom  diagnosztizal pontosan az asszony. A ven-
dégek nagyobbacska, kiskamasz lanya a bizonytalansagtol, szilei ad hoc
dontéseitdl, pénztelenségétdl szenved, s a maga modjan segiteni is akar:
elveszi a hdziasszony komddon hagyott boritékjabol a pénzt. Persze bevall-
ja, miel6tt elvadulna a helyzet. ,,Nektek akartam segiteni" - mondja szileinek,
hisz tudja, hogy egy forint nélkil jottek vissza Skdciahol.

A lanyok gyerekkori konfliktusokat, rivalizalasokat boncolnak, apjuk
szeretetén civakodnak, s persze az apanazs is szoba keril, ki és miért ka-
pott tébbet a sziil6kt6l. Kozben a hazigazda dobbenten hallgatja ségora
- aki sosem allt kdzel hozza, kicsit le is nézte - bizalmas vallomasat, hogy
felesége kint megcsalta egy ,taknyossal”, a munkahelyikon, egy lovar-
da tulajdonosanak fiaval. ,,Te mit csin@Indl, ha megtudnad, hogy afeleséged...”
A higgadt, okos Farkas, aki mindenkinek imponéal, magabdl kikelve részle-
tezi, hogy milyen képeket tenne fol az internetre, ha h(itlenségen kapna asz-
szonyat. Ez az élveboncolas egyetlen helyszinen, a lakas kiilonb6z6 zugaiban
zajlik, hol kettesben, hol egyiitt. S a kimondott szonak mintha varazsereje
lenne, nem meggydlélik, inkabb figyelni s érteni kezdik egymast.
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Széli Kabnan (Moszkva) tér 1957-ben. (Fot6: Fortepan)

Kik vagyunk, milyen min6ségiiek az emberi kapcsolataink - ilyen egysze-
rii alapkérdéseket feszeget a film fesztelenil, kénnyedén, de mégis mélysé-
geket is felvillantva, hasonldan Reisz Van valamifurcsa és megmagyarazhatatlan
cimd filmjéhez, amely szintén minimalista eszkdzokkel abrazolt emberi vi-
szonyokat és érzelmeket, bar tagabb miliében. Erdekes, de az is a rendszeren
kivil késziilt, a kdltségvetés nagyobb hanyada a barati 6sszefogas volt.
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Bar varrnak filmes el6zményei, kétségteleniil kockazatos egy egész estés fil-
met egyetlen lakasban forgatni. Raadasul itt fokozottan fenyegetett a teatralitas
veszélye, hiszen korabban, ugyandk ezt a torténetet szinhazban mar eléadtak.

,,EZ a torténet, és a torténet az minket kiléndsebben nem érdekel. Minket a szi-
nészek, ajo helyzetek és az izgalmas filmnyelvi megoldasok érdekelnek, és ha ezen
keresztll sikeriil még a torténetet is elmesélni, akkor azt mondjuk, hogy ligyesek va-
gyunk”- nyilatkozta Hajdd Szabolcs, talan nem is errél a filmrél, de mon-
datai itt is tokéletesen megalljak a helyiket. Hiszen itt sincs torténet a sz6
klasszikus értelmében. Ezt a zard képsorok is sokat sejtet6en érzékeltetik.
Semminek nincs vége, a két csalad mindkettejik szamara izgalmas, tanul-
sagos taldlkozésa folytatddik. Most éppen egy vacsordval, ahové az apat is
meghivta a haziasszony. Mindenki elszantan késziildik, megfelelni vagyva,
csak Eszter Ul, rezignéltan szeletelve a szalvétékat, egy érzelmes slagert hall-
gatva. Béke lesz-e, vagy ujra kiborul a bili? Minden megtdrténhet.

Ebben a filmben valéban minden a szinészeken mulik. S bar Hajdu Sza-
bolcs kapta Karlovy Varyban a legjobb szinésznek jaro dijat is, a rendezésért
kapott Arany Globusz mellett, kaphatta volna T6rok Illyés Orsolya is. De ne
legyiink igazsagtalanok, Tanko Erika és Szabo Domokos remek partnerek. Es
mit mondjunk a 13 operat6rrél, akik a rendez6 tanitvanyai? Ki volt a legjobb
kozilik? Szerencsére szétszalazhatatlan. Ez egy csapatmunka!

Mint minden film, amely a rendszeren kivil készil. ,,Benniinket mindig
sokkal jobban megvisel, ha nem dolgozhatunk a sajét értékrendiink szerint, mint az,
ha mindent gyakorlatilag 6ner6bél kell megoldani." Szerencsére nem Hajdlék az
egyetlenek, akik igy gondoljak. Lényegében igy készilt Palfi Gyorgy Szabad-
esés cim(, Karlovy Varyban szintén dijazott filmje, Reisz Gabor mar emlitett
munkaja, és mar befejez8dott Buvari Tamas veszprémi szinészekkel, Janku
Laura Szeretfold cim( regénye alapjan forgatott filmje. Am az idealis mégis-
csak az lenne, ha a magyar filmgyartas rendszere lenne olyan, hogy segitsé-
gével a sajat értékrendjuk szerint készithetnék filmjeiket a rendezék.

WITTENBERG, LUND, ROMA
Fay Zoltan

Az 6kumenizmus ajelennek er6feszités és remény, de er@s tulzas lenne pon-
tos tartalmakkal korllirt, vélelmezhet6 hatarid6kkel megjel6lt lehetséges
eseménynek tekinteni a keresztény egyhazak leendd egységesiilését. Pontos
Utja senki szamara nem ismert, hiszen a kereszténység nagy toérténelmi sza-
kadasai mdgott hosszi és bonyolult teoldgiai és szociokulturalis folyamatok
zajlottak, amelyeket tovabbi divergencia kisért. Az ékumenikus térekvések
elémozditoi a széttoredezettségben rejl6 botrdny megsziintetését akarjak,
mert abnormalisnak tekintik, hogy a tébbé-kevésbé azonos 6- és Ujszdvet-
ségi tanitds ennyire ellentétes interpretaciokat eredményez. Arra kevéshé
gondolnak, hogy az elkilénilés sok egyarant értékes lelkiség kialakulasanak
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is lehet6séget adott. Valdszinlleg karos és meddd vallalkozas lenne példaul
a katolikus egyhaz sokféle szerzetesrendjét egy nagy kdzdsségbe kovacsolni,
akar még csak az azonos t6rél fakadtakat is Gjbdl eggyé alakitani. Hitiik azo-
nos, lelkiségik viszont eltérd.

Az ,6kumenizmus" m(iszé torténete és jelentése sokat elarul a bizonytalan
tartalomrol. A gorég 'oikoumené' eredetileg az emberek altal lakott foldke-
rekséget jelentette a korabbi szlikebb kozdsségekkel szemben, vagyis a kisebb
identitasok ellenében a nagyobb kozdsség értékét tanitotta meg a hellenizmus
idején. Ezt a kifejezést hasznaltdk az egyhazi zsinatokra is, és a fogalom Ujraér-
telmezdi szamara a korai jeruzsalemi, niceai, konstantinapolyi zsinatok egyete-
mes jellege mintaul szolgalt. Am az 6kumenizmus kifejezés a keresztény egy-
segtorekvések kulcsfogalmava csak a 19-20. szazadban valt, f6ként az amerikai
és angol protestantizmus torekvéseinek eredményeként.

Persze hiba lenne azt gondolni, hogy a romai katolikus anyaszentegyhazat
hidegen hagyta volna a hasadasok sora. Az 1054-es keleti egyhazszakadas
utdn sok évszéazados sikertelen probalkozéasokat kdvet6en az 1439-es basel-
ferrara-firenzei egyetemes zsinaton karnyujtasnyi tavolsagra volt a tartds
megallapodéas. Mégsem sikeriilt hosszl tavu egységet teremteni a keleti és a
nyugati egyhaz kozott. Voltaképpen az egység létrehozésat gondoltak szol-
galni évszazadokon keresztiil a sokféle verbalis és tényleges agressziot tartal-
mazo viték, disputdk, alkalmasint még a hadboruk is. Az ellenfél tévedésének
bebizonyitasaval az eltér6 meggy6z6dési felekezetek hiveinek visszatérését
remélték, sokszor nem minden alap nélkdl.

Am a legUjabb kori, déntéen protestans kezdeményezésre létrejott okume-
nikus mozgalmak mas utat képzeltek el. Az Egyhazak Vilagtanacsa (World
Council of Churches) tobb évtizedes szervezddés utan 1948-ban, Amszter-
damban alakult meg, szazétven tagegyhazzal. A szervezet nem a csatlakozék
folotti ,,szuperegyhazként" akar mikodni, nincs hatalma tagegyhazai folott,
hanem ink&bb az egység tovabbi munkaldsadnak forumaul. Vagyis a teoldgiai
eltérések elsimitdsa nem célja, erre nincs is lehet6sége, ezért sok szembenal-
las megoldasa csak akkor varhaté az Egyhazak Vilagtanacsatol, ha az egyes
csatlakoz6 vallasi kdzosségek lemondanak valamely hitelviikr6l. Megfigyel6k
szerint jol érzékelhet6 miikddésében a protestans és a katolikus vonal megléte
- és a protestans értelemszer( dominancidja. 1961 ota katolikus megfigyel6k
is részt vesznek a munké@jaban; VI. Pal papa 1969-ben latogatast is tett a genfi
kozpontban, de a katolikus egyhdz nem csatlakozott a szervezethez.

Bar az Egyhazak Vilagtanacsa is a korabbi meghasonlottsagok és szem-
benallasok lekiizdésének gyakorlati eszkdze, 1949-ben alakult 6kumenikus
szerzetesrend, a taizéi k6zosség az életvitelszerd, gyakorlati kommuniét pro-
balja megvaldsitani.

Oket viszont katolikus dominanciajanak szoktak tartani, nem ritka az a
protestans nézet, hogy ez a szervezet nem tekinthet§ 6kumenikusnak. Pedig
az alapité Roger Schutz evangélikus volt, aki azonban nagyon koran folfe-
dezte, hogy a protestantizmus minden ok nélkil vetette el a monasztikus
életmodot és az imadsadg ma mar csak a katolikusokhoz koéthet§ szamtalan
formajat. A taizéi kdzosség képviseldi részt vettek a Il. vatikani zsinaton, ta-
lalkoztak XXIII. Janos papaval, majd VI. Pallal is. Az 6kumenikus szerzetes-
rendhez 1969-t61 egyre tobb katolikus csatlakozott. Il. Janos Pal kifejezetten
j6 kapcsolatot 4polt a mozgalommal és kiilondsen vezet6jével, Roger Schutz
alapitoval. 1986 oktoberében el is latogatott Taizébe.
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Bar a lengyel egyhazf6 szamtalan gesztust tett az egység elémozditasa
érdekében, és tobb papai dokumentum is 6rzi ennek emlékét, nem minden
ilyen torekvése volt sikeres. A mozgalmas 1989-es esztendében Il. Janos Pal
papa is ellatogatott Svédorszagba. Junius 1-jén Norvégidba, 3-an lzlandra,
majd Finnorszagba, Danidba, s végil janius 8-an Svédorszag févarosaba,
Stockholmba érkezett. Bar a hivatalos protokoll és a témegtajékoztatas nyo-
man kialakult kép sokat tompitott az események karcossagan, valoszin(ileg
a szent papa legkellemetlenebb utazéasa volt ez. Az elvallastalanodo, de ere-
dend8en protestans skandinav allamok meglehetdsen rideg fogadtatasban
részesitették a lengyel szdrmazasu egyhazfét. A norvég miniszterelndk ugy
vélte, elérkezett a pillanat, hogy a katolikus egyhdz vezet6jét az dvszer-
hasznélattal kapcsolatos ,maradi" allaspontjara emlékeztesse. Déaniaban,
a roskilde-i lutheranus székesegyhazban a felekezeti sérelmek miatt 11. Janos
Pal egyszerlien nem kapott szot. A szertartdson, amelyre meghivtak, nem
beszélhetett. Késébb mikrofont kapott ugyan, de Ole Bertelsen, Koppenha-
ga evangélikus plspoke félbeszakitotta a mondandéjat. Nem is csoda, hogy
a papa a koppenhagai bencés kolostor parkjaban pontifikait miséjén mon-
dott szentbeszéde sok profétai keserliséget tartalmazott: ,,Szomoru valdsag
a mostani: valasok, széthullott csalédok, aférfi és a nd szerepe kdzétti zavar, az élet-
tel szembeni ellenséges magatartas, mesterségesfogamzasgatlok és abortusz jellemzi
amai vilagot."

Svédorszaghan talan kevesebb konfliktus kisérte a f6papi latogatast, bar
a Banco Ambrosiano és konkrétan Paul Marcinkus érsek ellen sok ezer sz4-
rélapot osztottak szét a latogatassal egy id6ben, amely gesztust nehéz len-
ne joszandékuként értelmezni. Am a latogatas végén, az uppsalai luthera-
nus székesegyhdzban tartott szertartdson testvéri volt a hangulat. Bertai
Werkstrom evangélikus plspdk megdlelte a papat, és emlékeztetett ra, hogy
1920-ban ebbdl a katedralisbdl indult Gtjara az 6kumenikus mozgalom.

Ilyen el6zményei voltak Ferenc papa 2016 oktdberében tett svédorszagi
latogatdsanak. A svédorszagi székhely(i Lutheranus Vilagszovetség meghi-
vésara érkezett, méghozza Luther kilencven6t pontja kifliggesztésének négy-
szazkilencvenkilencedik évfordul6jan. Ez a tény mar dnmagaban is kérdé-
seket vetett f0l sok katolikusban, hiszen Roma plispéke az egyhazszakadas
tinnepére érkezett Malmdbe illetve Lundba. Persze a gesztusok értelmezé-
sének és félreértelmezésének valéban tag tere van, Kurt Koch, a Keresztény
Egység El6mozditdsa Papai Tanacsanak elndke példaul tgy kommentalta
a torténteket, hogy a papa nem a nyugati skizma meginneplésére utazott
Svédorszagba. Réaadasul - ahogyan Ferenc papa homilidjabol is kiderilt -
a katolikus-evangélikus parbeszéd elindulasanak is éppen 6tvenedik évfor-
duldja lesz jovére.

Mindenesetre ezUttal a katolikus egyhazfé sokkal melegebb fogadtatas-
ban részesilt, mint el6dje huszonhét évvel korabban. A repil6téren Stefan
Lofven svéd miniszterelndk fogadta, majd latogatast tett XVI. Karoly Gusz-
tav svéd kiralynal és feleségénél, Szilvianal. Ezutan kovetkezett az utazas
legfontosabb célja, a kdzeli lundi evangélikus székesegyhazban tartott 6ku-
menikus szertartas. Tébbek kozott Antje Jackelén, a svéd lutheranus egy-
haz primés-érsek asszonyaval, Stockholm katolikus fépasztoraval, Anders
Arborelius plspokkel, a Lutherdnus Vilagszovetség elndkével, Munib Yunan
puspdkkel, Martin Junge tiszteletes f6titkarral vett részt a szertartason. Mind
a palesztin szarmazasti Munib Yunan beszédére, mind a papai homiliara
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a diplomatikus egyhazi politikai korrektség és aktualizalas volt jellemzé:
,.\e legyen tobb idegengyllolet és utalkozés a vallas nevében” - hangsulyozta
a Lutheranus Vilagszovetség elndke. A papa pedig koszénetét mondott azok-
nak a korméanyoknak, amelyek menekiilteket fogadnak be, és kijelentette,
hogy a keresztények meghivast kaptak arra, hogy a gyengédség forradalma-
nak f6szerepl6i legyenek.

Am a latogatas f6 célja az 6kumené el6mozditasa volt. Ehhez pedig elke-
rilhetetlenil szembe kell nézni a szakadas tényével. E ponton némi bizony-
talansag volt felfedezhet6 a beszédben - vagy a katolikus egyhazf6 szandé-
kosan alkalmazta a posztmodern retorika elemeit. Ferenc papa ugyanis ugy
vélte, van lehetséglink, hogy kijavitsuk térténelmiink sorsdént6 mozzana-
tait. Par mondattal kés6bb viszont arrdl beszélt, hogy ne koveteljik a mualt
megvaldsithatatlan kijavitasat, hanem meséljik el a térténetet masféle mo-
don. Nem csoda a bizonytalansag, hiszen az 6kumené legnehezebb kérdése
a mult és az 6nazonossag. A torténteket megvaltoztatni nem lehet, a ,kija-
vitas" legfoljebb a jelenre vonatkozhat, de az egységre torekvd felek aligha
akarhatjak sajat identitasuk feladasat. Kérdés, hogy az események megval-
toztatott interpretacidja milyen egységet eredményezhet, megkeriilhet-e az
igazsag kérdése.

Mindenesetre ez a - nyilvan el6re egyeztetett - gondolat bekerilt ,,A szem-
benéllastol akozosségfelé™ cimet visel6 kozos nyilatkozatba is: ,,Mikdzben amul-
tat nem tudjuk megvaltoztatni, megvaltoztathatjuk az emlékezést és az emlékezés
modjat. Imédkozunk sebeink és emlékezetiink gyogyulasért, melyek elhomalyositjak
egymas szemlélését."

A pépa a kdvetkezé eseményen, a Lutheranus Vilagszdvetség kildottsé-
geinek a malmaoi jégstadionban tartott talalkozdjan elismételte az 6kumené
sokat hangoztatott kulcsfogalmait: parbeszéd, kdlcsonds megértés, bizalom,
szeretetkdzosség. Es elhangzott az mondat is, amely jelen koriilmények ko-
z6tt talan a legpontosabban jellemzi az 6kumenikus torekvéseket: ,,A megkez-
dett Ut, hogy elérjiik az egységet, mar 6nmagaban véve nagy ajandek, amelyet Istentdl
kaptunk." Mert valdszin(ileg nem az 1517 el6tti egység helyreallitasa a lényeg,
hanem ez az ut.

PARHUZAMOS VALASZTOI VILAGOK

Uj értékrendek bukkannakfel a kdzvéleményben

B4d Péter Akos

Ma kiléndsen nehéz értelmezni és el6relatni a vilag folyamatait. LAm, elem-
z6k hada vizsgalta a brit névszavazas ligyét, és mégis nagy meglepetést oko-
zott a tényleges kimenet. Az amerikai elndkvalasztasi kampany végeredmé-
nye is racafolt az elemzd8i konszenzusra: a leadott szavazatok kis tobbségét
ugyan hozta a demokrata jel6lt, de a republikdnus szinekben induld ingat-
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lanmagnas a két nagy part kozoétt billegé allamokat elnyerve az elektorok
szamat tekintve nagy tébbséggel gy6zott.

De ha a szavazdi viselkedés vilaga eleve impulzivnak és ingatagnak te-
kinthet8, akkor nézziik a gazdasagi életet: éveken keresztil érthetetlen ma-
gassagban volt a kéolaj vilagpiaci ara, majd 2014-ben csaknem harmadéara
esett. Vagy vehetjiik az arany arat, a dollar vagy svajci frank arfolyam-alaku-
lasat - tele van az élet meglep6 mérték( kilengésekkel. Egész iparagak sorsa
is gyors fordulatokat vesz, legyen az olyan érett agazat, mint az autégyartas,
vagy allamilag szabalyozott, mint abanki szolgaltatas. Egyaltaldn nem biztos
mar, hogy tiz év milva ugyanazt értjilk gépkocsin, mint most, és hogy a mai
értelemben vett bankokban intézziik pénziigyeinket.

A tarsadalmi folyamatok a gazdasagi trendeknél elvileg lassabban modo-
sulnak, am a jelen erre az alapigazsagra is képes racafolni. Hirtelen tarsadalmi
mozgasokat tapasztalunk, és nemcsak az ingatag arab vilagban vagy Eszak-
Afrikaban, ahol a demografiai robbands 6nmagaban elég lett volna a korabbi
évtizedekben kialakult rezsimek megroppantasdhoz. Meghbkkent6é fordula-
tok alltak be a legtehet6sebb, elvileg tehat megéallapodott, stabil térségekben
is. Pedig nem volt olyan régen, csupan egy negyedszazada, amikor valéban
agy latszott, hogy itt a ,,torténelem vége". Fukuyama kdnyvcime persze ak-
kor is provokalé volt, de legalabbis abban az értelemben okkal valaszthatott
ilyen cimet, hogy a globalis kapitalista rendszer egyediil maradt a porondon,
amint a szocializmus-kommunizmus megsz(int komolyan vehet6 alternativa-
ként létezni: ezzel egy kardindlis igy eld6lt, és minden jel szerint megsziiletett
a végleges rend. Manapsag mar efelél sem annyira biztos az ember, &mbar az
lathatd, hogy a kommunista part altal vezetett Kina vagy Vietnam nem meg-
ddénteni, hanem kihasznalni akarta a szabad aru- és t6kemozgasokat szavatolo
vilagméret(i piacgazdasagi rendszert, a maradék kommunista rezsimeknek
mas gondjaik lettek, mint hogy miként exportalhatnak az eszmét.

Mindez persze negyed évszazada volt, amikor még a gy6zedelmes globa-
lizacié kordban éltiink. Abban a térténelmi helyzetben nem maradt kétség
afel6l, hogy mi jon a partallami centralizalt rezsimek utan: tranzicid, azaz
atmenet a nyitott piacgazdasag és liberalis demokréacia vilagaba. Igaz, akkor
még korvonalai sem latszottak a nagy pénziigyi krizisnek. Ma pedig mar az
a szakmai vita targya, hogy a globalizacios folyamat megakadasardl, lassula-
sarol, netdn visszafordulasarol helyesebb-e beszéIniink.

Csupan masfél évtizede, az évezredforduld korll lendiiletes gazdasagi
novekedést produkalt az Egyesiilt Allamok, szépen ndvekedett az Eurdpai
Uni6 gazdaséaga, b6viilt a tagsaga. A viladgkapitalizmus peremvidékén és a
fél-periférian (hogy ezt az Gj-marxista fogalmat hasznaljuk) kiléndsen impo-
nalo gazdasagi adatokat lathattunk. Ragyogé litemet mutattak fel a piacgaz-
dasagi modellt valaszto azsiai orszagok; nemcsak a kinai gazdasag szarnyalt,
meglep&en erésen nétt India, Indonézia, Vietnam és sok mas valaha szegény
orszag. De a mi vidéklinkdn is a lendiiletes gazdasagi névekedés évei voltak
ezek: a magyar gazdasag a kétezres évek elején 4 szazalék korili ndvekedési
trendet mutatott fel, Szlovakia vagy Lengyelorszag gazdasaga ennél is joval
gyorsabban fejlédott, mint ahogy az ir vagy a gérog (igen, a gérdg) gazdasagi
mutatok is szépen alakultak minddssze egy évtizeddel ezel6tt.

Nemcsak a gazdasagi ndvekedési mutaték adhattak okot optimizmusra.
Ezeken feliil vilagméretekben - bar sokan akkor sem hitték el - csokkentek
a jovedelmi egyenl6tlenségek. Igaz, kiilonds format 61tott az igen gazdag és
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a nagyon szegény orszagok kozotti jovedelmi szakadék mérséklédése, egy-
idejlileg ugyanis szinte minden orszagon beliil néttek az egyenl&tlenségek.
Abszurdnak hangozhat a két allitas egyitt, pedig mindkettd igaz lehet egy-
szerre, és az is volt, mint ahogy most is ez a trend érvényesil. Ugyanis a
valaha roppant szegény, jellemz&en agrartébbségil azsiai tarsadalmakban a
gyors gazdasagi ndvekedés nyoman az orszagos jovedelmi atlag valéban so-
kat mozdult felfele, és komoly méreti - Kinaban tébb szazmillids - varoslako
kozéposztaly teremt6dott. A peremhelyzetii orszagok sordban jol mérhet6 el-
mozdulds ment végbe a gazdag orszagok nivoja irdanyaba.

Ekodzben a fejlett triasz (USA, Nyugat-Eurdpa, Japan) gazdaséaga is nétt,
noha csekélyebb Gtemben. Mindekdzben a felemelked6ben lev6 orszagokon
bellil az addigi altalanos szegénységhez képest megjelentek, s6t régtdn szét-
hazodtak a jovedelmi kiillonbségek: a nemrég még egalitarius Kindban ma
nagyobbak a jovedelmi differencidk, mint a rég6ta kapitalista orszagokban.
Am a gazdag tarsadalmakban is megnéttek az orszagon beliili jovedelmi
aranytalansagok. Legf6képpen amiatt, mert a globalis gazdasagi versenynek
kozvetlenil kitett hagyomanyos ipari munkahelyek kéltségnyomas ala ke-
riltek. A nyugati orszagok ipari bérei még az altalanos gazdasagi ndvekedés
éveiben sem tudtak mér néni, s6t az allasok egy része pontosan a szegény-
séghdl akkor kiemelked6 (emerging) gazdasadgokba vandorolt at, dgazati
munkanélkiliséget és terileti valsagot hagyva maga utan a régi ipari koz-
pontokban. T6bb mas 4gazatban azonban a fejlett vilag gazdasagi el6nye val-
tozatlanul fennmaradt. A Nyugat makrogazdasagi mutatdinak zéme folya-
matos gyarapodast jelzett, amit csak rovid idére szakitott meg a 2000-es év
korili tézsdei talfutas (,lufi") kipukkanasanak epizodja.

Es nincs még egy évtizede, hogy vilagméretii pénziigyi valsag robbant ki.
Vilagvalsadgnak szokas nevezni, holott els6sorban és legf6képpen a nyugati
fejlett gazdasagok és tarsadalmak valsaga volt. A mai szoros kélcsénos flg-
gés mellett a Nyugat pénziigyi valsaga természetesen minden mas tarsada-
lomra kihat. Ebben az értelemben valéban hivhaté vilagvalsagnak, de okait
és tektonikus kdvetkezményeit tekintve a fejlett tridsz kertlt gyors lefolyasu
krizisbe 2008-2009-ben.

Mara az Egyesiilt Allamok a szokasos gazdasagi teljesitménymutatok sze-
rint egyértelmden kilabalt a 2008/2009-es g6ddrb6l, az Eurdpai Uni6 atlaga
is utolérte a krizisév el6tti szintet, noha a tagorszagok teljesitménye nagyon
szOradik. Japan pedig, atridsz harmadik tagja, alig ndvekszik, imméar negyed
évszazada stagnalds kozeli allapotban talalhaté. Kina és néhany méas gyorsan
felzarkdzé orszag még a valsag éveiben is ndvekedett, am mostanra jutott el
a kozepes gazdasagi fejlettség szintjére, és hirtelen azzal szembesiil, hogy ott
mar megneheziil a ndvekedési folyamat fenntartasa, sét lehetetlen az addigi
maodon tovabb fejlédni. Ha pedig a kinai ndvekedési titem hirtelen megtor-
pan, amire van esély, akkor a kélcsénhatasok révén odaveszhet a fejlett vilag
mostani szerény gazdasagi ndvekedése.

De miért kellene egyaltalan néni? Nem elégséges-e mar az elért szint? S6t
egyaltalan, szabad-e tovabb er6ltetni a természeti kérnyezetre nézve sok-
féle veszélyt hordoz6 gazdasagi ndvekedést? Jogos kérdések ezek; nemrég
éppen Budapesten taldlkoztak a 'no growth' mozgalom képvisel6i, akik a
meghatdrozo szellemi és politikai iranyzatokkal (a ,,f6sodorral™) szemben
fogalmaztak meg érveiket. Am a gazdasagpolitikai fésodor képvisel6i is jo
ideje arrél cikkeznek, hogy a fejlett vilagra mélyen fekv6é okok miatt tartos

KORKEP 119



(,,szekularis") gazdasagi stagnalas var. A legkeményebb magyarazé tényez6
a demografia: a csekély gyerekszam és a hosszabb élettartam kovetkeztében
a gazdag tarsadalmak eléregszenek, elapad a munkaer6-allomany noéveke-
dése. Tovabba: nagy a megtakaritds, am kevesebb a jovét szolgalo beruha-
z4s, emiatt a kamatszintek sosem latott mélységbe estek. A fejlett vilagot mar
nem az inflaciés veszély, hanem a deflacié fenyegeti, amely tovabb gyengiti
a nOvekedési ttemet. Itt van elgondolkoztaté példaként a csokkend népes-
ségszamu Japéan, hatalmas megtakaritasi tébbletével és immar tobb évtizedes
gazdasagi stagnaldsaval, a maga zart tarsadalmi keretein belil, elzarkdzva
a bevandorldk el6l. Az amerikai gazdasag ennél joval dinamikusabb, am ott
jelentds a bevandorlas, amely mind a munkaer6 kinalata, mind fogyasztasi
kereslet révén serkentéleg hat, noha emellett tdrsadalmi fesziiltséget is gene-
ral. Hasonld jegyeket mutat Nyugat-Eurdpa is.

Baj-e a jémodu orszagok gazdasagi stagnalasa, a ,,nem-ndvekedés"?
A komoly érvek és ellenérvek szambavételére ittnincs hely. Erdemes viszont
a novekedés elakadasabdl fakadd lényeges kdvetkezmények egyikeként
egy Uj jelenségre ramutatni: a fejlett vilag tarsadalmaiban a ma dolgozo ké-
zépgenerécio az els6é hosszi idék 6ta, amely nem szadmithat arra, hogy a
sziilei nemzedékét meghalad6 anyagi szintre jut majd életpalyaja soran. E
generacio jovedelememelkedése elé, kiilléndsen az ipari munkassag esetén,
a globaliz4cio és a technikai haladas (digitalizacid) emel falat. Ha tehat azt
halljuk, hogy a szabadkereskedelem fellegvaranak tekintett Egyesiilt Alla-
mokban soha nem latott aranydra n6tt a nemzetkdzi téke- és termékaram-
las ellenz8inek aranya, és hogy a k6zépkora ipari munkasok nem az inkébb
internacionalistanak tekintett Demokrata Part jeldltjére szavaznak, hanem
a kinai import leallitasat hirdet6é ellenfelére, akkor mar kevéshé meglep6
az amerikai elndkvalasztasi versengés kimenete. Lehetne alapos szakmai
érveket hozni amellett, hogy az amerikai polgarok, sét fogyasztoként ma-
guk a legelégedetlenebb kékgallérosok is egészében véve sokat profitalnak
a kiilkereskedelmi nyitottsaghdl. Ezek az érvek a jelek szerint el sem jutnak,
és mindenképpen lepattannak az érintettekr6l. Ok ahhoz tllsagosan fruszt-
raltak, bizonytalanok, perspektiva-nélkiiliek. Nem er@s érveket, hanem in-
kabb védelmet varnak és igényelnek.

Hasonléan tanulsagos volt a brit referendum is, mely szoros, bar politikai-
lag egyértelm(i eredményt hozott (52:48), am markans bels6 aranytalansagok
mellett. A hatvan év felettiek hatalmas tobbsége voksolt, és déntéen az euro-
pai unids kilépés mellett; a 30 alatti korosztaly részvételi ardnya ennél kisebb,
noha jelentds volt, 6k dont6en a bent maradas mellett szavaztak. A képzet-
tebbek ink&dbb a maradés partjan alltak, az ipari munkasok zéme a kilépésre
szavazott; az angolok tébbsége tdvozna, a skotok és észak-irek maradnanak.
Lehetne megint targyilagos elemzést folytatni arrdl, hogy milyen varhato ko-
vetkezményekkel jar egy tobb évtizedes intézményi rend megvaltoztatasa,
valamint arrdl, hogy egy Uj geopolitikai rendbe valo atlépéssel vajon meg-
valosithatok-e azok a remények, amelyek a kilépés mellett szavazdkat mo-
tivalhattak. Am ez jorészt felesleges eréfeszités lenne, mivel az EU-tagsagot
elutasitok kozott sokan pontosan a szakért6ket szavaztak le. Ahogy Michael
Grove, volt tory miniszter, a kilépés egyik élharcosa mondta: ,,ebben az orszag-
ban az embereknek elegiik lett a szakért6kbél".

Esval6ban. A Trumpra szavazok és abrit kilépés hivei kozott sokan voltak,
akikben a fennallo elittel, annak szakért6ivel (mi itt igy mondanank: értel-
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miségével) szembeni elutasitas munkalkodott. Az elit- és szakérté-ellenes-
ség meglehetésen altalanos, gyorsan terjed6 jelenség. Okait inkabb értjik,
a kdvetkezményeit mér nehezebb prognosztizalni.

Ami az okokat illet: sulyos pénzigyi valsaggal a hatunk mégott nem cso-
da, hogy az emberek jelentds része csalédott a vezet8iben, a hivatalossagban,
a tal jol keres6 bankarokban, a szaktekintélyekben, akik - 1am - mennyire
melléfogtak. Ezt a széles kor( kritikat semmilyen hivatads nem negligalhatja,
legkevéshé a politikusi. De nyilvan az (izleti vilag, a k6zgazdasag-tudomany,
a véleményvezéri kor is jol teszi, ha alapos 6nvizsgalatot folytat.

Ha a csalodottsagot, a tekintélyvesztést a gazdasagi recesszid okozta, ak-
kor id&vel vissza kellene éllnia a szakért6i renoménak. Miikédnek azonban
masféle folyamatok is, amelyek tartésitjak a szakmaisag térvesztését. Ahogy
egy fiatal belga elemz6 diplomata fejtette ki a brit népszavazasi fejlemények-
kel foglalkoz6 szakmai rendezvényen: barkivel érintkezett az 6 Twitter és
Facebook csoportjaban a referendum elétti id6szakban, mindenki teljesen
biztosra vette a Remain (maradas) gy6zelmét, de ,,ezek szerint voltak, vannak
mas csoportok, amelyekrél nem tudok, érveiket nem ismerem, hozzajuk az én érveim
és szempontjaim nem jutnak el".

Hat igen, éppen a leginkabb elérehaladottnak szamité vilagban sorvadtak
el a leglatvanyosabban azok a tarsadalmi intézmények, amelyek a kdzvéle-
ményt (igy, egyes szamban) kialakitjak és folytonosan karban tartjak. Ehe-
lyett parhuzamos kdzvélemények jonnek létre, csekély keresztkapcsolattal.
Orszagos média helyett mindinkabb ,,social media": ma mar mindenhol visz-
szaszorul az orszagos napilap mint olyan. Valaha a kdzéposztalybeli embe-
rek ugyanazt az egy (vagy néhany) lapot olvastak, és vagy egyetértettek a vé-
leményrovattal, vagy sem, de a vilag tényeirél jorészt kozos képet formaltak.
Volt egy (vagy csak néhany) altalanosan nézett tévécsatorna, amely a maga
adott beéllitottsaga mellett bizonyos kéz0s ismeretanyagot, valosagleirast
szolgaltatott a tévénéz6knek. Ma rengeteg tematikus tévécsatorna, az érdek-
I6déstinknek megfelel6 internetes portal létezik, s6t az automatikus keres6k
készségesen ellatjak az olvasot a hobbijahoz, beallitottsdgahoz k6t6d6 hirek-
kel, tartalmakkal. Amibél az is kdvetkezik, hogy a mai informacios b6ség
mellett eleve szlkil az esélye, hogy mas nézetekkel, érdekl&désétdl tavoli
hirekkel és tényekkel szembesiiljon a vilaghalé embere.

Mddosult a munka vildga és a nagy tarsadalmi szervezetek (egyhazak,
katonasag, partok) szerepe; kordbban ezeken belil formalddtak a nézetek,
értékek és szokasok. Most mar kevés helyen miikédnek tomegpartok. A part
eleve partos, benne kozel allo nézetrendszer(i tagok érintkeznek - de azért
egy széles bazisu témegszervezetben mindig sokféle ember, kiillonféle nézet
keveredik. Valaha milliés tagsagu partok léteztek a nagy orszagokban, mint
a GOP és a Demokrata Part az Egyesiilt Allamokban, a szocdemek és a CSU
Németorszagban, a gaullistdk és szocialistak (s6t egy id6ben: kommunis-
tak) a franciaknal. De ez mar jorészt a malt: az aktiv tagsag kisebb, a partok
professzionalizalodtak - és ezzel tavolabbra is keriiltek az emberekt6l.

De térjiink hazai dolgainkra: minalunk sincsenek mar témegpartok. Valoja-
ban az MSZP kivételével nem is nagyon léteztek a rendszervaltoztaté folyamat
kezdetén, amikor a mainal sokkal er6sebb volt a kdzligyek iranti érdekl&dés.
Az elmult évtizedek soran folyamatosan elsorvadtak a multban még széles
tagsagu szakszervezetek a legtbbb nyugati orszagban, minalunk pedig kiil6-
nosen gyorsan lefutott ez a zsugorodasi folyamat.
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Egy sz0, mint szaz: a nagy szervezetek, széles mandatumu szervez6dé-
sek, orszagos orgdnumok korszakanak vége. A tarsadalom vagy véglegesen
atomizalddik, vagy az emberek a hasonsz6rliekkel k6zds halézatokba tago-
zodnak. Az els6 esetben az ember hamar tajékozatlanna valik, és mint ilyen,
manipuldlhaté. A méasodik esetben nagyon is sok kapcsolata létezhet, csak
éppen belezéarul a maga és a hozza hasonlok vilagadba. Parhuzamos tarsadal-
mak fejlédnek ki, egymastol eltérd evidenciakkal és értékekkel.

Latszolag tolerans és demokratikus az internet vilaga: te ezt gondolod, én
azt, te ebben hiszel, én abban. Ezaltal viszont egy platformra keriil az orvos-
las és a kuruzslas, a torténelemtudomany és az annal mindig sokkal frap-
pansabb 0sszeesklvés-elmélet, a kdzgazdasdgtan és a vudu-gazdasagtan.
Igen, tudjuk, az akadémiai tudomanyossag megcsontosodhat, ortodox je-
gyeket vehet fel, a tudomany hirességei tévedhetnek. Csak éppen ki vannak
téve tételeik bizonyitdsa kényszerének - és mindig jonnek 0j kutatok, eredeti
gondolkoddék, akik vitatni fogjak a vitathato tételeket. Okunk van ezért azt
remélni, hogy tudomanyos ismeretek kumulativ épitkezése minden kilsd
zavar, terjedd valsagérzet, politikai kakofonia ellenére folytatodni fog. A tu-
domanyos vita természetszerlien megmarad a tudomanyossag (akadémiai
valdséag) keretein beliil, és igy nincs semmi garancia, hogy a szakért6i kdvet-
keztetés elbizonytalanitana a méas valdsagban él6k hitét.

Kozbevethetnénk: a kuruzslok, a média altal felkapott koklerek, a politi-
kai életbe beszabadul6 demagdgok, a komoly szakembereket a kozbeszéd-
b6l kiszorito celebritasok id6vel cs6ddt mondanak, a tényleges teljesitmény
elmaradésa pedig lerantja a leplet. Ez talan igy van, de inkabb csak hosszabb
tdvon, s6t akkor sem bizonyosan. Vehetjiik a mai véd@oltas-ellenesek moz-
galmat: azt egyel6re féken tartja a hivatalos (allami, evidencia-alapu) egész-
ségugyi szabalyrendszer, hiszen nem engedhet6 meg, hogy tragédiak sora
végezze el a felvilagositds munkdjat, &m hat6sagi intervencié nélkul egyal-
talan nem biztos, hogy nem valna elterjedtté ez a mozgalom, és nem kapna
népszavazason tobbséget az a javaslat, hogy mindenki maga dénthesse el, mi
a hasznos a gyerekének.

Az elvontabb, dsszetettebb igyekben a realitasok gy6zelme még bizonyta-
lanabb kimenetdi. Amint a dél-amerikai populista rezsimek torténete (példaul
Argentindban) megmutatta, viszonylagosan magas fejlettségi szintrél indulva
a gatlastalanul igérget6 politika ugyan valoban visszavetette a fejl6dési ite-
met, de ett6l még a politikai rendszer hosszu-hosszu id6kre stabil maradhat.
A csalodottak kiils6-belsé emigracioba vonultak, kilféldre kdltdztek, a hanyat-
las igazi vesztesei viszont pontosan ahhoz a politikai rezsimhez fordultak vé-
delemért, amely a lassu lecsUszas folyamataért elsé helyen felels. A szocialista
tervgazdasag javithatatlan szerkezeti defektjei is elég hamar vilagossa valtak
a reélisan gondolkod6 elmék el6tt, de attél hosszU évtizedekig mikddhetett
a szub-optimalis rendszer, és nemcsak a kiils§ er6szak altali megtamogatott-
saga okan, mivel a rezsimnek bizony elég hosszu id6n at kell6en sok hive ma-
radt, minden evidencia ellenére - és nemcsak a rezsim kdzvetlen haszonélve-
z8i, hanem aldozatai kdzdétt is. A propaganda jo ideig hatékonynak bizonyul
az ,alternativ valdsadg" - azaz a hazugsag - fenntartdsaban; a rezsimre nézve
kellemetlen tények letagadhatok, kisebbithet6k, és végs6 soron valami jol meg-
vélasztott ellenség aknamunkajaként is beéllithatok.

A mult tehat egyaltalan nem tamasztja alda a magunk megnyugtatasara
hasznalt érvet, miszerint nincs kiiléndsebb baj, mert majd a puding prébaja
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eldonti a hivatalos és az dnjeldlt szakacsok vitait. Most pedig még kétsége-
sebb, hogy az evidencidk nyoman, a tényleges kdvetkezmények megismeré-
sével gyorsan képes korrigélni a tarsadalom, ha valami okb6l melléfog egy-
némely ligyben. A valésagshow vilagaban szocializalodtak, a szamitogépes
jatékon feln6ttek gondolkodéasaban 6sszemosodhat a tényleges valosag, ami
mindig egyszeri, visszajatszhatatlan pillanatok sorozata, és masfel6l a virtua-
lis valosag, amelyben nincs igazi szenvedés, kar, visszavonhatatlan esemény,
és ahol a meggondolatlan dontésnek legfeljebb a jaték (game) Gjrainditasa
az ara. Nem kevés adatunk van arrél, hogy meghozott szavaz6i déntés mas-
napjan szaporodik meg az internetes keresés a referendum téargyarol: valo-
jaban mi is volt az ligy, amirél - vagy aminek kapcsan - leadtuk voksunkat.
Sokakban akkor tudatosul, hogy ,,game over": a tényleges vilagban sokkal
nehezebb, leginkabb lehetetlen az Gjrajatszas, a gyors korrekcid.

E jelenségek nyilvan nem sz(ikithet6k a legfejlettebb vilagra. Ezért sem
gondolom, hogy ismét a Nyugat alkonyardl kellene értekezniink. Ink&bb
a szakérték alkonyardl - és okot, magyarazo tényezét eleget talalhattunk.

Annal tébb kétely marad az emberben a kdvetkezményeket illetéen. Ra-
ciondlis egyéneket és valsagallo tarsadalmi struktirakat feltételezve persze
van okunk arra szamitani, hogy kdzép- és hosszu tavon értelmes korrekciok
kovetkeznek be. Csak éppen abban kellene ehhez hinniink, hogy az egyének
kelléen racionalisak, a tarsadalmi struktdrak, fékek és kontrollmechanizmu-
sok pedig épek. Hihetiink abban, hogy jél argumentalt vitdiban meg lehet
egymast gy6zniink az igazsagrol, csak éppen az a minimumfeltétele ennek,
hogy egy és ugyanazon valésagban éljink.
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99 magyar rémmese (2007.)

Csapody Mikiés (1955, Sopron)
irodalom- és miivel6déstorténész,
1990-2010 kozott az MDF parlamenti
képvisel6je. 2000-ben Kolcsey-dijjal
tintették ki. F. m. Vasarnapi jegyzetek
(1994), Ertelem és remény (1998), ,,Buda-
pest. Eletem akadémigja." Paskandi Géza

Palydja a Szépmlvészeti Muzeum-
ban indult, majd 1941-t6l a kolozsva-
ri Egyetemi Konyvtar munkatarsa.
1945-1950-ig a Bolyai Tudomanyegye-
tem MiUvészettorténeti tanszékének
vezetdje. Budapestre visszatérve 1957-
t6l nyugdijba vonuléasaig az Orszagos
Miemléki Feligyel&ség tudomanyos
osztalyanak vezet6jeként meghatéro-
z6 szerepet jatszott a magyar miiem-
Iékvédelem magas szinvonall elméleti
megalapozasaban, szervezeti kiépité-
sében és gyakorlati tevékenységében.
1966-t6l a budapesti Képzémi(ivésze-
ti FGiskolan a korszer(d restaurator-
képzést szervezi meg. Nagyszamu, a
magyar kozépkor épitészettorténete
szempontjabol alapvet6 tanulmanya
mellett legfontosabb munkai: A gyula-
fehérvari székesegyhaz attér6 monogra-
fidja (1958), a magyar kdzépkori épité-
szettdbb nagy lélegzetl 6sszefoglalasa
és Erdély romankori, valamint g6tikus

(2003) , ,,A vilaghan helytallani..." Balintépitészetérdl elkészitett kétkdtetes kor-

Sandor élete és politikai mikddése
1904-1980 (2004), ,,Nehéz utra keltem..."
Beszélgetések Balint Sandorral (2004),
A diszmagyar (2006), Kommunista terror
-katolikus ellenéllas. Szentimrevaroséld
oroksége (2006), Erdélyi Féniks (2007),
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pusza.

Fay Zoltan (Baja, 1966) konyvtaros,
kozir6. Az ELTE-n és a PPKE HTK-n
tanult. A Magyar Szemle egyhdazigyi
szemleirdja. irdsai jelentek meg tébbek
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kozott az Uj Magyarorszagban, a Napi
Magyarorszagban, a Magyar Id6kben és
a Magyar Nemzetben.

Groh Gaspar (Budapest, 1953) iroda-
lomtorténész, kritikus. A Magyar Szem-
le foszerkeszt6-helyettese, a Koztarsa-
sagi Elnoki Hivatal igazgatdja. Pethd
Sandor-dijas. F. m.: Egymasért vagyunk.
(Tanulmanyok, kritikak, 2000) Nézni
a lathatatlant (Kisesszék, 2005), Hatar.
Ok nélkil (Tanulmanyok, kritikak,
2006), A kovetkezmények orszaga (2011),
A magyarsag rendeltetésérdl (2013).

Anton Hykisch (1932, Selmecha-
nya) ir6, diplomata. Kd&zgazdasz
végzettség(i, tobb mint 30 kdnyvet irt
(regények, novellak, dokumentum-
regények). Hosszu évekig radiomi-
sort szerkesztett. Szdmos tdrténelmi
regényét kilfoldon is leforditottak. Az
1968 augusztusat kovet6 szovjet meg-
sz4llas utan tobb éven keresztil nem
publikalhatott. 1989 utan parlamenti
képviseld, és tagja a Szlovak Parlament
elnokségének, egyik kezdeményez6-
je Szlovak Koztarsasag fliggetlenné
nyilvanitasanak. Késébb Kanada els6
szlovak nagykdvete. Visszatérése utan
politolégiat tanitott a Nagyszombati
Egyetemen. Jelenleg szabaduszé m-
vész Pozsonyban.

Tarsalapitdja és egykori elndke a PEN
Szlovak Centrumnak, a szlovékiai Pan-
eurdpai Unié alelndke volt, a World
Future Society (USA) tagja.

Legutébbi mvei: Ne féljink a vilag-
tdl. A globélis gondolkodas Utmutatdja
(2001), Hogy izlik a politika (2004) par-
lamenti elmélkedések, Egyedil idegen
varosokban (2006) novellaskotet. Regé-
nyei: Emlékezz a carra (2007), Higgyetek
a csaszarnak (2016), Régi iddk gyonyorei
(2009), Az én Selmecbanyém (2012)

Juhasz E16d (Budapest, 1938) ze-
netorténész. Az ELTE filoz6fia-esz-
tétika szakon szerzett doktoratust
(1974); Magyar Radio, a Magyar Te-

levizio, a Hir Tv, jelenleg a Katolikus
Radi6 munkatarsa. F. d.. Magyar
Koztarsasagi Erdemrend Lovagke-
resztje (2000). Tobb sz&z zenei irés
(kritika, publicisztika, recenzid és
tanulmany), valamint kényvfordita-
sok, F. m.: Gershwin (1964); Amerikai
variaciok (1969); Bernstein Story (1972);
Bernstein és Budapest (1988); Zenebutik
Sztaralbum (1991); Popkozeiben /-//.
(1992) ; Popmiivészek természetkdzeiben
(1993) ; Talalkozasok - pillanatképek, fo-
kuszban: a zene (1993); Szuperkoncert
szupersztarokkal (1996); Villantfényben
aZenebutik - Két évtized, sztarok, ,,meg-
allitott pillanatok™ (2001); Volt egyszer
egy Zenebutik - 30 év pillanatképei,
gondolattéredékei (2010); ,,Kiskunha-
lastdl a vilaghirig". Miklésa Erikaval
beszélget Juhasz El6d (2011); Kocsis
Zoltan juhasz EI6d mikrofonja el6tt.
40 év interjui (2011). Kocsis Zoltan hat-
vanéves (Interjakotet, 2012).

Jobbagyi Gabor (Budapest, 1947) ligy-
véd, jogtanacsos (1973-1981). 1982-tdl
egyetemi oktat6 a Miskolci Egyetemen,
1987-t6l docens, majd egyetemi tanar
1996-t6l. Kandidatus 1987-ben, habili-
talt 1996-ban, ,,Mestertanar" 2006-ban.
1996-t0l tanszékvezetd egyetemi tanar
a Pazmany Péter Katolikus Egyete-
men, ezzel parhuzamosan egyetemi
tanar a gy6ri Széchenyi Egyetemen.
1981-t6l 96 publikacidja jelent meg, je-
lentds részben elismert hazai és kilfol-
di folydiratokban, illetve kilenc 6nallé
kotete. Tagja a Magyar Tudomanyos
Akadémia Koztestiletének. Kutatési
teriilete a polgari jog, a személyi jog,
csaladi jog, orvosi jog, életjog, 1956 és
a megtorlas.

Martonyi Janos (1944, Kolozsvar)
az allam- és jogtudomanyok kandida-
tusa (1979), politikus, jogtudés, dip-
lomata, ligyvéd, egyetemi tanar. 1984
és 1994 kozott kulonbodzd pozicidkat
toltott be a Kilkereskedelmi, illetve
Kereskedelmi Minisztériumban, 1990-
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1994 kozott kozigazgatasi allamtitkar
a Nemzetkdzi Gazdasagi Kapcsolatok
Minisztériumaban, késébb a Kilugy-
minisztériumban. Az elsé és méasodik
Orban-kormany killigyminisztere
(1998-2002, 2010-2014). 1987 Ota sza-
mos magyar és kilfoldi egyetemen ok-
tat, tagja a Professzorok Batthyany Ko-
rének és a Tudomanyok és Mivészetek
Eurépai Akadémiajanak. Evtizedek ota
publikal tanulméanyokat és esszéket
anemzetk6zi gazdasagi és kereskedel-
mi jog, a versenyjog, az europai integ-
racio, a kozép-eurdpai egyittmiikddés,
valamint a geopolitika és a globalis sza-
balyozasok témakdrében. Nemzetkozi
valasztott bird. F. d.: a Magyar Koz-
tarsasagi Erdemrend Kozépkeresztje
a csillaggal, a francia Becsuletrend (pa-
rancsnoki és fétiszti fokozat), a francia
Nemzeti Erdemrend, valamint japan,
brit, osztrak, lengyel, bolgar allami ki-
tlintetések.

Molnar Karoly Attita (1961), esz-
metorténész. Jelenleg az NKE MTKK
vezetGje és az ELTE TATK oktatdja.
F6bb mivei: A ,,protestans etika" Ma-
gyarorszagon (1994), Feljegyzések a kao-
tikus Regyhézbdl (1999), Edmund Burke
(2000), A j6 rendrdl (2010), A tanécskozo
demokracia és a megvaltd csevegés (2014),
Szabadséagolt lelkiismeret I. (2014), Sza-
badséagolt lelkiismeret 11 (2016).

Szab6 Eva Eszter (1970, Budapest)
torténész, amerikanista. Az ELTE An-
gol-amerikai Intézet Amerikanisztika
Tanszékének adjunktusa. F& kutatasi
terilete az Amerika-k6zi kapcsola-
tok, valamint a nemzetk6zi migracio
f6 kérdései. F. m.: Sensitive America:
The Continent, the Country, and Inter-
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American Relations. U.S. Foreign and
Immigration Policies in the Caribbean
Basin. Az Egyesiilt Allamok behatolésa
Kubaba (1800-1960). In: Frank Tibor
(szerk.): Gyarmatokbdl impérium. Ma-
gyar kutatdk tanulmanyai az amerikai tor-
tenelemrdl. A migrécio szerepe az Egye-
stlt Allamok és Kuba kapcsolataban. In
Szazadok, 139. évfolyam, 1. szam, 2005.

Toth Kirara (Nyiregyhdza, 1953)
filmkritikus, publicista. Dramaturg-
ként tobb jaték- és dokumentumfilm
munkélataiban vett részt. Kritikai,
tanulmanyai 1989 el6tt a Filmkultara
és a Filmvilag folydiratokban, késGbb
tobbek kozott a Forras, Magyar Nemzet,
Nepszabadsag, Elet és Irodalom oldala-
in jelentek meg. A Magyar Szemlének
1996-1999-ig szerkeszt6je, maig allan-
dé filmkritikusa. A Magyar M{vészeti
Akadémia tagja.

ZétényiZsolt (1941)igyvéd. Orszag-
gydtilési képvisel§ (1990-1994, MDF),
az Orszaggyd(lés Emberi jogi, kisebb-
ségi és vallasuigyi bizottsaganak tagja
(1993-1994). Az altala megfogalma-
zott ,lex Zétényi"-t (1991. november)
az onkényuralom alatt elkdvetett
emberiségellenes blintények bintet-
het6ségérél az Alkotmanybirdsag
megsemmisitette. Az MDF Orszagos
EInokségének tagja (1993-1994), Egy-
személyes Nemzeti Jogvédd irodat
tartott fenn 1994-t6l minden kdztamo-
gatas nélkil, az onkényuralom (sor-
tiizek) halalos aldozatai védelmében.
2008-2014 kozott a Nemzeti Jogvéedo
Alapitvany (NJA) kuratériumanak
elndke. F. d.: Marton Aron emlékpla-
kett (1988), Bethlen Gabor-dij (2014),
Magyar Orokség dij (2016).
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NYUGATI CIVILIZACIO

TANULMANYOK

ROGER SCRUTON
Az eur6pai civilizacio jovdje: tanulsdgok Amerika szamara

LANCZI ANDRAS
Eurdpa racionalitdsa. Eurdpai metafizika

MOLNAR ATTILA KAROLY
Nyugat: ,kivil harcok, belil félelem”

BOCSKEI BALAZS
Valsagcivilizacio, valsagdemokracia, valsagliberalizmus

ZSINKA LASZLO
Eurdpa ,.kilresedése"

CSICSMANN LASzZLO
A muszlim kdzosségek integralédasanak kérdéjelei
a migransvalsag tikrében.
Identitasvalsag(ok) az iszlam vilagban és Eurépaban

SALAT GERGELY
Nyugati civilizacié - kinai szemmel

RECENZIO

KOVACS ANDRAS
Tars a biztonséagiasitasban.
Marton Péter - Balogh Istvan - Rada Péter: Biztonsagi tanulmanyok.
Uj fogalmi keretek és tanulsagok a visegradi orszagok szamara

VECZAN ZOLTAN
Honnan hova? Térkép a digitalis médidhoz
Andok Ménika (szerk.): Digitalis média és mindennapi élet

~
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jan. 12-13. Uj rendelet jelent meg a gyorsitott birdsagi eljarasrol. E szerint a sztrajk
vagy arra vald biztatas is halalbuntetés alé esketik. Gyakorlatilag barkit barmiért halal-
ra lehet itéIni.
jan. 14. Egyfegy6r szerint éjjelenként allandé kivégzés van. Nem is nagyon vizsgaljak
az Ugyet. A hegyekben 1év6 partizanok ellen tehetetlenek az oroszok. Allitélag rengeteg
orosz sebesult van minden kérhazban Budapesten, Székesfehérvart és Kecskeméten.
Alland6an Ujabb sebesiiltek érkeznek.

Entz Géza

Az 1956-osforradalom és szabadsagharc halottainak szamat a konyv szerint jéval maga-
sabbra lehet becsiilni, mint aforradalom utan kozolt - és napjainkig nem céfolt - kb. 3000
halottat. Szambeli becsléseit a korabeli statisztikakon kiviil az (1990-ig nagyrészt titkos)
anyakonyvezett halottak szamabol, afelderitetlen események halottaibdl és a visszaemle-
kezésekbdl allitottafel. A korabeli titkos statisztika szerint becsilt 19 000 sebestilt helyett
ezt a szamot 60 000 és 70 000 kozé teszi, és a kdziluk megholtakét 7-8 ezerre. Az eddigi
feldolgozasok nem vélasztottak kilon a polgari lakossag és afelkel6k aldozatait. A konyv
becslése szerint a polgari lakossag halottainak szamat 8-10 ezerfére tehetjik, beleértve
asortiizek, az orvldvészek aldozatait és a romok alatt megholtakat.

Zétényi Zsolt

Mar tbb mint negyed szazad telt el 1989 nagy szakadasa 6ta. Uj nemzedék cseperedett
fel. A mi kotelességunk élet- és torténelmi tapasztalataink atadasa. A mi szemléletiink
is valtozik. [...] Magamon latom, miként revidealom néhany véleményemet, miként
latok sok mindent méasképp, mint hasz éwvel ezelétt. Uj fenyegetések jelennek meg.
Némelyiket sejtettiik, masokat nem is feltételeztilk. Eurdpa, amelybe beléptiink, mar
més Eurdpa. Eppen akultdra embereinek lehetne jobb szimatuk a kériléttiink torténd
valtozasokkal kapcsolatban.

Anton Hykisch

Molnar Tamés az amerikai konzervativok kozt sem tartozott af6éaramba.Tulsagosan eur6-
pai volt. Az amerikai konzervativ gondolkodas és politika jelent6sen eltért a korabeli,
kilondsen a kordbbi eurdpai konzervativoktol. Még a brittdl is. Ez azonban ma kevésbé
latszik, mivel a Pax Americananak és az amerikai konzervativok politikai sikereinek
kdszOnhetben méra az eurdpai konzervativok er6sen amerikanizalddtak, ami nemfeltétlen
csak atlantizmust - az Egyesiilt Allamok kiilpolitikajanak elfogadasat -, hanem
az amerikai konzervativ gondolkodas etalonként torténé hasznalatat is jelenti.

Molnar Attila Kéaroly

830 Ft
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Kiadja a Magyar Szemle Alapitvany
Fészerkeszt6: Kodolanyi Gyula



TEMATIKUS MUTATO

Egyhazpolitika

FAY Zoltan: Eurépa megkisértése és elrablasa - [aprilis] 121. p.
FAY Zoltan: Igen, és pont - [junius] 120. p.

FAY Zoltan: Jelek - [augusztus] 116. p.

FAY Zoltan: Reform a Karian - [oktdber] 115. p.

FAY Zoltan: Wittenberg, Lund, Roma - [december] 114. p.

Emilékezés

BALOG Zoltan: ,,Egyszer majd ez is elmalik" - Csoori Sandortdl bucsizik
Bogardi Szabd Istvan, Balog Zoltan, Illyés Maria és Kosa Ferenc -
[oktober] 11. p.

BALOG Zoltan: Gyaszbeszéd Pozsgay Imre temetésén - [junius] 82. p.

BIHARI Mihaly: Pozsgay Imre (1933-2016) blcsUztatasa - [junius] 79. p.

FAY Zoltan: A villanyszerelést6l a doktoratusig - P. So6s Anyos emlékére -
[januar] 118. p.

GROH Gaspar: Bucsu a lazitotél - Csoori Sandor blcsiztatasa - [oktober] 26. p.

ILLYES Maria: ,,Egyszer majd ez is elmalik" - Cso6ri Sandortdl bucsuzik
Bogardi Szahd Istvan, Balog Zoltan, Illyés Maria és Kosa Ferenc -
[oktéber] 11. p.

KODOLANYI Gyula: Granasztoi Gyorgy blcsuztatasa - A mult ajandéka és
terhe - [oktdber] 6. p.

KOSA Ferenc: ,,Egyszer majd ez is elmulik" - Csodri Sandortol blucsuzik
Bogardi Szabd Istvan, Balog Zoltéan, Illyés Maria és Kosa Ferenc -
[oktober] 11. p.
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ORBAN Viktor gyaszbeszéde Granasztoi Gyorgy temetésén - [oktober] 3. p.

SZABO lIstvan, Bogardi: ,,Egyszer majd ez is elmalik" - Cso6ri Sandortol
bucslzik Bogardi Szabd Istvan, Balog Zoltan, Illyés Maria és Kosa Ferenc -
[oktober] 11. p.

Esszé

CZAKO Gabor: A rendszervaltoztatasi kisérlet hordaléka - [december] 7. p.
GRANASZTOI Gyoérgy: Két Eurdpa - [junius] 3. p.
GROH Gaspar: Hazudtak, lendiiletleniil... - [december] 3. p.
GROH Gaspar: Nagy haboru - [januar] 3. p.
GROH Gaspar: Rendszervaltozas a lelaton - [augusztus] 3. p.
HYKISCH, Anton: Csondesen és kdzelebb - [december] 47. p.
KODOLANYI Gyula: Téth Klarardl - [aprilis] 115. p.
LUIK,Viivi: A hazugsag sokfélesége (Javorszky Béla forditasa) -
[januér] 37. p.
VARNAGY Ildik6: Levél unokamnak - [januar] 81. p.

Epl’tészet

BRENNER Janos: A két 6rok vetélytars - Tér és tarsadalom a dunai metro-
poliszokban- [4prilis] 119. p.

Film

TOTH Klara: A rendszeren kiviil - [december] 111. p.
TOTH Kléara: Egy szigoruan titkos dsszejovetel margo6jara - [junius] 116. p.

Gazdasag

BOD Péter Akos: Allamaddssag: miért fontos, és kinek? - [augusztus] 118. p.

BOD Péter Akos: Jévedelmi viszonyok és tarsadalmi legitimacio -
Gondolatok 1956 hatvanadik évforduldjan - [oktdber] 118. p.

BOD Péter Akos: Parhuzamos valasztoi vilagok - Uj értékrendek bukkannak
fel a kozvéleményben - [december] 117. p.

CSABA LaszIl6: Mellar Tamas: Szemben az arral - Rendhagy6 kdzgazdasagi
el6adasok - [junius] 108. p.

HIERONYMI Ott6: Rendszervaltozas Magyarorszagon, 1990-1994. Az Antall-
kormany gazdasagpolitikaja - [aprilis] 17. p.

SZAJLAI Csaba: Kézgazdasagi energiacirkulacié - Matolcsy Gyorgy harom
éve a Magyar Nemzeti Bank é1én - [oktober] 45. p.
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Irodalom

DOMONKOS Istvan: Kormanyeltérésben - [junius] 55. p.
ILLYES Gyula: Atlantisz sorséara jutottunk - Napl6é 1956-57. Részlet a most
megjelent konyvbél - [janius] 27. p.

Irodalomtoérténet

BAKONYI Istvan: Fazekas Istvan: Ars poetica dolorum - [januar] 114. p.

BARTUSZ-DOBOSI Léaszlo: A ,bajszos tiindér" - [januar] 110. p.

DAVID Gyula: Taméasi Aron a kolozsvari Bolyai Egyetemen 1956-ban -
[oktober] 81. p.

GROH Gaspar: Szemben a felejtéssel - Domokos Matyas irasai lllyés Gyularol -
[augusztus] 102. p.

GROH Gaspar: Tamasi Aron és a Nagy Habord - [oktober] 104. p.

HAKLIK Norbert: Posztmodern Shakespeare, a Szovjetunidra hangolva -
David Szalay Az artatlansag cim( regényér6l - [januar] 104. p.

KIRALY Béla, S.: Szemben &llo tiikrok végtelenje. lllyés Gyula és sziléfoldje -
[oktober] 97. p.

MARKUS Béla: Frontok folétt. Groh Gaspar kényvérdl - [augusztus] 109. p.

SZEREDI Pal: A Latéhatér szerkesztéségi ellentétének hattere 1957-1958-ban
(2. rész) - [januér] 62. p.

VASY Géza: lllyés Gyula és Ozora - [augusztus] 99. p.

Katonapolitika, honvédelem

HAUTZINGER Gyula: Hader8, menetben - A magyar honvédség elmult
negyedszazada - [junius] 49. p.

Képzémivészet

REVESZ Emese: Arkadiaban éltem - Kovacs Tamas képeir6l -
[janius] 97. p.

Kulpolitika

EGEDY Gergely: Nagy-Britannia valasziton: ,kemény" vagy ,,puha" Brexit? -
[augusztus] 6. p.

ENTZ Géza: Jeszenszky Géza Trianon meghaladéasanak kisérletérél - Atfogo
m{ az Antall-kormany szomszédsagpolitikajarél - [augusztus] 48. p.

JESZENSZKY Géza: Martonyi Janos lizenetei - [januar] 88. p.
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KIRALY Béla, S.: Jean-Pierre Le Goff és a francia demokracia rossz kozérzete -
[junius] 92. p.

MARTONYI Janos: ldentitas és geopolitika (1. rész) - [augusztus] 39. p.

MARTONYI Janos: Identitas és geopolitika (2. rész) - [oktéber] 32. p.

MARTONYI Janos: ldentitas és geopolitika (3. rész) - [december] 15. p.

PERGE Péter: Valtoz6 er6térben. Torokorszag a valasztasok utan (1. rész) -
[aprilis] 94. p.

PERGE Péter: Valtozo er6térben. Torokorszag a valasztasok utan (2. rész) -
[jUnius] 74. p.

M Gvészettdrténet

BOGNAR Zs6fia - ROZSAVOLGYI Andrea: A Szépmiivészeti Mizeum
kozépkori és reneszansz gipszgy(jteménye - [aprilis] 102. p.

ENTZ Géza: Kovacs Andras iskolaja és az erdélyi reneszansz kutatas -
[januar] 96. p.

Politoldégia

FLICK Lé&szl6: Konzervativ kreativitas (1. rész) - [aprilis] 84. p.

FLICK Lé&szl6: Konzervativ kreativitds (2. rész) - [junius] 61. p.

KIRALY Béla, S.: A populizmusrél - méasképpen - [januar] 92. p.

KIRALY Béla, S.: Jean-Pierre Le Goff és a francia demokracia rossz kozérzete -
[junius] 92. p.

MOLNAR Karoly Attila: Az amerikai konzervativok és Molnar Tamas (1. rész) -
[december] 23. p.

PACSAY TOMASSICH Orsolya: Az értékek Eurdpdja - [augusztus] 14. p.

Pszicholdégia

DEME Tamas: Karacsony Sandor fejldéslélektana a mai pszichologia tiikré-
ben - [december] 55. p.

Szinhaz

ABLONCZY Laszlo: Cella-maganyban - Mensaros LaszIlo kihallgatasarol
harom tételben - [junius] 35. p.



Torténelem

ABLONCZY Laszld: Cella-maganyban - Mensaros Laszlo kihallgatasarol
harom tételben - [junius] 35. p.

ANFROL, Michel: De Gaulle emlékezete (Gat Akos Bence interjdja) -
[janius] 19. p.

BOD Péter Akos: Messze tul a taxisok ligyén - Szekér Nora interjdja (2. rész) -
[januar] 16. p.

COLLINS, Christopher: Vasakarat a diplomacidban: Margaret Thatcher és
Magyarorszag, 1979-1984 - [augusztus] 17. p.

CSAPODY Miklés: Husz év - huszonkét év: Jakabffy Elemér és Miké Imre -
[december] 70. p.

ENTZ Géza: Kronika - Feljegyzések a forradalomrol (1. rész) -
[oktober] 52. p.

ENTZ Géza: Kronika - Feljegyzések a forradalomrol (2. rész) -
[december] 84. p.

GROH Gaspar: A realitas rajongo6ja - Gorgey Artarrdl - [junius] 83. p.

GROH Géspér: Fészerep helyett tantsagtétel - [Aprilis] 48. p.

HIERONYMI Ott6: Rendszervaltozas Magyarorszagon, 1990-1994. Az Antall-
kormany gazdasagpolitikaja - [aprilis] 17. p.

JASDI Istvan: A mi, 56-unk - [okt6ber] 66. p.

KODOLANYI Gyula: Krizis és felemelkedés —Szekér Ndra és Nagymihaly
Zoltan interjaja (2. rész) - [januar] 27. p.

KONYA Imre: Az MDF-frakcidvezet6 memoarjabdl - Részletek egy késziilg
kényv anyagabdl (2. rész) - [januar] 7. p.

KONYA Imre: Az MDF-frakciévezet6 memoarjabél - Részletek egy késziilg
konyv anyagabdl (3. rész) - [aprilis] 3. p.

MISKOLCZY Ambrus: Egy két vilaghaboru kdzotti roman karrier szociolégiaja -
[junius] 86. p.

MONOSTORI Imre: Szekfli Gyula utolso évei (1949-1955) (2. rész) -
[januar] 71. p.

O'SULLIVAN, John: A thatcheri 6rokség - [augusztus] 27. p.

PELLE Janos: Auschwitz magyar szemmel (2. rész) - [januar] 49. p.

PETO Zoltan: Egy politikai latomas torténete - Antall Jozsefrél -
[augusztus] 88. p.

PETRI Laszlo: A zsidésag helyzete a Rakosi-korszak els6 felében -

[augusztus] 59. p.

SZABO Eva Eszter: A migracié mint a hideghabords amerikai kiilpolitika
eszkdze (Németh Orsolya forditasa) - [december] 31. p.

SZEBENI Géza, M.: Egy legenda nyomaban - Schioppa nuncius és a
»Giesswein-igy" - [aprilis] 38. p.

SZEKER Nora: Szent-lvanyi Domokos és a Magyar Fiiggetlenségi Mozgalom -
[&prilis] 59. p.

SZENT-IVANYI Domokos: Visszatekintés 1941-1972 - Részletek -
[aprilis] 68. p.



SZMODIS Jen6: Az Alkotmanybir6sag és a politikum néhany kérdésérdl -
Az Antall-SZDSZ ,,paktum" alkotményjogi el6zményei - [aprilis] 30. p.

TROCSANYI LaszI6: Gaulle-izmus és Eurépa - [janius] 10. p.

VOROS Gy6z6: Ahol Keresztel6 Szent Janost lefejezték - [augusztus] 71. p.

ZETENYI Zsolt: 1956 és a megtorlas fekete kényve - [december] 100. p.

Zene

BONIS Ferenc: Portrévazlat Bartokné Pasztory Dittardl - [oktober] 112. p.

JUHASZ EI6d: Kocsis Zoltanra emlékeziink - Interjarészlet a Nap Kiado
készl6 kotetébdl - [december] 108. p.

MALOSCHIK Rébert korkérdései: Szabados Gyorgyre emlékeznek egykori
muzsikustarsai - [augusztus] 93. p.

MOLNAR Csaba: Szabados szelleme tovabb él - [augusztus] 96. p.



A MAGYAR SZEMLE SZERZzOI
BETURENDES MUTATOJA
2016

ABLONCZY Laszl6: Cella-maganyban. Mensaros LaszI6 kihallgatasarol
harom tételben - [junius] 35. p.

ANFROL, Michel: De Gaulle emlékezete (Gat Akos Bence interjlja) -
[junius] 19. p.

BAKONY!I Istvan: Fazekas Istvan: Ars poetica dolorum - [januar] 114. p.

BALOG Zoltan: ,,Egyszer majd ez is elmulik" - Csoéri Sandorto6l bucsizik
Bogardi Szab6 Istvan, Balog Zoltan, lllyés Maria és Kosa Ferenc -
[oktober] 11. p.

BALOG Zoltan: Gyaszbeszéd Pozsgay Imre temetésén - [junius] 82. p.

BARTUSZ-DOBOSI Laszl6: A ,,bajszos tindér" - [januar] 110. p.

BIHARI Mihaly: Pozsgay Imre (1933-2016) blcsUztatasa - [junius] 79. p.

BOD Péter Akos: Allamad6ssag: miért fontos, és kinek? - [augusztus] 118. p.

BOD Péter Akos: Jévedelmi viszonyok és tarsadalmi legitimacio - Gondola-
tok 1956 hatvanadik évforduldjan - [oktéber] 118. p.

BOD Péter Akos: Messze tul a taxisok iigyén - Szekér Nora interjlja (2. rész) -
[januér] 16. p.

BOD Péter Akos: Parhuzamos valasztoi vilagok - Uj értékrendek bukkannak
fel a kdzvéleményben - [december] 117. p.

BOGNAR Zséfia - ROZSAVOLGY| Andrea: A Szépm(vészeti Muzeum Kko-
zépkori és reneszansz gipszgy(jteménye - [aprilis] 102. p.

BONIS Ferenc: Portrévazlat Bartokné Pasztory Dittardl - [oktober] 112. p.

BRENNER Janos: A két 6rok vetélytars - Tér és tarsadalom a dunai metro-
poliszokban - [aprilis] 119. p.

COLLINS, Christopher: Vasakarat a diplomaciaban: Margaret Thatcher és
Magyarorszag, 1979-1984 - [augusztus] 17. p.

CZAKO Gabor: A rendszervaltoztatasi kisérlet hordaléka -
[december] 7. p.



CSABA Laszl6: Mellar Tamas: Szemben az arral - Rendhagy6 kézgazdasagi
el6adasok - [junius] 108. p.

CSAPODY Miklés: Husz év - huszonkét év: Jakabffy Elemér és Miko Imre -
[december] 70. p.

DAVID Gyula: Tamasi Aron a kolozsvari Bolyai Egyetemen 1956-ban -
[oktober] 81. p.

DEME Tamas: Karacsony Sandor fejlédéslélektana a mai pszichologia tikré-
ben - [december] 55. p.

DOMONKOS Istvan: Korményeltérésben - [junius] 55. p.

EGEDY Gergely: Nagy-Britannia valaszaton: ,,kemény" vagy ,,puha" Brexit? -
[augusztus] 6. p.

ENTZ Géza: Kronika - Feljegyzések a forradalomrol (2. rész) -
[december] 84. p.

ENTZ Géza: Jeszenszky Géza Trianon meghaladasanak kisérletérél - Atfogo
m{ az Antall-kormany szomszédsagpolitikajardl - [augusztus] 48. p.

ENTZ Géza: Kovacs Andras iskolaja és az erdélyi reneszansz kutatas -
[januéar] 96. p.

ENTZ Géza: Krdnika - Feljegyzések a forradalomrél (1. rész) - [oktdber] 52. p.

FAY Zoltan: A villanyszerelést6l a doktoratusig - P. So6s Anyos emlékére -
[januar] 118. p.

FAY Zoltan: Eurépa megkisértése és elrablasa - [aprilis] 121. p.

FAY Zoltan: Igen, és pont - [junius] 120. p.

FAY Zoltan: Jelek - [augusztus] 116. p.

FAY Zoltan: Reform a Kurian - [oktober] 115. p.

FAY Zoltan: Wittenberg, Lund, Réma - [december] 114. p.

FLICK Laszl6: Konzervativ kreativitas (1. rész) - [aprilis] 84. p.

FLICK Lé&szl6: Konzervativ kreativitas (2. rész) - [junius] 61. p.

GRANASZTOI Gyérgy: Két Eurdpa - [janius] 3. p.

GROH Gaspar: A realitas rajong6ja - Gorgey Artirrol - [junius] 83. p.

GROH Gaspar: BUcsu a 1azitotdl - Csodri Sandor blcslztatasa -
[oktdber] 26. p.

GROH Gaspar: Fészerep helyett tansagtétel - [aprilis] 48. p.

GROH Gaspar: Hazudtak, lendiiletlenil... - [december] 3. p.

GROH Gaspar: Nagy habort - [januar] 3. p.

GROH Gaspar: Rendszervaltozas a lelaton - [augusztus] 3. p.

GROH Gaspar: Szemben a felejtéssel - Domokos Matyas irasai lllyés Gyularol -
[augusztus] 102. p.

GROH Gaspar: Tamasi Aron és a Nagy Haboru - [oktober] 104. p.

HAKLIK Norbert: Posztmodern Shakespeare, a Szovjetuniéra hangolva. Da-
vid Szalay Az artatlansag cim( regényér6l - [januar] 104. p.

HAUTZINGER Gyula: Hader8, menetben - A magyar honvédség elmult
negyedszazada - [junius] 49. p.

HIERONYMI Ott6: Rendszervaltozas Magyarorszagon, 1990-1994. Az Antall-
kormany gazdasagpolitikaja - [aprilis] 17. p.

HYKISCH, Anton: Csdndesen és kdzelebb - [december] 47. p.
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ILLYES Gyula: Atlantisz sorséra jutottunk - Naplé 1956-57. Részlet a most
megjelent kényvb6l - [janius] 27. p.

ILLYES Maria: ,,Egyszer majd ez is elmulik" - Cso6ri Sandort6l blcstzik
Bogardi Szab6 Istvan, Balog Zoltan, Illyés Maria és Kosa Ferenc -
[oktdber] 11. p.

JASDI Istvan: A mi, 56-unk - [oktdber] 66. p.

JESZENSZKY Géza: Martonyi Janos lizenetei - [januar] 88. p.

JUHASZ EI6d: Kocsis Zoltanra emlékeziink - Interjirészlet a Nap Kiado
késziil6 kotetébdl - [december] 108. p.

KIRALY Béla, S.: A populizmusrdl - masképpen - [januar] 92. p.

KIRALY Béla, S.: Jean-Pierre Le Goff és a francia demokracia rossz kozérzete -
[jnius] 92. p.

KIRALY Béla, S.: Szemben &ll6 tikrok végtelenje - Illyés Gyula és sziil6foldje -
[oktdber] 97. p.

KODOLANYI Gyula: Granaszt6i Gyorgy bucsiztatasa - A mult ajandéka és
terhe - [oktdber] 6. p.

KODOLANYI Gyula: Krizis és felemelkedés - Szekér Nora és Nagymihaly
Zoltan interjja (2. rész) - [januar] 27. p.

KODOLANYI Gyula: Toth Klararél - [aprilis] 115. p.

KONYA Imre: Az MDF-frakciovezetd memoarjabol - Részletek egy késziilé
konyv anyagabdl (2. rész) - [januar] 7. p.

KONYA Imre: Az MDF-frakcidovezetd memoarjabdl - Részletek egy késziil§
konyv anyagabdl (3. rész) - [aprilis] 3. p.

KOSA Ferenc: ,,Egyszer majd ez is elmulik" - Cso6ri Sandortol blcsuzik
Bogardi Szab6 Istvan, Balog Zoltan, Illyés Maria és Kosa Ferenc -
[oktober] 11. p.

LUIK,Viivi: A hazugsag sokfélesége (Javorszky Béla forditasa) -

[januar] 37. p.

MALOSCHIK Rébert korkérdései: Szabados Gyorgyre emlékeznek egykori
muzsikustarsai - [augusztus] 93. p.

MARKUS Béla: Frontok folétt. Groh Gaspar kényvérél - [augusztus] 109. p.

MARTONYI Janos: Identitas és geopolitika (1. rész) - [augusztus] 39. p.

MARTONYI Janos: Identitas és geopolitika (2. rész) - [oktober] 32. p.

MARTONYI Janos: Identitas és geopolitika (3. rész) - [december] 15. p.

MISKOLCZY Ambrus: Egy két vilaghdboru koézotti roméan karrier
szociolégiaja - [junius] 86. p.

MOLNAR Csaba: Szabados szelleme tovabb él - [augusztus] 96. p.

MOLNAR Karoly Attila: Az amerikai konzervativok és Molnar Tamas
(1. rész) - [december] 23. p.

MONOSTORI Imre: Szekfli Gyula utolsé évei (1949-1955) (2. rész) -
[januar] 71. p.

ORBAN Viktor gyaszbeszéde Granasztoi Gyorgy temetésén - [oktober] 3. p.

O'SULLIVAN, John: A thatcheri 6rokség - [augusztus] 27. p.

PACSAY TOMASSICH Orsolya: Az értékek Eurdpdaja - [augusztus] 14. p.

PELLE Janos: Auschwitz magyar szemmel (2. rész) - [januar] 49. p.



n

PERGE Péter: Valtozo er6térben. Térokorszag a valasztasok utan (1. rész) -
[&prilis] 94. p.

PERGE Péter: Valtoz6 er6térben. Torokorszag a valasztasok utan (2. rész) -
[janius] 74. p.

PETO Zoltan: Egy politikai latomas torténete - Antall J6zsefrél -

[augusztus] 88. p.

PETRI Léaszl6: A zsiddsag helyzete a Rakosi-korszak els6 felében -
[augusztus] 59. p.

REVESZ Emese: Arkadiaban éltem - Kovéacs Tamas képeirdl - [junius] 97. p.

ROZSAVOLGYI Andrea - BOGNAR Zs6fia: A Szépmiivészeti Muzeum kozép-
kori és reneszansz gipszgy(jteménye - [aprilis] 102. p.

SZABO Eva Eszter: A migracio mint a hideghaborts amerikai kiilpolitika
eszk6ze (Németh Orsolya forditasa) - [december] 31. p.

SZABO Istvan, Bogardi: ,,Egyszer majd ez is elmalik" - Cso6ri Sandortdl
bucslzik Bogardi Szabé Istvan, Balog Zoltan, lllyés Maria és Kosa Ferenc -
[oktober] 11. p.

SZAJLAI Csaba: K6zgazdasagi energiacirkulacio - Matolcsy Gyorgy harom
éve a Magyar Nemzeti Bank élén - [oktober] 45. p.

SZEBENI Géza, M.: Egy legenda nyomaban - Schioppa nuncius és a
»Giesswein-igy" - [aprilis] 38. p.

SZEKER Nora: Szent-lvanyi Domokos és a Magyar Fiiggetlenségi Mozgalom -
[aprilis] 59. p.

SZENT-IVANYI Domokos: Visszatekintés 1941-1972. Részletek -

[aprilis] 68. p.

SZEREDI Pal: A Latéhatar szerkeszt6ségi ellentétének hattere 1957-1958-ban
(2. rész) - [januar] 62. p.

SZMODIS Jen6: Az Alkotmanybirosag és a politikum néhany kérdésérél -
Az Antall-SZDSZ ,,paktum™ alkotmanyjogi el6zményei - [aprilis] 30. p.

TOTLI Klara: A rendszeren kiviil - [december] 111. p.

TOTFI Klara: Egy szigortan titkos dsszejovetel marg6jara - [junius] 116. p.

TROCSANYI LaszI6: Gaulle-izmus és Eurdpa - [janius] 10. p.

VARNAGY IIdikd: Levél unokamnak - [januar] 81. p.

VASY Géza: Illyés Gyula és Ozora - [augusztus] 99. p.

VOROS Gy6z6: Ahol Keresztel6 Szent Janost lefejezték - [augusztus] 71. p.

ZETENYI Zsolt: 1956 és a megtorlas fekete konyve - [december] 100. p.






