LKILENCMILLIO FASISZTAVAL"

A magyar forradalom szellemisége és gyokerei

Kodolanyi Gyula

Ha George Orwell megérhette volna, 1956 az 6 forradalma is lett
volna. Eles szemével és nagy beleérzésével bizonyosan felismerte és
orommel dvodzolte volna, hogy egy modern nemzet ilyen példatlan
egységben, egyszersmind meglepd nemeslelk(iségrél tanGsagot téve

lazadt fel.

A sztalinista Magyarorszag kisérlete valoban egyfajta Allatfarm gyanant
jott létre - amikor azonban lakéi fellazadtak és leraztak a diktattra bék-
lyoit, tettiiket nem pusztan bosszivagy vezérelte, hanem az emberi mél-
tosag helyredllitasa, a testvériség megélése és egy Uj rend megteremtésé-
nek suirget6 vagya is. Egy Uj rendet akartak tehat, de vagyuk nem merlt
ki abban, hogy egyszerlien visszahozzék a mindennapok normalitasat
- a dolgok metafizikai rendjét kivantak helyreallitani. Ahogy a francia
katolikus filoz6fusng, Chantal Delsollaz 1989-90-es kelet-kdzép-eurd-
pai békés forradalmak kapcsan megallapitja: az igazi forradalmak a lét
rendjének helyreallitaséara térekszenek. Ezzel az utalassal maris felvazol-
tuk azt a nagy torténelmi ivet, amelynek egyik dicsé csducspontjat 1956
jelentette, a mésikat 1987-1990, kezdeteit pedig 1944-45 sokrétli magyar
ellendallasdban kell keresniink.

De most térjiink vissza a magyar kommunistak borzalmakkal teli Al-
latfarm-kisérletéhez, amely haromévnyi rejtett el6készités utan, 1948-ban
vette nyiltan kezdetét, hogy aztan 1956 oktoberében latvanyos kudarcot
valljon. 1956-ban méltsag és nemeslelk(iség jellemezte az utcakat, a bu-
dapesti és vidéki forradalmi bizottsagokat, nemzeti és munkéstanacsokat,
de kétsegkivil megmutatkozott az elszantsag, a batorsag és az 6nfelaldo-
zas is a barikddokon harcold, rosszul felfegyverzett szabadsaghdsokben,
férfiakban és nékben, s a szovjet tankokat és pancélozott jarmiveket Mo-
lotov-koktéllal dobalé kamaszokban. 1dénként 6hatatlanul el6fordultak
atrocitasok is a letartoztatott AVH-s tisztek ellen - miutan azok a Magyar
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R&dié kdrnyékén oktdber 23-an ¢gjfeéltdl tobb szaz tiintetét mészaroltak le,
oktober 25-én délel6tt pedig kozel kilencszaz békésen demonstralo civilt
gyilkoltak meg a Parlament el6tt.2De megint csak a nemeslelkiiség ke-
rekedett felul akkor is, amikor a forradalmarok szabadon engedték a le-
fegyverzett szovjet katonakat.

A sajat bels6 torvényei szerint kibontakozé forradalmat kirobba-
nasa pillanatatol elszantsag és a langyos politikai kompromisszumok
elutasitasa jellemezte. Kovetelései - demokratikus partok részvetelé-
vel megtartott szabad valasztasok, a szovjet csapatok Magyarorszag-
rél vald kivondsa, s végul az allampolgari méltésag sérthetetlensége
- tulmutattak az 1953. juniusi berlini munkéasfelkelés, az 1956-0s nyari
poznani lazadas, majd a 68-as pragai tavasz célkit(izésein. Ennek ma-
gyardzatat nem csupan a magyar sztalinizmus legfébb pillérét jelentd
politikai rend6rség - a rettegett AVH - példatlan és madszeres rém-
uralméaban kell keresniink, hanem abban a nyolc hosszu éven at tartd
lidércnyomasban is, amely a Ré&kosi és klikkje altal kiépitett rendszert
jellemezte - azé a RA&kosié, aki el@szeretettel nevezte magat Sztalin
legjobb tanitvanyéanak, s azzal dicsekedett, hogy kulénleges viszonyt
apol a szovjet vezetdvel.

Egy anekdota szerint - melynek forrasat nem sikerilt beazonosita-
nom, ennek ellenére igen hitelesnek taldlom - Ré&kosi Matyas egyszer,
az Otvenes évek elején a kovetkezéket mondta a Kremlben, a kelet-ko-
zép-eurdpai kommunista partvezetdk egyik zart értekezletén: ,,Elvtarsak,
Onoknek konny(i adolguk - de nekem kilencmilliofasisztaval kell aszocializmust
felépitenem."” Magyarorszag lakossaga akkor alig tobb mint kilencmillié f6
volt. A klilénbséget ado elenyész6 hanyad nyilvadnvaléan a Magyar Kom-
munista Part aktivista élgardajat jelentette, egy elkotelezett elitet, amely
a fejébe vette, hogy a megszallé szovjet hadsereg és a politikai rend6rség
tamogatasaval felépiti minden id6k legkegyetlenebb és legrosszabbul
sem volt tudataban, kijelentése micsoda kdros elidegenedésrdl és para-
noias rogeszmékrol tantskodik. Hat ilyen volt - egyik hivatalos jelz6jével
élve - ,,a nép bolcs vezérének" elméje.

Ez a megddbbentd kijelentés tokéletesen példazza a maroknyi mosz-
kovita bolsevik csoport mentalitdsat, melyet Sztalin a masodik vilag-
hédbord utdn Magyarorszag élére rendelt. De vajon a Réakosi-féle klikk
tényleg kilonbozott Kelet-Kozép-Eurdpa tobbi megszallt orszéganak
kommunista vezet6it6l? Egy otvenes évekbeli kozkeletd mondés sze-
rint, ,,a magyarok azt kaptak bintetésul, amit a csehek és lengyelek ju-
talmul”. Tagabb perspektivabdl nézve sok igazsagot taladlhatunk ebben
a szellemes megjegyzésben, mely taldléan foglalja 6ssze, mit hozott Ke-
let-K6zép-Eurdpa szamara az 1947-es parizsi bekekonferencia - abszurd
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szovjet terlleti terjeszkedést, a kétszdz éves cari dlom megvalosulasat,
mindezt a nyugati szovetségesek jovahagyasaval.

A szovjeteknek azonban gondjuk volt r4, hogy Magyarorszag bun-
tetése valodi buntetés legyen, csakugyan keservesebb, mint a csehek és
lengyelek Ggynevezett jutalménak szigora. Ahogy a hires jugoszlav kom-
munista vezet6, Milovan Gyilasz, a masodik vilaghaboru alatt Sztalinnal
folytatott moszkvai beszélgetései soran szerzett benyomésait 6sszegez-
ve megallapitja: a magyarokkal szemben Sztalinnak komplexusa volt.
Egyszerre tisztelte eés gy(lolte 6ket. Egyfel6l megjegyezte Gyilasznak,
hogy a magyarok (és a lengyelek), akiket er6s arisztokracia kormanyzott,
er6s és biszke nemzet. Az er@s arisztokraciat itt nyilvanvaléan tagab-
ban, erds tradicionalis elitként kell érteniink.3Masfel6l, amikor kifejtette
Gyilasznak, milyennek is képzeli el a haboru utani 0j rendet Kozép-Ke-
let-Eurdpaban, a magyarokrol szolva kereken kijelentette: ez a kérdés
egyszer(en, marhavagonokkal megoldhat6.4Ahogy kés6bb Kkiderilt, ez
a nem oly titokzatos kijelentés arra vonatkozott, hogy megfelel6 vasuti
kapacitas alljon rendelkezésre ahhoz, hogy tébb szazezer artatlan ma-
gyart, nagyrészt civileket lehessen elhurcolni a Szovjetunidba malenkij
robotra, ,,egy kis munkara" 1945 elejétdl, s6t mar 1944 végétol is. Ezeket
a hadifoglyokat - mert helyzetiiket tekintve pontosan azok voltak - dol-
goztattdk aztdn a banyékban, a foldeken, a romeltakaritasban, s velik
épittették Ujja a hdbordban tonkrement szovjet ipart. Amellett, hogy ezek
a deportalasok kegyetlen lélektani hatast gyakoroltak a habor( tépazta
orszagra, ezeknek a magyaroknak a nagy része soha nem tért haza. Ok is
bekerultek Magyarorszag egymillié haborus halottja kézé - az elesett ka-
tonak, a Gulagon odaveszett hadifoglyok, a halaltdborokba hurcolt vagy
a nacik altal 1944-ben lel6tt zsidok és az 1944—45-6s magyar hadszintér
civil aldozatai mellé. A malenkij robotra szant transzportok tagjait sok-
szor celzatosan valasztottak ki - a svabokat azért, mert németek voltak,
az északkeleten fekvé Bereg varmegye magyarjait meg azért, mert azt
a Szovjetunié magéahoz akarta csatolni. Legtobbszdr azonban egyszer-
en az utcérol fogdostak 0ssze vagy otthonrdl hurcoltdk el az embereket,
munkaerd forméajéban szerzett hadizsdkmanyként.

Sokakhoz hasonléan, akiknek fontos szereplik volt Budapest Ujjaépi-
tésében és a kozlekedés helyredllitdsaban az 1911—35-6s ostrom pusztita-
sai utan, elektronikai mérndk apamnak is volt egy orosz nyelvd, a szovjet
katonai parancsnoksag altal kiallitott igazolvanya arrél, hogy jelenléte
nélkiilézhetetlen Budapesten. Egyszer azonban munkahelye, a Kdzleke-
dés- és Postatgyi Minisztérium felé menet megaéllitotta 6t egy szovjet ka-
tonai egység a F6 utcan, a lerombolt Lanchid budai hidféjénél. Hidba mu-
tatta az igazolvanyt, a katonak beterelték egy nagy épilet udvarara, ahol
masokkal egydtt felsorakoztattadk, hogy malenkij robotra vigyék 6ket. Az
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Hésok, tere, Millenniumi emlékm(i 1989. junius 76-an, az 56-0s hdsok Ujratemetésekor.
(Fot6: Fortepan/TM jévoltabol.)
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emberek ismerték mar a csiziét: nem szabad az els6é sorokba allni, akkor
biztosan elvisznek. Apamat, aki gydilolte a tllekedést, egyre el6rébb ta-
szigaltdk. A szovjet parancsnokot felduhitette az eszeveszett I6kddsédes,
s egyszer csak elorditotta magat: ,,Hatra arc!". A katondk ezutan félreal-
litottdk az els6 kétszdz embert - akiket a csaladjuk talan soha tébbé nem
latott viszont. Apam, aki végul az utolsé sorok egyikébe kerllt, épphogy
megmenekilt, hdla a gondviselésnek, meg 6sztonds visszafogottsdganak.

Az ilyen és ehhez hasonld torténeteket azért ismerhetjik, mert hdseik
életben maradtak, és el tudtak mesélni 6ket. Sok ilyen térténet maradt
fenn a csaladi legendéariumokban - a taladlékonysag és a megment6 gond-
viselés torténetei, de ezek a kivételek. Sztalin esetében valdsziniileg nem-
csak arrol volt sz6, hogy a diktator tartott az erés magyar elitt6l, hanem
arrol is, hogy keményen elitélte Magyarorszagot, amiért leverte a kegyet-
len 1919-es kommint, illetve vezetd rétegei hatarozott antibolsevista &l-
laspontot képviseltek a két haboru kozott. Ezért aztdn Magyarorszagnak
kegyetlenebb sorsot szant, mint Németorszag tobbi térségbeli haborus
szovetségese - Romania és Szlovékia - szdmara. Bizonyosan ezért esett
a valasztasa az Oriilten bossziszomjas Rékosi Matyasra, hogy 6 legyen
a teljhatalmd kommunista vezetd a legy6zott Magyarorszagon. Réako-
si tizenhat éven &t raboskodott Horthy kormanyzdé borténében lazadés
blintettéért, mint szovjet igynok. lgaz, hogy - miként arr6l szamos meg-
bizhato forras beszdmol - Rakosi és kozeli tarsai kivaltsagos helyzetben
voltak a szegedi Csillaghortonben, kulturalt komfortban volt részik és
olvashattak konyveket. Igaz - ahogy Rékosi egyik bértonbeli bajtarsa,
Vas Zoltan késébb megjegyezte -, szegedi fogva tartasuk valdszin(ileg az
életiiket mentette meg Sztalin nagy tisztogatasa idején, a harmincas évek
végén, amikor szamos magyar emigrans kommunista vezetdt végeztek
ki, koztik Kun Bélat is. Igaz, hogy Sztalin lenézte Rakosit, s amikor az
a hdborud utan azt kérte, hozzak haza Horthy kormanyzét Németorszag-
bol, ahové a néacik deportélték, s itthon héborls blindsként allitsak bi-
résag elé, Sztalin kereken visszautasitotta. Azt mondta, tiszteli Horthyt,
amiért 1944 szeptemberében személyesen folyamodott hozz4 fegyver-
sziinetért. Jellemz6 mddon Sztalin szeretett olyan embereket hasznalni,
akiket megvetett. Rakosi szenvedélyesen bosszivagy6 ember volt, s Szta-
lin szemében ez tette alkalmasséa a feladatra.

Kd&ztudott, hogy a bolsevikok a sz6forgatas mesterei voltak. A kifejezést -
spin master - amerikai médiaszakértdk alkottak meg és vezették be a koz-
tudatba - de vajon belegondolt-e valaha barki is, hogy a kommunista agi-
tacids propaganda, kdzkeletld nevén az ,agitprop", sokkal hatékonyabb
volt, mint barmi, amit a nyugati reklamipar és a politikai élet hirszob-
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raszai valaha is kitalaltak? Ahogy Arthur Koestler utdlag, kommunista
éveire visszatekintve rdmutatott:5Lenin legfébb taldlmanya és hagyatéka
a kommunistdk szdmara egy olyan ideoldgiai nyelv megteremtése és al-
kalmazésa volt, mely a valdsag atértékelését es elfedését célozta. Kitalal-
tak, s aztan Gjra meg Gjra atdolgoztak egy lebutitott szdkincset a baratok
és ellenségek jelolésére, amellyel aztan igazolhattdk az utdbbiak kényor-
telen megsemmisitéseét. A nyelv fegyverré valt a kommunistak kezében.
Bosszubdl a magyar Tanacskoztarsasdg leveréséért, Rakosi Matyas és
kore mar 1920-ban kitaldlta a ,,Horthy-rendszer" cimkét, amikor pedig
Horthy még nem is szerezte meg az ellen6rzést az egész orszag folott.

Amikor Rékosit 1941-ben, a Szovjetunioval valé viszony javulasanak
kétéves id@szaka alatt kiadjak Moszkvanak, 6 a majdani célokat szem
el6tt tartva tovabbfejleszti az agressziv bolsevik szokincset. 1942-t6l rend-
szeresen beszél magyar hadifoglyokhoz, ekkor alkotja meg a Horthy-fa-
sizmus kifejezést. Lehet, hogy a kommunista terminoldgia értelmében
Horthy reakcios volt és osztalyellenség de soha nem volt fasiszta, néci
még keveéshé. Még akkor sem, ha az orszagban sulyos gondot jelentet-
tek a tarsadalmi egyenl6tlenségek, s a magyar vezetés, hogy megbékitse
Hitlert, kénytelen-kelletlen hozott olyan térvényeket, amelyek korlatoz-
tak a zsidok jogait. Horthyt azonban, aki gy(lolte Hitlert és a nacizmust,
1944 oktéberében, a nyilas puccs soran csaladjaval egyitt Németor-
szagba hurcoltak, mert titokban fegyversziineti targyalasokat folytatott
a Szovjetunidval, s radiokézleményben jelentette be, hogy szakit a naci
Németorszaggal. Miklos fiat, aki Titdval keresett kapcsolatot, el6z6 nap
elrabolta a Gestapo; és alapos a gyanu, hogy Istvén fidnak, a kinevezett
korméanyzohelyettesnek 1942-es végzetes repulGbalesete is a németek
m(ive volt. De mar akkor kivivta tettével a nacik gy(iloletét végleg a kor-
ményzd4, amikor 1944 kora juliusaban a kézigazgatasban és a fegyveres
er6knél szolgalo lojalis emberei segitsegével megakadélyozta, hogy abu-
dapesti zsidésagot német halaltdborokba hurcoljak - ekkorra mar tényle-
ges hatalma nem lévén a megszallt orszag tobbi része folott.

Rékosi terveinek megfelel6en koholméanya, a ,,Horthy-fasizmus"
1944 végét6l kapdra jott a moszkovita magyar kommunistaknak, ami-
kor partjuk, mely egyelére csupan elenyész6 kisebbséget képviselt az
Uj, demokratikus Nemzetgy(ilésben, nekilatott négy éven at tarté alat-
tomos aknamunk@ajanak. Ez a régi kdztisztvisel6i kar megmaradt tagjai
és Horthy magyar hadseregének tisztjei ellen iranyult, még akkor is, ha
azok politikai elGéletuket tekintve derék, naciellenes demokraték vol-
tak. A hadjarat végs6 soron az egész tarsadalmi elit és a k6zéposztaly
szétzilalasat, ellehetetlenitését szolgélta. Persze az agitprop cimkézési
kampanya 6nmagaban nem lett volna elég: ahogy a Szovjetuniéban,
agy itt is szikség volt hozz4 egy - nyilt vagy titkos - erds kézre. Ezt
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a magyar kommunista part szamara elsésorban a megszallé szovjet
hadsereg biztositotta, mely végul egészen 1991-ig ndlunk maradt. Ra-
adasul a szovjetek toltotték be abudapesti Szovetséges Ellenérzé Bizott-
sag elnoki tisztségét is, a Kreml er6s emberével, Kliment Vorosilov ta-
bornaggyal a kormanyradnal. Szovetségesiik az (j titkosrend6rség lett,
amelybe annak debreceni létrejétte els6 pillanatatol, 1944 decemberétél
beéplltek, samelyet igy nagyrészt 6k iranyitottak. A Horthy-fasizmus ki-
fejezést hatékonyan vetette be a baloldali sajté is az elsd és legnagyobb
politikai kirakatper véadlottai, a Magyar Testvéri K6zdsség tagjai ellen,
akiket hazaarulas hamis vadjaval allitottak birosag elé. A per legfébb
célpontjai a parlament t6bbségét adé Kisgazdaparttal szoros kapcsola-
tot apolo, illetve tiszteletre méltd naciellenes politikusok voltak, kdztik
Szent-lvanyi Domokos, a masodik vildghabord alatti titkos néaciellenes
Magyar Fliggetlenségi Mozgalom vezet6je, aki 1944. szeptember-okto6-
berben a Molotovval folytatott magyar fegyverszineti targyaldsokat ve-
zette Moszkvaban. A hatalmas per célja, melyben 224 embert itéltek el,
roviden az volt, hogy kiiktasson olyan kival6 és bator hazafiakat, akik
felemelhették volna a szavukat egy Ujabb totalitarius hatalom ellen.6

Kés6bb, a hidegh&bord kibontakozéasaval, 1948-t6l kezdve, Ujabb kifeje-
zésekkel gazdagodik a kommunista agitprop orwelli szotara. A papok
immar magatél értet6dden a klerikalis reakcié hivei. Barkibdl, aki szalka
a kommunistak szemében, burzsoa elem, osztalyidegen, imperialista (igynok,
szabotdr és kulak valhat. Az utébbi cimkék kiilondsen akkor szaporodnak
meg, amikor a kommunista rablégazdalkodés 1950-re katasztrofalis aru-
és élelmiszerhianyt, s igy éhinség kozeli allapotot eredményez egy olyan
orszagban, amely eurdpai viszonylatban még 1945-ben is rekordtermést
takaritott be. Azért nem lehet tobbé j6 min6ségl cip6ét kapni, mert szabot6-
roktevékenykednek a gyarakban és a keresked6k kozott, sazértnem lehet
kapni vajat és tojast, mert a kuldkok felhalmozzak és elrejtik. 1950-ben sok
zsidot, a naci rémuralmat tulélt egész csaladokat deportalnak a varosok-
bol messzi vidéki gazdasdgokba, més osztalyidegenekkel, arisztokratakkal,
horthysta és burzsoa elemekkel egyutt, akiknek hatra kell hagyniuk lakésu-
kat és minden holmijukat, hogy azutan kényszermunkara fogjak 6ket. Ez
volt a hirhedt ,kitelepités". Késébb mar nem is a fels6- és kozéposztaly
a célpont - barkire, barmilyen szarmazasu is, raslthetik a bélyeget, hogy
a Rékosi-rendszer ellensége. Egy sz0, mint szdz, a magyar sztalinizmus
nyolcéves uralma alatt, de legf6képp 1948 és 1953 eleje kozott, 600 000
magyar ellen indult blntetdeljaras - akik kozul sokakat Grizetbe vett és
fogva tartott a rend6rség vagy a bir6sag -, egy kevesebb mint tizmillios
lakosU orszagban. Fia a biintetéssel sujtott polgdrok szdmahoz hozzéa-
vesszilk a csaladtagokat is, tobb mint kétmillié érintettel szamolhatunk.
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Nem csoda hét, ha 1953. méarcius 5-én a magyarok szinte egyontet(i meg-
konnyebbiiléssel fogadjak Sztalin halalhirét. Masnap az iskoldban egy-
perces néma felallassal kellett err6l megemlékezniink, s osztalytarsaim
tobbsége lehajtotta a fejét - no, nem a szomorusdg miatt, hanem hogy
palastoljak megkonnyebbiilésiiket vagy 6szinte dromiiket.

Az utcékon is tobbperces néma megéllast rendeltek el, amire a fel-
néttek is hasonldéan reagéltak, néhany hisztérikus parttagot kivéve, akik
szinpadias zokogasban tortek ki félistenik halélhire hallatan.

Az Uj szovjet vezetés, jollehet sok kérdésben megosztott volt, fel-
ismerte, hogy a kommunista birodalom mély vélsagba keriilt. R&kosi
Matyast egy magas rangl delegacio élén Moszkvaba rendelték. Janius
13-an Lavrentyij Berija, akinek valdszin(leg része volt Sztalin halalanak
kitervelésében, de legaldbbis siettetésében, nyersen levaltotta Rakosit elv-
tarsai el6tt, fejére olvasva ,,személyi kultuszat", s 6t okolva az abszurd
mértékben kézpontositott magyar gazdasag dsszeomlaséért. Berija egy-
uttal bejelentette, hogy a kommunista Magyarorszag Uj vezet6je Nagy
Imre lesz, aki a kildottségben miniszterelndk-helyettesként vett részt.

Ezt a pillanatot ragadja meg tokéletesen Peter Unwin elkdtelezett,
mégis jézan itéleti Nagy Imre-monogréafidja, a Voice in the Wilderness.7
A konyv lényegre tor6 részletességgel rajzolja meg Nagy Imre személyi-
ségét és palyafutasat. Unwin két izben szolgalt Ofelsége diplomatajaként
magyarorszagi kikuldetésben, egymastol sokévnyi killonbséggel, el6szor
kovetsegi harmadtitkarként, majd nagykovetként a Kadar-rendszer alatt.
Nagy torténelmi mdveltség(, brit humoru, kdzvetlen embernek ismer-
tem meg Unwint, aki palyajan egyre magasabbra emelkedve kivaléan
eligazodott a legmagasabb szint( politikai dontéshozatali folyamatok
dsszefliggéseiben. A magyar tarsadalom széles koreivel apolt kapcsola-
tokat, fittyet hanyva arra, hogy ezzel sérti-e a kormény érzékenységet,
elmélyult ismereteket szerzett a jelenrél és maltrol egyarant. Sok olyan
magyart ismert, akik kozel alltak Nagy Imréhez, vagy részt vettek a for-
radalomban.

Szent-lvanyi Domokos szintén beszamol a Nagy Imrével kapcso-
latos benyomaésairdl angol nyelvii visszaemlékezéseiben, melyeket az
1944 6szén és telén folytatott moszkvai fegyversziineti targyalasokrol irt.
Szent-lvanyi ezekben - Unwin kés8bbi elemzését igazolva - félszeg, hall-
gatag, jelentéktelen kiilsejli emberként jellemzi a majdani martir minisz-
terelnokot.8

Nagy Imre tobb alkalommal is részt vett a moszkvai targyalasokon,
melyeken a moszkovita magyar kulonitmény tobbi tagjaval - koz-
tik Gerd Ern6vel, Vas Zoltannal, olykor Rakosi Matyassal - egyutt
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a targyaloasztal tuloldalan foglalt helyet, Molotov, Gyekazonov és
Kuznyecov marsall mellett. A végeérhetetlen targyaldsokon a felek
tobbek kozt kidolgoztak Magyarorszag Uj politikai berendezkedését,
és elosztottdk a kulcspoziciékat a demokratikus partok kozo6tt arra az
idére, ha a szovjetek majd hamarosan gy&zelmet aratnak a naci né-
met hadsereg folott. Nagy Imre mar valdszintileg akkor is mély gya-
nakvéssal szemlélte a Rakosi-féle klikket, amelynek, dacara kommu-
nistaként Moszkvéban toltott tizenot éves szamdizetésének, nem volt
a tagja. Ez lehetett az oka, hogy Szent-lvanyi egy sz6t sem hallott téle
a targyaldsokon.

Nagy tétova, de megfontolt és kitarté ember volt, aki jol tudta, milyen
gonosz Rékosi, s feltehet6leg évekig vart a megfelel6 pillanatra. A kozép-
osztalybeli Rakosi-csoporttal szemben & szegényparaszti szarmazasu
volt, aki sorkatonaként harcolt a Monarchia hadseregében. Oroszorszag-
ban, hadifogolyként lett kommunista, s a polgarh&boruban is részt vett
a bolsevikok oldalan. 1945-t6l tébb fontos poziciét toltétt be Magyar-
orszagon, az 6 iranyitasaval hajtottdk végre példaul a foldreformot és
a mez@gazdasag szovetkezetesitésen alapuld6 modernizaciojat. De nem
tartozott a hatalmi maghoz, nem vett részt a kommunista allam kénysze-
rit6 mechanizmusainak mikddtetésében sem. Megprdbalt ésszerliséget
és szakértelmet vinni a mez6gazdasagi termelés kdzponti tervezésébe,
emellett ismert volt patriotizmusarél - mar amennyire a kommunista ve-
zetés egy elbvigyazatos tagja ezt kimutathatta.

Most azonban, a Berijatol és Malenkovtdl - a Kreml akkori f6 refor-
mereitdl - kapott felhatalmazas birtokaban, Nagy Imre egyszeriben meg-
mutathatta valodi természetét. Kiulonds koncentraciordl és energiarol
tantbizonysagot téve, meghirdette az ,,j szakaszra" vonatkozé politi-
kajat. Julius 4-e sokak szamara a magyar torténelem egyik emlékezetes
napja marad. Noha hivatalosan nem nnepnap, mindenki, aki akkori-
ban mar eszmélkedett, jol emlékszik 1953. jalius 4-e estéjére. Ragyogo,
meleg nyari nap volt, tipikus jalius eleji k&nikula. Ahogy tizenkét éve-
sen hazafelé igyekeztem az esti sotétségben, emlékszem, a vérosban
tarva-nyitva alltak az ablakok, hogy bej6jjon rajtuk egy kis his szell6, s
mindegyiken at Nagy Imre miniszterelndki szlizbeszéde hallatszott a ra-
didkbdl, amelyeket sokszor az ablakparkanyra tettek ki. Kissé érdes, de
kellemes és szerény hangja volt, mely 6rizte enyhe somogyi tajszolasanak
bensdseges felhangjait. A londoni szdm(izetésben é16 és a Szabad Euro-
pa Radionak dolgozo6 kivalé magyar esszéistat, Szabo Zoltant idézve, oly
sokévnyi kommunizmus utdn hihetetlen dolog tértént: egy emberi hang
szélalt meg a Parlamentben, mely igazi emberekhez beszélt. Egy magyar
a magyarokhoz. A kommunizmus doktrinaja akkor, abban a pillanatban
erkolcsileg és intellektualisan is megbukott Magyarorszagon - jollehet
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11.Janos Palpapa (Koztarsasag) tér26., a Budapesti Partbizottsag székhaza.
(Fot6: Fortepan)

a hatalom vildgéaban tovabbra is velliink maradt, hogy roskadtdban még
harminchét évig gyotorjon minket.

Kilénds, hogy egy 6szinte és meleg, egyszerl nyelven megszéla-
16 hang képes legalabb annyira - ha nem még jobban - megvaltoztatni
a vilagot, mint a szavak, amelyeket kimond. Szab6 Zoltdnnak igaza volt:
Nagy Imre ezt teremtette meg mindjart az els6 nyilvanos megszolalasa-
val: hitelességet és szavahihet6séget, egy hazug vildgban. A hazudozas
vildgaban. Talan - teszi hozz4 Szab6 - Nagy Imre nem is tudta, milyen
oridsi hatast gyakorolt az orszagra ezzel a beszéddel és a hangjaval. Az
emberek szivéhez és igazsdgszomjahoz szolt, s ezzel a pillanattal a mar-
tirnalal felé vezetd Gton is végzetesen elindult, joéllehet kommunista pérti
politikus maradt, aki érzelmileg még sokaig - egészen 1956. oktober vé-
géig - kotédott a partjahoz.

Nagy Imre elvtarsai sz(k korében, a part kézponti bizottsdganak el-
hazédd, 1953. junius 27-28-i értekezletén mar kifejtette - természetesen
mint ,,hithd marxista-leninista" -, hogy Magyarorszag rend@rallamma
valt, korméanya pedig a kommunista partot szolgalo ,,arnyékkormany".
Kdvetelte, hogy a part - a partzsargon egyik kedvenc, az igazi vagy szin-
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lelt kommunista reformok idején alkalmazott frazisaval élve - gyakorol-
jon ,,6nkritikat".

Magéban a torténelmi parlamenti beszédben, jalius 4-én, Nagy igé-
retet tett ra, hogy helyreallitja a térvényességet, azaz megtori a rendér-
uralmat, s a gy(lolt AVH-t, Rakosi politikai rend6érségét beligyminisz-
tériumi felugyelet al4 vonja. A politikai foglyoknak részleges amnesztiat
igért, valamint a deportalasok és a kényszermunka megsziintetését, il-
letve vallési kérdésekben nagyobb tiirelmet. Az életszinvonal meredek
emelkedésével, valamint a gazdasag szerkezeti atalakitasaval kecsegte-
tett. Azt tervezte, ledllitja a koltséges nehézipari beruhdzasokat, és ami
a legfontosabb, atalakitja a mezdgazdasag-politikat, konnyitve a paraszt-
ség terhein, példaul a képtelenll magas terményadon, egyduttal biztosit-
ja a parasztoknak a jogot, hogy ha akarnak, visszatérhetnek az egyéni
gazdalkodashoz. Szavahihet6ségét erdsitendd, gondoskodott réla, hogy
legsurgetébb és legfontosabb reformjait egy hénapon belil kivétel nélkil
térvénybe iktassa a parlament.

A hatés megjosolhat6 volt: hatalmas megkdnnyebbulés az egész tar-
sadalomban. Nagy maga is élvezte a nyitast, orult, hogy lépései nyoman
hamarosan az élet minden teriiletén kiviragzik a remény, az énbizalom
és a tarsadalmi tenni akaras, jollehet a tervezett reformok jo részének
megvalésitasa id6be telt, s a hatalom szdmos bugyraban ellenéllasba tt-
kozott. A politikai foglyok szabadon bocsatésa szintén nem ment mardl
holnapra - a még Rékosi altal bebdrtonzott Kadar Janos szabadl&bra he-
lyezése példaul egy egész éves jogi hercehurcéba telt. A tulkapasokban
tal sok olyan ember vett részt, aki még mindig fontos poziciot toltott be.
Az orszag nyilvanvaléan megértette a jatékszabalyokat, s Naggyal egyutt
betartotta Gket: a bonyolult helyzetben a siker zaloga a fokozatossag. Az
orszagon ugyan veégigsoport az Uj keletli szolasszabadsag friss szele, s
a sztalinistamult blineirdl is széles korben lehetett beszélni, de az indula-
tokat azért kordaban tartottak.

Valojaban a szovjetek okoztak a bajt, ami aztan az 1956. oktoberi for-
radalomhoz vezetett. Nyilvan a sziintelen moszkvai belharcoknak is volt
koszénhetd, hogy a szovjet vezetésben elterjedt az a nézet, miszerint
Nagy Imre ,,0j szakasza" tul gyors és tul veszélyes. 1955 elején a Kreml
ugy dontott - Rakosi parton belili erds bazisanak tdamogatéasaval, élén
a veszjosld szirke eminenciassal, Gerd Erndvel -, hogy Rékosit vissza
kell helyezni a hatalomba. Nem térddtek a szaballyal, amit szamos politi-
kai gondolkodo leszogez: ha egyszer hagytuk felforrni a vizet, valahogy
ki kell ereszteni a g6zt. Radadasul Rakosi sem tanult semmit a bukasabdl.
1955 tavaszan azzal tért vissza a hatalomba, hogy személyes bosszat ll,
noha a szovjet birodalomban mar nem lehetett visszaforditani a reformo-
kat, s a sztalinizmus is immar szitokszdva valt. Nagy Imre hajland6 volt
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onkritikat gyakorolni, de a partvezetéshez intézett levelét nem tekintették
elég aldzatosnak, ezért kizartdk a Magyar Dolgozok Partjabdl. Egymas
utan két szivrohamot kapott, melyek utan csak lassan épilt fel, s a ma-
géanéletbe huzodott vissza. Mégsem tagitott. Feljegyzéseket irt arrol, hogy
reformjai megvalosithat6ak és a marxizmuson alapulnak. Ekkorra egész
csoportnyi reformkommunista értelmiségi és politikus gydlt koré, a part
ugynevezett revizionista szarnya, akik a vezetdjiknek tekintették.

1955-56-ban Magyarorszagon a fesziiltségek olyannyira feler6sodtek,
hogy a szovjeteknek ismét kdzbe kellett avatkozniuk. 1956 janiusdban
Réakosit végleg félredllitottak, s a régi céari gyakorlathoz hiven, a Szov-
jetunio azsiai teriiletére szam(zték. Am Anasztaz Mikojan Nagy Imre
helyett Rékosi rossz szellemét, a fakd, keményvonalas apparatcsik Geré
Erndt nevezte ki miniszterelnokké. Ez sulyos hiba volt - az egész magyar
nép arculcsapasa -, ami hasonl6 ballépések egész sorat vetitette elére.9

Ajlniusi poznani felkelés fejleményei és a varsoi fesziiltségekrél sz61d
hirek megadtak a kezd6 16kést Magyarorszagnak egy jelentds ellenzéki
megmozdulashoz - s oktdber 23-a4n délutan valdban hatalmas didktiinte-
tések bontakoztak ki Budapesten és a f6bb vidéki varosokban, melyeket
a lengyel nép iranti rokonszenv hivott életre. Ezeken radikalis kovetelé-
seket fogalmaztak meg a magyar nép nevében, alkotmanyos és politikai
véltozast szorgalmazva. Aznap este, amikor a Magyar Radid épileténél
a tlintet6k azt kovetelték, olvassak be a radiéban a magyar fiatalsag po-
litikai kdveteléseit tartalmazé kialtvanyt, a politikai rendérség a fegyver-
telen tdomegbe 16tt - mire a Radié haztémbjénél fegyveres 6sszecsapasok
robbantak ki. Gerd ,,katonai bizottsdga" magyar katonakat rendelt ki
a helyszinre, akik atadtak fegyvereiket a demonstraloknak, s néhanyan
bekapcsolodtak a R&did ostroméba is. Ugyanekkor egy hatalmas, lelke-
sult témeg ledontdtte a Varosligetnél allé hatalmas Sztalin-szobrot, szét-
vagott darabjait pedig a Belvarosba vonszolta. Ezzel spontdn modon és
vezet6k nélkul kitért a magyar forradalom.D

Utdlag ugy tlinik, egyesek valdban terveztek valamit, de nem olyan 1ép-
tékben, ahogyan az események végil alakultak. Tébb bizonyiték is amel-
lett sz6l, hogy a moszkvai és budapesti keményvonalas vezeték nyaron
ugy dontottek, kirobbantanak egy kisebb konfliktust, hogy ennek Urii-
gyén végre eltavolithassak a Partbdl a Nagy Imre-féle frakciot, egyuttal
moresre tanitsdk a k6zmondésosan forrofejii magyarokat. Egy masik
stratégiai céljuk ezzel az lehetett, hogy urtigyet fabrikéaljanak arra, hogy
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az osztrak allamszerz6dést megszegve nagyobb allandé katonai jelenlé-
tet vezessenek be Magyarorszagon, amely kapuként szolgalt Jugoszla-
via, Ausztria és Olaszorszag felé. Az amerikai légi felderités felvételeinek
egyértelm( tanGsaga szerint nyaron szovjet pancélos hadosztalyokat ve-
zényeltek Ukrajnaba és Romaniaba, melyek hatalmas félkdrben foglaltak
el allasaikat a magyar hatdr mentén. S mi massal lenne magyarazhato,
hogy Szerdv tdbornok, a KGB vezetdje, nyaron megjelent Budapesten,
ahol Jurij Andropov nagykdvet alnéven mutatta be 6t a budapesti rend-
drfékapitanynak, Kopéacsi Sandornak, mint a szovjet nagykovetség Uj ka-
tonai attaséjat?ILAndropov jelent6ségteljesen azt tanacsolta a reformista
Kopacsinak, hogy az elkdvetkez6 honapokban minden kényes kérdés-
ben konzultaljon az (j attaséval. El tudjuk képzelni, hogy a CIA-t6l Allen
Dulles alnéven hdnapokra Nyugat-Németorszagha koltdzik, mondjuk
egy keletrgl varhato katonai fenyegetés miatt?

Nyilvan a provokacio is szerepet jatszott a magyar indulatok feltiize-
Iésében - a végeredmény azonban, a Magyarorszagon alloméasozé szov-
jet hadsereg egysegeit megszégyenité fegyveres forradalom, bizonyosan
nem szerepelt a kremlbeli manipulatorok és Ger6 szamitasaiban. Ennyit
azokrol a politikusokrél, akik el@szeretettel tetszelegnek a tdrténelem
mérndkeinek szerepében. Igaza van tehdt Hannah Arendtnek s a forra-
dalom vezetd politikusainak, akik szerint a forradalom nem egyszeriien
egy provokaciora adott reakcid volt - a lélek és a kozdsségi bolcsesség
hatalmas hullama s6port végig egy egész nemzeten, ami egyediilallé ese-
ményként vonult be a modem tdérténelembe.R

Itt most nincs mod és foldsleges részletesen ismertetni a forradalom és
szabadsagharc eseményeit, mely oktdber 30-4ra gydzedelmeskedett.
A politikai megoldast keres6é Ger6 és kétségbeesett elvbaratai oktober 23-
an este visszahoztdk Nagy Imrét a miniszterelnoki székbe. Nagy azonban,
aki szabadsagardl tért vissza, tulzott dvatossagbol bantéan melléfogott, s
kinos hangot t6tt meg a Kossuth téren red vard, tobb szazezres tbmeg
el6tt késé este. ,,Elvtarsak!" - kezdte beszédét erétlen hangon, amit aztan
Ki is futyult a k6zonség. Nagy nem allt még készen egy kommunistaelle-
nes forradalom elfogadasara, noha reformista értelmiségiekbél allé kére
hatarozottan efelé orientalta. Az elkdvetkezé napokban Nagy tébbszor is
tlizszlinetet hirdetett, amit egyik oldal sem tartott be, kézben pedig kor-
manya atalakitasan dolgozott, illetve a két ,liberalis" kremli kildottel,
Mikojannal és Szuszlowal targyalt, akik rendszeresen ingaztak Moszkva
és Budapest kozott. Nagy, aki nyilvanvaldan a bizalmukat élvezte, arrol
probalta meggy6zni 6ket, hogy bizonyos engedményekkel, a legsiirge-
t6bb nemzeti kovetelések teljesitésével meg lehet békiteni a harcoldkat, és
békés kiutat lehet talalni a z(irzavarbol.
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Kerepesi Ut, a disztribiin a Budapesti Allamrend6rség (ma a Készenléti Rend6rség) lakta-
nydjaban, az allamvédelmis sorkatonéak eskiitételekor, 1950-ben. (Fotd: Fortéjan/Magyar
Renddrjévoltabol.)

Oktober 28-an, irja Unwin, ,,Nagy addigi legjelentésebb radidbeszédét
mondta el. T(izszlinetet hirdetett; a szovjetek azonnali kivonulsat igérte Bu-
dapestrdl, illetve targyalasokat a szovjetek Magyarorszagrol vald teljes kivo-
nulasarol; valamint az AVH megsziintetését, amint helyreall a rend. Oktober
29-én még tovabb ment, és azonnali hatéllyal feloszlatta az AVH-t. Ezekkel
a nyilt allasfoglaldsokkal végre sikerlt felhivnia magara afigyelmet, s le-
kiizdenie a vezetés és afelkel6k kozt tatongd szakadékot." Oktdber 30-an
Mikojan és Szuszlov az egész napot Budapesten toltotte, ,,magukkal
hozva a Kreml nyilatkozatanak szovegét" a szocialista allamokkal vald
viszony megvaltozasarol. Amikor ,,elutaztak Budapestr6l, Mikojan és
Szuszlov tdmogatasukrol biztositottak Nagy kormanyat és azt a dontésiiket,
hogy tébbparti kormanyt alakitanak".13

A Kreml hozz4alladsa azonban dramai fordulatot vett azon az éjsza-
kan, amikor Mikojan és Szuszlov hazafelé repiltek. A mérleg nyelve
a keményvonalasok felé billent, illetve a hadsereg azon vezet6i felé,
akik a budapesti utcdkon elszenvedett megszégyenitd vereségeik mi-
att bosszura szomjaztak. ,,EId6It tehat - 6sszegzi Unwin -, hogy a ma-
gyar forradalmat erdszakkal kell leverni. Val6szindileg félmerilt, hogy Na-
gyot el lehetne valasztani aforradalom vezet6itdl, s talan még egy szovjet
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parancsoknak engedelmeskedd kabinet élére is ki lehet nevezni." Am végil
kiderllt, hogy az ember, akit el lehet valasztani, Kédar Janos lett, aki
egyszer csak eltlint Budapestr6l.4ANagy Imrét most méar az a hir sem
zOkkentette ki, hogy oktéber 30-atdl ujabb csapatok 6zbénlenek az or-
szagba, s ezzel végképp elindult a martirhalal felé vezet6 végzetes
Gtjan. A hét utolsé napjain végig a demokratikus koaliciés partokkal
targyalt egy Uj népképviseleti kormény osszetételérél, valamint az uj
rend létrehozasa irant elkotelezett kilonbdz6 tarsadalmi csoportok
és forradalmi tanacsok képvisel8ivel, mik6zben Kiraly Béla tabornok
egy Ujonnan létrehozott Nemzet6rségben egyesitette a felkel§ erdket.
November 4-én, vasarnap hajnalban azonban a szovjet er6k megkezd-
ték a Forgoszél-hadmdveletet, azaz altaldnos tAmadast inditottak az
orszag és a févaros ellen, nagyobb péancélos erével, mint annak ide-
jén, 1940-ben a Parizst elfoglalé német hadsereg. Ez volt a forradalom
végének kezdete - a katonai hadmi(iveletek és a politikai megujulas
szintjén legaléabbis.

A magyar forradalom azonban épp ebben a végzetes pillanatban bo-
rult virdgbha. Nem csupan a magyarok kozétt, akik az elkévetkez8 ho-
napokban a fegyveres és békés ellenallas minden form4jat kiprébaltak
- keményen targyaltak, tuntettek és tiltakoztak a Kadar-rendszer el-
len, mely csak lassan, 1957 tavaszara tudott talpra allni. E forradalom
lelke virdgot hozott minden magyarban, akik atéltik azt, de a nagyvi-
lagban is mindenkiben, aki vellink egytt megértett valamit lényegé-
b6l. A szellem vilagossaganak ez a viraga sosem hervad el.

Ahogy az elején irtam, George Orwell ezt biztosan felismerte vol-
na, de sajnos mar nem élt. Am ott volt Albert Camus, az emberi sza-
badsag masik megvesztegethetetlen sz6sz6ldja, akit Jean-Paul Sartre
és baratai kikézositettek, amiért keményen sz6t emelt a szovjet ag-
resszio ellen, s elitélte a Nyugat erkdlcsi és politikai kudarcat, azt,
hogy nem tette meg, amit pedig megtehetett volna a forradalméro-
kért és az orszagért. b

De most hadd idézzem fel inkdbb a szabadsag egy masik teore-
tikusdnak 1957-ben lejegyzett néhany mély gondolatat. A magyar
forradalomrdl irott részletes és alapos felkésziltségrél tantiskodé
elemzésében, A totalitarizmus gyokerei utészavaban Hannah Arendt
a kovetkezbket irja: ,,Igazi esemény volt ez, amelynek torténelmi helye nem
fligg gy6zelemtdl vagy vereségtél: nagysagarol a rakdvetkezd tragédia kezes-
kedik. Ami Magyarorszagon tortént, az sehol masutt nem kovetkezett be, s
aforradalom tizenkét napjaban tdbb volt a torténelem, mint a megeldz6 ti-
zenkét évben, amidta a Vords Hadsereg »felszabaditotta« az orszagot a néci
uralom aldl. "6
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Hannah Arendt &mulattal jegyzi meg - egyébkent Illyés Gyulanak,
a magyar forradalmi értelmiség egyik vezet6jének 1956-ban irt titkos
naplojegyzeteivel 7 kisérteties 6sszhangban hogy a forradalmat az
indoktrinacio els6dleges targyai, a kommunista rendszer kivaltsagos ré-
tegei robbantottak ki: baloldali értelmiségiek, egyetemistak és munkasok,
vagyis a kommunista élcsapat: ,,nem asajat vagy honfitarsaik anyagi nyomo-
rusaga hajtotta dket, hanem egyedill aszabadsag és az igazsag". Ez, teszi hozza,
,-végs0 bizonyitéka annak, hogy az emberi természet nem valtozik, hogy a nihiliz-
mus hidbavalo, s hogy [...] a szabadsag és az igazsag utani sévargas mindorokké
feltdmad az emberi szivben és lélekben", 18

Ugyanezzel a - Chantal Delsol metafizikai megallapitasat megel6le-
gez0 - der(lato attitliddel arrol is elImélkedik, hogy a spontan forradal-
makban, kezdve az eurdpai 1848-cal, a rendet mindannyiszor polgéarok
szabadon 6sszeverddott csoportja hozta létre. S6t, a spontan maédon
megalakult forradalmi és munkastanacsok jozan és leleményes miikodé-
se olyan csoda volt, mely méltan lett az 1956-os forradalom egyik nagy
tarsadalmi vivmanya.

Ebben jol tetten érhet6 a torténelmi mélydramok miikddése. Ha meg-
nézzik, hogy kik vettek részt a forradalom kdzéletében, aharmincas évek
reformmozgalmai nyoman megszilet6 magyar politikai k6zép szamos
kiemelked6 vagy kevésbé ismert figurajat talaljuk k6zottiik. Ok mozgat-
tak az 1944-es titkos naciellenes hal6zatok és mozgalmak szalait, 1945 és
1948 kzott 6k irdnyitottak a demokratikus partok megszervezését és az
Ujjéépitést, és 1990-t6l - lelk{ikben 1956 nem halvanyul6 emlékével - 6k
vagy leszarmazottaik, barataik jatszottdk a legfontosabb szerepet az (j
demokréacia megteremtésében. Talan nem mond ellent Hannah Arendt
kijelentésének, ha megéllapitjuk, hogy ez a vonal er6sddott hatvan éven
at, egészen napjainkig, dacdra a kommunista rémuralom megtorlasai-
nak, a forradalom utan 200 000 emigrans elvesztésének, s a Kadar Janos-i
LWliberélis" szocializmus harmincéves kabulatanak.

Arendt ramutat tovabba, hogy a magyar forradalom szellemisége
egyedlallo moédon kovéacsolta 6ssze az egész nemzetet: ,,A magyarforra-
dalomban az a meglepd, hogy nem kerilt sor polgarhaborira. A magyar hadse-
reg ugyanis orak alattfelbomlott, és a diktat(rat néh&ny nap alatt megfosztottak
minden hatalmétdl. Nem volt a nemzetnek egyetlen csoportja vagy osztalya sem,
amely szembeszallt volna a nép akarataval, mihelyt az ismertté valt és az utcakon
nyilvanosan megfogalmazddott. Hiszen az AVH tagjai, akik mindvégig lojalisak
maradtak, nem alkottak sem kiilén csoportot, sem osztalyt; alacsonyabb rangu
képviseldit a lakossag legaljabdl verbuvaltak: blindzok, néci ugynokok, a magyar
fasiszta part er6sen kompromittalodott tagjai kozil, a magasabb rangu tisztek
pedig moszkvai Ugynokok voltak, azaz olyan orosz allampolgarsagi magyarok,
akik NKVD-tisztek parancsnokséga alatt alltak. "9
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Ennek az 1957-b6l szarmazé elemzésnek, mely az ENSZ ugyanabban
az évben kiadott killonjelentésével cseng 0ssze, stlya van, szerz6jének
kozismert tisztessége és szavahihetésége okan. Azért is kilonleges je-
lent6ségli ez az iras, mert a szovjet és kadari propaganda a kezdet kez-
detétdl fasisztak, antiszemitak, reakciosok és imperialistak lazadasa-
nak bélyegezte a magyar eseményeket. Ez a vad megddbbentd médon
mind a mai napig elhangzik az AVH-s szubkultlra leszdrmazottainak
egyes artikulaltabb tagjai részér6l, s hallhaté mostanéban is, a magyar
forradalom hatvanadik évforduléja alkalmabo6l megszélal6 orosz tele-
viziés kommentatoroktol.

De most tegylk félre az értelmiségi élvonal - Arendt, Camus,
Silone, Gyilasz, Madariaga, E. E. Cummings és T. S. Eliot - erkdlcsi
és szellemi tAmogatdsanak kozismert megnyilatkozasait, s idézzink
a szarnyait bontogato6 koltézseni, Syvia Plath egy 1956. november 6-an
kelt levelébdl, melyet Bostonban é16 anyjanak irt, s amelyben besza-
mol az oxfordi didkok - kdztuk vélegénye, a méasik hajdani kolt6orias,
Ted Hughes - lelkiallapotéarol: ,,[A] magyar és a szuezi ligy szrnyen le-
stjtott. Miutan tegnap elolvastam az utolsé Magyarorszagrol kuldott szava-
kat, miel6tt az oroszok atvették volna a hatalmat, kis hijan rosszullét fogott
el [...] Ugy éreztilk, az egész vilag [...] megbolondult, diihéngé Griilt mod-
jara viselkedik. Nagy-Britannia eszel6sen reménykedik a gyors sikerben [...]
talharsogva a magyarok Gszinte segélykiéltasat, ami undorit6. Ezzel elveszi
a lehetéséget a Nyugattol, hogy szamon kérje az oroszokon a magyarok ligyét.
Eden voltaképp a magyarok meggyilkolasahoz asszisztal. "D

Plath élesen érzékeli Anthony Eden vak, tébolyult 6nteltségét, mely
tragikus modon leszlkitette a Nyugat mozgasterét a tekintetben,
hogy tompitani tudja a Magyarorszag elleni szovjet megtorlas bru-
talitdsat. Plath az erkdlcsi magaslatokrél megszolalé ,,0j generacio”
hangjat képviseli, amely a torténelem dramai pillanataiban mindig
folotte all a politikusok pragmatikus bolcsességének, s az események
valédi - mondjuk agy, metapolitikai - jelentését fejezi ki. Ebben az
értékelésben egy generacid hirtelen nagykoruvé valadsanak lehetiink
tanui, egy olyan lelki pillanatnak, melyet a politikailag még ifjabban
eszméld John O'Sullivan a Hungarian Review 2016. szeptemberi sza-
maban2 megjelent esszéjében orokitett meg. E generécid legkivalobb
képvisel6i formaltdk Nyugaton a mérsékelt politikai kdzép hagyoma-
nyét és szellemiségét az 1980-as, 90-es években. Szdmomra ezek az 1956
oktéberérél és novemberérdl sz6l6 emlékek kiléndsen szivet melen-
get6ek, mert az 1990-es évek elején, Antall Jozsef fétanacsaddjaként
a miniszterelndk oldaldn eszmecserék és hivatalos talalkozdk sorén
olyan vezetdk szajabol hallottam, mint Kohl kancellar, Chirac majdani
francia elnok, akkori parizsi polgarmester, Havel elnék és szamos len-

22 MAGYAR SZEMLE 1 2017. februéar



gyei politikus: az 1956-0s magyar forradalom kulénésen jelent6s sze-
repet jatszott szellemi fejl6désiikben. Az els6 pillanattél e hagyoméany
orokoseiként kezeltek benniinket, s ez kedvez6 hangulatot teremtett,
ami magatol értet6ddvé tette Eurépéhoz vald politikai visszatérésink
folyamatat. 1956 tehat, mint lelki konstellacio, rendszervaltoztatasunk
oltalmazdja lett, nemcsak sziviinkben és elménkben, hanem a nemzet-
kozi politikdban is. Nem tulzas azt allitani, hogy - John O'Sullivan
gondolatat idézve - a jov6 politikusai, akiknek politikai képzeletét
1956 Bsze alakitotta ki, s akik 1990-re a vilag vezetdi lettek, azért tud-
tak felismerni az 1989-90-es forradalmak jelent6ségét, mert az 1956-0s
magyar forradalom &ltal mar katartikus beavatast nyertek a szabad-
sag eszméjébe.

Az olvasonak bizonyara feltint, hogy irdsom szinte kizéardlag angol
nyelvd, illetve angolra forditott forrasokra hivatkozik. Ennek gya-
korlati oka az, hogy az irds angol nyelven sziletett meg, a budapesti
Danube Institute 2016 oktoberi konferencidjara. Olykor kdzhelynek
szamito informaciokat is azért kozlok benne, mert a kilfoldi olva-
sOkat szem el6tt kellett tartanom. Azonban van mindennek egy 1956
egesz utotorténetét jellemz6 oka is. Egyfeldl, az 1956-0s forradalom
és szabadsagharc volt a 20. szdzadnak az a magyar eseménye, amely
az egész vilag vezetd sajtdjara és gondolkoddira hatassal volt, meg-
hatarozé téméja politikai és etikai diskurzusuknak a vilagnyelveken.
Ekozben a kéadari rettegésb6l fakadd cenzori tabu itthon lehetetlen-
né tette az esemény lelki és szellemi feldolgozéasat a nemzet eszmélé-
sében. A torténet, a torténetek is, amint tobbek kozt Hoppal Mihaly
és Groh Géspar mutatott ra, csak a titkos csaladi legendariumokban
adddtak tovdbb nemzedékrél nemzedékre - meglehetésen pontosan.
Csak az emigréacié kdzgondolkodo6i szélhattak e drdmardl Camus,
Arendt és Gyilasz nyiltsdgaval, s az 6 szellemi emelkedettségiikh6z
méltdéan. Most olvashat6k és hallhatok szévegeik a PIM kiallitdsan. Az
események pontos régzitése is rajuk harult - az ENSZ ma is mérvado
1957-es jelentése nagyban tAmaszkodott Kéthly Anna, Kirdly Béla és
K6vago Jozsef tanusagtételére, és az Uj Latohatar kdzolt rendszeresen
évtizedeken &t a témaba vagé tanulmanyokat. Az itthoni térténészek
és gondolkoddk 1990 utan is lassan, félszegen vagy hadonaszva vették
birtokba ezt a témat, és a valddi diskurzus 2010 6ta indult csak meg
teljes felszabadultsaggal - a szerepl6k és tanuk tobbségének haléla
utdn. Most kertlnek eld titkos naplok és fényképgydjtemények. Mert
féltve Ovott kdzos titkunk ily sokdig maradt veszélyeztetett.

(A Hungarian Review angol eredetijébdlforditotta Németh Orsolya és a szerzd.)
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