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Egy orsz&g/nemzet/tarsadalom életében az olyan Iépték( atalakulas,
mint a rendszervéltozas, nagy és sok tertletet érint6 folbuzdulasaival
egyltt z(rzavart okoz. EI6bb vagy utébb azonban kiforrja magat és le-
tisztul. Az oktatasugyiink viszont kivétel. Itt minden kavarog, és szél-
s6seges indulatok csapkodnak. Vajon miért?

Hazénkban két dologhoz ért mindenki: a focihoz és az oktatashoz.
Méqgis jo lenne, ha a sajtd és a politikai szféra munkatarsai tavol tartandk
magukat az iskolai szakkérdéseknek a napi kiizdelmeikbe val6 bevo-
nasatél, ami senkinek sem hasznal, de mindenkinek art. Taldn emlék-
szunk a kozépiskolai ingyen jogositvany vagy az ,.életmentés-oktatas"
bevezetésének Otletére, kés6bb a horgaszismeretek vagy mezdgazdasa-
gi alapismeretek oktatdsara. Nem lehet tudni, hogy a 9 éves &ltalanos
iskola otlete él-e még, vagy mire volt j6 az alhir, miszerint a reformatus
iskoldk tanarai nem kapjak meg rendesen a fizetésiiket?

Toposzok

A 2015 késé 6szén megszdélalok (lasd Klinghammer ex-rektor ar elhi-
result mondatat a kockas inges, borotvalatlan pedagdgusokrél) olyan
toposzokkal hadakoztak, melyek igazsagtartalmat senki nem gondolja
végig. llyen a tanarok ,,hdrom hénapos nyari szlinetének" mitosza. Nem
létezik, lehet, hogy sohasem létezett ilyen, hiszen a tanév nem fejez6-
dik be junius 15-én. Utdna zajlanak az érettségi vizsgak, ami reggeltél
estig tartod feszitett munkavégzeést jelent. Kozben az altalanos iskolai
kollégak nyari taborokban foglalkoznak a gyerekekkel. Az évzaro ér-
tekezleteket junius utols6 péntekén szoktak tartani. Az augusztus sem
teljes hénap, hisz a 20-a utani elsé munkanapon kezd6dik a tanév el6-
készitése: értekezletek, megbeszélések, golyatabor, potvizsga...

A munkajogi torvények értelmében a dolgozokat megillet6 szabad-
sag a munkaban eltéltott évek szamanak megfelel6en, illetve az eltar-
tott gyerekek szamatél fliggéen emelkedik, ez a pedagdgusok eseté-
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ben csak papiron létezik. A tanér a gyakorlatban nem veheti ki maskor
a szabadsagat, mint az iskolai szlinetben, mert a helyettesités kény-
szermegoldas, és senkinek nem j6. Ezért irredlis dolog a pedagogus-
sztrajk. Egy atsztrajkolt nap anyagi probléma a munkaad6 szamara
(elvben ez jelenti a sztrajk nyomasgyakorld eszkdzét), ami a munka-
ado részerél ,kezelhet6" az aznapi bér megvonasaval, de ugyanakkor
kimarad egy tanitasi nap, amelyet p6tolni kell. Erdemes eltin6dni egy
szombati potmunkanap pedagogiai értékén.

A dolgozdkat megilleté sztrdjkjogot a tanarok esetében régota felil-
irjak egyéb jogszabalyok, mikdzben a sztrajktérvényben nevesitett és
a sztrdjkhoz valé jog gyakorladsdban korlatozott foglalkozdsok tételes
felsoroldsabol hidnyoznak a pedagdgusok. Jogom van sztrajkolni, de
kozben elégséges szolgaltatds cimén lgyeleti kotelezettségem van
a gyerekek folott. Azaz a pedagogussztrajk agy zajlik, hogy diak is,
tanar is Ul a teremben, és nézik egymast, majd két hét mdlva szomba-
ton ledolgozzak (tanitjdk/tanuljak) ezeket az orékat.

De miért is kivAnnank meg barkit6l az oktatas vilaganak ismeretét,
ha az oktatasiranyitads sem figyel rendszeresen a tanari élet sajatos rit-
musara?

Munkaid§

A minket korllvevd vildg hozzészokott a kotott és mérhetd munkaid6-
hoz. igy furcsan néznek azokra, akik ,,mindig otthon vannak", vagy
»mar kett6kor hazamennek". Ugyanakkor természetesnek vesszik a
kozért este 10-ig valé nyitva tartdsat, az tigyeletes orvos készséges ren-
delkezésiinkre allasat- hajnalban. A pedag6gusok esetében azért ambi-
valens az atlagember magatartasa, mert a munkéaja egyrészt idében jol
mérhetd: fél nyolctdl mondjuk fél haromig. Viszont az utolsé 6ra végét
jelz6 csengdvel atkeril a ,,16g6s" kategériaba, noha csak a munkavég-
zésének id6hoz és helyhez kotése valtozott meg. Erre jo példa az osz-
talykirdndulas, amihez a szll6k rendszeresen ,,jo pihenést" kivannak
a tobbnapifolyamatos munkavégzés elétt 4ll6 pedagogusnak...

Az életpalyamodellel parhuzamosan bevezetett szigorid munka-
idé-nyilvantartasnak egy lényeges és agyonhallgatott hozadéka van:
szdmszer(isithet6en kidertlt, hogy a pedagdégusok nem 22 vagy 28,
esetleg a kotelezéen bent tdltendd 32 6rat dolgozzak le a munkahe-
lylikon, hanem ennél Iényegesen tdbbet. Sajat 2015/16-0s tanévemet
nézve 6 héten pontosan annyit dolgoztam, mint az el6iras, az dsszes
tobbi esetben tobbet, vagy Iényegesen tdbbet téltdttem bent az iskola-
ban a munkéaval. Az egyéni heti csucsom 49 munkadra volt.
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Es itt jutunk el a mostani helyzet egyik megoldatlan, igy konfliktu-
sokat szlil6 gondjahoz: a tulordzashoz. Az életpalyamodell bevezetése
eldtt l1étezett a tulora fogalma, igy az elGirttdl lényegesen eltéré meny-
nyiségl munkat az iskoldk részben ki tudtak fizetni. 2012 utan e foga-
lom megszilint. Az adott személy lelkiismeretét6l, szakmaszeretetétdl,
elkotelezettségétdl fugg, hogy a kotelez6 draszamon felul mennyit
dolgozik. Az emlitett osztalykirdndulas vagy a tanulmanyi verseny-
re vald kisérés ketyeg6 munkajogi bomba. Természetesnek veszik az
ilyen pedagdgiai munkat, holott munkajogi szempontbdl képtelen-
séget varunk el a tanaroktdl. Egy haromnapos (csiitértok-szombat)
osztalykirandulas, ami pedagdgiai szempontbdl idedlis, és amit a leg-
tobb kozépiskolai tanar természetesnek tart, munkajogi szempontbol
azzal kezdédik, hogy az indulaskor megkezdem és ledolgozom a napi
8 6rdam, majd jon ujabb 8 dra, immar taléraként. Amikor este nagy
nehezen lecsendesitem a diakjaim, és dgyba kildom O6ket, akkor el-
kezdddik a harmadik 8 6rds munkaszakasz, amit az tgyeletes orvos-
hoz vagy rend6rhdz hasonldan készenlétben téltok. Méasnap mindez
ismétlédik, harmadnap szintén, de akkor ez mar hétvégi munkavég-
zés is. Amikor a gyerekek élményekben gazdagodva a szil6k karjai-
ba vetik maguk a palyaudvaron, akkor a kiséré kollégaval nagyjabol
a hatvanadik, folyamatosan munkaval t61tétt munkadrankat tapos-
suk. Az a ,,pedagoéguskarrier” része, hogy ezért csak 2x8 orai fizetést
kapok. Ennyit folyamatosan mashol nem dolgozhat egy munkavallalo
Lbuntetlendl", s6t egyes munkakdrdkben (pl. gépkocsivezetd) tilos, és
szigoruan betartatott pihendidék vannak ennél 1ényegesen révidebb
munkamennyiség esetén is.

Latva, hogy kollégaim tobbsége hasonl6 mennyiségi id6t tolt bent
az iskoldban tanitassal, versenyfelkészitéssel, korrepetalassal és tehet-
seggondozéssal (amit kdvet az otthon végzett iskolai munka, a dolgo-
zatjavitas, a készulés), fogalmazddott meg bennem: megéri ilyen rab-
l6gazdalkodast folytatni a komoly munka, id6 és anyagi aldozat aran
kiképzett munkaerdvel? Ennek a terhelésnek mar kézéptavon is érdemi
hatdsa van az érintettek egészségére, magan- és csaladi életére. Ha csu-
pan a rideg anyagiakat nézzik, akkor is megfontolandd, hogy a peda-
gogusok felkészitésére forditott tetemes 0sszegek mellett racionélis-e
gyorsan ,lehasznalni 6ket"? A statisztika szerint a tanarok harmada
egy-két év utan, masodik harmada pedig egy osztaly végigkisérése
(azaz a 4-6 év) utan elhagyja a palyat. Megéri egyre tébb pénzt kolteni
rajuk az egészségiigyi kasszabol is? Udvos lenne mérlegelni, hogy va-
I6ban szerencsés-e agyonhajszolt embereket allitani viszonyitasi pont-
ként a gyerekek/fiatalok elé? Mert a pedagogus ebbe a szerepbe kerdl,
és igy dontd hatast gyakorol a kovetkez6 nemzedék értékrendjére.
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A tanar munk@janak része az Orara vald készilés is. Alapszabaly,
hogy egy tandrara egy orat kell készilni. Nyilvan, mint minden atlag,
ez is a végletek k6zott mozog. Nekem is van olyan 6rdm, amire a ko-
zel két évtizedes rutinom birtokaban lényegében késziletlentl is be
tudok menni (mas kérdés, hogy nem szeretem ezt, és ha csak lehet,
nem is teszem meg). De ha egy Uj anyagrészre komolyabb szemlélte-
téssel készulok, akkor az déra 45 perce harom-négy 6réas készulést is
igényelhet. A dolgozatjavitasrol nem is beszélve, ami egy egyszeribb
ropdolgozat esetén is 35-40 perc, fogalmazasolvasas vagy témazaré
javitasa esetén legaldbb 4-5 6rds munkat jelent egy 30 f6s osztalyban.
Ertelmetlen kérdés azon vitatkozni, hogy ezt hol tudom hatékonyan
elvégezni: a tanariban a rdm juto sz(ik egy négyzetmeéteren, vagy oda-
haza az ir6asztalom mellett, esetleg a fotelomban llve.

Pénz, pénz, pénz...

Hamis toposz az is, amit az egyik ,,illetékes" mondott valaszul a bér-
emelési igényre: a pedagdgusok a ,,tarsadalomtdl vonnék el a pénzt".
Az eurOpai és benne a magyar allamfejl6dés sajatja, hogy az oktatas-
ligyet és ennek iranyitasat allami feladatként hatdrozzuk meg évsza-
zadok Ota. Gondoljunk a porosz iskolarendszerre, Méaria Teréziara,
Napéleonra, Bismarckra vagy bard Eotvos Jozsef és Trefort Agoston
munkéssagara! E tény lényegét nem érinti, csak anehézségeire figyel-
meztet az, hogy egyes korokban az allam visszaélt ezzel a helyzettel,
és sajat céljaira, hatsé szandékainak megvalositasara is felhasznélta
ezt a rendszert. Jelenleg ez az adottsdgunk. A kérdés dsszetettsége és
nagysagrendje miatt az elmult 25 évben egyetlen politikai er§ sem
vetette fol e rendszer Iényegének modositasat.

Elhangzott a kozelmultban, hogy a GDP 6 szazalékat forditsuk
oktatdsra. Parhuzamként el8ttiink van Klebelsberg Kuno tevékeny-
sége, aki Trianon utdn elérte - ,hala" a Magyarorszagnak megtil-
tott, ezért hianyzo6 katonai kiadasoknak -, hogy a kdéltségvetés 9-10
szdzalékat forditsdk éveken &t az oktatdsligyre. igy valdsult meg az
iskolaépitesi program, mentették at a hataron kivulre kerult egyete-
meket, jottek létre a Collegium Hungaricumok. Es lett mindennek
egy évtized utan mérhet6 eredménye: 10 szazalék alatti analfabetiz-
mus (a szazad eleji 40 szazalék, valamint a keleti és déli szomszédra
jellemz6 50 szazalékkal szemben) és szamos Nobel-dij. E példa is
mutatja, hogy megéri az oktatdsba pénzt ,6Ini", de ehhez atgondolt
cél kell és f6leg k6zmegegyezés, ami garantalja a bevezetett rendszer
vélasztasi ciklusokon atnyulé mikodéset.
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A kodzelmultban napvildgot latott egyik OECD-felmérés szerint
a magyar tanarok fizetése 48 szdzaléka a hasonlo végzettségli ma-
gyar munkavallalé tarsaikénak. Ez gond. Elérve a pedagogusfizetés
csucsara, sajatos élmeény atélni palyakezdé informatikus didkom
megjegyzését: ,.én kezd6ként kapok ennyit..."

Az életpdlyamodellhez kapcsolodd fizetési rendszer logikus és
realis alternativa. Végzetes hiba volt viszont az er@ltetett bevezetése
utdn fél évvel legyilkolni a lényegét, a mindenkori minimalbérhez
kotottséget. Az eredeti elképzelés (és torvény) szerint a tanérok be-
sorolasuk, ,,min@sitésuk" (pl. gyakornok, pedagdgus Il.) és a palyan
eltdltott évek szama szerint a mindenkori minimalbér meghatéro-
zott szazalékat kapjak. A 2013-as koltségvetés életbelépésétdl viszont
nem a minimalbér meghatarozott szazaléka képezi a fizetés alapjat,
hanem a helyette bevezetett és évenként a koltségvetési torvény-
ben meghatérozott Un. vetitési alap. Ez az 6sszeg alacsonyabb, mint
a minimalbér. 2017-ben 116 000 helyett 101 500 forint. Az iskolalgyi
csatarozésaink sajatossaga, hogy a megszoélalok kozul senkinek sem
tlint ez fel 2017 elejéig, amikor az egyik pedagogusszervezeti vezet6
végre felvetette a kérdést.

Tankényvek

A korményzat nagy érdeme, hogy hozzanyult olyan koviletekhez
is, mint a tankényvek, vagy az intézmények fenntartasanak az lgye.
A legnagyobb hiba, amit elkdvettek, az a biralatok, jobbitdé szandéku
tandcsok, hibakra valé felhivasok figyelmen kivil hagyéasa volt. Most
mindenki ennek a levét issza.

A tankdnyvek kérdésének két eltér6 oldala van. A rendszervéltoza-
sig nem volt tankdnyvkérdés. Mint a politik&ban, itt is lehetett valasz-
tani - egy kozul... 1989 utdn viszont szamtalan 0j tankdnyv készilt.
BG tiz év alatt ez a forrongdas lecsendesiilt, és kikristalyosodott, hogy
az iskoldk és a kollégdk melyik tankonyvet hasznéljak, vagy melyek
kozul valasztanak. E folyamatba sz0lt bele a recesszio, amire a konyv-
kiadok egy része a ,,tankdnyv-business"-be valé bekapcsolédéssal
reagalt, hiszen ez egy jol tervezhetd, fix bevételt jelent6 és tetemes
nagysagu piac. A kiaddk ,,elszemtelenedtek", és nemcsak 0j mivekkel
jelentkeztek, hanem a hagyomanyos kiadvanyaikhoz is hozzanyultak,
igy ezeket Gjra meg kellett venni, mert a ,,régi" mar nem volt jol hasz-
nalhat6. Példaul a jol bevalt és évtizedek alatt kikristdlyosodott tar-
talmd torténelmi atlaszt kiad6ja kb. kétévente atdolgozta. Belerakott
néhany (j térképet, atszerkesztette és szétbontotta egyetemes, magyar
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és mlvelGdéstorténeti részre. Ez azt eredményezte, hogy amikor az
Ora sokadik percében azt mondtam: ,,nyissatok ki az atlaszt a Szent
Istvan-kori Magyarorszag térképénél”, akkor 3-4 kiilonb6z6 oldalsza-
mot kellett volna mondanom annak fuiggvényében, hogy milyen év-
jaratd atlaszuk van a diakjaimnak. Ugyanis nem mindenki vette meg
a legujabb atlaszt, mert ,,volt otthon", vagy a kotelez6 kedvezményes/
ingyenes tankdnyvellatas miatt az iskolai konyvtarbdl kapott raktaron
lévd (az el6z0 kiadasbol szdrmazo ,.elavult”) példanyt. Ez a gyakorlat
érvényes a tankdnyvre is.

A tisztességes verseny hatarat surolta, amikor egy masik kiad6 is meg-
jelent a piacon gimnaziumi tdrténelematlasszal, ami szerkezetében, tar-
talméban er6sen megegyezett a ,,hagyoméanyossal”, csak az egyes térké-
peken mésok voltak a szinek, hidnyzott a fokhaldzati beosztas, valamint
bévebb id6érendi tablazattal készilt. Hogyan gy6zzem meg a didkokat
arrol, hogy nem segit, ha az érettségire a megszokott, ,,bejaratott" atlasz
helyett a bévebb tartalmut viszik be? Meg is indult a hajsza az ilyen atla-
szok torténelem irasbeli érettségire valo kdlcsdnkérésére...

A tankdnyvkérdés mésik oldala az egységes tudésanyagra vonatko-
zik. A gimnaziumi felvételi vizsgak soran szembesiiltiink a tankdnyvbo-
ség karos kdvetkezményeivel. Az egyes anyagrészek tananyagbeli helye
képlékennyé valt. igy abszurd médon a felvételi beszélgetés egyik els6é
kérdése az volt: melyik tankdnyvbdl és mit tanultatok utoljara? Az éssze-
hasonlithatdsagot, az esélyegyenl6séget folaldoztak a tankdnyvpiaci ka-
pitalizmus oltaran. Ezt méara Ggy oldottdk meg, hogy a tantervek kétéves
szakaszokban rogzitik a minimalis kovetelményeket. Mddosités, anyag-
atcsoportositads nem lehetséges.

Az Uj tankonyvek jelenlegi helyzete sem rézsés. A fenti problémaés
helyzetet megoldé egységesités az 0sszes létezd gyermekbetegséget ma-
géaban hordja. A konyvek szakmai kiforrottsaga hianyzik. Az egyes évfo-
lyamok tankdnyveit nem irtdk meg a rendszer bevezetése el6tt, hanem
azt ,menet kbzben" tették meg.

A sokféle kisérlet (pl. rend6rautokkal valo kiszallitas) utan az ella-
tas logisztikaja is talan megallapodik egy m(ikoéd6é modellnél. Tanar-
ként az ember annak oril, ha legaldbb a didkjaink megkapjak id6ben
a kényveket.

Ezek tartalma tovabbi izgalmas kérdés. Egyre tobb tantargy eseté-
ben szembesul minden érintett azzal, hogy az elvart anyag mennyiségét
képtelenség beleerfltetni az adott keretbe. Amig nincs kézmegegyezés
a szakmai minimumkdvetelmények kérdésében, addig lehetetlent ki-
vannak t6luk. Ennek a kozmegegyezésnek a kialakitasa pedig még el
sem kezd6dott. Ezt a helyzetet a Magyar Balint-féle oktatasugy ugy
oldotta meg, hogy mig csokkentette az raszamokat, addig az iskolakra
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»passzolta le" a dontést, hogy mit hagynak ki az anyaghol: Berzsenyit,
a masodfoku egyenlet megolddképletét vagy Afrika foldrajzat... A je-
lenlegi korményzat ennél elegansabban jart el: dontottek, és a dontést
keresztuler6szakoltak a rendszeren. Példaul az 6s-, 6- és kdzépkor tani-
tasat nagyon megkurtitottak, igy a négy évfolyamos képzés elsd évében
a térténelemanyag az 6sembertél Matyas kiraly halalaig terjed6 apré
szakaszt foglalja magéba. Ezért a tankdnyvekbe a szerz6k minden in-
forméaciot megprobaltak belepasszirozni, igy azok a gyerekek szdméra
emészthetetlenné valtak.

Mivel hianyzik a szakmai k6zmegegyezés, nem volt érdemi vita, és
a minimalisan elhangzott ellenvetéseket senki sem vette figyelembe, lo-
gikatlansagok is maradtak a rendszerben. Az (j térténelemtantervek ké-
szitésekor megkapott anyagokban szerepelt, hogy az ujkori olimpiék tor-
ténetét a didkok tanuljak testnevelésbdl, és ezen a ponton a két tantargy
érintkezik, épithet egymasra (nota bene: erre a szempontra végre figyelt
valaki!). Nagyon jo, igy az emlitett id6hiany miatt csak roviden fogok réla
beszélni az 6ramon, a tdébbit majd meglatjak a testnevelésoran. lgen am,
de avégleges torténelemtanterv készit6je nem tudta, hogy k6zben médo-
sult a testneveléstanterv, az olimpiak torténete kimaradt bel6le. Hasonlo
a helyzet a filozofiaval: a hat évfolyamos torténelemtantervben benne
vannak az utaldsok e tantargy ismeretanyagara, a négy évfolyamosbol
viszont mar hidnyoznak, mert a szerz6je tudta, hogy ez a tantargy id6-
kézben megsznt.

Hogy mindez még bonyolultabb legyen, az allami apparatus csokken-
tése cimen azt az intézményt is megszintették jogutdd nélkil, amelyik
koordindlta az 0j tankdnyvek elkészitését. igy tobb mint kérdéses, hogy
ezek amdvek elkésziilnek-e id8re, vagy egyaltalan.

Az oktatassal szembeni felemas elvarasok sulyos hozadéka a tan-
anyag ismételt atfaragasa. Az egyik elvaras rendszeresen ugy fogal-
mazodik meg, hogy ,,kevesebb lexikalis tudast kapjanak a gyerekek".
A masik szerint ,,naprakész, a vilagban valo eligazodést segitd tudast
kapjanak a gyerekek". Mindkét elv szép és jo, csak gyakran Kizarjak
egymast. Az anyagcsdkkentés révén példaul atomfizikat ma alig tanul-
nak a kdzépiskolasok, noha a mindennapjainkat egyre jobban atszévik
az atomi vilaghoz kapcsolodd felfedezések. Vagy amikor a politikai
kozbeszéd, egyes torekvések szerint egyenesen népszavazas témaja az
atomenergia hasznalatanak kérdése. Szakmai tudas nélkul bélcs do-
log, és politikai hats6 szandéktol mentes dontés népszavazast tartatni
igy egy ilyen kérdésrél? Megfelel6 el6ismeret nélkil be merek fekidni
félelem nélkiil egy CT-, egy MR-késziilékbe vagy egy gammakés ala?
Vagy kiszolgaltatjuk a kovetkez6 generacidkat - is - a szakmai sarlata-
noknak, akik évek oOta latvanyos anyagokat kéréztetnek az interneten
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példaul a ,,molekuldkat degenerdl6™ mikrohulldmu sutékrdl és a védo-
oltadsok veszélyeirél?

A szakterliletemnél maradva: elvaras, hogy tanitsuk meg a torténe-
lemorakon, hogy mi tortént és torténik a Balkanon, illetve a muszlint
vilagban. Viszont ,lefaragtdk” az el6zmények megtanitasara fordithatd
id6t és anyagot. Hogy értse meg a didk a 21. szazadot, ha hidnyoznak az
alapok? Hogyan fér bele a minimalisnal is kisebb id6keretbe az iszlam
vallas jellegzetességeinek, az arab dinasztidk torténetének, a keresztes
haborik eseményeinek, az oszmén vilag sziletésének, Bizanc bukésa-
nak, Hunyadi Janos sikereinek nem a megtanulasa, csupén a megértése?
Vagy hogyan tanitsa meg a kémikus kolléga a pH fogalmét a didkoknak
a matematikabol csak késébb tanitott logaritmus ismerete nélkil? Vagy
a fizikus hogyan beszéljen a lejt6re helyezett test mozgéasardl a hasonldan
kés6bb tanulando sinus és cosinus nélkil?

Nem lehet biintetlenil farigcséalni a tananyagbdl, de az oktatasi don-
téshozdk ezt teszik évtizedek o6ta. El kellene jutni végre oda, hogy hideg
fejjel végiggondoljuk az egyes targyak oktatasanak céljat, modszereit, és
ezeket 6ssze kell fésiilnlink egymassal, de nem Ggy, ahogy a legutdbbi ke-
rettanterv készitésénél tértént, amikor volt ra két hét, és kdzben az anya-
gok is valtoztak.

Ezen a ponton elértiink az oktatastigy ujabb nagy gondjahoz: a sta-
bilitds hianyahoz. Egy ekkora rendszer nem képes kezelni a folyamatos
valtoztatasokat. Ennek ellenére az elmult negyedszdzadban minden kor-
manyzat hozzanyult, és lényegi valtoztatasokat végzett rajta. Am ezek
hatdsat nem lehetett folmérni, higgadtan értékelni, mert mire az végig-
megy a rendszeren - ez 4-6-8 év iskolatipustél fiigg6en! -, addigra mar
Ujabb kormanyzat Gjabb valtoztatasainal tartunk. A megoldas az lenne,
hogy hagyja békében mindenki az oktatast 10 évig. Lassuk, hogy a val-
toztatasok mit eredményeztek, és ezen ismeretek birtokaban modositsuk
azt, ami szukseges. Tudom, hogy durva a javaslat, mert itt ,,élvebonco-
last" végzink, és generéciok életét teszik esetleg tonkre a rossz dontések.
Ezért kellene érdemi és széles korii, kbzmegegyezést eredményez6 szak-
mai vita utan bevezetni a dontéseket, felel6sséggel és a jovd nemzedék
irdnti alazattal.

Szolgaltatd iskola

A rendszervaltozas utan kerilt be a kdztudatba ez a fogalom. Hogy a ki-
fejezést ,,bedobd" politikusok mit értettek ezen, azt nem tudom, csupan
a végeredményt élem &t a mindennapokban. A sziil6k a korabbi egyen-
rangl partneri viszony helyett feljogositva érzik maguk arra, hogy bele-
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sz6ljanak az iskolak mindennapjaiba, még szakmai kérdésekbe is. Alta-
ldban akkor, ha az iskola dontése szdmukra kényelmetlen. Két végletet
emlitve: ha a gyerek tanulmanyi elémenetelével komoly gond van, vagy
ha a csaladi sielés id6pontja eltér az iskola sziinetek idépontjatél. A koz-
hiedelem szerint ilyenkor az iskolanak kell alkalmazkodni.

A maésik értelmezése a kifejezésnek a ,,piacképes tudas" adasa. Ami
ismét hangzatos, de a valésagtdl tavol all6 toposz. Melyik tudas lesz pi-
acképes akkor (4/6/8/12 - vagy még tobb év mulva), amikor a mostani
emberpalanta elhagyja az oktatési rendszert? Ki tudja megmondani egy
nyolcadikos gyereknek, hogy milyen szakmaval lehet majd elhelyezked-
nie 4-5 év mulva, amikor befejezi a szakkdzépiskolat? Ki meri megtip-
pelni egy hat évfolyamos gimnaziumba palyazé gyereknek, hogy milyen
egyetemi diploma lesz piacképes, amikor majd végez? A nagy altalanos-
sagokon tul (auto-, gaz-, villany- stb. szerel6re biztosan lesz kereslet) sen-
ki. llletve aki mégis megteszi, az sarlatan. Mégis a szil6k konydkdlnek
a tagozatos osztalyokeért, mert ezek ,,biztosan™ a legjobban piacosithatd
tudast adjak majd.

Az eredmény: az a széles kor( altalanos mveltség, amelynek at-
adadsa 150 éve a gimnaziumi oktatas feladata, értéktelenné valt. Mar
a tizedik évfolyamban kiizdeni kell a didkok tantargyak kozoétti va-
logatésa ellen, a fakultaciok képében felvallalt specializalédas utén
csupan azok a tanarok tudjak fenntartani a normalis munkakdrilmeé-
nyeket, akik az érettségi rémére tudnak utalni. De mihez kezdjen egy
mivészettdrténet-, egy ének- vagy filozofiatanar?

A gyerekek terhelése

Az oktatasugy legellentmondésosabb gondja a gyerekek terhelése.
A kormanyzat konzervativ értékrendje réven felvallalta az 6ssztéarsa-
dalmi méretd gondok forrasainak csdkkentését is (pl. egészségtelen
étkezés, mozgésszegény életmdd), és az egyetlen olyan rendszerre ru-
hézta ezeket a feladatokat, amely a tdrsadalom minden rétegét képes
elérni: az oktatastigyre. Ennek az eredménye a kotelez6 évodéztatas,
az egészséges menza, a mindennapi testnevelés, a kdrnyezeti és dko-
l6giai nevelés sth. bevezetése. Am annyi feladatot testaltak az oktatés-
ugyre, aminek az nem tud megfelelni, mésrészt a feladatok részben
kioltjak egymast. Mikdzben né az ellatando feladatok szama (konkre-
tan: nd a testnevelésordk szdma), addig altalanos elvaras a gyerekek
Oraszamanak csokkentése is. Klasszikus vagy-vagy helyzet.

A reformotletek a tdrsadalom meg nem értésével taldlkoztak. En-
nek részbeni oka a rossz és elégtelen kommunikécié. Mésik oka az

72 MAGYAR SZEMLE 12017. aprilis



eszetlen és szolgalelk( bevezetés kényszere (az egészséges étkeztetés
a mindennapokban azt jelenti, hogy tilos megsézni az ételt), harmad-
részt a kozélet hangaddinak ontorvénylsége. Ezek a zoémében jol szi-
tudlt varosi értelmiségiek nem tudnak - még gondolatban sem - Kkilép-
ni a megszokott viligukbol, és elképzelni egy vidéki kistelepiilés vagy
korébban virdgz6, mara rozsdadvezetté valt varos(rész) hétkdznapjat.
Ahol valdban segitség, ha a gyerek iskolai étkezésben részesil. Ahol
valdban értékkdzvetitd az egész napos iskola. Ahol az 6vodak alapve-
t6 szocializ&cids feladatokat latnak el.

A vitdk, kovetelések visszatéré kérdése a tananyagcsokkentés. A fel-
vetés jogos, de a vazolt megoldasok nem vezetnek sehova. Senki nem
fogja vallalni a felel6sséget azért, hogy ,,kihuzza" Zrinyit vagy Arany Ja-
nost a magyar irodalombol, vagy a rémaiak pannoniai jelenlétét, az Ar-
pad-hazat, esetleg a mohacsi csatéat a torténelembdl. Ha ezt megtenné,
ideoldgiai vitdk kdzepébe kerlilne, és az adott esemény elhallgatasaval,
Uj elemekre cserélése miatt azok abszolutizalasaval vadolnak meg. Erre
az elmult évek oktatasi eseményei, példaul a 20. szazadi irodalom kiegé-
szitése néhany szerz6vel (hogy csak végleteket emlitsek: Wass Alberttel,
Nyird Jozseffel és Kertész Imrével) b6séges és kellGen elrettentd példat
szolgaltatott. (Kolt6i kérdés: kik s miért csinaltak ezeket a miibalhékat?)

A megoldast valoszinlileg méshol kell keresni, és més szemléle-
tl, megkozelités(, logikaju tanterveket kellene alkotni. De ez az, ami
kékemény szakmai és pedagdgiai kérdés, igy kizarolag a szakem-
bereknek, azaz nem az utca emberének, nem a politikusoknak, nem
a gazdasagi szakembereknek kell donteni réluk. A szulé6knek sem
lehet kozvetlen beleszolasa a kérdéshe. Es e dontésekhez, el6készité
munkahoz id6 kell. Rengeteg. A rendszervaltas 6ta eltelt évtizedeket
mar eltékozoltuk. Otletek vannak, de a kidolgozottsagtol, az eredmé-
nyesség felmérését6l még fényévekre vagyunk. Mert lehetne irodal-
mat tanitani nem irodalomtorténeti alapon is, hanem mdfajok szerint
haladva. Lehetne torténelmet tanitani életmodi elemek alapjan vagy
a szlik lakokdrnyezetbdl kiindulva a Fold egészéig haladva. Vagy
éppenséggel visszafelé haladva az id6ben, esetleg egy-egy probléma
mentén visszanyulni a gyodkerekig.

A ,legyen tanszabadsag", ,bizzuk ra a tanarra" tipusa javaslatok
sem jelentenek megoldést: az iskoldk kozotti atjarhatésagot tenné le-
hetetlenné, ami a fokoz6dé tarsadalmi mobilitds miatt egyre komo-
lyabb gonddé valt. Masrészt, ha ezt meglépnénk (ahogy hasonlé jel-
legl intézkedéseivel a Magyar Balint-féle oktatdskorményzat egyszer
mar megtette), akkor azonnal beleutkézink a ,,tadrsadalom ellenallasa-
ba", és a szll6k egy jol korulirhatd rétege azt az iskolat fogja ,,jonak™
nevezni és valasztani, amelyik megtartja Zrinyit és az Arpadokat vagy
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az atomfizikat a tananyagban. Egy masik jol kdrulirhato rétege pedig
azt, amelyik lecseréli a Szigeti veszedelmet a Sorstalansagra, vagy a fi-
zika helyett médiaismeretet oktat. Az értékrendileg el nem kotelezett
tobbség pedig sodrddni fog, és a pillanatnyi érzelmei altal befolyasol-
va hoz majd dontéseket gyermeke iskolaztatasi kérdéseiben. Ezzel ki-
szdmithatatlanna téve az olyan nagy rendszerek m(ikodését, mint az
iskoldk finanszirozasa, a tankdnyvpiac vagy a k6zdsségi kdzlekedes.
Gondoljunk csak arra, hogy mit jelentene, ha a természetes terileti
kozpont gimnéaziuma helyett a gyerekek zomét a szomszéd telepllés
kozépiskolajaba irdnyitandk at a szil6k egyik pillanatrél a masikra,
érzelmi" okokbol!

A példa is jelzi, hogy a gyerekek iskolai terhelése igen 0sszetett
probléma. Tovabbi kérdés, hogy az adott tandra terhelés-e, illetve
mennyire az. A testnevelés- (vagy rajz-, ének-) d6ra pihenést, lazitast,
kikapcsolodast, jatékot, vagy a tébbi tantargytdl eltér6 modszerd,
de ugyanolyan értéki és terhelés( tanulést jelent-e? Az 6raszamok
csokkentése valéban csOkkentené a didkok terhelését? Vagy mig
a diakok iskolai terhelése csokken, addig az iskolan kivili terhelé-
se, magyarul a kilénorainak szama nd? Itt is szembekerilink az
esélyegyenl6ség kérdésével: nem jobb-e a gyereknek a heti 6t testne-
velésora az iskolaban, mint a csalad altal megfizetni nem tudott vi-
zilabdaedzés? Mennyire 0sszehasonlithaté egy jo képesség iskolai
testneveld tanar tudasa egy vizilabda-szakedzd felkésziiltségével?
Jobb-e az ,,egész napos iskola" az iskola + kiilondrak/csavargas/ott-
honlevés dsszeéllitasnal?

A kérdésnek van finanszirozasi vetulete is: mennyivel jobb, ér-
tékesebb, eredményesebb az iskolaudvari vagy flitetlen tornatermi
heti 6todik testnevelésora, mint egy vizilabdaedzés? Ha valtoztatni
akarunk, akkor van-e esély arra, hogy biztositjuk az iskolai oktatas
keretében a vizilabdaedzést? Vagy a gyerekek szervezett szabadidg-
eltoltését predesztinalja a lakhelyik? Aki hozzanyul ehhez a problé-
mahalmazhoz, az beletenyerel a feketegazdasagtdl a fehérig terjedd
gazdasagi szegmensbe is. Gondoljuk csak végig, hogy akar csak egy
kisebb telepulésen is hdnyéan és mi modon probalnak megélni a dia-
kok iskolan kivili idejébdl a korrepetalo egyetemistatél a sportklu-
big. Osszekapcsolhatd-e, dsszefésiilhet6-e ez a ,,rendszer” az iskola-
rendszerrel? Csak tollvonas kérdése, és mindent megold az ,egész
napos iskola" varazsigéje, vagy van valaszunk a felvet6dd egyéb
kérdésekre is?

Nem megkerilhet6 elem a gyerekek/fiatalok életmodjadban beko-
vetkezett valtozas sem. Mindennapjaik meghatarozzak terhelhet6-
seglket, és igy az iskolak altal felkinalt, biztositott nevelési/oktatasi
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alkalmak hatékonysagat, sét értelmét. Szembe kellene nézniink az
egyre kordbbra csisz6 alkalmi vagy rendszeres alkohol-, ké&vé- és
energiaital-fogyasztasukkal. A dohanyzas és kabitbészerezés mellett
a rutinszerl éjszakéazasaikkal, az elektronikai eszkdzok &ltal szinte
egész nap mesterségesen magasan tartott ingerkiiszobiikkel.

Intézményrendszer és dontéshozas

2015-2016 forduldjan a Klik koril csapkodtak a hulldmok. Részben
jogosan, mert a dontéshozdk a nagyaranyu tarsadalmi tdmogatottsa-
gukra alapozva hozzéanyultak az elavult és bebetonozddott rendszer-
hez. Az elgondolasaik jok vagy érdemi alternativat jelent6k voltak. Vi-
szont amegvaldsitas és fleg az Uj rendszer mikddtetése csapnivaldra
sikeredett. Amikor sok fenntartonak az iskoladk, tornatermek f(itésére
nem volt pénze, akkor az egységes és mikod6 allami rendszer j6 meg-
oldas lehet. Csakhogy az Uj rendszer ki nem fizetett szdmlai, a kicse-
rélésre varo kiégett villanykorték, az dtgondolatlanul ,,racionalizalt"
(értsd: bezért) intézmények nem alapoztdk meg a bizalmat. Az is az
indulatok elszabadulasahoz vezetett, hogy a megszdlalok egy része
ismét a jol mend nagyvarosi iskola szemivegén keresztil lattatja az
oktatasligy egészét. Kérdés, hogy a valtoztatas el6tt megfogalmazott
raciondlis célt el lehet-e érni mas, jobb és m({ikédé mddon, vagy a meg-
oldas a sulyos nehézségekkel doc6gd régi rendszer visszahozasa?

Az oktatdssal kapcsolatos dontéshozatal évtizedek 6ta megoldat-
lan gondja a hatékony kommunikécio egyik alappillére: az érdekeltek
elézetes bevonasa és az elképzelések véleményeztetése, megvitatasa.
Ez gyakran elmarad, illetve azokban az esetekben, amikor térvény
irja el6, altaldban formalissa valik. Példaul azzal, hogy igen révid id6
marad a véleményezésre, s6t sokszor az id6pont sem alkalmas (mert
tanitasi szlinetre esik). A térvénycsomagok (,,salatatérvények™) részét
alkotjak a jogszabalyok, és a dontéshozok menetrendje rogzitett, amit
,,nem lehet felboritani" hosszas vitazassal.

Visszajelzést nem vagy csak automatikusan generélt egyenlevél t-
jan adnak az illetékesek, igy érdemi szakmai vita kialakitadsa helyett
egyiranyd kommunikécié folyik. Ez leginkabb akkor fajo, amikor nyil-
vanvald képtelenségre figyelmeztetnek a j6 szandékd hozzéaszolok.
Es itt tapinthat6 az oktatasiigyiink ujabb alapgondja: a bizalomhiany.
A dontéshoz6 intézmeényrendszer gyakran ellenséget és kerékkot6t lat
ahozzaszolasokban, ezért igyekszik minimalizalni ezeket. Ez a félelem,
ha nem is megalapozott, de érthetd. Ugyanis a szakszervezetek nem ér-
dek-képviseletként tevékenykednek, hanem a legtobb esetben politikai
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