A MAGYAR-SZENTSZEKI
KAPCSOLATOK
1945-1955 KOZOTTI TORTENETEHEZ1
M. Szebeni Géza

1945 4prilisdban a hdbori négy gydztes hatalméat képvisel6 Szovetsé-
ges Ellen6rzé Bizottsag (SZEB), mely Budapesten Vorosilov marsall
vezetése alatt allt, kiutasitotta Magyarorszagrol a svéjci, a svéd, a por-
tugél és torok kovettel egyltt a padpai nunciust, aki szamtalan életet
mentett meg a nyilas hatalomatvételt kdvetd terror idején. Vildgossa
valt, hogy ez alkalommal nem egy egyszerl diploméaciai aktusrol volt
sz0, hanem arrdl, hogy megtorjék a magyar katolikus egyhaz gerincét,
a hivék hitbuzgalmi tevékenységét, és a magyar-szentszéki viszonyt
ellehetetlenitsék. E harmas célkitlizéssel Mindszenty biboros tudott
és akart szembeszallni, s igy f6 ellenségévé valt a koalicids idészak
szovjetbarat baloldali partjainak.2

Valamivel kés6bb teritékre keruilt a magyar-szentszéki diplomaciai
kapcsolatok helyreallitasdnak kérdése. Mi tobb, anunciusi posztra Ujra
Angelo Rétta volt a jel6lt.3A nunciatura reagalasa jol kovethet6 egy
bizonyos Czippai altal szignalt, a kiligyminisztériumi iratok kozott
6rzott feljegyzésb6l, miszerint a nuncius megbizasabdl Toth K. Janos
pater, a killigyminisztérium szentszéki referense 1945. marcius 26-an
meglatogatta 6t. EKkor mondta el, hogy amennyiben a nuncius nem
lenne persona non grata, a nunciatira méasodik emberét, Verolini pa-
pai kamaréast kellene Budapesten tartani. igy a magyar hatésagokkal
és a magyar katolikus egyhéazzal a Szentszék kapcsolattartdsa zavar-
talan lesz. A nuncius sajnalta, hogy el kell hagynia Magyarorszagot,
s felvetette, szivesen maradna itt mint 6sszekdtd személy a Szentszék
és a magyar katolikus egyhaz kozott. Erseki minéségben ténykedne,
s bizonyos, a Szentszék illetékességébe tartoz6 feladatokat latna el
(hazassagok érvénytelenitése, bizonyos blindk aléli felmentés). A fel-
jegyzés aljan, alig olvashatd kiegészités szerint a SZEB megkérdezé-
se nélkil nem lehet 1épni.4A kérdés 1945. november 16-an ismét na-
pirendre kerilt Tildy Zoltdn miniszterelnék és Mindszenty biboros
megbeszélésén, aminek eredmeényeképpen a biboros decemberi rémai
Utja sordn kozolte a papaval a magyar kormany diploméciai kapcsola-
tok ujrafelvételére iranyuld 6hajat. A papa jévahagyasat Mindszenty
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eljuttatta a kormanyhoz azzal a kiegészitéssel, hogy a tovabbi lépése-
ket a Szentszék a magyar kormanytol varja.5Bar a magyar kormany
a diploméciai kapcsolatok felvételére irdnyulé kezdeményezést egy
1945. december 23-an kelt levele szerint megtette a SZEB-nél, ennek
nem sok foganatja volt, mivel egy 1946. szeptember 18-an elhangzott
parlamenti interpellaciora adott valasz csupén arra szoritkozott, hogy
a ,,magyar kormany a Vatikannal val6 diploméciai kapcsolatok kérdését allan-
déan napirenden tartja, és miel6bbi helyreallitdsa érdekében minden lehet6t
megtett és megtesz”. Egy, a kiligyminiszterhez cimzett és tajékozta-
tast kérd, 1947. marcius 22-i, talan a vallas- és oktatasiigyi minisztert6l
eredé levél megsirgette a diplomaciai kapcsolatok Gjrafelvételét, sét
a konkordatum megkotését is. Az akta pro domo bejegyzése szerint
,.-miniszter Ur tdbbszor szdva tette Puskin kdvet ar el6tt a magyar-vatika-
ni diplomaciai kapcsolatok ligyét. Ezért kéri, hogy Miniszter r sziveskedjen
benti tigyben személyesen intézkedni."7

A Kkérdésnek voltak kilpolitikai vonatkozasai is. A Vatikanhoz
fliz6d6 viszonyt illetéen sorakoztak a kérddjelek, mivel kdzvetlenil
a habord utdn az egyhaz tekintélye n6tt. A Szentszék 6500 zsidonak
nyujtott menedéket Vatikan allam tertiletén az olaszorszagi német
megszallast kbvetben. Ezt egyébkénta Zsido Vilagkongresszus 20 ezer
dollaros, karitativ célokat szolgal6 adomannyal honoralta.8 A koa-
licios kulugyminisztérium szentszéki referense altal készitett és a mi-
niszter altal jovadhagyott feljegyzés arra hivatkozva szorgalmazta 1946
januarjaban a diplomaéciai kapcsolatok felvételét a Szentszékkel, hogy
ez utébbi ,diploméaciai és erkdlcsi jelentésége" folyamatosan erdso-
dik. Arra is ramutatott, hogy a vildgegyhazzal, a nemzetkozi ,,kato-
likus korokkel" apolt kapcsolatok az orszag ,.lerongyoltsdganak” az
enyhitését és az elékészitésben levé békeszerz6dést is kedvezéen be-
folyasolhatndk.9

Erre végul nem Kkerult sor, noha 1947. &prilis 15-ei keltezéssel
Nagy Ferenc miniszterelndk leiratot kiildott Ortutay Gyula kultusz-
miniszterhez, miszerint ,,A magyar kormany egyértelmi éhaja, hogy azok
az egyhézpolitikai kérdések, amelyek az utdbbi id6ben felmeriltek, békés
Uton és az egész magyar népet megnyugtaté modon rendeztessenek, ezért
orommel latna, ha a katolikus egyhazat illetd kérdések fel6l a Szent Szék
megbizottjaval a legrdvidebb idén belll targyaldsok indulndnak meg, hogy
ezek eredményeképpen megéallapodés jojjon létre. Amidén megallapitani ki-
vanom, hogy ezen kérdések megoldasanak az elékészitése féként Miniszter
Ur illetékességéhez tartozik, egyuttal kozélhetem, hogy a magyar kormany
orommel latja, ha a Szent Székkel vald targyalasok elékészitésével Miniszter
Ur dr. Toth Laszl6 egyetemi tanar urat, a szegedi egyetem rektorat bizza
meg. Nagy Ferenc s.k."D
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E levél bizonyitja, hogy a miniszterelndk a korulotte ritkuld leveg6-
ben is fontosnak vélte a Szentszékkel valé kapcsolatok normalizalasat,
mivel az a magyar allam és a katolikus egyhaz kozotti kapcsolatok
helyreallitdsanak egyik lényeges elemét jelentette - vagyis egy olyan
demokratikus rendszer megszilarditdsanak részét, melyben az egy-
haz és a hivlk is szabadok. A vallas- és k6zoktatasiigyi miniszter mar
masnap levelet irt a rektornak, amelyben felhatalmazta, hogy a ,,leg-
rovidebb id6n belll utazzék Romaba" a miniszterelndk &ltal kérvona-
lazott ,,megbeszélések és targyaldsok™ folytatasara. A miniszter még
szlikségesnek tartotta hozzaflizni és ,,nyomatékosan hangsulyozni”,
hogy milyen siirgés a fligg6ben 1évé egyhazpolitikai kérdések megol-
dasa. A targyalésok eredményeir6l folyamatos tajékoztatast kért, hogy
a ,,magyar kormanynak alkalma legyen azokra vonatkozdan allast foglalni,
illet6leg azokat 6rommel tudomasul venni és megerdsiteni” n (A belpoliti-
kai helyzetet jellemzi, hogy néhany nappal kés6bb a beligyminiszter
atiratban érdekl6dott a kiligyminisztert6l, hogy milyen cimen kapott
diplomata-atlevelet Toth rektor, mivel az nem jar neki, és kérte a dip-
lomata-utlevél siirgds bevonasat. A kiligyminisztérium valaszaban
tudatta, hogy a miniszterelndk rendelkezése alapjan és a ,,partve-
zérek" hozzajarulasaval kapott diplomata-utlevelet a rektor. Tehéat
a koalicios partok vezetdi tudtak e megbizatasrdl - igy Rakosi is.)

Toth LaszI6 rektorB 1947. janius 15-én kelt terjedelmes jelentésében
szamolt be ,1947. majus-janius havi rémai" kikuldetésér6l. Majus
1-jén érkezett oda, s a két, megbizéasa alapjat képez6 levelét minden
targyaldsa soran bemutatta. A kapcsolatfelvételt a romai magyar ko-
vet, illet6leg a Szent Péter-bazilika magyar gyontat6janak a segitsége-
vel valdsitotta meg, ami kénnyen ment, mivel a rektornak az Allamtit-
karsagon szdmos ismer6se volt, kdztik amagyar tigyekkel foglalkozo,
a Magyarorszagrol kiutasitott Angelo Rotta cimzetes érsek, nuncius
és Gennaro Verolino nunciaturai tanacsos. Ez utébbival mintegy hlsz
megbeszélést folytatott. Targyalasai elején nehézséget okozott, hogy
nem tudta irdsos bizonyitékat adni annak, hogy kiildetésérdl tud és
tamogatja a magyar puspoki kar és Mindszenty biboros. Mivel ezek
és mas targyaldsok sordn kiderilt, hogy a vatikani illetékesek jol ta-
jékozottak ugyan a magyar helyzetet illet6en, de ez a tajékozottsag
egyoldalu, arektor hosszabb, olasz nyelv( tdjékoztato anyagot allitott
0ssze, amit minden érdekelt vatikéni ,,tényez6hdz" eljuttatott.

Toth rektor megbeszéléseinek visszatérd eleme volt Mindszenty
és a magyar kormany viszonya. A magyar emisszarius, mivel nem
tartotta kivanatosnak a biboros politikai magatartasanak biralatat,
féleg azt fejtegette: a magyar kormanynak és a politikai partok veze-
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téinek sulyos aggodalmai vannak, mert a biboros otthoni és kiilhoni
néepszerlsegét olyanok hasznéljak fel, akik a katolicizmust csupén
cégérnek tekintik politikai céljaik eléréséhez. Ezek els6sorban Gom-
bos- és Szalasi-hivé szélsGjobboldali kdrok, és senkinek sem érdeke,
hogy a johiszem( katolikus tdmegek kihasznéaldsaval ez el6bbiek
kerliljenek ismét hatalomra.¥4 Targyaldpartnere, Tardini prelatus ,,a
rendkiviuli egyhazi ligyek kongregaciojanak vezet6je" reményét fe-
jezte ki , hogy mar ,,j6 a viszony a kormany és a biboros kdzott",
és hozzaflizte: a magyar katolikusok ne vegyenek részt széls6séges
politikai mozgalomban, nem menjenek se jobbra, se balra, maradja-
nak kozépen.

Nagy Ferenc minisztereln0k Svéajcba ,tdvozéasanak" hire utan az

emisszarius targyaldsai zatonyra futottak. Tardini prelatus ,félig
tréfasan” kérdezte t6le, hogyan kdsson (a Szentszék) egyezményt
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egy olyan orszaggal, amelyiknek a miniszterelndke az ottani politi-
kai helyzet miatt tavozni kényszeriilt. A Szentszék viszont nem akart
minden hidat felégetni. Janius 4-én fogadta Toth rektort Montini
»Sotto-segretario di stato"- a késébbi VI. P4l papa. Montini nagyon
érdeklddott kuldetése fel6l, és elismételte a Tardini &ltal korabban
mondottakat a diplomaciai kapcsolatok felvételér6l, a magyar-szent-
széki egyezmény lehetdségérél, Mindszenty biboros és a magyar
kormany jo viszonyarél, a magyar katolikusok kézépen haladé poli-
tikai magatartasarol. Késébb a rektort (miutan elsé kérését a magyar
politikai helyzetre val6 tekintettel elutasitottak) kihallgatason fogadta
a papa, és aldasat adta a magyar népre. Ezt a rektor Ggy értékelte,
hogy ,,a magyar helyzetet a Vatikanban legal&bbis pillanatnyilag nyugvé-
pontra érkezettnek latjak".5

A romai magyar kovet, Kertész Istvan (révid idé mulva 6 is disz-
szidalt) nem késlekedett Toth rektor misszidjat borualatdéan értékelni.
Ugy latta, hogy a rektor atjanak az el6készitése hianyos volt, misz-
sziojdnak pontos céljairol a nagykovet ellentmondé informaciokat
kapott a kiuligyminisztériumtél. Elhibazottnak tartotta, hogy Téth
rektor egy olyan publikalhaté nyilatkozatot szeretne a Szentszéktél
kapni, amely elismerést tartalmazna a magyar korméany jo szandékat
illetéen az egyhéazpolitikai kérdések kezelésében. Kertész ugy latta,
hogy egy ilyen dokumentum lehetetlen, mivel az Mindszenty bibo-
ros magatartasanak az elitélését is jelentené. A Szentszék kedvezd-
en fogadta ugyan, hogy a magyar kormany félhivatalos megbizottat
kuldott ki a kapcsolatfelvételre, de ennek legfeljebb elméleti jelentd-
seget tulajdonitott. Ezen talmendéen - igy nagykovet - a Vatikan al-
laspontja ez ideig is az volt, hogy a diplomaciai kapcsolatok a Szent-
szék és Magyarorszag kézott nem szakadtak meg, hanem csak de
facto sziinetelnek.B

Kertész a kozvetlen felvilagositdsnal azonban joval sulyosabb kifo-
gasokroél kapott informécidkat egy holland kapcsolatatél, akit a papa is
fogadott, és aki Tardini prelatussal is hosszabb konzultaciot folytatha-
tott. Tardini szerint Magyarorszagon a katolicizmus helyzete rosszab-
bodott, és ,,a komoly garanciat nem nyujto, improvizalt" Téth Laszlo-
féle misszid, a katolikus sajto helyzete, az als6 papsaggal szembeni
tulkapédsok a Szentszéket a magyar kormannyal kapcsolatban véarako-
z6 allaspontra kényszeritik, s reméli, hogy a megszallas megsz(intével
ahelyzetjavulni fog. A kdvet azzal zarta a jelentését, hogy nem marad
mas hétra, mint a felvilagosit6 munka folytatdsa.I7 A Szentszék nem
a magyarorszagi helyzetet illetd tdjékozatlansaga, hanem ellenkez6-
leg, nagyon is alapos tajékozottsaga okan nem volt hajlandé diploma-
ciai kapcsolatokkal igazolni a magyar korménypolitikat.
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1947 novemberében mar méasik kovet dolgozott Rdmaban - Velics
Laszl6B8 akinek az egyik elsé dolga volt, hogy bemutatkoz6 I&-
togatas formajaban kapcsolatba lépett a ROmaba akkreditalt papai
nunciussal, és hivatalos véleményként tolmacsolta a magyar kor-
many alldspontjat a Szentszékkel valo kapcsolatokat illetéen. Esze-
rint a magyarorszagi SZEB megsz(inésével a kormany szabad kezet
kapott a diplomé&ciai kapcsolatok kiépitésére, és valamennyi magyar
»mértékadod politikai faktor" egyetért abban, hogy miel6bb helyre
kell allitani a diploméaciai kapcsolatokat a Szentszékkel. R&mutatott,
hogy a koalicidés kormany valamennyi partja egyetért az egyhézzal
fennélld kapcsolatok méltanyos rendezésében. Azt is kérte, hogy
mint katolikus embert fogadja 6t a papa. A kezdetben németorszagi
nunciusként ténykedd papatjol ismerte a kordbban Németorszagban
diplomataskodo Velics. Az audiencia célja a magyar kovet szerint az
lett volna, hogy a pdpa 6szinte és teljes képet kapjon a magyarorsza-
gi viszonyokrdl.

A nuncius két hét elteltével adta vissza az udvariassagi latogatast,
és kozolte a Szentszék vélaszat a magyar kovet altal felvetett kér-
désekre. Eszerint a Szentszék nem latta elérkezettnek az idét, hogy
targyaldsokat folytasson a diploméciai kapcsolatok helyreallitasara,
mivel a magyar kormany - ,talan énhibgjan kivul" - nem rendelke-
zik cselekvési szabadsaggal. A Szentszék az el6l is elzarkdzott, hogy
a papa fogadja Velics kdvetet. A nuncius szerint a Szentszék &llas-
pontja a ,,mostani helyzetre vonatkozik, és a viszonyok megvaltozasaval
természetesen médosulhat".®Végll azonban a papa fogadta a magyar
kovetet, mi tobb, a 15 percre szabott audiencia 30 percen &t tartott.
A pépa els6 kérdése az volt, hogy Velics kovet felhatalmazva érzi-e
magat arra, hogy kijelentse: a magyar kormany és a magyar felel6s
szervek ma is Ohajtjak a kapcsolatok felvételét a Szentszékkel. A
kovet szerint a Moszkvaval kotott szerz6dések azt igazoljdk, hogy
a magyar fél a szovjet kormany teljes bizalmat birja, s ezért szabadon
intézheti kapcsolatait a magyar katolikus egyhazzal és a Szentszék-
kel. A kdvet megemlitette, hogy Mindszenty biboros indokolatla-
nul éles hangnemet hasznal megnyilvanulasai sordn, s ez neheziti
a helyzetet. Velics felvetette, hogy a Szentszék sorolja fel a kapcsola-
tok normalizalasdnak konkrét el6feltételeit, vagy kildjon egy olyan
személyt, aki a magyarorszagi allapotokrol és a kormény intencio-
irél elfogulatlan tajékoztatds ad. A péapa erre nem reagalt, viszont
megjegyezte, hogy bar Velics alladsa (romai és nem szentszéki kovet
lévén) miatt nem teheti, azonban nem latja akadalyat annak, hogy
személyén (romai magyar kovet) keresztil a kapcsolatokat Magyar-
orszaggal fenntartsa.2’
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A magyar kormany és a Szentszék kapcsolatai egyre sebesebben
haladtak a mélypont felé. Ennek egyik fontos szakasza volt Rogacs
Ferenc apostoli protonotéarius nagyprépost, szombathelyi puspdki
helynok ut6dlasi joggal segédpispokké tortént kinevezése a pécsi
puspok mellé. A péapai kinevezési aktusrdl a vallas- és kdzoktataslgyi
minisztert Mindszenty Jézsef 1948. junius 25-én kelt levélben tajé-
koztatta. Ortutay miniszter a kérdést a minisztertanacs elé vitte, és az
ugy dontott, hogy azt nem veszi tudomasul. Ugyanakkor a korméany
allaspontja az volt, hogy a békekdtés datuma (1947. szeptember 15.)
el6tti kinevezéseket nem vitatja, mert akkor Magyarorszag nem volt
szuverén allam. Rogéacs Ferenc kinevezését a korméany azért nem vette
tudomasul, mert az ellenkezett a Magyarorszag és a Szentszék kdzott,
1927. majus 10-én, levélvaltas forméajaban létrejott megallapodassal.2

A magyar kormany altal érvényesnek tekintett megéllapodés sze-
rint a jelolt kivalasztasa a Szentszéket illeti meg, azonban a magyar
korméany egy tagja megjeldlheti azokat a személyeket, akik a kormany
allaspontja szerint a kérdéses egyhazi méltosag betoltésére alkalmasak
volnanak. Mivel a kormanynak nem jutott a tudomasara el6zetesen
a kinevezési szandék, igy nem élhetett a megallapodasban biztositott
jogaval. Eppen ezért kérte, hogy ,,a kérdéses egyhazi méltosag betdltése
targyaban a Szentszék az érintkezést a hivatkozott megallapodas értelmében
velefelvenni sziveskedjék". A kiligyminisztérium ugyanakkor utasitot-
ta a romai magyar kovetet, hogy a kormany allasfoglalasat a megfele-
16 formaban hozza a Szentszék tudomasara.2

A Rajk L&szl6 kiligyminiszternek kuldott jelentés részletesen be-
szamolt Velics kovet és a romai papai nuncius kzott 1948. augusztus
19-én létrejott taldlkozon elhangzottakrdl. A nuncius feltette a kér-
dést, hogy formailag érvényesnek tekinthet6-e az 1927-es megaélla-
podas. Végrehajthaté-e annak I1./2. pontja, amely szerint a magyar
korméany egy tagja bizalmas megbeszélést folytathat a padpa képvi-
sel6jével a puspoki kinevezésrél? Diploméciai kapcsolat hijan kivel,
hol, hogyan targyalhatna a magyar kormany tagja? Tekintettel arra
- igy a nuncius -, hogy nincsenek normaélis kapcsolatok a Szentszék
és a magyar kormany kozott, felmeril a kérdés, egyéaltalan érvényes-e
még amegallapodés. A nuncius leszégezte, hogy a Szentszék nyilvan-
valéan nem ,felejtette el" az 1927. évi megegyezést. Arrdl van szé -
mondta -, hogy ezzel az aktussal (Rogacs kinevezésével) a Szentszék
egy Uj helyzetet teremtett, amelyben a megéllapodas mar érvényét
vesztette. Amit a Szentszék elfogadott 1927-ben a vele j6 viszonyban
Iévé kormannyal fennallé kapcsolatok keretén beliil, azt nem fogad-
jael egy iranta kézombds vagy éppen ,,abnormalis" viszonyban [év6
korméany vonatkozéasaban. Magyarorszagrol rossz hirek jonnek - foly-
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tatta a nuncius  és az egyhaz és az allam kozotti jo viszonyrdl nem
lehet beszélni. S6t, egyes politikusok nyilatkozatai e viszony rosszab-
bodasat mutatjak. A Szentszék az ,,Egyhaz tlddztetésenek képét" latja
abban, hogy példaul az egyhéazi iskolakat allamositottak, a hercegpri-
mas utlevelének kiadasat megtagadtak, az Actio Catholica elleni rend-
szabalyokat vezettek be.

A kovet hozzaflizte, hogy értesulései szerint a nuncius értékelé-
sével a Szentszék egyetért. Jelentését azzal a javaslattal zarta, hogy
a Szentszékkel fennalld kapcsolatok mélypontja idején nem célsze-
rii tovabbi lépéseket tenni, mert annak az lenne az eredménye, hogy
a magyar kormany irdsban kapja meg az elutasitd allaspontjat, ami
csak rosszabbitané a helyzetet.2 Velics kdvet nem mulasztotta el, hogy
Czapik Gyula egri érsek2- aki szerinte Mindszenty személyes ellen-
sége és rivalisa - rdmai Utja (1948. szeptember 21.-oktober 4.) kapcsan
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Rajk Laszl6hoz intézett f6noki levélben jelezze, a Szentszék napraké-
szen tajékozddott a magyarorszagi eseményekr6l, és nagyon is szé-
mon tartja az ellene folytatott szlinet nélkili tAmadésokat, és ,.kulo-
ndsen a tobbé-kevéshé burkolt vadak, amelyek a Szentszéket is belevonjak
avitaba, talalnak érzékeny visszhangra Romaban”.5

Hitunak bizonyult a kdvet arra irdnyul6 reménye, hogy a fentiek
ellenére a kapcsolatok meég rendez6dhetnek a magyar kormany
és a Szentszék kozott. 1948. december 14-i keltezéssel, hdrom nappal
késébb futarral megkapta Rajk L&szI6 kiligyminiszter hozza intézett
levelét, melyben kozli, hogy abeliigyminisztérium olyan adatok birto-
kaba jutott, amelyek nem teszik lehetdvé, hogy Mindszentyvel szem-
ben ,,az eddigi elnéz6 és kivaro politikat folytassuk™. Rajk felsorolta
abiborostillet§ vadakat amelyek ,,perrendszer(i" bizonyitast nyertek,
s arra utasitotta a romai magyar kovetet, hogy ,,az gy sulyossagara
ésfontossagéara tekintettel siirgésen kozoljefentieket illetékes vatikani ténye-
z06kkel, és értesitsen, hogy milyen véalaszt kapott".

Velics kovet - aki magat ,katolikus ember"-ként jelolte - 1948.
december 27-ei datummal, a miniszteri utasitds végrehajtasaként
francia nyelv(, hdrom pontban dsszefoglalt emlékeztetdt tovabbitott
a Szentszékhez, melyhez forditdsban csatolta Rajk fonoki levelét. Az
»Emlékeztet6"-ben Velics kozolte a Szentszékkel, hogy 1948. novem-
ber 22.-december 10. kdzotti, budapesti tartézkodas soran Rakosi mi-
niszterelndk-helyettes és Rajk kiiligyminiszter arra , kérték", hogy az
alabbiakat hangsulyozza a Szentszéknek:

- a magyar kormanynak szandékaban all, hogy megallapodésra jus-
son a Szentszékkel és a magyar katolikus egyhdzzal. Rékosi kijelentette,
hogy allaspontja szerint ,,ma még minden lehet6ség nyitva a katolikus egyhéz-
zal tortén6 megallapodasra, amir6l Czapik egri érsek tajékoztatta a Szentatyat™.
Hozzéaflizte, hogy megérti a katolikus egyhdznak az egyhazi iskolak
allamositasdval kapcsolatos tiltakozasat, de a torvény hatalyba Iépését
kdvetben az egyhéznak targyalnia kellett volna a kormannyal a térvény
alkalmazasardl. ,,A korméany készen all arra, hogy a mas egyhazaknak tett en-
gedményeken tulmend engedményeket tegyen (a katolikus egyhaznak)."

- Mindszenty biboros helyzetét illetéen a kormany ugy latja,
hogy ellenséges magatartdsa nem teszi lehetéveé, hogy vele egyitt
munkaltassék ki az dhajtott megéallapodas. Titkaranak letartdztatasat
kovetéen akormany Gjabb bizonyitékokkal rendelkezik ellene. A mel-
lékelt kiligyminiszteri levél felsorolja az ellene felhozott vadakat, s
a magyar kormany egyben kéri a Szentszéket, hogy foglaljon allast
azzal kapcsolatban, és tudassa valaszat.B

- Az apostoli vizitator utazasat a kormany nem ellenzi, s6t egyene-
sen Ohajtja, de attdl tart, hogy Mgr. Rotta csupén az egyhédz panaszai
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feldl kivan tajékozodni. Ezért ,szlikségesnek tartja", hogy a Szentszék
altala valasztott forméaban mondja ki, hogy az apostoli vizitator meg-
hallgatja a korméany kifogasait is, tovabba, hogy a foldreform és az al-
lamositasok kérdése nem képezi targyat Mgr. Rétta vizsgalédasanak. 2

Az ,Emlékeztet6"-ben foglaltak elfogadhatatlanok voltak a Szent-
szék szdmara, annal is inkadbb, mivel egy szam nélkili, az események
kronoldgiajat kovet6, a miniszter szamaéara készult feljegyzés szerint
Rotta utjanak feltételélil kulon tzenetben a magyar kormany ahhoz
ragaszkodott, hogy a Vatikan jelentse ki: nem ért egyet az Osservatore
Romano cikkével, amely Mindszentyt a keresztény nevelést védé
mozgalom fejének nevezi. Rdadasul a magyar kormény ahhoz is ra-
gaszkodott, hogy a Vatikan sz6gezze le, hogy Mindszenty nem min-
den ténykedésével ért egyet. Ezeket az utasitasokat Velics 1948. ok-
tober 25-én tovabbitotta. Ugyancsak a kronoldgiabdl deril ki, hogy
az ,Emlékeztet6" atadasat kovet6en Velics sz6ban és irasban kozolte
a romai nunciussal, hogy a magyar korméany fuggetlenil a Mind-
szenty-ugyt6él hajland6 targyalni. A nuncius nem adott erre sem-
milyen vélaszt. 1948. december 30-a4n a kovet utasitast kapott arra,
hogy kozblje a Szentszékkel, a Mindszenty-ugyben négy puspok is
kompromittalédott, és ezek kozul Péteri és Schvoy ligye kuléndsen
komoly. Masnap Velics jelentette, hogy a nunciustél levelet kapott,
amelyben a Vatikan lesz6gezte: nem ¢sszeegyeztethetd a magyar tar-
gyalasi készség hangoztatidsa a primas-biborossal szemben kdvetett
bandsmadddal, mert ez a Vatikant is sérti. A Vatikan - a levél sze-
rint - nemcsak az istentiszteletek szabadsagat, hanem a propagan-
da, a katolikus intézmények és az ifjusag nevelésének a szabadsagat
is akarja. 1949. januar 4-én Velicset konzultaciéra hazarendelték.B
A Szentszék pedig Mindszenty biboros letartoztatdsara azzal véla-
szolt, hogy mindenkit kikdzositett, akinek kozel-tavol kdze volt a bi-
boros lecsukasahoz.

A kapcsolatok mélypontra érkezését jelezte az is, hogy 1949 mar-
ciusaban a szentszéki magyar kovetség felszamolasa adminisztrative
is megtortént, annak rendje s modja szerint felvett leltarral, pénztari
ellen6rzéssel. Ezt kovetéen méar csak a kdvetségi épilet sorsa volt el-
déntendd. A magyar-szentszeki kapcsolatok e fejezete ezzel lezérult.

A magyar kormany a kdvetkez6 években a Vatikant mint az ,,amerikai
imperializmus csatlosat, a reakciés er6k hliséges kiszolgaldjat és ta-
mogatéjat" ignoralta, kapcsolatrél sz6 nem lehetett. A magyarorszagi
katolikus egyhazat ért atrocitasokra valaszul a papa a rendszer sza-
mara sokat jelentd katolikus ,,békepapokat" kikozositette. Ez kétség-
kivul stlyos csapas volt a hivatalos egyhazpolitikara.
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A Sztélin halalat és Rakosi elmozditasat kovetéen megindult er-
jedés egyik kilpolitikai vonatkozasara utalhat a kiilligyminisztérium
nemzetkozi jogi osztalya &ltal 1955. julius 12-én készitett feljegyzés
aminiszter szdmaéra. A feljegyzés a korébbiaktol eltér6en, mindenfajta
mind@sitgetés nélkil, jogi érveket sorol a magyar-szentszéki kapcso-
latokat vizsgalva. Kijelentette, hogy az ideiglenes nemzeti korméany
debreceni megalakulasat kdvetéen megsz(int a diplomaciai képvise-
I6knek az el6z6 rezsimekhez tortént akkreditaldsa - igy a nunciusé is,
akinek, ennek értelmében tavoznia kellett. Tekintettel arra, hogy a régi
rendszerhez akkreditalt képvisel6k eltdvoztak, gyakorlatilag meg-
szlnt a diploméciai kapcsolat, igy annak megujitdsa minden egyes
érintett allammal kdlcsénds megallapodasok alapjén torténik. A nem-
zetk0dzi jog altalanos elvei szerint nemzetk6zi jog alanya csak allam
lehet. A Vatikan statusza nemzetkdzi jogi szempontb6l nem tisztazott.
,.A burzsod nemzetkdzi jogaszok nagy tobbsége elismeri, a szovjet nemzetkd-
zi jogaszok ellenben kétségbe vonjak a Vatikan allami jellegét. "D Vagyis az
Uj id6k jeleként a Szentszékkel valé kapcsolatok kérdése - ekkor leg-
alabbis - a nemzetkdzi szinten vivott osztalyharc teruletérdl atkeriult
anemzetk6zi jog kevéshé sikamlos palyajéara.
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