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HAZA A MAGASBAN

A magyar emigracio szellemi hozadéka
Kodolanyi Gyula

Ilyés hires versében, amelyet az Anschluss, Ausztria 1938-as hitleri
bekebelezése idején irt, a magasban él6 haza nem més, mint a nemzet
emlékezete, a kultira személyes élete a lelk(inkben, amikor az odakin-
ti, tényleges hazatél mar megfosztottak. Benniink él - de rajtunk tal
is. ,Homlokon I6hetnek, ha tetszik, / Mi ott fészkel, égbe menekszik."
Illyés és annyi mas patriota szdmara e latomas sorshelyzete 1944 mar-
ciusaban mar véres fenyegetéssé valik - s majd Ujra és Gjra, a hdboru
és az Onkényuralom, a forradalom éveiben.

Az a nagy hatasu metafora, amelyet a vers cime idéz fel bennink,
a magasban él6 haza és szabadsag, megannyi mas pillanataban is ér-
vényes lett nehéz huszadik szdzadunknak. Ha nem is mindig a szemé-
lyes fenyegetettség helyzetében, de mindig annak tudatdban, hogy az
Orzés, a meg6rz6k és a hirvivék voltak azok, akik kultdrank és nem-
zettudatunk fenntartasaban oroszlanrészt vallaltak. Ha nem is mindig
otthon allva, mint Illyés 1938-ban.

llyen helyzet, ilyen szerep volt a magyar emigraciéé 1956 utén.
A forradalom veresége nyomén, 1956-1957 fordul6jan, a méar addig
sem jelentéktelen nyugati magyar diaszpora friss vért és életer6t kap
a kimenekult 200 ezer honfitérs legjobbjaitol. Két értelemben is. Utan-
potlast kap szam szerinti nagysagaban a kinti magyar szellemi élet,
mégpedig javarészt fiatal diploméasokbdl és egyetemistakbdl: ez a mi-
néségében is oly kivalé menekiltiradat biztositja azt a kozdnséget és
foldrészeket 6sszekotd, nagy virtualis alkotokézésséget, amelyik ettdl
kezdve harom évtizeden at a megujult emigracids szellemi életnek ad
szinvonalat és fontossagot.

Maésrészt pedig a koradbbi emigracio vezéralakjai, amint irasaikbol
is kitlinik, hatalmas meger6sitést, Uj energidkat kapnak a forradalom
szellemétdl, attdl a szabad, demokratikus szellemtdl, amely nem bu-
kott el 1947-48-ban, hanem éppen hogy tuléld erejét bizonyitotta a fold
alatt csaknem tiz éven &t, és amelyik, nyilvanval6 volt, tovabb fog élni
aforradalom veresége utdn is. Ez volt az igazi csoda, az igazi meglepe-
tés. Marai Sandor azzal zarkozik el a kiérkez6 fiatal iroktol, hogy azok
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»abolsevizmus neveltjei” - nem allt egymagéaban ezzel a téveszmével
a merevebb gondolkodasu emigransok kozt. A nyugati magyar értel-
miség java azonban boldogan nyugtdzza, ami a tavoli tuddsitasokbol
sejthetd volt: hogy a forradalom szellemét, amely az § 1945"47-es szel-
lemiségiket folytatta, éppen e fiatalok képviselték a leghatarozottab-
ban. Tegylk hozza, nem mellékes az a presztizsndvekedés sem, ame-
lyet az emigracionak hoz a magyar forradalom a nyugati politikai élet
fGszerepl6i szemében.

Olyan szellemi mesterek vartak a frissen érkezéket Nyugaton, mint
Cs. Szabo Lé&szl6, Szab6 Zoltan, Kovacs Imre, Borbandi Gyula, Keré-
nyi Karoly, Veress Sandor, Szalay Lajos, Gombos Gyula, hogy csak
néhanyat emlitsiink kozillik, a hattérben pedig a szdméban is igen
jelent6s demokratikus politikai emigracio, koztik Nagy Ferenc, Varga
Béla, Auer Pal, az emigrans diplomaték egész sora, s a haboru el6tti
néciellenes vezet6k koziul Kallay Miklds, az erdélyi Teleki Béla, és Te-
leki Pal fia, Teleki Géza.

A nagy emigracios hullamtdl és a magyarsag altaldnos nyugati
presztizsndvekedésétél megujulnak és megerdsédnek a magyar nyel-
vii nyugati radiéadasok stabjai (BBC, Szabad Eurépa, Amerika Hang-
ja, a Vatikani R&dio stb.) is. Ezek fokuszt és infrastrukturat nydjtanak
a magyar értelmiségi és politikai gondolkodas mihelyeinek London-
ban, Milnchenben, New Yorkban, Parizsban, Romaban. Méasrészt ez
azt hozza, hogy az itthoni hallgatok az emlitett elsérangt kozirok
kommentarjait, esszéit és glosszait hallgathatjak az adasokban, tul
a cenzurézatlan hireken és sajtoidézeteken. Az informacios vasfig-
gony tehat, nagyban kdszdnhetéen a radidzasnak, sosem mikodott
tokéletesen. Itthon a fél orszaghoz jutott el kézvetlenil vagy kozvetve
az adéasok hatasa.

igy egy uj, eleven magyar szellemi élet sziletik meg Nyugaton,
mesterekkel, mGhelyekkel és tanitvanyokkal, ujsagokkal és folydira-
tokkal, sokezres személyes halozattal, amely az elzart hazai tarsakkal
is megtalélja a kapcsolatok hajszalcsoveit, még a megtorlas legkemé-
nyebb éveiben, 1957 és 1962 kozt is. A fébb szellemi téméak a harmin-
cas években megindult reformtérekvések gondolataibol keriltek ki,
immar a hitlerizmus utan a bolsevizmust is megtapasztalva, gazda-
godva azzal a nagy horizonttal, amelyet a masodik vilagh&boru utén
a nyugati gondolkodéas Gj hulldmai kindlnak fel. lIgen jelentsek eb-
ben a szellemi életben azok az impulzusok is, amelyeket a kdzelmult
hazai torténetének elemzései és szellemi fejleményei hoznak. Szinte
azt mondhatjuk, hogy a vasfiiggény nem csékkenti, hanem néveli
e szellemi pezsgés erejét, mert aradidadasok révén mindez lathatatlan
modokon visszataplalodik a hazai mentalitasba.
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Egyszerlien fogalmazva: harminc éven atez anyugati szellemi életvolt
az, amely nyiltan kimondhatott mindent a teljes magyar kultira szdmara.
Nemcsak metaforikusan, nemcsak paraboldkban. A Nyugat sz6lassza-
badsagaval természetesen élve, a maga szuverén és gazdag életének ere-
jét abbol a tudatbol is meritette, hogy az egész magyarsag, az otthoniak
nevében is beszél. Mindannyiunk, a tizendtmillié, a még mostohabb
sorsu hatéron tuli honfitarsaink nevében is. Igényesen és szinvonalasan.
Ezzel életben tartotta magyar nyelven az egyenes beszédet, a dolgok né-
ven nevezését, és az iranta valo elemi igénylinket. Amit az itthoni irdsos
nyilvdnossadgban a személyes fenyegetettség és a cenzura keze fojtott be-
Iénk, a szomszéd orszagokban még soviniszta elnyomassal is kétszerez-
ve. Es ebb6l, a nemzet lelki gyogyulasahoz nélkiilézhetetlen taptalajbol
érkezett haza a sok becsempészett folydirat, konyv és hanganyag. Sokan
tartottuk gy akkoriban itthon, hogy a Miinchenben Borbandi Gyula és
Molnar Jozsef kiadta Uj Latohatar a legjobb magyar folyoirat.

A hatvanas évek masodik felétdl aztan egyre kénnyebb lesz utaz-
ni, egyre rendszeresebb és sokrétlibb lesz az emigracios és az itthoni
szellemi élet kommunikacidja - és ebben az dsszjatékban jo szellemi
munkamegosztas alakul ki. Mindkett6, a nyugati és az itthoni értel-
miség is, fenntartja sajatos szerepét, s a maga lehetéségeit és feladatat
vildgosan latja egy teljes ivvé valt szellemi magyarsagképben.

Személyes élményeim kozé tartozik, hogy Illyés Gyula szdmara
a hatvanas évek kozepétdél fogva azok voltak a legfelszabadultabb,
legmélyebb eszmecserék, amelyeket Nyugaton folytatott. Ez vissza-
kdszon ezuttal is, a Magyar Szemle mostani szamaba kerilt Sarkozi- és
Szeredi-tanulméanyokbdl is, a mésik oldalrdl, anyugati értelmiség em-
lékezéseibdl &brazolva. Barhové latogatott is Nyugaton Illyés, Auszt-
ridba, Franciaorszagba, Belgiumba vagy Olaszorszagba, indult sietve
Londonbdl Szabd Zoltan vagy Cs. Szabo, hogy folytathassak diskurzu-
sukat, ahol abbahagytak. Es hasonld eszmecserék folytak Illyéséknél
is Budan vagy Tihanyban, amikor olyan régi barat, mint Bay Zoltan
vagy Kéarédsz Artar latogatta meg 6t, vagy éppen Hamza Andras.

llyenek voltak a nyugati utak nekink is, feleségemmel egydtt,
ezekben az években. Feledhetetlenek maradnak a londoni talélkoza-
sok, vagy az a délutan, amikor 1969 végen, Stratfordb6l, Shakespeare
szlilévarosabol Londonba visszautazva a vonaton Gombos Gyula
Husz év utan cimd tanulményéat olvastam el, amely a kommunista
rendszer mérlegét vonja meg, és retorikdjat szedi darabokra. Tudtam
szinte mindent, amit Gombos ott leirt, de nem oly megddbbentden
vilagos rendszerbe 6sszeszedve. S nem felejthetem el soha a kedves-
séget, amellyel a volt recskiek hal6zata adott benntinket kézrél kézre
Amerikéaban elsé utunkon feleségemmel, 1972-73-ban.
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Ezek a lathatatlan hal6zatok az id6 halad&séaval egyre célirdnyosab-
ban m(kodtek. Parizs, London és New York magyarjai mar allando-
an egyeztetik munkajukat, és segitik az itthon kibontakoz6 ellenzéket
a 70-es évek végétdl kezdve akar az erdélyi vagy felvidéki magyarsag,
akar a politikai horizont tagitasa tgyében. Nem jelentettek volna vi-
lagszenzéciot Kirdly Kéroly roméan vezet6khoz irt levelei vagy Illyés
Vélasz Herdernek és Adynak cim(i irasa a hetvenes évek végén a magyar
emigracio rendszeres felvilagosité munkaja nélkiil a politika és az Uj-
sagiras koreiben.

Ugy gondolom tehat, hogy sosem lehetiink eléggé halasak azért
a nagy szolgalatért, amelyet a nyugati magyar emigracio jobbik fele
végzett évtizedeken at. igy lehetett k6z0s hazank a magashan a legrosz-
szabb évtizedekben is. Es a magasban volt, mert ott érinthetetlen ma-
radhatott - mert szelleme komoly volt, emelkedett és nemes, humo-
raban is. A nyugati magyarsag szolgalata térténelmink természetes
része. Minderr6l beszélnlnk kell, tébbet, mit eddig, rendszeresen.
Mint ahogy nem tettlink eleget az elImult negyed évszdzadban azért
sem, hogy ennek az emigracionak a hazakoltozott vagy kétlaki éle-
tet él6 tagjai a szerepikhdz, jelent6séglikh6z méltd helyre keriiljenek
az itthoniak fejében.

Természetes volt, hogy ennek a nyugati szellemi életnek és az oz-
mozisnak az értékelése olyan minikonferencian tértént most meg,
amelynek hé&zigazdéja a Batthyany Lajos Alapitvany. Az Alapitvanyt
Antall Jézsef teremtette meg, mégpedig egy 1990-es périzsi politi-
kai diszvacsora és az 1991-es Schuman-dija személyes jovedelmébdl.
Az Alapitvany elsd elndke Tar Pal volt, Antall Parizsba emigrélt gyer-
mekkori baratja, majd személyes politikai tanacsadoja, aki most, id6-
sen is koveti Ugyeink alakulasat Dél-Franciaorszaghdl. Antall Jozsef
a szivébdl szA4lt, amikor azt mondta, hogy lélekben tizendtmillié ma-
gyar miniszterelndke. Nemcsak hogy személyes ismeretségben volt
a nyugati emigracié minden jelentds alakjaval, de fontosnak tartotta,
hogy mindenitt, ahol minisztereln6kként jar, elldtogasson a vilagba
szorddott magyarok férumaira. A kitelepitett dunai svdbokhoz Donau-
Esslingenben, az Izraelbe vandoroltakhoz Jeruzsalemben, a Magyar
Szabadsagharcosokhoz Los Angelesben. Es ment volna a szomszéd
orszagokban él6 magyarokhoz is, ha nem akadéalyozza benne az ottani
ellenséges politikai 1égkor.

E szdmunkban Sarkdzi Matyas és Szeredi Pal, augusztusban pedig

Ferdinandy Gyorgy és Makkai Adam irasait kozoljiik a szellemi emig-
raciorol.
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,EZER IRO NYUGATRA TART"
1956

Sarkozi Matyas

Az 1956-0s forradalom november 4-én kezd8d§ leverésével egyideji-
leg mintegy 200 ezer magyar menekilt hagyta el az orszagot. A romai
disszidaldsa utdn 1951-ben a BBC Magyar Osztalyéara kerilt Cs. Sza-
bé Laszl6 a Miinchenben megjelend Latohatar 1957. évi els6 szaméban
irta: ,,Ezer ir6 Nyugatra tart, mondogatom magamnak, amiéta a menekdilés
folyik. Ezer ir6, és mind haszesztendds."

Cs. Szab6 megjegyzését értelmezték igy is, ugy is. A rosszindula-
tnak szerint a mar befutott, nagyrabecsilt és tekintélyes ir6 a nyu-
gati magyar irodalom felhiguldsatol fél. Vagy akar a konkurenciatél.
Masok humoros felkiadltasként fogtak fel, amit Csé irt, egy harmincas
évekbeli pesti anekdota alapjan, amelyben valaki igy kialt fel: ,, Tizezer
Ujsagird a févarosba tart!" Tehat Cs. Szabd, minden malicia nélkdl,
elcsodalkozott azon, hogy milyen szép szdmban vannak a menekultek
tdmegében irok és irdjeldltek. Ez a masodik értelmezés tlinik helytal-
I6bbnak.

Tulajdonképpen hlszéves nem is volt a menekil6k soraiban, még
a huszonévesek kozott is csak néhany, aki mar Magyarorszagon bon-
togatni kezdte a szarnyait, példaul a huszonkét éves Andras San-
dor (akit akkor még Sandor Andras néven ismertiink), vagy Gomori
Gyorgy, meg a huszonegy éves Makkai Adam.

Erdekes azonban, hogy Csé mennyire elszakadt a magyar val6sag-
tol. Megérkezett hozza 1956 decemberében az els6 feleségénél, Buda-
pesten maradt fia, akit utoljara kisgyerekként latott, s most hiszéves
fiatalemberként tiint fel Gjra az életében. S6 attdl félt, hogy az tgymond
.kommunista Magyarorszagon" Szab6 Andris esetleg indoktrinacién
esett 4&t. Hamar tapasztalhatta, hogy a nyugati kultiréért érzett rajon-
gasban a fil teljesen egyenl6 az apjaval.

Az értelmiségi palyara vagyo fiatal 6tvenhatos magyar menekdl-
tek a nagy nyugati fels6oktatasi kdzpontokba igyekeztek eljutni, az
ir6k és ujsagirok pedig olyan nagyvarosokba, ahol magyar nyelvi
radicadok mikdodtek. Makkai Addm volt az amerikai Harvard Egye-
tem elsé forradalom utdn emigréalt magyar didkja. Kortéarsa, a nyugati
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diaszpora-irodalom masik jeles kolt6je, Kemenes Géfin Laszlo, a ka-
nadai Loyola Egyetemre jutott ki. Kabdebé Tamést a walesi Cardiff
egyetemére vetette a sors, mindjart neki is latott, hogy Uj barataival
létrehozza az els6 walesi nyelvi(i magyar antoldgiat.

A britek byroni hésdokként fogadtak a fiatal menekilteket,
mindannyiukban barikadharcost lattak. El6szor és utoljara tortént,
hogy brit kozépiskolai zardvizsga vagy kilénbozeti nélkil, akar nem
posztgradualis stidiumokra is befogadtak kulféldi didkokat a sziget-
orszag egyetemei. Nagy multu, tekintélyes oxfordi és cambridge-i kol-
legiumok versengtek azért, hogy nekik is legyen egy-egy magyarjuk.
Uj magyar értelmiség nétt fel az amerikai, brit, francia, német, osztrak
és svajci vagy Benelux-egyetemeken, féiskolakon.

Erdemes lenne elemz6 tanulmanyt irni arrél, hogy a nyugati emigra-
cidban iréva véltakra hogyan hatott, hogyan formalta irdsmvészetu-
ket a befogadd orszag kultiraja. Andrds Sandor korai elbeszéléseit,
killondsen azt, amellyel 1967-ben megnyerte a miincheni Uj Latohatar
novellapélyazatat, befolydsolta az amerikai beat irodalom, mig pél-
daul Ferdinandy Gyorgyre franciaorszagi korszakaban az ottani préza
hatott, olyannyira, hogy szinte minden irasat azon nyomban le tudta
forditani, igy mar 1961-ben nyert egy francia irodalmi dijat. Magamrol
azt mondhatom, hogy 1956 utdn Londonban, az angol irodalommal
ismerkedve, nem ragadott el a francids neo-avantgarde formabontas
divatja, amely James Joyce fellangolasa utan itt csendes moderniz-
mussa csillapodott, hanem a britek torténet-elmondo, nyelvileg szu-
perigényes prozajanak a példajat igyekeztem kdvetni.

A magyar részleggel, szerkeszt6séggel rendelkez6 radidadok kozil
elsésorban a BBC-t és a Szabad Europat, 1ényegesen kisebb mérték-
ben az Amerika Hangjat emlithetjik. Bar nem feledhet, hogy példaul
a kolni Deutsche Welle biztositotta a k61t6 Csiky Agnes Méria meg-
élhetését, Roméban pedig a Vatikani Radi6 magyar osztalyat vezetd,
kéltbnek is rangos jezsuita Szab6 Ferenc munkatarsa: Szényi Zsuzsa
jovoltabol alakulhatott ki a rémai magyarok és a Romaba latogatd ha-
zaiak élénk szellem( kore, becenevén a ,, Triznya kocsma".

Mig az 1956 el6tt emigralt legjelesebb magyar ir6k kozil Méarai
Séandor kaliforniai, San Dieg6-i elefantcsonttomyabol kildte radio-
esszéit (Szabd Zoltan és Kovécs Imre mellett harmadik kiemelt f6-
munkatéarsként) Candidus ir6i néven a mincheni Szabad Eurépénak,
nemzedékébdl masok feladatuknak érezték, hogy térédjenek a forra-
dalom utan frissen érkezettek boldogulasaval és magyar kulturajuk,
szellemiséglk meg6rzésének elGsegitésével. Labjegyzetként mondom
el, hogy amikor a kommunista rend bdrtoneit is megjart 6tvenhatos,
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fiatalnak mar nem mondhaté Hatar Gy6z6 amerikai kdrutat tett, hogy
Uj verseskoteteit és regényeit népszer(sitse az ottani magyarok ko-
z06tt, szerette volna felkeresni Marait. O azonban nem fogadta, azzal
utasitotta el, hogy nem kivén olyasvalakivel talalkozni, aki a BBC-ben
rendszeresitett konyvkritikai rovatdban a magyar elnyomé rezsim al-
tal dijazottak mdveivel is foglalkozni képes.

1956-ban még éltek itt-ott 1919 emigrans veteranjai, még jo er6ben
voltak a nacizmus eldl elmenekiltek, és a nyugati magyar tarsada-
lom részét képezték az 1948-as rendszervaltas miatt kivandoroltak is.
A londoni PEN Club egy tarsadalompolitikai el6adasan lattam egy-
szer egymas mellett tIni a Nyugat fénykoranak nagy neveit, immar
masodik generacios emigransokként. Ignotus, Fenyd és Schopflin volt
ott a hallgatésag soraiban: marmint a londoni emigrans magyar iro-
szOvetséget vezetd Ignotus Pal, Fenyé Miksa Anglidban él6 festém{-
vész fia, Fenyd Gyorgy, és a svédorszagi magyar koveti pozicidjabol
Skécidba disszidalt ir6-diplomata, Schépflin Gyula.

Cs. Szabd Lé&szI06 és Szab6 Zoltan sokat tett az emigralt értelmiség ma-
gyar szellemiségének fenntartdsa érdekében. Csé az eur6pai magyar
konferencidk lelkes és mindig rendelkezésre all6 el6addja volt, Sza-
b6 Zoltan pedig Ugy érezte, hogy a bécsi Bornemisza Péter Tarsasag,
a hollandiai Mikes Kelemen Kor vagy az amerikai Bessenyei Gyorgy
Kor mintajara Londonban is létre kell hozni szellemi mihelyt. Mindig
hangoztatta, hogy nem kimondottan ir6k kézrem(kddésével képze-
li ezt el, éppilyen fontos minden, a kultlra és a tarsadalmi kérdések
irant érdekl6dé magyar bevonasa.

El6bb a kivalasztott hely természeténél fogva kisebb és elit jelle-
gl tarsasdg alakult ki korotte: London egyik Uri varosnegyedében,
Dél-Kensingtonban, a lakdsahoz kozeli Hades eszpresszdba hivta el
hetenként baratait és ismer@seit. Irodalmarok mellett orvosok, koz-
gazdaszok, nyelvészek is megjelentek ott, tovabba a szobafilozéfussa
atvaltozott garabonciés: Krass6 Miklos.

A kolt6 Siklos Istvan és az irodalomtdrténész Czigany Lorant
érdeme Szab0O Zoltan mellett, hogy a kicsiny magbdl kin6tt a bécsi
és hollandiai tarsahoz hasonlo, élénk szellem(i Szepsi Csombor Mar-
ton Kor. Szervezési nehézségeit egy izben gy vitattdk meg hajnalig
tartéan Siklos lakésan, hogy épp ott volt a Londonba brit kulturélis
intézmeények altal meghivott Illyés Gyula. O ugy emlékezett erre:
,»Azt hittem, utolsd kenetet hoztam a hazatdl elszakadt, gyaszmagyarocskak-
nak, s Iam, még a konfirmacidra is alig volt szikség." Lelkesedése, villogo
érvelése és buzditasa nyoman megalakitottdk a nehezen kimondhato
nevi londoni kort (Szepsi Csombor Méarton 1620-ban adta ki Europica
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Varietas cim({ kdnyvét ati kalandjairdl, s ebben angliai tapasztala-
tait is olvashatjuk), amely hosszu éveken at olyan fontos eleme lett
a diaszpdra jo szellem( egybetartdsdnak, mint a Mikes Kelemen Kor
Gszi konferenciasorozata, vagy a két legjelentésebb, keményen Kéadar-
rezsim-ellenes emigrans irodalmi folyoirat, az Uj Latohatar és az Iro-
dalmi Ujsag.

Ezekben az id6kben a Mikes Kelemen Kort két, 1956 el6tt kulfoldre
kerilt hollandiai magyar irdnyitotta: a protestans teologusbdl biztosi-
tasi szakemberré atvaltott Toth Miklos és a francia irodalom amszter-
dami professzora, a kdlt6ként is jeles Kibédi Varga Aron.

1958-t6l a vildg minden részébdl résztvevdket vonzott a ,,Mikes"
puritan 6szi tdboraiba az, hogy a rendezék els6rangu el6addkat sora-
koztattak fel, példaul Kerényi Kérolyt, Deér Jozsefet, a szintén torté-
nész ifjabb Ivanyi-Griinwald Bélat, Cs. Szabdt, Szab6 Zoltant, Kovacs
Imrét, Ferdinandy Mihalyt, az 1956 utan érkezett fiatalokat: Karatson
Endrét, Czigany Lorantot, Albert Palt, s egy id6 utan, kozéjlk vegyit-
ve, hazaiakat Ggyszintén. Emellett baratsagos, jo k6zdsségi szellemet
alakitottak ki. Jomagam példaul tiz éven &t minden 6szi ,,Mikes"-re
elmentem. (Csak egyszer voltam el6ado, a Mikes Kelemen irodalmi
dij atadasan, ahol az - altalam kivéalasztott - jutalmazottat, Petri Gyor-
gyot méltattam, &m a szokasos irodalmi estnek rendszeres résztvevdje
lehettem.)

A két vezetd emigrans irodalmi-tarsadalmi orgdnumnak: a Latéhatar,
majd Uj Latohatar cim( folydiratnak és az Irodalmi Ujsagnak eltérd hat-
tere, de 1956 utdn tobbé-kevéshé azonos szerzdi gardaja, és a szabad
magyar szellemet egyforman apold hivatastudata volt. EI6bbit a ma-
gyarorszagi kommunista hatalomatvétel el6l Nyugatra emigralt po-
litizalo értelmiségiek és ir6k alapitottdk, nehéz koérilmények kdzott,
de 1956-ra mar mincheni székhellyel és sok szabad eur6pés adasban
elhangzott anyag felhasznaldsaval. Utobbit sokdig a Congress for
Cultural Freedom pénzelte New Yorkbdl, részben reformkommunista
szerkeszt6kre is tamaszkodva. A londoni, kés6bb parizsi Irodalmi Uj-
sag annak a budapesti kiadvanynak a folytatasa volt, amely eredetileg
a szovjet Literaturnaja Gazeta cimét vette 4t magyarra forditva. Ez in-
dulasakor silany sztélinista sajtotermék volt, majd az elégedetlenkedd
kommunistadk Sztalin haldla utan és a lazulés idején egyre merészebb
cikkeit kozolte, mig végul a forradalom el6hirndke lett, 1956 oktdbe-
rében pedig a forradalom lapja.

FOmunkatarsai kozil, megtorlas el6l menekilve, a szovjet Sztalin-
dijas, ifjan Sztalint dics6it6 Aczél Tamas, a hajdani Szabad Nép-Ujsagiro,
majd kidbrandult Méray Tibor, és a szerkesztéshez az irdsnal jobban
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értd Enczi Endre jutott ki Nyugatra. Londonban rajtuk kivul bekap-
csolddott a szerkesztésbe Faludy Gyodrgy és Paloczi-Horvath Gyorgy
(egy ideig Szab0 Zoltén is). A kéthetente, kés6bb csak havonta megje-
lend, ujsag formatumu lap elfogadhaté politikai nézeteivel, szinvona-
laval joforman a teljes magyar emigrans irodalmi spektrum foruméava
valt. Cs. Szab6 L&szI6 mondta egyszer, hogy az emigrans kiadvanyok-
nak rendszerint a BBC magyar adaséban felolvasott irdsait adja at: ha
az esszé az adasban egy egész huszperces rovatidét toltott ki, akkor
az megy Minchenbe, Borbandi Gyula és Bikich Gabor kezeihez, az
Uj Latohatarba, ha révidebb volt a széveg, akkor megkaphatja a romai
Katolikus Szemle szerkeszt6ségében Békés Gellért, ha pedig csak rovid
cikk vagy szésszenet ment ki, az jo lesz az Irodalmi Ujsagnak.

A BBC magyar szerkeszt6ségének munkatérsi garddja még az 1956
utdni adasidé-bévitést kovetéen sem volt tobb tizennégy fénél, de
mindig dolgoztak az osztalyon irok. Az 1939-es megalakulas utan,
a haboru alatt Ignotus Pal, Kérmendi Ferenc, Tabori Gyorgy, a kitin
politikai kabarékat ir6 Mikes Gyorgy, azutan 1951-t6l Cs. Szabé Léasz-
16. Az 6tvenhatos menekiltek kozul vették fel munkatarsnak a radio-
jaték-irasban Cs. Szabdval vetélkedé Hatar Gydz6t, nem sokkal ké-
s6bb a koltd Siklos Istvant eés jomagémat. ld6vel gazdagitotta a kort
Szasz Béla és a Szabad Eurdpatol atjott kivalo lirikus, Csokits Janos.

A napi tizenkét 6ran a4t m(sort sugarz6 Szabad Eurépa Radié ma-
gyar szekcidjaban kozel szdzan dolgoztak kiilonbdzd beosztasokban,
de ennek ardnyéaban a BBC-hez hasonlitva kevesebb volt a munkatar-
sak kozott az ir6 vagy poéta. Miincheni anyagként a Latohatar, nem
egészen dicsd magyarorszagi hazatérésukig, felhasznalhatta a radids
Horvath Béla nivos kélteményeit és Vamos Imre kézépfinom elbeszé-
léseit, az atnevezett Uj Lat6hatar azonban a harom kiemelt fémunka-
tars: Szabd Zoltan, Kovécs Imre és Marai Sdndor esszéin kivul csak
a radional rendezéként alkalmazott Bikich Gabort6l vagy a fordito-
ként foglalkoztatott Csokits Janostol kérhetett kvalitdsos szépirodalmi
kontriblciot. Persze a lap szamithatott az emigracio szinte valameny-
nyi iro tagjara.

1962-ben az amerikai Congress for Cultural Freedom agy latta,
hogy az Irodalmi Ujsag nem koveti teljes odaadéassal az altala jonak Ia-
tott irdAnyvonalat, és felfliggesztette anyagi tdmogatésat. A lap azonban
nem szi(int meg. Méray Tibor vallalta, hogy csak azért is megjelenteti,
lakbéhelyén, Parizsban, el6fizet6kre alapozva a kiadvany anyagi erdit.
Ez lett a vilag egyik legdragébb lapja, egyetlen 24 oldalas szdma hat-
szor annyiba kerilt, mint a tobbszdrésen 24 oldalas hétvégi Le Monde,
de a munkatarsak ingyen dolgoztak, a nyomda - barati alapon - 6n-
koltségi aron. Mérayt az 1970-es években méar gyakran keresték fel bu-
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dapesti latogatok, régi ismerdsok, akik arrdl fecsegtek, hogy 1956-ot, és
a céljait, eszméit, az emberek rég elfelejtették odahaza, Kadar megte-
remtette a gulyas-szocializmust, ha az ember befogja a szajat, egész jol
meg lehet éIni a keleti tiborhoz mért igényekkel.

Ez tlizelte leginkabb a szerkeszt6t a tovadbbi munkéra: az dtvenhat
eszméinek a majdani érvényesitéseébe, valamint a nyugati demokréacia
- a k&déari dagvany-szocializmus let(inése utani - hazai megvaldsita-
sanak reményébe vetett hit.

Parizs fontos kdzpontjava valt az 1956 utani magyar emigracio kul-
turdlis életének. A fiatalabb '56-0s nemzedék ott Gj folydiratot is létre-
hozott, Papp Tibor, Nagy Pal, Marton L&szI6 és Parancs Janos Magyar
M(ihelyét, amely azonban mar nem annyira szamitott politikai jellegd,
mint az avantgard szellemét hirdetd organumnak.

1989. oktober 23-4n - a forradalom harmincharmadik évfordul6jan -
a Parlament erkélyér6l kikialtottak a Magyar Koztarsasagot. Az emig-
rans magyar értelmiség, lapjaival, koreivel, lobbizasaival, a nyugati kul-
tura és demokracia szellemének életben tartasaval, egy jobb jovére valo
tartalékolasaval, megharcolta a maga harcat. Folydiratai megsz(inhet-
tek. Immar nincsenek magyar emigransok, csak régen kint él6 ingazdék
(mint a Svédorszagban élt koltd, Thinsz Géza nevezte: ,,sz6fuvarosok™),
avagy jobb életkorulményeket keresd uj nyugati bevandorlok. S meg-
szlintek a Nyugatrdl sugarzott magyar nyelvi{ radi6adasok is, hiszen
a hiraramlasnak nincs korlatja.

A kultura &polésanak, a jovét jotékonyan meghatarozé eszmék si-
kerre vitelének a szinhelye, 0j lehet6ségeivel, maga az orszag lett.
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LATOHATARON INNEN

Borbandi Gyula, a szerkeszt6

Szeredi Pal

,.Mondja, mikor sz(inik meg az Uj Latohatar?" - kérdezte Rényi Péter,
a Népszabadsag akkori fészerkeszté-helyettese Borbandi Gyulatol, a lap
felel6s szerkeszt6jétdl a hetvenes évek kdzepén Kadar Janos németor-
sz&gi latogatasan egy fogadéson, ahol Borbandi mint a Szabad Eurd-
pa Radio tuddésitoja vett részt. ,,Harom nappal a Népszabadsag megsz(iné-
se utan!" - hangzott a valasz. Talan bocsanatos blin, hogy atkoltéttem
a torténetet, mivel Rényi érdekl6dése a Szabad Eurdopa Rédidra vonat-
kozott és nem az Uj Lat6hatarra. Pedig Rényi kérdését erre a kiadvanyra
is érthette volna. A lap ugyanis a leggydloltebb és leginkabb Gld6zott
emigrans folydirat volt a Kadar-korszakban Magyarorszdgon. A mult-
ban fogant kozkeletli legendék korébe tartozik az a torténet, hogy
az 1970-es években a vamosok a nyugatrél érkezetteknél elsésorban
pomaujsagokat és ennek a folydiratnak a példanyait keresték. Mindket-
t6 mételynek szamitott a hatalom szaméara. Kiillénosen az Uj Latohatar,
mely objektiv értékitéletével és korrektségével egyedulallo jelenség volt
az 1945 utdni magyar emigracio torténetében.

Err6l a legendas folyoiratrél és nem kevésbé legendas szerkesztdjé-
rél, Borbandi Gyularol szeretnék néhany sorban megemlékezni, mert
a magyar emigracio szellemi életének kikerilhetetlen folydiratava
tette az Uj Latohatart A lap negyven évfolyamot élt meg, és 1950-t6l
1989-ig a magyar irodalom kilféldre menekiilt képvisel8inek szinte
legfontosabb publikéaciés helye volt, mégis, az elmult évtizedekben
mintha elfeledkezett volna réla amagyar irodalom- és politikatorténet.
Az Uj Latéhatar a magyar nemzeti szabadsag, a demokratikus atalaku-
las egyik kovetkezetes és Kitartd harcosa volt negyven éven keresztil.
1989-ben, rendszervaltoztatasunk hajnalan, a szerkeszt6k besziintet-
ték megjelentetését, mert Ugy vélték, a lap céljat elérte, Magyarorszag-
ra visszatért a demokracia, az orszagot elhagyjak a megszallé csapa-
tok. Az utdkor halajat azért hidnyolom, mert a folyodiratban megjelent
értékes gondolatok, gydngyszemek nem jutnak el a ma fiataljaihoz.
Az Uj Latéhatar nem csak a magyar irodalomtérténet, hanem anemze-
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ti politikatdrténet értékeinek kimerithetetlen tarhdzat nydjtja, melynek
mélté megbecsulését - véleményem szerint - minden forumon kell6
erdvel hangsulyozni és tdmogatni kell. 2013 6szén, Borbandi Gyula
94. sziiletésnapjan, masfél évtizedes munka eredményeképpen sike-
ralt a Barangold kiad6nak elinditania egy weboldalt, ahol a Latéhatar-
Uj Latohatar minden megjelent szama elolvashaté (www.ujlatohatar.
com). Azok is, melyek egyetlen magyar kdényvtarban sem talalhatok
meg. Toébb mint huszezer oldal. Tizezrek ismerkednek meg az inter-
neten a lap irdsaival, de ennek ellenére soha nem elég errél a folyoirat-
rél szélni, szerepét hangsulyozni, tanulmanyait felemlegetni.

Az 1940-es évek végén Magyarorszagon sok demokratanak dontenie
kellett. Vagy a belsd emigracid, a borton és megsemmisilés, vagy a kil-
foldre menekiilés, az emigracio. Kivald kolték, irok, politikusok véalasz-
tottdk a kényszer( tdvozast. Svajcban, Zurichben gyllekeztek a népiek,
vagy ahogyan véleményem szerint ezt a mozgalmat nevezni érdemes,
a nemzetépité demokratak} Ok abban hittek, hogy emigracidjuk csak pér
évig tart, &m anagyhatalmak segitségében csalatkozniuk kellett, Magyar-
orszagot magara hagytadk. A demokratikus atalakulasért politikai harcot
folytatoknak hosszu tavra kellett berendezkednilik a nyugati allamok-
ban. Am nem feledkezhettek meg arrdl, hogy mind a kinn él6knek, mind
az otthoniaknak biztatasra, reményre van sziikségik. Leginkabb tiszta
gondolatokra, magyar szdra, kritikus elemzésekre. Erre a feladatra val-
lalkozott 1950 végén az a néhany fiatal, akik elinditottak a Latéhatar cim(
irodalmi és politikai folydiratot.2Emlékezzlink meg neviikrél: Borbandi
Gyula, Borsos Sandor, Gal Mihaly, Molnar Jézsef és Vamos Imre.

Az els6 szavunk, amikor minden elszantsagunkkal és szeretetiinkkel
a betifolé hajolva tovabb vissziik egy szabadsagat vesztett, és ezreiben hon-
talansagra itélt nép élet-halal perét, f6hajtas az otthon szenvedd magyar nép
el6tt. [...] Ottfolytatjuk, ahol a magyar szellem torkarafojtotték a sz6t. Va-
gyaink, terveink, almaink kozosek, hiszen azonos talajbol, a magyar szellem
és a magyar mult hagyoményaibdl lettiink testté és Iélekké, s hogy a keleti
veszedelem kiket kényszeritett hazatlansagra, s kik valasztottak a belsé emig-
raciot, azt - az emberi életek kockaztatdsa mellett - elsGsorban az dontotte
el, hogy a lehet6ségekhez és az adott viszonyokhoz képest ki hol tudja népe
ugyét a legjobban tovabb szolgalni. Ezért amikor az otthon ,,vigyazé szeme"
ismét Nyugatra, a szabadsag és az emberség felé tekint a szenvedéstél valo
megvaltasért, érezzik a kdzos jovéért valofelel6sséget, s hinni akarjuk, hogy
nem bujdosokként, de elhivatottakként kiildettiink. "3- irtdk az els§ szam
bekdszontjében. Nagyot mertek almodni, és nagyot is alkottak. Fenn-
tartottak a hitet, a demokracia gondolatat, meg6rizték a magyar sz6
szépségét, becsuletét, alkottak és teremtettek a hazatol tavol is.

14 MAGYAR SZEMLE 1 2017. janius



Kovacs Imre irta egy levelében a Latohatar szerkesztGinek: ,,Ugy kell
ismernlnk az otthoniak életét, mintha most alltunk volnafel a Central kavé-
haz asztalatol!"4 A torténelem nagy eseményei nem egyik pillanatrél
a masikra zajlanak le. Az 1956. oktéberi magyar szabadsagharc sem
volt el6zmények nélkili. A Latohatarban 1956 tavaszan két fontos ta-
nulmény is leszégezte: ,,A nyugat nem indit haborut azért, hogy a kelet-
eurdpai orszagokatfelszabaditsa. "5A két szerz6, Kovacs Imre és Borbandi
Gyula aztjavasolta, hogy az emigransoknak és a hazai ellenalléknak is
kompromisszumos megoldéast kell talalniuk. A ,,békés felszabaditas"
perspektivajat vazoltak fel. A belsd ellenallds megerdsitését és a kiilsé
nyomasgyakorlas fokozasat. Reformokat itthon, diploméciai 1épése-
ket a nyugati hatalmak részér6l. Es bar az oktoberi népfelkelés meg-
kisérelte forradalmi aton kiharcolni a demokraciat, az események saj-
nos Kovacs Imrééket igazoltdk. A nagyhatalmak passzivak maradtak,
a Szovjetunio kénye-kedve szerint tépdzta a magyar népet. A tragédia
azonban nem tdrte meg, inkdbb 0sztondzte a kintieket. Alig harom
hénappal a szabadsagharc elfojtdsa utan mar megjelent a Latéhatarnak
a felkeléssel foglalkoz6 szadma, hirt vitt a vilAgba a magyar szabad-
sagharc torekvéseir6l, hésiességérél és elbukasarol.6 A folydirat kore
ugyanis az elsé pillanattol kezdve azon munkéalkodott, hogy mikép-
pen lehet a tragédiat jora, a felkelés koveteléseit reformtorekvésekké
formélni. Az épitkezés, az Gjjésziletés volt a céljuk. Ezért nevezem
anépi mozgalmat nemzetépitd demokrata mozgalomnak.

Ott szorgoskodtak a magyar emigracio politikai képviseletét val-
lal6 Magyar Tanacs létrehozasanél, a Magyar irék Szévetsége Kulfol-
don elnevezésl emigrans irészovetseg megalakulasanal. A Léatéhatar
ismerte fel, hogy a nyugatra menekilt szazezreknek sziikségulk van
a magyar szoéra, kultarara. Ez a folyoirat fogadta be az 1956-0s me-
nekilthulldm koltéit, iroit, biztositva szamukra a megszoélalés lehe-
téségét. A Latéhatar karolta fel Elekes Attilat, SAndor Andrast, Thinsz
Gézat, Dénes Tibort, Sebestyén Gyodrgyo6t, biztositott publikaciés fo-
rumot Hatar Gy6z6nek, Tabori Palnak. A hatvanas és hetvenes évek-
ben nyugatra keriilt irok és tudésok egy része is az utéd Uj Latohatar
munkatarsa lett. A tébbi kdzott Fodor Istvan, Harmat Pal, Monoszloy
Dezs6, Pemeczky Géza, Roman Istvan, Zaldn Magda. A hatvanas évek
elején kezdett el rendszeresen publikalni az Uj Latéhatarban Domahidy
Andréas, Domahidy Miklés, Hanék Tibor, Major-Zala Lajos, Zsigmond
Endre.

Felbecsilhetetlen érdeme volt az Uj Latohatarnak, hogy az itthon
maradottak kdrében is fenntartotta a reményt, a hitet. Nem elitélt gon-
dolatokat, hanem bemutatta azokat, és az olvasora bizta elfogadasu-
kat vagy elvetésiiket.
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Illyés Gyula 1962-ben Firenzében egy irokonferencian talalkozott
a Latohatar szerkesztdivel. lllyés nagy megbecsiléssel beszélt a folyo-
iratrol. ,,Ugy érzem - mondotta  helyes Gton jar a lap, amikor egyfel6l
magas szinvonalra torekszik, mésfel6l minden szellemi aramlat felé nyitott,
amilyen aValasz és a Magyar Csillag is volt. "7A Latohatar, majd 1958-tol
az Uj Latohatar ezzel emelkedett a tobbi, kérészélet( folyoirattarsa folé.
A szerzOk, szerkeszt6k nem kinyilatkoztattak, hanem gondolataikat
fogalmaztak meg, vitdzva érlelték ki a legmegfelelébb véleményt.

Kiemelném a Léatéhatar irodalomkritikai rovatat is. Minden szerz6-
nek fontos, hogy mive eljusson az olvas6hoz - ebben a Latéhatéar ér-
demei mulhatatlanok -, &m ugyanilyen fontos, hogy jelzést is kapjon
am( min@ségérdl. A Latohatar kritikai inspiraloak, értékeldk, fejleszték
voltak. Rendszeresen jelent meg méltatds magyar mlvek mas nyelvre
tortént forditasarol, 6sztondzve az idegen hazéban él6ket a magyar
alkotasoknak a befogad6 orszaguk nyelvén tortén6é megismertetésére.
Kiemelésre mélté az a térekvés is, hogy az itthon megjelent legfonto-
sabb mdvek kritikai értékelésével azok figyelmét is felhivtak a hazai
irodalmi termés legjavéra, akik szemellenz6s modon minden hazulrél
érkez6 gondolatot, mlvet elutasitottak. A Latohatar kapocs lett a hazai
és a kulfoldre kényszerilt magyar irodalom kdzott.

A magyar felkelést kovetd évek szellemi d&ramlatairdl beszélve szot kell
ejtenlink a megosztottsagrol is. Az ,,ahogy lehet" és az ,,ahogy nem lehet"
tabora allt egymassal szemben. A hangadd nyugati magyarok egy ré-
sze a magyarorszagi kdozviszonyok oly mérték( romlasat kivanta, hogy
a nyugati hatalmak mégiscsak beavatkozésra kényszeriljenek. Sokan
az elutasitasban és tagadéasban lattdk az emigracio lehet6ségeit. Ezzel
szemben az Uj Latohatar az dtvenes évek végén harom 6 célt probalt
kovetni. Egyrészt hangoztatni a magyar érdekeket és értékeket minden
lehetséges nemzetkdzi és emigracios forumon. Masrészt ébren tartani
a magyar kérdést a nemzetkdzi politika szinpadan, és allanddan figye-
lemmel kisérni a magyarorszagi fejleményeket. Harmadrészt pedig
megjavitani a killonbdzé politikai irdnyzatok egyuttmikodését, és cse-
lekvésre buzditani 6ket a hazai reformtérekvések timogatésaban.

1957 tavaszan Kovacs Imre egyik Molnar Jozsefnek irt levelében
igy biztatta tarsait: ,,Ne keseredjetek el, nagyon kérlek benneteket. A for-
radalom otthon is, kint is elbukott. De csak egy id6re... A megoldasban
én bizom, nekink van jévénk, otthon gondolnak rank, varnak benniinket,
és egy nap hazamegylink. Ha meg idekinn kell maradni, akkor sem adtuk
meg magunkat."8

1957 6szén Kovacs Imre a Tavol-Keleten jart, talalkozott tébbek
kozott Nehru indiai kiligyminiszterrel is, akinek véleménye szerint
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Mészaros Agi (Eliza) és Varkonyi Zoltan (Higgins professzor). G. B. Shaw: Pygmalion.
Nemzeti Szinhdz KatonaJézsefSzinhaza, 1957. Foté: M TV A, Horvath Tamas

.-a Szovjetunid nagy hibat kovetett el a magyar forradalom leverésével,
a nacionalizmus a legnagyobb hajtéerd, lebirni csak ideiglenesen lehet, amit
az angolok megtanultak Indidban, az oroszok is megfogjak tanulni Kelet-Eu-
ropaban. "9Kovacs megkérte, ha alkalma kindlkozik, magyarazza meg
az oroszoknak, jobban jarndnak egy utjara engedett, semleges, join-
dulatd Magyarorszaggal, mint egy leigazott, elkeseredett nemzettel.
Nehru betartotta Kovéacsnak tett igéretét, &m az oroszok elutasitottak
javaslatait.
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1957 Gszére Osszeomlani latszottak azok a torekvések, melyek
az ENSZ kozgy(llésétél, a nyugati hatalmak fellépésétdl vartak
a megoldast.

Kovacs 1957 augusztusénak elején hosszu levélben irta meg rossz
érzéseit Szabd Zoltannak: ,,A talélés, hallom mindenfel6l. Igen, de mire?
Mi mast se tesziink Mohacs 6ta, mint talélink. Taléltik a torokot, a németet,
taléljiik-e az oroszt? S ha igen, mi a biztositék, hogy nem jon-e az Gjabb tulél-
ni vald? [...] Nem birom a nyugatifrazisokat és kenetet, reélis, nagyon reélis
politikat kellene megszabnunk a néplinknek: mit gondolsz, lesz hozza erénk,
tudasunk, kitartasunk?" - tette fel a kérdést sajat magénak is.

Auer Pl plasztikusan foglalta dssze azt a minimalis egyetértést,
melyhez minden emigrans irdnyzat jo szivvel csatlakozhatott. ,,Ma-
gatol értetédik - irta -, hogy minden oly intézkedésnek, amely népiink hely-
zetén konnyit, amely honfitarsainkat tobb kenyérhez és szabadabb leveg6htz
juttatja, s amely az idegen befolyast csokkenti, szivb8l orilntnk kell, és ha
erre alkalom adodnék, azon kellene lenniink, hogy az ilyen iranyd fejl6dést
elémozditsuk akkor is, ha a helyzet javuldsa még tavolrdl sem jelentené poli-
tikai céljaink megvaldsulasat. "n

Kovécs Imre a kovetkezOket javasolta: ,,A megoldas nem lehet més,
mint a magyar népre bizni, hogy kialakitsa azt az életformat, amely reali-
san szamol az orszag foldrajzi fekvésével és a nemzetkdzi erdviszonyokkal,
de a kompromisszuma nem terjed &t a politikai szabadsagjogokra, a demokra-
ciafeladasara. Mi egy ilyen megoldas kidolgozasara készek vagyunk, és vita-
ba akarunk szallni azokkal, akik idekinn almodozast és odahaza az irrealitas,
a kommunizmus er6ltetését valasztjak. A kommunizmus megbukott, malo
szakasz az emberiség torténelmében: a jovo a szabad elhatarozason alapult
tarsadalmakeé és termelési kdzosségeké. "'n

1958 nyarén egy Ottagu kuldottség - Varga Béla, Nagy Ferenc, Ko-
vacs Imre, Kiraly Béla és Auer Pal - hat eurdpai orszdgot latogatott
meg, hogy félvilagositsa a nyilvanossagot arr6l, mi térténik Magyar-
orszagon.

A nyugati egyetemeken tanul6é didkok korében a Magyar Egyete-
mistak és Fdiskolasok Egyesuleteinek Szovetsége altal rendezett vita
ékes bizonysagot szolgéltatott arr6l, milyen progressziv elvek alapjan
képzelték el hazajuk jovOjét azok a demokrata egyetemisték, akik fiig-
getlenségét szorgalmaztak. Az 1962 novemberében elinditott és 1963
majusdban lezart vita résztvevdinek tobbsége azt kivanta, hogy Ma-
gyarorszag ,,egy szocialista, vagy szocialis igazsagon alapuld, demokratikus,
a nemzeti hagyoméanyokat 4pold, de a multat sem tarsadalmi, sem politikai,
sem gazdasagi rendszerében visszahozni nem akaro, az egyén szabadsagat
tisztel§ és alkotokészsegét kifejlesztd, a hatalmi csoportosulésoktdl figgetlen,
avildg minden népével békében éI6 allam legyen"13
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Hamza Andrés, a New Yerseyben miikod6 neves reformatus lelkész,
1944-es ellendlld 1963 tavaszan Magyarorszagon jart, tobbek kozott Ve-
res Péterrel is taldlkozott. Veres ezt Gzente Kovacs Imrének: ,,Mondd
meg Imrének, hogy itt nincs tdbb kommunista, mint 5 szazalék, a t6bbi kon-
formista. Vannak jo konformistak, ezek a mi embereink, a maradék parazita,
rongy ember. Nehogy meaculpézzatok 45-47-ért és 56-ért! A kisnépek erkol-
csi nyomasaval birjatok rd a szovjetet, hogy tartsa be és tisztelje, amit a prog-
ramjaban hirdet. Mi népi szocializmust akarunk, a nép tobbsége velink van,
erre var. "u

Az Uj Latohatar-kort jellemezve, harom sz6 jut eszembe: empétia, to-
lerancia, kOvetkezetesség. Ezek az elvek vezérelték a magyar nemzet-
épité demokratakat az emigracioban. Hogyan kérdezte Kovéacs Imre?
,.vajon lesz-e elég erénk, kitartasunk?" Lett és volt!
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MAJOR TAMAS SEMMIT SEM
TANULT ES SEMMIT SEM FELEJTETT

1 rész
Ablonczy Laszlo

A Nemzeti Szinhaz egyittese a karacsonyi napokban a Faklyalang
és a Galilei el6adéasaval - a forradalom 6sszeroppantasat kovetben s
a sztrajk hidbavaldsagat is felismerve - a Katona Jozsef Szinhazban kez-
dett Ujra magahoz térni. Nemcsak azért, mert a Blaha Lujza téri épuletet
a vorés armada megrogyasztotta, hanem azért is, mert Szérényi Eva,
Ferrari Violetta, Rajczy Lajos, Juh&sz Jozsef és mas m(ivészek és techni-
kai segéderd tdvozasaval a szinhaz repertoarja is sulyos sebesiiléseket
szerzett. Az el6adasok kezd6 id6pontjat a kijarasi tilalomra tekintettel
korabbra, Vi 6-ra hirdették. A bizonytalan utcai allapotok, a rendérék
s a pufajkésok provokaciés célt igazoltatdsainak hire is lohasztotta
a szinhazba jaré kedvet. Letartoztatds, borton, kivégzések... Az altala-
nos rettegés légkore ulte meg a févarost és az orszagot. lllyés Gyula
1957. januér 5-i napl6jegyzetébdl is kitlinik: az '56 december 12-én életre
hivott iréi kollégiumban, az ,,eszmei-iranyité testiletben" (ahogy Sin-
kovits Napléjdban olvashatjuk) 6 figyelte a Nemzeti sorsat és torédott
vele. Racine Phaedra)kv&\ kapcsolatban a francia szerz6t idézi: ,,Csak Uj-
rairtam Euripidészt." Ebben a mitoszi Gjrafogalmazéas gondjat jelen idejii
onkritikaval latja a kolto: ,,... nincs mit hozzatenniink az el6dék munkajahoz,
nem tudunk korszer(siteni, nem ismerjik korunkat. Korunk Iényegét. Adato-
kat, azt még szallitunk, igazsagot nem." (Atlantisz sorsarajutottunk). Nyaron
Gellért Endrével vitathattdk meg, hogy a nyugati szelek er6sédésében
merre tadjékozodjon a Nemzeti, mi az, ami a repertoarbdl hidnyzott az
elmult évtizedben. llyenképpen lllyés sugalmazasat is vélhetjik abban,
hogy Gellért az 1956. augusztus 26-i terjedelmes Szabad Nép-interjujaban
Somly6 Gyorgy forditdsaban készilt el6adni a francia klasszikust. Ily-
lyés és Gellért szellemi szovetségében francias miveltségével Benedek
Andrés dramaturg is részt vett. Gellért kinai Utja utdn egy esztenddvel
készlllnek az els6é Brecht-bemutatdra, a Jo embert kerestink el§adésara,
afrancia kultardban honos Major Tamas pedig vallalta Racine m(vének
szinrevitelét. Tehette Major ezt azért is, mert az oktdber 26-ra tervezett
Hay-darab, a Varr6 Gaspar igazsaga bemutat6jarol lemondott. Nem a da-
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Major Tamas 1948-ban. Fot6: PIM—0SZM 1 Fototar, ismeretlenfényképész felvétele
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rab, hanem a szerz6je miatt, aki hangjat hallatta a forradalom napjaiban
s az eltiprés vasarnapjan a radioban is. Major szimata ekkor is jol m{-
kodott: januar 19-én ¢jjel Zelket, Hayt és Tardos Tibort letartoztattak.

Illyés janudr 7-én mar Lorca-forditasat emliti napléjaban, amely koréab-
ban még Véres menyegzé cimmel szerepel a lapokban, s késébb Vérnasz-
ra véglegesiilt. A szerz6i siker megismétlésének reményében jel6lték
m(sorba, mert a Bermrda Alba hazaval Lorcat Andras Laszl6 forditasa-
ban Marton Endre avatta szerz6vé magyar szinpadon (Katona Jézsef
Szinhaz, 1955. aprilis 25.). Bizonytalan az olvaso, mert Illyés vonatkozé
jegyzete érthet6 Ugy, hogy tébb forditdsaval gyalogolt a Katona Jozsef
Szinhazba éatadni ,,Lorca mveit". Am a kdvetkez6 mondat (,,Ossze-
hasonlitani aforditdsomat") méar egyesben szerepel, tehat a Vérnasz mas
atlltetését is birtokolhatta a Nemzeti, s az 0sszevetést emlitve a koltd
talan erre utal. A Nemzeti vezet6i kozil Gellértet és Benedeket is a Ka-
tondban talédlja, ahol alighanem a Féaklyaldngot prébaltak, mert akiket
Ilyés emlit, azok az el6adéas szerepl6i: Ungvari, Sinkovits Somogyvari
(s itt a feljegyzés pontatlan, mert nem Rudolf, hanem Pal), aki Molnar
Ferdindnd alakitdja. Veluk ,val6sadgos kis ropgyllés”-forméan vitatjak
meg a helyzetet, ami pedig sotétlatasba sullyeszti a kolt6t, mert a ,,For-
radalmi Munkés-Paraszt Korméany" aznap a Népszabadsagban megjelent
nyilatkozatdban mar semmi jel az oktober 23-i szikra méltanylasara:
»ellenforradalom™ volt!!!

Janudar 11-i ddtumozassal minisztériumi irat sziuletett a Szinhazi Szo-
vetség Forradalmi Bizottsagarol, s ebben méar a felszdmolas Iépései olvas-
hatok: a szbvetség januar 12-re az orszag szinigazgatdinak értekezletét
szervezte, Kallai Gyula miniszter ellenezte a gy(ilést, utasitasara helyette-
se, Mihalyfi Erné hivta jelentéstételre a direktorokat, s a szinhazi és filmes
szdvetség felszamolaséara 12-ét61 miniszteri biztost delegalt (ABTL 3.1.9.
V-150394). A fels6 politikai tusakodas athatotta a kulturdlis, mivészeti
intézmények sorsat. igy példaul kozolték: a Nemzeti ,,elsd tavaszi pre-
mierje Goethe Egmontba lesz" (Esti Hirlap, 1957. januar 27.); a Keresztury
Dezsd forditasaban tervezett el6adas gondolata azonban mar februarban
ellobbant. Spanyol elnyoméas? A szabadsag kiizd6je, Egmont vérpadon
végzi? Megraz6 azonossag a magyar Oktober sorsaval, (ilés Endre-Vas
Istv&n Trisztan és Izold4ja is tervezett darab, de ez sem id6szeri a Nemze-
tiben; majd szeptemberben Gellért Endre aJokai Szinhazban allitja szinre.
Januar 16-an Major Tamas, Benedek Andras és Hubay Miklds alairasaval
a szinhaz levelet postazott Tamasi Aronnak, miszerint: ,,A Nemzeti Szin-
héz Intéz6bizottsaga egyhangulag Ggy hatarozott, hogy Ordgolé Jozsias cim
zenés mesejatékat 1957 Gszén, lehetSleg még szeptemberben bemutatja. Orémmel
érteslltink rola, hogy a darab zenéjének szerzésére vagy Lajtha LaszIot, vagy
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Szervanszky Endrét ohajtja

felkérni. A szinhaz barmelyi-

ket 6rommel l1atnd..." Az In-

téz6bizottsag tehat miko-

dott, de miként az Egmont

semmivé lett, ugy errdl a

darabrol, s vele Tamaésirdl

is lemondott a szinhaz -

harom évtizedre. Az esze-

I6s rendcsinalok ébersége

persze érthet6, hiszen

Goethe darabja nemcsak

témaja, de a forradal-

mi napok idején sugér-

zott  Beethoven-nyitany

miatt is Kkisért6 lehetett

volna. Tamaési 1952-ben

a komplett kommunista

partvezetést kacagtato ki-

méletlenséggel alakitotta

mesebeli  6rddg-kompa-

niava. igy a szinpadi for- Bessenyei Ferenc (Galilei). Németh Laszlé: Galilei.
dulatok minden mondat4- Nemzeti Szinhaz Katona Jézsef Szinhaza, 1956.
ban gyldanyag lappangott. Fots: PIM—0SZMI Fotétar, ismeretlen fényképész
Ortutay Gyula jegyezte fel felvétele

januar 27-én a Galileirdl:

,-Ragyogo eladas, Bessenyei oriasi. A kdzonség minden szot aktualizal. Teljes
az erkolcsi érzékenység hazankban. Csak okosak is lennénk hozza." (Naplé 2.)
Sinkovits Imre pedig a Féaklyaldngban Vukovics Sebd szerepét vette at:
,,Gyonyorligondolatai és mondatai miatt nagyon szerettem ezt a szerepet. [...]
Az els6felvonasban van végig, 6 a legindulatosabb miniszter. Egyik mondata igy
hangzik: »Egy-két honappal ezel6tt még miénk volt a Dunéntul, Tiszantdl, aFel-
vidék, Bécsig torhettlink volna ismét! S ime egy honap leforgésa alatt elvesztettiik
azt is, ahonnan elindultunk, Debrecent, Varadot, Erdélyt!«”

Téli utazas. Adatot nem talaltunk ra, de vélhet6: mintegy megismétel-
ve az 1945-46-os id6k mozgalmi gyakorlatat, a Nemzeti Szinhaz tizem-
és vidékjarasat Major kezdeményezte a felsébb vezetésnél 1957 janu-
arjaban. A téli megprébaltatasok aran is sziikség van moralis-megtart6
er6ként a Nemzeti jelenlétére! Politikai okbol Sopronban kezdték a tur-
nét, mert az aknazartdl felszabadult hatarszélen az erdészeti egyetem
oktatdinak és hallgatoinak kollektiv Nyugatra tdvozéasaval a hliség va-
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rosanak polgarai is er6sebben
vagytak Nyugatra, mint az al-
foldi tajak lakéi. De az évtizedes
hatarévezeti szigor, s hogy leg-
feljebb a Faluszinhaz latogatha-
tott a varosba, harmadosztalyu
el6adasokkal, mar kordbban
arra batoritotta a sopronia-
kat, hogy 6nall6 szinhaz iran-
ti 6hajukat bejelentsék a mi-
niszteridlis elvtarsaknak. AKkik
a politikai-torténelmi megpro-
baltatdsok vihardban szin-
hézzal nem szolgélhattak, de
a Nemzeti Faklyalang és Bér-
narda el6adasaval igen. Sopron
utan januar 30-an és februéar
1-jén Dio6sgy6r kovetkezett,
Benedek Andras az 1990-es évek elején. Foto: 8§ j-nint az Eszak-Magyarorszag
PIM-OSZMI Fotetar, ismeretlen fényképész irta elézetesében: ,,Nagy sziik-
felvétele séy van manapsag a romlatlan
szellemi taplélékra, mert megfe-
szlllt, tobbfelé figyel§ tekintetek
a mivészet kristalytiszta rétjein csak a hamisitatlan igazsagot lathatjak. S az
igazsadgot megmutatni a telkeknek annyit jelent, mint hinni az emberben, hinni
az életben. "(1957. januar 22.) A turné Ozdon és Szuhakallon folytatodott,
majd ismét a Dunantdl kévetkezett: februar 7-én Tatabanyan a Féklya-
langot jatszottak, 8-an Oroszlanyban, 9-én Almésfuzitén, 10-én pedig
Dorogon Lorca draméaja kerilt szinpadra, amelynek megrazé hatésat
a fiatalok nevetgélése alaposan lefokozta, példaul Oroszlanyban. Noha
a Nemzeti 150 éves torténetét 6sszegz6 konyv Major kedves szerepét,
a Tartuffe el6adéasét is emliti a turnén, ennek méashol nincs nyoma. S an-
nak sem, hogy Major a tarsulatot elkisérte volna.

Sinkovits Imre a soproni, majd a tovabbi esték hangulatarol késébb igy
szamolt be Londonba menekiilt baratjanak: ,,Elsé nap: Faklyalang, maso-
dik nap irodalmi est, harmadik nap Bemarda haza, negyedik nap: tetszés sze-
rint - a legnagyobb siker( a harom kozil rendszeresen az irodalmi est mdisora,
ezt Hubay Mikléssal, az id6 szerint dramaturgjaval... én, azaz ketten allitottuk
Ossze. |. Rész: jelenet a Bank banbdl. A Bank-Tiborc nagyjelenettdl Gertru-
dis meggyilkolasaig. (Ez lényegében a 2. és 3. felvonés.) Ebben én jatszottam
Béankot. Képzelheted! Csak egy mondatot idézek a sok szaz koziil: »Bejartam az
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orszagot, s mindenfelé csak az elbusulést talaltam, udvarod atkozza minden,
s hazéd fiait.« A méasodik részben az Egyiptomi szint adtuk el6 a Tragédia-
id/. Ebben a Rabszolgat jatszottam. A harmadik részben verseket mondtunk:
A walesi bardok, Egy mondat a zsarnoksagrol, Levél Arany Janoshoz
sth., s végezetil én zartam le a miisort a Szdzattél. Ha van ilyen, hogy fe-
lejthetetlen élmény ésfergeteges siker, akkor ez az volt. Ugy Sopronban, mint
Di6sgy6rott. Ozdon Tatabanyan, Miskolcon, Dorogon. Es azok a beszélgetések,
el6adas utan a hallgatdsaggal!!! De sok becsiiletes, hiiséges és kivaldan értelmes
munkésa van a mi hazanknak." Sinkovits irdsabol kitlinik: az irodalmi est-
re Sopron mellett mas varosokban is sor kerilt, errél a korabeli lapok
nem tuddsitottak. S hogy ily dnfeledt lelkeslltséggel idézi a téli turné
napjait, megerdsiti sejtésinket: Major Tamas nem Kisérte el az egy ttest,
december 11-én az MSZMP Ideiglenes Kozponti Bizottsag értelmiségi
tandcsanak tagja lett. Ha a turné valamely, Sinkovits Imre jegyezte han-
gulatd taladlkozo6jan kadari hiiségét szonokolja a munkassagnak, kinos
jelenet adddhatott volna. A Nemzeti megvélasztott vezet6ivel, Besse-
nyeivel és Sinkovitscsal a kozonség a forradalmat tinnepelte.

Major viszont taktikusan politikai mérédnjat figyelte: nélkile meddig
megy el a Nemzeti megvélasztott testileté? A szuverenitds jegyében
akkor még Sinkovits és Hubay allitotta 6ssze a mésort - ugyan mi lesz
a hatdsa? Tavollétében hangozhatott el tehat Illyés Zsarnoksag-verse is,
melynek el6addja Kéllai Ferenc volt. O sem nyilvdnosan, sem magan-
beszélgetésekben soha nem emlitette az eseményt, de Gabor Miklds
napldja 1957 tavaszan rogzitette. A Nemzeti szinésze beszélte el a sop-
roni szereplés részleteit. Avosok kisérték, ,vigyaztdk" az egydttest,
s a soproni ,,Egy mondat..." mésnapjan hivatta Kallait az éberolégus:
miért mondta el lllyés versét? Kallai leleményesen valaszolt: ,,... Ha
nem engedik elszavalni ezt a verset, az emberek még azt hiszik majd, hogy
a Kadar-korméanyra vonatkozik." Erre az &vos: ,,Maga elég okos ahhoz,
hogy tudja, ezt a verset ma nem politikus elmondani!" Majd a kvaterkéazas-
sal folytatodott disputa altalanos lerészegedéssel végz6dott. Amde:
,»Alit ott azonban egy 6rnagy is, ez nem ivott, csak hallgatott és figyelt,
de olyanfesziilten és rendiletlendil, hogy én szlinet nélkil éreztem magamon
a hideg tekintetét. Ereztem én, hogy a légkdr mind fesziiltebb, de be voltam
ragva. Eleinte tegez6dtiink, de most mar magazva kiabaltak velem: »Mi baja
maganak, mi?« Azt feleltem: »Tobbek kozt az, hogy 6tdédmagammal lakom
két szobaban évek 6ta. Magukkal meg az a baj, latja, hogy amikor kifogynak
az érvekb6l, akkor elkezdenek kiabalni és el&jonnek ezzel ni«, és atnyaltam
az asztalon, a tiszt kigombolt zubbonya ala, és megfogtam a stukkerét, ott 16-
gott ahdna alatt, mint agengsztereknek afilmen. A tisztfelkiéltott: »Na gyere
csak kifelél«, és mar cipelt is ki a haz elé a hoba." A részeg tiszt stukkerét
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a szinészre fogta, s tan le is lovi, de a drdmai pillanatban megjelent
az ajtéban a jozan tiszt, ,kikapta afegyvert részeg bajtarsa markabdl, le-
rugta afickét a hdba, agyba-fébe verte, hogy patakzott a vér. Ett6l kezdve
minden 1épésemet figyelték az egész turnén. De az az érzésem, hogy ennek
az 6rnagynak koszonhetem, hogy hazatérésiink utan harom nappal szileim
kaptak egy lakast." (S&nta szabadsag) ime a K&dar-korszakban aligha-
nem nyilvanosan utoljara elmondott Zsarnoksag-vers ut6élete.

Major Tamas immar feltétlen partszolgalatosként mikodott: januar
11-én Kadar Janos radiébeszéde el6tt szavalt, s a szinhdzban is szer-
vezni kezdte az MSZMP-t, s mint Gabor Miklés napléjaban feljegyezte
janudar 19-én, azon a napon, amikor Hay Gyulat és Zelket letartdztat-
tak, Varkonyi Zoltdn mondta: ,,Tomitol félek, a végén még ravesz, hogy
Iépjek be a Partba."”

Az esti kozlekedés rendjéhez is igazitva, a févaros szinhazi élete
egyre éledt. ,,Naftalin korszak" - ékelddtek a pestiek, a Katona Jo-
zsef Szinhaz tovabbi el6adasai némi szerepvaltassal fél 6-os kezdés-
sel Ujra szinpadra keriltek februarban. Annyi mddosulassal, hogy
a Sipsiricaban Gyurkovics Zsuzsa helyett Tér6csik ,,Mariann” jatszotta
a cimszerepet, s ugyancsak ¢ véaltotta a Tartuffe-ben az orszagbdl ta-
vozott Ferrari Violettat. Lapcimek tudattak: Mészaros Agival a fésze-
repben a Pygmalion februdr 16-4n kezdte Gjabb sikersorozatat. S apro
tuddsitasok hirelik, hogy az ir6i Kollégium (Taméasi Aron, Illés Endre,
Ilyés Gyula, Németh Laszl6, Karinthy Ferenc) a szinh&zi bizottsaggal
egyuttmikddve vasarnaponként egy-egy iré6 kézrem(kodésével ma-
tinét szervez. lllyés Gyula januar 31-ig irt Napldjaban nincs nyoma,
de Németh Laszl6 Benedek Andrasnak cimzett, 1957. januar 29-én,
Balatonfuredrdl keltezett levelébdl értesiiliink, hogy Németh kivonja
magat a testlilet munkdajabol, Sajkdédon marad: ,,Nincs tehat sok értel-
me, hogy a kollégium ballasztja legyek, akinek beszamoldkat kell irni. Annél
inkabb, mert a tervbe vett Irodalmi Tanacs tagsagat is el kellett haritanom.
Ne mondjak: hat a Nemzeti; annak tanacsaban benn van? Az irodalmi es-
tek rendezésében szivesen segitenék - esetleg afiatal kolt6k két irdnyzatanak
(Pilinszky - juhdsz, Nagy) a bemutatasaval." Iratot nem taldltunk arra
nézvést, hogy a matiné gondolata miért nem kelhetett életre, noha
a februar 18-i tarsulati tlésen Major még kdzélte: az irodalmi sorozat
a Nyugat mintajara szervezddik. Majort ismerve vélhetd, hogy 6 maga,
politikusként, megfirta a tervet a fels6 vezetésnél. Az ir6szdvetséget
feloszlattak, igy vilagos az aggodalom: nehogy nyilvanossaghoz jus-
sanak a Nemzeti podiuman azok, akiket szervezetileg elnémitottak.
Er6sen kockézatos volt, kiket szolaltatnak meg, nehogy egy hamaro-
san letartoztatott miivész kerliljon a Nemzeti szinpadara; illetve, ki és
miként méltatja majd kortarsat? Hozzateszem: a szini vilag el6tt sem-
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Ambrus Andras és Kallai Ferenc F. G. Lorca VBrnasz cimi darabjanak bemutatéjan
1957. méjus 3-4n, a Nemzeti Szinhazban. Fot6: M TV A, Keleti Eva

mibe vett, &m a politikanak oly kedves Szendrd Ferenc szervezhette
Irodalmi Szinpadéat. Ami versenyt igért, hiszen rangos és becsilt irok
és a Nemzeti kival6 mdvészei isjarogramos kéltéi mdsort kinalnak
a fiatalsagnak, értelmiségieknek. Es Gjabb s mar néz6téri, politikai ve-
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szély az is, hogy szinpadra &allhatnak a versekkel azok, akik oktéber
23-4n a Pet6fi- és a Bem-szobomal Batsanyit, Adyt, Vordsmartyt sza-
valtak: tehat Bessenyei és Sinkovits, akik jelképpé emelkedtek a forra-
dalomban.

A Kis és nagy szinh&dzakban a munka mar zavartalanul folytatédott
februarban, csak a Nemzeti éplletének sebesiilése mutatkozott su-
lyosnak. S mint a korabeli tuddsitasokbol értesiliink: méas szinhazak
szaz-kétszazezer forintos javitanivaldjaval szemben a Blaha Lujza téri
épllet egymillié forintos kért szenvedett. Lassitotta a felujitast, hogy
a pétolandd anyagok eléteremtése bajosnak mutatkozott, igy példaul
az Uveget nyugatrdl kellett beszerezni. Az emlitett, februar 19-i tarsu-
lati (lésen Major mlvészi megujulast hirdetett, hivatkozva a vidéki
turné sikerére is: komoly teljesitménynek nevezte Sinkovits Bankjat,
Csemus Mariann Melindajat, s dicsérte Kohut Magda Evéjat az Egyip-
tomi szinben. Vélhetjik, hogy Major személyes véleménye bizonyiték
arra, hogy jelen volt a turnén, &mde 6t ismerve ez nem érv: egész éle-
tében batran vélekedett altala nem olvasott és nem ismert darabokrol
és eseményekrél. Az Esti Hirlap tudosit arrdl, hogy az intéz6 bizottsag
nevében Major Tamas értékelte az elmult hdnapok munkajat. Valéban,
szdvegében is hivatkozott a bizottsagra, jelezvén: még nem igazgato,
mondandoja testuleti jovahagyas, igy a turné méltatasa is. ,,Mdsorpoli-
tikankat igyeksziink agy alakitani, hogy egyszerre legyen halado és korszerdi.
A bemutatasra keruild darabok megvéalasztasanal intéz6bizottsagunk tekintet-
tel volt arra is, hogy minél tdbb kival6 mivésziink kapjon mélto feladatot.
E tekintetben igyeksziink jova tenni a maltban elkdvetett hibékat. S még egy
szempont vezetett: olyan darabokat kerestiink, amelyeknek stilusa is segit
szakitani azzal a sziirkeséggel, jatékbeli naturalizmussal, amely a Nemzeti
Szinhdz szinpadan is tért nyert az utobbi években. A naturalizmus ellen az
eddiginél teljesebb és soksziniibb realizmus programjaval 1épiinkfel." Major
Racine Phaedrajat, Lorca darabjat és A szecsuanijé ember cimmel Brecht
miivét igérte tavaszra. Erdekes, hogy széraz, targyszer(i beszédében
még az intézébizottsagra hivatkozott, &m annak januar 27-i hatarozata
szerint az Egmont is szerepelt az Uj bemutatok sordban. De hallgatott
a studidprogramrol is, amely mar az évad elején Major és Somlo Ist-
van Parizs-élményéhez kot6dott, miszerint az Uj torekvések jegyében
a Godot-ra varva cim( Beckett-darab bemutat6javal terveztek inditani
egy stadidszinpadot. Somld Istvan 1957. januar 27-én amerikai ba-
ratjanak irott levelében lelkesen szamolt be arrél, hogy a kétszaz sze-
mélyes Kisérleti szinhaz a megvaldsulas kdzelébe érkezett. A Brecht-
darabot is ide sz&ntdk az év elején, akkor Ferrari Violetta jatszotta
volna a kétalakos f6szerepet, de: ,,Most azzal a tehetséges kis féiskolassal
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kombindljuk a szereposztast, aki a cannes-i Kérhinta cimdfilm fészerepl6je
vala." Tor6csik Marira gondolt, akit Gellert Endre rendezé a f6iskola-
rol jol ismert, de a m(vészi mellett alapos pedag6giai meggondoléssal
is Mészaros Agi mellett dontdtt, hogy Sen Te-Sui Ta nagy valtasokat
kivano szerepét alakitsa. Tovabbi terv a ,,Godot - 6rjongok a darabért,
a parisi el6adassal nem értek mindenben egyet, valészinlileg Majorral egyitt
fogom jatszani a darabot, esetleg rendezni is." (OSZK kézirattar Fond 123.
15. kot., Somlo Istvan levelezés). Sarr6l is értesulink Somlé tudosita-
sabol, hogy lonesco két egyfelvonésosa is szerepelt a kisérleti szinpad
tervében. Az '56-0s parizsi nyar élményei 6ta Major és Somld bensé-
seges kapcsolatba kerult. Levelében Somlo infemalis szavakkal beszél
a forradalomrdl; nem idézzuk arcpiritd sorait, de azt igen, amiben
a régi szinhaziak is tandcstalanok voltak: Major és Gellért baratsaga
mikor és miért bomlott meg? Némely tényben mar lllyés napldja is
utal ra: Majorral a koltd vitdja torést sejtet a forradalom megitélésé-
ben. Mikozben adatokat olvashatunk arrél, hogy Gellért a forradalom
hive. Gellért tehat Major ellenében Illyéssel tart. Somlé emlitett, januéar
27-i levele vilagosan és durvan sejteti a torés mélységét: ,,... aNemze-
ti Szinhaz vezetBségi egységfrontja megbomlott. Gellért Endre, haszontalan
Nyugat-lgynok apjanak, Gellért Oszkarnakfia és Illyés Gyula »magyarko-
dd és kddevO« szemléletének hatszelétdl abajgatva, egyik pillanatrél a mésik-
ra frontot valtoztatott és ebben a pillanatban a Nemzeti Szinhaznak és az
egész magyar szinészetnek legfébb Rosszra Vezet6 Kalauza." A toll Somléé,
de vélhetjuk: a gondolat Majoré - is. Somloval valé benséséges viszo-
nyarél még annyit: Major Tamas javaslatara a forradalmat piszkolo
Somlot Kossuth-dijra érdemesitették ezen a tavaszon.

Remélhette Sinkovits, hogy a hirdetett marciusi épiletnyitd, tinnepi
Bank-el6adason mar a Katona-drama f@szerepét alakithatja. Nem igy
tortént. Marcius 24-én valtozatlanul az 1951-es Major-Vamos-rendezés
kerllt szinre, Bessenyei Ferenc alakitotta a nagyurat. Major teljesitette
igéretét, Melindat a soproni irodalmi esten alakit6 Csemus Mariannra
osztotta, mely korabban Szérényi Eva szerepe volt. Az Gjra megnyil6
Nemzetit Benedek Marcell készontoétte: ,,Minden hely, ahol magyar em-
berekhez magyarul szélnak: porus, amelyen at a nemzet lelke az éltetd leveg6t
szivja be." (Pesti Mdsor, 1957. marcius 22.) Azt is irta Benedek: ,,Ma is
legjobb irdink becsvagya, hogy miveik ezen a szinpadon szélaljanak meg."

Hiaba a becsvagy, ha a diktatdra az ar: marcius idusa azonmaod céfol-
ta a jambor allitast. A kadari megtorlas els6 hullaméanak jele a Nem-
zetiben: a Féaklyalang hatalmas vidéki sikere utan februédrban mar nem
kerult szinpadra a févéarosban, s a marcius 15-én Vi 6-kor kezd6d6
s 9-kor végzd8d6 el6adéssal Bessenyei az emigracios turini képet veg-
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legesen zérta: ,,Eljott Magyarorszag!" Téavozott kétszdzezer magyar,
és tdvozni kényszerilt a Nemzeti repertoérjabol két Illyés-drama is.
S ebben kegyelem nem mutatkozott, miként a marcius 31-ig hazatéré
honfitarsaknak igérték. Az MSZMP KB agitacios és propaganda oszta-
lyanak Az ideol6giai élet egyes kérdéseirél cimmel késziilt feljegyzésében
olvashato: ,,Irodalmi estéken, szinhazi el6adasokban a hazafias mozzanato-
kat és a klasszikus magyar miveket megprobaltak felhasznalni nacionalista
tlintetések provokalasara. (Tuntetd tapsok a Ciganybaronal, a Faklyalang-
nal, a Sz6zat tendenciozus el6adésai sth.)" A partirat marcius 14-én kelt,
s a Faklyalang masnap, a nemzeti nnepen kerilhetett szinpadra utol-
jara. Majd azt is olvashatjuk a feljegyzésben: ,,Szinhazak m(sortervében
32 nyugati szindarab, ezzel szemben egyetlen szovjet szerzd vagy orosz klasz-
szikus sem szerepel."

Kései éveiben szoba kertlvén a két lllyés-drama, Bessenyei felidézte:
,,Amikor késziltlink, s jatszottuk ezeket a torténelmi dramakat, gyakran mond-
tam: »Gyula! Forradalmat csindlunk! Forradalmat!«" A ko6lt6 mosolyogta
szinészének lelkes jovenddlését, s ami bekOvetkezett oktdberrel, az vég-
képp ellobbant méarciusban. Noha februar 18-an a tarsulati tlésen Major
még igy beszélt: ,,A DOzsaban is vannak 0j szerepl6k." Nem volt sziikség
rdjuk. Mint ahogy a Hubay Miklds tervezte irodalmi misorok, az Ady-
est, a Nyugat-kore és a Juhasz Ferenc-matiné terve is ellobbant, mikdzben
Major lllyés két versét (Megy az eke, Bartdk) mondta az Irodalmi Szinpad
Uj tavaszi seregszemle cimii msoraban. Az dsszeéllitassal marcius 3-an
Szendrd Ferenc elinditotta évadat. Egyébirant Major megkezdte or-
szagos politikai korutjat is, amit tobb évadon at arcatlan hazugsagok
koritésében elvtarsi vaksaggal mvelt. A marcius 6-i Nogradi Népujsag
tudatta: néhany nappal kordbban Salg6tarjanban értelmiségi partnapon
beszélt a hallgatosagnak. Ertelmiségiek, pedagogusok, diakok, allami
tisztvisel6k ,,érdekl6déssel hallgattak az el6addt, aki beszédében ismertette
amagyarorszagi ellenforradalmi cselekményeket. Sajat éiIménye alapjan igazol-
ta, hogy a t6késekt6l mar jo el6re iranyitva volt, mind el6készitésében, mind
végrehajtasaban. Mint mondotta, erre amult év nyaran Périzsban jartakor egy
irondfigyelmeztette 6t is." Két verset flizott el6adasédba: Munkasok (Jozsef
Attila) és a Gondolatok a kdnyvtarban. S mint a lap megjegyzi: ,,Kéar, hogy
nem alakult ki a partnapon széles kor( vita." Ugyan mir6l vitazhattak vol-
na a terembe hajtott emberek? Kérdezték volna, hogy a két hénappal
korabbi bestialis sortlizet is a t6kések parancsoltdk a varosban? Avagy
vitdztak volna arrdél, hogy Marosan vagy Biszku parancsolta-e a decem-
ber 8-i vérfurddt, melynek nyolcvan halottja és tobb mint szz sebestiltje
néman céafolja Major hazugsagat?

Major Taméas a Warrenné mestersége marcius 3-i Uj bemutatojat kdve-
téen (Katona Jozsef Szinhaz) Mészaros Agi helyett Vivie-t Temessy Hé-
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Lukacs Margit (Elmira) ésMajor Taméas (Tartujfe). Moliére: Tartuffe, Nemzeti Szinhaz
KatonaJézsefSzinhaza, 1958. Fot6: P1M-0SZM I Fotétar, Wellesz Ella

divel jatszatta, és a Phaedrat marcius 30-4&n mar a Nemzetiben allitotta
szinpadra, T6kés Annaval a cimszerepben. A forditdé, Somly6 Gydrgy
a francia klasszikus jelentéségét igy latta: ,,Racine a szabadsagéat kovetelé
emberi egyéniség egyik elsé nagy kolt6je." (Pesti Mdsor, 1957. 8. sz.). ,,A leg-
kisebb hibak is elnyerik benne szigort buntetésiket, a blin puszta gondolatéat
éppoly szOrnyliségesnek mutatja, mint magat ablnt"” - irta Somlyd. Karpati
Aurél szerint a drdma monolégok, vallomasok egymasutanja. Szerzére
és el6adasra is utalva pedig igy latta: ,,Megelevenedett gorog vazaképek mo-
zognak itt el6ttiink, zenei hullamzasu versekkel gyonydrkddtetve a shakespeare-i
tragédiak torokszoritd dramai izgalmai helyett." Erdeme az el6adasnak:
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,.-Major Tamés minden részletre kiterjed6 rendez6i figyelme s helyes értelme-
zést sugallo szakavatottsaga érzik az egész egyuttes dsszjatékan." T6kés Anna
dicséreteként pedig igy irt Karpati: ,,... A szinészi &brazolas mestermive.
A biinds szerelem gy6trelmei kdzt hanykddd néi 1élek ijeszté mélységeit tarja
fol, s abennik laké dnemésztd szenvedély vad indulatkitoréseit dobbenetes tra-
gikai erével szolaltatja meg." HGvos el6adas volt, emlékezik mas, hivatott
szakember; Sinkovits Hippolitos szerepében, meztelen ldbakkal, szok-
nyaforma jelmezben mar-méar mosolyogtaté latvanynak tlint a dermedt
kozonség el6tt a napkdzbeni rettegés uténi estéken... A Racine-el6adas
Uj szinpadi jeleit észleljuk Karpati méltatdsaban: ,,Varga Matyas szinpad-
képe szinte elvontan egyszer(i. A sotétkék hattér-fliggony el6tt jobbrél-balrdl,
asima sziirkésfalak kiugro széle éppen csakjelzi agorog oszlopok kanelllrajat.
A szinpad kozepén nyugagy, amelyen Phaedra id6nként helyetfoglal s végill
meghal. Az utols6felvonasban - Hippolitos tragikus pusztulasara utalva - bal-
jos viharfények viliéznak a tet6karpit egén. Racine »kdzombds« szinhelyének
igen szerencsés megoldasa ez. Nyugodt hattér, amelyre - hellén vazaképeket
idézve emlékezetiinkbe - zavartalanul rajzolodnak ki a szerepl6k szines mozga-
sufigurdi." Hosszan idéztik a szinpadkép leirdsat, mert sok évtizedes
kritikusi szemléz6ként is, Karpati ily elmélyulten alig méltatott szinpa-
di latvanyt. Most viszont meglepte, hogy Varga Matyas és a Nemzeti
évtizedes naturalista szinpadi diszletezési gyakorlata, fénykompozicio-
val is er@sitve a stilizacio felé moccant.

Mikozben a méarcius kibontotta a rigyeket a budai hegyekben,
a téli almébol feléledt Major levedletté a Nemzeti intézébizottsagat
és az irok szolgélatat. Noha egy mércius 7-i minisztériumi tajékoztato
szerint ,,...konszolidalni kellene pl. Major Tamas helyzetét. Major Tamas
még ma sincs kinevezve, hanem egy elég népes tagsdg vezeti a szinh&zat.
(Nem csak formai kérdés.)" (MOL 288 fond. 49. cs. K&/199 ikt. sz. Ka-
der Osztaly) Aztan konszolidaltdk. Direktori székében Gjra a szini élet
politikai kantarozasanak tippmesterévé is emelkedett. Major Tamas
Ujrakezdte. Es az Gjra megnyilt Nemzeti szinpadara terelt szinhaziak
és f6iskolasok hallgathattdk Marosdn Gyorgy bosszG-monoldgjat a
bolseviki igazsagtételr6l és a prolit elaruld értelmiségrél.

Egy tavaszi napon Sinkovits Imre a Duna-parton lllyés Gyulaval
talalkozott. Kisérté alakokkal vald kalvariajat beszélte a kdltének, aki-
t6l a megtarté emberség gyotrelmeire remélt batoritd szavakat. Sin-
kovits Imre egy életen at idézte Illyés vigaszat: ,,A részleges becsulet
meg6rzese mellett életben kell maradni!!™

(Folytatjuk)
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RESZLETEK A VASARHELYI PUSZTA
MULTJABOL
1. rész
Szenti Tibor

A torok hodoltsag utan Békés és Csongrad megye elnéptelenedett. Va-
sarhely 1698-99-t6i, a Kincstar altal meghirdetett szabad foldfoglalas-
nak kdszonhetéen az elbujdosott lakossag egy részének visszatelepi-
lésével kezdett gyarapodni, s révidesen az orszag egyik legnagyobb
kiterjedésli mez@varosava fejl6dott. 1Kialakultak a termelési dvezetek:
a szantéfoldi miveléshez a Tanya hatéarrész, a kaszalo és nadlé teriilet-
hez a Nagy Rét, a legeltetéshez a Puszta2tartozott. Utébbi szintén ha-
talmas kiterjedés(i volt: a Vasarhelyt Szentessel 6sszek6t6é orszaguttol
a régi Békés varmegye hataraig terjedt.

A vasarhelyiek nem sokaig élvezhették nagy teriiletiiket. A varos
tobb birtokvaltds utan 1722-ben Karolyi Séndor tulajdonaba kerdlt,
majd a grofi csalad kozel két évszazadon keresztiil birtokvitakat foly-
tatott a jobbagysorba jutott mezévarossal. Kérolyi mind a Tanya, mind
a Puszta dvezetbdl egyre tobbet kisajatitva majorsagi kertészkdzségek-
ké fejlesztette Derekegyhéazat, Nagymagocsot és Sdmsont. A legkor-
szer(ibb foldhasznositéast és allattartist 6sztonozte, javitott az itt lakdk
életmin6ségén, a varosban romai katolikus templomot, tiszttartd- és
préshézat épittetett. Bliszkék voltak a vasarhelyiek, hiszen olyan fol-
desurai voltak, mint Hunyadi Janos, Bercsényi Miklos és a Karolyiak.

A foldesuri kisajatitasok utan a Pusztat 1743-ban elkildnitették. Fenn-
marado épitményt nem engedélyeztek létesiteni a teriiletén - kivételt ke-
peztek apusztai nadbdl, gyékénybdl, sarju fabol készitett pasztorkunyhok
és tlzel6s dlak -, de egyes allattartd gazdak sajat kutat asathattak, amely
a 19. szdzad kozepétdl, a hozza tartoz6 pusztai folddel egyitt a magantu-
lajdon megalapozasat segitette. Még mindig maradt akkora tertlet, ahol
a varosi kozbirtokossag jovedelmezd allattenyésztést folytathatott. Fon-
tos volt a katonasag szamara nevelt remonda 16 és a félszilaj pasztorkodas-
sal gyarapitott sziirkemarha-csorda, valamint a juhdllomany.

1744-ben a Tolna megyei Zombarol evangélikus csalddok koltoz-
tek a Pusztara, és a tdrténelem sordn harmadszorra Ujraalapitottdk
Oroshazat, amely 1950-ben varosi rangra emelkedett. A vasarhelyi
pasztorok a terlletet elfoglalé ,,gyuttmontek™ satraira kezdetben réa-

RESZLETEK A VASARHELY!l PUSZTA MULTJABOL 33



eresztették a kormos bikakat. Ezeknek a csaladoknak, akik szabadon
koltozhettek és vallalhattak munkat, Harruckem bar6 adott menleve-
let, és a Puszta ezen részén igy megindult a letelepedeésik.

Ahogy a lakossag novekedett, és a jobbagyoknak a nekik kiosztott
birtokrészekre a fold miivelése miatt naponta egyre messzebb kellett
jarni, a 18. sz. kdzepén megindult a Tanya hatarrészben a kint lakés-
ként szolgéld széallashelyek megépitése. A szézad végére a Pusztén és
a Tisza-Maros-Korosok arterében egyre novekedett a betyarsag lét-
szama, a vasarhelyi Puszta ugyanis kivalé bavdéhelyet jelentett. A Bé-
kés megyei hatdsdgok gyakran kérték a vasarhelyi tanacsot, hogy in-
tézkedjek a rablok ellen, de a hatésdgok tehetetlenek voltak ellentk.

A Puszta ekkor még ligetes terilet volt, végelathatatlan mezdvel,
lefolyastalan tavakkal, erekkel, mocsaras rétekkel. Szikes, alig né-
hany aranykorona értéki és fekete homokos foldekben, illetve cser-
nozjom min@ségl, szanténak is jol hasznalhaté talajokban egyarant
b6velkedett. Télen gyakori volt a tartés, olykor minusz 20 °C alatti,
nyaron a 35 °C folotti hdmérséklet. Ha a Puszta elh1z6d6 esét kapott,
az utakon megbénult a kdzlekedés. A betydrok konnyen elvegyil-
tek a megszadmlalhatatlan &llatot tereld, helyuket gyakran valtoztato
pasztorok kozott, s a lovak kdzll hatast szakitottak maguknak. Nap-
pal csikosnak alcaztdk magukat, éjjel garazdalkodtak. Négy nagy le-
véltar sok folyométer biintet6perét attanulmanyozva, ezernyi kzo6tt
egyetlenegy olyan vallomassal sem taldlkoztam, ahol a b(in6z6 azt
allitotta volna, hogy az elrabolt értékeket a szegények kozott szétosz-
totta. Szomoru, hogy a tarsadalom altal Gld6zott ,,jé betyar" - ugy
tlnik - a szépirok romantikus fantazija szulte alak. Szdmos perirat
tantskodik arrél, hogy a betyarok sajat osztalyos tarsaik ellen for-
dultak, a szorgos zsellért, jobbagyot is kifosztottak, s6t megkinoztak.
A blinnel szerzett javakbol tartott csarddkban, pasztorkunyhdékban
dorbézoltak, s amikor a kincs elfogyott, Gjra 6sszedlltak és foszto-
gattak. A Pusztan a betyarok koril valésagos alvilag alakult ki: a be-
tyarokat bujtatokon kivil a rablott arut értékesité orgazdak, azok
a kistisztvisel6k, akik a gonosztevék szamara személyes, szabad
utazast biztosité menlevelet, vagy a rablott jdszagaik értékesitéséhez
tiltott marhas levelet allitottak ki, a hamis allatbillogokat készitd, vagy
békékat elvago kovacsok, a megfélemlitett perzekutorok, csend6rok,
és a 16tt sebet titokban ellatd orvosok.

Az 1840-es évek végén folmerilt a vaséarhelyi Puszta kiosztasa-
nak, a kozos legeltetés folszdmolasanak terve Az elhatdrozas vég-
rehajtdsat ugyan a szabadsdgharc késleltette, de az énkényuralom
idején, 1850-1852 kodzott a Pusztat vegul kiosztottak, és végbement
a tanyai gazdalkodéasra torténd életmodvaltas. Mivel a fold jelentds
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1911-ben Papp Lukacsék: apa és Istvanfia a régi vet6gépet készitik el6 a vetéshez

része gyonge mindségl volt, a gazdak néstlend6 fiaikat kiildték Ki,
hogy ,,pusztai”, vagy ,kistanyat" épitsenek. A betyarok és a fegy-
verletétel utan elbujdosé Kossuth-katonak alattomos uld6zése saj-
nalatos moédon osszekeveredett a megmaradt, de fogyd péasztorok
szorongatédsaval. A varosi hirdet6konyvekben nem egy példat lehet
talalni arra, hogy a foldeken agyonvert, lel6tt ismeretlen emberek
agnoszkalasara szolitottak fol a kérnyékben lakdkat.

A pusztai kiteleptlt foldm(ivesek, és a kezdettdl jo6 minGséqdi talajjal
rendelkez6 Tanya hatarrészben lakok életvitele, gazdagodasa kozott
jelentds volt a killonbség. A feudalizmus megszlinése utan jellemzé
volt, hogy a féldesuri majorgazdalkodasban dolgozok, miutan szaba-
don koltdzhettek, vasarolhattak és épitkezhettek, csak a leggydngébb
foldeken tudtak megtelepedni. Ekkor kovetkezett be az a ,,csoda”,
amelyre fél évszazados pusztai kutatasunk deritett fényt, hogy ti. az
oroshazi evangélikusok, az uradalmi cselédsorbdl szabadult romai
katolikusok, és az ¢shonos, de szegény vasarhelyi reforméatus népes-
ség ujkori ,,vérszerz6dést" kotott: elkezdtek egymas kdzott hazassag-
ra Iépni. Egyiket a szllei igavoné I6val, mésikat par szaz vélyoggal,
harmadikat a neki adott, vagy vasarolt néhany hold folddel segitették.
A kulonb6z6 felfogéasu és kulturaja emberek tehét veritékes munkaval
egydltt lattak neki a Puszta feltérésének, megmivelésének, és - ami e
csodahoz tartozott - kiszélesedett a kultdra iranti fogékonysaguk.
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A tarsadalmi atalakuléds és ktizdelmei

Mar az 1860-as években elindult a Hodmez6vésarhely anyavarostdl
torténé elszakadasi mozgalom. Ennek egyik oka az volt, hogy a va-
roshazatol valo nagy tavolsag miatt az tgyek intézése, az iskolaztatas,
az orvosi ellatas, a temetkezés egyre nehezebbé valt. A masik ok az
onéllétlansdg érzetében és abban az igényben keresendd, hogy sajat
ugyeiket maguk, helyben intézhessék. Végiil szerepet jatszott benne
az is, hogy le akartdk kiizdeni a térténelmileg hagyomanyos mdédon
kialakult tanyai korzetekkel szemben érzett gazdasagi, tdrsadalmi és
kulturdlis elmaradottsdgukat.

A tanyasod6 Pusztan az oktatds agy indult, hogy télen, amikor
a nagy mezdgazdasagi munkak szilineteltek, néhény gazda rendelke-
zésre bocséatotta valamelyik flithet6 helyiségét. Fogadtak egy irni-ol-
vasni tudo, raérés, idds iparost, aki elvallalta, hogy az igy kialakitott
zugiskolaban a kornyék kisgyerekeit megtanitja a betlivetésre, olva-
sasra és a szdmolésra. Kés6bb a reformatus egyhéz létesitett tanoda-
kat, amelyeket a kilterileteken a 20. szdzad elején a négy elemi és
két raképzd osztalyos allami iskolak valtottak fél. Vasarhely maig az
olvasékorok varosa.3A kiltertleten 1883 decemberében, a Pusztan,
Kardoskut-Pusztakézpontban Baraczkosi Olvasékor néven elséként
alakult gazdakdr, mivel igényik volt a szellemi folzark6zasra. Ami-
kor a két vilagh&boru kozott megépult a reformétus imahaz, az ide
koltoz6 fiatal lelkész azt vette észre, hogy a vasarnapi istentisztele-
tekre Unneplében megjelené férfiak az 61t6zékikhdz nem ill6 nagy
batyukat cipelnek. Megkérdezett egy id6s presbitert: mit hurcolnak?
Az Oreg kivezette a lelkészt az Gtra, és megmutatta, hogy alig 6tven
meterre van az olvasokor. A foldmives ember nem tud minden alka-
lommal templomba jarni, ezért megkéri azokat, akik eljonnek, hogy
hozzéak el a kiolvasott kbnyveiket és cseréljék ki. Ezeket cipelték ma-
gukkal tanyardél tanyéra, benne legkivalobb szépirdink koteteivel. Az
olvasokdrdkben télen a fiataloknak eziist- és aranykalaszos gazdatan-
folyamokat szerveztek. A legjobban vizsgazékat a k6zosség kikuldte
a nyugati, fejlett mez6gazdasagi allamokba tapasztalatcserére. A ko-
rok gazdasagi ujsagokat, helyi és pesti lapokat jarattak.

A Puszta legkivalobb gazdai a kozosségiik szamara Hangya Erté-
kesitd Szovetkezetei alapitottak, és mint virilisek, a Varosi Tanacsban
szlintelenll kiizdottek a kialakuld kis tanyakdzpontok fejlédéséért.
Kozullk is kiemelkedett Karasz Péter és id6s Gregus Maté egész csa-
ladjaval. Gregust Németh Lé&szI6 Eget6 Eszter cim( regényében az 6reg
Gyeviként szerepelteti. O alapitotta meg Vasarhely-Kutast, amelyb6l
1950 utan Székkutas néven dnallo kozség létesult. A ,,Rossz jarasban”,
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szikes foldon sziletett,
majd Pésahalmon,
a ,,sivé homokon, ahol
csak kirdlydinnye ter-
mett" - irta Onéletraj-
zdban - olyan min-
tagazdasdgot hozott
létre, hogy a szegedi
mez&gazdasagi isko-
Iabol a tanulok hozzé
jartak gyakorlati k-
I6ndrakra. A gyarapo-
d6 tanyakdzpontban
sajat pénzén malmot
épittetett, palinkaf6z-
Gét létesitett, kiharcol-
ta, hogy a Szeged és Békéscsaba koz6tti vasutvonalon Kutasnal meg-
allé épiljon, termény- és allatrakoddval. Nagy szerepe volt a piac,
atemetd, a villanyhéldzat és két templom megépitésében. Olvasokort
létesitett, tanacsi kirendeltséget, jarlatirast szervezett. Végul hazank-
ban el6szor Gregus és Karasz gazda, valamint az itt tanit6 Simandi
Béla 1935 nyaran ir0-paraszt taldlkozdt rendeztek.4

Simandi irok a pusztan cimmel hosszu cikket fogalmazott, amelyet
versével kezdett:

Pusztakézpontban, az 1883-ban alapitott, 1884-1960
kdzott hasznalt Baraczkosi Olvasékor épiilete bontas el6tt

,.Puszta, puszta, puszta, vasarhelyi puszta!
Nincs az én szivemnek azéta se nyugta.
Azt a harom évet sohasefelejtem,
emberré, magyarra igazan ott lettem.

Vagy harminc éve irtam averset, amely ezzel a stréfaval kezd6dott, és még most
is, maganyos toprengéseimben, ha élet-emlékeket idézgetek, legtdbbszor ezeket
a verssorokat mondogatom magamban, és Hédmez6vasarhelyt idézem..."

A tovabbiakban igy irt a talalkozordl: ,,Kora reggel kell, hogy megér-
kezzenek Kutasra. Ott mar vendeéglatoik szekerekkel varjak majd dket és viszik
szerte a hatarban egyet-egyet a tanyajukra, és estig ismerkednek azzal a vilag-
gal. Estére mindegyiket a szomszédos olvasokorbe viszik - otven tanyai iskola
és Otven olvasokor is volt akkor a vasarhelyi hatarban - ott elbeszélgetnek az
oda 6sszegy(lt parasztokkal azok sorsardl, életér6l. Aztan visszamennek a ta-
nyara pihenni. Masnap jarjak a hatart, este pedig a kutasi olvasokérbe mind
osszegylilnek ir6-paraszt talalkozéra. A harmadik napot a varosban toltik...
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1935 januérjaban mar orszdgos megmozdulas is volt a »jé kovasz« Va-
sarhelyen. Akkor szerveztiik meg az orszagos gazdaifju kongresszust. Illyen
zstfolt még sohase volt a szélloda, a Fekete Sas diszes nagyterme. Es ilyen
zajos Vitaktdl se voltak még hangosak diszes, dregfalai. Parhetes visszhang-
ja volt ennek az els6 ilyen orszagos megmozdulasnak is, amelyre dunantuli
és nyirségifalvakfiatal parasztjai is eljottek."5

Az ir6-paraszt taladlkozéra elsésorban a népi irokat hivtak meg,
és a kovetkez6k jottek el, csak ajelesebbeket emlitve: Buday Gyorgy,
Féja Géza, lllyés Gyula, Kéarasz Jozsef, Nagy Lajos, Nyisztor Zoltan,
Olah Gyorgy, Ortutay Gyula, Pdkozdy Ferenc, Paku Imre, Rozvanyi
Vilmos, Sérté Kalman, Sinka Istvan, Szabé Pal, Tolnai Gabor, TOmOori
Viola.

A taldlkozérdl lllyés Gyula a kodvetkezdket irta: ,,Azok az irok
is, akik a népbdl szarmaztak, 0j vilagot ismerhettek itt meg. Az »8serd és
tOsgydkér« s a paraszt mitosz romantikus rajongéi (ha egyéaltalaban még
vannak ilyenek) izlelhettek egy kortynyi keser(i valdsagot s a pesszimistak,
mint magam is, egy csipetnyi reményt. Hogy a tanyaiak6 mit nyertek, azt
nekik kellene elmondaniok. Vallalkozasuk, bizalmuk a szellem erejében -
megindito, ismét csak ezt mondhatom. A kultivalatlansagéarol, elmaradott-
sagarol hirhedt vidéket én eléttem egyszeriben magas polcra emelték. Mert
vajon milyen mas szakmanak vagy varosnak jutna eszébe hasonld otlet?
S melyik tudna ennyi szeretettel, aldozatkészséggel s hittel megval6sitani?
Hodmez6vasarhelyen, hdrom napig Gjra azt éreztem, hogy érdemes irni.
Erdemes irni oly dolgokat is, melyekért kdzénségesen csak guny, ragalom
és éhkopp afizetség Eurdpa-szerte." (Nyugat, 1935. oktober. 222-225. Az
ir6 Bérestemet6 cimi{ kolteményét az Alfoldi Gazdaifju 1935. szeptem-
ber 15-i szama kozli.)

A talalkozorol irt beszamolok 6sszeallitdja megjegyezte: ,,E cikk
nyomasa kdzben értestltem, hogy akongresszust széles kdzbiztossagi rend-
6ri nyomozas kdvette, majd a kongresszus szervezdjét hivatali allasabol at-
helyezték.Meghivték, de valamilyen oknélfogva nem jott le: Erdélyi Jozsef,
JozsefAttila, Kodolanyi Janos, Mdricz Zsigmond, Németh L&szI6, Tersénsz-
ky Jozsi Jeng". Bar nem voltak jelen, Jozsef Attila, Méricz Zsigmond
és Németh Laszl6 Hédmez6vasarhelyhez valé kétddése, az itt toltott
éveik, hénapjaik, avagy heteik kézismertek.

Négy évvel a masodik vilaghdbord kitorése el6tt, egy Isten hata
mogotti pusztasdgban rendezett, példaérték( iré-paraszt talalkozd,
ahol nemcsak a szegényparasztsdg, hanem a kdzépbirtokos gazdak
is hangot adtak elégedetlenségiknek, figyelemre mélté volt. Ugyan-
akkor éppen Vésarhely-Kutas példaja jelzi azt is, hogy ahol megvolt
az 6sszefogas, és ki-ki nemcsak a sajat vagyona gyarapitasaért, hanem
a kozosség folemelkedéséért is dolgozott, ott eredmény sziletik.
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A szovjet mintaju tarsadalmi pusztitas

»,Nem nének a jegenyék az égig!" - hirdeti az ismert k6zmondas, de
hol voltak a mi Pusztankon a ,,jegenyék", amikor a legtdbb szikes ta-
nyaudvarban csupan az arnyat nem ado6 tamariskabokor és a szuros
koronaakéc senyvedett. Az épuletek valyog-, vagy vertfoldb6l készilt
falat meszelni sem lehetett, mert a sziksé Kiviragzott rajta, és a me-
szet letOrta. A vasarhelyi Pusztat és a mezdvarost 1944. oktéber 8-an
foglaltdk el a szovjet csapatok. Méar a kovetkezé napokban, amikor
az orszag nyugati felében még dordgtek a fegyverek, megindult az Gj
varosvezet0ség szervezése, a ,,nép ellenségeinek” folkutatasa és a le-
szamolasok, amelyek 1956 oktoberéig folyamatosan tartottak, a Ka-
dar-rezsimben, a méasodik szovetkezetbe tereléssel értek csucspontra,
majd a lasst konszolidacio idején, a rendszer szdméra megbizhatatla-
nok alland6 megfigyelésével folytatddtak.

Tobb tAmadéas érte a Puszta tarsadalméat. Egyrészt azonnal elin-
dult a kuldkildozés. Ezzel parhuzamosan, a hagyoményos nagycsa-
ladi kotelékek szétzizdsa még kell6en fol nem tart szérny(iségekkel
parosult. A megszokott emberi életrend elleni harc a szellemi-lelki
élet alapjainak az aladasasaval folytatddott, illetve a szovjet mintajd
kozbosségi munkarendszerre vald, er@szakolt attérés jovatehetetlen
gazdasagi, erkdlcsi, mentalis és szellemi pusztitast okozott. Ezek a te-
hertételek kiilondsen olyan helyen jartak stlyos kovetkezményekkel,
mint a vasarhelyi Puszta, ahol a tébbségben 1évé szdrvanytanydkban
mindmaig kézzel tapinthatd, a magukra maradt idsek esetében mar
fololdhatatlan a fizikai és gazdasagi nyomorusag.

A napisajto tele volt gazdagyalazassal, amelynek kézéppontjaban
azok a szorgalmas csaladok alltak, akik huzéer6t jelentettek a folemel-
kedni igyekv6 szegénységnek. A maganparaszt a maga ,cselédsa-
nyargato életvitelével gatja a kozosség folemelését szolgald szdvetke-
zeti gazdalkodasnak" - hirdették. A kuldk a falu ,,bin6z6jévé" valt, és
elindult a ,,boszork&nylild6zés". Ennek a legbrutélisabb végrehajtdja
a vasarhely-kutasi rend6rdrs volt. Néhany példa: két id6s gazdat egy-
massal szembe Allitottak, és arra kényszeritették 6ket, hogy egymas
arcat kopkodjék. Miutan elengedték 6ket, egyikik még aznap, masik
néhany hét malva 6ngyilkossagot kovetett el. A Varosi Levéltar ké-
s6bbi vezet6jének id6s édesapjat ugy probaltak ravenni a szdvetkezet-
be vald belépésre és a tanydja atadasara, hogy az érson falhoz allitot-
tak, és a part Gjsagjat kellett homlokaval a falhoz szoritania. Amikor
fogyott az ereje, térde remegett, és a papir leesett, puskatussal verték
a hatat, ezt orditva: ,magéanak ennyit ér a k6zosség lapja, hogy a fold-
re dobja?" A megalédzottak, a kifosztottak és a barbar banasmaodtdl félé
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emberek dnpusztitdsdnak méreteit nem sikerilt foltarni, a szégyentdl
és félelemtdl szenved6k vallomésaibol ez sohasem derilt ki, a karval-
lott csaladok pedig azota kihaltak. Az bizonyos, hogy sokkal tébben
voltak, mint a vérbefojtott 1848-49-es, majd az 1956-os forradalmat
kévetd megtorlas aldozatai. Az id6s Gregus Méaté - mondhatni - sze-
rencsés volt, hogy 1938-ban békében elpihent, és nem érte meg csa-
ladja széttiprasat. Gyermekeitdl, akik mar dnalléan tevékenykedtek,
mindenuket elvették, a tanyaikbol is kizavartak 6ket. Legid6sebb fiat,
aki apja tanyajan maradt és ,,Fiamaté" néven lett az irodalomban, koz-
nyelvben ismertté, és aki a faiskoldjaval és magyarfajta baromfialloma-
nyéval szerzett hirnevet, mint népnyuzat és ellenséges kuldkot elfog-
tdk. Az AVH Budapestre vitte, ahol a borténben belehalt a kegyetlen
banasmodba. Csoda, hogy holttestét hazaadtdk. A Gregus-gyerekeket
és az unokakat nem vették be a szovetkezetbe, hogy kenyérkeresethez
se jussanak, de mez8gazdasagi szakértelmik sem kellett. A legkulén-
b6z6bb mesterségeket valasztottadk: volt, akib8l vizvezeték-szerel6
lett, vagy éppen klinikai f6orvos Erdélyben.7

Amikor az ember odaig jut, hogy kész mérlegelés nélkil, akar élete
kockéztatasaval mindent foladni, csak hogy a kinjaitol szabaduljon, ma-
ganyos hésként vagy csoportba verddve tdmadasba kezd. igy tortént ez
a vasarhelyi Pusztan is. 1948 végén, 1949 nyaran Oroshazarél kiindulva
terjedni kezdett az Un. fehérgardista mozgalom, amely a R&kosi-rezsim
fegyveres megdontésére szervezOdott. Mint a kiégett flivon follobband
lang, Ugy terjedt a foldalatti szervez6dés, hazafias lendilettel és néhany
vilaghaborabol visszamaradt egyéni fegyverrel - anélkil, hogy észrevet-
ték volna, hogy az AVH bestgdkat épitett be kozéjiik. Elsé hullamban
1950 6szén fogtak el a f6 szervezdket. Azutan, hogy a rettegést fokozzak,
évenként még tobb alkalommal csaptak le rajuk.

Az els6 aldozat Juhdsz Nagy Istvan volt, akinek a szegedi Csillag bor-
ton celldjdban dnakasztast rendeztek, 6t kdvette az oroshazi Blah6 Janos
és a posahalmi Kovacs Istvan, akiket szorny(l kinzésok utan, a borton
udvaran 1951. marcius 30-an folakasztottak. Testiiket nem adtak ki, hogy
ember mddjara eltemethessék - ez is a megtorlas része volt -, hanem
a szegedi Torvényszéki Orvostani Intézetnek adtak at, ahol az orvos-
tanhallgatdék szakmai gyakorlatain szétforgacsolva, jeltelentl tlintek el.
A madszer els6 probéja lehetett az '56-0s hdsok jeltelen sirba, 6sszedro-
tozva, arccal a foldre l6kve tortént elhantolasdnak. A tobbi fogolynak
gyakran biroi itélet nélkiil, vagy évek mulva rendezett, védelem nélkili
perrel, életfogytig tarté kényszermunkaval morzsoltak fol az egészségét,
»jobb" esetben meleg, vizes szénbanyaban, az Inotai H6er6m( beton-
alapozasanal, vagy mas, embertelen helyeken. 1956-ban a forradalom
soran kiszabaditottdk éket, de ha nem emigraltak, mar '56 decemberéig
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A nagy Flvesi-tanya Székkutas hataraban az egyik ,,szellemtanya”volt. Kulaknak titu-
lalt gazdajat koholt vaddal gydjtogatasértfelakasztottak

valamennyitket visszatoloncoltak. Akik tulélték, és kés6bb amneszti-
aval szabadultak, kivétel nélkil sulyos szervi betegségekben szenved-
tek, és arendszervaltoztatasig megfigyelés alatt alltak. Emlékiiket Szék-
kutason az Erdélyben faragott emlékoszlop is 6rzi.8

A Raékosi-rezsim a kékcédulas valasztasok utan példatlan osztaly-
harcot vivott a vidék szdvetkezetbe terelése érdekében. Ennek sorén
nemcsak kuldkilddzés folyt, hanem a szdvetkezeti vezeték gazdago-
désa is. Székkutas hataraban csaladi birtokéan élt Fivesi Janos. Szépen
gondozott tanyajara szemet vetett a frissen 6sszehordott téesz egyik
vezetbje, aki felszolitotta az 1950-ben belépett tagjukat, hogy adja at
neki a tanyajat. Flivesi azonban nem adta, ragaszkodott hozz4. Beteg,
erétlen ember volt, akit a kdzdsben is csak arra hasznéltak, hogy éjsza-
ka a loistallot 6rizze. 1952 decemberében egy €éjszaka, amikor Fivesi
kiment a dolgat végezni, az ott lesben allg, folbérelt ember felgyljtotta
az istallot. Mire Flvesi visszatért, mar az egész istallo langokban allt,
és mar ott voltarenddr is, hogy elvigye. A Csongrad megyei Viharsarok
napilap 1952. december 10-én hirul adta, hogy a ,,szovetkezetbe fura-
kodott kuldk" folgyujtotta a téesz istallojat, és nyolc 16, kdztik vemhe-
sek is elpusztultak. A kar 28 ezer forint. A szerencsétlen embert Szen-
tesre vitték a birésag bortdnébe. R6gtonitéld birdsag dontott tigyében.
A targyalas utdn alig negyedérat kellett varni, majd tizenegy 6rakor
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fololvastak az itéletet: ,,Flvesi Janos kotél altali halalra itéltetik. A vadlott
kegyelemre nem mélt6, az itélet azonnal végrehajtand6.” 1952. december
12-én folakasztottdk. Az orszagos sajté tele volt a kirakatperrel, és az
erds ,,munkasokollel, amely oda t6tt, ahova kellett!"

Az 1960-as évek kodzepén, szociografiai gy(ijtéutunk soran tarsaim-
mal tébbszor eljutottam a Fuvesi-tanydhoz. Akkor még nem ismertik
a tanyatulajdonos tragikus multjat. A porta és épiiletei gondozottak vol-
tak, szerettiink volna beszélni az itt lakékkal, de mindhidba, soha nem
taldltunk ott senkit. Amikor a tanyabejaron legutoljara bosszlsan kifelé
jottunk, a ddléaton halad6 kocsit megallitottuk, hajtdja nehezen fékezte
meg a lovat. Kérdez6skodtink, hogy kié a tanya, és miért nem lehet ide
bejutni. Az ember végre megszolalt, és elmagyarézta, hogy a tanya sen-
kié. Nem lehet tudni, ki és mikor jon, hogy a pusztulast6l megmentve
valamit javitson rajta, de gyorsan el is tinik, hiszen fél, mert ez egy szel-
lemtanya. Evtizedek teltek el, atanya mar szellemként sem &llt a hatarban,
amikor megtudtuk, hogy Flvesi Janosé volt, akinek a csaladja szétesett.
El6bb Oroshéazéara szam(zték éket, majd Dunaharasztiban talaltak id6le-
ges menedéket. Kiderilt, hogy nem ez volt a Puszta egyetlen ,,szellemta-
nyaja", ahogy az itt lakok félelmikben elnevezték.

So6shalmon élt a Hocsi csalad, tagjai a kornyék kivalo gazdai. Oket is
szOvetkezetbe kényszeritették, tanyajukat a szovetkezet elnokségének
tagjai elvették, de karbantartani képtelenek voltak. Amikor lepusztult,
atadtdk Hocsiéknak, mivel tudtdk, hogy szorgalmasak és egy éven be-
lal felgjitjdk. Amikor ez megtortént, ismét kiGizték 6ket, majd elfoglal-
tak a helylket, és egy hasonld, romos tanyéara tessékelték 6ket. Mid6n
ez a kalvaria harmadszor ismétl6dott volna, megulizenték, azonnal pa-
koljanak, masnap megy értilk a szévetkezet traktorosa, és atkdltozteti
az egész csaladot. Ekkor a gazda azt mondta, hogy 6 tdbbet nem megy
egyetlen ,,bagolyfészekbe" sem! Az oreg a kis szobajaban fel6lt6zott
abba a fekete 6ltdnyébe, amelyben emberdltdvel azel6tt feleségével
megeskldott. Lefekiidt az agyba. Méasnap hajnalban, amikor jott a von-
tatd értik, a csalad kelteni akarta, hiszen mar minden megmaradt hol-
mijuk a raktérben allt, de apjuk mar halott volt.

Toébb eset az orvostudomanyban és folklorkutatdsban ismert dn.
vuduhalalra emlékeztet: amikor valaki hibat vét a kozosség ellen, s annak
vezet6je kozli vele, hogy ,,rad nincs tovabb szikség", legyen barmilyen
fiatal és erds is a b(inds, nincs més lehet6sége, mint hogy befekszik a szo-
bajaba, nem vesz magéhoz ételt és italt, és néhany napon belil meghal.
Az id6s embernek ehhez elég néhany éra is.D

Dr. Sterbetz Istvan, a Madartani Intézet egykori igazgatoja, a vasarhe-
lyi Puszta egyik legjobb ismer&je figyelmeztetett, hogy az elhagyottnak
tetsz6 tanydknal is nézzink koril, mert legtobbnek még van egy-egy
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ManusJanos a vuduhalalt, vagyis a maga altal ,,meghivott" halalt valasztotta. Ekkor
mar nem taplalkozott rendesen, csak ilt a romok el6tt

idés lakdja. Konyveben igy irt errdl: ,,...6reg Miklos bacsi félbevagott haza
is, kemencéje is 6sszeomlott mér. Harangoztak Székkutason, és ahogy az is elhalt,
nagyon nagy csend tdmadt koruléttink", ,,...masnap meg harmadnap megint
csak elvetddtem afélig lebontott tanya tdjékéra. Az oreg pedig akkor is csak ott
ult, alkonyaikor is, meg a kovetkez6 hajnalban is. Kdnyvét kozos mesteriink,
Galyasi Miklos egykori muzeumigazgatd versével kezdte, amelynek
részlete kifejezi azt a fajdalmat, amit ez az akkor még ismeretlen vilag,
a vasarhelyi Puszta tikrozott:

Egen afelh@ is mas itt, mint mashol,
Testvérem-rokonom minden fattya.
Az énfoldem ez, ha témérdek holdjan
Magamnak nincs egy talpalatja.

Mégis enyém, enyém itt minden.
Enyém tavasza, Gsze, télje,
Minden beérett kalasza a nyarnak,
Minden sziléttje és vetéltje.

Ide szilettem, itt is kotottem
Vérszerz6dést a szavaval,
H(iséget igértem, hiiséget adtam
Oromében és banataban.
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Kardoskut hataraban, a pusztai Fehér-td partjan allt Ménus Janos
tanyaja. Amikor ellehetetlenult az életiik, felesége és gyermekei be-
koltoztek Vasarhelyre, ahol kis paraszthazuk volt. Hivtadk az 6reget
is, hogy jojjon veluk, de kérésiiket azzal utasitotta vissza, hogy itt
szliletett a nagyapja, talan a tanyét is 6 épitette, az apja és 6 is itt él;
ide tartozik, nem hagyja el a birtokat. A fiatalok elhelyezkedtek, szét-
szOrodott a csalad. Felesége, amig birta, minden héten vitt neki ételt
és tiszta ruhanemdit, ahogy az hasonl6 esetben az évszazadok alatt
gyakran el6fordult. Evek mulva a felesége sem birta a kézel harminc
kilométeres gyaloglast. Mdnus Janos, ahogy tudta, ellatta magat. Egy
jokora l6pokrdocba burkoldzva induldsra készen allt, 6sszerakta és at-
kotozte a legszikségesebb holmijat, amelyet haza akart vinni, de vé-
gul sohasem szélalt meg benne az indulasra vezérld hang. Egy kora
tavaszi szélvihar elvitte a gondozatlan tanya tetejének felét, a lakorész
hasznalhatatlannd valt. Kikoltozott a kuls6é fallal védett folyosora,
de az id@jarés viszontagsagai miatt ott sem maradhatott. J6sz4gai el-
fogytak. Darab ideig folméaszott az udvarban éktelenkedd, hatalmas
tragyahalomra, és elnézett a varos felé, hogy eljon-e hozza valaki, de
csak egyre fogyatkoz6 szomszédai vittek neki hébe-héba valamit,
amelyen eltengddott. Amikor legutoljara arra jartunk, mar kint dlt
a hazrom el6tt egy széken, és mikor 6szre fordult az idd, a napfényt
kovetve, mindig arrébb vitte a székét, és maga elé meredve nézett egy
masik vilagba, amelyet csak 6 latott. Kocsi haladt el a tanya mellett.
Odakialtottam a hajténak: ,,miért tlirik ezt?" A szomszédja nyugodtan
elmagyarazta, hogy Oroshazarél is voltak kint, hogy bevigyék a szo-
cialis otthonba, de nem ment. Mar nem lehet rajta segiteni. ,,Ugy (l
ott, mint D6zsa a tlizes tronon" - toldotta hozz4, és tovabb ballagott.
Nem tilzes trénon Ult § - lombhulladskor ott hilt ki, félholtan vitték
a vasarhelyi korhazba, ott fejezte be életét. Lelkifurdalassal tele maig
sajat halottunkként gyaszoljuk, és megtanultuk, hogy a vuduhaléalnak
nagyon sok valtozatat termelte ki az az embertelen vilag, amely kiir-
totta a Puszta jelent6s részét.

Senki se gondolja, hogy ilyen egyszer( volt a mualtat elpusztitani.
Kozismert: jott a beszolgéltatas, a padlaslesdprés. Lakatos Toth Vik-
toriat modszeresen kifosztottdk, még az utols6 parnat is elvitték alo-
la, a csupasz deszkakra szért szalman halt. Az egyik rajtalités sordn
a rekvirdlé a filébél kiszakitotta a fulbevaldjat. Kifelé menet észre-
vették, hogy néhany pelyhes Kisliba bajt el6 valahonnan, és azokat is
Osszekapkodtdk. Amikor Viktoria kérdezte, hogy miért viszik el, mire
a varosig érnek ugyis elpusztulnak, az egyik réhdgve azt valaszolta,
hogy ,,jok lesznek seggtorlének”. Viktdria, aki egyedul kiizdott a Pusz-
tan, bortdnbe kerilt. EI6bb Szentesre, majd Szegedre, a Csillagba. Csa-
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ladja szétesett, sohasem allt talpra. A bortdéndk zsufolasig teltek. Egyik
vallomastevdnk elbeszélte, hogy szabaduldsakor hazaig sem ért, mar
utkdzben elfogtak, mivel a ,,bérténben nyaralva nem teljesitette a be-
szolgaltatast”, és visszavitték. Aki végképp ellendllt a szdvetkezeti
életnek, elvették tanydjat, foldjét, és a rossz, szikes, vizjarta Pusztan
kaphatott cserefoldet, ahol a kimért beszolgéaltatast nem tudta teljesi-
teni, igy végleg tonkrement. igy jart Csorcsdn Szics Imre kivalé pa-
rasztverseld is. Részlet a ,,J6 term6fdldem volt..." cim{ versébdl:

JO term6foldem volt nem is olyan régen,
Amde rabeszéltek: rosszért elcseréltem.
Sasoshogarzénak hivtak ezt a tajat,
Ahol kimérték a csereparcellamat...

Terméketlen lapaly volt régen,

Csak, hogy lyuk ne legyen, azért van ott éppen.
Békak, vadkacsak és bibicek hazja,

Aldasat az Isten ritkan adja raja...

Tavaly is vetettem kétszer bele magot,
Fagy és aszaly jott ra s mindent learatott.
Harmadszor a viz gyo6tt zoldell6 vetésre,
S vetés helyén tenger lett a tofenékbe'...

Puszta-Sasosbogéarzo, 1952.1

A rendszer az els6k kozott pusztitotta el a még alig falusodo
Kardoskut-Pusztakdzpontot, de ez a pusztitd ragaly tlzvészkent
terjedt az egész Pusztan és a vasarhelyi tanyavilagban. Folszdmol-
tak a szellemi és lelki 6sszetartozast jelentd intézményeket: az olva-
sokort, az iskolat és az imahéazat. Ezt kovet6en nem volt més hely,
ahol az emberek 0sszejohettek volna, csak a szovetkezet Sztélin,
R&kosi és Ger6 elvtars arcképeivel foldiszitett tandcsterme. A hely-
zet kés6bb sem valtozott, csak a képek, amelyek imméar Kadart és
tarsait dics@itették. Az imahazbol els6nek a kis lélekharangot vitték
el, amely az ott él6knek az élet nagy eseményeit jelolte. Nemcsak
délben vagy imadrak el6tt harangoztak. A harang megkondult,
amikor kereszteltek, amikor parjdnak 6rok hiiséget igért a puszta-
lako, és mid6n az utolsé Utjara kiserték. A kis harang messzire el-
hallatszott a Pusztan, és az emberek szivében tovabb zlgott akkor
is, amikor mar elvitték.
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Az 6sszes olvasokort bezartak és kiuritették. Elvették a zaszlot,
a kézzel irt jegyz6konyvet, és az 6sszes szepirodalmi, valamint ag-
rartanacsokat nyujté kényvet. Még a legkisebb kdrben is legalabb
50-100 darab, a végén mar tobb nemzedék altal agyonolvasott
kényv volt. Szerencsére néhany jegyz&kdnyv valamilyen rejtélyes
Gton a vasarhelyi Varosi Levéltarba kerilt, ahol Kossuthnak a va-
roshoz irt levelével egyutt maig ereklyeként &rzik.

Amikor 1960 utan a Pusztat jartuk, foltlnt, hogy sok tanyai szo-
baban a magas agy alatt, ahol kordbban még kotldt ultettek, vagy
nappal a kicsik toliagyét tartottak, dagasztotekné lathato. Jol tud-
tuk, hogy ennek a konyhai eszkdznek az éléskamraban lenne a he-
lye, és nem értettlik, hogyan kerilt a lak6szobdba. Annyit tudtunk,
hogy liszt mar nem volt otthon, csak a messze lévé falu vagy varos
boltjdban kilds zacskokban, s szalma sem volt a kemence foltlizelé-
séhez, ezért nem kinlédtak kenyérsiitéssel, hanem megvasaroltak
a heti fejadagjukat. Fecskés-parton, a mar iresen all6 iskola szom-
szédsagaban, egy idds gazdatdl megkérdeztilk, miért van a tekné
az agya alatt. Az 6reg nem sz6lt semmit, letérdelt, és kihlzta a tek-
nét. Tele volt konyvekkel és régi kalendariumokkal. Elképedtink,
hiszen eddig csak a nagy Karoli Bibliat lattuk minden asztal kdze-
pén, itt meg Jokai, Mikszath, Méricz, Pet6fi, Arany mivei zsafoldd-
tak. Amit az olvasokorokbdl elvittek a hulladékatvevéhoz, sokan
onnan visszavasaroltdk, vagy a boltbol djra beszerezték.

Ezekben az években az id6s emberek gyakran ceruzat fogtak, és el-
kezdték megirni az élettdrténetiiket. Sok kivalo munka sziletett, kiilo-
ndsen Nagy Gyula oroshazi mizeumigazgat6 paraszt adatk6zl8inek
visszaemlékezéseibdl, amelyek nyomtatasban is megjelentek.

A szbvetkezet és az allami gazdasag nagy lendiilettel végezte a tanya-
bontast. A nagyravagyoé birtokndvelés soran elszantottdk a ddl6uta-
kat, kivagtadk a fakat, tonkretették a kerteket. A tagok egy részének,
akiknek nem volt a varosban vagy a kdérnyezd kdzségekben hazuk,
szalaghéazakat, bérkaszdmyékat épitettek a lebontott, évszazados,
szép gazdahdazak helyén, és ide zsufoltdk be az embereket. Minden-
nap vontatokkal, teherautdkkal vitték 6ket a munkahelyikre.

Az 1980-as évek elején egyik régi zongoratanar baratom, aki az al-
s0-szaszorszagi Hamelnbe emigralt, meghivott magdhoz. Vittem ma-
gammal ajandékba a nemrégen megjelent A tanya cimd konyvemet.
Osszehivta (j baratait, és dicsekedve mutatta a konyvet. Amikor ah-
hoz a fényképhez értek, amelyen egy kutya volt lathato felakasztva,
a németek elborzadva kérdezték, hogy ilyen gonosz-e a magyar em-
ber. EImagyaréaztuk nekik, hogy ezek a kutyak szabadsaghoz szoktak.
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Szaladgéltak, védték a tanyat, emberét, amig tudtak, de amikor a gaz-
daknak fol kellett volna vinnilik 6ket a sokadik emeletre, a sz(ikre sza-
bott lakédsokba, inkdbb par perces szenvedést mértek rajuk, mintsem
hosszU elsenyvedésre itéljék 6ket. Amikor elhagytak a tanyat, sokan
utols6 ténykedésként a gémeskutra, villanyp6znéra akasztottak fol az
allatot. igy nyertek ,,6rok szabadsagot".

Még az 1960-as években is talalkoztunk a Pusztdn a haboru utan
elildozott, ide minden lehetdség és foldmdives folkésziltség nélkil
kitelepitett, blintetésiiket letdltott ,,hazadruldékkal™: horthysta katona-
tisztekkel, bardkkal, volt minisztériumi eldljarékkal, gyariparosok-
kal és hasonlo uldozottekkel. Nemcsak a Hortobagy vagy Recsk volt
a szamkivetettek kényszertartézkodasi, vagy megsemmisité helye.
A kitelepitést el6bb Oroshaza Puszta fel6l 1év§ szélén, rossz, dilede-
z6 hazakban kezdték, majd a Rossz jarasban, a tanyajukbol Kilizott
parasztok helyére telepitették a szamkivetett embereket, akik allando
megfigyelés mellett, a diiledezd tanya kertjében probéaltak valamit ter-
melni, hogy silany veteményeikb6l megéljenek.

Amikor a pusztai szovetkezetek valamelyest megerdsddtek, Ame-
rikdbol behoztdk a holstein-friz tejel6 marhékat. Ezek legeltetési mod-
ja mer6ben kulonb6z6tt a magyar tarka, vagy a sziirke marha fajtaétol.
A Pusztan hatalmas teriileteket keritettek be villanypasztorral. Amikor
a j6szag felélte azt, atterelték a kovetkez6 elkulonitett legel6re. Székkutas
és Kardoskut hatéara tele volt ezekkel a keritésekkel, amelyek akkor még
tobb lakott tanyat is korulzértak. Felépitésiikkor az itt lakokkal és haz-
taji joszagukkal nem torddtek. Nem egy gazda volt, aki nemrégen tért
vissza valamelyik szovjet lagerbdl, ahol éveket toltott sz0gesdrot kerités
mdgott. Ujra elkeritve Ugy érezhette magat, mint aki ismét ,,fedetlen zar"
ala kerlt. Megprobalta a tanyét eladni, és az egész életmodjat foladni, de
ezeket a tanyékat senki sem vette meg. A gazdadk mindent hatrahagyva
elmenekiltek valamelyik faluba vagy varosba, foldjlket pedig, a tulaj-
donjoggal mit sem térédve, az épliletek 0sszedblésekor beszantottak.

A rendszervaltoztatas utadn a szétzildlt mez6gazdasdgi lUzemek
movelés nélkll maradt terileteit a Koros-Maros Nemzeti Park fol-
vésarolta. Ahogy terjeszkedett, fennhatdsdga ald még lakott tanyék is
tartoztak. Kozponti rendelkezésre ezeket csak javitgatni lehetett, hogy
lakhaté allapotban maradjanak, de fejleszteni, hozzaépiteni, bdviteni
atermészet védelmében tilos volt, és ez az &llapot maig tart! Az a tény,
hogy az itt €l6 ember évszazadokon keresztiil ugy lakta a Pusztat,
hogy a vadvilag a természet rendje szerint élhetett, nem szamit. Az el-
mult hénapokban, amikor az &llam az igényl6k részére a természetve-
delmi teruletekbdl is bocsatott eladasra foldet, a pusztai rossz talajbdl
senki sem vett, igy azt valtozatlanul a természet birtokolja.
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Tanyabels6 Samu Sandoroknal Feeskés-part hataraban, 1977-ben

A hagyomanyos paraszti vilagra és vele az egész magyar jovére
a legnagyobb csapast mégis a minden bajban 6sszetarté nagycsala-
di kotelék szétzlzasa jelentette, amely mar az elsd vildghaboruban
kezdetét vette. A Viharsarokban tortént agrarszocialista forronga-
sok, koztuk a legjelentdsebb, a vasarhelyi Szanté Kovéacs Janos-féle
foldmunkas zendulés megtorlasaképpen err6l a tertletrél joval tobb
embert hivtak be és vittek a leggyilkosabb hadszinterekre, mint mas,
békésebb orszagrészekbdl. A kévetkezményt a tanyads gazdalkodd
parasztok szenvedték meg. Hodmez6vasarhely mintegy haromezer
hési halottat szamlalt. Nem volt olyan csalad, aki ne gyéaszolt vol-
na vagy ne lett volna sulyos sériiltje. A kenyérado6 csaladfé elvesz-
tésével megindult a csaladok szétesése, amelyet 1944 oktébere utan
a szovjet mintaju diktatira sikerrel fejezett be. Ez leginkdbb az ad-
dig is a legnehezebben éI6 pusztai lakossagot sujtotta. A kilterilet
szinte teljes tanyarombolasanak kovetkeztében az addig még egyutt
maradt nemzedékeket az 0j lakas- és munkakdériilmények végleg
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szétvalasztottak. Valamennyi széttort csalad kiszolgéltatva, minden
kiilsd segitség nélkiul probalt megmaradni. Az & tragikus sorsukon
véltoztatni nem lehet.

(Folytatjuk)

JEGYZETEK

1Télasi Istvan (etnogréfus, egyetemi tanar, az MTA levelez6 tagja, a Magyar Néprajzi
Tarsasag elndke) HodmezBvasarhelyt nagytajegységnek mindsitette. Hivatkozott ta-
nulmanya: Vasarhely helye a magyar népi kulturafejl6désében. (Nagyrelictum - nagy mez6-
varos) In Kiss Lajos Emlékkonyv. Hodmez&vasarhely, 1983. 85-133.

2A Puszta (és a tobbi helynév) nem koznévként szerepel, hanem a tdjegység neveként,
mindig nagy kezdd@bet(lvel irjuk!

3 Hajdu Géza ismerteti, hogy Hodmez6vasarhelynek 1869-t6l kezdve egészen Kéadar Ja-
nos - mint Réakosi belligyminisztere - tiltd rendelkezéséig szaz folétti olvasokore és egylete
létesiilt. Ebbdl a kiltertileten tébb mint hatvan, a varosban t6bb mint negyven miikodott.
(Hajd Géza: Vasarhelyi egyletek és kdnyvtarak. Szeged, 1977). A rendszervaltozés 6ta VVasar-
hely minden korzetének ismét van olvasokdre, ahol a legfontosabb tevékenység a hagyo-
many0rzés. Ez az er6s kulturalis, alulrél épitkez6 bazis orszagosan is példa nélkuli!

4 Szenti Tibor: 1d6s Gregus Maté, az Uttord. Karasz Péter, a szervezd. In Nagy Gyula: Pa-
rasztélet a Vasarhelyi-pusztan, (sic!) Békéscsaba, 1975. 529-535. és 537-540.

5Szabad Fold, 1969. aprilis 27. 8. A talalkozd teljes dokumentéciodja az interneten olvas-
hat6: http://szekkutas.hu/documents/%C3%8Drotalalkozo_1935-ben.pdf

611lyés még tudta és értette, hogy a Dél-Alfoldon sértés a ma hasznalt ,,tanyasi" kife-
jezés, amely itt maig a ,,leparasztozast”, a bunkoét, primitivet jeldli.

7Dr. Bakk Takacs Sara (Gregus Ida lanya) Hazulrdl haza cimmel 1997-ben Székely-
udvarhelyen emlékkdnyvet irt a Gregus csaladrél, amelyet 2009-ben a kolozsvari
Kriterion Kényvkiad6 bévitett kiadasban Gjra kdzzétett.

8Els6 tanulmény a fehérgardistakrdl: Szenti Tibor: Az Oroshézardl elinduléfehérgardis-
ta mozgalom 1948-1955. 211-230. In Tanulmanyok a kétszazttven éves Oroshaza és vidéke
torténetérél. Oroshaza, 1995. (Szerk. Hévizi Sandor és Szabo Ferenc.) Méasodik, jelent6s
monografia: Oze Sandomé-Oze Sandor: Magyar parasztballada: Fehérgarda a DéI-Alfol-
don. HodmezGvasarhely Megyei Jogl Véaros Onkorméanyzata, 2005.

9 Sterbetz I: A természet szolgalataban. Natura Kiadd, 1975. 219. (El6tte 1évd oldalon
dokumentumfotdval.)

10A vuduhalallal kapcsolatban lasd: Szenti Tibor: Kézosség altal kivaltott halal, vagy bel-
s6 késztetésbdl feladott élet, illetve kiilénféle ,,voodoo-jellegii halalnemek™. I. rész: KHARON
Thanatol6giai Szemle. (1998) Il. évf. 2. sz. 15-53.; II. rész: 1l. évf. 3. sz., 51-87. Dokumen-
tumfotdkkal.

Interneten is elérhetd: http://www.szenti.com/voodoo.shtml

1 Cs. Szlics Imre ismereteink szerint az egyik legkivaldbb paraszt versel6 volt. A Sos-
halmi Olvasdkor alapit6ja és 6rokds elndke. 1997-ben dsszegydjtott verseit Hodme-
zOvéasarhelyen adtak ki. Az MTV az id6s gazda halala el6tt, a szinopszisunk alapjan
portréfilmet készitett réla, amely MOVI-dijat nyert.
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TITKOS VITA A ROMAN NEP
EREDETEROL
ES HONFOGLALASAROL 1958-BAN
Miskolczy Ambrus

Szakmai kordkben eddig is nyilt titok volt, hogy 1958-ban roméan nyel-
vészek, régészek és torténészek - magas szintl utasitasra - zartkor(
vitat tartottak a roman nép kialakul&sarol, és errél bizalmas kiadvany
is készult belsé hasznalatra, amelyhez kevesen juthattak hozza.1A vi-
taanyag egy részét csak 2007-ben hoztak nyilvanossagra,2de észrevét-
len csepp maradt a publikécidk tengerében. Pedig a széveg tébb mint
érdekes adalék. Tudos és tudatlan kérokben él a hit, hogy a romén
nép eredete és megtelepedése csupan valamiféle anakronisztikus ma-
gyar-roman vita targya. A vita anyaga ezt is cafolja. Es barkiben, aki
csak hallott is valamit az eredetigyekrdél, rogton felotlik a kérdés: ho-
gyan is kerlilhetett sor olyan vitara, amelynek anyagét titokban tartot-
tak, és vajon milyen eredményekre juthattak? Ha ezek az eredmények
nem feleltek meg a hatalom véarakozésainak, hogyan is illeszkedhetett
a vita az eredetrdl kialakitott képzetek soraba? Veégil, mi magyarok
hogyan viszonyultunk a felvetett kérdésekhez? A magyarok ezen a te-
repen megkerilhetetlenek, ha nem lennének, ki kellene talalni Oket.
A vitéat végul is az inditotta el, ami Romania keleti és nyugati szom-
szédsagaban tortént - 1956-ban.

Pillanatkép az 1956-0s nemzetkdzi helyzetrél

Az 1956-0s esztendd fordulatot hozott térséglink torténetében. EIG-
szor Hruscsov, mert elinditotta a desztalinizaciot, ami valtast jelentett
a kommunista allam fels6é vezetésében. Méasodszor a lengyel tiltakoz6
mozgalmak utdn kirobban6 magyar forradalom, amely jelezte, hogy
a kommunista rendszer egyik napr6l a masikra 6sszeomolhat. A ro-
man partvezér Gheorghie Gheorghiu-Dej nem tagadta cimborainak:
ha menteni akarjak a b6riket, 180 fokos fordulatra van sziikség, lazi-
tani kell a Moszkvatol valo fiiggésen. Es ezt azzal kezdte, hogy miutan
hliségét Nagy Imre és tarsai ,befogadésaval” bizonyitotta, egy jo kis
vadaszat utan ravette Hruscsovot, vonjak ki a romaniai szovjet had-
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sereget. Ez meg is tortént, hiszen a Szovjetunié is bizonyitani akarta
a magyar forradalom leverése utan a rendszer stabilitdsat. A roman
jovBkép: a kommunizmus épitése a gazdasagilag onellatd és politi-
kailag fiiggetlen orszagban. Uj jovéképhez azonban Gj mult kell: at
kellett irni a multat, olyan mult kellett, amely legitiméalja Romania
onalldsagat és fiilggetlenségét a kommunista taboron beliil. Es miu-
tan Kina mar amugy is kezdett kiilén Gtra 1épni, nagyobb mozgéastér
nyilt a roman partvezetés szamara, amely dérzsélt hamiskartyasként
Ovatosan el@vette a nacionalista aduaszt. A szemfényvesztést a torté-
nelemmel kezdte. Roméania kommunista torténete nem mindennapi
bohdzat. Alfaja és dmegaja: az eredet, pontosabban annak képzete,
a régi-uj kerdés.

A roman nép pedigréje

A 17. szdzadi moldvai kronikdsok hazajuk dnalldsagra torekveését is
prébaltdk megalapozni azzal, hogy népik romai eredetét hangoztat-
tdk. Ezzel probaltdk a 18. szdzadierdélyipapok ésértelmiségiek atobbi
erdélyinemzettel szembenaromén nemzetkivalésagatbizonyitani, és
igazolni azt a kovetelésiket, hogy nemzetként ismerjék el 6ket. A ma-
gyar logikat kdvették. A magyar nemesség ugyanis azzal legitimalta
helyzetét, hogy héditok drokose, ezért aroman ideolégusok a hoditd
rémaiak orokosévé léptették el6 népiket. Hiszen Traianus csaszar
100 korul meghoditotta Dacia jelent6s részét, durvan a mai Erdélyt,
aztan a barbarok nyomésa miatt 270 utdn a romaiak ugyan feladtak
ezt a tartomanyukat, de a nép a hegyek kozott atvészelte a nehéz
évszdzadokat. Az erdélyiek tiszta rdmaiaknak tekintették magu-
kat, akiknek semmi kézlk a legy6zott dakokhoz (vagy masképpen:
a gétdkhoz), vériket tisztan tartottak, és ezt a vérdogmat sokan még
a 19. szazad végén sem adtak fel. Csakhogy kdzben nagyot fordult
avilag. 1860-ban Moldvéban egy 22 éves ifju, B. P. Hasdeu megjelen-
tette programado, Kipusztultak-e a dakok? cim( cikkét, amelyben aro-
man nép mar dakok és romaiak leszarmazottja. Ezt hatalmas kozfel-
haborodas fogadta, azzal gyanusitottak a szerz6t, hogy orosz kém,
hiszen a cari politika nem nézhette j6 szemmel a Roma-kultuszt,
amelynek hivei ezzel probaltdk a roman ortodoxiat az orosztol elsza-
kitani. A carok az ortodoxia harcos képvisel§iként Iéptek fel, és nem
mondtak le arrél, hogy a konstantindpolyi Szent Széfia templomra
kitlizzék a keresztet. Utjuk pedig Romanian keresztiil vezetett vol-
na, aroman nemzeti kdzvélemény viszont Nyugat felé tdjékozodott.
A nyugati hatalmak - Franciaorszag és Anglia - a roméan &llamot
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valamiféle utk6z6allamként partfogoltadk, és mar 1856-ban - a krimi
habord nyoméan - Moldvénak itélték Besszarabia déli részét, hogy
a Duna torkolatatol elharitsak a kozvetlen orosz befolyést. A rdmai
eredet anyugati kot6dést szimbolizalta, de aztan a ddkoknak is meg-
talaltdk a helyét, 6k képviselték az 6shonossagot, és igy lett a romén
nép egyszerre nyugati hddito és 6shonos, latinul beszéld, romanizalt
dakok leszarmazottja. Erdély lett a roméan nép bdélcséje, a ddk-rémai
folytonossdg a modern roman nemzeti identitas alapja: tankényv-
igazsdg. Nicolae lorga, a legnagyobb hatdsu torténetird, aki az 1916-
os hadba Iépés és a habori misztikajanak profétaja volt, a dak-ré-
mai folytonossagot nemzeti kréddva emelte. Az 1930-as évek végén
a maga tizkotetes roméan torténetének két metaforikus koteteimével
érzékeltette a ddkok Gsiségét, majd a dak-romai egyttélést és dssze-
olvadast: ,,A fold emberei” és ,,Réma pecsétje." Ezt maig is idézge-
tik, éspedig olyankor, amikor azt juttatjak kifejezésre, hogy vitanak
helye nincs, mert ott a pecsét... Csakhogy ezt a pecsétet a kommu-
nistak 6sszemaszatoltak a nagy harci ének, az Internacionalé felhivasa
- ,amultat végképp eltérolni” jegyében. De mire is jutottak?

Roman 6storténet 1949-57-ben

A roméan kommunistak alig ezren lehettek 1945-ben, de példatlan
gatlastalansaggal szamoltdk fel ,,a régi vilagot", és megdobben-
t6 buzgosaggal hizelegtek Sztalinnak. Ennek megfelelen irtdk at
a multat. 1949-ben a negyedik elemistdk megtudhattdk, hogy miu-
tan arémaiak kivonultak Dacia Traianabol, ,,a szegényparasztok, a va-
rosok szegény népe, a rabszolgak mind megkdnnyebbiilten Iélegzettek fel.
A birtokosok elmentek. Végre szabadok! A barbéarok felszabaditottadk 6ket,
de azoknak, akik a helyikén maradtak, még sok viszontagsaggal kellett
megkiizdeniok. "3Hat még a torténészeknek! Mihai Roller, legendasan
tudatlan akadémikus kapta meg a karmesteri palcat, és a rezesbanda
hlGzta a notat. 1952-ben - a kézépiskolai tankdnyvben - az egykori
elnyomott ddk nép méar dntudatosabb lett. Kiderilt, hogy &llandoé-
an fellazadt a romai elnyomok és kizsakmanyolok ellen. Es miutan
Aurelianus a bels6é és kiils6 nyomas miatt kénytelen volt Kiliriteni
Daciét, Uj korszak kezd6dott. ,,A gétok a szabad dakokkal egyutt i. u.
271-ben behatoltak a romai birodalom jarma aldl felszabaditott Dacidba."
A rabszolgatdmegek ,,szabad emberekké valtak. Eppen ezért a rabszolgak,
a szabad parasztok, a varosok szegény rétegei felszabadit6ikként fogadtak
a »barbarokat«. Ilyenforméan a lakossag legnagyobb része D4cidban maradt,
kapcsolatba lépett a vandor népekkel, és hozzajarult a mai Romania teri-
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Vésarhely els6hivatasos mivészének, GosztonyiJozsefnek a rajza egypusztai pasztortanya-
rol, tiizel6s istalléval, kontyos nadkunyhokkal. (Megjelent: Budapesti Visszhang. Heti
Kozlény. 1856/27. szam, jalius 3-an.)

létének tarsadalmi-gazdasagi fejlédéséhez, mindazoknak a nehézségeknek
ellenére, amelyeket a népvandorlas okozott." A romén nép igy mar nem
egyszerlen a dak-rdmai ndsz terméke. Sét, a rasszizmus nyomasztéd
emléke miatt - ebben a vonatkozasban - kertlték is a nép fogalmat,
és helyette a roman nyelv kialakul&sarol értekeztek. Ez egyébként
torténetileg helyesebb, mint a rasszista alkimia. De az (j ideologi-
aval feltoltekezett tudatlanok az egészet komikumba fullasztottak,
amikor ilyesmiket irtak: ,,A roman nyelv kialakulasa a hazank tertle-
tén €16 tarsadalom ezeréves fejlédésének eredménye." Es természetesen:
,.Csak napjainkban, népi demokratikus rendszeriink idején kezd6dhe-
tett meg a roman nyelv kialakuldsanak tudomanyos tanulmanyozasa,
J. V. Sztélin zsenidlis tanitasai alapjan." Az 1956-0s - javitott - kiadas-
ban még szintén ez olvashat6.4De ezt az egészet gyorsan el kellett fe-
lejteni. Es a tudoményellenes boh6zatban sikerilt Gj fejezetet nyitni
- 1958-ban, amikor Roller hirtelen elhalalozott. ElkOvette azt a hibat,
hogy az 1933-as grivicai sztrajkot értékeld Glésen megadta a szét egy
olyan egykori illegdlis elvtarsanak, aki kétségbe vonta az aktualis
partvezér - hivatalosan hirdetett - szerepét. A Péartban Ceau8escu
referalt az tgyr6l, Roller pedig gyorsan elhalalozott, a pletyka sze-
rint ongyilkos lett, s6t meggyilkoltak, valéjdban a szive vitte el -
negyvenévesen.5igy aztdn nem tudjuk, hogy a térténészfront élet-
halal ura mit szélt volna a tudésok vitajahoz.
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A titkos tudomanyos vita és tudomanytalan utéélete

1958-ban a roméan Gstorténetben Uj korszak kezdddott. EI6szor a tit-
kos, majd a nyilvanos. Két kivalé nyelvész, Alexandru Rosetti és Emil
Petrovici egy-egy tanulméanyban fejtette ki a hagyomanyos Erdély-
kézpontu ddko-roman kontinuitadselmélet tarthatatlansagat. Az etni-
kai csaladfa csinositasa helyett a roman nyelv kialakuldsat allitottak
el6térbe, hiszen egy nép akkor alakul ki, amikor a nyelve, és a kulén-
b6z6 nyelvi hatasok jelzik, hogy milyen mas nyelvet beszél§ csopor-
tokat olvasztott be. A két nyelvész szerint a romén pasztorcsoportok
a Balkan-félszigetr6l vandoroltak fel, a 10. szazadban keltek at folya-
matosan a Dundn, és aztan tovabb Erdélybe és Moldvaba. A 12. sza-
zadban ért véget a roman honfoglalas, de tartéos megtelepedésre az
elkdvetkezd két évszazadban kerilt sor.

Emil Petrovici a vitdban hatdrozottan fejtette ki téziseit. A topo-
nimidbol, a helynevekbdl indult ki. Keményen leszdgezte: nincs
egyetlen roméan eredetl folydnév sem, a régi folyénevek szlav kéz-
vetitéssel kerlltek a romanba. A magyar kozvetitéest mell6zte, mert
nyilvdn nem akarta borzolni a kedélyeket, holott a nagy nyelvészek,
akikt6l 6 is tanult, ezt sohasem tagadtidk. Petrovici szerint a ro-
man helynevek is csak a 14. szdzadban jelentek meg. Mindennek
oka a pasztor életforma. Kezdetben a romanok nomadizéltak, nem
volt alland6 széllasuk, nydjaikkal és csaladjukkal vandoroltak, télen
a Duna mellékén, nyéaron a hegyekben. Ezt anomadizmust aztan fel-
véltotta a transzhumalas, olyan legelévalté pasztorkodas, amelynek
soran mar allandd hegyvidéki tanyaikbdl rajzottak ki a sikvidékek-
re. A harmadik fejl6édési szakaszban a pasztorkodast foldmi(ivelés-
sel tarsitottak. Persze a geneologizalasrol Petrovici sem mondott le,
a dak folytonossagot szlav csavarral mentette at, mert szerinte a Da-
ciaban maradt dak és latinizalt dako-roman népességet a szlavok
asszimilaltak, ez a szlav pedig méar protoroman népesség, ezt pedig
aromanul beszél§ pasztorok romanizaltdk. A roméan nyelv akkor ala-
kul Ki végleg, amikor szdmos szlav elemmel olvad 6ssze, és a szin-
tézis révén nemcsak szlav eredetli szavak tdmegét vették at, hanem
aroman nyelv alapjaként szolgald latin szavak kiejtése is megvalto-
zott, atalakult a mondatflizés és a szintaxis. A romé&nok aztan asszi-
milaltak a vellik egyutt él6 kunokat, beseny6ket és magyarokat is.
Petrovici hangsulyozta azt is, hogy Moldvaban a magyar toponimia
sok romén hely-, foly6- és hegynév alapja. Az asszimilacio folyamata
a 12. szazadtél a 14. szazadig tartott. Az asszimilalas alapja a roma-
nok gazdasagi folénye, hiszen nyéjaik révén gazdagabbak voltak, és
a gazdagsag mértéke az allat volt. (Kdzbevetés: a kereskedelem és
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ipar kulcsszava: marfa=&ru. Eredete a magyar marha. Hatalmas érték
a foldmdvelés vilagaban. Jelzi ezt az is, hogy a/eudwm=hibérbirtok
is a német Vze/i=marha sz6bdl szarmazik. Nyugaton is a kdzépkor
hajnaldn nem egy helyt a marha sokaig valtopénz. lgaz, a roméanok
els6sorban juhtenyészt6k voltak, és - mint Makkai Laszl6 hangsu-
lyozza - ,,hosszl, a 12. szazadban a Balkdnon megindult és a 16. szazad-
ban Morvaorszagban végz6dd migraciojuk soran megtanitottdk a dunai vi-
dékek népeit a tdmegek mindennapi taplalékava lett juhsajt tartositasara. "5
Nem is beszélve arrél, hogy a gyapju milyen fontos nyersanyaga volt
a korabeli 61tozkodésnek.)

Tudjuk, nem szeretjuk, ha lepasztoroznak minket, aroméanok még
kevéshé, de Petrovici nem kerilgette a forro kasat, hanem beletenye-
relt: ,,ezekt6l a hegyi pasztoroktdl szarmazunk mi, akik megalkottuk
a Roman Népkoztarsasagot, akik épitjuk a szocializmust". A torté-
nészek és régészek viszont nem hagytak magukat. A bolgéar-szlav
maradvanyokat &tmindsitették protoroméannak, és a féldmdvelés el-
s6bbségét hangoztattak, példaul olyasmit is kitalaltak, hogy éppen
anomad népek allando jelenléte bizonyitja a dako-roman kontinui-
tast, mert a latiniz&lt népesség: a protoromansag élelemmel latta el
a lovasokat. Szép logikai konstrukcid, de a nyelvészek aligha gyo-
nyorkodtek benne. Es ennek esztétikai okai is lehettek. Rosetti régi
polgari elem volt, aki korabban a legnagyobb alapitvany egyik veze-
t6jeként bal- és jobboldali tehetségeket egyarant felkarolt. Petrovici
régi kommunistanak szamitott, Sztalinnak a nyelvrdl vallott téziseit
nem fogadta el, és a rendszerrdl is kritikusan nyilatkozott, de nem-
zetkdzi tekintélye miatt nem bantottak.7P. P. Panaitescu viszont régi
vasgardista, kitlin6 tudds, de a fasiszta forradalom véresszaju publi-
cistaja volt. Ebben a min6ségében 1940-ben maga is a romanok dak-
sdgat hangoztatta, és aztan, amikor roévid id6re letartoztattak, a vas-
gardista elitnek a kommunizmusba vald atmentésére tett javaslatot,
hangsulyozva, hogy 6ssze kell fogniuk mindkét mozgalom kozos el-
lensége, a burzsodazia ellen, de alapvet6en azért (szta meg a hosszu
bértonéveket, mert 6szlav nyelvtudasa miatt nélkulozhetetlennek
bizonyult. 1958-ban a titkos vitan 6 tolmacsolhatta legmarkansabban
a torténészérveket. Két év mulva megjelent az 4j Romania torténete,
és ebben vandorlasrél mar szd sincs. A roman nép bolcséje Erdély
lett. A balkani kapcsolatokat elfelejtették, mert igy keriilni akartak
a szomszédos orszagok torténészeivel vald konfliktust, és azt is,
hogy azok beleszdljanak a roméan térténelembe. Ez a besz(ikiilés és
beszlikités fels6bb parancsra tortént - az egész szocialista tdborban.
A magyar torténetirdsban példaul az lett a jelszd: ,,mindenki a sajat
portaja el6tt soporjon”. Es mindenki félt, ha nem ott sépér, kisoprik.
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Petrovici, a hegyi pasztorok bliszke maradéka is, a ddko-roméan kon-
tinuitast vallotta, és aligha az érdektelen ellenérvek gy6zték meg,
mint inkabb a helyzet és baratja Constantin Daicoviciu, az egyébként
Kivalo régész.

Dobrovits Aladar (a kivalé egyiptolégus) 6rdn mesélte nekink,
hogy egyszer meg is kérdezte konyakozas kdézben Constantin Dai-
coviciut: ,,Te, Szilard, miért valléd azt a dako-roman marhasagot?" Mire
a vélasz: ,,Ha kell, én azt is bebizonyitom, hogy a romanok a kinaiaktol
szarmaznak." A pletyka hitelét bizonyithatja az, hogy annak a dok-
torandusznak, aki a romanok rémai szarmazastudatardl értekezett,
vildgosan megmondta, hogy nem hiszi a kontinuitést, és kifejezetten
tudomanytalannak tartotta a tézist, amely szerint a roman nép 0riz-
te volna rdmai szdrmazésdnak tudatat, ezt a szarmazasképzetet ké-
sébbi értelmiségi konstrukcionak tartotta.8 A dako-roman folyama-
tossdg mar olyan szilard axioma, hogy Daicoviciu megnyilvanulasat
valdsaggal szégyenletesnek és tudomanytalannak tartjak. Pedig csak
dszinte volt az id6s tudos, akit nyomasztott, hogy id6kdzben kitort az,
amit ma mar dacopatianak neveznek, éspedig az a dogmava emelke-
dé6 hiedelem, hogy a roménok a dakok olyan egyenes leszarmazottai,
akiknek nyelvét csak a 18. szazadtdl kezdve latinizaltak.

Az 1970-es években a bukaresti parttorténeti intézet a dacopatia fel-
legvara lett. A dakok ugyanis a harci erények képvisel8i, és ezekre
mint egykor a vasgéardistaknak, immar a kommunistaknak is szik-
séglik volt. Az mar tudomanyos oazis a szellemi Szaharaban, hogy
megjelenhetett Panaitescu posztumusz munkaja, amelyben az 1960-as
Roménia torténetével szemben a roméansagot a keleti romanizmushbol
szarmaztatta, és ennek hatérait alaposan kiterjesztette, ugy, hogy az
a Balkan-hegységtél magaba foglalja Daciat is.

Hajdan, 1944-ben a vasgardista szellemiség(i sajt6 még felpana-
szolta, hogy a roméan filologusok nem nyilatkoznak a dako-romén
kontinuitas tgyében, és ,,igy a dak eszméhez olyanok jarultak hozza, akik-
nek semmi kapcsolatuk nem volt a torténettudomannyal, csak aj6 érzés vezet-
te Olcet"a A kommunista hatalom orvosolta a panaszt. De milyen aron?
Burebista, a régi dak kiraly Ceausescu el6futara lett...

Az 1958-as roman tézis tudos elézményei
Az 1958-as vita nem véletlenszer(i mozzanat a roméan tudoméanytorté-
netben. A roman filolégiat érdekes sokszindség jellemzi. Mindig akad-

tak, akik az arral szemben Usztak. ime, egy Kis botrany. Kirobbantéja
Radu Rosetti, sajatos alakja a roman toérténetirdsnak és szellemi élet-
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nek. Kicsit killonc, kicsit magéanyos, aki a sajat Gtjait jarta. Egyszéval
nonkomformista, taldn az egyik legnagyobb a roméan kultdraban.
Igaz, mint fejedelmi sarj megengedhette maganak. Es nem is akarmi-
lyen, hanem izig-vérig demokratikus, aki tudott a nép nyelvén. Mint
a klasszikus ird, Mihail Sadoveanu hangsulyozta: ,,ugy beszélt, mint
a parasztok, és eurépai modon gondolkodott". A csangokrdl is rend-
hagyo véleményt tett k6zzé.0De a legnagyobb ,,biine" és erénye az
a parasztsag jogfosztasat megirta, valdsagos vadiratot a nagybirtok el-
len. Viszont aroméanok eredetérél sz6l6 értekezéseit probaltak kihasz-
nalni ellene. Nem kétséges, eredeti, de durva otlettel jott el6 még egy
1889-es cikkében, amikor azt bizonygatta, hogy a szlavok rabl6 hadja-
rataik soran a 6. és 7. szdzadban a Duna bal partjarol szdmos latinizalt
trakot telepitettek a Duna jobb partjara és a Karpatok vidékeére, ahol
viszont még éltek korabban latinizalt elemek. Kés6bb a latin elemek
erdélyi tulélésének lehet6ségét is elvetette. A hegyekben valé talélés
feltételezését egyenesen abszurdnak mindsitette, mert szerinte az er-
délyi hegyekben nem lehetett elég legel6 az allattartashoz, legfeljebb
jelentéktelen torzset lehetett volna eltartani. A Roman Akadémia meg
is kapta a feladatot, hogy foglaljon allast ebben a kérdésben, de nem
tette. A szerzd pedig nyugodtan hirdethette, hogy a térténettudoméany
célja az igazsag feltarasa, egyébként a hazafiatlansag vadjanak elhari-
tasara még azt is hangoztatta, hogy a romanok 300 évvel korabban jot-
tek be, mint a magyarok.LAztan jottek nagy nyelvészek, harom nagy
harcos professzor, akik mint a nyelvészek altaldban, nem birtdk egy-
mast, de maradandét alkottak és iskolat neveltek: Ovid Densusianu
(1873-1938) Bukarestben, Alexandru Philippide (1859-1933) Jaszva-
sért, Sextil Puscariu (1877-1948) Kolozsvart.

Densusianu llliriaba helyezte a roman Gshaza stlypontjat, de azt
is vallotta, hogy a Dunatol északra is élt még jelentds latin elem.R
Philippide kétkdtetes monumentalis mlve szerint két nagy hullam-
ban vandoroltak fel a romanok a Balkanbdl, az egyik Havaselvét és
Erdély déli részeit dntotte el, a mésik Erdély északi részeit és Moldvat.
Puscariu ennek kritikajat igérte, de aztdn 1940-ben mar ennek emlité-
se nélkiil fejtette ki allaspontjat. Es alighanem azért, mert id6kdzben,
a '30-as évek derekan Tamas Lajos megirta a legalaposabb kdnyvet
a kontinuitas ellen, és immar csatasorba alltak tuddsok is, és belsd
torzsalkodassal nem akartdk gyengiteni a frontot. Ugyanakkor nem
csaltak, hanem érveltek. Puscariu példaul kifejezetten hangsulyozta,
hogy a legroméanabbnak tartott folyd, az Olt neve is a latinbdl is at-
vett Alutabol magyar kdzvetitéssel keriilt a romanba, de ezt a magyar
allamhatalom szamlajara irta. Egyszer(ien leszégezte, hogy a roman
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nép bolcséjét hidba is keressiik, mert ez a nép a Macedoniatol Mara-
marosig alakult ki a pasztorok folyamatos ide-oda vandorlasa réveén.
Ennek a vadndorlasnak kdszonheté a roman nyelv egységes jellege, és
nem annak, hogy valamiféle bdlcsének tartott §shazabol rajzottak ki.
Paradox modon van némi hasonl6sag Tamas és Puscariu allaspontja
kozott. Mindkett6 alapvetd jelent6séget tulajdonitott a pasztor életfor-
manak, csak a magyar tudds szerint a magyar honfoglalas elétt legfel-
jebb néhany péasztor tévedhetett be Erdélybe. Késébb maga is megval-
lotta, hogy kényvét masképpen irta volna meg, de a Iégkdr mar nem
kedvezett ilyesminek.

Rendes és rendhagyé magyar nézetek

Ennek a roman tudomanytdrténeti fejezetnek van magyar alfejezete
is. Ennek pikantériaja abban rejlik, hogy magyarok akkor vallottdk
a dako-romén folytonossagot, amikor a romé&nok éppen nem. Mar
1710-ben, amikor egy bizonyos Bir6 Samuel arrdl oktatta ki kilenc-
éves fiat, hogy Noé ,egyik jeles maradékja Gyeta nev( familidval"
eljott Orményorszaghol, és a Krimt6l a Tiszaig terjed6 ,foldet Glte
volt meg". Aztan ,,az gothusok és az gyetdkkal vagy dacusokkal
Oszveelegyedvén kiverék Erdélybél és az egész Daciabdl az romai-
akat". Majd jottek a magyarok Szkitidbol, és kiverték a dakokat és
gotokat Erdélyb6l. A romanok részben ,,romai vitézek", részben ,,ré-
mai kolénidk" maradéka. De miutan a ro6maiak maguk leromboltak
a dunai hidat ,,azon légjobeliek kézul sokan, és a kolonidk nagyob-
béara is maradtanak, és a tobb nemzetiségekkel 6szveelegyedveén, az
nyelvek is valtozast szenvede sok szaz esztenddk alatt", és igy alakult
ki a roman nyelv.BKicsit zavaros torténet, mert el6szor kiverték a ro-
maiakat, akik végil is ott maradtak. De 1850-ben Jokai M6r az 1848-as
polgarhabordt idéz6 elbeszélésében a roman népvezér mar egysze-
rien agy szolt népérdl, hogy az ,,a hires dakok s a vilaghdditd légiok
maradvanya".4A magyar ir6 val6jdban azt adta tovdbb, amit a pozso-
nyi liceumban tanulhatott térténelemtanaratol, aki arrél beszélt, hogy
Decebdl halala ,,utan oda [azaz Daciaba] rémai gyarmatok, minthogy azon
tartomany a haboruk &ltal lako6itol megfosztatott, vitettek &ltal, mely a da-
kokkal Oszveelegyedett gyarmatokbdl vették a mai Olahok szarmazasokat.
De a szomszed népek, f6képpen a gotok, a rémaiakat ezen (j tartomanyban
gyakran haborgattak. Annak ok&ért Aurelianus csészar, midén magat elle-
nek nem szegezhetné, az Uj lakdkat onnét elvezette, és Moesidban telepitette
le 6ket; magét pedig a tartoményt 274-ik évben a vadak (bitanglok) kényére
hagyta. "BJokai nyilvan feltételezte, mint kés6bb sok roméan torténész,
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hogy a ddkok és rdGmaiak utddai elrejtéztek a hegyekben, és ebben az
eredetképzetben csak megerdsitette erdélyi utazasa, melynek soran
Verespatakon példaul azt is lathatta, hogy a hazak faldba rémai sirko-
veket épitettek be. (Ezek nemsokara eltlinnek, mert az aranykiterme-
Iés érdekében mindent elpusztitanak, bar még a Roméan Akadémia
is tiltakozott.) Egyébként a magyar torténetirds egyik alapitd egyé-
nisége, Szilagyi Sandor is ezt a ddk-rémai kontinuitast vallotta, és
a székelyek hun szarmazéasat..6A régész Torma Zséfia is hangoztatta
az erdélyi roméanok ellenében, hogy a romanok a dakok leszdrmazot-
tai is,I7igaz, a Karpatokon tul az 1860-as évekt6l mar egyre tobben
felvették a dakokat a nemzeti csalddfara, ami a nacionalista misztika
megnyilvanuldsa. Csakhogy a magyar 6srégészn6t nem nacionalista
(hatsd) gondolatok vezették, hanem az ember és kultdrajanak foly-
tonossaga, az erdélyi népszokasokban az emberi érzelmeket kifeje-
z6 6si szimbolumok folytonossagat kereste és latta. Ugy vélte, hogy
Hunyad megyei leletei ,,érthet6vé teszik a népek civilizacidjanak, sét az
emberiség egységes eredetének kérdését, kiilondsen a vallasok alakulasanak
és fejl6désének torténetét, hogy miként keletkeztek Babilon-Akkad népének
szellemi életében vallasi és kulturalis allapotanak olyan mozzanatai, melyek
geogréfiai és kronoldgiai folytonossagukban nemcsak a dakok, hanem a mai
nepiélek és népélet nyilatkozataiban szent hagyomanyként tlinnekfel, mint
az elmult id6k 6rokbecsli maradvanyai”.BAz ilyen univerzalista torekvé-
seket a csaladi és a nemzeti 6skultusz megnyilvanuléasai fogjak kozre.
A 17. szazad fordul6jan Esterhdzy P&l nador kitaldlta magéanak azt
a csaladfat, amely Decebéal szépapjaval, Dodo dak kiréllyal indul, és
Dracula, Olah Miklés, Hunyadi Janos egyarant megtalalhaté rajta. Ez
részben a nemesi demonstraciés effektus megnyilvanulasa, részben
annak az igénynek a szimbolikus kifejezésre juttatdsa, hogy Erdély
egyesiljon Magyarorszaggal. ®Hiszen a bizanci térténetiréknal a Da-
cia Erdélyt jelentette, ugyanakkor olykor a magyarokat is ddkoknak
nevezték.DDe féleg a roméanokat, mert a hajdani Dacidban laktak. Ezt
tette a legismertebb 15. szazadi bizanci torténetird, aki arrél hallott,
hogy a magyarok a Balkén-hegység koril él6 gétaktdl, vagy éppen
a dakoktol szarmaznak. A balkani és dunai roméanok eredetérdl vi-
szont mit sem tudott.2Perecsényi Nagy Laszlo, aki a 19. szdzad els6
két évtizedében Arad megyei Kishirtokan ontotta irasait, a magyarok
6seiként is szamon tartotta 6ket.2Es miutan a dakok vegetarianusok
voltak, minden vegetarianus nyugodtan 8seinek vallhatja a dakokat
is. igy még a dakok sem valasztanak el, hanem 6sszekdtnek minket,
magyarokat és romanokat. De hagyjuk a tréfatl>
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Valljuk meg, Petrovici és Rosetti 1958-as elmélete nem kulénbozik
a magyar tudésok allaspontjatol. Arnyalatok pedig mindig voltak
és lesznek, mert mint Taméas Lajos az 6tvenes évek dereka felé egy
magyar-roméan tudomanyos ulésszakon mondta, ,,ahany kutato, any-
nyiféleképpen vélekedik a roman nép és nyelv keletkezésének tertletérdl".23
A légkor azonban egyre mérgezettebb lett. Makkai Laszlé volt az
els6, aki az 1970-es évek derekan vitacikkben céfolta a kontinuitas
tézisét, aztan a '80-as évek derekadn az Erdély torténete cim( gydjteme-
nyes munkéaban és annak rovid valtozatadban dsszefoglalta mindazt,
amit magyar tudosok, 6t magét is beleértve, addig 6sszehoztak, és
ez nagyjabdl egybevag az 1958-as roman nyelvésztézisekkel. De mi-
ért csodalkoznank? A tudomanynak megvan a maga autonémija, és
atudoményos spekulacioknak is. De mindig politikai gyanakvéas dve-
zi. Jellemz6, hogy az 1980-as évek derekan Gottfried Schramm a ro-
man nép kialakuldsanak és vandorlasanak torténetét azzal kezdte,
hogy a roman etnogenezis vizsgalata ,,mar régota feladata lett volna
mas, az Erdélyért folyé harcban nem érdekelt orszagok kutatdinak™,
akik ,,szigoru tavolsagot" tartanak ,,minden balkéani perpatvartél".2
Mas szoval, magyar és roman ne irjon a témardl, mert gyanuds. Egyéb-
ként Schramm a legnagyobb elismeréssel adézott a magyar nyel-
vészek és torténészek - Tamas Lajos, Kniezsa Istvan, Galdi Léaszl6,
Makkai Laszl6 - e téren felmutatott teljesitményének. Paradox mo-
don, Nyugaton, ahol j6 néhényan - és a tudatlanok mais - a romén
eredetvitdt magyar provokaciénak tartjak, egy nagy bizantinolégus
még 1970-ben egyértelmiien leszdgezte: ,,A 6. és 7. szazadi szlav inva-
zi6k a Balkan nagy részén megsemmisitették a romai és keresztény kultrat.
Semmilyen forrds nem maradtfenn, hogy elmondja neklink, mi tortént az
Gslakossaggal, azokkal az illirekkel és trakokkal, akiknek sikertlt talélnitk
a rombolé aradatot. Ezek koziil a bennsziléttek kdziil néhany, részben vagy
teljesen romanizalt csoport, valdszintileg a hegyekbe hizodott a szlavok eldl.
A 10. és a 11. szdzadban dokumentumok tanuskodnak a két nép felbukka-
nasardl a Balkan-félszigeten: ezek a vlahok [romanok] és az albanok. Erede-
tik ellentmondéasokkal teli. Manapsag a legtébb tudds a olahokra mintfélig
romanizalt balkani 6slakok leszarmazottaira tekint, akiket a szlav hoditok
kényszeritettek a hegyekbe. A kdzépkorban nomad, roman nyelv( pasztorok-
ként bukkannak fel hegyi rejtekeikbél, a Haemusbol, a Rodopéebodl és a Pin-
doszbdl, majd leereszkedtek Trakia, Makeddnia és Thesszalia alfoldjeire."5
Es aztan atkeltek a Dunan...

Egyébként nem Erdélyért folyik a harc, hanem az erdélyi magya-
rok létéért ésjogaiért. Hiszen a ddko-roman folytonossag dogmajanak
arnyékéaban a magyarok szorny( agresszorok, akik betelepedésikkel
megakadalyoztdk a romé&n nemzeti egység kialakuldsat. Ez volt az
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1970-es években a tizkdtetes Romania torténete alaptézise, de a m( nem
készilt el, az 6reg tudésok elszabotaltadk, mert nem akartdk magukat
és hazajukat kompromittalni. Ma pedig az 1958-as vita alighanem
azért marad kilonosebb emlités nélkul, mert kompromittdlonak te-
kintik. Csak kérdés, kit és mit kompromittal? Es kinek és minek szol-
gal a dicsGségére? A prozai vitara valo emlékezést zard kérdés koltoi.
A baj az, hogy a vélaszok alaposan megoszlanak. Van, aki a nyelvé-
szeket tartja hazaarulonak, a torténészeket pedig nemzetmentéknek.
Van, aki forditva. De ha a vita anyaga megjelent volna, akkor az érvek
és ellenérvek forgatagaban kiderilt volna, hogy a tudomény a tudo-
manyrol szol, az éncélu kivancsisagrol. De ez kinek kellett akkor - és
netdn ma?
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MOLNAR TAMAS FRANCIA ARCELE

S. Kirély Béla

Molnar Taméas impozéns hagyatékanak francia nyelv( részét attanul-
manyozva sajnalatosnak tartom, hogy a mult szdzad hetvenes-nyolc-
vanas éveiben, illetve a rendszervaltoztatas elején irt francia konyvei
nem olvashatéak magyarul. Nincs réluk tartalmi kivonat, tanulma-
nyokban nem hivatkoznak rajuk. Az alabbiakrél van sz6: La Gauche
vue d'enface; L'Animal politique; Le socialisme sans visage. L'avénemnet du
tiers modele; Le modele défiguré. L'Amerique de Tocqueville & Carter; Tiers-
Monde. Idéologie. Réalité; L’Europe entre parentheses; L'Américanologie.
Triomphe d'un modele planétaire?, valamint Alain de Bénoist filoz6fussal
folytatott Eclipse du sacré cim(i parbeszéde.

Szerz6juk kovetkezetesen szembement a koraban uralkodd kele-
ti és nyugati ideoldgia fésodraval, hiszen mar fiatalon vallotta, hogy
a ,torténelmi sziikségszerliség" eszmerendszerét utolag allitjak el6.
Es nem hitt a megjosolt trendekben sem. Gyakran allt fel ir6asztala
melldl és vette nyakaba a vilagot. Kitartd terepmunkat végzett: a dél-
afrikai, dél-amerikai és azsiai politikai berendezkedéseket, a helyi
problémaéakat olyan jol ismerte, mint Eurdpat, ahol férfiva érett, illetve
Eszak-Amerikat, ahol tanitott és élt.

Molnar Tamés fenti m(vei - ha nem is mindegyik és nem ebben
a sorrendben - megjelentek angol, német, olasz, spanyol, portugal
nyelven. Ill6, hogy legalabb vazlatosan magyarul is kdzzétegyik
konyvei kivonatat, noha a bennik megfogalmazott eszmefuttatasok-
bol, érvekbdl sokat felhasznalt a rendszervéltoztatds utan Magyar-
orszagon megjelent cikkeiben, tanulményaiban, kdnyveiben. Féleg
a Kairosz kiadonal 2006-ban megjelent Az atlanti kultdra kibontakoza-
sa cim(i kotetében. Kdnyveit Eurdpéan és Eszak-Amerikan kivil for-
galmaztdk Dél-Amerikaban és Dél-Afrikaban is, hiszen mindh&rom
kontinens egyetemein, f6iskolain tanitott hosszabb-révidebb ideig,
és cikkeket is publikalt a helyi sajtéban. Temérdek irdsa, tanulmanya,
esszéje, konferencia-el6adasa olvashaté eszmei hazaja, a klasszikus
francia kultara nyelvén.
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A magyar katolikus filoz6fus hazai recepcidjanak toredékessége tébb té-
nyezdre vezethet6 vissza. Az egyik ok éppen a francia nyelv. Magyaror-
szagon - néhany 0dit6 kivételtdl eltekintve - a legfontosabb angol nyel-
v(i miiveit forditotta le dicséretes médon Mezei Balazs. A francia nyelvi
kényveiben megfogalmazott gondolatait a rendszervaltas utani magyar
publikacidiban csak részben ismételte meg, rdadasul a fiatalon vagy érett
koréban franciaul irt tanulményaiban, esszéiben, kdnyveiben tapasztal-
hat6 lendulet lelassul, a Parizsnak, Eur6pénak szant intelmeit, javaslatait
- az eltelt évek tapasztalatainak birtok&ban - idehaza mér csak takarék-
langon tartotta. A kozép-kelet-eurdpai valtozasokhoz fizétt reményeibdl
alig valosult meg valami. Tapasztalhatta, hogy az altala karhoztatott at-
lanti kulttra, a konzumidiotizmus Kelet-Européban is terjed.

Melldzve itt a kilencvenes évek magyarorszagi, dominansan ballibe-
ralis ideoldgia intézményi, személyi gancsoskodésait, a magyar Molnar-
recepcio toredekessege irasainak tematikai sajatossagara is visszavezet-
het6. Az Egyesult Allamokban irt angol nyelvli kényveinek magyar
forditasai a vallas és egyhéz, a kulturkritika, a filozofia, a politoldgia
kérdéskorét targyaljak valtozatos megvilagitasban, egyazon mag koral.

A francidknak szant konyvei - noha részben forditasok angolbdl -
ideoldgiali, politikai jellegli kiizdelmeinek a szellemi lecsapddasai: a fran-
ciaés az eurdpai szellemi életben uralkod6 baloldalt veszi célba, és élesen
biralja a vilagrol sz616, amerikai elbeszélési modot is. Konyveit aprolékos
filologidval kell majd 6sszehasonlitani més téméaju publikacidival, mert
gyakori a killénb6zé nyelveken, idépontokban és téméakban irt publika-
cioi kdzt az atfedés, amelyre néha maga is utal. Eletm(ivébél leparolhatd
egy igen er@s szellemi attitid, a francidknak sz6l6 tizenet, amely egyben
Eurdpa- és magyarsagféltés is. Szellemi arcanak francia profilja nélkul
tehat nem érthetd meg életm(ive, munkassaganak motivécios haloja.
Egyszdval: a francia Molnar ismerete megkerilhetetlen az angolszasz vi-
lagban is otthonosan mozgo, féleg angolul publikalo, és a magyar identi-
tdshoz mindvégig ragaszkodo filozofus teljes megértéséhez. Az aldbbiak-
ban francidknak szant konyvei ismertetését adjuk kozre, sajat forditasban
idézve néhany mondatat.

Szemt6l szemben a Ballal

E kdnyvével valt ismertté a francia kulturkdrben. A hagyatékéaban ta-
lalhat6 sajtdkivagatok dokumentaljak a nagy visszhangot. Az Egyhaz - *

* La Gauche vue d'enface. Editions Seuil, Paris, 1970
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1956- A forradalom napjai: a Mdricz Zsigmond kortér

évszazadok zarandoka cim( kdnyvének (Szent Istvan Tarsulat, Budapest,
1997) 128. oldalan Molnér - utdlag - igy foglalta 6ssze e konyvében ki-
fejtett baloldalkritikajat: a baloldal jellemz6je az ,,allandé nyughatatlansag
és agitacio, hogy a valdsagba ultessenek egy utdpikus képzetet; miutan atiltet-
tek, nyomban megcsontosodik, de a torténelem dialektikus mozgasa el6késziti
az Ujabb utdpiat, s ez igy megy tovabb. Ennélfogva a baloldalnak hasznara va-
lik, hogy lehetetlen célokkal all el6, mert kedvezétlen fényben tudjafeltiintetni
a jobboldalt, amiért az, allitélag, begyepesedett, vagyis ragaszkodik az ,,itt és
most''-hoz, a konkrétumokhoz. Ezért a kommunista rendszerek 6sszeomlasa
nem temeti majd maga ala a marxizmust és altalaban abaloldal tevékenységét.”

A francia kiadokkal folytatott vaskos Molnar-levelezés igen fontos
dokumentum a hatvanas-hetvenes évek szellemi miliéjének tanulma-
nyozésdhoz. 1969 juliusdban - Charles de Gaulle elndk tdvozasa utan
néhany hénappal - az Esprit (Szellem) cim(i folyoiratban megjelent
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Molnar Holtponton a baloldal cim(i esszéje. A nagy sajtovisszhang hata-
sara a folyoirat vezet6je, Jean-Marie Domenach kinyitotta el6tte a Seuil
kiad6 kapujat. Es nem banta meg. Még az ellenséges Le Monde napilap
is rekldmozta 152 oldalas kényvet, amely sokéig a vallasos és teoldgi-
ai tematikaju konyvek eladéasi listdjanak nyolcadik-kilencedik helye-
zettje volt. Az aldbbi napilapokban, folyoiratokban jelent meg errél
és a kés6bbi francia Molnar-konyvekrél elemzés, cikk vagy hiradas:
Le Figaro, Valeurs Actuelles, Echo du Centre, France Catholique, L'Homme
noveau, Aspect de La France, La Revue de L’Afrique, Journal de France,
Le Pamphlet Lausanne, Le Monde Diplomatique, Le Nouvel Observateur
(a hires Jacques Julliard, majd Jean Daniel irt réla elemzést), Rivarol,
Itinéraires, Syndicats, La vie Frangaise, Sud-Ouest Dimanche, Cité Liberté
és a Revue de la Politique Frangaise.

A kor uralkodé narrativajaval ellentétben Molnér szerint a forra-
dalmakat nem az elmélyilé tarsadalmi elégedetlenség valtja ki, ha-
nem az értelmiség ,élcsapatdnak” aknamunkéja. Ezeket pedig nem
az elesettek sorsa miatti empétia vezeérli, hanem utopikus almaik min-
den eszkodzzel torténd megvalositdsa. Iroményaik, propagandamun-
kaik fényes dsvények az eszményinek képzelt tarsadalom magaslatai
felé. Oszinte vagy megjatszott lelkesedésiikkel nyomast gyakoroltak
az eseményekre, hogy azok az egzaltalt &lmaikhoz igazodjanak. A va-
I6sdggal talalkozva aztan lassan elhervadnak, mint Mitterrand rézsai
1983-ban. Frappéansan fogalmazott a kivalo baloldali esszéista, Jacques
Julliard, amikor Molnar kdnyvét ismertette a Nouvel Observateur 317.
szamaban, 1970. december 13-an: ,,Ismét egy konyv a baloldal ellen: alig
érdemelne figyelmet, ha a harem belsejébél jébnne. Am mashonnan érkezik:
Udvozoljik Thomas Molnart, aki 1970-ben, ritkan latott batorsaggal vallja
meg jobboldalisagat, és szemt6l szembe mond itéletet a baloldalrdl, amely
neki - egyébként - se inge, se gatyaja. Napjainkban minden baloldali Fran-
ciaorszagban: a munkasok és a tisztvisel6k, a proletarok és a burzsoak, az
egyetemisték és a professzorok, a modern zene és az avantgarde-szinhaz, az
erotizmus és a jo érzés, a lélekelemzés, a nyelvészet, a divat, a révid vagy
ahosszU és a heti sajtd. Tehat minden - kivéve a valasztokat."

Amint a baloldal megszerzi a hatalmat, rendre azzal szembesil,
hogy elvei ,tisztdn" megvaldsithatatlanok. A konkrét vilag sziikség-
letei, kovetelményei felulirjadk a gondolat- és viselkedésmémokok
planumait, 6sszezavarjak a médiadrségnek az 0j vilag VIP-péholyaba
nyil6, politikailag korrekt beléptetérendszerét. Néhény példa: Lenin
NEP-politikdja, Sztalin rend6rallami kényszere, a francia baloldali
korméany szuezi intervencioja, a marxista alarcot ledob6 német SPD,
amint a fogyasztoi tarsadalomigényeihez fazonirozza magat, az olasz
szocialistak koalicidja a megvetett ,klérussal" a kormanytdbbség biz-
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tositadsara. A baloldali politikusok lelkiismereti problémait nem annyi-
ra abelsd cenzor, hanem akdzigyek intézését nem vallalo, a szerkesz-
t6ségi asztaloknal, a kever6pultoknal maradt egykori harcostarsaik
kihangositott moralis hetvenkedése okozza. A baloldal - allapitja meg
Molnéar - a kdzvetlen politikai és gazdasagi felelsséget nem vallalé
értelmiség alkalmi csoportosulasa, amely hol itt, hol ott ragja at a léte-
zés megtart6 haloit.

A magyar katolikus gondolkod6 az 1968-as baloldali diakmozgal-
mi magatartas gyokereit és mas, korabbi és kés6bbi baloldali csinna-
drattdkat a keresztény gnosztikus gondolkoddkig vezeti vissza, akik
szerint a teremtett vilag rossz és kibirhatatlan, nem lehet egy j6 szan-
déku Isten mlive. Egy satani demiurgosz kényszeritette arra a Terem-
t6t, hogy atengedje a szellemi szubsztancia egy részét, amelybdl aztan
kifaragta az embert. Az emberiség a rossz jegyében él, de az isteni
allapot utan vagyakozik. Am van remény: az ismeretek (gnosis), a tu-
dasszerzes Utjan, egyes emberek - a beavatottak - felléphetnek a rossz
ellen. (A megtestesiilt rossz végsé soron a tébbségi tarsadalom.) A be-
avatottak feladata, hogy elvezessék az emberiséget az tidvozéltek ho-
naba, azaz visszaszerezzék a szellemi szubsztanciat a demiurgosztol,
és azt jo célokra forditsak.

A baloldal abba az illGzioba ringatja magat, hogy az emberiség -
egyedeiben és csoportjaiban - avégtelenségig tokéletesithet6, egészen
az egyetemes testvériség mennyei allapotaig. Ezért mindent felsza-
molna, ami az emberiség multjdbol szervesen szarmazik: a csaladot,
a tulajdont, a természetes hierarchiat, a hagyomanyt, a hitet egy
transzcendens Istenben. Es hol teljesedik majd ki a féldi mennyor-
szag? Kitalaltak: az Egyesiilt Allamokban! A kotet egyik fejezetének
cime: Egyesiilt Allamok, az (j ut6pia.

A vérbeli politikus*

Molnéar e kbnyvében tapintatlan kérdéssel provokalja francia olvasoit:
képes-e feltdrni a politika tudoménya a tarsadalmi igazsagot, vagy
megelégszik az el@itéletek tovabbi dasitasaval? A vélasza kritikus:
teket erdsitik. A nagyesszé 219 oldalon ismét az uralkod6 ideoldgia
elé tart gorbe tikrot. A cimet lehetne az arisztotelészi zoon politikon
mintajara kozosségi el6lénynek forditani, de a hitvitdzd hangvételéhez

*L'Animal politique. Editions de la Table Ronde, Paris, 1974
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igazodva a brutdlis politikai allat kifejezés a jobb. Arisztotelésztél
szarmazik az embert politikus (politikai) &llatnak tarté meghatarozas,
amellyel annak tarsadalmi mivoltat hangsalyozta. Molnéar attél tart,
hogy e szoparosboél a politikai jelz6 a modernitasban lassan elkopik.
Jézan, konkrét megfigyelésekre és abbol leszirt politikai reflexiokra
van szlikség - allitja -, melyek nem tavolodnak el a tapasztalati vilag-
tol. Biralja a historicizmus és a futurol6gia divatjat, mely szerint el6re
lathatdéak az emberiség jovéjének f6 tendencidi. Molnar szerint a vi-
lag nem a demokratikus liberalizmus ideoldgiaja altal el6irt-megjo-
solt modell felé konvergal, hanem tovabbra is a nagy tombokre oszlik:
a nyugatira, a kommunistara és a harmadik vilagra.

A nyugati liberalizmus értelmezési paradigmaja sorvaddban, a valodi
hatalom pedig nem a démosznal van. Az atkoltozott a nyomasgyakorld
csoportokhoz, a médidhoz, az egyetemi oktatast a maguk képére formald
radikalis kisebbségekhez. A valasztott képvisel6t ezek vonjak felel6sség-
re, ezek szamoltatjak el - nem a valasztoik. Molnar szerint a demokréacia
leglelkesebb tdmogatdja éppen a negativ jelzékkel elhalmozott jobboldal,
mig a legélesebb kritikusai a baloldaliak. A demokréacia mindinkabb a ko-
zépszerliség érvényesulésének rendszere, amelyet a tiirelmetlen, a felvi-
lagositas misszidjaval ,,terhelt” baloldali ideolégusok, jovendémonddk
megvetnek. Az atmeneti jolét elégedetté teszi a nyugati allampolgéart és
tunyava a civilt. Az elégedettség konzervald hatésu, a status quot kedve-
li, és gatolja a baloldalt utopikus tervének kivitelezésében. A kidbrandult
baloldal - a politikailag dinamikusabb elem - el6bb a ,,sikeres" marxis-
ta ,,demokrécia" felé fordult, majd csodalni kezdte a harmadik vilagot,
annak totalitarius vonasait mell6zve. Tehat a baloldal utépiat kdvet, és
a demokraciat pusztan atmeneti szakasznak tekinti. Es Ggy kivanja no-
velni a sziikséget szenvedd ,,harmadik vilag" életszinvonalat, hogy koz-
ben csdkkentené Nyugat termelékenységét. Holott a harmadik vilag nem
demokratikusan ,,fejlédik", a kommunizmus - ez az Gjfajta despotizmus
- pedig a gazdasagi alulteljesitéstél szenved. ,,Amit nem vesznek észre:
akommunizmus - amely elfogadhatatlan vilagképként és életformaként is - aho-
va betette a labét, befagyasztotta a megel6z4 tarsadalmi és életmddbeli allapotokat:
a burzsoa életformat és a nacionalista ideol6giat."

Ami a gyarmati kényszer alol felszabadult ,,harmadik vilagot" ille-
ti: az éppen ellenkezdjét teszi, amire Nyugat és Kelet szeretné csébi-
tani. A dekoloniz&ci6 ugyan vildgszerte egybeesett a baloldali eszmék
kirajzasaval, de Afrika, Azsia vagy Latin-Amerika orszagainak tébbsé-
ge elébb vagy utobb karizmatikus/despotikus vezet6 befolyasa ala ke-
ralt. Molnar kiemeli, hogy milyen karokat okoz a ,,harmadik vilaghan"
a nyugati baloldali ideol6gia nyomasgyakorlasa, mivel rosszindulatd,
demagog kritikaval illetnek minden olyan eredményt, amelyet nem az
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1956 —A forradalom napjai: az Astoria a Rakoczi Ut 4. ablakabol

6 égisziik alatt értek el. Noha a harmadik vilag autoriter rendszereit
atmenetinek tekintették, végil ez a berendezkedés valt véglegessé.
Mindharom témb egy monolit berendezkedés felé tart, és a brutto
nemzeti termékkel méri teljesitményét. Ezt nevezzik , kbézgazdasagiz-
musnak", hiszen a gazdasadgi mutatészamok ideoldgiai célu altatoesz-
kozok. E szakma érdemtelentl nagy szerephez jut napjaink politikai
dontéseiben, szdmszaki adalék a hatalmi elitek technokratikus szlo-
genjéhez. Molnar arra is figyelmeztet, hogy Nyugaton a termeléssel
jaré fegyelmezett mentalitds, a protestans etika kimeriilében. Azok,
akik - mint Jacques Maritain - a Nyugat és a Harmadik Vilag kozti
életszinvonal-kiegyenlit6dést sirgetik, feledik, hogy kordbban Nyu-
gat dinamizmusa teremtette meg a szlikséges er6forrasokat. A bal-
oldal altal ahitott Egyetemes Koztarsasag az igénytelenség, a kdzép-
szer helyszine. A ,,demokracia" mellett a masik kétértelm( fogalom,
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a ,,szocializmus" Keleten primitiv diktatirakhoz vezetett. A marxista
ide&l mindig a globusz alulfejlett régidiban ragadja meg a fantéziat.

Nem minden kontinens osztja a parlamentéris valtbgazdasag mito-
szaban €16 nyugatiak haborua-félelmét, akiknek a szavakban agressziv
szocializmusa a szocializmusellenességgel folytat iszapbirk6zast, és
a média-indoktrinaci6 hatésara, a baloldali értékek alapjan mér min-
dent. Ezért Nyugat is egy rejt6zkddé monolit rendszer felé tart, akar-
csak Kelet és a harmadik vilag.

Az atlanti viladg egyre kevesebb autoritast tud felmutatni. E bajan
a ,torténelmi sziikségszerliség", a ,,torténelem értelme" sem segit,
hiszen ezekkel csak az asztali ldmpa fényében lehet siitkérezni. Csak
agy tudunk helyes politikai filoz6fiat kidolgozni - hangsulyozza
Molnér -, ha megszabadulunk az utépista eszmék kényszerképzeté-
t6l, és visszatérlnk a klasszikusokhoz, akik még rendelkeztek a va-
l6sag iranti érzékkel és tisztelettel. Es csak a transzcendencia felé
nyitott ember képes méltdan kapcsolatban lenni az 6t kérilvevé vi-
laggal. A politika kiegészitendd azzal, amit meg akar haladni a mo-
dernitas kezdete Ota.

E kdnyvnek A demokratikus utopiatol a politikai realizmusig alcimet
adnam.

- - - - - 7 7 $
Az arc nélkuli szocializmus. A harmadik vilag felemelkedése

Molnér ezuttal kora uralkodd felfogasdnak mésik szegmensét veszi
szemugyre, miszerint a liberalis-kapitalista és a marxista rendszer
konvergal egymas felé. A végén megéllapitja, hogy nem egy ,,ember-
arcu szocializmus" felé tart a vildg, hanem egy monolitikus biroda-
lom felé, amelynek kiemelt fontossagu 0sszetev6i a hadsereg, a jo-
Iéti sovinizmus, a meghatarozo6 vilagkép nélkili, pusztan ideolégiai
szlogenné vald szocializmus. Az uralkodd média és felkapott elemzdi
a polipkaru allamok létezésén sajnalkoznak, pedig épp hogy az al-
lam meggyengllése abajok f6 forrasa. A kommunista allamokban egy
part monopolizalta a hatalmat, a Nyugaton meg az uralkodo liberalis
nyomasgyakorlé csoportok haldzatai.

Nyugat hatalma folyamatosan csokken, hidba &ltatja magat, hogy
a vilagra és az utokorra olyan modellt hagyomanyoz, melyet lehe-
tetlen megkerulni. Ugyan a demokraciat, a haladast és a valaszto-*

*Le socialistne sans visage. L'avénement du tiers modele. Presses Universitaires de
France, Paris, 1976
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kat ajnarozza a média, a jelszavak mogotti régvalésag mast mutat
Molnarnak: az untig ismételt politikai kategoridk mogott egy Uj vi-
lag szOkken szérba, és leveti magérdl a nyugati ideoldgia fogalmi
pancéljat. Az allam helyett a deklaraciok szintjén a civil tarsadalom
kontrollal mindent. Csakhogy a civil tarsadalom nevében névtelen
nyomasgyakorl6 csoportok, bankok, adéparadicsomos hatter( ipari-
kereskedelmi csoportosulasok, a hierarchikus szervezettségl média,
illetve mindezek alkalmi 6sszefonddasai hatarozzék meg az ,,allam-
polgarok” mindennapjait. E civiltarsadalmi entitdsokat nevezi Mol-
nar ,neofeudalitdsoknak"”, és a konyvének biraloi - pl. a Le Monde
Diplomatique 1976. majus 24-i szama - e fogalom értelmezési lehet6-
segét vonjak kétségbe.

Molnér szerint a balliberalis Nyugat elringaté illGzidja a konflik-
tusok nélkuli, tokéletes tarsadalom. E szempontbdl tobb hasonldsa-
got talal a liberélis, illetve a kommunista tarsadalmak kozott, mint
gondolndnk. A lényeges kuldénbség, hogy nyugaton az allam mint
6néllé entitds csak nyomokban létezik. Molnér a nyugati ideolo-
gia falovara mutat, jelezve, hogy ezzel akarjdk meghoditani Trojat,
a harmadik vildgot. Mar a feltérekvd vildg harmadikként valé meg-
jeldlése is ideoldgiai 1épés, mind a liberélis-kapitalista Nyugat, mind
a kommunista Kelet részér6l. Ugyanis mindegyik a maga képére
szeretné formalni azt.

A nyugati demokréacia ideologiaja elhasznédlédott, nem vonz-
za a ,harmadik viladgot". Igaz, hogy a nyugati egyetemeket megjart
elitjei ideig-0raig a varazsa ala kertlnek, de el6bb vagy utébb autok-
ratikus berendezés( allamok kialakuldsdban segédkeznek, vagy de-
mokratikus, illetve kommunista jelszavakkal feldiszitett diktatdrak
létrejottében érdekeltek. A ,harmadik vilag" vezet6i kacérkodnak
ugyan a marxizmussal is, de csak azért, hogy felhasznaljak a maguk
hatalmi céljaikra, ezért a szocialista oromzat megtéveszt6.

A ,szocializmus" fogalmat Molnar idéz6jelben emliti, helyette
a monolitizmus fogalmat ajanlja a harmadik vilag Iényegének a meg-
ragadésara, amelyben egy-egy karizmatikus vezet6, vagy levélthatat-
lan partkonglomeratumok féndke sajatitja ki a hatalmat. Aztan, hatal-
mat igazolando, iranyelveket Iéptet életbe a népre, a nemzetre vagy
a haladéasra, a fényes jovére hivatkozva. Még Indira Gandhi is azt
gondolta, hogy a partpluralizmus kilféldi érdekeket szolgal. Molnéar
szavanak a ,.harmadik vilagban" sulya volt: életrajzat kovetve tudjuk,
hogy nem az akadémiai vagy az egyetemi ir6asztal mégul osztotta az
észt, hiszen kora legszenvedélyesebb vilagjaréja volt. Tébb foldrész
egyetemein, féiskolain tanitott, alland6an Gton volt Eszak-Amerika
és mas kontinensek kozott; kormanytagok, allami vezet6k kérték ki
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tanacsat. Az Egyesiilt Allamok és Eurdpa szellemi életében viszont
marginalizalédott.

Osszegezve: Molnar szamara a ,harmadik vilag" sem kiilonb,
mint a megel6z6 kettd. Allampolgarait a politikai autonémiatol épp-
ugy megfosztja, mint a marxista modell. Viszont a jovd még el8tte all,
szemben Nyugattal, amelynek lassan csak a multja maradt. ,,Lénye-
gében Thomas Molnar megelégszik a killénbozd létezd rendszerek hianyos-
sagainak és torzuldsainak a szambavételével, anélkil, hogy megoldasokat is
ajanlana. Ugy tiinik, hogy gondolkodasat a monarchia iranti nosztalgia be-
folydsolja..." - jegyzi meg Michel Mourlet a Valeurs actuelles folydirat
1976. majus 16-i szamaban.

Talan ezért tudta gondolatébresztd szempontbol értelmezni a vila-
got. Es ezért nem tamogatta még a rendszervaltoztatas utan sem egy
réla szol6 konferencia megrendezését a Magyar Tudomanyos Akadé-
mia Il. osztdlyanak oly demokratikus bizottsaga.

Az eltorzult modell*

E konyv boritéjan - mintegy megel6legezve a jovendd katasztrofat -
a World Trade Center lathat6. A hatoldali szoveg szerint az Egyesult
Allamokat bemutat6 legtébb francia nyelvli kényv vagy a kritikat-
lan csodalat, vagy a tarsadalmi ellentétek felnagyitasanak b(inében
vétkezik. Molnar az uralkodé liberalis ideoldgia ferde néz&pontjat
teszi a helyére, Alexis de Tocqueville A demokrécia Amerikaban cimi
klasszikus m(vétdl inspirdlva és azzal feleselve. A francia kultura
eml8in feln6tt szerz6 - a ,,megforditott Tocqueville" - kdnyvének
apropodja: a hires mi megjelenése 6ta szazotven év telt el, és ez kell§
tavlatot ad ahhoz, hogy elemezni lehessen az amerikai tdrsadalom
mutacioit.

Molnart - az Amerikaba koltozott eurdpait - hasonld szemlélet-
maod és objektivitasigény vezérli, mint nagy elédjét. Am Tocqueville
idejében az Egyesiilt Allamokra demokratikus eszményként tekin-
tettek Eurdpaban - példaul a kortars Boloni Farkas S&ndor Utazés
Eszak-Amerikaban cim( kit(in kényvében -, mig napjainkra e modell
igencsak ,,eltorzult". Darabjaira szedi az amerikai ideoldgia gépeze-
tét, és megmutatja, hol koptak el, hol illeszkednek rosszul alkatrészei
a belpolitikdban, a kultdrdban, a mindennapi életben, az etnikai konf-
liktusokban és a kilpolitikaban. Amerika hivatalos énképe egyszerre*

*Le modele défiguré. Presses Universitaires de France, Paris, 1978
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1956 —A forradalom napjai: a M(iegyetem kertje, a hattérben agyukkal

messiasi és naiv; er6szakos a sajat gazdasagi érdekeinek érvényesité-
sében, és veszélyes utopiat terjeszt a vilagban - kilondésen Eurépaban
- a mindenhatd indulataval. Tovabbra is vezetd birodalom, de egyre
nehezebben birja szusszal.

Molnart - aki szokésa szerint évente hazalatogatott Parizsba-1968
majusaban szokatlan latvany fogadta. Nem lep6détt meg, hiszen amit
a parizsi ifjoncok és haszonélvezd felbujtoik a hajdani francia forrada-
lom megismétlésének véltek, az csupén utanzata volt annak, ami az
el6z6 évben tortént jo néhany amerikai egyetemen. A jomadu apukak
fiacskai és bakfisai vonultak le az utcara az osztalytermekbdl. ,,Ameri-
ka- irta Molnar - exportalja vilagszemléletét, problémait, beszédfordulatait,
stilusat. Egyszer(ibben szdlva: nem Franciaorszagot ismerifel az olvasé a le-
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irdsunkban, hanem annak amerikanizalt valtozatat. Mert Franciaorszag, és
Eurdpa Amerika-manidban szenved..."

Az amerikai életmod (way of life) nincs osztadlyokhoz kétve, hiszen
Uj szocioldgiai entitast hozott létre: a nagyk6zonséget. E publikum
képlékeny entitds ugyan, de hatékonyan egyenl@sit. Ezért halélos ve-
szedelem az eurépai kultira és identitds szdmara. Az amerikai tarsa-
dalmi struktira felszivja a margindalis elemeket (bevandorlok, szines
kisebbségek, tiltakoz6k), mig a francia és az eurdpai joval merevebb,
ezért a massziv bevandorlds itt sulyos zavarokat, polgarh&borus ve-
szélyeket hordoz. Az egyetemistadk - folytatja a szerz6é - vilagszerte
az amerikai divatok és import aruk kitiintetett fogyasztoi, kdzvetitdi:
hosszU haj, uniszex divat, ,testi kifejezés", n6i felszabaditas, rekla-
mozott és hivatalossa tett homoszexualitas, abortuszigény, engedé-
kenység, irdnyelv nélkuli médszerek az oktatasban, engedélyezett
pornografia - mindarra kisérlet, hogy megszabaduljanak az eredeti
puritanizmusuktél. Az eredmény viszont ratapad a bdrukre, mint
Nesszosz inge. Ebirodalom a mentalitasat, a lelkiségét és a belsé konf-
liktusait is exportélja. Az egész foldkerekseég arra kényszeril, hogy
magaéva tegye Amerika intim problémait.

Molnar szorongaté gondokrol ad szdmot francia olvasdinak:
a hatvanas évek végére az amerikai életformat meghatarozé puritan
erkélcs egyre engedékenyebbé valt; a munkaetika ellankadt, a he-
donizmus a kdvetendd divat a kozéposztaly szdmara. Elidegenedés
figyelhet6 meg még az tzleti karriert6l is. Mindez annak a jele, hogy
az Egyesult Allamok el8bb vagy utébb, de elvesziti birodalmi létjo-
gosultsagat.

- - 7 7 - 7 7 7 $
Harmadik viladg. Ideoldgia és valosag

E kdnyvében egy teljesen mas harmadik vilagot mutat be, mint ami-
lyet a liberélis Nyugat és a kommunista Kelet lattat. A vilagjaré szerzé
a megszokott klisékt6l eltéréen értelmezi azt a foldrajzi és torténelmi
kornyezetet, amelyben a harmadik vilag kinétt, és amely az arcét ke-
resi. Fanatikus elitje a maga mddjan ad valaszt a térténelem kihivasai-
ra. Es ez sajatos, mivel a masik két vilag modellje nem vonzo, vagy
ellenséges szamukra. Prébalkozasaikbél, hogy frissen felszabadulva
a Nyugat vagy a Kelet véd@szarnya ala bujjanak, csak gond és hatrany
szarmazott.*

*Tiers-Monde. Idéologie. Réalité. Presses Universitaires de France, Paris, 1982
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A harmadik vilag kifejezés Alfred Sauvy francia kdzgazdasz,
szociologus és politikai tanacsad6 1951-es taldlmanya és utalds az
1789-ben szinpadra Iép6 Sieyés abbé harmadik rendjére. Molnér sze-
rint a nyugati vilag életvitele nem eresztett mély gydkeret, annak
ellenére, hogy az amerikanizalt latasmod egy szlk réteget tovabbra
is hipnotizal. A fehérek tdvozésa utan az @slakosok leszarmazottai
lassan visszatértek az 6si szokasokhoz, reflexekhez, erkdlcsokhoz.
Igaz: ez a visszatérés az Gj, feudalis vondsokat hordozd, parazita elit
jarma alatt tortént, amely marxista vagy nyugati Gjbaloldali hivosza-
vakat hasznél uralma megszerzéséért és megtartdsaért. A Marx altal
felépitménynek nevezett kultdra az Uj Bal felségteriilete. Szerintiik,
ha a ,,burzsod kultdra" nem manipuldind az embereket, akkor jobb
lenne a vilag, mivel - szerintlik - az emberek eredendden jok. Minél
tdvolabb Nyugattél, annél inkabb. Féleg Kub&ban, Chilében és Kam-
bodzsaban. A kortars baloldal szerint nem a magantulajdon, a mun-
ka rontja meg az embereket, hanem a nyugati kultira és a hagyoma-
nyos intézmények - mindenekel6tt a keresztény egyhazak. Azokat
kell timadni a feministak, a homoszexualisok, és mindenféle kredlt
kisebbség érdekében és segitségével. A harmadik vilag romlatlan
embereit ezt kdvetden tart karokkal varjak a baloldali Eurdpaba. (Az
6shonos eurdpai kisebbségekrdl - igy a hataron talél6 magyarsag
védelmeérdl - persze sz6 se eshet.)

122 oldalas nagyesszéjében a harmadik vilagot testkozelb8l ismerd
szerz@, friss élményei birtokdban nem épitget elméletet, hanem a ke-
vésbé ismert tényekrdl ad szdmot. Ahogy az egyik francia méltatoja
jellemzi e kdnyvet: hajszalpontos robotfelvételek sorozata a kevéssé
ismert harmadik vilagrol. A pesszimista kovetkeztetései miatt elma-
rasztalt Molnar egy Ujsagcikkben azt valaszolta, hogy maga a torté-
nelem terhelt pesszimizmussal, és 6 nem tesz mast, csak szenvtelendl
regisztralja a tényeket. A pessimum példaul bele volt kddolva a Nyu-
gat felé hiszékeny irdni sah sorsdba is. Molnar az Irdnban torténtekbél
azt a kovetkeztetést vonja le, hogy,,modem" allamot és tarsadalmat
csak ott lehet épiteni, ahol fél-nyugatias infrastruktaraval rendelkezik
a kisérletbe vago orszag (pl. Japan, Tajvan vagy Brazilia), vagy olyan
brutalis katonai erd birtokaban van, mint Oroszorszag. A sah sulyos
hibaja, hogy Irant a nyugati 4llamok mintajara prébalta iparositani-
modemizalni, aztan elsoporte a vallasos ellenforradalom.

Molnar szerint napjaink ,eredetisége" - szemben a nyugati szte-
reotipiaval - abban all, hogy a harmadik vilag visszatér az antik min-
tdkhoz: a monolitikus, antipluralis, antiparlamentéris, vagyis az auto-
riter rendszerekhez. Khomeini ,,eredetibb" - irta -, mint az irdni sah,
Giscard d'Estaing vagy Ronald Reagan.
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A harmadik vilag rezsimjei nyugatias, moralizald, lemingsit6 érték-
itéleteinktdl fliggetlenl jol tartjadk magukat a divatos harmadikvilag-
elemz6k (tiers-mondialistes) jévenddléseit6l nem zavartatva. A ,,mo-
dell" fogalman a szerz6 nem valami feltétlenul pozitivat, kdvetend6t
ért, hanem egy olyan politikai szervezddési format, amely terjed6ben,
és amelyhez lassan alkalmazkodnia kell a masik két vilagnak is az
eljovend6 id6kben. Az ugynevezett harmadik viladg az els6 kett6 szo-
ritdsdban eredeti megoldast kindlhat népei szdméara. A kényv utolsé
mondata: ,,Mindent egybevetve, a harmadik vildg nem tesz egyebet, mint
elfoglalja a helyét a Térténelemben..."

Europa, zarojelben*

Molnar mindig eurépainak vallotta magat, és az 6reg kontinens prob-
Iémai szlintelenul foglalkoztattdk. A Szovjetunié végelgyengilésének
napjaiban, amikor a washingtoni konszenzus akadaly nélkiil érvénye-
sithette gazdasagi, politikai és ideoldgiai érdekeit, 6 ismét a szellemi-
ideoldgiai ringbe szallt konyveivel, cikkeivel, figyelmeztetni Francia-
orszagot és Eurdpat a kotelez6en megveédendd kulturalis értékeire, sét
kuldetésére az egypdlusuva fordul6 atlanti vilagban. Nem Washington
nagyhatalmi mivolta aggasztotta, hanem a fogyaszt6i messianizmus,
a talaj menti anyagiassag és a kérdéstilté ideoldgia terjesztése, amely
idegen az eurdpai nemzetek géniuszatol, noha a globalizal6do és indi-
vidualizalodo elitjei 6nérdekbdl kiszolgaljdk. Hozza hasonl6 nézetet
vallott a kés6bb publikalé Christopher Lasch, példaul a The Revolt of
the Elites and the Betrayal of Democracy (W.W. Norton & Company. New
York-London, 1995) cim( kdnyvében.

»Europa - irta Molnar -, amelyet nem a sajat filozéfigja hataroz meg,
amely az atlanti ideoldgia mellé all, elhagyja a torténelmet, és mellékszerepl6
lesz egy masik torténetben, amelyet masok irnak.” Az Egyesilt Allamok
lassan az odavandorolt egyének konglomeratuma, akik térben és id6-
ben elvagva gyokereiktdl, felmendik torténelmétdl, kénnyen manipu-
lalhatoak. Eurdpa népeinek viszont még van torténelmi tudata, noha
az uj tipusu oktatds mar azt is kikezdte. Eurdpa keleti fele még ragasz-
kodik a hagyomaényaihoz, és mentalitasa is egyedi. Europanak vannak
eredeti idedi és ideéljai, és gazdag torténelmi tapasztalata birtokédban
képes visszafogni magat. Csak a nemzet hagyomanyaihoz szervesen
illeszked6 kozosségi és intézményi hald képes felkésziteni az egyént

*L'Europe entre parentheses. Paris, La Table Ronde, 1990
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az alkoté életre, mederben tartva az onérdek( individualizmusra és
a blnre val6 hajlamét.

Keresztényi értékekrél, transzcendenciardl, nemzetr6l, tobbségi
tarsadalomrol beszélni, annak kozosseégszervezd, értelemado erejét
hangsulyozni azonban istenkisértésnek szamit az énmagaval eltelt
atlanti f6sodor elbeszélésmaddjaban. E szerint az els6é vilaghaboru-
nak a Habsburg, a német, az orosz és az oszméan birodalom létezé-
se volt az oka, a masodiké pedig a nemzeti érzés, a nemzetéallamok,
melyeket - paradox modon - épp az atlanti politika lehelt életre
a parizsi békeszerz6désekben. Es amelyek diktatum mivoltat mos-
tansag Gérard Araud, Franciaorszag washingtoni nagykdvete vonja
kétségbe, a Commentaire folydirat 2016 nyari szdmaban. A két vilag-
haboru el6tt és alatt viragz6 nagybankok, befektet6k és fegyverszal-
litok felel6sségérdl tovabbra sem esik sz6 e nagy elbeszélésben. Az
Antonio Gramsci olasz filozofustol inspiralt kulturélis marxizmus -
mint figyelemeltereld, indoktrinaciés mandéver - az 6 érdekeiket is
szolgélja.

Molnar kdnyve ma is Gdit6 olvasmény, mert nem az ,,irAnyado”
politikusok és a médiaguruk bikkfanyelvét (la langue de bois) hasz-
nélja a jelenségek értelmezésében: ,,Veszélyfenyegeti Eurdpat: a soknem-
zetiségl és sokfajta kultdraval rendelkez6 identitas megszlinése a gazdasagi
érdekek sivataganak terjedése miatt, a szellemi értékeinek egyre er8szako-
sabbfold ald kényszeritése miatt." Nagy reményeket flizott a kozép-ke-
let-eurépai valtozasokhoz. O is remélte, hogy a nemzeti érzéshez,
a vallashoz, a keresztény vildgképhez, a hagyoményaihoz - éppen
a brutalis szovjet birodalom indoktrinacidja ellenhatasaként - jobban
ragaszkodd Eurdpa Uj lendlletet visz az indentitdshidnyos, fitnesz-
wellnesz csucs-életmindséget hajkurdszo, shoppingold, allatkertnézé
és elemyedt Nyugatba. 1990-es élményei azonban kevés jot tartogat-
tak szdmara: ,,Mar lathatd, hogy a nyugati ipari és médiacsoportosulasok
brutélis eszkdzokkel markoljékfel Eurdpa keletifelének piacait, megagyazva
ezzel a kontinentélis uniformizalasnak. Ezt szolgélja az oktatas, a média, az
életmdd, a reklamjelszavak vildga. Egy homogén tarsadalom kezd szétfesziil-
ni az Atlanti-6ceantol az Uralig a béke meg6rzésének és az Gigynevezett jolét
szétteritésének jelszava alatt."”

Az amerikai tdmegkultira széles mosollyal ugyan, de diktalja
életmodelljét, amely ellen nehéz hatdsosan kiizdeni, hiszen ez a way
of life az illedelmes viselkedés alfaja és 6megéaja lett a nyugat-eu-
ropai politikaban, Uzleti életben és a hollywoodi szellemi roncster-
mékek fogyasztasaban. Ha az Egyesilt Europanak nevezett ,politi-
kai eszperant6" megval6sulna, az Egyesilt Allamokbdl vezényelt
bizniszcsoportosuldsok gyarmatavé valna.

MOLNAR TAMAS FRANCIA ARCELE 77



Amerikanoldgia. Egy globalis ideoldgia gy6zelme

E szazoldalas nagyesszé kidltvanynak is beillik. Alain de Benoist k6z-
ismert jobboldali filoz6fus 1992-ben, az Egyesiilt Allamok: veszély! cim(i
nepszer( el6adaséban kétszer is megemliti e kotet f6 tételét. Fogadjuk
meg Molnér tanacsat - mondta  és eresszik szélnek az okafogyott
szovjetszakértOket, és helyettesitsik ,,amerikanolégusokkal”, hiszen
Eurdpa jovljére a Wall Street, illetve az amerikai életvitel jelent 6na-
zonossag-vesztd, halalos veszedelmet.

Molnér a negyedik fejezet elején foglalja 0ssze a legjobban az intel-
meknek is beilld6 mondanivaléjat. ,,Napjainkban torténelmének legstlyo-
sabb id6szakat éli Eurdpa. Azonnal javitsuk az el6bbi kijelentést: Eurdpa tor-
ténelme nem létezik, és nem is volt soha. Csak nemzetek, régiok és szovetségek
torténelmérdl beszélhetiink. Ha a kontinens torténelmérél beszéliink, engedel-
meskedink az idegen befolydsnak." Majd igy folytatja: ,,Az internacionaliz-
mus soha nem jé gyakorlat, mindig gazdasagi és ideoldgiai érdekeket leplez..."

Molnéar Tamés e kényvében az alabbiakrdl ad szdmot:

1 Az amerikai tapasztalatokat egy puha ideoldgia (soft ideology)
modellélja, amely mozgékony és messianisztikus jellegd. E modellt
egy olyan nép testesiti meg, amely szdmara a cél - 6nmaga. E modell
gyorsan terjed Eurdpéban és a vilagban, és rdadasul oly mértékben,
hogy a Nyugat lassan mar csak az Egyesiilt Allamokat jelenti.

2. A liberdlis utopia ideologidja - melynek eredeti puritanizmusa
mar elvildgiasodott - vezet a kapitalista, élvhajhédsz, kereskedd és el-
gépiesedett civil tarsadalom hegemaniajahoz, a decentralizalt Allam
és a lekicsinyelt Egyhéaz rovasara. Ez az ideoldgia szunet nélkil ontja
a képleteket a felmeriilg, és az altala keltett mindennapi vilagproblé-
makra, hogy végul megszabaduljon a torténelem ,,lidércnyomasatol".
E boldogsagrecept az emberhangyéanak, az ember-robotnak készilt,
és benne ez olvashato: ,.teljesitményhatékonysag a bizniszben". Ez az
atomjaira szétesett tomegszellem tagadja a transzcendenciat az ,,egy-
hanguan valasztott egyenléségszinttel, ahol a kiillénbségek és megkiilénbozte-
tésekfelszivodnak a mindig jét tenni akaré tudatban."

3. A Washington &ltal alkalmazott mddszerek a torténelemellenes
és apolitikus modelljének elfogadtatasara ,,sokkal amyaltabbak, valto-
zatosabbak és brutalisabbak™, mint Moszkvaé, ,,mert az ember legalja-
sabb vagyait elégitik ki." Ennek ellenére Eurépéban ,.félig-meddig af(i
alatt a hagyomany ereje tovabbra is ellenall a totalitas igényévelfellépé liberélis
ideoldgia pusztitasainak, [...] az egyenlésitéanyagelviiség nyomésanak."*

*L'Americanologie. Triomphe d'un modele planetaire? L'Age d’homme, Lausanne, 1991
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Sok amerikanizalt eurdpaival ellentétben Molnar szemében kon-
tinensiink marad a vilag kdzpontja. Eurdpa erejét éppen a politikai
toredezettsége, kulturalis és nyelvi sokszin(isége adja. Szerinte mind
a gorbacsovi ,,k6z6s hdz" mind az ,,eINATOsitott kontinens" olyan
modellt utdnoz, amelynek semmi kdze az eurdpai valésadghoz. Brisz-
szel és Strasbourg technokratai ellenében megerésitett eurdpai ,,nem-
zeti jelenléttel” kerilhet6 el a Vildgkormény létrehozdsa. Mondani
sem kell, hogy ,,nem a 19. szdzad nacionalizmuséahoz kell visszatérni, ha-
nem egy olyanhoz, amely nem olvadfel a keresked@szellemben, és amelyben a
tarsadalom hangaddi nem kdzhelypufogtatok™.

Molnéar szamolt azokkal a felforgat6 valtozasokkal, amelyek a szov-
jet csapatok tdvozasa utan torténhetnek. Szamolt a német Gjraegye-
stlés nem vart kdvetkezményeivel is. Remélte, hogy Kelet-Eurépa
elkeruli azt a lelki tompultsdgot, amelybe Nyugatot belekényszeriti
az amerikai modell utdnzasa. Ideje felébredni az ,,amerikai alombol",
amely az ,,Uj Vilagrend" felé ringatja Eur6pat!

Nagyon aktualis ez a kényv - irta Pierre de Pake a Monde et vie
1991. augusztus 22-i szamaban, amely Molnar Tamas fényképét is
kozli. Azon év jalius 8-dig George Bush negyvenkét alkalommal be-
szélt hivatalos korilmények kozott ,,az aj vilagrendrél™.
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A MAGYAR-SZENTSZEKI
KAPCSOLATOK
1945-1955 KOZOTTI TORTENETEHEZ1
M. Szebeni Géza

1945 4prilisdban a hdbori négy gydztes hatalméat képvisel6 Szovetsé-
ges Ellen6rzé Bizottsag (SZEB), mely Budapesten Vorosilov marsall
vezetése alatt allt, kiutasitotta Magyarorszagrol a svéjci, a svéd, a por-
tugél és torok kovettel egyltt a padpai nunciust, aki szamtalan életet
mentett meg a nyilas hatalomatvételt kdvetd terror idején. Vildgossa
valt, hogy ez alkalommal nem egy egyszerl diploméaciai aktusrol volt
sz0, hanem arrdl, hogy megtorjék a magyar katolikus egyhaz gerincét,
a hivék hitbuzgalmi tevékenységét, és a magyar-szentszéki viszonyt
ellehetetlenitsék. E harmas célkitlizéssel Mindszenty biboros tudott
és akart szembeszallni, s igy f6 ellenségévé valt a koalicids idészak
szovjetbarat baloldali partjainak.2

Valamivel kés6bb teritékre keruilt a magyar-szentszéki diplomaciai
kapcsolatok helyreallitasdnak kérdése. Mi tobb, anunciusi posztra Ujra
Angelo Rétta volt a jel6lt.3A nunciatura reagalasa jol kovethet6 egy
bizonyos Czippai altal szignalt, a kiligyminisztériumi iratok kozott
6rzott feljegyzésb6l, miszerint a nuncius megbizasabdl Toth K. Janos
pater, a killigyminisztérium szentszéki referense 1945. marcius 26-an
meglatogatta 6t. EKkor mondta el, hogy amennyiben a nuncius nem
lenne persona non grata, a nunciatira méasodik emberét, Verolini pa-
pai kamaréast kellene Budapesten tartani. igy a magyar hatésagokkal
és a magyar katolikus egyhéazzal a Szentszék kapcsolattartdsa zavar-
talan lesz. A nuncius sajnalta, hogy el kell hagynia Magyarorszagot,
s felvetette, szivesen maradna itt mint 6sszekdtd személy a Szentszék
és a magyar katolikus egyhaz kozott. Erseki minéségben ténykedne,
s bizonyos, a Szentszék illetékességébe tartoz6 feladatokat latna el
(hazassagok érvénytelenitése, bizonyos blindk aléli felmentés). A fel-
jegyzés aljan, alig olvashatd kiegészités szerint a SZEB megkérdezé-
se nélkil nem lehet 1épni.4A kérdés 1945. november 16-an ismét na-
pirendre kerilt Tildy Zoltdn miniszterelnék és Mindszenty biboros
megbeszélésén, aminek eredmeényeképpen a biboros decemberi rémai
Utja sordn kozolte a papaval a magyar kormany diploméciai kapcsola-
tok ujrafelvételére iranyuld 6hajat. A papa jévahagyasat Mindszenty
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eljuttatta a kormanyhoz azzal a kiegészitéssel, hogy a tovabbi lépése-
ket a Szentszék a magyar kormanytol varja.5Bar a magyar kormany
a diploméciai kapcsolatok felvételére irdnyulé kezdeményezést egy
1945. december 23-an kelt levele szerint megtette a SZEB-nél, ennek
nem sok foganatja volt, mivel egy 1946. szeptember 18-an elhangzott
parlamenti interpellaciora adott valasz csupén arra szoritkozott, hogy
a ,,magyar kormany a Vatikannal val6 diploméciai kapcsolatok kérdését allan-
déan napirenden tartja, és miel6bbi helyreallitdsa érdekében minden lehet6t
megtett és megtesz”. Egy, a kiligyminiszterhez cimzett és tajékozta-
tast kérd, 1947. marcius 22-i, talan a vallas- és oktatasiigyi minisztert6l
eredé levél megsirgette a diplomaciai kapcsolatok Gjrafelvételét, sét
a konkordatum megkotését is. Az akta pro domo bejegyzése szerint
,.-miniszter Ur tdbbszor szdva tette Puskin kdvet ar el6tt a magyar-vatika-
ni diplomaciai kapcsolatok ligyét. Ezért kéri, hogy Miniszter r sziveskedjen
benti tigyben személyesen intézkedni."7

A Kkérdésnek voltak kilpolitikai vonatkozasai is. A Vatikanhoz
fliz6d6 viszonyt illetéen sorakoztak a kérddjelek, mivel kdzvetlenil
a habord utdn az egyhaz tekintélye n6tt. A Szentszék 6500 zsidonak
nyujtott menedéket Vatikan allam tertiletén az olaszorszagi német
megszallast kbvetben. Ezt egyébkénta Zsido Vilagkongresszus 20 ezer
dollaros, karitativ célokat szolgal6 adomannyal honoralta.8 A koa-
licios kulugyminisztérium szentszéki referense altal készitett és a mi-
niszter altal jovadhagyott feljegyzés arra hivatkozva szorgalmazta 1946
januarjaban a diplomaéciai kapcsolatok felvételét a Szentszékkel, hogy
ez utébbi ,diploméaciai és erkdlcsi jelentésége" folyamatosan erdso-
dik. Arra is ramutatott, hogy a vildgegyhazzal, a nemzetkozi ,,kato-
likus korokkel" apolt kapcsolatok az orszag ,.lerongyoltsdganak” az
enyhitését és az elékészitésben levé békeszerz6dést is kedvezéen be-
folyasolhatndk.9

Erre végul nem Kkerult sor, noha 1947. &prilis 15-ei keltezéssel
Nagy Ferenc miniszterelndk leiratot kiildott Ortutay Gyula kultusz-
miniszterhez, miszerint ,,A magyar kormany egyértelmi éhaja, hogy azok
az egyhézpolitikai kérdések, amelyek az utdbbi id6ben felmeriltek, békés
Uton és az egész magyar népet megnyugtaté modon rendeztessenek, ezért
orommel latna, ha a katolikus egyhazat illetd kérdések fel6l a Szent Szék
megbizottjaval a legrdvidebb idén belll targyaldsok indulndnak meg, hogy
ezek eredményeképpen megéallapodés jojjon létre. Amidén megallapitani ki-
vanom, hogy ezen kérdések megoldasanak az elékészitése féként Miniszter
Ur illetékességéhez tartozik, egyuttal kozélhetem, hogy a magyar kormany
orommel latja, ha a Szent Székkel vald targyalasok elékészitésével Miniszter
Ur dr. Toth Laszl6 egyetemi tanar urat, a szegedi egyetem rektorat bizza
meg. Nagy Ferenc s.k."D
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E levél bizonyitja, hogy a miniszterelndk a korulotte ritkuld leveg6-
ben is fontosnak vélte a Szentszékkel valé kapcsolatok normalizalasat,
mivel az a magyar allam és a katolikus egyhaz kozotti kapcsolatok
helyreallitdsanak egyik lényeges elemét jelentette - vagyis egy olyan
demokratikus rendszer megszilarditdsanak részét, melyben az egy-
haz és a hivlk is szabadok. A vallas- és k6zoktatasiigyi miniszter mar
masnap levelet irt a rektornak, amelyben felhatalmazta, hogy a ,,leg-
rovidebb id6n belll utazzék Romaba" a miniszterelndk &ltal kérvona-
lazott ,,megbeszélések és targyaldsok™ folytatasara. A miniszter még
szlikségesnek tartotta hozzaflizni és ,,nyomatékosan hangsulyozni”,
hogy milyen siirgés a fligg6ben 1évé egyhazpolitikai kérdések megol-
dasa. A targyalésok eredményeir6l folyamatos tajékoztatast kért, hogy
a ,,magyar kormanynak alkalma legyen azokra vonatkozdan allast foglalni,
illet6leg azokat 6rommel tudomasul venni és megerdsiteni” n (A belpoliti-
kai helyzetet jellemzi, hogy néhany nappal kés6bb a beligyminiszter
atiratban érdekl6dott a kiligyminisztert6l, hogy milyen cimen kapott
diplomata-atlevelet Toth rektor, mivel az nem jar neki, és kérte a dip-
lomata-utlevél siirgds bevonasat. A kiligyminisztérium valaszaban
tudatta, hogy a miniszterelndk rendelkezése alapjan és a ,,partve-
zérek" hozzajarulasaval kapott diplomata-utlevelet a rektor. Tehéat
a koalicios partok vezetdi tudtak e megbizatasrdl - igy Rakosi is.)

Toth LaszI6 rektorB 1947. janius 15-én kelt terjedelmes jelentésében
szamolt be ,1947. majus-janius havi rémai" kikuldetésér6l. Majus
1-jén érkezett oda, s a két, megbizéasa alapjat képez6 levelét minden
targyaldsa soran bemutatta. A kapcsolatfelvételt a romai magyar ko-
vet, illet6leg a Szent Péter-bazilika magyar gyontat6janak a segitsége-
vel valdsitotta meg, ami kénnyen ment, mivel a rektornak az Allamtit-
karsagon szdmos ismer6se volt, kdztik amagyar tigyekkel foglalkozo,
a Magyarorszagrol kiutasitott Angelo Rotta cimzetes érsek, nuncius
és Gennaro Verolino nunciaturai tanacsos. Ez utébbival mintegy hlsz
megbeszélést folytatott. Targyalasai elején nehézséget okozott, hogy
nem tudta irdsos bizonyitékat adni annak, hogy kiildetésérdl tud és
tamogatja a magyar puspoki kar és Mindszenty biboros. Mivel ezek
és mas targyaldsok sordn kiderilt, hogy a vatikani illetékesek jol ta-
jékozottak ugyan a magyar helyzetet illet6en, de ez a tajékozottsag
egyoldalu, arektor hosszabb, olasz nyelv( tdjékoztato anyagot allitott
0ssze, amit minden érdekelt vatikéni ,,tényez6hdz" eljuttatott.

Toth rektor megbeszéléseinek visszatérd eleme volt Mindszenty
és a magyar kormany viszonya. A magyar emisszarius, mivel nem
tartotta kivanatosnak a biboros politikai magatartasanak biralatat,
féleg azt fejtegette: a magyar kormanynak és a politikai partok veze-
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1956 —A forradalom napjai: felkel6k a Brody Sandor utcaban

téinek sulyos aggodalmai vannak, mert a biboros otthoni és kiilhoni
néepszerlsegét olyanok hasznéljak fel, akik a katolicizmust csupén
cégérnek tekintik politikai céljaik eléréséhez. Ezek els6sorban Gom-
bos- és Szalasi-hivé szélsGjobboldali kdrok, és senkinek sem érdeke,
hogy a johiszem( katolikus tdmegek kihasznéaldsaval ez el6bbiek
kerliljenek ismét hatalomra.¥4 Targyaldpartnere, Tardini prelatus ,,a
rendkiviuli egyhazi ligyek kongregaciojanak vezet6je" reményét fe-
jezte ki , hogy mar ,,j6 a viszony a kormany és a biboros kdzott",
és hozzaflizte: a magyar katolikusok ne vegyenek részt széls6séges
politikai mozgalomban, nem menjenek se jobbra, se balra, maradja-
nak kozépen.

Nagy Ferenc minisztereln0k Svéajcba ,tdvozéasanak" hire utan az

emisszarius targyaldsai zatonyra futottak. Tardini prelatus ,félig
tréfasan” kérdezte t6le, hogyan kdsson (a Szentszék) egyezményt
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egy olyan orszaggal, amelyiknek a miniszterelndke az ottani politi-
kai helyzet miatt tavozni kényszeriilt. A Szentszék viszont nem akart
minden hidat felégetni. Janius 4-én fogadta Toth rektort Montini
»Sotto-segretario di stato"- a késébbi VI. P4l papa. Montini nagyon
érdeklddott kuldetése fel6l, és elismételte a Tardini &ltal korabban
mondottakat a diplomaciai kapcsolatok felvételér6l, a magyar-szent-
széki egyezmény lehetdségérél, Mindszenty biboros és a magyar
kormany jo viszonyarél, a magyar katolikusok kézépen haladé poli-
tikai magatartasarol. Késébb a rektort (miutan elsé kérését a magyar
politikai helyzetre val6 tekintettel elutasitottak) kihallgatason fogadta
a papa, és aldasat adta a magyar népre. Ezt a rektor Ggy értékelte,
hogy ,,a magyar helyzetet a Vatikanban legal&bbis pillanatnyilag nyugvé-
pontra érkezettnek latjak".5

A romai magyar kovet, Kertész Istvan (révid idé mulva 6 is disz-
szidalt) nem késlekedett Toth rektor misszidjat borualatdéan értékelni.
Ugy latta, hogy a rektor atjanak az el6készitése hianyos volt, misz-
sziojdnak pontos céljairol a nagykovet ellentmondé informaciokat
kapott a kiuligyminisztériumtél. Elhibazottnak tartotta, hogy Téth
rektor egy olyan publikalhaté nyilatkozatot szeretne a Szentszéktél
kapni, amely elismerést tartalmazna a magyar korméany jo szandékat
illetéen az egyhéazpolitikai kérdések kezelésében. Kertész ugy latta,
hogy egy ilyen dokumentum lehetetlen, mivel az Mindszenty bibo-
ros magatartasanak az elitélését is jelentené. A Szentszék kedvezd-
en fogadta ugyan, hogy a magyar kormany félhivatalos megbizottat
kuldott ki a kapcsolatfelvételre, de ennek legfeljebb elméleti jelentd-
seget tulajdonitott. Ezen talmendéen - igy nagykovet - a Vatikan al-
laspontja ez ideig is az volt, hogy a diplomaciai kapcsolatok a Szent-
szék és Magyarorszag kézott nem szakadtak meg, hanem csak de
facto sziinetelnek.B

Kertész a kozvetlen felvilagositdsnal azonban joval sulyosabb kifo-
gasokroél kapott informécidkat egy holland kapcsolatatél, akit a papa is
fogadott, és aki Tardini prelatussal is hosszabb konzultaciot folytatha-
tott. Tardini szerint Magyarorszagon a katolicizmus helyzete rosszab-
bodott, és ,,a komoly garanciat nem nyujto, improvizalt" Téth Laszlo-
féle misszid, a katolikus sajto helyzete, az als6 papsaggal szembeni
tulkapédsok a Szentszéket a magyar kormannyal kapcsolatban véarako-
z6 allaspontra kényszeritik, s reméli, hogy a megszallas megsz(intével
ahelyzetjavulni fog. A kdvet azzal zarta a jelentését, hogy nem marad
mas hétra, mint a felvilagosit6 munka folytatdsa.I7 A Szentszék nem
a magyarorszagi helyzetet illetd tdjékozatlansaga, hanem ellenkez6-
leg, nagyon is alapos tajékozottsaga okan nem volt hajlandé diploma-
ciai kapcsolatokkal igazolni a magyar korménypolitikat.
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1947 novemberében mar méasik kovet dolgozott Rdmaban - Velics
Laszl6B8 akinek az egyik elsé dolga volt, hogy bemutatkoz6 I&-
togatas formajaban kapcsolatba lépett a ROmaba akkreditalt papai
nunciussal, és hivatalos véleményként tolmacsolta a magyar kor-
many alldspontjat a Szentszékkel valo kapcsolatokat illetéen. Esze-
rint a magyarorszagi SZEB megsz(inésével a kormany szabad kezet
kapott a diplomé&ciai kapcsolatok kiépitésére, és valamennyi magyar
»mértékadod politikai faktor" egyetért abban, hogy miel6bb helyre
kell allitani a diploméaciai kapcsolatokat a Szentszékkel. R&mutatott,
hogy a koalicidés kormany valamennyi partja egyetért az egyhézzal
fennélld kapcsolatok méltanyos rendezésében. Azt is kérte, hogy
mint katolikus embert fogadja 6t a papa. A kezdetben németorszagi
nunciusként ténykedd papatjol ismerte a kordbban Németorszagban
diplomataskodo Velics. Az audiencia célja a magyar kovet szerint az
lett volna, hogy a pdpa 6szinte és teljes képet kapjon a magyarorsza-
gi viszonyokrdl.

A nuncius két hét elteltével adta vissza az udvariassagi latogatast,
és kozolte a Szentszék vélaszat a magyar kovet altal felvetett kér-
désekre. Eszerint a Szentszék nem latta elérkezettnek az idét, hogy
targyaldsokat folytasson a diploméciai kapcsolatok helyreallitasara,
mivel a magyar kormany - ,talan énhibgjan kivul" - nem rendelke-
zik cselekvési szabadsaggal. A Szentszék az el6l is elzarkdzott, hogy
a papa fogadja Velics kdvetet. A nuncius szerint a Szentszék &llas-
pontja a ,,mostani helyzetre vonatkozik, és a viszonyok megvaltozasaval
természetesen médosulhat".®Végll azonban a papa fogadta a magyar
kovetet, mi tobb, a 15 percre szabott audiencia 30 percen &t tartott.
A pépa els6 kérdése az volt, hogy Velics kovet felhatalmazva érzi-e
magat arra, hogy kijelentse: a magyar kormany és a magyar felel6s
szervek ma is Ohajtjak a kapcsolatok felvételét a Szentszékkel. A
kovet szerint a Moszkvaval kotott szerz6dések azt igazoljdk, hogy
a magyar fél a szovjet kormany teljes bizalmat birja, s ezért szabadon
intézheti kapcsolatait a magyar katolikus egyhazzal és a Szentszék-
kel. A kdvet megemlitette, hogy Mindszenty biboros indokolatla-
nul éles hangnemet hasznal megnyilvanulasai sordn, s ez neheziti
a helyzetet. Velics felvetette, hogy a Szentszék sorolja fel a kapcsola-
tok normalizalasdnak konkrét el6feltételeit, vagy kildjon egy olyan
személyt, aki a magyarorszagi allapotokrol és a kormény intencio-
irél elfogulatlan tajékoztatds ad. A péapa erre nem reagalt, viszont
megjegyezte, hogy bar Velics alladsa (romai és nem szentszéki kovet
lévén) miatt nem teheti, azonban nem latja akadalyat annak, hogy
személyén (romai magyar kovet) keresztil a kapcsolatokat Magyar-
orszaggal fenntartsa.2’
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A magyar kormany és a Szentszék kapcsolatai egyre sebesebben
haladtak a mélypont felé. Ennek egyik fontos szakasza volt Rogacs
Ferenc apostoli protonotéarius nagyprépost, szombathelyi puspdki
helynok ut6dlasi joggal segédpispokké tortént kinevezése a pécsi
puspok mellé. A péapai kinevezési aktusrdl a vallas- és kdzoktataslgyi
minisztert Mindszenty Jézsef 1948. junius 25-én kelt levélben tajé-
koztatta. Ortutay miniszter a kérdést a minisztertanacs elé vitte, és az
ugy dontott, hogy azt nem veszi tudomasul. Ugyanakkor a korméany
allaspontja az volt, hogy a békekdtés datuma (1947. szeptember 15.)
el6tti kinevezéseket nem vitatja, mert akkor Magyarorszag nem volt
szuverén allam. Rogéacs Ferenc kinevezését a korméany azért nem vette
tudomasul, mert az ellenkezett a Magyarorszag és a Szentszék kdzott,
1927. majus 10-én, levélvaltas forméajaban létrejott megallapodassal.2

A magyar kormany altal érvényesnek tekintett megéllapodés sze-
rint a jelolt kivalasztasa a Szentszéket illeti meg, azonban a magyar
korméany egy tagja megjeldlheti azokat a személyeket, akik a kormany
allaspontja szerint a kérdéses egyhazi méltosag betoltésére alkalmasak
volnanak. Mivel a kormanynak nem jutott a tudomasara el6zetesen
a kinevezési szandék, igy nem élhetett a megallapodasban biztositott
jogaval. Eppen ezért kérte, hogy ,,a kérdéses egyhazi méltosag betdltése
targyaban a Szentszék az érintkezést a hivatkozott megallapodas értelmében
velefelvenni sziveskedjék". A kiligyminisztérium ugyanakkor utasitot-
ta a romai magyar kovetet, hogy a kormany allasfoglalasat a megfele-
16 formaban hozza a Szentszék tudomasara.2

A Rajk L&szl6 kiligyminiszternek kuldott jelentés részletesen be-
szamolt Velics kovet és a romai papai nuncius kzott 1948. augusztus
19-én létrejott taldlkozon elhangzottakrdl. A nuncius feltette a kér-
dést, hogy formailag érvényesnek tekinthet6-e az 1927-es megaélla-
podas. Végrehajthaté-e annak I1./2. pontja, amely szerint a magyar
korméany egy tagja bizalmas megbeszélést folytathat a padpa képvi-
sel6jével a puspoki kinevezésrél? Diploméciai kapcsolat hijan kivel,
hol, hogyan targyalhatna a magyar kormany tagja? Tekintettel arra
- igy a nuncius -, hogy nincsenek normaélis kapcsolatok a Szentszék
és a magyar kormany kozott, felmeril a kérdés, egyéaltalan érvényes-e
még amegallapodés. A nuncius leszégezte, hogy a Szentszék nyilvan-
valéan nem ,felejtette el" az 1927. évi megegyezést. Arrdl van szé -
mondta -, hogy ezzel az aktussal (Rogacs kinevezésével) a Szentszék
egy Uj helyzetet teremtett, amelyben a megéllapodas mar érvényét
vesztette. Amit a Szentszék elfogadott 1927-ben a vele j6 viszonyban
Iévé kormannyal fennallé kapcsolatok keretén beliil, azt nem fogad-
jael egy iranta kézombds vagy éppen ,,abnormalis" viszonyban [év6
korméany vonatkozéasaban. Magyarorszagrol rossz hirek jonnek - foly-
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tatta a nuncius  és az egyhaz és az allam kozotti jo viszonyrdl nem
lehet beszélni. S6t, egyes politikusok nyilatkozatai e viszony rosszab-
bodasat mutatjak. A Szentszék az ,,Egyhaz tlddztetésenek képét" latja
abban, hogy példaul az egyhéazi iskolakat allamositottak, a hercegpri-
mas utlevelének kiadasat megtagadtak, az Actio Catholica elleni rend-
szabalyokat vezettek be.

A kovet hozzaflizte, hogy értesulései szerint a nuncius értékelé-
sével a Szentszék egyetért. Jelentését azzal a javaslattal zarta, hogy
a Szentszékkel fennalld kapcsolatok mélypontja idején nem célsze-
rii tovabbi lépéseket tenni, mert annak az lenne az eredménye, hogy
a magyar kormany irdsban kapja meg az elutasitd allaspontjat, ami
csak rosszabbitané a helyzetet.2 Velics kdvet nem mulasztotta el, hogy
Czapik Gyula egri érsek2- aki szerinte Mindszenty személyes ellen-
sége és rivalisa - rdmai Utja (1948. szeptember 21.-oktober 4.) kapcsan
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Rajk Laszl6hoz intézett f6noki levélben jelezze, a Szentszék napraké-
szen tajékozddott a magyarorszagi eseményekr6l, és nagyon is szé-
mon tartja az ellene folytatott szlinet nélkili tAmadésokat, és ,.kulo-
ndsen a tobbé-kevéshé burkolt vadak, amelyek a Szentszéket is belevonjak
avitaba, talalnak érzékeny visszhangra Romaban”.5

Hitunak bizonyult a kdvet arra irdnyul6 reménye, hogy a fentiek
ellenére a kapcsolatok meég rendez6dhetnek a magyar kormany
és a Szentszék kozott. 1948. december 14-i keltezéssel, hdrom nappal
késébb futarral megkapta Rajk L&szI6 kiligyminiszter hozza intézett
levelét, melyben kozli, hogy abeliigyminisztérium olyan adatok birto-
kaba jutott, amelyek nem teszik lehetdvé, hogy Mindszentyvel szem-
ben ,,az eddigi elnéz6 és kivaro politikat folytassuk™. Rajk felsorolta
abiborostillet§ vadakat amelyek ,,perrendszer(i" bizonyitast nyertek,
s arra utasitotta a romai magyar kovetet, hogy ,,az gy sulyossagara
ésfontossagéara tekintettel siirgésen kozoljefentieket illetékes vatikani ténye-
z06kkel, és értesitsen, hogy milyen véalaszt kapott".

Velics kovet - aki magat ,katolikus ember"-ként jelolte - 1948.
december 27-ei datummal, a miniszteri utasitds végrehajtasaként
francia nyelv(, hdrom pontban dsszefoglalt emlékeztetdt tovabbitott
a Szentszékhez, melyhez forditdsban csatolta Rajk fonoki levelét. Az
»Emlékeztet6"-ben Velics kozolte a Szentszékkel, hogy 1948. novem-
ber 22.-december 10. kdzotti, budapesti tartézkodas soran Rakosi mi-
niszterelndk-helyettes és Rajk kiiligyminiszter arra , kérték", hogy az
alabbiakat hangsulyozza a Szentszéknek:

- a magyar kormanynak szandékaban all, hogy megallapodésra jus-
son a Szentszékkel és a magyar katolikus egyhdzzal. Rékosi kijelentette,
hogy allaspontja szerint ,,ma még minden lehet6ség nyitva a katolikus egyhéz-
zal tortén6 megallapodasra, amir6l Czapik egri érsek tajékoztatta a Szentatyat™.
Hozzéaflizte, hogy megérti a katolikus egyhdznak az egyhazi iskolak
allamositasdval kapcsolatos tiltakozasat, de a torvény hatalyba Iépését
kdvetben az egyhéznak targyalnia kellett volna a kormannyal a térvény
alkalmazasardl. ,,A korméany készen all arra, hogy a mas egyhazaknak tett en-
gedményeken tulmend engedményeket tegyen (a katolikus egyhaznak)."

- Mindszenty biboros helyzetét illetéen a kormany ugy latja,
hogy ellenséges magatartdsa nem teszi lehetéveé, hogy vele egyitt
munkaltassék ki az dhajtott megéallapodas. Titkaranak letartdztatasat
kovetéen akormany Gjabb bizonyitékokkal rendelkezik ellene. A mel-
lékelt kiligyminiszteri levél felsorolja az ellene felhozott vadakat, s
a magyar kormany egyben kéri a Szentszéket, hogy foglaljon allast
azzal kapcsolatban, és tudassa valaszat.B

- Az apostoli vizitator utazasat a kormany nem ellenzi, s6t egyene-
sen Ohajtja, de attdl tart, hogy Mgr. Rotta csupén az egyhédz panaszai
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feldl kivan tajékozodni. Ezért ,szlikségesnek tartja", hogy a Szentszék
altala valasztott forméaban mondja ki, hogy az apostoli vizitator meg-
hallgatja a korméany kifogasait is, tovabba, hogy a foldreform és az al-
lamositasok kérdése nem képezi targyat Mgr. Rétta vizsgalédasanak. 2

Az ,Emlékeztet6"-ben foglaltak elfogadhatatlanok voltak a Szent-
szék szdmara, annal is inkadbb, mivel egy szam nélkili, az események
kronoldgiajat kovet6, a miniszter szamaéara készult feljegyzés szerint
Rotta utjanak feltételélil kulon tzenetben a magyar kormany ahhoz
ragaszkodott, hogy a Vatikan jelentse ki: nem ért egyet az Osservatore
Romano cikkével, amely Mindszentyt a keresztény nevelést védé
mozgalom fejének nevezi. Rdadasul a magyar kormény ahhoz is ra-
gaszkodott, hogy a Vatikan sz6gezze le, hogy Mindszenty nem min-
den ténykedésével ért egyet. Ezeket az utasitasokat Velics 1948. ok-
tober 25-én tovabbitotta. Ugyancsak a kronoldgiabdl deril ki, hogy
az ,Emlékeztet6" atadasat kovet6en Velics sz6ban és irasban kozolte
a romai nunciussal, hogy a magyar korméany fuggetlenil a Mind-
szenty-ugyt6él hajland6 targyalni. A nuncius nem adott erre sem-
milyen vélaszt. 1948. december 30-a4n a kovet utasitast kapott arra,
hogy kozblje a Szentszékkel, a Mindszenty-ugyben négy puspok is
kompromittalédott, és ezek kozul Péteri és Schvoy ligye kuléndsen
komoly. Masnap Velics jelentette, hogy a nunciustél levelet kapott,
amelyben a Vatikan lesz6gezte: nem ¢sszeegyeztethetd a magyar tar-
gyalasi készség hangoztatidsa a primas-biborossal szemben kdvetett
bandsmadddal, mert ez a Vatikant is sérti. A Vatikan - a levél sze-
rint - nemcsak az istentiszteletek szabadsagat, hanem a propagan-
da, a katolikus intézmények és az ifjusag nevelésének a szabadsagat
is akarja. 1949. januar 4-én Velicset konzultaciéra hazarendelték.B
A Szentszék pedig Mindszenty biboros letartoztatdsara azzal véla-
szolt, hogy mindenkit kikdzositett, akinek kozel-tavol kdze volt a bi-
boros lecsukasahoz.

A kapcsolatok mélypontra érkezését jelezte az is, hogy 1949 mar-
ciusaban a szentszéki magyar kovetség felszamolasa adminisztrative
is megtortént, annak rendje s modja szerint felvett leltarral, pénztari
ellen6rzéssel. Ezt kovetéen méar csak a kdvetségi épilet sorsa volt el-
déntendd. A magyar-szentszeki kapcsolatok e fejezete ezzel lezérult.

A magyar kormany a kdvetkez6 években a Vatikant mint az ,,amerikai
imperializmus csatlosat, a reakciés er6k hliséges kiszolgaldjat és ta-
mogatéjat" ignoralta, kapcsolatrél sz6 nem lehetett. A magyarorszagi
katolikus egyhazat ért atrocitasokra valaszul a papa a rendszer sza-
mara sokat jelentd katolikus ,,békepapokat" kikozositette. Ez kétség-
kivul stlyos csapas volt a hivatalos egyhazpolitikara.
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A Sztélin halalat és Rakosi elmozditasat kovetéen megindult er-
jedés egyik kilpolitikai vonatkozasara utalhat a kiilligyminisztérium
nemzetkozi jogi osztalya &ltal 1955. julius 12-én készitett feljegyzés
aminiszter szdmaéra. A feljegyzés a korébbiaktol eltér6en, mindenfajta
mind@sitgetés nélkil, jogi érveket sorol a magyar-szentszéki kapcso-
latokat vizsgalva. Kijelentette, hogy az ideiglenes nemzeti korméany
debreceni megalakulasat kdvetéen megsz(int a diplomaciai képvise-
I6knek az el6z6 rezsimekhez tortént akkreditaldsa - igy a nunciusé is,
akinek, ennek értelmében tavoznia kellett. Tekintettel arra, hogy a régi
rendszerhez akkreditalt képvisel6k eltdvoztak, gyakorlatilag meg-
szlnt a diploméciai kapcsolat, igy annak megujitdsa minden egyes
érintett allammal kdlcsénds megallapodasok alapjén torténik. A nem-
zetk0dzi jog altalanos elvei szerint nemzetk6zi jog alanya csak allam
lehet. A Vatikan statusza nemzetkdzi jogi szempontb6l nem tisztazott.
,.A burzsod nemzetkdzi jogaszok nagy tobbsége elismeri, a szovjet nemzetkd-
zi jogaszok ellenben kétségbe vonjak a Vatikan allami jellegét. "D Vagyis az
Uj id6k jeleként a Szentszékkel valé kapcsolatok kérdése - ekkor leg-
alabbis - a nemzetkdzi szinten vivott osztalyharc teruletérdl atkeriult
anemzetk6zi jog kevéshé sikamlos palyajéara.
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1%METAFIZIKA -R O M SZABADOS GYORGY EMLEKERE

SZABO ZOLTAN 1956-ROL*

(Néhany mondat aforradalomrdl)
Valogatta lllyés Méria

[..]aforradalomnak oktober 23-t6l, kétalapeleme jelentkezett. Az egyik
Budapesten bontakozik ki, ahol harcok folynak, fliggetlenségi kiizde-
lemben, nemzeti szinnel, Kossuth-cimerrel, Bem nevével, Pet6fi modo-
raban; a tereken talpra allt az els6 szovjetellenes liberalis forradalom,
tizenkilencedik szazadi gesztusokkal. Am e mdg6tt az arcvonal mogott
orszagos tomegekkel jelentkezett a munkésforradalom, amunkésmoz-
galom eszkozeivel, sztrajkkal, tanacsokkal, oroszellenes szovjetekkel,
s a hang joval hatdrozottabb, mint az 1905-6s orosz szovjeteké.
Az egyik a masikat tamogatja, a kormanyt6l azonban kovetel: ,érte-
sitjik a borsodi munkés- és diaktanacsokat, hogy Debrecenben gy6-
zelemre jutott a forradalom...” - mondja Debrecen. ,,A borsodi mun-
késsag tartja magat el6z6 allasfoglalasdhoz..." - mondja Miskolc.
Nyilvanvald, hogy a forradalom immanens szervei, nem annyira az
Ujjaéledt partok, hanem az Gjonnan sziletett bizottsagok és tanacsok:
a folkelt nép ezekbe rendezd6dik, akar a dagaly hullamokba: 6k a for-
radalom csinalta népképviseletek. Az is nyilvanvald, hogy e népkép-
viseletek a kormanyt csak a kiegyezés eszkdzének tekintik az oroszok
felé, s az Ujra szerepld demokratikus politikusoknak annyi a kéze
a forradalomhoz, hogy neviikkel probalja Nagy Imre arrol gy&zni
meg a népet, hogy 6 maga szabad valasztasok s demokracia felé tart.
A forradalom logikaja szerint, ha a feltamadt tenger mozgéasanak
torvényeit nézné, Nagy Imrének ink&bb az ujszulott forradalmi szer-
veknél kellene keresnie kézvetleniil timogatast, s ha forradalmar vol-
na, minisztereknek azokat kérné fel, akiket a forradalom dobott fel,
Gydrott, Miskolcon vagy mésutt; s ideiglenes forradalmi kormanyt jo-

*Az idézeteket mind a Szabd Zoltan: 1956. Korszakvaltas cim( gy(jteményes kotetb6l
vettlik, melyet sajtd ala rendezett és szerkesztett Kenedi Janos. Osiris Kiado, 2006,
Budapest, 187., 194., 220., 238. oldal.

Az egyes részletek eredeti kdzlése 1957. februar és oktober kozétt a londoni Irodalmi
Ujséagban, illetve a Magyar Sz6 cim( lapban olvashato.
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részt a kulonféle bizottsagok képvisel6ibdl alakitana, a kibontakozas
alapjait elsésorban a nyari reformkorszakban és az oktéber 23-a 6ta
kialakult, népet képvisel6 testiiletekben keresne. Vilagos, hogy a for-
radalombol ezuton is szulethetne Gj rend, &m az események torldda-
saban elmerilt az az uj név, amely oly gyakorta hangzott el a nyaron,
a ,,szocialista demokraciaé"”, amelynek jovéje lehetne. Ha volna id6
valdsagos tartalommal megtélteni. Ha nem a jugoszlav mdédon felll-
rél megszervezett, hanem a forradalmi médon, az alulrél szervez6dé
munkéastanacsok és nemzeti bizottsagok oly 6nkormanyzati szervek-
ké volnanak fejleszthet6k, amelyek ellensulyozhatnak az allami gaz-
dalkodassal jaré hatalmi centralizaciét.1
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Amiédta éelink, ahhoz szoktunk, hogy a csatdkat a létszdm donti el,
s aleveg6 a replil6gépé, az Gt a tanké, az orszag a hatalomé. Ebbe mar
lassan beletérédtink. Ezért most kévetkezményeivel is amité az az
Ustokdsélmény, hogy - s éppen Magyarorszagon - hatalomnak bizo-
nyul az ember is, és a forradalom a legiiresebb szdt - az emberiséget
értem - tolti meg tartalommal. Ezentul a csodakban higgyunk, s az em-
ber azon gondolkozik el, hogy példaul a Tordai-hasadék keletkezését
nem a vonatkozo legenda magyarazza-e hitelesen. S az bizonyos, hogy
népunk roppant ajdndékot adott a vilagnak: visszaadta bizalméat abban,
hogy emberi erényeknek a torténelemben még szereplk lehet.

Tlzetes vizsgalodasra a mualt tébb okbol lehet érdemes. Az egyik ok
az, hogy a mult az, ami el nem maulik. Illetve, ami a naptarban elmult,
az emberben nem muland6. Emlékezetében él, gyakorta roppant tevé-
kenyen, ront, bont, javit, alakit, olykor alkot is, [de] sohasem henyél.
Eleven er6, tarsat kerit, baratot idegenit el, 6rokké itél: jot s rosszat
jobbra-balra &llit, mer6ben véletlenul nemeslevelet ad egy jovevény-
nek, akit méasnap gyanuba fog.

Tartalommal szavainkat a mult télti meg, igy éri el, hogy él6be-
szédinkben jelenként felsorakoznak a mult val6sdgai, amit észre sem
veszink. 1956 forradalma azonban magyar fejekben mintha nem oda
kerilt volna, ahol az el nem mulé multnak van [a] helye.

A politikusok tekinthetik a magyar forradalmat ez ideig eredmény-
telennek. Torténészek és gondolkoddk azonban mar latjak, hogy
a magyar forradalomnak, akar a torténelem tobbi nagy forradalma-
inak: korszakzard vagy korszaknyitd szerepe volt. Mert mi tértént
voltaképpen azokban az oktdberi napokban? Nagyjabol ez: magén
Magyarorszagon egy nép, a maga egészében, szamitds és mellék-
gondolat nélkiil, a kbévetkezményekre val6 tekintet nélkil: kimond-
ta az igazat. A maga igazat, amely nem csak az Ové. Ez, ez a nép
csindlta remekm( a térténelemben Ggy hatott, mint egy telitalalat.
Azilyesminek, mintateljes igazsdg kimondasanak altalaban: folemel6
és pusztitd hatdsa van. Folemeld hatasa abban &ll, hogy az emberek
és az emberiség dobbenve veszik észre, hogy ilyesmi egyaltalan le-
hetséges. A pusztitd hatdsa viszont abban &ll, hogy egy ilyen tiine-
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mény egy csapasra romba donti a vilag dsszes kartyavarait. EIméle-
tekrél egy csapésra kideril, hogy hazugsaghol hazugsagra épitettek;
még azok szamara is, akik ezeket az elméleteket vallottak és vallaltak
eddig. Vilagszervezetekrdl kider(l, hogy csak azokat a gordiuszi cso-
mokat tudjdk megoldani, amelyeket maguk bogoztak dssze. A sza-
badséag er6ir6l kidertl, hogy nem szallnak sikra a szabadsagért, ha ott
uti fel a fejét, ahol nem vartak.

A KULTUSZ FILOZOFIAJA
(Részletek)
Valogatta Stamler Abel

Pavel Florenszkij

Pavel Alekszandrovics Florenszkij (1882-1937) orosz ortodox teol6gus, ma-
tematikus, filoz6fus. Az orosz Eziistkor meghataroz6 gondolkodoja; vallasfilo-
z6fiai munkassaga nem csak orosz, hanem vilagviszonylatban is kiemelkedd.
A bolsevik egyhazellenes agitacio keretében a 20-as évektdl kezdédéen fokoza-
tosan ellehetetlenitették, tAmadtak, 1933-ban letartoztattak, és még ugyanab-
ban az évben 10 év szabadsagvesztésre itélték. 1937-ben Uigyét Ujratargyaltak,
a halalos itéletet még azon év december 8-an végrehajtottak. Halalanak pon-
tos okt és idejét a csaldd csak 1989-ben tudta meg. Az idézett mdvon kivil
magyar nyelven a szintén alapvet6fontossagi Az ikonosztaz cimd kényve
jelent megl valamint részletek olvashatoék Az igazsag oszlopa és alapja
cim( mdvébol.2

.Szeretet, szeretet, szeretet és még szeretet... Minden értelmét elve-
szitette e titokzatos, a vallastol tavol marad6 sokadalom altal szam-
talanszor ismételt sz6. Kotészdvetként bedgyazodva teljes egészében
beteritette a mai ember vallasi tudatat, s ezzel kiszoritott onnan min-
den vallasi tartalmat. E szent szé valédi tartalma ma a »vallas-hiany,
a »nem-vallas« lett, a szeretetr6l valo titkos értelme pedig - tobbé-ke-
vésbé tudatosan vagy félig tudatosan - vallasellenes gesztussa valt.
Szeretetrdl valé beszédnek nevezik a vallds szdvetének alsagos tor-
zitdsat. Igen, beszédnek, mert ugyan ki vetemedne magénak a szere-
tetnek a megélésére - nem ama humanitérius altruizmus gyakorlésara,
melynek alapja vagy becsvagy, hiusag és fennhéjazés, vagy a szenve-
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dések lattan tanusitott gyenge idegzet és hisztérikus befolyasolhaté-
sag. De ha a vallasrol akarunk beszélni, valéban arrél, akkor legalabb
e toprengeéseink idejére félre kell dobnunk az apatiat, a pszichologi-
zal6 »tetszik« - »nem tetszik«-eket. Férfias tekintettel kell készilnink
a vallasban valo igazi élet, »a jolkerekitett Igazsag rendiletlen szive«
fogadasara."3

»A Szentség mint nem-szertartdas ugyanakkor nem-vildg: a vilag-
tol elkalonalt, elhatéarolt, a vilagbhol kivont, a vildg szdmaéra kilénds
és transzcendens. RoOviden: a Szentség szent allapot. Ez a sz6 mar rég
kilresedett, a koznapi hasznalatban mar rég lekoptak réla kiszdgellé-
sei, amelyekkel a vilag testébe vés6dott. A tobbség tudatdban az erkdl-
csi magaslat fogalméval azonosult. Més értelemben valo hasznélata
korunk értelmezésében fikciova tette, olyan »epitethon omans«-sza,
amely semmit nem ad hozza a mellette all6 sz6 tartalméhoz. Holott
a »szent« sz6 eredetileg a legkevésbhé sem, vagy csak legvégsé esetben
jelent erkolcsi tokéletességet; épp ellenkezdleg, jelentése: ontoldgiai
tokéletesség, a l1ét magasrend(isége, hierarchikus sikon értett magas-
sagé. Amikor példaul a szent keresztelémedencérél, a szent kenetr6l,
a szent adomanyokrol, a szent gyonasroél, a szent hdzassagrol, a szent
olajrol stb., és véglil a papsdg szentségérdl, az egyhazi rend szentsé-
ger6l beszélink, amely mar magéaban foglalja a szent sz6tévet, akkor
mindenekel6tt nem e vilagi eredetiket értjuk alatta. A Szentségek
a vilagban vannak, de nem a vilagtol valok: hatnak a vilagra és a vilag
magéaévé teheti 6ket, 1étuk mégsem a vildgban vald Iét, nem e vilagi,
nem oldodnak fel, nem terjednek szét a vilagban, nem valnak azonos-
s& vele. Ez a szentségrdl alkotott fogalom elsd, negativ hatara."4

JEGYZETEK

1Pavel Florenszkij: Az ikonosztaz. 2005, h. n. Typotex (ford. Kiss Ilona).

2In Az orosz vallasholcselet viragkora 1I. 1988, Budapest, Vigilia, 14-60. (ford. Baan
Istvan).

3Pavel Florenszkij: A kultuszfilozéfigja. 2015, h. n. Typotex, 7. (ford. Kiss llona). A sz6-
vegben szerepld idézet forrasa Parmenidész: Prooimion. (ford. Steiger Kornél)

4Uo. 36-37.
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KORKEP

Szerkeszti Gréh Gaspar

MUVESZEK A HABORUBAN 1914-1918

Tuskés Anna

Az els6 vildghaborl szazadik évforduldja kapcsan szamos miivészeti témaja
monografia jelent meg: amerikai miivészet, olasz futurizmus, brit m(ivészet,
francia illusztracidk, berlini avantgard, német néi miivészek az els6 vilagha-
boru idején. Egyes miivészek vilaghaborus tevékenységérél viszonylag kevés
onallé ma készlt (pl. Wilhelm Thony im Ersten Weltkrieg). J6 néhany kiallitas
is foglalkozott az elmult években a miivészek és a vilaghaboru kapcsolataval,
melyek kozll érdemes kiemelni a Getty Research Institute World War I: war of
images, images ofwar, az Orszagos Széchényi Kényvtar Képpéformalt habord: az
elsG vilaghabort nemzetkozi képes emlékei, a Belgradi Nemzeti Muzeum Light in
the darkness of World War One és a kecskeméti Cifrapalota Mednyanszky LaszIo,
Farkas Istvan és Nagy Istvan az I. vilaghaborudban cimd kiallitasat.

Ebbe a sorba illeszkedik a fest6 és miivészettérténész Ludmann Mihaly
konyve. Célja bemutatni a magyar miveészek részvételét haditudositoként
vagy katonaként az els§ vilaghaboruban. FO kérdései: hogyan vettek részt,
mi volt a feladatuk, milyen tapasztalatokat szereztek a fest6k, szobraszok
a fronton, hogyan jelenitették meg ezt miveikben, és milyen hatast gyakorolt
a haboru késébbi munkéssagukra. A szerzd huszonkilenc miivész munkés-
sagat hat fejezetbe (az els6 mlivészaldozat, hadifogsagban, a sajtéhadiszallas
mivészei, katonafest6k, szobraszok a harctéren, épitészek a haboruban) cso-
portositva targyalja, kdzéppontba helyezve haboris mlveiket: vazlatosan
bemutatja az egyes festék, grafikusok, szobraszok és épitészek életét, m-
veszeti tanulmanyait, a hadboru elétti munkassagat, majd részletesen elemzi
a haboru sorén készitett mveit, végul roviden ismerteti az alkotd habord
utani munkéassagat. Gyakran olvashatunk hosszu idézeteket a lembergi és
a margitszigeti hadikiallitisokon bemutatott miivek kritikaibol és a mvé-
szek sajat napldjegyzeteibdl, visszaemlékezéseibOl, tbori postajabol.

Mintegy szazotven kdz- és magangydjteményben 6rzott festmény, gra-
fika és szobor szines reprodukciodjat kozli a gazdagon illusztréalt kényv, el-
s6sorban a Magyar Nemzeti Galéria, a Hadtorténeti Intézet és Mizeum,
a debreceni Déri Muzeum, a gyomaendrddi Vidovszky Béla Helytorténeti
Gy(jtemény, a kaposvari Rippl-Ronai Mulzeum, a székesfehérvari Deak-
gyljtemény és a zalaegerszegi Gocseji Muzeum anyagabol. Ez a kényv els6-
ként kozli szamos magangy(jteményben l1évé mialkotéas reprodukciojat, igy
az Antal-Lusztig Gydjteménybdl és Simon Laszl6 magangy(jteményebdl.
Més mivekr6l csak a Idallitasi katalogusok és a korabeli sajté tuddsit, mert
maguk a mivek elpusztultak vagy elkallodtak.

A héaboru kitorése el6tti évek miivészeti mozgalmai - kubizmus, expresz-
szionizmus, futurizmus - kevés nyomot hagytak a kilféldon tanult magyar
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Szirti Gyula: Kiéheztet6 habor( 1914—1920, tus, Pet6fi Irodalmi Mizeum, Mdivészeti és
Relikviatar / Képz6mdivészeti gyljtemény, 73-192.1-3-

mivészek alkotasain és azon belil is a haborus miveken, a 16vészarkok és
harcterek realitasat nagyon kiilonb6z6 stilusban és technikéval megoroki-
t6 mlveken. Sz&mos mu valdban inkébb sajtotudositds, mintsem mivészi
igénnyel, mitermi nyugalomban megkomponalt alkotas. Egy m(ivész kiilén-
b6z6 haborus alkotésai kdzott is oridsi kiillonbségek érzékelhetdk: Vidovszky
Bélanak a doberdoi csatat csaszari megrendelésre dbrazol6 apokaliptikus vi-
ziGja (72-74.) éles ellentétben all a Duino varanal megdorokitett nyugodt tajjal
(68-69.). Ahabortban harcol6 emberek, a teherhord6 allatok, az Gj fegyverek,
az ismeretlen tdjak megdrokitése nagy kihivast jelentett a mlvészeknek. Vi-
szonylag kevés mivész harcolt a fronton, a sajto hadituddsit6i az utovéddel
egyutt mozogtak, ezért inkabb a tréneket, az elesett vagy sebestlt katondkat
és a hadifoglyokat abrézoltak. Szamos rajz 6rokit meg szuronyos forg6-tolo-
zéras ismétlépuskaval, granatvetbvel, gyalogsagi asoval felszerelt katonéakat,
kevesebben lathattak azonban langszo6ros tAmogatéssal végrehajtott ronamot
és tlizérsegi megfigyeld Iéghajot. A hadifesték szamos kisméret( rajzon abra-
zoltak a katonak arcvonasait, jellegzetes mozdulatait, majd mdtermik nyu-
godt falai kdzott nagyméret(i kompozicidkat is alkottak.

A bemutatott mdvek f6ként a katondk életét és a hadszintereket abra-
zoljak, nagyon kevés a szimbolikus kép. Az utdbbiak kozil kiemelkedik
Aba-Novak Vilmos 1937-ben felavatott szegedi H8s6k kapujanak torténete.
A freskot 1946-ban lemeszelték a fehér lovon ulve rohamot vezet6 Horthy
Miklés hangsulyos alakja miatt, és csak az 1995-2001 kozotti restauralas
nyoman valt ismét lathatova a kompozicié (124-133.). Egy masik allegori-
kus rajz a katonaként nem harcolé Molnér C. P&l 1916-ban készult grafikéaja
(202-203.), amelyen Ferenc Jozsef osztrak csészar és Il. Vilmos porosz csdszar
szekerét szuronyos puskas osztrék és porosz katonédk hizzak.
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Szini Gyula: 1918 aug., A mi ,,Foch’unk, tus, Pet6fi Irodalmi MGzeum, M{(vészeti és
Relikviatar / Képzémivészeti gyljtemény, 73.192. 4-5.

A korabeli kdzdnség hadikiallitasokon és a sajtoban ismerhette meg a ma-
veket, tobbek kozott a Mvészet és az Uj 1dék cim(i folyoiratban. A haboriban
részt vett mlveészek sora természetesen bévithetd, jelent6sek példaul Barta
Erné (1878-1956) harctéri rajzai és Miihlbeck Karoly (1869-1943) karikaturai.
A gorog-makedon szarmazasu, de magat magyarnak vall6 Manno Miltiades
(1879-1935) grafikus, fest6- és szobraszm(ivész huszér szdzadosként példaul
tobb képet készitett a Gorodok melletti tragikusan végz6dott csatardl. Kober
Led (1876-1931) grafikus festémivesz, karikaturista ugyancsak bevonult
a hadseregbe, és rajzaival, képeivel tudositotta a hatorszagot, és elkészitette
a Haboris ABC harmincegy tollrajzb6l allé sorozatat a Hadsegélyzé Egylet
megbizasabol. Major Henrik (1890-1948) grafikus, fest6 a habor( kitorése
utan nem sokkal megkapta katonai behivojat, s a temesvari lovas ezredhez
osztottdk be katonanak. 1915 végén megseériilt, s Budapestre kerilt az Uj
Szent Janos kdrhazba. A harctéren és a kdrteremben egyarant festett és raj-
zolt. Vértes Marcell (1895-1961) fest6, grafikus, illusztrator 1915-t6l ugyan-
csak bevonult katonénak, és a fronton is rajzolt.

Halasz Csilla szerkesztd az ut6szoban kijeldli a tovabbi kutatas lehetsé-
ges iranyait: feltarasra var az Osztrak Levéltar anyaga, hiszen a hadifesték

KORKEP 99



a bécsi Csaszari es Kirdlyi Hadilevéltamak voltak kotelesek beszolgéltatni
alkotasaikat. Magyarorszagi gydjteményekben is lehet még tovabbi haborus
témaju miveket talalni, példaul a Petdfi Irodalmi Mizeum ,,Maradni szégyen,
veszni borzalom " Magyar irdk az elsé vilaghaboruban cim( kiallitasan lathatd volt
az irg Szini Gyula (1876-1932) tussal készitett karikattrasorozata. Ennek elsé
harom lapja a Kiéheztetd habori 1914—1920 cimet viseli, s azt dbrdzolja, hogy
a La Manche-csatorna két oldalan szemben all6 két nagyhatalom - a ,,John
Bull"-ként megszemélyesitett Egyesult Kiralysag és a ,,Deutsch Michel" nev(i
Németorszag - egyarant oriasi veszteségeket szenvedett a habora folyaman.
A sorozat 1918 aug. cimet visel6, negyedik tagja azt mutatja, ahogy Foch fran-
cia marsall leborotvalja 1. Vilmos német csaszar bajszat. A sorozat befejez6
tagja A mi ,,Foch"-unk cimet viseli, amelyen egy osztrak-magyar monarchia-
beli tiszt bemegy az 4gyuk kereszttiizében allo, csucsan Habsburg sast vi-
seld, katonai 6rbddéhoz hasonlit6 tabori we-be. A kdnyv utolso fejezetében
érintett haboras koztéri emlékmivek szisztematikus feldolgozasa is fontos
eredményeket hozhat.

(Ludmann Mihaly: M(ivészek a habordban 1914-1918. Budapest, Latdhatar, 2015,
208 oldal)

SZINES EMLEKEK 1956-ROL

Csorba Emanuel

1956-0s fényképeimet kis Zeiss fényképezdgépemmel, az akkor elérhetd,
gyenge min6ségl keletnémet szines filmre keszitettem. Szenvedélyes fény-
képészként amikor csak lehetett, jartam a varost, és fényképeztem. A téma
veszélyessége miatt az anyagot nem az OFOTERT-be adtam be kidolgozés-
ra, hanem akkori munkahelyem, a Mlegyetem Epitészkara fotomihelyének
vezet6jével, Peitsik Imre bardtommal hivtuk ezeket el6. Akkoriban pozitiv
képeket nem lett volna tanacsos késziteni.

Megyetemi tanarsegédként - inkabb csak hallgatoként, mint aktivan - részt
vettem az oktéber 22-r6l 23-ra virradd éjszakan az egyetemen lezajlott pa-
razs politikai vitdkban. 23-an reggeltél a Miiegyetem kertjében felsorakozva
vartuk a felvonulas tiltdsa és engedélyezése koril a korménnyal kialakult
vita kimenetelét. Végul elindultunk a Duna-parton békésen vonulva a Bem
térre. Hogy mennyire békés volt: arra emlékszem, hogy mellettem vonul6
Harasta Miklos bardtom néhany honapos csecsem6jét babakocsiban tolta.
A Bem térr6l atvonultunk a Parlament elé, a Kossuth térre. Utébb atmentem
a Radidhoz, ahol mér meleg volt a helyzet, idénként fegyverropogas. Nekem
fegyverem soha nem volt, hazamentem csalédomhoz.

November 4. utdn, amikor a megtorlas el6l kb. 200 ezren a zoldhatéron &t
hagytak el az orszagot, én is menekiltem, de kivételes helyzetben voltam:
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1956 —A forradalom napjai: a Rakéczi Ut 8. sz. haz elétt, ajobb szélén Csorba Emanuel,
a szinesfelvételek készit6je

néhany honappal korabban hivatalbdl kisértem és tolmacsoltam az egyete-
men a nalunk vendégként jaré Scheunert professzort, az NDK-ban a cottbusi
egyetem tanarat. Osszebaratkoztunk, és 6 meghivott, hogy '56 6szén tartsak
néhéany vendégel6adast egyetemiikon. Erre a magyar hatésagoktdl engedélyt
és kilépbvel ellatott szolgalati Utlevelet kaptam. Ezzel az Gtlevéllel kényelme-
sen utazhattam vonaton Cottbusba. Németorszagban statikusként dolgoz-
tam, és 1957 Gszén akkor tértem vissza, amikor professzorom, Pelikan Jozsef
taviraton értesitett, hogy sziikség van munkamra. Hazajoéttem, 1960-ban po-
litikai indokolassal kidobtak az egyetemr6l. Pelikan professzor azt a tanacsot
adta, hogy probaljak kilféldre menni dolgozni, mert idehaza szamomra nem
nd fii. O segitett jelentkezésemet az Unescohoz eljuttatni.

1964-t6l az Unesco, majd az Unido szakeért6jeként bejartam az egész vi-
lagot, és rengeteget fenyképeztem. Ezeknek a képeknek nagy része is csak
negativban volt meg. Amikor feleségem, aki az IAEA-ban matematikusként
dolgozott, 2000-ben szintén nyugdijba kerilt, nekilatott negativjainkat sz&-
mitogépre vinni és javitani. EKkor fedeztik fel Ujra 1956-0s képeimet.
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Csaladomnak az 1945-Gs ,,felszabadulds" sok nehézséget és kiizdelmet ho-
zott. Edesapam pénzligyminiszteri tanacsosként a németek bejovetelekor, 44
éves koraban kdzismert ndcizmusellenessége miatt elvesztette allasat. Uldo-
z0Ott zsido baratait bojtatta, szamosat megmentett. 1951-ben osztéalyidegen-
ként kitelepitették és munkataborba vitték.

Szémomra 1956 nem oktdberben, hanem mar februarban, sét még jéval ko-
rdbban megkezdédott. 1949-ben a Budapesti M(iegyetemen avattak épitész-
mérnokké. Nagy megtiszteltetésnek éreztem, hogy szeretett professzorom,
anemzetkdzi hirl dr. Csonka Pal, frissensult, zoldfuld mérndk l1étem ellenére
felkinalt nekem egy tanarsegédi allast az altala vezetett Szilardsagtan Tanszé-
ken. Boldogan elfogadtam, és nagy reményekkel vadgtam neki a munkénak.
1956 februérjaban professzorom egy reggel szobajaba hivott, és elmondta,
hogy nagyon meg van elégedve oktatoi, tervez6i és kutatdi tevékenységem-
mel. Ezért ismételten felterjesztett nemcsak Kitlintetésre, hanem soron Kivdili
egyetemi adjunktusi kinevezésre is. Mindezekkel azonban az egyetem ve-
zet6ségének ellendllaséba Utkozott, mivel a kommunista partszervezet és
a DISZ vezetGsége Ugy itelte, hogy osztalyidegen szarmazasom és ciszterci
gimnaziumi neveltetésem altal kialakitott ,,nacionalista és klerikalis" vilag-
nézetem miatt a hallgatdsagot karosan befolyasolom, és ezért az elsé adando
alkalommal el is kivannak bocsajtani.

Ezek utdn a Mohécs korul pusztité arviz elleni munkélatokra a hatésagok
a Miegyetemt6l mérndkok rendelkezésre bocsajtasat kértek. Mivel erre 6n-
kéntes jelentkez6 eddig nem volt, Csonka professzor azt tanacsolta nekem,
hogy jelentkezzem erre a munkéra, amivel a tarsadalmi és politikai szervek-
nél talan jo pontokat szerezhetnék. Professzorom tandcsat nyomban megfo-
gadtam, és a jarvanyok elleni oltdsokat megkapva, néhany nap mulva mar
az arviztdl legjobban sdjtott Homorod kodzseg tandcsanal jelentkeztem. A ta-
nacs - élén atanacselndkkel - meglehet6sen bizalmatlanul fogadta a févarosi
egyetemr6l odakuldott, tapasztalatlan fiatal mérnokaot, akin még a tojashéj is
rajta volt. Azonban annyi volt a munka és tennival6, és akkora a szervezet-
lenség, hogy hol itt, hol ott, de munk&m mindig volt. A bajba jutott falusiak
pedig 6rommel fogadtak minden segitd kezet. Id6vel a tanacselnok is rajott,
hogy hol tudok hasznalhaté segitséget adni: a megroggyant épuletek meg-
erdsitésénél vagy lebontésanal, az életveszélyek megszuntetésenél, majd az
Uj utcék és telkek kijelolésénél, az alapok kitlizésénél és az épitésnél. Egyre
tobb feladatra kaptam megbizast, hataskort, és egy id6 utan allanddéra mel-
Iém volt beosztva egy adminisztrator, aki helyszinen legépelte hatarozatai-
mat. Ezt még egy fényképen is megorokitettem.

Azt nem tudom, hogy mennyi hasznomat vette a kdzség, de biztos, hogy
én sokat tanultam munkam soran. Ezt évtizedekkel kés6bb vettem észre,
amikor az ENSZ szakeért6jeként természeti csapasoktol (arvizektdl, foldren-
gésektdl) stjtott tertileteken, Indidban, Bangladesben, Mexikéban, Indonézi-
aban kellett segitsegnyjto projektek tervezetét elkészitenem.

A torténeti igazsaghoz az is hozzatartozik, hogy mindezekkel sem sikerult
Csonka professzor Urnak elérni azt, amiért ezt a vallalkozdsomat javasolta:
igaz, hogy némileg késébb, de mégis azzal az indokoléssal tavolitottak el
a Mlegyetemrdl, hogy ciszterci neveltetésemen alapul6 ,,0sztalyidegen, na-
cionalista és klerikalis" vilagnézetem miatt az egyetemi ifjusagra karos hatast
gyakorolok.
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BUCSU KOVACS ANDRASTOL

Lugossy Léaszlo

.1 éves korom ellenére tele vagyok tervekkel. Soroljamfel 6ket? Nem tehetem, mert
szuinet nélkul szaporodnak a tennivaldim, esfélrevezetném olvasimat, mert amit ma
beirmek, az holnapra mar kevés volna, ahogy az is kevés, amit eddig leirtam.”

Ezek Kovacs Andras utolsé mondatal A szerencsefia dm(i onéletrajzi irasa-
bél. Becsukom a konyvet, és lehunyom a szememet. Képzeletem vetitOvasznan
megjelenik a kép, amely mindig elém tinik, valahanyszor eszembe jutnak azok
a Hideg napok, dermeszt6én hidegek, filmgyari munk&m els6 napjai Andras asz-
szisztenseként. AzGta sem esett akkora ho, a Dunét jégpancél fedte, a koddt mar
mi boritottuk a tajra, és mi vagtuk a leket is, amely a tdomeges megtorlas aldo-
zatainak veszt6helyét jelképezte a filmben. O a kamera mellett all, a stabnak ki-
osztott, prémgalléros dzsekiben, elmaradhatatlan baszk sapkajaban és vastag,
fekete keretes szemtivege mogl figyeli a jelenetet. Feszilten figyel, de kiilénos
maodon ez a bels6 feszlltség mégis szelid vonasokat rajzol az arcara. igy latom
Ot. Ez az a kép, amely képzeletem képerny6jére mindannyiszor ravetdl, majd
attlinik - hol filmjeinek valamely jelenetébe, hol vele magaval kapcsolatos em-
Iéktoredékeimbe, ahol Andras tobbnyire szenvedélyesen érvel, vitatkozik.

Igen, ez az O igazi eleme. De nem az énmagaért valo vitatkozas, amely -
ahogy azt a Falakban megfogalmazza - csak arra jo, hogy levezesse a feszult-
séget és megbénitsa a cselekvést. Filmjeinek hései szinte kivétel nélkil erkol-
csi kérdéseket jarnak koril, a cselekvés és nem-cselekvés dilemmaja fesziti
6ket dramai erovel, és nem mellékesen mindez a kdzosség iranti felelssegiik
mércéjével is megméretik. lgen, a magyar filmmuivészet hatvanas években
indulo megujulasakor ez még szempont volt.

Sziléfalujabol, az erdélyi Kidéb6l Kolozsvarra, ahogy Andrés nevezte, mé-
sodik szlil6helyére keriilt internatusba, ahol Ggy talalkozott a népi irdkkal,
hogy a vasarnaponként bibliadrat tartd teolégus a 13 éves kisdidk kezébe
adta Szabo Zoltan Tardi helyzet cimi konyvét. A konyv lekototte, elvezettel
olvasta. Ugy negyven év mulva személyesen is talalkozott a londoni emigra-
cidban é16 szerzdvel, és megvitattédk, hogyan hatottak kés6ébb a Magyarorszag
felfedezése cim( sorozat irdsai az akkor mar nemzetkozileg elismert filmren-
dez6 munkéssagara.

Errél leginkabb dokumentumfilmjei tandskodnak. A legendas Nehéz embe-
reket legutdbb a film otvenedik sziletésnapjan Andrassal egyutt nézhettem
meg az Uraniaban. Nem tudtam meghatddottsag nelkil figyelni, ahogy a ve-
titést kovet6 kozonsegtalalkozon a kilencvenedik éveben jaro mester testileg
ugyan meggyengultén, de valtozatlan szellemi hévvel magyarazta az érettse-
gi kor gimnazistaknak, milyen volt a Kadar-kor, amelyben a film sziletett,
kikkel hadakoztak azok a ,,nehéz emberek", hogyan talalkozott parizsi 6sz-
tondijasként a cinéma vérité modszerével, amelynek aztan itthon @ lett egyik
meghonositdja. Szavaibol félreérthetetlenil kitetszett, hogy a filmrendezést
tettnek tartotta, cselekvésnek. ]

Ahogy a Labirintus filmrendez6 hése mondja: ,,En hasznalni akarok azzal,
amit csinalok." Shogy ez egyben milyen belsd drdmét, mivészi dilemmat je-
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lent, az pont ebbdl a filmjébdl érzédik, ahol a rendez6 valasztasra kényszeril
a kdzonségsikerrel kecsegteté melodrama és a személyes meggy6z6dése ltal
diktalt valosaghl abrazolas kozott. Ez utdbbit valasztja, mert az igazi énjét
képtelen alarc moge rejteni.

Mint azt a kényve cime is sugallja, magéat a ,,szerencse fia"-nak tartotta, s
szamtalan véletlennek, szerencsés talalkozésnak tulajdonitott meghatarozo
szerepet €élete és palyaja alakulasdban. De én nem a véletlen miivének gondo-
lom, hogy filmrendezd lett, még kevéshé azt, hogy kdzdsségi emberré valt -
mert Andrés igazabol az volt, aki koran, tudatosan elindult az ide vezet6 Gton.

Szil6falujdban nem volt mozi. A nagyapja ezért sokaig azt se nagyon tud-
ta elképzelni, hogy miféle mesterségre adta unokja a fejét. S mivel Andras
szdmtalan kulfoldi utazasar6l gyakran kildott neki képeslapot, végul el-
konyvelte, hogy a filmrendezé bizonyéra afféle utaz6 igynok, olyan, mint
akik Kidébe is jartak Kolozsvarrol, portékaikat kinélva.

A Kkolozsvéri diak figyelmét a hetente olvasott kritikak terelték a filmre.
A futoszalagon keszult fehértelefonos magyar filmeket feluletesnek érezte,
elolvasott minden filmr6l szolo elérhetd irast, fejébe vette, hogy filmrendezd
lesz, de egészen més szellemiségl filmeket fog csinalni, mint az alomgyéar
hamis produktumai.

1944-ben, miutan a Keleti palyaudvaron leszallt az ingyen vonatrol, elsé
Utja a Gyarmat utcaba vezetett, de a Hunnia filmgyéar kapujat zérva talalta,
a front kozeledtével ugyanis félbeszakadt a filmgyartas. Késébb erre emlé-
kezve ezt irta: ,,Nekem az volt afontos, hogy abban avarosban lehetek, ahol magyar
filmet gyartottak ésfognak gyartani."

A nyilas kormany rendelete szerint be kellett vonulnia, de kalandfilmbe
valé fordulatok utan megszokott a nyilas karszalagos csend6rokt6l. Amint
véget ért a haboru, felkapaszkodott egy tehervonatra, s irany hazafelé, Er-
délybe. 1946 nyaran ott olvasta a Szabad Népben megjelent hirdetést, hogy
a budapesti sziniakadémian elindul a filmrendez6képzés. Azonnal beadta az
Utlevélkérelmét, s mivel Bukarestbdl valaszra sem méltattak, visszaszokott
Magyarorszagra, jegy nélkil, a vonat Utk9z6jén utazva. Ezuttal a Nyugatiba
érkezett, ahonnan mezitlab ment végig a Bajcsy-Zsilinszky Gton, mert a ka-
landos éjszakai rohanasokban a bakancs feltorte a Iabat. igy érkezett meg
a felrobbantott Erzsébet hid romjai mellett a Gyorffy-kollégium épuletéhez.
Makacs, céltudatos torekvéssel jutott el kimagaslé alkotasokban gazdag md-
vészi palyajanak rajtvonaléhoz, a féiskolara, ahonnan azutan olyan nagysze-
ri tehetségek tarsasagaban vagott neki a tdvnak, mint Makk Karoly, Fehér
Imre, Bacsé Péter, Jancsd Miklos. Igen, a Fényes szelek nemzedéke. Nagysze-
rd el6deink, s nemcsak a mi nemzedékiinké, de az utdnunk kovetkezdke is.
Nem art észben tartanunk, hogy a magyar filmtorténet az egymast kdvetd
filmes nemzedékek megbecsilend6 és megdérzend6 oroksége.

Kozosségi ember volt, szlletett vezetd egyéniség, a sz6 legnemesebb értel-
mében az. Ratermett és elhivatott. Mar negyedikes gimnazistaként megva-
lasztottak 6nképz6kori elndknek, holott ezt a tisztséget elétte mindig valame-
lyik nyolcadikos, érettsegizé diak toltotte be. Megbiztdk az ifjusagi konyvtar
vezetésével, s kezdeményezésére a polcokon megjelentek a népi irok mvei.
Felss tarsaival kijartak a mez6ségi falvakba, olvasnivalot vittek a szorvany-
ban é16 magyaroknak. Erettségi el6tt kimentek olyan falvakba, ahol mar nem
volt reformétus lelkész, Andras mondta, hogy melyik zsoltart énekeljék, és
még ugymond prédikélt is, s Méricz Zsigmondrél és a népi irokrol mesélt.
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A szociol6gidbol ismerte meg az adatot, hogy ugyan Magyarorszag lakosai-
nak kétharmada kétkezi munkas, de az 6 gyerekeiknek csak 0t szazaléka jut el
iskoldba. Tehetségkutato akciokat szervezett. 1945 elején Kolozsvart megalapi-
tottak az elsé népi kollégiumot, és Mdricz Zsigmondrdl nevezték el. Andrast
kollégistatarsai ,,Papa"-na" szolitottak, pedig alig volt koztlik korkulénbség.
1946-ban diakcserével Gyorffy kollégista, s a kdvetkezd évben mar a Horvéath
Arpéad szinészkollégium vezet6je mindaddig, mig a Nékoszt fel nem szdmol-
jék. Az allamositott filmgyarban, ahova a féiskola elvégzése utan kertl, nemso-
kara a dramaturgia vezet6je. 1957-ben a kdzponti dramaturgiat megszintetik,
létrejon a stadidrendszer, és 32 évesen, kivetelesen gazdag élettapasztalat és
tudas birtokéban végre megkezdheti filmrendezGi palyajat.

Minden film olyan varazstiikér, amelyben hol itt, hol ott elét(inik alkoto-
janak egyébként lathatatlan alakja, akar akarja, akar nem. Néha felvillannak
el6ttem filmjeinek azon részletei, amelyekb&l mintha 6 maga nézne vissza ram.

Mikor a Falakhdse azt meséli, hogy foglalta le annak idején a csepeli gyaros
villgjat hatvan szegény kollégista szamara, vagy mikor a cimado kinai panto-
mim VIT-en latott élményét elevenitik fel a parizsi utcan - ezek az O szemelyes
torténetei. Odakepzelem Ot magat is a reformeértelmiségiek hazibulijanak szin-
te cinéma vérité modszerrel felvett jelenetébe, hiszen az ott élesen felvetett erkol-
csi kérdések kompromisszumrol, hatalmi visszaélésekrdl szélnak, arrol, hogy
benniink hGzddnak a lathatatlan falak. Ezek mind-mind az Ot személyesen is
feszit6 dilemmaék is. De akarcsak a Falak hse, aki személyes kockazatvallalas-
sal is az Uitk zést valasztja, Ggy vallalta Kovacs Andras is hol a nyilt, hol a lap-
pang6 konfliktusokat - tobbek kdzott a FilmmUvész Szovetség fétitkarakent,
majd elndkeként - a filmszakmank szamara létfontossagu ugyekben.

De els6sorban a filmjeiben. Mar magéval a Hideg napok témavélasztasaval
is bator tettre szanta el magéat. Szembe kellett néznie szdmtalan elGitélettel,
pardzsl6 indulattal, még azzal is, hogy hazaarulonak bélyegzik, mert bar
filmjének mozgatoereje nem a torténelmi itélkezes indulata, hanem az &rral
sodrodé ember belsé vildganak Iélektani vizsgalata, ez a remekm( mégiscsak
kiméletlen szembenézésre készteti a néz6t az Ujvidéki tomeggyilkossag sem-
mivel sem menthet6 rémtettével.

Peregnek el6ttem az emlékezetes pillanatok és képek. A faltdl falig jarka-
16, kétségek kozt verg6dd foglyok a Hideg napok cellajaban, ahogy a hofehér
bortonfal vészjosléan emlékezteti ket a hoval fedett kilvilagban elkdvetett
bineikre. A Bekotott szemmel latoméasos képsora, ahogy a Donhoz vezényelt
magyar bakaknak képzeletben ugyanugy fehér kendével kotik be a szemét,
ahogy a kivégzdosztag elé allitott katonaszOkevenyét a valdsagban. A felajzott
mének patainak drdmai sodrasu rohanasa, a parasztfiabdl lett telepvezet6 és
az internalt katonatiszt urak halalos vég( 0sszecsapésa a Ménesgazda aknékkal,
géppisztolyropogassal korulzart vilagaban. Ez a remekm( maig nem veszitett
mdvészi erejébél, mint ahogy Kovécs Andras gazdag életmivenek szine-java
maig érvenyes, s jo lenne remélni, hogy filmjeit ajovo néz6i is befogadjak majd.

,-ozl6falumrol, a hdzakfényképeivel még '42-ben kiadtak egy konyvet. Ezt min-
dig a kezem Uigyeben tartom. Egyik példanyat balatonaracsi, a kideiekéhez hasonld
hazunkban 6rzom. Harminchetedik éve toltjik itt az év nagy részét, eléttink, ha nem
is karnyujtasnyira, ott a gyonyord to, koriléttiink meg sztil6falum erdds dombjai,
amelyeket hegyeknek neveznek. Es még a kapéval is megbaréatkoztam. Ennek titka,
hogy nem hajnali étkor kezdek kapirgélni a sz6l6ben, hanem hol délelétt, hol délutén.
Nem csoda, ha megkedveltem a kapalast, s6t élvezem."
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Andris!
Mesélted, hogy Nagyapad minden unokéaja sziletésekor ultetett eqgy di6fat.
Az afa, amelyet a Te sziiletésedkor iltetett, ma is ott all a kidéi kertben.

A filmen, amely képzeletem vetit6vasznan pereg, ahol filmjeid s a Hozzad
kapcsol6dd emlékeim valtjak egymast szabalytalan rendben, olykor el6td-
nik egy terebélyes di6fa, a fekete-fehér tonusgazdag szinvildgaban, agai kozt
atsz(irddik a napfény... Szomoru az elvalas, de akik ismeriink és tisztelink,
meg0rizzik szeretettel az emlékedet, és kdszonjiik, hogy hosszabb-révidebb
id6re utitarsadul szegédhettunk.

Isten Veled, Baratom!
Nyugodj békében!

TERKEP ES TORTENELEMKONYV SEGIT
ALLAPOTUNK MEGERTESEBEN

B4d Péter Akos

Minden értelmes tarsadalmi diskurzus kritikus kérdése, hogy lgyeink tényszer(
megitéléséhez mit tekintsiink mércének. A vitakban persze keverednek az érvek-
kel az érzelmek, a tényekkel a percepciok. A kdzvélemény jelents, sét talan no-
vekv0 része nehezen helyezi el viszonyainkat a sokszind, gyorsan formal6dé eur6-
pai folyamatokban. Sokan hajlamosak barmely gondot vagy nehézséget a magyar
balsors Ujabb csapéasanak tekinteni, masfel6l viszont a sikert, az események ked-
vez0 alakulasat paratlan gy6zelemként értékelni - hogy aztén a kiilvilag kalaple-
vételének elmaradasat megint csak betudhassak az idegenek érzéketlenségének.

Nyilvan van tarsadalomtudoményos magyardzat nemzeti dnértékeléstink
bizonytalansagaira. Persze ez sem kizar6lagos magyar tigy. Nem ok nélkul
adta Bibo A kelet-eurdpai kisallamok nyomorUsaga cimet 1946-os irasanak, amely-
ben a gorcsos félelmi allapot, a hamis realizmus, a nemzeti materializmus fo-
galmaival irta le a gondolati zavar jegyeit a valamikori Monarchia nyoméban
Iétrejott orszagokon széttekintve. Mondhatjuk magunkrél, hogy nem vagyunk
és sosem voltunk kelet-europaiak, s6t immar azt is allithatjuk, hogy hazank
a mai Eurépaban nem szamit kisallamnak, &m ami igaz, az igaz. Egy sor tar-
sadalom-lélektani vonatkozasban valdban régéta osztozunk a Lajtatdl keletre
fekvO térség nemzeteivel. Ha ez Ggy volt Bibo idején, hasonlé a helyzet most
is, amint err6l szakszer(i kozvélemény-kutatasok eredményei és személyes ta-
pasztalataink béséges tanusagot adnak. Sét sajnos elénytelennek mindsithetd
valtozésok is megfigyelhet6k a térségben elfoglalt helyzetinket tletéen, mind
az értékrend vonatkozasaban, mind a mérhetd teljesitmények tigyében.

A trendek felvézolésa el6tt azonban idekivankozik egy személyes vonat-
kozés. Palyafutdsom egy vératlan fordulata nyoméan 1995 elején Londonban
talaltam magam, az EBRD nev(i nemzetkozi fejlesztési bank igazgatotanacsa-
ban. Hazamon kivill harom maésik orszag gazdasagi ligyeinek képvisel6jeként
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1956 —A forradalom napjai: felkel6k harckocsija

hamar megtapasztaltam, hogy a magyar, cseh, a horvat és a szlovak allami
emberek elég hasonl6an viszonyultak a kilvilaghoz. Akkor féként a szlovéak
tisztségvisel6kon, koztik magas polcon levékon éreztem nagy onbizalom-
hianyt a nyugati partnereikkel kapcsolatban, és barmely érdekiitkdzésre vagy
véleményeltérésre azzal reagaltak, hogy a nyugatiak nem értik meg az 6 saja-
tos gondjaikat. JO nehany évvel kés6hb, a szlovak unids elndkség idején mar
tapasztalhat6 volt, hogy egy (j tisztvisel6i generacid mennyivel jaratosabb
a (nyugat-)eurépai gondolkodasmddban. A ,,minket nem értenek meg" érve-
Iést viszont ott is, és a tobbi orszag tisztvisel6itél is slrlin lehetett hallani.

E négy orszag sajatos gazdasagi erdekeit és kormanyzati szempontjait kel-
lett az igazgatotanacsban képviselnem. Am hamar kiderilt, hogy az Ggyne-
vezett nemzeti sajatossagok és egyedinek gondolt problémék tulajdonkép-
pen meglehetdsen hasonléak voltak minden érintett orszag esetében. Sét az
igazgatotanacsban 16 nyugati kollégak sem tagadtak, hogy ilyen tugyekkel
korabban naluk is kuszkddtek, mint példaul hogy miként lehetne viszony-
lag tisztességesen, am gyorsan privatizalni a lomha allami vallalatokat, mit
kezdjenek a végleg foloslegessé vald acélgyari munkésokkal és szénbanya-
szokkal, hogyan birk6zzanak meg a varosokba zudul6 volt agrarnépességgel.

KORKEP 107



Korébbi magyar kormanytagként, nemzeti banki vezetéként akkor az
egyik héten a horvéat érdekek szoszoldjaként, a rakdvetkezd lésen Szlova-
kia képviseletében kellett érvelnem, aztan pedig cseh vagy magyar fejleszté-
si ligyet prezentalnom, és rogton szembesiltem azzal, hogy sokkal ritkabb
a sajatosan magyar tgy, mint valaha gondoltam volna. A ténylegesen meg-
lev6 sajatossagaink leginkabb mértékbeliek, és nemcsak a szdkébb foldrajzi
térséglinkhez mérve: fejlett eurdpai orszagok is atestek a minket probara tevé
dilemmakon, legfeljebb a fiatalabb nyugati kollégaknak azok mar a régmult
kddébe vesztek.

A Kitér6 azért tartozik ide, mert ez a hattér érzékelteti, hogy az 1990-es
rendszervaltozassal jard sulyos kihivasok nagy része altalanos érvény(. Am
a torténelmi pillanat sajatos: a nyugati donor-orszagok addigra mér tuljutot-
tak a maguk hasonl6 korszakan, és harom évtized gyors gazdasagi fejlédése,
tarsadalmi modernizécidja elfeledtette velik korabbi nehézségeiket. Réada-
sul akkor, az 1990-es évtizedben jutott a csicsara a gy&zedelmes globalizacio.
Val6ban sokan hihették Nyugaton és nalunk, hogy egyetlen Ut vezet a jové-
hodz, és minél kisebb helyi eltérésekkel veszi at a legjobb gyakorlatot (,,best
practice) valamely fejl6désben levd nemzet, annal jobb lesz mindenkinek,
legf6képpen a sikeres mintat atvevének.

Mindez persze joval a nagy pénzigyi krizis el6tt tortént, amikor még lendi-
letesen novekedtek a fejlett nyugati gazdasagok, de nem csak azok. Az eurdpai
periféria - err6l ma kevés sz0 esik - igen gyors fejlédésen ment &t. A spanyol,
az ir és a gorog (igen, a gorog) realbérek sokkal gyorsabban emelkedtek az
1990-es években, egészen a 2008-as kritikus esztenddig, mint a francia, a brit
vagy a német bérszint. A beruhazésok duborogtek, a peremvidék jovedelmi
felzarkozésa jol haladt. Ma mar nyilvanvald, hogy az olcsé hitel tul sokakat
buzditott eladdsodasra az Eurdpai Uni6 peremén, ahol az anyagi gyarapodas
uteme éveken at joval feliilmalta a termelékenységjavulast. Majd amikor be-
utott a pénzugyi valsag, nehéz esztenddk jottek, legféképpen a gazdaségilag
igen nyitott gazdasadgokban, és a nagy visszaesést csak lassu javulas kovette:
a volt tervgazdasagok csoportjaban 6t, hazankban hat év kellett a 2008-as val-
sag el6tti termelési szint Ujbdli eléréséhez, lakossagi fogyasztasunk pedig még
mindig az egy évtizeddel korabbi szint alatti.

Ezekkel az évekkel a hatunk mdgott nem meglep8, hogy a negyedsza-
zados rendszervaltozasi folyamat mai megitélése sokaknal negativ. Ponto-
sabban, még tovabb romlott, és tébbségbe keriiltek azok, akik a volt kele-
ti blokk orszagainak felzarkdzési kisérletét egészében sikertelennek itélik.
Nem csupéan szubjektiv életérzésr6l van szd: legutobb Tolgyessy Péter az
E6tvos Csoport rendezvényén az 1960-as évek eurdpai periféridjanak né-
hany sikerorszagdhoz mérve adatolta az allitasat, miszerint Magyarorszéag
sikertelen, és nem csak Ujabban. Ez a mindsités els6 hall&sra éles eltér a kor-
manyzatétdl, de nem teljesen. A kormény médializenete kordbban a 2010-et
megel6z6 nyolc év, &m mind gyakrabban a két megel6z6 évtized sikerte-
lenségét exponélta az Uj éra eredményeinek taglalasa el6tt. A pozitiv lizenet
(,Magyarorszag jobban teljesit") pedig nem részletezi, hogy kihez és mihez
képest jobb a teljesitmény, és honnan is kell szdmitani a javulé eredménye-
ket. Vezetd kormanytisztviselk 2013-t6l bekovetkez6 gazdasagi novekedési
fordulatrol irnak. Nem is tehetnek méasképpen, hiszen a gazdasagi adatokat
csak akkor lehet nagy sikerként prezentalni, ha abb6l kimarad a visszaesést
hoz6 2012-es esztendd.
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Az 1956-0s tavaszi arviz Homorudnal, Mohacs mellett

Amint e lapban kordbban mar kifejthettem: a nemzetgazdasagi adatokra
alapozott min6sités nagyban fligg az atfogott idétavtol, valamint attol, hogy
ugyanezen id6 alatt milyen a hasonlé helyzet(i nemzetek teljesitménye. Ve-
gyuk arendszervaltozas els6 néhany évét: ugyan sulyos visszaesést hozott, de
a térség hazankkal egydtt egy évtized alatt mégis visszaintegralédott a nyu-
gati kdzosségbe. lgaz, a rendszervaltozas torténeti pillanataban reméltnél
és kalkulaltnal sokkalta nagyobb lett az atalakulds gazdaségi és tarsadalmi
koltsége. A 1990-t6l 1999-ig tartd legnehezebb, els6 szakaszban gazdasagunk
gyokeres szerkezetvaltason esett at, mig végre jovedelemtermeld képessége
meghaladta az ,,utols6 békeévét". Térségiink mas orszagainak nemzeti jove-
delme is ekkortajt érte utol a szocialista korszak zaréévének szintjét.

Ennél azért sokkal jobb eredményeket vartunk mindannyian a térségben.
Mint ahogy a nemzetkozi szervezetek tanacsadoi sem gondoltak 1990-ben,
hogy hat, nyolc vagy akar tizenkét év is kell a volt szocialista blokk orszagai-
ban ahhoz, hogy az ésszer(ibbnek és hatékonyabbnak tételezett piacgazda-
sagi rendszeren belll a rendszervaltoztatok utolérjék az amugy sem magas
bazisévi nemzeti jovedelmi szintet. Am akérmi volt is a vartnal nagyobb at-
alakulési veszteseg oka, Magyarorszag az elsék kozott teljesitette a penzu-
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mait. Bar a magyar dtmenetet levezényl6k sosem valtak a kilfoldi médiaban
annyira felkapotta (leszamitva Bokrost, az itthon és nyugaton gyakran talér-
tékelt kiigazitasi csomagjaval), mint a gyors privatizaciot meghirdetd Vaclav
Klaus, vagy a nagy megszoritdsokkal a maltat lezaré Balcerowicz, de objek-
tiv mutatdk alapjan sikeresnek mindsithet§ Magyarorszag els6 évtizede.

A masodik szakasz, gyakorlatilag a masodik évtized viszont mér relativ
Utemvesztést hozott hazank szamara. Itt kiilénosen fontos szerephez jut a mér-
ce megvalasztasa. Sokféle értelmes vonatkoztatési keret létezik: méasképpen itél
a gazdasagtorténész, megint masként az tzletember, a hivatalban levé poli-
tikus. De - amint err6l a Magyar Szemle 2017. februari szaméban (Mihez mér-
juk magunk?) volt alkalmam irni - a referenciakeret megvalasztasa nem izlés
kérdése. Mérce lehet sajat el6zményiink, vagyis a megel6z6 évtized: ebben az
dsszevetésben az egyéni jolét altalanos szintje nétt, egészen 2008-ig. Am a tar-
sadalmi-gazdasagi szerkezet mélyaramlatai és a kozvélemény mindmaig meg-
hatarozo irdnyzatai alapjan hosszabb tavon a valamikori Monarchia a mérv-
ado regionalis keret, kdzéptavon pedig, ami a politikai rendszervaltozastol az
unids tagsag elnyeréséig terjedd id6szakra vonatkoztathatd, a visegradi har-
mak (majd a szlovak-cseh valast kdvetéen: négyek) adjak a természetes refe-
renciakeretet. A Monarchia volt alkotoelemei és szomszédjai kozil a délszlav
allamok (Szlovénia, Horvéatorszag, Bosznia, Szerbia) sajatos felbomlasi folya-
matuk miatt egy id6re kiilon palyara kertltek. A roman és bolgéar atalakulas
pedig még a szlovaknal is nehezebben indult az els6 évtizedben. E regiona-
lis keretben viszont egyértelm(en sikertelen Magyarorszag masodik évtize-
de. A legegyszer(ibb gazdasagi mutatok (egy fére juté GDP, termelékenység,
orszagkockazati besorolas) szerint minden gondja és belpolitikai zaja ellenére
Csehorszag és Szlovénia allt tovabbra is az élen, a gazdag Ausztridt most nem
is emlitve. Ebben nincs is meglepetés. Az viszont mar a masodik évtized, vala-
mint a harmadikbdl eddig eltelt évek meglepetése, hogy Szlovakia és Lengyel-
orszag is hazank elé kerilt a gazdasagi teljesitmeny teren.

Ugy is mondhat6: szomord meglepetésiinkre mostanra hazank a visegradi
tarsak mogé csuszott a gazdasagi mutatdk szerint. De nemcsak azok tiikrében.
A tarsadalmi fejlettség mutatdjaként is hasznalt HDI (Human Development
Index) viszonylag reélis képet ad az érintett tarsadalmak &tlagos allapota-
rol (UNDP, 2016). Az index a varhato élettartamot, az iskolazottsagot és egy
fére jutd brutté nemzeti jovedelmet sdriti egyetlen adattd. Hazank a vilag
otvenegy legfejlettebb orszéganak csoportjdban (mely kezdédik Norvégia-
val, Ausztraliaval és Svéjccal, és végzddik Oroszorszéggal, Romaniaval és
Kuvaittal) a 2015-6s teljesitmények alapjan a 43. helyen talélhat6 (0,84-es at-
lagszammal). Emlitsik meg a tdrténelmi 6sszevetésben mérvadd német és
osztrak adatot (0,92 illetve 0,89): hozzajuk képest, amint varhatd, jelentésen
le vagyunk maradva. J6jjon a masik hdrom visegradi allam: Csehorszég 0,88;
Lengyelorszag 0,86; Szlovakia 0,85 - mind eléttlink allnak atlagos tarsadalmi
fejlettségben. A szlovén adat: 0,89, ami az osztrakkal megegyezd. A magyar
human fejlettségi elmaradés tehat a \V4-ben csekély, de merhet6. Megel6zzik
viszont a montenegroéi (0,81) vagy a roman szintet (0,80), valamint a masodik
orszagcsoportba sorolt orszagokat, igy Bulgériat (0,79) és Szerbiét (0,78).

Ha valaki idegenkedik az aggregalt mutatoktdl, tekintheti az oktatas al-
lapotét, ideértve azt a nyilvanos adatot, mely szerint a magyar fiatalok 6to-
dének sulyos szdvegértési hianyossagai vannak, vagy a demografiai muta-
tokat, az életmod jellemzdit (az alkoholizmus, elhizés, dohanyzas és egyeb
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fugg6ség adatait). Ezekkel a visegréadi térségben nem allunk jol, a t6link
délre és keletre 1évo tarsadalmak tobbségénél még mindig jobb a helyzetiink.
A tarsadalmi értékrendek mutatdi jelzik, hogy a magyar lakossag jelent6s
része bizalmatlan a hatésagokkal, a honfitarsaival szemben, az er6s kéz po-
litikdjat nagy hanyad tobbre tartja a demokratikus hatalomgyakorlasnal, és
egyéb mutatok alapjan is sokkal kozelebb all mondjuk a bosnyéak-szerb érték-
rendhez, mint a cseh vagy lengyel mintdhoz (ismét csak nem emlitve a német
vagy mas fejlett eurdpai tarsadalmat).

Az EU (j tagorszagainak atlaga minden gond ellenére meglehet6sen so-
kat kozeledett a nyugat-eurdpai tarsadalmi standardokhoz. A térség némi-
leg le van maradva a képzettségi és egészsegugyi tényez6kben a Nyugattol,
de nem olyan mértékben, mint a gazdasagi fejlettség szok&sos mutatdja (egy
fére jutd GDP) vagy az utca emberének olyannyira fontos orszagos bérszint
terén. Az adatok lizenete: az eurdpai peremvidéken a human adottsagokat
illetéen csupan mennyiségi a lemaradas, orszagonként kilonb6z6 mértek-
ben, a nyugat- és észak-eurdpai tarsadalmakhoz képest, amelyek azonban
az anyagiak terén egy mindésegi fokkal feljebb allnak. Ez a szituacié elvileg
esélyt adhatna a sebes felzarkozéshoz, a tarsadalmi és gazdasagi fejlettségi
szint utoléréséhez, kuldéndsen azéta, hogy a peremvidék bekertilt az EU-ba.
A 2004-es nagy keleti bévitéssel, illetve a két balkéani orszag esetében 2007-
ben, legutdbb Horvatorszag viszonylataban bekovetkezett az a jogi valtozas,
amely intézményes tdmaszt és anyagi forrast is ny(jt a felzark6zashoz. Méas-
felél viszont a teljes jogu tagsdg elnyerésével feler6sddtek az eurdpai jolét
iranti egyéni aspiraciok, am a kdzvetlenil 6sszemérhetéség inkabb csalodast
okozott a peremvidéki tarsadalmak mozgékony, aktiv rétegeiben.

Aviszonylagos tarsadalmi fejlettség (a kielégité HDI érték, a megfeleld PISA-
felmérési helyzet, a javul6 életkilatas) Gnmagéban nem mérvado: egy adott or-
széag statuszaba az intézményi hovatartozas is beleszamit. A teljesitmény- vagy
allapot-indikatorok alapjan hasonlé helyezésii Bulgaria, Romania, Montenegro
és Szerbia kozil az els6 ketté immar egyenjogu tagja az Eurdpai Unidnak, mig
amasik ketté nem az. Més tsszefliggésben fontos a NATO-tagsag.

Megint mas okok miatt szamit a kozos eurdpai fizetbeszkoz atvétele: Szlo-
vakia €s Szlovénia (valamint az elemzésbél eddig kihagyott hdrom balti or-
szag) tagja az eurdOvezetnek. Hazank és az ingadoz6 allaspontot elfoglald
Csehorszéag, Lengyelorszag viszont nem. Romaniardl és Horvatorszagrol
tudhat6, hogy korméanyuk ambicionélja az eur60vezeti tagsagot, és az elsé
adodé alkalommal minden bizonnyal belép. Ezek az intézményi eltérések
mar eddig is kihatottak egy tagorszag kils6 megitélésére, és az unios tigyek
befolydsolasanak képességére, de a brit kilépésrél meghozott dontés, majd
a 2017-es francia elnokvalasztas ismeretében még kritikusabb lehet a perem-
helyzet( tagorszagok besorolésa.

A magyar sikertelenség Tolgyessy-féle tézise, amely az utolérési remények
kudarcara hivatkozik, implicite azt feltételezi, hogy a torténelmi felzarkdzas
(visszazarkdzas) az igazi mércéje egy orszag sikerességenek. Amint azonban
maga is elmondja, a peremvideki vagy fél-periferialis helyzetbdl csak nagyon
kevés orszagnak sikerult az elmult évszézad soréan bekerllnie a fejlett vilag
bels6 magjaba. A szokasos listan Finnorszag, Irorszag Spanyolorszég talal-
haté (az utobbi esetében kiillondsen kérdéses, hogy jo kifejezes-e e bekertilés,
hiszen volt olyan torténelmi id6szak, amikor a korszak fejlett, vezetd hatalma
volt a spanyol birodalom).
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Am szamit-e ajelen generacionak az, hogy apja, nagyapja, vagy kiilondsen
Ukapja idején hazaja hogyan allt az akkori vezet6 térségekhez képest? Erez-
ne-e elégtételt egy majdani cseh fiatal annak a himek hallatan, hogy 2028-
ban hazéja egy f6re jutd hazai terméke elérte az (akkori) EU atlagos egy f6re
juté GDP-mutat6jat? Aligha. Hasonloképpen, a mai magyar fiatal és kevéshé
fiatal korosztaly szdmaéra ha van sikertelenség hazank fejlédésében, az nem
dnmagaban az unios atlaghoz vald felzark6zas lelassulasa-leallasa. Ez utobbi
tény, de valdjdban elemzési eszkdz: olyan mérce, amelyik az orszag mault-
jahoz, korabban befutott palyajahoz viszonyit, és ezzel segitheti az elemz0i
eligazodast. Am siker és sikertelenseg dolgdban az egyes ember - munkaval-
laloként, szul6ként, szavazopolgarkeént - mas motivumok alapjan dont. Még
a pdre anyagi dontés is bonyolultabb annél, mint hogy hol, melyik orszagban
jobbak a bérek. Hiszen mindig lehetett tudni, hogy vannak gazdagabb orsza-
gok, ahol a jovedelmi viszonyok sokkal jobbak, mint a peremvidéken. Am
ettdl az ismerett6l mondjuk Portugalia még nem urilt ki, noha nyilvan elég
sokan tényleg atkoltoztek atmenetileg vagy végleg Luxemburgba, Hollandia-
ba vagy Norvégiaba az elmult fél évszazad sordn. De nem mindenki. Mint
ahogy orszégon belil sem automatikus a vandorlas. Ambator figyelemre
mélto, hogy egészében apadd Iélekszamu Magyarorszagon a kdzponti fek-
vésli, Budapestet magaba foglald régi6 az egyetlen, ahol az elmilt tiz évben
nott a Iélekszdm, és minden egyes més régionkban csokkent.

A nemzetgazdasagi valtozok, s6t még a kézzelfoghaté Uzleti adatok, mint
abérszint, anyagi fogyasztas is ink&bb csak magyarazzak, szinezik, arnyaljak
itt vizsgalt téménkat. A multunk és a foldrajzi (valamint geopolitikai) hely-
zetlink sokat megmagyaréaz abbol a kettdssegh6l, amely itt minden allamra
jellemzé: tajékozodasi pont, egyéni és politikai ambiciok targya az a Nyu-
gat, amelytol id6rél idore elszakitottak nagy torténelmi mozgasok; méasfel6l
olyan mérceét is jelent a kontinens gazdagabb fele, amelynek nagyon nehéz,
és sokak szerint lehetetlen eleget tenniink a térségnek. Am pontosan a nem-
zetkOzi dsszevetésben latszik, hogy ugyanezt a kett@sseget, az ebbdl fakado
feszlltséget bizonyos nemzetek jobban, sikeresebben élik meg. A kemény
tarsadalmi-gazdasagi adatok azt is jelzik, hogy ugyanazon orszag életében
is vannak sikeresebb (,,jobban konvergalé™) szakaszok, amelyeket azutan re-
lativ visszacsuszasok kovethetnek. Ezert sem szabad belenyugodni a sikerte-
lenség kimondasaba. Mint ahogy az alaptalan sikerpropaganda is kartékony,
id6vel a valdsagtol valo elszakadasa miatt visszadit.

A sikertelenség kozvetett bevallasa, a teljesithetetlennek gondolt feladat (a
fejlett orszagok csoportjaba valo végleges és kétségtelen bekeriilés) feladasa az
is, ha a fejlett vilagot mint olyat hanyatldnak, dekadensnek deklaralja valaki.
Ezzel kiiktatja azt a tajékozodasi keretet, amelyhez mérni lehet viszonyainkat.
Akkor marad a malt, es tér nyilik az opportunista médon megvéalogatott siker-
mércék szamara. Nem lehet kétséges, hogy mindig talalhaté olyan 6sszeha-
sonlitas, amellyel tetsz6leges eredmények vezethet6k le a politikai vitakban.
Am a nemzet tényleges viszonyairdl valoban csakis relevans mércék alapjan
folytathat6 értelmes tarsadalmi diskurzus. Kiiléndsen fontos ennek a tételnek
a komolyan vétele most, amikor a kdrvonalaz6dé német-francia egyetértéssel
megerdsitve Eurdpa nekilat intézményi rendje Gjragondolasanak.
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SZERZOINK

Ablonczy Laszié (Bodroghalasz,
1945) Ujsagird, kritikus. 1978-1990
k6zott a Film, Szinhaz, Muzsika mun-
katarsa, 1991-1999 kdzott a Nemzeti
Szinhdz igazgatdja volt. 1999-2005
kozott Parizsban élt.

B6d Péter Akos (Szigetvar, 1951)
kdzgazdasz, egyetemi tanar. 1990-
1991-ben gazdasagi miniszter, 1991-
1994-ben a Magyar Nemzeti Bank el-
noke. Jelenleg a Budapesti Corvinus
Egyetem tanszékvezet6je. A Magyar
Szemle és a Hungarian Review kdzgaz-
dasagi szemleirdja, a sajtd és media
rendszeres szereplGje. F. m.: A Val-
lalkoz6 allam a mai t6kés gazdasagban
(1987), Rendszervaltozas Kelet-Kozép-
Eurdpaban (Leszek Balcerowiczcsal,
Vaclav Klausszal, 1997), Pénz, hata-
lom, erkdlcs. Tanulményok a gazdasa-
gi rendszervaltas idészakabol (1997),
A pénz vildga - a vilag pénze (2001),
Gazdasagpolitika  (2002), Kozgazda-
ségtan (2006), Az elpolitizalt gazdasag

1972-1973-ban ACLS-, 1984-1985-
ben Fulbright-6sztondijjal az USA-
ban kutat és tanit. 1987-1990-ben
részt vesz a rendszervaltoztaté ellen-
zeéki mozgalmakban. 1990-1994: mi-
niszterelnokségi allamtitkér. 1992 6ta
a Magyar Szemle, 2010-t6l a Hungarian
Review f@szerkeszt6je. 2004-2009-ben
az Emory Egyetem (Atlanta, USA)
tanara. F6bb elismerések: Jozsef At-
tila-dij (2002), Prima Dij (a Magyar
Szemlével, 2003), a Koztarsasagi El-
nok Erdemérme (2005). F6bb mvei:
Okoldgiai kapcsolatok (szerk., 1984), A
létezés haloi (amerikai kolték, ford.,
1990), Kentaurszarnyak (esszék, inter-
juk, 1999), Tanchan a sotéttel (6ssze-
gy(jtott versek 2002), Amerika ideje
(esszék, 2003), A hullam taraja (esszék,
interjuk, 2006), A fény rétegei (esszék,
2010) jérj, merre tetszik (valogatott és
0j versek, 2012), Sz0l6 hangra (esszék,
tanulmanyok, interjuk, 2012), Uze-
netek W.Sh.-tél - Messages from W.Sh.
(improvizaciék Shakespeare szonett-

(2011) , Pénzugyi alapok. Tapasztala- jeire, 2014)

tok és tanulségok pénziigyi valsag utan
(2012) .

Csorba Emanuel (1928, Budapest)
oki. épitészmérndk, mdszaki doktor,
a miiszaki tudomanyok kandidatusa,
a Damaszkuszi Egyetem Unesco tan-
székvezetd professzora, az Epités-
tudomanyi Intézet tagozatvezetGje,
az ENSZ Unido Epit6ipari Osztaly
vezetdje, a Dél-kinai Mlegyetem pro-
fesszora, a Kinai Foldrengésvédelmi
Bizottsdg meghivott tanicsadoja, a
Bécsi MUszaki Egyetem tanara. F.d.:
Magyar Koztarsasagi Erdemrend Lo-
vagkeresztje, a Magyar Erdemrend
Tisztikeresztje.

Kodolanyi Gyula (Budapest, 1942)

kolt6, mf(iforditd, irodalomtorté-
nész. 1971-1990: az ELTE tanara.

114

Lugossy Laszio (1939, Budapest)
1957-1961 kdzott a Szinhaz- és Film-
miveészeti Féiskola operatér szakén
tanult. 1961-t6l 1962-ig a Magyar
Hiradé operat6re. 1962-1964 kozott
a moszkvai Ossz-szdvetségi Filmm-
veszeti Foiskola rendez6 szakan ta-
nult, ugyanekkor a Moszfilm Stadio-
ban Grigorij Naumovics Csuhraj és
Mihail lljics Romm rendezbasszisz-
tense. 1964-ben a Balazs Béla Studio-
ban is dolgozott. 1981-1995 kozott
a Filmm(vészek Szovetségének fotit-
kara. 1982-ben a Berlini Nemzetk6zi
Filmfesztival zsliritagja. 1993-1996
kozott a Duna Televizié f6igazgato-
helyettese, 1996-2000 koz6tt alelndke.
Filmjei: A hetedik napon (1959), Egysze-
ri (1961), Kiilénds melodia (1968), Azo-
nositas (1975), Csangdmagyarok (1975),
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Kész6ném, megvagyunk (1981), Szir-
mok, V|ragok koszor(k (1985), Kettéva-
gott (1996), Eszak, észak (1999). F. d.:
Berlini Ezlist Medve-dij (1976, 1985)
Balazs Béla-dij (1988), Erdemes mi-
vész (1986).

Miskolczy Ambrus (1947, Maros-
vasarhely) torténész, a torténettudo-
many doktora, az ELTE BTK Roméan
Filologiai Tanszéke tanszékvezetd
egyetemi tanara, az MTA tagja. Az
erdélyi magyar-romén-szasz egyutt-
élés, a polgarosodas tarsadalom- és
eszmetorténete  kutatdja, ideértve
a mitoszteremtés eszmetOrténetét.
Abukaresti Nicolae Jorga Torténettu-
domanyi Intézet kilsé tagja, az USA-
ban miikédé Society for Romanian
Studies tagja és a New International
Journal of Romanian Studies szerkesz-
t6ségi tagja.

M. Szebeni Geéza (Pestszenterzsé-
bet, 1945) bdlcsészdoktor, kandida-
tus, a torténettudomany habilitalt
doktora, egyetemi magantanar. Ku-
tatasi terlilete a 20. sz.-i politika- és
diplomaciatorténet. F. m.: Alcide De
Gasperi. Egy kereszténydemokrata a 20.
szazadban (2007), Robert Schuman. Egy
kereszténydemokrata az eurGpai egyse-
gért (2009), Egy kereszténydemokrata
az Uj Németorszagért. Konrad Adenauer
(2010), Charles de Gaulle. Egy konzer-
vativforradalmar (2012), melyek a Ma-
gyar Szemle Koényvek kiadaséban jelen-
tek meg.

Sarkozi Matyas (1937), Sarkozi
Gyorgy kolté és Sarkozi Marta fia,
Molnar Ferenc unokdja. 1956 oOta
Londonban él. 1956-1963 kozott
Londonban 0jsagir6 volt. 1957-1961
kozott a londoni St. Martin Képzé-
m(ivészeti Akadémia konyvilluszt-
ratori szakan tanult, majd a BBC
magyar osztadlyan dolgozott t6bb
mint negyven évig. 1963-1966 ko-
z0Ott a muncheni Szabad Eurdpa Ré-

di6, 1966-1977 kozott ismét a BBC
magyar osztadlydnak munkatarsa.
Novellai, kritikdi, mforditasai az
emigrans Irodalmi Ujsagban, a mn-
cheni Uj Lat6hatarban, a chicagoi Szi-
varvanyban jelentek meg. 1981-1984
kozott a Londoni Egyetemen irodal-
mat és torténelmet tanult. 1989 utan
tizenegy évig volt a Magyar Hirlap
londoni tudodsitéja. Az irdszovetség
valasztmanyi tagja volt lekdszoné-
séig. Szerkesztette az Angliai Magyar
Tukor cimd folyodiratot. A British-
Hungarian Fellowship elnoke volt.
Elbeszéléseket, karcolatokat, irodal-
mi cikkeket és kritikakat ir. 2001-
t6l az Inforddié londoni tudositdja.
A Heti VAlasz havi tércairoja. F.d.:
Nagy Imre emlékérem (1993), Jozsef
Attila-dij (2003), Magyar Koztarsasa-
gi Erdemrend tisztikeresztje (2009),
Koztarsasagi Erdemrend Kozépke-
resztje a csillaggal (2013).

S. Kiraly Béla (SOvarad, 1957)
koziro, politologus, a Magyar Po-
litikatudoményi  Téarsasdg tagja.
A Kolozsvéri Babes-Bolyai Egyetem
filozofia-torténelem szakan, majd az
ELTE politologia szakan végzett. Tér-
sadalomismeretet tanult Eindhoven-
ben vilagbanki 6sztondijjal.

Szenti Tibor (HAdmez6vasarhely,
1939) ir6, néprajzkutatd. Konyvei:
Vér es Pezsg6 (1988), Vasarhelyi emlé-
keim (2007), A tanya (1979), Parasztval-
loméasok (2008) Betyartorténetek (2000).
Tagsagai: Magyar Néprajzi Tarsasag,
Magyar Orvostorténeti Tarsasag, Ne-
meth LaszI6 Tarsasdg, Berzsenyi Dé-
niel Téarsasag. Dijai: Boloni Gyorgy
(irodalmi, 1989), Darvas Jozsef (iro-
dalmi, 1992); Péczely Attila (népraj-
zi, 1996), Pro Sanitate (egészséguigyi,
2004); a Magyar Koztarsasagi Er-
demrend Lovagkeresztje (2010).

Szeredi Pal (1955, Budapest) torté-
nész, kutatési tertilete a népi mozga-
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lom, a Nemzeti Parasztpart torténete
és Kovacs Imre életpalyajanak torté-
nete. Az Altalanos Vallalkozasi Féis-
kola mestertanara. F. m.: Uj Latéhatar
valogatés (1989), Kovacs Imre és a ma-
gyar demokrécia (1989), A népi egység-
t6l a nemzeti egységig (1991), A Petdfi
Part torténetébdl (1992).
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Tuskés Anna (Budapest, 1981) iro-
dalomtorténész, mlivészettorténész,
az MTA BTK Irodalomtudomanyi In-
tézetének tudomanyos segédmunka-
tarsa. Kutatas teruletei: lllyés Gyula,
20. szazadi magyar irodalom, egye-
temtorténet, kdzépkori mlivészet és
épitészet.
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KANTOR ZOLTAN
Autonomia: cél vagy eszk6z?

TANULMANYOK

MICHAEL TKACIK
Az autonémia formainak jellegzetességei

TOTH NORBERT
AKkisebbségi kdzosségek teriileti autonémiahoz
val6 joganak kérdése a relevans egyetemes nemzetkozi
jogi normak fényében

BERETKA KATINKA
Autondmia a Vajdasagban

RAKOCZI KRISZTIAN
Autondémia helyett 6nkormanyzatisag
Az onrendelkezés kérdése Szlovakiaban

FERENC VIKTORIA - TOTH NORBERT
Autondmiatorekvések Karpataljan

DABIS ATTILA
Az Aland-szigetek autonomigjanak feliilvizsgalatarol

RECENZIO

TORO TIBOR
Egy politikai kdzosség létrejottének anatomiaja
Bérdi Nandor: Otthon és haza.
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Balla Balint: Szociol6gia és kultura....... 2500 Ft

Biré Gaspar, Hamburger Judit, Molnar Gusztav,
Szilagyi Imre, Téth Istvan: Autonémia és integracio.
A hatéaron tali magyarsagrol................... 1000 Ft

B6d Péter Akos, Fodor Istvan, Freund Tamas,
Granasztéi Gyorgy, Kirdly Miklés, Kodolanyi
Gyula, Korosényi Andras, Madl Ferenc, Martonyi
Janos, Roska Tamas, Vizi E. Szilveszter:
Magyarorszag ma és holnap. Esszék
orszagunkrol és a tagulé vilagrol................... 2950 Ft

B&d Péter Akos: Elpolitizalt gazdasag.
Magyarorszag 2002 és 2010 k6 zdtt.............. 2900 Ft

B&d Péter Akos: Pénziigyi alapok. Tapasztalatok
és tanulsagok pénzligyi valsag utan............ 2900 Ft

Chantal Delsol: A k6ztarsasag mintfrancia
KETOES....eiviiiece e 1480 Ft

Domokos Szent-Ivanyi: The Hungarian
independence movement 1936-46. Memoar....9900 Ft

Domokos Szent-lvanyi: The Hungarian
independence movement 1936-46 (CD)....... 3500 Ft

Egedy Gergely: Konzervativizmus
az ezredfordulon.........coocoevvccnncnncnn, 2300 Ft

Granasztéi Gyorgy: Mi torténik itt?
Esszék a politika kultarajarél 1988-2002... 2300 Ft

Groéh Géspar: A kovetkezmények orszaga.
Géaspar G. Janos kozéleti kritikai.................. 2500 Ft

Gréh Géspar: Hatar. Ok nélkal.
Esszék az egységes magyar irodalomrél.... 2700 Ft

Herczegh Géza: A szarajevoi merénylett6l
a potsdami konferencidig. Magyarorszag
a vilaghabords Eurdpaban 1914-1945........... 950 Ft

Herczegh Géza: Peres drokséglnk.
Esszék a magyar torténelemrél................... 2300 Ft

Herczegh Géza - Tertyanszkyné Vasadi Eva -
Zlinszky Janos: Eszrevételek az Gigynevezett
Gonczol-munkacsoport jelentésének
megallapitasairol..........cocoovevnieiniiiee 1500 Ft

Illyés Gyula: Atlantisz sorsara jutottunk.
1956-05S NaPI0 ..o 4600 Ft
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Jeszenszky Géza: Az elveszett presztizs.
Magyarorszag megitélésének megvaltozasa
Nagy-Britannidban (1894-1918).........c.cccceuunee. 1500Ft

Katona Szabé Erzsébet - Kodolanyi Gyula:
Uzenetek W. Sh.-t6l/Messagesfrom W. Sh. ...3500 Ft

Kodolanyi Gyula: Amerika ideje. Esszék
a modernségrél. (A debreceni Kossuth
Egyetemi Kiaddval k6z8Sen)......c.ccevvvrrieerinnae 950Ft

Kodolanyi Gyula: Jarj, merre tetszik. Uj és valoga-
tott versek (A Nap Kiadéval kdzosen)............. 2900 Ft

Metz Katalin: Hetedhét hataron tali gonguitések.
Szinhazkritikdk a Magyar Szemlében.......... 2000 Ft

Martonyi Janos: Eurépa, nemzet, jogallam
(Az Eurépai Utas Kiadéval kozdsen)............. 880 Ft

Martonyi Janos: Mi és a vilag.
Esszék, tanulmanyok, megszélalasok.......... 2900 Ft

M. Szebeni Géza: Alcide de Gasperi.
Egy kereszténydemokrata a 20. szazadban ...2500 Ft

M. Szebeni Géza: Egy kereszténydemokrata
az europai egységért. Robert Schuman.......2500 Ft

M. Szebeni Géza: Giesswein Sandor
keresztényszocializmusa.......cccooevviviinnnn. 2900 Ft

M. Szebeni Géza: Egy kereszténydemokrata
az Uj Németorszagért. Konrad Adenauer....2500 Ft

M. Szebeni Géza: Charles de Gaulle.
Egy konzervativforradalmar...................... 2900 Ft

Madl Ferenc Kér (B6d Péter Akos, Bogsch Erik,
Fodor Istvan, Freund Tamas, Granasztéi Gyorgy,
Kiraly Miklés, Kodolanyi Gyula, Martonyi Janos, Vizi
E. Szilveszter): Magyarorszagforduléban...... 2500 Ft

Szavai Janos: Pascal 6rvénye, avagy a progresz-
szi6 hullahegyei. ESSzEK.......ccocovvviviviiriniiins 3150Ft

Szent-lvanyi Domokos:
Visszatekintés 1941-1972..........cccocvvevrreernenenne 5800Ft

Téth Klara: Els6generacids szabadsag......2900 Ft

Téth Klara: A lathatatlan orszag. A magyar doku-
mentumfilm és a média, 1992-2010.........cccvne..e. 2500Ft

A konyvek szerkesztdségiinkben 40% kedvez-
ménnyel megvasarolhaték.

1 2017. janius



A

W KONYVE

Csati Gyorgy

NEMZETUNK

S O R S A \mTIyafjdentités

Jfr -

M agyar Szemle Koényvek

ELETRAJZOK 119



A szerkeszt&ség cime:
1067 Budapest, E6tvos u. 24.
Tel./fax: 311-6477, 472-0318

Kiadja:
a Magyar Szemle Alapitvany

Addszama: 18055067-2-42

Felel6s kiado:
Granasztéi Gyorgy

Fészerkeszt6:
Kodolanyi Gyula

Nyomda:
Pauker Nyomdaipari Kft.

ISSN 1216-6235

El6fizetésben terjeszti a Magyar Posta Zrt.
Postacim: 1900 Budapest
El6fizetésben megrendelhetd az
orszag barmely postajan, a hirlapot
kézbesit6knél, www.posta.hu
WEBSHOP-ban
(https://eshop.posta.hu/storefront/),
e-mailen a hirlapelofizetes@posta.hu
cimen, telefonon 06-1-767-8262 szamon,
levélben a MP Zrt. 1900 Budapest
cimen.

Kilféldre és kilfoldon el6fizethetd a
Magyar Posta Zrt.-nél: www.posta.hu
WEBSHOP-ban (https://eshop.posta.hu/
storefront/), 1900 Budapest, 06-1-767-
8262, hirlapelofizetes@posta.hu
El6fizetési dij Magyarorszagon:
Egy évre 4980 Ft
A Magyar Szemle szdmlaszama:
11707024-20332033
Lapunk kilféldre megrendelhetd:
daneh@posta.hu
Tengerentulra
hajoval fél évre: 16 000 Ft,
légipostan: 18 000 Ft;
Eurdpaba: 15 000 Ft;
els6bbséggel: 17 000 Ft.
Klfoldon a befizetés id6pontjaban
érvényes arfolyamon
ennek megfeleld valuta.

Lapunk megvésarolhat6
a hirlaparusoknal
Budapesten és az orszag
nagyvarosaiban,
és a Magyar
Szemle Kényvekkel
egyutt az alabbi
konyvesboltokban:

A Rakéczi Gti
FOKUSZ KONYVARUHAZ;

IROK BOLTJA
(VI., Andréassy Gt 45.);

LITEA KONYVESBOLT
(I, Hess Andras tér 4.);

PUSKI KONYVESHAZ
(I., Krisztina krt. 26.);

valamint a LIRA héalézataban,

Budapesten és vidéken.

MINDEN KIADVANYUNK
KEDVEZMENNYEL
MEGVASAROLHATO
AZ EOTVOS UTCAI
SZERKESZTOSEGBEN.

*

A meg nem rendelt kéziratokra
megprobalunk valaszolni,
és igyeksziink azokat megérizni.
Ha nem sikerilne, szives
elnézéstiket kérjik.
A szerk.



VOLUME VIII, NO. 3 BUDAPEST MAY 2017

HUNGARIAN
REVIEW

bi-monthly journal from Central Europe

Budapest Family Summit: JAIME MAJOROREJA, EDUARD HABSBURG, LARRY
JACOBS and KATALIN NOVAK « STANISLAV BALIK The Right to a Normal
Life « ZSOLT NEMETH The Future of Europe on the 60th Anniversary « JANOS
MARTONY Brexit. Brexit? « GERGELY EGEDYThe Anglosphere —An Alternative
to Europe? ¢ ANDRAS LUDANYI and EVA ESZTER SZABO on migration
policies and assimilation in the US ¢ The 1956 Hungarian Revolution: Writings
and photos * GORDON MCKECHNIE Csaroda and the Hungarian Reformation



Erdemes lenne elemz6 tanulmanyt irni arrdl, hogy a nyugati emigracioban iréva valtakra
hogyan hatott, hogyan formalta irdsmiivészetiiket a befogadd orszag kulturaja. Andras
Sandor korai elbeszéléseit, kilondsen azt, amellyel 1967-ben megnyerte a mincheni
Uj Latohatar novellapalyazatat, befolyasolta az amerikai beat irodalom, mig példaul
Ferdinandy Gyorgyre franciaorszagi korszakdban az ottani proza hatott, olyannyira,
hogy szinte mindah&nyat azon nyomban francidra tudta forditani, igy mar 1961-ben
nyert egyfrancia irodalmi dijat.

Sarkozi Méatyéas

Az 1940-es évek végén Magyarorszagon sok demokratanak dontenie kellett. Vagy a belsd
emigracio, a bortdn és megsemmisilés, vagy a kulfoldre menekdilés, az emigracio. Kivalo kol-
tok, irok, politikusok valasztottdk a kényszer(i tvozast. Svajcban, Zirichben gyllekeztek
a népiek, vagy ahogyan vélemeényem szerint ezt a mozgalmat nevezni érdemes, a nemzetépitd
demokratéak. Ok abban hittek, hogy emigréaciojuk csak par évig tart, am a nagyhatalmak segit-
ségeben csalatkozniuk kellett, Magyarorszagot magéra hagyték. A demokratikus talakulasért
politikai harcotfolytatoknak hosszu tavra kellett berendezkedniiik a nyugati allamokban. Am
nem feledkezhettek meg arrdl, hogy mind a kinn éléknek, mind az otthoniaknak biztatasra,
reményre van szlikségik. Leginkdbb tiszta gondolatokra, magyar szora, kritikus elemzésekre.
Szeredi Pél

Szakmai korokben eddig is nyilt titok volt, hogy 1958-ban romén nyelvészek, régészek
és torténészek - magas szint(i utasitasra - zartkor( vitat tartottak a roméan nép kialaku-
l&séral, és errdl bizalmas kiadvany is készult bels6 hasznélatra, amelyhez kevesen juthat-
tak hozza. A vitaanyag egy részét csak 2007-ben hozték nyilvanossagra, de észrevétlen
csepp maradt a publikaciok tengerében.

Miskolczy Ambrus

Tobb tdmadas érte a Puszta tarsadalmét. Egyrészt azonnal elindult a kulékildozés. Ezzel
parhuzamosan, a hagyomanyos nagycsaladi kotelékek szézizadsa még kell6en fol nem tart
szornyUsegekkel parosult. A megszokott emberi életrend elleni harc a szellemi-lelki élet alapjai-
nak az aldasasaval folytatddott, illetve a szovjet mintaju kozosségi munkarendszerre valo,
erészakolt attérés jovatehetetlen gazdasagi, erkolcsi, mentalis és szellemi pusztitast okozott.
Szenti Tibor

1956-0s fényképeimet kis Zeiss fényképezégépemmel, az akkor elérhet6, gyenge mindség(i
keletnémet szinesfilmre készitettem. Szenvedélyesfényképészként amikor csak lehetett, jartam
a varost, és fényképeztem. A téma veszélyessége miatt az anyagot nem az OFOTERT-be
adtam be kidolgozasra, hanem akkori munkahelyem, a Miiegyetem Epitészkarafotom(ihelyé-
nek vezet6jével, Peitsik Imre baratommal hivtuk ezeket el6.
Csorba Emanuel
830 Ft
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