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HUSZONOT EV

Kodolanyi Gyula

Mondjuk ki ez egyszer mi, ha szerénytelenil hangzik is, szerkesztének
lenni, folydiratot szerkeszteni hivatas és szakma. Kilonds lelkialkatot
és készségeket kivan meg, van sajat erkolcse, és vannak nemes multra
tekint6 professzionalis fogéasai. S ha mindezek mikddnek, a lapnak fel-
ismerhetd és elismert arculata és stilusa lesz.

Emliteni kell ezeket a természetes axiomékat, mert gyakran még iras-
tuddk, eés régi szerzdink is elfeledkeznek réluk - s akkor mit szoljunk
a blogozashoz szokott 0j véleménymonddkhoz, akik gondolataik nyil-
vanos kozlését sziletési jognak és adottsagnak tekintik, az iras torvé-
nyeit és mércéit pedig 6sdi, papirszagu akadékoskodéasnak? Pedig csak
az az lzenet jon at, ami a nyelv és a fogalmazas természetével, torvé-
nyeivel 6sszhangban formalodott - a szerkeszt6 pedig éppen ennek bre.

Hogy a szerkesztés hivatas és szenvedély, kevés példa bizonyitja job-
ban, mint Szekfii Gyulaé (1883-1955). © nemcsak hogy kivételesen szin-
vonalas és széles horizontl lapot alapitott meg és szerkesztett 1929 és
1939 kdzott a Magyar Szemlével, de kdvetkezetesen karolt fel olyan radi-
kalisan reformista fiatal tehetségeket a harmincas években, akik az 6 au-
likus-konzervativ gondolkoddsmodjanak &déaz ellenfelei voltak. llyen
volt példaul a Magyar Szemle-szerz6vé lett Kovacs Imre, Kerék Mihaly
és Szab0 Zoltan, és ilyen volt Németh L&sz16, aki nem lett szerz6je a lap-
nak, de egy ideig eljart Szekfli Gyula tehetségpéartol6 szalonjaba. Szekfii
kultaraszervez6ként pragmatikus és rugalmas volt, és vildgosan latta,
hogy eljétt areformok ideje. A lapban a kdzérthet6seg, az esszészer(iség
angolszasz irds-eszményét érvényesitette.

Amint mar megirtam néhanyszor, ezek a gondolatok meriiltek fel
beszélgetésiinkben Antall Jozseffel is, amikor a Magyar Szemle meg-
Ujitasat terveztik 1992 tavaszan. Tavol allt szivinktdl és szellemink-
t6l is Szekfl Gyula, az ideoldgus, a politikus és a torténész, de remek
szerkeszt6i alkotasat, a Magyar Szemlét megkerilhetetlennek tartottuk
a magyar kozgondolkodas hagyoméanyéban. Alapnak nemcsak szel-
lemiségét, cimét is tokéletesen Kitorolték az emlékezethél a kommu-
nizmus évtizedei alatt, olyannyira, hogy akéar Gjnak, folytathaténak is
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tekinthettik. Akik pedig még emlékeztek Szekf(i Gyula és Eckhardt
Sé&ndor Szemléjére, azok tudtak, hogy az a minéség, a korszer(iség és a
nyitottsdg mintdja volt. A kor kézgondolkodasanak legszinvonalasabb
kivonata, és kiilondsen mentes az ideoldgiai sémaktol.

Ez lett tehat a lap valasztott hagyomanya, s még egy tény esett lat-
ba: a Magyar Szemle a magyar nemzeti szuverenitassal egyutt sz(int
meg 1944 marciusaban, a szerkeszt6k dontésébdl. Antall J6zsef ill6nek
talalta, hogy amikor az utolsé szovjet megszallé katona tadvozott a ma-
gyar foldrdl, a visszanyert szuverenitas egyik mérfoldkdve legyen egy
Uj, korszer(i Magyar Szemle gondolatdnak megsziletése.

Orommel véllaltam el a fészerkesztGi szerepet, mert (igy éreztem,
elegendd eltitkolt emléket, Uj gondolatot és tervet dobott fel korulot-
tem 1987-90 forradalmi erjedése ahhoz, hogy taplalhassa egy Uj, sza-
bad k6zgondolkozas foruméat. A leend6 szerzéket megismertem an-
nak a négy évnek a paratlan felszabadult pezsgésében, ha mar nem
kordbban, a margokon csendesen foly6 szellemi készul6dés két évti-
zede alatt. Sim, valoban, megsziletett az 4j Magyar Szemle.

Antall Jézsef jol tudta, hogy buvopatakként tovabb élt a mostoha
évtizedek alatt is az a széls6ségektél idegenkedd, de politikailag elkd-
telezett nemzeti demokrata szubkultira, amelyet magamban ,,az (j
magyar k6zépnek" neveztem el, s amelyet a 30-as évek nagy reformer
értelmisége hozott létre. Emlékezetem szerint 6 maga nem hasznal-
ta igy ezt a kifejezést, de rendszeres ,,maganbeszélgetéseink” soran
1989 és 1993 kodzott rengeteg részletében bontotta ki eléttem e szub-
kultara sokezres halérendszerét, amelynek tagjai f6 szellemi mozga-
t6i vagy szerepl6i lettek az 1944-ben kicsicsosodo ellenallasnak, és az
1945-6s rovid életl demokratikus orszagalapitasnak. En is hozzatet-
tem a magam listajat, felmendim és barataik korét, és sok volt koztiuk
a kdlcsdnds ismerds, a nevesebb résztvevékon kival is. 1947-t61 kezd-
ve legtobbjik eltlint az el6térbdl, a margora kerilt, vagy eltintették,
de Gjra felbukkantak az 1956-os forradalomban, és az emigréacié f6-
szerepl6i kozt. Ez a magyar kdzép, szellemi és csaladi leszdrmazottai,
szétdgazo6 haldzata, valamint é16 mentalitasa tplalta azt a nagy torzs-
gardat, amelyen Antall korményzésa alapult, a koaliciéban és azon
kivil is. Antall tudta, hogy ez a kdzép létezik, s épitette magat tovabb
a sanyaru évtizedekben is, és aktivizalhat6. Ez a felismerés volt allam-
férfiti mikodésének egyik alappillére.

Ez a mentalitas éledt Gjra, bukkant fel az Uj Magyar Szemlében is.
Kuldnds fontossagot tulajdonitottunk kezdett6l fogva lapunkban e ma-
gyar patriota demokratikus hagyomany torténetének és képvisel6inek,
amelybe a népi mozgalomtdl a keresztényszocialistdkon &t balkdzép
jellegl iranyzatok is beletartoztak. Egy olyan jovéképnek, amelybe
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ez a hagyomany belefér. Mindezt konzervativizmusnak nevezniink
az Ujjaalapitaskor nem lett volna pontos, sem elfogadhat6, sem korsze-
ri. Amit magyar konzervativ hagyomanynak neveztek a késé 19., kora
20. szazadban, egészen mas gyokerd jelenség volt, és sem politikailag,
sem kulturalisan nem lett féaramma.

De meglepd médon a kézelmult eurdpai fejleményei siettek segit-
séglinkre az elmult huszonét évben. Elsdsorban az angolszasz gon-
dolkodasban bontakozott ki egy igen hangsulyos, er6teljes érték'-kon-
zervativizmus vagy organikus konzervativizmus, amely korszerGen reagal
a globalizalodott neoliberalizmus és a tomegtarsadalmak eluralkodo
vadhajtasaira, és egyre kozelebb kerllt a mi mentalitdésunkhoz min-
den tekintetben. Egedy Gergely irt tobbszor is errdl a jelenségrél
a Szemlében, és megjelentettiik néhany, magyar kapcsolatokat apold
reprezentansanak, mint Roger Scruton vagy John O'Sullivan, irasait
is. Anemzeti sajatsdgokbdl fakadoé patriotizmus, az él6 hagyomany,
a reform, a szubszidiaritds és a diverzitds fontos kulcsszavai ennek
a nagy és széles 0j iskolanak.

Most, huszondt év elteltével sem tudok ennél tébbet mondani
a Magyar Szemle gerincérél, karakterérél, s ez igy helyes. Egy folydirat,
nevében is benne van, az élet folyamanak tikre. Folyik tovabb, elére,
s Uj meg Uj hullamokat dob fel a mélyadramokbol. Folyik és valtozik,
sodor magaval megannyi kulonféle hordalékot is, mikdzben 6nmaga
marad, s 6rzi karakterét: ez a természetes. Mintegy 180 lapszamunk-
ban, Ugy becsilom, 3000 iras jelenhetett meg eddig, ezernyi szerz6-
t6l - talan a felét ismertem-ismerem ennek a gardanak személyesen.
De mégis, e folyam arculatdhoz mindegyik hozzatette a magdét, s ez
a vérbeli szerkesztének boldogitd érzés. Err6l sz6l az a dolog, amit
folydiratnak neveziink. Hogy mi minden mas volt s lesz még Magyar
Szemlénk, mondjak ki méasok.

Huszondt év utdn bizalommal adom &t a fészerkeszt6i kormanyt
eddigi helyettesemnek, Groh Gasparnak, aki hisz éve dolgozik ve-
link, szerkeszt és ir. Ezalatt szép rangot vivott ki konyveivel modem
irodalmunk torténészeként, és nagy kozéleti tapasztalatot szerzett
mint kdztarsasagi elndkeink belsé munkatarsa.

Jomagam most hatrébb lépek a napi szerkesztési feladatoktol,
a szerkeszt6bizottsag elnokévé. Koszondm szerzdinknek, régi munka-
tarsainknak és a megfiatalodott mai stabnak a sokévi kéz0s szerkesz-
t6ségi munkat, igazgatésagunk tagjainak pedig a barati tAmogatast
a lap és szellemisége fenntartdsdhoz e negyedszéazad soran, a valsadgok
nehéz pillanataiban is.
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VALTOZAS ES FOLYAMATOSSAG

Groh Gaspar

Egy folyoirat életében a folytonossag a legfontosabb értékek egyike.
Akkor is, ha kdzben folyamatosan valtozik. A Magyar Szemle 1992 6ta je-
lenik meg ismét (jdomagam 1996-t6l részesiiltem abban a megtiszteltetés-
ben, hogy szerepet kaphattam munkatarsai k6zott), valtozott a formatu-
ma, valtoztak szerz6i, szellemisége azonban, ahogyan ez egy konzervativ
organumtél kiléndsen elvarhatd, mindvégig ugyanaz maradt - hiszen
alapvet6en ugyanazok készitették: a fészerkeszt6, Kodolanyi Gyula sze-
mélye garancia volt a min6ségre, a kiegyensulyozottsagra, értéktisztelet-
re. Ez a garancia akkor is megmarad, ha a jovében a szerkesztébizottsag
elndkeként segiti az altala teremtett folydirat munkajat. Amikor abban
a kitlintetésben részesilok, hogy a jov6ben e megbecsult szellemi md-
helyben fészerkeszt6ként dolgozhatok, mércém ez a negyedszazad lesz.

Huszonot év el6re nézve nemcsak gyerekfével latszik belathatatlanul
soknak. Elteltével pedig méar az elképzelhetetlen, hogy milyen villamse-
besen mult el, hogy ez a nagyjabdl emberdltényinek mondhat6 id6szak
is csak egy, igaz, kissé hosszabb pillanat. Mégis, hogy érzékeljik, meny-
nyi, mas térténelmi korokkal ésszevetve alkothatunk réla némi fogalmat.
Alig telt el tébb id6 a kiegyezés és a millennium k6zo6tt, éppen ennyi volt
a Trianon és Kis-Magyarorszag végzetét hozd szovjet megszallas kozti
idd, csak kevéssel volt hosszabb a Kadar-rendszer. Vagyis ez a huszonét
év mégiscsak egy torténelmi korszak: a magunk sorsat tekintve a rend-
szervaltozas ideje, de maskeént, a nagyvilagban is az. A globalizaci6 nagy
korszaka, amelynek soran a vilag is atalakult.

Sok minden, amirél menetkdzben Ggy éreztiik, a nalunk véghemend
valtozasok rendjébe illeszkedik, valéjaban egy jéval nagyobb l1éptékii
atalakulas része vagy kovetkezménye volt. Ha valaki egyszer megir-
ja az Gj Magyar Szemle torténetét, bizonyéara latni fogja azokat a szel-
lemi eréfeszitéseket, amelyek sordn szerz6ink e nagy atrendez6dések
kozepette probaltak olykor a multra figyelve a jelent, olykor a jelenre
tgyelve a multat értelmezni. Tudvan tudva, hogy kdzben a lélegzetvé-
tel természetességével a jovorél gondolkodnak. Es kdzben egy kiveételes
hagyomanyt folytattak.

Ez a folydiratnem mindennapi 6rokségre buszke, és torekszik arra,
hogy egy nagy hagyomanyt folytasson. Szekfli Gyula Magyar Szemléje
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korszakos jelent8ség( folyoirat volt, jelentdsége az id6k multaval egy-
re jobban latszik - ha, ahogyan szeretnénk, figyel ra valaki. A hajdani
Magyar Szemle a két hadbord kézti Magyarorszag szellemi igényességét
és konzervativ alapalldsa ellenére (azaz éppen azért!) a valtozas igé-
nyét tikrozte. Konzervativnak lenni akkor is és ma is nem egy mult-
béli allapothoz val6 ragaszkodas, hanem minden érték meg6rzésének,
folytataséanak igénye. Abban a meggy6z6désben, hogy minden valaha
volt értékre sziikség van, és ezek megmaradasat nem az (j értékek
sziuletése fenyegeti, hanem az igénytelenség. Ahogyan Mikszéth nyi-
latkozta, amikor a Nyugat sziletése, Ady nemzedékének jelentkezése
kapcsan faggattak: ,,a gyertya kiszoritotta a mécsest, a gyertyat a gaz,
a gazt a villany, de a napgolyé még mindig tartja magat, pedig 6 a
legkevésbé modem vilagitoszerszam koztik" - amig egyaltalan van
emberi igény a vildgossagra.

Ha valakinek kezébe kerul Szekf(i annak idején a progresszid ré-
szérdl annyit tamadott Magyar Szemléjének egy-egy szama, meglepdd-
ve latja, hogy irdsai milyen friss szemmel mutatjdk be koruk folya-
matait, mennyi ma is aktualis gondolatot vetnek fel - mikézben egy-
kori, harsanyan progressziv birdldinak Gjitékedve gyakorta igencsak
avittnak téinik. Hogy miért van ez igy, annak feltardsa meghatéarozé
feladatunk. Hiszink abban, hogy a ma Magyar Szemléje kimondva és
kimondatlanul ezen dolgozik. Mert nemcsak a Magyar Szemlével, ha-
nem koraval és a folyGiratban megmutatkoz6 szellemiséggel szemben
kivételesen kiméletlen volt a rakdvetkezd id6szak.

A Magyar Szemle valahai torekvéseit a habori és megszallasok
vérzivatara és dnkénye sodorta el. 1990 0j kezdete hozta el 1992-ben
a lap ujrainditasanak igenyét: Antall J6zsef szandékat Kodolanyi Gyu-
la valtotta valéra. Nem gondoljuk, hogy a Magyar Szemle mindenben
folytatni tudta el6dje hagyoményait. Nem, mert egészen mas vilag-
ban élink, és mert a magyar szellemi élet folytonossagat, ha nem is
teljesen, de sikeriilt megszakitani. A Voros Hadsereg kivonulasa utan
a Magyar Szemle nem folytathatta ott, ahol a Wehrmacht bevonulésa-
kor abbahagyta. De azért dolgozott és dolgozik, hogy egy félszézados,
vagyis kétgeneracidés megszakitottsdg sebét megprdbéalja gydgyitani.
Mert valami megszakadt ugyan, de ahogyan nincs tékéletes blintény,
Ggy nincs teljes szakadas sem. A rendszervaltas nagy pillanatai azt bi-
zonyitottdk, hogy a nemzet 6rokségeét és értékeit védd, az organikus
valtozasok Gtjat egyengetd konzervativizmus, az érték6rzd humanum
gondolata és erkdlcse nem semmisiilt meg. E szellemiség felszinre se-
gitését kivanta szolgdalni folyoiratunk, hol jobb, hol rosszabb, aztan
megint jobb feltételek kozt. Id6kézben fajdalmas blcsut kellett ven-
nink sok kivalé szerz6tél, a folytonossagot személyikben is bizonyi-
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to munkatarsunktol, és megannyi nagyszer( olvasonktél is. Rajuk k-
I6nds megbecsiléssel kell emlékeznink, mert egy foly6irat nemcsak
abenne megjelent irdsok halmaza, hanem kdzdsség, az egytt gondol-
kodas mihelye is.

Negyedszazados megjelenésiink azt mutatja: erre a mihelyre szer-
z6knek, olvasoknak egyarant sziikségik van. A folytonossag Ujrate-
remtése kozos feladat, a megsemmisitésre szant, megtiport, bepisz-
kitott értékek megujitdsa, a hagyomany gazdagitasa és élévé tétele
ma is id@szerld. Kozben tudjuk: a vilag egyre gyorsabban valtozik,
a technikai fejl6dés szédiilete 0j és még Ujabb szellemi kihivasok elé
allit mindannyiunkat. Az ABC végének betdivel jelolt, X és Y genera-
ciokat a Z koveti - ezek a generdciok méar nem negyedszdzadonként,
hanem évtizednyi kiilonbséggel valtjAk egymast, de hisszik, hogy
utdnuk is lesz élet. A Magyar Szemlének ezzel a kihivassal is szamolnia
kell - noha karaktere, tematikaja sokban tavol all a kapkoddan gyors,
olykor o6ncélunak latszéan luktet6 tempdja valtozasoktdl. Valtoz-
ni, mozdulni szikséges, de ha nem tudjuk, honnan és hova sietink,
reménytelenil eltévedhetiink. Végtelenlil messzire juthatunk, de ha
megfeledkeziink arrél, hogy miért indultunk el, akkor csak végze-
tinkbe rohanunk. Az elmult negyedszazadban akaratlan és sokban
ontudatlan tanui voltunk egy régios és egy egyetemes paradigma-
véaltasnak. Hasonl6 véaltozasok vilagaban éliink ma is, de hisziink ab-
ban, hogy mindennek csak akkor van értelme, ha nem felejtkeziink
el mindarrdl, ami elvezetett minket idaig. Nemcsak figyelniink kell
a mai nagy atalakulast, de részt is kell vallalnunk benne, mikézben azt
valljuk: merjink konzervativok és konzervativak lenni!
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A NEMZETI FUGGETLENSEG
VISSZASZERZESE

A Magyarorszag Baratai Alapitvany dijatad6é tinnepségén

Varga Mihély

,.A baratsag kotelékei emberek kézt tan legszentebbek; és haromszorosan boldog
az, ki teljes hiedelemmel mondhatja: »Van baratom«"1

Széchenyi Istvan gondolatat idézve kdszontdm a kilfoldrél haza-
érkezett magyarokat és a magyarok baratait, a Magyarorszag Barétai
Alapitvany minden tdmogatdjat és munkatarsat! Bizton allitom, hogy
az 6ndk munkéaja, amelyet Osszetartozasunk erdsitéséért, az itthon
és mas orszagokban él6 magyarok kozotti tudomanyos, gazdasagi
és személyes kapcsolatok szorosabbra fizéséért és nem utolsdsorban
azért végeznek, hogy hiriinket vigyék a vilagba, méssal nem pétol-
haté értéket adnak a magyarsagnak. Mert szdmunkra kiemelked&en
fontos, hogy minél tébben kaphassanak értékkdzpontu és elfogulat-
lan tajékoztatast eredményeinkrdl, gondjainkrdl és arr6l, hogy milyen
jovot tervezink magunknak. Mert csak igy érhetjuk el azt a megér-
tést és tAmogatést, amelyre egy olyan kis népnek, mint mi vagyunk,
sziksége van. A Magyarorszag Baratai Alapitvany tdmogatoéi - akik
hivatadsuk kimagaslé miveldi - képesek arra, hogy kdzvetitsék a vilag
felé sikereinket, a tetteinket megalapoz6 érveket és kit(izott céljainkat.
Magyarorszag, mi, magyarok, tehat szerencsés nemzet vagyunk. Sze-
rencsés nemzet, amely elmondhatja magarol, barhol éljenek is a ma-
gyarok a vildgban, megvan kézottiink az dsszetartozas érzése, és so-
kan ajandékoznak meg benntinket baratsagukkal.

Ahogyan mindannyian latjuk, az elmult években Magyarorszag gyak-
ran allt a jéindulatunak nem mindig nevezhetd kritikak kereszttiizében.
Gyakran hallottuk egyes intézkedéseinkr6l - példaul az IMF-fel kapcso-
latos allasfoglalasunkrdl vagy a devizahitelek rendezésérél -, hogy azok-
kal veszélybe sodorjuk hazénkat. Kevésbé kapott nyilvanossagot a vilag
orszagaiban, hogy gyakorlatilag minden ilyen kérdésben sikerrel jartunk.
Ma pedig ismét kereszttlizben allunk.

Ezért ebben a kdrben mindenképpen atfogd képet kivanok adni
arrol, hogy honnan indultunk hét évvel ezel6tt, meddig jutottunk
el, és milyen tavlati céljaink vannak. Biztos vagyok abban, hogy ez
mondja el legjobban, milyen politikat kdvet Magyarorszag.
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Ami az alapokat illeti, Szekf(i Gyula gondolatat kdlcsénbzve Ugy
fogalmazhatok, hogy a gazdasagpolitikai fordulatot ,,mélyen beleagyaz-
va a nemzeti hagyoméanyokba és allando, dntudatos kapcsolatban a mult érté-
keivel" valositottuk meg. Folytatva az idézetet: ,,kompromisszumok nél-
kil a reform dolgaban s el nem tavolodva egy pillanatig sem az igazi nemzeti
hagyomanyoktol "'2

A rendszervaltast kovetéen Magyarorszag a kapitalizmusba vald
sikeres atalakulas példaképe, a térség ,,éltanuléja” volt. igy a 2000-es
évek elejére az orszag gazdasaga novekedési palyara allt;

- a stabil koltségvetési politikdnak kdszonhet6en az allamadossag
fenntarthaté csokkenésnek indult, elérve az 52 szdzalékos GDP-ara-
nyos szintet;

- sikeriilt a forintot is megerdsiteni, az inflaciot pedig megfékezni.3

- A Széchenyi-terv a polgdrosod6é Magyarorszag, az emberek széa-
mara a jolét ndvekedésének igéretét jelentette.

A 2002-es korméanyvaltés, a szocialista korméanyz4as azonban sza-
mos elhibazott politikai Iépést, kapkodast, valamint a versenyképes-
ség zalogat jelentd reformok elodazéasat hozta magaval. Mindezek
kovetkeztében a 2000-es évek kdzepére megszlint a régidban a vezet6
szerepiink, gazdasagi teljesitményiink leszakadt a tdbbi visegradi or-
szagétol. Ebben a helyzetben a 2008-2009-es valsag rendkivil sulyo-
san érintette az orszagot.

A globélis bizonytalansag miatt a vallalatok jovedelmezésége visz-
szaesett, a munkanélkiuliség megugrott, a devizahitelek torlesztése
pedig egyre nagyobb terhet jelentett a csaladoknak, vallalkoz&soknak.
Az dllamaddssag meértéke meghaladta a brutt6 hazai termék 81 szaza-
Iékat. Magyarorszag az Eurdpai Uniobol els6nek fordult az IMF-hez
kélcsonért. llyenre nem volt példa korabban.

Ezek a korilmények egyben meghataroztak azt is, hogy 2010-ben,
amikor atvettik a korményzast, milyen feladatokat kellett megolda-
nunk. Az emberek azért voltak bizalommal irdntunk, mert azt vartak
télink, hogy miel6bb vélaszokat tudunk adni ezekre a kérdésekre.
Ugyanakkor ezeknek a vélaszoknak meg kellett felelniik annak az
iranynak, amelyet hosszabb tadvon is kovetni kivantunk, amely bizto-
sitja, hogy a valsaghdl vald kitorést a tartés novekedés kovesse. Ezért
tehat mindenekel6tt meg kellett hoznunk azokat az intézkedéseket,
amelyekkel a hitelfelvételre éplil6 gazdasagot a munkara és a megta-
karitasokra épuld gazdasagga alakithattuk at.

Ez a gazdasagpolitikai stratégia a kévetkez6 feladatok koré szer-
vez@dott:

- miel6bb novelni kellett a foglalkoztatast,

- csokkenteni kellett az orszag pénzigyi sebezhet6ségét,
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- gondoskodnunk kellett arrdl is, hogy gazdasagunk ndvekedési
palyara allhasson.

Mindezt nem tudtuk volna megtenni anélkil, hogy ne ndveltik vol-
na mozgéasteriinket, ne teremtettiik volna meg gazdasagpolitikdnk
szuverenitdsat. Amint mar utaltam erre, ezeket az intézkedéseket -
példaul az egykulcsos személyi jovedelemadéd bevezetését, vagy a de-
vizahitelek forintositadsat, de a kulénadok bevezetését is - komoly
nemzetkdzi vita és kritika dvezte. Mindazonaltal 2010-ben szamos
azonnali, visszatekintve is batornak mondhaté gazdasagpolitikai 1é-
pést valdsitottunk meg. Mindenekel6tt stabilizaltuk a kdltségvetést,
agy, hogy mindekdzben az emberek terheit nem noveltik. Ezért ve-
zettik be a kulonadokat, amelyek a valsag altal legkevésbé sujtott
agazatokat érintették (utobb ezeket Iépésrdl 1épésre kivezettik). 2013
k6zepén méar az Eurdpai Bizottsagnak is el kellett ismernie, hogy Ma-
gyarorszag képes teljesiteni az uniés elvarasok szerinti 3 szzalék alat-
ti hianyt, és megsziintette a hazank ellen akkor mar kozel egy évtizede
foly6 talzott deficit eljarést. Egyértelmdveé valt, hogy a koltségvetési
egyensuly és az eurdpai unids viszonylatban dinamikusnak szamité
gazdasagi novekedés egyszerre megvalosithaté célok.

Ezzel parhuzamosan meg kellett kezdeni a kiugréan magas,
81 szazalékos allamaddssdg fokozatos leépitését, hogy jelentsen
csokkenteni tudjuk az éves addssagszolgalatot, illetve a kiils6 ados-
sag esetében devizakitettséglinket. Ami az allamaddssag mértékét
illeti, érdemes erre tdgabb 6sszefuiggésben is ratekinteni: 2010 6ta
a magyar allamadossag a 81 szadzalék feletti szintrél mar 74,1 szaza-
Iékra csokkent. Mindek6zben az unids orszagokban forditott a ten-
dencia, 2010 6ta folyamatosan novekszik az atlagos addssag, és ma
85 szézalék koril mozog. Mindemellett jelentésen csokkentettik
a lakossag terheit is: az egykulcsos személyi jovedelemado beveze-
tésével a tobbletteljesitményt, a munkavallalast timogatjuk, a csala-
di adokedvezmény bevezetésével pedig a csaladokat kivanta segiti
a korméany. A devizahitelek kivezetésével pedig csalddok szazezre-
it mentettik meg az ad6ssagcsapdabdl. Itt is meg kell jegyeznem,
hogy mire a forintositas és a bankok elszdmoltatasa megtdrtént, mar
anemzetkdzi elismerés is megeérkezett.

A foglalkoztatas novelése érdekében egyszerre tobb Iépést is tettlink:
a munkajogi szabalyokat rugalmasabba, a munkaaddk szamara ver-
senyképesebbé tettik; illetve megoldasokat kerestlink a munkaerépia-
con vald részvétel novelése érdekében. Mindemellett - mar a jévore
késziilve - megkezdtik a szakképzeés és felnéttképzés atfogo reformjat
is. Szamos intézkedés sziletett a gazdasag talpra allitasa érdekében is.
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Lényegében a teljes gazdasagi szabalyozorendszert atalakitottuk, val-
lalkozasbarat adorendszert és Uzleti kornyezetet alakitottunk ki.

Ezek a lépések adocsokkentéstdl a hitelprogramokon at egészen
az unios forrasok felhasznalasaig terjedtek. Nemzetgazdasagi minisz-
terként elmondhatom, hogy eredményeink dnmagukért beszélnek.
Ma mar mind a harom nagy hitelmingsiténél a befektetési kategdria-
ban van Magyarorszag. Amennyiben ehhez hozzateszem, hogy a k6z-
elmualtban az OECD, az IMF és az Eurbpai Bizottsag véleménye is
pozitivan alakult a magyar gazdasagrol, egyértelm(, hogy gazdasag-
politikdnk megkapta a legfontosabb szervezetektdl a kiils6 meger6-
sitést és elismerést.Ugyanakkor meg szeretném jegyezni, hogy a piac
mar joval kordbban ,bedrazta" eredményeinket. Vagyis a piacon
megszuletd szamtalan dontés nagy statisztikai atlagban is kimondta
a kedvezd véleményt a magyar gazdasag teljesitményérél.

Ezt tikrozte, hogy a magyar allampapirhozamok mar tébb, mint
egy éve olyan befektetési kategdridban 1év6 orszagokéval mozognak
hasonlé vagy kedvez6bb szinten, mint Lengyelorszag. Megalapozot-
tak a kilsé intézmények allasfoglalasai, mivel gyakorlatilag nincs
olyan makrogazdasagi mutat6, amelyben nem értiink volna el trend-
szer( javulast az elmult években. Példaként emlithetem a fizetési mér-
leg és a GDP alakulasat, az allamhéaztartas helyzetét, az allamaddssag
mértékét és szerkezetét, illetve a munkaerd-piaci valtozasokat is.

Juniusban fogadta el az Orszaggy(ilés a 2018. évi koltségvetési tor-
vényt, amely bar minden szempontb6l az eddig kdvetett politikank
folytatasa, ugyanakkor mar egy Uj helyzetet tikroz. Mert gazdasdgunk
mar egyértelm(en stabil ndvekedési palyan van, és 2018 mar a hato-
dik olyan esztend6 lehet, amelyben gazdasdgunk novekedése az uniés
atlagot is meghalad6 mértékben folytatdédik. 2014-ben 4 szazalékkal,
2015-ben 3,1 szazalékkal, 2016-ban 2 sz&zalékkal b6viilt a bruttd hazai
Ossztermék, az idei évre mar 4,1 szazalékos, jov6re pedig 4,3 szaza-
lékos novekedéssel szamolunk. Kilondsen kedvezd, hogy az unios
forrésok jelentds elmaradasa ellenére is EU-s atlag feletti teljesitményt
mutatott a magyar gazdasag a tavalyi évben.

A kormany fiskalis politikajanak készdnhetéen 2016-ban az allam-
héaztartas el6zetes hianya 1,8 szazalékra teljesult, és a GDP-aranyos al-
lamaddssag 74,1 szazalékra csokkent, ami hozzajarult a kils6 sérulé-
kenyseégunk mérsekl6désehez.4Emellett jelentésen, 60-rdl 29 szazalékra
javitottuk addssagunkban a devizaaranyt is, ami azt jelenti, hogy nagy-
mertékben csdkkent Magyarorszag kilsd serilékenysége. Komoly si-
ker, hogy a foglalkoztatottak szdma csaknem 700 ezer fével emelkedett,
és tbbbséguk (480 ezren) a versenyszféraban talalt munkat.
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A gazdasagi eredményeinkrdl szolva elmondhatom, hogy az el-
mult évek munkdajaval megteremtettiilk a magyar gazdasag fejlédésé-
nek lehet6ségeit. A 2010-es kihivasok szinte mindegyikére eredmé-
nyes valaszt adtunk.

Ezeknek a lépéseknek kdszonhetjik, hogy a gazdasadgpolitika
legfontosabb kérdései mar ne a valsagkezelésre, hanem a ndévekedés
gyorsitasara, a fejlett ipari orszdgokhoz valo felzarkdzasra és a minél
képzettebb munkaerd alkalmazésdra vonatkozzanak. Ma az egyik
legfontosabb kérdés az, hogy helytalljunk a vildggazdasagi verseny-
ben, a felgyorsult innovacio, a digitélis atalakulas és az atrendez6dé
vilaggazdasagi folyamatok kdzepette. Ennek a kulcsa az ipar fejlesz-
tésében rejlik, mert az ipari termelés fejlédése a legfontosabb 6szton-
z6je a kutatdsnak, az innovéaciénak, a termelékenység emelkedésé-
nek, a munkahelyteremtésnek és az exportnak is.

Mar évekkel ezel6tt megkezdtik a munkat. Kidolgoztuk azokat
a programokat, amelyek révén gazdasdgunk felzarkdzhat a fejlett
ipari allamokhoz, s6t ezek ma mar a megvalositds szakaszéba lép-
tek. Ugyanakkor ma sincs konny( dolgunk, amikor tettekre kivanjuk
valtani gazdasagfejlesztési elképzeléseinket.

Ami az eurdpai kornyezetet illeti, jol latszik, hogy az unidnak
a mostani id6szakban egyszerre kellene megkiizdenie a névekedési,
és ami ezzel szorosan 0sszefligg, a versenyképességi kihivasokkal,
a demog-rafiai trendek kedvezdétlen alakulasaval, valamint a brit
unios kilépés, vagyis Brexit hatasaival, hogy csak a legfontosabbakat
emlitsem.

Ugyanakkor nemcsak az Uni6t, hanem a vildggazdasdg egéeszét is
a lassul6 névekedés jellemzi. Az OECD tavaly novemberi ¢sszefogla-
I6ja példaul egy egész fejezetet szentel annak az Gj jelenségnek, hogy
a vildgkereskedelem béviilése évek Ota elmarad a globalis GDP né-
vekedési lUtemétél, vagyis nem tdmogatja a gazdasdgi novekedést.
Megfogalmazésuk szerint a vilaggazdasag jelenleg az alacsony nove-
kedési hullamvdélgyben van, ahol a tartésan gyenge nemzetkdzi ke-
reslet a kinalati oldalra is kedvezd&tlen hatassal van. Az OECD 2017-re
és 2018-ra is alacsony, 3,5-3,6 szazalékos ndvekedést jelez vilagszinten,
mig az eur6zénat illetéen csak 1,8-1,9 szazalékkal szamolnak.5

Az is latszik, hogy a fejlett orszdgokban a tdmogatdé monetéris
politikai eszkdzok elérték hataraikat, s6t bizonyos esetekben az ala-
csony hozamkdrnyezet mar pénziigyi kockazatokat is eredményez.

Az egyre elfogadottabb nemzetkdzi szakmai &lldspont szerint
a kitorési pontot ebbél a helyzetb6l az jelentheti, ha az egyes nemze-
ti kormé&nyok a ndvekedést timogaté gazdasagpolitikat folytatnak.
Vagyis megteremtik kdltsegvetési mozgéasteriiket ahhoz, hogy a be-
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ruhazasok tdmogatasaval, a munkahelyteremtéssel és az addcsok-
kentések révén adjanak lendiiletet gazdasaguk novekedésének.

Elmondhatom, hogy a magyar gazdasagpolitika mar évekkel ez-
el6tt meghozta ezeket a dontéseket. igy iparfejlesztési politikankban
mar az ipar fejlesztésének tdmogatéasa, a 21. szazad digitalis kihivasai-
ra vald felkésziilés all a k6zéppontban. Atudas és innovacio altal vezé-
relt gazdasagi ndvekedés érdekében folytatjuk azt a munkat, amellyel
megerd@sitjuk a gazdasag és az oktatas, valamint a gazdasag és a kuta-
tas-fejlesztés kozti kapcsolatokat.

Versenyképességlink emelése érdekében szdmos tovabbi lépést
is terveziink, ezek kozott szerepel, hogy tovabb fogjuk csdkkenteni
a munkat terhel6 addkat és jarulékokat, emellett tovabb bontjuk a bli-
rokratikus akadalyokat is.

A kormény kész arra, hogy célzott programokkal, a szabalyozason
keresztiil és forrasok biztositasaval is minél gyorsabba tegye a fejlédést.

Bizom abban, hogy sikerilt meggy6zném éndket arrdl, hogy Ma-
gyarorszag, a magyar kormany egyértelm és vilagos gazdasagpoli-
tikai célokat kovet. Olyan célokat, amelyek Iényegében megegyeznek
azokkal, amelyeket a fejlett orszagok is megfogalmaznak.

Mindannyian tudjuk azonban, hogy manapsag is nagy kiizdelme-
ket kell folytatnunk bel- és kiilpolitikai téren egyarant, és sok esetben
egyedil érezhetjik magunkat, amikor a magyar identitast, hazank
politikai és gazdasagi fliggetlenségét akarjuk megerdsiteni, megdriz-
ni. Pedig éppen ezeket az elveket kdvetve értuk el eredményeinket,
nyertik vissza minden téren fluggetlenségiinket, teremtettik meg
nemzeti egységlinket, és kiizdottlink meg a gazdasagi valsag kovet-
kezményeivel is.

Gazdasagi teljesitményilink vitathatatlan, ahogyan a csaladok ér-
dekében meghozott intézkedéseink eredményei is azok. Kilatasaink
pedig nagyon kedvezdek. J6 Gton jarunk ahhoz, hogy er6és gazdasagi
alapon nyugvo, polgéarainak boldogulési lehetéséget kinalo és gyors
utemben fejl6d6 orszagot épitsink.

Ezért tovabbra is kitartunk a magyar emberek érdekeinek képvi-
selete mellett, és ma is vallaljuk, ha ki kell allnunk hazank nemzeti,
politikai és gazdasagi fliggetlenségéért. Ahogyan a kezdd idézet sz6lt:
,.kompromisszumok nélkil a reform dolgaban s el nem tavolodva egy pillana-
tig sem az igazi nemzeti hagyomanyoktdl."

(Ez az iras a Magyarorszag Barétai Alapitvany dijatad6 innepségén, 2017.
majus 6-an elhangzott beszéd mddositott valtozata.)
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JEGYZETEK

1Széchenyi Istvan: Utolsd czikk. Jelenkor 1843.14. sz. febr. 19.

2Szekf( Gyula: Harom nemzedék és ami utana kovetkezik, 487. oldal

3 Gyakorlatilag megteremtddtek az unids csatlakozast kdvetd eurdbevezetés maast-
richti feltételei.

4 A fegyelmezett koltségvetési politika, a csokkend palyéra allitott allamaddssag
és a magyar gazdasag teljesitményének elismerése, hogy a harom nagy hitelmindgsité

- a piacok értékitéletét kovetve - 2016 folyaman sorra befektetésre ajanlott kategoria-
ba emelte Magyarorszagot.

5A Magyarorszagra vonatkoz0 érték, 2,2-2,5 szazalék.
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HAZA A MAGASBAN
A chicag6i Kodaly Zoltan Téarsasag tiz éve
1969 és 1979 kozott

Makkai Adam

Az alébbi, egy ember szdméara nehezen elvégezhet6 0sszegzést csak rész-
ben segitette az internet, tehat szamos eseménysorozatrdl egy-két szoré-
lapon kivil csupéan szébeli anekdotdk maradtak fenn, néhany személyre
sz0l6 meghivo, par elkopott Ujsagcikk, egy-két kézzel rajzolt utcai térkep,
amit programvaltozas esetén kellett szétkildeni.

De hogy sorjaban haladjunk: én magam tizenkét évvel azel6tt, 1957.
januar 1-jén reggel 6 drakor Iéptem ki a repllébdl Newark, New Jersey
nemzetkdzi repul6terén, ahonnan buszokban vittek benniinket tovabb
a kozel fekv6 Camp Kilmer nevezet(i menekiilttaborba. Itt akadt olyan
magyar menekilt is, akinek akar egész évébe is belekerilt, amig sikerult
talalni egy amerikai szponzort, lett Iégyen az ismer@s vagy jotékonysagi
szervezet. Ami rovid hdromnapi megallonk Camp Kilmerben klasszikus
illusztracidja annak a ténynek, hogy azok kertiltek a leghamarabb civili-
zalt korilmények kozé, akiknek volt valamilyen rokoni, barati, vagy egy-
hazi dsszekottetésuk.

Apam és amerikai felesége Bostonban laktak. Odaérve eljétt a legap-
robb részletekig mend beszdmolasok korszaka, melyek folyamé&n meg-
tudtam, milyen magyar szervezetek vannak a varos kérnyékén, és mi
a tevékenységi tertletik. Magam a Ritz szall6 konyhajan kaptam allast,
mint konyhai kisegit6, 90 centes érabérért.

Alig voltam haromhetes bostoni lakos, amikor rokonaim interjara vit-
tek ,,az egyetemre". Mint hamar Kiderilt, ez nem volt mas, mint a hires
Harvard. JOI beszéltem francidul és németil, az angolom akadozott, az
oroszom még inkdbb. De nem azeért volt a Harvard Amerika 1636-ban
alapitott 6s-egyeteme, hogy ezen megakadjon az els6 56-os magyar fel-
vétele, amit a Harvard Crimson riadt képemmel tetézve kozolt is. Orosz-
francia szakos harmadéves lettem egy BA diploma reményében, amit az
1957-es tavaszi szemeszter, majd az 57-58-as kétszemeszteres teljes tanév,
és egy 1958-as nyari kurzus utdn cum laude mindsitéssel meg is kaptam.
Az 58-as tanév kezdetével még 6t magyar didk kerult a Harvardra.

Kdzben apam &llasra talalt Honolulu varosaban a Hawaii-szigeteken,
ahol egy magankollégium mint eurdpai torténészt alkalmazta. Magam
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is sikerrel megpalyaztam egy kozépiskolai allast - az 1850 tajan alapitott
lolani School vett fel mint francia, latin, német és orosz tanart. A diak-
sag tobbnyire japan-kinai-filippind csaladokbdl szarmazo6 fiakbol allt,
akik az USA térképét egyetemek hélozatanak tekintve kérték az ajan-
I6leveleket Ot-hat egyetemre egyszerre. T6lik tanulva én is ezt tettem,
és harom lehet6ség kozll valasztva bekeriiltem a Yale-re altalanos és
indogermanisztikai nyelvészet szakra.

1963-ban kaptam meg az MA (magister artium) fokozatot, 1965-ben
a PhD (philosophiae doctor) cimet. Végig 6sztondijas voltam, soha egy
cent tandijat nem kellett fizetnem.

A doktoratusom témaja szokatlan volt a Yale egyetemen, ahol a tébb
évtizedes szokas szerint a disszertaciok egy eladdig kevésbé ismert,
avagy teljesen ismeretlen ,,exotikus", azaz azsiai, afrikai avagy Oceaniai
nyelv hangtanat, morfolGgiajat és esetleg a mondattananak egy részét
irtdk le. Nagy csodalkozést és nem csekély szkepszist valtott ki tanara-
imbol, amikor én a mai amerikai angol idiomait valasztottam disszerta-
ciom témajaul. ,Es kik lesznek az informansai?" - kérdezték nem cse-
kély aggodalommal. ,,Példaul 6n"- feleltem -, ,,elvégre tetszett szolgalni
a hadseregnél”. Erre nem voltak felkésziilve. Eddig mindig 6k voltak
a ,,Civilizalt kutatok", és a vizsgalt nyelv 6sztonds beszéldi a ,,barbarok",
de engem mindig az él6, a beszélt nyelv érdekelt akdr a magyar, akar
az angol nyelvterileten. Két évig Los Angeles mellett dolgoztam mint
komputeres forditas kutat6. Szamtalanszor bebizonyosodott, hogy akéar
komoly irodalommal, akéar a koznép beszédbeli fordulataival kellett to-
rédném, az angol nyelv zsufolva van idiomékkal, és aki ezeket nem is-
meri, mindig idegen hangzassal fog beszélni.

Nagy magyar koldniat taladltam Los Angelesben, ahol kiléndsen ér-
tékes munkat végzett Szorényi Eva Kossuth-dijas szinm(vészn6, a ha-
vonta ismétl6dd Széchenyi tedk ihletett hazigazdaja. Sokat tanultam téle
a két év folyamén, példaul annak a felismerését, hogy ha egy 750-800 f6s
hallgatdsag kedvencet valaszt maganak az elérhet6 versek s azok szerz6i
kozul, akkor figyelemfelkelt6 az Uj verseket kedvenc kolt6iknek ajanlani.
A koltékkel szemben pedig tapintatbdl 6rizkedni kell a kritikus hangvé-
teltdl. Kannas Alajos, T(iz Tamas, Andras Sandor és én voltunk a ,,moder-
nista ellenzék" az elhiresult Fiveskert (Tollas Tibor és hivei) csoportjaval
szemben. Mikor az egyik marcius 15-én mar szazhuszadszor nylszitett
fel az emigracié , Talpra magyarjava" jambizalt ,,bebaddogoztak minden
ablakot™ refrén(i vers, Kannés nagy kajanul ezt a valtozatot kinélta: ,,ab-
lakba tettek minden badogost, 6nmutogaté hangos kisokost", amin mi
nagyobbat derultiink, mint tennénk azt manapsag, mikorra ugyanis
megtanultuk, hogy a legszerényebb irodalmi hazahoz is anyagi alapok
szlikségeltetnek. Ezt sulykolta ugyanis belénk Tollas Tibor, a Nyugat-
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Németorszagban megjelend Nemzet6r fészerkeszt6je, aki a lap 1970-es
bidzséjének szandalasa céljabdl végigjarta Kanada és az USA majd min-
den varosat, ahol csak magyar kolénia létezett. Chicagéban voltunk dr.
XY négyogyész hazaban, amikor is felesége, a volt vidéki primadonna
éppen felkérte Tollast, hogy mondané el még egyszer a ,,bebéddogoztak
minden ablakot" refrénd csodakoélteményt. Mikor ez megtdrtént, az asz-
szony el6vett egy hlszdollarost és azt Tollas kezébe adta. Tollas ezt alkal-
masint kevesellte, mert elkapva a m(ivésznd kacséjat, annak csukléjatol
a kénydkén is picit tal még négyszer cuppantott. Eredmény: négy Ujabb
huszas, 6sszesen szaz dollar. ,,Aha"- gondoltam, széval némi huncutsag-
gal kénytelen fenntartani egy szerkeszt6séget.

1969 juniusaban elvettem feleségul Valerie June Becker amerikai 0sz-
talytarsamat, aki a legjobb nyelvészhallgato volt a Yale-en. Két allas kellett
két nyelvésznek, ami a legtdbb allamban jogilag nem megengedett az ér-
vényben levé ,anti-nepotizmus" térvények miatt. Szomorudan elhagytuk
a napos Kaliforniat, hogy 1970-t6l az illinois-i allami egyetem chicag6i
karanak angol tanszékén m(ikddhessiink. Itt én szemantikat és szintaxist
tanitottam, mig Valerie a fonoldgiéra és az alaktanra specializalta magat.
Nem volt év, hogy valaki ne kérte volna, hogy vizsgaztassam le magyar-
bol, mert a sziileivel otthon azt beszélik, és a magyart elfogadjak a német,
a spanyol, a francia és az olasz mellett fakultativ idegen nyelvnek.

Ekkoriban létezett egy Chicago és kdrnyéke cim( hetilap, melynek f6-
szerkesztOje és egyben tulajdonosa Hovanyi Gyula, egy nagy, testes
ember volt, s innen kapta a lap a becenevét: Hovanyi és kdrnyéke. Ebben
a lapban szerepelt minden esemény, ami a magyarokat érintette, igy pél-
daul a Tulipanos lada dsszejovetelei is, melyeket a nagysikerl vendéglés,
Szathmary Lajos szervezett. Tudtuk, hogy Szathmary szamos koltemény
szerz6je, aki azonban szemérmesen elrejti irdsait, amig csak valaki neve-
sebb szinész, vagy szinészné meg nem jelenik Chicagéban, akinek aztan
az lesz a feladata, hogy a Szathméry-verseket magndszalagra mondja. Ez
a megtiszteltetés jutott osztalyrészéul példaul Jancsé Adrienne el6ado-
mveésznek is, aki err6l nem csekély humorral és megért6 megbocsajtas-
sal tudott beszélni sz(ikebb barati kérben. A Tulipdnos ladaban gyakran
szerepelt dr. Fiedler K&lman, aki Soproni Bélint néven kdz0lte verseit.
Soproni-Fiedler utazasi irodat vezetett, amit Sebok Travel néven illett is-
merni és terjeszteni, mivel a céget egy Sebdk nevd Grtol vette at valamikor
az Otvenes években.

A nagymama levele volt a cime annak a konnyfakasztd dolgozatnak,
amelyben a szerz6 elmondja, hogy a Budapesten él6 nagymama, akinek
teljes csaladja kivandorolt Amerikaba, egész életében arra vagyott, hogy
kapna bar egy rovidke levelet a még Magyarorszagon szlletett unokaja-
tol, de hidba, mert telnek az évek, az Ginnepek jonnek-mennek, de soha
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sincs a postaladajaban egy sor sem az 6 egyetlen kis unokajatél. Azaz
végre! Egy gyerek kézirdsaval cimzett levél érkezik, a feladd az unoka.
A nagymama mohon feltépi a boritékot, olvasni kezdi - azaz kezdené,
csakhogy nem allnak 6ssze a szavak, mert ilyesmi jon ki, hogy 1, w-i-s-h
y-0-uU a v-e-r-y m-e-r-r-y C-h-r-i-s-t-m-a-s d-e-a-r-e-s-t g-r-a-n-d-m-a, ami
magyarul nem jelent semmit. A szerencsétlen nagymama a szivéhez kap,
és holtan rogyik 0ssze.

Gondoltam egy nagyot és merészet, és egy szerény ebédmeghivéssal
koritve felkértem Fiedler K&almant, hogy segitsen egy magyar kulturélis
tarsasag megalapitasaban, ahol példaul meghallgathatunk egy torté-
nészt, egy kdzgazdaszt, egy orvost, egy prézairét, vagy éppenséggel egy
kolt6t, mivel meg kell értentink, hogy nem mindenki vev0 a régies szenti-
mentalizmusra Szabolcska Mihaly modoréban. Ez volt életem egyik leg-
kérmdnfontabb diploméciai huzésa, mivel sikerrel alkalmaztam Szoré-
nyi Eva tanacsat, hogy a kompeticiohoz kell fordulni segitségért. Fiedler
akkor fogadott baratjava, amikor megkértem, tanitson meg kezet csékol-
ni, amit & lelkesen fel is vallalt: ,,Kivalasztod a legcstfabb, legvénebb, legran-
cosabb kez(i n6t, akinek egyaltalan nem akarsz kezet csokolni, és azzal kezded
- atobbi jonnifog magéatol." Vajon Tollas tudta ezt? Fiedlemek igaza is lett.

1969. oktdéber 23-ra kikildtem 750 személyesen cimzett meghivét
a Kodaly Zoltdn Magyar Téarsasdg alapitd kozgy(ilésére. Chicagdban lak-
tunk a North Sheridan Roadon, ahol a haznak két 30 emeletes tornya
kozott volt egy 250-300 6 befogadoképességli vendéglatdterme, amely
a ,Solarium" névre hallgatott. Itt volt jokora jégszekrény, szinpad, ka-
rosszékek, lehetett olcsdn bérelni 200 f6re vald eszpresszds csészéket, és
a felszereléshez modem mikrofon, olcs6 és modem ruhatar jarult. Alaku-
16 el6adasunkat du. 5:30-ra hirdettiik, de mar 4:30-kor a terem félig telt,
hala Hovanyi Gyula hdrom héten &t ismételt meghivéjanak a Chicago és
kornyéke hirdetései kozott. Aznap kora délutan szolt a telefon, és varatla-
nul Karinthy Ferenc, Cini, a régi pesti baratunk jelentkezett, mondvan,
hogy hallott az alakul6 estrél, és hajlandé betéarsulni, ha ugy tetszik. Meg-
hivott és mar két napja ott tartozkodd vendégeink voltak még Gomori
Gyorgy Anglidbdl, Kemenes Géfin Laszl6 és Vitéz Gydrgy Montrealbdl.
En és amerikai nejem, Valerie voltunk a hazigazdak. Cinit megkértem,
hogy egy sz6t se politizaljon, mire meg is igérte, hogy f6leg apja, a nagy
Karinthy Frigyes torténeteibdl fog néhanyat elmondani. Elsépré sikere
volt annak a torténetnek, melyben felkérik Karinthyt, hogy alkosson egy
érthet6 magyar mondatot az osztrak Von Hotzendorfnévbdl. A térténet igy
szolt: egy kastélyban szolgal6 udvari szolganak be kellett volna fiteni,
mivel az id§ leh(lt, de elmulasztotta, s ezért most a keritésen kivulre alli-
tottak buntetésbél, ahol kézimunkéajaval foglalatoskodik, azazfon. Mun-
kéra serkentve a tétlen darabontot ,,h6t, zend orrf"-Gvo bajnok! - kidltja
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a var ura, aki hianyolja a f(itést, mivel megfazott a zend szarmazasu szol-
galéval egyetemben. J6kora megérdemelt ovacié fogadta Cini szellemes
el6adasat, aki elmondta, hogy nem kell lefekiidni otthon a rendszernek,
ellenben meg kell érteni, hogy majdnem minden felmerild téma egy
»harci kérdés" is egyben.

Ajelenlev6k nem tudtak megallapodni a tagsagi dij kérdésében, ami
igy elmaradt, egy-két specialis rendezvénytdl eltekintve. llyen volt két
kanadai baratunk, Faludy Gydérgy és Fay Ferenc meghivasa, akik annak
el6tte még sosem jartak az USA teriletén.

Legelsé meghivottunk a budapesti Zeneakadémia tanara, Adam
Jend zenepedagodgus volt, a ,,Kodaly-mddszer" részeként ismert szol-
mizalas nagymestere. Erdekes beszédet tartott Kodaly Psalmus Hunga-
ricusardl, és magnoszalagrol lejatszotta a Psalmus moszkvai el6adasat,
amit a Voros Hadsereg kérusa magyarul énekelt. Ezt a KZT hallgatoi
ugy értelmezték, ahogyan azt Addm Jend maga is szanta, azaz hogy
a zene nemzetkdzi nyelvén egy hivatalosan ateista allam kell6 kultar-
érték esetén atvesz egy egyhazi mivet is. Az el6adas nagy siker volt.
Mésnap vitriolos cikk jelent meg egy kényomatos vidéki lapban Chi-
cagobdl Kakara cimen jegyezte -y -s, azaz Szathmary Lajos. Kifogasolta,
hogy a KZT meghallgatta a Szovjetunié énekeseit, mivel a ,,kotta minden
hangjara szaz megerdszakolt magyar asszony vére hull, s ezt most megetették
a chicag6i magyarsaggal mint hajdandban a kékaiakkal a nyers zoldborsét."
Szathmary egyszer kicsit ittasan bevallotta nekem, hogy irigységében
irta a cikket, és az6ta er6sen meg is banta.

Els6 Amerikdban ismertebb meghivottunk John Lukacs, azaz Lu-
kacs Janos volt, aki nemrég kiadott The Decline and Rise of Europe (Eurépa
hanyatlasa és felemelkedése) cim( konyvével sokat idézett szerz6vé valt.
Kapcsolatunk onnan ered, hogy a Périzsban m(ikédé lrodalmi Ujsag
szerkeszt6je, Enczi Endre felkért egy recenzid irasara Lukacs konyvé-
rél, amelynek 6rommel tettem eleget. Lukacs tobb irodalmi dijat nyert
angol esszé stilusaért annak dacéra, hogy bennsziilott magyart beszélt.
Kétnyelvlségét kovetendd példanak tekintettem.

Kovetkeztek az észak-amerikai kolték, Fay Ferenc, T(iz Taméas, Kan-
nas Alajos.

A mi lakéhazunk Szolariumat nem lehetett mindig megkapni, és
gyakran az egyetemen is elutasitottak, ezért esetenként kisebb egyhéazak
50-60 f6s tanacstermeiben kaptunk helyet.

Evente négyszer sikeriilt sszejonniink, 40 taggal szamolva tiz éven ét.
Nem adtunk ki tagsagi igazolvanyokat, és nem sikertlt a sokszor Chicago
varosi utcarészleteket is mutatd meghivok meg6rzése sem - ugyanakkor
nalam volt a nagyon szép, jokora utcai plakat nagysagu Kodaly-arckép,
amelyet kérésiinkre Klaudinyi Lészl6, a Chicago Sun Times fégrafikusa
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I. FerencJ6zsefmagyar kirdllya korondzasa. Neue Illustrierte Zeitung. Illustriertes Fami
lienblatt, 1877, 32. szam, 509. o.

festett ajaindékba. Amikor folyt az el6adés, Kodaly képe mellett allt az
el6ado.

A tarsasagnak nem voltak tisztségei sem, gymint kincstarnok, prog-
ramszervezd stb. Amikor valaki megkérdezte, hogy mi az én szerepem,
azt feleltem, én vagyok a ,,dugéhuzo6". A dugo6hlzas abbol allt, hogy
minden Amerika partjaira vet6d6 palackot egy lelket és szellemet szallitd
uzenetnek tekintettiink, amelyet a végzet az 6cednba hajitott, és most Ki-
kotott itt minalunk. Mi magunk is ,,palacklakék™ voltunk és vagyunk, és
ezért ,,nem féltink az ismeretlent6l". Tudni kell ugyanis, hogy az emig-
racios ujsagokban, egy-két radidallomés programjaiban olykor a szélsé-
jobboldalisagig terjedd szévegek és tamadasok hangzottak el mindenki
ellen, aki valamennyire partolta az otthoni szervek er6feszitéseit, hogy
»dialdgusba kezdhessenek" az ,.emigracioval”. A legvérmesebb cikkek
ir6ja egy Halmagyi Adam Lajos nev(i Gjsagird volt, ald vérbe martott tol-
lal ostorozta példaul az igen kulturalt és korultekinté dr. Nagy Karolyt,
amiért elfogadta az Anyanyelvi Konferencia meghivésait, és tobbszor is
megjelent magyarorszagi rendezvényeken, ahol mindig civilizaltan és
konstruktivan szdlalt fel. Id6kézben megtudtuk dr. Bliky Laszl6 szegedi
egyetemi tanér irdsaibol, hogy a Moszkva parancsaira rangatézé Anya-
nyelvi Konferencia igenis a hataskorébe tartozé feladatnak tekintette az
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amerikai magyarok ,.felpuhitisat”, és ,,szalonképes vitapartnerekké"
szeliditését, els6sorban nyugati valuta beszerzéséért, valamint a Kadar-
rendszer legitimizalasért. E tekintetben tehat Halmagyi Adam Lajosnak
némi igaza is volt, amely igazsagot azonban civilizaltabb maodon kellett
volna prezentalnia. En egy parodiat tettem kozzé, melyben HAL-t Hagy-
mazi Adaz Zajosnak hivtam. A tovabbiakban igyekeztem szakszer(en
szignalni a cikkeimet: L6rincze Lajos el6adasairdl objektive elmondtam,
hogy azok elsésorban a magyar nyelv magénhangzdinak elkopésarol
szolnak, és arrol, hogy 6rizziik meg a magyar szavak kiejtését az ame-
rikai angol befolyasatél. Hazai kollégaim ugyanis jelezték, hogy rossz-
maju Ldrincze-viccek élik divatjukat Budapesten, mint példaul az, hogy
,-a Lorincze elvtars az egy olyan elvtars, aki egy halott arcan nyomogatja ki a mi-
tesszereket. " Mindig tudtam, hogy a ,,nyelvm(velés" egy nagy aldakna-
zott mez6, de hogy a kritika élesebb legyen Budapestrél, mint nyugatrol?
Mindez sajnos nem volt objektiven értékelhet6 és attekinthet6 a hatvanas
és a hetvenes evek Amerikéjaban.

Altalaban megéallapithatjuk, hogy az Eurépaban horgonyt vetett
menekultcsoportok baloldalibbak voltak az észak-amerikai, vagy
ausztraliai csoportoknal. A parizsi Magyar Mihely egyik szerkeszté-
je, Nagy Pal példaul kijelentette, hogy ,,igazi irodalomnak semmi koze
nem lehet a haza megmentéséhez... Az orszagot a tlid6beteg gondoz6 véd-
je meg, ne az irék." Egy ilyen kijelentés a ,,polgarpukkasztas" foga-
lomkorével volt rokon, és ezért sokan kritikatlanul el is fogadtak,
elfeledve, hogy a magyar irodalom gydkerei az 1848-as forradalmon
tul egy élethalalharcot vivo kis nemzet térténelmébdl fakadnak.
Az, hogy a,liberalis-nemzeti" ellentét mind a mai napig vellink van,
nem szorul bizonyitasra, a szekértaborok ugyanis ott allnak a Vo-
rosmarty téri konyvsatrakban minden kényvnapon. Talan kevésbé
koztudott az, hogy az irodalmunk torténetébdl ismert népi-urbanus
ellentét hogyan szélesedik a szemunk lattara példaul az erdélyi fia-
talabb irok mdveiben ,erdélyi transzk6zéppé" - hogy Orban Janos
kasztds", a nyers szex, a nyomdafestéket nem tlré székincs egyfaj-
ta kotelezd tisztelete és gyakorlata, a halal-novelldk gyakorisaga,
a mindmaig tart6 belsd ellenallas a felejthetetlen Nicolae Ceausescu
falurombolé diktatdraja ellen.

Mindez ugyanis megtalélhaté az emigracio irodalmaban is. A liberéa-
lisok tal akarnak lépni a nemzeti téméakon, nem idézik a ,,pesti sraco-
kat", nem sirnak honvagy-konnyeket a méarcius 15-i halaszlébe, viszont
megismerik és megszeretik a francia bouillabasse-t, az angolosan, illetve
texasi modra bellll nyersen hagyott beefsteaket. Andrés Sandor, Bakucz
Jozsef, Kemenes Géfin L&szl6 és Vitéz Gyorgy létrehoztdk az Arkanum
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cim( folyoiratot, melyben az avantgard kitombolhatta magat. lId6nként
atlatogattak Kanadabdl Chicagbba, ahol irodalomtanari katedréik ma-
gaslatabol vallon veregették az 6nallo utakon jar6 kollégakat, mint Tiiz
Tamast, Kannéas Alajost, vagy Fay Ferencet. (Hozzdm mindig rendkivil
udvariasak voltak.) A torontdi csoport tehat nem volt homogén, és min-
dig tlintetett individualizmusaval.

Egyrészt ott voltak a ,,borzas hajluak", masrészt a tarsadalmilag ke-
véshé sikeres ,,6regek"”, mint példaul a Ludovikéat végzett Fay Ferenc
és a romai katolikus papi talar szoritasdban magat igen kényelmetle-
nul érzé Tz Tamaés.

A Chicag6i Kodaly Zoltan Téarsasag elég nagy forgalmat is bonyolitott
Eurdpa és Eszak-Amerika kozott. Mi hoztuk el el6szér kanadai ma-
ganyéabol Faludy Gyorgyot és Londonb6l Hatar Gy6z6t. Faludyt el6-
szor fel kellett személyesen keresni Torontéban, ahol a ,,voros™ Gabori
Gyorgy lakasaban bérelt egy szobat hiiséges baratjaval és titkaraval,
az amerikai Erik Johnsonnal. Gaboriék biiszkék volt Faludyra, és min-
dent megtettek, hogy minél jobban érezzék magukat, féltek ugyanis
a provokaciotol, ami egy ilyen part kénnyen érhetett volna. Pompéasan
teritett asztalnal beszéltik meg Faludy chicagoi latogatdsanak korul-
ményeit, beleértve, hogy én varom az O'Hare-en, nem lesz hiréhes
Ujsagiré sem magyar, sem amerikai részrél. A tobb mint haromoras
megbeszélés pozitiv eredménnyel zarult: masfél honappal latogata-
som utdn Faludy elGszor életében megérkezett az USA-ba, ahol én fo-
gadtam a KZT nevében, svittem haza magunkhoz.

Hatar Gy6z6 utaztatdsa ennel 0sszetettebb, interkontinentalis vallal-
kozés volt, amiben sokat segitett maga a szerz6 azaltal, hogy mivel maga
szedte ki kotetei szovegét hazi komputerén, azok kiadatdsat modjaban
allta Molnar Jozsef nyomdajaval végeztetni Miinchenben. igy pazar kil-
litast kotetei rendszeresen aranyba és feketébe kotve szazas példanyok-
ban keltek el Amerika-szerte és Kanadéaban is, mert olyanok is gy(jtotték,
akik alig értették Hatar sokszor rendkivil bonyolult mondatait.

De hogy a magam irdi tevékenységér6l is szoljak legaldbb egy-két
szot, be kell vallanom, hogy sosem sz{intem meg magyar verseket irni,
s azokat kozolték is, féleg az Irodalmi Ujsag, az Uj Latohatar és tobb ki-
sebb lap hasédbjain. A hawaii két és az azt kovet6 kaliforniai szintén két
évem alatt egész kis ,,mini-haza-a-magasban" kerekedett korém. Els6
nagyobb jelentkezésem a Szab6 Zoltan altal szerkesztett Kilenc kolt6-
ben tértént, majd a Forradalom tizedik évforduldjara kiadott 1966-0s
Szomj és ecetben. Mikor mar Chicag6ban éltiink, és 1969-ben megala-
kult a Kodaly Zoltadn Tarsasag, masodik kotetem, a K&a négyzeten = 13-
mal egyféle fliggetlenségi nyilatkozatnak hatott, melyben gy lépek
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at meglev6 nyugati magyar egyestleteken, hogy kdzben létrehozom
ismertebb nev( értelmiségiek tobbfelé nyitott csoportjat.

Befejezésil ide kivAnkoznék egy nemzetkdzi héldzat absztraktuma,
melynek az lehetne a célja, hogy vazlatosan illusztrlja a ,,magasban
él6 haza" egyes centrumait. Ezt térkép formajaban egy nagyobb, 6sz-
szehajthat6 lapon volna érdemes megszerkeszteni a kontinensek kor-
vonalaival és szines 6sszekoté vonalakkal, kolték, prozairdk, esszéis-
tak, torténészek nyugati lakhelyeivel. Addig is meg kell elégedniink
a meglévd irodalommal.

A chicagdi Kodaly Zoltan Tarsasag jelent6sebb résztvevéi (1969-1979):
Adam Jen6 (zeneelmélet, Kodaly-moédszer, Budapest), Fay Ferenc (kélt8, Toronto), Fa-
ludy Gyorgy (ird, kéltd, polihisztor, Toronto), ifj. Fekete Istvan (ir6, Chicago), dr. Fiedler
Kalman (Soproni Balint, kolt6, Chicago), Gomori Gyorgy (kolt6, irodalomtorténész,
Cambridge), Hatar Gy6zd (épitészmérnok, ird, koltd, London), Ignacz Rozsa (ir6, Bu-
dapest), Jancs6 Adrienne (el6adomiivész, Budapest), Kanyadi Sandor (kolt6, m(for-
dito, Kolozsvar), Kemenes Géfin LaszI6 (kolt6, irodalomtorténész, Montreal), Kibédi
Varga Aron (koltS, irodalomtérténész, Amszterdam), Karinthy Ferenc (ir6, Budapest),
Klaudinyi LészI6 (grafikus, festémivész, Chicago), Komjathy Tihamér (hadtorténész,
Chicago), Kontra Mikl6s (nyelvész, Szeged), L6rincze Lajos (nyelvész, Budapest), Lukacs
Janos (tdrténész, Philadelphia), Makkai Adam (nyelvész, kélts, Chicago), Nagy Karoly
(szociologus, New Brunswick), Mészély Miklés (ird, Budapest), Mdzsi Ferenc (k6lt6, Chi-
cago), Nehéz Ferenc (ir6, kényvtaros, Chicago), Nemes Nagy Agnes (kolt8, mifordito,
Budapest), Oravecz Imre (kdlt6, Budapest), Orban Ott6 (kolt6, Budapest), Pet6cz Andras
(kolt6, Budapest), Polcz Alaine (pszicholdgus, ir6, Budapest), Puski Sandor (kdnyvkiado,
Budapest), Sass Marton (épitészmérndk, Chicago), Simon Mikl6s (szinmiivész, Chicago),
Siit6 Andrés (ir6, Marosvasarhely), Szepe Gyorgy (nyelvész, Budapest), Szathmary Lajos
(vendéglés, Gjsagird, Chicago), Szorényi Eva (szinmiivész, Los Angeles), Toth Eva (kolt6,
m(forditd, Budapest), Tabori Pal (ir6, hirlapird, London), Trombitas Dezs6 (reformatus
lelkész, ird, Los Angeles), Trombitas Zsofia (kOvetségi titkar, Washington), T(iz Tamas
(koltd, Los Angeles), Vitéz Gyorgy (pszicholdgus, kéltd, Montréal).

A KZT tizévi mikddés és negyven el6adas utan hivatalosan megsz(int
1979 janiusaban a Tz Tamas, Kemenes Géfin Laszl6, MoOzsi Ferenc és
Makkai Adam részvételével tartott iilésen, elfogadva a hatarozatot, mely-
nek értelmében mostant6l a Mdzsi Ferenc altal mikodtetett Szivarvany
lesz a chicag6i magyar tarsasag neve az évente négyszer megjelend folyoé-
irattal egyetemben. A Mdzsi-féle Szivarvanyt a rovid élet(i Pilvax kdvette
Palinkas Istvan szervezésében. Manapsag els6sorban gulyasf6z6 verse-
nyeken jonnek dssze magyarok a norridge-i reforméatus egyhaznal, ahol
idénként erdélyi eladomvészek estéit is megrendezik. A Szent Istvan
romai katolikus templom és a mésik reformétus templom is otthont ad
kultdrmUsoroknak.
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HAZA A MAGASBAN

Magyar irodalom a trépusokon
Ferdinandy Gyorgy

A Batthyany Lajos Alapitvany felkérését forgatva nagyszerli emberek
sora jut eszembe. Csak a magam teriletén, a szépirodalomban, az '56-
os fiatalok mesterei: Hatar Gy6z8, Szabd Zoltan, és az osztalyfénok dr:
Cs. Szabd. Szellemi életiink 1956 utan! Bizom benne, hogy lesz hazai ku-
tatd, aki, el6relathatéan hosszu évek munkajaval, feldolgozza majd éle-
tinknek ezt a kontinenseken ativeld, rendkivil gazdag szegmentumat.

Az én helyzetem ebben a munkéaban kétszeresen nehéz, hiszen kétsze-
res emigracioban - tavol az orszagtél és Eurdpa irodalmi kdzpontjaitdl -,
egy apro karibi sziget egyetemén éltem le harom évtizedes szdm(izeté-
semet. igy az emigracié kdzpontjaival csak levél Gtjan és a ritka eurdpai
vagy észak-amerikai 6sszejovetelek soran tarthattam kapcsolatot.

Az itt kovetkezOkben tehat szellemi életlink trépusi kapcsolatairdl
szeretnék beszélni. Létezett-e, és ha igen, mi fan termett a trépusi magyar
irodalom.

1956. december 13-&4n, a munkéstanacsok felszamolasa utan léptem &t
a hatért. Franciaorszagba kertltem, az ELTE-n csak hat hétig hallgat-
hattam Gyergyai Albert el6adésait. Valamennyire tudtam mar franciaul:
elégjol ahhoz, hogy megirjam a Forradalomrol sz616 ujsagcikkeimet. Elsd
kdnyvem, a L'ile sous I'eau (Sziget a viz alatt) 1960-ban jelent meg. Dijakat
nyertem, nagy kiadom lett. Ugy tiint, hogy befogadott a francia irodalom.

Nyelvet valtottam ugyan, de témavéalasztdsomban magyar ir6 marad-
tam. Torténelmiinkrél, 1789 magyarorszagi hatasarol, majd a kalandoza-
sok korardl irtam diplomadolgozataimat a strasbourgi és a dijoni egyete-
men. 1969-ben Reményik Zsigmond latin-amerikai éveirél irtam doktori
értekezésemet.

Tisztes polgéri foglalkozast els6 izben a Puerto Ricé-i egyetem
ajanlott fel nekem, igy 1964-ben spanyol nyelvteriletre keriltem.
Egy id6 utan észre kellett vennem, hogy - ami az alkotémunkat illeti -
franciatuddsom elbizonytalanodott. Ekkor déntottem agy, hogy vissza-
térek a magyar irdshoz. Megirtam Marainak, hogy az én nevemrdl
nem fog leesni az ékezet.
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De vajon hogyan valik maganyosan, idegen kdrnyezetben magyar
iréva az ember? Ebbdl a zsdkutcabdl huzott ki a Szabad Eurépa Radio.
Borbandi Gyula hosszu éveken at kiildozgette nekem az 6hazéaban
megjelené kényveket. En pedig irtam a recenzidkat. Beledolgoztam
magam a szlletd§ Gj magyar irodalomba, Ggy éreztem, hogy megint
valamiféle k6z0s er6feszités része vagyok.

Otthoni péalyatarsaimnak azonban - mint késébb kideriilt - munkas-
sagom tobb volt, mint egyszerl kényvismertetés. Erre a tavoli vissz-
hangra nagy sziikségiik volt az elzartsag hosszu éveiben. En pedig
- méasokkal egytt - a kés6bb ablaknyitogatdsnak nevezett munkéra
hasznéltam fel miincheni misoromat.

Egyrészt arrdl tudoésitottam, hogy az otthon szilet6 irodalomnak
milyen visszhangja van, vagy legalabbis lehetne Nyugaton. Méasrészt
az Ujonnan felfedezett nyugati szellemi életet is becsempésztem recen-
zi6im kozé. Tobb szaz irast kiildtem el a Szabad Eurdpa Radidnak. Be-
szeltem a nyugati magyar irodalom Uj nemzedékér6l, a nyelvvaltokrol
és az anyanyelvikdn dolgozokrol egyarént. irtam a francia és a latin-
amerikai irodalom mestereir6l: tanartarsaimrol, a perui Ciro Alegriardl,
a mexikoi Juan Rulférol, és természetesen Borgesr6l, Garcia Marquez-
rél. J6 kdrnyezetben tanitottam, kollégdm volt egy id6ében Vargas Llosa
és a Nobel-dijas Juan Ramon Jiménez.

Igyekeztem felhivni a figyelmet azokra a hazai péalyatarsakra, akik-
nek a nyugati vilag olvas6i szamara is fontos mondanivaldjuk lehet.
Gion Né&ndor vajdasagi trildgidjabol a mi Szaz év maganyunk valhatott
volna, ha odahaza (idejében) megszivlelik tanéacsait.

Az id6 mulasaval az tgynevezett fellazitas politikdja meghozta az els6
eredményeket. A nyolcvanas évek el6tt egyedil Budapest washingto-
ni tudositdja jutott el a szigetre. Kulcsar Istvan az egyetemistak lazon-
gasardl készitette a mlsorokat.

Az amerikai magyar egyesiletek meghivasara azonban hamarosan
megjelentek az elsd fecskék. Hozzank, a szigetre, Kenedi Janos, az iro-
szociologus allitott be. San Juan repil6terén nem Kis feltlinést keltett,
amikor ,,John Kenedi" tablaval a kezemben vartam New Yorkbol ér-
kez6 vendégemet.

Ekkor kezdtem el az ablaknyitogatasnak nevezett miveletet. Haza
ugyan még akkor sem mehettem, de ett6l fogva tettekben is megnyil-
vanulhattak a radidban felvazolt elképzeléseim.

Azzal kezdtem, hogy fiatal kdlt6ket hivtam meg az egyetemre,
ahol Gtnak inditottam a Cuadernes Este-Oeste (Kelet és Nyugat kdzott) el-
nevezésl nyomtatott fiizeteimet. Ezekben Maria T. Reyesszel és Jesus
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Toémeé spanyol koltével leforditottuk az 0j magyar kdltészet altalunk
megismert legjobbjait. A Puerto Ric6-i hallgatok igy személyesen is
megismerkedhettek Kukorelly Endrével, Parancs Janossal és Zalan Ti-
borral. A leforditott miiveket - amikor csak tudtuk - kényv alakban is
kiadtuk, ami nem megvetendé6 teljesitmény. Kényve jelent meg tobbek
kozott Dedk Laszlénak, a San Juan és Santo Domingo k6z6tt mikddé
Isla Negra kiaddnal.

Az ablaknyitogatast a rendszervaltas utan sem hagytuk abba. 1999-
ben, a frankfurti konyvfesztivalra antologiat jelentettiink meg, huszonét
mai magyar kéltd verseit. Ezt kdvette 2006-ban a Lesz majd egy helikopte-
rem (Tendré un helicoptero) cimmel tiz fiatal kolté bemutatkozéasa. Végll,
nemrégiben, Turczi Istvan, Szentmartoni Janos és Csender Levente sze-
mélyesen beszélhettek konyvikrdl spanyol ajka olvasoéiknak. Az akcio-
ban a magyar allam csak a meghivottak kiutaztatasaval segitett.

ime mi az, amit a ,,Haza a magasban" az én prézai megfogalmaza-
somban jelent. A hazai irdk légipostan Puerto Ricoba érkez6 mdvei,
akiket napjainkban tdmaszt fel egy tuléld: Szakonyi Karoly, a Lyukas-
ara lapjain. Es az éter hullamain a nagyvilaghol érkez6 valaszokat.

Idekivankozik: meggy6z6désem, hogy ismeretlenségliinknek nem-
csak a latin és szlav népek tengerébe ékelt tarstalan nyelviink az oka.
Sokkal inkabb az, hogy nem ismerjiik fel értékeinket. Utdnérzésekkel,
nyugati divatok megkésett kdvetésével akarunk Dévénynél betdrni.
Marpedig ez a ,,betdrés" csak azzal lehetséges, ami sajatunk. Amit
csak mi tudunk érvényesen elmondani. Hogy provincialis-e a magyar
valdsag? Macondo talan nem provincia?

ime egy Latin-Amerikdban szocializalédott magyar ir6 idekivan-
koz6 gondolata.

1986-ban, harminc év utdn végre hivatalosan is hazalatogattam.
Ujdonsiilt amerikai allampolgéarként nem tilthatott ki tovabb a szil6-
haza. 1987/88-ban egy egész évet téltottem itthon.

Tanitottam az EOtvds Collégiumban, a pécsi Janus Pannonius Tu-
doméanyegyetemen. 1988. februar 18-an, harminc év késéssel, a Mag-
vetd kiadta a Szerecsensegem torténetét, elsé itthoni konyvemet.

Ekkor ért a meglepetés: hazai palyatarsaim ismertek. En voltam,
aki bemutattam 6ket a nagyvilagban. Sokan raismertek még a han-
gomra is! llyen nagyszer( eszkoznek bizonyult az Otagl Sip. Ekkor
értettem meg igazan, hogy milyen fontosak voltak ezek a mincheni
radiomlsorok. Ahonnan egyébként elbocsatottak: szerintik tal koran
mentem haza.

De mindez mar a nyugati magyar irodalom hattytdala. A kilenc-
venes évek végére kihaltak, vagy hazateleplltek az ir6k. Jelent6s iro-
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dalmi md az Gj évezredben tudtommal nem sziiletett Nyugaton. Vol-
tak ugyan, akik meglovagoltédk a régiek intézményeit. A nagy maultu
hollandiai Mikes Kelemen Kor folytatéja kivant lenni valamiféle ,,0j-
Mikes". Egy néhény éve Nyugatra kerilt, itthon ismeretlen tarsasag.
A régiek (ir6k és olvasok) mar kihaltak Hollandidban. Légires térben
kapalédzhat - ha ugyan él még - az ,,4j-Mikes".

Més utéhangok megmelengetik az ember szivét. Az elmult fél év-
szdzad ,,méltatlanul elfelejtett" iroirdl kér télem tizes listat egy tarsa-
s&g. Nem irom meg nekik, hogy (jaj!) nem tartozik-e ebbe a kategdria-
ba kortars irodalmunk szine-java? A méltatlanul elfeledettekb8l dssze
lehetne allitani a mai magyar irodalom alternativ torténetét!

Vélaszomban (hosszas toprengés utan) a nyugati magyar irodalom
mellett tettem le a garast. Azok mellett, akikrél itthon ma is csak ritkan
hallunk. Tudom, hosszl lenne a lista. A hazai olvas6 szémara egész
antolégiat lehetne irodalmunk elfeledettjeibdl 6sszeallitani.

Talan ez lenne a megoldéas. Egy nyugati magyar antoldgia. De jé
lenne végre a kdnyvesboltok kirakataiban viszontlatni jobb sorsra ér-
demes vadnyugati palyatarsaimat!

ime az, amit - pragmatikus ember - igy hirtelen, kapasbal,
az 1956 utani magyar emigrécié szellemi életér6l elmondhatok.
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EGY UJ DEMOKRATIKUS ELIT
KISERLETE

A Magyar Testveri Kozosségrol - Szekér Nora kdnyve nyoman*

Kodolanyi Gyula

1947 februarjdban maganzérkajaban a Gydjtéfoghdzban Szent-lvanyi
Domokos kdrbevagta csukldjat abedrotozott iivegablak keretének egy
szogével és Uvegszilankjaval. Az 6rok az utols6 pillanatban talaltak
a padlon eszméletlentl vérz6 férfire, és rémilten hoztak orvosi segit-
séget, nehogy rajtuk széradjon az AVH-nak oly értékes vadlott haléla.

Szent-lvanyi, a volt meghatalmazott miniszter, Molotov megbe-
csult targyalépartnere a moszkvai fegyversziineti targyalasokon 1944
szeptember-oktoberében, fegyelmezett, eltokélt és életszeret6 ember
volt. A 30-as, 40-es évek legtavlatosabb stratégaja és szlirke eminen-
cidsa a magyar kilpolitikdban, hivé volt és demokrata, hitt a sajat
személyes kiildetésében itt a foldon, és hitt Magyarorszag jov6jében
is, a kibontakoz6 sanyaru vilagpolitikai konstellacié ellenében. O tul
akarta éIni mindazt, ami kovetkezhet red és mirank magyarokra mind-
nyajunkra az elkdvetkezd évtizedekben.

Akkor mégis mi vitte el 6t az dngyilkossagi kisérletig? Szent-lvanyi
el6keld helyen kerlt fel 1947 elején az Ugynevezett , kdztarsasag-elle-
nes dsszeeskivés", az elsd és legnagyobb kommunista koncepcios per
226-0s vadlotti listdjara. Ennek a pernek a gyandasitottait, helyesebben
gondosan kiszemelt, a propagandaban hasznosithaté aldozatait mar
az NKVD néalunk Gjnak szamitd6 mddszereivel, a testi és lelki brutali-
tds minden eszkdzével, verve, megaldzva, zsarolva és a vilagtol elzarva
probaltak a meghamisitott kihallgatasi jegyz6konyvek alairaséra birni.

A nagy pert, amelyet Szekér Nora konyvheti kényve vilagit at
minden eddigi elemzést meghalado teljességgel, a Rakosi-klikk, a Ma-
gyar Kommunista Part Moszkvabdl érkezett vezet6sége tervezte el,
az 1944 végen Debrecenben megkaparintott titkosrend6rség segitsé-
gével. A cél a parlamentben abszollt tobbségl Kisgazdapért szelle-
mi és politikai megroggyantésa volt, revansul a politikailag sulyos,

*Szekér Nora: Titkos Tarsasag. Jaffa Kiado, Budapest, 2017
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megszégyenité 1945 6szi valasztéasi vereségre.Végsd soron a hatalom
megszerzése parlamenten kivili eszk6zokkel. Nagyobb tavlatban pe-
dig a flggetlen, néci- és kommunistaellenes magyar értelmiség gerin-
cének torténelmi megroppantasa. Tehat tobbrétld és kdzponti jelentd-
segli stratégiai célokat szolgalt ez a per, és ezt minden vildgosan 1at6
ember megértette 1947-ben, az egész tarsadalomban.

A per lebonyolitdsanak az adta meg végleg a zéld utat, hogy 1947
februéar 17-e, a périzsi békeszerz6dés alairta utdn nem toértént meg a
szovjet kivonulas, és az élez6d6 hideghabords Iégkdrben a finn at, te-
hat korlatozott fliggés és demokracia Magyarorszag szdmara nem lett
jarhat6 - amint azt Tildy és Nagy Ferenc remélték.

A letartoztatottak vallatasat Palffy-Osterreicher Gyorgy altabornagy,
a Katonapolitikai Osztaly, és Péter Gabor, az AVO parancsnoka ira-
nyitotta, Rajk és Réakosi személyesen felligyelte, szovjet tanacsadokkal
a hattérben. S persze a teljhatalmd Vorosilov marsallal, a Szovetséges
Ellen6rz6 Bizottsdg Budapesten székel6 vezet6jével a valdédi kormény-
keréknél. Annyira fontos volt Sztdlinnak Magyarorszag, annyira ke-
mény dié, hogy a Kreml egyik vezeté emberét kiildte ide helytarténak.

Nem merész spekulacié a kommunista torténelem fekete humora-
rél, hogy elképzeljik, két évvel kés6bb, Péter Gabor altal torténé likvi-
dalasa el6tt, akar Palffy-Osterreicher tabornok is senyvedhetett abban
a cellaban, amelyben 1947 els6 honapjaiban Szent-Ivanyi raboskodott.
Innen vitték fel Szent-lvanyit a kihallgatasokra, amelyekben a tdbornok
olykor megtévesztéen civilizéltan viselkedett a diplomatéval - mintha
még mindig egyenranguak volnanak a kdzos korményzati és ellenélla-
si malt folytan -, de mindig nyiltan, cinikusan fenyegetd volt. A hideg
és homalyos cellaban Szent-lvanyi csaknem két h6napja ugyanabban
a ruhdban aludt, irhabundgjat teritve magara, amelyben letartoztat-
tak 1946 Szentestéjén az Orszaggy(lési Konyvtarban. A kihallgatasok
a nap és az éj barmely 6rajaban folyhattak, amelybe a veretés és pofoz-
tatds is beletartozott. A diplomata étkébe, ugyancsak NKVD recept sze-
rint, pszichiatriai szereket kevertek, hogy ismerje be a koholt vadakat,
és valljon terhel6leg. Ezek a szerek elviselhetetlen kozérzetet, feszllt
almatlansagot és szorny( latomasokat okoztak, s ezek hatasara folya-
modott végil Szent-lvanyi az 6ngyilkossagi kisérlethez.

Ide tartozik a torténet abszurd folytatasa is. Szent-lvanyi, akit senki
sem latogathatott meg a per végeztéig, védbigyvédjének egyetlen, re-
mekil kddolt mondatabodl értette meg - mert az tigyvéddel is csak 6r
jelenlétében tanacskozhatott -, hogy mi lehet szdméara a kiut. Gondos
felkészilés utdn, a targyaldson gesztusaival, mimikajaval és szavaival
tokéletesen adta el6 a meghaborodott embert - ami az el6zmények
utadn méltan hitelesnek hatott. A tdrvényszéki elmeorvos beszamit-

30 MAGYAR SZEMLE 1 2017. augusztus



hatatlannak mindsitette. Korabbi, kikényszeritett valloméasat ezért jo-
gilag nem lehetett felhasznalni sem 6 maga, sem tarsai ellen. Ekkor
- utoljara - Szent-lvanyi pere még nyilvanos volt, és fenntartottdk a
torvényesség latszatat. A birdsag el kellett fogadja az orvos szakért6
és a védelem érveit és ment6 korulményeit. igy Uszta meg Szent-Iva-
nyi - végll 14 évnyi bortdnbintetéssel.

Ezek a torténetek Szent-lvanyi két hatalmas memodrjaban (The
Hungarian Independence Movement, 1936-46 és Visszatekintés 1941-1972)
szerepelnek, amelyeket 2013-15-ben rendeztiink a gépiratokbdl sajtd
ala a Magyar Szemle kiadashoz, ketten Szekér Noraval. Azoknak a kény-
veknek a fokusza nem a Magyar Testvéri K6zdsség volt, és csak 1946-47
eseményeinek targyaldsakor keriil benniik emlitésre atitkos halézat, de
tagjai b6ségesen szerepelnek. A torténeti 6sszefliggések és Szent-lvanyi
integrald szerepe miatt lesz tehét jelent6sége a hal6zatnak a nagyobb
témaban, és a haboru alatti és utani évek teljes politikai képében is.

Hogy érzékeltessem az ellenéllasban tokéletesedett kapcsolati hald
szalainak gazdag szdvevényét és meglepd titkait: a szuper-konspira-
tor Szent-lvanyinak, akinek titkos Magyar Fliggetlenségi Mozgalma
2-300 magas rangu ndciellenes tisztségviselét koordinalt a Horthy-
korméanyzatban, koztik példaul id. Antall Jozsefet kdzvetlenul, jobb
keze az MFM-ben Soos Géza volt, fiatal teologus és jogész, diplomata
aKiligyminisztériumban. Szent-lvanyi tudta, hogy Soos Géza szerez-
te meg és fordittatta magyarra és mas nyelvekre 1944 kés6 tavaszan-
nyaran két szlovak zsid6 szokevény torténelmi fontossagl Auschwitzi
jegyz6konyvét, s juttatta el Horthy kormanyzohoz és budapesti diplo-
matakhoz. Ugyancsak Szent-lvanyi tudtaval jatszott inspiralo és szer-
vez0 szerepet Soos Géza Koszorus ezredes pancélos akcidja, Buda-
pest zsiddsdgadnak megmentése tgyében is 1944, julius 7-én. Majd lett
Raoul Wallenberg titkos kapcsolata a magyar kormanyhoz. Azt meg
eleve tudta réla Szent-lvanyi, hogy Soos a Soli Deo Gloria, az ellen-
allasban nagy szerepet jatszott nagy multd reformatus didkszervezet
elndke. De azt nem tudta, hogy Soos Géza a vezetdségébe tartozik
még egy, 1945-ig Szent-lvanyi el6tt is rejtve maradt masik, civil kons-
piraciés haldzatnak - ez volt a Magyar Testvéri K6zosség. Egy masik
példa: az ifju Horvath Janos - a Soli Deo Gloria és a Magyar Testvéri
Kozdsség ellenall6 tagja, késébbi Kisgazda- majd Fidesz-képviseld -
szamaéra Szent-lvanyi halloméasbél a magasban honol6 példakép, Te-
leki Pal egykori bizalmasa és ,,j6 ember" volt - de a Soos-Szent-lvanyi
konspiracios kapcsolatrol a hdboru idején nem tudott, nem tudhatott.
Az csak kés6bb vildgosodott meg el6tte, 1947 utdn, amikor egyutt sé-
talhatott a hirtelen meg6szilt ,,Fehér Papaval”, Szent-lvanyival, a Kis-
foghé&z udvaran.
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Ebbdl, az emlékiratokbdl lassan feltarult s ma egyre lathatébba
valo kapcsolati halobdl Szekér Nora a leghomalyosabb és legnépe-
sebb titkos szervezetet tette meg kutatasai targyava jo tiz évvel ezelétt,
M. Kiss S&ndor térténész tanitvanyaként a P4zmany Péter Katolikus
Egyetemen. A Magyar Testvéri K6zosség izgalmas és felmérhetetle-
nul gazdag téma - feltarasdhoz azonban rendkivili kutatoéi tirelem,
a komplex hélézatokat atlaté pszicholégusi és nyomozdi 6szton és a
korszellem ismerete szilkséges. Majd pedig a batorsag, hogy vallal-
kozzon a konkluziék kimondasara, az egész hdborus korszak fontos
mozzanatainak szellemi és torténészi Gjragondolaséara, a harmincas
évek elejétdl kezdve.

Az elmondottakbdl is vilagos, hogy indokolt volt Szekér Nora ré-
szér6l a Magyar Testvéri Kozosség targyalasat az 1947-es koncepcios
perrel kezdeni, illetve még el6tte bemutatni a kommunista titkos-
szolgalatnak azokat a félig sikeres prébalkozéasait 1946-ban, amelyek
a Kisgazdapart érintettségét bizonyitottdk volna ,,visszadobott nyu-
gati igynokok" ,akcidiban", mint amilyenek a késébb kivégzett ka-
tonatisztek, Sziigyi Zoltan és Pinkosti Arpad ,,igyei" voltak. Lattatja
a szerz0, hogy a kommunistak fejébél, példaul Révai Jozsef nyilatko-
zataibol, ekkor mar hisztérikusan kiélt ki a sajtoban az ,,0sszeeskii-
vés" koncepcios idedja, de nyilvanvald, hogy egy pernek a propagan-
da altal felnagyithat6 targyat, koncepcids perhez alkalmas szervezetét
ekkor még hidba keresik lazasan.

A hianyt varatlanul tolti be egy ajandék a kommunistak szdmara: egy
folosleges konspiraciés hiba a Kézosség amugy artalmatlan katonai ta-
nacsanak tulbuzgo tagjatdl nyomra vezeti a kommunista titkosszolga-
latokat. A lehallgatott megbeszéléseken részt vesz Dalnoki Veress Lajos
vezerdrnagy, Horthy f6 néaciellenes hive a hadseregben, akit a Kiugrasi
kisérlet alatt lefogtak a nacik. Es még néhany néaciellenes f6tiszt, mint
Andras Sandor repiil6 tAbornok. Egy mésik korben, amelyet a titkosszol-
galat nevez el (!) Hetek Tanécsanak, rendszeresen részt vesz Szent-lvanyi
Domokos, a kisgazdak kulugyi fétandcsadodja, Horthy kildétte Moszk-
vaba. A halézatnak - amely semmilyen akciot nem tervez a fennallé rend
ellen - tagja Mistéth Endre hidépitd mérndk, kisgazda Gjjaépitési minisz-
ter. A per koncepciés magja ezek utan hetek alatt megsziletik, és 1946
Karacsonya el6tt megindulnak a tdomeges letartéztatasok.

A kialakulé perkoncepcidban, amint azt a Titkos Tarsasag lebilincse-
16 elemzése tarja fel, a K6z0sség vallatasok és kinzasok révén feltaru-
16 hal6zatanak mint szervezetnek, voltaképpen méasodrend(i szerepe
lesz, bar a buntetések sulyosak lesznek, és a leleplezett K6zdsség-tago-
kat - még 1959-ben is csaknem ezret - holtukig figyelik majd a kom-
munista titkosszolgalatok, annyira tartanak ezekt6l a kulénleges,
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gyakran névtelen, javarészt kozéposztalybeli emberektdl. Val6jaban
Rékosiék nagyobb halat, ,koztarsasag-ellenes 6sszeeskiivést" kivan-
nak leleplezni a nyilvadnossag el6tt, amelynek vadlottlistait a Kzosség
perre alkalmas tagjaibdl allitjak dssze. A K6z0sség neve és léte hasz-
nos szdmukra, mert kétségtelenull van titkos héalézata, s a vallatasok-
bol kibontakoz6 taglista bévelkedik lehetséges peralanyokban. Kétféle
fazon érdekli R&kosiékat: horthystanak bélyegezhetd kozszereplék, il-
letve ,,reakcios elemek™, elsésorban a kisgazda vezet6k holdudvaréba
tartozo fiatal szakért6k és aktivistak. A per tehat, ajellegzetes agitprop
nyelvezet szerint, horthystak, reakcidsok és fasisztdk, majd imperialis-
tak Osszeeskiuvését leplezi le, akik ugymond a let(int rendszer folya-
matossagat kivantak visszaallitani.

A per kialakitasdnak ez a folyamata hallatlanul izgalmas, és nem
csak a torténész szamara. Intim betekintés a bolsevik politizalas bo-
szorkanykonyhéajaba.

A megfélemlités meg-megemlitett, megrazé részletein tal, mint
pl. a haldba belekerilt Kovacs Béla kisgazda partfétitkar vallatasa az
AVO-n, a térténész és minden gondolkodé ember szamara azért is hihe-
tetleniil érdekes a téma, mert leleplez6dik el6tte, mint tékéletes modell,
a kommunista koncepciogyartds folyamata és modszertana. Err6l szdl
tehat a Titkos Tarsasag els6 mintegy negyed része. E fejezetek mogott
hosszU elemzdmunka rejlik. A 80-as évek kozepétdl elérhetd emlékira-
tok és interjuk (Fitos Vilmos, Szent-Mikldsy Istvan, Arany Bélint, Gom-
bos Gyula) olykor igen sziikszavu részleteib8l, személyes interjukbdl,
és a talél6k és tanuk - Csicsery-Ronay Istvan, Cserenyey Géza, Torok
Balint, Horvath Janos - kdzelmultbeli irasaibol, melyek részben éppen
a Magyar Szemlében jelentek meg, Szekér N6raban vallalkozasa elején
kirajzolodott a maga nagy képe a Kozosségrél és helyérdl a naciellenes
demokratikus mozgalmakban. Ezek utan a peranyag sok ezer oldalat
olvasta végig évek soran az ABTL (Allambiztonségi Szolgéalatok Torté-
neti Levéltara) archivumaban, majd az 1956 uténi tgynokjelentéseket.
Utobbiakban igen sok a pozitiv kicsengés, és fontos tényeket kozl6
anyag is beszervezett, de érzelmileg és szellemileg hiiséges kdzosségi
tagok részer6l. A periratokban viszont a vallomésokat mar a lejegyzés
kézben meghamisitottak, illetve atforditottdk a per sajatos, megterve-
zett agitprop nyelvezetére.

Az egyik feladat, amit Szekér Néra e masodik kényvében vallal
el, 2010-ben megjelent doktori dolgozata (A Magyar Testvéri Kozosség
torténete, Barankovics Alapitvany) utan, hogy szembesitve a valloma-
sokat egymassal is, kitapintja a valodi torténéseket, és a K6z0sség egy-
kori mikddésének valods tényeit. Ez adja majd ki a kdnyv nagyobbik
részét, amelyben a Kozosség mikddesének eredeti és valddi képét
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rekonstrudlva a 30-as évek egy korszer(i és emelkedett szellemiségi
civil és patriota demokrata mozgalméanak képét rajzolja fel.

Az elsé feladat azonban az volt Szekér Ndra szdmaéra, hogy
a konyv kezd6 negyedében magukat a perben leirt valloméasokat -
vagyis a lefogottak cselekvéseit, torekvéseit és gondolatait - megtisz-
titsa a sallangoktol és a salaktol, amit a per kiagyaldinak és a lejegy-
z6knek szandékos ferditése és agitprop nyelvezete rakott red, szinte
maig hatéan. Tudniillik, a ,,k6ztarsasag-ellenes 6sszeeskiivés™ is Ugy
jart, mint megannyi méas kreédciéja a kommunista propagandanak.
Atorténészek 1990 utan megallapitottak, mint Szekér Ndra irja, hogy
az 1947-es kozosségi per koholmany volt, és az itéletek jogtalanok -
de elemzéseikben tébbnyire a per kommunista nyelvezetének foglyai
maradnak.

Meg kellett tehat vizsgalnia Szekér Noranak a Kozdsseget meg-
bélyegz6 kommunista mindsitések mogotti valds tartalmat. A lenini
propagandéanak, s az6ta minden kommunista propagandanak, mint
Arthur Koestler és George Orwell vesézte ki és elemezte el6szor, az
a receptje, hogy kisajéatitja a nyelvi teret, és ezaltal ellenfeleit is bele-
szoritja a maga nyelvi-gondolati sablonjaiba. A kommunista agitprop
ad nevet a politikai jelenségeknek, s6t, a fekete mégia aktusaval, 6 te-
remti meg 6ket a megnevezés révén.

A Titkos Tarsaség els6 negyedében tehat Szekér Nora pontrél pontra
leirja a vadnak a periratban olvashato allitasait, majd azt a val6sagot,
amelyet az allitdsok takarnak, hogy végil elfogulatlan tisztasaggal all-
janak el6ttink a valodi torténések - bar Szekér Néraban megvan az
a tiszteletreméltd torténészi erkdlcs is, hogy megvallja, egyes esetek-
ben a valédi torténések mar nem allithaték helyre a hamisité doku-
mentumok mégolydn megsz(rése utan sem. De hitelesen megerésiti,
hogy nem miikédott olyan politikai céli 6sszeeskiivés, amely akar az
allamot, akar a korméanyt meg akarta volna donteni, bar kétségtelenil
létezett egy titkos haldzat, amely a haboru el6tti, és részlegesen ujja-
élesztett Magyar Testvéri Kozosség halézatahoz kapcsolodott.

A perdontének szamitd katonai tanacs, amelyet szintén a perkon-
cepcié megirdi neveztek el Vezértanacsnak, csupén arra készilt, hogy
a szovjet csapatok reménybeli kivonuldsa utan a magyar demokra-
tikus eszmeiségnek megfeleld tiszteket juttassa talsulyra a hadsereg-
ben, és segitse a békés atmenetet, akadalyozza meg zavargasok vagy
polgarhédboru kialakulasat. Egy a perben masodik helyre kiemelt kor,
a mar emlitett Hetek Tanacsa, nem a Ko6zosség formalis vezetésége,
hanem a centrista kisgazda politika szellemi agytrosztje volt. Tagjai
Szent-lvanyi mellett a belpolitikai stratéga Salata Kalmén, aki az USA-
ba szokott, a diplomataként Svajcba akkreditalt és szintén az USA-ba
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emigralé Soos Géza, Arany Balint, kiegészilve Vatai Laszl6, Ham Ti-
bor, Kiss Sdndor, Horvath Janos és Jaczko6 Pal képviseldkkel.

Nem kérdéses persze, hogy a lefogottak mind antikommunistak
voltak - mint ahogy néaciellenesek 1945 elétt, akik tev6legesen vettek
részt az ellenéllasban, és a magyar demokratikus kdzép hagyoma-
nyat kivantak fenntartani a totalitarius és hadité erékkel szemben.
Ez a ,lathatatlan” kdzép, melynek léte és jelent6sége az utdbbi 3-4 év
olvasmanyai nyoman egyre névekedni latszik a szememben, nem je-
lentett kdzéposztalyisdgot, nem volt szocioldgiai kategoria. Nem Kko-
t6dott egyetlen politikai parthoz, nem vallott kizarélagos ideoldgiat
sem, tagjai még a partpaletta szélein is feltlintek. Egy sor kilénb6z6
szervezetben, de egyetlen nagy atjarhatd héaldzatban, ezek a fiatal és
kozépkoru demokratdk azt az 6ntudatos és emelkedett Uj magyar eli-
tet alkottdk meg, amely egy atfogd reform levezetésére volt hivatott
- egy reformra, amely tobb fronton megindult, de kibontakozasat ket-
tétorte a vilaghabor(, majd a szovjet megszallas. Pontosan végigve-
zethetd, hogyan alkotjak meg a demokratikus centrumpéartok vezetdi
derékhadat ezek a nagyszer(i emberek 1945-ben, majd hogyan tlinik
fel tulélé s itthonmaradt nagyobbik maradékuk az 1956-as forradalom
politikai konszolidacidjaban - és utddaik az 1990-es rendszervaltozas
kézéppartjaiban.

A Magyar Testvéri Koz0sség eredeti, mindennapos miikédésének
irdnyaival a per fészerepl6inek tevékenysége és gondolkodasa csak
részben esett egybe. Azok a tagok, akiket a per f6 vadlottainak tettek
meg a kommunistak, a Kozosségben gyakran alig jatszottak szerepet.
Dalnoki Veress Lajos és Szent-lvanyi Domokos példaul friss tagok
voltak, akik a K6zosséget némileg gittegyletnek jaro leereszkedéssel
szemlélték volna, ha nincsenek tagjai kozt szamosan kivalo és meg-
bizhat6 ismerdseik. Ok ketten a Horthy-kormanyzattal valé kapcso-
lat miatt kellettek a perir6knak. Az els6rend(i vadlott Donath Gydrgy
ugyan jelent6s tagja volt a K6zdsségnek, s osztotta sok korszerl néze-
tiket, 6t azonban Horthy Miklos kdzéputas kormanypartjaban viselt
magas rangja miatt szemeltek ki els6rend(i vadlottként a martirsorsra.
Donéth e szerep szellemi és lelki magaslatara emelkedett 6toras be-
szédében az utolsé szd jogan: amint 1987-es interjujaban mesélte el a
kommunista Ujsagiroként a perr6l 1947-ben tudosito, 1956 ota Parizs-
ban él6 Kende Péter, gy hallgatta a beszédet dobbenten, mint amely-
ben a 30-as évek eszményi, Uj magyar demokrataja fejti ki a politikai
helyzet és a kirakatper hiteles biralatat.

Mésfel6l azonban a Kozosség, amint Szekér Nora konyvébdl kide-
rul, sok ezer tagjaval az orszag minden részén, az élet minden pontjan,
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jelentds kovasza, tarsadalomszervez6je volt annak a magyar k6zép-
nek, amely a 30-as években megindult reformmozgalmak széles le-
gyez6ként szétnyilo, igen jelentds fbereje volt, mégoéttik mindazok-
kal az ir6kkal és szellemi emberekkel, akiknek gondolatait elfogadtak
és terjesztették, s akik eszmei vezet6i voltak az ellenallasnak és az
1945-6s 0j demokracidnak. Ezek koziil szamosén voltak tagjai a Ko-
z6ssegnek, mésokat pedig (pl. Kodaly, Illyés, Németh LaszIl6 és maga
Szent-lvanyi) tudtukon kivil tiszteletbeli tagokként tartottak nyilvan
és tdimogattak lathatatlanul a Kozdsség vezet6i.

Jellemz6, allapithatdé meg Szekér Nora névsorait tanulméanyozva,
hogy a letartdztatasok nagy hisztéridja kozepette, amelynek szitdsaban
a Parlamentben néhany szocidldemokrata és Karolyi Mihaly is élen jart,
milyen pragmatikus és higgadt volt Rakosi Matyas és Révai J6zsef gon-
dolkodésa a szellemi emberek felmérhetetlenill széles hatasardl a tar-
sadalomban. Pontosan tudték, hogy a tagsagba kozuluk formalisan is
tartozékat nem szabad belevenni a perbe. Tudtdk, hogy egy-egy ilyen
ember szava és sorsa ezreket mozgat meg, akar van formélis hatalmuk
vagy sajtojuk, akar nincsen, s vellk keszty(s kézzel kell bAnniuk. Ezek
kozé a tagok kozé tartozott Tamasi Aron, Féja Géza, a nagybatyam, Ko-
dolanyi Janos, Kardcsony Sandor szocialpszichologus, Laszl6 Gyula,
Bay Zoltén fizikus, a Tungsram fémérndke, Cs(lirds Zoltan miegyetemi
tanar, Medgyessy Ferenc, a szobréasz, Farkas Ferenc zeneszerzd, Barcza
Gedeon sakkbajnok, s a vezetd orvosok sora. Oket félreéllitottak, kozii-
luk tébben (mint Bay Zoltan és Gombos Gyula) Nyugatra menekiltek.
Toébbunknek meglepetésére arulja el Szekér Nora kdnyve, hogy Dalno-
ki Veress Lajost a letartztatas el6l Cs. Szab6 Kalmén ezredes, az ir6
édesapja bujtatta, és a koztiszteletben allé orientalista Germanus Gyula
adta fel az AVO-nak, miel6tt az angol kovetségre tudott volna menekiil-
ni. Nem kérdéses, hogy Cs. Szab6 Laszl6é emigrélasédban része lehetett
ennek az epizédnak, bar édesapjat kdzbenjarasra megkimélték a stlyos
bintetéstdl.

De val6ban, mi is volt a Magyar Testvéri K6zosség, mi volt az ideolo-
gidja, kik voltak a tagjai? Szekér Nora nem kerilheti el, hogy ne vegye
sorra a perben a Ko6zodsségre ragasztott ragalmazé mindsitéseket, mi-
el6tt belevag a Kozosség valddi természetének, szerkezetének, miiko-
désének izgalmas ismertetésébe.

Amint & is figyelmeztet rd kdnyvében, afasiszta szonak az a hasz-
nalata, amely évtizedek alatt elterjedt a kommunistak és més balol-
daliak k6z6tt, maig hatdéan, magatdl Sztalintol szarmazik, aki elédei-
hez hiven nagy gonddal formalta a nyelvi teret. Az eredeti és pontos
nemzetiszocialista és néci kifejezések meglehet6sen veszélyesek voltak
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L’Kmpereur d’Autriche dans le costume de roi de Hongrie, le jour de »on couronnement. (D«ré* i« dessin anvoye ke pe*th par m siim.)

Ausztria csaszara {l. FerencJézsef} magyar kiralyi diszben, koronézasa napjan, Le Monde
illustré, 1867.junius 22. 11. évf. 532. szam, 377. o.

a bolsevikokra nézve - mert ha Hitler is szocialista, akkor folyton ma-
gyarazniuk kell, hogy miért és hogyan més a bolsevik szocializmus.
Sztalin ezért rendelte el afasiszta sz6 hasznalatat, amely eredetileg
csak a némett6l meglehetdsen killonb6z6 olasz Mussolini-mozgalmat
jeldlte. Bar a hdbord alatt még volt értelme a kitagitott jelentésnek, igy
lett fasisztava évtizedek sordn a kommunista és egyes baloldali moz-
galmak minden pillanatnyi ellenfele: a nemzetiek, a konzervativok, az
antiszemiték, a cionistdk, minden tekintélyelv( konzervativ irdnyzat,
a rasszistak vagy annak bélyegezhet6k. A listat a végtelenségig lehet
boviteni.

Természetesen, mint Szekér Néra részletesen bizonyitja, a Koz0sség
nem voltfasiszta hdl6zat - mint a per allitotta -, s6t, a naciellenes ellenal-
l&s egy sor kiemelkedd alakja mint Soos Géza, a csend6rség felligyel6je,
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Faragho Gabor altabornagy, a katonai hirszerzés feje, Kudar Lajos tagja
volt a Kozdsségnek. De az egyszerl kdz0sségi tagok is zsidok szazait buj-
tattak és mentették meg a német megszallas alatt. Ezek a magyar fligget-
lenségben hivd és érte cselekvé bator emberek kiilénds veszélytjelentettek
Rékosiék szemében, mert feltételezhetd volt, hogy mas megszall6 hata-
lommal szemben is felvennék a harcot, ha szlikséges.

Nem volt horthysta sem a Kézdsség, hanem tudatosan apolitikus.
Téavol tartotta magat a péartpolitikdtdl, mikézben igyekezett tagjait
az allamigazgatés, a fegyveres erék és a gazdasdg fontos pozicidiba
juttatni, a mentalitas és a dontések befolydsolasara. Nem volt reakcios
sem, a sz6 semmilyen értelmében. Kimondottan plebejus 6sszetételi
és érzelm( demokrata mozgalom volt, amely éppen a vilaghaboru
utani Horthy-konszolidacio nyelvezetével és tdrsadalompolitikajaval
szemben kivanta meghatarozni magat. Az orszag és a magyarsag kor-
szer( Ujjaépitésében hitt, azon dolgozott, a trianoni trauma és az arra
adott gorcsos, komplexusos nagypolitikai reakcio ellenében.

Mi is volt akkor, honnan eredt, mivel volt rokonithaté a Magyar
Testvéri Kozosség filozofiaja? Szekér Nora igen helyesen a korbol és a
szervezet genezisébdl indul ki magyardzataban. A szervezetet a hu-
szas évek elején, Erdélyb6l a roman uralom miatt attelepilt magya-
rok hoztak létre. Szerkezetében, miikodésében a szabadkém(ivesség
mintdja is kitapinthato, és Szekér Ndra emliti, hogy ,,magyar szabad-
kém(vességnek" is jellemezték egyesek a szervezetet. A torténész vé-
leménye szerint a megalakulasnél szerepet jatszhattak kozvetlen brit
sugalmazasok és tdimogatasok is.

A Kozbsség egyike volt azoknak a kezdeményezéseknek, amelyek
Magyarorszag talpra allitasat és felemelkedését a haboru- és terilet-
vesztés, a kommuin megrazé élménye utdn a gondolati megujulés,
a modernizécio és a min6ségnek eltokélt munka révén lattdk megva-
[6sithatonak.

A szervezet munkaja komoly szellemi tartalommal a hlszas évek vé-
gén kezdett megtelni, amikor a Bartha Mikl6s Térsasag, az Uj baloldali
értelmiségi nemzedék egész spektrumanak bolcséje, a vezetés jobbrato-
I6dasa miatt felbomlott, s Kirajzottak bel6le a korszak vezet egyénisé-
gei - Jozsef Attila, Illyés Gyula, Kodolanyi Janos, Hamvas Béla, éppugy
mint radikalisan reformista katolikus és reformatus fiatalok.

Ekkor torténik meg a népi mozgalomnak nevezett, Szeredi Pal
Ujkeletl elnevezésével ,orszagépitd demokrata" szellemiség kiala-
kulédsa, és ettél kezdve a kordbban f6leg Szabd Dezs6 megfogalma-
zésainak hatasa alatt all6 K6z6sség - csakligy, mint a Bartha Miklos
Téarsasag - e fiatalok korszer(ibb nyelvén fogalmazza meg torekvéseit,
amelyek kdézéppontjdban a tarsadalom demokratizaldsa, azon belil

38 MAGYAR SZEMLE 1 2017. augusztus



a nagybirtokrendszer felszamolasa és a nagyt6ke mikddésének sza-
béalyzéasa All.

A Magyar Testvéri K6z0sség tagjai olyanok lehettek, akik apai
adgon magyar felmendkkel dicsekedhettek - valdjaban azonban ennek
a kritériumnak sokan nem feleltek meg, kiléndsen a vezet6k kozott.
A f6 elvaras ,,a magyar sorssal valé kozosségvallalas™ volt: igy lehetett
taggd a Moszkvaval szemben all6 magyar zsid6 kommunista vezetd
Weisshaus Aladéar is. Ebbdl is vilagos, hogy a magyar sors véllalasat
a nemzet tagjava vélasként, rendkivul tdgan értelmezte a Kozdsség, s
ebben a fé kritériumma a 30-as évek soran a naciellenesség lett - ezért
is semmisitette meg a vezet6ség 6sszes dokumentumat 1944, marcius
19-én, a német megszallaskor.

A sejtek hierarchiaja az Arpad-kori magyar nemzetségek szerke-
zetének mintajat kovette: csaladok, nemzetségek, hadak és tdrzsek
alkottdk. De egyébirdnt a Kozosség keriilte a formasdgokat és ritu-
sokat. M(ikddése intelligens, differencialt és rugalmas volt, és sejtek
ontevékenységén alapult. A tagokat akar tobbévi gondos megfigye-
Iés és kiértékelés utadn hivtdk meg - a f6 kritérium az elkdtelezettség,
a rendezett életmod, a megbizhatdsdg, a kozosségi aldozatvallalas
volt. A tagsag egész életre szélt, bar ,altatni" lehetett, és sokakat
csendben kihagytak az informéciok aramlasabol. De megkdvetelték
a holtig valo titoktartast. Ezért is volt hallatlanul nehéz Szekér Néra
dolga - a kutatémunkdja elején még él6 néhany tag alig akart interjut
adni, és a leszarmazottak altaldban keveset tudtak, tudnak a felmend6k
tevékenységerol.

Egészében véve egy modern lelkiség, rendkivil pozitiv iranyult-
sagu, a segitékészségen és magas erkdlcsiségen alapuld Kozosség jott
igy létre, amelyet a kommunistak alvé allapotaban is méltan tartot-
tak veszélyes ellenfeliiknek. Téarsadalomképik kialakitasaban dontd
szerepe volt az emlitett népi irok munkainak - viszonzasul a Magyar
Elet cim( havi folyoirat és a Turul Kiad6d koriil egész kultarafinan-
sziroz6 és -fenntartd rendszert hoztak létre k6z6sségi tagok. Utdbbi
intézményt a kormanyparti Turul Szovetségbe beépiilt, annak szelle-
miségét ellenzd k6zosségi szarny teremtette meg.

A Koz06sség és a vele rokon egész sor értelmiségi forméacio, amelyek
egyltt az Uj magyar kdzepet hoztdk létre a 30-as években, azon farado-
zott, hogy a kézgondolkodéast kihozza abbdl a tragikus zsakutcabol,
amelybe a kormanyer6k 1919 nyoman, a torténelmi felel6sség egyolda-
0 magyarédzataval magukat bezartak, és amelyb6l nem tudtak kilépni
igazan sem a demokratizalas, sem a tulajdonszerkezet, sem a kilpoliti-
kai nyitas porondjan, még ha felelsség az utébbiban az elfogult és os-
toba antanttorekvéseket stlyosan terheli. A problémét felismer6 Teleki
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Pal, Szekfli Gyula, Kozma Miklés, Zsindely Ferenc és méasok tettek ki-
sérletet a gondolkodas és a nyelvezet megvaltoztatasara, és éppen 6k
nyitottak a politikusok kozil az (j értelmiség felé. A kozosségiek mint
bels6 embert is, Bajcsy-Zsilinszky Endrét tartottdk meghatdrozonak
a nagypolitika szerepl6i kozil, majd a 30-as években fellépé fiatal kis-
gazda politikusokat.

A sok radikalis reformista halézat, a korszerien gondolkodé értel-
miség, a rohamosan fejl6dé magyar tudomény és ipar képviselGivel,
a 30-as évek végén egyre jobban hatolt be a kormanypolitika koreibe.
Szociélis és politikai reformok indultak el, és nyilvdn még nagyobb
véltozasok kovetkeznek be, ha a hdbord nem tor ki, és hoz Magyaror-
szagra Uj tragédiat.

Az ), korszerli kozgondolkodas és koznyelv kidolgozésa, majd
a cselekvés is az Uj magyar kdzépre harult, egyitt a hatékony és erds
egyestlletek és tarsasagok sordval, amelyek tagsdga és tevékenysége
at- meg atjarta egymast. A Titkos Tarsasdg ezt a nagyobb halot is be-
mutatja, szamtalan kivalo tagjaval és kozosségi, valamint kulturélis
kezdeményezéseivel.

Szekér Nora, igen jo érzékkel, keresi e mozgalomnak és szellemi-
ségének kilfoldi parhuzamait is a 30-as években. Béven hivatkozik
a misztikus filoz6fusnének, Simone Weilnek Begyokerezettség cimfi
utols6, 1943-as konyvre, amely nemrég jelent meg magyarul. Ez a cso-
dalatos asszony az emberi méltésdg, a munka tisztelete és a nemzet
korszer(i értelmezését keresi konyvében Franciaorszag 6sszeomlésa
utan, a habora alatt, londoni szdm(izetésben. Valéban meglep6ek, de
voltaképpen természetesek a parhuzamok benne Illyés Gyula néhany
évvel korabbi, most Gjra megjelent Magyarosanak sok megfigyelésé-
vel. Simone Weil meditacidi, filozofiai aforizmai nalunk Pilinszky Ja-
nosnak méltan lettek misztikus vezetdi - azonban ,,ez a francia-zsido6-
keresztény gondolkodé", ahogy T. S. Eliot jellemzi &t, a teljességben
gondolkodott, amibe a foldi Iét élhet6ségének feladata is beletartozik.

Es a korszakos modernista és vallasos kolt6 Eliot vajon hogyan is
keriilt ebbe a képbe, Simone Weil kdzelébe? Ugy, hogy fiatal koraban
esti munkéasakadémiakon tanitott, éppen ugy, mint Bartha Miklds
Téarsasdg-beli magyar szellemi rokonai - Jézsef Attila, Illyés Gyula
és Kodolanyi Janos. Ezt onnan tudom, hogy atlantai baratom, Ro-
nald Schuchard, az Eliot-6sszkiadas szerkeszt6je, alig néhany évvel
ezel6tt meglep6dve fedezte fel ahagyatékban az ,,elefantcsonttorony
koltdjének" kézzel irt jegyzeteit, amelyeket az el6adasokra készitett:
munkéasoknak Londonban, az angol irodalomr6l. De Simone Weilt6l
kanyarodhatunk nemcsak Eliothoz, hanem kdozelebbre is: az ugyan-
csak zsido sziiletésd, misztikus katolikus k6lt6hodz, Sarkozi Gyoérgy-
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hoz, a népi irok centruméanak megbecsult és igaz tagjahoz, aki a Do-
zsa-h&borurdl irt regényt, és sorsdra martirként tett pecsétet.

Az élet gazdagabb, mint ahogy gyatra kategdriainkkal leirni igyek-
szlink. S a 20-as és 30-as évek bizony nagy szellemi korszak volt egész
Eurdépaban, magas lelkiségl egyéniségekkel és kozdsségekkel, erds
elszanéassal a leselkedd satani tragédiak arnyaival szemben.

Végezetll vessiink még egy pillantast a ,,faj" kérdésére a Kozos-
seggel kapcsolatban, Szekér Néra elemzése nyoman. Az etnikai krité-
rium mogott Szabo Dezs6nek az a pontos, és koradntsem rasszista él{
elemzése allt, hogy a modern magyar kdzéposztaly kialakuldsdban
a német es zsidd elemek képeztek tulsulyt a 19. szdzad masodik fele
Ota, és sajnélatosan csak fellletileg asszimilalodtak a magyar kultdra
korszer( és id6talld értékeihez. Ezért ndvelni kell a magyar szarmaza-
suak arényéat a kozéposztalyban, vélte Szab6 Dezs6, s valéban, a Ko-
z0sség tagjainak jelent6s része volt els6 generécids értelmiségi.

Fontosabb azonban annak kiemelése, irja Szekér N6ra Gombos
Gyuléra is hivatkozva, hogy afaj szt a kozosségiek, Ady Endre nyo-
man, mint Szab6 Dezs6 is, a nemzet jeldlésére hasznaltak. Ezt az 1900-
ban még artatlan sz6t Ady a nemzet sz6 elhasznalédasa miatt valasz-
totta ki, mert a politikusok szajan tressé, értéktelenné valt.

Afajtdm tehat a népem volt Ady és a kdzdsségiek szdmara, a java-
részt elszegényedett és alacsony sorl magyar nép, s a Kozosség ennek
véddje kivant lenni, s nem ,,fajvédd", mint a tobbnyire politikai indit-
tatasu lejaratok sommaésan és kdnnyedén allitottak.

Az ebben az esszében altalam emlitett nevek csak toredékét képezik
az Uj magyar kdzép minden rend(i és rangu sok képvisel6jének, aki Sze-
kér Nora kényvében felvonul. Micsoda skala, micsoda garda, micsoda
gazdagsag! Jo tudni, hogy eleink ennyien, s ily kivaloak voltak.

Jo volna elmondani, hogy méltok vagyunk a gondolatokra és érté-
kekre, melyeket reank hagytak.

Elismerés illeti a Jaffa Kiadét, és a sorozatszerkeszt§ Miller Rolfot
és Ablonczy Balazst, hogy kezdeményezték Szekér Néra kivalo, kettds
funkcidju munkdajanak létrehozasat. A konyvet olvasmanyossa teszi
a szerz0 intelligenciaja és természetes stilusa - de tudoményos alap-
munkanak is szamit, rengeteg, bar terjedelmi kényszerbdl olykor lecsu-
nyomtatott, szépen kotott, j6 minéségli kbényvet kap kezébe az olvasé.

Csalodast és meghodkkenést csak a boritokép kelt: vords keretben,
kékes homalyban, voros atillaban 6t arctalan férfia all félkorben ve-
link szemben. Felettliik az orszagcimer két angyala lebeg, de a cimer
helyén kulcslyuk. Nos, ez a boritd csak posztmodem fintorként ér-
telmezhet6 - hacsak nem szandékosan fordul szembe a kdnyv szel-
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lemiségével. A Kozosség tagjainak a koronas cimer fontos volt, de a
fehér neobarokk angyalok aligha. Modern, meglehet&sen érdektelen
oltozékekben jartak, atillat aligha viseltek. Mondhatni, akkoriban ép-
pen érthetd tartozkodasbol sem. A kdnyv néhany, sajnélatosan kevés

fotdjabdl ez vilagosan kiderdil.
De Donéath Gyodrgy a kivégzéshez emelt fével, sotétszirke 6ltony-

ben Iépdelt a katonak kdzott.
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MAJOR TAMAS SEMMIT SEM
TANULT ES SEMMIT SEM FELEJTETT

2. réesz
Ablonczy Laszlo

Tln6dve meredink az id6 mélyébe. Major Tamas bolsevik-elvtarsi
hliségeben 1957. &prilis 12-én Kéllai Gyuldhoz irt levelében all: ,,Hata-
rozott allasfoglalassal le kell zarni a szovetségben miikddott vezetéségi tagok
politikai tevékenysegének elbiralasat. Gondolok itt Bessenyei Ferenc, Sinko-
vits Imre, Darvas Ivan, Szakats Miklds és még masok személyére. Az emlitett
négy szinész kozil pl. az elsé haromnal sziikségesnek tartandm, hogy megfele-
16 magasabb helyenfejiikre olvassék karos tevékenységiket és ezért biralatban
részestljenek. A negyediknél [Szakats Miklds] megvizsgalanddénak tartom,
hogy nem kell-e stlyosabb rendszabalyhoz nydlni." Kallai Gyula a cimzett,
de néhany napja a kérdés hivatalos terileti felel§se mar Aczél Gyorgy
volt, aki marcius végén Périzsban a magyar kovett6l tudta meg: ta-
vollétében miniszterhelyettessé nevezték ki. Huszar Tibor (Aczél
és korunk) idézi az érintettet, aki a dontés ellen tiltakozni hazasietett
a francia févarosbdél. Kadar gyorsan elintézte Aczélt: ,,...kerultél te mar
rosszabb helyre is a megkérdezésed nélkiil...". Kadar dontésének el§zmé-
nye, hogy az MSZMP ideiglenes vezet6 testiiletének Ulésén, februar
26-an Aczél sajat korabbi, Nagy Imrével és a forradalommal kapcsola-
tos megengedd véleményét kritizalta. ,,Akikfebruarban ellenezték Nagy
Imre birdsag elé allitasat, azokat juniusban kirtgtak a kdzponti bizottsagbél"
- irja Huszér. Aczél fordulata mar partszertinek minésult, noha a part-
vezér dohogva nyugtazta fordulatat. Kadar marcius 20. és 28. kozott
Moszkvaban jart, s a Hruscsovval folytatott tArgyaldsokon Rékosi ha-
zatérését sikerillt megakadalyozni.

Aprilisban tehat, amikor Aczél hivatalba lépett, a megtorlasok
Ujabb fejezete kezd6dott; letartoztattdk Déry Tibort, s a szinhazi vi-
lag is sorra kerilt. Az iddsebb Magyar Balint Biszku Bélahoz irott,
aprilis 25-i levelében emlékeztetett: kordbbi taldlkozasukon Szakats
Miklos tgye sz6ba kerilt, akit a Néphadsereg Szinhdz igazgatoja vé-
dett, mondvan, szinésze nem tdmadta, hanem helyzetét ,taktikailag
meég er@sitette is". (Bukasra itélt siker) Méltatlan viszont, hogy Magyar
Balint szinh&za dicséreteként azt allitja: az oktdber 30-i tarsulati tlé-
sen ,,... egyszerre zUllott szét a Nemzeti és a Madach Szinhaz egyuttese."
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Egyenesen fogalmazva: a forradalom tisztitd voltat, vagyis a tarsu-
lati, m(vészi és politikai szuverenitasi kiizdelmet ellenforradalmi,
onpusztitdé folyamatnak itéli azért, mert mentora, Major Tamas ha-
talmat megrenditette. Magyar Balint vélekedését tekintsik ,taktikai"
érvnek arra, hogy mentse szinészét, am nem jart sikerrel. A szinhazi
szdvetség forradalmi bizottsdgaban m(ik6édd Szakatsot Torok Tamas
Esperanza cim{ darabjanak hatodik el6adésa el6tt, majus 21-én letar-
toztattdk, direktora hiaba varta. S hidba kérte Szénési Géza legfébb
lgyész segitségét is, semmi valasz. Major Tamas ,,stlyosabb rendsza-
balya" mikoddott. Szakatsot Harangoz6 Szilveszter, kés6bb minisz-
terhelyettes, ,,Cyrano" néven beszervezte Kistarcsan, megalapozvan
ezéltal szakmai karrierjét. Szakats az elkdvetkezendd években szini
és mUivészeti életiink spicli-élmunkésaként dolgozott. Sinkovits Imrét
is mddszeresen vallatasra hurcoltak egy budai villaba és renddrségi
szobéakba: faggattak az emberekrél, eseményekrdél. Félelem és rosszul-
Iét szoritotta napjait; nem birta tovabb, s rettegését legydzve, egyszer
megkérdezte a vallatot: csak nem besugonak akarjédk beszervezni?...
Tobbet nem vitték, el, de sorsat megnyomoritottak.

Gyédr kultikus helye volt a forradalomnak, a kadari leszamolés en-
nek megfelel6en tette célpontta. Foldes Gabort, a gy6ri szinhdz kom-
munista férendezG6jét, aki a mosonmagyarovari sortiz apokalipszisé-
ben még dvosokat is mentett, s a tovabbi napokban a békés tarsadalmi
atalakulasért dolgozott, letartoztattak, s majus 3-an kihallgattak. Ma-
jus 17-én és 18-4n a szinhaz tagja, Kéri Edit levélben kért segitséget
Majortdl (OSZMI -2014.117. 2. jelzet). Nincs nyoma, hogy Major Iépett
volna ekkor, Foldes tovabbi sorsat ismerve bizonyosan nem. Mert az
események sodraban igyét nemhogy elkulonitették, de szervezkedé-
si csoport részeseként meneteltették a bité ald. A megyében elterjedt
a szObeszéd, hogy felgyorsitjak a rend6rségi és birdsagi eljarasokat.
Szigethi Attila orszaggylési képvisel6 (), a Hazafias Népfront orsza-
gos vezet6ségének tagja, a gy6ri forradalmi bizottsadg elndke 6ngyil-
kossagot kisérelt meg majus 17-én. Foldesrdl is faggattak, de Szigethi
nem segitette a pribékeket. Szigethi dnpusztitd gesztusa Foldest is
megrenditette, s taldn mar ekkor folsejlett el6tte: az élete a tét. Szigethi
masodik kisérletre aztan végzett magaval.

1957 elején éledezni kezdett a szinhazi, mlveészi élet. Februéar 8-tol
hetente megjelent a Pesti M(sor, a f6iskolasok is Gjrakezdték a mun-
kat, elsd nyilvanos vizsgael6adasuk az Urania szinpadan Kleist
Amphitryon)a volt; s a Jokai Szinhaz évtizedes némasag utadn az emig-
racioban é16 Zilahy Lajostol hirdetett bemutatot (A szlz és a godolye).
Pager Antal pedig tizenharom év multan a hatvanéves jubileuméat
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unnepldé Vigszinhdzban mércius 16-4&n Molnar Ferenc A hattyd cim(
jatékéban Albert herceg szerepében léphetett Gjra szinpadra, majd ko-
vetkezett egykori parddés sikerének felujitdsa: Ka&ntor Janos szerepe
Kodolanyi Foéldindulasaban. S méar a k&dari rendszer internacionalis
hitelesitése is elkezd6dott azzal, hogy marcius méasodik hetében négy
estén Yves Montand koncertezett az Erkel Szinhazban. Mint Montand
Tardos Tibornak elmondta (Irodalmi Ujsag, 1967/1), hatalmas vita el6z-
te meg, hogy a keleti koncertkdrutjat lemondja-e.

A Film Szinhaz Muzsika cimmel méajus 17-én indult lap Fejér Istvan
vezetésével valtotta a forradalom el6tt megjelent Szinhaz és Mozit s
a havonta szerkesztett Szinhaz és Filmm(veészetet. Pall6 Imre, Szabolcsi
Bence, Ruttkai Eva, Tolnai Klari, Fabri Zoltan, Heltai Jené mellett Ma-
jor Tamés udvozI6 sorai is olvashatdk az els6é szamban: ,,... végre itt az
Uj szinhazi lap, mert ha jol szerkesztik és jol irjak, akkor a szinészek és a ko-
z06nség kapcsolatat nagyon elmélyitik... Azt hiszem, ha a k6z6nség bepillant-
hat ennek a harcnak val6ban mivészi kulisszatitkaiba, akkor bens6ségesebben
egyltt érez a szinésszel." Keserves mosollyal olvassuk a harc médoza-
ta és a nagyérdem( beavatasanak érdemes voltat, mert a lap tudat-
ta: befejezték a Gerolsteini kaland forgatasat, de arrdl szo6t se ejthetett,
ami a f6szerepl6vel, Darvas Ivannal tortént: alig egy hét malva, méjus
25-én éjszaka letartdztattak. Mint Gabor Mikl6s feljegyezte, Tolnai
Klari segitséget kérve felkereste Majort. Megkésve is amulunk a hely-
zeten: Darvast Major partolja? Major persze virtudz komédias a poli-
tik&ban is: ,,Nagyon kedves volt. Szerinte lvant Horvai Pista killdte a Nem-
zetibe. - Széval Majornak még mindig fontos, hogy Horvai Pistan tsson
egyet." (Santa szabadsag - 1957. méajus 26.) Tolnai Klari és Gabor Miklds
alighanem téved, mert Major sokkal inkdbb az oktéber 30-i tarsulati
gy(ilést nem tudta elfeledni, amikor a Nemzeti tarsulata follépett elle-
ne, és lemondasra szélitotta fel. A peticidval Darvas hevitette cselek-
vésre a Nemzeti tarsulatat. Ennek nyoman masnap Major kdzbdhajra
lemondott. S majd a december 1-jei tarsulati szavazason 94 voksbdl
egyet kapott mint rendez6, s minddssze tizenheten jel6lték arra, hogy
az intézébizottsag tagja legyen. llyenképpen Darvas Ivdnnak a Nem-
zetiben felolvasott mozgdésito ropirata a Nemzeti igazgatdjat halalosan
megsértette. Major utolsé élet-vallomaséban (Koltai Tamas: Major Ta-
mas-A Mester monol6gja) is ragalmazta a szinészt: ,,0dajott Darvas Ivan
golydszoroval az oldalan", pedig ez hazugsdg, mert Darvas a Madach
tarsulatdnak nyilatkozatat vitte és olvasta fel a Nemzeti egylittesének.

A Film Szinh&z Muzsika els6 szdma Németh L&szl6 Széchenyije alaki-
tojahoz, Timéar Jozsefhez irott levelét is kozolte. Alig egy hét - és Dar-
vas Ivan elhurcolasanak napjan betiltottak a Széchenyit. Adam Ottd
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rendezésében a m( tizenkét el6adast élt meg a kozonség tiintetésereji
unneplésének kiséretében; a szinen: hézkutatés, titkos iratok, besu-
go, dngyilkossag... a legnagyobb magyar sorsat megjelenitve. Ebben
adult magyari jelen id6ben Iélekperzseld id6szer(iség. Am az is igazo-
I6dott: a diktatGra és a cenzira képzelete mindig korlatolt, hiszen arra
mégse gondolhatott, hogy a feldult doblingi szoba latvanya is tapszu-
hatagra inditja a kdzonséget. Miért engedélyezték az el§adast? Mar
az 1956/57-es évad tervében szerepelt a Széchenyi, s épp 1956. oktober
20-4n, a Galilei bemutatdja el6tti délutdnon jart Timar J6zsef Németh
Laszlonal, hogy a drdma és a szerep kérdéseit megbeszéljék. A FEva-
rosi Tanacs osztalyvezet6je, SzOnyi Jozsef a budapesti szinhazak ma-
sorpolitikajat 6sszegzd 1957. marcius 19-i levelében is jelezte egyet
nem értését (MOL XXXV. l.a.l. 1957. 12. 6rzési egység - az MSZMP
Budapesti Ideiglenes Intéz6 Bizottsaganak tlései). Am csapdahelyzet-
ben volt a Kallai Gyula feligyelte aczéli vezetés, mert a Kadar-kor-
many maércius 15-én Kossuth-dijat adomanyozott Németh Laszlonak.
Ilyenképpen a kitlintetett ir6 darabjdnak probait mégse tilthattak be.
Engedték, vélhetd: a hatasra, a néz6tér érzékenységére a cenzor, a hi-
vatalnok és a bellgy is teszt-igénnyel tekintett, am gyorsan megelé-
gelték a forr6 hangulatot, igy a Széchenyi eltlint a mdsorb6l. Amelyet
1948-as zeneakadémiai beszédében Major Tamas (olvasatlanul) egy-
szer mar kiizott a magyar szinpadrol. Talélgatni is folosleges Kallai
Gyula és Aczél esze jarasat: a Galilei maradhatott a Kossuth-dij fényé-
ben, s gyorsan eltiintettették a Széchenyit Két Németh-drama soknak
mutatkozott, hiszen a Galilei el6adasain szinpad, Bessenyei alakitasa
és a k6zonség lélekben dsszeforrt, ahogyan Gabor Miklds napldjaban
irta: ,,Mikor azt mondta, hogyfélt, ha éjszaka kocsikat hallott kdzeledni, sirva
fakadt, és a kozonség vele sirt - meséli Saskia" - azaz Ruttkai Eva (Santa
szabadsag - 1957. majus 27.)

Kallai Gyulanak irott idézett levelében (aprilis 12-én) Major pon-
tokba sorolta a feladatokat: ,,Kulturdlis tertletiink egészén erésen érezhet6
ma az iranyitas hianya. ... eljott az ideje annak, hogy er6s kézzel nyuljunk az
elvi kérdésekben igen bizonytalan talajon mozg6 értelmiségiink héna ala, és az
eddiginél sokkal hatarozottabban mutassuk meg szdmara az ellenforradalom
okozta kaoszbol kivezet6 egyediili helyes utat." (Szigortan bizalmas) Gazda-
sagi, fizetési javaslatok mellett mar Gjra személyek kiiktatasat javasol-
ta. ,,Egyidejdlegfelul kell vizsgalni a szinhazak jelenlegi vezet6inek névsorat,
és az ideiglenes megbizasokat meg kell sziintetni. Szlikségesnek tartok bizo-
nyos személyi valtozasokat, igy pl. helyesnek tartandm Egri Istvan levaltasat."
Otnem is az osztalyharc jegyében, mint egykori szocialdemokratéat 6haj-
totta elcsapatni direktorsdgabol: két nyomosabb ok lappangott javaslata
mélyén. Egyik: 1945 utan Egri a Nemzeti sikeres rendez6jeként Major
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szemébe mondta galddségait, és otthagyta a szinhazat, mert Major hi-
tegette, de rendezéssel nem bizta meg. Major nem felejtett, mert Major
sose felejtett, legfonnebb elféldelte emlékeit, s kivart. De tan stlyosabb
ok is mozgatta: Egri a Pet6fi Szinhaz tarsulatanak kozakaratdbol, mivé-
szi megbecsultsége folytan vezette a szinhazat. Azaz 6tvenhat szelleme
élt a Nagymezd utcdban. Vagyis a m(vészi és intézményes szuvereni-
tas jegyében mikodtek. Major vélhet6en nem egyeztetett a févarossal,
de Szdnyi elvtars méarcius 19-i feljegyzése is szorgalmazta Egri eltavoli-
tasat, s Marton Endrét, a Nemzeti 0j Kossuth-dijas férendezdjét javasol-
ta igazgaténak. Marton maradt, Egri egy év menedéket kapott, amint
Pallo Imre, az Opera igazgatdja is.

Példaszer(i partosan dolgozott Major: aprilis 3-an, a fdiskolan, a fel-
szabadulas Unnepén, ahogy ,,Képesi Endre" ligynok jelenti, a Hazdm
és A varos peremén cim( verset szavalta, és ,,nagysikerl beszédében"
az illegalitas és a felszabadulés id6szakat idézte, majd szdlt a ,,jelenlegi
allapotrol”. Olty Magda, a Nemzeti tagja, Major kreaturéjaként, 0j rek-
torként is szolt: ,,... teremtsiik meg itt is a nyugodt életet, aharmoniat”, majd
Majorra hivatkozott. Az ligyndk kritizalta az innepi misort: egy dal se
hangzott el, se a magyar, se a szovjet himnusz, sem az Intemacionalé.
(ABTL 3.1.2. M-19593) A Pesti M(sor tudatta: ,,megalakult a Nemzeti Szin-
hézban az MSZMP ideiglenes intéz§ bizottsaga. Vezetbi: Major Tamas igazga-
t0, Berczeller Antal gazdasagi vezetd, Halasz Kalmanf6titkar. Az ulésen Major
Tamés beszédéhez Somogyi Erzsi, Bal6 Elemér, Kemény LaszI6 és Darvas Ern6
sz0lt hozza." (&prilis 19.) Szlikre szabott elvtarsi tarsasag. A Forradalom
el6tt a Nemzetiben 120 MDP-tag volt, s az utédpartba, az MSZMP-be
33-an jelentkeztek, ebbdl csak hat volt mivészi allomanyban. (ABTL
3.1.9. V-150394) Bessenyeivel az élen a Nemzeti vezetd szinészei, de sok
munkas, dolgozo is visszaadta a tagkdnyvét, s nem 6hajtottak még egy-
szer ugyanabba a szennyezett folydba Iépni.

Feladatok a partépitésben és a szinpadon: &prilis 7-én délutan
Vi 5-0s kezdéssel Major-Marton-Gellért kordbbi rendezésében ujrain-
dult a Tragédia el6adéasa, melyben Ungvari Laszl6val valtva Major ala-
kitotta Lucifert. Aprilis 19-én a Nemzetiben lllyés Gyula forditasaban
Garcia Lorca Vérnasz cim(i darabjanak bemutatdja kdvetkezett. Fehér
arccal, kék ragyogasban, heged(isz6 kiséretében, a szinpad el6terében
Major alakitotta a Hold szerepét, jelenésként mondta a poétikus sors-
monologot. Az el6adas mas pillanataiban Titkos Ilonaval (A Halal,
mint koldusasszony) néman tlintek fel. A drdma ugyel6példanyéanak
belsd lapjan még lllyés Gyula forditdsadnak eredeti cime szerepel: Véres
menyegz6. Az atbongészett ceruzabejegyzések arrol is tudatnak a meg-
sargult gépiratmésolatrél, hogy voltaképp az egy monoldgnyi szere-
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pet Marton Endre kett6zte, mert Major mellett vagylagosan Sinkovits
nevét is a szereplistan olvashatjuk. Lorcahoz hiven a ,fiatal favago"
(mint Hold) alakja inkabb illett Sinkovitsra, mint Majorra, de a stgo-
példanyban egy talanyos jelzés tlinik el6. A monol6g nyolc sora ceru-
zaval bekeretezve lathatd, és mellette all: ,,Sinkovits nem!" Idézzik
a szbveget: ,,... A legalmosabb /fémeken nétt hamu mez6n / a tiiz tarajat
keresi / haztetén és hegytetén. / Engem hord mégis a hd / széles jaspis vallain
/ keményen és hidegen a to/ engem rejt el vize mélyein." Mire gondolha-
tunk? A szinlapokat tanulményozva Majort Sinkovits csak 6sszel val-
totta. Net&n a kihallgatasokra beidézett, elhurcolt szinészre varoé sors
miatt mentesitették a szoveg elmondasatol? Immar nincs kit6l kérdez-
ni, miért a talanyos tiltas.

Tavasszal sug6 beosztidsba a Nemzetibe szerz6dott Czapko Endre.
Jelentéktelen tény, de gy mar érdekesebb, hogy hamarost titkari be-
osztasba kerilt Czapko elvtars. Sugobdl ,,Fekete Gyula” néven besu-
go lett, hogy aztan a szinhaz idegkdzpontjabol, a mivészeti titkarsag-
rol tovabbitsa a hireket. Egyébirant Major Kallai Gyulanak cimzett
Ohaja teljesiilt, mert 0019/10/1957-es lgyviteli szamon ,,Szigordan
titkos" jelzettel, még Kossuth-cimeres papiron, dr. Kenyeres Agnes,
a Mlvel6désugyi Minisztérium szinhazi osztalyanak vezet6je levelet
irt a Nemzeti Szinhaz igazgatojanak: ,,... hatarozatomat tudomasulve-
tel végett megkiildém azzal, hogy Mészaros Agi miivésznG, Bessenyei Fe-
renc, Sinkovits Imre, Somogyvari Pal szinm(ivészeket hatarozatom keltét6l
szamitott hat honapi id6tartamra foglalkoztatni nem szabad." Az emlitett
szinészekkel névre széloan is tudatta Kenyeres Agnes: ,,Az ellenforra-
dalmi események soran és az azt kdvetd idében tanlsitott magatartasa miatt
hivatasos el6ad6-mlvészi miikodési engedélyét a jelen hatarozatom keltét6l
szamitott hathavi id6tartalomra megvonom, és erre az idére mind a Nemzeti
Szinhaznal val6 fellépéstél, mint pedig a szinhazon kiviili barming szerep-
léstdl eltiltom.” Azt is kozli, hogy fél év multan a Nemzetiben szere-
pelhetnek, de mindennem( kilsd szereplés tilalma tovabbi fél évre
véltozatlan. Barmin6 kihagas pedig ,,... egy évig terjedhetd bortonnel
biintetendd". A szinhaz munkajat tekintve képtelen hatarozat, hiszen
Mészaros Agi a szinhaz csillaga, Bessenyei két Illyés-darab fészere-
pétdl fosztottan is a Nemzeti vezetd szinésze, de Sinkovits Imrének is
mar rangja van, igy egydutt eltiltva a szinpadtol a repertoar ésszerop-
panasat is jelentheti az 6szre. S f6ként: inséges, félbomlott tarsadalmi
életben a szinhazi estéket a népszerli szinészek segithetik. A kommu-
nista politikust a szinigazgatd feliilbiralta. ,,Major védi a szinészeket ko-
romszakadtaig és azt mondja, nem ezek a biindsok, ezek csak eszkdzok voltak.
Oszerinte Egri Istvadn és Morvai Istvan afébiinds." (,Meszlényi" jelenté-
séb6l, 1957. junius 3. A.B.T.L 3.1.2. M-18667/29) Major a szinhazi em-
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bér és Major a part hi katonaja - a ketté dialektikus szimbi6zisban
iizemelt benne. Bizonyos, hogy Kenyeres Agnes csak postazta Aczél
diktdtumat. Major aztan elérte: a nevezett szinészek blintetését ugy
mérsékelték, hogy a tiltds csak a kiils6 munkara (radio, film, szink-
ron) vonatkozzon, igy a szinhazban tovabb jatszhattak. Bessenyei
Ferenc emlékezete 1989-re igy szépitette: ,,Eltiltottak minden kdzszerep-
léstdl. .. A Nemzeti Szinh&zon kivil nem léphettem f6l. Jatszottam tovébb
a nemzet nagy hdéseit, Kossuthot, Dézsat. Ddzsa beszéde Szegeden. Hétezer
ember tapsol..." (12 nap, amely...) Valdjaban akkor mar egyik szerepét
sem jatszhatta Bessenyei; a Kossuth-Gdrgey drama, a Faklyalang majd
csak 1968. januar 12-én keriilhetett Gjra a Katona szinpadara, a Dézsa
Gyorgy pedig 1971. augusztus 15-én, és még két estén szerepelt ama
hétezres néz6szamu szegedi szabadtéri mdsorban.

Visel6dtek a mlivészek a tavaszon; ,,Meszlényi" a szinészek kihallga-
tasainak visszhangjét is folsorolta jelentésében. Példaul: ,,Mindenki most
Bessenyei miatt izgul - ezt szeretnék megmenteni attdl, hogy ne legyen semmi ko-
vetkezménye a kihallgatasanak. S ebben biznak is, mert Major is hajlandé tamo-
gatni minden erejével." (ABTL.-3.1.2.-M 18667/2/367) Egy masik jelentése
(junius 4.) Bessenyei véleményeét tudatta: ,,Hazank el6szor a mienk és csak ez-
utan a ruszkiké, marpedig vannak, akik szeretnék, hogyforditva legyen, és ebbdl
adodik a legtébb baj." (A.B.T.L. M-18667/2) Junius 20-an a Tolnai Lajos ut-
caban Bessenyeit tantként hallgattdk meg Darvas Ivan ligyeben. Targy-
szer(ien beszélt, ugy, ahogy tortént az oktéber 30-an a Nemzeti tarsulati
ulésén, majd a forradalmi tanacs alakuldsarol a Kertész utcai szévetségi
székhazban, este pedig a peticid felvételérél a Parlamentben. A rémhirek,
a taldlgatasok nyomaszto estéi, éjszakai a Nagymez6 utcai szinészklub-
ban. De sorra kdvetkezett a kihallgatdson Raksanyi, Sinkovits, Somogy-
vari Pal, Ruttkai Eva, Gabor Miklos. A félelem oldasa konyakkal, froccsel,
vagy kedéllyel, s mint: ,,Sinkovits baratai el6tt glinyosan sorolta fel bineit,
és cirkuszt (iz6tt mind a kihallgatasabdl, mind pedig a varhaté eseményekbél."
(AB.T.L. 3.1.2. M-18667/2) Varhatd kdvetkezmények? Jokedvbe csoma-
golt szorongéas. Sinkovits sem tudta megélhetésének holnapjat, Major
a szinhdz menetét és szinészeit mentette ugyan, de megfosztva kiilsd
jovedelemt6l. Sinkovits az Aranycsapat Lorant Gyulajanak jatékgyéartd
miihelyében dolgozott szabadidejében, barkacsolta a Miki-doktorokat.
S a tovabbi honapok torténete: Major szervezésében hivattak a szinészt
a minisztériumba. Aczél nyilatkozatot akart: a Népszabadsagban itélje el
a forradalmat! Sinkovits nem engedett; s még kétszer visszatért, vitazott,
majd végul Aczél egy tajtékos vaddal provokalta s egyben lezarta a be-
szélgetést: ,,Maga kdvezte ki az utat a Pet6fi-szobort6l a Koztarsasag téri akasz-
tasokig. " ,,Hat hol volt 6n az elmult hénapokban ? Kizardlag a Szent Istvan park
kornyékén tartozkodott" - valaszolta Sinkovits.
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Segitett Major Sturcz Edit ligyében, aki a miskolci szinhaz tagja volt,
s a helyi radioban néhany verset mondott, és ezért letartoztattak.
Smint a Mestersége: szinész cimd tévémdsorban elmondta (1996): amis-
kolci fogdabol kénytelenek voltak vonathoz kisérni, mert a budapesti
rendGrség idézte. Mint a belligyi iratokbdl kitlinik: nevesitették is az
Obersovszky Gyula, Téth llona iigyben. (ABTL 3.1.2. M 18667/1. feb-
rudr 22-i jelentés) Sturcz Major joindulatat kérte, aki segitséget igért:
... fejesekkel beszél.". Mi tortént? ,,Meszlényi" ligynoknek Sturcz igy
beszélte el: ,,Szeretett volna kulfoldi radiot hallgatni és megnézni, hogyan
készul az illegalis munka, ropcédula stb., és ezért Gali Jozsefird rabeszélésére
vellik ment ki a Domokos utcai kdrhazba. Ott radiot hallgattak, és megnézte
a ropcsiket. Majdfaradt lett, és lefekldt. Arrdl nem is tudott, hogy akkor éjjel
ott egy embert meggyilkoltak"- ez az az éjszaka volt, amikor Téth llona
az ellene felhozott hamis vadak szerint meggyilkolt ott egy embert.
(ABTL-3.1.2. -M-18667/2/ 323) Sturcz Editet Major tébb dramaturgiai
huzéassal kimentette a szovjet katona és a magyar beliigyes gyilkosséa-
ganak ragalomvadjabol.

Komor, tragikus mivek utdn der( kovetkezett a Nemzeti szin-
padan: Nagy Ignéc Tiszthjitds cim( darabjara készllt a Nemzeti, s
felléptidijasként szerz6dtette Sturcz Editet - a Pesti M(sor el6zetesé-
ben neve még igy szerepelt. Egyik préban - igy mondta a tv-interja-
ban - a rendez0, Varkonyi Zoltdn megkérte: valtoztassa a nevét Soos
Editre. A Tisztujitdsban a tovabbiakban a szinlapon, az ujsadgokban,
a filmeken Soo6s Editként szerepelt, és ezzel személyét kivontak a Toth
Ilona-perbdl. Sods Edit tgye a filmgyarban is politikai hirré valt, igy
egy készil6 alkotasban (Nehéz keszty(ik) elvették téle a szerepét. Majd
varatlanul visszaadtak, s Ujabbat is kapott Mariassy Félixt6l (Kulvarosi
legenda). Mi torténhetett? Mas aligha, csak a Kadar Janosnal is hite-
les Major intézhette el, hogy Soos Edit talalkozzon a legfébb lGgyész-
szel, Szénési Gézaval. Err6l tévévallomasaban Soos Edit hallgatott, de
a Hungaria kavéhazban ,,Meszlényi"-nek 1957. majus 17-én emlitette:
... kozel két Oréig beszélgetett. Az megnyugtatta, hogy semmi bantodasa
nem lesz. igy a Nemzetiben is megtarthatja szerepét és idével odaszerzédhet."
(ABTL-3.1.2.-M- 18667/26 323) Jelzett beligyi jelentésben olvashat6
Soo6s Edit védekezése, miszerint. ,,... azon a bizonyos kdrhazi estén, mikor
Téth llonéék a gyilkossagot elkovették, ott volt ugyan a kérhédzban, de aludt.
S nem vett semmiben részt, még a radiohallgatdsban sem." A jelentések
Kalman Gyorgy partnereként emlitik a szinészn6t, de vélhetjik: ezen
a tavaszon Major Soo6st tobb céllal is a maga kdrébe vonhatta; egyet
emlitve, amit a mar beszervezett Szakats majd 1958. februar 27-én ,,le-
adott" Nagy Antal nyomozonak: ,,So6s Edittel vasarnap beszéltem, és el-
mondta, hogy mig én le voltam csukva [1957. m&jus-janius - Kistarcsa],
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Major elvitte Karinthyval [Ferenccel] a Matyas pincébe, ahol a svéd kul-
tuszminisztert lattak vendégul, s Major Soossal és Karinthyvel bizonyitotta,
hogy »ime forradalmar irdk és szinészek is dolgoznak«. S mikor tébbek
kozott rolam is érdekl6dott a miniszter, Karinthy és Major kijelentették, hogy
»disznosag, ami velem tortént.«" (ABTL -3.1.2. -M-17376/195) A jelentés
annyiban téves, hogy svéd miniszter nem jart Pesten - nyilvan titkos-
szolgélati megbizatassal is, a svéd kdvetség embere ,tadjékozodott".

A korébbi évek szinhazi felligyel6je, Kende Istvan, a minisztérium f6-
osztalyvezetGje 1957. prilis 26-an Kadar Janosnak cimzett levelében
héborgott: engedékenység és opportunizmus jellemzi a szinhazi tertle-
tet. Kezdte az Operahézzal és Pallé Imre igazgato piszkolasaval, folytat-
ta Greguss Zoltannal, a Madéach direktoraval, majd tébb személy elleni
vadzuhatag kovetkezett: Darvas lvan, Szakats Miklés, Somogyvéri Ru-
dolf... képtelenségig fokozott ragalmak, példaul: utdbbi ,,oktéberben
fel akarta akasztani kommunista kollégait". A vad-balra hangolt Kende
szerint ,,... elnyomtak a kommunista mivészeket, s szakadatlanul el6re vitték
ajobboldaliakat. Ebben igen gyakran a Nemzeti Szinhaz jart élen - igaz, nagy
miivész! - azt aMészaros Agit, akinek szovjetellenes nyilvanos szereplése koz-
ismert. " Kende javallata: ,,Mi nemzeti hdst csinalhatnank pl. Bal6 Elemérbdl,
meg Kémivesbdl [Sandor], akik mar 1919-ben is batran, keményen mellettlink
alltak." (Kedves, jo K&dar elvtars!) A politikai vezetés nem birt az irokkal,
igy csak Kende-szinvonall Irodalmi Tanacsot tudott testiiletté szer-
vezni. A teatrista névsor azért rangosabbra sikerult aprilis végén, mert
Aczél érzékelte: a szinhaziak mas-mas okkal engedékenyebbek. igy ala-
kult a Szinhazm{(ivészeti Tanacs: Gellért Endre, Hont Ferenc, Magyar
Balint, Major Tamas, Marton Endre, Mészély Tibor, Nadasdy Kalman,
Simon Zsuzsa, Somlé Istvan, Szinetar Miklds, Téry Arpad, Timar Jozsef,
Upor Tibor. Elegyes tarsasag; m(vészi tekintélyek, baloldali arnyalatok,
AVH-s, moszkovita és rakosista szinezédéssel, és a forradalomban pol-
géri tartozkodast mutatd személyek, akik a politikat és Aczél Gyorgy
hitelesitését, erdsitését voltak hivatva igazolni. Az emlitett elvtarsi vo-
nal jol érzékelhet6, s ebbdl kdvetkez6en Aczél pontosan tudta, hogy
neki nem Timar Jozsef, hanem a Kdzponti Bizottsag tagja, Major Tamas
a fontos. Saligha volt szava barmiben is a szinészszakszervezet mellett
életre hivott tanacsadéd testiiletnek, melynek névsora: Lukacs Margit,
Sennyey Vera, Tolnay Klari, Apathi Imre, Kovacs Kéaroly, Kémives San-
dor - és dr. Németh Antal, egykor a Nemzeti Szinhaz igazgatoja, aki
tizenegy éves anatéma utan Kaposvaron ujra rendezhetett.

Varkonyi Zoltan élet-vallomésaiban, s a réla sz6l6 emlékkdnyvben
(Véarkonyi Zoltan) is feltin6en kertli a Major-id6k Nemzetijének tor-
ténéseit. Varkonyi 1945 utdn a Mlvész Szinhazat igazgatta, &m bol-
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dog-kiizdelmes direktorsagat a Major vezette testiilet sziintette meg
az &llamositassal. S mint kés6bb Varkonyi széldsa volt: javara szolt
Majornak, hogy hatdbol nem huzta ki a kést, mert szerz&dtette a Nem-
zetibe. S hogy nyugati-polgari kdmajabol ébressze Vérkonyit, 1949
és 1951 kozoOtt Szimonov, Lavrenyov, Mihajlov, Vlagyimir-Szamoljov
Lev és Hay Gyula darabjaival rendelte ideolégiai gyogykurara. Répke
vigszinhazi tavoliét utdn 1952-ben Varkonyi visszatért, s az tképzési
érdemelt, s jatszhatta példaul Higginst a Pygmalionban. Gabor Miklos
napléja (Santa szabadsag) 1957 elsé hdnapjaibol szdmos érdekes és fon-
tos tényt feljegyez Varkonyir6l. Mert a Nemzeti szinész-rendezdje sza-
badulni akart Major koérébdl. ,,Nekem el kell jonném a Nemzetibdl... én
nem birom se az ottani nagysagokat, se Tomit" - idézi Varkonyit a januar
22-i Géabor-jegyzet. Némely beszélgetést atlengi Varkonyi tavozasi
dilemmaja: vallaljon-e szinhdzvezetést? Csadbul, mert nem feledi
Mvész Szinhazat. De a hatalom biztatasat is érezheti, amit Gabor
Miklos a partkdzpontban Lakatos Evaval valé talalkozasrol idéz: ...
maguk rosszabbtdl félnek, mint ami volt! - mondja, amikor meghallgatott

mert neféljenek, nem megytlink vissza, és nem engedink nivocsokkenést! -
Mi nem kivanunk kapitalista szinh&zat, tudjuk, hogy ott mennyi a szemét.
De nem kériink a halalosan megmerevedett szovjet miivészethdl se! A legjobb
mégiscsak Nyugaton van. Olivier, Brecht... Brecht kommunista..." - igy
Lakatos (aprilis 9.). Gabor feljegyezte Varkonyi monoldgjat: ,,Mast
nem kaptam a pérttol sem, csak pofonokat, biralatot, ragast, voltam kozmo-
polita, angol kém, amit akarsz... most szeretném, ha 6k hivnanak engem, ha
nem mindig én kinalkoznék. Bar hiszen azt is megtettem..." (aprilis 11.).
A fontebb emlitett, Lakatos-féle elvi futamban Varkonyira utaldé véle-
kedés is el6tlinik, hiszen M{vész Szinhazara a hitvany nyugati import
vadja is 6mlétt egykor, épp Major diktdtuma nyoman. Horvai 1956-
os 6szi tdvozasa utan Greguss Zoltan ideiglenes igazgatéként iranyi-
totta a Madach lgyeit, igy alighanem Majornak ismét volt elvi trligye,
hogy Véarkonyi direktorsdgat vétdzza magas elvtarsi kérokben. Var-
konyi ajanlkozott, de Major ezt nem mutatja, hanem Ujabb jatékarol
értestilhetlink. M4jus 24-én Varkonyi rendezésében hatalmas siker,
a jatékkedv diadalos zuhataga a Tisztujitas bemutatdja a Nemzetiben.
Masnap Varkonyi igy vélekedett Majorrél: ,,Derék ember lett bel6le...
mar tud orllni masok sikereinek, és ha segitseget igér valakinek, megtartja
szavat. - Aztén felteszi a kérdést, elkildje-e majd a szinhaztél ezt meg azt
agyenge szinészt? Nem mondjék-e majd, hogy politikai okokbdl kuldte el?"
A ,masok sikere": itt a Tisztjitds, mert Major is paradézik. Czimer
Jozsefet idézve: ,,Az el6adasban a szocialista realizmusként becézett natu-
ralizmus félrevetése, a szinészi jatéktdl a diszletekig és a kellékekig a szinhaz
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jaték voltanak hangsulyozédsa szakmailag egyenesen forradalmi véaltasnak
mutatkozott." (Atszallas ugyanarra a vonatra) Major alakitasat pedig igy
dicsérte Illés Jend: ,,Csodaljuk Major groteszk humorat, sokat dertliink
hat Langyos doktor szerelmes nekibuzduldsainak, lgyetlen és kényszer(iség-
szillteférfias helytallasan, remegd inakkal elmondott hamis tirddain. Mulatta-
toan csetlett-botlott eléttiink egy gyava ember, akit sorsa a kellemetlen kozéleti
szereplés porondjara taszitott." (Film Szinhaz Muzsika, 1957. majus 31.)

Szinpad és élet;: Major val6ban ,,t6bbszor valtoztat hangot" - akar
egy jeleneten belul is. Féltékeny volt Horvaira, mert jo tarsulatot szer-
vezett és sikeres szinh&zat kredlt, s tudta, VVarkonyi is vetélytarsa len-
ne a Madach élén, ilyenképpen kétszeresen hasznosnak igérkezett,
ha elpalydz6 emberét tovabbra is a Nemzetihez koti. S persze, dicsér-
te, kiléndsen hogy a vigjaték neki is nagy tapsos estéket szerzett. Ami
pedig a mentéseket illeti: Major valogatott, a legmagasabb helyrdl is-
merte a politika gydldlet-dagély dramait.

-Nagy a feszultség" Gellért és Major kozott, jegyezte fel Varkonyi
szavait Gabor Miklds (&prilis 10.): ,,Gellért teljesen kiurilt, a Szecsuani
nagyon rossz el6adas.” Bertolt Brecht J6 embert keresunk cim( darabjat
Gellért Endre rendezésében 1957. 4prilis 6-4n a Katona Jozsef Szin-
hazban mutattak be, Sen Te-Sui Ta kettds szerepét Mészaros Agi alaki-
totta. Varkonyi siet6sen, fellletesen itélkezett. Val6jaban a szocialista
naturalizmus és a sztanyiszlavszkiji mddszer oldasa, szinhazi gondol-
kodasanak Uj, kisérleti fejezete kezdd8dott a Brecht-eldadassal. A Kinai
Klasszikus Szinhaz budapesti vendégjatékan (1955. december), majd
kinai tanulmanydutjan (1956 telén), féként a Majomkiraly el6adéasan Uj
szinhazi gondolkodas tarult fel Gellért Endre el6tt. A szinész énekel,
tdncol, szaval, virtu6z intonécidval s pantomimjatékkal egydtt fejezi
ki emberi érzelmeit. Jelmez, diszlet, maszk is (j dimenzidba helyezte
a jatékot, melynek egyuttes és hatalmas élménye Gellértet batoritotta
arra, hogy Brechtnek a hazai szinhazi életben ismeretlen kinai targyu
darabjaval loditsa magéat és a kéz gondolkodasat egy Uj szini vilag
felé. A pszicholdgiai realista, zart életli el6adasokhoz szokott szinész,
kézoénség, kritikus hdkkenten fogadta a darabot és nézte az el6adast,
mely kemény valtadsok, nyers jelenetezések helyett lagynak és tul ki-
nainak mutatkozott. Major Tamas élet-valloméasaban (Major Tamas -
A Mester...) zavaros érvekkel és pongyolan fogalmazva okolja Gellért
Endre el6adasanak bukésat, amely abban tet6zott - Major szerint -,
hogy ,,Brecht ezt nem tdrte és tiltakozott ellene". B&diletes tévedés,
hiszen Brechtet mar 1956 augusztusdban eltemették, Gellért pedig
1957 aprilisaban vitte szinre darabjat. Shogy nem Szecsuani jélélek cim-
mel jatszottak, mint Major emlegeti, s mint majd ezen a cimen rendez-
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te meg kés6bb a Nemzetiben (1972. januéar 7.) és Kolozsvarott is (1973.
december 12.)? Mert 1957-ben Budapesten nem bizonyosséag a jolélek,
hanem annak keresése tarsadalmi, politikai szempontbol gyotrelmes
és tragikus dilemma. Erre Major még 1986-ban sem asszocidlt, hiszen
harminc év multéan is ellenforradalomként latta 1956 6szét.

Véltozatos hirek a pesti szinh&zi-m(vészeti életben: aprilis 13-an fel-
oldottdk az éjszakai kijarasi tilalmat, s visszadllt az el6adasok este
7 Orai kezdése; megnyilt a Tavaszi Tarlat, melyen kiallitottdk Somlo
Istvan portréjat, Majomé Beck Judit alkotasat. A Bartok Teremben
a nyilas- és bortdnviselt Kiss Ferenc gy6ri szinészként egy olasz
darabban (Jaték és valdsag) Ujra szinpadra léphetett a févarosban is,
mikdzben az el6adas rendez6je, Foldes Gabor méar borténben varta
végzetét. Hirelték, hogy Szinetar Miklés Szverdlovszkban a Valahol
délen cim( operettet rendezi, s tobb szovjet varosban a Csardaskiraly-
nét allitja szinpadra; az avignoni szinhazi fesztivalra Csemus Mari-
ann, Berek Kati, Mathé Erzsi, Gosztonyi Janos és Kalman Gyérgy uta-
zik; s a péarizsi Sarah Bernhard Szinhazban a Népek Szinhéza 1958-as
nyarénak taldlkozojara meghivjdk a Nemzetit és az Operettszinhazat.
A forradalom 6ta az elsd szovjet egylttes, a Pjatnyickij Magyarorsza-
gon vendégszerepei. Mar tataroztdk a Nemzeti siofoki tduléjét, ahol
0t bolgar mdvész is nyaral, s viszonzasként 6t magyar szinészt dele-
galtak a Fekete-tenger partjara. S az 0j évadra készllve Major Tamas
vezetésével Karinthy Ferenc Szellemidézés cim( darabjanak olvasépro-
bajara is sor kerilt, és az évad végén a szokott tarsulati hajokirandu-
last is szervezték a Dunakanyarba. Targyaltak egy tulorszagi vendég-
jatékrol; Pozsonyba késziiltek, ahol terv szerint a Galileit és a Vérnaszt
jatsszak szeptemberben. Majus 21-én a kisérleti tévé a Bank bant k6z-
vetitette a Nemzetib6l; masnap telefon-hir a tengerentulrol: Montre-
alban 6ngyilkos lett Rajczy Lajos, aki a forradalmas &sz6n tavozott
az orszaghol. Egykor vezet6 szinész a Nemzetiben; Bessenyeivel ket-
t6zve jatszotta Bankot és az Uri muri Szakmary Zoltanjat. A vele egy-
sorst Juhdasz Jozsef tizenhét évvel kés6bb hasonldan végezte az életét
Torontoban. Magyar szinész nem élhet szam(zetésben; csak Ferrari
Violettanak sikerult; Ofélia, Lujza budapesti alakitojat idével Irma,
te édesl-ként iinnepelték a (nyugat)németek.

Nagylizem a Nemzetiben: a tévé a Warrenné mestersegét is kozve-
titette, és prébaltak Madach Tragédiajanak margitszigeti, majd Csaj-
kovszkij szinpadi el6adasat. A harom kozul csak egyben volt kett6s
szereposztas: bizonyara Major politikai elfoglaltsagai okan is, Ung-
vari L&szIlo alakitotta Lucifert Basti és Lukacs Margit partnereként.
A Nemzeti dramaturgjanak, Hubay Miklosnak (j darabjat A maésik
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Eurépa cimmel a Jokai Szinhaz adta elS. Sziinetben Kenyeres Agnes
osztalyvezetd ajanlotta Hubaynak: bemutatja a paholyban 16 Aczél
Gyorgynek. Hubay elhéritotta a hivatalnok gesztusat. Kis idével ké-
s6bb Major hivatta Hubayt, s kdzolte: a Nemzeti a tovadbbiakban nem
igényli munkajat. Baratsdgosan mondta, s vigasztalta is: féiskolai ta-
narsaga valtozatlan, igy megélhetési gondja nem lesz. Délutan Hubay
bement a Féiskolara, ahol Olty Magda kérette, és kozolte vele: az Uj
tanévben nem szamitanak ra! Evtizedek multan kérdeztem Hubayt:
vajon Major nem tudhatta, hogy a F&iskolardl is tdvoznia kell drama-
turgjanak? , Tudta, persze hogy tudhatta" - mondta Hubay. De 6n-
kritikai éllel folytatta: Kenyeres Agnes még inkabb tudta, hogy régi
ismer@sének sors-léce rezeg. Mert a R&di6 parlamenti addsaban az
irodalmi anyagokat szerkesztette a forradalom napjaiban. T(in&dve
tovabb, vélhetjik: Major is hdborgott a Nemzeti vendégjatékanak sop-
roni dsszedllitasaért, igy a direktor is szabadulni akart dramaturgjatol,
ezért védharcba nem kezdett Aczéllal. Akivel megismerkedve Hubay
helyzete taldn menthetd lett volna, ha nem héritotta volna el Kenyeres
joindulatat. Nincs ismerkedés, igy hiusagaban is sértve, a miniszter-
helyettes a két igazgatot felszélitotta Hubay elparancsolasara.

Méjus 25-e utan betiltottdk a Madach Kamaraban Németh L&szl6 Szé-
chenyijét, de janius 7-én a Galilei 6tvenedik el6adésara sor kerilhetett.
Az ir6 ugyan tdvolmaradt az Uinnepi estér6l, de dtezer forintot kuldott
az egyuttesnek. Jelezve: komolyan gondolta azt, amit Gellért Endré-
nek javasolt az 6szon: sikerszéria esetén ill6 volna a szerz6i jutalék-
bol részesiteni a rendez6t és az egylttest. A Nemzeti tavaszi reperto-
arja az lllyés-mivek kivételével lassan visszaallt. Bessenyei jatszotta
Othell6t, Jago: Major, aki a Tartuffe-ben is Ujra mulattatta a nagyérde-
m{t. Szereptarlatdban Uj szovjet darab hijan, aprilistél ismét szinre
kerllt a Viharos alkonyat, amelyben 1945-t61 Major Tamas legendasitott
alakitasa: Polezsajev professzor, aki Lenin elvtars jegyében hirdette
abolseviki vilag boldogit6 voltat. Es szinpadra lépett Ill. Richardként,
de az elhurcoléasok, kivégzések rettegett jelenje nem id@szer(is6dott
Major alakitasaban. Az 1947-es Hitler-asszociacié utan az 1955-6s el6-
adasban a sztélini id6k légkorét idézte a kozdnségben. Shakespeare
mondatai persze tragikus komorsaggal visszhangoztak a nézdté-
ren 1957 tavaszan is. Nem tiltottak be, mint a Széchenyit vagy Illyés
dramait. Bizonyos, hogy Major régi mddszerével érvelt feletteseinél:
Ill. Richard neki Rakosi Matyas! Marpedig a Rakosi-évek értékelése
és visszatérése Kadar Janosnak ideoldgiai és gyakorlati politikai, ége-
téen mindennapi sorskérdést jelentett. A junius végi partértekezleten
Kéadar indulatos vitdja Révai Jozseffel éppen ebben a kérdésben s(i-
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risodott. Ennek el6tte az MSZMP junius 8-i budapesti értekezletén
Major Tamas gyatra szdvegezési, logikai-gondolati értelemben is se-
lejtes monoldggal szerepelt. A ,,Losonczy-féle csoport"-tal kapcsolat-
ban példaul ezt mondta: ,,GAgjlkben odaig mentek el, hogy azt mondotték,
hogy a munkasosztaly allamat az értelmiség vezetheti. Megmagyaraztuk
nekik, hogy a halado értelmiségi annyit jelent, hogy az életét annak szente-
li, hogy a munkas felé halad és annak vezetd ereje, a munkasosztaly partja
felé. igy érkezhettek el ezek az emberek a népi demokrécia és a szocializmus
tagaddsdhozAztdn Marosan Gyorgy értelmiségellenes felszélalasat
helyeselve értelmezte azt, hogy ,,az ellenforradalom szellemi téren hogyan
mikodott. A »viragozzék minden virag« az lett, hogy néjén minden gyom.
Szeretném bejelenteni, hogy ezt mifelfogjuk szdmolni. Szeretném bejelenteni
még azt is, hogy a kis és nagy emberekre valo tekintet nélkil rendszabalyokat
hoztunk azok ellen a m(ivészek ellen, akik az ellenforradalomban részt vettek."
(Budapest Févaros Levéltara - Az MSZMP budapesti partértekezletei,
XXXV l.a.2. 1957)

Immar Bib6 Istvan is bortonben véarta sorsat, Gali Jozsef
és Obersovszky Gyula halallistan; Toth Ilonkéat junius 26-an hajnalban
kivégezték, s majd két tarsat is. Masnap, 27-én lt 6ssze az MSZMP
kétnapos orszagos értekezlete, melynek elndkségében Major Tamas
is helyet foglalt. A fétitkari posztra Gjjavalasztottdk Kadar Janost, aki
kozolte: ,,...a megbintetendd ellenség kdzé tartoznak azok az arulok is, akik
atmentek az ellenség taboraba (taps)." igy vilagosan értjiik azt, amibdl az
elmultnegyed szazadban némely iratmagyarazok hovatartozandosagi
viszalyt szitanak. Orok bolsevik szokas, hogy az elvtarsak egymassal
leszamolnak. Hay, Déry és masok parttagok voltak, de elhagytak az
eszmei kardmot, tehat: ,arulok”. Illyést, Tamasit ezzel nem vadolhat-
tak, hiszen nem tartoztak a kommunista akolba.
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RESZLETEK A VASARHELYI PUSZTA
MULTJABOL
2. rész
A vasarhelyi Puszta egyesiletbe tomorilése

Szenti Tibor

A véasarhelyi Pusztival tortént ismerkedésiink kezdetén, a kisza-
radt Fehér-t6 medrében taldlkoztunk elészor forgdszéllel. A néphit
szerint ,,boszork&dnyok viaskodnak benne". A kiviragzott, hofehér
sziksokristalyokat az el6zmények nélkul féltdmadd, vihar nélkili,
felh&tlen szél folkapta, toronymagasba emelte, darabig az ég alatt
(izte, majd ereje maltaval hirtelen elengedve, a szikrdazé napfényben
mint visszatekint6 lelkeket millionyi apro csillagként szerteszorta.
A Puszta ekkor mélyen megérintett, és ezt az élményt azota is ma-
gunkban hordozzuk.

Németh Laszl6 az Egetd Eszterben gy jellemez benniinket,
vésarhelyieket, mint almodozokat, egy kolt6ies 1égvarban élve, min-
denféléhez értve, sziintelen alkotdsokba mélyllve. Olyanoknak, akik
asemmib6l szeretnének 0j vilagot teremteni, megfeleld folkészultség
és tdimogatas nélkil, amelynek a mindenkori vége a kudarc. Ez a jel-
lemvonas a csomorkanyizmus.1Az ir6 mas szavakkal irta le mindezt,
de tokéletesen igaza volt. Magunk is ezt az utat jarjuk. Nem véletlen.
Akit a Puszta végtelensége megfogott, az ebb6l nem tud kijutni. Egy
példa kivalé 6siink boldogtalan életébdl: Tornyai Janosnak, az alféldi
festészet egyik ,,komor bikajanak" sas lelke a Pusztan szarnyalt sza-
badon, amelyet az alant idézett versében hatért tagitdo kdznévként
altalanositott. Vonatkozé fest6i alkotasaiban elhagyta a bardzdakat,
atanyaépuletek részletezését. Amikor a tdjban embert dbrazolt, folt-
hatdsokkal dolgozott, mivel szdmara a figura nem belsé téma volt,
hanem afold gyermeke, amely része a ,,nagy somminek", amelyben
a lélek beleolvad a természetbe. O nagyobb és &ltalanosabb kézos-
segben gondolkodott. Ez volt az 6 vildga, ahogy koltéi értékd ver-
seben megfogalmazta, és minden vele foglalkozo, vagy 6t bemutatd
tanulmany idézi. A vers elemzésével részletesebben pillantsunk be
Tornyai pusztai vildgaba. Kiss Lajos vasarhelyi néprajzkutatonk, aki
abban az id6ben Nyiregyhézén volt mizeumigazgatd, igy jellemezte
aneki kuldott Tornyai-verset: ,,A mindent elnyel§ sommit mindez ideig
nem felejtette el."2
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Belebamulok a nagy pusztaba, / A nagy puszta meg bamul belém... / Lélek se
lebben, madar se retten, / Ketten vagyunk: a puszta meg én...

ime, ember nélkuli maganya. Valdban ,,maganyrol™ van itt sz6? Ket-
ten vannak. Ott van vele a pusztdja, és benne fololdodik, kinyilik. Em-
ber és alkotasa, de a tanya is csupan részlet, és nem kézponti téma. igy
fejti ki: Almos csondesseg - végignyujtozik, / Bagyadt homéalybafény beleful
-/ A veghetetlen tereget6zik / S szent nyugalomban itt ellapul...

Az afény, amely a szentesi tanyavilag hires fest6jénél, Koszta Jozsef-
nél az élet langjat hordozza, az 6 ,,pusztajaban”, lelkében, akar Ady-
nal ,,szent nyugalomban" elvész. Mintha a nirvanat idézné, valdjaban
a természet teljességét érzékeli, amelyben ember és allat porszem. Fol-
tlinik, 6sszevegyll és eltlnik. Vildgosan kimondja: Elhagyott tanya, -
mallottfalu, / Tavoli kddben, vak szik felett... / Hova lett haj, a régi lak6? /
A nagy sémmibe beléveszett...3

A negyedik, befejezd versszakasz az els6 ismétlése, mintegy megerdsi-
tése annak, ami vele torténik. Egyszer a ,,nagy puszta" 6t is elnyeli, mint
a ,,sommit", vagy, mert ,,sommivé" valik. Tornyai itt mar kozmikus ta-
volbol latja a vilagat, mig ez Kosztanal nem kovetkezett be.4

Folmerdl a kérdés, miért irtuk le ezt a bevezet6t? Enélkil aligha
lenne érthet6, hogy egy maganyos ember hogyan eszelhetett ki, és
miként kezdett bele egy akkora véallalkozasba, hogy két megyére Ki-
terjedd, kilenc telepilést, tobb helyi és orszagos intézményt magaba
foglalé szervezetet alapitson olyan célkitlizésekkel, amelyek szamara
semmilyen haszonnal nem jarnak; legfeljebb gyanussa valhat, hogy
a mai vagyonsovar vilagban szellemileg mennyire lehet ép.

A vasarhelyi Puszta allapota

A két megyére: Békeésre és Csongradra kiterjedd vasarhelyi Puszta te-
rilete évszazadokon keresztll az orszag egyik legszegényebb része
volt, amelyet az elmdlt hetvenegy év sordn a tarsadalmi valtozasok
tovabb gyongitettek. A Vésarhelyi Puszta Egyesuletbe 2016. julius 7-ig
a legszlikebben vett térségéhez a két anyavaros, hét kozség, a Herba-
ria Gyogynovény-feldolgozd és Kereskedelmi Zrt., a 137 éve alapitott
Hodmez6vasarhelyi Gazdasagi Egyesilet, tovabba orszagos rendel-
kezés miatt hivatalos tagként nem, de partoléként a Korés-Maros
Nemzeti Park, és tobb tudoméanyos intézmény, muzeum, levéltér, va-
lamint maganszemélyek is tartoznak.
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Tobb mint fél évszazada, hogy ezt a terliletet szociogréfiai és népiélet-
mod-kutatdsainkkal igyekeztiink megismerni. Bar egyes, jol mikod6
polgarmesterek szivos és hozzaérté munkaja révén tébb helyen latni
lehetett, hogy értékes fejlédés van, de a legtragikusabb az volt, hogy
mindenitt riasztd6 mértékben csokkent a lakosok szama. Lehango-
l6dva érzékeltik, hogyan megy tonkre ember nélkiil a Puszta. Négy
évvel ezel6tt a lakossag dsszlétszdma meég kilencvenezer folétt volt.
A kezdeményezett szovetség lélekszamvesztesége a szervez6désben
leginkabb vezet6 szerepet betdlté Hodmez6vasarhely megyei jogl va-
ros esetében volt elszomoritd. Az 1910-es népszamlalas szerint 62 445
fét jegyeztek, kdzlluk 39,7 szazalék a tanyakon élt. 1949-ben mér csak
49 417 lakos volt. A varosban megindult az iparositas. A tanyai, féleg
pusztai lakossag elvandorolt nagyobb része egyel6re a két anyavaros-
ban kotott ki. Vasarhelyen 1980-ban 54 486 lakost tartottak nyilvan. Ez
2001-ben mar 49 382 f6re csokkent, és 2016-ban 44 487 lakost szamlal-
tunk. 1949-ig kozel hétezer tanyat jegyeztek. A legutdbbi kutatas sze-
rint az olyan tanyaknak, amelyekben valamilyen mez8gazdasagi ter-
melés folyik, két tipusuk van. A varos adocsoportjanak kdzlése szerint:
Ostermelé 391, mez&gazdasagi vallalkozé 31, 6sszesen 422. A H6dme-
z8vésarhelyi Tobbcélu Kistérségi Tarsulds Kapcsolat Kdzpont figaz-
gatdjanak, Balint Gabriellanak szervezésével és vezetésével elvégzett,
egyenkénti tanyabejards alkalméabol 350 f6 tevékenységérdl talaltak
részletesebb adatokat. Nem egy tanyaba be sem tudtak menni.
Megjegyezziik, hogy pontos adatot azért sem lehet megadni, mivel
az egész vasarhelyi hatarra vonatkoz6 tanyai lakosok és velik a css-

A felmért tanyak gazdasagi Azon felmért tanyéak, ame-

funkciok szerinti megoszlasa lyek mez6gazdasagi tevé-
(a gazdalkodas célja): kenységgel foglalkoznak:

Kizardlag Asajat Els6sorban Allat- Szantofol-  Kertészeti

sajét fo- fogyaszta- értéke- tenyész- di novény-  tevékeny-
gyasztasra son feltli sitésre téssel termesz- séget

termel felesleget termel foglalkozik téssel folytat

értékesiti /milyen foglalkozik
llatokat
tart
187 57 73 126 83 1

mindkettével kb. 40 tanya

készletek A VASARHELYI PUSZTA MULTJABOL 59



portok szamardnya naponta valtozik, tapasztalatunk szerint folyama-
tosan csokken!

A Puszta masik anyavarosa Oroshaza. A varos mindeddig legjelesebb
irdja, Darvas Jozsef még a ,,legnagyobb magyar falu"-ként emlitette.
1946-ban emelkedett varosi rangra. Tanyait lebontottak, Kisiparat,
kereskedelmét, magéantermelését tonkretették, helyette gyaripart ka-
pott. Ezzel a megye legiparosodottabb telepiilése. Ahogy Vasarhely,
Oroshaza sem valt csupan ezzel kiemelked6vé, pedig gyonyor( evan-
gélikus temploma, kivalé kultirhdza, megujult belvarosa, kulénle-
ges szbkbkutas bels6 tere és az orszagos hirli Gyoparos flird6je ezt
lehetfveé tenné. Szocioldgiai ismeretek szerint a varosiasodashoz nem
elég az infrastruktura kiépitése: négy nemzedékvaltds - ha negyed
szazadot veszink alapul, egy évszazad kell ahhoz, hogy mentalis,
szellemi polgéariasodas érvényesiiljon, és ezt az alapvet6en bennszi-
I6tt lakossaggal nem lehet siettetni. Szamunkra Orosh&za a masodik
»Szulévarosunk", hiszen néprajzi tudasunk alapjait Nagy Gyula ma-
zeumigazgatonal kaptuk meg, akinek nevét folvette a kivalo terile-
ti mizeum. A Vasarhelyi Pusztaért Szovetséget mind Németh Béla,
Oroshaza Varos Onkormanyzatanak tanacsnoka, mind Deak Gyorgy,
az Olvasokorok Orszagos Szovetségének tarselnoke kivalo értékitélet-
tel, folyamatosan tdmogatta.

2016-ban a pusztai telepliléseken ezeket a lakossagi szamokat je-
gyezték: Oroshaza 28 178, Arpadhalom (Szentesi jaras) 537, Békés-
samson (Oroshézi jarés) 2381, Derekegyhéaz (Szentesi jaras) 1584,
Kardoskut (Oroshazi jaras) 913, Nagymagocs (Szentesi jaras) 2985,
Pusztafoldvar (Oroshézi jaras) 1662, és Székkutas (Szentesi jaras)
2071. Az Osszlétszdm: 81 814. Négy év alatt a lakossag fogyéasa mint-
egy tizezer, vagyis kisvaros meretl. Ez elképesztd!

Lengyel Gyorgy, Kardoskut polgarmestere a VVasarhelyi Televizio-
nak adott nyilatkozatdban elmondta, hogy a két egyméshoz kozeli
kardoskuti telepulés - Pusztakdzpont és az anyakozség egydtt - 2013-
ban csupan 950 lakost szamlalt. 1948 el6tt, amig Hodmezdvasarhely
anyavaroshoz tartozott, csak Pusztakdzpont 2500 f6t tartott nyilvan.
A pusztai tanyak szama 6sszezsugorodott - a bennik él6k tébbnyi-
re utdnpotlas nélkuali idések -, mindenféleképpen segitségre szorul6
emberekb6l tevédnek dssze. A VPE-nek mindent meg kellene tennie
azért, hogy a pusztulds megalljon, és a térség fejlédjon, természetes
szaporodasnak induljon.

Amikor 2012 nyarén elkészultiink az ime, az Ember! cim( Gjabb elbe-
széléskotetlinkkel, egy lehangold pusztai utunk sordn megért ben-
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nunk, hogy ezt a munkankat folhasznaljuk az itt €16 emberek segité-
sére. Az oroshazi Pet6fi Mivel6dési Kézpontban 2013. januér 25-én a
két anyavaros polgarmestere mutatta be a konyvinket. Kértiik, hogy
a Pusztahoz tartoz6 kozségek polgarmestereit és a térség jeles mive-
I6dési és tudoméanyos intézményeinek vezetit, valamint a vallalkoza-
sok igazgatdit is hivja meg.

Arendezvény utan ajelen 1év6 vezetOkkel ismertettik az est Iénye-
gét, azt, hogy szeretnénk létrehozni egy pusztai szovetséget. Ekkor
még nem volt teljes a 1étszdmunk, folyamatosan csatlakoztak hozzank
tovabbi résztvevOk. Az irodalmi esten és utana rendszeresen, széban,
irasban, majd a sajtd és az MTI kozleményeiben kovetkeztek a szo-
vetség fejlesztéséért végzett erdfeszitések, valamint a tevékenységek
meghatarozasai. Elsének a kialakulé szovetségiink programjat fogal-
maztuk meg:

Teremtés - A Vasarhelyi Pusztaért Szovetség hitvallasa

A vasérhelyi Puszta népessége kornyezeti, kulturalis, gazdaséagi és
tarsadalmi egységet alkot. Foldje semlyékes, mocsaras, szikes mez6k-
kel, és tavakkal, erekkel tagolt. Nagyobb része legelének valo, és a
szabad madaraknak, allatoknak paradicsoma. Az idetelepiilt emberek
kényszerbél feltort telkein hol a belviz, hol az aszaly pusztit. Itt sokkal
keményebb az élet, mint a j6 min6ségl szantofdldes tanyakon. A ter-
melt javakért mindig erésebben kellett kiizdeni. Istenen kivil a sze-
gény emberen csak az esze, a szorgalma és egy masik szegény segit!
Mégis hazank egyedi, kildnleges és potolhatatlan életterét alakitottdk
ki. Anépet nem lehet levéltani. Evszazadok soran, é16 biologiai sz6-
vetként, egymaéssal 6sszehazasodva, Gjvilagi ,vérszerzddést" kotot-
tek. Ezért szlikséges, hogy kdlcsdnds segitségnyujtassal, a tarsadalom
altal is elfogadott, testvéri szovetséget alkossanak.

A VASARHELYI PUSZTAERT SZOVETSEG (VPSZ) MUKODESI
TERVE (Az elsédleges, 2013-as fogalmazasunkbdl vett részletek)

A Pusztanak a 21. szdzadban, amikor az urbanizacié hatdsara tovabb
pusztul a természet is, a mai allapotadban valtozatlanul jelent6s, sé6t
javulo, folbecsilhetetlen dkoldgiai értéke van - a Korés-Maros Nem-
zeti Park tudomanyos és gazdasagi igény( munkalkodasa kdvetkez-
tében -, amely hazank minden mas, mar hungarikum értékkel ren-
delkezd pusztai tajegysegétél eltér6. Ennek kdszonhetd, hogy a tajat
igyekszik természetes kdrulmeényei szerint visszaallitani és meghagy-
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ni, ahol kordbban a felel6tlen emberi mulasztasok és intézkedések ko-
vetkeztében sériilt. Tébb rossz hazai példan okulva, kdzdsen vigya-
zunk arra, hogy a Puszta 0koldgiai, taji értékei ne essenek az emberi
kapzsisag aldozatava. Térségink ne legyen sportpalydk, tribiindk, vi-
damparkok, kitelepult arusbddék stb. latvany- és szorakoztaté szin-
helye. Ebben a munkajaban a VPSZ-nek egy emberként kell segitenie,
hogy ez az 6si 6koldgiai terulet, ahol a régészeti kutatasok szerint mar
aneolitikum Ota az ember is egyensulyban élt kornyezetével, egyszer-
re szolgéalhassa az utdkor népét és él6vilagat. Erdsitenlink kell a ta-
nyas, csaladi agrartermelést.

Legtobbet sajat er6b6l, tovabba kdzds palyazatok és tdmogatok se-
gitségével igyekszunk megvalésitani. Kezdetben kis 1épésekkel halad-
va, a VPSZ tagsdganak pozitiv értéket add terveket valositunk meg.
Ezek kozé tartozik, hogy Kardoskut-Pusztak6zpont Olvasokdrének
udvardn, Németh Béla adoméanyabdl, kozosen ellltettik az egyuvé
tartozas , Kivansagfajat". 2013. majus 30-an a helységek cimereit és az
intézmények emblémait helyeztiik el az olvasokdr nagytermében. Sajat
gyljteményiinkbdl atadtuk az aradi vertanukrol készilt nagyméretd,
sokszorositott képet, amely szintén a kor falara kerilt, figyelmeztetve
a hazafias értékteremtésre. Kozdsen allitjuk 6ssze azok nevét, akik a
Pusztaért évszazadok sorén értékes tevékenységet folytattak a maguk
szakmai tertiletén, és elkészitjiik azokat a tablakat, amelyekre neviiket
irjuk, a cimereket és az egyedi jeleket 6rz6 falon elhelyezve. A Pusz-
tanak tobb Kkivalo része van, ahol értékes emberi munkat, elpusztult
telepiilés helyét, vagy természeti érték emlékét kell megérizni. Ezeken
folyamatosan emlékjeleket allitunk az utékor szamara.

Az egyittes dsszefogas érdekében minden olyan hazai, unids és
mas kilfoldi palyazatot, amely a kdzos fejlesztést szolgalja, megra-
gadunk. Csak az ilyen, megye- és helységhatarokat atlépd fejleszté-
sek lehetnek célravezet6k. Ebben a VPSZ szdmadra fontos szerepet
jatszik a lélekszam természetes gyarapitadsa és a munkahelyek létre-
hozésa.

Megalkottuk a kozos gazdasadgi embléméankat, amelynek felirata:
~AVASARHELY| PUSZTAERT SZOVETSEG TERMEKE". Ez a kistérsé-
gunkben termeltkivalo, ellen6rzott aruk védjegye lesz. Ettél varjuk, hogy
folfigyeljenek az itteni termékekre. A székkutasi Herbéaria-telephely altal
készitett gyogytedk alapanyagai, kiiléndsen az orvosi székfli kordbban
nem kapott kell6 és megérdemelt, orszagos propagandat, pedig ismert,
hogy a sziki tertileten termelt gyoégyndévények - a talaj adottsaga miatt -
olyan értékes &svanyi anyagokat, nyomelemeket tartalmaznak, amelyek
az adott novényekben més talajokon nem fordulnak el6, vagy nem olyan
mértékben és kedvez6 dsszetételben, mint a vasarhelyi Pusztan.
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Az utobbi években egymas mellett fejl6dott, de 6sszehangolt tervek
nélkil az oroshazi Gyopéaros és a székkutasi Kakasszék. A két terilet
kozelsége, a gyodgyfiirdd és e helyekhez csatlakozé szanatérium, illet-
ve orvosi ellatohely lehetséges, megfelel6 és kdlcsonds kisegitése el-
engedhetetlen. Ugyanakkor Kakasszék gyakran kapott és kap orvost,
egészségligyi szakdolgozokat Vasarhelyr6l, Oroshazarol és Székku-
tasrol. Kakasszék nagyszer( fejlesztése, az Gjabb 19 betegaggyal valo
b6vitése, el6tte a gydgyvizii természetes t6 kotrdsa és folyamatos
helyredllitasa, valamint ezek ellatadsa tovabbi tavlatokat nydjthatna a
két varos és Székkutas esetében is. Osszehangolva, orszaghatarunkon
tuli betegellatast is elképzelhetévé tenne! A két térség szoros kapcso-
latabol értékes turisztika is fejleszthet6.

Békéscsaba és Szeged kozott kiépulében van egy 0 kerékparut.
AVPSZ tagsagatdl mar varjuk azokat a lépték szerinti 6sszehangolt
térképterveket, amelyek a Puszta minden telepiilését és fontos turisz-
tikai célhelyét folyamatosan, az erre a célra nyert palyazatok folhasz-
nalasaval, kerékparutakkal kotnék dssze.

HodmezOvasarhely Pusztajanak szétdaraboldsa utan a talan legér-
tékesebb torténelmi emlékhelylink megmaradt, a magyar kézépkori
csomorkanyi romtemplom. Az itt végzett dsatasok bebizonyitottak, de
a megkimélt, fennall6é falakon lathaté roman és folotte gbtikus ablak-
nyilés is jelzi, hogy a Szent Istvan-i rendelkezést kdvetden, idehozott
k6alapra, és maradando falbdl allo, helyben égetett téglakbol éplt fol
a romai katolikus templom. A reforméciét kdvet6éen, a Jaksics nevi
foldesuraik valldsat kovetve, a mez6varos lakossdga evangélikussa
valt. Atorok hddoltsag utan avasarhelyi reformatus gazdatarsadalom
keriilt tobbségbe. Hodmez6vasarhely palyézattal pénzt nyert a temp-
lom karbantartdsdra, kdrnyezetének rendezésére, és az elpusztitott
mez6varos emlékére, kegyeleti helyként valé egyhazi turizmus célja-
ra. Ezt kovet6en tovabbi palyazat lenne sziikséges ahhoz, hogy Vésar-
hely fel6l Kardoskut felé, tovadbba a 47-es Gton Oroshéza, Székkutas,
majd Békéssamson 6sszekdtésével e torténelmi és egyhazi 6rokségiink
az idgjarastol fuggetlenil megkdzelithetd legyen. Mivel itt még folta-
ratlan kdzépkori romvaros a hozza tartoz6 temet6vel és az oppidum
végleges elpusztitasakor megolt, artatlan lakossag szétszért hamvai-
val kegyeleti hely is, bucsu- és zarandokhellyé kell nyilvanitani. Ide
a VPSZ nem majélisokat, szinpadokat és viddm bulikat szervez, ha-
nem 6komenikus, szakralis talalkozdkat, illetve a hely méltdsagéanak,
tiszteletének megfelel6 irodalmi és mlvészeti talalkozdkat, kihelye-
zett torténelemdrakat tervez. A Csomorkanytél mért mintegy 70 km
tavolsagu korsugarat térképre rajzolva kideril, hogy a Dél-Alféld e
teriletén egymast érik az elpusztitott falvak, mez6évarosok, monosto-
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rok még fennéallé romokkal arvéalkodo, kell6en ki nem hasznalt emIék-
helyei, amelyeket szervezéssel tomegek szdméra lehetne dsszekotni.

A kulturélis terveket folytatva, jelszavunk: ,,ahol kultira van, ott min-
den érték van, és fejlédés indul!" AVPSZ tervezi, hogy azokon a tele-
plléseken, ahol még mindig nincs olvasokor, a dél-alfoldi hagyomanyok
megmentése és tovabbéltetése érdekében, amennyiben igény meril fol
irdnta, az OlvasOkori Szovetség segitségével ) koroket létesit. Szeret-
nénk, ha minden kozségnek lenne falumizeuma. Orém, hogy Székku-
tas esetében mar olyan el6rehaladott &llapotban van az Gj falumdzeum
megnyitasa, amely a 2013. évi Vasarhelyi Oszi Unnepi Héten megvald-
sul. Ugyancsak falumlzeum létrehozasat tervezi Békéssamson, Puszta-
foldvar, valamint Kardoskat. Utdbbi a mostani olvasékor mellé épitett
allando kiallitohelyiséggel, a tajra jellemzd 6sépitménynek szamit6 népi
»kerekollal", kiilsé kemencével, harangléb és 6smagyar taltosfa felallita-
séval. Ezek azért is nagyon fontosak, mert nemcsak a pusztai élet tertleti
sokretliségét mutatjak be, hanem egy turistacsoportot Ggy is végig tud-
nunk vezetni a telepiléseinken, hogy megnézhetik elédeink életmodja-
nak megmaradt értékeit.

AVPSZ tervezi, hogy a Puszta megorokitésére létrehozza és tamogat-
ja - avasarhelyi és martélyi kivalo példa alapjan - a nyéari képzémf(ivé-
szeti és fototabort. Dr. Nagy Imre, a hddmezévasarhelyi Tornyai Janos
MUzeum igazgatdja vallalta, hogy mivészettdrténészi szempontok alap-
jan segiti 6ket, mig Holler Laszl6 és ifjabb Holler Laszl6 festémUivészek
a korrektor tanari feladatot is ellatjak. Eifert Janos vilaghird, véasarhelyi
szuletési fotomivészink, aki ez évben innepelte 70. szliletésnapjéat, val-
lalta, hogy minden évszakban eljon a Puszta évszakonként valtoz6 ar-
culatat megorokiteni. igy mar a kdzeljovében beindulhat a Puszta tébb
m(ifaju Gjra felfedezése.

A két anyavaros: HédmezG6vasarhely és Oroshaza muvel6dési koz-
pontja vallalta, hogy a VPSZ-ben tarsult helységek szaméra dijmentesen
lehet6séget biztositanak a kulturélis bemutatkozéshoz. Ezen a falu tud
bemutatkozni: az 6vodasok mlsordval kezdve, az iskolasok, amat6r szin-
jatszdk, szavalok, kdrusok, zenekarok, a teleptilésen alkotd képz6-, fotd-,
ipar- és a népm(ivészek termékeinek bemutatasaval. Probaként els6nek
Véséarhelyen Székkutas adott olyan kivalo, félnapos el6adés-sorozatot,
ahol a nagy szinhazteremben még a Iépcsdkon is lltek, az el6térben, kii-
I6n teremben pedig a kdzség termékeit és mivészeti értékeit mutattak
be. Ezek a szempontok, igények természetesen tovabb bdvilhetnek, és
a tdmogatdk, valamint a nyertes palyazatok szerint valdsulhatnak meg.

Lengyel Gyorgy kardoskuti polgarmester kijelentette: ,,akkor vallalom
a szovetseget, ha nem vélik gittegyletté". Pillanatra megborzongtunk:
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L,uram-Teremtém, mibe is keverjuk ezeket a Iéthizonytalansagban kiizd6
embereket? Mit tudunk mi nekik biztosan igérni; vagy hazudozzunk, és
fényes jovordl almodozzunk? Hiszen itt a szik- és sartengerben kiizdék
redlisan gondolkodé emberek, akik jobban ismerik a helyi lehetéségeket,
naponta kiizdenek a birokréciaval, az orszdgos gondokkal, rajuk nehe-
zedd torvények és rendelkezések szoritadsaval. Egyaltalan, kikbe tudunk
kapaszkodni?"

Az indulashoz tobb fontos szerep ellatasara volt szlikségiink. Deak
Gyorgy elvéllalta, hogy szervezi a szdvetséget, drotpostan adja-veszi
a fontos kdzleményeket, az MTI-vel, a helyi tévékkel, radiokkal napi
kapcsolatban lesz. Németh Béla, Oroshaza Varos Onkormanyzatanak
tanacsnoka, kordbbi polgarmestere, aki az oroshaziak egyik Kitelepitett
csaladjabol szarmazott, aki a Puszta cinkusi hatarrészében lévd iskoldban
kezdte elemi tanulmanyait, és jol ismeri az itt €16 embereket, szakmai,
emberi tapasztalataival segitette kezd6 Iépéseinket. Szél Istvan gazda-
szl6k gyermeke, akit Székkutas polgarmesterévé valasztottak. A Koros-
Maros Nemzeti Park igazgatoja: Tirjak Laszlo, és munkatarsa: Kotyman
Léaszlo, a vasarhelyi pusztai dgazat sosto-telepi feliigyel6je a teriilet szo-
ciogréfiai és néprajzi kutatdja. Ahogy haladtunk a tagsadg szdmbavételé-
vel, ugy oszlott benniink a szorongas, és erdsddott az elszantsag, hogy
nem valunk gittegyletté. A megbeszélés végén mar ott tartottunk, hogy
sziikséges lesz a mult foltarasat és megismerését is elkezdeni. Ehhez a
vasarhelyi levéltar megannyi adatéara és térképére szikségink lesz. A je-
len 1év@ levéltarvezetd, Szenti Csilla vallalta a segitséget, és rogtén meg-
vélasztottuk jegyz6kdnyvvezetdnknek is. A vasarhelyi énkorméanyzattol
meghivtuk Spitzner Csaba épitészt, arra szamitva, hogy a legtobb feladat
az 6 szakmai tertletér6l adddik, és kivald palyazatironak ismertik.

A kovetkezd feladatunk az volt, hogy a frissen megalakult kz6sség-
nek allandé gyllekezési helyet keressiink. Erre a legalkalmasabb hely
a kardoskuti Pusztakdzpont feldjitott olvasokdre volt, amelyben a VPSZ
mar egyébként is kezdett berendezkedni. Ehhez a kdzeli tanyan laké pol-
garmester hozzajarult, és a korletet, a jokora udvarral egydtt, sajat er6bél
kezdte kialakitani. A térképre tekintve az is kidertilt, hogy innen szamit-
va harminc kilométeres sugaru kdérben valamennyi tag megtalélhato,
m(iuttal 6sszekottetésben van, és a célhely a mai gépjarmi-kozlekedéssel
fél 6ran belul elérhet6.

Els6 Ulésinkre meghivtuk a két megye egyhézainak képviseldit.
Oroshézarol az evangélikus, Békés megyébdél a romai katolikus és \VVasar-
helyrél a reformatus gyiilekezetek lelkipasztorai jottek el. Ok valameny-
nyien aldast mondtak szervezddésiinkre, és 6rommel fogadtak, hogy a
csomorkanyi romtemplomhoz kétédve, tevékeny részt vesznek a térség
megalakuld egyhézi turizmusanak szervezésében és fenntartdsaban is.
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Szaporod6 gondok és megoldasok

Egyik megbeszélésinkdn Lengyel Gyorgy értékes otlettel allt el6:

- Szeretnék a tanuldink szamara egy okoiskolat épiteni. A telek
megvan, és a tervrajz is elkészilt. Tamogatjatok-e?

- Milyen oktatas lenne benne? - kérdeztiik.

- Mindenben kovetjik a hivatalos el6irdsokat, de az iskola mellett
egy jokora udvar van, ahol a gyerekeket megtanitjuk a természettel
egyitt éIni és gazdalkodni. Allattartas, névény- és gyiimolcstermesz-
tés, kisgépek javitasa, épulet-karbantartds, hivatalos ligyek intézése,
héztartasvezetés... Azt latom, hogy a mai fiatalok mindezt nem isme-
rik, de nem is nagyon érdekli 6ket. Mar nincs tartalmas életre nevelés.
Belevagjunk az iskola megteremtésébe?

Mintha vezényszo6t hallottunk volna, egyszerre lendiltek a helyes-
16 karok.

A pusztai ember szdméra olyan istenéldas volt az iskola, mint az
imahdaz és az olvasokor. Elpusztitasuk lelki és szellemi haldlt jelentett.
Az iskolakra tortént emlékezés résziinkr6l kordbban kezd6dott. 2011.
februdr 6-an a szélnek eresztett, vagy a zart telepiilésekre bevitt tani-
tok emlékét megorokitd elbeszélésem utolsé mondatai szerint:

LA tanito biztos 6re maradt a kitiresedd Pusztanak. A naplébol mind
gyakrabban torolte egy-egy gyerek nevét, és az utolso iskolasziinet el6tt
rajott, hogy nem maradt tanuldja. Pusztité nyar volt. A tavaszi belviz
utan jottek az aszalyos hénapok. Augusztus elején csak az évszazados
fak lombja alatt talalt enyhilést, vagy amikor a nap elt(int a végtelenné
valt latéhatar mogott. Mélységes csond Ult a hatarra. Nem hallatszott
mar a lovak nyeritése, és nem volt tanya, ahonnan a tejet hozza.

Reggel brigad érkezett a szovetkezetbdl, és az iskolabdél kezdték ki-
hordani a batorokat, a padokat kihdnytak az udvarra. A tanito kezdte
sorba rakni. Ekkor egy vezetéféle folvilagositotta:

- Holnap masik brigad jon, és lebontja az iskolat. A batort elviszik
a kultarterembe. Szedje 6ssze, tanitd ar, a holmijat, éshuzzon el innét!
Mar két éve nyugdijas, mit akar itt még?

- Amidta kikerultem a képzG6bél, itt tanitottam. Ez az én 6rzetém.
Semmi mést nem akarok, csak az Uj nemzedékeket oktatni, hogy anép
ne felejtse el a sajat himnuszét.

- Hanyszor mondtuk, hogy nésiljon meg! A Kovécsék Juliskéja
Ugy jart maga utan, mint legény szokott a lAnyhoz, de ra sem nézett.
Miért nem alapitott csaladot? Most alhat az a&rokparton, vagy bemehet
az 6regotthonba.

A féldgyalu mésnap dsszelokte az 6reg éplletet, a lanctalpas gyo-
kerest6l kirdngatta a fakat. Jott a traktor és beszantotta. A tanité fol-
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akasztotta véllara a tarisznydajat. Sok évtizedes munkdaja utan most
sem volt tomottebb, mint amikor ideérkezett. Elindult az aton. A ha-
tarban dolgozok levették a kalapjukat, és néhéany pillanatra megalltak,
mert tanitojuk énekelt:

- ,Isten, &ldd meg a magyart..."

Dedk Gyorgy 0sztonzésére, még a VPE megalakuléasa el6tt, az oros-
héazi Cinkus tanyavilagdban, az egykori vasarhelyi népiskola el6kert-
jében egy emlékoszlopot, Suté Istvan erdélyi fafaragd mivész alkoté-
sat, 2012. junius 23-an avattuk fel.

2016. julius 23-an Kardoskudt Pusztakézpontban egy szegedi mér-
nok terve alapjan felavattuk anyoma sem maradt Fehérto-parti Iskola,
a Baraczkosi Olvasokor és a Reformatus Imahéz kézos emlékmuivét.
A Szegedi Tudoményegyetem Uj- és Legujabb kori Tdrténelmi Tan-
szék vezetd docense: Marjanucz L&szl6 szép 6-z6 nyelvjaradsunkban
osszefoglald, avatd beszédet tartott. Szorgos kezeknek sikeriilt két
iskolapadot megmenteni, amelyeket az avatas helyszinére vittek. El-
jott néhany oregdiak, aki megérte ezt a napot. Boldogan tltek bele az
dreg butorokba. Ekkor dobbentem meg, hogy miutéan az itt élt egykori
népeknek, elpusztitott telepliléseknek, hires éplileteknek szeretnénk
emléket allitani, ez a kilresedett, hatalmas pusztasdg megtelik majd
emlékjelekkel, a szél zagasaban terjed6, megidézett és visszahozott
lelkek suttogasaval, amelyet mar csak az itt él6 emberek hallanak és
értenek. Vajon meddig?

Ekkor érkezett hozzank a letagl6z6 eértesités. Lengyel Gyorgy
kardoskuti polgadrmester szomoru levelébdl lathatjuk, hogy sem 6ko-,
sem allami iskola nem lesz t6bbé a kdzségben! igy irt: ,,Most [2016]
augusztus 31-én szlinik meg végleg nalunk a kézoktatas. 2014. szept-
ember 1-t6l szlintette meg a fenntartd a felsd tagozatot, ezt kdvet6en
az als6 maradhatott volna, de a sziil6k elbizonytalanodtak, és dssze-
sen 8 gyermek iratkozott be als6ba. A 2015/2016-0s tanévre mar csak
egy gyermeket irattak be, ezért nem indult osztaly."

Ahol atlz lobog, ott aszellem is vilagosodik!

Tanyai gy(jt6- és ,,zarandokutjaink™ sordn tapasztaltuk, hogy ahol
kisebb-nagyobb embercsoportok kézos kemencét épitettek, és hagyo-
many6rz6 Gnnepeiken kenyeret, langost, vagy ha tellett, kolbaszt si-
tottek, hoztak a hozzavalot, és 0sszeadtak a tlizel6t. Kdrbevették, min-
denki szorgoskodott, és figyelte a tiizet, ki ne aludjon! Nem véletlen,
hogy a nagy kulturdkban at(iz egyike az 6selemeknek, amely emberré
valasunk soran jelent6s szerepet toltott be. igy volt ez az utobbi fél
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évszazadban is, és boldogan érzékeltiik, hogy rohamosan terjedt az
utébbi években. Ahol kemence épilt, ott el6bb-utébb megjelentek a
padlasokon, szinekben, romos épiletekben, elfeledetten, esetleg jobb
id6kre varva ujsagpapirba, rongyokba csomagolva, vagy csak a napi
hasznélatb6l kiszorulva, a haz valamelyik zugadban megbuvé targyak,
amelyeket 6sszehordtak, és a megfelel6 helyet keresték nekik. Szeret-
tek volna egydtt Gnnepelni, vigadni, vagy banatot oszlatni mindazzal,
ami korabban csaladjuk nemzedékeihez kotédott.

Ennek a kezdeményezésnek mintapéldaja volt Székkutas. A kdzség
egy régi gazdacsaladbdl szarmazo, kivaldéan képzett és a pusztai nép
irdnt nagy empatiaval rendelkezd polgarmestert valasztott Szél Istvan
személyében. A probatételét mindjart mikddése els6 tavaszan atélte,
amikor belviz aztatta a megmaradt tanyakat. A vasarhelyi Fekete Sas
Rendezvényhéz egyik termében eltdvoz6 dnkormanyzati munkatér-
sunkat bucsuztattuk, amikor 6t is idevartuk, de multak az 6rak, és
nem jott. Mar hazafelé készul6dtiink, amikor résnyire megnyilt az
ajto, és mogotte két, szdrhegyig saros gumicsizmat lattunk. Ahogy ta-
gult a nyilds, munkaruhéban ott allt a kutasi polgarmester. EInézést
kért, hogy nem tud bejénni, de egész nap astédk a levezetd arkokat és
egyik tanyatél a masikig huztak a szivattyuk csoveit, hogy elvezessék
a valyogfal éplleteket kdrbefogo vizet. A példat latva, munkatarsai is
segitettek, és hamarosan aki csak tudott, ott dolgozott az elarasztott
foldeken. irnunk sem kell, a bldcstestnek nem a tavozé munkatar-
sunk, hanem 6 lett az innepeltje.

Szél Istvan els6 falumentését Gjabbak kovették. Egy régi ONCSA-
héazat atépittetett. A mellé hizott, eldl nyitott félszer alad kemencét raka-
tott. Megkérte a vasarhelyi mizeum néprajzkutatéit, hogy jarjak végig a
falut, és szedjék 6ssze az 6sszes régi targyat, amit a nép hasznalt, és szive-
sen odaadnak. Kordbban mar néhany értékes darab dsszegydilt, de nem
volt mozgat6er6, hogy ebbdl korszer(i falumuzeum legyen. Tovabb gy(il-
tek a gereblyék, sarldk, kaszak, rokkak, cserépedények, viseleti darabok,
kézimunkak... Kozben elindult a restauralas és a tudomanyos féldolgo-
zés. Evbe sem keriilt, amikor 2013. oktober 4-én falumudzeumot avattunk.
Tobb avatobeszéd hangzott el: Szél Istvan kezdte, majd dr. Lazar Janos
allamtitkéar utan e sorok ir6ja szakmai ismertetéssel folytatta, végiil Oze
Sadndomé a fehérgardista mozgalomrdl kilén beszélt. Nem véletlen.
A muzeumnak egyik kiilontermében débbenetes dokumentumok k6zott
ott allt annak a szegedi bitofanak a pontos masolata, amelynek eredetijén
a szegedi Csillag Bortdnben folakasztottdk a mozgalom egyik vezéralak-
jat, a falu nemzeti hését: Kovécs Istvant. Egy jokora szoba a falualapité
Gregus Maténak és csaladjanak megmaradt emlékeit 6rzi. Azéta a Falu-
muzeum rendezvények sokasagat élte meg, sok ezer latogatdval.
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Szél Istvdn nem allt meg ennél a fejlesztésnél. Szdvetséglinkbe be-
hozta Arpadhalmot és Derekegyhézat; majd a Szentesi jarashoz tarto-
206 0t kdzséggel: az elébb emlitett kettdvel, valamint Székkutas, Nagy-
mégocs, és - a pusztai terlleten tul esé, de annak szomszédsagéban
lévd - Szegvar kdzséggel ,,Pusztadtos” néven, kdzel azonos feladat-
jelolésekkel megalapitottak 0j kdzdsséguket, és elsé fokon mindjart
egyesiletté is mind@sittették; de nem valtak ki a Véasarhelyi Pusztaért
Szbvetségbdl sem.

Székkutason minden évben diszpolgari kitlintetést adnak at. Ebben
a kiemelkedd értékelésben nemcsak az értelmiség, vagy a kommunis-
ta diktaturaban elnyomottak részesiilnek, hanem azok az egyszerii
emberek is, akik itt agy élik dolgos életiket, hogy fizikai segitséget,
ha kell a legkllénb6z6bb tdmogatast nyujtanak a kdzdsseguknek.
Az a csalad, amelyik bajba jutott, stlyos karokat szenvedett, az 6nkor-
manyzat messzemen6 tamogataséara szamithat.

Dicsérjik a kulturalis folemelkedést. Megujult, korszer(isddott
a kultarhéaz, amely a helyi és szomszédos amat6r egyuttesektdl a ma-
vészi szinjatszasig képes befogadni az el6adasokat. Kényvtara, olva-
sokore latogatott. A kdzségnek van sajat Harmonika, Gregus Maté
Bio Kertbarat és Faluszépit6, Nyugdijas, Orokifju, Mozgassérilt, Lo-
vas Klubja, Kamilla Dalkére, és Pet6fi Vadéasztarsasdga. Tartalmilag
és szerkezetileg megujult altalanos iskolaja a kdzség masik kulturalis
kézpontja. 2015-ben 6sszegylijtotték a kozség csaladi és dokumen-
tumfotdit. Sajat eréb6l Vasarhelykutastdl Székkutasig cimmel példa-
mutaté albumot allitottak 6ssze bel6lik. 2009-ben folavattak Hugo
Hartung szobrat. A hazjaban népszer(i német ir6 a két vilaghaboru
kozott cseredidkként érkezett VVasarhely-Kutasra, és Gyakran gondolok
Piroskara cimmel regényt irt a kutasi ind6haz lanyahoz fiz6dé szerel-
mérél. Hazajaban ebbdl a torténetbhdl sikerfilmet készitettek, amelyet
évente Ujrajatszanak. Az ir6 6zvegye a falunak ajandékozta férjének
tobb targyéat, fotoit, amelyekbd6l gyljtemény sziletett. A turistakat
varjak és fogadjak a kutasiak. A vendegek elszallasolasara a falunak
tébb vendéghaza van.

Sportcentrumot épitettek, amelyben a fedett csarnokon kivil m(-
flves sportpalyét is avattak. Tobb, évente visszatér6 viadalt rendez-
nek itt, valamint a falu mellett lovas-, motor-, kocsi- és szantdversenyt.
A felljitott haziorvosi rendeld barmelyik nagyvarosban megalina
a helyét. Van fogorvosi ellétéas, laboratérium, fizioterapia. Sajat szoci-
alis gondoz6t tartanak fenn. Kevés olyan kiskdzség létezik az orszag-
ban, amelyik az ut6bbi években palyazatok elnyerésével olyan nagy-
beruhdzésokat hajtott végre, mint amit Székkutas. 100 millié forintos
Osszeghdl 7 kilométeres aszfaltos utat épitettek, a jardakat feldjitottak.

RESZLETEK A VASARHELY! PUSZTA MULTJABOL 69



Megoldottak az ivoviz bevezetését, a fedett szennyvizcsatornazast, sa-
jat szennyvizkezel6t és csapadékviz-elvezetést létesitettek. Kerékpar-
utat épitettek ki a faluban, amely dsszekoti 6ket Kakasszékkel, Oros-
hézaval és HodmezG6vasarhellyel. A Herbaria Zrt. 2014-ben 100 millié
Ft értékd bévitéssel mar 80 embernek adott munkéat. Czirbus Zoltan
vezérigazgatét gyermekkora a Pusztahoz koti.

Az itt folsoroltak csupén tallzast jelentenek az utébbi néhény év fej-
lesztésében. Nagyon sok tovabbi terv var még megvaldsitasra. Egyetlen
aggaszto kérdés meril fol, mi mindent kell még tenni, hogy a lakossag
szama ne csokkenjen? Ha ezek a beruh&zasok az életminfség terén ve-
zet pusztai telepulésnél folmerilnek, hogyan tovéabb a tébbinél?

A legkisebb VPSZ telepiilés Békés megye hataran Arpadhalom. Nem
ellenpéldanak hozzuk, hiszen polgarmestere minden lehet6séget meg-
ragad, hogy faluja boldoguljon. Késziilt egy szép favazas templomuk.
Van egy életfajuk, amelyet Makovecz Imre terve alapjan Csert6 Lajos
készitett. Szépen karbantartjak a Kéarolyi-Berchtold kastélyt, k6zdsségi
életlik masik kincsét. Mégis miért szegények, csdokkend lakossagszam-
mal? A torténelmikben a honfoglalésig kell visszatekinteniink.

A hatarban egy ndévekvé dombsor huzddik. A legenda szerint Ar-
pad apank erre jott, amikor (Puszta)Szerre tartott, és a legmagasabb
domb tetején vert tAbort. Ezt kdvetden a mai faluhely egy évezredig
nem volt 6nall6. A térok hodoltsag utan a grof Karolyi csalad birtoka-
ba tartozott. Ezen ateriileten a 19. szdzad kdzepétél Pet6fi Sandor apd-
sat: Szendrey Ignacot gazdatisztként alkalmazta a grof, és 6rzetdjébe
tartozott még a Méagocsi uradalom is. A joészagigazgato itt hozta létre
ardla elnevezett Szendrey Majort, amely az egész dél-alfoldi gréfi bir-
tok leggazdagabb részévé valt. Méagocson és Arpadhalmon minden itt
szuletett gyermek biztos kenyérkeresd volt. Az orszagos teriletren-
dezés éveiben a gazdasagilag és szociografiailag dsszetartozé terile-
tet szétdaraboltak. 1956. julius 1-jén Arpadhalom is 6nall6 kozséggé
alakult. Ekkor 1673 f§ tartozott hozza. (Mara ezer f6 tiint el bel&le!)
A falut a kornyez6 telepllésektdl elvett teriiletekbdl gyurtdk egybe.
Csak kozutja van, vasut nincs, bevasarolni, értékesiteni a legkdzelebbi
varosba, Oroshazéra jarnak, holott kdzigazgatasilag Szenteshez tar-
toznak. Itt csak a szanto6féldi novénytermesztés ad nagyobb munka-
lehetdséget. A jelenlegi keres6k negyedrésze a kérnyezd telepulésekre
jar dolgozni. igy is kdzel 11 sz&zalékos a munkanélkuliség. 1850 utén,
a felszabaditott jobbagyok 6néllé gazdakka valasaval ez a réteg a sajat
boldogulédséért kiizdott, a nincstelen zsellérek pedig a nagybirtokon,
az év minden honapjaban megélhetést biztositd munkat kaptak!

Példa erre a szerencsésebb Nagymaégocs, ahol egy éven keresztil
Petéfi Sandor Zoltan fia is nevelkedett. A falu a Karolyi grofi csalad
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dél-alfoldi birtokainak kézpontjava valt. Ahlsz gazdasagi épllet je-
lentds részét Ybl Miklos tervezte, és maig hasznalatban vannak. Karo-
lyi Lajosnak a korszak minden m(iszaki értékével ellatott vadaszkasté-
lya éplilt fol a Szendrey &ltal l1étrehozott mintagazdasagban. Lajos grof
haldla utan fia, Alajos 6rékolte a birtokot, aki 1871-ben a néala dolgo-
z0k gyermekeinek minden majorsagban iskolat létesitett. 1944 nyaran
a hatalmas kastély hadikorhazza valt, értékesebb butorait 1945-ben az
allam lefoglalta és muzeumokba széthordtak, a tébbi targyat a falu
népe vitte el. Ma id6sek otthona. Nagymaégocs, minden lelkes Gjrakez-
dés ellenére még Csipkerdzsika-almat alussza.

A Karolyi-birtok kovetkez6 pusztai telepiilése Derekegyhaz. A gré-
fi csalad vadaszhelye volt, hatalmas kastéllyal. A kdzséget a Karolyi-
ak 1874-ben a majorgazdasagbdl alakitottak ki. A régi majorok kozul
Tompahéat, Kéktd, Istvan-major cselédsége Vasarhelyhez kotédott.
Abirtokot 1913-ban Weiss Manfréd gyariparos vasarolta meg. Ont6-
zéses zoldségtermesztést folytatott, amely a legmodernebb technolé-
giaval, &rasztott csatornakon uszé, két oldalra locsolé hajorendszerrel
miikodott. 1945 utdn a tertleten &llami gazdasag és termelészdvetke-
zet alakult. 1949-t6l a kastély elmeszocialis otthon. A szocialista ter-
melés megszintette a csatornazott 6nt6zést, és hatalmas halastérend-
szert létesitett. A kozség mai polgarmestere minden szdmukra fontos
palyazatot igyekszik megnyerni. Ennek kdszénhetd, hogy horgész
togazdasagot alakitott ki Okoturisztikai Park néven, korszer(i fogadd
és turista szallashellyel, magas kilatéval, horgaszstégekkel és két mo-
dern sitéhellyel. Ateriileten 1év6 erd6ben a Délalféldi Erdészeti Zrt.
vadaszhaza ad otthont és vadejtési lehet6séget a tarsasdg tagjainak.
A kbdzség modem kulturhdzanak udvaran 2016 nyarén épitették ki a
falu k6z6s kemencéjét. Palacsintasitd fesztivalokat rendeznek. Kivalo
fotoklubjuk a térségben egyre ismertebb.

A Kérolyi-uradalom kdvetkez6, mar Békés megyéhez tartozé egy-
kori kdzsége Békéssamson. 1765-ben Kérolyi Antal zomében katoli-
kus dohanytermeszt6ket telepitett ide, és kezdte telepliléssé Kkiépi-
teni. Az 1950-es években a fehérgardista mozgalom utévédharca itt
alakult ki Magyar Ellenallasi Mozgalom cimen, amelyhez 20 f6 csat-
lakozott. A szovjet jellegl uralmi rendszer ellen irddott ropcédula-
kat hordoztak a nép kozott. Kegyetlen blinh6dés volt a kovetkezmé-
nye. Az 6sszegy(jtott emlékekbdl 2015. oktdber 23-4n a Terror Haza
Muzeum segitségével folavattdk a Szabadsag Hazat. A régi Sdmson
mara szépen rendezett kozség, mindkét vilaghabord héseinek em-
lekmdivével, kdztéri szoborral. Mar van jelentds néprajzi, helytorté-
neti gyGjteményik is, amelyet falumizeum kialakitdsaval kivannak
bemutatni. Sajnos a kevés mezdgazdasagi elfoglaltsdgon kiviil a leg-
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tobb munkat a Vasarhelyre bejar6 emberek kapjak az ipartelep k-
[6nb6z6 lzemeiben.

Pusztafoldvart 1841-ben Wodianer Sdmuel pesti kereskedd, a Puszta
ezen részének bérlgje telepitette Ujja. Hiressége a 12 hektéros, vaskori
Tatarsanc, amelyben a miiveletlen 6sgyepen, elkeritett helyen 6rzik és
védik a volgamenti héricset. Ezt egykor az allatok gyulladédsos betegsé-
geire hasznltak, népi nevén taragy-gyokérnek hivtadk. A kézség joggal
buszke arra, hogy Tamké Siraté Karoly kolté itt toltotte gyermekkorat,
Bartok Beéla pedig tobbszor nyaralt a rokonanak a hatarban Iévé tanya-
jan. Osszegydijtotték a falu régi emlékeit, és megnyilt a falumdzeum.
A kozségi kultirhaz udvaran mar allt a jokora, fedett kemence. Mellet-
te, a fétéren folépllt a Tatarsanc kicsinyitett, de szabadtéri programokra
alkalmas valtozata, amelynek kdzepén egy masik kemence is épult.

Tanulmanyunkat azzal zarjuk, hogy 2016. aprilis 15-én végre meg-
érkezett a Gyulai Torvényszékt6l a Vasarhelyi Pusztaért Egyesilet,
immaron a VPE civil szervezetének nyilvantartasba vétele. Abban bi-
zunk, hogy végre elindulhat egyesiletiink nyugodt, épit6 munkaja,
amelyhez Csizmadia Imre gdrbe-sziki, hajdani tanyai parasztversiro
1976-ban fogalmazott Vallomas cimd irdsa adhat az utédoknak is er6t:

En mindig vig, dalos kedvii voltam. / Nehéz munka kézt is folyton
csak daloltam. / Még ha volt is néha szivemben fajdalom, / Hogy ne
lassa senki, dal volt az ajkamon. / A dal régen elszallt, az élet elhaladt.
/ Régi szép napoknak csak emléke maradt. / Most is Ggy orilok, ha
hallom, sz6l a dal... / Hisz én is voltam egykor boldog és fiatal!

JEGYZETEK

1Szenti T: ,,Vasarhelyiség, csomorkanyizmus™ 72-77. In; Tiszatdj, 60. évf. 10. (2006. oktd-
ber.)

2Kiss Lajos: Vésarhelyi mlivészélet. 1957, Budapest, 287. Tornyai A puszta meg én cim(
versét 1915-ben irta.

3Néprajzi kutatdsaink soran, az 1960-as évek végén, a 70-es évek kdzepéig magunk is
tdbbszor talalkoztunk e pusztai jelenséggel. Osszel még a tanyéaban lattuk maganyos,
idds lakojat, a kdvetkez6 nyaron mar sem a tanya, sem a gazdaja nem volt sehol. He-
lylikdn, a tanyapusztitas utan, csupan a szikes ugar, és a benne szenvedd nyomoru-
sagos vetés tengddott, banatos lakojat pedig eltemették - talan érokre el is feledték...
4Ahonlapunkon (www.szenti.com) a teljes szoveg olvashato, a Tornyai és Koszta cim(i
tanulmanyunkbdl.
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ECKHART FERENC ERTELMEZESE
A SZENT KORONA-ESZMEROL

Tord Laszlo David

Eckhart Ferenc (1885-1957) jogtorténetrdl vallott nézetei 1931-ben szé-
les kord vita targyat képezték, az 6sszecsapasok kézéppontjaba pedig
a Szent Korona-tan kérdése keriilt.1A Szent Korona-eszme megkdze-
litései természetesen nyomon kovették a torténetirasban lezajlé atala-
kuldsokat is, ezért a vonatkoz6 szovegek tobb szempontbol is értékes
forrasok lehetnek. Els6sorban két szemben allé felfogast mutatok be:
Timon Akos és Eckhart Ferenc, mindketten nagy hatast, egymastdl
eltérd szemléletl konyvet irtak a téméaban. Eckhart kdnyve elsésorban
Timon munkéassdgéval szembeéllitva kap értelmet.

Szent Korona-eszme alatt Péter Laszl6 kifejezése nyomén2a ,,lat-
hatatlan Koronat", azaz a ,,lathaté Korona" altal szimbolizalt, valtozé
politikai, jogi és mas jellegli gondolatrendszereket értem. A dualiz-
mus idején még szinonimaként talalkozhatunk a ,,Szent Korona-tan",
a ,,Szent Korona elmélete" vagy a ,,Szent Korona eszméje" terminu-
sokkal, mig a tan és az eszme koz0tti kiilonbséget elsésorban inkéabb
a két vilaghaboru kozott hangsulyoztak.

A Szent Korona-tan a dualizmus idején

A ,,Szent Korona-tan" elnevezés els6 felbukkanasa Hajnik Imre jogtorté-
nész (1840-1902) munkéassagaban figyelhet6 meg. Hajnik szerint a nyu-
gati, hiibéres tarsadalmakra a maganjogi és szakadozott jogi mualt, mig
amagyarsagra a kzjogi gondolkodas és egységes, kontinuus jogélet ajel-
lemz6: szerinte a kdzjogisagot tiikrozi a Szent Korona-tan is. Hajnik nem
id6tlenitette a Szent Korona-tant, azaz az id6beliségre nagy hangsulyt fek-
tetett - érvényességét példaul nem hangsulyozta 1848 utani id6kre nézve.
Jollehet igen jelentds kiilénbségek voltak Hajnik Imre és a Szent Korona-
tan legnépszer(ibb valtozatat hirdet6, abudapesti egyetemen Hajnik ,,uté-
daként" jogtorténetet oktaté Timon Akos (1850-1925) szemlélete kozétt,
abban mégis megegyeztek, hogy a magyar alkotmanyfejlédés egyedi,
minden més nemzettdl ellitd jellegét egy sajatos kozjogi szellem adja meg.
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Ez a jogérzet Timon torténeti elbeszélésében Hajnikhoz képest azonban
kozponti szerepbe kertilt, hiszen szerinte az a kezdetekt6l (Etelkdz) fog-
va megnyilvanult a magyar alkotmanytdrténetben, és sikerilt a kiralyi
hatalmat modem demokratikus értelemben korlatoznia ,,nemzetgydilé-
sek", torvények (pl. a Magna Chartaval parhuzamba allitott Aranybulla)
segitségével. Mig Hajnik szerint nem mindig érvényesilt a kdzjogisag,
és gyakran keveredett hiibéri, eur6pai vonasokkal, addig Timon szerint
a feudalizmust kizaré kozjogi magyar géniusz hatasa a honfoglalas o6ta
folyamatosan, 1848 utan is megfigyelhetd. A kdzjogias gondolkodas csu-
csa a részben Timon altal kidolgozott, altala sajatos misztikaval felruha-
zott, 12. szazadban létrejott Szent Korona-tan, amely a nemzet és kiraly
kozott megosztott kozhatalom gyakorlasat jelentette: az allamhatalmat
szimbolizal6 koronaban (a testben) organikusan egyesil a fej a tagokkal,
akik igy kozdsen uralkodnak koronatagsaguk folytdn. Timon nem ma-
gyaradzta meg, pontosan mikor és hogyan keletkezett a Szent Korona-tan,
ugyanis a nemzetbdl eredé és megosztott kézhatalom szaméra allandé
érték, igy nem igéenyelt kiilondsebb megokolést. A Szent Korona-tan Ti-
monnal nem korlatozodik térben és id6ben, hiszen legfébb elemei mar
a honfoglalas koraban, de a sajat koraban is érvényesek: az 1848. évi tor-
vényhozas a Szent Korona-tagsagot rdadasul szerinte az egész nemzetre
demokratikusan kiterjesztette, igy a tan az osztrak centralista torekvések
ellen is alkalmazhaté alkotméanytorténeti érv volt.3

Az autochton magyar alkotményfejl6dés tézisét hangoztaté Timon
szemlélete tobb vonatkozasban valdjaban eurdpai jelenségként értelmez-
het6. A 19. szazadi nemzeti romantikus torténetek gyakori identitaskép-
z6 eleme volt, hogy a torténetirék egy demokratikusan mikodé ,,6sko-
z0sség" létezésétdl szamitottdk a sajat nemzeti k6zdsségik multjat, igy
épitve ki gondolatban egy jelenig tartd, megszakitatlan folytonossagot;
anemzeti torténet ebben az értelmezésben kizérta, az ,,igazi" nemzeti ha-
gyomanyokkal szemben ideiglenessé, érvénytelenné tette az idegenséget
jelképez6 egyeduralmat (abszolutizmus) vagy a feudalizmust.4

Timon nézeteit a 20. sz&zad els6 évtizedeiben zajl6 vitdkban a kor-
tars magyar és kulfoldi torténetiras fébb képviseldi hatdrozottan eluta-
sitottdk, ami jol mutatja, hogy a nagy hatésu jogtorténész szemlélete
a korszakban mar elavultnak szamitott a kiilonb6z6 alkotméanytorté-
neti iskoldk mezényében, s6t Hajnikhoz képest visszalépést jelentett.
A jogtorténeti polémidk egyébként kapcsolodtak a magyar torténet-
iras fokozatos, a dualizmus idején véghement szakszer(ivé valasadhoz,
intézményesiléséhez, amelynek sordan a magyar torténetirds szak-
mailag jelent6s alakjai (pl. Taganyi Kéroly, Marczali Henrik, Szekf(
Gyula, Eckhart Ferenc) mar gydkeresen mas alapokon targyaltak az
alkotmany- és jogtorténet kérdéseit. Az alkotmanyfejl6dést eurdpai
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kontextusba helyezték,
torténetileg fogtak fel,
és a tarsadalomtorténeti
vonatkozasokat emelték
ki. A 11-12. sz&zad torté-
netére a ,patrimoniélis
kirdlysadg" szocioldgia-
bol  kolcsonzott fogal-
mat alkalmaztak, amely
a kirdly o6rokl6dd bir-
tokain alapul6, személyi
jellegli maganhatalmat
allitotta el6térbe, és a jel-
legzetes kozjogias gon-
dolkodés kozépkori 1é-
tét cafolta, amennyiben
a patrimonidlis uralom-
ban nincs kilonbség
koézjogi és maganjogi
funkcidk kozott. A Szent
Korona-tan gydkereit
Marczalihoz hasonl6an
Szekfl is a rendi tarsa-
dalom kialakulasaban
latta, nem pedig egy
kiilénb6z6 korszakokon
valtozatlanul ativel6 koz-
jogi géniuszhoz kototte.
Maganak a tannak a tel-
jes kialakulasat Szekfi
Werbdczy Istvdn mun-
késsagdhoz térsitotta,
igy az azt megel6z6 peri-
6dusokra valo visszada-

A korona &brazoldsa (az eddigi meszelések alapjan es a
valésagban), Hadi és Mas Nevezetes Torténetek, 1790. no-
vember 23, 40.fuzet, 649. o.

talasat anakronizmusnak tartotta. A kilfoldi recepcié (Hans Schreuer,
Harold Steinacker, Paul Vinogradoff és Karel Kadlec) killondsen az
eurdpai kontextus hianya ellen emelt sz6t: a hozzaszélok szerint nem
lehet ezeréves magyar sajatossagnak feltlintetni a tan organikus szim-

bolikajat és méas elemeit,

ha nem tudjuk, hogy mas orszagok torténel-

mében milyen korona-gondolatok voltak jelen. A felsorolt torténészek
szembenalldsa a Timonhoz kothetd alkotmanytorténeti felfogéssal az
esszencializmus és a historizmus ellentéteként értelmezhetd.5
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Azok a személyek, akik a két vildgh&boru k6zo6tt megnyilvanultak
a kérdés torténeti dimenziojarol, elsésorban a dualizmus idején kifejtett,
fentebb ismertetett lldspontok egyikéhez sorolhatok. A kdzjogaszoknal
dontéen Timon szemléletmddja valt uralkodova, amit Eckhart Ferenc
legjelent6sebb vitapartnereinek (Molnar Kalman és Tomcsanyi Moric
kdzjogaszok) munkasséaga jol tikrdz.6A kozjogaszokkal szemben Homan
Balint, Szekfli Gyula, Eckhart Ferenc és Malyusz Elemér is ellentétes vé-
leményt képviselt a magyar alkotmanytorténetrél, utobbi példaul azaltal,
hogy az uralkoddba vetett magikus hiten alapul6 karizmatikus kiralysag
tézisét alkalmazta a kozépkorra. Atfogd, nyiltan polemikus program ki-
dolgozasaig és megvitatasaig a jogtorténészként fellépé Eckhart jutott el
koziluk.

Eckhart Ferenc: ,,A Szent Korona-eszme torténete"'

Az egyik legfébb kérdés lehet a miivel kapcsolatban, hogy miben je-
lentett Ujdonséagot a korabbi elképzelésekkel szemben, s milyen aktuél-
politikai, modszertani elgondolasok jegyében szliletett. Eckhart 1931-es
programtanulméanya, amelyben tobb szellemtorténetet kovetelt a jog-
torténetbe, egy szellemtdrténeti iranyt népszerlsité tanulmanykotet-
ben jelent meg.7Az Eckhart-vitdk modszertani pontjai leginké&bb a his-
torizmussal sok tekintetben rokon szellemtdrténetre iranyultak: a vita
résztvev6i gyakran kitértek arra, hogy szerintik mennyiben Uj vagy
régi irdnyzatrél van sz6, hogyan lenne alkalmazhaté ez a szemlélet
ajogtorténet vagy a Szent Korona-eszme targyalasanal, elvetendd vagy
tdvozlendd-e Eckhart tudomanyos torekvése. A kérdésre jelen keretek
kozott természetesen csak roviden térhetek Ki.

A jogtorténész 1941-es munkajanak megértéset segiti, ha a szellem-
torténeten belll értelmezziik. Jelen esetben a szellemtérténeten olyan
eszmetdrténetet értek, amelyet a korban Friedrich Meinecke, Arthur
Lovejoy, Otto von Gierke és Fritz Kern miveltek, és amely modszeré-
ben eltért az Eckhart vitapartnerei altal mdvelt jogtorténett6l.8 Eckhart
egyik Gjitdsa az volt, hogy nem a Szent Korona-tan, hanem a Szent Ko-
rona-eszme torténetét allitotta a kozéppontba: a koronaeszme a korona
szimbolikajahoz kot6d6, mindig valtozo tartalmd gondolatok dsszessé-
ge, mig a Szent Korona-tan ennek egy alapjaiban Werb6czynél kialakult
valtozata. A Szent Korona-eszme a szellemtorténet holisztikus felfoga-
sanak megfelel6en végigkiséri a magyar térténelmet az allamalapitastol
egészen a szerz0 jelenéig, jollehet az eszmének nincs végsé konklizidja,
tartalma nem valtozatlan, tehat a torténész nem egy torténelem felett
allé abszolitumot latott benne. Kérdés lehet, hogy milyen tényez6k
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valtoztattdk a koronaeszmét, azaz mi adta az eszme ,,dinamikajat"?
Els6sorban a tarsadalmi valtozasok, s ez a tény a Reinhart Koselleck-
féle fogalomtorténet el6zményeként is elgondolhatdva teszi a torténész
munkajat, a német szerzd ugyanis az altala eszmetdrténetként értel-
mezett szellemtorténetet tarsadalomtorténeti elemzéssel prébalta meg
kiegésziteni.9Az 1941-es munka nem azonos azonban a fogalomtorté-
nettel, elsésorban azért, mert a korona fogalménak folytonossagra épi-
t6 torténete Eckhart kdnyvében nemzeti kontinuitast is jelent egyben,
raadasul a koronaeszme szélesebb tarsadalmi recepcidjarél ritkan, vagy
egyéltalan nem esik sz6 benne. A kényv két parhuzamos univerzum
torténetét allitja elénk: a szimbolikus és a valds vilagét. A valdsaggal (a
tarsadalmi valtozasokkal és a tényleges joggyakorlattal) kdlcsénhatés-
ban all az idedk vilaga (a korona szimbo6luméanak jelentése, a koronéa-
val kapcsolatos jogfelfogés). A két szféra fedhette egymast, de eltérd is
lehetett, példaul akkor, amikor a forrasok a régi, jo jog visszaallitasara
hivatkoztak, &m a val6sagban Ujat alkottak.

A konyv szerint Szent Istvan koronja a kiraly kizar6lagos, szemé-
lyi alapu hatalménak jelképe, amint ebben az id6ben Eurépaban min-
denhol. Az Intelmek szerz6jének gondolatkdre &ltalanos egyhéazi ma-
veltséghdl eredt: a foldi koronat ellentétbe allitotta a magasabb rendd,
el nem mul6 korondaval, igy kapcsolva 6ssze szentség és a kiralysag
jelképeit. Az eurdpai alkotmanyfejl6déshez hasonl6an a korona a Ki-
ralyi uralom jelképe: a kiraly személyétél elvald korona azért sem
volt elképzelhet6 az Arpadok idején, mert a kiralyi birtokok a korona
részeiként elidegenithetetlenek voltak, a patrimonidlis uralom valé-
saga tikroz6dott a kirdly személyét jelenté korona szimbdlumaban.
A magyar allamszervezetben az Anjou-korban sem kovetkezett be na-
gyobb valtozas, hiszen a hatalmat kizardlagosan a kirdly gyakorolta.
Mérfoldkd Nagy Lajos 1381. évi szerzddése a velencei kdztarsasdggal,
ugyanis az egyezségben a korona kifelé az addigi gyakorlattol eltér6-
en a kiraly személye felett all6 hatalom, az allam szimbo6luma volt.D
Bels6 viszonyokban is hamarosan valtozas allt be, mert a 14. szdzad
végén, Zsigmond nagyurak altal tértént megvalasztasdval megkezdd-
dott a féhatalom elvondsa a kirdly személyét6l, ami az allamszemélyi-
ség kialakulasanak elsé Iépése volt. Ett6l kezdve arendek a 15. szazad
folyaman fokozatosan kozjogi tényez&vé léptek el6 a kiraly mellett,
akire immar a hatalmat jelent6 és a kiraly személyét6l elvalé koronat
ruhdzzak at. A hatalom atruhdzéasanak rendi eszméje mellett a Szent
Korona-eszme a magyar birodalmisagot egyarant jelképezte a kor-
szakban. Hasonl6 fejl6édés ment végbe a cseheknél, ahol a huszitizmus
idejében a rendek képviselték az allamot, a korona pedig fizikailag
is a rendek hatalméba kerilt. A rendek el6retorésével megjelend, ha-
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talom atruhazasarol sz6l6 gondolatok mellett a kozépkori egyetemes
miiveltség része volt az egyhazi eredetl organikus eszme is. Eckhart
azt kutatta, milyen korékben terjedt el az organikus gondolat, és ho-
gyan, mikor alakult ki annak a kiraly személyét6l elvont koronéara
valo atiltetése. Eredményei szerint Magyarorszagon a kdzépkorban
az egyhazi személyek révén széles kdrben ismert volt a test-metafora:
eléfordult a kiralyi tanacs, a rendek, az egyhaz, valamint az orszag
foldrajzi terliletének jeldlésére is.

Az organikus test képe olvadt dssze Werb6czynél az &llamhata-
lommal azonositott koronaval, létrehozva igy a Szent Korona-tant.
A konyv egyik legvitatottabb része az, hogy ezen &sszeolvadason
és a Szent Korona-tanon Eckhart mit értett. Eckhart tobbek kozo6tt ab-
ban tért el dont6en a kordbbi, Szent Korona-tanrél készult feldolgo-
zasoktol, hogy vitapartnereihez képest jelent6s mértékben korlatozta
a tan jelent6ségét a magyar alkotmanyfejlédésben, konkrét helyhez
és id6hoz tarsitotta kialakulasat, igy fosztva meg azt mitikus szerepé-
t6l és ,tan" jellegét6l. Werb6czy a nemesi egyenléség bizonyitasara
alkalmazta a ,,minden nemes a szent korona tagja" kitételt, egyéb-
ként a Szent Korona-eszme hagyomanyos valtozatai kdszontek vissza
a Tripartitumban - tehat a koronaeszmének egyszerre toébb verzidja
van jelen benne. Az organikus korona metaforaja is el6fordult egy-
szer, amely Werb6czynél 6sszefogta a kiralyt és a rendeket. Ez Uj (va-
16s viszonyokbdl, azaz a k6znemesség el6retérésébdl kiinduld) szel-
lemi konstrukcid volt részérél, de nem a Szent Korona-tanrél van itt
szG, amit Eckhart a fejezet utolsé oldalain egyértelmden leirt, miutan
feltett egy erre vonatkoz6 kérdést: ,,Kovetkezteti-e Werbéczy a szent Ko-
rona tanabdl azt, hogy a nemesek, mint a korona tagja részesei a torvényho-
zasnak?"n A tOrténész valasza tagado volt. A Tripartitum szerz6je nem
foglalkozott tovdbb az organikus koronaeszmével, mert a szdmaéra
a legfontosabb, a nemesi egyenl6ség bizonyitasardl szél6 széveghely
utdn mar a Kézai Simontdl eredd, Thurdczy Janostdl atvett és politikai
nézeteihez igazitott népfelség elvével igyekezett inkabb bizonyitani
atorvényhozasban val6 egyenl6 részveételt.2

A két koronafelfogas azonban két nagyon eltér6 politikai és jogi
szemléletb6l szdrmazott. Mig az organikus koronatanban a rendek
a kirallyal egyutt jelentik a koronat és igy a koronaban vesznek részt
a torvénykezéshen, addig a rendi dualizmusban az akaratuk szerint
atruhézott korondba/ osztoznak atruhazas utan a hatalmon. Az elébbit
a kozépkori jogtudds a nemesi egyenl8ség tételének alatdmasztasara
hasznalta, utébbit pedig a térvényhozasban val6 részvétel megokola-
sara. Eckhart f6 tézise itt az, hogy Werb&czy az egyébként tjszer(i orga-
nikus koronaelméletét a nemesi egyenldség mellett a kirallyal egyenld
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Ismeretlen német mester (17. szazad): I. Lipdtkoronazéasa, Pozsony. (1655. 06. 27.)papir,
szinezett rézkarc, Magyar Nemzeti Mlzeum, Torténelmi Képcsarnok, Ltsz.: 11.173.

mertékd torvényhozo6 hatalombdl vald részesedés megalapozaséara mar
nem hasznalta fel. Ennek ellenére azért nevezte Eckhart itt még koro-
nataninak, mert szerinte Werb&czynél fordult el6 el6szor egy olyan test
képe, amelybe a kirdly mellett kiillonbség nélkul minden nemes bele-
tartozik, s a dualizmus kézjogaszai és jogtorténészei erre tamaszkodva,
sajat szemléletiik szerint dolgozték at tanna (ahol a kiraly és a rendek
az orszaggy(lésen egyesiilnek a koronaban) ezt az organikus elméletet.
A magyar alkotménytdrténetben a patrimonialis kirdlysag utan a dudlis
rendi szemlélet dominancidja kovetkezett Eckhart szerint. Még a Szent
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Korona-tan alapjat képez6 organikus koronatagsag is a rendi el6reto-
rés politikai igazolasara sziiletett meg, éppen ezért Werb6czy nem is
haladhatta meg a rendi szemléletet. A kényv értelmezését az nehezi-
ti, hogy Eckhart Szent Korona-tannak nevezett egy olyan elméletet,
amely valéjaban nem felelt meg sajat definicidjanak. Eckhart gy céfolta
a Werbdczynél létrejott Szent Korona-tan elméletét, hogy nem mindig
fogalmazott egyértelmiien. Ennek itt egyfajta kiforratlansag vagy el6-
vigyazatossag lehetett az oka, hiszen a késébbiekben mar nem nevezte
Szent Korona-tannak Werb&czy elméletét.

Eckhart torténete nem fejez6dott be Werb6czyvel, a koronaeszme
és azon bellll az organikus koronaeszme Utjat egészen a dualizmus ko-
ranak veégéig kovette. A 17. szdzadban a korona 0jbdl ink&bb a kiralyi
hatalmat kezdte jelenteni, és nem az allam személyét. Eckhart a Szent
Korona-eszmének, kiiléndsen a tertleti integritasra vonatkozé értelmé-
nek folytonossagat emelte ki. WerbGczy tana szerinte el6szor a Bocskai-
féle mozgalomban, de mér hozzaadott elemekkel kerilt el6.BA ,,Szent
Korona-tan" tehat tobbszor felbukkant, példdul még az 1790. évi or-
szaggydiléstdl kezdve, &m a korona mas jelentéseihez képest marginéalis
volt, rdadéasul valtozdsokon ment keresztil. Helyette még a 19. szazad-
ban is az integritds-gondolaté volt a fGszerep. A korona integritdsanak
fogalma a reformkorban az addigiaknal hatarozottabban alakult ki az
allandé kozjogi kiizdelmek és az ,.elszakitott részek" sérelme miatt.
Az orszag terliletét organizmusként is jelolték, mivel az orszag teste
a Szent Korona tulajdona, s ennek megfelel6en a rendi orszaggydilése-
ken is a korona testébe val6 visszatérésrél beszéltek.

Az utolsd két fejezet részletesen foglalkozik a 17. sz&zadtol ke-
letkez6 jogi irodalommal: szerepelt-e benne Werb6czy koronatana?
Eckhart kovetkeztetése szerint a kiegyezés el6tt alig tulajdonitottak
neki szerepet a kdzjogaszok, részben éppen azért, mert az azt nem
kdzjogi tanként el6add Harmaskdnyvbdi indultak ki. Eckhart Hajnik
Imrét tartotta a Szent Korona-tan egyik modem atalakitéjanak. Hajnik
doéntd ujitdsa szerinte az volt, hogy a dualizmus kdzjogi harcait alapul
véve, a kirdlyt és a nemességet egyesitd koronatestet az orszaggyfilés-
ben latta jelen, amely elméletnek igy Werb6czy koronatananak céljaval
szemben, méar a k6z0s ,,alkotmanyos térvényhozas" volt a kdzéppont-
jaban.®Ehhez még szamos adalékot tett hozza Timon Akos és Concha
Gy06z6. A két vilaghaboru kozotti kozjogi irok mér a Timonnal ,teljes
kifejlettségét" elért tant vették at.

Eckhart, mint korabbi, hasonl6 téméju irdsaiban, a fent targyalt kony-
vében is szakitott Hajnik és Timon alkotmanytdrténeti elképzeléseivel.
Eckhartnél az eszmét, az elgondolast alakit6 ,,valosag" az intézmény-
torténeti, gazdasagi és tarsadalmi tényez6k voltak, ugyanis a Szent Ko-
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rona-eszme annak megfelelden alakult, hogy milyen tdrsadalmi csopor-
tok mekkora szerepet jatszottak a kiraly mellett az ,,alkotmanyban", az
okleveleket kiallitd kancellaria, hiteles hely milyen kérokben és milyen
formaban tudta terjeszteni, a kiraly hatalmat mekkora birtoktest tamo-
gatta. A legnagyobb eltérés Timon és Eckhart értelmezése kdzott nem
csak a hungarocentrikus és eurdpai szemlélet vitajaban ragadhaté meg,
hanem a szellemtorténeti, illetve a tdrsadalomtdrténeti mdédszer ujdon-
sagadban. Az 1941-es m(ivet a fentebb irtak tiikrében a Szent Korona-esz-
me szellemtorténeti atértelmezésének tekintem, amennyiben szerzdje
,»az eszme" kilonb6z6, torténetileg valtozo alakjait vizsgalta benne.

A kdnyvnek a tudoméanyos eredményei mellett politikai (izenete is
volt, hiszen a bécsi dontések idején irddott. A korona képében allami
integritast hirdetett, és ezt igyekezett minél régebbi korokra vissza-
vezetni. Eckhart kdnyvének célja az volt, hogy a dualizmus koézjogi
harcaindl alkalmazott Szent Korona-tan helyére egy terileti integritast
jelképez6 Szent Korona-eszme tradiciojat allitsa, s ezzel aktudlis poli-
tikai kérdésekben is orientaljon. Gyakran utalt a Szent Korona-eszmé-
vel kapcsolatban arra, hogy az erdélyiek, horvatok stb. szarmazastdl
fuggetlentl a magyar Szent Korona ,allampolgérai“voltak, és attdl
vartdk fennmaradédsukat mar a kozépkor vegétél kezdve.

Végezetil felhivndm a figyelmet Eckhart médszertanaban a histo-
riografiai reflexid jelent6s szerepére. Mivel a Szent Korona-tant nem
eleve adottnak, hanem tartalméban folyton modosulé térténeti konst-
rukciénak tekintette, ezért a tan kialakulasanak megértéséhez a szerz§
igyekezett végigkovetni az err6l sz616 irodalom véaltozo allasfoglalésa-
it, tehat az egyes jogtorténészek (mint a mult kozvetit6i) felfogasanak
gyOkerei is érdekelték.
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NAGY ELODOKHOZ ILLO
MELTOSAGGAL

Pavlovits Miklds 1991-1992-es beszélgetése a torténész
és politikus Szabad Gyorggyel

Groh Géspar

Azt hiszem, hogy Szabad Gydérgy életatinterjunak mondhaté kote-
térél irva el6ljaréban nem indokolatlan némi személyesség, hiszen
az elkovetkez6ket az ismeretség er6sen befolyésolja. Joval késébb ta-
lalkoztam vele, mint ahogy torténészi munkassagaval megismerked-
tem. Nemcsak tiszteltem, munkai egyértelmdvé tették: abban a vilag-
ban, amelyikben valamiképpen ugy éltink, hogy az egyik oldalon van
a rendszer, a masikon ,,mi" - 6 vellink van (vagy mi évele). Ugyanakkor
volt bennem némi, talan stilaris eredet(i idegenségeérzet: az irasaibol
is kihallhat6 reformkori retorika zavart, anakronisztikusnak éreztem.
Ez az érzés kozéleti szerepléseit latva sem enyhult. Aztan, mar héazel-
noki mikodését kovetve, be kellett lathom: ennél az anakronizmusnél
korszer(ibb gondolkodasmaod nincs. Ez nem modorossdg, nem idejét-
mult retorika, hanem a magyar torténelmi jogfolytonossag helyreélli-
tasdnak nélkiulozhetetlen eszkdze. Vagyis ebben a régvolt fordulato-
kat, hangsulyokat, ritmust éppugy idéz6, mint kétségkivul méltosagot
sugarzo megszoélalasi modban talalkozik dssze ember és szerep, a tudos
szakmai kovetkezetessége és a kozéleti ember politikai meggy&zdde-
se. Nemcsak meggydzoétt, hanem valdsaggal levett a labamroél - az elsd
személyes talalkozés alkalmaval pedig végképp a hivéve tett.

Az ,.én és a nagy ember" tipust emlékezés ellenszenves szdmom-
ra, szandékom szerint a vele tortént talalkozasom felidézése nem ré-
lam sz6l, hanem hozzatartozik Szabad Gyodrgy emberi arcanak bemu-
tatdsahoz. Az MDF-frakcié sajtdirodajanak munkatarsaként az volt
a feladatom, hogy interjat készitsek vele, az MDF képviseldjével és
hazelnokkel. Eletem els6 interjdja volt ez, némi szorongéssal kopog-
tattam munkatarsainal: jobban féltem att6l, hogy fogadni fog, mint at-
tol, hogy elutasit. Nem kis zavarral kiiszkédve Iéptem be a hazelnoki
dolgozészobéba, ahol nem a minden szavara figyeld, ezért kissé me-
rev és szertartdsos professzor és politikus fogadott, hanem egy koz-
vetlen, a maga tartasos és patriarchalis modjan szivélyes ember, akivel
mintha régo6ta meghitt kapcsolatban alltam volna. Ez azonban nem
valtoztatott a respektuson, de az & sajatos, szemérmes és koriltekinté
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visszafogottsdgan sem. Ett6l fliggetlenul rogvest el is mondtam neki,
hogy a politikai interju mifajaban ez lesz életem els6 munkaja.

Nyugodtan be is vallhattam ezt. Addigra ugyanis kiderilt, hogy az
adott pillanatban szillet6 kapcsolaton tal mi volt az oka a fogadasom
helyzetbdl nem kovetkezd, szeretetteljes hangnemének. Nem egysze-
réien nekem sz6lt ez - miértis sz6lt volna -, hanem nagyapamnak, akit
én nem ismerhettem, mert sziletésemkor mar nem élt. A hazelnok ur
azonban igen, és egy olyan életrajzi tényt mondott el nekem, amit
mashol nem lattam leirva. EImondta, hogy 6 béar térténész szeretett
volna lenni, de a numerus clausus okan nem latott esélyt arra, hogy
folvegyék az egyetemre ezen a szakon, noha az, hogy tovabbtanul, ter-
mészetes volt szamara. ROvid tjekozddésa sordn azt a tanacsot kap-
ta, hogy jelentkezzen Groh Gyula professzornal, merthogy, miként
ez akkor Szabad Gydrgy korében uralkodd vélemény volt, ndla nem
szamit a szarmazas, csak a képességek és a teljesitmény. Es valdban,
ahogyan mondta, Szabad Gyoérgy egyetemistaként el6szor kemiat ta-
nult. Vagyis a korrekt, a baradtsagosnal meghittebben barati hangban
a nagyapamnak szént kdszonet is ott volt - és a torténelem is. Nem
kell mondanom, hogy ezt a szeretetet igyekeztem meghélalni. Aztan
elkészilt, és megelégedésére szolgalt a kés6bb a Magyar Nemzetben
megjelent, terjedelmes interjd, amely sokat segitett egy masik palyan
valé mikodésemben, és amelynek tanulsagait a tovabbiakban béven
hasznositottam. Azt a szeretetteljes viszonyt, amit a személyes megis-
merkedésiink utani nem kevés, de egyre ritkulo talalkozasaink soran
mindig éreztem, életem kitlintetései kozott tartom szamon.

Ezért (is!) vettem kulonds kivancsisaggal kezembe a most kiadott
kotetet, Pavlovits Miklos Aradtol az Orszaggy(lésig cimmel megjelent
Szabad Gyoérgy-interjujat, azaz interjuit, hiszen a konyv anyaga tébb
ulésben készilt. Harom nagy tdmbje pedig dnmagéban is jelzi egy
nagyformatumu tudds és kozéleti ember személyiségének tobbira-
nyusagban teljes egységét.

Az elsO rész a tudos életatinterjdja, csaldd- és tudoméanytdrténet
egyben. Szabad Gyodrgy emberi arcdhoz egyardnt hozzatartozott a
visszafogottsag és a kozvetlenség. Torténészként meggy6z6dése volt,
hogy a személyiség, a maganélet, csaladtorténet, szocializacio, az ott-
honrél hozott kultlra és erkdlcs maganiigy - de korantsem csak az: ott
van a térténelemben é16 ember minden gesztusaban, gondolataban,
viselkedésében, tettében. Hiszen barmennyire is objektiv folyamatok
0sszessége atorténelem, emberek csinaljak, ésnem mindegy, hogy mi-
lyenek. Ezért, és nem magamutogatasbdl beszélt 6nmagarol: ahogyan
elmélyult Kossuth-kutatasaiban sem csak a politika- és eszmetdrténet
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Szabad Gyorgy, az Orszéggydlés elndke beszél a Parlamentben, 1990. oktober 30-4n.
Fot6: MTVA, Cseke Csilla

szempontjai szerint értelmezte ,,hése" magatartasat, hanem figyelem-
be vette annak személyiségét is. Tudta ugyanis, hogy a mégoly targyi-
lagos és tudatos ember is el6sz0r 6sztonds és animalis médon talal-
kozik a késébb a racié eszkodzeivel megoldand6 problémakkal, ezért
- lélektani vajkalas nélkil - ismerniink kell a torténelmi személyiség
racionalitds mogotti meghatarozdit is.

A kdnyv cime pontosan jelzi targyat: Szabad Gyodrgynek a sziileté-
sétdl az Orszaggy(ilés elndkségéig iveld utjat, és hazelndki miikodése
elsd felének torténéseit. Mégis: ez a cim a maga modjan akar egy Sza-
bad Gydrgy-mi cime is lehetne, hiszen Arad a maga baljos jelenté-
sével a kutatasaiban kimagaslo fontossagu Kossuth-életmi egyik ko-
zépponti jelent6ségl helyszine - ahogyan az Orszaggydlés is az. Ez az
athallas, noha a kdnyvben egy sz6 sem esik természetérdl, mindvégig
jelen van a hattérben - ha gy tetszik, a kotet tudatalattijaban.

Szabad Gyorgy szil6helye Arad, a magyar szabadsagharc legy&ze-
tésének jelképe -, de mar roméan fennhat6séag alatt. Egy hangsulyozot-
tan magyar tudatd zsido csaldd szulottjeként kisebbségi helyzetébdl
fakado élmények egész életére kihatottak. Ami szembe6tl6: nemcsak 6
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maga, hanem - elmondé&s szerint - csaladdja szamara sohasem jelentett
gondot nemzeti identitasuk, nem érezték ugy, hogy két azonossagtudat
kozott valasztaniuk kellene. Magyarok voltak, testest6l-lelkestdl - zsi-
doésaguk legféljebb a magyarsagon beliil egyéni szint, nem valamiféle,
akarmilyen halovéany idegenséget jelentett szamukra. A csaladtorténet
taglalasa ennek a (valaha egyaltaldn nem kuriozitasnak szdmité) gon-
dolkodasmaddnak torténeti bedgyazasat, foltarasat és bizonyitasat szol-
gélja. ,,Szdmomra elképzelhetetlen volt, hogy magyarsagom barmely tekintet-
ben is megkérddjelezhetd lehet. Hiszen az anyanyelvem nemcsak hogy magyar
volt, hanem egy olyan el6zményekkel biré csalad nyelve is, amely - legalabbis
addig, amig visszanyomozhat6 - a magyart hasznalta. A csaladi emlékek és le-
véltari adatok tandsitjak, hogy azok a csalédtagjaink, akik a magyar mellett mas
nyelvet is tudtak, feltehet6en azt hasznaltak masodlagosként." Sokatmondo,
hogy a kisgyermek Szabad Gyoérgynek dédapja elmondhatja: ,,most te
ugy lovagolsz az én térdemen, ahogy én kisfiiként Arany Janos térdén lova-
goltam”. Ennél érvényesebben nem lehet kifejezni, hogy a kozdsséget
vallalok esetében milyen folosleges lehet zsiddsagrol és magyarsagrol
mint két kiillénb6z6 identitasrél beszélni. Ennek az egybeforradasnak
tragikus bizonyitéka az édesapa sorsa is, aki ,,magyarként szenvedte meg
a kisebbségi sorsot Erdélyben. Nagyon keményen. Magyarként teleplilt haza
is. Es Gsszeroppant, amikor azon a Magyarorszagon, amelyhez tartozasat nem
kevés kockazat aran is megdrizte, a zsidotdrvények egyszerre masodrangu al-
lampolgarrafokozték le. Egy konfliktus soran, amely ugyan veszélyt nem, csak
megalaztatast hozott szamara, éngyilkos lett, és meghalt 1941-ben".

Az 6sok és a rokonsag szellemi igényessége, polgarosult élete és
magyar volta a legmélyebb érzelmi szinten is 6sszekapcsolddott. Ezt a
gondolkoddsmdédot Szabad Gyorgy politikai felfogasa drizte tovabb,
melyr6l ezt mondta: ,,Két tényez6 hatarozta meg a kezdet kezdetétdl fogva.
Az egyik, hogy én a magyarsaghoz tartozom! Valamint az, hogy én egy de-
mokratikus magyarsagot szeretnék. E kettd 6tvozotten és szétvalaszthatatla-
nul jelent meg." Ennek jegyében az (1942-ben) érettségiz6é, majd palyat
keresé fiatal Szabad Gyo6rgy meghatarozé olvasmanyai kézé tartoztak
anépi irok ma mar klasszikus szociografiai - és 1945-ben a Fliggetlen
Kisgazdapartba lépett be. Jellemz6, hogy a kdzben eltelt évekrdl gya-
korlatilag nem szol, példaul a munkaszolgalatrol, a nyilas és a szovjet
fogsagbdl val6 bizonyéra igencsak kalandos szokésérél. Nem beszél
réluk, mert ezeket a sorsat nyilvanvaléan dént6en befolyasolé esemé-
nyeket személyisége, a torténelemben valé szellemi részvétele szem-
pontjabol masodlagosnak mindsiti.

Annal részletesebb képet ad egyetemi éveinek szakmai torténései-
rél, valtozasairol, személyi és ideoldgiatdrténeti eseményeirél. A ko-
tetnek ebben a nagy gondolati tombjében ismét folbukkan némi csa-
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ladtdrténet is, hiszen csaladi kapcsolatok révén szakad ra egy olyan
foldtulajdon, amelyhez mivelési kotelezettség tarsul. igy Nagykdros
és Tiszakécske kornyékén mintagazdasdgként kezeli ezt a birtokot,
amely miatt kuldklistara kerul, majd ,,hatésdgi kotelezettséggel ki-
kényszeritett felajanlas" eredményeként 1949-1950-ben sikeril meg-
szabadulni a fold birtoklasdban rejlé csapdabdl.

Ez a ,folszabadulas" er6sen befolyasolja a fiatal, kivételes tehetségi
és szorgalmu egyetemista szakmai pélyéara allasat. Az elkdvetkez§ évek-
rél sz6l6 osszefoglalas nélkilozhetetlen tudomanytorténeti attekintés,
kivételesen tomor képet ad évtizedek szakmai, politikai és szakmapo-
litikai mozgésairdl. A legfontosabb az, hogy a hatalom, amelyik a mal-
tat is birtokba akarja venni, miként telepszik ra a torténettudomanyra
- amin nincs mit csodalkozni, hiszen a marxizmus egyik forrasvidéke a
(német) historizmus. Ami ebben a korszakban praktikusan azt is jelenti,
hogy a torténettudomany sajatos mdadon kettészakad. Az egyik oldalan
az ideoldgia befolyasolta torténetirasra, a masikon, mintegy segédtudo-
manyi stdtusban a tényleges kutatasra, a levéltari anyagok feltarasara, a
dokumentumok vizsgélatara, a mult valosaganak feltarasara. Az elébbi
hatalmi monopo6lium, pérthliség vagy kollaborécios készség kell mi-
veléséhez, az utobbi mint alapkutatds menedéket ad ,,igazi" szakembe-
reknek, akikre a hatalomnak sziiksége van - és ezért megbocsatja nekik,
hogy dolgoznak. Szabad Gyoérgy példaja mutatja, hogy igazi tudésnak
ennyi elég. Noha elharitja magatél a partba valé folvétel ,,megtisztel-
tetését"”, és tavol tartja magat a politikatol, nagyvonalian megengedik
neki, hogy korrekt és kivalé munkéat végezzen. Pontosan tudja, hogy e
rendszerben hol a helye: igyekszik kivonni magéat az ideoldgiai vezér-
lési egyetemi erdtérbdl, és az Orszagos Levéltarba Iép gyakornoknak
(ahonnan azonban mégis visszahivjak az egyetemre). Szerencsés don-
tése bizonyos mértékig kilsé szerencsevel is tarsul, igy példaul szakmai
sorsanak alakulasa szempontjabél jokor hal meg Sztalin, és jokor (bar
csak id6legesen) bukik meg Rakosi...

A torténészéletat attekintése soran képet kapunk egy korszak
tudomanyossaganak mikodésérdl. Szabad Gyorgy 6vakodik a sze-
mélyeskedést6l, nem ,,pletykal", amit egyébként csak sajnéalhatunk,
hiszen biztosan sok bennfentes informéaciét ismer err6l a kdzegrél,
amelynek sajatos haldézatai messzemendéen befolyasoltdk a szellemi
élet alakuldsat - és amelyrdl jo volna sokkal tébbet tudni. Ehhez pe-
dig csak az egykoron benne él6k emlékezete adhat (adhatott volna)
ismereteket, hiszen éppen a legfontosabb dontések el6készitésérdl,
mozgatérugoirél nem maradtak, mert nem készultek irdsos anya-
gok. Ré&adasul e korszak meghatarozé tudatformaléinak szakmai
tevékenysége dnmagaban érdektelenné valt, az altaluk el6idézett
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rombolds nyomaiba viszont mdig belebotlunk - anélkil, hogy tud-
nank, kik felelnek értik, Andics Erzsébett6l Léderer Emmaig, Bolgar
Elektél Molnéar Erikig, és igy tovabb.

Nagy szerencse, hogy Szabad Gydrgy meglep6 részletességgel be-
szél aspirantdraja és kandidataraja torténetérdl: mert nem sajat magéa-
rol, hanem egy korszak tudomanyossagarol akar képet adni. Sokféle
bizalmatlansaggal kell szembenéznie, és erre a legméltébb vélaszt
talalja meg: ,,Biztos voltam benne, csak komoly szakmai teljesitménnyel
tudok afelszinen maradni." Valéban: ez mindenitt bizalmat kelt irdn-
ta - ahogyan palyaja egészét is a teljesitmény hatdrozza meg. Ezért,
és az embernek jard bizalom okan valasztjak meg az Egyetemi Forra-
dalmi Didkbizottsag titkaranak - mar a forradalom utan, és mi sem jel-
lemzG6bb, mint hogy ezt a sok jot nem igér6 megbizatést el is vallalja.
Addigra tul van a forradalom katartikus és tragikus élményén. Ekko-
riban a Szemere utcdban lakik, par szaz méterre a Kossuth tértél, igy
sajatos adalék az oktéber 25-i tdmeggyilkossag torténetéhez, hogy a
kozeli tiszti hdz prominensei bezératjak az 6 hdzuk kapujat, s6t, privat
razziat tartanak - amiben a kordbbi hatalmi rend provokéciéjat lathat-
juk. Szabad Gyoérgy azonban az életét készonhette annak, hogy éppen
e bezartsadg miatt nem tudott elindulni arra a megbeszélésre, amire
I. Toth Zoltannal kellett volna mennie. I. Téth az Akadémia utcaban
kapott haldlos 16vést: ha vele van Szabad Gyorgy, méarpedig vele lett
volna, hiszen egytt késziltek e taldlkozora, alighanem 6 is odavész.
Az ilyen élmények természetéhez hozzatartozik az, hogy a véletlen
tulélé okkal érzi: martirra valt tarsa helyett is €lnie, dolgoznia kell.

Az 1956. november 4. utdni szerepvallalds nemcsak e felel6sség
véallalasat tikrozi, hanem azt is, hogy a forradalom a végzetes, ma-
sodik szovjet beavatkozas és a Kadar-rendszer hatalomra jutdsa utan
nem egy csapasra fejez6dott be. A reformelképzelések nem a forra-
dalom lazas napjaiban, hanem azt megel6z6en fogalmazddtak meg,
ezért nem lehetett a forradalom vérbefojtasaval egyidejlileg végik.
Az viszont bizonyos, hogy az ezekben ah6napokban a forradalommal
Osszefuiggd gondolkodas és tevékenység egyeértelm allasfoglalast je-
lentett a Kadar-rendszerrel, a nép forradalmanak véget vetd kadari
ellenforradalommal szemben. Ezt a szerepet Szabad Gyoérgy maga-
tol értet6dden véllalta, abban a meggy6z6désben, hogy ,,aforradalmi
bizottsagokban olyan szinvonall garda van jelen (professzorok, docensek
és adjunktusok), amit a hatalom nemfog tudni és nem akar majd mell6zni.
Tehét tobbé-kevésbé megfogjuk majd 6rizni az egyetemen pozicidinkat. Azt
javasoltam, hogy mindenki a sajat intézményében a megdrzott pozicidja révén
segitse az emberek mentését és - amennyiben lehet - az eszmék tovabbélését
a kovetkezd id6szakban".
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Szabad Gyorgynek, legaldbbis részben, igaza lett: szakemberekre
a Kadar-rendszerben is sziikség volt, és aki olyan terlileten dolgozott,
amelynek mvelése nem kotelezte nyilt szembenallasra vagy vallal-
hatatlan kompromisszumra, folytathatta munkajat. A dolog azonban
nem volt ilyen egyszer(i: a mindenhat6 ideol6gia a szakma legvaratla-
nabb terlletein is megprobalt poziciokat szerezni a rendszer legitimi-
tdsanak igazoldsara. llyen kisérlet volt, hogy a kordbban a forradalmi
Kossuth szerepére hivatkoz6 mozgalméarszemléletben egyszeriben
a kompromisszumkeresés, a kiegyezés gondolata valt kivanatossa.
A Kossuth kontra Dedk kérdésben rendezett torténészvitan a helyzet
odaig fajult, hogy megtamadtatasa okdn Szabad Gyo6rgy kénytelen
volt foltenni a legfontosabb kérdést, azt, hogy ,,van-e a targyaldsnak
aktualpolitikai vonatkozasa?" Molnar Erik volt az, aki, szemben Ha-
nak Péterrel és Pach Zsigmond Pallal, tisztan szakmainak nyilvanitotta
a vitat, igy Szabad Gydrgynek modjaban allt kifejtenie nézeteit. Ame-
lyek nyoméan Pach Zsigmond P&l azt a megéllapitast tette, hogy ,,Sza-
bad Gyorgy elhajlasa latszlag baloldali, lényegét tekintve jobboldali”, ami
tul a konkrét kérdés megitélésén azt is mutatja, szakmai allaspontok
nem bizonyitékaik alapjan lesznek igazak vagy tévesek, hanem jobb-
vagy baloldalinak mindsitésiik dont érvényességukrdl. A partallamo-
kat jellemz6, a tudomanyt hatalmi szempontoknak alaveté szemlélet
uralmébol kdvetkezett, hogy az 1970-es évek elejének Molnér Erik-vi-
tdjaban vald, szakmai szempontokat érvényesité megszolalasat utobb
.,z 1987 eldtti legjelentSsebb politikai megnyilatkozasanak" tartotta. Avita
természetérdl e kotetben Szabad Gyorgy a kdvetkezd Osszefoglalast
adja: a vitat indit6 Pandi Pal cikke ,,mogott a Torténettudomanyi Intézet
gazdasagtorténetre tamaszkodo iskolajanak kisérlete lapult arra vonatkoz6an
(most méar a szekftiistdk egy jellegzetes vonulataval, mindenekel6tt Kosary
Domokossal meger6sodve), hogy a magyar torténelembdl végképp szam(iz-
zuk a romantikus dolgokat". Ez a szemlélet a redlpolitika jelszavaval
a nemzet fliggetlenségi harcainak értelmetlenségét sugallta, tehat az-
zal a torténészi allasponttal kivant szakitani, amelyben még, Révai Jo6-
zsef és Mdd Aladar doktringjat kévetve (azaz a kommunista forrada-
lomelmélet és a nemzeti flggetlenségeszmény 6sszecslsztatasaval),
de helyet kapott a magyar nemzeti identitasban kulcsszerepet jatszd
szabadsagharcok tisztelete is. Szabad Gydrgy nem akart bekapcsolod-
ni a felfogasaval nem egyeztethetd, két hamis alternativat felvetd vita-
ba. Véleménye szerint ki kellett szabadulni a ,,vagy Molnéar Erik, vagy
Révai" csapdabdl, helyettiik a ,,demokrata-patridta 6rokséget kell ma-
gunkénak éreznunk".

Ez olyan elméleti alapvetés volt, amelyt6l megfogalmazdja szdméara
természetes Ut vezetett masfél évtizeddel késébb a lakiteleki satorba,
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amivel, bar teljes mértékben ezt nem tudhatta, megkezd&dott életutja-
nak politikusi korszaka. Ut6lag talan eltdlzottnak latsz6 aggodalom-
mal vett részt ezen a taldlkozon - ami csak noveli dontésének értékét.
A lakiteleki eszmecserén kifejtette: ,,a cél, amit Magyarorszag maga elé
tliz, az ademokratikus és parlamentéris jogallam megteremtése”. Ha a Mol-
nar Erik-vitaban a ,realistdak" és a ,,romantikusok" Utkozését is latni
véljik, akkor nyugodtan allithatjuk: ez az allaspont egyszerre realis-
ta és romantikus. Realista, mert nem érint nagyhatalmi szemponto-
kat (a szovjet csapatok kivonasa, nemzeti fliggetlenség), romantikus,
mert az egyparti diktatdra megdonthetetlennek latszé rendszerét ki-
vanja lebontani. Ut6lagos értékelése szerint ,,Lakitelek utan nem a hata-
lom fenyegetése, hanem sok tekintetben afolytatas kétsegessége aggasztott.
Ott ugyanis kimondtunk dolgokat - mint annyiszor a magyar torténelemben.
Elt bennem az aggodalom: megeshet, hogy barmilyen nagy jelentségi is,
de csak egy kodzos sohajtas lesz a dologhdl.”

Nem az lett. A kotet felez6pontjatol a politikai valtozasokroél esik szo:
Pavlovits Miklés interjdi 1991 kés6 6szét6l 1992 kora nyaraig készul-
tek, és értelemszerlien a rendszervaltas politikai zaklatottsaga, azota
részben feledésbe merilt események miatti izgalmak hatarozzak meg.
E szempontbol kivételesen fontos forrdsmunka ez a kotet: a valtozasok
kozéppontjanak egyik kulcsszerepl6je Szabad Gyo6rgy - megannyi mél-
tatlan tamadast allamférfiti bélcsességgel visel6 politikus. Az egyik,
akkoriban sokat hangoztatott és kdzvéleménybe sikerrel atiltetett el-
lenzéki vad az 0j hatalmi kdzegben megjelend térténész ,,lobbi* mult-
ban gyokerezd szemléletét érte. VValdban, Antall J6zsef, Szabad Gyorgy,
Katona Tamas, Gergely Andras és még j6 néhanyan torténészek, s a ve-
Iik tarsult irodalom- és mivel8déstorténészek jelentds szerepet vallal-
tak a valtozasok irdnyanak, karakterének kialakitasdban. Mindez nem
tekinthet6 hibanak, sokkal inkédbb azt bizonyitja, hogy a partallam el-
lenzékén belll ez a kor nemcsak kiulonosen aktiv volt, hanem ennek
volt a leghatarozottabb vizidja arrdl, hogy milyen Magyarorszagot sze-
retne. Ehhez tarsult, hogy e kdérnek volt atfogd nemzetkdzi politikai ki-
tekintése, 6k ismerték a legjobban azt a kdzeget is, amelyben a majdani
tarsadalmi és alkotmanyos valtozasokat végig kell vinni. A természete
szerint konzervativ kézvélemény, ha nem is latta & mindenben elkép-
zeléseiket, de egyetértett azzal a torekvéssel, hogy az j berendezkedés
lényeges eleme a torténelmi folyamatossag helyredllitasa, vagyis egy
organikus rendszervaltas lehet az alapja a gazdasag radikéalis atalaki-
tdsanak, a Nyugat termelési és piaci kultdrajahoz valé csatlakozéasnak.
(Ebben a gondolkodasmaédban gyokerezett az MDF valasztasi sikere.)
Szabad Gydrgy maga természetesen nem beszél arrél, de minden mon-
databol kivilaglik, hogy részvétele e folyamatban, a tébbparti, parla-

90 MAGYAR SZEMLE 1 2017. augusztus



mentaris jogallam kialakitasaban, a demokratikus patridta hagyoma-
nyok kimagaslo képviseletét jelentette. Antall J6zsef a Nyugat aktudlis
politikai rendszeréhez valo kapcsol6das kérdéseiben és a geopolitikai
térben valo eligazodasban t6ltétt be donté szerepet, Szabad Gyorgy
a hasonld természet(i 19. szdzadi torekvés ismeretével az akkori, klasz-
szikus liberalis-konzervativ alkotméanyos gyakorlatanak egyetemes ta-
pasztalatait tudta hozzéadni az ismét Ujrakezdett polgari épitkezéshez.

Az egykori beszélgetések természetébdl kovetkezik, hogy alapvet6-
en nyersanyagnak készilhettek, és annak idején nem jutottak egy ko-
vetkez6 stddiumba - legaldbbis err6l nem esik sz6 a bevezet6ben -,
az egyeztetés és a szerkesztés szakaszaba, ezért szerkezetiikben van
némi bizonytalansag. Ertelemszer(ien annal tobb, id6ben minél koze-
lebbi témak kerilnek napirendre. Ez a szdveg forrasértékébdl semmit
sem von le, de az olvasét olykor nehéz feladat elé allitja.

A valtozésok, és bennik Szabad Gyorgy szerepvallalasanak termé-
szete azonban igy is vilagosan megmutatkozik. Ennek Iényege a torte-
nész professzor magyar torténelemrél alkotott tudoményos képének
a jov6be forgatésa - nagyon is életszer(i modon. Meggy6z6&dése, bar
sokaig nem tartja célszer(inek hangoztatni, hogy nemzeti fliggetlen-
seég nélkul nincs megujulés, egy megszallt orszag lakdi nem lehetnek
szabadok. Ezért a szuverenitds kérdésér6l nem beszél, de arrél igen,
hogy milyen fontos az alkotmanyosséag helyreallitasa, a demokratikus
jogéllamisdg. Ezek olyan célok, amiknek hangoztatdsa kozvetlendl
nem idézi fel a nagyhatalmi er6egyensuly megbontésanak veszélyét,
igy nem készteti Moszkvat és a helytartotanacsot azonnali ellenlépé-
sekre, majdani megvalositdsuk azonban sziikségszer(en el kell hogy
hozza a szuverenitas helyredllitasat is. A torténész szamara val6sag,
hogy a nemzet figgetlenségi torekvéseinek, a tarsadalom atfogé meg-
ujitdsanak sikeréhez nélkilozhetetlen a minél szélesebb korl egység.
Ennek nemcsak a politikai szférat kell jellemeznie, hanem ki kell ter-
jednie a politikai elit és a tdrsadalom (a ,,nép") egységére is. Amit az
1987 és 1992 kozotti id6szakrol mond, e torekvést arnyalja, és egyut-
tal bizonyitja is érvényességét. E gondolkodasmaédbdl kdvetkezik az
is, hogy az MDF-hez csatlakozott, és hogy miért nem lépett a Szabad
Kezdeményezések Halbzata tdmogatdinak sordba. ,,A Demokrata Fo-
rum megszervezédésének folyamataban tobbek kdzott az tetszett nekem, hogy
az els6 pillanattol kezdve vallalta a teljes nyiltsdgot. A halézat a titkos tevé-
kenység viladgaba tartoz6 fogalom, s én nem akartam egy hal6zat tagja len-
ni" - mondta (okkal feltételezhetjiilk azonban, hogy ddntésének ezen
tulmend személyi és elvi okai is voltak, melyekrél nem akart beszélni).
A nyiltsagot a demokraciatdl elvalaszthatatlannak tartva szorgalmaz-
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ta az 0j rendszert megalapoz6 alkotmanyozé nemzetgy(ilés dsszehiva-
sat - aminek azonban nem voltak meg a feltételei. Rvidesen viszont
megalakult az Ellenzéki Kerekasztal, ahol az MDF képviseletében az
ellenzéki egység megdrzésének kulonds figyelmet szentelt (igy meg-
akadalyozta, hogy a Fideszt, annak sokak szerint tulzottan radikéalis
torekvései miatt, kirekesszék a tovabbi munkabol).

A politikai tevékenység kdzepette is megmaradt torténésznek, ha
kutatbmunkdjara nem is jutott ideje, egyetemi o6rait mindig megtar-
totta. (,,Egyetlenegy 6rat mulasztottam a '88/89-es tanévben, de azt is meg-
tartottam késébb" - olvashatjuk.) Térténész volt a targyal6asztalnal is,
szakmai érvekkel igyekezett hatni az ellenérdek(i félre: mélységesen
jellemz6, ahogy az MSZMP delegaltjat egy nagy ivil torténelmi fejte-
getésben arra figyelmeztette, az 4llampartnak az alkotméanyos atala-
kulast szorgalmazo er6kkel kell megegyezésre jutnia, masként mind
6ket, mind a véaltozast surget6 oldal képviseletét elsoporheti egy el-
lendrizhetetlen indulatokra épit6 tdmegmozgalom. Ahogy elmondta:
,.Itt egyetlen lehet6ség van [ti. a hatalom szdmara], ugyanaz, amit Kossuth
ajanlott Metternichnek: a kanalizalas", vagyis a feszlltségek jogallami
mederben valo levezetése.

A kotet anyagéul szolgéld interjafolyam, ahogyan mar jeleztik, 1991
vége felé indul és 1992 elsd felében zarul. Azoknak a honapoknak az
egyik kdzponti téméja a médiahdborid volt, érthet6en erre is esnek
utaldsok - persze nagyon visszafogottan, ahogyan a Szabad Gyo6rgy
altal akkor betdltott hazelndki szerep megkdveteli. igy jelzi, hogy a
médiumok kérdésében sajnalatara nem sziiletett megegyezés a kerék-
asztal-targyalasokon, amit azért tart aggaszténak, mert a partallam
gyakorlatilag teljes kori médiamonopo6liuma nem ad esélyt az ellen-
zéknek amaga nézeteinek kifejtésére, szempontjainak megjelenitésére.
,»Az alapkérdést nem abban lattam, hogy a médiafelligyeletének partarényait
miként sikerul biztositani. Ink&bb abban, hogyfliggetlenil attél, hogy milyen
partszineket dltenek magukra, a médiumokat a régi vezeték viszik tovabb.
Nem emberek cseréjében gondolkodtam, hanem olyan garanciakban, amelye-
ket minden ellenzéki part magéara vallalva, a régi gardat képes lesz jo iranyba
terelni.- igy Szabad Gyorgy. A veszély, s6t fenyegetés valdsagos,
a ra adott valasz johiszem(ségét az id6 sajnos nem igazolta. Ezt Sza-
bad Gydrgy is tudta, ugyanakkor 6vakodott, hogy ezt a keser( tapasz-
talatot élesen ki is mondja a nyilvanossag el6tt. A visszafogott fogal-
mazas amugy is mindig jellemezte - hazelndkként pedig kuléndsen
vigyaznia kellett arra, hogy ne adjon tdmadasi fellletet - igaztalan
tdmadésokban igy is volt béven része. (Ezek akkor is fajtak neki, ha
férfias tirelemmel viselte 6ket...) Azt azonban nem &llta meg, hogy ne
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tegyen olyan megjegyzéseket, amelyek a sajto részeér6l torténd félre-
tajékoztatdsokra, csusztatasokra, elhallgatasokra, méltatlan tamada-
sokra utaltak. Alljon itt néhany példa. A kéarpotlassal kapcsolatosan:
2 sajtd a félretdjékoztatds minden eszkdzének latba vetésével hatékonyan
befolyésolta a kozvéleményt". A szocialis krizisrél: ,,a sajtd a kozvélemeény
dezorientalasa révénfolyamatosan a megujulé demokraciara haritott minden
felel6sséget”. A levéltari torvény kapcsan: ,.a levéltari torvény tigyében
elmondott felszélaldsomat a sajtd agyonhallgatta, egyetlen lap sem irt réla,
az arra valaszol6 MSZP-képvisel6felszdlalasarol viszont tuddsitottak™.
Amikor az 1990-es valasztasok utdn az MDF vezetésével az Antall
Jézsef-i kozép alakithatott kormanyt, az allamfé személyének kiva-
lasztdsa nagy fesziltséget valtott ki, mig a harmadik kdézjogi mélto-
sagnak, az Orszaggydilés elndkének személye kdrul nem volt kuléno-
sebb vita. Valdszin(ileg azért, mert a kordbbi gyakorlat értelmében ez
a megbizatads sulytalannak tetszett. Szabad Gyorgy azonban rangot
adott hivatalanak, hiszen révidesen kiderult, hogy nem akarmilyen
feladat harult ra: ki kellett alakitania a megalmodott parlamentaris
demokrécia legfébb szervezetének jogrendjét, nemcsak m(kdodési ke-
reteit, hanem a stilusat, méltosagat is, és meg kellett teremtenie. Azt,
amivel elédei mar régen nem rendelkeztek. Ez a tevékenység (annak
ellenére, hogy nem sikerult Uj alkotmanyt létrehozni) igen sikeres
volt: az Orszéggydilés torvényalkotdi munkéja a rendszer teljes kord
atalakitasa kozben is meg tudta 6rizni az orszag mikddbképességet,
és napi feladatainak ellatdsa mellett elvégezte egy alkotméanyozé nem-
zetgy(ilés munkajanak meghatarozé részét is. Hazelnokként Szabad
Gyorgy meggy6z6dése volt, hogy a parlament ,,a népszuverenitas le-
téteményese”, hogy - Kossuthot idézve - a ,,t6bbségben megmutatkozd
nemzeti akarat kifejez6dése”. Ennek megfelel6en az lett a célja, ,,hogy
parlamenti elndkként, ha tetszik, ha nem, a parlamenti tobbség akaratanak
érvényesilését maximalisan elGsegitsem”. E mondatokbol egyértelmden
kiderll, hogy amikor a parlamentben az orszagot vezetd, tehat a kép-
visel6k tobbsége altal timogatott kormany akaratanak megvaldsulasat
segitette, akkor nem partpolitikai alapon, hanem kézjogi meggy6z6-
dése alapjan tevékenykedett. Ez azonban nem zarta ki azt, hogy vala-
miféle kbzmegegyezést is szorgalmazzon - ahogy demokratahoz illik,
a meggy0zés, az érvek erejével. A tobbség akaratanak ugyan akkor is
érvenyesulnie kell, ha ez kellemetlenil érinti a kisebbséget, de ez nem
jelentheti a tobbség diktatirajat. Szabad Gyodrgy ezért minden lehetsé-
ges eszkdzzel el akarta segiteni a kisebbség véleményének kifejtését.
Ebben a Hazbizottsdgnak kiemelt szerepet biztositott, melynek hét
tagjabol négy volt ellenzéki. Bar a Hazbizottsdg dontései az elndkot
nem kotelezték, a testiilet a ,,hadzszabalyok értelmében gyakorlatilag

NAGY ELODOKHOZ 1LLO MELTOSAGGAL 93



a hazelndk hazi tanacsadd szerveként" mikodott. A hazelndk célja
azonban a megegyezés volt, és a gyakorlatban alig fordult el6, ,,hogy
az elndk ne az itt [ti. a Hazbizottsagban] kialakitott konszenzusra tamasz-
kodott volna". Tortént ez azért, mert, ahogyan Szabad Gydrgy mondta,
,,a parlamenti m(kodéképesség biztositdsa érdekében tudatosan helyeztem
el6térbe az ellenzékkel egyeztetést, hogy az ellenzék ne érezze gy, hogy a
tobbség ellenében a negacidhoz kellfolyamodnia! Tudatosan torekedtem arra,
hogy elémozditsam a tébbség 6nkorlatozasat a Hazbizottsagban, az ellenzék
torekvései megnyilatkozhassanak - és a dolog, ha csak lehet, jusson el afelek
konszenzusaig".

Ekozben béven akadtak olyan téméak, amelyekben korméany és el-
lenzék elképzelése dsszeegyeztethetetlen volt - nemcsak azért, mert
az ellenzék dolga az ellenkezés, hanem mert a két oldal eltéré ideolo-
giaja, értékrendje, politikai mualtja miatt bizonyos igyekben nem jéhe-
tett létre megegyezés. llyen volt példaul a karpétlads, melynek soran
a régi-uj kozéposztaly anyagi veszteségeinek a lehetséges mértékig
torténd visszapotlasaval nemcsak erkdlcsi célt akart szolgalni, hanem
lehet6vé akarta tenni a politikai kdzép meger6sddését is. Az igazsag-
tétel pedig, ismét Szabad Gyorgyot idézve, ,,a nemzet lelki egészség-
ligyének is a kérdése". Ugy gondolta, hogy az igazsagtétel nem bosszu,
hanem a jogegyenldség helyreallitasanak egyik meghatarozo lépése,
tarthatatlan ugyanis, hogy a két rémuralom b(inéseinek csak az egyik
csoportjat vonjak felel6sségre gaztetteiért, a masikat nem. Azokat, aki-
ket blntetteik miatt nemhogy felelésségre nem vontak, hanem meg-
jutalmaztdk értik Oket, a partadllamban kivaltsdgokat élvezhettek és
kitlintetéseket kaptak. Marpedig - ahogy Szabad Gyodrgy gondolko-
dasmodjabdl kovetkezik - a demokraciaban ,,akivaltsagok mindenfajta-
jatfel kell szamolnunk, s a politikai okbdl kiérdemelt biintetlenség is egyfajta
kivaltsdg." Ehhez tarsult az a véleménye, hogy a ,,jogallam az artatlanok
védelmez6jének szerepét is be kell toltse a blinelkdvetkkel szemben. A jogél-
lamnak meg kell adnia a blinnel vadolt szaméara a védekezés maximumat - de
nem az eljarés nélkilifelmentést".

Az interjuk készitésének idején kerult sor az 1992-es kdltségvetés maig
kell6en nem tudatositott jelent6ségi vitajara, az errdl sz616 beszélge-
tésig részben nem alakult ki az értékeléshez szlikséges tavlat, részben
a hazelnoki megbizatasbol fakad6 kotelmei miatt Szabad Gyo6rgynek
még az alkatabdl kovetkezd visszafogottsagnal is tobb oka volt arra,
hogy roppant koriltekintéen fogalmazzon, ezért politikai véleményt
szinte nem is nyilvanit - elsd pillantasra talan nehezen érthet6 modon
- a kotet tobb mint egytized részét kitevd szovegrészben. igy elsésor-
ban a szokatlan terjedelem hivja fol a figyelmet arra, hogy az 1991-es
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december végi orszaggylilési események jelentésége messze megha-
ladta a szokésos koltségvetési vitakét.

Részletekbe menden ismerteti a hazbizottsagi és mas megbeszélé-
seket, egyeztetéseket, amelyeknek az ellenzék részérél lathatéan nem
volt mas célja, mint hogy a kormany altal beterjesztett javaslat ne ke-
riljon elfogadasra. Ez a magatartas kétségkivil kimeritette az obstruk-
cié fogalmat - ezt a sz6t azonban a hazelndék nem mondja, mert nem
mondhatja ki. (Csak reménykedhetlink, hogy Szabad Gydérgy valahol
irt errél, ahol rogzitette azt, amit annak idején nem téarhatott a nyilva-
nossag elé...) Szabad Gyorgy és a képvisel6k elképeszt6 er6feszitéseire
volt szilkség ahhoz, hogy az Orszaggydlés végil hataridére megsza-
vazza a koltségvetést. Ezzel sikerult elh&ritani azt a timadast, amely
parlamentéris formaban ugyanazt szolgélta, mint az egy évvel korabbi
taxispuccs: a kormany megdontését. Ez a kisérlet is kudarcba fulladt.
Az ellenzék ezért Szabad Gyorgyot is hibaztatta, 6 keriilt timadasai-
nak kereszttlizébe. H&siesen viselte ezt is, ahogyan emberfeletti volt a
parlamenti vita soran tanusitott eréfeszitése, amikor a munkat a kor-
manyparti szerepl6k alland6 ébrentartdsaval (megjegyzend6, ezt mint
embertelen vallatasi-kinzasi modszert nemzetk6zi egyezmények tiltjak)
ellehetetlenitd ellenzék térekvéseivel szemben kellett talpon maradnia.

Amit erre vélaszolt: ,,hazelndki minGségemben nincsen takargatnivalém”.
Nincsen, nem volt masban sem. Inkabb csak azt sajnalhatjuk, hogy nem
mondott még tbbbet, orszaggydilési, ellenzéki politikusi, térténészi
munkajardl, tapasztalatairél. Sajnalatunkat éppen az az 6rém erdsiti,
amit annak nyoman érziink, hogy mindazt elmondta, amit ebben a ki-
vételesen fontos kényvben olvashatunk.

(Szabad Gyorgy: Aradtol az Orszaggydlésig. Pavlovits Miklés interjija
Szabad Gydérggyel, 1991-1992. Budapest, 2017, Magvet0)
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{0 METAFIZIKA - KOFAT SZABADOS GVORGY EMLEKERE

PARASZTOK*

részletek

Erdei Ferenc

Mialatt az eurdpai ember utakat és vasutakat épitett, vdrosokat emelt,
héborukat viselt Istenért, kiralyért, csaszarért vagy a szabadsagért, és
valtozatos siker( kiuzdelmet folytatott az ember méltosagéért, azalatt
a parasztbirodalom, mint a harcos Eurépa alvilaga, korszaktalan egy-
torvénydseggel élt a folszin alatt, s csak anyagot és vért adott a vallal-
kozasokhoz. Nem volt fliggetlen a parasztok vildga egy percig sem
a szlintelenul véltozé fols6 rendétdl, de soha részt nem vett érdemben
amazok életében. Valami kegyetlen 6si szerz6dés Ugy szabta meg ha-
tarait, hogy a szolgaltatdsokon tal, amelyekre sziiksége volt a folulma-
radt félnek, sorsukra hagyta és mindenbdl kirekesztette a parasztokat.
Korlataik kdzott ugy élhettek, ahogy akartak vagy ahogy tudtak.

S a paraszt alvilag megformaélta a maga primitiv életét. Kifejlesztet-
te az emberi kultara ridegen egyszer( formait, és azokba szoritott bele
minden életet. Kialakitotta a koz0sségi élet szigord rendjét, amelynek
els6 torvénye lett a paraszt minGség és szerep szentesitése és szolgélata,
s a szikmarku élet rideg gerendazatat a szolgava alacsonyitott emberi
szellem miveivel vakolta be. A parasztok az 6si termeléssel, a foldm{i-
veléssel és allattenyésztéssel néttek dssze elvalaszthatatlanul, s faluik-
ban és tanyaikon uralkod6 erkdlccsé avattak a minden pillanatot leny(-
g6z6 munkat. A varosok tavoli vilagaval vald kozlekedésre csak dvatos
kapukat nyitottak torvényeik kemény falan, és szazadokon at buzogtak
ember és anyag termelésében mint kiapadhatatlan ésforréds, amely né-
peket és orszagokat taplal béséges aradassal.

A parasztok vallain nyugvo vilag pedig lelkifurdalas nélkil elfo-
gadta a parasztok koteles szolgaltatasait, és hol komor aggodalmak-
kal, hol jdmbor gyonyodrkodéssel nézte a furcsan virdgzé alsé rend éle-
tét. Parasztok, amig vannak, egyfélék, de ezt az egyet mas-mas korok
stilusa szerint é16 varosiak mas-mas szemmel nézték. Volt id§, amikor

* (Az idézet forrasa: http://mek.oszk.hu/04700/04700/html/erdeiparaszt0004.html. Kényvben:
Erdei Ferenc: Parasztok, tip. & n., Athenaeum, 3-14.)
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a romlatlan természeti élet balvanyaiva avattdk s romlottnak érzett
sajat életlik tisztdbb méasaként csodaltak 6ket. Volt id6, amikor ride-
gebbnek, dnz8bbnek és allatiasabbnak lattak Iényiket, mint amilye-
nek val6sagosan, sundorodva csuktak be ablakaikat még a hirik el6tt
is. Csak egyben nem kiulénboztek a valtozd korok: nem kételkedtek
soha: Istent6l rendelt és helyén valo ez a kétfelé osztott vilag.

Egymagukban, onalléan és flggetlentl nincsenek parasztok.
Ha senkinem szorit le egy csoportot szolgalatra és alvilagi életre, az soha
nem lesz paraszt. Primitiv és nomad egy darabig, de aztan, ha szabad
levegdn né és fejlédik, mar kulturat teremt sajat képének hasonlatossa-
gara. A parasztok valakik miatt parasztok és valakiknek a parasztjai. Az
eurdpai parasztok eurdpai uralkodok parasztjai, olyan ember és kultura
fajta, amilyen csak az eurdpai civilizacio arnyékaban teremhet.

Paraszt: tobb ez, mint rend, osztaly, vagy nép, olyan kdzds sors ez,
amely rendek alatt, osztalyok kdzott és népek folott kisérteties egyfor-
masagot, kdzds multat és jovot jelent, akkor is, ha maguk a parasztok
mit sem tudnak réla. Kilon tarsadalom a parasztsag: énéallé életd, ki-
sebb kord vilag, amely bele is illeszkedik a tarsadalom nagyobb koré-
be, de el is szigeteli magat attol; szoval: tarsadalom a tarsadalomban.

Nem rend a parasztsag. Rend volt az uraké: fegyverrel és jogokkal
korllbastyazott allas; rend volt a polgaroké: vasarjoggal, pénzzel és
kivaltsagokkal védett biztonsag varosok falai kozott. Paraszt az volt,
akinek semmi mindsités, semmi védelem és semmi biztonsdg nem
adatott. Paraszt, akinek soha nem volt rendi allasa, s akinek minden
rendi kivaltsag a bérére ment.

Nem is osztaly a parasztsdg. Semmi kéze ahhoz az osztalyozo6-
dashoz, amely a varosok népét tagolta szét. Szdmaéara polgar és mun-
kéas egyként idegen. A paraszt-birtokos akkor sem polgar, ha birtoka
béven jovedelmezne munka nélkil is, a paraszt-foldtelen akkor sem
proletar, ha munkaja naponként valé bérébdl tartja is fonn magét. Pa-
raszt: egy sors, ha gazda, ha zsellér az ember, s a féld birtokdban valé
részesedés kiilénbsége nem osztalykilénbség, hanem ugyanazon sors
fokozatbeli eltérése.

Es nem is nép a parasztsag. Dan vagy magyar, német vagy alban
paraszt: kevesebb kilonbség egymas kdzt, mint ami egy nemzetbeli
Ur és paraszt kozott van. Mas a nyelv, masok az élet kiils6 formai,
de a sors olyan egy, mintha csak drékdsen egyitt éltek volna. Mas
nyelven sz6lnak és més kontdst viselnek, de amit mondanak és ahogy
viselik Oltozetliket, az annyira egy, mintha csak egymastél tanultak
volna el.

De az eurdpai ember szamara csak egy parasztsag van, amely ért-
het6: Eurdpa parasztsaga. Az azsiai civilizaciok féldmuveldi, szolgéi,
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paridi és kulijai nem a mi parasztjaink. Vagy tobb a szabadsaguk és
kivaltsdguk ahhoz, hogy parasztoknak kelljen lennidk, vagy kevesebb
annal, hogysem azok lehetnének, az uraik azonban mindenféleképpen
masok, mint a mieink. Afrika dolgoz6i vadak, primitivek, nomadok,
vagy szolgak, ezeknek a szabadsaguk is, kotésiik is tobb annal, mint
amennyi paraszttd neveli az embert. Az (j vilag féldmdvel6i pedig,
a farmerek, gyarmatosok és telepesek mind szabadabbak annal, hogy-
sem parasztta kellett volna lenniék. Ha vannak uraik, nagyon messze
vannak ahhoz, hogy naponként val6 aldzatra szorithatnak 6ket. A fold
munkaléséara sem urak szoritottdk 6ket, maguk vagtak neki a vadon-
nak és igaztak le az elemeket.

Am ha egység is a parasztsag, mégsem egy annyira, hogy egyetlen
emberként lehetne megmutatni arcat. Parasztnak lenni: félreérthetetle-
nul egyetjelent, azonban parasztok Eur6pa mas-mas részein mas-mas
allomasat élik ennek az egyforman rideg sorsnak. Nyugaton és észa-
kon mar meghaladtdk a legnehezebb staciokat: voltak 6k is foéldhoz
ragadt szolgék, de uraik egyre engedtek a kotéseken, s maguk egyre
tobb szabadsaggal tanultak meg éIni. Mintha nem is lennének mar pa-
rasztok, csak itt-ott tartottdk meg a szép paraszt kontost és a foldmive-
I6 munka vonzé szigorsagat. Keleten még nagyon parasztok. Ujak és
kevesek még az uraik, s maguk nagyon jél kiépithették az élet paraszt
sancait; ugy élnek most is, mint szdzadokkal ezel6tt. K6zépen most
élik a parasztiét minden izgalméat. Erdsek és uralomvagyok az uraik,
de maguk is folszerelték magukat a parasztiaknal hathat6sabb eszko-
zokkel, s nagyon szeretnének mar kiszabadulni a paraszt falak kozul.
Az urak nemigen engednek, a parasztok nagyon szabadulnénak: izz6
és szikrdzo a leveg6, nagyon nehéz itt parasztnak lenni mar.
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Uj emlékmdiifoldmiivel Gseink tiszteletére
Illyés Maria

Farkas Adam Kossuth- és Munkacsy-dijas szobraszm(ivész alkotasa a meghi-
v szerint ,kultikus emlékm(", a Pécselyi-medencében hétezer év oOta foldet
mivel§ 6seink emlékét hivatott jelképezni. A ,kultikus™ sz6 itt a remény ki-
fejezése inkabb, mint a tényéké, hiszen ez a hét tomor geometrikus formabol
kialakitott k6oszlop még nem nevezhet6 kultikusnak. Kultikussa valhat ez-
utan, ha elfogadjuk és mlveljuk a kultuszat. Noha forméjaval az 6si kultu-
rakbol rank maradt, egy kétombb6l kialakitott monolit emlékeket idézi, most
még nem kapcsolddik hozza kultusz. Emlékeztetd kivan lenni Gseinkre, olyan
értelemben, hogy a pattintott kékortdl kezdve maig Gseinknek nevezhetjik
az e foldon, e foldbdl, ennek a foldnek: az anyaféldnek a miivelésébél, a sajat
munkajukbol élt embereket. Hozzatehetném, hogy nemcsak itt, a Pécselyi-me-
dencében élteket. Hiszen ez a szemiinknek oly lagy és sziviinknek oly édes
dunéntuli t§ a legbsibb kortol fogva az élet bolcséje volt. Az egyik legkorabbi
europai emberi lelet innen nem messze, VVértessz616son kerilt el6. De az a kora
paleolitikumi 6sember még nem volt foldmiveld. A Pécs kozeli Zengvar-
konyban foltart hatezer éves sirokban azonban jol lathatok a csontvazak mellé
helyezett edényekben a ngvényi magvak: tehat foldmdvelésre utal6 nyomok
- jol emlékszem gyermekkorombdl erre magam is, meggy6z6dhettem rola
laikusként, amikor a sziileimmel és Farkas Ferenc csaladjaval, az éppen ittjelen
Iévé Adammal egyutt, Fllep Lajosnal vendégeskedtiink. Joval késébbi: a mar
romai gazdalkodasra és foldmdvelésre példa a szintén kozeli, gyonyorien re-
konstrualt Balacapuszta, ahol a kiallitas egyik legszebb darabja, egy valdban
kultikus monolit k6tdmb, egy kis kéoltéar, éppen innen, a Pécselyi-medencé-
bdl szarmazik, a most felavatasra vard szobor allitasat kezdeményezé doktor,
a kornyék kororvosa, Jozsa Tivadar értékes gydjteményébél.

O ugyanis nemcsak sajat koranak, kortarsainak életével, illetve egészségi
és tarsadalmi kdrUIménP/eiveI foglalkozott, hanem kolt6 és ird is volt Bodosi
Gyorgy néven és érdekl6dése a mult felé is vonzotta. Akkortol fogva, hogy
a hatvanas évek elején ezen a vidéken kordbban soha nem hasznalt hatal-
mas gépeket eresztettek a dombokra és a lapalyra, és a fold mélyszantaskor
megforgatott alsobb rétegeibdl elkezdte kiadni azokat a targyakat, targy-
darabokat, amelyek e terllet multjat folfedik. Az 6sszeszedett, egyenként
dsszegyijtott toredékekben tobb évszazad torténete él. Amikor ez tortént,

r

a hagyomanyos m{velés megsziingben volt.*

* A pécselyi avatoiinnepségen, 2017. jalius 7-én elmondott beszéd szerkesztett val-
tozata.
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A leleplezésre véré alkotast
nemcsak az teszi figyelemre mél-
tova, hogy dnerdb6l és kdzosségi
osszefogasbdl, kdzadakozashol,
illetve az alkotd miivész és a meg-
valOsitd mester onkéntes és dnzet-
len munkajabol jott létre, valodi
alulrél épitkez6 modon. Hanem
kilénleges magénak a jelentésé-
nek értelme is. Olyan fogalmat
kivan targyi formaban megmu-
tatni, amelynek tudtommal még
nincs el6zménye. A let(int parasz-
ti kultra emléke valhat-e kultusz
targydva? Az emlékoszlop a ci-
meével: a JEL szoval valaszol erre.
Jel6li a helyet, amelynek ma mar
mas a rendeltetése. Jelez-e ugyan-
akkor valami mast is?

A paraszti kultura kultusza - ha
torténelminket, a mdvészet torté-
netét, irodalmunkat végigtekintjiuk
- mindig igen felemas érzelmeket
keltett. A vergiliusi bukolikaknak,
a horés konyvek évszakabrazo-
lasainak, a barbizoni tajfesték ro-
mantikus természetszemléletének,
a ,,négyokros szekér" lassu balla-
gasanak emlékezetét mindenditt
fajdalom, kdnnyek, megalaztatas kiséri. Féleg, ha a kdzelmult: a 20. sz&zad els6
felének mar szociografiai munkaira gondolunk.

Az el6bb hallhattunk néhény részletet apdm Csizma az asztalon cim(
miivébdl. Ez a kényve” ahogy maga mindsitette, ,,kidltvany”. A paraszti
életet hamisan, falsul felhangosit6 paraszt-divat, az 6serékultusz csucsan,
a masodik vilaghaboru - térténelmiink eddigi legkegyetlenebb vilagégése
- kiisz6bén a vidéki élet valodi lehet6segeir6l: a bajairdl és a reményeirdl
értekezik.

lllyés Gyulanak talan egyetlen miive sem valtott ki olyan heves polemi-
kus visszhangot, mint ez. Két tdbor csapott dssze. Akik ellene szoltak, azt
lobbantotték a szerz@je szemére, hogy 6, éppen a Pusztak népe ir6ja fest idil-
li képet a vidéki életr6l. A paraszti munka dicséretével, megbecsiilésével
a paraszti mdvelést a gyari, nagylizemi gazdalkodas elé helyezi, elfelejtkez-
ve a paraszti életforma el6nyeinek abrazolasakor a varos, az ipari fejlettség
fontossagarol, és a munkassagrol.

Ez mind csak részben all. A pamfletben megfogalmazott eszménykép ép-
pen a falu varosodasat kivanna, a parasztsag folemelését, a szellemi és a tu-
dasszint emelését, mindamellett, hogy a videknek a varostol valo kiszolgal-
tatottsaga, gazdasagi fliggésége ellen szol. Megirja a kor egyik problémaéjat,
az elvagyodast, az elvandorlast. Mentené azt, ami a falubol és a varoshdl

Farkas Adam alkotasa Pécselyen, az iskolafeletti
emlékparkban. Foté: Farkas Adam
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is j0. A polgéarosultsag terjedése érdekében a falu polgarosodasat kivanja.
Mindennek az alapja a szubszidiaritas elve: hogy a parasztok helyben, ma-
guk ddnthessenek. Nyiltan nagybirtokellenes, helyteleniti a nagy kereske-
delmi lancok kiépulését, és a nagyipar helyett a haziipar follenditését, a kis,
onszervez6dd kereskedelmi szovetkezetek kialakitasat partolja. A Csizma
az asztalon eszménye valdjaban egy elmélet: a népi mozgalom harmadik-
utas elmélete. Lehet6ségének kimondasa az orszag hadba Iépésekor poli-
tikai tett volt. A kdnyv 1941 méjusaban jelent meg, juniusban tizent hadat
Magyarorszag a Szovjetunionak, akkor lépett be a haboriba.

Aharom évvel kés6bb elpusztitott és letarolt orszag: a varosok és a vidékek
foltdpaszkodasakor a Parasztpart szabalyos programba foglalt sokat abbdl,
ami ebben a kdnyvben kortesbeszédnek hangzott. A foldmUvelék foldhoz
juttatésa, a népi mivel6dés intézményes megszervezése, az dnkéntes tarsula-
son alapulé szévetkezetek olyan politikai programpontok voltak, amelyekkel
a Nemzeti Parasztpart nyilvanosan el6lépett és elinditott a megvaldsitas ut-
jén. Farkas Ferenc, Farkas Adam édesapja, a part egyik vezet6je volt példaul
a haziipari hal6zat megszervezésének a felelése, amelynek mikodéképessé-
gét mutatja, hogy még évekkel késdébb is létezett. Hogy mindez nem valosult
meg, nem a program fogyatékossaga, hanem egy mésfajta agrar- és vidékpo-
litika uralomra kerilése miatt tortént meg. Az allami nagybirtokok (&llami
gazdasagok) és az er6szakosan létrehozott, politikai direktivakkal iranyitott
szovetkezeti gazdalkodas val6sult meg a mér jol kiprobalt eurdpai: a francia,
a dan, afinn, a holland minta kdvetése helyett.

Nem hangzottak el részletek abbdl az Illyés-irashol, amely ennek az al-
lami nagybirtokra alapozott gazdalkodasnak a kudarcéarél, a magyar vi-
dék tonkretételérdl és annak okardl szol. A Kharon ladikjan cim(i esszéregé-
nyében apam a hatvanas évek vidékrombolasanak szivszoritd képét adja
az Ezsaias és Jeremias cim( irdsaban. Az akali hegyen - de hiszen mindenitt
a dunéntuli sz6l6vidéken - akkor romba délt préshéazak, a vidékrdl elmene-
kilt fiataloktdl otthagyott fold, a hatalmas paraszti tudassal és tapasztalattal
rendelkezd id6sek gyari futdészalagokhoz allitdsanak szomord bemutatasa
mellett nem mutatja fol, hogy esetleg volna mas lehet6seg is. Visszault nyil-
van nincs, de el&refelé talan van. A fenntarthat6 fejlédése, a kiskdzdsségek
megtarto erejéé.

Higgyunk abban, hogy a JEL cimi szobor nemcsak jeldl, hanem jelez. Egy
maésik utat. Utjelz0 is. Rajtunk all, hogy hihetlink-e benne, és megvaldsitha-
t6 lesz-e gyermekeink, unokaink nemzedékében. Legyen ez a szobor ennek
a gondolatnak a kultikus megjelenitése.
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LECHNER ODON
ES A NEMZETI STILUS

Ludmann Mihaly

Ugy tekintiink az életre, mint egy utra. Elindulunk, és az a feladatunk, hogy
elérjunk a végére. Amit kdzben tesziink vagy nem teszink, meghatérozza,
hogy beszélnek-e rolunk késébb, vagy nem. Az 6kori gorogok harom moirét,
mas néven parkat emlegettek, akik szovik, bolyhozzék és elvagjék az élet fo-
nalét. Azt viszont a parkak sem tudtak el6re, hogy mikor és mit sz6nek bele
és hogyan bolyhozzak, de azt igen, hogy az ember életatjat a véletlenszerd-
ség és a kiszamithatatlansag hatarozza meg.

Lechner Odon 1845. augusztus 27-én szlletett, jomodi polgari csaladban,
amely téglagyéarat mikoddtetett K6bénKén. Agyermek Lechner ittismerte meg
az agyagot mint épit6anyagot, amit késébb oly szivesen hasznal. Az alap-
iskolai elvégzése utan Berlinben az ottani Epitészakadémién tanult tovabb,
olyan baratokkal kortlvéve, mint Hauszmann Alajos és Partos Gyula, akivel
kés6bb tarsulva kdzos épitészirodat mikodtetett. A berlini neoreneszansz
meghatérozta az itt tanul6 épitészek indulasat. Lechner is szorgos kovet6jévé
valt ennek a stilusnak, és hazatérése utan neoreneszansz épuleteket, elsésor-
ban pesti bérhazakat tervezett.

Sorsa ugy hozta, hogy eleggé fiatalon beleszeretett Primayer Irmaba, aki
szép és muvelt volt, és szlleik tiltakozésa ellenére dsszehdzasodtak. A fele-
sége azonban 1874-ben meghalt, és Lechnemek nem volt itthon maradésa.
Parizsba utazott, ahol Clement Parent épitész irodajaban kapott munkat és
feladatot. Parent f6 feladata a kozépkori éplletek korhi helyredllitasa volt,
és ebbe vonta be a fiatal magyar épitészt is. Lechner ekkor figyelt fel arra
a sajatossagra, hogy a francia épitészetben a gotika és a reneszansz talalkoza-
sa egyedi stilust teremtett. Ez a kérdés nem hagyta nyugodni, mert jol latta,
hogy koranak az eklektikaja azon alapul, hogy a térténelmi stilusokbol, mint
példaul a reneszansz, idéznek, és igy lényegében Gjat nem teremtve csak
utanozzék a régit. Franciaorszaghol hazatérve Partos Gyulaval tarsult. Tébb
kozOs palyézati terv utdn Lechner a MAV Nyugdijintézet bérhazéban sza-
bad kezet kapva kiprdbalhatta, hogyan tudja nagyszabasu épuleten a francia
reneszéansz stilust alkalmazni. Ez kordban szokatlan volt, és a hatasat az is
er@sitette, hogy vele szemben épult Ybl Mikl6s olasz reneszansz stilusi Ope-
rahéza, amely a févaros egyik legszebb neoreneszansz épilete.

Ekkor mér a magyar szellemi életben komoly viték folytak a nemzeti épité-
szet megteremtésérdl. A sokféle hangbdl Lechnerhez leginkabb az jutott el, ami
Huszka Jozsef gondolata volt, hogy a népmUvészetben megdrzédtek az 6si
motivumok, amelyeket Huszka 6ssze is gyUijtott. Ez és a mindenki altal ismert
torténelmi gyokereink, hogy keletrdl érkeztink, sarkallta az épitészt arra, hogy
Anglidba utazzon, ahol tanulményozhatta a perzsa és indiai diszitémiiveészetet.

Lechner Odon épitészete: a budapesti Postatakarékpénztar {ma a Magyar
Allamkincstar épiilete). Epilt: 1899—1901
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Ezekbdl az 6sszhatasokbol, tehat a népmivészeti diszitmények, a keleti
épitészet formai és a mazas égetett agyag, valamint amodem, acélbdl készult
csamokszerkezet eredményezte az épitészparos, Lechner Odon és Pértos
Gyula egyik legkilonosebb, a kortarsak szemében legbizarrabb munkajat,
az Iparmivészeti Mlzeum és Iskola éplletét (1893-1896). Lathatd Utkeresés,
gazdag formakinccsel, amely egy dologban nagyon kilénbozott a kortars
épitészett6l, mégpedig abban, hogy azt a historizalo, tehat stilusokat kovet-
kezetesen utanzé épitészetet, ami a kor divatja volt, messze elkertlte. Ez an-
nak ellenére igy van, hogy mar, kdzépkori, reneszansz és barokk elemek is
fellelheték benne. Lechner (j Gtra tévedt vagy a sorsa Uj Utra vezette. Ebben
nem volt egyediil, hiszen hasonl6 kisérletez6kedv jellemezte Antoni Gaudi
mivészetét is, amit 6 katalan modernizmusnak nevezett.

Lechner Odon célja a nemzeti stilus megteremtése volt, és ebben mar kollé-
gaja nem tudta kovetni. Partos Gyula visszatért a neoreneszansz tiszta, derds
es elfogadott epitészeti vilagahoz. Lechner ezutan mas epitészekkel egytt dol-
gozott. Kévetkez0 jelent6s miive a Foldtani Intézet székhaza volt (1897-1899).
Tanulva az el6z6 epalet ,,tdl indus” formavilagabol, ez sokkal visszafogottabb.
Uj elemként megjelent a téglaszalag és a pilaszter, melyek hatarozottan tagol-
jak a falfeluletet és valtozatos ritmust képeznek. A kiilsg diszitések az épulet
funkcidjat is jelzik, a szines keramiabdl mintazott fossziliak, a foldgémbot tartd
alakok a tet6 csticsan. Amazas keramiakat és a szines tetGcserepet a pécsi Zsol-
nay-gyarban készitették. Ezek Lechner korabbi épliletein is feltlintek, de a sz&-
zadforduld nagy épuletein hangsulyos elemként alkalmazta 6ket az épitész.

Lechner harmadik jelentds fovarosi éplete a Postatakarékpénztar volt, ami
ma az Allamkincstar Hold utcai épulete (1900). Ebben az épiletben Gsszegzo-
doétt mindaz, amit az épitész a nemzeti stilus keresésében eddig megteremtett:
ahomlokzat erételjes fligg6leges tagolasa, a hullamzé partazatos oromfal, amely
stilizalt viragkehely formaju és rajta viragdiszek lathatok, a szines és mozgalmas
tetd, szell6z6k és kemények szines gazdagsaga. A belsd tér funkcionalitasa és
modem vas-acél szerkezetdi, Uvegtetejii csarnoka, egészen egyedi, hatszég liveg-
felliletekkel val6 lefedése, amely forma szimbolikusan a méhekre utal, ugyan-
Ugy, mint a homlokzaton a lezar6 pilaszterek tetején levé méhkas és a feléjuk
vonulo mazas terrakotta méhek, hiszen az éptlet bankepUletnek éplt, a szor-
galmas és takarékoskodd emberek szdmara. Lechnemek ekkor mar sajat m(iter-
me nem volt, ennek az épliletnek a tervét Baumgarten Sandornal rajzolta meg.

Ezutan Lechner Odon jelentGsebb févarosi feladatot nem kapott, bar részt
vett killonbdz6 palyazatokon. Ennek részben az volt az oka, hogy hatéarozott
ellenérzés jelent meg a szecesszidval szemben, és Lechner nemzeti épitészetét
ezzel az irdnyzattal azonositottak. Nem véletlendil és hibasan, hiszen a forma-
elemei, a stilizalt, hulldmzé névényi formak mind ennek az eurdpai stilusnak
a jellemz6i. Lechner 1906-ban jelentette meg irasat, amelynek a cime Magyar
formanyelv nem volt, hanem lesz. Ekkor a mester neve mar fogalom volt. Ennek
kdszonhet6en sok kovetbje akadt, akik hosszabb-rovidebb idére atvettek bi-
zonyos elemeket és stilusmegoldasokat. Ilyen volt Baumgarten Sandor, aki
Herczegh Zsigmonddal egyitt koranak egyik legjelentésebb iskolaépitje volt.
Az 6 alkotasuk tobbek kozott a Vakok Intézete és mellette az egykori Erzsé-
bet lednyiskola épulete az Ajtdsi Durer soron. Jeles és egyéni utat bejaro épi-
tész volt Kérossy Albert, aki egy id6ben szintén szivesen alkalmazta a mes-
ter megoldasait, példaul a Kolcsey Gimnazium éplletében. A kdveték kdzott
emlithetjiik Balint Zoltant és JAmbor Lajost, akik kdzrem(ikodtek a Zala-villa
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Lechner Odon épitészete: a budapesti Postatakarékpénztarban minden bels6 tér, ,,még a
szobak, kdzonséges hivatalszobak falfestése is a mester rajza szerint készilt"

tervezésében, de egyik legjelent6sebb alkotasuk a debreceni Megyehéaza épii-
lete. A szazadfordulé elsd évtizedében a lechneri stilus ihletett kovet6je volt
Komor Marcell és Jakab Dezs6, akiknek a legmonumentalisabb épilete, a sza-
badkai varoshdza a mester stilusanak folytatasat jelentette. Voltak olyanok,
akik nem a formakincsre figyeltek, hanem a szellemiségét értették meg a lech-
neri Uzenetnek. Az Ggynevezett ,,Fiatalok",akik miegyetemi épitészhallgatok
voltak, megprdbaltak mélyebbre hatolni a magyar népi épitészet vilagaba, és
az ott felhalmozott évszazados tapasztalatokat eés eredményeket felhasznalva
a miépitészetben, azokat monumentélisabb mliveken is kiprobalni. A csoport
vezetd egyénisége Kds Karoly és Zrumeczky Dezs6 volt. A févarosi Allatkert
meghatarozo épuletei és a Wekerle-telep két kapuja hordozza a megteremtett
Uj épitészeti vilagot. Hasonl6 uton indult el Medgyaszay Istvan is, 6 azonban (j
anyagkent a vasbetont is felhasznalta és ennek az Uj anyagnak egyik legjelent6-
sebb eurdpai kutat6java és alkalmazdjava valt. ElsS jelentés miive a veszprémi
szinhaz és a rarésmulyadi templom épiilete volt, ahol a vasbetonnak az el6-
nyeit és mlépitészeti felhasznalasat mutatta meg kortarsainak.

Lechner Odonre sokan iskolateremtéként tekintettek, és ezért vet6dott fel
az az otlet, hogy bécsi el6kép utdn a magyar épitészképzésben is létre kell
hozni a mesteriskolat, és ezt hivei neki szantak. Ebbdl azonban nem lett sem-
mi. Az id6s6d6 mester kudarcai ellenére rendiletlenal folytatta épitészeti
munkassagat, és kiemelkedd alkotasokat hozott létre. Ezek kozott tobb csak
terv maradt, mint a kecskeméti viztorony és Rakdczi-emlékmdi, de ami meg-
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épllt, mint a pozsonyi gimnézium és a mellette levé Kék templom, az élet-
mivének kiemelkedd alkotasa. Kés6i mliveiben stilusa egyszer(isodott, és
nagyobb szerepet kapott a kdzépkor épitészete. Utolso nagy alkotésa a Rezs6
térre tervezett Ferenc Jozsef emléktemplom bar elsé dijas md volt, de a Nagy
Haboru miatt csak joval késébb éplilt fel, unokadccse, Kismarty-Lechner Jend
terve alapjan. Amikor 1914. janius 10-én meghalt, nem csak a szazadfordu-
16 egyik legnagyobb épitésze szallt sirba: a nemsokara kezd6d6 haborl egy
sokszin( és ragyog6 eurdpai korszak és Magyarorszag egyik leggazdagabb
id8szakanak a végeét is jelentette.

Az épitész emlékét a févarosban két szobor és egy domborm(i 6rzi. M(veé-
szetének igazi tanui az alkotasai, amelyek ma is épitészettorténetiink megke-
rilhetetlen darabjai. Teljes életm(ivét Halasz Csillaval és Viczian Zsofidval egy
328 oldalas, nagyméretl képes albumba gy(ijtottik dssze. A kiadvany a nem-
zeti stilus megteremtését célul kitliz6 épitész olyan alkotésairdl is kozol fotdt és
tervrajzot, amelyeket mas konyvekb6l nem ismerhet meg az olvasé. A kényv
Lechner Odon minden éplletét szamba veszi hatéron innen és tul, Pozsonytol
Kolozsvaron és Nagybecskereken at Zomborig, bemutatva és leirva az épule-
tek mai allapotét, betekintést engedve, mire hasznaljak, hogyan becsilik meg
az egyik legnagyobb magyar miivész alkotésait.

(Halész Csilla- Ludmann Mihaly - Viczian Zstfia: Lechner Gsszes. Budapest, 2017,
Latohatar Kiado, 328 oldal)

LISTENBEN VAN A NYUGALOM"
Ujabb Eckhart mester-forditas

Stamler Abel

Eckhart mester a k6zépkori teol6gia és spiritualitas egyik legismertebb és mél-
tan sokat idézett alakja, akit talan nem szlikséges bemutatnunk. Magyar nyelv(i
tudomanyos ismeretterjeszté befogadasa a huszadik sz&zad elején indult meg
Baldzs Béla és Filep Lajos révén. Az azdta eltelt szaz évben az alabb ismertetett
- a Typotex kiadé gondozasaban megjelent - konyv mar a hetedik magyar nyel-
vii valogataskotet a sorban, ha az Gjrakiadasokat nem szamoljuk, a kilénb6z6
forditasokat azonban igen. Schneller Istvdn mint a kétet forditdi utdszavabol és
mar el6z6 kotetébbllis kiderilt, tisztdban van a forditas nehézségeivel, a magyar
hatok - ateljesség igenye nélkil -Adamik Lajos, Banyai Ferenc, Mandy Stefénia,
Surényi LaszI6 és Szebedy Tas jovoltabol.

Lecnhner Odon épitészete: a pozsonyi Szent Erzsébet templom, kupolaja
a Szent Koronara emlékeztet. Epiilt: 1909—1913
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A kotet elején egy majdnem 80 oldalas bevezet6t taldlunk, mely az ,,Eckhart
mester élete és gondolatai™ cimet viseli, s amely jelentds kiegészitésekkel - talan
haromszorosara néve - magaba foglalja a 2000-ben megjelent forditas elésza-
vat is. Eckhart életének és miveinek, valamint vezérgondolatainak ismertetését
kdvetéen Schneller Istvan az életm(ivet a Magyarorszagon Téabor Béla és Szabo
Lajos, valamint bizonyos szemponth6l Hamvas Béla nevéhez kapcsol6dd gon-
dolkod6i korben, szellemtorténeti kontextusba helyezve targyalja; olyan fontos
szerz6kre is utalva, mint Rudolf Otto, Shizuteru Ueda, Martin Heidegger, vagy
Thomas Merton.

A kotetben szerepld harminc német prédikacié2kdziil tizendt még soha nem
jelent meg magyarul. Schneller Istvan az el6z6 miivében szerepld valamennyi
beszédet (szam szerint tizen6tot) Gjrakozli, s mig ott a Josef Quint altal szerkesz-
tett és forditott (1969), addig az Uj kiad&sban a Niklaus Largier szerkesztésében,
de ugyanugy Josef Quint forditdsaban olvashatd német kotet (1993) jelenti a ki-
indulasi alapot mintegy huszonhét prédikacid esetében. Néhany - a kdtetben ta-
lalhatd - predikacio dme: A megismerés hatarairdl, Isten modszer nélkli keresésérdl,
A semmi meglatasanak gytimolcseirdl, Arrol, hogy Istenfiai vagyunk. A harminc pré-
dikacio kozul tizenketté mar megjelent mas forditasban is magyarul; a pontos
bibliografiai adatokat azonban - ami a tébbi magyar forditast illeti - talan jé lett
volna minden prédik&cio esetében megadni, ezzel is megkonnyitve az érdekld-
d6, azokat dsszevetni akaro olvaso dolgat.

A valogatas szempontjait a 427. oldalon 6sszegzi a fordito: ,,A beszédek ki-
valasztasaval Eckhart vezérgondolatait kivantam a lehet6 legttbb oldalrdl bemutatni,
a terjedelem acta korlatok kozdtt. A valogatas celja, hogy egytttal a német predikaciok
eddigi legteljesebb Gsszedllitasat nyljtsa az olvasd szamara, hiszen Eckhart beszédei né-
hany alapeszmét, f6 témét jarnak tdbb oldalrdl is koril, igy vetll rajuk eltérd iranyokbal
a megértesfénye." E tekintetben gondosan valogatott kétetr6l van sz, amelyben
a prédikaciok at- és atszovik egymast, s igaz ez féképpen az olyan - Schneller al-
tal is - eckharti alapfogalmaknak tekintett valsdgokra mint az Abgeschiedenheit
(vilagtol valé bels6 elkiilonilés, viiagrdl valo levaltsdg), a Gelassenheit (Istenre
valo rdhagyatkozas), vagy a Grund der Seele (Iélekalap). Talan érdemes lett volna
a német fogalmakat a prédikacidkban zardjelben is feltlintetni, mivel - amint
€z az ut6szobol szintén kiderll - a forditd nem ragaszkodik egyetlen forditas-
hoz, a kontextustdl fuigg6en tobbféle valtozatban adja vissza e kulcsfogalmakat.
A forditas, szUréprdba-szeriien dsszehasonlitva a német eredetivel, mindezzel
egyutt is tokéletesen adja vissza azt.

A bibliaforditasok hasznélata okozta a legnagyobb fejtérést a recenzens-
nek. Schneller Istvan Ggy dontétt, hogy a Magyar Bibliatarsulat dj forditasu
Bibiigjat (2014) hasznélja, kiegészitve - hiszen ebben protestans volta miatt
a deuterokanonikusnak mondott bibliai konyvek nem szerepelnek - a szin-
tén a Magyar Bibliatarsulat altal kiadott Deuterokanonikus bibliai konyvek cim(
bibliaforditassal. Ez a forditdi elv nem a legcélszer(ibb megoldas, sem fordi-
toi, sem filologiai szempontbdl. Eckhart mester - lévén kdzépkori domonkos
szerzetes, tehat katolikus - szovegeiben sokkal inkabb a Kaldi Gyorgy-féle
katolikus forditast kellene hasznalni, hiszen ebben az esetben egyrészrél nem
lenne sziikség két bibliaforditasra, masrészrél a Kaldi-féle forditas készilt
a latin nyelv( Vulgata alapjan, mely a legkdzelebb &ll az Eckhart altal is hasz-
nélt Biblidhoz (szinte tokeéletesen megegyezik azzal). igy, noha a szabad idé-
zés miatt igazitani kellett volna a szentirési helyeken, talan kovetkezetesebb
megoldas lett volna.
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Egyetlenegy, nem kritikai, inkdbb érdekl6d6 megjegyzés még felvethetd.
A prédikéciok kontextusa az egyhazi év, hiszen az egyes bibliai helyeket - ame-
lyek Eckhart és valamennyi prédikator gondolatmenetének alapjat képezik - a li-
turgidban meghatarozott beosztés szerint hasznaljak. Schneller Istvan csak a 66.
szamu, a Hogyan lehetlinkjok? cim( prédikacié esetébenjelzi, hogy pontosan az év
mely napjan, milyen innepen hangozhatott el a beszéd. Mivel a Largier altal szer-
kesztett német kétet kommentérjaiban minden esetben jeldlve van az elhangzés
feltételezhet6 id6pontja, a magam részérél rommel vettem volna, ha labjegyzet-
ben mind a huszonkilenc prédikacio esetében megtalalhatd lenne ugyanez, hi-
szen igy nem csak 6nmagaban all6 olvasmanyként, hanem az egyhazi évbe ma is
szervesen beilleszthetd szdvegekként vehetnénk kézbe az egyes beszédeket.

A fentiek ink&bb jobbitd szandéku megjegyzesek, melyek nem vonnak le
semmit a kotet értékébdl. Egészében tekintve gondosan szerkesztett, a kortars
konyvkiadasban kulondsen szépnek mondhato kiadvanyrol van szd, amelyért
nagy koszonet illeti elsésorban a fordit6t, valamint a Typotex kiad6t is, hogy val-
lalta annak megjelentetését. A recenzié els6 mondataban elmaradt bemutatasért
pedig 6rommel irdnyitjuk az olvasot - az egyéb forditasok mellett - legujabban
Schneller Istvan Ujabb forditaskotetéhez.

(Eckhart mester: Valogatott prédikaciok. Harmincfontos német beszéd. Typotex, 2017,
val. és ford. Schneller Istvan, 430 oldal)

JEGYZETEK

1Meister Eckhart: Tizendt német beszéd. 2000, Krater Mihely Egyestlet, Pomaz (ford.
Schneller Istvan).

2Valojaban, ahogyan ezt Schneller is jelzi forditoi utdszavaban, huszonkilenc prédika-
ciorol és az Utmutatd beszédek egy részletérél van szo.

KOzOS UNNEP HELYETT LELKI
POLGARHABORU

Kozma Huba

A memoarokat nem csak az irodalom, a torténettudomany is nagy becsben
tartja. Ha egy jelent6s korszak jelent6s személyisége leirja emlékeit, egykori
cselekedeteinek inditékait, nem Kkeérik rajta szamon, hogy harag és részrehaj-
l&s nélkil emlékezzen. De ha megkisérli, hogy emlékirata targyilagos, meg-
fellebbezhetetlennek széant itéletekt6l mentes legyen, az jelent6s mértékben
emeli alkotasa értekét, hitelét.
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Konya Imre, a Fuiggetlen Jogaszférum, majd ez Ellenzéki Kerekasztal meg-
szervezlje, vezetdje, a rendszervaltoztatds iranyitasara, veéghezvitelére a va-
lasztok akaratabol kijelolt legnagyobb kormanyzopart frakciovezet6je, majd
belligyminisztere ... és az (innep mindig elmarad? cim{ memoarkotetében pon-
tosan, egyéni véleményét mindig vallalva, de nem személyesked@en, dnironia-
tol sem mentesen idézi meg azt az idészakot, amely szerinte érdemében és ér-
tékeében vetekszik legjelentdsebb torténelmi eseményeink jelentéségével. Mert
valdban tagadhatatlanul igazak azok a mondatok, amelyeket Antall Jozsef
sulykolni, mert nem h{indsebb ez a nép, mint barmelyik més, sét tobb van a szdmlank
jobbik oldalan, mint a rosszabbikon. Csak azok akarjék belénk sulykolni, akik el akarjak
venni ennek a nemzetnek az dnbizalméat és hitét dnmagaban, és akik elvették a katar-
tikus élményt, amit ez a mostani 1989-90-es atalakulas jelentett, akik sanda mddon,
allandé tagadéassal, lejaratassal feledtetni akarjék azt, mitdl szabadult meg ez az orszag,
idegen megszallastol, idegen megszallashoz k6t6dd bilincsektdl, és ezt mind semmivé
akarjak tenni azért, hogy egy kishit( nemzettel, egy bilntudatos nemzettel tudjanak
szamolni, amelyiket sokkal konnyebb barmilyen manipuléciénak alavetni."”

Konya Imre véleménye szerint ,,az emberek joggal érzik: a rendszervaltozas
nem hozott sem jolétet, sem igazsagot. A politikusok pedig rajatszanak az emberek
érzéseire. Vannak, akik azt allitjék, hogy nem is tortént rendszervaltozas, vagy leg-
alabbis nem , igazi" rendszervaltas, és igérik, hogy azt majd 6kfogjak »megcesinalnic.
Es vannak, akik egybemosséak az elmult hiisz évet, hogy elker(iljék a szembenézést sa-
jatfelelGsségukkel. Aktualpolitikai szempontbdl mindez talén érthetd, vagy legalabbis
magyarazhato. Az értelmiségfeladata volna, hogy a kdzvélekedéssel nem torddve ki-
mondja az igazsagot. Es talan azokfeladata, akik bellilrdl élték meg az eseményeket,
de ma mér nem aktiv politikusok."

Szembenézni sajat felel6sségiinkkel, felel6sséglinkkel és mulasztasainkkal
férfias vallalkozas. Mert a keresztény etika szerint blineink nagy részét nem
gondolatban, szdban és cselekedetben, hanem mulasztassal kovetjik el. Azt
Kdénya Imre sem vitatja, hogy a rendszervaltoztatasra vallalkozok nem végez-
ték be hianytalanul munkéjukat. Shogy miért nem, arra igyekszik konyvében
valaszt adni. Ennek ellenére irdsa nem méasokra mutogaté magyarazkodas,
a felel6sség atharitasa, sokkal ink&bb a valtoztatdsban személyes szerepet val-
lalo, azért ideiglenesen palyaelhagyé értelmiségi ember oknyomozé igazséag-
keresése. A rendszervaltoztatd kdzos nekibuzdulés torténéseit nem kizarola-
gos idérendben koveti. Vissza-visszatekint - példaul a gyerekkorba egy-egy
esemény kapcsan eléreugrik a szaméra rendeltetett id6ben, hogy a majdani ko-
vetkezményekrdl is beszamoljon. Ez azonban nem neheziti, ink&bb megkdny-
nyiti a felidézett nemzedéknyi id6tavolsagban térténtek megértését.

A rendszervaltoztatasra jogosult elsé szabadon vélasztott parlament min-
den méast megel6z6 dontéseként torvenyben orokiti meg az 6tvenhatos forra-
dalom és szabadsagharc emlékét. Példas egyetértéssel, egyhangu igennel, két
tartozkodéassal. Varga Béla, a kommunista diktatura el6tti utols6 Nemzetgy-
Iés szam(izetésh6l hazatért elndke a magyar egység fontossagara figyelmezteti
az utddokat, mert a lelkekben dul6 polgarhdbort - mondta - lehetetlenné teszi
a kozos alkotd munkat. Ez a szimbolikus gesztus, az el8z6 generacio lizenete
Konya Imrében feleleveniti a maga 6tvenhatjat, a kilencévesen megélt Iélek-
emel6 eseményeket. A magara talalt nemzet cselekvé hazafisagat, az utcai
harcokat, a diktator szobranak ledontését, az egykoron napldba is rogzitett
véres eseményeket és a felszabadult lelk( emberek békés egyiitt munkalko-
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dasat. Aki megélte ezeket a napokat, elsésorban erre emlékszik, a magyar
torténelemben pérjat ritkitéan példas, egymas vallat atolel bajtarsiassagra.
Kénya Imre a Fuggetlen Jogaszférum és az Ellenzéki Kerekasztal szervez6-
jeként - igy a kézreesd dokumentumok birtokosakent is - tudja a korabeli tor-
ténéseket. Kivétel nélkiil ismeri az akkori palyan lévéket, az egykori széljarast,
a rendszervaltoztaté szandékkal szembeszegll6 er6ket, hiszen a Flggetlen
Jogaszforum tagjai vallaltéak fel a palya felfestésének feladatéat, nehogy a maj-
dani kizdelem parttalan/szertelen legyen. A magyar egyseg azonban a tébbségi
akarat eréfeszitéseinek ellenére sem jott létre. Az Ellenzéki Kerekasztal tlése-
in kialkudott egyezményt a kés6bbi térnyerést szem el6tt tartva két part nem
irta ala, igy aztan folytatodik a lelkekben dul6 polgarhabort - egészen napjainkig.
A lovészarokharc az els6 parlamenti ciklusban négy évig folyamatosan zajlik.
Az egyre inkbb eldurvulé partharcok sorén jelentds szerepet jatszanak - ad-
dig szokatlan modon - a nyilvanossag osztagai, a radio, a televizid, az irott és
elektronikus médiumok. A sajtd targyilagos tajékoztatas helyett - nemegyszer
cinkelt lapokkal - aktiv politikai szerepet jatszik, hamis tuddsitasokkal rukkol
el6, 6ssze nem tartozé torténéseket montiroz egybe, a kiegyensulyozottsag el-
vét figyelmen kivil hagyja, érdemtelendl el6térbe tolakszik. S a vérre mend
kiizdelem soran mindig megegyezésre torekvék - koztiik Kénya Imre is - ke-
rilnek célkereszthe. Fészerephez jutnak a kés6i batrak. Vonulgatnak / ezek a mai
hatrak / szavalgatnak és kiabalnak. / Emlékszem rajuk (tiz éve sincs még!) / tobbségik
kussolt / de most mindent akarnak / a semmi-jussbl!... irja a kortars Nagy Gaspar
a (rendszer)valtozasért megszenvedettek indulatival ez id6ben A mai batrak
cim( versében. Az orszag kormanyzasara lehetéséget kapott koalicié ugyanis
kétségbeejtd, csédkdzeli gazdasagi allapotot 6rokolt - nem az eléz6 kormany,
hanem az el6z6 rendszer bukott meg a valsag miatt. A helyzetet csak sulyosbitot-
ta, hogy a stirgds hitelek miel6bbi kézhezvétele érdekében a Németh-kormany
abban allapodott meg a Nemzetkdzi Valutaalappal, hogy a koltségvetés hianya
nem haladhatja meg a tiz szazalékot! A kormanyatadaskor viszont ez a hiany
mar a huszonnyolc szdzalékon is tuljutott. Nem csak a Nemzeti Bank valuta-
tartalékai fogytak el az 0j korméany hivatalba Iépéséig, a Kadar-rendszer vég-
napjaiban 6rokolt kzérzetjavito intézkedésekre elkoltott addssagallomany visszafi-
zetése is kilatastalannak t(int. A gazdasag motorjanak beinditasara nem futotta
a semmi-jusshdl. A csodavaras korszaka 6szre mar elmdlt, és a sajat illizioik el-
vesztése miatt az emberek az Uj kormanyra haragudtak. Hiaba nytiott lehetség
az (zemi tanacsok vezet8inek, illetéleg a téeszelnokoknek, tanacselndkoknek
a levaltasara, a titkos valasztasokon zommel a régieket valasztottak Ujra a csalo-
dott emberek, eltékozolva ezzel a helyi rendszervaltoztatas lehetdségét. Osszel
bekdvetkezett a kormanybuktatd szandékkal kirobbantott taxisblokad, s hogy
teljes legyen a kdosz, a partpolitizalé kdztarsasagi elndk is a térvényes rend ellen
torvénytelenul 1azadok oldaléra allt. Ekkor valt nytivanvalova a miniszterelnok
korai halallal fenyegetd betegsége is. Mindezek ellenére a szovjet megszallas alol
kiszabadult orszagok koziil egyediil a magyar kormany tudta kit6lteni négyéves
mandatumat. Ez a kormany - a miniszterelndk szavait idézve - tudta, hogy mit
kell tennie, és tette azt, amit lehet. A rendszervaltoztatas ellentmondasos sikerén/
sikertelenségen elgondolkozva a szerz6 a ,,megegyezéses forradalom" teljes si-
kerének legfébb gatjat a nemzeti széthlizésban, a ,,magyarok vagyunk, tartsunk
szét!" Gsmagyar jelszavanak megvalosulasaban-kiteljestlésében Iatja. ,,A rend-
szervéltozas nem szlintette meg amagyar értelmiséget és a politikét megosztd évszazados
ellentétet - irja Kénya Imre kdnyve Epildgusaban -, ami az évek milasaval csak egyre
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erGsodott. A nemzeti dsszetartozas érzéset - ami talan afelemelkedés z&loga lehetne -
ezért sem sikerilt az egész magyar tarsadalom kozos élményéve tenni.

Barmilyen nagy dolgok torténtek meg vellink, szabadok lettiink, majd fliggetlenek,
egyenrangu félként targyaltunk a gazdag allamokkal, kimentek a megszallé csapatok,
megsz(int a Varsoi Szerz6dés és a KGST, késdbb Magyarorszag tagja lett a NATO-nak
és az Eurdpai Unidnak - mégsem tudott az orszag egyditt driilni és (innepelni. Sokszor
akartunk, néha majdnem sikerdilt is, de a kdzos 6romét a politika és az értelmiség két
oldala kozétti, egyre mélyl6 ellentét mindig elrontotta. Csodak torténtek veliink az el-
mult negyedszazad alatt, de az Uinnep, akdzos tinneplés mindig elmaradt.”

A magyar demokratak elsé orszagos sereglésen a rendszervaltoztatasra
készil6dve Lakiteleken, 1987-ben Csurka Istvan anti-katasztrofa programot
hirdetett meg: ,,...a vak lazadast, a z(irzavart, a hirtelen dsszeomlést és az erésza-
kok egymasnak esését nemcsak hogy nem kivanjuk, hanem a mi messzenézd, sokégu,
anti-katasztrofa programunkkal éppen elkertilni 6hajtjuk. Semmi sem volna végze-
tesebb a magyar jovére nézve, mint egy ilyen vak rabszolgaldzadés, egy program
nélkali értelmetlen kaoszba zuhandés, mely utan az ugyancsak program nélkuli durva
erGszak kovetkeznek, a gatlastalansag felulkerekedesevel. Ennek a nemzetnek nincs
t6bb internalhato vezeto rétege..."

Marpedig ha valéban nincs, csak a vér nélkili megegyezéses forradalom jo-
het szdmitasba. A vér és pofon nélkili rendszervaltoztatas viszont végtelenil
hosszu id6nek tlinik azok szdmara, akik az elmult rendszer &ldozatai, kar-
vallottal voltak.

A talan két emberdltét is igénybe vehet6 feledési id§ alaposan igénybe ve-
szi a szocialistanak hirdetett rendszer alatt megszomoritottak és megalazot-
tak megértd tirelmét. A Zétényi-féle igazsagtételi torvény ellehetetlenitése,
az egykori allambiztonsagi iratok jelent6s reszének eltlintetése, az tigynok-
listakkal véghezvitt blivészmutatvanyok igencsak megviselték az egykori
aldozatok egyébkeént is megviselt idegeit. Hiszen szemelyiségi jogaink kozé
tartozik az is - vélekednek a kérvallottak -, hogy hozzéférhessink sajat mal-
tunkhoz. Nem elég, hogy a rendszervaltoztatas elétti, spontan privatizacio
fedénevli akcié sorén kiraboltak az orszagot a régi partallamiak, most is
ezek a haszonszerz6 emberek, illet6leg az 6 unokaik szabnak medret anyagi
boldogulasunknak. Mint ahogyan Antall Jézsef mondta nemegyszer, hogy
Rockefeller dédunokai sem emlékeznek szivesen arrdl, hogy dédnagyapjuk
hogyan szerezte meg els6é milliéjat.

Konya Imre kdnyvének kétségkivili hése Antall J6zsef, a rendszervaltoz-
tatdé kormany miniszterelndke. Az allamférfi, aki megprdbalta helyretolni
a kizokkent id6t. A miniszterelndk, aki soha nem nézte a maga hasznat, aki
szolgalatnak tekintette magas hivatalat. Konya Imre Antall kdzvetlen mun-
katarsaként segit6tarsa lehetett a rendelkezésre all6 révid id6ben, az Ellenzé-
ki Kerekasztal targyalasokon, korméanyparti frakcidvezet6ként a parlament-
ben. Kdézeli tantja volt a miniszterelnok egészségi allapota megromléasatol
a halalig tart6 folyamatnak, az élete végéig els6ként a kozligyeket szem el6tt
tarto férfi utolsé napjainak.

Nyolc évbe tellett, mig Konya Imre megirta ezt a tantségtétellel felérd vas-
kos konyvet. Alaposan dokumentalt, hiteles tantkat és jegyz6kdnyveket idéz6

Lechner Odon épitészete: a budapesti Ipam(ivészeti Mazeum belsd, plasztikus
elemekben tobz6dé térrészlete
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memoarkotet az ...és az Uinnep mindig elmarad? cimet visel§ visszaemlékezés.
A hitelesség és az onironia a kdnyv legfontosabb érdemei. A hitelesség histo-
rikussa, az onirdnia der(je - ha nem oldhatja is fel az egykori fesziltséget -
kozelebb hozza napjainkhoz, konnyebben érthetévé teszi az altala megidézett
kort, amelynek eseményei, harcai mostani (kdz)életuinket is befolyasoljak.

Tovabbi részletek, a kdnyvben szerepld képek és archiv videdk megtekint-
het6k a www.konyaimre.hu honlapon.

(Konya Imre: ...és az tinnep mindig elmarad?, Alexandra Kiado, 2016, Budapest,
656 oldal)

IGENT ES NEMET MONDANI

Toth Klara

Mundruczé Koméinak nincs szerencséje a kozénséggel. Uj, a cannes-i fesz-
tivalon bemutatott filmje, A Jupiter holdja hazai premierje utani negyedik na-
pon tucatnyian, ha voltunk az Urania moziban. Pedig a rendez6 keresi a ko-
zonség kegyeit, a film egyszerre akcio és fantasy, science-fiction elemekkel
dolgozo, de mifajilag besorolhatatlan film, raadasul szazadunk legnagyobb
onkéntelendl is, hiszen tudom én, hogy nem més ez, mint a haboru, egyel6re
mas eszkdzokkel, s a tét Eurdpa. Eurdpa identitasa és biztonsaga.

A film, amelynek féhése egy fiatal, a kamaszkorbdl éppen csak kin6tt szir
menekdilt fid, akit ahataron valo attérési incidensben atlyuggatnak a golydk, de
varazslatos maddon 6 ettél nem hal meg, hanem képes lesz repilni. Ataborban
egy kiégett, kormpt orvos segitségével kdrhazba kerdil, s egy véletlen kapcsan
kiderdl, hogy a fiu képes legy6zni a gravitaciot. Az orvos, akinek pénzre, sok
pénzre van sziksége - hogy miért, az egy kullon torténet -, az els6 rémulet-dob-
benet utén rajon, hogy a fit kiilonos képessége aranybanya. Segitséget - pénzt
és Utlevelet - igér a fiunak, de egyel6re az segit neki pénzt keresni. Mint egy
cirkuszi mutatvannyal jarjak az orvos sulyos, menthetetlen betegeit, akik latva
a fil kilonds, angyali (?) képességeit, bdségesen jutalmazzak a doktort, hiszen
hitet ad-arul nekik. Az orvos korabban, részegen operalva egy fiu halalat okoz-
ta, s a pénzzel a fid szileit szandékszik kifizetni, hogy alljanak el a pertdl, s 6
visszakerilhessen hivatalosan is a kdrhazba. Ok azonban elutasitjak az alkut.
Egy erkolcsi dilemmaékkal terhelt epizod tehat az egyik szal. A mésik egy ak-
ciofilm, amelyben a hatart védd rend6rfénok tldozi az orvost és a védelmébe
vett menekultet. Ahhoz képest, hogy nyilatkozatai szerint a rendezé nem akart
menekiltfilmet csinalni, és kifejezetten ddzkodik az aktualpolitikatél, a film
nyitojeleneteiben a magyar hataron habozas nélkiil I6nek bele a menekiiltekbe,
ami nemcsak val6tlansag, hanem a film érvényességét kockara tevé tulzas is.

Van egy halvany szerelmi szal is, amelyben a szintén korrupt, a menekiil-
teket pénzért eltlintetni segité doktorné szabadulni szeretne az alkoholista,
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Lechner Odon épitészete: az Iparm(vészeti MGzeumban hasznalt acélvazas livegtetés megol-
dés addig csak ipari éptletekre voltjellemz6

kovetkezésképp jellemgyenge orvostol. Afil a filmben egyfolytaban szeretne
eljutni a Keleti palyaudvarra, hogy megtalalja apjat, akitél a hataron tortént
incidenskor elszakadt.

Aztan két tildozés szlinetében, amikor valahol - egy orvosi szobaban, egy
széllodaban - lehajtjak a fejiiket, az egyre jobban dsszebaratkozd - nem, nem
jO sz0 ez, hiszen nem baratsag ez, ink&bb egymasrautaltsag - orvos és mene-
kilt mar-mér filozdfiai disputékat folytat vallasrol, félelemr6l, biztonsagrol.
Sitt az egyik beszélgetés harom mondaténal, amikor a fi azt mondja: olyan
helyre vagyik, ahol biztonsag van, s az orvos azt feleli, hogy olyan hely mar
nincs - akkor, akkor egyszer a nézg ugy érzi, igen, err6l van-volna szo, ez
korunk Iényegi alapérzese: abiztonsag elvesztése.

Smondjak még, hogy fel kellene emelni néha a fejinket, s folfelé nézni. Ez is
fontos, de a mfajok, torténetek kusza zavaraban, amit Mundrucz6 gatlas nél-
kil valtogat, a nézé inkabb azt kérdezi: akkor most mi van? Ebben a k&oszban
a kivalo szinészek tehetsége sem tud kibontakozni, kinjukban kénytelenek sab-
lonokhoz, vagy a rutinjukhoz nyalni (Cserhalmi Gyérgy példaul), hisz a karak-
terek csak felskicceitek. Talan Balsai Moninal mondjuk, hogy igen, még ezt is
tudja, ezt a fad, illGziétlan asszonyt. Pedig a legjobb szinészek vannak nyulfark-
nyi epizdédokban is. A film utén az el6csarnokban lattam egy fiatalokbol all6 kis
csoportot, hatarozott tanacstalansaggal az arcukon ugyanezt mondogattak.

Ugy gondolom, hidba az id6nként szédiletes latvany - az operat6r ugyanaz
a Rév Marecell, aki a rendezd el6z6 filmjében, a Fehér istenben is zsonglérkodott
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a kamerdval gondolatilag, tartalmilag inkabb egy 6tletbérze szintjén marad
a film. S nekem - mondjék bar, hogy konzervativ vagyok - ez keves. ,,Igent
és nemet mondani - mert maskulonben nem tudjuk, mi az igazsag" - ez hianyzik
a filmbdl. Bar a robbantasos merénylet utan, amelyben a fil apja is részt vesz,
safil is gyaniba kerl, azért mar senki nem falaz az orvosnak: sem a szeretd,
sem a haverok. Kis joindulattal ez tekinthetd allasfoglalasnak is.

Mégis azt hiszem, hogy a néhany éve bontakoz6 Mundruczé6-imazsnak,
miszerint 6 lenne az egyik legtehetségesebb kortars hazai rendezd - amit mér
a Fehér istennel is rombolni kezdett -, ez a film sem tett j6t.

MIKOR JOTTUNK?

Kozép-Eurdpa honfoglalas el6tti magyarjairol

Czakd Gabor

Lassan de biztosan (j, s6t, sajat alapokra helyezédik torténelmiink. El&szor
is maga a torténet I1ép az eddigi ,,kikdvetkezetetések" helyébe. Utobbiak, és
a valtozassal kapcsolatos folyamat megitélése nem réank tartozik, mivel nincs
hatalmunkban. 3

A torténeti gondolkodés mindentt tényeket keres. Es ahol nem lel ilyes-
mit, ott megall, s elhallgat. Semmiképp sem merészel nagy ugrasba kezdeni,
hogy atszokkenjen adatmentes évezredeken, és az ugras szelébdl olvasson ki
nézeteket, melyeket tényékként értékesit a ,,tudoményos piacon."

Gotz Laszlo, Kiraly Péter, Laszlé Gyula, Padanyi Viktor és masok, nem
igazolni akartak valamilyen tudoméanyosnak kikialthato elméletet, vagyis
nem valamind alom kodét szurkaltak, hanem tényeket gydjtottek, melyeket
az emberi gondolkodas tudassa flizhet dssze. Es a tények kilonds természe-
te, hogy ha jol rakjuk Ossze 6ket, akkor tudast sziilnek.

Réadasul az eldobott kovek szegletkdve valnak, igy kidertlhet, hogy ki-
I6nféle helyeken porlé adatok tudnak valamit. Valami kozoset. Azt, hogy
Léaszl6 Gyula kettés honfoglalés folismerése nem elmélet, hanem tények szi-
goru lancolata, melyet a nagy tudos 1944-t6l halélaig érlelt, s bizonyitékokkal
gazdagitott. Multunkrol utddainknak cim( életmdi-sszefoglal6jaban is olvas-
hat6 az I. kotet 492. oldalétol.

A gy6zelmi tanccal b6ven réériink, de oruljunk, hogy végre adatok kerlltek
el a multbol. Raadasul sokan. Tobbek kozt Kiraly Péter (1917-2015) nyelvész,
anyelvtudomanyok doktora jovoltabol. O irja a Magyar Nyelv folyoirat 2000/2.
szamaban Gondolatok a kalandozasokrol cim( tanulményaban M. G. Kellner
,.ungarneinfélle..." kdnyve kapcsan: a ,,900 el6tti forrasok™ kiegészitéseként az
alabbi események érdemelnek emlitést: 882., 898. Orosz Oskrdnika (Nestor-Kr./
PVL.): amagyarok (Ugri) Kijev mellett vonulnak; 861. 6bolgar Konstantin-Leg.:
Konstantin (Cirill) imadsagaval megszeliditi Chersonnal, a Krim-félszigeten a
magyar lovas csapatot (Ugor-); 811. 6bolgar prolog, sinaksarion: I. Nikéforos
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bizanci cséaszar és Krum bolgar fejedelem kozétt a Haemus (Balkan) hegység-
ben lezajlott titkdzetben a magyarok (Egre, Vegre, Ugre) a bolgarokat segitik;
834-836. Bizanci gorog forrasok: a bizanci és a bolgar csapatok kozott az Al-
Dunénal vivott litkdzetben a magyarok (Ouggroi, Ounnoi, Tourkoi) a bolgéaro-
kat timogatjak; 882. 6bolgar Metod-Leg.: Metdd pannoniai és moraviai érsek a
Duna mellett taldlkozik a magyarok (Ugor-) fejedelmével, és méltoséagteljesen
elbeszélgetnek egymassal.”

Tehét eleink mar joval a honfoglalés kikdvetkeztetett ideje - 896. - el6tt fol-
bukkantak a térségben! Am ha arra is gondolunk, hogy ugyanott, ugyanakkor,
ahol és amikor az avarok kaganatusa virult, akkor gondolkoddba kell esniink,
s fol kell tenniink a kérdést, hogy pl. 834 és 836 kozott kik csataztak avarok-
ként a gorogokkel és a bulgérokkal? Tan az alavarok? Azok a magyarok, akik
netan avarnak adtak ki magukat? A kortars gorog torténész, Theophylaktosz
Simocatta (6. sz. els6 fele) dtlete volt az alavarsag fogalma. Vilagtorténetében -
(ford. Olajos Teréz) - irtak szerint bevonultak a Kérpat-medencébe?

Kiraly tanar ar szova teszi: ,,Sankt Gallen kapcsan megemlithet6 lett volna,
hogy Hermann Wartmann forrasgy(jteményeben (Urkundenbuch der Abtei Sanet
Gallen. 1. Jahr700-840.) »sig(num) Hungarii cellerarii«; 827/828: »sig(num) Hungeri.«
Ha ugyanis ezeket a személyneveket dsszehasonlitjuk a »Casus Sancti Galli« kézirat
»magyarok» s »Magyar« adataival - v0. Ungr-i 3-szor, -0s, -is, -orum és Ungar -,
feltlinik ezek hasonldsaga, illetéleg azonossaga. A H. Wartmann &ltal 6sszegyijtott
oklevelek fenti szemelynevei ugyanis szintén »magyarok«-ra vonatkoznak, azokra,
akika 8. szazad eleje el6tt Sankt Gallen kdrnyékére mint hadfiakjutottak el, de ott idével
beolvadtak a helyi lakossagba.” (vo. Kiraly Péter: MNy. 1987. i. h.).

A Hermann Wartmann foltarta oklevelek arrdl taniskodnak, hogy a 8-9.
szdzad kornyékén, tehat méar a honfoglalés elétt(!), meglehetésen sok ,,Ma-
gyar" szemelynév bukkant fol Sankt Gallen térségében. ,,Magyar" és nem
LAvar'. Mit jelent ez? Azt, hogy a Kérpat-medencei &llamukat fejedelmei,
politikai csellel élve, esetleg nevezhették avarnak, de a kbznép, az egysze-
rd katonak, akik barmilyen okbdl lemaradtak csapatuktol, s leragadtak egy
német telepiilésen, azok magyarnak tartottak s vallottak magukat. Nyilvan
tudtak is valamit, amiért a helybéliek befogadtak 6ket.

Kiraly Péter, aki hatvannal tobb ,,magyar" személynevet banyéaszott el§
kdzépkori frank iratokbol, ir arrdl is, hogy magyar eleink mar a honfoglalas
elétt ismerték az érceket, a fémmegmunkalast meg a kdzhasznalati targyak
készitését, és sorolja a bizonyitd szavakat: ,vas, arany, eziist; &s, &0, vaj; szén,
tlz, ég, fd, favo, tomls; Gll6, ver, ver6, fog, fogo; [...]: fék, kengyel, nyil, kard,
kés, balta, fejsze, sarlo, gylir(i.” Mit igazolnak ezek? Szokincsiink gazdag-
saga mellett a tarsadalom rétegzettségét is, hiszen e fémipari szakszavak
tanusitjak, hogy a korabeli magyarok nem csupan harcosok vitézked cso-
portjaibol alltak, hanem komoly fémipart miikddtettek. Gondoljunk bele,
hogy egy-egy vadaszat, gyakorlat, vagy csata alkalmabdl hany nyilhegy,
kengyel, fegyver veszett el, tort dssze! Rovasemlékeink, koztuk Bodrog-al-
sobdi fuvoka folirata azt is bizonyitja, hogy e kohaszok, kovacsok, gyepvas-
asok irni-olvasni tudé emberek voltak! A Kéarpat-medencei avarok sorsarol
igen sokat tud a Szegedi Egyetem bizantoldgus professzora, Olajos Teréz,
aki szamos mUivében hoz fol adatokat:,,Az avar tovabbélés szempontjabol
perdont6 jelent6ségli adat A bajorok és karantanok (karintiaiak) megtérése.
(Conversio Bagoariorum et Carantanorum) cimd latin nyelv(i munka 3. fe-
jezetében olvashat6 mondat: ,,azokat (tudniillik az avarokat), akik az igaz hit-
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nek engedelmeskedtek és elnyerték a keresztséget, a kiralyok adofizetGivé tették, és
foldjuket, amelyet ott maradva birtokolnak, mind a mai napig (usque in hodiernum
diem) megtarthatjak a kiralyi adofizetése fejében." Mivel a Conversio keletke-
zésének idejét a szakemberek egybehangzdan 870-871-re teszik, a mind a
mai napig kifejezés alapjan arra kell gondolnunk, hogy 870-871-ben a Frank
Birodalom keleti hatarvidékén, Panndnidban a szomszédos bajoroktdl és
szlavoktol egyértelmien megkilonboztethetd, keresztény és foldmUvelést
folytat6 avar népesség élt.

Ugyancsak 6, Olajos Teréz mutatta ki, hogy az avarok 803-as, allitolag
»megsemmisitd vereségik" utan tiz évvel(!) zsoldosokat adtak a bolgér
Krum kén Bizénc ellen vonulé hadéba. Tovabba az avarok kildottei 822-ben
részt vettek Frankfurtban, a Frank Birodalmi gy(lésen. Nyilvan azért, mert
meghivtak 6ket. S azért hivtdk meg 6ket, mert nem csak lappangtak itt-ott a
Karpat-medence megkdzelithetetlen zugaiban, hanem szamitottak is.

A Conversidban emlitett és avarnak is nevezett magyarok népi tombje te-
hat nyilvan megérte Arpad népének bevonulasat. Ennek bizonyitékai kozil
mar megtalaltuk, s Vékony Gabor régész-torténésziink jovoltdbol megismer-
tik irdsos hagyatékuk néhany, de maris perdont6é darabjat: Kémyei ijmere-
vit6 folirata (7. sz.), Szarvasi tiitartd folirata (8. sz.) és tobb egyszavas emlék.
Egyik-mésik a Nagyszentmikldsi Kincsrl...

Remélhet6leg tovabbiak is el6 fognak kerdlni.

KORA NYAR BUDAPESTEN

Sarkozi Matyas

London, 2017. majus 24. Utazas Budapestre. Manchesterben el6z6 nap ifju-
s&gi pophangversenyen kovetett el ongyilkos robbantasos merényletet egy
muszlim fundamentalista. Huszonkét halottja és 6tven sebesiiltje van a tra-
gédidnak, kozottlik sok poprajongd kislany. A merényl6 Anglidba befoga-
dott szir menekiiltek mar Manchesterben szliletett fia, egyetemre jart. Bar
iszldm kapcsolatai miatt megfigyelte a brit elharitas, miutan kilatogatott Szi-
ridba, minden tovabbi nélkil visszaengedték. Ott radikalizalédott. Azutén
a konyhajukban fabrikalt fémdarabokkal teli pokolgépet.

Most legmagasabb foku terrorveszély-késziiltség Iépett érvénybe, a rend-
6rokkel katonék jaréroznek egyutt. A lutoni reptéren is sétélgatnak, karabél-
lyal felfegyverezve.

A beszéllas el6tti ellendrzésnél siettetik az utasok ingujjra vetkézott, vagy
a holgyek esetében éppenséggel cipd nélkil sdril6 csoportjait: csak gyorsan-
gyorsan, ritkuljon a tomeg. A gép késik, fél drat kell sorban allni a kijaratnal,
uléalkalmatossag nincs. Az angol kajakvalogatott Magyarorszégra tart6 husz
tagja a foldre telepedik.

Vacsorara azert a budai lakésban lesziink, Ili rantott csirkemellet csoma-
golt, salatalevelekkel.

118 MAGYAR SZEMLE 1 2017. augusztus



A Ferihegyr6l bevezet6 Ut mentén oridsplakatok jelzik, hogy a jové évi va-
lasztés el6tt mar megindult a partok harca. Az egyik plakéat Orban Viktort ab-
razolja, sikerult elég torz portrét talalni rdla, mellette a sztl6falujabeli Mésza-
ros Lérinc lathatd, a gazszerel6bdl lett Gzletember. A felirat: ,,Ti dolgoztok, &k
lopnak™. (Vajon, melyik eurdpai orszagban lenne lehetséges ezzel a szoveggel
kiplakatirozni a miniszterelndkét, s mellé a semmiféle visszaéléssel nem vadolt
self-made-mant?) A Fidesz valaszol az otrombaségra: plakéatjain Soros Gyorgy
szerepel, amint spargan babként mozgatja az MSZP-fovezér Botka LaszIot.

2017. majus 25. Ma érkezés utani pihenés lenne mdsoron, de tartézko-
dasunknak ezuttal célja a lakaskeresés is. Svabhegyi Otven négyzetmé-
teres, kétszobas lakdsunk immar huszonhat éve szolgal pied & ferre-ként,
és a kilonleges tehetséggel megéaldott tervezd jovoltabol kellemes fészek.
Hatalmas ablakai h&drom irdnyban néznek G6sfékra, gyepre, viragzo, il-
latozé bodzabokrokra. Miért kdltoznénk? Mert a kertalji épuletbél 6tven
Iépcs6t kell megmaészni az utcaszintig, ami szamomra nyolcvanévesen is
jo torna, de lli szive nem szereti. Problémésabb, hogy a buszmegallo tiz-
perces sétat igényel: es6ben, téli havas latyakban nem kellemes. A bolt is
messze van. Tovabba: nagyszobank nappalinak és dolgozénak megfelel,
de ebédl6asztal vacsoravendégek szamara mar nem nagyon fér el benne.

Nézegetjuk a lakashirdetéseket. Meglatogatunk egy régi (levalasztott) vil-
lalakést. VValaha a villa az Optikai Miivek egyik igazgat6jaé volt. Alakéas meg-
hirdetett szazmillis &rdhoz méltdan tagas és nagypolgari. Tizenhét négyzet-
méteres teraszar6l pompas lenne a kilatas, ha nem takarna el a lejjebb fekvé
szomszéd haz satorteteje. Ami meglepd: ennek a szép nagy lakésnak csak egy
lyuknyi teakonyhaja van. Nagy hatrany. Pedig kellemes a kornyék, és csak
egy ugras a villamosmegallé meg az emberszabasi bevasarlokézpont.

2017. majus 26. Este szinhdzba megyunk. Nemcsak Karoly hivott meg az al-
tala igazgatott Jozsef Attila Szinhazba, ahol az Uvegcip6 foszerepét alakitja,
Sokadszor van szerencsém latni a darabot illusztris nagyapam szinmdivei
kdzll nem a kedvencem, de jo el6adasban ez is megmutatja, milyen mesteri
szerz@ volt Molnér.

Telt hdz van, s nem igazan azért, mert Nemcsak igazgat6 ur meghivta az
el6adasra szul6faluja kuldottségét is. Az internet szerint Mocsolyastelepen
szlletett, amelynek szaznyolcvan f6 a lakossaga, nagyon sokan semmiképp
nem johettek el. Am a kdzonség létszamat vakok egy csoportja is ndvelte. Ok
az el6adas el6tt bebocsatast nyertek a szinpadra, megtapogathattak a diszle-
teket és kellékeket. (Az Adélt alakitd szép Létay Doréat és Julikat, azaz a ba-
jos Fekete Réka Thaliat (I) nem). A vakok azutan fiilhallgatot kaptak, hogy
a szinpadi mozgasokat bemondo segitségével kovethessék.

Afelvonésszlinetben Lukin Agi unokahigom, minden magyar szinhazi em-
ber és tévémunkatars kebelbarétja, illetve kollégéja, bevisz llivel a szinészbu-
fébe, ahol atadhatom Szinhdz az egész vilag ciml Molnér-életrajzom dedikalt
példanyat Nemcsak Karolynak. (Ott talalom régebbi ismerGsomet, a vakcso-
portot vezet§ Erdi Tamast, akivel londoni zongorahangversenyei alkalmaval
tobbszor talalkoztunk. Ugy latszik, agilis szervezd, mert Ujsaghir szerint 6 ira-
nyitja idén a Balaton-parti nyéri elGadasok gazdag programu sorozatat.)

AMolnéar-produkcio jo, Létay Déra viszi az el6adast, hatarozott, arnyalt ja-
tékaval, remek megjelenésével, és nem utolsosorban a tiszta szovegejtésével.
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Nemcsék, mint dregedd asztalosmester (Molnar Ferenc képletes alteregoja)
és a kis cseléd (értsd: Darvas Lili) szerelmének targya, kell6en hozentrageres,
de kar, hogy parbeszédeit oldalvast fordulva instrualja Huszti Péter egyéb-
ként szépen gordil6 rendezése, mert igy aki a derék asztalos hata mdge kertll,
az nem hallja elég jol a hangjat. Molnar azonban mindenképp eléviilhetetlen.

2017. méajus 27. Délutdn a hajdani, Sztehlo Géabor-féle Gaudiopolis gyer-
mek-koztarsasdg immar igencsak agg allampolgérainak szokésos évenkenti
uzsonnajara és a Sztehlo-emléktabla koszorizasara kerll sor a Bécsi kapu
téri evangélikus templomnal, a faradhatatlan Andréasi Andor nyugalmazott
fizikus-kutatd szervezésében.

Jelen van Gaudiopolis hajdani elndke, a nyolcvanhét éves Kevehazi Laci
is, széalfaegyenesen, igen jo karban. A vari tiszteletes értelmesen beszél, az
asszonyok finom racsostésztat sutottek, a Sztehlo Gimnazium illedelmes, kis-
sé megszeppent didkjai, féleg lanyocskak, maguk komponalta zeneszdmokat
adnak el6. A Svéjchan él6 Gaudiopolis-veteran, Jancso Buci felolvassa versét
a régi napokrol, a felesége szorgalmasan vide6zza.

A koszoruzés utan le kell 1épniink, mert hangversenyre megytnk. Gye-
rekként Gaudiopolis-allampolgar volt nagy tehetségge feln6tt, immar sajnos
néhai kélténk, Orban Otto is. Ozvegye: Orban Juli hiiségesen eljon a talal-
kozokra. Szamitdsom szerint a hetvenen tul jér, de frissen ugrik be a volan
mogeé, és a Krisztina felé levezet6 hajtlikanyarokat biztos kézzel véve, atvisz
Pestre, az Olasz Intézetbe, hogy meghallgassuk a Schumann-zongoraver-
senyt, a nyolcvankeét éves Franki Péter el6adasaban. Péter az utobbi idékben
tobbszor Osszetorte magat fird6szobai elesésekkel, de zomok alkatdn nem
fognak ki a balesetek. A m( fémotivuma mindig Fischer Annie jatékara em-
Iékezve csendul fel bennem, Péter jatéka mélto hozza, a vilag bajait és ronda-
ségait feledteti itt, a hajdani Keépvisel6haz szép falai kozott.

A koncert utan vacsorazéhelyet kerestink. Ili tud egy jé kis vendégl6t az
egyetem kozelében. Odasétalunk, élvezve a kellemes meleg estét, de az étte-
rem zarva van. Megsziint. A Gozsdu-udvarban kétiink ki, ahol mar kezd6dik
a dorbézolni vagyo brit alkoholistak bevonuldsa. Meglepetésiinkre egy lam-
paflizéres falatozoban pompés Jokai bablevest tesz elénk a készséges pincer,
kell6 mennyiség( kolbaszkarikaval a sdir( bablében.

2017. majus 28. Vacsora Banki Verandl. Piros spagetti, fehér spagetti, lazac-
salata. Ili szeretne segiteni a felszolgalasban, de Vera ezt csak az Gsbaratnd
Cservenka Juditnak engedélyezi. Gomor professzor nagy szakértelemmel
bontja a pezsg6spalackot, és megajandékoz orvosanekdotai vékony fiizetével.

Az 6todik vacsoravendég Csorba LészI6, aki jo olasz viccre emlékezik
azokbdl az évekb6l, mikoron a romai Magyar Intézet igazgatdja volt:

- Anyam, rettenetes dolog tortént. Ahogy jottem hazafelé a kis erdén &t
a bokrok mégul kiugrott egy haramia és megerészakolt. Most mit tegyek?

- Mindenekel6tt, lanyom, egyél meg egy fél citromot.

- Az hasznal?

- Nem hasznal. De amig eszed, nem latom az arcodon azt a boldog mo-

solyt.

2017. méajus 29. A Liteaban mutatom be Kovacs Em6ke Praeteritum cimdi,
'56-r0l sz616, sok fényképpel illusztralt cikkgy(ljteményét.
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Emdke a sidfoki Ujjavarazsolt Varosi Konyvtar igazgatoja volt, amikor el-
hataroztam, hogy nyolcezer kotetes konyvtaram egyszer itt talal majd ott-
hont (bér a nevezetesebb irdk altal nekem dedikalt konyveknek a Pet6fi Mu-
zeumban lesz a hely(k).

Siofok halabol kapja meg a konyveimet, mert 1944-ben egy balatonkiliti
csalad menekitett meg Hitler gonoszsagatol. Kilti ma Sidfok peremkertlete.

Milyen kicsi avilag! Kovacs Eméke kdnyvének a Parizsban é16, veteran emig-
réns: Sulyanszky Jend az egyik hése, vele készitett hosszu interjat. Sulyanszky
'44-ben ellenallo, '48 utdn 0sszeeskiivé, hamarosan az avo bortonének lakdja
lett, majd '56-ban Nyugatra menekdlt. Apja Balatonkiliti gyogyszerésze volt.

2017. majus 31. Orban Viktor ma 6tvennégy éves. Volt szo rola, hogy ittlé-
tem alatt esetleg valamikor tedzunk és beszélgetiink egy kicsit, jelentkeztem
a személyi titkaranal. De minek farasszam? Rettentd elfoglalt, pont én hiany-
z6m neki. Azt latom a kozszerepléseib6l, hogy még hasonlit régi dnmagahoz,
ahhoz, aki oxfordi 6sztondijas koraban volt, amikor megismerkedtink.

Délutdn 5-t6l konyvbemutatd a Kossuth Klubban. Hegymenet cimmel
a magyar tarsadalom kérdéseit feszegetd kotetet allitott 6ssze Jakab Andras,
a Jogtudomanyi Intézet igazgatdja és Urban Laszlo, végll Gyurgyéak Janos
Osiris Kiadojanak égisze alatt. Mik vannak! A megjelenés védnoke, némi ki-
lincselés utan, a magyar jezsuitak Tarsadalmi Reflexio Intézete lett.

Jakab Andrasek két és fél éve kezdték a szervezést. Huszonnyolc szerz6t nyer-
tek meg, a cél az volt, hogy propaganda helyett a kbzbeszéd szerepét erdsitsek.

E bevezetés utan Tolgyessy Péter 1ép az emelvényre, lendiiletes folyama-
tossdggal beszél az elit felel6ssegérdl. (Jegyzetelek.) Messzire tekint vissza.
Ugy Vvéli, magyar sors, hogy az orszag Mohacs 6ta egyik kudarcbol a méasikba
szedlt. 1989-ben siker reménye csillant fel, de az akkori szituacié sem hozott
komoly szellemi véltozast. Altalaban azt vizsgalgatjuk, hogy ki rontja el az
adodd helyzeteket, s milyen kér, hogy elillannak, pedig tulajdonképpen te-
hetségesek vagyunk.

Vannak orszagok, amelyek beleszédiilnek a rendszervaltozasokba. A fran-
ciaknél a forradalom 6ta tizennyolc volt, Amerikaban egy sem, nalunk tizen-
egy. Ami a kormanyvaltasokat illeti, azokra egyszer( a recept: fel kell sorolni
a sérelmeket, orvoslast kell igérni, és méris indul a folyamat.

Tolgyessy Péter ramutat, hogy 1989-ben tgy tiint: ki lehet szakadni a kor-
b6l. Ha sikerllt Spanyolorszagnak, amelynek megvolt a maga torténelmi
sokkja, a polgarhabora, és még nélunk is szegényebb volt, mégis megtette
a nagy tortenelmi eldrelépest, remélhettiik, hogy mi is elkapjuk a lehetGség
frakkjat. De Tolgyessy Peter szerint nem jartunk sikerrel. Hozzateszi: 2017-
bél visszatekintve Ugy tlnik, az egész térség sikertelen volt.

Kétségtelen, hogy az 1989 utan nalunk 6t-hat év gazdaséagi visszaesés ko-
vetkezett. Rontotta a helyzetet, hogy a Kadar-rezsim gulyésszocializmus kor-
szaka a fellletes szemlél§ szamara afféle sikerperiédusnak latszhatott, holott
zsakutcat jelentett. Skdzben még politikai tagoltsag is jelentkezett. Az &tmene-
tet a kényszer diktélta, nem politikai stratégia. A torésvonalak az értelmiségen
belll is mutatkoztak (Csurka-TGM).

En Ugy emlékszem 1989-re, mint a lelkesit6 kadosz id6szakara, nem vagyok
abban olyan biztos, mint Tolgyessy Péter, hogy ami lezajlott, az teljes sikerte-
lenségnek nevezhet. Megkezdédott a felzark6zas a nyugati vildighoz, még
visszanézni is volt mire, a habord utani koalicios évekre.
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Erdekes példaul - ezt Tolgyessy is elismeri  hogy a partok rendszere szi-
lardnak bizonyult. Bér 6 hozzateszi: a magyar politikai elit abba a csapdaba
Iépett bele, hogy ezt a stabilitast tartotta legfontosabbnak. Folyomanya ennek
a 2010-es , fulkeforradalom”. Van birgséag, alkotmany, de valdjaban egy hatal-
mi piramis irdnyit - mondja Tolgyessy. Viszont a pluralizmus - minden ellen-
kez6 hiresztelés ellenére - fennmaradt. ,,Ki kell mondanom, hogy a rendszernek
vannak eredményei" - igy az el6ado -, ,,helytelen az allitas, hogy minden rossz."
Az dllamadodssag magas, de az orszag immar nem szorul fliggéséget jelent6
kalfoldi kolesonokre.

Mi a teend8? Er6s kdzéposztaly nélkil nincs igazi demokrécia. Megtart-
hatja-e a kdzéposztaly legalabb a jelenlegi szintjét? A legfontosabb fenntarta-
ni a racionalis beszédet. A szakpolitikdban ez lehetséges, mint az itt bemuta-
tasra keruld kényv bizonyitja.

Sajnos, a térségi determinacio olykor feliilirja az értelmiségi igyekezetei. JO
lenne, ha tehetséggel ezen forditani lehetne. Ennek nem Utja a Nyugat maso-
lasa, inkabb nyugati elemek kell§ modon térténd atlltetésere van szlikség. Jo
példa a reformkor. Akkor sikerlilt egységesiteni a polgarsagot.

Jo dolog, hogy egy ilyen hosszu, nagy hallgatosag el6tt folytatott, kiilonbo-
z6 allaspontokat képviseld, civilizalt beszelgetes manapsag megvalosithato
Budapesten. Ugy vélem, a rendszervaltasok orszagdban a huzamosan tarto
nyugalom igénye lépett fel.

Hamarosan kezdddik a Kényvhét. Strazsalok majd a Kortars Kiadd pavilonja

el6tt, dedikalom az 0j kényvemet, és szédiiltre beszélgetem magam ismerd-
sokkel és ismeretlenekkel.
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SZERZOINK

Ablonczy Laszlo (Bodroghalasz,
1945) (jséagird, kritikus. 1978-1990
kozott a Film Szinhaz Muzsika mun-
katarsa, 1991-1999 kozott a Nemzeti
Szinhdz igazgatdja volt. 1999-2005
kozott Périzsban elt. F. m.: Nehéz alom
- Suitd Andras 75 éve (2002); Bartok Béla
kertjében (2003); MUIO levelek Parizshol
(2005); Latinovits Zoltan élete, halala
ésfeltdmadasai (2011); Sinkovits Imre a
Hargitan (2013); ,,Templom, parlament,
kinpad: megannyi szinpad" (2014).
Bethlen Gébor-dijas (2002), az MMA
rendes tagja.

Czaké Gabor (1942, Decs) ir6. Jo-
zsef Attila-dij (1975), Kortars-dij
(1994). Legutoébb megjelent munkai:
Vil&gfasirt (Esszék, 1996), Aranykapu -
Boldog Salamon kiraly (Regény, 1999),
Pannon krétakor (2001), Beavatés (Te-
levizids esszésorozat a Duna TV-ben
1997 6ta, a szOvegek hat kotetben),
Hamvas Sz6tér (2002), Tiindérfalva (Re-
génykert, 2006), Mondatok (Aforiz-
mak, 2007), 99 magyar rémmese (2007.)

Ferdinandy Gyorgy (Budapest, 1935),
irg, kolto, kritikus, irodalomtorténész,
egyetemi tanér. A francia irdszovetseg
és a Nemzetkdzi Magyar Filoldgial
Térsasdg tagja. 1956-ban Franciaor-
szagtol kért menedéket. 1959-ben a
Strasbourgi Egyetemen irodalomtorté-
neti doktori cimet szerzett. 1964—1976
kozott a Puerto Ricd-i Egyetem tanara.
19641970 koz6tt a Szomorl Vasamap
cimd irodalmi lap kiad6ja. 1976-1985
kozott a Szabad Eurdpa Radio kilsé
munkatarsa. A 2010-es évek 6ta Buda-
pestre tette at a székhelyét. 2013-ban
a Magyar Mlivészeti Akadémia tag-
ja lett, de kilépett, majd 2015-t6l Ujra
tagja a tarsasagnak. F. m: Sziget a viz
alatt (L'ile sous l'eau, 1960); Az év egyet-
len napja (Le seul jour de I'année, 1964);
Fut6szalagon (1965); Afrancia vilegény

(1993). F. d.: Del Duca-dij (1961), Saint-
Exupéry-dij (1964), Az Ev Konyve-ju-
talom (1993), Jozsef Attila-dij (1995),
Mérai Sandor-dij (1997), Krady Gyu-
la-dij (2000), A nemzetk6zi PEN Club
prozadija (2000), AMagyar Koztarsa-
sagi Erdemrend tisztikeresztje (polgari
tagozata, 2011), Arany Janos-dij (2015).

Groh Gaspar (Budapest, 1953) iro-
dalomtorténész, kritikus. 2017 juliu-
satél a Magyar Szemle fészerkesztéje.
Peth6 Sandor-dijas. F. m.. Egymasért
vagyunk.  (Tanulményok, Kkritikék,
2000) Nézni a lathatatlant (Kisesszék,
2005), Hatar.Oknélkul (Tanulmanyok,
kritikak, 2006), A kovetkezmények or-
szaga (2011), A magyarsag rendeltetésé-
rél (2013).

I11yés Maria (1944, Budapest) miive-
szettorténész, mikritikus. 1975-1992-
ben a Szépm(ivészeti Mizeum 19-20.
szazadi gy(jtemenyében dolgozott.
Irdsai a 19. és 20. szdzadi magyar és
europai  muvészettel foglalkoznak.
Edesapja, lllyés Gyula irodalmi ha-
gyatékanak gondozdja. F. m.: 19. sza-
zadi francia mdvek (magyarul és fran-
ciaul, 2002).

Kodolanyi Gyula (Budapest, 1942)
koltd, mdforditd, irodalomtorténész.
1971- 1990 koOz6tt az ELTE tanéra.
1972- 1973-ban ACLS-, 1984-1985-
ben Fulbright-6sztondijjal az USA-
ban kutat és tanit. 1987-1990-ben
részt vesz a rendszervaltoztato ellen-
zéki mozgalmakban. 1990-1994: mi-
niszterelndkségi allamtitkar. 1992 6ta
a Magyar Szemle, 2010-t6l a Hungarian
Review f@szerkeszt6je. 2004-2009-ben
az Emory Egyetem (Atlanta, USA)
tanédra. FGbb elismerések: Jozsef At-
tila-dij (2002), Prima Dij (a Magyar
Szemlevel, 2003), a Koztarsasagi El-
nok Erdemérme (2005). F6bb mdvei:
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Okologiai  kapcsolatok (Szerk. 1984),
A létezés haldi (Amerikai kolték, ford.,
1990), Kentaurszarnyak (Esszek, inter-
juk, 1999), Tanchan a sotéttel (Ossze-
gyjtott versek 2002), Amerika ideje
(Esszék, 2003), A hulldm taraja (Esz-
szék, interjuk, 2006), Afény rétegei
(Esszék, 2010) Jarj, merre tetszik (Valo-
gatott és Uj versek, 2012), Sz6l6 hang-
ra (Esszék, tanulmanyok, interjik,
2012), Uzenetek W.Sh.-t6l - Messages
from W.Sh. (Improvizaciok Shakes-
peare szonettjeire, 2014)

Kozma Huba (1943, Kiskunmajsa)
muzeologus, tanar, Ujsagirdé. Az MDF
elndkségi tagja, 1990-1994 Kkozott
az MDF orszaggydlési képviselje.
Agazdakorok egyik Ujjaszervezéje.
Pongratz Gergely munkatérsa, az al-
tala szervezett kiskunmajsai '56-0s
muazeum, Kapisztran Szent Janos Kaé-
polna és az 6tvenhatos nyéri taborok
Iétrehozésanak segitdje.

Ludmann Mihaly (1959, Debrecen)
festbmiivész,  mlvészettorténész,
tandr. Az ELTE BTK filozdfia sza-
kéan és a Képzémdivészeti Féiskolan
tanult, ahol 1989-ben diplomazott.
Ezt kovetben kdzépiskolaban rajzot
és mivészettorténetet tanitott. Fest-
meényei, grafikdi a nyolcvanas évek
masodik felétdl szerepelnek csopor-
tos és egyéni kiallitasokon. Konyve-
ket is illusztrélt, féleg szépirodalmi
miiveket. T6bb mint hisz éve rend-
szeresen tart mivészettorténeti el6-
adasokat a Kossuth Klubban és méas
budapesti mdvel6dési hazakban.
Onéall6 kotetei: A magyar épitészet
mesterei . (2014), A magyar szobraszat
mesterei (2015), M(ivészek a habordban
1914-1918 (2015), A magyar épitészet
mesterei 1l. (2017). A Lechner @sszes
(2017) cimi kotetben & irta az épi-
tészeti leirasokat, Lechner Odon éle-
tér6l, minden munkajardl, valamint
a nemzeti épitészetrdl és a Lechner
Odoén kovetdirdl szél6 tanulmanyo-
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kat, emellett 6 készitette a kotet 6sz-
szes fotojat. Fotokiallitdsa a buda-
pesti 1956-0s emlékmuvekrél 2017
juniusaban nyilt meg a Véamegyed
Galéridban. Rendszeresen publikal,
a pestbuda.hu internetes folyoirat-
nak képzémuvészeti kiallitasokrol ir
kritikakat.

Makkai Adam (Budapest, 1935) kolt6,
nyelvész, miforditd, Makkai Janos és
Ignacz Rdézsa fia. Achicagdi Univer-
sity of Illinois nyugalmazott profesz-
szora. Fels6foku tanulméanyokat az
ELTE magyar-francia szakan folyta-
tott, az 1956-0s forradalom leverése
utdn az Amerikai Egyesult Allamokba
emigralt. AHarvard Egyetemen BA,
a Yale Egyetemen M.A,, majd 1965-
ben nyelvészdoktoratusi fokozatot
(PhD) szerzett. Folyoiratokat, antolé-
gidkat szerkesztett, és egyetemeken
tanitott nyelvészetet. 1969-ben tagjai
kozé vélasztotta az Amerikai Nyelve-
szek Térsasaga. F. m.: Idiom structure
in English (1972); A csodaszarvas nyo-
méban - A legszebb ezer vers koltészetiink
nyolc évszazadabdl (2002); In Quest ofthe
Miracle Stag I-1l. The Poetry of Hungary
(2003). Dijai: Kossuth-dij (2011), Kos-
suth-nagydij (2016), Magyar Szent Ist-
van-rend (2016).

Sarkszi Matyas (1937), Sérkozi
Gyorgy kolt§ és Sarkozi Marta fia,
Molnér Ferenc unokaja. 1956 6ta Lon-
donban él. 1956-1963 koz6tt London-
ban Ujsagird volt. 1957-1961 kozoétt a
londoni St. Martin Képzémiivészeti
Akadémia konyvillusztratori szakan
tanult, majd a BBC magyar osztalyan
dolgozott tébb mint 40 évig. 1963-1966
kdzott a miincheni Szabad Eurdpa Ré-
dio, 1966-1977 kozott ismét a BBC ma-
gyar osztalydnak munkatarsa. Novel-
lai, kritikéi, mdforditasai az emigrans
Irodalmi Ujségban, a miincheni Uj La-
tohatarban, a chicagoi Szivarvanyban je-
lentek meg. 1981-1984 koz6tt a Londo-
ni Egyetemen irodalmat és torténelmet
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tanult (BAHons). 1989 utan tizenegy
évig volt a Magyar Hirlap londoni tu-
dositoja. Az irdszovetség valasztmanyi
tagja volt lekdszonéséig. Szerkesztette
az Angliai Magyar Tukor cimd folyo-
iratot. A British-Hungarian Fellowship
elndke volt. Elbeszéléseket, karcolato-
kat, irodalmi cikkeket és kritikakat ir.
2001-t6l az Inforadio londoni tudosi-
toja. A Heti Vélasz havi tarcairdja. F. d.:
Nagy Imre-emlékérem (1993), Jozsef
Attila-dij (2003), Magyar Koztarsasagi
Erdemrend tisztikeresztje (2009), Koz-
tarsasagi Erdemrend Kozépkeresztje a
csillaggal (2013)

Stamler Abel (Kaposvar, 1992), val-
lastudds. Az ELTE BTK Filozofiatu-
domanyi Doktori Iskola Vallastudo-
many programjanak PhD hallgatoja,
a Magyar Szemle szerkeszt6je. Ku-
tatasi tertletei: katolikus spirituali-
tastorténet, kozépkori monasztikus
szerzetesség, liturgiatorténet, Gssze-
hasonlito6 spiritualitastorténet.

Szenti Tibor (HOdmez8vasarhely,
1939) ir6, néprajzkutatd. Konyvei:
Vér és Pezsg0 (1988); Vasarhelyi emléke-
im (2007); A tanya (1979); Parasztvallo-
masok (2008); Betyartorténetek (2000).
Tagsagai: Magyar Néprajzi Tarsasag,
Magyar Orvostorténeti Tarsasag, Né-
meth LéaszI6 Téarsasdg, Berzsenyi Da-
niel Tarsasag. Dijai: Boloni Gyorgy-,
(irodalmi, 1989), Darvas Jozsef-, (iro-
dalmi, 1992); Péczely Attila-, (népraj-
zi, 1996); Pro Sanitate (egészségugyi,
2004); a Magyar Koztarsasagi Erdem-
rend Lovagkeresztje (2010).

Toth Kiara (Nyiregyhdza, 1953)
filmkritikus, publicista. Dramaturg-
ként tobb jaték- és dokumentumfilm

munkalataiban vett részt. Kritikai,
tanulményai 1989 el6tt a Filmkultira
és a Filmvilag folyoiratokban, kés6bb
tobbek kozott a Forras, Magyar Nem-
zet, Népszabadsag, Elet és Irodalom ol-
dalain jelentek meg. A Magyar Szem-
Iének 1996-1999-ig szerkeszt6je, maig
allando filmkritikusa. A Magyar M-
vészeti Akadémia tagja.

Toré Laszl6 David (1990, Mez6tar)
doktorjel6lt, DE-BTK Torténelmi és
Néprajzi Doktori Iskola. Egyetemis-
ta évei soran Michel Foucault-nak a
magyar torténetirasra gyakorolt ha-
tasaval foglalkozott, jelenlegi kutata-
si terlilete es disszertaciojanak téméja
Eckhart Ferenc torténészi munkassa-
ganak historiografiai elemzése. Er-
dekl6dése és kutatési tervei Kiterjed-
nek az osztrak-magyar torténetirds
kapcsolataira, vitaira is. Publiké&cios
lista: https://tudoster.idea.unideb.hu/
tudoméany/TORO.L.D

Varga Minhaly (Karcag, 1965) koz-
gazdasz, politikus. 1990-1998 kozott
az Orszaggy(lés Koltségvetési, Ado-,
SzdmvevOszéki és Pénzlgyi Bizott-
sagainak tagja. 1998-2000 kozott a
Pénzugyminisztérium politikai &l-
lamtitkara, majd 2002-ig pénzigymi-
niszter. 2002-2006 kdzott a Koltségve-
tési és Pénziigyi Bizottsag, 2006-2010
kozott a Koltségvetési, Pénziigyi és
Szamvevdszéki  Bizottsag elnoke.
2010-2012 janiusa kozott Miniszter-
elndkséget vezetd allamtitkar, utana
az egyes nemzetkdzi pénzugyi szer-
vezetekkel valé kapcsolattartasért
felel6s tarca nélkili miniszter, majd
2013 marciusatol nemzetgazdasagi
miniszter. 2017 mérciuséatol a Nemze-
ti Versenyképességi Tanacs tagja.
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ALHIREK

,Az emberek szeretik, ha valahova tartozunk, lehetéleg oda, ahova

6k." A nagy tamogatottsagot észlel6k altalaban hangosabbak lesznek,

a magukat kisebbségnek érzé6k pedig elhalkulnak. igy mindkét oldal

maéasnak latszhat, mint amilyen val6jdban, a halkabbak kozil pedig

mind tébben csatlakoznak a gy6ztesnek véltek tAbordhoz. Az 4tallassal

csokkenthet6 az elszigetel6dést6l valé félelem, és - ami a leglényege-

sebb - megtakarithaték a kritikai gondolkodéasra szant forrasok.

ACZELPETRA

Az alhirek probléméja
SZVETELSZKY ZSUZSANNA

Koz6sségi kételyek
FEHER KATALIN - KIRALY OLIVIA

Alhiresiilés - a hamis hirek dinamikéja a médiaban
VESZELSZK1 AGNES

Az alhirek extra- és intralingvélis jellemz6i
FALYUNANORA

Az dltudomanyos sz6vegek pragmatikai vizsgélata.
Esettanulmany a lagosité diéta példajan

HONTI LASZLO

Altudomanyos elképzelések nyelviink és népiink
eredetérdl

RECENZIO

VARGA PETER ANDRAS
A filozéfiai biografiairas miivészete
(Szalai Zoltan: Im Schatten Heideggers. Einfiihrung
zu Leben und Werk von Wilhelm Szilasi)
GAGYIJOZSEF
Torténészek a Hargitan
(Egyed Akos et al. szerk: Székelyfold torténete 111)
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FOKUSZ KONYVARUHAZ;

iIROK BOLTJA
(VI., Andrassy Ut 45.);

LITEA KONYVESBOLT
(I, Hess Andrés tér 4.);

PUSKI KONYVESHAZ
(L, Krisztina krt. 26.);

valamint a LIRA hal6zataban,
Budapesten és vidéken.

MINDEN KIADVANYUNK
KEDVEZMENNYEL
MEGVASAROLHATO
AZ EOTVOS UTCAI
SZERKESZTOSEGBEN.

A meg nem rendelt kéziratokra
megprobalunk valaszolni,
és igyeksziink azokat megdrizni.
Ha nem sikerilne, szives
elnézésiiket kérjuk.
A szerk.
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A fejlett orszagokban a tamogatd monetéris politikai eszkdzok elérték hataraikat, sét bizo-
nyos esetekben az alacsony hozamkdrnyezet mar pénziligyi kockézatokat is eredmenyez.
Az egyre elfogadottabb nemzetkdzi szakmai allspont szerint a kitorési pontot ebbdl
a helyzetbdl az jelentheti, ha az egyes nemzeti kormanyok a ndvekedést tdmogat6 gazda-
sagpolitikat folytatnak. Vagyis megteremtik koltségvetési mozgasteriiket ahhoz, hogy
a beruhazasok tamogatasaval, a munkahelyteremtéssel és az addcsokkentések révén adja-
nak lenduletet gazdasaguk ndvekedesenek. EImondhatom, hogy a magyar gazdasagpoliti-
ka mar évekkel ezel6tt meghozta ezeket a dontéseket.

Varga Mihaly

Mi is volt akkor, honnan eredt, mivel volt rokonithatdé a Magyar Testvéri Kézdssegfilo-
z6fidja? Szekér Nora igen helyesen a korbol és a szervezet geneziséb6l indul ki magyara-
zatdban. A szervezetet a hlszas évek elején, Erdélybdl a roman uralom miatt attelepult
magyarok hoztdk létre. Szerkezetében, miikodésében a szabadkémivesseg mintéja is
kitapinthato, és Szekér Nora emliti, hogy ,,magyar szabadkém(ivességnek" is jellemezték
egyesek a szervezetet. A torténész véleménye szerint a megalakulasnal szerepet jatszhat-
tak kdzvetlen brit sugalmazasok és tAmogatésok is.

Kodolanyi Gyula

Eckhart egyik Ujitdsa az volt, hogy nem a Szent Korona-tan, hanem a Szent Korona-
eszme torténetét allitotta a kdzéppontba: a koronaeszme a korona szimbolikajahoz k6t6d6,
mindig valtozd tartalmu gondolatok dsszessége, mig a Szent Korona-tan ennek egy alap-
jaiban Werbd&czynél kialakult valtozata. A Szent Korona-eszme a szellemtorténet holiszti-
kusfelfogasanak megfelel6en végigkiséri a magyar torténelmet az allamalapitéstdl egészen
aszerz@jelenéig, jollehet az eszmének nincs végsé konkllzidja, tartalma nem valtozatlan,
tehat a torténész nem egy torténelemfelett &ll6 abszolltumot latott benne.

Torg LaszI6 Déavid

Szabad Gyorgynek hézelnokként kulcsszerepe volt abban, hogy 1992-ben elfogadott kbltség-
vetéssel kezdhette az évet az orszg - am ez szinte az utolso pillanatig bizonytalan volt.
[...] Az obstrukcio révén az idében meg nem szlilet6 kdltségvetési torvény nem egysze-
r( technikai zavar lett volna, hanem olyan hidnyossdg, amelyet a nemzetkodzi politikai
és pénzigyi élet a magyar demokrécia stlyos kudarcanak jeleként érzékel. Ennek nyo-
man a mar stabilizaléd6 gazdasagi helyzet ismét bizonytalanabba valt volna, mint
amilyen az oroklott addssagok és az atalakulas természetes fesziiltségei miatt amagy is
volt. Ez pedig végsd soron a kormany bukasanak eshetségét is felvetette volna - és
éppen ez volt az ellenzék célja.

Groéh Gaspéar
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