LAKI TELEKROL HARMINC EV UTAN

Kiss Gy. Csaba

1987. szeptember 27. Hidba prébalom kihamozni emlékeimb6l, nem
tudom, kinek a kocsijaban mentem Lakitelekre. A tréfalkozasra em-
lékszem, kérdeztilk egymastol Utk6zben, hozott-e mindenki fogkefét.
Mert ha letartztatjak az embert, mondjak, az a legkellemetlenebb, ha
hianyzik az ilyen személyes tisztalkodasi eszkdz. En nem szamoltam
keményebb retorzidval, legfonnebb valami médon megzavarjak a ren-
dezvényt, gondoltam. lzgalom azért volt bennem. Aggodalmaimnak
egyik része arra vonatkozott, hogy tudjuk-e, tudjdk-e majd a rende-
z6k ,kezelni" ajelent6s Iétszamot, a masik része pedig arra, hogy nem
megy-e majd rossz irdnyba a vita. Volt tapasztalatom hasonld alkal-
makrdl, a magyar nagyotmondasrol, személyeskedésekrdl, értelmetlen
provokativ kirohandsokrol. Jonak tartottam azt az elképzelést, nagyja-
bol ebben allapodtunk meg, hogy a talalkozoé elején a bevezetd kdszon-
t6k utan kapjon szét a vendég Pozsgay, majd akik el6adassal készultek:
Csurka Pista, Bihari Miska és Gombar Csaba, és nagyjabdl az utolso
harmad kezdetén tegyen javaslatot Bir6 Zoltan a Magyar Demokrata
Forum megalakitasara. Nagyon tetszett az el6késziiletnek az a része,
hogy Kis rajzot kaptak a meghivottak, kis térképet, aljan megjegyzés:
Kecskemét utan, az els6é benzinkut Lakiteleken van. Itt kell jobbra for-
dulni, majd az els6é foldaton Gjra jobbra, onnan 400 méter a csillaggal
megjel6lt hely. Reggel elfogadhatonak - valtozékony felh6zettel - mu-
tatkozott az id6. Az Gtmutatas szerint megérkeztiink a benzinkathoz,
ott pedig iranyitok - fiatal gyerekek - alltak az Ut szélén, s mutattak,
merre tovabb. A helyszinen mar allt a sator, asztalok, székek, minden
annak rendje szerint. Megnyugtatd volt a sok ismerdssel valé viszont-
latas, régi baratokkal, Debrecent6l Miskolcig. Odajarultunk alairni a je-
lenléti ivet, s befizetni a 150 forintban megallapitott hozzajarulast.
Tudtam, mekkora jelentésége van az els6 szonak, az elsd leutott
hangnak. Hunyadi Janos allitélag agy tartotta, akié az els6 agyulo-
vés, az nyeri a csatat. Lezsak Sanyi kdszont6jének els6 szava a ,,520-
lasszabadsag" volt Kolcseytél idézve. Aranyos, pontos és emelkedett
volt beszéde. Barati talalkozdként hatdrozta meg 6sszejoveteliinket,
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és az egydttes cselekvés lehet6ségeirdl beszelt. Fekete Gyulanak jutott
a tanacskozas talan legnehezebb foladata, 6 vezette a vitat, hallatlan
nyugalommal, odafigyeléssel, kell6 energidval. Pozsgay Imrét, mint
,K0z6s meghivottunkat és kedves bardtunkat" kérte fol agymond
a beszélgetés bevezetdjének a megtartasara. Ugy éreztem, kissé hosz-
szlra nyult el6adasa, s néha mintha a forrd kasat keriilgette volna.
Mint politikai megbizatasarol szamolt be a napokkal azel6tt Grosz Ka-
rollyal folytatott beszélgetésér6l, arrol, hogy a miniszterelngk kifejtette
neki hajland6sagat a parbeszédre az értelmiséggel. Nem volt kétséges
szamomra, reformokért sikraszallo politikus szo6lalt meg a Népfront
elndkének a szavaival, de az is vilagos volt, szdmos stlyos kotottség
békly6zza, hol és meddig mehet. igéretes volt, amit part és allam el-
valasztasardl, az egyesiileti torvény lehet8ségérdl mondott, bar hozza-
tette, foltehet6en mindezt egyparti irdnyitas keretében. Zaré mondata
igy hangzott: ,,Megismétlem a célt: egy demokratikus szocialista Magyaror-
szag megteremtése." Folkészilt, nyitott ember, ez volt réla a benyomé-
som, de képes lesz-e megszabaditani magat a kommunista nyelvnek
a zablajatol, és van-e, lesz-e megfeleld ereje-hattere a partjaban ahhoz,
hogy valdsagos reformokat tudjanak végrehajtani. Csurka Istvan ha-
tdsos folszolaldsdban anti-katasztr6fa programrdl beszélt, melyben
meghatarozonak tartotta a nemzeti 6nazonossag kérdését, és elenged-
hetetlennek a szellemi, kulturélis és erkolcsi tényez6t. Teljes mérték-
ben egyetértettem vele: a valsagbhdl nem taldlhatunk kivezetd utat lelki
megujulas nélkil, és magam is sziikségesnek éreztem a témegtajékoz-
tatds gyoOkeres atalakitdsat. Némileg kozjatéknak lehetett tekinteni -
nekem Kissé meglepetés volt - Benda Kalmannak, a jeles torténésznek
ezutan kovetkezd hozzaszdlasat. Az elsd szavak utan egyértelm(ien
fogalmazva birélta a szervezést: ,,... magam részérél nagyon hianyolom,
hogy egy sor ember nincs itt, akiket én megszoktam magunk kozott, és akikrdl
tudom, hogy ugyanugy gondolkoznak, mint akar jomagam, akar az ittlévék
tobbsége vagy mindegyike. (Taps)" Egy sor embert mondott, ezek volna-
nak a Beszél0 szerkeszt6i és Racz Sandor, ha jol szdmoljuk, minddssze
ot-hat f6? Az elnokld Fekete Gyula nem mulasztotta el azonnal meg-
jegyezni, maga is ugy gondolja, hogy nyitottnak kell lennie a jév6ben
ennek a plénumnak.

Bihari Mihaly és Gombar Csaba jol folépitett el6adasai foglaltak
Ossze a talalkozé igazi politikai mondanival6jat. Bihari az elkerilhe-
tetlen reformok mellett a szocializmus, demokrécia, magyarsag har-
mas kdvetelésével azokat a legfontosabb értékoszlopokat jeldlte ki,
amelyeket a jelenlévdk tilnyomo tobbsége szamara elfogadhatdnak
gondolt. Bennem mindig ott volt a kérdés, végtére is mi a szocia-
lizmus - nélunk tdlsagosan a ,rendszerhez" kapcsolodott ez a sz0,
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le lehet valasztani rola? Tovabba fontos kézjogi ,,lizenetet" is kiildott
folszolalasa a mozgalomma szervez6dés lehetdségérdl és sziikséges-
ségér6l: ,,Ma ezt semmilyen jogszabaly nem tiltja, hiszen ez nem egyesi-
let, nem szervezet, hanem mozgalom, kézdsen gondolkodd, bizonyos dolgokat
egyforman megitéld... emberek kézossége, amit semmiféle jogszabaly nem
tilt." Ez volt a Magyar Demokrata Forum meghirdetésének elGzetes
megalapozésa. Azutan pedig Gombar Csaba az elkeriilhetetlen refor-
mokkal kapcsolatban egyértelmden partelv( pluralizmusrol beszélt:

Ujra hozza kell szoknunk a politikai pluralizmushoz." Az ebéd el6tt
meég Makovecz Imre folszolalasa kovetkezett, aki a helyi magyar tar-
sadalom visszédsséagaira hivta fol a figyelmet. A sziunetben arra gon-
doltam, a félremagyardzasokat is csillapitandd, hogy véleményezésre
megmutatom Konrdd Gyorgynek a tervezett zarényilatkozat szove-
gét. Alaposan végigtanulméanyozta, s végil csak annyit mondott, ez
igy jo lesz. A szlinetekben kisebb csoportokban sok eszmecsere folyt:
javaslatok, tennivaldk, kapcsolatépités. Dragon Palt példaul (a szent-
endrei Pet6fi Klub vezetdjeként kapott meghivast) visszaemlékezése
szerint Lezsak Sanyi gy6zte meg arrol, hogy ne tegyen ott javaslatot
azonnali partalapitasrél.

Kitdrt ezutan a vihar, s(r( es6 csapkodta a satorlapokat, itt-ott eser-
ny6kre lett szilkség. Szimbolikusnak érezte a helyzetet az ember. All-
juk-e a vihart, mi lehet a célja ezzel a természetnek? Mindenesetre Ugy
latszott, nincs fonnakadas, folytatddott a tanacskozas. Szabad Gydrgy
kovetkezett. A 90-es évek elején adott életinterjajaban ugy emlékezett,
megbeszélte feleségével, éljen-e az esetleg kiszamithatatlan kovetkez-
ményekkel jaro lakiteleki meghivéassal, s tgy dontottek, vallalni kell.
Vilagos és révid volt reformkori alltziokkal tlizdelt félszolalasa, ahogy
végst kovetkeztetése is, arrdl, mit kivan a magyar értelmiseg: ,,Magyar-
orszag demokratikus nemzeti jogallamként valo Ujrateremtését.” Csengey Dé-
nes kissé hosszlra nyult folszélalasaban a vidéki Magyarorszag gond-
jairél szolott és a nyilvanossag hianyardl. A masodik és a harmadik
kérben széles problémakatalogus kapott hangot, beszamoldk konkrét
gondokrél, megoldasi javaslatok: az erdélyiek magyarok kivandorlasa-
rol, az orszagkép formalasardl, az (j adétorvény ellentmondasairol. Va-
I6ban, mintha egy alkalmi parlament tanacskozott volna, targyszerien,
rovid és hosszabb, tulcifrazott felsz6laldsokban. A vissza-visszaterd
refrént néhény széban 6ssze lehet foglalni: parbeszédre van szikség
a hatalom és tarsadalom kozott, elengedhetetlenek az alapvet6 politikai
reformok. Azt sem szabad elfelejteni, voltak, akik nem mertek eljonni.
Az '56-0s Dénes Janos hivta volna harom munkas kollégajat, ketten
bevallottak neki, hogy gyavak, és félnek. Es amir6l nem szabad elfe-
lejtkezni, kiléndsen a kés6bb torzitasok és hamis hiresztelések ismere-
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tében, hogy ketten is emlékeztettek a 20. szazadi magyar térténelmi em-
ifj Fasang Arpad és Hidvégi Maté.

A felszolaldsokat hallgatva engem elsésorban az foglalkozta-
tott, hogy miképpen alakul, merre fordul a mozgalom lehetséges &n-
meghatarozasa. Az én fejemben egy széles dsszefogas képei jelentek
meg, valami tag koaliciés platformé, amelyben nem lattam helyet
a reformkommunistaknak mint csoportnak, hiszen 6k az arok talsé fe-
lér6l segithetik az el6rejutést, és semmiképpen nem kivantam kétpdlu-
su ellenzéket. igy azutan nem orultem Lengyel L&szI6 folszolalasanak.
Magatol értet6dének vettem, hogy elmondta: ,,... nem lehet Magyaror-
szagon a progresszio barmelyik erejének a kihagyasaval kdzmegegyezést te-
remteni" - bar télem tavol allt a progresszido-reakci6 kategériaiban vald
gondolkozas. Nagyon nem tetszett viszont a jelenlévdk egysik( minési-
tése: ,,az itt Ulg népi tdbor". Az még, hogy eléitélet, gondoltam, rendben
volna, igy forog az eszink kereke, de mi célja volt ezzel, toprengtem.
Allitasa arra utalhat, mintha léteznék egy ilyen tabor, ez pedig nem cél-
ravezet6 kiindulépont szerintem a mai viszonyok kdzoétt, nem elényos
a héaldzatépitésben, szlikiti a lehet6ségeinket, hiszen a népi ir6bk moz-
galma inkabb a kézelmulthoz tartozik, és az ilyen hangsulyos cimkézés
Ohatatlanul el6hozza az egykori népi-urbanus szembenallast. Aminek
tovabbéléséért, zarojelben, sokat tett a kommunista kultarpolitika Reé-
vai Jozseft6l Aczél Gyorgyig. Erdekesnek véltem Elek Istvan hozzaszo-
lasat, aki ezt a szalat szintén folvette. Vele abban tokéletesen egyetér-
tettem, hogy szerencsésebb lett volna elész6r sajat kérben megvitatni,
mit gondolunk multroél, jelenrél, jovor6l, s aztdn kapcsolatba Iépni més
politikai, szellemi csoportok képvisel8ivel. Abban is osztottam nézetét,
hogy nem vagyunk egy taborban a reformkommunistdkkal. Nem tar-
tottam azonban népi tdbornak a jelenlévék kdzosségét, a meghivottak
folfogasat tekintve tagoltabbnak éreztem a résztvevék korét, a vallal-
hato célrdl viszont hozza hasonléan gondolkodtam. Azokra az értelmi-
ségiekre kell szdmitanunk, akik kivonultak a hivatalos szervezetekbdl,
de nem vallaljdk az egzisztencialis kockézatot jelentd nyilt ellenzéki
tevékenységet. Konrad Gyorgy folszdlalasdban a kéznyujtds szandé-
kat éreztem akkor. Oriiltem mondandéja erés k6zép-eurdpai hangsu-
lydnak. Bizonyos tekintetben hitelesitette tanacskozasunkat, amikor
kijelentette: ,,ennek a tarsasagnak, amelyik itt Ul, most kitlintetett felel6ssége
ésfontossaga van, mert tébbséginek tekintem, tébbséginek és jelentéségében el-
s6dlegesen mérvadonak."

Bird Zoltan a mésodik szakasz utolsé folszolaldja volt. Itt kbvetkezett
a bejelentés: ,,... kinyilvanitjuk igényuinket és szandékunkat egy olyasféle fo-
rum létrehozaséara, amely ajovGben képes lehet kizvetitd, tényfeltard és javas-
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lattev® szerepet betdlteni llamhatalom és tarsadalom kozott; amely a részvétel
és parbeszéd és az egylttm(ikodés egyik szerény lehetéségét nydjthatja minden
tiszta szandékd magyar demokratanak, aki a nemzet ligyét, a magyarsag jo-
vendé esélyeit aszivén viseli."

Ezutan kért fol Fekete Gyula benniinket a nyilatkozat végsé meg-
fogalmazasara: Bird Zoltant, Fir Lajost, Krasznai Zoltadnt és engem.
Amikor kihirdette az egyébként elére megbeszélt egyittest, kdzbe-
kidltottam - a népfrontos jelleget biztositandd ,.és ifju Bibd Istvant
meg Lengyel LaszIot!", amit ellenvetés nélkil elfogadtak a jelenlévék.
Ekkor bevonultunk a hézba, Lezsak Sandor dolgozdszobdjéba, kor-
beadtuk, fololvastuk az el6zetes szdveget. Kisebb megjegyzések
voltak, stilisztikai modositasok, de a lényegét tekintve egyetértés
alakult ki kozottink. igy persze lemaradtam néhéany hozzaszd6las-
rél. Az id6é mulasara vald tekintettel szamosan (tébbek kdzott Fir
Lajos) visszavontak jelentkezésiiket azzal, hogy majd irdsban adjak
be tervezett folszolalasuk szovegét. Magam részér6l viszont fontos-
nak tartottam, hogy hivatkozzam a lengyel példara, megerdsitsem
tovabba, hogy mennyire fontos a parbeszéd fiiggetlen partnerének
a megalkotasa. Czakd Gébor és Jeszenszky Géza utan kaptam szot.
Nem volt irdsban el6készitett szovegem. Néhany foljegyzett vazlat-
pont alapjan beszéltem:

.. T1ényleg csak nagyon rdviden, bar az a kérdéskor, ami engem a leginkabb
foglalkoztat, csak érint6legesen keriilt szdba: a magyarsag kdzép-eurdpai el-
helyezkedésének, szomszédaival valo viszonyanak a kérdéskore, bar emlitette
Pozsgay Imre és Komad Gyorgy, és még mas félszdlaldsokban isfolvetddott.
En tulajdonképpen leginkabb a Lengyel LészI6 altal emlitett lengyel Gssze-
hasonlitast vetném fol. A magyar témegtéjékoztatas egy bizonyos része len-
gyelellenességet alakitott ki a hetvenes-nyolcvanas évekforduléjan. Ezt mint
lengyelbarat mindig nagy szkepszissel és Gszinte haraggal figyeltem. Most
valahogy ugy érzem, hogy bizonyos tekintetben csuszunk Lengyelorszagfelé,
gazdasagi tekintetben; ugyanakkor viszont az az érdek-képviseleti rendszer,
azok az autondémidk, amelyekkel a lengyel tarsadalom bir, Magyarorszagon
egyéltalan nincsenek meg. Nem szeretnék itt errél hosszabban beszélni, csak
megemliteném elészor is a katolikus egyhéz autondémiajat. Lengyelorszagban
nincs szukség a puspokok kinevezéséhez allami hozzajarulasra. A katolikus
egyhaznak igen komoly tarsadalmi intézményrendszere van, kulturdlis in-
tézményrendszere, talan a modern torténelem sorén soha nem épitettek annyi
templomot, mint most Lengyelorszagban, minden templom mellett el6adéte-
rem, kulturdlis terem m(kodik, tehat a kultiranak egy, az allam torvényeit
betartd, de autonom formaja létezik. Megemliteném azt, hogy a lengyel ka-
tolikus egyh&znak van egy hetilapja, a Tygodnik Powszechny, amelyik
az Elban és Lajtan inneni Eurdpanak a legizgalmasabb politikai hetilapja.
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Ugyanigy van két kulturalis folyoirata is, és lehetne tovabb sorolni; lehet-
ne sorolni a Lengyel Tudomanyos Akadémianak, a lengyel felséoktatési in-
tézményeknek az autondmiajat, ha dsszehasonlitanank Magyarorszaggal,
hogy milyen ¢riési nagy a kilénbség, hogy a biraskodasnak, a jogszolgél-
tatdsnak mennyire autondm formai vannak Magyarorszaghoz képest. Egy
gondolattal szeretném befejezni ezt a rovid hozzészoldsomat, nevezete-
sen azzal, amirél itt mindannyian beszéltink, a parbeszéd lehetségeirdl.
En azt hiszem - és ebben a lengyel tanulsagok engem nagymértékben meg-
erBsitenek -, parbeszéd csak valdsagos partnerek kozott lehetséges, olyan part-
nerek kozott, amelyek mindegyike alanyisaggal, autonomiéval és megfelel6
flggetlenséggel rendelkezik. Enélkil, azt hiszem, barmiféle parbeszéd meddd,
és csak egy parbeszédnek vélt valami. Ezzel szeretném befejezni: sziikséges-
nek vélem a parbeszédet, és ezért az autentikus partner megteremtését tartom
szllkségesnek."

Befejezésiil Nagy LA&szl6 versét olvasta fol Szécsi Margit, és szot
kapott néhany zar6 gondolat elmondéasira Pozsgay Imre. Fekete
Gyula fololvasta a nyilatkozatot, és azt kérte, tartsa fol a kezét, aki
elfogadja. Kezek erdeje mutatta az igent, de mikor ellenprobat kért,
meglepetésemre Oten jelezték egyet nem értésiiket, tartozkodas pedig
nem volt. Jutott eszembe a nagy lengyel ironak, Stanislaw Vincenznek
a fogalmazésa, miszerint ahol 100 szazalékban szavaznak meg vala-
mit, ott nem lehet igazi demokrécia. A hazaérkezésre sem emlékszem.
De a reggeli fesziiltség elt(int. Tortént valami ezen a napon, aminek
a jelentéségét akkor nem voltam képes folmérni.

(Az iras aNap Kiadd gondozasaban megjelend kétetbdl vald.)
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