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Az onrendelkezésse szelidiilt autondmia
Lépések a Romdniai Magyar Demokrata Szovetség

uj autonomiatervezetéig

2014 minden bizonnyal az dnrendel-
kezési kiizdelmek fontos allomasa. Bar
egyik, az autondémia mas és mas foka-
ért foly6 harc sem 1j keletli, az idei év
fontos mérfoldko lehet a skotok, a ka-
talanok, illetve a romaniai magyarsag
szdmara. Valamint meg kell emliteniink
az ukrajnai események szerepét, ahol
emberéleteket is koveteltek a nem kis
részben politikailag generalt fesziiltsé-
gek. Egyesek ugyan nem ebben latjak
a probléma valodi lényegét, mégis, ha
népek onrendelkezésérél van sz, nem
sikolhatunk el az izraeli-palesztin kér-
dés felett sem. Az mindenesetre latszik,
hogy az eurdpai integracio kiteljesedé-
sének koraban a (nemzeti) kisebbségi
kérdések egy része még mindig nem ke-

riilt megfelelé modon rendezésre.
Az autonoémia mint status, intézmény, gyakor-
lat, elv, keret, jog, eszkoz és stratégiai cél'

A Romania teriiletén ¢l0 magyarsag 6shonos
nemzeti kisebbség, igy természetes jellemzdje
az autondmia-igény. Ennek megértése érdeké-
ben érdemes tisztazni a jelenség értelmezéseit és
karaktervonasait. Az autonémia-fogalom sokszi-
nliségét jelzi, hogy a szakirodalomban szamos
definicidval talalkozunk. A kifejezés etimologiai
gyokereit tekintve a gordg ,,auto” és ,,nomos”
elemekbdl all, melyek jelentése az Onallosag,
fliggetlenség, 6nallod dontés koré csoportosithato.
Az autondmia értelmezési keretei a kovetkezok
lehetnek:

— alanyai etnikai, nemzeti kisebbségek;

— jelolhet allapotot, jogot és annak intézménye-
sitési formajat;

— kiséréjelensége mindig valamilyen foku de-
centralizacio;

— aszubszidiaritas elvének megvalosulasat segit-
heti;

— az etnikai fesziiltségek kezelésére szolgalo eszkoz;

— kisebbségvédelmi intézmény;

— akisebbség szamara az allam keretében elérhe-
t0 legmagasabb status;

— létrejohet nemzetkdzi szerzédés, alkotmanyos
dontés, statutum, vagy ezek kombinacidjaként;

— relevans identitas-konzervalo szereppel bir.
Erdemes tiblazatban osszefoglalni az allam-

szint alatti kisebbségi vonatkozasu autonomiak

egyes valtozatait (lasd a kovetkez6 oldalon).

Elsoként kétfelé kategoriat kell elkiilonite-
niink: megkiilonboztetjik a nemzeti kisebbsé-
geket, valamint a régiokat illetd autondmiati-
pusokat. Ezeken beliil beszéliink a teriileti elvii
¢és a két statusu teriileti onkormanyzatisagrol. A
nemzeti (és etnikai) kisebbségek esetében két elv
(tertileti, személyi) alapjan csoportosithatjuk az
o6nkormanyzas formait. Teriileti elvii autonomia
esetén vagy sajatos statusu tertileti, vagy helyi
onkormanyzatrol beszéliink. A személyi elv érvé-
nyesiilésekor orszagos, teriileti kozjogi testiiletek,
illetve specialis statust, kdzhatosagok altal atru-
hazott dontési jogkorokkel rendelkez6 civil szer-
vezetekhez kothet6 az 6nkormanyzas. Formai és
tartalmi kritériumok alapjan tovabb bonthatjuk az
autonoémia-fogalmat.

Eurdpa autonémiai: akik élen jar-
nak (Aland-szigetek, Feroer szigetek,
Gronland, Dél-Tirol, Svijc)
Kontinensiinkén tobb mint tizendt millio al-
lampolgar kap lehetdséget, hogy éljen az autono-
mia valamely foka altat nyujtott lehetéségekkel.
Gondoljunk csak a Finnorszaghoz tartozé Aland-
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1. tablazat. Az allamszint alatti kisebbségi vonatkozasu autonomiak valtozatairol®

1. Nemzeti és etnikai kisebbségek autonomidaja
a.)teriileti elvii autonomia:
sajatos statusu teriileti onkormanyzat
sajatos statusu helyi 5nkormanyzat
b.) személyi elvii autonomia:
orszagos kozjogi testiileti onkormanyzat
teriileti kozjogi testiileti onkormanyzat
helyi kbzjogi testiileti onkorméanyzat

2. Régiok autonomiaja
terileti elvd autondmia
teriileti onkormanyzat
sajatos statusu teriileti onkormanyzat

specialis statusu, kozhatésagok dltal atruhdzott dontési jogkorokkel

rendelkez6 civil szervezetek

2. tablazat Tablazat az autonémia-modellekrél*

Formai kritériumok alapjdn

Teriileti Személyi
autonomia autondmia
illetd orsza ) -
-~ I, etf) orszaq egy’ kisebbségi
Autondmia- részét kormdnyzo . ,
jogok alanya testiilet (helyi kz6sséghez valg
19 tartozds
parlament)
adott kisebbség
o csekély teriileti
- teriilet és a e
Autondmia o kotottsége és két
o rajta é16 csoport .
kialakitdsd- s vagy tobb szom-
) kozotti kapcsolat . .
nak feltétele . szédos orszagban
megléte .
ugyanaz a kisebb-
ség tartézkodjon

szigetekre, melynek kisebbségi teriileti autono-
miaja mintaértékli lehet egész Eurdpa szamara.
Megkozelitéleg 25.000 f6s svéd lakossagrol van
sz0, melynek onrendelkezését mar a Nemzetek
Szovetsége is garantalta. Ha a szigetek lakdinak
helyzetét a romaniai magyar Oshonos nemzeti
kisebbséggel Osszehasonlitva vizsgaljuk, egy
alapvetd kiilonbséget tapasztalunk: Finnorszag a
szigetek autonomiajat sosem értelmezte és kezel-
te beliigyként, — ahogy ezt a roman allam teszi —,

Tartalmi kritériumok alapjdn

Politikai Kulturalis Funkcionalis
autondmia autonomia autonomia
kisebbségi magdnjogi
kisebbség altal kozosség altal (szakszerve-zet)
megvélasztott tor- = megvalasz-tott vagy kdzjogi
vényhoz0 szerv dontés-hoz6i (kereskedelmi ka-

szervek mara) intézmény

adott teriileten
€16 kisebbség
rendelkezzen
politikai érdekérvé-
nyesitéshez sziik-
séges intézmény-
rendszerrel

igy Svédorszagot konstruktiv szereppel ruhazta
fel ebben az tigyben.’

Egy masik példa a teriileti autonémia mitkodé-
sére a Dan Kiralysaghoz tartozé Ferer szigetek
¢és Gronland. A két teriilet etnikailag eltér a tobb-
ségi dan lakossagtol, de mivel sosem kivantak
elszakadni a Kiralysag teriiletétdl, igy az mindkét
sziget lakoinak ,.elismeri jogalanyisagat az on-
rendelkezési jog tekintetében.” Dél-Tirol helyze-
te abbol a szempontbol érdekes, hogy itt dontden
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az anyaorszag, vagyis Ausztria kdzbenjarasanak
koszonhetben valosult meg az onrendelkezés. A
polietnikus foderacié modellje Svajc. A koztudat-
ban azonban ritkan keriil szoba, mint az eurdpai
autonomia csucspontja. Ez nem azért van, mert
ez a tézis nem helytallo, csupan az orszag léte el-
képzelhetetlen a kisebbségvédelem legmagasabb
szintje nélkiil. Végiil néhany gondolatban ki kell
térni Korzika helyzetére. A szigetet jellemz6 ,,ki-
sebbségi regionalizmus” mellett a francia allam
magatartdsa meghatarozd, az ugyanis nem ismeri
el a korzikai nyelvet és identitast. Els6ként 1982-
ben, egy altalanos 6nkormanyzati decentralizaci-
0s folyamat részeként ruhazta fel a francia koz-
ponti hatalom Korzikat kiilonleges jogallassal,
majd 1991-ben egyedi jogallasu kozosségként
ismerte el. Ennek keretében kiilonleges jogosit-
vanyokkal bir az oktatas, a kornyezetvédelem, a
mezdgazdasag, a tomegkommunikacié vagy épp
a gazdasagfejlesztés terén. Amint lathattuk, po-
zitiv példak szép szammal akadnak Eurdpaban.
Romaniat viszont sajnos nem sorolhatjuk ezen
példak kozé.*

Allomasok a romdniai magyar auto-
nomia-kiizdelemben

Az 1989-es év, a kozép-kelet-eurdpai térség
mas orszagaihoz hasonléan Romania szamara is
forduldpontot jelentett. A politikai atmenet véres
eseményei minden bizonnyal kitdrolhetetlen nyo-
mot hagytak a magyar kisebbség emlékezetében.
A romaniai forradalom, — melynek kdzpontja Te-
mesvar volt —, foszerepldje Tékés Laszlo, aki a
romaniai magyarsag politikai atmenetet kdvetd
iddszakanak legmeghatarozobb alakja. Politikai
tevékenysége ugyan vitatott, de a decemberi ese-
ményekben jatszott szerepéhez nem fér kétség. A
reformatus lelkésznek készonhetden feliilirodtak
az évszazados nemzetiségi ellentétek és a nép
egyként akarta a valtozast. A ,,Karpatok géniu-
sza”, Nicolae Ceausescu halalaval véget ért a dik-
tatiira. 1989. december 25-én megalakul a politi-
kai atmenetet kovetd els6 magyar érdekvédelmi
szervezet, a romaniai magyarsagot kozel tizenot
esztendeig versenytars nélkiil képvisel6 Romani-
ai Magyar Demokrata Szovetség (RMDSZ).

A Szovetség megalakulasat 1989. december
25-¢ére datalhatjuk, amikor megsziiletett a Kialt-
vany, mely,,egy Uj nemzetiségi Statatum” kidol-
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gozasat szorgalmazta, am talalunk benne utalast
a kollektiv jogok alkotmanyos garantalasara is.
A dokumentum legszdgezi, hogy az RMDSZ
,,az onrendelkezési jog elvi alapjan all.” A part L.
kongresszusan, melyet 1990 aprilisaban rendez-
tek Nagyvaradon, altalanos utalasok sziiletnek az
onrendelkezéssel kapcsolatban: olyan jogi keret-
rendszer realizalasa sziikséges, ,,amely szavatolja
nemzetiségi viszonyaink rendezését az eurdpai
demokracidban megvalosult legjobb modellek
szerint, biztositja az egyéni és kollektiv nemze-
tiségi jogok szabad érvényesitését, az onrendel-
kezést.””

Az RMDSZ-en beliili, valamint az orszagos
politika egyik meghatarozo6 vitaja volt a ,,tars-
nemzeti koncepciordl” szolo kérdés. A ’91-es
marosvasarhelyi kongresszus igy foglalt allast:
,,az erdélyi magyarsag 6nmagat mint kozossé-
get allamalkotoi tényezonek, o6nalld politikai
alanynak, s mint ilyen, a tobbségi nép — nemzet
— egyenjogu tarsanak tekinti.” Erdekes, hogy a
kulturalis 6nrendelkezés a mai napig kardinalis
eleme a Szovetség autondmia-politikajanak, am a
’89-es cseppfolyods politikai helyzetben a magyar
mint masodik hivatalos nyelv iranti igény part-
politikai szinten nem fogalmazo6dott meg. ,,A ro-
maniai magyarsag kisebbségi tarsadalomma valo
Osszefogasa olyan Onkormanyzati intézményes
keretben, amely egyszerre tesz eleget a szemé-
lyi és kulturalis autonomia kévetelményeinek, s
amely ennél fogva megnyugtatéan rendezi a szor-
vanyokban €16k helyzetét” — szol a kilencvenes
évek elejei Szovetségi célkitlizés. Az RMDSZ
Kozlony 1993. évi negyedik szdma az alapel-
vekrdl igy ir: ,,A romdniai magyarsag, beleértve
a csangOémagyarsagot is, allami hovatartozasat
tekintve Romania allampolgarainak kdzosségébe
tartozik. Ezen beliil 6nmagat, mint 6shonos ko-
zOsséget allamalkotd tényezdnek, 6nallo politikai
alanynak, s mint ilyen, a roman nemzet egyenjo-
gu tarsanak tekinti (..) a magyar nemzet szerves
része (..) nem akar sem elvandorolni, sem a ro-
man nemzetbe beleolvadni. Kizarolag csak szam-
belileg tekinti magat kisebbségnek.” Végiil érde-
mes a brassoi I'V. kongresszus altal kinyilvanitott
tételekrol szot ejteni. Ezek a kovetkezok:

— az autondmia egyarant jelent elvet a jogallam
kiépitésében,
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— a nemzeti koz0sség jogat, melyet identitasa
megorzése érdekében gyakorol,
— eszkOzt a romaniai magyarsag gazdasagi €s
kulturalis fennmaradasanak megalapozasahoz,
— és stratégiai célt, melyet az RMDSZ politikai
tevékenységében ¢és a civil tarsadalom szerve-
zeteivel kialakitott kapcsolataiban kovet.®
Az onrendelkezési harc egyik fészerepldje a
Romaéniai Magyar Demokrata Fontos megjegyez-
ni, hogy ugyan relevans aktor, de nem kizarola-
gos. Szamos olyan politikussal, politologussal
¢és kozéleti figuraval talalkozunk, akik egykor a
Szovetséghez kotddtek, am napjainkban 6nallo-
an, esetleg mas politikai szervezetet 1étrehozva
képviselik az autonomia tigyét. Ilyen dr. Csapo
Jozsef, aki az 1995-6s statiitumaval alapjat ké-
pezte a késobb 1étrejott Székely Nemzeti Tanacs
(SZNT) koncepcidjanak. Kiilonbséget kell tenni,
hogy a célok konkrétan mire vonatkoznak: sz¢-
kelyfoldi, partiumi vagy erdélyi autonoémiat jeldl-
nek meg. Manapsag a leginkabb ¢és legerdsebben
hangoztatott elképzelés Székelyfold, mint 6nallo
jogi statussal rendelkez6 kozigazgatasi régio 16t-
rehozasa. Ennek oka, hogy roman kormanyzat
kozigazgatasi reform eldtt all, ezért killondsen
fontos, hogy a magyarsag is hallassa hangjat. Es
azért pont Székelyfold keriilt Ossztliz ala, mivel
Romanidban itt egy tombben ¢l a magyar lakos-
sag. Az a lakossag, amely szeretné, ha magyar
nyelven igazgathatna onmagat és sajat bevételi
forrasairdl szabadon dénthetne.

Nemzeti Tanacs. Antonie lorgovan kormanyparti
szenator ,,alkotmany elleni tamadasnak” nevez-
te a Tanacs 1étrejottét. Késébb a kozigazgatasért
felel6s miniszter, Gabriel Oprea igy nyilatkozott:
»A Székelyfoldi Régio létrehozasat tamogatd
személyeknek egyszer s mindenkorra meg kell
érteniiik, hogy Romania egységes ¢és oszthatatlan
nemzetallam.” Nem véletlen ez a fesziiltség, hisz
a Tanacs immar tobb mint tiz éve folyamatos ak-
ciokkal, népszavazasi-kisérletekkel hivja fel a fi-
gyelmet a székely autondmia kérdésére. Fesziilt-
ség azonban nem csak a roman allam (prefektusok
¢és kozigazgatasi birosagok elutasitdo dontése) és
a Tanacs kozott alakult ki. Az érintett RMDSZ-
es polgarmesterek tobbsége — akikhez az SZNT
intézte a népszavazasok kiirasat — elutasitottak
vagy erételjesen lassitottdk a kezdeményezést.
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Az RMDSZ akkori vezetdje, Marko Béla szerint
anépszavazas e formaja alkotmany- és térvényel-
lenes volt. A Magyar Polgari Part (MPP) elédje, a
Magyar Polgari Szovetség (MPSZ) egyértelmiien
kiallt az SZNT mellett: Szasz Jend kijelentette,
hogy amennyiben a népszavazast a Tandcsnak
nem sikeriil elérnie, az altala vezetett MPSZ
,,0nerébol” fogja megszervezni azt. Bar kozjogi
kovetkezményei nem lennének, de ,,kdzdsségi
akaratnyilvanitasként” igen fontos.’

A kisebbségi magyar pluralizmus bastyai, az
Erdélyi Magyar Néppart (EMNP), a Magyar Pol-
gari Part (MPP), vagy a Székely Nemzeti Tanacs
az autondomiaharcot illetden. szamos jelentds allo-
masért feleldsek. 2003 novemberében a regiona-
lis autondmidra vonatkozéan az Erdélyi Magyar
Nemzeti Tanacs (EMNT) altal felkért szakértoi
csoport (koordinatora Bakk Miklos) megalkotta
az Autondémia-csomagtervet. ' Legitimacios vi-
tak miatt azonban ez nem valt az EMNT hivata-
los dokumentumava. Késébb, 2005 tavaszan az
RMDSZ bejelentette, hogy kisebbségi kerettor-
vény megalkotdsan dolgozik, melyet aztdn koz-
vitara bocsajt. Tokés Laszlo, az EMNT elnoke
szerint ezzel ,,alddstak az autonomia ligyét.” Az
erdélyi magyar egyhazak is kinyilvanitottak el-
kotelezettségiiket az onrendelkezés mellett, ,,be-
leértve Székelyfold teriileti onrendelkezésének
lgyét is.”!!

A demonstracio eszkéze sem maradhatott ki
egy ilyen hosszantartd kiizdelembdl. Az eddigi
legjelentésebb megmozdulas 2013. oktober 27-
¢én tortént. Ez volt Székelyek Nagy Menetelése,
melyet a Székely Nemzeti Tanacs hirdetett meg.
Atervezett tav 55 kilométer volt, a cél egy egybe-
fiiggd menetoszlop kialakitasa Bereck és Kokos
telepiilések kozott. A Menetelés 6kumenikus is-
tentiszteletekkel kezd6dott. Erdély és Budapest
mellett a vilag szamos pontjan szerveztek szim-
patia-tiintetéseket. A kiilfoldi sajtd is beszamolt
az eseményrdl, melyet a romaniai magyar partok
mindegyike tamogatott. Valamennyi vezetdje
maga is részt vett azon. A magyar orszaggyilés
Nemzeti Osszetartozas Bizottsaga egyhanguan
kiallt a demonstracio mellett. A kormanypartokon
kiviil az Magyar Szocialista Part is az autonémia-
torekvés mellett foglalt allast és egy targyalasok
utjan kialakitando, o6nalld székelyfoldi régiot
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szorgalmazott. Tamogatd kozleményt adott ki
az Egylitt-PM szovetség is. A Demokratikus Ko-
alicio, — mely a korabbiakban ellenezte a kettds
allampolgarsagot és a szavazati jog megadasat
— tamogatta a kisebbségi autondmia-torekvést,
am ugy vélte, a menetelés éppen ennek létrejottét
gatolja. Ami ebbdl a torténésbdl Iényeges és elére
mutato lehet, hogy ez volt az els6 olyan nagyobb
volumenti esemény, ahol az erdélyi magyar erék
egységben sorakoztak fel a székely zasz16 alatt.'?

Politikai programok és az autonomia

A kisebbségi magyar pluralizmus partjainak
(EMNP, MPP) politikai partprogramjat vizsgalva
az autondmia kérdéskorében jo néhany kiilonb-
séggel talalkozunk.

Els6ként a Magyar Polgari Part keretprog-
ramjat vizsgaljuk meg. Mar az altalanos beve-
zetében tematizalodik az erds Székelyfold és a
versenyképes, akar a jovoben onalld régioként
is 1étezé Erdély gondolata. A part minden céljat
Romanian belill — és annak segitségével — képzeli
el az chhez sziikséges, az egész orszagot érintd
atalakuldsokkal egyiitt. Itt jegyezném meg, hogy
egymassal szembe szoktak helyezni az RMDSZ
,.kis 1épések politikajat” a pluralizmus 0 partja-
inak ,radikalisabb” elképzeléseivel, de mindkét
iranyvonal a roman allammal egyiittmitkodésben,
annak keretein beliil kivanja akaratat érvényesi-
teni. A Polgari Part alapértékei koz¢é sorolja az
autonomiat. Kozjogi, intézményes keretként te-
kint ra, mely a dontési és adminisztrativ jogkd-
rok atruhazasaval biztositja a magyar k6zosség
megmaradasat, valamint jog- és érdekérvényesitd
eszkozként a kdzosség sajat tigyeinek iranyitasat
teszi lehetdvé. Az ,,erdélyiség”-et, mint mintaado
keretet és hagyomanyt Romania nem hasznosi-
totta, igy az elképzelések kozé az alkotmanyos
keretek ez iranyba mutatd megvaltoztatdsa is
beletartozik. Célja a romaniai politikai kozosség
ujraalkotdasa — a megreformalt intézmények és
sarkalatos torvények segitségével. Egy olyan uj
Romania, ahol a régiok adjak az Gjraalkotott poli-
tikai kdzosség gerincét, és politikai-kozigazgatasi
onkormanyzattal vannak felruhazva. Az aszim-
metrikus regionalizmus elve mentén a Polgéri
Part 6nallo Székelyfold, Bansag, Partium (Ko6ros-
vidék), Eszak-Erdély, Maramaros és Dél-Erdély
régid létrehozasat kivanja elérni. A régidhataro-
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kat politikai egyeztetéssel és népszavazassal kel-
lene kialakitani — a ,,1étez6, torténeti, kulturalis
¢s kisebbségi identitasok tiszteletben tartasaval.”
A part programjaban vilagosan latszik a teriileti
autonémia igénye. A kiiliigy, hadiigy, pénziigy és
nemzetbiztonsagi kérdéseken kiviil az allam altali
hataskordk atadasaval a tartomanyi parlamentek
jogalkotasi hataskorrel rendelkeznének. A jelen-
legi, kétkamaras parlament szerkezetét meg kell
valtoztatni: az alséhazba partok képviseltethetnék
magukat, beleértve a regionalis és kisebbségi par-
tok mandatum-szerzési lehetdségét. A felsdhaz
a ,,regionalis-teriileti és a korporativ képviseleti
elvet 6tvozné.” A part programjaban a kulturalis
autonomia kialakitasa a régiokon beliil torténne,
olyan intézményként, amely kozvetlen valtoza-
sokkal jon létre. Az erdélyi magyar felsGoktatas
két centrumanak kialakitasa sziikséges: Kolozs-
varott és Székelyfoldon. Az MPP Székelyfold-
centrikussagat mutatja, hogy programja jelentds
részében a ,,jové centrumaként” meghatarozott
régiot sajatos tertileti-politikai kdzosségkeént te-
kinti, mely a jelenlegi Kovaszna és Hargita megye
teriiletét és a Maros megyében talalhato Maros-
szék vidékét foglalnd magaban. A keretprogram
utolsd passzusai kozott olvashatjuk a magyar
nemzeti integraciora vonatkozo elképzeléseket. A
Magyar Polgari Part leszogezi, hogy a Romania
teriiletén €16 erdélyi magyarsag kulturdlis érte-
lemben a magyar nemzet része. A ,,tizenotmillid
magyarban torténd gondolkodas” hive és szovet-
ségese minden olyan kezdeményezésnek, mely a
karpat-medencei magyar kozosségek integraci-
ojat segiti. Az erdélyi magyar politika jovéjével
kapcsolatban a part gy véli, hogy a ,,belmagyar
tesvtérharcot” meg kell sziintetni és egytittdonté-
si eljarasokkal, konszenzus-orientalt stratégiaval
kell a politika j nyelvét megteremteni.'®

Az Erdélyi Magyar Néppart ,,A megtalalt ut.
Esélyt és szabadsagot Erdélynek” cimet viseld
politikai programja hét tartalmi részre oszlik.
A munkam targyanal maradva az EMNP cél-
jait elsédlegesen a Magyar Polgari Part torek-
véseivel kivanom Osszehasonlitani. Mindkét
dokumentum a mult szambavételével kezdo-
dik. K6z6s nevezéként a demokracia-deficitet
jelolhetjik meg. Az alapértékek szamos pon-
ton egyeznek: erdélyiség, csalad, keresztényi
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gondolkodas, szabadsadg, Onkormanyzatisag,
tradicionalizmus, szolidaritds, integracio. A
Néppart fontos feladatanak tekinti a ,,belsé
onrendelkezés elvén alapuld kozdsségi auto-
némiaformak torvény altali szavatolasat.” A
kozigazgatds megreformalasat mindkét eré az
aszimmetrikus regionalizmus érvényesitésével
képzeli el, ahol a politikai egyeztetéssel és nép-
szavazast kovetden létrejovo régiok a politikai-
kozigazgatasi 6nkormanyzast gyakoroljak. Az
Erdélyi Magyar Néppart is alkotmanyos val-
toztatasokat kovetel. A kétkamaras roman par-
lament hasonl6 — az etnikai aranyossag elvének
érvényre juttatasaval torténd — atalakitasat latja
sziikségesnek, mint az MPP. A kulturalis auto-
némia vonatkozasaban a Néppart annyit tesz
hozza a versenytarsaval kozosen vallottakhoz,
hogy a kiindulopontot a kulturalis autonémi-
akrol szol6 kerettorvénynek kell adnia. Kitér a
székelyfoldi kisebbségben ¢16 romansag kultu-
ralis autondémiahoz vald joganak érvényesitésé-
re is. Ugyan ebben a keretprogramban is meg-
jelenik a Székelyfold, mint sajatos jogallast
régid, de legalabb ilyen hangsulyt kap Kolozs-
var, ,,Erdély févarosa”, melyet a jovoben Ko-
zép-Eurdpa kulturalis és innovacios kozpont-
java kell tenni. Mivel a varos Székelyfold és
Partium ,,talalkozasi pontja” a varos, a régio-
kozi egyiittmiikodés motorjaként is funkcional-
hat. Partium, mint a torténelmi Erdély perem-
teriilete, a nyugati integracié tamogatdjaként
fontos szereppel bir. A Néppart a hatarmentiség
ujrafogalmazasaban hisz: olyan kozigazgatasi,
gazdasagi és kulturalis egyiittmiikodést szor-
galmaz, mely a Temesvar Szeged, Arad-Békés-
csaba, Nagyvarad-Debrecen és Szatmarnémeti-
Nyiregyhaza tengelyek mentén mindkét orszag
szempontjabodl elényds és hasznos. Bar a ko-
z0sségi autonémidk kialakitasardl, mint roma-
niai belpolitikai feladatrol beszéliink, sziikség
van az 6nallé erdélyi magyar kiilpolitikara is,
annak érdekében, hogy a nemzetkdzi porondon
minél kedvezdbb kornyezet alakuljon ki a part
autondémiaprogramja szamara. A ,,magyar-ma-
gyar verseny” kapcsan az egyensulyhelyzet
megtalalasa sziikséges a verseny ¢€s az egyiitt-
mitkddés viszonyrendszerében.'*

2014. nydr-6sz

A Romaniai Magyar Demokrata Sz6-
vetség és az 0ij autonomiatervezete

A kovetkezokben vegyiik szemiigyre a Roma-
niai Magyar Demokrata Szdvetség 2013 maju-
saban elfogadott ,,Mindig a magyarokért” cimet
visel§ programjat.

A part alapértékeinek kozéppontjaba az egye-
temes emberi jogokat, a keresztényi értékrendet,
valamint az egyéni és kollektiv nemzeti kisebb-
ségi jogokat helyezi. Elutasit minden olyan fel-
Iépést, amely az etnikai beolvasztast és az er6-
szakos asszimilaciot szolgalja. A Szovetség a
romaniai magyarsagot (a csangd magyarsaggal
egyiitt) 6shonos nemzeti kisebbségnek és allam-
alkot6 tényezbnek, tovabba a magyar nemzet
szerves részének tekinti, amely kizarolag szam-
belileg alkot kisebbséget és nem kivan beolvadni
a tobbségi nemzetbe, de a szlil6foldjén akar élni
¢és azt akarja gyarapitani. Ehhez nyujtanak kozjo-
gi keretet a kiillonboz6é autonomiaformak. A prog-
ram vildgosan tamogatja az autondmia Osszes
lehetséges megvalosulasanak — igy a tertileti au-
tondmianak is — a torvényes keretek kozt torténd
érvényre juttatdsat. A kormanyzati szerepvallalas
elvei a modernizacio, jolét, decentralizacio és az
autonomia koré kell, hogy szervezddjenek. Ezen
part estében is megjelenik ,,az erdélyi magyar-
sag legszdmosabb térségi kozossége”, Székely-
fold kérdése. Kiemelt cél a Kovaszna, Hargita
és Maros megyét magaban foglaldo Székelyfold
Fejlesztési Régio létrehozasa, valamint a szé-
kelyfoldi autondmia intézményes strukturajanak
kialakitasa. Az interetnikus kornyezetben az 6n-
kormanyzés fontossaga, az oktatasi-kulturalis in-
tézményrendszer, a civil tarsadalom és a magyar
egyhazak erdés identitas-megbrz6 szereppel bir-
nak. A sajatos megkozelitést igényld szorvany-
kozosségekben az atfogd nyelvi tervezés mellet
a koltségvetés tekintetében a pozitiv diszkrimina-
ci6 alkalmazésa sziikséges.

A part csikszeredai kongresszusan deklaralt
elvek vezetnek el benniinket a 2014. szeptember
18-4n, a skot fliggetlenségrol szold referendum
napjan nyilvanossagra hozott legtijabb autonomia
statitumhoz, melyet az RMDSZ kozvitéra is bo-
csétott.
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A tervezet szerint a Kovaszna, Hargita és Ma-
ros megy¢kbdl allo, autonom kozigazgatasi egy-
ség, Székelyfold Autoném Régid néven, Maros-
vasarhely kozponttal, 6nallo jogi személyiséggel
jonne létre.

Ahogyan az varhato volt, a tervezet napvilag-
ra kertilését kovetden hatalmas vita alakult ki. A
szocialdemokrata miniszterelnok, Victor Ponta
— akinek partja koalicioban kormanyoz a Szo-
vetséggel — a novemberi allamelndk-valasztas
kampanyfogasanak nevezte a statatumot.” Ezen
a voksolason egyébként Ponta és Kelemen Hu-
nor egymas ellen szallnak sikra a tisztség meg-
szerzéséért — ahogy teszi ezt Szilagyi Zsolt, az
Erdélyi Magyar Néppart elnoke is.'® Es ha mar
az allamfo-jeldlteknél tatunk, a jobboldali Klaus
Johannis egyetért a kdzigazgatasi hatarok modo-
sitasaval, azokat azonban kizardlag a gazdasa-
gi prosperitas primatusaval tudja elképzelni. A
nagyszebeni német nemzetiségli polgarmester az
etnikai alapu régidfelosztast nem tdmogatja. Az
egykori kiiliigyminiszter Mircea Geoana kijelen-
tette, hogy ha az RMDSZ folytatja az autonémia
erbltetését, azzal a roman ¢és a nemzetk6zi politi-
kormanyparti politikusok egyenesen primitivnek,
kabaréba illének, valamint alkotmany-ellenesnek
nevezték a tdrvényjavaslatot. A tervezett régio-
kozpont, Marosvasarhely polgarmestere, Dorin
Florea nem csak hogy alkotmany-, de Eur6pa-el-
lenesnek nevezte a tervezetet. Egy olyan Eurdpa
elleni tdmadéasnak, amely mintaértéki autonomi-
akkal rendelkezik. A hisztérikus reakciok odaig
merészkedtek, hogy a Szdvetséget orosz érdekek
képviseletével vadoltak meg."”

A romaniai magyar kdzvélemény jelentds ré-
sze is felhaborodassal fogadta a tervezetet. A
legnagyobb probléma, hogy az autonoémia 1ét-
rejottét egy tavoli, nem tisztazott alkotmany-
moédositashoz vagy egy uj alkotmany létrehoza-
sahoz koti — értékelte Tékés Laszlo, az Erdélyi
Magyar Nemzeti Tanacs elndke és Izsak Balazs,
az SZNT els6 embere. Ugyanakkor politikailag
mindenképp relevans, hiszen ,,az RMDSZ most
szembesitette a roman tarsadalmat azzal, hogy a
Székelyfold autonomiaja nemcsak az olykor sz¢l-
sOségesnek megbélyegzett kis magyar partok,
hanem valamennyi romaniai magyar politikai
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szervezet igénye.”'® Egy masik probléma, hogy
a dokumentum az 1968-as megyehatarokat veszi
figyelembe, melyek viszont nem pontosan a tor-
ténelmi Székelyfold teriiletét jelolik. A torvény-
tervezet abban a kontextusban is érdekes, hogy a
jelenlegi Romaniaban ,,ellenzéke uralja az auto-
nomiadiskurzust.”" Az Erdélyi Magyar Néppart
az alkotmanymodositas és a kommunista dikta-
tura ideje alatt meghtuizott megyehatarok kérdését
kifogasolja. Bir6é Zsolt MPP elndk, akinek partja
tarsszerzonek tekinti magat a statitum kapcsan
kijelentette, jelen helyzetben az erdélyi magyar
er6k szdmara nem engedheté meg a sértettség
luxusa. K6zosen kell megvitatni a torvényterve-
zetet, majd minél eldbb a parlament elé kell tarni
azt.?

Az elozoekben lathattuk, hogy a politikai at-
menetet kovetd iddszakban milyen lényegesebb
allomasai voltak a romaniai magyarsag autono-
miatorekvéseinek. A kiizdelem tgy tiinik, még
nem ért véget. Onmagéaban még arrol sincs tisz-
ta kép, hogy kik szandékoznak részt venni az 1ij
RMDSZ-es statitum kozvitajaban. Kelemen Hu-
nor szerint a tervezet ,,nem azt hatdrozza meg, mi
az autondémia, hanem azt, hogy mit nem jelent.
Nem jelent szeparatizmust, enklavét, allamisa-
got.” Nos, ezektdl tényleg nagyon tavol all. De
akkor vajon mit jelent az erdélyi magyarsag sza-
mara?

BEKESI JULIA BOGLARKA
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