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Tanulmanyok

A komyezeti fenntarthatosag a ,,balatoni emberek™
veleményeinek ¢s attitlidjeinek tiikrében

Ebben a tanulmanyban a TAMOP ! tamogatasaval végzett empirikus kutatas né-
hany megallapitasaval és ellentmondésaival foglalkozom, meghatarozoéan a balato-
ni emberek véleményeinek és kornyezeti attitiidjeinek bemutatasaval, ellentmon-
dasainak értelmezésével. A folyoiratban szerepld tanulmanyokbdl kideriil, hogy
pontosan ¢€s részletesen milyen volt a minta dsszetétele, amit mégis hangstlyozni
kivanok, hogy ez a tanulmény a tobblépcsds, véletlen kivalasztassal egy 300 fos
felnott lakossagi csoport véleményét prezentalja, egy tagabb kort reprezentalva. A
,.balatoni emberek” fogalom itt azt jelenti, hogy a megkérdezett populacié a Bala-
ton térségben ¢l, de nem csupan a Balaton kdzvetlen kozelében, hanem a teljes, un.

Balaton régioban.?

A bevezet6 részbe kivankozik, hogy tisztdzzuk
a kornyezeti attitlid fogalmat.

Az attitlid altalanos értelemben lényegében
pszichologiai viszonyulds, amely egy bizonyos
entitds valamilyen mértékii kedvelésével vagy
nem kedvelésével kapcsolatos. Az attitidtargy
barmi lehet, példaul a kornyezettudatos viselke-
dés is. ,,A kornyezeti attitiid egy személy kor-
nyezethez kothetd tevékenységekkel és témak-
kal kapcsolatos hiedelmeinek, érzelmeinek és
viselkedéses szandékainak Osszességét takarja.”
(Schutz, Shiver, Tabanico, Khazian — 2004. :31.)
A kornyezeti attitidok hierarchiaba rendezhetok,
Milfont és Duckitt ismert kdrnyezeti viselkedés
kutatok példaul két magasabb rendi faktort ké-
peztek elsérendli faktorok alapjan. A megorzés
dimenzio az okologiai viselkedést jelzi, a kor-
nyezeti értékek meglrzésére utal, a hasznositds
dimenzioja gazdasagi attitidokkel kapcsolatos, a
kornyezeti er6forrasok kihasznalasaval fligg 6sz-
sze.(Milfont, Duckitt, 2006)

A kornyezeti attitidoket a leggyakrabban kii-
16nb6z0 kijelentések (item) értékelésével vizsgal-
jak, az azonosulés vagy elutasitas kiilonféle ska-
lakon torténd értékeltetésével. Kutatdsunk soran
meglehetdsen gyakran alkalmaztuk mi is ezt a

modszert, mellette szolt a feldolgozas viszonylag
egyszerli modja, az atlagszamitasok lehetdsége,
az egyszerli Osszemérhet0ség. Ezeknek a kor-
nyezeti attitidoknek a sokfélesége arnyalt kép
kialakitasat tette lehet6vé szamunkra, de egyuttal
rairanyitotta figyelmiinket ellentmondasokra is.
Ezeket szeretném a késébbiekben bemutatni.

Osszefoglalé jellegii vélemények és
a Kiilonboz6 attitiidok

A kornyezeti szakirodalomban sok vita van ar-
rol, hogy egyaltalan 1étezik-e, megvalosithatd-e
globalis szinten a kdrnyezeti fenntarthatosag.
A fenntarthato fejlodés fogalma kezdettdl vitak
kereszttiizében allt,*> de az 1980-as évek koze-
pétdl széles korben elfogadott igazodasi elvvé,
kovetelménnyé valt vilagszerte.*Azota szamtalan
publikacio sziiletett e témakorben, de ujabban
feler6sodtek a kritikai hangok is. A tanulmany
szerzOje kétkedése ellenére fontos normativ esz-
mének tekinti

A kutatas tervezésekor szerettiik volna megtud-
ni, hogy milyen az ardnyuk azoknak, akik még
a korszertitlen hagyomanyos, un. kdvetd kornye-
zetpolitikai felfogast képviselik (szennyezés utan
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probalom a karokat enyhiteni) és milyen arany-
ban vannak jelen a preventiv gyenge és az erds
fenntarthatosagot képviselok. Az eltéré nézeteket
legfontosabb jellemz6ik alapjan probaltuk leirni,
majd azok koziil valaszthattak ki a megkérdezet-
tek a hozzajuk legkozelebb allot.

A fenntarthatésaggal kapcsolatos szcenari-

60khoz valé viszony

A kérdés a kovetkezd volt:” kérem, valassza

ki az alabbi allitasok koziil azt, amelyikkel leg-
inkabb egyetért!

1.) A gazdasagi fejlddés a meghatarozo, ha a
gazdasag jol mikdodik, lesz pénz a kornye-
zetvédelemre.

2.) A tarsadalmi, gazdasagi és kdrnyezeti szem-
pontokat azonos mértékben sziikséges figye-
lembe venni.

3.) A kornyezeti szempontok megel6zik a tarsa-
dalmi és gazdasagi szempontokat. A termé-
szeti forrasok nem helyettesithet6k massal.”

Tehat egy allitast lehetett valasztani, amivel

leginkabb egyetértett a megkérdezett, és volt le-
het6ség a nem tudom eldonteni valaszalternativa-
ra, valamint a valaszmegtagadasara is.

1. sz. tablazat: A fenntarthatosaggal kapcsola-
tos kornyezetpolitikdk lakossagi elfogadottsa-
ga(N=300)

SZCENARIOK Ervényes
vdlaszok
szézaléka

1.) A gazdasdgi fejl6dés a meghatérozé, ha a gazda- 18

saq joI mikadik, lesz pénz a kornyezetvédelemre is

2.) A tdrsadalmi, gazdasdgi és kornyezeti szemponto- 43

kat azonos mértékben sziikséges figyelembe venni

3.) Akdrnyezeti szempontok megel¢zik a térsadalmi 39

65 gazdasagi szempontokat.

Osszesen 100,0

Az elsé allitas ma mar szakmailag teljesen meg-
haladott, a maradék elvet képviseli. E szerint a gaz-
dasagi fejlodés a meghatarozo, s ha a gazdasag jol
mikdodik, lesz pénz a kornyezetvédelemre is. Ez a
hagyomanyos, kovetd vagy gyogyito tipusu kornye-
zetpolitika legfontosabb feladatanak a kornyezeti
karosodasok utdlagos kezelését, a karmentést tartja.
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A masodik kijelentés: ,,a tarsadalmi, gazdasagi
és kornyezeti szempontokat azonos mértékben
sziikséges figyelembe venni” mar kologikusabb,
a megel6dzést szolgalja a harom nagy rendszer ko-
z0tti kompromisszum altal, amikor nincs prima-
tusa a gazdasagnak, és mar a tervezés folyaman
figyelembe kell venni a tarsadalom, az ember és a
kornyezet ,.érdekét”. Ez a szemléletmdd 1ényegé-
ben preventiv, mas szoval megel6z6 jellegti kor-
nyezetpolitikai felfogas. Alapvetden ezt a kdve-
telményt probaljak kovetni napjainkban a fejlett
ipari orszagok, koztiik az Eurdpai Unid tagalla-
mai. Ezt nevezik gyenge fenntarthatosagnak.

A harmadik kijelentés ma még tébbnyire in-
kabb a jovo igérete vagy kényszere, de kétségte-
lenill ez a leginkabb kornyezetbarat felfogas. ,,A
kornyezeti szempontok megel6zik a tarsadalmi és
gazdasagi szempontokat. A természeti forrasok
nem helyettesithetok massal.” Ezek az ,.elvek” a
kivanatosnak tartott, sok esetben nehezen megva-
16sithato szigora vagy ers fenntarthatosag krité-
riumai. Nézziik meg, hogy a vizsgalt populacio
tagjai hogyan valasztottak, mely szemléletmo-
dokkal értettek egyet leginkabb.

A legtobben (43%) a masodik allitassal (gyen-
ge fenntarthatosag) rokonszenveztek, s kozel any-
nyian (39%) az er6s fenntarthatosaggal. Tehat a
tobbség valasztasaban alapvetden 6kologikus fel-
fogast képvisel. A valaszoloknak csupan valami-
vel kevesebb, mint egyotdde(18%) vallott elavult
szemléletet. Tizen azt vélaszoltak, hogy nem tud-
nak allast foglalni.

A valaszok kiilonbségeit a tanulmany az alab-
bi szociodemografiai valtozok mentén vizsgalja:
életkor, iskolai végzettség, nemi hovatartozas, vi-
lagnézeti beallitodas, politikai orientacio (jobbol-
dali, baloldali, k6zép) , statuszcsoport). A probak
az iskolai végzettséggel igazoltak szignifikans
Osszefiiggést (x*=0,003). Az elsé szcenaridt,
amely — mint emlitettiik volt — egy idejét mult,
helytelen szemléletmddot tiikroz, a valaszolok vi-
szonylag kis hanyada (18%)) képviseli. Erdekes,
hogy legkisebb arannyal a két szélen, a legalacso-
nyabb ¢és a legmagasabb iskolai végzettségiiek
szerepelnek (10 szazalék alatt). A leginkabb fe-
lilreprezentalt csoport a szakkdzépiskolat vég-
zetteké (18% vs.29,5%).

A gyenge fenntarthatosagra (2. szcenario) fo-
leg az alacsony iskolai végzettségiiek, a gimna-
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ziumi érettségivel és az egyetemi végzettséggel
rendelkezOk voksoltak . Az atlaghoz (43%) ké-
pest (versus) 71,4, tovabba 65,2, és 61,5).

Az er6s vagy szigort fenntarthatosagra legna-
gyobb aranyban a féiskolai diplomaval rendel-
kez6k, valamint az érettségihez kotott felséfoka
szakképzettek szavaztak (38,6 vs. 60,6 és 42,9%).
A leginkabb alulreprezentaltak a gimnaziumi
érettségivel és a legfeljebb 8 altalanos iskolai
végzettséggel rendelkezok®.

Ezek utan megvizsgaljuk, hogy az elbbi-
ekben kapott meglehetésen pozitiv szemlé-
letmodot hogyan erdsitik vagy gyengitik a
kiilonbozo, altalunk vizsgalt attitidok. Egyik
kérdésiinkben (3.16) Osszesen 12 kijelentést/
itemet értékeltettiink az egyetértés mértéke
szerint (egyaltalan nem ért egyet = 1, inkabb
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nem ért egyet = 2, részben egyetért, részben
nem =3, inkabb egyetért = 4, teljesen egyetért
= 5). Lehetéség volt nem tudom valasz ada-
sara is. Egy otfoku skalat képezve atlagokat
szamitottunk.

Ezeket az atlagokat nagyon ovatosan kell ke-
zelni, ugyanis az értékek csak az egyes konkrét
kijelentések kapcsan értelmezhetdk. Ha a megfe-
lel6 vélasz az egyet nem értés, ugy a kis szamok/
értékek mast jelentenek, mintha a teljes mérték-
ben torténd egyetértés lenne kivanatos. Tehat az
alacsony atlag olykor pozitiv attitidét is jelent-
het. Az is el6fordul, hogy egy-egy kérdést nagyon
eltéréen értékelnek a megkérdezettek, ilyenkor az
atlag elfedi a meglévé tényleges kiilonbségeket.
Emiatt érdemes és sziikséges valamennyi osztaly-
zatot kiilon is vizsgalni.

2. sz. tablazat: Egyes felelosségi és értékviszonyok, problémakezelési alternativak fontossaganak

megitélései a kornyezettel osszefiiggésben

ITEMEK Valaszolok | Atlag | Szérs
szama

A vdrosi kornyezetben eltdltott iddvel szemben a szabadban eltdIttt id¢ kellemes és élvezetes | 298 3,95 719

dolog

Az ipari tevékenységet és nyersanyagot felhaszndldsdt politikai szabélyozds ald kell vonni, 300 397 758

illetve tdmogatni kell az alternativ, kimyezetbarét erforrdsok hasznélatdt

Tamogatni kell a kirmyezet védelmében Iétrejitt szervezett csoportokat és dsztondzni kell az 299 3,80 719

ilyen csoportokhoz vald csatlakozdst

Szabdlyokat kel hozni a kirmnyezet megdrzésére és védelmére az emberi jolétért és az emberek | 291 3,74 778

passzidinak kielégitéséért

Az emberi taldlékonysdg képes az aktudlis kornyezeti problémdk megolddséra, a kdrok 297 3,70 784

megeldzésére

Akdrnyezeti értékek mulanddak, az emberi tevékenység komoly kérokat okozhat, és katasztro- | 299 3,85 799

fdlis kovetkezményei lehetnek

Az embereknek joguk és lehet6ségiik van olyan mddon valtoztatni a kdrnyezeten, hogy az 296 3,21 965

megfeleljen az emberek igényeinek

Az embereknek mindennapi tevékenységeik soran figyelniiik kell természet értékeinek és 300 3,92 785

erGforrdsainak megérzésére

A természeti értékek célja els6sorban az emberek kiszolgéldsa 298 312 1,009

A gazdasdgi fejlédés és novekedés elsebbséget élvez a kormnyezetvédelemmel szemben 297 3,15 ,986

Akdrnyezeti kdrok komoly érzelmi-lelki kdrokat okoznak az ember szdmdra 299 3,83 676

A tdInépesedés veszélyes, az emberi populdcié novekedését szabdlyozni sziikséges 298 3,72 799
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Erdemes attekinteni kiilon-kiilon a kiilonbdzd
kijelentésekre kapott valaszok atlagait és a szora-
sokat, valamint azt is, hogy miként alakultak az
osztalyzatok aranyai.

1. A varosi kornyezetben eltoltott iddvel
szemben a szabadban eltoltott ido kellemes és
élvezetes dolog.

A kijelentés csupan arra alkalmas, hogy szem-
beallitva egy miivi (varos) kornyezetet a szabad-
ban (természet) eltoltott idovel, mérje a megkér-
dezettek beallitodasat. A tobbség, a valaszolok
kozel haromnegyede preferalja a szabadban el-
toltott 1dotoltést a varosi kornyezettel szemben.
Egynegyediik a kijelentéssel részben ért egyet,
részben nem. Két ember volt csupan, aki egyalta-
lan nem vagy inkdabb nem ért egyet valaszt adott.
Természetesen itt nem voltak hibas, rossz véla-
szok, csupan egy preferenciat mérhettiink.

A szokasos 7 valtozoval késziilt kereszttablak
alapjan késziilt szamitas szerint a kérdés csak a
megkérdezettek iskolai végzettségével mutat
szignifikins osszefiiggést (%*>=0,007). A kijelen-
téssel inkabb egyetértdk (52%) kozott a 8 alta-
lanosnal kevesebbet végzettek és a gimnaziumi
érettségivel rendelkezOk voltak nagyobb arany-
ban. A teljes mértékben egyetérték (22,1%) ko-
z0ott az atlagosnal 1ényegesen kisebb aranyban
a 8 altalanossal valamint a f6iskolai diplomaval
birdk talalhatok.

2. Az ipari tevékenységet és nyersanyagok
felhasznalasat politikai szabalyozas ala kell
vonni, illetve timogatni kell az alternativ, kor-
nyezetbarat eréforrasok hasznalatat.

A kijelentés egyértelmlien progressziv torek-
vést tartalmaz, ugyanis a nyersanyagokkal, féleg
a fosszilis energidval takarékoskodni kell és egyre
nagyobb mértékben sziikséges alternativ energiat
hasznalni. Takarékoskodni kellene az ivovizzel és
tobb asvanyi anyaggal is.

A megfogalmazasban némi zavart kelthet az ér-
telmezés soran a politikai eszk6zok alkalmazasa,
ugyanakkor tag értelemben szinte minden dontés
politikai, a jellegét (demokratikus vagy diktatori-
kus) a kijelentésbdl nem tudjuk megitélni.

A kapott valaszok alapvetden tamogatok, ugy
tlinik, hogy a megkérdezettek tobbsége inkabb
(47,3%) vagy teljesen (25,3%) egyetért a kijelen-
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téssel. A részben igen részben nem valaszt adok
egynegyed — résznyi aranya értelmezési bizony-
talansagbol is fakadhat. A kijelentés a 7 vizsgalt
szociodemografiai valtozo egyikével sem mutat
szignifikans osszefliggést.

3. Tamogatni kell a kornyezet védelmében
létrejott szervezett csoportokat és 6sztonozni
kell az ilyen csoportokhoz valé csatlakozast.

3. sz. tablazat: Tamogatni kell a kdrnyezet védel-
mében létrejott szervezett csoportokat €s Oszto-
ndzni kell az ilyen csoportokhoz valé csatlakozast
kijelentésre adott valaszok megoszlasa (N=300)

VALASZOK Ervényes
vdlaszok
szdzaléka

Egydltaldn nem ért egyet 03

Részben egyetért, részben nem 358

Inkabb egyetért 472

Teljesen eqyetért 16,7

Osszesen 100,0

Ez a kijelentés teljesen egyértelmii és kivana-
tos normativ szempontbol. Ennek ellenére a véla-
szolok valamivel tobb mint egyharmada (35,8%)
nem osztja egyértelmien ezt az allitast, vele
részben egyetért, részben nem. A teljes mérték-
ben egyetértdk aranya is kicsi, 16,7 szazalékos.
A tobbség, a megkérdezettek kozel fele (47%)
inkabb egyetért valaszt adott. J6 lenne megtudni,
hogy a bizonytalankod6k miért bizonytalanok eb-
ben az egyértelmiinek tiind kérdésben.

A 7 valtozoval késziilt kontingencia tablaza-
tok koziil a kijelentés csupan a telepiiléstipussal
mutat szignifikins Osszefiiggést (x>=0,014). A
teleptiléstipusok koziil az inkabb egyetért vala-
szokat nézve azt kaptuk, hogy erdsen feliilrepre-
zentalt a hattértelepiilés kozség kategoria (47,2
vs. 60,2%) és alulreprezentalt a Balaton parti
¢és partkozeli varos (47,2 vs. 38,8%). A telje-
sen egyetért valaszok koziil (50 f6) feliilrepre-
zentalt a Balaton parti és partkozeli varos (16,7
vs. 22,3%) és alulreprezentaltak a tobbi telepii-
Iéstipusok, koziilik leginkabb a hattértelepiilés
véros (10%). Tehat a kijelentéshez legpozitiveb-
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ben a Balaton parti és partkozeli varosok lakoi
viszonyulnak.

4. Szabalyokat kell hozni a kdrnyezet meg-
Orzésére és védelmére az emberi jolétért és az
emberek passzidinak kielégitéséért.

A kijelentés {izenetének helyessége vitatha-
to, az Okoldgiai rendszerbdl kiemeli az embert,
csupan annak a szempontjait veszi figyelembe.
Ezt az antropomorf szemléletet lesziikito jellege
miatt nem fogadhatjuk el maradéktalanul. Ré-
szigazsaga miatt, hiszen mi is, az emberek, része
vagyunk az Okoszisztémanak, ami szolgalhatja
az ember jolétét, akar ,,passzioit”is, amennyiben
nincs ellenére a tagabb kornyezetnek. Tehat sza-
balyok alkotasa a kornyezet megérzése és védel-
me érdekében indokolt és sziikséges is, ezzel a ki-
jelentéssel itt az a baj, hogy lesziikiti az emberre,
annak kényelmére, élvezetére.

A kapott valaszok megoszlasa némileg tik-
rozi ezt a torz szemléletmodot, alacsony a teljes
mértékben egyetért valaszarany (17%), csaknem
egyenldé mértékben a nem teljes elfogadast kife-
jezd inkabb egyetért, és a részben egyetért, rész-
ben nem alternativak a meghatarozoak (40 illetve
38%).

A kijelentés hét fliiggetlen valtozo koziil ket-
tdvel mutat szignifikans Osszefliggést, a vilagné-
zeti beallitodassal (x*=0,024) és a nemek szerinti
megoszlassal (%*=0,020).

A vilagnézeti beallitodassal valo Osszefiig-
gés értekelését neheziti, hogy tal sok az olyan
kategoria, amelyekben kevés a valaszolo. Ha a
leginkabb kétkedd valasztipust nézziik (rész-
ben egyetért, részben nem) az atlaghoz képest
nagyobb az arany a magukat nem vallasosnak
és a nem egyhazhoz, vallasi csoportokhoz tar-
tozonak vallok kozott (38,8 vs.45,6%, i11.48,6)
¢és alacsonyabb az egyhazias vallasosak koré-
ben (25 illetve 33%). Az inkabb egyetért tipusu
valaszoknal kiegyenlitett képet kapunk, ebbdl
csupan a nem egyhazias vallasosok lognak ki
alulreprezentaltsagukkal.

A masik szignifikans 6sszefliggést a kijelentés
és a nemi megoszlas Osszefiiggésében talaltuk.
Most is, mint mar korabban tobb esetben jelentds
eltéréseket konstatalhattunk a valaszokban ne-
mek szerint. Ha a részben egyetért, részben nem
valaszokat tekintjiik a valosaghoz legkozelebb al-
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l6nak, itt a férfiak az atlaghoz képest feliil, a ndk
viszont alulreprezentaltak. A kiilonbség a két nem
valaszai kozott 7 szazalékpont.

5. Az emberi talalékonysag képes az aktualis
kornyezeti problémak megoldasara, a karok
megel6zésére.

Ez a vizsgalati tesztkérdés pozitiv kicsengésii
ugyan, de eltlozza a talalékonysag jelentdségét,
amely fontos, de nem elégséges a kornyezet prob-
lémak megoldasahoz, a karok megelézéséhez.

A megadott alternativak koziil a helyes viszo-
nyulast a részben egyetért, részben nem fejezi ki
leginkabb. Az eredmények alapjan viszonylag
helyesen ez és az inkabb egyetért valaszok szere-
pelnek. Az egyértelmiien hibas, tilzo valasz (tel-
jesen egyetért) kis aranyu, 14,3 szazalék.

A kijelentés a 7 valtozobodl kettdvel all szig-
nifikdns  kapcsolatban, a telepiiléstipussal
(%*>=0,036), valamint a vélaszolok életkoraval
(%*=0,004). Ha a helyes valasznak tekintett rész-
ben egyetért, részben nem valaszokat nézzik, a
telepiiléstipusok meglepden hasonléan szerepel-
nek. Az inkabb egyetért valasznal a leginkabb
feliilreprezentalt a Balaton parti és partkdzeli va-
ros (45,8 vs. 49,6%), valamint a Balaton parti és
partkozeli kozség kategoria (45,8 vs. 48,3%), és
erdsebben alulreprezentalt a hattértelepiilés varos
tipus (45,8 vs. 37,9%).

Az életkorcsoportok koziil a részben egyetért,
részben nem vélasztipusnal erésen feliilreprezen-
taltak a 25-34 évesek (35,9 vs. 46,2%), s legin-
kabb alulreprezentalt a 45-54 évesek csoportja.
Az inkdabb egyetért valaszoknal két korcsoport
er6sen feliilreprezentalt, a 45-54 évesek (46,2
vs. 63,6%) és a legiddsebbek csoportja (60,3%).
A tipikusan talzd valaszoknal (teljes mértékben
egyetért) a legfiatalabbak jarnak élen (14,8 vs.
26,3%).

6. A kornyezeti értékek mulando6ak, az em-
beri tevékenység komoly kirokat okozhat, és
katasztrofalis kovetkezményei lehetnek.

Ez a kijelentés alapvetden helytallo, arra fi-
gyelmeztet, illetve azt deklaralja, hogy az ember
karos beavatkozasa veszélyes lehet a kornyezet-
re, akar katasztrofalis kovetkezményekkel jarhat.
Ennek a mondatnak az igazsagtartalmat tudoma-
nyos érvek is alatamasztjak.
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Ezt a tudomanyos érvekkel alatamasztott, a
kijelentéssel valo teljes egyetértést kifejezd he-
lyes valaszt a megkérdezettek csupan kevesebb
mint egynegyede adta. Viszont viszonylag so-
kan (41,7%) az inkabb egyetért alternativat tar-
tottak elfogadhatonak. Az egyharmados részben
igen, részben nem helytelen vélasz jelentds ara-
nyU,amely leginkabb a valaszadok bizonytalan-
sagat fejezi ki.

A kijelentés két tényezével mutat szignifikans
Osszefliggést. A telepiiléstipussal (y*=,021) és a
valaszolok iskolai végzettségével (x>=0,003).

7. Az embereknek joguk és lehetdségiik van
olyan modon valtoztatni a kérnyezeten, hogy
az megfeleljen az emberek igényeinek.

A kijelentés tlzo, nem csupan az emberek ér-
dekeit kell tekinteni, ami antropomorf szemlélet-
mod, habar bizonyos mértékig valoban joguk van
beavatkozni, valtoztatni a kdrnyezeten, ha az nem
karos az 6koszisztéma mas ,,szerepldire”. Ez igy
egyoldaltian antropomorf megkozelités, tehat az
okologiai szempontbol helyes valasz a ,,részben
igen, részben nem” egyetértes.

A kapott valaszeredmény azt bizonyitja, hogy
a kijelentés eldbbiekben jelzett egyoldalusagat
érzékelték a megkérdezettek, a jo (részben egyet-
ért, részben nem) valaszok aranya a legnagyobb,
43 szazalékos. Az inkabb nem ért egyet vélasz is
kozeliti a megfeleld valaszt, de az egyetértd va-
laszalternativak hibasak, akik ezeket valasztjak,
egyoldaltiak, kornyezeti attitiidjeik fejlesztésre,
valtoztatasra szorulnak.

Ezzel a kijelentéssel szignifikansan sszefiigg
a telepiilésjelleg (x*=0,008). A kereszttablaban a
legelfogadhatobb valaszalternativa esetében az
atlaghoz képest feliilreprezentaltak a Balaton par-
ti teleptilések, a Balaton parti és partkozeli koz-
ség kategoria (43,6 vs. 54,2%) és a Balaton parti
¢s partkozeli varos (43,6 vs. 48,7%). A masik két
teleptiléstipus 10-13%-kal alacsonyabb arannyal
szerepel az atlaghoz képest. Az inkabb nem ért
egyet valasz viszonylag kis aranyu (8,4%), az at-
laghoz képest kétszeresen feliilreprezentalt a hat-
tértelepiilés varos (8,4 vs. 17,2%).

8. Az embereknek mindennapi tevékenysé-
geik soran figyelniiik kell természet értékeinek
és er6forrasainak megérzésére.

2015. tavasz

A kijelentés azt a kotelezettséget fejezi ki,
hogy allandéan, mindennapi tevékenységilink
soran is tudataban kell lenniink, hogy természe-
ti er6forrasaink végesek, azokat meg kell 6rizni
a kovetkez6 generaciok szamara. Itt a teljesen
egyetért valasz a helyes. Elgondolkodtato, hogy
ezt a nagyon egyértelmii kovetelményt milyen
kevesen fogadtak el, értenek vele egyet teljesen
(25%). A tobbség az inkabb egyetért vélaszt adta
(44%), a részben egyetért, részben nem valaszt 29
szazalék, ami szintén meghaladja a helyes vala-
szaranyt.

A kijelentés szignifikans Osszefliggést mutat a
vilagnézeti beallitddassal (x>=0,004) és a valaszo-
16k nemével (3*=0,005).

Nézziik meg eldbb a helyes valaszok eloszlasat
vilagnézeti iranyultsag szerint. A teljesen egyetért
valaszok (25%) két esetben térnek el Iényegesen
az atlagtol: erdsen feliillreprezentaltak az egyhaz-
hoz tartozé maguk moddjan vallasosak (25,2 vs.
37,5%) és erésen alulreprezentaltak az egyhazhoz
nem tartozé maguk modjan vallasosok (25,2 vs.
16%). Nemek szerinti megoszlas alapjan a telje-
sen egyetért valaszok meglehetsen nagy eltérést
mutatnak, a férfiak 12,7 szazalékkal nagyobb
aranyban szerepelnek, mint a nék (férfiak 31,7,
ndk 19%).

9. A természeti értékek célja elsésorban az
emberek kiszolgilasa.

A kijelentés tartalma egyértelmi, de nem el-
fogadhat6. Az antropomorf természetszemlélet
mintapéldaja. Ezt a szemléletmodot Lynn White
a Bibliabol eredezteti és ersen biralja.” Kétség-
telen, hogy a nagy keresztény egyhazak sokaig
hajlottak ennek az antropomorf szemléletnek
az elfogadasara, de mara mar meghaladtak, és
az egész teremtett vilag védelmére, megovasara
szolitanak fel.®

Tehat a helyes valasz az egyaltalan nem ért
egyet, amely egytizednél alig magasabb arany.
Kis engedménnyel még ide vehetjiik az inkdabb
nem ért egyet valaszalternativat is, ami Gjabb 7
szazalék, de még egyiitt is mindossze az Gsszes
valasz alig egy6tode, egész pontosa 18,3 szaza-
1€k. A legtobben a részben egyetért alternativara
voksoltak, és kozel annyian az inkabb egyetért
valasz lehetdségre. Teljesen egyetért valaszt 12-
en adtak.
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A Kkijelentéssel két szignifikans Osszefliggést
talaltunk, a telepiiléstipussal (x>=0,004) és az
iskolai végzettséggel (x*=0,013). Az egyaltalan
nem ért egyet valaszt tOlreprezentaltan telepii-
Iéstipusok koziil a hattértelepiiléseknél talaltuk,
a hattértelepiilés kozségekben az atlaghoz képest
kétszer annyian szerepelnek (11,4 vs. 21,3%), s
kozel ilyen mértékben a hattértelepiilés varosok-
ban. Erésen alulreprezentalt a Balaton parti €s
partkozeli kozség €s a Balaton parti és partkozeli
VAaros is.

Iskolai végzettség szerint a jo valaszok meg-
oszlasa nem mutat egyértelmi tendenciat. Feliil-
reprezentaltak a szakmunkasképzot, a szakkozép-
iskolat és az egyetemet végzettek, alulreprezentalt
a foiskolai diplomas, a csupan 8 altalanost vég-
zett, és még sorolhatnank. A sok iskolai kategéria
¢és a kis elemszamok valdsziniileg torzito ténye-
z6kként szerepelnek.

10. A gazdasagi fejlodés és novekedés els6bb-
séget élvez a kornyezetvédelemmel szemben.

Ez a kijelentés elavult szemléletmddot fogal-
maz meg teljes egyértelmtiséggel. Ha majd jol
mikodik a gazdasag , jutni fog kornyezetvéde-
lemre is. Ez a maradékelv gyakran érvényesiilt az
oktatas teriiletén is.

Egy korabbi kérdésiinkben ismertettiik az 6ko-
logiai szempontbol kiilonb6z6 kornyezetpolitikai
szcenariokat, amikor is ezt az alapelvet ott keve-
sen talaltak rokonszenvesnek. Meglepd modon
most a tobbség erre a korszeriitlen alapelvre sza-
vazott. Felmeriilhet, nem értették-e félre sokan és
értelmezték sollen helyett sein-ként, tehat hogy
ez van ma leginkabb nalunk, Magyarorszagon.
Szandékunk szerint a megfogalmazott alapelvet
szerettilk volna ,tesztelni”, tehat a korrekt va-
lasz a teljes egyet nem értés lett volna. Ha némi
engedménnyel hozza tessziik az inkabb nem ért
egyet vélaszokat, akkor is lestjto az eredmény. A
megkérdezettek egydtode értékelte némi enged-
ménnyel helyesen a kijelentést.

Az alkalmazott fliggetlen valtozok koziik
kettdvel talaltunk szignifikans Osszefliggést, a
telepiiléstipussal (3°=0,026) és az iskolai vég-
zettséggel (x*=0,000). A telepiiléstipusok koziil
az egyaltalan nem ért egyet helyes valasz a ko-
vetkezOképpen oszlik meg: az atlag 8,4%, er-
sen feliilreprezentalt a Balaton parti és partkozeli

COMITATUS

varos (13,2%), alulreprezentalt a hattértelepiilés
varos kategoridban(egy szavazat alapjan). Az
inkabb nem ért egyet valasz esetében feliilrep-
rezentaltak a hattérteleptilés kozség és a Balaton
parti és partkozeli varos kategoriak, s alulrepre-
zentaltak a Balaton parti és partkdzeli kozség,
valamint a hattértelepiilés varos telepiiléstipusok.
Iskolai végzettség szerint az egyaltalan nem ért
egyet helyes valasznal tendencia, hogy a kevés-
bé iskolazott csoportok alul, a magasabb iskolai
végzettségliek feliillreprezentaltak. Az inkabb
nem ért egyet valaszoknal ez a tendencia nem
érvényesiil.

11. A kornyezeti karok komoly érzelmi-lelki
karokat okoznak az ember szamara.

A kijelentés alapvetden igaz, az ehhez vald vi-
szonyulas is pozitiv. A megkérdezettek tobb mint
fele az inkabb egyetért valaszt adta (55,3%), a
masodik leggyakoribb valasz a részben egyetért,
részben nem volt. Teljesen egyetért 14,3 szazalék.
A valaszok eloszlasdban valdsziniileg szerepet
jatszik a kozvetlen tapasztalat , hogy ért-e vala-
kit kozvetleniil komoly kornyezeti kar. Hazank-
ban jelentés kornyezeti katasztrofa az arvizeken,
belvizeken kiviil relative ritkan tortént, riasztd
példaként emlithetjiik a tiszai cianszennyezést,
vagy az Ajka kornyéki vorosiszap 6mlést, amely-
nek halalos aldozatai is voltak. A Balatonnal a
vizszint drasztikus lecsdkkenése emlékezetes.
Kisebb kornyezeti karok gyakrabban el6fordul-
nak, amelyek szintén okozhatnak érzelmi, lelki
traumakat, karokat. A tomegkommunikacio révén
szinte naponta értesiilhetiink a vilag kiilonb6z6
térségeiben eléforduld kornyezeti katasztrofak-
rol, amelyek erésen meghatarozhatjak viszonyu-
lasunkat a kornyezeti karokhoz.

A kijelentéssel szignifikans 0sszefliggést mutat
a telepiilés jelleg (%*=0,000) és a valaszolok neme
(x>=0,017). Egyiitt nézve az egyetért6 tipush va-
laszokat (inkabb és teljes mértékben egyetért) a
telepiiléstipusok koziil az atlaghoz képest feliil-
reprezentalt a Balaton parti és partkozeli varos,
valamint a hattértelepiilés kozség tipus, alulrep-
rezentaltak a hattértelepiilés varosok és a Balaton
parti és partkozeli kozségek. A kijelentést a két
nem kis kiilonbséggel hasonloan értékelte, a nék
aranya valamivel magasabb az inkabb egyetért, a
férfiaké a teljesen egyetért valaszoknal.
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12. A tulnépesedés veszélyes, az emberi po-
pulécio novekedését szabalyozni sziikséges

A kijelentés a népesedési elméletek szerint el-
téréen értelmezhetd. Thomas Malthus angol pap-
tudds XX. szazadi kovetdi, a neomalthusianusok
(a Romai klub népesedéssel foglalkozé tudosai)
egyértelmtien ugy vélik, hogy a tilnépesedés glo-
balis kornyezeti probléma, az emberiségnek tenni
kell ellene. A véges forrasokkal rendelkezé Fold
egyre nehezebben tudja ellatni a gyorsan nove-
ked6 emberiséget a fenntartasukhoz sziikséges
javakkal. Az ENSZ Népesedés és Kornyezet bi-
zottsag iranyitasaval az 1960-as évektdl komplex
népességcsokkentd programokat inditott a 3. vi-
lag fejlodo orszagaiban.

Az antimalthusianusok eltéré allaspontot kép-
viselnek, tigy vélik, hogy az emberiség a névekvo
népesség ellenére meg tudja oldani problémait ép-
pen a talalékonysag, a ndvekvé innovaciok révén.
Szerintiik azokat a problémakat kellene megolda-
ni, amelyeknek a kovetkezménye a népesedésno-
vekedés (ndk és férfiak kozotti egyenlétlenségek,
miveltséghiany a nék kozott, szolidaritashiany
orszagok kozott és orszagokon belill, stb. Ezt az
allaspontot képviselik a keresztény egyhazak is.”

Ugy tiinik, hogy a keresztény vallasi eurdpai
térségben ¢és az USA-ban, altaldban az iparilag
fejlett orszagokban ma mar nem a népesedésno-
vekedés, hanem egyre inkabb a csokkenés lesz a
probléma. Altalanossa valt a sziiletésszabalyozas,
még akkor is, ha a vallasos csaladokban az ala-
csony atlaghoz képest valamivel tobb gyermek
sziiletik.

4. sz. tablazat: A tilnépesedés veszélyes, az em-
beri populacié novekedését szabalyozni sziiksé-
ges(N=300)

Valaszalternativak Ervényes vdlaszok
szdzaléka

Egydltaldn nem ért egyet 07

Inkébb nem ért egyet 40

Részben egyetért, részben nem 33,2

Inkdbb egyetért 46,3

Teljesen egyetért 15,8

(sszesen 100,0

2015. tavasz

Mintankban a megkérdezettek a kijelentésrdl
neomalthusianus allaspontot fogadtak el, a tobb-
ség szabalyozna a populacio novekedését. A kije-
lentéssel csak részben egyetérték aranya egyhar-
mad. Az egyaltalan nem egyetértok és az inkabb
nem egyetértok dsszesen 12 f6, ami a valaszolok
5 szazaléka.

A kijelentéssel szignifikansan osszefiigg a te-
lepiilésjelleg (x*=0,002) és a nemi megoszlas
(x*=0,049).

Az egyetértd valaszokban telepiilésjelleg sze-
rint kicsi a kiilonbség. A részben egyetért, részben
nem valaszok esetében az atlaghoz képest joval
nagyobb aranyban talaljuk a Balaton parti és part-
kozeli varos kategoriat (33,2 vs. 41,7%), kisebb
aranyban a hattértelepiiléseket. A hattértelepiilés
kozségeknél az arany 23,6%, a hattértelepiilés va-
rosnal 26,7%. A hattértelepiilés kozség és a Bala-
ton parti és partkozeli varos esetében a kiilonbség
18 szazalékpont. A nemek szerinti megoszlasnal
viszonylag nagy kiilonbségek vannak a két nem
valaszai kozott. A részben egyetért, részben nem
valasznal a férfiak feliil, a nék alulreprezentaltak.
Ugyanezt talaltuk a teljesen egyetért valaszoknal
is. A nem ért egyet valaszoknal a n6k aranya ma-
gasabb.

Hkk

Tanulmanyomban a balatoni emberek kornye-
zeti attitlidjeit vizsgaltam, amelyek tobb szem-
pontbol lényegesen kiilonboztek mind az attitid
targya, mind a megkérdezettek szociodemog-
rafiai dimenzioi szerint.

Kiilonosen az érdekelt, hogy mennyire kon-
zisztensek fontos valasztasok, jelen esetben a
rokonszenvesnek vélt kornyezeti politikak és a
kiilonb6zd, annak érvényét befolyasold kornye-
zeti attitidok. Ezek viszonya ellentmondasosnak
latszik, ugyanis kivalasztott példam a korszer(i
kornyezeti politikak preferalasat csak kis részben
igazoltak a konzisztenciat tételez attitiidkérdé-
sek eredményei. Ugy tinik, hogy a vélaszolok
noha fontosnak tartjak a kdrnyezeti problémakat,
csupan kevesen rendelkeznek ezekr6l a kérdések-
rél koherens, mély ismeretekkel. Ebbdl fakad va-
laszaik bizonytalansaga és ellentmondasossaga.
Ugyanakkor tanulsagosnak tiinnek a kiilonboz6
attitidok jellemz6i és az eltérések mintazata a
hasznalt fiiggetlen valtozok tiikkrében. Ismert,
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hogy az attitidok olyan tartés beallitodasok,
amelyek egyszerre tartalmaznak kognitiv, érzel-
mi és viselkedési elemeket, s ezek megvaltozta-
tasa, modositasa feltételezi alapos ismeretiiket. A
kiilonboz6 szinteken megvalédsitandod kornyezeti
nevelésnek ezekre kellene épiteni.

ALBERT JOZSEF
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vs. 53,4%), legkisebb aranyban a Balaton parti és
partkozeli varosokban (43,1 vs. 35,8%). A leg-
okologikusabb szcenario képvisel6i legnagyobb
aranyban a hattértelepiilés varosokban (38,6 vs.
46,7%), valamint a Balaton parti és partkozeli va-
rosokban laknak. Legkisebb aranyban a Balaton
parti és partkozeli kozségekben (38,6 vs. 24,1%)
¢és a hattértelepiilés kozségekben élnek (35,4%).
Eletkorcsoportok szerint a kovetkezé eredményt
kaptuk. Az elsd, altalunk helytelennek tartott
szcenariot legnagyobb aranyban a 45-54 évesek
csoportja képviseli (18% vs. 30,3%). Koveti ket
a 35-44 évesek csoportja (18% vs. 23,3%). Leg-
inkabb alulreprezentalt életkorcsoport az 55-64
éveseké (18% vs. 11,7%), valamint a 25 és 34
évesek (18% vs.12%). A tarsadalmi, gazdasagi és
kornyezet szempontokat azonos mértékben kép-
visel6k (2. szcenarid) kozott legnagyobb aranyt
a 65 éves és azon felettiek csoportja (43,5% vs.
50,8%), valamint az 55-64 éveseké (43,5% vs.
45%). Legkisebb aranyu a 45-55 évesek képvi-
selete, a tobbiek atlag koriili értékekkel szere-
pelnek. A legdkologikusabb szcenarioban (3.)
legnagyobb aranyban az 5-65 éveseket és a 45-54
éveseket talaljuk, az atlaghoz képest kismérték-
ben alulreprezentaltak a legidésebb korcsoport

2015. tavasz

(38,5% vs. 31,7%) és a 35-44 évesek (35%).
Osszefoglaloan megéllapithatjuk, hogy egyértel-
mi tendencidkat nem talaltunk, mindig ,,bezavar
egy — egy tendenciat sért6 eltérés. A valaszolok
nemi megoszlasat nézve azt kaptuk, hogy szinte
elhanyagolhat6 az a kis kiilonbség, ami az egyes
szcenarioknal férfiak és nék valaszai kozott van.
(1-2%) Politikai beallitodas szerint a magukat
kozépre sorolok a 2. szcenaridban erdsen tulrep-
rezentaltak (43,5 vs. 59,6%), az elsében ¢és a 3.-
ban alulreprezentaltak. A magukat inkabb jobbol-
dalinak besorolok a legdkologikusabb verzidban
tulreprezentaltak (37,8 vs. 41,5) a masodikban
ilyen stllyal alulreprezentaltak (43,5 vs. 39%).
Az inkabb baloldaliak az elsd szcendrioban feliil
(18,7% vs., 23,4%), a masodikban alulreprezen-
taltak (43,5 vs. 37,5%).

7 Lynn White Jr: Okolégiai valsigunk torténe-
ti gyokerei. In: Lanyi Andras- Javor Benedek
(szerk.) Kornyezeti etika, SzOoveggylijtemény,
L’Harmattan Kiado, 2005 167.177.

8 ]asd a magyarorszagi helyzetr6l Kamaras Istvan
tanulmanyat, Iskolakultura, 2013.
 Részletesebben lasd Albert Jozsef — Farkas Ja-
nos Kornyezetszociologia c. egyetemi jegyzeté-
ben a Népesedés és kornyezet c. fejezetet
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