2021. nydr-8sz

COMITATUS

A gazdasag helyi adoztatasa: nemzetkozi

példak, tanulsagok

A helyi Onkormanyzatok sajat
bevételi onallosagat egyrészt a he-
lyi adok sulya jelzi, masrészt az on-
kormanyzatok dontési lehetdségei
mutatjak. Magyarorszagon a helyi
adok a GDP 2,2%-at teszik ki, ami a
gazdasagilag fejlett orszagok atlaga-
nal (3,6%) alacsonyabb. Igaz, hogy
nialunk ma mar a helyi koltségveté-
sek gazdasagon beliili sulya is jéval
kisebb, mint Euréopaban: az onkor-
manyzati feladatok csokkentése utin
ma mar csak a GDP 6,6%at teszik ki,
mig az EU 28 orsziagaban a telepiilési
kiadasok atlaga 10,6%. (A szovetségi
rendszeri orszagokban ehhez hozza-
adodik még a tartomanyi szint 4,6%-
os részesedése.)

Magyarorszagon a helyi adok magas
Oonkormanyzati bevételi aranya inkabb
csak az alacsony feladatdecentralizacio
miatt szembetiing. Az dllamhaztartas tel-
jes adobevételének minddssze 5,8%-at
teszi ki a helyi add, ami joval az OECD
atlag (10,1%) alatt van. De a késébb
bemutatott orszagokban is magasabb
a telepiilési szintli helyi ado szerepe az
onkormanyzatok finanszirozasaban. (1.

tabla)
Nemzetkozi Osszehasonlitasban a
magyar telepiilési  Onkormanyzatok

adoztatasa is eltér az OECD atlagtol.
Nalunk egyfajta helyi ado-szabalyo-
z4s dominal, amikor is kozpontilag

1. tabla Telepiilési onkormanyzatok addztatdsi 6nallosaga

Telepiilési onkorméanyzatok adébevételeinek megoszlésa
Magyar-orszdg
OECD Németorszdg | Franciaorszég Olaszorszag

Helyi adék a GDP %-dban (telepiilési szint) 2,2 3,6 33 6,2 49
Helyi ad az dsszes adébevétel %-aban (telepiilési szint) 58 10,1 8,6 13,5 n7
Helyi 6nkorményzati kiaddsok a GDP %-aban (tartoményi .
szint nélkil) 6,6 10,6 79 11,0 139
Onkormanyzati 6nallosag szintje
a | Addkulcsok és kedvezmények meghatérozdsa

helyben 01 12,1 00 £ 49
b | Helyi adékulcsok meghatdrozésa korlatok kozott,

vagy teljes mértékben 96,4 6238 54,9 89 52,2
¢ | Addokedvezmények helyi meghatarozasa 0,0 0,0 0,0 0,2 0,0
d Addmegosztés 34 13,6 43,6 16,4 331
e | Kozponti kormanyzat hatérozza meg a helyi add

mértékét és a kedvezményeket 01 76 00 212 03
f | Egyéb 0,0 39 15 13 0,0
Osszesen 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

Forras: OECD Fiscal Decentralisation Database

*/ EU28 atlaga, Eurostat
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meghatarozott mértékben lehet az ado-
kulcsokrol helyben donteni. Ez jelentds
mozgasteret biztosit a telepiilési On-
kormanyzatoknak a helyi addbevéte-
lek tlnyomd tobbségében (96%), mig
mashol valtozatosabb és igy kiegyensu-
lyozottabb a helyi adok szabalyozasa.

Igaz, hogy az OECD orszagok stulyo-
zatlan atlagaban is a helyi addkulcsok
meghatarozasa (az 6nallosag (b) szintje)
a donté szabalyozasi eszkoz (62,8%).
Ide tartoznak Eurdpaban azok a skandi-
nav orszagok, ahol a kdzponti személyi
jovedelemado alapra kivetett helyi ki-
egészitd ado az dnkormanyzatok f0 sajat
bevétele.

De az OECD orszagokban ezen az
onallosagi kategorian kiviil jelentds még
az adomegosztas (13,6%) ¢és a teljes
helyi adokivetési onallosag (12,1%) is.
Az adomegosztas (,,d” onallosagi szint)
kiilonb6z6 modszereit alkalmazzak Len-
gyelorszagban, Németorszagban és To-
rokorszagban is. A teljes mértékii he-
lyi adozasi 6nallosag (,,a” szint) inkabb
csak a szovetségi rendszerli orszagokban
talalhatd meg ¢és ott is foleg tagallami-
tartomanyi szinten (Ausztralia, Auszt-
ria, Belgium, Kanada, Spanyolorszag,
Svajc).

Osszefoglalva, tehat a centralizalt
magyar Onkormanyzati rendszerbdl ko-
vetkezden a helyi adok az allamhaztartas
Osszes adobevételén beliil kis részt kép-
viselnek. Ugyanakkor viszont az is lat-
hatd, hogy a gazdasagilag fejlett orsza-
gok atlagahoz hasonloan a helyi (telepii-
1ési) koltségvetések mintegy harmadat
teszik ki a helyi adok. A szabalyozasuk
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nalunk szinte teljes mértékben csak az
adokulcsok korlatozasara éptil, mig az
Osszehasonlitott fejlett orszagokban val-
tozatosabb megoldasok vannak.

Ezt a sokféleséget az is magyarazza,
hogy a helyi adozas hagyomanyai eltéro-
ek. Az eurdpai telepiilési onkormanyzati
adozasi modelleknek két nagy csoportja
van: a jovedelemadokra és az ingatlan-
adokra ¢épiilé finanszirozasi megolda-
sok. (1. abra) A személyi jovedelmek he-
lyi potaddztatasa jellemzd a skandinav
orszagokban, az addémegosztas révén
Lengyelorszagban, Lettorszagban. Mint
majd latni fogjuk Németorszagban is a
helyi jovedelemadok dominalnak: egy-
részt a megosztott személyi jovedelem-
ado és a gazdalkodok szervezetek helyi
ipartizési adoja.

A masik tipikus europai megoldas
az ingatlanaddzasra épiil, amelynek leg-
jellemzébb példaja a Nagy-Britannia,
frorszag Izrael, valamint néhany kevés-
bé decentralizalt orszag (Gordgorszag,
Litvania, Szlovakia). Ezen kiviil vannak
azok az orszagok ahol vegyes helyi ado-
zasi rendszer alakult ki és mas tipusu
helyi adobevételek is vannak (pl. Auszt-
ridban a kozpontilag szabalyozott helyi
bérado, Franciaorszagban, Olaszorszag-
ban a forgalmi tipusu ado).

Altaldban  megfigyelhetd az is,
hogy a kordbban nagyon kiilénb6z6
helyi ado6zasi rendszerek egymashoz
kozelitenek és a egyre inkabb tobb la-
bon all a telepiilési 6Gnkormanyzatok fi-
nanszirozasa. gy a skandinav orszagok
is kezdik az ingatlanadozast bevezetni.
A hagyomanyosan ingatlanadora épitd
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1. abra Helyi dnkormanyzati adok dsszetétele
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orszagok pedig nem a jovedelemadozas,
hanem inkdbb a forgalmi tipusu adok
felé mozdultak el.

A kiilonboz6é helyi adofajtak eltérd
szabalyozasi lehetdséget kinalnak. gy
ahol a helyi addzas alapja elsésorban a
személyi jovedelem, ott nagyobb a tele-
piilési onkorményzatok 6nallosaga, mert
helyben dontenek az adokulcsokrol és a
kedvezményekrél. A dontden ingatlan-
adot alkalmazoé orszagokban korlatozott
a telepiilési onkormanyzatok 6nallosaga
a helyi adokulcsok meghatarozasban.
Hasonlé modon korlatozott a forgal-
mi tipusu helyi adoét alkalmazo orsza-
gokban a telepiilési onallosag. (Kivétel
Olaszorszag, ahol az adokulcsok meg-
hatarozasaban teljes onallosdga van az
onkormanyzatoknak.) A bérkoltségekre
¢éptilé osztrak helyi ad6 esetében pedig

nincs onkormanyzati mozgastér, a koz-
ponti korményzat hatarozza meg a helyi
adé mértékét és a kedvezményeket.

Ezekbdl az attekinté adatokbol lat-
hat6, hogy a helyi (telepiilési) onkor-
manyzatok befolyasolni tudjak a helyi
gazdasagot, akar kozvetlen adokkal,
akar kozvetetten a termelési tényezok
valamelyikének (munkaerd, eszkdzok)
megaddztatasaval. Természetesen ezek
csak kiegészitik a kdzponti adopolitika
¢és gazdasagi szabalyozas szerepét, ame-
lyek sokkal nagyobb befolyassal rendel-
keznek.

A kovetkezokben a magyar helyi
iparizési adoval Osszehasonlithatd ha-
rom orszag helyi gazdasagi adoztatasi
példait mutatjuk be roviden.

Németorszag: helyi lizleti ado
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2. tabla Helyi 6nallésag adéfajtanként néhany europai orszagban

. o Legjelentdsebb helyi adéfajta a/z
Onkormdnyzati 6nallésdg szintje . el forma
jovedelemado ingatlanado ogyasztasl Torgal- | 4ok adortatisa
mi add
Adékulcsok és kedvezmények Ddnia, Finnorszdg, Belgium, Francia- .
a . ) ‘ . Olaszorszdg
meghatdrozasa helyben Svédorszag orszdg
Nagy-Britannia,
irorszag, Lengyel-
- i orszdg, . . )
Helyi aSjOkUI.(_S(.).k meghatar.oza Belgium, Németor- Litvania, Csehor- Fran,claorszag, (seh’
b | sakorlatok kozétt, vagy teljes . . . orszag, Magyarorszag,
- szag, Olaszorszag $zZ4g, )
mértékben . e Hollandia
Esztorszag, Gorog-
orszdg,
Hollandia
) . Lengyelorszdg, Né-
d | Adémegosztds . .
metorszag, Lettorszég
Kozponti korményzat hatérozza
e | mega helyi adé mértékét és a Ausztria
kedvezményeket

Forrds: OECD Fiscal Decentralisation Database alapjan

A német Gewerbesteuer, mint helyi ipartizé-
si ado fizetésére minden gazdasagi tarsasag ko-
telezett. A Gewerbesteuer egy szovetségi szintli
torvény alapjan kivetett tarsasagi nyereségado
tipust helyi ado. Az ado6 alapja a gazdasagi tevé-
kenységbdl szarmazé jovedelem, amit a jovede-
lemado vagy a tarsasagi ado alapjanak szamitasa-
hoz hasonléan hataroznak meg.

Ebbdl bizonyos koltségek levonhatdk (pl. a
nyugdijalapokba Dbefizetett Osszeg, ingatlanok
értékesokkenése, bérlet és lizing koltségek). Az
ipariizési ad6 nem csokkenti mas adok alapjat és
nem vonhato le mas adokbol. A minimalis adoko-
teles jovedelem EUR 24500 tehat csak az ennél
nagyobb éves bevétel felett kell ipartizési adot
fizetni.

Az addlap telepiilések kozotti megosztasa
altalaban a bérkoltség alapjan torténik. Az ado
minimalis kdtelezé kulcsa 3,5%, amit az onkor-
manyzatok sajat hataskdrben megnovelhetnek.
Ez a helyi szorzészam 2004 ota legalabb 200%,
mig a fels6 korlatot a tagallamok szabalyozhat-
jak. Altalaban az alapkulcs harom-négyszerese
ez a helyi szorzészam. A nagyobb telepiiléseken
magasabb az helyi ipartizési ad6 kulcs, igy a

nyolcvanezer fo feletti teleptiléseken eléri a 12-
20%-ot is.

Franciaorszag: helyi gazdasagi hozza-
jarulas

A 2008-as gazdasagi visszaesés utan a korabbi
szakmai ad6 (,,tax professionnelle”), mint érték-
alapt ingatlanadora épiil6 helyi ado megsziint. Ez
az ado a bérleti dij t6késitésével szamitott ingat-
lanadé volt, amit egy kéttényezds helyi add val-
tott fel 2010 utan. A helyi-teriileti gazdasagi hoz-
zéjarulas (Contribution Economique Territoriale,
CET) alapja egyrészt az eszkozértéket, masrészt a
gazdaséagi tarsasdg vagy maganszemély altal 1ét-
rehozott hozzaadott érték. Szamos tevékenység
mentes a CET aldl, igy példaul a mez6gazdasag,
termeld szovetkezetek, kisiparosok, miivészek.
Az dnkormanyzatok maguk is allapithatnak meg
kedvezményeket (pl. a konyvesboltoknak).

Az eszkozok értékére épild  adorész
(Cotisation Fonciere des Entreprises, CFE)
tovabbra is a bérleti dij modszerrel szamitott
eszkozérték. A kozponti adohatdsag altal vég-
zett értékbecslés soran az ingdsagokat és a fel-
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szereléseket nem veszik figyelembe, az ipari
vallalkozasok esetében pedig a konyv szerinti
eszkozértéket 30%-kal csokkentik. Az értékelés-
hez hasznalando bérleti dij 6sszegét telepiilésen-
ként kozpontilag hatarozzak meg. A minimalis
ado Osszegét hatarozzak meg (EUR 221) és efo-
16tt hat értéksavban maximaljak az adokulcsokat.
Otszazezer eurd feletti savban az adé EUR 6,833,
azaz 1,3% a sav aljan.

A gazdasagi tarsasdg hozzdadott értékével
szamitott addé komponens (Cotisation sur la
valeur ajoutée des entreprises, CVAE) egy savo-
san szamitott progressziv forgalmi ad6. Aki CFE
megfizetésére nem kotelezett és azok a gazdasagi
tarsasagok, amelyek éves forgalma 152500 eurd
alatt van, azok mentesek a CVAE fizetése alol.
Az ado kulcsa EUR 500000-ig 0%, de a legma-
gasabb addésavban (EUR 50 milli6 felett) is csak
0,75%.

Emellett a két add egyiittes Gsszegét is sza-
balyozzak: a CET teljes dsszege nem lehet ma-
gasabb, mint a hozzdadott érték 2%-a. Ez felsd
korlat az utobbi évben csokkent. Az ingatlan-
adoként miikddd elem telepiilési dnkormanyzati
bevétel, mig a gazdasagi tarsasagok hozzdadott
értékére kivetett add a nagyobb teriileti egységek
(Départment, régio) forrasa.

Olaszorszag: régios termelési ado

Az olasz térségi termelési add (Imposta
regionale sulle attivita produttive, IRAP) va-
lojaban egy helyi altalanos forgalmi ado. A tér-
ségben folyé minden gazdasagi tevékenységet
megadoztatnak, bar a pénzintézetekre, biztosito
tarsasagokra kiilon szabalyok érvényesek. Az ado
alapja a tarsasag ado6zas el6tti nettd arbevétele
(bérkoltség nem vonhato le), amit még tovabbi
koltségelemek is csokkentenek (pl. kamatok, ku-
tatas-fejlesztés munkaerdkoltsége). A kiilonbozo
régioban 1évé telephelyek kozott az adolapot a
bérkoltség aranyaban osztjak meg.

Az IRAP éltalanos kulcsa 3,9%, de a pénz-
intézetek esetében 4,65%, mig a biztositok addja
még magasabb (5,90%). Ezt az alapkulcsot mo-
dosithatjak a teriileti onkormanyzatok maximum
0,92%-kal. A régio koltségvetésébe befolyd dsz-
szeget azutan visszaosztjak a telepiilési onkor-
manyzatok kozott. Az IRAP valdjaban egyfajta
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helyi altalanos forgalmi adoénak tekinthet és
ezért is keriilt 2005-ben az Eurdpai Birdsag elé,
mint helyi AFA, ami tiltott az EU-ban. A Biro-
sag dontése alapjan végiil nem nyilvanitottak
altalanos forgalmi adonak, mert csak az orszagon
beliil folyé gazdasagi tevékenységeket veszi fi-
gyelembe, az importalt termékekét nem.

A harom orszag példajabdl is lathatd a helyi
iparlizési adozas rendszerének néhany fontos sa-
jatossaga:

Mindenhol arra térekednek, hogy megbizhato
¢és viszonylag allando sajat bevételhez jussanak a
telepiilési onkormanyzatok. Ennek egyik modja
az, hogy tobb termeléshez kapcsolédo tényezd
képezi az adé alapjat. fgy a bevétel, jovedelem
mellett az eszkozérték is beépiil az adoalap sza-
mitasaba.

Szabalyozott az addalap telepiilések kozotti
megosztasa, amelynek ugy tlinik legegyszertibb
modja a bérkoltség, vagy mas, a munkaer6hoz
kapcsolodd mutatészam alapjan torténd aranyo-
sitas.

A telepiilési-teriileti kiilonbségek mérséklése
érdekében az ipartizési adé nagyobb egységek,
régiok bevételét képezi. Ezzel egyenletesebben
terithetd ez az altalanos adobevétel, amit azutan
mar megoszthatnak a telepiilési dnkormanyza-
tokkal.

A kiegyenlités érdekében a helyi ipariizési
adok minimalis és maximalis kulcsa szabalyo-
zott. A helyi 6nkormanyzatok igy korlatok kozott
hatarozzak meg a sajat adokulcsaikat.

Egyes tevékenységek szamara nyujtott ked-
vezményekkel lehetdségiik van a helyi politika
alakitasara is.

A helyi ipartizési adok rendszerében fontos
a gazdalkodd szervezetek versenyképességének
biztositasa. Korlatozott a gazdalkod6 szerve-
zetekre helyi szinten kivethetd adok mértéke. A
2008-as gazdasagi valsag utan a helyi ipartizési
adozas atalakult.

Mire jo6 a gazdasag helyi adoztatasa?

Az addk Osszetétele hosszabb tavon
atalakuloban van, amikor is a széles addalapok
viszonylag alacsony kulcsokkal torténd adoztata-
sa felé mozdulnak el a rendszerek. fgy a jovedel-
mek megadoztatasa mellett altalaban a forgalmi
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adok szerepe né meg. Emellett az is tapasztal-
hatd, hogy az adoreformok soran a gazdasagi,
versenyképességi célokra hivatkoznak a dontés-
hozok, mikdzben a politikusok szamara ennél
fontosabbak az ujraclosztasi ¢s gazdasagi stabi-
lizaciés szempontok (BIRD, 2013).A kiilonb6z6
adonemek kiegyenlitddése és az eltérd orszag-
modellek kozelitése a helyi Onkormanyzati
adozasban is megfigyelhetd.

A helyi adokkal szemben tobbféle elvaras
fogalmazodik meg. Ezen szempontoknak vald
egylittes megfelelés hatarozza meg, hogy milyen
lesz a helyben jo, azaz elfogadott ad6zas. A helyi
kozszolgaltatasok finanszirozasanak egyik leg-
fontosabb szempontja, hogy legyen visszacsato-
lds a helyben kapott szolgaltatasok és a befizetett
adok kozott. Ez érvényes a helyi gazdalkodokat
terheld adokra is. Itt nyilvan a helyi kézpénzek-
rol torténd dontés masik fontos eleme, az elsza-
moltathatosag mar nehezebben érvényesithetd.
Kozvetett eszkozokkel azonban van lehetdség
arra, hogy aki adot fizet az beleszolhasson a koz-
pénzek elkoltésébe is.

A kapott szolgaltatasokhoz vald hozzajaru-
las és az elszamoltathatésag mellett vannak mas
egy¢eb, az adozasi technikakra vonatkozo elvara-
sok is. Igy az 6nkormanyzat sajat feladataihoz vi-
szonyitva a helyi ado jelentds sulyu legyen, mert
csak igy képes a tamogatasfiiggést ténylegesen
ellensulyozni. A helyi adokkal szembeni kovetel-
mény az is, hogy viszonylag stabil bevételi for-
rast biztositsanak és ugyanakkor mégis kovessék
a gazdasag valtozasait. Az adoalap legyen minél
szélesebb és a mentességek meghatarozasaval
a helyi Onkormanyzatok ne forzitsik talzott
mértékben a gazdasagi szereplok, a piac
miikodését.

Az adoigazgatasi szempontok is fontosak,
vagyis, hogy milyen koltséggel jarnak és meny-
nyire egyszertiek a helyi adok. Az dnkormanyzati
adoigazgatasi feladatok megoszthatok a kdzponti
¢és a helyi szint kozott, hiszen a 1ényegi dontés az
adokulcsokra és a kedvezményekre iranyulnak.
Nem elhanyagolhaté szempont, hogy milyen
hagyomanyai vannak a helyi adonak az adott tar-
sadalmi-gazdasagi kozegben. Egy torténelmileg
ismert €s bevett adofajta javitja annak elfogadott-
sagat és ezen keresztiil noveli az ad6zasi hajlan-
dosagot és fegyelmet.
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A gazdasagi hatékonysagi szempontok mel-
lett a jo helyi adoknak igazodniuk kell a helyi
adofizetési képességhez is. A szocialis, kiegyenli-
tési szempontok is valamennyire mindig beépiil-
nek a helyi adorendszerbe, mert a kiilonboz6 j6-
vedelmi helyzetii adéfizetdknek eltéré mértékben
kell hozzajarulniuk a k6zosségi kiadasokhoz.

A jol kialakitott helyi ipartizési tipusu adok
megfelelnek ezen szempontok tobbségének. Ta-
lan a legfontosabb, hogy biztositjak a gazdal-
kodd szervezetek helyi kozszolgaltatasokhoz
torténd pénziigyi hozzajarulasat. Nem csak a
termelést szolgalo alapvetd infrastruktara (helyi
utak, kommunalis szolgaltatasok) koltségeit, ha-
nem a kornyezetvédelmi kiadasokat is részben
fedezik. Ezen kiviil olyan, a gazdalkodok szama-
ra fontos dnkormanyzati koltségekhez is forrast
biztositanak, mint példaul a varosmarketing, vagy
a mindségi lakhatas, a kulturalis szolgaltatasok.

Az arbevétel és a termelési koltségek kiilonb-
ségére kivetett helyi ado piactorzité hatasa mér-
sékelt, mert nem terheli kiilonésebb mértékben
egyik termelési tényezot (eszk6zok, munkaerd)
sem. A hozzaadott érték és nem a vallalati nye-
reség adoztatasa biztonsagosabb, kevésbeé valto-
76 helyi bevételt jelent. Ugyanakkor a nagyobb
hozzaadott értéket termel6 vallalkozasok vonzasa
felé tereli a helyi fejlesztéseket. Ezzel a helyi ado-
versennyel tobb helyi bevételre szamithatnak az
onkormanyzatok olyan agazatokban, ahol a gaz-
dalkodok (az addlapok) kellen mobilak.

Az adoigazgatasi feladatok kozponti-helyi
szint kozotti megosztasaval az adminisztrativ
koltségek csokkenthetdk. A kdzponti addigazga-
tas rendelkezik minden olyan gazdalkodd szer-
vezetekre vonatkozo adattal, amelyik a helyben
feltart adofizetokrol 1ényegi informaciot nyujt.

A kiegyenlitési célok elérését az segiti, ha
képes a helyi ipariizési addo a gazdasag termé-
szetes koncentracidjabol kovetkezd —telepiilési
kiilonbségeket mérsékelni. Ennek az a médja,
hogy nagyobb teriileti egységekben torténik az
ado kivetése. Ehhez ¢és altalaban az elszamoltat-
hatdsag biztositasahoz sziikség van megfeleld
képviseleti formakra, vagypedig nagyobb teriileti
egységekben a helyi ipartizési adobevételek meg-
osztaséara.
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A gazdalkodok helyi addztatasanak Magyar-
orszagon kialakult rendszere tehat jo alapokra
¢épiilt. Valojaban a HIPA mai problémait a 2011
utan bekovetkezett kozpontositas és az ezzel par-
huzamos forraselvonas okozzak. Aranytalanul
nagy mértékben egy helyi adora épiilnek csak
a sajat bevételek ¢és igy az dnkormanyzati kolt-
ségvetési forrasok. Ezt mas helyi adok jelentdsé-
gének novelésével lehet ellensulyozni, illetve a
forrasmegosztas visszaallitasaval lehet a bevételi
szerkezetet kiegyenlitettebbé tenni.

Az elaprozott magyar telepiilési onkormany-
zati rendszerben a teriileti kiillonbségeket a kis-
térségi szint megerositésével lehet mérsékelni.
Erre tobb megoldas is elképzelhets. Az egyik
lehetdség, amikor a telepiilési dnkormanyzatok
kozosen dontenek a helyi ipartizési add mértékeé-
10l és térségi elosztasarol. Ehhez ki kell alakita-
ni a megfelelds képviseleti formakat. Egy masik
irany a helyi ipartizési add képviselettel rendel-
kezd kozépszintli 6nkormanyzathoz (valasztott
jaras, megye) torténd telepitése. Ennek egytitt
kell jarnia az adott térségen beliill a képz6do
bevétel kotelezé ujraelosztasaval. Végiil pedig
adott a mar felmeriilt forrasmegosztasi lehetdség
is, amikor az alkalmazottak lakohelyére torténik
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Jegyzet

1. A rovid orszagleirasok forrasa addtanacs-
ado cégek (PwC, KPMG, Deloitte), pénzligymi-
nisztériumok honlapjai
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