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2009. TAVASZ

Tornai Jozsef

@R

Képzeletem

Mi a vers? Amundsen-expedicid,

kék forras, befalazott gondolat.

Még ez se elég a muzsaknak,

szabadon kell eresztened orrszarvuidat.

Szantsak fol végre a tespedt,
évszazad-reves égedelmeket.

Nincs mdasnak joga, kolt6,

hogy 4j balvanyokat fessen, csak neked,

ki magad vagy, nem a rim,
hanem a rima-vadasz,
metaforak keblein a szé,
de mit kiabélsz?

Ebresztd, emberek,

eleget gyonyorkodtetek a mocsokban!
En a fénybe szalldst hirdetem,

mind elvakultabban.

Mi a vers? Olyan lakoma,

hol ezer csond eszi meg
sippal, dobbal, nadi hegediivel
a képzeletemet!
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@R

Vallasom

Egyetlen koltészet

egyetlen valldsom,

egyetlen varazslat,

egyetlen szavam,

egyetlen éjféli ének, tanc,

egyetlen dhitat a beszéd templomaban,
egyetlen faragott ima,

egyetlen nyelv, ha mdr senki sem érti a verset,
egyetlen kék hid a talso partra,

egyetlen remény agyagba égetett ékirasa,
egyetlen lélekzetkozi csond,

egyetlen csoddlkozé pillantas a lepke szarnyara,
egyetlen tarkaszéttes dlom,

egyetlen viragfiizér a szerelmem nyakan,
egyetlen nyil a Napba,

6 egyetlen csillaganyam-csillagapam,
egyetlen kitizetés a gyerekkorbdl,

egyetlen és hosszu hold-nevetés,

egyetlen megnyitott asszony,

egyetlen isten fa odvabdl kivillané szeme,
egyetlen semmi és mindenség:

egyetlen vértanu-kialtasa a keresztfan elrothadd
paradicsommadarnak.
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@R

Goncolszekerem

Hany éve nem ldtom a Goncolszekeret?

Miéta nem verem f6l fiistos satram

a Vadgalamb-tisztason? Nem gyullad ttiz,

ha holdjaval kiviragzik a foldtél

égig diiborg6 éjszaka. Ott ment a Goncol!

Font, az akacok fején! Figyeltem négy

kerekét, az egyiknek halvanyabban gurulé
abroncsa volt. En az 6regség lancat tépem most
az emeletes hazak elétt. Itt nincs csillag,

nem sivit ram a bagoly. Nincs félelem

a homalyos tirtd], a virradattél, hogy soha-soha nem
jon el, mint kint az erdén, hol néha
megnyikordult az 4g, a szivem remegett,
bevallom, teljesen egyediil, elhagyatva.

A Goncol aztan ballagott tovabb nyugat felé,

én az alomba. Es reggel, mire hangversenyezni
kezdtek a sargarigék a kékharkalyokkal,
kibtjtam a miibér sator szaja elé:

két kezemben az 6svilagbdl foltamadt

Nap o6rids, vére aranykorongja.

11
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Halalom

Fogjatok meg a kezemet: Aztan: mindenség-szerelem,
megyek a haldlba, megyek. gyotrédik at a végtelen

Itt is hagyhattok egyediil, formékon, génen, libiddn.
lényem ugyis egy legbeliil Honnan tudom, honnan tudom?
faval, lepkével mint atom, O nem, nem a semmibdl
pihédzik madarfiakon, nyilik meg a kék 6bol:

halak és parzo allatok de 6rokké arad-apad

vérében a moho utdd, id6nk a csillagok alatt,

s lanyom, fiam is, unokak naprendszerek beleiben
hordozzak sejtjeim tovabb. 4j szupernova nyog velem
Mégis a kézfogasotok? s nem mas a kezdet meg a vég,
Végsé percemig akarok mint Napbdl gyokérzo sotét:
veletek lenni ugyanaz a teremtést6l habosan

a gyerek nyar, oreg tavasz. acsargd-iivolts folyam.

12
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IN MEMORIAM NAGY LASZLO A@

Csoori Sdandor

Furulyacsonk a szankon
Nagy Ldszlé haldldra

Ballagdsodnak vége,
legszebb napunknak vége,
bicska hal meg a kézben,
haragos szddnak vége.
Esne a hé csak, esne

a Soml¢ tetejére,

a Duna kozepébe,

Margit véllara esne,

de a honak is vége.

Botod fekszik a foldon,
a botodnak is vége,
husvéti sietséggel

jon a nagyharang érte,
jonne a foltamadas
hajadért, szent kezedért,
ujjad sebéért jonne,

de mar a foltdmadas,

de mar annak is vége.

Megozvegyiilt a hétfo,

a hétfének is vége,

mindegyik napunk most jut
korai 6zvegységre,

minden magaslat, dlom

s hopapir fehérsége.

Versek vaddiszn6 korme

nem hagy tébb nyomot rajtuk,
a nagy kalandnak vége.

Bujdos6m, jobbik felem,
a vadonunknak vége,
nem joviink tobbé 6ssze
mosolyod tinnepére.
Halal-siksagra értiink,

a védhetetlen rétre,
furulyacsonk a szankon,
himnuszod, induldid-
de mar ennek is vége.

Magyarorszag halottja,

te, bazalt szemefénye,

a zsuzsannds vilagnak
balassis jé vitéze,
meggyfaban ember-meggyfa,
vércsében ember-vércse —
vendégként var a tenger,

de mar a varakozas,

de mar annak is vége.

Sirat a volt szeretém,

sirat a mostani is,

haja orszagos gyaszban
utcamon végiguszik —

hova megy, nem is kérdem,
haldlod eltilt téle,

megyek eziist fejedhez,

szived kihtilt helyére,

megyek, mert mas ut nincsen,
minden mas utnak vége.
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Székelyhidi Agoston
Nagy Laszlo tekintete

Egerben 2009-t6l évente rendeznek irodalmi tandcskozdst

Vératlanul hatott, amikor 2009. janudr végére Nagy Laszlé Emléknapokat hirdet-
tek Egerben. Janudr 30-4n valdban a ma is megrendit6 halal évforduléjahoz érkez-
tiink. Ez azonban nem kerek évfordulé volt, hanem a harmincegyedik. Igaz, Nagy
Laszl6 esetében az ilyesmit folosleges méricskélni. Eletmiivére mindig érdemes
emlékezniink és emlékeztetniink, hisz ez az életmii a magyar irodalomban 6rok-
érvénytivé vilt.

De melyik magyar irodalom vallalja ezt az 6rokérvénytliséget? Miért, hat tobb
magyar irodalom létezik? Ha eddig a nyolc évszdzados egyetemes magyar iro-
dalom gondolata jarta, most utdlag kik és milyen alapon bontanak szét a folyto-
nossagot? Mir6l szél, no és mir6l nem szél az eredeti magyar irodalom helyet-
tesitésére szant tetszéleges kiemelések tetszéleges értelmezéssorozata, a 2007-es
A magyar irodalom torténetei? Miben mit jelentenek ezek az egymast is kiolté
mindsitések? Egyszer csak hdzilag barkdcsolt hobbiesztétikdk rontanak neki vi-
lagirodalmi 1éptéki lezart életmiiveknek és Gjabb alkotdsoknak? Ilyen és hasonlé
kérdések toltotték meg fesziiltséggel a kezdeményezés érzelmi és szellemi terét.

A kezdeményezdk és majd a résztvevék az emlékezést igy a nyilt szembenézés
és megszodlalas inditékaval vallaltdk — ha késve, akkor is idejében. De nem holmi
szekértaborként gyiilekeztek. Egerben nem szellemi varvéddk és varostromlék
csaptak Ossze. A hazai szellemi élet és kozélet koriilményeivel mindenki szamolt,
ugyanakkor mesterséges és méltatlan iitkozésekbe senki nem kivant belekevered-
ni. T6bb és magasabb volt a tét.

Nagy Laszl6 tekintete vigyazta az eseményeket. Ezzel a tiszta és erds tekintettel
teli arcképpel hivogatott a kezdeményez6é Dohnal Tibor, mar az elsé barati levél-
ben. Jél valasztott. Ez a tekintet megmozditotta azokat, akiket az é16 Nagy Laszlé
magahoz vonzott, és felébresztette azokat, akik szellemiségébdl és koltészetébdl
késébb meritettek. A képzémiivész Dohnal Tibor most féleg a szellemiség és a
koltészet pompas gazdagsagat kivanta idézni. Nagy Laszlé ezzel a gazdagsaggal
pezsditette meg 1965-70 tajt a magyar szellemi életet és irodalmat. A torténeti,
kifejezésbeli, mivészi szerepvallalasi igényt és mércét 6 maga bartéki modellnek
nevezte, sajat életmiivében eredeti mddon meg is Gjitva. Ez bizonyitja ennek az
életmtinek kivételes szintjét és rangjat. Ez a kivételes szint és rang pedig megala-
pozza és megkoveteli a mindenkori tiszta beszédet. Dohndl Tibor ezért valasztot-
ta jelképiil is Nagy Laszl6 tekintetét.
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A palyat 1965-ben kezdte. Az akkori mesterséges partallami kanonokat szelid
természetességgel kikeriilte. Dohndl Tibor festményei, metszetei, rajzai, szovott
karpitképei, bels6épitészeti és koztéri plasztikai eleve tulléptek a mifaji besorola-
sokon is. Szemléletében egyiitt érvényesitette az dsiséget, a népiséget, a modern-
séget. Egyediil a kifejezés tomorségéhez és tisztasagahoz ragaszkodott.

Ehhez talalt mintat és batoritdst Nagy Laszléban. Nagy Lészl6 az Elet és Iro-
dalom képszerkesztSjeként aztan ebben tadmogatta a vidékrdl jelentkezd palya-
kezdét: ,,A Dohnal-grafikdk olyanok, mint himzdasszonyok kezemunkdja, szer-
kezetiik akar a népdaloké, a népballaddké” — ez az 1973-as jellemzés és elismerés
kettejiik megért6 kapcsolatarél tantdskodik. A bartdki és a Nagy Laszlo-i modell
ezen sajatos képzémiivészeti valtozatanak életképességét kés6bb tavolabbrdl is
igazoltak. Dohnadl Tibor 1984-es franciaorszagi bemutatkozasarél Victor Vasarely
igy vélekedett: ,Dohndl nemcsak képzémiivészetet integral épitészetbe, hanem
épitészetet is integral képi-plasztikai koncepcioba. Ez a revelativ gondolat még
engem is meglepett.”

Bartéki modell? Nagy Laszl6-i modell? Huszadik szazadvégi eurépai modell?
Maradjunk az érvényes életmiiveknél. Mindenesetre Nagy Laszlé haldla utan
harminc évvel Magyarorszagon sziikségesnek latszik az életmii sorsardl gondol-
kodni. Dohnal Tibor ezt vette észre 2008. december 18-an kelt kezdeményez6
levelében. De a hivatalos meghivas személyének és munkassaganak hitelén kiviil
a székhelyen, Eger varosan is mulott. Szellemi és kozéleti korokben kellett szert
tenni ugyancsak hiteles és dont6 szavu tarsakra.

El6szor Eger Megyei Jogu Varos vezet6i, valamint a Brody Sandor Megyei és
Varosi Konyvtar igazgatdja és munkatarsi kozossége allt a kezdeményezés mellé.
Végiil szellemi és szakmai tarsként Cs. Varga Istvan és K6dobocz Gabor is csatla-
kozott. A két irodalomtorténész orszagos ismertséggel, helyi féiskolai hattérrel és
a 2007-ben alapitott Agria folydirattal teheti és teszi nyomatékossa az tigyet. Ez
a torzs kerekitette tovabb a kort. Ha mai szokds szerint a tamogatdas ilyen-olyan
partoskodast is jelent, akkor itt a feliilemelkedés oltott testet. Meglehetéségen
eltérd iranyultsagu intézmények adtiak neviiket a rendezvényhez, betlirendben
néhanyuk: Egri Médiacentrum, Elet és Irodalom, Heves Megyei Hirlap, Magyar
[részovetség, Magyar Hirlap, Magyar Naplé, Magyar Nemzet, Magyar Radio,
Népszabadsag, Népszava, Oktatdsi és Kulturdlis Minisztérium, Szent Istvan Ra-
dié. Szervezési sikertorténet, bdlinthatunk elégedetten.

Kanyarodjunk azonban vissza az alaphelyzethez. Kik és miért is lattak sziiksé-
gesnek a Nagy Laszl6-emléknapokat? A vélasz a szellemi és a szakmai magatar-
tasban all. A Dohndl Tibornal fiatalabb Cs. Varga Istvan és Kodobocz Gébor a
széles latohataru kutatok kozé tartozik. Cs. Varga Istvan a magyar irodalom és a
vilagirodalom érintkezésének hagyomanyos és Uj jelenségeit elemzi. Killonosen a
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kozosségi azonossagtudathoz kotddé életmivekre és alkotasokra figyel, ezen be-
lal mély osszefiiggéseket tar fel a szakrdlis és a folklorisztikus vonatkozasokrol.
Konzervativ értékrendet vall. Ezt az értékrendet azonban a torténeti és esztétikai
itéletekben sosem alkalmazza kirekesztésként vagy megbélyegzésként — a viszo-
nyitasokat éppenséggel a miivek teljes sajatossaganak elfogaddsaval fogalmazza
meg. K6dobocz Gabor a kortars magyar irodalommal foglalkozik. Elsésorban a
koltészet miformait és mitipusait vizsgalja és rendszerezi. Hagyomdanynak és 4j-
nak ebben a sokféleségében a magyar irodalom gazdagsagat és termékenységét
mutatja meg. Fészerkeszt6ként az Agria irodalmi, miivészeti és kritikai folyoiratot
a kortars alkotasok eleven korképévé tagitja, ezt is a kotetlen sokféleség, dm a ko-
vetkezetes igényesség jegyében.

Ezzel a szellemi és szakmai magatartassal vallaltdk a kezdeményezést. Nem
férhetett kétség tehat a nyitott befogadasi szandékhoz. Névsort aztan nem ke-
resgélni, inkdbb csak felidézni kellett a meghivanddkrdl. Azok jottek szamitasba,
akiknek eddigi munkdssagat a magyar irodalom egyetemességének képviselete
kapcsolja Nagy Léaszl6 életmiivéhez, illetve akik ezt az egyetemességet értékelik,
és akar megélt kérdésekkel szembesitik. Itt is megjelenik a sokféleség gazdagsaga:
Aczél Géza, Agh Istvan, Alféldy Jend, Bauer Istvan, Berecz Andras, Bertha Zol-
tan, Bertok Laszld, Buda Ferenc, Biiki Attila, Cs. Varga Istvan, Cseh Karoly, Cso6ri
Sandor, Dippold Pal, Dobos Eva, Dobozi Eszter, Dohnal Tibor, Débrentei Kor-
nél, Druzsin Ferenc, Farag6 Laura, Farkas Arpéd, Fecske Csaba, Foldi Péter, Fiizi
Laszlé, G. Komoréczy Emdke, G6dény Endre, Gorombei Andras, Halmos Béla,
Janosi Zoltan, Kerék Imre, Kiss Benedek, Késa Ferenc, Kodobocz Gabor, K6 Pal,
Laszloffy Aladar, Marké Béla, Markus Béla, Mezey Katalin, Molnar Edit, N. Pal
Jozsef, Nagy Andras, Oléh Janos, Olasz Sandor, Oravecz Imre, Orosz Janos, Papp
Endre, Pécsi Gyorgyi, Péntek Imre, Sebé Ferenc, Serf6z6 Simon, Szakolczay Lajos,
Szekér Endre, Szepesi Attila, Székelyhidi Agoston, To6th Erzsébet, Toth Krisztina,
Utassy Jozsef, Vari Fabian Laszl6, Vasy Géza, Veress Miklos, Zalan Tibor.

Janudr 30-dn és 31-én a megyei-varosi konyvtarban és a varoshaza disztermé-
ben egymast kovették az események. Személyes csalddi és bardti vallomasok, a
sugalmaz6 mesterrdl sz6l6 méltatasok, torténeti és szakmai elemzések, a szellemi
és miivészeti hatds mai szerepét firtat6 toprengések sorjaztak. Az 6sszeilleszkedd
vonasokbdl Nagy Laszlé emberi, szellemi, kolt6i arca bontakozott ki — mai ke-
retben. Tiszta és erds sugarzasu tekintete végig gondolati és erkolcsi tisztasagot
parancsolt.

Ebben nem is akadt hiba. Magyarorszagon az 1989—90-es rendszervaltozas 6ta
ugyan a kiilonbo6zé kirekesztések, megbélyegzések, fensébbséges leckéztetések
hamar szinre léptek, Egerben azonban most mintha tudomast sem vettek volna
errdl. A résztvevok nem elfordultak vagy bezarkdztak. Itt a magyar irodalom egye-
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temességének ténye nyilvanult meg természetes sullyal, minden kihivas nélkil.
Senki nem szallt szembe jelesiil a posztmodern mindent tagadé magatartasaval. A
magyar irodalom egyetemességét a posztmodern magatartas pillanatnyi kanonjai
ugyan tagadhatjak, de nem valtoztatjak meg. Ezek a mesterséges kanonok elébb-
ut6bb elenyésznek, érdemi vitara igy alkalmatlanok. A magyar irodalom egyete-
mességének természetes megnyilvanulasara épp azért van sziikség, hogy mindezt
a létével bizonyitsa. Nem madsra, csak erre a megnyilvanulasra van sziikség.

Egerben 2009-t8] most mar évente rendeznek irodalmi tandcskozast. Ezek a ta-
ndcskozasok a Nagy Laszlé Emléknapok nevet viselik, és életmtivének folytathaté
értékrendjét érvényesitik. Eger ezzel az 1964-ben indult Debreceni Irodalmi Na-
pok és az 1972-vel kezd6d6 Tokaji [rétabor mellett a harmadik rendszeres orsza-
gos irodalmi tandcskoznak ad otthont. Januar 30-dan Habis Laszlé polgarmester
a hasznos 6sszejovetel reményében koszontotte a résztveviket. Mdsnap, 31-én
Szeleczky Janos alpolgarmester az egri irodalmi tanacskozas alapitdsanak beje-
lentésével bucsuzott.

A résztvevok és a varosvezet6k Dohndl Tibort, Cs. Varga Istvant, K6dobocz
Gabort és a megyei-varosi konyvtar osztalyvezet6jét, Farkas Martat kérték fel a
végleges keretek kialakitasara. Bizonyos, hogy Nagy Laszl6 tekintete ezutdn is vi-
gyazza majd az irodalmi tanacskozasokat Egerben.
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Dobozi Eszter
Iszkaz folott

A borhaz, kutyahaz, 6lak, kocsiszin,
kukoricagéré, a szekérderék,
tyukill6kas, vonogé. Az esti vig
labadoz6: kandc vilagol kerék-
kiillsk drnyékai kozt. Eg ,a vihar”.
Hallani. Mint szévéget lecsipve rég.
S a ,Magad, uram”-ot, f6ldbdl kicsikart
életet: cirregve, surrogva szokik,
pattan, hajt, s barmelyik tavaszig kitart...
Es minden latszott megint — a régokig
tarolt szarak, az izzé-makka torott...
»Ebek harmincadjan a t4j” — horogik
némak; fi s a fold aldl a korozott...
Mint atvilagitott tojasban csibék,
minden latszott megint. Itt, Iszkdz f6lott
az Ures udvar, e mtzeum-vidék
s ez az Gt, ide, adta meg: értenem,
hogy nincs messze mar a sehovd, s mi még
ezutn j6 el, mind arra jel nekem,
hogy ne tovabb! S vissza konnyebben szalad
alom. Visszatoloncol a képzelet,
ahonnan eléperegnek e szavak:
a borhdz, kutyahadz, 6lak, kocsiszin,
kukoricagéré, a szekérderék,
tyukill6kas, vonogé. Az esti vig
labadoz6: kandc vilagol kerék-
kiill8k drnyékai kozt. Eg a vihar...
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Alfoldy Jeno
Igézet és magyarazat

Eszrevételek Nagy Ldszlé metafordirdl

A hatvanas évek kozepén igy nyilatkozott Nagy Laszld: ,Bizonyos vagyok, hogy
verseim sokakhoz szélnak. Tudom azt is, hogy néhany irasom sokaknak nehezen
folfoghatd, vagy majdnem érthetetlen. De nem mindig az én verseimben van a
homaly, hanem az esztétikailag képzetlenekben és a renyhékben. Nem kezdhetjiik
Ujra az abécénél a koltészetet. Tanuljanak 6k is, legyenek figyelmesek, kiizdjenek
meg a versért.”

Nem tudom, hogy mit mondana ma, a koltészetnek szant kozvilagitas lam-
painak kiverésekor. De felszélitdsat ma még elevenebbnek érzem, mint amikor
elészor taldlkoztam az idézett sorokkal. Egy nyari napon Balatonakarattyanal vo-
natoztam, s hirtelen foltarult a mindig dmulatra késztet6 latvany, a tengerszerd
Balaton tiikre a pards ég fénypaszmaival. Az Elet és Irodalom Ldtogatéban Nagy
Ldszlondl cimi Gjsagoldalabdl pillantottam f6l. Ismertem a kolt6 Egry Jozsefnek
sz616 verses hodolatat: ,Mdar nem a té és nem a tenger / nem a vilag boltozata /
nem a hulldim, nem a villam — / betolti szemem a férfi”. Nagy Laszlot még nem
ismertem személyesen, de 6narcképes nyilatkozata és versei éppugy megfogtak,
mint a sugaras tdj.

A koltészet fényes korszaka virradt 6l ekkoriban. A par évvel korabban szétkiir-
tolt versek tetszetdsek lehettek az 57 utani talélés kényszer(i fogadkozasai egyfor-
masitottak 6ket, mint a majusi léggombokkel elkeveredd arcokat az tinnepi fol-
vonulas. Nagy Laszl6 koltészetével az ember félrehtizéddhatott a zenébe és az erds
latvanyba, mely kapraztaté latomasként is felejthetetlen. Kiegészit6 ellentétének
masik kedvencemet, Csanadi Imrét éreztem. Tarsadalmi és természeti vilaguk,
gyonyorid dundntuli nyelviik és formai igényességiik is rokon, akarcsak etikajuk
— de latdsmodjuk ellentétes. Csanadi verseit nem a latomds, hanem az athaté és
kovetkezetes figyelem emeli magasra.

A Nagy Laszld-vers is er6sen foglalkoztatja érzékeinket. A vizié nala is megbiz-
hat6 latvanybdl fakad. Kédprazatanal nem éall meg a befogadas: akkor is magaval
ragad, ha még nem mindent fogtunk fel — ahogy 6 mondta — , kiizdelmes beszéd”-
ébdl. De értelmiink igyekszik felnéni az érzékeinkben tamadt igézethez. Nagy
Laszl6 mintha a befogad6i megyvilagosodast szemlélteti, amikor ezt irja: ,elérte a
lang a képzeletet.”

Képeit nem konnyii ,megmagyarazni” a fogalmak nyelvén, mert a kiligozott sza-
vak nehezen kovetik sokrétiiségiiket. A Rege a tiizrdl és jdcintrdl f6lidézi a muiltbdl
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az apa dltal tizenhét évesen ,héjagyorsasiggal elragadott” édesanya szorongasat a
menyegzd4n, amint koran elhagyott lanysagat siratja. Itt olvashaté ez a képsor: ,Jaj,
csupa zuzmara-oltar ez a vilag, / jegenye-gyertyak orman varju-fekete lang.” A
metafora egymastodl tavoli dolgokat azonosit, kozos tulajdonsagok alapjan.

Amit Nagy Laszlordl szélva ,szomagiaként” emlegetnek, az nem csupan kiil-
s6ség, hanem rendeltetésszerti miikodés is. A korai eskiivé léthelyzetében a
»zuzmara-oltar” meghatarozza a sorsdonto szertartds komoran iinnepélyes han-
gulatat. A jegenyék gyertyacstcsan varjak lobognak sotét intelemként: nem lesz
konnyd a jové. Az anya és a koltd fit érzelmi azonosuldsanak ritka példaja ez, de
innen is lathaté: Nagy Laszl6 metaforai nem az tirben bolyongnak, hanem szilar-
dan éllnak a valdsag talajan.

Az 6ntorvényl alkotd csupan az el6dok szerves folytatdsaban hasonlithat6 mds
kolt6khoz. Ilyen értelemben vetném dssze Jézsef Attila Oddjéval a Regé...-bél azt
a képet, amely a sziil6anya testi univerzumat s a koltd vilagrajovetelét idézi fol.
»Vérkoreidbdl kitortem, aranytdlat dleltem én: a napot” — irja Nagy Laszl6, mintha
vilagrajovetelének pillanatara emlékezne a képzelet kegyelmébdl. Idézem a szere-
lemre lobbant Jézsef Attila versét: ,,Vérkoreid, miként a rézsabokrok, / reszketnek
sziintelen. / Viszik az 6rok dramot, hogy / [...] méhednek aldott gytimoélcse le-
gyen.” A vérkoreid szd6azonossaga tudatos athalldsra utal: szellemi utddldst jelez a
biolégiai képpel.

Ugy érzem, magyarézattal tartozom a sziiléket f6lidéz6, regéld és regold po-
éma egy masik metafordjarél — a palya- és vetélytars, Csanadi méltatdja idézte
egy izben tévesen, mintha a kép Csanadi Imrétdl szarmazna. A tisztazds azért
sziikséges, mert Csanadi tiltakozasa — talan akaratlanul — Nagy Laszlé versére is
arnyékot vetett. A megdicséitett sziil6k elmulasanak el6érzetében igy aggddodik
Nagy Laszl6 a Rege... koltjeként: ,[...] hészaga van a szélnek, jon a tél ratok, /
fehér hegyldncot felh8k idéznek, / haldlcsipkésen isznak a ldtomdsok” (kiemelés:
A.].). A kritikus pedig Csanadi Imre valamelyik versét (talan a Hajnali kdprdza-
tot, a Valaki jar a kertembent vagy a Halottvivik énekét) jellemezte gyantutlanul
»halalcsipkés latomas”-nak. A vizioktdl idegenked6 Csanddi ugy reagalt, mintha
egy tarka képzelet(i koltd hazérd jatékat utasitand el.' Pedig a kép a maga helyén
— Nagy Laszlé mivében — ki nem kezdhetén all helyt magéaért. Aki mar latott
felravatalozott koporsot és szemfodot, annak a haldl és a csipke tarsitasa akkor

' [...] az egyik fépap valaha — bdkez(i el6legként — »halélcsipkés latomdsokkd« emelte volna verse-
imet. Sajnos, én maig sem produkalok »ldtomasokat« — legalabbis olyan értelemben nem, ahogy
azt itt-ott elvarnak.” Csanadi Imre: A radiéban elhangzott verseimhez. Elhangzott 1974. februarban.
Osszegytijtott versek, 1975. 703—705. old. — Csanadi jogosan utasitja el a nem téle szdrmazé idézetet
— de a hiba nem Nagy Léaszléban, hanem az idézetet rossz helyen alkalmaz6 kritikusban keresendd.
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sem cifra szédisz, ha a gyasz jelképe a horizonton jelenik meg, és az eget borité
felhSkre érthet6k ama haldlcsipkés ldtomdsok.

A hajakat, verdereket becézd, megkapo erotikat oly sokszor kifejezd kolté ismer-
te a néiség furidzus valtozatat is. A Gyongyszoknya — Gorombei Andrds monog-
rafus szavaval: a jégesd tarsadalmi csapdsokra utalé allegorikus alakja — 6rjongéd
tancban forgé 6ridsnét jelenit meg. Gabonafoldekre hullatja leszakadé gyongy-
szoknydjanak jeges golydézaporat, percek alatt odavész a termés, allatok riadoznak,
és hullnak el a gyilkos égi soréttSl. A rosszindulatud istenné dioniiszoszi vadsaga
val6jaban bérkabatos terménybegytijtékre, adévégrehajtokra és fegyveres kiséro-
ikre utalt.

Ha bartdkian felségesnek érezziik ezt a ,démoni” képsort — amely egy pillanatra
Delacroix Viharban megrettent 6 cimd hires festményét is folidézi —, akkor a ter-
mészet leny(igoz6 ereje teszi azza. Tragikusnak a karvallott, kétségbeesé emberek
szenvedése miatt érezziik. E koltészet nem csupan kaprazatos kép és disszonanci-
akbol kibontakoz6 harmdnia, hanem humanus, emberfélté sugallat is.
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T16th Erzsébet

A/G-Q IN MEMORIAM NAGY LASZLO

Nagy Laszlé 6rokzoldben

ott van a fehér selymeken
arcat a szél mar egy zaszldval osszetévesztheti
de itt hagyott egy 6rokzold tront a hdesésben
itt hagyta a haza esélyét hid alatt alvd életiinknek
és mar Onti az id§ a harangot bel6le
mar hangjanal ebédeliink hangjanal szeretiink
hangjanal halunk meg

ott van a fehér selymeken
a kilakoltatott koponyakba mégis neki kell bekoltozni
mégis hajaval torli fel isten a vértdcsakat
a jové szazadot mégis bepolyalja és folneveli
mégis § tartja vallaival beoml6 iinnepeinket
mégis neki kell minden szavunkat megszentelni
mégis 6rokzold siratok kapaszkodnak a szivébe
mégis ra var a jeszenyin-sz6kén fegyverkez6 tavasz
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Cs. Varga Istvdn
Tisztelet Nagy Laszlénak

Molndr Edit fotdkiallitdsa az egri Brody Sdndor Megyei és Virosi Konyvtdrban igazi
hommage: hédolat, tiszteletadas Nagy Ldszlo el6tt. Tudjuk, Arany Janos verset irt
a ,Kép-mutogatd™rdl és , fényképiré”-nak nevezte a fotogrdfust. Valé igaz, a vizudlis
kultdra id6szakat éljiik, a jelenkor embere erésen hozzaszokott a kép-mutatdshoz:
az ifjusag f6képpen a konkrét, de nem kevesen az atvitt értelmu képmutatdshoz is.

A miivészet lényege az emberfelmutatds, mint a szentmisében az trfelmutatas.
Kiilonosen érvényes ez a portrémivészetre. A fotomiivészet, festészet, szobraszat
képes az emberi portrék megorokitésére, az ember és az emberi létezés felmuta-
tasara. Ezeket a képeket gy lehet értelmezni, mint a verseket: jellemzést, ,képle-
irast” adhatunk réluk.

Molndr Edit mindent a kifejezé és megérinté képekre bizott, amikor portrékat
készitett a koltordl, a kolté csaladjardl, az iszkazi sziil6hazrol. Képei, portréi bizo-
nyitjak: vannak varazslatos helyek és emberek, vannak szemek, amelyek meglatjak
és fotomiivészek, akik megorokitik a varazslatot.

Sok-sok irodalmi hivészoval interpretalhatjuk Gket. A fotds fénnyel iré mivész,
szoval kifejezhetetlen pillanatokat 6rokit meg. Miivészi intuicidval kiemel, nagyit,
elhagy, 4j 6sszefiiggéseket komponal: a bels6 igazsagot lattatja. Szemlélete a hori-
zontdlis sikon tdl, folfelé mutat. A ldthatén attlinik a belsd, a szellemi-lelki tizenet.

Bar ezek a képek targyi és szellemi alkotasok, mégis igazi emberfelmutatasok:
lelkiiletet, bels6 arculatot képviselnek. Az ember- és lélekarcti miivészet k6zos
forrasa az emberi szépség, josdg és igazsag, a masik ember tisztelete és szeretete.
A Nagy Laszl6-portrékat a sérthetetlen emberi méltdsdg jellemzi, amely feltétlen
tiszteletet ébreszt a szemlélében. Az alkotés célja, szdndéka, artisztikuma teszi
Gket szakralissd, ,ikonikussd”. A képgondolkoddé mivész: ,ikonikusan” szemléli az
embert, mutatja be a kolté vilagat. Véleménye lelki sikon transzponalddik: képein
a gondolati, a transzcendentdlis emberi 1ényeg tiikrozik. A kép ,a legcdfolhatatla-
nabb beszéd” (Illyés Gyula). A fot6 a miivészi valésdg dokumentuma: paranyi rész
a Végtelenbdl: A ,ldtni nem tudd” eldl elrejti, a ,ldtni tudo” el6tt foltarja a lelki
igazsagot.

Harmonikus, paratlanul érzékeny a mivész és a téma kapcsolata, egymasra-
hangolédasa. Egyszeri-egyedi, 1ényeglatd latasmod érvényesiil, nemcsak a kéznek,
szemnek, hanem a szivnek is titka, ha a mtivész a fényképezdgépet ilyen tokéletes-
séggel irdnyitja, ha ennyire otthonos ezen széles tisztasag-horizonton. Nagy Lasz-
16 — lovacska (rajzban is!) — (Anya)fold — horizont — ,Eg és Fold” 6rome, innepe
olyan driasi, ezersugaru, ezerszal, — mégis egy pontba futé miivészi témakor.
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Az ,ikon-arcusdg” (ikonikus kép) Nagy Laszlé Anyaképéhez kotddik, szép,
szertefutd szédlak fokusza. Ezért tobbek a kolt6 foldi, evilagi ,ikon-képei” a csak
gyonyorkodteté emlékképeknél, mert 1élektisztité erével hatnak a szemlélére. Az
»ikonikus kép” a Mindenségre nyil6 ablak. Az ,,Inkarndcié eziistben”, vagyis meg-
kap6 ,ikon-arctsag” jellemzi a Nagy Laszlorol készitett képeket. Sugallatos erével
beszélnek a koltordl és az emberrdl, aki a szép sz6 miivészetével a csodat mivelte
és ,tisztanak a tisztat” Orizte meg. Az Anyakép, az anyadl, anyafold, anyanyelv
harmassédga, szakralis szépségti vilaga tarul a latogaté elé ezeken a képeken. A kol-
tét és fotdsat — az anteuszi érintésre Gjuld erd — szilé- és lakofold iranti szeretet
jellemzi.

A fotémiivész kifejezéeszkozeinek minimumahoz sziikség van a nézé, a befo-
gad6 képzeletének maximumadra. Molnar Edit vérbeli realista, fekete-fehérben
képes a fotdmivészet varazslatara. Nagyon szereti a fekete-fehér szinvilagot és
a vizudlis 6romet ado, a valésdgot magasabb miivészi sikra emel6 megolddsokat.
Fénnyel ir6 képessége talentumbdl fakad. Kitlin6 a fotémasinaja, a kompozicids
érzéke, szeme és lelke a 1ényeg meglatasahoz. Magas szinten ismeri a dokumen-
tumkép targyiassagat, a koltét és kornyezetét egybekapcsolé sokoldalusagot, a
vizualitdst, a latvanyt rendezé és Gjrateremtd lehetdségeket is. Képein a jelképpé
no6vé targyak, hangulatok, pillanatok képei az élet terhe aldl is felragyogé szépsé-
get sugarozzak.

A fotomiivész 1élekig hatdéan rokonszenvez a koltvel, szeretteivel, az elmulasra
figyelmeztetd jelenségekkel is. Empatikusan lat és lattat. Szereti a fényt, de tudja: a
fénytdl elvalaszthatatlan az arnyék. A fény filozéfidja kimerithetetlen kincseshaz.
Nem tudjuk, honnan jon, hova tart. Benne éliink, benne hissziik, hogy at tudjuk
vinni a ,Szerelmet a tils6 partra”. Testi létiink elmulik, de hitiink szerint a lelkiink
partot ér. A fotomivész is tudja, a vildg nem kézolhetd, hidba vagyunk széban
elmondani, képekben kifejezni. Amit kozolhetiink, megorokithetiink, az csak to-
redéke az Egésznek, de a pillanat litvanya is felidézhet, megsejtethet valamit: Eg
és Fold ,biivds mértandnak csillagrendszerét” (Ronay Gyorgy).

Molnar Edit képein inkarnacio, igazi megtestesiilés torténik. Igazi élményt add,
kivételes értékd kiallitasban gyonyorkodhetiink. A kiallitas csticspontjat azok az
anyaképek, a kolté és édesanyjanak a paros-portréi jelentik. A sz6léban is rend-
kiviil kifejezé anyaképeket Molnar Edit Ggy csoportositotta, hogy azok egy kis
ikonosztdzt képeznek. A képeken mindig mas képek latszanak ét, az arcokon min-
dig mas és mas emberek néznek rank. Felszinre hozzdk multunkat, 6romiinket,
felidézik életiink régi szép és szent helyeit. Batoritanak benniinket, hogy 1élekben
felépithetjiik lerombolt hazunkat és hazankat. Egy ember sétal az iszkazi foldeken,
egy hang sz6l hozzank az id6k mélyérél: a kolté felel, ha jol tudunk kérdezni. (Saj-
nos, Nagy Laszlotdl is elvalaszthatatlan volt a cigaretta, amelyrél ma mar tudjuk,
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hogy iszonyatosan karos, akkor is, ha a cigarettabdl felszabadul6 elem (kotilin)
~fényezi” a sziirkeallomanyt.)

A gondosan vélogatott fotokiallitas mélto tiszteletadds: szamvetés és megmé-
rettetés. Nagy Ldaszlot versei és a portréi alapjan a sziviinkbe zarhatjuk, kolté-
szetének egyediilallo szépségeiben egy tiszta, egészen ritka emberség sugarzik.
Molnar Edit fotéin az emberség szépsége, vizudlis gyonyore ragyog fel fekete-fe-
hérben: a fotémiivészet varazslataval. Szellemi-lelki er6forras, biztatas és bizako-
dds a reménykedésre. Hissziik, hogy a szép sz6 tisztelete, a milivészetek szeretete
nemcsak gyonyorkodtet, hanem onismeretben és valésagismeretben is gazdagit
benniinket, valamit sejtetni enged a teremtés titkabol: a szépség, igazsdg, josdg és
szentség misztériumadbol is.
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Dobrentei Kornél

A sar taktikus hosei

Az egri Nagy Ldszlo-emléknapra,
haldldnak 31. évforduldjdn.

Agyam s 6klom fesziti harag,
mondd, hanyszor kéne meghalnod még,
hogy buta-bambak ocstidjanak,
hadba szalljon merész maradék?
A jézusi-sors Isten-kellék,

hogy emberben Ember ébredjék?
En nem hiszem, jelét nem lelem
— mert atiit a romlds mindenen —,
tul a legendas iizeneten,

ma mar nem csékoltatnad Sket,
a gén-sarj hitet megszegdket,

s az Isten adta nép il vackan,

tlr, bér sarcolja dézsma-patkany,
elemi jussabdl kifosztjak,

s 16n szegények-bortone-orszag.
Uzsorasok, selypes dadogdk,
Korona, Jogar, Orszigalma
zdlogba csapdsa meddig tartana
néktek aruldk és eladdk,
arpadsavos 6si lobogot:
bér-gyalazni kaptok dobogét:
zsoldos grupp a nihilbe taszit,
kikezdi 1étiink mitoszait,
eredet-mondaink, s a Turult,
Szent Jobbra, Sz{izre is rduszult,
s mennyi merényletiik maradt még,
feltornyozni alacsony az ég,

vagy ingerkiiszobiik siillyedék?
Az emberiség, embertelen,

bar akad, ki hajlik a jora,
akarat-gorcs botod még jelen,
még Napot Uz fel virradéra,
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am konok a sotétedelem,

lam, haldlodban is kivarnak,
szamitgatjak, min dél el, kockan,
szerencsén, nagy talentum okdn,
mint fordul végzet, szél mit mutat —:
kosz6nom megtartd jobbodat!
Sejtetted, ezek nekilatnak,
épitéséhez homokvarnak,

mig konnyben, s 6nhugyukban aznak,
taktikus hései a sarnak:

katedralist emelni gyongék,
fohaszhoz, atokhoz 6cskak rég.

Agyam s 6klom fesziti harag,
mondd, hanyszor kéne meghalnod még,
hogy buta-bambak ocsudjanak,
hadba szalljon merész maradék?
Ha tartandnak is vasak ma,
a szived Ujra meghasadna,
megint meghasadna...
Pomdz, 2009. janudr
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Kiss Benedek
Gyongyok

Az is gyongy, ami
felszinre nem jut soha.
A tenger
lappangé gyongyok
végtelen birtokosa.

Ha egy-egy szerencsés
bennsziilott
el is kacsmar néha egyet,
ugyan mi veszteség az
a végtelen tengernek?
Nevet,
nevet,
nevethet.

Pedig a gyongy draga joszag,
vérrel, velGvel
aldoznak érte.

S ha a gyongyhalasz belehal is,
a moho6 maharadzsa
azt mondja: megérte!

De van-e szebb és édesebb
a szolofiirt
gyongyeinél?
Nem is tudja, milyen szerencsés,
aki a sz6lofirt
gyongyein él.

Edes kincsem,
kincsekben tobzddsz,
fold alatt és fold felett!
Becsiild meg vércsepp-gyongyeid,
s mig haldlodra vérsz,
addig is vigyazd,
6vd a fajdalmas kagyl6-életet!
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Konczek Jozsef

MagyA(r)merika

.. 68 megejtjiik a fiatal anydkat...”
(Kassdk Lajos: Mesteremberek)

(egy)

Amikor mi, vagyis mi, magyarok

megtermékenyitettiik az Amerikai Egyesiilt Allamokat,

még nem hallottunk Kassak Lajosrdl, aki b6 évtizedek multan hangoztatta

a mi hatalmunkat, s6t az eurépai nagyvarosokat sorolva azt mondta, hogy hallani
fognak

a mi dics6ségiinkrdl,

és még Walt Whitmannrél sem tudtunk, aki a szabadvers szarnyald lelkdi poétija,
és irgalmatlan ereji tiiddével orditotta tele az Allamokat a keleti parttél a Rocky
Mountainsig,

még nem tudtunk réluk,
még nem tudtuk,

csak azt tudtuk, hogy ott vagyunk a prériken, a banyakban meg a gyarakban,
a vasgyarakban meg a szovégépeknél meg a chicagéi vagéhidakon,
ahol térdig folyt a nagyipari médon legyilkolt gyonyor(i barmok vére,

csak azt tudtuk, hogy Kalifornia végtelen nagy térségein tokaji sz6l6 terem, mi
telepitettiik,

és az Gj mennyorszagot hirdették a sz6léfiirtok, és hatalmas hasznot hoztak a
kormanyzdsagnak,

és az amerikaiak kezdték megtanulni, mit is jelent az, ha valaki magyar,

és akkor mi magyarok is kezdtiik megtanulni, hogy milyen emberhez mélté dolog
ugyanolyan szabadon kiallni, mint Walt Whitmann tette, meg késébb Kassak Lajos,
hogy az ember elmondja, boldogsagra termettiink mi emberek ezen a f61d6n, mi
magyarok féként,

mert az elvesztett nagy szabadsdgharcunk utan, amikor Kossuth Lajos is emig-
raciéba vonult,

mi a két keziinket és iskolazatlan, de j6 magyar értelmiinket hoztuk ide az Allamoknak,
hogy adj nekiink kenyeret, te messzi fold, te Ujvilag —
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(ketté,

Mi csak azt tudtuk,
mi csak ezt tudtuk.

hogy sokkalta elébb,

még az 1770-es évek vége felé a fiiggetlenségi habortiban, George Washingtonnal
harcolt

egy bizonyos Kovats Mihaly ezredes,

akinek emléktabldja ma is megvan Karcagon,

szdval, hogy 6 szervezte meg az els6 regularis lovas katonai egységeket Amerikaban,

vagy hogy példaul egy Ujhazy Laszlé nevii derék magyar, akinek apja baritsdgot
apolt Kazinczy Ferenccel —

6 maga katonaként Komarom védéje volt, majd Decatur megyében, az Allamokban
magyar koléniat szervezett New Buda néven

az indianok egykori vandortaborai, nagy szabadsagai helyén,

a Klondike aranya felé jéghegyen at torekvé magyarok is latogattak,

és koriilotte magyar gazdasagok, farmok vagy inkdbb tanyak teremtek gémeskut-
tal, ahogyan kell,

Magyar Forrds meg Uj Arad néven, meg mas neveken (és Haynaura is gondolja-
nak és felejtsenek is),

vagy példaul, hogy egy Kelemen Janos nevii szabélegény
Newarkban a tombol6 kolera ellen magyar eréspaprikas palinkat ajanlott, forgalmazta,
s ebbdl gazdagodott, tiszteletben 6regedett meg és hunyt el,

vagy amikor mar megtudtuk, hogy 1913-ig a kivandorldk 25 szazalékat
az Osztrak—Magyar Monarchia lakossaga adta —

(hdrom)

Vagy amikor az irdstudatlanokat, a kurvakat meg a betegeket ugyanazon hajéval
zsuppoltak vissza Magyarorszag teriiletére, amivel elindultak,

s az frastudék mégis munkahelyi balesetekben vesztették el labukat, keziiket,
mert ha el tudtdk is olvasni, nem értették a tablak angol sz6vegét

a 16kdos6-rugdaléd-visitozé és ruhatbeharapé gépeken,

és a Felvidékrdl (ahonnan a csalddom apai dga szarmazik), meg Eszak-Magyar-
orszagrol
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— ami akkor mast jelentett, mint ma —

aztan a Dunanttlrél, majd az Alf6ldrél mentiink ki egyre nagyobb hulldmokban,
és akkoriban évente gy 200 millié amerikai dollar jott haza postdan haza a roko-
noknak,

és amikor a Commission of Immigration, vagyis a kivaindorlas amerikai hivatala
mar jo ideje segitette (a rabszolgamunkaerd helyébe 1épett) idegenek bekoltozését,
és haromszor annyi férfi ment ki, mint né6,

és sivar maganyukban elittak a keresetiik minden tiz dollarjabdl azt az egyet,
amivel mégiscsak el6bb lehetett volna megvenni itthon a kis tanyat, féldecskét,
ehelyett bertgtak a piszkos rozsviszkitél és otthon, az amerikai magyar f6bérléjiik
hdzdban,

ahol egymas hegyén-hatan, néha harmasaval keresztbe fekiidtek az agyon, hogy
elférjenek,

a gazda feleségét kezdték zaklatni (akinek ez nem is mindig volt ellenére, de utélta
a viszkiszagot,

hogy a szilvapélinkdét is utdlta volna, ezt most nem tudndm megmondani),

de az bizos, hogy amikor részegen osszeverekedtek,

elmondtak egymast hiilye tét tutajosnak, szérostalpi roméannak, krumplievé ru-
szinnak

meg ami még esziikbe jutott, nem tudom, a magyarokat hogyan gyalaztdk,

és amikor a jobb anyagiak kozt é16 amerikai asszonyok, plane, ha 6zvegyek voltak,
szivesen legeltették szemiiket a mi szép szal magyar legényeinken,

és nemcsak legeltették és nemcsak a szemiiket, ezt gondolhatja az ember,

de a magyar lanyok voltak igazan kapdsak, otthonias, csalddias szakdcsndcskék,
bébiszitterek, miegymas,

talan még egyéb is lett bel6litk, dm az dnérzetesebbek inkabb gépek mellé alltak,
hogysem valami nyafogé vén amcsi utan kelljen hordaniok a szarosbilit —

(négy)

és amikor az amerikai magyarok 6tezer koronanak megfelel6 dollart
adtak a Magyarorszagon feldllitand6 Vorésmarty szoborra,
igaz, a magyar kiraly is adott, 6 négyszaz koronat,

széval, amikor aztan a masodik nemzedék mar elmagyartalanodéban volt,

és egy kérdezdéskodés nyoman valaki megfogalmazta, hogy az 6regek
még visszavagynak Magyarfoldre, am a gyerekek meg a megélhetés
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mégiscsak Amerikdban tartjak 6ket, bar gyakran utaznak Magyarorszagra,
a fiatalabbak meg mar nem is beszélik a magyart,

vagy éppen ,Pajinkas joreggelt!” kivinnak egymasnak a vasarnapi mise el6tt,
mert igy tanitotta 6ket magyarnak lenni 6regapjuk, akit mar eltemettek,

és amikor 1910-ben 888 betegsegélyzdjiik és 6nképzdkoriik volt a magyaroknak,
ebbdl hatszaz vilagi és koztiik 91 szocialista szemléletd,
és katolikusok, reformatusok, evangéliumiak, baptistak és metodistak is —

és amikor még késébb a kiilonféle elképzelések elenyésztek

(a kolonizatorokként elképzelt magyarokrdl,

akiket Argentindban, vagy hol akartak letelepiteni magyar hazai politikusok),

és lassan széthullott a kezdeti lendiilet és néhany ottani magyar szovetség vette
kezébe

a hazafisdg, vagy nevezziik ugy inkabb, hogy a magyar érziilet tigyét,

és Gjra-ujra fellingolt valami megnevezhetetlen lelkesedés, ami utoljara Kossuth
Lajos

amerikai utja alkalmaval csapott olyan magasra,

vagy amikor Budapesten megrendezték a magyarok vilagkongresszusat 1929-ben,
majd a

masodikat is 1939 tajan, meg, na, Buffaléban tartott nagy tandcskozas is —

s egyrészt jonak latszott a kiozonlés (hiszen mi, magyarok megtermékenyitettiik
az Allamokat,

madsrészt Magyarorszagon is csokkent a munkanélkiiliek szdma),

nem beszélve arrél, hogy micsoda 6rommel vartak haza a pénzzel érkezé férjeket
az asszonyok, micsoda nagyra tart 6lelé karokkal (és ne vegyétek illetlenségnek,
amit mondok), hogy micsoda forrd, 6lel6 combokkal is vartak a hazatéré férfiakat
a felejthetetlen, draga magyar asszonyok, az ismerds 6ltek, a gyonyortek...

((o't)

... és amikor a masfél milliébél mintegy egymilli6 jott vissza az Ohazaba,

de voltak, akik Gjra meg Gjra kimentek, mert elfogyott vagy elromlott a pénz,

és amikor még 1900 koriil a Fejér megyei Hercegfalvarél haromszazan vandorol-
tak ki, mert elemi csapds stjtotta a gazdasagukat, és amikor az 1880-as években
a filoxéra kipusztitotta a Veszprém megyei sz6l6ket is,

innen is kivandoroltak
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... és amikor mar Kalifornidban régéta virultak a hatdrtalan, gyonyor magyar
telepitésti szbldskertek,

és a legrosszabb sorsu falvakbél mentek el a legtobben, ilyenek voltak Oroszi és
Somlyé Veszprém megyében, Kéthely Vas megyében, Fehérto és Rabaszentmihaly
Gy6r megyében, Tamasi, Rabacsanak, Szany Gyér megyében, aztan Borsodban
példaul Fels6zsolca, Besenyd, Moson megyében Szentandras, Banfalu és ki gy6z-
né sorolni még

és amikor a kivaindorlasra még mindig csabité tigynokok azt is bebeszélték a ma-
gyar parasztnak, meg a szepességi szlovaknak meg a maramarosi ruszinnak, hogy
Rudolf tréonorokos meg Vetsera Maria varja 6ket, egy kis tigyes farmot mikodtet-
nek, af6hercegszantogat, Mariska pedig tigyesen forgatja a fakanalat a konyhan,
merthogy jol becsaptdk azt a szenilis Ferenc Joskat azzal a mayerlingi kett6s
ongyilkossaggal, mert az kamu volt,.. de ezt csak azért mondom most, hogy néha
jokedvetek is legyen a sok szomorusagban,

mert bizony a texasi szdrazsag elszikkasztotta a z6ldell6 gabonat, és Kerényi Fri-
gyes éppen harmincharom éves volt, gyalog ment a nagy es6ben New Budara,
amikor a messzire vilagitd szénégeté kemencébe belefutott 6ntudatlan-mamo-
rosan, azt hivén, hogy egy haz ajtajan 1ép be, tudjatok, 6 az a Kerényi, aki harmas
koltS versenyre kelt eperjesi hazdban Tompa Mihallyal meg Pet6fi Sandorral, és a
golyahoz irott verset Tompa irta a messzire szakadt magyarokhoz —

. és hogy a szintén férfikorban 1évé Mihalotzky Gézat, a harmincnyolc éves
brigadtabornokot, aki Lincoln egyik legjobb magyar katongja volt, eltemették
a chattanoogui nemzeti sirkertben, miutan egy lesben allé déli 16vész leteritette
egy fa mogiil, a magyar fétiszt éppen seregeit szemlézte, s tiszteletére egy er6dot
neveztek el, Fort Mihalotzky...

(hat)

és két tabornokot, 6t generdlist, tizenot ezredest, két alezredest, tizenhdrom 6r-
nagyot adtak Amerikdnak a magyarok az észak-dél polgarhabortban, 1861 utdn
(és tizenhdrom aradi vértantink volt a magyar szabadsagharc elbukdsa utan ), de
szamtalan mas tiszt is harcolt a szabadsagért Amerikaban, mert a magyar tisz-
tek jo katonak voltak és igaz lelktiek, Stahel-Szamvald Gyula altdbornagy, Asbé6th
Sandor tabornok, Shoepf generdlis, Kneffler, Kozlay, Mundee-Méndi, Pomutz és
Zsulavszky fétisztek, Zagoni Karoly és a Rombauer fivérek, aztan Wagner Gusz-
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tav ezredes, Anselm Albert vagy Fiala T. Janos magyarok voltak. Ha neviik utalt
is mas eredetre, magyarok voltak, magyarok maradnak 6rokké. Mert minket, ma-
gyarokat a harcok forrasztottak eggyé, mint Amerika, a nagy kohd a vilag népeit,
és a kohok acélja ma nem fegyverekbe, hanem szerszamokba vagyik.

Hosszan, igen hosszan kellene még sorolni a magyarok nagyszerd tetteit, ame-
lyekkel megtermékenyitették, megtermékenyitettiik a messzi foldet, férfiak kiom-
16 vérével és izzadsagaval is.

De most az 1956-osokrol kell beszélnem. Kétszazezren hagytak el Magyarorsza-
got, s ez emberben ugyanannyi, mint a masodik vildighdborti magyar embervesz-
tesége volt. Sokan mentek az

Allamokba, ahonnan vissza-visszatérnek, banatuk mélységres folyamat mi fel-

mérni sem tudjuk, mert mi még magyarul beszéliink.)

Szdnté Miklos: Magyarok a nagyvildgban,
Kossuth Konyvkiadd, 1970 alapjdn
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G. Komordczy Emdke
»oorsom: kozos torténelem”

(Rézsa Endre koltészetérdl)

»Az elsiillyedt csatatér ez 6sszes kellékeivel és figurdival
A kiszantatlan dlmok, a jovendd légszomjaban él6k helye.
Az elevenek koztemetdje a holtak nyiizsgé tartomanya

S ama albdlcsek hona, akik kavicsot ultetnek sziviink ald.

Sosem halunk meg ezen a csatatéren,
De hat miért csatatér ez, ha nem csatatér,
Ha csak a tenger kaszdlja a labon 4ll6 eget,
Ha csak a kaldszok nének fejjel lefelé.”
(Az elsiillyedt csatatér)

A 60/70-es évek forduldjan egész nemzedékiink felkapta a fejét erre a versre — annyira
a legsajatabb kozos élményiinket fejezte ki. Hiszen mindannyiunk el6tt két at allt: vagy
elfogadjuk azt, hogy nincs hol, nincs kivel és nincs miért harcolnunk, s szétlanul belesi-
mulunk a felkindlt hazugsdg-struktiraba (azaz kompromisszumot kotiink az ,elfogad-
hatatlan realitdssal”), s akkor megnyilik a tér el6ttiink; vagy tavolsagtartoan félredllunk,
s tudomasul vessziik: nincs szamunkra ,kifutasi” lehet6ség. Ki ezt, ki azt az utat valasz-
totta — s viselte sajat dontése konzekvencidit. Rézsa Endre egy masik — hasonléképpen
selhirestilt” — versével egyfajta ,modus vivendi”’-t kindlt: ,Az ember mar a dolgokhoz /
terepszin(i pofat vag / de van-e joga, gondolkozz / feladni minden dlmat” (Pdrhuzamok).
Vagyis: nem vitatkozni, nem ,tdmadni”, de lehet6leg megérizni 6nmagunkat, s tenni,
amit lehet... A Kilencek kozil 6 az, aki leginkébb a ,,szocietas” problémakoérében gon-
dolkodik, s nem annyira sajat élethelyzete, mint inkabb a tarsadalmi valésag kérdései
foglalkoztatjak. Koltészetébdl nemcsak a tehetség ,fulladasos” kozérzetét ismerhetjiik
meg, hanem magat a ,,csatateret” is, ahol tobb nemzedék ,.elvérzett” mar ekkorra, s esély
sem volt r4, hogy a jobbitd kiizdelem barmilyen véltozast hozzon.

Roézsa Endre 1941. okt. 30-an sziiletett Pécsett, egyszer(, mélyen vallasos munkascsa-
lad gyermekeként. Sziilei mindketten az Els6 Pécsi Bérgyarban dolgoztak; apja dalardista
volt — a csaladban tehdt eleve benne rejlett egyfajta kulturalis igényesség. A Mecsek alja-
ban, a ,,Budai” nevii kiilvarosban laktak, igy a ,pannon t4j” sorsmeghatarozo élmény lett
szamadra. A versirassal mér 9-10 éves kordban prébalkozott; els6 kolteményei a Jelenkor
1959. mjusi szdmaban jelentek meg. Mér ekkor csiszolt formakultdra jellemzi; termé-
szetélményét valamiféle melankolikus szépség-vagy itatja at: ,Pihegd, puha dombra a
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hunyt havti, lomha / 1d6 feliidiilni zihlva szokott. / Csupasz dgak alatt ibolydkra fakadt,
/ s fiirdott a riigyek pihe-bolyha kozott. //...// Sugaraktdl igézten a nap fele néztem, /
Az ég poharaba szivem belehullt, / Kivirultak a vasznak, a hajdani gyasznak / Nyomat
letorolte a ho-szavia malt” (Tavaszi dombon).

Kordan elkertilt otthonrdl: a budapesti Rakdczi Ferenc katonai kozépiskolaba jart. Itt
érte az els6 mély trauma: 56 6szén egyik bajtarsat, baratjat a szeme lattara I6tte le egy ka-
tonai Srjarat (Fillér és csillag cim( versében éllit 6rok emléket Redcz Janos rakdczistanak).
E tanév végén le is szerelt, s az egyik pécsi gimnaziumban érettségizett. Mint egyik ko-
rabeli verse mutatja: nagyon megrazta a térténelem, s megfosztotta minden illizi6jatol:
,Vad id6k szele csortet. /.../ Alagut diiborog. Ki a meddé kodbe kidltasz. / (Temetetlen
a holt, tehetetlen / siit a hold fel egy 6-fakereszten). /.../ A havas peronok, hova térek
— mind tresek. /.../ A kihalt terek is, hova érkezem, 6n-deresek” (1957 — Nyilas hava,).
1958 nyaran a pécsi uranbanyaban dolgozik, itt ismeri meg Buzds Andort (akit épp
eltavolitottak az ELTE-rél ,rebellis” volta miatt); az 6 hatdsara jelentkezik a budapesti
bolcsészkarra, magyar—torténelem szakra. Elsé mentora Csorba Gydzd volt, de elemi
erével hatott ra Nagy Ldszlo 1958-ban megjelent kotete, a Vérugato tiindér is. Az akkor-
t4jt indulé, késdbb nagy nevet szerzett palyatarsaival (Agh Istvdn, Baranyi Ferenc, Bella
Istvdn, Sumonyi Zoltdn stb.), valamint a majdani Kilencekkel egyiitt a Tiszta szivvel cimi
egyetemi lapban jelennek meg munkai. A Koczkds Sdandor-vezette alkotokorben, illetve
a Borostydn vendéglében, 6sztondijosztas utan az ,irodalmi kompénia” nagy vitaestjein
sajétitja el a kolt6i mesterség fogdsait (errél b6vebben lasd: Csontos Janos: Egyiitt és kii-
lon — a Kilencek; 1990, 60—70. p. — valamint: Vasy Géza: A Kilencek, 2002, 219—247. p.).

1965-ben frissdiplomdsként a Mogyorddi uti szakmunkas-kollégiumba keriil (ahova
majd Utassy és Kiss Benedek is koveti); emellett tanit par évig. Gyakorta megfordul a
csepeli OMK-ban el6addéként; miiveltsége, irodalmi tdjékozottsiga révén szellemi te-
kintélyt viv ki maganak. 1972—78-ban a pestlérinci Pamutfondipari Vallalat lapjanal, a
Fonémunkdsnal Gjsagiréskodik Benke Ldszloval egyiitt; nehezen viseli a ,,part-kontroll”-
t, de munkajat pontosan, fegyelmezetten végzi. Bar az irodalmi élet peremén marad,
kotetei mégis megjelennek lassanként (az Elérhetetlen Fold /1969/ antolégidban valo
debiitalasa utan: Kavicssziiret, 1970; Senki ideje, 1974; Kietlen tinnep, 1979). Mint versei
mutatjak: ekkor (még) bizik a a tdrsadalom ,,megreformalhat6sigaban”, s abban is, hogy
a ,mezitldbasok” belépése a Torténelembe 1ij korszakot nyit a nemzet szamara (Hdbo-
rus kardcsonyaim, Elsé Pécsi Bérgydr, Elégia tiz tételben, Honfoglalds stb.). Ugyanakkor
kesertien tapasztalja: épp az eszmé(nye)ikhez leginkabb ragaszkodok iitkéznek mind-
untalan a valdsag falaba, s ha nem épiilnek be a ,,part-hierarchidba”, minden utat elzar-
nak eléttiik (Megoregedni, azt kell itt, Oregek tancolnak, Jottem az titon, Kezemben szén-
né vdlik stb.). Csakhamar radobben: a kddari kdder-struktiraban nem szamit értéknek
— s6t! inkabb koloncnak — az elkotelezettség, hiliség az ,egyszer(i emberek” vilagahoz
— mindaz, amit sziileitS] kapott, s a szellemi életbe magaval hozott (Orékség). A ,tékozlé
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orszag” élménye (Juhdsz Ferenc nyomén) 6t is mellbe vagja: ,En vihart vartam! S meg
se hallgatott. / Napjaimnak most szell6 sem kegyelmez: / csak széjjelfutt fiizetlapok, /
agyonjavitott vazlatok / soha meg nem irhaté életemhez” (Ifjiisdgom II.). Meddén elté-
kozoltnak érzi éveit, a sok-sok koznapi teendd elvonja az alkotémunkatdl; igy hat hiszas
évei végén maris az észben jar (Oszi vizlatok).

Oda a nydrhoz cim nagyszabasi kompoziciéjaban (1968) a perzsel§-pusztité nyar-
el6t (férfikora hajnalat) mint ,béna” éveit 6rokiti meg; a pordzra f(izott teremt6 akaratot
siratja. ,Ez iszonyu haza” a legjobb erdit fullasztja meg; tehetetlenségre karhoztatja ten-
ni-vagyé tehetségeit, akik méltatlanul elfecsérlik végiil a nekik adott ,talentumot”: ,Kit
dolga var — kit meg a butykos. / Az égett szesz, a kék lidérc / egiinkon ide-odafutkos
— / mégsem jon meg a kedviink. / Kardda szokken a szelid érc. /.../ Ki hat itt a tulajdo-
nos?” A visszametszett jobbit szandék beliilrél 6rli-kinozza: ,A félelem, a csend / nem
énbennem terem. / Csak mellbe vag, / hogy nincs mas szerelem / szamomra, mint e ki-
hil6 vilag” (Ifjiisdgom I.). Nemzedéke sors-jelképének Déva vdrdt érzi (Sarkadi Imre és
Gyurké Laszl6 Kémives Kelemennéje nyoman). A falakba zértan ezernyi ifjonti vagy, erd,
teremtd akarat sorvad: ,Hany csecsemé-tenyér, mely vadszolé-levél lett, / motoz, 16rés
helyett anya-eml6t keresve? / Hany szaz 6kol dorombol a falak mélyén este?” Gyotréd-
ve néz szembe a legmélyebb egzisztencidlis problémaval: nem vélhat azza, aki valéban
lenne, lehetne bens6 inditékai alapjéan; meg van fosztva a cselekvési tért6l (Huszonotodik
évem elé). E tudathasadasos szituacioban vergddve gyakorta nyul a pohdrhoz — belsé
fesziiltségét oldani (Hosszihetényi borozd, 1976). Nemcsak a sajat és nemzedéke, ha-
nem a nemzet jovéjét is kiuttalannak érzi (Kuruc tercindk, Tetszés szerint tovibbirhaté
koltemény). S bar megkisérel a hetvenes évek mind jobban ,mocsarasodd” vildga ellen
a maga kolt6i-ujsagiréi eszkozeivel kiizdeni, tisztdban van vele, hogy lényegileg sem-
mit sem tehet — a jelenkor ,Werbdczy-i” joval erésebbek a Dézsa Gyorgyoknél (Dozsa
Gyorgy utja). ,Doglott hal a vildg, / csak latszat és kaprazat //...// tires tilkorbe / néz tires
titkor / mig ketté / nem reped // szemfényveszt6 / sirig vak vilag / vezeti mindazt / aki
1at” (Vakvildg). Onarcképe voltaképpen nemzete arcképe is, amelynek minden 1izada-
sat, szabadsag-kiizdelmét vérbe fojtottak: ,hany emberdlté kulcscsontja csikorog / az
orokre zart kodben / hany nemzedék / gomba / indul sisakjat vesztve rohamra / a fold
alatti végtelen es6kben.” A ,torténelem-sziinetben”, amelyben élnie adatott — & is, nem-
zedéke is mélto feladat nélkiil maradt. Arnyékbokszoldsra fecsérli legjobb erdit.

Olykor-olykor morbid fintor il ki arcara, amit a forma jatékossagaval igyekszik oldani:
stilalomfak erdeje zig, / divad kod formed az égnek / féliink / félhetnek / félnek //...//
mi {igylink rég mas tirligye / a valdsag / alaval6sag / valonk / valétlan / nos hat //...//
zabdljuk fel ady endrét / kopjuk ki dozsai gondjat” (Holtkézi jussa ez az orszdg). Sok
versének kulcsszava a ,ké”, a ,,kavics” (nem véletleniil adta elsd kotetének a Kavicssziiret
cimet!): részint a terméketlenség, a ,késziviiség” — mdsrészt viszont a belsé ellendllas, a
feloldhatatlansag szimbdéluma. A viz ,kavicsok kozt poroszkal”, évszazadokon at gorge-
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ti, de felmorzsolni nem tudja 6ket; ,,ahol csak lattok koveket, / mind az én birodalmam”;
»kavicssziiret lesz, kézuhogasban kopnak a hajnalok”; ,,a Nap kével tomott torok”; kol-
ténk ,,k6bdl sarjadt fényes szeme /.../ kavicsmagbdl sziklat terem”; a napraforgé ,kipat-
togja ké-szemeit” stb. stb. (Faluvég, Honfoglalds, Anydm és én, Oregek tancolnak, 50-30,
Kévek, Osz stb.). A ké bizonyos értelemben az abszoltit homogenitds, a semmivel — nem
— elegyedés jelképe is: ,,gondolsz-e most a fehér kére / amit a téba dobtam / s csendiilén
lokve kort a korre / meriilt el a habokban” (Pdrhuzamok).

Roézsa Endre koltészetét kezdettdl fogva valami mély komolysag hatja 4t; annak ellené-
re, hogy tobbnyire ironikus, s6t szarkasztikus eszkozokkel dolgozik. Konnyed humorral
csak elvétve taldlkozunk nala, akkor is inkdbb a formaban (rigmus-szer( kétsorosok,
szbjatékok, varidbilis rimkonstrukciok); de 1ét- és onszemlélete inkabb tragikusnak
mondhat6 (Havihegyi rapszédia, Napraforgd, Kdprdzat foldje, Holtkézi jussa ez orszdg,
a Csorba Gydzének ajanlott Helyneves kibeszéld, vagy a késébbi Levélhullds). Menedéke,
szellemi otthona, s6t, bizonyos értelemben élményforrasa is — a miivészet. A zenei, kép-
z6miivészeti alkotasokra, koltéi életmiivekre mint valésagos szellemi kincsesbanyara
tekint, s igazi ,poéta doctus”-hoz ill6en inspiraciét merit bel6liik, tampontokat keresve
lelki-szellemi épitkezéséhez.

A Zenepalota az 6 ,vara” (,légvara’, mint Kosztoldnyinak a nyelv): ,iistdobiitések,
bégb-brummogas az alapzata’; ,kiirtok szava /.../ hegedii-hangzas /.../ fekete-fehér
roppant zongora” a butorzata, s a ,,klarinét-sikoly” mindent fellazité hangorvénye a lel-
ke. ,Kacsaldbon forog a zenepalota! / Beléptiink. / Nem meneksziink.” S ha mar bent
van — meg is ismeri minden lakdjat. A legnagyobbat, Koddlyt, a Psalmus Hungaricus
szerzGjét népdalok képkincsébdl Osszesz6tt, harfan pengetett kolteményben méltatja
(Pentaténia). Barték emlékének izzban expressziv kolteményt szentel (Ldngevd nydr).
Schonberg szellemiségét — mint a XX. szdzad életérzését keserii hitelességgel kifejez6
nagy lazad6ét — sodré erejli dodekafon kompozicidban jeleniti meg: éles hangfekvés-
kontrasztjaival ,,szétroppantd fénycsigat csavar / a zart palackba melybdl megszokott
rég a szellem / kiivott poharakban / folszisszenti a lila langot / a szomjtihozas 6rokmé-
cseit / masnapos hitiink mulé asztalan” (A dolgok rémuralmay).

A festok kozil Rubens forré szinekkel ragyogé életszerelme, ,,a megdicséiild, for-
ditott rothaddas”, ,a vagéhidi vérmes harsogds / az irizal6 gyongéd litkktetés” kapraz-
tatja el. Van Gogh megrazé sorsaban az ,,6rok miivész-sors” tragikuma iiti sziven:
»Ne félj, a tenger harsog — hisz siiket: / koszoni szépen, megvan nélkiiled. // Baghat
mar — halljuk! — elhagyott partjan / a véres kagylo: levagott filled” (A nydr festdjé-
nek). A kortérs Kondor Béldt ,fulladozdsaban” érzi magahoz kozel: ,kut / aljan kor-
be-ut / hidba ha sirva rohangélsz / csont / az este / megkét mint betont / dideregve
a mélyben a vasvaz / raz / hidegje / tehetetlen allsz / fegyvertelen a te hatalmad”
(Belsd vazlatok egy ismeretlen Kondor-képhez — a kotet egyetlen vizudlis koltemé-
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nye!). A szobrdszok kozill pedig Rodin ihleti meg az ,6roklét” méltésagat sugarzo
monumentdlis alkotdsaival.

Avildgirodalom konvencidkat-hagyomanyt ,felforgatd” tistokoseit személyes ismerd-
seinek tekinti. Mdr egészen fiatalon megrazza és elgondolkoztatja Rimbaud korai elhall-
gatdsa: ,Szamon {liveghab, kékeres gob / nem sz6lok tobbé, szinem se latjdk, / a vadak
kozt majd ingyen feledem / eurdpai gégom Afrikdjat” (Rimbaud, 1964). Majakovszkijt
Whitman 6rokosének, a Néva és Brooklyn hidja felett szaguld6-lebegé kod-oridsnak
tekinti. Alakja mint ,nadragban jar6 felh6” fényes magassagokban tuszik a Szadovéja
folott a napstitésben ,,Barmilyen parnézott 6roklét neki borton” (Eldszé helyett Maja-
kovszkijhoz, Mellékvers koltdi kérdéssel). Jeszenyin zatonyra futott életében pedig a ke-
let-kozépeurdpai kozos kolté-sorsot ismeri fel: ,,O, egybeszantott, tig nyomor, / meg-
szenvedd, kemény ugar, / szivekkel kavargé avar, / te tarlé — / végsé tizeneted gyanant
/ cefrés vodkaval telt pohar / all eléttem homokra vélt / rozscipéd helyett... //...// Igyal
csak, testvér! //...// A fold felett, az ég alatt / ketten vagyunk csak férfiak; / aztan — mi
is csak fold alatt”. A hatvanas években indulé hazai kolt6-nemzedék szamara 6nként
kinalkozott a parhuzam a huszas évek szellem-gyilkos szovjet val6saga és a kora-Kadar-
korszak kozott. Jeszenyin is, Majakovszkij is 6ngyilkos lett, hisz nem tudtak a besugok
— a cenzura — a kiillonboz6 retorziok altal ,,szabalyozott” /idomitott!/ irodalmi életben,
a proletkult nevetségesen sz(ikos szellemi keretei kozé beszoritva élni. A Kilencek indu-
lasukkor mindannyian rokonszenveztek az avantgard 6rokséggel; mignem megtapasz-
taltdk 6k is, hogy a hazai cenzira ugyancsak kalodaba kényszeriti a szembeszegiilket.
Ki-ki alkata szerint reagalt erre a szitudcidra; Rozsa Endre szamadra az italba menekvés
az onpusztitas egy lassabb (s kevésbé latvanyos) formdja volt.

A magyar irodalom nagysagai is versre ihletik kélténket. Arnyékszobrok cim(i koteté-
nek (vilogatott és 4j versek, 1993) Zaboldtlan Pegazus cimi ciklusiban idézi meg Gket
— mindegyikiiket a maguk 6ntorvényt valdsagaban, személyiségiik és poétikai jellemz6-
ik felvillantasaval; ugyanakkor — rejtetten — dnmagardl is vallva. Igy egyfajta , személyes
irodalomtorténet” vonulatat rajzolja ki a koltemények egymasutanja, amelybdl érezhe-
t6: a magyar kolt6t mindenkor kéti az ,,itt élned, halnod kell” parancsa, barmily mostoha
legyen is sorsa, s viszonyuljon barmily ambivalensen is hazdjahoz.

Zrinyi Mikiés (Z. M.) heroikus haldlaval 1épett be az ,,6rok életbe”: ,Elni halhatatlanul
/ meghalni halaltalanul” (Vita aeterna). Val6jaban azonban 6 is kényszerhelyzetben cse-
lekedett: ,Evilagi voltom /.../ sok kitorésem / bekerittetésem / hiteles torténete” (Vita
profana). Mikes Kelemen ,frissen taldlt” levelében arrdl panaszkodik: ,Honn élek én itt
is. Szam{iz6tt: az orszdg. S hany vilagfutdja van! //...// Gondja, ha kinek van — nékem
van magamra. / Szinig telt magannyal padlas, pince, kamra” (Palackposta Rodostébol).
Csokonai két sordhoz (,lattam a sapadt id6t / sereg szd pezsgett markéban”) 12 stréfa-
nyi értelmezést csatol: amint az dramutat6 korbejar, gy hull életiink a semmibe (Zeljes
kor). Berzsenyi — hajdan ,,a Sag remetéje” — kés6bb niklai medvebarlangjaba htizodva,
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konyvei kozé temetkezik; nem kivancsi a fenyeget6en kozelit ,,Gj kor rémére” (B. D.).
Kolcsey panasza az orszdgos rendektdl vett biicsii utdn akar egy mai ,honfi” kesergdje
/is/ lehetne: ,mint dgan-rothadé almaban / a sugaranként lenyelt déli nap / megzapul itt
a tiindoklés”. Széchenyi dsze a mi Gsziink is: ,Id6k drvai — van-e mire varni? / Loptok
haranggal ébreszt a hajnal! / Magunk meg6vni — mennyit ér e holmi / lenni helyett volni,
/ holott a haldl sem marasztal?” Vorosmarty (V. M.) sotéten tragikus latdsmaédjat még
sOtétebbre szinezte az 1d6: a ,,vén cigany” kilokte a hoba hegedijét — ,ha a szél meg az éj
betemet: / itt vesszek, jaj hegediijje, veled, / hiid6tt kezembdl kihull a borospohar!” Petd-
fird), Pet6fihez két verset is ir — langol6 forradalmisagat, halalt megvet6 vakmerGségét
csoddlja; s hidnyolja szellemét a mdbdl (Petdfi 73; Lélekharangszd). Arany Janost a hliség,
az allhatatossag szimbdlumanak tartja: ,,mint kutya az eldsott / csontot 6rz6m ami nincs
a vilagot // mig jon a viz jon szajaba veszi / s a tél 1abai elé fekteti.”

Legbens6 rokonainak mégis leginkabb a XX. szazad koltéoridsait érzi, akiknek ugyan-
azokra a kihivasokra kellett mar felelniiik, mint neki, a kései utédnak. Par ,,ecsetvonas-
sal” megrajzolt portréik a magyar Panteon falan mint fényl6 arcok ragyognak.

Ady ,utolsé hajoéi”-nak tragikus jovésugallata igen mélyen megérinti: az akkori jovo-
kép ma mar a mi jeleniink — a ,,préfécidk” beteljesedtek (A. E.). A torténelem nyilt szini
sakkjatszmajaban mi csak vesztesek lehetiink (,kirdlyok vannak sehol a vezérek / s te-
metetlen a csond gyalogja”). Kosztoldnyiban a latszélag konnyed ,jatékost” koszonti, aki
nagyvonaltan hagyta el a foldi tereket: ,Hazdm: 6rokszép Azutania / nem ismer még,
nem kell bicstiznia. / Azutania volt, Azutania nincs — / valamely kies tiri / szigetrdl ra
se hederits” (K. D.). Juhdsz Gyuldt, a ,magyar banat” énekesét szive mélyébdl elsiratja:
»koran vett koriil a magyar sivarsag, / az elfolyé homok.” De talan éppen ezért él még
ma is: ,Stradivariként te szdlalsz az éjbe, / s Gjra téged valasztunk mesterill!” (Egy szdl
hiird hegedii — J. Gy.). Legkozelebb talan mégis Jozsef Attila all hozz4, aki immar az égi
mez6kon ,,zokogo csigolyakkal gurigdl, / folvesz egyet s a csontlyukon keresztiil / csont-
tireg szemmel felénk kandikdl” (Jozsef Attila haldlai). Tomor, 6ttételes kompozicidba
stiriti azt a kozmikus sugallatot, ami koltészetébdl arad: ,a fagy tiize” égeti, ,a csend
kihagyasai” izzanak korotte, zigé hévihar kavar 6rvényt, ,néma didergés szdjpadlasa az
ég”, ,sehonnan sehova sorjaznak a szavak”. Ahogy tavolodik az Idében, ugy keriil egyre
kozelebb hozzank: ,vakit a sugarzas, / s halmozddik dlma. / Jelet irva cikazik az éjben,
/ vagy hallgat mind, amit éltem. / Elemek sirnak bomolva” (. A.). Adyt — Jézsef Atti-
lat — Bartokot és Nagy Laszlot szorosan egymashoz tartozoknak érzi: ,A ma nyaktord
szalték / az égen, fényt fakasztok! / Ur hidegébdl verve a kengyel vasa — / Apokalipszis
négy lovasa!” (A négy lovas). Az el6dok kozott tartja szamon Sinka Istvdnt is (Emlékfu-
tamok Sinka Istvdanra); s a fiatal palyatars rajongasaval tekint lllyés Gyuldra (Szélcsond
és rezgd nydrfa). Weores Sdndornak — aki ,arral szemben” vagott neki a vildgnak, s mar
éltében oda tartott, ,ahol elkezdeni lehet, / s mar soha tobbé semmit sem lehet” — két
verset is szentel (W, S. — Meriilé Saturnus). Az el6tte jardk kozil még Kormos Istvdn (K.
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I tulvildgi iizenete és rovid vilasz), Csoori Sandor és Késa Ferenc el6tt hajt fejet (A tiz
rapszédidja — az Itélet és Nincs id6 cimi kozos filmjiik kapcsan); Ratko Jozsefet pedig
megrendit6 versben gyaszolja (R. J).

Legérdekesebbek mégis talan a Kilencekhez irt mélyen személyes ,iizenetei”’, amelyek
nemzedéki sorshelyzetiikrdl, egymdshoz és a valésaghoz vald viszonyukrdl vallanak.
,Azt mondjak, / hogy pérul jartunk, / mint a kilenc térpe / és Héfehérke. //...// Ugy
jartunk, mint két kéz, / ha tiz ujja / egyenként, / csonkolva tlinik el //...// szép bukas ez,
/ halva-sziilt siker” (A Kilenceknek). Kitartasra biztatja 6ket s Gnmagat — miniportrét
rajzol mindegyikiikr6l. Természetesen, e koltemények nem egyszerre, egyiitt sziilettek
— de valogatott versei kotetében egy ciklusba rendezte ket az el6dokkel. Gydri Laszlo
védtelenségét, érzékenységét megrenditének tartja (,Csupaszabb, mint a nyilt torésnél /
a hdson 4tdof6 / csont, s a sugarban felszokd, lefoghatatlan veréér” — Alom). Kiss Bene-
dek kiizdeni tudd, reményekkel teli, ,,tavaszvar6” személyiségét a kidbrandito, sziirke tél
hosszas rémuralmatol félti (,Recsegé térdd / jégelefantok csordajaként a tavasz / csortet
majd széjjel /.../ e harsogd erd vilagot tolna szét; / de a katlanfalakrdl lavinad6gok és / ol-
vadt ormanyok szallnak lefelé!” (Hang és tél). Konczek Jozsef maganos lobogésat csodalja
(,Vilaghuzatba iilve tarstalan, / kibontom t6bél lobogé magam. /.../ Onnén fényembe
zéarva, tettenérten / csirdt titottem minden éj szivében!” — A ldng monoldgja). Kovdcs
Istvanban ,a jo6 tigyekért” sikra szallni kész politikust koszonti (,Sanda baratok, / orv
gytlolok kozt / all a kis orszag; / s mig 4ll, s benne te vagy — / menteni masra ne hagyd!”
— Palesztin iigy, 1982). Mezey Katalin, a Kilencek tarsasagéban az egyediili n6, asszonyi
dertjével varazsolja el (,Piros dinnyebél-jéslatbél lesed, / milyen ikrasan csurog majd a /
vénasszonyok nyaranak a ver6fénye” — Napforduld). Oldh Janost mint ,hamukonyveket
lapozgatd” kozépkori szerzetest lattatja: ,A hamukonyvek a szélben / szétnyil6 lapokkal
/ renyhén harmonikaznak, / kopoltyu-liiktetés iitemére. /.../ Hatunkbdl hasitott per-
gameneken lapozgatunk / a jovendd kozépkoraban!” (A jovendd kozépkordban). Péntek
Imrét, aki sokat hanyddott a vilagban, helyét keresve — arra inti: ,Nincs tobbé "Gjra’ se
legkozelebb': / égnek hajlitott k6 nyugalmat / lesik a tatott arku kézetek. / E tapasztalas
jelenében / nem var tavlat, ha tal vagy kozelén. / Egyszerre all helyére minden” (Egy
tapasztalds jelenében). Utassyt pedig a tovabbi megrazkodtatasoktdl 6vja: ,Ne hagyd
magad a szagulddsra, / ha neve: driilet. / Sorompé stjt, tobbtonnds alabard, / s nagy
csend lesz koriiled. // Ebben biznak. De latszik immar / egy 6rids singorbiilet, / s vakitd
fényben részeg forgalmistak / négykézlab ugatjak hilt helyed!” (Pdlyakép). Egy késébbi
versében (Fél évszdzad) megrendiilten hajol meg tragikus fenségt kolt6tarsa el6tt: ,hal-
lom: szavaidtdl / szél siivolt — majd visszhangja elnyel. / Amit leirt és le nem irt toll, /
faggatja, mi az ember, / mi az, mi zadul hémpolyogve: / all a csticson az agg fa, / s mit ki-
biccentett — szdll 6rokre / magunktdl tavolabbra, / szavanként / az idébe zarva vissza!”

Hogy valéjaban — a tarsadalmi problémakon tdl — milyen bels6 ellentmondasok fe-
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szitették Rozsa Endrét, arrdl leginkdbb szerelmes versei arulkodnak. Bar érzelmeit
igyekszik fegyelmezett formak fedezékébe rejteni — mégis, a versek sugarzé atmoszfé-
rdja tanusitja: egy nagyon mély lelkivilagu, szeretetre vagyé ember vall itt 6nmagarol s a
vildghoz val6 viszonyardl.

Kezdetben részint a népdalok hangja, képviliga rezonal szerelmes énekeiben; mas-
részt viszont a csiszolt, mértékes formak szabnak keretet ifjonti lazanak. Alig tizenhét
évesen irja a Hajlik a jegenyefa szépen felépitett, kontrapunktos szerkezetii kolteményt,
melyben az életoromot s az elmulas szomorusagat allitja egymads mellé. Maskor viszont
kicsattandan boldog szapphdi stréfakban koszonti a fényderfs, ,els6fii szerelmet”, s
mint pap az oltar elétt, dhitatos dldozatot mutat be az Urnak: ,Mdr sarjii Grémét, csopp,
fiatal hajtast, / fiistos boltozatot kékre kitagitd / harsak friss tiidejét, mar hdszin godo-
lyét / tinnepelek csak”. Késébbi kolteményeiben az érzelmek mar inkabb szétfeszitik a
format.

Els6 Kedvesét a Természet adakozé béségét, elementaris termékenységét megteste-
sit6 Boldogasszony magaslatara emeli (Regina coeli). Bar hazassagot kotnek, egyre in-
kabb viharok duljak ezt az egyszerre érzéki-szellemi kapcsolatot; a két erds egyéniség
péarharca mdr csirdjaban magaban hordja a vélds lehet6ségét: ,Ha nem — hisz jol tudod:
nem” — mért nem szerettelek? / Eleven szarnyasoltir — megtérdepeltelek! //...// Bol-
dog vagyok. Hisz bennem sincs mar konydriilet. / Szenes csontjaink agyadon keresztbe
rakva fiistolognek, / vagy mit keressek itt? — Sosem szerettelek!” (Ha nem — hisz jol tu-
dod: nem!). Végil is intellektudlisan feliilkerekedve e bizarr, ambivalens dsszetartozason,
kettejiik viszonyardl Ordkleltdrt készit: ,egymasban is egymas nélkiil / nhianyunk elé
Ujra / mast taszitva eleségiil // vilag is csak mintha volna / kitirité sotétségét / leheletiink
butorozza”. Az elszakadas mégse konnyti: a ,se veled — se nélkiiled” szoros koteléke egy
id6re Osszetartja Sket (Cimzés nélkiil, Szépasszonyvolgye, Ocsiidds, Gyonyoriiség évada
stb.). 1972-ben e ,héja-ndsz”-szer(i kapcsolatbdl megsziiletik lanyuk, Lidia is, akit kol-
ténk nagyon szeret (err6l a Nyurganyak cimi jatékos kis gyerekverse arulkodik). Vala-
suk utan is gyongéd figyelemmel kiséri tovabbi sorsat, nevelésében mind lelki-szellemi,
mind anyagi értelemben részt vallal.

Els6 hazassaga zatonyra futasat kolténk 1j szerelemmel gydgyitja, amely mar végérvé-
nyesnek bizonyul. 1973-ban irt kolteménye (Szeress!) érzékelteti, mennyire ,életments”
volt szamadra ez az 4j kapcsolat.

Majd’ tiz évvel fiatalabb Kedvese el6tt legbensé gondolatait is felfedi (,Se hija, se
héja...”, Toprengés verseskonyvek mellett; 35. évemet taposvin). Zsoltaros hangiitéssel
fordul Hozz4, kivel az Osszetartozas mélyebb és szelidebb koreit jirja be; életét betel-
jestltnek érzi vele, mellette (Kéretlen zsoltdr). Az igézé fekete szempar 6rokre rabul
ejti (Utolsé-elsé éda). ,A nap lednyanak” nevezi ,koronds” szerelmesét: ,Ha mindent
elsodor a viz / s nincs part mar nélkiiled, / el6re is, meg hatra is / folsugarzik szemed,
/ koronacsakradbol kinyilt / olyan energia, / csokraval nem-szeretni tilt; / nincs is em-
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berfia / ki ne érezné a csodat / pattogzoé erein. /.../ Koszontlek én is, koronas: / a vilagtr
stivit / beléd s bel6led. Soha mas / ne értse meg napfonat-titkait” (Koszontlek, Koronds!).
Csakhamar 6ssze is hazasodnak; 1978-ban megsziiletik Dani fiuk, s lakashoz jutnak Vé-
cott (ahol 1978-t6l 1985-ig laknak).

Igy hét a hetvenes évek derekan-végén mintha rendezédne Rézsa Endre sorsa. Olasz,
orosz és bolgar irodalombdl fordit; ennek kapcsan kiilfoldre is eljut. Utassyval, Kiss Be-
nedekkel egyiitt tobb izben is id6z a bolgar tengerparton; bejarja a torténelmi helyeket,
6si kolostorokat. Emlékeit apré pillanatképek sora és néhany nagy ivii kéltemény 6rzi,
amelyekbdl a tenger moraja, a Végtelenség igézete s dertis napragyogas arad (Bolgdr
aszklepidddk, Tajtékcsoppok, Napszirds, Medvizik, Magadban, Fejek a Rildn, Nydruto
Trdkidban, Zldtni Pjdszdci, Vdrna mellett stb.). Orményorszag 6si emlékeit is felkutatja
(Orményorszdgot jarva, A szent Gekhard-sziklatemplomndl), s megrendité versben idé-
zi meg az ormények elleni 1915-6s genocidium képeit (Szent Gyorgy napja). Jar Olasz-
orszagban is (Az olasz Adridndl); de ahogy Ady ,fol-foldobott kove” mindig visszahull
»kicsiny orszaga” foldjére, Ggy tér 6 is mindeniinnen haza. A tenger koltészete azonban
feledhetetlen élménye marad: ,bar mindig Gjra torli, nincs sora nem érvényes”, s ,ha
lazadé dalt zuag, / tajtékjan cenzor nem nyes”.

1981—-83-ban — Pozsgay Imre kultuszminisztersége idején — Biré Zoltan fGosztaly-
vezeté mellett Rézsa Endre a kulturlis tigyek el6addja. Emellett a Moéra Kiad6 lektora
— els6 kotetesek konyveit gondozza. Sajnos, azonban a viszonylag nyugodt id6szaknak
csakhamar vége. A kozéleti kiizdelmek, élez6d6 politikai harcok fel6rlik életerejét; az ital
is mindennapos térsa lesz. A ,,hétkoznapok forradalmisdga” (ahogy Kirdly Istvan nevez-
te a ,jobbak” Don Quijote-i kiizdelmét a viszonyok lassti — reformszer(i — megvaltoz-
tatdsaért), a szélmalomharc a demokratikus(abb) tarsadalmi viszonyokért egyre fanya-
rabba teszi mosolyat, s kesertien nyugtazza: ,Legegyenesebb tut: a gorbe. / Legszebbik
betti: a vargabetdi. / S mindegy, a kér milyen keriilet(i — / legjobb kerengni korbe-korbe.
/1 Zart korrel ki kezd hatarporbe?” (Opportunista szonett). Kosztolanyi Boldog, szomo-
rii dalanak ellenpontjaként 6 Tréfds, szomorii dalt ir: ,Ki kérdi meg, fejem miért £6? /
Mint a vasarnapra a hétf6, / magamra mar csak én kovetkezem.” Belefaradt a folytonos
»szélarnyékba’-kényszeritettségbe, abba, hogy ,karnagy nélkiil zeng a zenekar”. Az élet
seltomegesedése”, az egyre alacsonyabb kulturalis szinvonal, az irodalmi életet regulazé
part-korifeusok teljhatalma — amellyel képtelenség volt megkiizdeni! — szarkasztikus re-
agalast valt ki belsle (Metafizikus szonettek, Ugymond, A nagy miitét, Dokfilm, Libanyak
a hiiskampon, Kockagolyo stb.). Nem véletlen, hogy a nyolcvanas évek elején megirja Az
elsiillyedt csatatér ironikus parversét: ,Békebeli a béke: / soha se essék semmi! | Az uno-

”

kak mind a két keziiket / folemelik, ha / — klozetra kell menni...” (Lux perpetua,).

Nem csoda hat, hogy kolténk ebbe a — beliilrdl feszitett, kiviilrél visszametszett — szi-
tudcioba belerokkan. 1983 8szén agyérrog-elzarddassal korhazba keriil; atmenetileg
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megbénul a jobb fele, beszélni sem tud; bar meggyotort tekintetén latszik, hogy felfogja
a hozza intézett szavakat. Mintegy masfél évig tartd ,kalvaridja” utan némileg helyrejon
ugyan, de egészséges mar soha tobbé nem lesz...

Mikor mdr jobban érzi magat, rendezni kezdi régi verseit, Gjakkal is gyarapitja — el-
sGsorban a betegségét dolgozza fel. Két kotete jelenik meg viszonylag gyors egymas-
utdnban (Az anyag emlékezete, 1987; Szomjuisdg drokmeécsei, 1989), majd el6késziti va-
logatott verseit (Arnyékszobrok, 1993). Latdsmodja filozofikusabb lesz. A személyiség
Onazonossaganak kérdései foglalkoztatjak legmélyebben, hiszen érzi: nem lesz mar soha
tobbé az, aki volt — s aki taldn lehetett volna, ha nem ilyen tehetségpusztit6, uniformi-
z4lni akaré korszakban él. Az Eletet egy hatalmas iszémedencéhez hasonlitja, melyben
»egymast lokve, nyomva, egysziniivé s egynemtivé dsszemosva” lubickolunk; s ,,akit a
nyiizsgd sokasag kivet, a Nap szivja fol — vagy maga siet”. Ekdzben természetesen valto-
zunk mi is, a viszonyok is; hogy ki ,volhattam volna” vagy ki ,volhatnék, lehetnék” — az
megfoghatatlan. Mindig csak a jelenben éliink (azaz mindenkori allapotunk a ,vagyok”
— »az vagyok, akivé lettem”) — s holnap mar mas leszek, mint ma, de lehet8ségeim egyre
korlatozottabbak: ,,az leszek, aki lehetek még” (Kortdrsaimhoz). Az anyag emlékezete
cimi kolteményben még tovabb 1ép — azt is megkérddjelezi, hogy egydltalan van-e kon-
zekvens folytonossag korabbi s késébbi ,,én"-eink kozott. ,Minden megélt pillanatodra
/ egy az egyben emlékszel — tigy lehet. /.../ Eleted folyton-néve sokszorozza / egy elsza-
badult, szorny emlékezet, / mig eggyé nem mosédik — és itt a bokkend, itt! — / a kiilon-
képek idiilt vigyora, / s ki te lennél — nem képzddik, / csak el sem képzelt bitorlok sora”.
Agyérelzdridds cim(i szonettje (a formdra, [am, még most is ad!) egyszerre vetiti elénk
a kiils6 — testi és belsé — pszichikai ,atvaltozast”: ,Lefoghatatlan, egyszemd tekintet.
/ Szemhéja sincsen, mig farkasszemet / néz veled. / S valahdnyszor rad mered — / az
‘egyszer volt’ kergeti a ‘megint’-et”. Ugy érzi: a ,csikasz-sors” végérvényesen legydzte.
Emlékezet-kihagydsok cimii versében dobbenten 6rokiti meg a nihil-dllapotot, amibe
keriilt: ,Mintha mindent megszéllna a finom por. / A halén, melyet 1élegzet sem iit, /
pattogzé kietlenség mindeniitt / (és béna lett a jobb véll és a tompor). // Igy kdszontott
be hozzam az atomkor.”

Ezutén a halottak napjat tekinti sziiletésnapjanak (Sziiletésnap: november 2 — édesap-
janak és Illyés Gyulanak ajanlja, akik valéban ezen a napon sziilettek!). A ,halal-kozel-
ben” tanulta meg;: mi is /volt/ az Elet! ,, Feln6ttem mdr a haldlra. //...// VArom megsem-
misiilésem. Az egy igaz élet az ara...” A tavozas mégse lesz konnyti — a Fold is arvabb
lesz nélkiile (Koszonom, megvagyok). 44 cimt versében (épp 44 éves, mire ugy-ahogy
helyrejon!) mar-mar beletérédik sorsaba, elfogadja 6nmagat olyannak, amilyen lett: ,Fél
kezem korme két idére forrott, / fél 1abam egyfolytaban sirba 16g. / Sét: fél oldalam, fél
felem csiigg mellé. / Minden feles, amidta a jobbot ztr érte... / Kétszer konnyebb va-
gyok...” Mar csak a versiras koti az élethez: ,Nem adhatlak fel igy, hogy 6nmagam ne.”
Utolsé percéig irni szeretne: mar nem is a vers a tét, hanem ,a lét maga, s mit veszt, ki
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ezt kockaztatva vét, / ki megkisérti, mit meg igysem tszhat? /.../ Verseim 6nmagukért
habortznak!” (Hadakozom a verssel). A halélt egyszer( ,alakvaltas”-nak tekinti immar:
absztrakt éniink ,,az Gssejttdl a vildgvégéig” vandorol; génjeinkben hozzuk és tovabbad-
juk az ,iizenetet” ,Vagyok trilliomod emberiség-torténet, / aki akar egy sejtben Gjraesz-
mél” (Férfikorban).

A nyolcvanas évek vége felé jarva, koltonk is érzékeli az ,Gj id6k” szelét — lassanként
mintha valtozni kezdene koriilotte a vilag... Most f4j neki csak igazan: ,nem leszek mar,
mikor lenni kell.” Igy ,két nemlét satujéba fogva” nincs esélye arra, hogy énmagéhoz
méltéan érje meg az Gj korszak kialakuldsat: ,Negyvennyolc és félévem most szint vall:
ez multat veszt, az jovét perel” (Szorul a hurok).

1989. junius 25-én kett6s verset ir Jiinius 16 cimen (1958—1989) — Nagy Imre teme-
tésének, Ujratemetésének napjara. Egymasra vetiti a két datumot: ,,egykoron a legélé6bb
faba / csapott le a villam”; de a harminc éven at elfojtott tliz most Gjra langol, s elégeti
a hamis perek emlékét is. Az ismeretlen halottat is kolteménnyel koszonti; 1989. okt.
19-én pedig Toprongyos kdrorvendoét fogalmaz: ,,A hulla mind lesdpri magarol a szaraz
avart.” Minden érvénytelen, ami az’56 utani idészakban tortént! ,Oszvan. Mar végzetes
/ fehér arny les a korhadé sziromra. / Oly ijesztd, iromba / a tél. Még néhany szarnycsa-
pas, / s egy vilag ddl itt romba.” A Temesvdr 1514—1989 cimii kompoziciéban pedig a
Dézsa-lazadas és a december 27-ei romaniai forradalom képeit vetiti egymasra. ,Az
6ramutato jarasaval egyezéen” megallithatatlanul halad a torténelem ideje — mindkettd
a kronolégiai Idé dimenziéjaban, s mégis az Orokkévalésag részeként. Hiszen ,,a mu-
tatStlan dra / van és lesz: nem csak volna. / Habar nem latta / senki se, / veliink él, /
emberemlékezet 6ta”.

Az Orokkévalésigban pedig az évszazadok — évezredek muldsa annyi, mint egy Pil-
lanat. A végzetét még egyetlen zsarnoksag, egyetlen diktator sem keriil(het)te el. 1989.
dec. 30-4n elérkezett ,az Igazsag 6rdja”; a mérték betelt: ,Mene, Tekel, Ufarszin” (Bal-
tazdr lakomdjdn).

1990 februdrjaban diadalmasan készonti a Korszakvéget: ,Megszall6 csapatokként /
hiznak a gyaszmadarak fenn, / csontvaz fakra suhogva letilnek.” Aztan egyszercsak to-
vat(inik a riaszt6 feketeség ,,daktiluszokban a varjak szerterepiilnek az égen”. Az 1990/9-
1 telén irt Fohdsz pedig intelem ,,a hires magyar-ajkd, nyakas nép”-hez , Kolcsey Zrinyi
daldnak joslatara utalva (,Mas faj allott a kihunyt helyére”): a tizmilliényi magyar ,or-
szag-kalodaba bezarva” letette a fegyvert — ,nem akarki: az Isten el6tt.” Holott tizenot
milliéan vagyunk — ,hirhedt magyar atkd, zilalt nép”. Ne feledjiik: mi, ,harom egyhasi
gyermek” — a Sors akaratdbdl — itt vagyunk, itt is maradunk még ,,szazezer évig”. Ennek
tudatéban biztatéan fordul 6véihez: ,Ovd a magad / megszolgalt hirét, / hitét, / magyar-
ajku, makacs, maradék nép!”

*

A mulé évek soran egyre romlik allapota. Varatlanul éri, mélyen megrenditi els6 fe-
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lesége haldla (1994). Feltimad benne a mult, a régi emlékek. Képzeletében Szigligeten,
ifjonti nyaraik szinterén bolyongva, gyonyor(i gyaszversben siratja: ,Itt vesztettelek el
vén liget arnyain, / zsombékon, hol a sas hirtelen eltakar. / A Balaton vizén gondtalanul
lépdelsz, / dudolgatva dalod most is. //...// Otvenharmadik sz, mit varsz még, mire
mégy? / Nagylanyunk, Lididnk mély szemeket fiiggeszt / a — ki tudja, hova? Bar jelenés
vakit, / nem valunk soha — s itt vagy még!” (Az otvenharmadik dsz). Mintha egykori
Kedvese hivna-vonna 6t maga utan: ,A ravatali gyertyak / szaggatnak, langgal megki-
sértenek, / s csak nézem 6ket mint az esze-ment. / 'Hat te miért allsz itt, mint a faszent?
/ Hiszen tudod: szerettelek! / Eveztiink, s elsiillyedt a csénak. / Tengermélybdl is remény
dramolhat, / de most fazom. Itt hideg van. Hideg” (Az eszement).

A Sors kegyetlen tréfaja: nem sokkal élte tul els6 feleségét. Egyre tobbet gondol sajat
halaldra; szeretne végre ,farkasszemet nézni” az Urral, aki — az 6 szdméra! — ,,a Legléte-
z6bb Nincsen”; holott nagyon kellene, hogy legyen... ,Ha Te nem segitesz, ki segitsen?”
Ugy érzi magit, mint az éngyilkos, ,kinek még meghalni se sikeriil”” A korai versek
(6n)ironikus hangvétele tér vissza szdmvetés-verseiben (Siralomvolgye, A Leglétezébb
Nincsen, A mélységekre tdrt hdz stb.). Onsajnalat és szépitgetés nélkiil néz szembe azzal:
mit — mikor — hol vétett, hogy ily korai haldlra jut... ,A kavé, a bor, a cigaretta” voltak
Gititdrsai; s most asztalara ,az {iresség idomtalan arny-szobra” vetiil (Arnyékszobrok). A
valogatott kotetét lezard vers (7iil) a 1ét/nemlét faggatasa: ,Mi van a vaksagon tal? — a
stiketségen’ — a némasagon’ — a ‘tapintason’ s a nyelvetlenségen’ til? Ha mar érzékeink
elhaltak — megsziinik-e /szamunkra!/ a vildg? S a halott vajon tudja-e, mi torténik vele /
korotte? Avagy ,,mell6zve a haldlon tiil kérdését, / labujjhegyen, mint aki ad az elvre, /
megprobal észrevétlen elosonni?”

O is szinte észrevétlen, csendesen ,osont el” e f5ldi 1étbdl 1995 prilisaban, hasvét
keddjén. Vajon lett-, lesz-e szamara ,feltdmadas™ 1994-ben a Kilencek tobbi tagjéval
egyiitt megkapta a Magyar Kéztdrsasdgi Erdemrend tisztikeresztjét. Utolsé erejével még
osszedllitott Gjabb kolteményeibdl egy kotetrevaldt, amely a Széphalom Konyvmiihely
gondozdasiban, Vasy Géza szerkesztésében és utészavaval posztumusz jelent meg (Az
dmokfuto dlma, 1998), boritéjan Kondor Béla grafikdjaval. Az irodalomtorténész ,,ob-
jektiv” szerkesztésmodjanak koszonhetGen kirajzolodik a kotetbSl Rézsa Endre ,kél-
varia-utja”, amely A Leglétez6bb Nincsen ciklustol Az Isten vdr cimi zaréversig ivel. A
koztes allomds a Szétporladsz a kereszten ciklus, amelyben a milandé Elet szépségérdl,
fényérdl, a tavasz, a viragok, a napfény {zérdl vall (Olednder; Csérében visz, Kdprdzatok
stb.). Ugyanakkor a szomorkas kis fintor az arcén jelzi: mindez mar nem az 6vé, nem 6ra
var — jobb, ha mihamarabb tavozik (Bevdgom az ajtot, Elszdradva potyog le, Hasbeszélé
é stb.). A 1ét/nemlét hatdran alig is érzékeli mar 6nmagét s a vilagot: ,Porladt sziklan
elfroccsen nyomom. / Meghaltam. Vagy nem még? / Lehet. Nem tudom” (Nydjas jdté-
kok). S bar latszolag ironikusan tekint sajat , keresztjére”, mégis felveszi azt. Tudja: ez az
Orokkévalosag ,ara” (Az 6sok mozdulatai, Aeternitas).
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A Szdll a por cikdzva ciklusban jé és rossz emlékek — dlmok — kudarcok 6rvénylenek,
fel-feltorve tudatalattijabol — szeretne menekiilni télilk, de nem tud (,,Farkasordité em-
1ék / szaglassza nyomainkat. / Uvegcserépbe fagysz be. / Ki él, némdn csak fejet ingat”
— Farkasordito emlék). Kihullott noteszlapok az emlékezet volt-idejébdl kelnek vj életre,
s O cigarettdja kis parazsanak ,varazsszemében” keresi multja — jovéje titkat. Maskor ,a
régi uton” bolyong képzelete, gyermekkori tijakon jar, rég meghalt ismerdsoket, ,ho-
mok-futta sorsokat” idéz fel (Déli fold, A vdlyogvetd, Nem tortént kiilonds, A Zsolnay-
kocsmdndl). Szeretne 6nmaga ,alanytalan szemlél6jévé” valni, mieltt 6nmagat semmi-
vé égeti (Muai vindordal, Légi titon hazafelé stb.). Mind messzebb tavolodva a koznapi
— foldi dimenzidktdl, sajat multjatdl, az élok vilagatol, még csaladjatdl is, mar nem foglal-
koztatja sem a jelen, sem a j6v6. ,Nem hat rim semmi jelenlét: / jovémbdl a mult szele
arad” (Mediterrdneum). Mintha mar nem is lenne jelen a vilagon (Személycserék, Ami a
ragozdson tul van, Billegd drnykorok stb.).

A kotetcim ellentétes polusa Az dmokfuto csédjei, amelyben ,brechti” modorban,
a lirai groteszk eszkozeivel teremti meg a ,modern élet” songjait. ,Atkoltések” ezek
Anthony Burgess Egy tenyér ha csattan cimi munkajabol; de kolténk ekkori életszemlé-
lete is kirajzolodik bel6liik: ,A vilag mindeniitt egyforma rossz. / Az Egyenlit6: szorul6
hurok. / S mint egy tenyér, ha levegét pofoz, / jobba tenni egyediil nem tudod” (Es mint
dzsungelben az ordngutdn...). Hidba menekil barki az alkoholba vagy akar utazgatasok-
ba, dlmodozasba a valdsag eldl, az nem karpotolja 6t semmiért: ,,6nmagadrdl mindig
lemaradsz... / Igy jut a virag helyett — a csonkja, / harsméz helyett gy sziircsolsz — me-
laszt...” (Mindig az a legszebb, ami volna).

Lassan bucstzkodik immar az ,arnyékvilagtél”. Mint filmszalag, pereg el6tte végig
élete — milyen volt 'kandi kolyokként’, lobogé hajit’ ifjtiként, hova szélltak a ’kamaszko-
ri lmok’, s most, ’javakorabeli férfi'-ként — mig teste zuhandrepiilésben’ egyre lejjebb
ereszkedik — szive egyre magasabbra szall. ,Tovatliné mozdulatokra / a levegé hullamai
/ emlékeznek; fura bokra / a tijnak, a térnek, ami / magat6l nem tud szertefoszlani / s
a mindenségbe széjieloszlani (Oregszik a szél). A szertefoszl6 Elet jelképe a Gyertya. A
kirebbend lélekmadar-fidka ,utolsé fényével is eteti /.../ a szornyeteg anyat, / a falank,
tatogd sététet, / mely lassan kihizza a mindenséget. // Halalirné! Ehséged éhhel étet”.
Kilépve a tér/id6bdl, mar nem fontos tébbé, mi torténik koriilotte; megérti: csupa pa-
radoxon kozott zajlik az Elet. ,,Kézelebb van a tegnapelétt, / mint a tegnap, / és semmi
sincsen tavolabb, / mint lesz holnap. / K6zelebb van a holnaputén, / mint a holnap, / és
semmi sincsen tavolabb, / mint volt tegnap.” Az idésikok egybemosédnak, mindent
elural az éjszaka, s 6t utoléri a ' mé&’-va valtozott "holnaputan’ (Kortalan kor).

A kotetet Az Isten vdr cim( vers zarja. Egyfajta bens6 aldzattal kozelit ekkor mar kol-
ténk Teremtdjéhez, mint aki tudja: akdrmilyen volt is az élete — végre ,hazatér”. ,Foly-
ton tagulé (iri gondolat / valik szét s eltlinik a sehovaba. // Osrobbandsok, s szall a por
cikdzva. / Univerzum lesz minden porcikdja. / Az Isten vér. Valamit tartogat.”
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Hatvanadik sziiletésnapjara, amit mar nem érhetett meg, a Kilencek kore , kereskedel-
mi forgalomba nem keriil6” emlékkotetet ad ki (Ami megdriz, 2001. okt. 30.). A mott6
visszautal "hirhedtté’ valt korai versére, Az elsiillyedt csatatérre, illetve annak pardarab-
jara (Lux perpetua): ,’sosem-volt csatatéren / nem-hilé nyomot hagytam’ / Sziiletett
hatvan éve. / Hat éve halhatatlan.” A kis kotet frappans szerkeszt6i koncepciora épiil: az
Ami megdriz cim(i korabbi nagy vers egy-egy stréfdja nyit mindent ciklust; végiil ugyane
vers egybefliggéen zarja. Akad néhany addig még nem publikalt koltemény is benne, de
zommel azok a darabok keriilnek bele, amelyek egy-egy életszeletet mélyebben meg-
idéznek. Fokonként elhagyogatva a 1ét elevenségét, az érzéki / érzékelhetd vilagot, egyre
nyilvanvaldbb a koltd szamara: a szellem nincs alavetve a halal torvényének.

A négy alapelem (Tiiz, Viz, Eg Fild) koré szervezédnek a ciklusok. A T#iz hamvad el
legkorabban benne, benniink: ,Maglyanként hunyjon a Tiiz, / hisz e lang csak megha-
rap, atmar — / hagyna magamra a tliz”. E részbe azok a szerelmes versek keriilnek, ame-
lyek léttapasztalatait 6rzik. A szerelem — ha mély és igaz volt — 6rok: ,,Ha ki valakit meg-
szeret, [ olyan régrél szerette: / nincs médja, ha mar igy szeret, / hogy tobbé ne szeresse!”
Aztana Vizis elhagyogatja — , Tavi hulldk illata, bomlés. / Cseppenként szokjon a viz. / A
tenger 6si hasonmas, / hagyjon el engem a viz.” Itt a Pdarhuzamok, a Mediterrdaneum és
a R/atké/ J/dzsef/ emlélére irt koltemények jelolik ki a hatarmezsgyét a belsé tenger s a
kiilvilag kozott. Egy konnyed kis haiku lebeg a ketté metszéspontjan: ,,Alkony. Szél éled.
/ HUl6 vizbe a horgony — / magadba mélyedsz” (Eziistpart). Majd az Eg — a levegé —
magdra hagyja. A lélek / test kettésének viszonylataban az el6bbi a fontosabb: ,,Arnyeka
test. O: testtelen, / de mozgd s mozgaté elem. / Atlét rajtam, még nincs jelen, / am elillan,
ha follelem. / Madaértalan szdll, semmi szarny, / magan atbucskazo hiany” (Az idegen).
S a Fold? — ,Rogonként fogyjon a fold: / kirdgom magamat, megyek ugyis — / hagyjon
el engem a fold.” Korabbi versek sora rajzolja ki a valé vilag milyenségét. A négysoros
Orékség lakonikusan utal ra: eme vildgban alapveté kérdéseinkre nem kap(hat)unk va-
laszt: ,nékem a f6ldon kérdezni van csak okom / a vélaszt nem tagadom / hanem aki
még kérdezni sem tud / hogy értené meg mire nincs valaszom.”

»10z, viz, ég, fold elesett” tehat. S mi marad(t)? ,Meg6riz a maglya, a csepp, / meg a
tenger, a lég, meg a hant is.” Mulandé lényiink 4tlényegiil az Orékkévalésagba. ,Barhova
tissz — mar nem feleded, / Miurunk mire var, / mig alakja a szélbe lebeg... // O, O 6rok,
és / ha belehalsz is — / a fény6zon-(r, a galaxis.” Ami elhagyta 6t, s amit 6 elhagyott: az
mind-mind meg6rzi, hiszen valaha — éltében — hozzatartozott. Amit atélt — gondolt
— kifejezett, az maradandé nyomot hagy az Idében. S hogy a ,maslét” milyen formaban
var(t) rd? — azt senki nem tud(hat)ja. Szenvedéseivel bizonyara kiérdemelte a ,kegyel-
met”. Igy hét biztos lehetett benne: ,, Amit adsz a vilagnak, el- / fekvé nyolcasok, / végte-
lenbe tekerednek — / s el-nyugosznak ott” (Amit adsz a vildgnak).
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Vari Fabidn Ldszlo
Ha mar a halal...

Ha mar a haldl megszagol,
hidba minden &hitat.
Csontra vetkeztet, rad hajol,
testnedveivel atitat.

Bénult szddon csak dél a hab,
szobad hajnalra megtelik.

E tajtékra biztad magad?

J6 utat hat — a tengerig.

Szemoldokok zardjele

Embernek lenni semmiség,
lélekként latni borzalom,

a cinke barsonyos fejét
hogy veri szét az ablakon.

Atheviil, felszéll a szobank,

s én lélekstatuszom
felcserélem.

Legyek imbolygé gyertyalang
szemoldokod zardjelében.
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Maganyomat magamra

Magéinyomat magamra gyujtom,
forgdszél tdimad, idegen 1élek
szall a szememre, s hiisol a kdton,
amig jatszanak mélyén a fények.

De szomja sziinvén betor a szamba,
vallatja nyelvem eleven tiizzel,
szavaim nyajat halomra vagja,

irni tudom csak: Jézusom, {izd el,

mert mar az agyam pasztazza végig,
minden mappam letapogatja,

6lelni d8l ram — utolsé vérig.

Vedd el e pohart, irgalom atyja!

Milyen lehetett

Jonne bar mar egy trleany,
kinek csak hozzam lesz koze.
Szivem a diadém homlokan,
s fotocellara jar ole.

Nyakamra eziistlanc keriil,
Vonyithatok az trbe fel.
Milyen lehetett embertil?
A Foldrél régéta semmi jel.
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Bartha Gusztdv
Viszontlatas

,...csOkkal drulod el...?”
(Lukécs 22:48)

Talpas N. Lajos pontban hajnali fél haromkor tette le taskajat a konyhaasztal mel-
lett all6 székre. Talpas N. Lajos taskaja nagy utazdtaska, cipzarral zar6dé6 zsebek-
kel. A szék egyszerd, tamla nélkiili fehér szin konyhaszék, az asztal is fehér, a vall-
magasan korbefuté fali csempe nembkiilonben. Egyiitt sapasztjdk az 6tvenwattos
villanyégé fényét a fehér konyhabutorral, gazspérral. A tizenhat négyzetmétert
ziimmogéssel megtoltd hiitészekrényre Talpas N. Lajos hérihorgas arnyéka vetiil.
Kétszer is kinyitja, becsukja, harmadjara melléguggol. Vizslat. Asszonya, Talpas
N. Lajosné az ajtéban 4ll, telt csipején fesziil seszinii héldinge. Kialvatlan, gytrott
arcara rdakaszkodnak a szemkoriili mély szarkaldbak.

— Kétezer-hétszaz forint — diinnyogi Talpas N. Lajos.

Asszonya 0sszébb huzédik. Ludbo6rzé remegését a melle el6tt keresztbefont
karjaival melengeti.

— Becsaptak? — kérdi Talpas N. Lajosné, s fogai halkan sszekoccannak.

— Be! — all fel, csapja be dithésen a hiit6gép ajtajat Talpas N. Lajos. — Szalad
mind haza, az asszony fenekét simogatni.

— Mennyit fizettél ra? — kérdez riadtan Talpas N. Lajosné, a kék szin cipzarzse-
bes utazo6taskan felejtve tekintetét.

— Héromszaz forintot — jon a felelet, s Talpas N. Lajos szembefordul asszonya-
val. — De ez nem elég, itt a haz rajtunk, ablak kell, deszka kell, a kurvdja meg mar-
haséagra veri el a pénzt, ken6mdjas meg franckarika! Dé’gozhatok szakadasig! A
bélt htizzak ki beldliink, érted, azért a kurva pénzért, te meg elvered nyamnyam-
sagokra. Liszt van, tojasunk van...

— A gyerek miatt — hebegi Talpas N. Lajosné, aztan elréved, barna szembogara
kitdgulva koveti a kék szin utazétdska feliratdnak piros szin, konyhamagassagba
emelkedd bettiit. E16szor az ,A”, nyomaban az ,M” és az ,,E” vibral mind pirosab-
ban, magasabban, hogy a nyomukba lép6 ,R”, ,I”, ,C” és ,A” bettikkel a villany-
korte koriil egyesiiljenek.

— Egye, ami f6ve van! — formed ra Talpas N. Lajos.

Asszonya megtantorodik. Suvikszolasban elkopott kormokkel kap az ajtofélfa
utdn. Keble megfesziil, bimbdi vérbén siitnek at a seszind hdaléingen. Talpas N.
Lajos legyint.

— Mas asszony este 6ta a hataron 4ll, hogy at tudjon vinni par doboz cigarettat.
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Pénzt akar keresni, élni akar. Erted, segit az urdn, hogy boldoguljon, hogy legyen
mit pofazni!

Héarom dra.

Talpas N. Lajos asztalra timasztott konyokkel iil a kék szin utazétaska mellett. Ledilt,
mert elszallt a dithe. Allin serceg a borosta, ahogy végig-végigsimitja kérges tenyerével.

— Estére vartalak — sz6lal meg gyamoltalanul Talpas N. Lajosné.

— Azért nincs rajtad bugyi?! — kérdez, kap elveszett diithe fonala utan Talpas N.
Lajos, s tenyere nagyot csattan az asztal lapjan. — Nem elég, hogy bekering6zziik
fél Magyarorszagot, hogy tele legyen az az atkozott mikrobusz, még az ukran va-
mon is megvagnak hdromszdz forinttal... Es mi var?! A kertben nyakig ér a lazna,
a kolyok nydmnyamkazik, az anyja meg a fenekét diiboriti.

Asszonya lehajtott fejjel 4ll, szétzilalt barna haja a szemébe omlik. A padlécsem-
pe fehér feliiletén az 6tven wattos villanyégé fénye vet lobbot.

— Konyhapénzt, fiizetet! — szdl ra durvan Talpas N. Lajos.

Talpas N. Lajosné, ura ormétlan nagy, kék szin papucsaban, a padlécsempe fé-
nyes feliiletén maga el6tt toszogatva sajat arnyékat, a szekrényig csoszog. A fiok-
bol pénzt, kék boritasu flizetet vesz el6.

— Gyorsabban! — ndgatja Talpas N. Lajos.

— Tegnap kapaltam a kertet — mondja Talpas N. Lajosné, elaprézott csoszogas-
sal ajzva ura tiirelmét. — A sz6l6t megkotoztem, kigyomlaltam. Anyddnak enni
hordtam, kivakartam a mocsokbdl. Jarok utdna, toriilgetem taknyat, nyalat...

— A fiizetet! — ordit Talpas N. Lajos.

Asszonya szemlesiitve, az asztallapon csusztatja ura elé a kék szin fiizetet; re-
megve a konyhapénz maradékat.

Eltelik b6 féléra, mire Talpas N. Lajos megszamolja a pénzt, s biitykds mutatdu;j-
jat végigvezeti az oldalakon &t sorjazé szamoszlopokon. Aztan a nagy utazétaska
egyik, cipzdrral zar6dé zsebébdl dcsceruzat kotor el6. Utanaszamol.

— Hogy a hrivnya? — kérdi Talpas N. Lajos.

— Tizennyolc, ezer forint — valaszol Talpas N. Lajosné.

— Uhii! — hiimmég Talpas N. Lajos, s a homlokrancok megfeszitik arcan a szél-
cserzett bért. — Mik ezek a nyolcszaz forintok? — koppan a ceruzavég a fehér asz-
tallapon.

— Tejkonto — feleli Talpas N. Lajosné. — Anyadnak. Nem ehet zsirosat.

— Nyugdija van...

— Orvossagra kevés — vag kozbe Talpas N. Lajosné, s jobbjaval hatrasimitja szét-
zilalt, barna hajat.

Talpas N. Lajos szarazat nyel. Zavaraban a nagy, kék szin utazétaska utan nyul,
a benne 1év6 szennyes ingek, fehérnemik, zoknik ala. Zacské cukorkat dob az
asztalra, majd kék tarcat, el6tiiremkedd 6t- és tizezer forintosokkal.
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— Nem jott Ossze a havi 6tven tiszta, volt hét, hogy mindennap esett. Durvan
tiz nap a két honapbdl, enni meg mindennap kellett — mentegetézik Talpas N.
Lajos.

— Nem érdekel a pénzed! — ikegi Talpas N. Lajosné.

— Hat mi érdekel?! — tivolt Talpas N. Lajos, s felugrik, inas jobbjét titésre emeli.

— Usséll...

— Nem l4tod, mi van itt?! Elnek egyik naprél a masikra, egy huncut vas nélkiil.
Belegebednek a nyomorusagba, hogy abba...

— Ussé’! — iivolt talpas N. Lajosné, és arca elé kapja a karjat.

— Ussén meg a ménkd! — zokken vissza a helyére Talpas N. Lajos. — Meghosz-
szabbitom a munkavallalésit... Kijon tizezer forintbdl, és nem kell bujkélni, resz-
ketni ott, Pesten.

Jécskan elmulik négy 6ra, mire Talpas N. Lajos végez az Gjraszamoldssal, atszo-
rozva a hrivnyét forintra. Azéta hol az asszonyan feledkezik szurés tekintete, hol
a szamokkal teleirt fiizetlapon.

— Négyezer forint a kiillonbozet.

— Nincs kiilonbozet — sz6l nyersen Talpas N. Lajosné.

— Nincs? — hokken meg Talpas N. Lajos.

— Kolcsonadtam.

— A kanodnak?! — koppan a ceruza az asztallapon.

— Annak, hogy belegebedj a nyomorusagba, hogy abbal...

Az asszony az elsd iités el6l még kitér. Jobbra hajol el, bele az asztal mogiil kilép6
Talpas N. Lajos 6klébe. A szertefroccsend vér — orrbdl, szajbdl — megiili a fényes-
re sikalt fehérséget... Jut a vallig ér6 csempefalra, a konyhaszekrényre, htit6gépre:
elsdpasztja a nagy utazétaska piros szin betdit. A padlécsempén szétmazolodik,
az aldzuhané Talpas N. Lajosné seszind haldinge alatt, aki 6sztondsen kuccad két-
rét, temeti arcat karjaiba.

— Hol a pénz, barcas?! — ordit a magatehetetlenre Talpas N. Lajos.

— Kiiret... — horgi Talpas N. Lajosné.

— Hol a pénz? — guggol asszony mellé Talpas N. Lajos.

— Az orvosnal — tapaszkodik fel talpas N. Lajosné, s kézfejével

szétmazolja arcan a vért. — Mert kell az életiink... ablakra, padlédeszkara...

Talpas N. Lajos lomhan feltapaszkodik, legyint. Pont két 6rdja, hogy letette nagy,
kék szin utazétaskajat a konyhaasztal mellett all6 székre.
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Nagy Zoltan Mihdly
Keseri boldogsag

Részlet a Messze még az alkonyat cimii versesregény-varidcobdl

Megall az ész,
nem érti, nem értheti
az elvagyédast
innen,
a falu
belakott fészkébdl,
amit,
a vak is lathatja,
kezd
feldulni, eltorzitani
ujmaodi, idegen
Orilet,
hol van mar
a dragakdvé szépiilt
évszazados erények
szigoru csillogasa,
ami éppugy villédzott, megigézett
a vesztiitkbe rohané
balga korok, nemzedékek
komoran zajgé adradatdban, mint
harmatcseppek a hajnali mezék
fszalainak hegyén,
oka ha nincs, batorsaga
se legyen
annak
palcat torni
azok folott, akik kozott
hatvan évvel ezel6tt

raeszmélt

a létezés csoddjara, ahol
jol, mert

otthon

érezte magat,
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az emberekhez,

a gyalogutakkal atsz6tt, évszakonként
fellangolé vadrézsabokrokkal
ékes tdjhoz

a hiiség

arany rablancat
biiszkén véllalva
ragaszkodik, pedig
tudja, megtanulta,
kesert boldogsag

nap mint nap

ennek a htiségnek

a fogsagaban

ébredni,

latni

az egykor volt erények
porladasit,

a sorsronto gyarlésagok
elrettentGen

buja tenyészetét,

taldn benne a hiba, de
nem, akkor sem

képes

nem szeretni,
megtagadva

elatkozni, elhagyni

ezt a kozeget,

fogcsikorgatva

azonosul, egyiitt vergédik
vele,

hiszen

beléle vétetett, és

gy,

nagyon tul

a lét felén

tudja, vagyja,

a fejfdja is
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itt

eresszen gyokeret,

ha eljon majd az idé,

de addig még

dolga van itt,

a feledésbe hajigélt erények
eszmélése Ota

tiszta beszédre, romolhatatlanul félt6
szeretetre

biztattak, hat

véallalnia kell

a dorgalas engesztelhetetlen igéit,
dobéljon béar

viszonzasul

sarat, kovet

ra a cs6cselék,

nincs kivétel,

minden teremtett lélek
irtézik

szembenézni

6nnon ratsagaval,

mit tehet

ebben a helyzetben, akit
tettvagy

feszit

szolgalni

szép érdekek sokasagit,

a féltés jogan

haborog,

hiszen latja,

arad

az évszazados értékrendet
aldmosni, leomlasztani kész,
korszertinek kikialtott
ostobasagok diihe,
mulhatatlan kotelesség
tanuskodni

a perben, mikor

az 4jmodi kegyurak
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szolgdlataba szeg6dott id6
kitiresedéssel, a létezésre valo alkalmassag
hidnyéval,

mennyi massal is

vadolja

az aldott kozeget,

és

halmazati biintetésiil

puszta létjoga elvesztésének kimonddsat
késziil kovetelni

a végso verdiktben,
mindekozben az eskiidtek
tézsdei hirekre fiillelnek,
mudicsfénnyel istenitett sztarok
bagzasi hobortjait

csocsaljak

a bulvarlapok pletykarovataban,
a bir6 arcén pedig,

uramisten,

kovér unalom,

el ne rettentsen

a vilagnyi targyal6termet betoltd
kozony és rosszakarat

gyilkos elegyének

rideg valdsaga,

figyelni kell

a bels6 hangra,

amely taldn

barmelyik

ép lelki

sorstarsé

az alom szentélyébdl, s igy

ezer évek roppant mélységébdl
tizend 6s6ké, hogy

nem szabad

meghunyaszkodni

semmiféle hatalmassagok el6tt,
akkor sem,

ha az 6kol
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diithétél dagadé
zsebet nem huzza le
az abszolut igazsag
aranya,
ha csupan
a latds-tapasztalas képességére
hagyatkozva
szo6lalhat meg
a szemtanuk padjan,
és a veszejt6k nemtelen érdekeivel
muszij-dacosan szembeszegiilé
vallomasa okan
osztoznia kell végiil
az elitélt sorstalansagaban,
a féltés és a félelem
adjon er6t
kimondani,
a faluy,
a felnevel6 kozeg

sokkal természetesebb képzédmény, mint a vadlok

esztelenil dalmahodé
sivar kévilagat
megtestesité

Varos,

vilagga kell kidltani, hogy
a kd

sorsa, rendeltetése
alul,

héazak,

utak,

hidak

alatt allni,

torvények bettivel
televésetten

szolgdlni éptilésiinket,
de soha

az égboltig
toronymagasodva,

a feje, a fejlink folé is
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legfeljebb

holtunkban. ha sz4lit majd
az anyafold torvénye, és

a halom folott

6rzi a kialudt élet emlékét
kébe dermedt

ékezet,

még jobb,

ha volt-1étiink elevenségét 6rz6
tolgybdl

béardolnak

folénk érdemet,

csakhogy

még éliink, él

a kozeg, és

az élhet6 jovo jogan
kialtani, kidltani

muszdj

suiket fillekbe

hogy a falu

sose vétett a varos ellen,

a cselédje volt, kiszolgalta
minden idében,

és amaz

hélabol

rauszitotta

a gyanutlanul zoldell6 kisvilagra
méregnedveit, torz sziilotteit,
koétyagos téveszméket,
emberidegen mentalitas
zabalni vagyo férgeit,

a megsiivegelt értékek
lerontdsara 6zo6nlé
szellemi huliganizmust,
hol masutt,

a tanak padjan

stivithet

ellenvadként

a felismerés,
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megbotrankoztatéan kéros 6nimadatra,
elfajzott massagok el6tti

hajbokolasra,

a legszentebb

dsallapot, a falu

még mindig

viszonylag

tiszta vilaganak

lekopkodésére, tagaddasdra, elveszejtésére
berendezkedett

magatartdsa okan

vadlottak padjara

a varost

kellene tiltetni,

nem a megvetés, szolgasagba-taszitottsig
létzsugorit6 korilmények kozt

az élet fenntartdsahoz nélkilozhetetlen javakat

ma is

el6teremtd

falut,

a varos

szeretetlenségben
fogamzott, felcseperedett
szerencsétlenjeinek
nylizsgése

terméketlen

kiosz,

falun

a hajnali kakasszoéra,
gyonyori napkelték fényénél
megpezsdiilg élet
valtozatlanul

a termékeny létezés
csoddjanak

folytatodasat

igéri

az Isten teremtett vilagatol
el nem idegeniilt
embernek,
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igen, igen, igen,

a varos

kévilagaban

esély sincs

a mindennapok
megtermékenyiiléséhez,
a szingli-szornyek méhébdol
hidnyzik

a jovo és annak hite,

jaj, a varos

pazar fénye

nem arany, csak

sarga,

ami

a romlas mélysotétjét
takarja,

nyoma sincs

benne, mogotte

a létezés

teremtd elevenségének,

a falu

megejt6 szépségli zoldellésében
ott liiktet

a jovohit, forrén sugarazéd
vigasz

a reménytelenségben,

itt

harang ha kondul
rettenettel,

ércesen zeng0 igéje
felemel barmi mélybdl,
ezt az igét

a varos

tlileked$ aut6csorddinak zajaban
nem hallja a lélek,

igy, ezt

kell mondani

a tanuk padjan,

ne bénitson
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elfogultség,

mert a vadlok

még inkabb

elfogultak,

ezerszer fajobb

a tanu elfogultsaga,

mert latja, latnia muszaj

a szeretett kozeg

arnyékait,

a fert6z6 elmebaj

tineteit,

az egészséges elevenzoldet
holt-aszottd perzsel

barna mételyt,

és

emiatt

rettenet

alagordiilé gyongye
szempilldjan,

de latja, neviikon tudja nevezni
a jegenyéket,

a terhes anyak médjara
terebélyes diofakat is,
amelyeknek arnyéka

éppugy

eltorpiil

a toronyhazaké mellett, mint
napégette mez6kon szorgoskodo
férfi- és asszonynépé

a kéhazak kozotti sikatorokban nytlankodva bdklaszo,

atkozott
porok-nedvek

mdamoraba 6nmaguk sildnysaga el6l

menekiilni probalé
nemzedékeké mellett,
jaj, nem,

nem szabad

banté szoéval illetni

a hidak al4,
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aluljarék zugaiba,

kapualjak sotétjébe
szamkivetett

nyomorultakat,

a napi robotbdl kimeriilten
hazaigyekvéket sem,

sorsos tarsak 6k,

a mindenhatéva avanzsalt
bankszdmldkon

gondosan nyilvantartott,
mocsoktdl tisztara moshatatlan
Profit

bezsebeldinek,

az embervilag ordasainak
megvaltasban mar nem reménykedd
aldozatai,

aki sz9l, értuk is,

a varosi silany vegetacidra karhoztatott
kitaszitottakért, kifosztottakért
siivitsen

lazadé haragja

masoktdl elorzott javak
halmain hivalkodé

Wymodi

dolyfosok ellen,

tenni,

sarkunkban sajgassal
emelkedni

az érdemteleniil bitorolt glériak
magasaba, lerombolni

az emberarcot 61t

hitvanysag

feje feldl,

a varosnak nevezett

iszonyat

orokké fistos egérol,
belekidltani a kévilag

mihaszna zajaba,

aldott
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a falu,

és

hinni, erds hittel

hinni,

ha

mez6illata 1étére

raomlik

bambén 6nelégiilt vigyorral
a kietlen kérengeteg hatalma,
ép sejtjeibdl

felcsap

az élniakaras dihe,
szétrugja

a csuf alakzatot.
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Penckdfer Janos
Egy maganyt latogat6 angyalraj iizenetérol
és egy szerelmes szajban elaludt mondat
esélyérol

Aztin a meg nem irt versek
helyén a fajdalom, késébb
egy elavult emelkedettség,
révid mondatok a koltészet
halalardl, egy ismeretlen
angyalraj, amint ezt tizeni.
Varakozas a konyvespolc
eldtt, éjféli, téli kutyak
ugatdsa. Egy mozdulat.

A kéz ahogy a kapcsolo
felé elmozdul, aztdn az
elérhetetlen szavak, el-
képzelt mondatok, azok
szajaban, akik alszanak.

Kiilonféle félelmekrodl, melyeket a nyelv
angyalai soroltak egymas mellé, érintve
a csondben lakoé tapintatlansag mibenlétét

Megnevezhetem-e altalad
a szavak tapintatlan csondjét,
azt a hallgatast, amely
a mondat angyaldnak
érdeme? Tudom, mi sem all
Téled tavolabb, minthogy
hozzasegits a megnyugvast
igér6 némasaghoz, mégis
elbizonytalanodom.

Ma éjjel olyan kozeli a fajdalom,
ebben a sajgisban a régi
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napok éjei vezetnek. Szavak,
melyekkel hidba gondoltak
el a kimonddsodat, és
ugyanakkor épp e szavak
kinaljak a megkozelitésedet.
Utak, a visszatér6 napok
utjai ezek.

Lathatatlan kezek tapogatnak

bennem, de a kigjul6
remegés csak hasonlit a régi
félelemhez. Aki egy miit6
hideg vasaira gondol,

hallja a fémes koccanasokat,
de aki mar latott megriadt
szemekbe nyilé tavolsagokat,
6 felteheti ezt a kérdést.

Téli szél mozgatja kinn a téli

fakat, és az arnyak foltjai

a fliggonyrdl lelépnek.

Inkabb nem oltom el a fényt.
Beszélnem kellene magamrol,
aki szdjara veszi a meg-
nevezhetetlenségedet. Arrdl,
hogy tudom, ez az én csak
félig vagyok én.

Edesistenem, hovd terelnek, mondd,

66

hova a néma angyalok? Hova
visznek a nyelv angyalai,
hogyha még nem az el-
hallgatds beszél6 csendjére

kell ébrednem reggel? S egy
mondat szétlansdga tovabb
fesziti az éjszakat, az éj ram esd
részét — Benned.
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Becske Jozsef Lajos

Igy vagyok

Kinyilt a tavasz, kokorcsinek
lildba oldjik a tél jegét.
Valaha én ultettem Oket,
temetve mindnek gyokerét.

Jeges tir borzolja szét agyam
misztikus blin6k vad éjjelén.
Borzadhatok: igy vagyok magam
elarvult vilagok koldokén.

Tiszta, vildgos voltam — vége.

A kint nyomorg6 feketeség

itt bent az ember menedéke,

s nem latja senki gyongy-ékkovét.

Mindenképpen a csend eltévedt
foszlanyai tépik szét hajom,
minden egyéb szerteszéledt,
vagy szél razza egy szaraz karén.

— Kései, sajgo6 vallomasok

fehér démona, ments meg engem,
s ha varnak még ram dllomdsok,
sok régit engedj elfelednem.

A/G-Q KARPATALJAI PALACKPOSTA

Mint a dallam

Bennem rettegett, nagy folydk ztagnak,
harcra 6nvalémmal harag hevit,

s talan hiszem: var valahol Isten,

a felmagasztositd genezis.

De jaj, az én istenem vak, siiket:
rideg k6bdl faragott zord balvany.
— Vergddik, elhal arcan az ige,
mint a dallam gitdrom hat harjan.
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Zselicki Jozsef
comedia

pojaca rikkancs id6ben
a blivész
nyulak helyett
a gyarakbol bivkodi
a semmit
az ehetetlent

szentil térdepli
templomok kovét
az ateista
kofa
arulja tudomanyat
a professzor
petrezselymet

a koltot
hogy szomjan ne filna
aszé
kozhelyek bédithatnak bamban

Ujgazdagék
haza el6tt
— sej haj -
pusztulasig vigyorog
és tartja tenyerét

a nyomorusag

a pondrénak
kész rohej
a tragédia
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hamisan

hamisan jatszik
most
a bracsas
hidba zoldell
a primhegedi
toporzékol
bomlik
a csardas
rétjét e tincnak
nem ropom én
jégbetort tanc ez
nem jarom én
félre a bracsast
sutaba lépni
nem tudhatok

6sz van
bamulom a csondet
hét hegedtire
sargabdl pirosba
hull az id6
a fehérbe
fiittyom virit
halunk
meg sem tanultuk
énekelni
magunksirat6 énekeink
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Czébely Lajos
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a paroxista hite

az utolso eldtti percben
nincs jelentése a képnek

az eget csupdn ldtja

de nem hiszi pedig

kozonye égig ér

madr csak a szeme dll 6rt
mig sdtrat nem von folé

a ronggyd feslett bdarsony idd

de az idd sdtran tuil
felragyog a reménytelenség

Magantorténelem
kéréssel

Ultem a folyé partjdn,

hullamzott a vizen tekintetem,

olykor felsotétiilt a mélybél

egy-egy gonduszony,

de tovatiint hirtelen,

elkeriilt a hidny mardosdsa is.

Nem sértett szamkivetettségem az égbol,
foldi utra vagytam.

Magdra hagytam 6rokolt

éneklé szarvasom,

s a part flizfasipszo-zoldje sem csdbitott.
Patdk és tankok nydgette utakon
anyanyelvem szavai koré

gylijtottem emlékeimet,

de bemeszeltek izmusok,

hidba szdradt ram,

s hidba pergett le rélam id6k multdn,
szaga mindhaldlig orromban.
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Ulok az drokparton,
a metropolisz felé lesek, fiirkészem,
mint Jonds Ninivét.

Nagy feleldsség ujjdépiteni a vdrost,
falut, tanydt, akdr hajlékot is,

eltoroljiik ezzel a régit orokre,

hagyjunk meg legaldbb egy kovet,
faragottat vagy faragatlant,

taldn egy tégla- vagy gondolatsort,
mentsiik az 6cskabdl a jot, ne csak a régit.
Van aki rombolva,

van aki épitve épit.

Furcsdn néz,
és rohog a publikum.

Szdnj meg, Uram, minket!

Ne legyen buivohely a cselekvés — létsziinet,
fdjjon az égbél-szamkivetettség,
szabaduljanak meg hindrkigydiktol

az égi s foldi vizek,

legyen ujra igaz jelentése

és sok szép emléke minden szonak,

legyen az ég ég, a fold fold, tenger a tenger.

Es legyen emberi sorsa az embernek, ha ember.
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Fodor Géza
A hé arnyéka

Minusz hetvennyolc Fahrenheitban
cikkan a virradat ive

fajdul odakint a ho

zizzen

hetediziglen a hideg

Itt még fennen zaszldzik a tél
boredlis szaggatdsa

csorog tiveges sikoly

jégcsap

vadul szilankzé napsiités

Opélos, dérvert napkorong kél
kékesebb vaniliafény
visszahuzédé erddk

mélyén

ércszint, néma hallgatas

Es all az id6 az udvaron
madarak szarnya se rebben
a hé arnyéka mintha
mindent

bevonna lathatatlanul

Az ég 6nsziirke sejtelem csak
mintha nem lenne levegd
nem latszik benne a dél
korben

tejfehér kod a horizont

Mint hangtalan, elvont jelenés
mint kitresitett béke

felfagy a fakra a szél

a csend

attetszd nemezisekben

@R
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Jégtiiz, forditott napviharban
negativ xilofon-zene

mez6k tablazott sikja

roppan

égerligetes partszegély

Elvakult fényként, mint jelenés
tildimenzionalt térben

romlik a nagytoronyra

Gjfent

zordabb, kietlen hatalom

Vildg egy csopp liveggolydban
kaleidoszkoépszert kép —
stiritett fény( higany

szinte

fémlik a messzeség

Mintha rangrejtve, mindegy-maédra
részvétlen arcu angyalok

kébdl faragott szobra

lenne

az 6rok mozdulatlansag

Miazmads kodben fuldokolva
halogén ztizmaracsipke
bddult, fehérebb sotét

egyre
halvanyabb szintelensége

Ahol mar semmi sem 6nmaga
minden oly fehéren sziirke
halad korbe az éra

lassan

mig elhal végtelensége
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Messzir6l nagyon a nap helyén
taradt kodgomoly korongol
megnd még benne a tél

jeges

6nszer( tajon borongva

Az ének is némadn szendereg
rafagy a nadra a zaszlonk
alant arnya se rebben
immar

z0roghet magdaban a szél

Felhokkel futtatott ég alatt
mintha volt harangszé szdllna
érc nélkil, porra valtan

szitdl

a hoé arnyékara halkan
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Bakos Kiss Kdroly
Vagyunk

Vagyunk a rangé békalab
Csak szerv a savban amputalt
Csak végtagok és rugdosés
Csak teste nélkiil Teste mas
Szike-élnek van kitarva

T4 és cérna kulcsra zarva

S az edzett acél fémlapok

A mindig metszé tegnapok
A mindig faj6 vagdosas
Csak tatogas és csapkodas
A vesetdl s az eszkozok

A steril ég- és foldkozok
Kopeny-fehér hab a szdjban
Ere-tépett tag a tajban

S amputaltan darabokka
Onmagunkban is rabokka
Szervekké s nem szervezetté
Békaldbba s békatestté
Sejtjeinket is megosztva
Megmaradni igy kifosztva
Hogy irni sincs er6m tovabb

Vagyunk a rangé békalab
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Csak szuar

Szur a szivem nem tudok
Csak lenni mint az allatok

Csak halni és oly btintelen
Mint f{i a stlyos foldeken

A nap kilottyen ram folyik
Csak gyomorsav a torkomig

Csak Isten latja kinomat
S mint tiikor veri arcomat

Hogy fajni mar csak hallgatok
Szur a szivem nem tudok
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Bertha Zoltdn
A Nyugattdl a Kelet Népéig és Szarszoig

Németh Ldszlé eszmevildgdrodl

Németh Lészld, a Nyugat 1925-6s novellapalydzatinak dijnyertese (Horvdthné
meghal cimU elbeszélésével), a folydirathoz f(iz6d6 sokrétli szellemi rokonsaga-
nak tudatositdsa mellett bizonyos fenntartdsait mar 1926-ban hangoztatni kezdi.
A Nyugat hiisz esztendeje cim( tanulmanyaban a nagy nemzedék legnemesebb te-
hetségei koziil is Adyt emeli ki leginkabb, 6t helyezi a legmagasabbra, mondvan:
a Nyugat kiilonleges jelenségének kialakuldsahoz semmi nem lenne elegendd, ,ha
a magyar géniusz meg nem embereli magat s kozébiik nem ejti a magyar iroda-
lom egyik legcsodalatosabb tiineményét: Ady Endrét.” Fejtegetésében mar dont6
hangsulyt kap a késébbi ,,metaforatél az élet felé” jelszoban (egyszemélyes folydira-
tanak, a Tanunak az ,azontdl, hogy iras: erkolcs!” programos szellemiségében tor-
ténd 1932-es inditdsakor) Osszestritett és kikristalyositott elv vagy eszme: az iro-
dalom és a nemzeti, nyelvi sorskozosség eredendd mivészetfilozdfiai, mondhatni
gyokeres ontoldgiai 6sszefliggésének tézise. ,A kultira uttordinek a nemzet szivén
kell tartaniok a fiiliik. Mar pedig ezeknek az iréknak a nagy tobbsége nem érzett
az élettel, miivészetbdl parolt mivészet volt az 6vék. Ady és Moricz maganyosok
ebben a tarsasigban” — szogezi le, megallapitva, hogy amit a tobbiek még a habora
idején is elhanyagolnak (ti. a magyar lélek el6készitését a kozeled6 katasztrofara),
azt is csak egyediil Ady érzi: ,hogy itt a magyarsag kiilon tragédidja érik”. ,A Nyu-
gat fénye csorbitatlan, de mint erkolcsi erd lejart”, s a magyarsag életproblémaitol
egyre tavolodo folydirat igy az utolso fejezetéhez érkezett — summazza véleményét,
hidnyolva a nyugatosok és az erdélyi irodalom kapcsolatét is, s Szabé Dezs6ben
latva a megvaltozott id6k jelét. A feladatot pedig a nemzeti erék organizaldsaban
tlzi ki (mondvan, hogy ,ma minden magyar annyit ér, amennyit a nemzeti erék
organizdlasa koril végez”) — a Nyugat kivételes tehetségei altal él6vé szitott nem-
zeti irodalom legnemesebb értékeinek a szétterjesztésében. Mint ahogy Csokonai,
Kazinczy, Berzsenyi eréfeszitése eszkozoket adott a Vorosmarty—Pet6fi—Arany
tridsznak, agy folytathaték és moédosithatok a Nyugat legérdemesebb torekvései
is az Uj nemzedékek kiizdelmeiben — fejezi be a gondolatmenetet. Amelynek je-
gyében (s a sz6 ,leggyokosebb”, még ,a Petéfi—Arany értelmezésénél is mélyebb
értelmében” vett nemzeti irodalom meghatdrozdsanak igénye szerint) az 1927-es
Ignotus-tanulméanyban pedig még tételesebb-teoretikusabb axiomakba — ugyszél-
véan kategorikus kultiraelméleti, s6t kultirantropolédgiai definiciékba — tudja fog-
lalni a kollektiv szellemi identitasrol, a kozosségi kulturalis nazonossagrdl vallott
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allaspontjat: ,A miivészet a fajta megnyilatkozasa. A miivész az alkatat irja s a faj a
kiillonb6z6 alkatok kozos titka. A nyelv ennek az alkatnak a zeneszeréiil késziilt, a
grammatikat, verset ez alakitotta ki. A miivészet nem lehet allami, tehat az dllam-
ban egyiitt é16 népeket kifejezé. A miivészet népi. A magyar mivészet a magyar
népet jelenti.” — Es masfel§l pedig gy tavlatositja felismeréseit — a szintén korai,
1926-0s Uj magyarok tantisaga szerint: ,A harmadik Magyarorszdg Trianon 6ta
alakul (...) Ady Magyarorszaganak a tanulsagaira épiil (...) Természetes szovetsé-
geseit a magyar mult nagy primer megnyilatkozasaiban latja. Hisz a magyarsag kii-
16n eurdpai hivatasaban, s hiszi, hogy a magyarsag isteni mandatumanak a magyar
nép a letéteményese (...) Csak a magyar nép s a sokkal mélyebben értelmezett népi
szellem koldokzsindrjan fiiggb Gj kozéposztaly biztosithat itt tartés hegemoniat.
A harmadik Magyarorszag ennek az 1j értelmezésii népléleknek a mozdulata akar
lenni a csokonyos Eurdpa felé (...) Els6 pozitiv jele az Gj Magyarorszagot kifejez6
Uj szellemnek az erdélyi irodalom.” Az Ady-por cimii 1927-es irds pedig egyenesen
Osszekoti ,az erdélyi irodalom hasonlithatatlanul nemesebb szellemét” a hiteles
Ady-inspiracidkkal: az erdélyi reformatus plispok Makkai Sandorrél — az akkor
megjelené Magyar fa sorsa cimii ragyogd Ady-konyv szerzéjérol — allitva, hogy 6
is ,a harmadik Magyarorszagot jelenti”.

Az ideolégus és nemzedékszervezé Németh Laszld, aki kezdettdl a ,magyar
szellemi er8k organizatora” kivant lenni, mar ekkor korvonalazza tehat azokat
a torténelemformald jelentéségli elképzeléseit, amelyek azutdan a népi iréi moz-
galom legeredetibb alapvetéseit és legtavlatosabb eszményeit is jellemzik majd a
harmincas években. S a kivételes latokor(, tizenot nyelven érté vagy tajékozodd,
a mindentudas igézetével fellépo iré szemléletében igy forr dssze a nyugatos mi-
veltségideal és a nemzeti-erkolcsi mélységtapasztalat, nyitottsag és kotédés, euro-
pai és magyar ihletettség — a hiliség és az emelkedés tidvosségtani dimenzidiban.
A Nyugatban a huiszas évek masodik felében ha nem zavartalan folyamatossaggal
és konfliktusmentességgel is, de elbeszéléseivel, kritikaival, esszétanulmanyaival
végig jelen 1évé Németh Laszl6 1929-ben példdul igy fogalmazza meg ezt a miné-
ségi szintézistorekvést: ,Nincs barbarabb, mint a kiilféld szempontjait forditani a
magyar irodalom ellen. De nincs siirget6bb, mint olyan értelemmel gondolkozni
magyar alkotdsokon, amely sok idegen miivon is gondolkozott” (A kritika felada-
tai). Eszre kell venniink, hogy ,itthon vagyunk Eurépaban”, amelynek értekeihez
nemcsak szolgai tanuléi, hanem bator megujitd, hozzdjaruléi magatartdssal is kell
és lehet viszonyulnunk. — Mert a ,kis nemzetekre 6ridsi feladat var, nekik kell az
emberiességet a nagy nemzetekre raparancsolniok” — szogezi le, s hogy ,naciona-
lista vagyok, de tudom, hogy a magyar nacionalizmus legnagyobb képvisel6iben
sosem volt a mas mellének szegzett kés, mindig csak a fejlinkre stjté bunké ellen
felemelt kar. Més élni s mas gyilkolni. S csak az éljen, aki nem gyilkol. Vasat fogunk,
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ha vassal esnek nekiink, de vigyazzunk ra, hogy héditani csak szivvel és aggyal
menjiink” (Llj reformkor felé, 1928).

Az ekkoriban a (mds lapokon kiviil) f6ként a Napkeletben és a Protestdns Szem-
lében publikdlé Németh Laszl6t Babits — Osvat haldla utin — munkatarsanak, s6t
stars- vagy segédszerkesztének” is meghivija, s igy valik kiillonosképpen 1931-ben
mintegy a Nyugat ,beltagjava”, s a Moéricz elnoklete alatt miikodé Nyugat-konyvek
szerkesztébizottsaganal is. Ekkor ir6dnak s jelennek meg a folydiratban mérték-
add tanulmanyai az 4j nemzedék esztétikajarol és igéretes, kivalé pélya- és nem-
zedéktdrsairol, Erdélyi Jézsefrdl, Illyés Gyulardl, Szabé Lorincrdl, Tamasi Aronrol
és masokrol. Es ugyancsak itt 1at napvilagot 1931 decemberében a programos és
hitvalléi alapmd, a teremt6 szellemiség 6rok 6sztonétd], a teljesség szomjatol és az
egész irant érzett felelGsségtdl inspiralt embertipusrdl, a szellemrél mint rendezé
nyugtalansagrol, a vilagképalkoté és vilagnézetformald enciklopédizmusrdl érte-
kezd Uj enciklopédia.

S ebben az eszmeiségben fogant aztin a Tanu értékrendje is — '32-ben a Babits-
csal és a folydirattal valé szakitas, a tobbféle inditék miatt mégiscsak bekovetkezd
sexodus” utdn. (,Alléviznek” érezte mdr ezt a kdzeget a Nyugat negyedszizados
jubileuman, emlékiinnepségén is —,Isten szornyetege” is ,egykettére a partra ve-
tette bel6le magat” —, ahogyan az 1934-es Ember és szerepben is fogalmaz. — S ta-
lan jelképes lehet igy ebben az Osszefiiggésben is, hogy az egyik legelsé — 1925-0s
—, és éppen Adyt méltaté nagy tanulmdnya, egyben uttor6 elemzése, Az Ady-vers
genezise észrevétlen marad a Nyugat tanulmanypalyazatan — és egyébként utana is
évtizedekig kiadatlan.) Azonban ,a f§ ok, amiért Németh Laszld, nemzedéke vezetd
kritikusaként a Nyugat-bdl emigral, a népi mozgalom zaszlébontdsa”, amely az iré
szerint elsGsorban a debreceni Ady Tarsasag 1931. november 29-én a Déri Mizeum-
ban lezajlott irodalmi el6addestjéhez fizddik (ahogy Németh kitliné monografusa,
Grezsa Ferenc mondja). S valéban, 1932 szeptemberét6l 1937 janudrjanak végéig
a tizenhét fiizetben huszonkét szamot megért Tanii vazolja, s6t pontositja és Gsz-
szegezi az ir6 minden lényeges gondolatkorét — a vilagkulturalis, vildgirodalmi és
bolcseleti teljességhorizont mellett, illetve azzal egyiitt — a népi iréi-gondolkoddi
aramlat arculatat karakterizalé jellegzetes magyar sorskérdésekrdl is: a mindség
forradalmardl, a minéségtarsadalom, az organikus és hivatdsrendi 4j nemesség, a
harmadikutas nemzetstratégia mibenlétérdl, a kertgazdasag és Kert-Magyarorszag
esélyeirdl, az 6nall6 ,magyar miihely” és a kozép-eurdpai ,tejtestvériség” sziikség-
képpeniségérdl, az értelmiségi jelleglivé humanizal6do, osztaly nélkiili tarsadalom-
rol és a tobbirdl. A Tani hatalmas véllalkozasa — amelynél silyosabb elhatarozasra
sem el6bb, sem utébb nem jutott sajat vallomasa szerint az iré6 — csakugyan me-
rész kiilldetés, amolyan lutheri cselekedet volt, ahogyan azt Cs. Szabé Laszl6tol
Czine Mihalyig oly sokan &llitjak. Csodri Sandor szerint egyenesen ,a mindenkori
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magyar irodalom eretneksége” volt ez; olyan erds gongiités az iréi palyan, ,mint
Adyéban a Gdg és Magdg.” Amit Ady mitikus-latomasos szimbdlumokkal, szakra-
lis-préfétikus koltsi vizidkkal, igei ereji magikus kijelentésekkel dobott f6l a dramai
magyar sorsrdl, azt Németh Laszl6 kidolgozott tarsadalom- és torténelemanalitikai,
kultdrhistoériai, moralbolcseleti, pszicho-antropoldgiai tavlatokban elemzi és értel-
mezi. Mégpedig a konkrét valosagfeltard, kozosségi magyarazat- és igazsagkeresd,
nemzet- és értékféltd, raciondlis életjobbitd és sorsigazitd szolgdlaterkolcsiség je-
gyében. Mert fenndll a veszélye, hogy ,valamelyik nagy nép gyarmatbirtokéaba olva-
dunk be”, vagy ,szomszédaink darabolnak fel”, esetleg ,egy internacionalista nép-
testvériségnek lesziink osztjakjai”; s igy, ha elveszitjiik magunkat, mindenképpen
elvesziik (ahogyan a nevezetes 1933-as Debreceni kdté A szétszorodds eldtt Adyjat
idézi — a szétszérédas utan.) Es késébb, attekintd palyatorténetében évtizedek mul-
tan is ugy emlékezik vissza ezekre a helyzetdemonstralé és valaszkeresé idékre az
iré, mint akit folyton a magyar sorsnyomorusag, az autentikus magyar szellemiség
orokos elfojtottsaga, leszoritottsdga nyomasztott és emésztett: ,Tobb mint harminc
év multan ugy laitom, hogy a magyarsag szazados pusztulasanak a tiineteként, el6bb
a helyzetérzést, majd a tudatot is elvesztette, mellyel egy nép 1j torténeti koriilmé-
nyei kézé jutva, irdnyt és teendét taldl. En ettl a nemzeti amnéziatdl szenvedtem
ugy, mint kortarsaim koziil tan senki sem, s ezt a tudatot akartam dilettans médra,
a végszikségtol igazoltan, Gjraszéni” (Negyven év, 1965). S ebben az 6sszefiiggésben
is lehet értelmezni a kisebbségi magyarsag sulyos (és a ,tejtestvériség” szempontja-
bdl is kudarcos tapasztalatokkal nehezitett) gondjairdl és alapvet6 sorskérdéseirdl,
az erdélyi magyarok helyzetérdl és viselkedésmadjairdl irott nevezetes napldészeri
utirajzat, a Magyarok Romdnidban cim, 1935-6s kronikas beszamol6jat — amely
élénk és szenvedélyes vitat is kivaltott az akkori magyar értelmiség széles koreiben.
(Ld. errdl részletesen Nagy Pal munkajat: a mi és a vita anyagit egybeszerkeszt6
2001-es marosvasarhelyi kiadast a Mentorndl.)

A harmincas évek derekan (amikor — Nagy Pél szavai szerint — ,bizonyos esélyt
latott elgondoldsainak megvaldsulasat illetéen”, s amikor ezek az évek ,a reform,
a mindség-elv, a Duna-gondolat nagy pillanatait” is jelentették), ekkor tehat min-
denesetre még a remény taplalta azokat a sorsmegujit6é érvénytli eszmefuttatasait
is az irénak, amelyek ,a magyar élet antinémiait” kivantak felderiteni vagy egy lét-
rehozandd ,,Hungaroldgiai Téarsasag” tervezetével alltak el6 — példdul a népi irék
1934-ben alapitott folydiratanak, a Vilasznak a hasabjain is. A szabadsag, egyen-
16ség, testvériség értékharmas modellérvényli egyetemességét — benne a gattalan
nyugati liberalizmus ,bozétjanak” és a ,,bélinté és hurrazé automatakat” neveld ke-
leti despotizmusnak (azaz a korlatlan, 6nz6 szabadversenynek és az emberpusztit6
diktatiranak) az egyideju elkeriilésére alkalmas harmadikutas dnrendelkezés uni-
verzdlis perspektivajat — szervesen egyezteti Németh Laszlé a nyelvi és kulturdlis
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hagyomanydpold, nemzeti onismeretfejlesztd, tehetséggondozdi, népnevel6-nép-
féiskolai vagy a minéségtermeld szovetkezeti gazdasag- és tarsadalomszervezést
célz6 cselekvésmédok gylimolcsézé konkrétumaival. Erték és érdek, ,tervgazdasag
és egyéni kezdeményezés”, ,szabadsag és rend” nem ellentétek, hanem egymas fel-
tételei, a ,magantulajdon nem szentség és nem rablds”, hanem ,, megbizds, amelyet
a kozosség ad, s amelynek meg kell tudni felelni”, s igy a ,,szabadsag nevet csak az
a szabadsag érdemli meg, amely az értékek 6rok égboltja alatt akar szabad lenni, s
nem rend az, hanem rabsdag, amely az élet apro, természetes 6nkormanyzatait nem
tudja beilleszteni a maga tagabb tervébe” — hirdeti szamtalan valtozatban (A kapita-
lizmus vége 1932/, A huszadik szdzad vezérjelenségei /1933/, Nemzeti radikalizmus
11934/, Helyzetkép /1934/, A reform [1935/, Magyarsdg és Eurdpa /1935/, Messzirdl
11936/, A magyar vezetd réteg /1940/ stb.), s Osszegezésszeriien, dsszefoglal6é nyo-
matékkal is, hogy ,tarsadalomban: népi kozéposztaly; gazdasagban: kertgazdasag;
belpolitikaban: kelet-eurépai kis népek dsszefogasa; miivelédésben: mélymagyar-
sag; vallasban: a keresztény valldsos érzés magyar formai. (...) Mi, magyarok tehdt
nem azért akarjuk Magyarorszagot magyarra tenni, mert igy fajibb lesz — hanem
mert igazsdgosabb, szabadabb, emberibb, eurépaibb és istenesebb” (Magyarok, ki-
békiilni!, 1940); ,Magyar néz6pont, tarsadalmi f6lszabaditas, Gj mélymagyar kulta-
ra, eurdpai kildetés” (Magyar radikalizmus, 1940). S az értéktelitett, a lelki reformra
képes emberi élet erkolcsi vetiiletében, emberség és magyarsag osszetartozasanak
parancsa szerint pedig, hogy: ,Mennél mélyebben vagyok magyar, annal igazabban
vagyok ember. A legfrancidbb francidk, a legnémetebb németek, a legoroszabb oro-
szok voltak azok, akik az egész emberiségnek is mondtak valamit” (uo.).

Ez a tanulmany — a Magyar radikalizmus — mar a népi mozgalom masik legendas
lapjaban, az 1935-t6l miikod6 Kelet Népében jelent meg 1940. december elsején,
azutan, hogy 1938 nyaran a Vidlaszt mintegy magaba olvasztotta, s hogy a fészer-
kesztését 1939 decemberétél Moricz Zsigmond vette at (aki ekkor rogton hozta
Németh Kiforgatnak a miultunkbol cimi torténelmi latleletét arrél, hogy egy nép
korjéslata akkor fordul aggasztéra, ha ,természetes szaporodasa megdll” (a statisz-
tikus szerint), ha ,koztigyei nem érdeklik tobbet” (az allamférfi szerint), ha ,sza-
badsagaért gyava fegyvert fogni” (a szabadsaghds felfogasdban), s amikor (a szerzé
néz6pontjabol): ,a multjat elvesziti.” — A Magyar radikalizmust pedig aztan, mint
Németh Laszl6 irasait annyiszor, most is vita kiséri, s Gombos Gyula kel a védel-
mére a Magyar Utban. Erdekes és tanulsdgos, hogy a cikk egyik alapmegdllapitdsa
— hogy ,a magyar radikalizmus, mikézben népiink jellegébdl tobbet értett meg s
fejezett ki, mint el6tte barmely magyar mozgalom, az emberiség szamara is komo-
lyabb szét formal” — mennyire egybehangzik mindazzal, amit Bibé Istvan évtize-
dekkel késobb igy szogezett le a népiekrdl: ,til a magyar realitishoz valé minden
mds mozgalomnadl nagyobb kozelségiikon, van egy olyan jelentéségiik, amelyik
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talné a magyar viszonylatokon, az ti., hogy egy olyan radikélis mozgalmat teste-
sitettek meg, amelyik egyszerre foglalta magaban a teljes tarsadalmi felszabadulas
kovetelményét és a szabadsagjogok teljességének és intézményszer teljességének
a kovetelményét, egy olyan szintézist, amelyet azéta is hidba préobalnak megtalalni
a vilagot szétszabdald ellentétes vilagnézetek, amelyek mind a szabadsag kozponti
ideoldgiajabol vezetik le magukat anélkiil, hogy ezt a kielégito szintézist létre tud-
nék hozni” (Levél Szalai Pdlhoz, 1978).

Németh Laszlé aztan a Kelet Népe leghtiiségesebb és legtobbet publikdlé munka-
tarsa marad a lap megsz{inéséig és Mdricz haldldig (1942 szeptemberéig, ameddig
az Iszonyt is tizenegy folytatasban elkezdte kozolni tobb mint fél éven keresztiil
— hogy a tovabbi és befejezd részleteket az 1946-ban Gjraindul6, majd azutan 1949
tavaszan kényszertien véglegesen megsziind Vilaszban jelentesse meg 1947 maso-
dik felében), s 6 bucsuzik (a Kelet Népe nevében) nagy klasszikus proézair6 el6djétél
(»az orszdg legnagyobb irdjatdl”) a sirndl is, és 6 irja meg réla 1943-ban a haldla
utdni elsé konyvet is (amelyet Hartydnyi Istvan adott ki a Turul Sziovetség kotetei
kozott). (Csak a Mdricz haldla utdni elsé jelentds konyv ez — Juhdsz Géza 1928-as,
Halmi Bédog 1930-as munkdja, majd Féja Géza 1939-es atfogébb, monografikus
muve utdn, illetve az erdélyi Jancsé Elemér (Modricz Zsigmond és az vij magyar iro-
dalom) 1936-0s kolozsvari és a felvidéki Szalatnai Rezs6 (Mdricz Zsigmond Szlovd-
kidban) 1943-as pozsonyi fuzete kozott. A Mdricz Zsigmond ébresztése cimt Em-
lékkonyv — Erdei Ferenc, Veres Péter, Kovacs Imre, Illyés Gyula, Németh Laszlo,
Jocsik Lajos, Vass Laszlé, Gulyas Pdl, Juhdsz Géza, Szab6 Pdl, a szerkeszté Darvas
Jozsef s az erdélyi Tamasi Aron, B6zodi Gyorgy, Szentimrei Jend, Nagy Istvan, Ko-
vacs Gyorgy, valamint a Szlovenszk6bdl akkor mar Erdélybe telepiilt, de itt még a
Moricz felvidéki kapcsolatairdl sz616 Balogh Edgar irasaival és Pintér Jézsef alapos
bibliografidjaval — 1945-ben latott azutan napvildgot Budapesten, a Sarlé Konyvki-
adondl. — Méricz és Erdély viszonyét késébb a Mdricz Zsigmond kézottiink cimd,
Kantor Lajos szerkesztette 1979-es kotet (Kriterion Konyvkiadd) eleveniti fel — a
mar emlitett erdélyieken kiviil tobbek kozott Kés Karoly, Bartalis Janos, Molter
Karoly, Jordaky Lajos, Gellért Sandor, Kovacs Laszl6, Asztalos Istvan emlékezé-
seivel.) — A Kelet Népe — tigas és Osszefogd esztétikai szinképével — egyébként
a nyitott magyarsagtudat szellemében nemcsak a népi modernizmustél vagy mi-
tologikus folklorizmustél a targyias-szociografikus beszédmadig olelt at sokfajta
izlésformat, hanem kiterjedt a hatdron tuliak, illetve a haboru alatt visszatért te-
riiletekrdl bekapcsolédok, koztiik az erdélyiek képviselte kiilonféle szemlélet- és
formavaltozatokra is. Természetes forumdanak érezte azt, illetve kozolt benne tob-
bek kozott Asztalos Istvan, Balogh Edgar, Bartalis Janos, B6zodi Gyorgy, Gellért
Sandor, Jordaky Lajos, Kovacs Gyorgy, Molter Karoly, Nagy Istvan, Salamon Ernd,
Szabédi Laszl6, Szemlér Ferenc, Tamdsi Aron. (Ld. minderrél Tasi Jozsef bevezetd
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tanulmanyat a Kelet Népe 1935-1942 [1986] antolégidhoz vagy Borbandi Gyula
monografidjat [A magyar népi mozgalom, 1983)], Grezsa Ferenc konyvét [Németh
Ldszl6 haborts korszaka, 1985], Czine Mihaly [Németh Ldszlo eklézsidjdaban, 1997]
és Gorombei Andras [A szavak értelme, 1996] tanulmanyait.) Természetszer(ien
gondolkodott Mdricz is, Németh Ldszl6 is az egyetemes magyar irodalomban, s
ennek az elvnek az érvényesitését még inkdbb megkonnyitette Eszak-Erdély 1940-
es visszacsatoldsa.

Németh Laszl6 illazidtlan problémalaté gondérzékelésében azonban az Gssze-
tett Onazonossag- és helyzettudat tovabbi arnyalatai ekkor is élesen megmutat-
koztak. A visszatért Kolozsvarott, 1940 telén (december 12-én) a Méhkas didk-
szovetkezet rendezvényén (a tobb mint ezres létszamu hallgatésiggal zstfolasig
megtelt Matyas kirdly Didkhazban, Cs. Szab6 Laszld, Veres Péter, Kodolanyi Janos
és masok tarsasdgaban) Kisebbségbdl — kisebbségbe cimmel tartott el6adast arrdl,
hogy a mindségi magyarsag az egész Karpat-medencében kisebbségben szorong, s
igy az erdélyi magyarok is csak az egyik kisebbségi helyzetbdl a masikba jutottak,
ha ellenkezé is a latszat a magyar allam keretei kozé visszakeriilve. Nincs tehat
joguk ,vidam tobbségnek érezni magukat, hanem azonnal egy masik kisebbségi
sorsba kell bedllniuk”; abba, amelyet a Németh Laszl6-i értelmiségi tipusnak az
anyaorszagban eddig is folyamatosan el kellett szenvedni. A tizenkilencedik szazad
végi gazdasagi novekedés, allami fejlédés, 1j értelmiségi felduzzadas egyre inkabb
kioldotta a szerves és jellegzetes, jellegérzé magyar hagyomanyokhoz val6 ragasz-
kodast, a fels6 rétegek koze szinte megsziint ,,a lent maradt milliékhoz”. Nyugaton
az ilyen dtalakulastol csak demokratikusabb: ,francidbb, németebb lett az élet, hisz
az Uj polgarsigban a nép vetette fel szinét”; nalunk viszont elszakadtak a mashol
csak stirtis6do szalai az Osszetartozasnak és a szolidaritasnak. A forditott kivalasz-
tas a magyar lélek elsorvasztiasdhoz vezetett. A Habsburg-monarchia sajat hatalmi
érdekében olyan vezetd réteget nevelt vagy valasztott ki, amely ,a fajtajat a fajtaja
ellen” kormanyozta, s a frissen jott etnikai csoportok is egyre tobb el6jogot kap-
tak a szerves magyarsag rovasara; s a nagybirtok, a klerikalizmus és a nagytéke
huszas évek elejétdl lezajlo restauracidjanak idészakaban a ,magyar népet zart
kapuk, magas tandij, érdekiiket félt6 szervezetek tartjak vissza az emelkedéstol”.
A ,magyarsagot rosszul ismerd, 6nzd, feliiletes csoportok” ellenében a rossz koz-
érzetnek és a hontalansagnak hangot ado hiteles ir6k viszont gy 1épnek fel, hogy
altaluk az irodalom tobb lesz 6nmaganal: ,egy természetes vezetdit elvesztett nép
nyult fel benne, hogy tajékozddjék, s helyzetére ocsidva kiegészitse magat”. Vajda
Janosként ,,ztigolédva”, Adyval ,kidltva meg a bajt”, Méricz ,magyar Atlantiszaira
emlékeztetve”, vagy ,bal s jobb kozt Szabdé Dezsé hdsiességével tartva a magyar
radikalizmus atjat”: ,,a magyar irodalom tudott vagy 6sztonos célja mindig az volt,
hogy értelmiségiink s munkdasnépiink egy részét atjarva olyan vezetd réteget te-
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remtsen, amellyel a magyar nép énmagéhoz hasonlé s Eurépara mélté nemzetté
egésziilhet ki.” A néphez hii ,ir6profétak” és értelmiségiek rétege ,nem osztozkod-
ni és civakodni akar a magyar népen”, hanem kisebbségi sorsat vallalva , kib6jtolni
az id6t, amikor a természetes vezetSkbdl tényleges vezetSk lesznek”. Mert eddig
a nemzettel tart6 ,hiiség biinhédétt, a hiitlenség felmagasztaltatott”. Es Németh
Laszld, aki ugy érzi, hogy annyi konnyebbsége volt az iréi palyan, amennyit lazitott
a hliségen, most ebbe a szép hivatassal, de sok szenvedéssel telitett kisebbségiségbe
hivja a kisebbségi sors szenvedéseiben mar felkésziilt erdélyi magyarsagot.

1943 késé tavaszan, néhany hénappal a nevezetes nyar végi balatonszarszéi be-
széde el6tt (és tobb szempontbdl annak el6zményeként tekinthet6en) a nagyvaradi
Reformatus Kor irodalmi estjén (melyet Szab6 Pél kozremutikodésével és egy szér-
vanyinternatus javara rendeztek) még egy olyan el6adést tartott Németh Laszlo,
amely Gjolag a kisebbségi sorsproblémakat boncolgatta — a gondolatmenetet foly-
tatdsakor mar ki is tagitva a kisebbségiség fogalmi és érvényességi korét. Vissza-
utalva kolozsvéri beszédére, amelyben tehat arra figyelmeztetett, hogy a visszatért
magyarok kisebbségbdl kisebbségbe jonnek, hogy az ellenalldasban kifejlesztett
kisebbségi harcmodor reménytelenséggel atitatott erényei ezutin sem lesznek
haszontalanok, merthogy a ,val6di magyar célokért tovabbra is stlyos kisebbségi
sorsban kell kiizdeniok”. Leszogezi, hogy a ,magyarsag még igen sokd, évtizede-
kig vagy évszazadokig kisebbségben lesz tulajdon foldjén”, mert elképzelhetetlen,
hogy ne legyenek, akik Eurdpa és a vilagszellem nevében tornek ra val6di hajlama-
ira, h6dité szandékaik és érdekeik szerint nyomva el azokat. ,Osszeszoritott foggal
és erkolccsel” kell felkésziilni erre a hosszt idére. De ez a sorsnyomas masokat is
fojtogat. A magyarsag kisebbségi — gyarmatositott, bennsziilott — helyzetben van
sajat hazajdban, a valodi tobbséget ebbe a kinos éllapotba taszitjdk bele Eurépa-
ra tamaszkodva. Ebben a nyomoruasagaban azonban mas kis népek martiriumaval
is osztozik; s6t, altaldban az emberség onértékét képviselé szellemi mindséggel,
amely a nagy népek leigazott értéksajatossagait is jellemzi. ,A nagy népek milliéi
éppugy kisebbségben vannak a maguk birodalméban, mint a kis népek veliik szem-
ben. S gondoljunk Indidra, Kindra, Afrika, Dél-Amerika szines millidira.” ,A népek
az egész vilagon igy kiizdenek egy naluk hatalmasabbal” — dllapitja meg Németh
Laszlé a magyarsag elszigetelhetetlen ,szérvanyharcat” bedgyazva, belehelyezve
egy vilagtigas dimenzidba, s az dltalanos, globdlis veszedelem természetét a ,tech-
nikéaval szovetkezett martal6c”-ban: ,a gépesitett hatalmaskodas”-ban pillantva és
nevezve meg. Ha a kisebbség mindséget, humanumot, sajatos és arnyalatos érték-
elveket jelent, vele szemben a mennyiség, a tomegelviiség, az erészakos anyagelvii
uniformizacio all. A ragadozé, tomegmanipullé globalizacid és kolonializacié. Ez
alacsonyitja le a nemzeteket, ziilleszti hordava éket, s ez gazol végig ,,szorgalmunk
vetésén, amig csak az emberbdl kisanyargatott hésiesség, nagysag, onfeldldozas:
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mondjuk ki, az Isten — a szeretet hazillataiva nem tori a szorny(i masinakat.” Né-
meth Laszl6 mindségfilozéfidja tehat nem elzarkdzé elitizmus, mert nemcsak 6vni,
hanem illtzidtlan eréfeszitéssel szétarasztani, szétterjeszteni is kivinja a minéség
igényeit és kovetelményeit.

A szembeszegiil6 kiizdelemben mindazonaltal sohasem szabad az ellenség harc-
modorat atvenni, hirdeti az ir6, keser(i tréfaval vilagitva rd a magyar természet em-
berséges alapvondsaira: ,,aki azt mondja, hogy ennél vagy annal a vilagfordulatnal 6
vagy Ovéi ezt és ezt fogjak folakasztani: az nem magyar. Aki azt mondja, hogy bar-
mi lesz a haboru vége, engem {6l fognak akasztani, arrél elhiheted, hogy magyar.”
S ,»a nagy ellenség ellen nagy lelket kell noveszteni”; a kisebbségi embernek, ,akar
magyar vagy holland vagy hindu”, ,htségben, haldlra szantsagban, aldozatkész-
ségben” kell fokozottan felfegyverkeznie — fogalmazédnak az erkolcsi 1étszemlélet,
a példaadas, a mintaélet alapintelmei. Es a népi szolidaritaséi: hogy azokhoz kell
ragaszkodni, ,akik — milliés szérvanyikon — mindig lenn fognak maradni”. Egy-
fajta ,aktivabb gandhizmusra” szélit fel Németh Laszlo, a jézusi ihletédés erejére
hivatkozva. Es sajatos (s az Iszonyban érzékletesen kiteljeseds) moralontoldgiai,
kultirantropoldgiai nézeteire: hogy az embernek és kultirajanak a feladata: ,a vi-
lag novényi alaptermészetét helyredllitani: az allatvildg ragadozé kedvét a nové-
nyek csendesebb erkolcsére szoritani”. A gyilkold 6sztont megzaboldzé organikus
novésfolyamatra, a ,teremtd igénytelenségre”, a ragadozast megfékezé ,novény-
emberségre”.

A Kkisebbségiség tarsadalmi, nemzetpolitikai, morélteolégiai elmélete igy telje-
sedik ki létbolcseleti és iidvtani igazsdgokkd Németh Laszl6 életfilozofidjaban — a
példaallitas kiildetéses éthoszaval. S ezek szerint a magyarsag és Eurépa viszonyat
sem a puszta foldrajzi szempontok jellemezhetik: hanem inkabb a mélység és a
magassag analog, parhuzamosité fogalmai vagy metafordi ragadhatjak meg e kap-
csolddas lényegszertiségeit. A Németh Laszld-i szerves vilagértelmezésben az er-
kolcsi, lelki, szellemi és kulturalis elmélyiilés, a torténelmi tudatossag, a személyes
és kozosségi-nemzeti Onismeret gyokeressége biztosithatja az emelkedés, a ma-
gasrendiiség, a novésterv, az emberi ormokat elérd tidvszer(i megigazulas esélyét
és hitelességét. A mélymagyarsagban és a mély kelet- vagy kozép-eurdpaisagban
megmeritkez6 szellem szovetkezhet és fonodhat 6ssze igazan az egyetemes kul-
tara mordlis és spiritudlis tavlataival, az ,eurdpai vallassal”, az ,,Oreg-Eurépa” felsl
sugirz6 eszményeket megdrz6 és megélénkits torekvésekkel.

Mint a ,magyar onismeret elmélyitjét”, a ,magyar szellemiség egyik leghdsie-
sebb harcosat”, st a ,magyar élet jovo felviragozasanak egyik biztositékat” kérték
fel Németh Laszlot 1943 nyaran az erdélyi Termés cimd lap vitaféruman valé rész-
vételre is — iranymutatdst varva t6le. A Termeés, ez a negyedéves kolozsvari folydirat
(amelyet Asztalos Istvan, B6zodi Gyorgy, Jékely Zoltan, Kiss Jend és Szabédi Lasz-
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16 szerkesztett, s amelynek jelentés munkatdrsai kozé tartozott a tobbiek kozott
Gagyi Laszl6, Gy. Szabé Béla, Horvath Imre, Horvath Istvan, Laszlé Gyula, Mikecs
Laszld, Szenczei Laszlo, Varré Dezs6, Wass Albert is — és amely 1943-as tavaszi
szamaban mar hozta Kodoldnyi Janos majus 20-aval ddtumozott Zdrt tdrgyaldsat),
elsésorban nemzedéki és népi szellemiségli kiadvanyként, a népi irémozgalomhoz
kot6do reformértelmiség orgdnumaként miikodott 1942 és 1944 kozott. Szerkesz-
t6i sorsfordité nemzettorténelmi idében, 1943 nyardn (julius 10-én) korkérdést
intéztek a magyar szellemi-irodalmi élet vezetd személyiségeihez, az idészerti elvi
problémaknak a magyarsidg megmaraddsa érdekében elvégzett tisztazasa — tehat
értelmes, konstruktiv és eszmetisztazo vita lefolytatasa —, a ,fejetlenség” és a nyers
(part)szenvedély és (part)érdekharc elkeriilése céljabdl. A jeles megszdlitottak ko-
ziil (Erdei Ferenc, Féja Géza, Illyés Gyula, Kardcsony Sandor, Kés Karoly, Kovacs
Imre, Kodolanyi Janos, Laszlé Gyula, Makkai Janos, Malyusz Elemér, Marai San-
dor, Nagy Istvan, Németh Laszl6, Szab6 Dezsd, Szekfli Gyula, Tamasi Aron, Veres
Péter, Zilahy Lajos és masok) tobbeknek nem vagy csak nagyon réviden volt méd-
juk valaszolni és igy a tandcskozason részt venni (a lap nyéri és 6szi szaméban El-
vek, gondolatok 6sszefoglal6 f6cim alatt kozzétett gondolatfutamokat lezaré szer-
kesztdségi jegyzet az eszmecsere kétségtelen eredményessége mellett utal a teljes
siker latszélagos vagy bizonyos fokig valésagos elmaraddsdra is), de a személyre
szabott kérdések mégis alapvetd tézisek megfogalmazdsara késztették az irdkat a
magyar torténelem égetd 1étkérdéseit illet6en. Hasonldképpen az ezt a nagyhatdsa
sorsfaggaté ankétot hamarosan kovetd Szarszoi Talalkozo kihivasaihoz. Valé igaz,
hogy ,a mai olvasé a Termés 1943-as nyari ankétjan ugyanazokkal a problémakkal
taldlkozik, amelyek a Szarsz6i Konferenciét is foglalkoztattak. Kisérteties a hason-
l6sag a két taldlkozon felvetett és targyalt kérdések kozott. A Termés ankétja el6-
revetitette azokat a valaszokat, amelyek Szarszén fogalmazdédtak meg” — amiként
azt Borbandi Gyula is megallapitotta. Es valoban, a parasztkérdéstsl, a féldreform
tigyétdl az onkormanyzatisag elvének gyokerességéig, a népet a nemzetbe eme-
16 nép-nemzeti politikai demokracia sziikségességétdl, a népi és magyar nevelés
szellemi lehet3ségeitdl az erdélyi gondolat komplexitasaig (elsésorban Erdei, Féja,
Kovacs Imre, Kés Karoly, Laszlé Gyula, Veres Péter fejtegetéseinek jovoltabol) sza-
mos torténelmi-kulturalis és aktualpolitikai sorsprobléma vet6dott f6l a magyar-
sag nemzeti jovéje szempontjabol aggodalmaskodé vagy reménykedd meglatasok
kozott.

Rovid hozzéaszdlasaban, reflexiéjaban Németh Laszl6 pedig megint 1ét és nemlét
hatarhelyzetének alapkrizisét villantotta fel, amikor igy irt: ,,Az életnek ez a daca
csak abban van meg, akinek minden rostjat atjarta a halal. A megsemmisiilés kinja-
tdl, akinek teste és képzelete van: rettegnie kell (...) A halal gondolata azonban nem
lehet nehéz annak, akinek bennsziilottekért kellett (értiik, veliik és elleniik) har-
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colnia.” S alig egy hénap mulva (augusztus 25-én) Szarszén ugyancsak a bennszii-
l6tt-metaforaval vagy -hasonlattal riaszt és figyelmeztet: ,,Aki a magyarsag tjkori
torténetét megirja, arra kell felelnie, hogy siillyedt ’bennsziilott’-té ez a nagy ko-
zépkori nemzet tulajdon orszagaban. Ha a szinesekre gondolnak, tudjik, mit értek
bennsziil6ttén. Allami életét idegenek vezetik; ha vannak is vérébél valé nagyjai,
azok csak maharadzsdk; gazdasagilag kizsdkmanyoljak; idegen civilizacidk selejtje
ellen nincs védelme; erkolcsében és testében nyomorodéban van.” Hasonlé megla-
tasokkal érvelt egyébként mar Tamasi Aron is Németh Laszl6 vitak kereszttiizébe
keriilt Kisebbségben (1939) cim(i konyvének alapfelvetéseire reflektélva (Még csak
egyet szolott a kakas [1939] cimi esszéjében), és azokkal egyetértve panaszolta:
»milyen szomoruan igaz mindaz a betegség, amellyel Németh Laszl6 szerint is tele
volt és tele van a magyar szellemi élet! Mennyire igaz és fdjdalmas, hogy nevelé-
stink és irodalmunk idegen befolyas alatt, idegen jegyeket viselt, és idegen gon-
dolkodast kényszeritett a gyermekre és a feln6tt magyarra! Mennyire igaz, hogy a
sajatos magyar szellemek allanddan kiiszkodve élnek magyar f6ldon, fajjdalmak és
dldatlan harcok kozott emésztvén fel Gnmagukat.” Rdaddsul a nacionalizmus ha-
mis vadjaval sdjtottan, annak az agressziv gyarmatositasnak az abszurd logikajabdl
kovetkez&en, amely a kisnépi 6nvédelmet, a védekezd kollektiv identitast itéli el a
birodalmi, nemzetkozi kolonializacié helyett; amikor az 6shonos népet kisérelik
meg elidegeniteni sajat sziil6hazajatdl.

A harmadik Gthoz kot6dé, a sajatos és autondm magyar Gt (azaz az egyén és a ko-
z0sség szempontjait szervesen 6sszehangolé — Pomogéts Béla szerint ,valamiféle
Osszegzés és kiegyenlit6dés” iranyaba vezetd, ,a kizarélagos individualizmus és a
kizarélagos kollektivizmus” csapdadit egyszerre és egyarant elkeriils, azok tévedé-
seit egyidejlileg meghaladé — tarsadalomelméleti szintéziskisérlet) 1étjogosultsagat
megalapozé nézetekkel a torténelmi jelent6ségli nagy széarszoi talalkozén (1943.
augusztus 23. és 29. kozott) tobben is kidlltak (Gombos Gyula, Juhdsz Géza, Féja
Géza, Piski Sandor, Fitos Vilmos és masok, s6t e gondolatok bizonyos szellemi
érvénytartalmat tobb-kevesebb megszoritdssal még Erdei Ferenc és Veres Péter is
elfogadta), de azokat természetesen a legerételjesebben Németh Laszl6 exponadlta.
AKki vilagossa tette, hogy ,a szabadsdg, amelyet hoznak, valéban a magyarsdg fel-
szabaduldsa legyen. Egy rendszer dnmagdban nem valthat meg egy népet; minden
attdl fiigg: kik, milyen médon, milyen 6sztonokkel alkalmazzdk.” Az angolszasz
jellegti t6késrend is megcsappantand a magyarsag részesedését a nemzeti vagyon-
ban, de a szocializmusnak nevezett allami feltigyelet is kolhozokba, tomegmiihe-
lyekbe terelt, sotét jobbagysorba taszitott szolganéppé és szorosan ellenérzott ér-
telmiséggé alacsonyitana a magyar népet — diagnosztizalja elére az eshetdségeket.
S hogy milyen latnoki pontossaggal vizionalt a masodik vilaghaborua végi nagy vi-
lagpolitikai atalakulas és a kelet-kozép-eurdpai rendszervéltozas el6tt, azt egyrészt
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a megvalosult bolsevizmus magyarorszagi tényleges internacionalizmusa (azaz
anti-nacionalista, antinaciondlis jellege), vagyis népirté nemzetellenessége is bizo-
nyitja, eltéréen a térség tobbi orszaganak naciondlkommunizmusatél, amely sem
demogriéfiai, sem O6ntudati-onérzeti szempontbdl nem végezte azt a fajta pusztitdst
a (latszolag ugyanannak a tipust) rendszernek aldvetett néppel, mint nalunk. A
balsejtelem masik részét pedig az 1989—90-es fordulat utani jelenbeli korszak for-
malis szabadpiaci (ténylegesen inkébb globélkolonializdciés) viszonyai igazolhat-
jak — a magyar tarsadalom moddszeres tulajdonjogi kifosztasaval az illegitim (mert
jorészt az el6z6 rendszer haszonélvezdinek a tarsadalmi javak egykori elkobzasan,
dllamositdsan — ,elkommunizaldsan” — alapulé jogtalan privilégiumait konvertald)
privatizacié dltal. — Es ezért is olyan megrazé és megkapé — taldld és revelaciét
jelent6 evidenciaszertiségében, egyszeriiségében, 6rok aktualitisaban — az is, amit
beszédéhez hozzaflizétt az iré-eléadé: ,Tegyiik fel, hogy van Uj-Guinedban egy
part, amely azt vallja, hogy Uj-Guinednak az angolokénak kell lennie. A mésik sze-
rint Uj-Guinea csak a hollandok alatt lehet boldog. S most f&lall valaki, és azt kérdi:
Nem lehetne Uj-Guinea a papudké? Ez a — harmadik oldal.” Egyébként a tanics-
kozast lezaré emelkedett szavaiban Veres Péter is a magyar nemzeti megmaradas
feltétlenségére és els6dlegességére helyezte a hangstlyt: ,Ha a mai népi értelmiség
valéban az 6rok magyar jelleg megdérzdje akar lenni, mint ahogy ezt Németh Lasz-
16 megjelolte, akkor én Ggy hiszem, nincs mds titja”; ,Szolgédljak a népet minden
eldzetes feltétel nélkiil. Ne nézzék, milyen partd, milyen valldst, hanem adjanak at
neki annyi tuddst és emberséget, amennyit 4t tudnak venni. (...) A vilagtorténelem
nagy erdéivel szembe tugysem fordulhatunk, mert akkor megsemmisiilhetnénk. Azt
kell tenniink, amit minden életreval6 nép tett a torténelem folyaman: alkalmaz-
kodni, hogy megmaradhassunk. Ez minden mds eszmei vagy vilagnézeti igazsag
el6tt all: Megmaradni. Ahogy lehet. S hogy lehet? Ugy, ahogy a nép nagy tobbsége
hiszi, hogy lehet. Mert a hit nagy er6, a torténelemben talan a legelsé erd.”

Németh Laszld tehat Szarszon is idGszer( és id6tall6 valaszokat adott legégetdbb
sorskérdéseinkre. Az irodalom akkor is megeldzte a politikat, amely viszont igazi
mivoltdban soha nem lehet mds, mint a nemzet akarata (amelyet tehat csak igazi
irék és igazi politikusok szoktak és tudhatnak képviselni). Ahogyan Németh Laszl6
mér 1928-ban (Uj reformkor felé) tisztdn megvilagitotta ezt: ,a bizonytalan hany-
kédasok s a politikava izmosodott tarsadalmi akarat kozt mint hatalmas érleld all a
tamadé igények és szavakat nem taldlt szorongasok eszmévé valtéja: az irodalom.
(...) a reformkor el sem képzelhet6 a megel6z6 irodalmi mozgalmak nélkdl. (...)
A dolgok rendje, hogy Bank ban és Ludas Matyi el6tte jarjanak Széchenyinek és
Kossuthnak.” S ha a politika mégsem figyel a nemzet szellemi, irodalmi nagyjainak
a szavara és méltatlan lesz sajat nevéhez: abbdl pedig torvényszertien a biztos nem-
zeti katasztréfa kovetkezik.
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Bartok Béla emlékére

Mondd, hogy tiir meg
hatan az Ocean?
Meért nem vet le?

Idegenségbdl menekiilsz idegenbe?

Szabadsag?

Acéltoronyba van ott zarva -
sejtelmesebbe,

mint a Kékszakalla véra -

a Profén ének

kilenc szarvasbikdja.

Nem tiszta ott a forras.
Zavaros.

Allati 1ét,

de nem szabad!
Tévosztonod hova izi

e kilenc szép szarvasfiat?
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Azt hitted, tdljutsz a td fokan?

Tudod-e, hogy ott var a halal,
ott, tdl az Operencian?

Magyarnak Erdélyben kél a nap!

Ha mar ttra cstiggedt a lelked,
mentél volna Keletnek —
Madramarosba,

a bihari hegyekbe,

hisz dallamot

csak a csend teremthet,

s neked a zlirzavarhoz
nincsen hajlamod.

Vallod, hogy a disszondnsokat
kedvelted.

Hat ott majd tanulhatsz

4j 6sszhangzatot.
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Nagy meglepetés

»Szerszdmozd fel /.../
dlmaidat.”
(Paul Celan)

Magyardell6 nem jé helyen van...,
Enekeltiik a falum nétajat —
Franciaorszagbdl jovet, és! Hirtelen
Hosszu dugé keletkezett. Nézzétek, O
A legnagyobb magyar kolté a vilagon, igy
Mondtam s az el6ttiink allé diébarnas-
Zoldes, furgonszeri személygépkocsira
Mutattam. Nagy Laszl6 vezette. A
Napot fogta kormdanykerékként mely épp
Felkel6ben volt. Az utanfut6bdl
Csillaghomlokd csiké ragyogott
Rank. Szemlatomast deriilt az ég, s mintha
Mozdult volna a vilag. Erdély iranydba —
Kocsisor-kerekesen. Sietnem kellett.
Hirtelen — a kéziigyben 1évé magyardell6i
Napdalos fiizetemet adtam oda Neki, hogy
[rja ala. Dedikalja... Nagy meglepetésemre:
DeJ6 neved van, te balldszogi székely,
Mosolyintotta a Mester. Osz-eziist,
Mennyei hajat enyhén lengette a fény.
ElGvette a legtjabb kotetét, az
Iszkazi Trianon-t, amelyrdl eddig nem is
Tudtam, és azt dedikalta nekem. Indult a
Vilag. Gyorsult a sor. A lobogéként
Lengedezd fellegeket Z6ld angyal
Szivarvényozta-szalagozta fel. Egig éré
Boldogsaggal nyitottam ki a nyomdaszagu
Verseskonyvet, melyben veretes bettikkel
Ez allt: Nalam felejtetted a magyardell6i
Népdalos konyvedet, De]o! Es én faradtan-
Deriilten arra gondoltam, vajon milyen lesz
A Jove arca — egy emberi-Nagy-magyar cséktol —

Mennyei oltalom.
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Antal Attila
A vilagszabadsag roadshow
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A VILAGSZABADSAG
egyre késik.

Telnek pedig

az aruhazak parkolo-terei
varakozdékkal,

végiil

minden rabszolga-nép
sikra lép,

s hogy a show

csak nem érkezik,

fogy a ragcsalni valo, a
sor a konyak meg

a cola,

a forgo6ajtékon ki-be6zonld
tomeg

szilaj hulldamokat vet
mert ADDIG...

ADDIG is

valamit tenni kell,

hat nem trombita hangja és
nem dgyudorej:
bevasarlo-kocsik

zaja veri fel

a hulldmz6 sikot...

Pet6fi, ha idelatnal!

Fényesebb
alancndl a kard!?

Es az aruhaz-
lancndl?...
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Dudds Sandor
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Emelkedo szamsor

Evente ugy négy-6t alaklommal
kifordult a nagyot akaras bokaja.
Céllovoldét miikodtet a 1élekben
visszamaradt ezerszeres haszonnal.

Evente gy hat-hét alkalommal
magara hagyta az érdem az érdeket.
Van a vilagon egy hely, ahol az esé
csupan percekig tartézkodhat.

Evente dgy nyolc-kilenc alkalommal

nagy a siirgés-forgas a holdudvarban.
Egykor tengere és hajéhada is volt.

Ma kalapdcs ald keriilt kéményfarka haza.

Nincs kegyelem

A persely kifosztva arulkodik
a tolvajlas gyonyortiségérol.

Imadkozz.

Maholnap szogroél-végrél

Az oltar félig kész, de a barany...
Fiilltépon ropog a tiiz a maglyan,
acsarkod¢ farkasok orditdsa

tancolja koriil a fényt éhesen.

A szétszéledt nyajnak sincs kegyelem.
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Sziik Baldzs

Ikon a hoban 1.

Ablak mogott fajdalom. Kint is, bent is szomoru tél ez.

Nem lesz itt ébredés. Nyersen nyeljiik le félbe maradt mondataink.
Ures tedn éliink, hajnali kelések veritékében, a 40-es villanykorte
Homalyaban, dohos, saros el6szobak ismétlédéseiben.

Sohasem ismertiik az esendd pompét, ami mindenkinek jar a
Kifaradé lélegzet utan, mint ahogy Isten minden viraghoz kozel hajol,
Mint ahogy a lanyok mosolya tancol a szoknyasuhogaskor,

Az apro cipell6k kopogé sévargasaban.

Minket elarultak, s arul6i vagyunk magunknak is.
Megereszkedtiink, mdjusi fankrol elszalltak a versengd szalagok,
Itt a sarban hervadunk...

Ikon a hdoban II.

Elment a gyorsvonat. Az utolsé kanyarban csészari-pavasan dudal.

Minket nevet. Egy fényes ruhdjit sem latsz itt az 6cska peronon,

Csak a sz¢€l koroz, mint egy katonai helikopter, pordl a sinek f6lott.

A mi Uraink elhagytak.

Fél évszazadonként torténik itt valami: nytizsgés tdmad,

Néhany hurra, vér, gyakrabban az se, aztan megint csend.

Csak a rongyosok, kifosztottak maradnak. Vagyakoz6n néznek

Az 6vatos kodbe, a sinekre, a rozsdds vasakra, amint a vizes testbe furddnak.
Isten valahol ott lakik. Volt itt valaha remény?

Minden félévszazad kozott marjuk egymast, pezsgéspoharak lagy vonala helyett
Gazcsoveket, késeket simogatunk, kihanyjuk a holnapi vacsorat is,
Ontudattal szamoljuk csoméban hullé éveink.

Minket elarultak, s arul6i vagyunk magunknak is.

Maradékbol, kenyérvégbdl széjiik gondolatainkat,

S néha egy elroppend fényes séhajra varunk:

»Szokevény év volt ez is”.
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Parti harci kutyaknak

Illatos partit szervezek harci kutyaknak
beszereztem mar a hamisnak hitt engedélyt
ami tévedésbdl eredeti lett mint a mosolyod
segithetnél a tobbiben: lancos éjszakakon
engedj hadd kézbesitsem a meghivokat
harkalyként kopogok az ajtékon szdlok

a csahol6 emberfelettieknek hogy a gytiloletbdl
engedjenek és jojjenek kozénk ahol idénként
megolvad a karamell néhany lagy tekintettdl
gondolhatod jél leugattak

végy fiivet magadhoz mert a harci kutyak is
unjak madr a véres szavakat ilyenkor
fliszdlakat ragcsalnak hidba a bozontos
szemoldoki gazdaik fenyegetése hogy
kitoloncoljak 6ket a rézsadomb nemesitett
cédrusai koziil; akkor szabadsiagharcos
kutydk lesznek mas ellenségképpel mert
anélkiil kegyetleniil nehéz az élet

végy hat fiivet magadhoz

nyugodtan kiszogezheted a megtelt tablat
az égre a legkopottabb lépcsdre terits
barsonyszényeget hogy nyelje a szitkokat
a kdromkodéasokat el6kel6bb helyeken
igy szokas s ha fij még a tegnapi sértés
tudod: kutyaharapast szdrivel
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Csontos Janos

Eposz

Szertelen, szilaj, busa nép
terelte nyajat, ménesét,
éjfél is volt, hogy alkonyult,
s a nyereg alatt hus puhult.

Betortek leanyt, vad lovat,
baratjuk volt a pirkadat,
s nomad lelkiik hazatalalt,
ha meglelték a j6 halalt.

Az ének szajrol szijra szallt,
nem ismertek istenkiralyt,

ég nem szakadt, r6g nem kotott,
nem kisértettek 6rdogok.

Néha idegen alkonyat
érte Gket az ég alatt,

s furcsa jovenddk hiivosét
sugallta a nyirkos sotét.

Asszonyaik bibos hasét

bélelte 6rok ifjusag,

s tizentek 6vé szellemek,
ha egy hat ujjal sziiletett.

Torzsiik egyszer lapélyra ért,
ahol a mualt mar nem kisért,
virgonc vizek, véres vasak
mondajat irtdk friss szavak.
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Majd elsikkadt a régi dal,
zsibbadni tamadt gj ital,

s temérdek tompult nemzedék
tengette panyvas életét.

Néha pulzalé csillagok
fénye szemiikben felragyog,
s ugy hiszik, ismerds terek
dajkaljak vandor lelkiiket.

Pedig semmi nem volt igaz,
maroddisagra nincs vigasz,
nincs legenda és nincs toposz,
csupdn Ondltato eposz...
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Fekete Gyula
Kétszaz éve vakvaganyon a demografia
tudomdanya

Fél évszazada foglalkozom népesedési gondjainkkal. Nyolc 6nallé kotetet irtam réla,
egyéb 20-22 kotetemben is néhany ezer oldalt. Harmadfélezer regisztralt vitat, eléadast
tartottam. Minddssze egyetlen kétoldalas javaslatomnak volt eredménye, még 66-ban: a
gyes. Evtizedek 6ta a népesedéspolitika gyakorlatiban viligméretben jelentkezd képte-
len ellentmondasokat nyomozgatom, vitak szazaiban ellenériztem a nyomozgatds rész-
eredményeit, sehogy sem akartam hinni benniik. Végtére az ember-vilag els6 szamu
sorskérdése az élet, a 1étezés, a megmaradas, s ennek legf6bb gondozasa a demografia
tudomanyara tartozik. Hiisz-huszonoét év 6ta keresem, de sehol nem taldlkoztam a kép-
telen ellentmondasok érdemi, tudomanyos érvényt bolygatasaval, mikozben civilizalt-
vilag-méretben életellenessé torzitottak a jovedelemelosztast, és szamomra is sokszo-
rosan bebizonyosodott, hogy a népesedéspolitika gyakorlata megfosztotta tudomanyos
rangjatol a demografiat, nem gondozdja, hanem pusztitéja az életnek ez a gyakorlat,
nem tdmasza, hanem ellenfele a megmaradasnak, és legf6bb okozdja a civilizalt népek
elvéniilésének.

Ezt az irast arra szanom, hogy az eddigi csomagolasok nélkiil hozzam nyilvanossagra
fél évszazados munkdssagom végeredményét.

1. Vildgméretii elmezavar

Bolygatva az ellentmonddsokat jutottam arra a kovetkeztetésre, hogy els6 szamu sors-
kérdésiinkben vilagméreti(i elmezavar teszi lehetetlenné a lelkiismeretes tdjékozdédast.
Csakhogy ez nem lehet mentsége az iréi lelkiismeretnek, az ir6 felel¢sségét szemernyit
sem csOkkenti. Akkor sem, ha évtizedek 6ta tudja, hogy népének ziillését, pusztuldsat
irasaival még fékezni sem volna képes. Korunk nagy taldlmanya, a hazugsagokba, igér-
getésekbe, ,szabadsigjogokba”, élvezkedésekbe csomagolt ,haldl kultardja”, a ziillés, a
pusztulds mar nemcsak hazai viszonyok kozétt, de hasonléképp az elvéniilé Eurépaban,
s6t az Egyesiilt Allamokban, Japanban is fékezhetetlennek s elkeriilhetetlennek latszik.

»Mint lepke a fényt elkabulva issza / 1igy I6n nekiink a romlds élvezet — irta mastélszaz
évvel ezel6tt még sokkal-sokkal kevesebb okkal Arany Janos.

Természetesen lehetne csokkenteni, akdr elhdritani is a megsemmistiiléssel fenyegetd
veszedelmet, ha képes volna felismerésére, és kell§ elszantsaggal 6nnon védelmére jové-
je irant szikranyi felel¢sséget sem érz6, nemzet-édesanyjat hosszi-hosszu évtizedeken
at sorozatosan megtagadé ongyilkosjelolt magyar tarsadalom.
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Mintegy fél évszazaddal ezel6tt valt riasztéan mérhetévé a pusztulds — vilagviszony-
latban el8sz6r Magyarorszagon. — ,Atmeneti”, ,ez csak atmeneti” — mondogattak po-
litikusok, demografusok, kozirdk, s aki mégis ugy itélte meg, hogy baj lehet beldle, s
elszanta magat a figyelmeztetésre, a korabeli osztalyharcban kiirtasra itélt ellenség sta-
tuszat kapta meg a kozéletben, felpantlikizva ,nacionalista”’, ,voluntarista”, ,nép és faj-
tamegvaltd”, fasiszta”, ,epigon”’, ,haladasellenes”, ,kokardas”, ,fajmagyar” és hasonld, a
szerz kiirtasat célzé mindsitésekkel. Begytjtottem pdr tucatot, engem illetét.

Hogy volt-e ebben a ,népesedéspolitikaban” szandék a népirtasra, igazolhatatlan. A
jelen érdek szolgalatanak végképp elkotelezett, a feltétlen népszertiségnek kiszolgaltatott
politika, sajtd, torvényhozas felel6sségét emlegetni is komolytalan volna. A tavlatokat s
a jovot csak kell6 onmegtartoztatassal, s olykor probatevé aldozatokkal lehet szolgdlni,
am aldozatok megkovetelése, él6sdi hajlamok korlatozasa, harsogé fogyasztéi igények
fegyelmezése nem terem népszertiséget sem a partoknak, sem a sajténak. A magya-
rok ongyilkos tehetetlensége erre példa lehet: fél évszazad dta elégtelen a sziiletésszam,
700 ezernyit apadt kozben a népesség, az anyaméhbdl nyolc milliényi nyilvantartott
és nyilvantartasban nem szereplé magzatot gyilkoltak ki, ostromoljak a vilagrekordot
a lakossag elvéniilésében, s ezzel az iszonyatos onpusztitassal érdemben, igazolhatd
eredménnyel fél évszazad éta nem foglalkozott sem a politika, sem a tudomany, sem a
kozvélemény.

Ma sem foglalkoznak vele. Azt tervezgetik inkdbb, hogy a fogyatkozé sajat utédok
helyett import utédokra épitik at az orszag jovéjét, suttyomban mar elkésziilt a terv
egymillié azsiai betelepitésére. Megfontolt nemzetgyilkolas terve ez, olyanok részérél,
akiket Kadar—Aczél rendszere nevelt nemzetgyilkoldsra, s 6k maguk valljak, hogy a tes-
tilket ,mdr a nemzet sz6 hallatdra is piros-fehér-zold kititések lepik el”. (Hirszerz6 2007.
03. 22.)

Fél évszazadon keresztill megszamldlhatatlanul sokszor ellendriztem a vitdkban ko-
vetkeztetéseimet, a tanulsagok, a vizsgalatok eredményeit.

Végtére elorejelzéseimet a ,hivatalosnak”, ,tudomanyosnak”, ,,partszertinek” tekintett
kotelez6 textusokkal szemben igazolta az id6, bar a kiirtdsom tovabbra is napirenden
maradt, de azt mar el6bb-utébb a természet végzi el, nyolcvanhetedik éves vagyok. Tar-
tozom még annyival a lelkiismeretemnek, hogy a fél évszazados viaskodasok csomago-
latlanul 8szinte zarszavaval ne maradjak 6rokre ados.

Be kell litnom, hogy az elmult évtizedek, s6t akar egy-két évszazad demogréfiai prob-
lémadival foglalkoz6 irasokkal szembesiilve igen sok és feloldhatatlan ellentmondas fo-
galmazddott meg irdsaimban a mult szdzad hatvanas éveit6l mindmadig. Aki az érve-
imben nem meriilt mélyre, de ingerelte az eltérés a megszokottd], elutasité itéletéhez
semmi, de semmi rosszindulatra nem volt sziiksége.

Ezen a terepen mdr a vita alapképlete is abszurd.

Végtére harmadfélszaz év 6ta hihetetleniil sokat fejlédtek a tudomanyok, idékozben a
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demografia is tudomannya érett. Teljes képtelenség lehet az a feltételezés, hogy az em-
ber-vildg elsé szamu sorskérdésének a kezelésében olyan stlyos hibdk torténtek, ame-
lyek szazmillidk életét, megmaradasat, identitasanak megdrzését veszélyeztetik.

Voltaképp errél van sz6.

Kevés hijan fél évszazad ota igyekszem felhivni a figyelmet erre a veszedelemre a
szblas szabadsaganak és lehetdségének mindmaig manipuldlt lehet&ségei kozott. Ter-
mészetesnek mondhatom, hogy a legteljesebb visszautasitas fogadta, hogy legyalaztak,
hogy kabaré figura lettem 15-20 évig szégyenpadon, és mert viliggméretben igazolédtak
a figyelmeztetések, nem az érveim kaptak elismerést, hanem a katasztréfa elészelét fel-
zagat6 id6.

Mikozben az eltelt fél évszazad soran évrél évre — mondhatnam naprol napra — to-
vabb mélytilt a népesedés valsaga, s tovabb kozeledtiink a ma mar elkeriilhetetlennek
tetsz6 katasztréfahoz, immar nemcsak Magyarorszag, egyben nagy hazankka fogadott
Eurépa elvéniilésével is.

A népesedés kérdéskore maris vilagtorténelmet alakitd tényezd, s az elkévetkezd év-
tizedekben még inkabb azzd valik, s elvezethet a vilag Gjrafelosztasahoz. Lelkiismereti
kérdés, hogy mentsek ki a megsemmisiilésbdl legalabb annyit tapasztalataim, kovetkez-
tetéseim, diagnézisaim jorészt rendezetlen tomegébdl, amennyi egy vazlatszert cikkso-
rozatba belefér.

Nem utasitom vissza, nem is vitatom az abszurditds, a képtelenség varhaté vad-
jait. Elére kozolhetem egyetlen lehetséges valaszomat a vadakra: a demografiat ille-
t6 sokszazszorosan ellenérzott legijabb kovetkeztetéseim, megallapitasaim igazardl
ugyanolyan szilairdan meg vagyok gy6zdve, mint 40-45 évvel ezel6tt azoknak az irasa-
imnak az igazardl, amelyeket akkor itélt abszurdnak és képtelennek a politika, a szakma,
a tomeg.

Az aldbbiakban igyekszem felhivni utédaim figyelmét: , A jovedelemelosztast mintegy
kétszaz év 6ta elhatalmasodo ardnytalansagok, igazsagtalansagok jellemzik, mindennél
inkabb a bérbdl-fizetésbdl élok szektoraban.” — Olyan gyilkos él6skodési forma terjed
jorészt a jovedelemelosztast uralé vildgméretd elmezavar nyoman az eurépai civiliza-
ci6 hatokorében, amelyhez képest a marxi kizsakmanyolas tarsadalma irigylésre méltd
Kénaan.— Hasonloképp az él3skodésre épiil az elvéniils tarsadalmak multikultiirdnak
felglériazott taldlmanya, amely a koltséges-faradsagos sajat utddok helyett ingyenes
készartimport-utédokra épiti 4t eurdpai tarsadalmak jovéjét. Maris, az atépités elsé
eredményei nyomadn (iddig 8o milli6 a betelepiil6 Eurdpaba), évrél évre nagyobb ardny-
ban kibiztositott etnikai aknamezévé vélnak az elvéniil6 tarsadalmak.— Az elvéniilé
— tehat életellenes — tarsadalmakban maga a demokrécia az itéletvégrehajtd, minthogy
elkertilhetetleniil gerontokrdcidvd alakul, s levezényli a tarsadalom felszivéddasat az im-
port-utddlasba, pusztuldsat — kilépését a torténelembdl.

— Az elvéniilést, a pusztulast meg lehetne allitani, de az dlsagos parlamenti demok-
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racia erre teljességgel alkalmatlan és képtelen, még abban a valdszintitlen esetben is, ha
elszannd ra magat.

2. Vildgmeéretii sikkasztds

Induljunk ki abbdl:

— Az élet és a javak Gjratermelése létfeltétele a tarsadalomnak.

— A j6v6 beruhdzasai — mindenekel6tt az utédok vilagra hozésa, tdplalasa, gondoza-
sa, nevelése, oktatasa, sziikségleteinek ellatdsa, lehetdleg a kor szinvonaldn — feltétele az
élet Gjratermelésének.

— Aki az élet vagy a javak Gjratermelésébdl akaratiagosan kivonja magit, s az igy oko-
zott hidnyt semmilyen mas médon nem igyekszik pétolni, az ezt csakis az Gjratermeld-
kon éléskodve teheti.

Adam Smith, a kozgazdasagtudomany atyja, az 1700-as évek végén bérelméletében
kifejti — késébb Ricardo, Malthus ugyanigy —, hogy a munkabérnek fedeznie kell nem-
csak a munkaerd Gjratermelésének napi, de tavlati koltségeit is a kor szinvonalan, tehat
nemcsak a munkas sziikségleteinek a fedezésére szolgdl, hanem a csalad — az asszony és
az altala sziilt és nevelt jovendd asszonyok és ,munkaer6k” — ellatasara is. Az évezredek
soran kialakult hagyomanyokat kovette tehat a tudomanyos bérelmélet, a természetbeni
bérezést, a szolgdk, a cselédek konvencidjat is csalad eltartdsara méretezték a torténelmi
el6dok.

Am ez csak egy tudomdanyosan indokolhat6 tétel, de vegyiik szamba, hogy a munkas
kézbe kapja a munkabérét, és megeshet, hogy kedve szerint adja vagy nem adja tovabb.
Szamdra minden koriilmény azt igazolja, hogy ezért a pénzért 6 dolgozott meg, csakis
6t illeti. Az egyik azzal gyakorolja szabad akaratit, hogy atadja asszonyanak az utolsé
fillérig, a masik netan azzal: elissza, elkartyazza, hadd sivalkodjék az asszony, a gyerek-
had.

Kétségkiviil nem a tudomany reguldja szerint alakult ki a bérbdl-fizetésbdl él6 csa-
ladokban a munkabér megosztasa, de abban a korban még nem is tilsagosan nagy és
sok eltéréssel attol. A csaladalapitastol sem riasztott el tul sok férfit az a tudat, hogy
héromszoros életszinvonalon élhet, ha elsikkasztja, ami munkabérébdl a csalad eltar-
tottjait illetné. Az id6 tajt — a férfiaknak legkivalt — a csalddalapitds adta meg a tisztes
emberi rangot.

De telt az id6, s a munkabér egyre inkabb magankeresetté mindsiilt, egyre inkabb
tekintette ugy a boritékolt bérét, aki kapta, hogy az kizarélag 6t illeti. Csakis személyes
jovedelme terhére alapithat csaladot, s ha alapit, teljességgel a sajiit keresetébdl kell eltar-
tania, ezt megkoveteli a csaladfenntartdtol a becsiilet, megkovetelik az érvényes nor-
madk. Telik azért abbdl valami zsebpénzre, naponta egy-két froccsre is.

Legfeljebb sivalkodik az asszony.
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Ez ahamis szemlélet gerjesztette a néi kiszolgaltatottsag kozérzetét a keresetiiket rajuk
aldoz6 ,csaladfenntartékkal” szemben: fiiggetlenségre, tehat sajat jovedelemre vagytak.
Az emancipaci6 voltaképp két keresdre épitette at a csaladfenntartast, de a két kereset
id6vel a régi egy kereset vasarloértéke ala zsugorodott, mikézben kiszorult a csaladbdl
nem is csak a hdziasszony, hanem az érzelmekben, dldozatokban leghitelesebb csaladfé:
az anya.

Ezt diktaltak akkor mar az 0j érdekviszonyok is: sokkal-sokkal konnyebben, nagyobb
kényelemben-jolétben élhetnek a hazasfelek, ha az anyat kispéroljdk a csaladbdl. Két
fizetésbdl ketten mégis masképpen élhetnek, mint egy fizetésbdl négyen-oten azel6tt.

A néi kiszolgaltatottsag kozérzete toborozta és inditotta pusztit6 utjara a nemi osz-
talyharcot meghirdet6 feminizmust.

Korantsem csak a magzatgyilkolas szazmilliés nagysagrendjét kiharcolé tevékenysé-
gével jellemezhet6k a feminizmus vilagtorténelmi méretd életellenes kartételei, minden
lehetséges mddon artottak az anyasagnak, a hazassagnak, a nénevelésnek, a két nem
intim kapcsolatainak, a szerelemnek. Simone de Beauvoire egész életmtive a két nem
»osztalyharcat” szervezi, éspedig olyan hangszereléssel, mintha fogalma sem volna ar-
rél, hogy az életet a két nem egyiitt termi, a legteljesebb azonosulasban.

Harmadfélszéz év 6ta nem épiilt be a kozgondolkozasba a munkabér csalidot — a
»OVO beruhdzasat” — illetd része. Olykor birdsagokon lehet talalkozni vele, tartasdijpe-
rekben.

Csaladrol, hazassagrol, népesedésrdl folytatott orszagos vitakra érkezett levelek ezreit
néztem at, de egyetlen olyan utaldssal sem talalkoztam, hogy a munkabér jelent6s része
a jovének szant beruhdazas, elsésorban az utddlast szolgald. A hetvenes évek vitakra ér-
kezett hozzaszolasaiban jorészt a partiranyitott sajtémonopdlium tiikre volt a ,,kozvé-
lemény”. Egyik orszagos vitamra, melyet a milliés példanyszamt N6k Lapjaban Eljiink
magunknak? cimmel inditottam, mintegy kétezer hozzaszolds érkezett. Akkor mar 13
éve elégtelen volt a sziiletésszamunk, de ennek a bolygatéit sokan nacionalistanak bélye-
gezték, az emberi szabadsagjogok stlyos megsértésével vadoltak. ,Antianyanak” nevez-
te magat 120 hozzasz6lo, indulattal, gytlolettel irt a gyerekekrdl, az anyasagrdl. Szamos
hozzaszdl6 szerint ,a mi zsebiinkbdl veszik azt ki’ — értsd: a gyerektelenek zsebébdl
—, amit csaladi p6tlékként vagy gyermekgondozasi segélyre a kismamaknak kifizetnek.
Jellemzd, hogy még tobbgyermekes sziil6k is azt a hazugsagot visszhangoztak, amit a
partsajto a fejiikbe vert: ,,segélynek”, ,p6tléknak”, ,juttatasnak”, ,tamogatasnak” becézve
annak a toredékét, ami jogosan megilletné ket az elsikkasztott koltségtérités potlasara.

A mar kozveszélyessé valt népesedési gondok tagadoit egy neves iré-szociolégus-
szociografus levelének néhany részletével jellemezhetem: ,... Civilizalt tarsadalom-
ban, ahol az ember madr nincs vak dsztoneinek és a természet torvényeinek alarendel-
ve, az egyén szempontjabol a gyerek lehet 6nz6 érdek, felel6tlenség, vagy tobbségében
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— merjik kimondani — hobbi (tehit magdniigy), mint teszem azt a bélyeggytijtés, a
kutyatartds stb. Ha pedig hobbi — és nyugodtan elfogadhatjuk, hogy az —, ezt minden-
kinek onerejébil kell finansziroznia! A gyerek tehat oncélui kedvtelés, amelyben ma-
napsag a kozosség szempontja semmiféle szerepet nem jatszik...A nemzet pedig nem
fog kihalni, emiatt nem kell aggédnunk, mindig lesznek olyanok, akiknek a gyerek a
hobbijuk, mint ahogy kutyabaratok is mindig vannak, ha nem is kapnak kutyapdtiékot
és kutyadlat...”

Vildgosan példazza azt is ez az idézet, mely a ,modern” vilag uralkodé szemléletét
titkrozte, milyen viligméret(i elmezavar tamadt két évszazad alatt a munkabér elidege-
nedésébdl, mikozben elsikkadt bel6le a csalad létalapja — vajon miféle érdekek szolgala-
taban tortént ez a sikkasztas?

A human capital tudés kutatéja, Theodor W. Schultz szamitasa szerint ma mar a
nemzeti jovedelemnek mintegy 30 szdzalékat igénylik a jové sziikséges beruhazasai a
kor szinvonaldn. Mdas szamitasok is igazoljdk ezt az aranyt. Hatalmas 0sszeg, rdaadasul
felmérhetetlen, mennyivel réviditi meg a tényleges sikkasztds. Magardl a sikkasztasrol
egyébként fogalma sincs a kozvéleménynek, sok ezer levél kozt eggyel sem talalkoztam
olyannal, amely széba hozta volna.

Am ha sikkasztas nyomozasdra adom a fejem, nem keriilhetem meg az iigy néhany
homalyos részletét.

Miéta ember él, Onfenntartasa mellett 6nnon folytatdsa is terheli. A barlangkortol a
18. szazad végéig az élet egyszer( torvénye volt ez, és akkor is torvénye maradt, amikor
a természetbeni bérezést viligméretben fizetés valtotta fel.

Elvben legaldbbis. A demografia fiatal tudomanya a bérelméletébe épitette be ,a jov6
beruhazasait”, de a gyakorlatban nem gondoskodott biztositékrol arra, hogy a bérnek-
fizetésnek az utddlas koltségeinek fedezésére szant része céljanak megfeleléen keriiljon
felhasznalasra.

Kétszaz év 6ta egyre no a sikkasztasok szamaranya, raadasul az elkdvetSk olyan ne-
velést-oktatast kapnak pendelyes koruktdl, hogy ez a legteljesebb rendjén van igy, a sik-
kasztast jogrendjiik is szentesiti, s bériiknek fizetésiiknek ezzel a részével, ha 6vakodnak
a gyerektd], ha elkeriilik a csalddalapitast, a szabad rendelkezés sérthetetlen szabadsag-
jogaik kozé tartozik.

Ujabban a nyugdijrendszer 6sszeomlésanak mér elkeriilhetetlen veszedelme, az elvé-
niilés mar letagléz6 kovetkezményei elbizonytalanitottak az uralkodé 6ngyilkos szem-
léletet, de annyira azért nem, hogy merjiink végre a valésaggal szembenézni.

A Hivatal kiilonben a népesedés gondjait a jov6 beruhdzasaival egyiitt a szocilpoli-
tika egyik alfejezetébe szamtizte, a ,ha jut ra pénz” tartomanydba, hajléktalanok, eleset-
tek, gondnokoltak, nyomorgdk kozé.

Els6 szamu koziigylinket, a 1étezés-megmaradds tigyét a szocialpolitika alrovatdba
deportdlni annyi, mintha a parasztember a vetémagot az ocsibdl vételezné, s abbdl a
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szemetes maradékbdl, amit a csalad élelmezése, ruhdzkodasa, ad6zasa, siirgetd beruha-
zasai, jolesd szdrakozasai utdn még a hombar aljardl 6sszesopor.

A tarsadalmi létezés vastorvényét, az élet Gjratermelésének létsziikségét ostoba és
hamis ,szabadsagjogoknak” rendelik ala, az 6nvédelmet, az utédlast, a megmaradast,
amelyekért a legtobb vér folyt a vilagtorténelemben, a hobbi szinvonaldra siillyesztik, egy
szintre a bélyeggytijtéssel, a kutyatartassal. Vilagrésznyi teriileteken elkezd6dott az elvé-
niilés, a ziillés, a pusztulds, a haldl kultirdja az élet kultirdjdt diadalmasan tapossa el.

Emlékeztetek: II. Janos Pdl irta Az élet evangéliumdban:”Mindenkinek rd kell dobben-
nie, hogy a jo és a rossz, a haldl és az élet, a haldl kultiirdja és az élet kultiirdja kozti
hatalmas és dramai iitkozet el6tt allunk.”

Ha a jelen allapotunk tartés marad, csak belepusztulhatunk, nincs mas esély. Az egy
part sajtdbmonopoliuma tomegek agyat széllta meg, s gondolkozasat ma is vezérli. Ez a
mai, nemzet-édesanyjat, hataron tuli testvéreit 82 szazalékban megtagadé tarsadalmunk
a tobb ezer éves magyar torténelem sopredéke. Tessék utanaszamolni, én megszamol-
tam: két-harom békés évtized alatt ez a lakossagga ziillesztett nemzet tobb magyar lelket
gyilkolt ki a vilagbdl, mint ezer év habortiban egyiittvéve Gsszes ellensége: tatar, torok,
német, Orosz.

Millidk vélekedtek gy még pusztulasunk harmadik-negyedik évtizedében is, hogy
a népesedés csak a nacionalistak gondja, hogy fogyasunk javara szolgdl a ttlszaporodé
emberiségnek, hogy rengeteg a gyerek nalunk, nem férni téliik a villamoson, mi is tdl-
szaporodunk, hogy nem kell a nyugdijhoz gyerek, levontak a jarulékot a fizetésekbdl,
hogy minek ide gyerek, igy is sok a munkanélkiili, hogy csak dtmeneti a sziiletésszam
csokkenése, hozza nem ért6 irék fujjak fel, gond egy szal se, hogy hobbi a gyerek, ma-
ganiigy, mint a bélyeggytjtés, a kutyatartas, mindenkinek onerejébdl kell finansziroz-
nia... stb.

—A pértallambol dtmentett sajtémaffia minden hazugsagat, ragalmat, igéretét Gjra,
meg Ujra, meg Ujra elhiszik az évtizedek soran végképp elbutitott milliok, 6nnén nyil-
vanval6 érdekeik ellen szavaznak, a kozvagyon szétlopasat, millidrdok kaszalasat a nem-
zettagadé bamba tomeg megalkuvé kozonye kiséri.

—Legutoljara kollektiv ongyilkossagunkat is.

3. Gyilkos éloskodési forma

Nem vitathatd, hogy aki a munkas életbdl akaratlagosan kivonja magat, az éléskodik
azokon, akik dolgoznak, részt vesznek ,,a javak Gjratermelésében”.

Igaz, voltak olyan évszazezredek, amikor az ember — netan az 8se — javak eléallitasa-
val, termelésével még nem foglalkozott, abban a torténelem el6tti korban még a sziik-
ségletek kozvetlenebb kielégitése jelentette a munkat, vadaszat, halaszat, gytjtogetés,
éloskodés a vad természeten. Meglehet, mar ezek kozott az eléemberek kozott is éltek
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olyanok, akik a korabeli elémunkdbdl is kivontdk magukat, ha valami okbdl megtehet-
ték ezt masok terhére és rovasara. Vaddszni a mamutra nem mentek el, de a vacsoranal
igyekeztek bel6le maguknak minél nagyobb darabot kanyaritani. Ez a fajta él6skodési
0szton a tarsadalmakban mindmaig jelen van, véltozé formakban, ardnyokban életké-
pes maradt, s amikor a marxi ideoldgia biralatanak zaszlajéra tiizte, szazmillickat moz-
gathatott vele a hatalmi manipuldcié.

Az sem vitathatd, hogy a tarsadalmi 1ét masik feltétele, az élet Gjratermelésének vas-
torvénye hatalya aldl is kivonhatja magdt akaratlagosan az ember, 4m ezt is csak azokon
élskodve teheti, akik az élet atorokitésének minden gondjat, terhét, felelgsségét val-
lalva évezredek el6dei nyoman éltetik tovabb a nemzet kozosségét, megdrizve és gaz-
dagitva létét, nyelvét, kulturajat, hagyomanyait, vivmanyait, csak a tovabbadott élettel
egylitt megdrizhetd javait, erkolcsiekben, szellemiekben, anyagiakban. Ennek akaratla-
gos megtagadasa — mikozben a megtagad6 millié és millié tovabbadott élet jelenlétét,
emberi kozelségét, kozosségi erdforrasait élvezi — olyan kegyetlen, gyilkos él6skodési
forma, hozza képest a marxi kizsdkmanyolas tarsadalma maga a paradicsom. A javak
Ujratermelésébdl az él6skoddk kimaradasa legfeljebb az életszinvonalat morzsolja le,
nélkiilozést okoz, netin nyomort, de a tirsadalmat nem pusztitja el, ha lassabban is, de
gyarapodik tovabb népessége, kultiraja, gazdasaga, a torténelem erre a bizonysag.. A
gyilkos él6skodési forma viszont maga a halal, mert ha elhatalmasodik, magat a tarsa-
dalom életét éli f6l.

Az eurdpai civilizacié vilagaban kétségkiviil elhatalmasoddban van.

Miéta ember €, nyilvan sosem volt olyan kor, olyan nagycsalad, horda, torzs, nem-
zetség, tarsadalom, amelyben az életét tovabbadta mindenki. Kordn meghalt, betegség
gyotorte, nemzoképessége, parkapcsolata hidnyzott, vagy szandékosan kertilte el a fo-
gantatast. Ennek ellenére nagy tavlatokban évszazezredeken keresztiil sokasodott az
emberiség létszama, a tulteljesiték nemcsak a hianyokat pétoltak.

A mult szazad kozepén — leginkabb Eurépaban — fogyatkozni kezdtek a tulteljesitdk,
Fogyatkozott a csaladonkénti gyerekszam is, s néni kezdett a gyermektelenség ara-
nya. Felgyorsult ez a folyamat a szdzad végére, kiilon életformat alakitott ki maganak a
szingli,s a haldlozas kezdte tudlteljesiteni a sziiletésszamot.

Szénalmasan ostoba demografusok tudomanyos konferencidkon azt fejtegették, hogy
a népességfogyasba nem szabad beavatkozni, az emberi szabadsagjogokat sértenénk
vele, de kiilonben sincs értelme a beavatkozasnak, mert a csokkend sziiletésszam korje-
lenség és befolyasolhatatlan.

J6 ideig ugyszdlvan uralkod6 nemzetkozi szemlélet volt ez a demografiaban.

Mikozben évtizedek hosszi soran, mindeniitt a vildgon az eurdpai civilizacié hatéko-
rében statisztikai felmérések igazoltak, hogy a jovedelemelosztas a legmagasabb életszin-
vonallal azokat premizalja, akik pusztitjak a tarsadalmat, az éltetése viszont biintetend6
cselekmény, mar az egyke vallalasa is morzsolja, a tobb gyerek viszont felére, harmadara
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csokkenti a csaldd jovedelmi fejadagjat. Felmérések szerint az eltartott nélkiili keresék
fejadagja atlagosan kétszerese, haromszorosa, harom és félszerese volt azonos munkdt
végzok kozott a harom vagy tobb eltartottat ellatd csalad jovedelmi szintjének.

(- Csak a kommunizmusban térhetiink 4t a sziikségletek szerinti ellatasra, akkor
majd megkapja a csalad, ami jar a gyereknek — irtak, mondtdk, tanitottak a ,béketabor-
ban” hajdani ideolégusok. R4 is kérdeztem akkor: Csak a kommunizmusban? Addig
nem kapnak enni?)

Az elmezavar tehat maradt. Telnek az évek, az évtizedek, mélyiil a fogyas, az elvénii-
1és, de a gyilkos él6skodés veszedelme széba sem kertil.

A kozosségi lelkiismeret helyenként mar a mult szazad elején nyugtalankodni kezdett:
csaladi potlék, ,juttatasok”, ,csaladsegitd szolgalat” formajaban, és egyhazi, kozéleti, po-
litikai, szakmai vitak kiséretében. Mintha a ,,csalddsegités” politikdja abbdl indulna ki,
hogy korunk munkabéreib6l mégiscsak kimaradt az utédnevelés koltségfedezete, s a
»csaladtimogatds” politikdja annak a pétlasara hivatott.

Elképzelni is nehéz, hogyan lehetett elhitetni szazmilliékkal — sok tizmillié diplo-
madssal koztiik — azt az oktondi képtelenséget, hogy ,, az élet Gjratermelése” — az utéd
nemzedékek vilagra hozatala, sziikségleteinek korszeri ellatdsa, felnevelése, oktatésa,
munkéba dllitdsa, csaladalapitdsa (ismételnem kell: Theodor W. Schultz Nobel-dijas
kozgazdasz szamitasai szerint a nemzeti jovedelem 30 szazalékat igénylé ,j6v6 beruha-
zésai”) — magdniigy, hobbi, jdles6 id6toltés, ki bélyeget gyjt, ki kutyat tart, ki gyereket
nevel. Mert: ez a vilag rendje. ,, A nemzet pedig nem fog kihalni, emiatt nem kell aggdd-
nunk, mindig lesznek olyanok, akiknek a gyerek a hobbijuk, mint ahogy kutyabaratok is
mindig vannak, ha nem is kapnak kutyapdtlékot és kutyadlat...”

4. Eurépa mint etnikai aknamezd

Mar évekkel ezel6tt jelezte az ENSZ-ben egy szamvetés, hogy Eurépanak, fogyatkozo
népessége poétlasara, a megromlott korszerkezet helyredllitdsara 160 millié betelepiil6t
kellene befogadnia. Semmi gond nem volna ezzel, ha csak statisztika volna, béven telne
160 milliényi pétlas a tilszaporodo orszagokbdl. Ha nem allergén nyelvek, hitek, kulta-
rak, hagyomanyok, szokasok, szandékok keverednének, és nem hoznanak létre elvéniilt
tarsadalmakban kibiztositott etnikai aknamezét. A betelepiil6 szérvany asszimilalodik,
mert akarja is. Akarja, hogy hasonlitson mindenben és minél jobban befogadé kornye-
zetéhez, azonosuljon vele. Nagy sikerélménye, ha mar észre sem veszik rajta, hogy jove-
vény. Nagyon nehezen avagy egyaltalan nem asszimilalédnak viszont szazezres-millids
tombokben a betelepiilék. Elsé nemzedékiik még alkalmazkodik, megszokja, elviseli
megkiilonboztetést. De gyerekeiknek, unokdiknak mar ez a sziil6hazajuk, mar érezni is
annak érzik, s kiilonosen érzékenyek minden megkiilonboztetésre. Belesziiletnek pedig
megkiillonboztetésbe, elkeriilhetetlenbe, mindennaposba — ha csak a tiikérbe néznek,
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netan mar akkor is — utcan, pult mellett, munkahelyen, lakéhelyi kornyezetben, ha ezer
koziil csak egy sértené 6ket naponta egy mozdulattal, fintorral, megjegyzéssel — magat
az életet fogjak elviselhetetlennek érezni.

Az enervalt, véniil, kultirajaban is fert6zott Eurdpa 8o milliénal sokkal-sokkal keve-
sebb fiatal, életerds, sorstarsaival szolidaris, nyelvében, hitében, hagyomanyaiban idegen
jovevényt sem volna képes franciavd, angolla, németté — egyaltaldn: eur6paiva — asszi-
milalni. Szamolni kell azzal, hogy az etnikai aknamez6n hamarabb lesznek dldozatok a
véniils, ritkul6 befogaddk, mint a betelepiil6k, akik fiatalok, életerdsek s szaporak.

Mert ennek az aknamezének a mélyén a robbandanyagok egész arzendlja rejtézik.
Klasszikus képlete a kizsakmanyolasnak, az él6skodésnek: valahol, tobbnyire a ,harma-
dik vilagban” megsziiletik a gyerek, f6lnevelik, annyira, amennyire oktatasban is része-
stll, a ,beruhdzas” tehat megtortént, létrejott a ,munkaerd”. A minGsége nem feltétleniil
a kivdnatos, 4m ha szorongat a hidny, iizemel a civilizlt tolerancia, s a kindlkozd, kész,
ingyenes ,munkaerét” atszippantja a falubél a varos, Afrikabél, Azsiabdl Eurépa, Ame-
rika, szegény orszagbdl a gazdag orszag, tlszaporoddbdl a fogyatkozd. Valakik tehat
aldoztak ra, gondot, toredelmet, anyagiakat, folnevelték, de a termését masok élvezik,
egy élet munkdjaval és utédaival 4j hazdjat ajandékozza meg. Alig val6szind, hogy a be-
fogadé Gslakosok véniils, fogyatkozo, szétesé tarsadalma sokaig élvezheti majd ezt az
— 6t nem illet6 — hozadékot.

Ez a hozadék — voltaképp elsajititas, eltulajdonitas — a marxi ,kizsakmanyolasi rata-
hoz” viszonyitva annak legkevesebb a szazszorosa.

A globalis pénztSke tehat — méghozza erds baloldalinak sminkelt timogatassal — rég-
6ta hadat visel a human t6ke, a sajat nevelésti utodlas ellen. Mondvan: draga mulatsag
sajat utédokat sziilni, 20-25 éven at nevelni, oktatni, tiszta rafizetés, amikor a harmadik
vilag tomérdek emberfeleslegébdl fiatal import munkaerdé barmilyen mennyiségben,
— véarakozas nélkiil és ingyen kaphaté. Aki a sajat utéd mellett érvel, hamar megkapja az
»idegengylold”, ,rasszista”, ,,sz€lsGjobb” bélyegeket. S a neoliberalizmus meghirdette
Eurépéban az dlelkezé kultirdk ndszat, a multikulturalis paradicsomot.

Ezidé szerint az 6lelkezéssel is gondok vannak, meg a nasszal is. Uzemelni kezd viszont
az aknamezd. 2005 szén Franciaorszagban és kornyékén pusztito tiizek ezrei gyultak, s
barikadokat épitettek a bevandorlok gyerekei. Angliaban is. Németorszagban is.

Megbukni latszik tehat a csabité nagy biznisz, a j6v6, a sajat utdd jo étvagyu fogyasz-
tasa, s az elfogyasztottak pétlasa import utédlassal — barmennyire ingyenes mégiscsak
idegen — milliékkal. Az az ideoldgia, amely Eurdpa-szerte megbélyegezte, gyalazta a
ragaszkodast a torténelmi identitdshoz, a nemzeti értékekhez, az élet mennyiségi és
mindségi atorokitéséhez sajat utddlasban, amely szemérmetlen éléskodésre alapozva
épitette 4t Eurdpa jovéijét, a végpusztulas lejtGjére terelte a kontinens elvéniilé népeit. A
kovetkez6 évtizedek dontik el, hogy a befogaddk ritkulé utddai a 8o millidnyi betelepiilt
és a tovabbi betelepiil6k szapora utddaival kialakitjak-e a béketlir6 modus vivendit.
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Meglehet, arrol a 8o milli6 betelepiil6rél azt irjak majd a jovo torténészei: a XXI. sza-
zad elején Eurépaban kezd6dott a vilag tjrafelosztasa.

Sok ezer levelet, vitacikket, hozzaszolast olvastam ebben a témakorben, az idézett
diplomas ir6-szociolégusnak az irdsa fejezte ki legteljesebben a korabeli liberalis-elit
kozvéleményt. Hasonlé szellemii eszement hozzaszélasok szazaival egészithetném ki,
s mar maga ez megbizhatdan jelzi az elfogultsag, a személyes érdek, az él6sdi hajlamok
jelenlétét, ha orszagos vita egyik polusa koriil ilyen aranyban tomoriilnek a képtelen
ostobasagok.

Kérdés, ha az elmult kétszaz évben kialakult elmezavar okan sikkasztastol védettebb,
biztonsagosabb helyet keresnénk a pénziigyi rovatokban a jové beruhdzasainak, nem
éppen abbdl kellene kiindulnunk, hogy a ,,csaladsegité szolgalatok” mar nemzetkozi
méretben kikényszeritették a természetbeni bérezésben évezredekig érvényes, csaladra
méretezett szamvetést, s ha a bér csaladot, gyermekeket illeté része kimaradt a bori-
tékbol, legalabb egy toredékét besoroltdk valamilyen ,juttatdas” cimén a szocidlpolitika
alrovataba.

Ha az anyanak minden Gjszil6tt utan szamlat nyitna az allam, az 6nkormanyzat vagy
a jové beruhazasainak a kezelésével megbizott bank, intézet vagy minisztérium, ha a
gyermeket feln6tté, fiiggetlen allampolgérra, 6nallo, képzett ,munkaerévé” valasdig vé-
gigkisérné ez a szamla az életén, és ellatnd az emberi, szakmai 6nall6sodas anyagi sziik-
ségleteit, egyszeriben tisztulna a viligmeéreti(i elmezavar.

S a gyilkos él6skodéstdl is végleg megszabadulhatnank.

Ezen a mddon valéban kiemelhetnénk a munkabérbdl a jové beruhdzasait, ,,a mun-
kaerd eléallitasanak koltségfedezetét”. A gyermekek szamlainak kezelését szigoru ellen-
Orzéssel a sziil6kre bizva, a lehet6ségig korlatozva tehat a sikkasztds, ezdltal a gyilkos
él6skodés nemzetpusztité gyakorlatat. Eltorolve a csaladtamogatas ,juttatasait”, atutal-
va egyben koltségvetését az utddlas szamlaira.

Szamos hasonl6 megoldas lehetséges a ziillés-pusztulds fékezésére-megallitdsara, ha
azokat az 0sztonzoket, amelyeket a politikai, szakmai korlatoltsag és a féktelen vagy az
éloskodésre a ziillés-pusztulas terjesztésére célzott be, minden részletében a megmara-
désra, a nemzeti-emberi jov6 szolgdlatara, az élet partolasara allitjuk at.

Nagyon-nagyon eltavolodtunk a demografia tudomanyos mindségétdl a ,népese-
déspolitikaval”, csak lépcsGzetesen, tiirelemmel és hosszabb tavon kozelithetiink meg
érvényes és tartésnak igérkezé megoldasokat. Els6 1épcsének a csaladi jovedelemado
volna esélyes. Baranyi Karoly javaslata — a sziil6k részesedése dolgozé gyerekeik jove-
delemaddéjabdl — szintén lépcsének kindlkozik. De eltdvolodasunkat a demografia tudo-
manyos rendjétdl egyediil igazsagos mdédon csak akkor dllithatnank helyre, ha a koltség-
vetésre terhelnénk ra a jov6 beruhazasait, s egyben visszafizettetnénk a sterilizaltakkal,
a miivi abortusz torzsvendégeivel, a szinglikkel, a ,meleg” egytittélékkel, az akaratlagos
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gyermektelenekkel (azok a gyermektelenek mentesitve, akik mas mddon szolgaljak a
jovét) meghatérozott életkoruktol kezdve élethosszig béritknek-fizetésiiknek azt a ré-
szét, amely az utols¢ fillérig vilagra nem hozott gyerekeiket illetné, s 6ket is csak sziil6i
mindségiikben illette volna. A sikkasztast, amelyre — jérészt tudtukon kiviil — gyilkos
éléskodésiiket alapozzak, s amelyet tobbgyerekeseknek kell névteleniil tovabbitani, akik
helyettiik sziilnek-nevelnek utédot.

A mi jelenlegi létezd parlamenti demokraciank az ilyen, vitathatatlanul igazsagos poli-
tika végrehajtasara képtelen volna. A partok sem vallalhatnak ilyen politika képviseletét,
miutdn a valasztépolgarokat leszoktattak arrol, hogy minden torténelmi el6relépésért
— egyaltalan: a jovéért — mindig dldozatot, olykor nehezen elviselhetit kell hozni, és ra-
szoktattak arra, hogy valasztasok el6tt tartsak a markukat, és adjak a voksot a legtobbet
igérének. Voltaképp kiszolgaltattak magukat a partok az erkolcstelen népszertiségnek a
voksok jutalmazdsaval-vasarlasaval.

Visszavonom a t6bbes szamot, elég egyetlen part is a vélasztasi rendszer elziilleszté-
sére, ahol milliényi (tobb milliényi?) vélasztépolgar tartja a markat ilyen-olyan kedve-
zéselért. Ott megnézheti magat az a part, amely nehéz aldozatokat vallal programjaban
a torténelmi elGrelépésért, a jovoért, s az efféle vallalasokkal igyekszik a voksait begytij-
teni.

A mi helyzetiink, igen val6szinti, ma legrosszabb a viligon. Es naponta rosszabb lesz,
mindennap nehezebben helyrehozhat6. Otven éve elégtelen a sziiletésszdm, azéta a
gyes-gyed-en kiviil a pusztulas kivédésére érdemben semmi sem tortént, pedig a tarsa-
dalom szervezetében az életellenes tumorok és fekélyek ugy elszaporodtak, a gyégyitast
barmelyik nap el lehetne kezdeni. Az els6 lépcsével.

Hogy mikor ériink a 1épcsésor végére?

Jelen allapotunkbdl itélve jé lelkiismerettel csak azt mondhatom: igy soha. Ez a nem-
zet-édesanyjat annyiszor megtagad6 nép inkabb sodrédik tehetetleniil a pusztulasba,
mint hogy vallalja a megmaradasért elkeriilhetetlen 4ldozatot.

6. Itéletvégrehajts: a demokrdcia

Nagyszert taldlmany a demokracia. Visszacsatolja a politikai feleldsséget a valaszto-
polgarokra: téliik kapjak megbizasukat a koziigyek legfébb iranyitdi, végsé fokon 6k
maguk felelGsek érte, kikre bizzak a sorsukat.

Mas kérdés, hogy sehol a vildgon nem hatalyos — nem elég hatalyos — ez a felel6sség.
S errdl csak annyit: mas lapra tartozik, ez nem a rendszer hibdja.

Szembe taldlkozunk viszont, meglehet el6szor a torténelemben, olyan prébatétellel,
amely a demokracia legf6bb értékeit veti be a pusztitds szolgalatara. Most forogja ki az
id6, hogy a demokracianak még a legtisztabb, legnemesebb fajtja is csak életképessé
gyogyithatd tarsadalmakban képes a rendszergazda szerepét vallalni.

104



2009. TAVASZ AEQ\_, MUHELY

Eletkori sajatossagnak vehetjiik, hogy az éreg embereket mindennél inkabb a jelen
izgatja, s a mult foglalkoztatja. Azon, hogy mi lesz hiisz, harminc, 6tven év mulva,
nemigen gyotrédnek. A fogyas miatt hirtelen eléregedé tarsadalom kozgondolkozasa
sziikségképpen alakul igy: eltompul az 4j iranti érzék, kevés a hajlanddsag aldozatra,
a jové még nem szorongat, gondjai, sziikségletei hattérbe szorulnak. Annal nagyobb a
kozvetlen és pillanatnyi kivansagok, érdekek vonzasa, elfogyasztani a még elfogyaszt-
hatét, kiélvezni a még kiélvezhetét — utanam az 6z6nviz. Az egyéni lét elkeriilhetetlen
pusztuldsanak tudata parosul a k6zosségi 1ét pusztuldsianak felkomorl6 el6érzetével, és
mint az él6 szervezetet a gocosodo rak attételei, szovédményei, ugy fertézi meg az egész
kozéletet, az egész maganéletet ez a gydgyithatatlannak tetszé kérosodas.

Az elvéniils, fogyatkozé tarsadalom életellenes. Eletellenessé — gerontokraciava, vén-
uralommad — formdlja 4t a demokraciat is. Gyermekeiket fogyasztjak a jovon éléskoddk,
s tobbségi szerephez jutva akar a legtisztabb demokratizmussal érvényesithetik 6nds ér-
dekeiket. S ezek az 1j érdekviszonyok mar nemcsak a szemléletet, a kozgondolkozast, a
kozerkolesot, a magatartasformakat hatarozzak meg, érvényesiilésre tornek a sajtdban,
kozigazgatasban, a jogalkotasban és a kozélet egyéb férumain is, mindeniitt.

Meghatarozé szerepe van a szamszer(i tobbségnek a demokracidban. Noha a nyug-
dijasok és a nyugdijas korhoz kozeled6k nem — még nem? — képviselik a szavazasra
jogosultak tobbségét, de, minthogy legnagyobb ardnyban 6k vesznek részt a valasz-
tasokon, a szavazdk tobbségét helyenként is, s akar orszagosan is képviselhetik. Sza-
mitsuk be, hogy a demokratikus vélasztasi rendszer sehol a vilaigon nem szabadulhat
attol a képtelen ellentmondastdl, hogy a jovo zalogat, a gyermekek, a serdiilé fiatalok
korosztalyait a valasztdjog kirekeszti, és sem képviseletiikre, sem helyettesitésiikre nem
ad lehet6séget.

A nyugdijban kozvetleniil érdekeltek kore kétségkiviil a legnagyobb tabor, a szavazast
gyakorldk kozott abszolut tobbségre esélyes. Minden egyiitt van tehat ahhoz, hogy a
létezd demokraciat a tobbségi elv érvényesitésével levaltsa a vének életellenes uralma, a
gerontokracia. Na és? — mondhatnam fépolitikus druszam mintdjara — az oregek bol-
csek, nem art a politikdnak kicsivel tobb bolcsesség.

Tortént valami ebben is. Gyerekkorom falubeli 6reg parasztjai, akik a valésagbol, koz-
vetlen élményeikbdl sziirték le tapasztalataikat, bizony, masképp gondolkoztak az élet-
rd, a vilagrol, a politikarél, mint nagyon sok mai vénember, akit a tévé, a radid, az Gjsag,
ilyen-olyan szénok okositott, s aki nem egyszer, nem csak masodszor, de tizedszer is
elhiszi akdr ugyanannak a politikus szélhdmosnak a hazugsagait, igérgetéseit, dicsekvé-
seit, ragalmait, és csakis arra voksol, aki neki a legnagyobbat hazudja.

Lesz tehat indok a haborgasra a mar lényegében bekovetkezett allamcséd okan, a
nyugellatas, betegellatas leziillesztése miatt belathatatlan ideig, és lesznek az orszagot
kirabl6 és kiraboltaté politikusok, akik a zoldasztal koriili rablohadjarataik utén rélici-
talnak a legnagyobb érdekcsoport és reménybeli szavazétabor haborgasaira. Midltal a
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parlamentaris demokracia a személyes érdekérvényesités alapjan a jovo ellenzékét kony-
nyen tobbséggé szervezheti.
Kollekiv 6ngyilkossagra.

Igen vazlatos és természetesen igen hidnyos 0sszefoglaldja ez az irds a civilizalt vilagot
fenyegetd népesedési katasztrofa eldszelének, a fogyas-elvéniilés néhany felderitett oka-
nak, s csak utaldsokat tartalmaz kinalkozé terdpidra. Nem a mondandé hidnya miatt,
csak a sajat irasaimbol tobb ezer oldallal kiegészithetném. Itt csupén azt kivantam jelez-
ni csomagolds nélkiil, milyen eredményre jutottam a vizsgalédasokkal.

Atolvasva az irast hianyérzetem tdmadt. Mert az rendben volna, hogy a tudomany,
a szakma, a racié nyelvén fogalmaz és érvel, végtére vitairatnak is tekinthetd. Viszont
azoknak az olvaséknak keveset mond, akik a lira, az érzelmek nyelvére fogékonyak,
szamukra a népesedésrdl — anyasagrol, gyermekekrdl, csaladrdl, nemzeti sorskérdésrol
— csak az az igazsag teljesedik ki, amelyet érzelmeikkel felfoghatnak.

Visszatérek a leggyakoribb ellenvetésre, melyet a racié nyelvén mar megvalaszoltam.
Van ré véalasz — némi ismétlést elviselve — a lira nyelvén is.

Valéban maganiigy, hogy tovabbadjuk-e az életiinket, vagy végleg kiirtjuk a vilagbdl?

Elgondolom, hany millié éves lehet a mellemben ez a szivdobogds, melyet el6deim be-
lathatatlan sora adott tovabb egymasnalk, sziil6k a gyerekeiknek; ezer és szazezer éveken
at ez a soha, egyetlen percre meg nem szakitott szivdobogas, amely most engem éltet.
Elgondolom, mennyi harc, mennyi munka, mennyi szenvedés, mennyi véraldozat 6riz-
te meg ezt a szivdobogdst szdzezer és millié évek soran arra, hogy Magyarorszagon egy
borsodi faluban egy n6é meg egy férfi ezt a torténelmi 6rokségét nekem adhassa tovabb...
Valéban maganiigy, hogy tovabbadom-e én is tobb milli6 éves torténelmi 6rokségemet,
vagy akaratlagosan elfojtom magamban, 6rokre megszakitom jovatehetetleniil? Valo-
ban maganiigy volna ez a — szinte-szinte tomeggyilkossag? Mellyel el6deim beldthatat-
lan sorét és lehetséges utédaim belathatatlan sorat vesziteném el magamban?

A jogrend természetesen maganiigyként kezeli, parlamentek tobbsége is. Az utéd
megtagadasa nem biintetendd cselekmény, még a legszigoriibb mindsitésben sem biin-
tetdjogi, hanem erkolcsi kérdés, s ez igy van jol. Am ha szdmitésba veszem, hogy a tar-
sadalmak kontinuitésa, az élet szinten tartsa, az egészséges korszerkezet meg6rzése
a nemzedékek valtasaban, ,Gjratermelésében” elsérendii kozérdek, akkor mar a jézan
ész elbizonytalanodik, hogy valéban maganiigynek tekinthet6-e, ha valaki akaratlago-
san sérti ezt az elsérendi kozérdeket. Am annak a megitélésében nem bizonytalanko-
dik a jézan ész, hogy maganiigynek tekinthetjiikk-e, ha a tarsadalom tovébbéltetéséért
élethosszig nélkiilozés jar, az irtogatdsaért pedig két-harom-négyszeres életszinvonal,
karrier, mesebeli élvezkedés a fejedelmi prémium.

Korantsem egyediili oka, de 5nmagdaban is célratord programja ez a biztos pusztulds-
nak.
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Serfoz6 Simon
Fekete Gyula Kitiintetése elé

Csaknem egyszerre, egy id6ben ismertem meg Fekete Gyulat mint irét, aztan
mint az Egy korty tenger publicisztikusat a radidbdl s a tokaji irétaborok vehe-
mens vitazéjat 4daz ellenfeleivel.

A hetvenes évek voltak ezek, amikor a magyar tarsadalom végképp belenyu-
godott, hogy elveszett az 1956-o0s forradalom szabadsagreménye. S tovabbra is
kiszolgal6 nép lesziink.

Elttirte a hallgatasba szoritottsagat. Hogy neki nem lehet szava. Hogy a vidék
kolhozositdsa nyoman falusi emberek tomegei kényszeriiltek a fekete vonatokra,
hazdjukban is hontalan sorsba. Eltfirte, mert élni akart, dolgozni. S dolgozhatott,
ekkor mar az 6nmaga kizsdkmadnyoldsa aran médjaval gyarapodhatott is.

A feltétel onmaga feladdsa volt. S hogy ne firtassa a jovét. Ne az legyen, ami
lenni szeretett volna: onallg, szabad.

Ebben az idében Fekete Gyula elsésorban még mint iré volt kozismert, s el is
ismert, elsésorban A falu szépe, Az orvos haldla és a Hli asszony meg a rossz n6
cimd regényeivel. Noha kozéleti megszolalasai az ir6i palyara 1épésétdl kezdve
folyamatosak voltak.

Tollaval az orszag, ezen belill is elsésorban a vidék felemelésének tigyét szolgal-
ta. Figyelmeztetni és segiteni akart. A szépird lassan hattérbe vonult, s hangsu-
lyosan a kozird 1épett el6térbe. Egy olyan el6térbe, ahol szamara nem volt kimélet.
Nincs ma sem. Aki hazardl, nemzetr6l beszél, arra kikozosités var. S persze lejara-
tas! Fekete Gyuldnak azonban nem ez a f6benjaré ,btine”, hanem a hajthatatlan-
sdga: nem fogadta el, hogy a csalad maganiigy legyen. Hogy éljiink magunknak.
Mindannyiunk felel6ssége, hogy lesznek-e utanunk jové nemzedékek! Dramai be-
szamoloit, hogy egyre dregszik, véniil és fogy az orszag népessége, lehetetlen volt
megcafolni, mert az maga volt az igazsag. Hathatés intézkedésre azdta sem keriilt
sor. A magyar nép fogyasa megallithatatlannak tlinik. Ennek bekovetkeztét és ko-
vetkezményeit évtizedekkel ezelStt megjosolta. Tulzottan sotéten lat — fogtak ra.
Ordogot fest a falra. Pedig azt mar akkor sem kellett festeni, arcunkba vigyorgott
naponta.

A magyarsag eltlinése a Karpat-medencébdl redlis veszéllyé valt. S6t program-
ma a részekre, darabokra bomlasztdsunk — a folszdmolasunk! S ezt a programot
sorsunkba beletorédve, mi magunk hajtjuk végre az alulnépesedéssel: az onfel-
élésiinkkel. A jobb élet illuzidjanak becsapottjai vagyunk évtizedek 6ta, amit csak
manapsag vesziink észre.

Taldn még idejében, mert az elveszésiinkbe nem lehet belenyugodni. Nem lehet
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akkor sem, ha ezt az orszdgot még az oroszok se raboltdk ugy ki, mint most a
Nyugat, s ha a veszéllyel sokan még ma sem akarnak szembenézni: f6léli Magyar-
orszag ezt a népet. Hogy mar semmink nincs, mert elvitték, eladtak, s ha hagyjuk,
nem lesziink mi sem.

Fekete Gyula idejében sz6lt, miféle veszedelmek kozelednek. Nem volt foga-
natja. S ha volt: az elutasitds. Ami koril6ttiink, veliink tortént, ahhoz a bavasag
asszisztalt.

Amit Fekete Gyula évtizedeken at tett, a megmaradasunkért tette, megbecsii-
1és és koszonet jar érte, amiben eddig nemigen volt része. Legyen vigasztaldsara,
hogy egyenes tekintettel allhat elénk: 6t nem tévesztették meg elmezavaros esz-
mék. Az életet emelte a haldl folé.

Fekete Gyula iré a Magyar Alkotomiivészek Orszdgos Egyesiilete alkotoi nagydi-
jdt 2008. december 16-dn vette dt.
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Gittai Istvdn
Fehér asztal-tarsasag

Napsiitésben kongatjik a delet.
Ma fehér asztalnal ebédelek.
Illatos, forré borju-husleves,
toltott kaposzta, pecsenye-gerezd,
almads rétes, amennyi fér belém.
Mily gasztronémiai lelemény

a buibos kemence rét siitete!
Etkem éke, szivemnek iiteme...

Az elsé pohar kadarka utén,
Amerikarél meg Kanaanrol,

és gyatra nemzetpolitikdnkrol
csak ugy ropkodnek a vélemények.
Mint sz6l6hegyen a seregélyek.

Kutyaugatas, szamar bogése
elsodor mihaszna évédésbe.
Oktalan egymas torkanak estink.

Suhanc, na most kialtsd:
pocakos tatikak
barikadra gyeriink!

ARTERIAK

Val¢ vilag

Ezerszer lattam anyam
veritékes homlokat

a dagaszt6 teknd folott.
Akinek etéreni

szép, szent emléke nincsen,
nem értheti a betevd
irdnti tiszteletet.
Hanyaveti bugrisnak
hidba is magyardznam.
Legfeljebb nyaklevessel
térithetném eszére,
hogy Nazareti Jézusnak
testét meg ne gyaldzza.

Te 1ét széli kukazd!
Megemelem kalapom,
amiért a szemétbol

a kenyeret kiemeled.

Amugy néhai, varos
iranti rajongdsom
utolso parazsit is
kioltja a szmogriadé.
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Egy fagyhaldlra

In memoriam Névtelen Hajléktalan

Miféle dolog az,

hogy arok az agyad,
szeszmamora vagyad,
ganéj onkiviilet,

s hogy hoé a takar6d?

Miféle dolog az,

hogy fagy, kod a btinbak,

s nem hitvany 6sszk6zony,
ha eggyel kevesebb
hajnalra az élet?

Miféle dolog az,

hogy Mindenhaténknak
foghijas tigyelme,

s hogy kesze-kuszalva
kezében a szalak?

SMS

Magamtol rdjottem Sarusi Mihaly,

hogy manapsag minalunk ki a kirdly.

A parlamentben oly lesajniléan
biggyesztette szemét Szent Koronankra,
mint aki Nagy Sandor, Cézar, Dzsingisz kan
vildgbirodalman 1épdel, vizitdl,

s nem is prébalja leplezni hatalmat.
Markosaink majd méresre tanitjak!
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Barabds Zoltdn

@R

Miért nem latod?
A Nietzsche-dagerrotipidkbdl

Torin6ban
kedélybeteg,
csupasz tet6kon
zillik

a tél.

Miéta megtagadtalak,
csak a mennyen
pihenteted

faradt

szemeidet?

A koldus,

itt, lenn,

kit megszolitanék,
ha volna

elég

hitem,
ugyszint,
térdig hajtja
Gszbe révedt
fejét.

Ha még

létezel,

miért nem latod
a szerencsétlent,
ki most kéjjel,

0nos

érdekbdl oszvért

vagy embert is dlne...?
Es Te hagyod.

Te jévahagyod?
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Tari Istvdn
Husvét

és jonnek

tiszta tekintetiikkel
jonnek csak jonnek

az allatok

allataim

kiket kezdetben
tularadé cuppogdassal
anyatejként kedveltem
jonnek

karalva kirregve
hépogva pittyegve
bugva burukkolva
kiket gbgicsélve
harapdéltam

jonnek

hosszt tomott sorokban
mekegve bégetve
priiszkolve nytiszitve
rofogve visitva
nyeritve bégve

112

AEQ\_/ 2009. TAVASZ

kukorékolva
szemfogaimat fiirkészve
jonnek

csak jonnek

tovisek erdejébdl
biborpalast-vériikkel
allataim

kiknek nevét is szétragtam
hideg orrukkal

kontosom bokdosik

ahhoz hogy szeressek
szeresselek

nem kellett volna

folfalnom titeket
motyogom leizzadva
tétovan

az utolsé szé jogan

a novények elegansnak ttiné
és biztos kez(i hohéraira
gondolva

Tirve a tébolyt

Kérdezed: hat folszabadithatdk-é

Itt azok, kik méla aldzatukkal

Leigazottsagukat is csupan ugy —
Ttrve a tébolyt! —

Ugy, csak tigy élik meg akdr kizoldiilt

Helyzetet termd, lehetetleniil szép,

Balzsamosan életer6t sugarzo
Folszabadulast
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Sziiléfalud helyén

A terjdni* Cs. Simon Istvdn haldldra

Sziiléfalud helyén ma is még annyi év
Eltelevényesedd
Gazsiaga mentén szant a gép

Fényl6 ekék nyoman kifordult cserép
Hirdeti oly dacosan
Korsok, edények 6sszetort

Mazat, enyészetét, kozosséged serény
Folnevel$ melegét,
Kapaszkodasat: balladas

Homalyba bukott f6lindultsaga mar
Nem lehet akkora kin
Gazzal bendve, csonka csé

A kutja, szarazat kohogve int
Fiistje a tj. Lobogd
Mocskos névénnyé valt dohany

Levélnyelébe, nyers iitGerébe szurt
Léandzsa, ha sziv alakud
Hegyére fiizi itt a sz6t:

Megviltva oldaladba vag a pusztulds
Régen elarverezett
Sziil6falud nevében élsz

* Terjan (1954-ben) a délvidéki magyar falurombolés els6 dldozata
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Kelemen Erzsébet
Ima a nemzetért

Elébb hazkutatasok, kinzasok, botiitések,
majd csend, pikkelyes némasag,

csak a szt percegése hallatszik id6nként a faban,
egy kattanas, a tavolban riadt patkédobogas,
aztan Ujabb perek, kinzdsok, botiitések,
jelentések, ezernyi aktak,

az aktikon tdl tres oldal,

ismerds csendfal, majd egyetlen sor csupdn,
a templomi félhomalybdl labjegyzetként
pirossal beszurva:

Vigydzzatok, nehogy felfaljdtok egymdst!

Becsukom magunkat, a félig atlapozott konyvet.
A ldmpa fényét is tompabbra csavarom.

Hogy felejteni tudjam az olvasott sorokat,

az arnyak jatékat nézem a falon,

a beszlir6d6 utcai zajra figyelek,

az ujjaimmal egy ritmust dobolok:

ti-ta-ti ti-t4, ti-ta-ti ti-ta.

De hiaba: az ellopott, maroknyi csendben

egyre stlyosabb lesz 6lemben a konyv.

Vigasztalom hit magamat, magunkat,

a mellém kuporodé kérdez6t,

nehogy szomorusdgdban kétségbe essék,

vagy valami mérges gyokér szdrba szokkenjen,
mint egykoron, hosszu évtizedeken at,

kdrt okozzon, sokakat megfertdzzon.

De hidba a vigasz holdatlan éjben,

egyre stlyosabb lesz 6lemben a konyv.
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O, Saul, Saul, ,,a kiimadkozott”,

ki tild6z6b6] menekiild lettél,

bator Winkelried,*

ki sajat keblére ellenségei landzséjat szegezte,
mindenkinek mindene,

kérd az Urat, a Mennyei Atydt,

segits, 6, konyorogj érettiink,

kilikiai tarzuszi Szent Pal!

Jartunk mi is a damaszkuszi Gton:

koves, kopar fennsik, havas hegygerinc,
majd siksag, sarguld rozstablak.

S folyék. Akar a szabadsag!

A partszegélyek mentén

enyhe mézillat lengett.

S varatlan ekkor tiiz lobbant az égbdl,
vakito fénye gyongyozott a légnek,

a poros uton langok apré mécsesei gyultak,
s egy hang szolt:

maradj meg a jéban, kiilonben téged is lenyesnek!

Nem hdrom napja, de hisz éve madr,

hogy Ananias keze megérintett minket

— lasd az Igazat, és halld szdjabol a szot! —,
mégis, még mindig halyog boritja szemiinket.

O, Saul, Saul, ,,a kiimadkozott”,

ki mindenkinek mindene lettél,

bator Winkelried,

hds Dugovics Titusz,

kérd az Urat, a Mennyei Atydt,

segits, 6, konyorogj érettiink,

kilikiai tarzuszi Szent P4l,

nehogy késdn jottnek szamitson nemzetiink!

* Arnold von Winkelried: svdjci szabadsdghds. 1386. jalius 9-én, a sempachi csatdban az osztrdk

csatasor ldndzsdin a testével nyitott rést. Onfelaldozésaval a svajciak megnyerték az {itkozetet.
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Vezérfonal az titon

Beszélgetés Hollo Barna képzomiivésszel

»Nem vdlasztott magdnak csillagot, azaz egyetlen — divatos — irdanyzatnak sem kotelez-
te el magdt” — idézziik Banner Zoltdn miivészettorténészt, aki az immdron tobb mint
hdrom évtizede Nagyvdradon él6 és alkoto képzoémiivész 2005-ben megjelent dsszegezo,
mérfoldké-kotete elé irt eldszot. Hollo Barndra az a Jozsef Attila-idézet sem igazdn jel-
lemz6, hogy ,az én vezérem bensombil vezérel’, mert hivé és gyakorlo katolikusként a
Teremtd alkoto szdndékdnak kivitelezbje csupdn, aki Erdély keleti szegletének kincseit a
hajdani tiizfelel6sok hitével 6via Nagyvdradon is. Itt szinte emberéltonyi idé elteltével
ugy sdfdarkodik az orokséggel, hogy kozben az egyre gyarapszik, miként a szeretet: minél
tobbet ad beldle, anndl tobb lesz.

Az aldbbi vallomdsos beszélgetés cime akdr Otthontdl — hazdig is lehetne, ha
Gyimeskozéplok, Csikorszdg nem jelentene mind a mai napig kifogyhatatlan kincsesbd-
nydt. Mert a kapcsolat, lélekben bdr, mindenképp dllando kotelék. Kiildetéses Ariadne-
fondllal kezében érkezett a Koros partjdra, és ez a fonal eltéphetetlen, oda-vissza orokke-
valo.

Eletfonal tizenkét kérdésben

— A sziiléfoldtol Varadig — mit jelent szamodra ez az uit?

— Gyimeskozéplokon sziilettem 1951 nyaran, az isten hata mogott, masok szerint. De
mint kitlintetett helyszine az életemnek, melynek varazsa 6rok rejtély marad szamom-
ra, egyszerre jelenti a kezdetet és a véget. Természetesen ilyen megfogalmazasban az ott
eltoltott negyed évszazados életemet, melyet nem lehet elfelejteni, helyezem el6térbe
minden ttlzas nélkil, mert sorsom fonalat maradéktalanul az ottani életvitel alakitotta
ki. Jelenlegi, nagyvaradi mindennapjaimra vonatkozdan talan az emberi sorsforduldsra
jellemz6 és ezzel kikeriilhetetlen igazsigokra val ratalalas a helyes kifejezés. Ez kertil
el6térbe. Ilyen tavlatokban ki merem jelenteni, hogy nem lehet teljes egy élettit, ha nem
sikeriil megtapasztalnia az embernek az érem mindkét oldalat, és f6leg annak egymds-
rautaltsagat. Folteszem a kérdést: lehet, hogy Krisztus tanitdsai és példabeszédei révén
is ezeket a tézisszer(i eseteket kovethetjiik nyomon? Szorongatott helyzetben érzem oly-
kor magam, és kiilonosen akkor, amikor kétszeresen is kiilonbséget kell tennem olyan
koriilmények kozott, amelyek a sorsom alakuldsaval is kapcsolatosak. Még a gyerekko-
romhoz k6t6d6 dal jut eszembe ilyenkor, melyre sokatmondé szévegét énekelve sokat
tancoltunk anélkiil, hogy mondanddjat firtattuk volna. A ,Két uat dll el6ttem, melyiken
induljak” kezdetti dalrél van sz6, melynek jelentéstartalmat mai fejemmel, mai gondol-
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kodasommal mdr sokkal tagabb ralatassal tudom értelmezni. Lehet, hogy itt kapnak
létjogosultsagot a Varadon eltoltott éveim, és ebben fogalmazddhatnak meg.

— Taldltdl-e itt, Vdradon e kétédést nyomatékosito kapcsokat?

— Mint emlitettem, ha nem mindig jutunk el életiinkben arra az értelmi szintre, hogy a
szamunkra negativ toltet(i jelenségeket jobbit6 szandékkal belefoglalhassuk az életfona-
lunkba, hogy mindezt az egyenstlyunk megtartasaért tegyiik, akkor nem volt értelme
az egésznek, nem volt értelme az életiinknek. Egy boldog csaladi fészekben felnevelked-
ve még ma is elvenen él bennem, amit apam elemi iskolas éveim folyaman tudatositott
mind bennem, mind mas, arra fogékony osztalytarsaimban: az onszigor szerepét az
alakuldsunkban. Az a tett akkor még egyfajta edzési gyakorlatnak szamitott, de nem té-
vednék, ha azt mondandm, hogy ma mar mindenkiben a lét—nemlét szigoru térvényét
erésiti. Ugy fogom fel az itteni mindennapjaimat, mint egy-egy tjabb prébatételt, mint
egy Ujabb kihivést a sorstl, s majd sziinetet tartva egy kicsit minden kezdédik el6lrdl, de
mindig prébalkozds marad. Idénként elgondolkoztat a miért, de megedzédtem.

— Biharban gy mondjdk, kalapot hord az, akinél a dontés feltétlen joga van. Te hogy
dllsz ezzel? Hoztdl-e kalapot magaddal?

— Taldn azzal kezdeném, hogy a kalapot nem én egyediil hordom, az biztos, de nem is
zavar, mert azt ki kell érdemelni, azt nem véletleniil talaltak ki. Vannak dolgok, amelyek
nem t6liink fiiggnek, és mint mondtam az elején, a legfontosabb egy ember életében a
bels6 egyensuly megtartasa. Most utélag is csak csoddlni tudtam, tudom édesanyam-
nak azt a végtelen tiirelmét, ahogyan a torténések szabta helyzeteket mélyen, sok-sok
kiizdelem aran, belsé egyenstlydnak elvesztése nélkiil élete utolsé percéig birta és ta-
nusitotta. Ha nem gondolok masra, mint magamra, és az anyai inté mondatok mottéja
— ,Széazszor kell neked mondani valamit” — mai napig is visszhangzik a fejemben, gon-
dolom, ez nem véletleniil torténik. Hogy miért emeltem ki ezt a kis epizddot? Mert ma
madr apaként, de mint képzémiivész is nap mint nap megtapasztalom, hogy nem az a
fontos életiinkben, miként alakult a sorsunk, hanem az, hogy hogyan éltem azt meg, és
itt — ha nem is hizelgé szamomra — szintén egyik csalddtagom spontdn, de figyelemre
mélté megallapitasat, a csetld-botld jelz6t emelem ki. Mindkét ,,intelem” pontosito, és
az iranyomban megnyilvanulé odafigyelésrél szdl, csak az irdnyuk nem azonos. A 1é-
nyeg az, hogy elfogadom mindkét figyelmeztetd intésnek a jobbit6 szandékat, mert hala
Istennek, a szakmambdl kifolydlag tett buivarkodasaim révén megvilagosodnak olykor
el6ttem azok a fontos Osszetevéi az életnek, ami a megtett Gt szerepét illeti. Visszatérve
a kérdésedre, hogy ki hordja a kalapot, amit mifelénk korondanak mondanak: taldn az,
aki ugy tesz, ahogyan érez, illetve Ggy érez, ahogyan tesz belsé egyenstilya megtartasa
érdekében. Ezért marad nagyon tanulsagos — s nemcsak szaimomra — egy 6rok igazsag
kérdése nagyon tanulsagos: vajon miért kényszeriilnek az emberek a vildgg minden tajan
— a fejlédés érdekében — olyan pélyara, ahol egymadssal szembekertilve elvesztik gyer-
meki tisztasagukat? Gondolom, ezek utan mar konnyt kovetkezteni, ki hordja a koro-
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nat. Nem keriilhetem ki a kérdésedre a valaszt. Minden gyerek megkorondzva sziiletik,
és ezen megéallapitdsomat még jobban ald tudom tdmasztani Molnér V. Jézsef — kivald
kutatéi munkdssaganak eredményeként tett — kijelentésével és megallapitasaval, misze-
rint minden gyermek az Isten tenyerén indul.

— Taldltdl-e itt-hon ott-hont?

— Gyimes és Biharorszag 6sszehasonlitasaban mit fogalmazhatnék meg? Két teljesen
eltéro tajegységrol van sz, ugyanakkor sok-sok egyedi eset 6sszehasonlitasakor figye-
lemre mélt6 azonossagokra is van példa. A gyimesi embernek a se itt, se ott, azaz a ki-
vetettség érzetével hosszu ideig egyiitt kellett élnie, ezért a magarahagyatottsag tényével
megbékélve gorgette maga el6tt az életet. Sajatos utjat kellett valasztania az identitasa-
nak. A sors paradoxonja, hogy amint egy kicsit is fellazultak ezek a fesziiltségek, elszaba-
dulnak azok a felemds és egydltalan nem indokolt — ezt zaréjelbe tettem — viselkedések,
amelyek a divat, a megfelelés szandékaval az identitaszavar képzetét és — nem tilzok, ha
ugy fogalmazok — a talajvesztettség érzetét vetiti elénk. Biharorszagban a helyzet telje-
sen mas. A megfelelés szandékat és annak hatranyat csaknem haromszaz éve kinlédik
kijavitani, nem kis aldozatok 4ran, kisebb-nagyobb eredménnyel. Es taldn ez a folya-
matos kiizdelem hat élete éltets erejeként, sok-sok 1élekben ég6 pardzsként. Ezt a meg-
allapitdasomat nem mdsra alapozom, mint arra a kiilonleges képességre, amit nyomon
kovetek mindennapjainkban.

— Es végre megvan a hely?

— Szerencsés embernek vallhatom magam, mert sohasem gondolkodtam idedlok-
ban. Elem a mindennapjaimat, de tigy, hogy a percre szabott esélyeimet lehetSleg ki-
hasznaljam. Ha bele is nyugodtam abba, hogy a Gyimesekben szétt lmaimat mar csak
elmékeimben élhetem tovabb, nem tettem le réluk. Meg kell jegyeznem, hogy a szak-
mamnak koszonhetGen az Isten teret biztositott szamomra ahhoz, hogy ne vesszek el
teljesen a siillyesztében. Lehet, hogy nem ilyen valaszra szamitottal, de ha tgy vessziik,
valahol mindenkinek el6bb vagy utébb szembe kell néznie a valosaggal. Ide illik az idé-
zet: ,Mivégre sziilettiink a vilagra? Hogy szolgaljunk.”

— Szdrba szokkent-e az otthonrol hozott mag? Hiszen feltarisznydltdk a tavolba utazot.
Te mit hoztdl Viradra?

— Természetesen a sziileim koriiltekintd, nagy odafigyeléssel kovetett hozzaallasa for-
malta ki bennem e nagyon bonyolult, de annal szebb miivészi életet. Hasonléan: nem tu-
dok elég halds lenni mind a feleségemnek, mind a csalddomnak azért, ahogyan kemény
szakmai megtapasztalasaimra sarkalltak. Lehet, hogy ide illik, lehet, hogy nem, de meg-
jegyzem, hogy a feleségem vagy akar a lanyom nem mindig simogaté véleménynyilvani-
tasa igenis célravezetd volt. Egy-egy megallapitasuk szamomra mindig megyvilagositotta
a masik utat akkor, amikor nem is az volt betgjolva gondolatban. Igy tehat 8k motivaltak
mindig a holtpontokrdl val6 biztos elmozduldasomat. Mondhatom, Nagyvarad immar ko-
moly, meghatarozd szerepet jatszik az életemben. Tény, hogy a hivatisomnak élve nagyon
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sokszor keriilok olyan helyzetbe, ahol az id6tényez6 igenis pozitiv, s ha Isten is segit, akkor
megtaldlom a helyes megoldasokat. Es ezeket a megprébaltatisokat mindig maganyosan
kell megélnem. De azért azt mondhatom, hogy néha eredményesen kertilok ki bel6liik.

Hogy a sziileim emléke, akar a rajuk emlékeztetd targyak, de méginkabb az elevenen
bennem él6 lelkiik ad egy-egy 16kést a tovabblépésre, az nyilvanvalé. Hala Istennek, sok
igaz baratra is szert tettem itt Varadon, akik barmikor hajlandéak egy-két perc erejéig, s6t
néha tobbre is, kozos dolgaink egyeztetésére. Szerintem az egész attol szép, s ez a szakma-
ban is rejlik, hogy a torekvések, ha eredményesek, akkor az 4j keresése formaban tart.

— Itthonrdl mégis, mégis haza...?

— Ez nagyon sok 6sszetev6bdl all. E16szor is a kérdések 6zone tamad felém, és hogyha
az elsé valasz nem taldl, a tobbi mar csak tapogatézasként hathat mindaddig, amig a
visszacsatolas csak formalis. Szerintem nincs sok értelme ezt a kérdést feszegetni, mert
még mindig tigy érzem, hogy ha hazamegyek (és ezt nem is olyan régen meg is tapasz-
taltam), a volt szomszédaim, barataim, falus feleim részérél a rokonszenvet mindig
meglelem. A visszacsatoldshoz kapcsolddva még azt szeretném elérni, hogy az apam
neve is fémjelezze gyokereiben megujuld gyimesi kultiira vivmanyait. Mert gondolom,
sokan osztjak velem azt a véleményt, hogy a csaknem huszonét éves tanitdi, szervezoi,
nevel6i munka, amit a gyimesi emberekért tett, az nem volt hidbavalo.

— Motivumrendszer is volt a batyuban annakidején. Ezek most mdr vdradiakkd lettek?

— Itt mar szakmai dolgokrol is beszélhetiink. Gondolom, az életem fonalat a szak-
mamhoz kapcsolé példakra gondolsz. Ha igen, hat elmondhatom, hogy széltében-hosz-
szaban atszének azok a gyerekkoromhoz kapcsol6dé élmények, amelyek induldasomat
a szakmamban nagyon is meghataroztak. Itt olyan példakra gondolok, mint a gyimesi
t4j, az ott él6 emberek és azok szokdsai, az ottani paratlanul érdekes és gazdag viselet-
kultdra. Ezek mind a mai napig tetten érhet6ek az alkotdsaimban. Szerencsés embernek
mondhatom magam, mert természetesen dtitatédva az otthoni légkorrel, az mint egy
kiapadhatatlan forrds oltja szomjam nap mint nap. Csupan az zavar, hogy mar nem él-
nek a sziileim, mert — a tavolsag ellenére is — egy-egy részletkérdés megbeszélése veliik
pétolhatatlan Gjratoltédést jelentene ma is. Nem lehet figyelmen kiviil hagyni azt a tényt
sem, hogy édesapdm nagy tiirelemmel vérta azt a percet, amikor az éltala fontosnak
tartott (de velem is mindig egyeztetett) néprajzi gyijtéseit egy kozos kiadvanyban sike-
riil megjelentetniink. Hat ez az én elfoglaltsigomnak vagy talan a nem kell6 odafigye-
lésemnek koszonhetGen nem sziiletett meg. Mondanam, hogy (még az idén) doktori
témamban szeretném ezt a gytijtést mint annak oszlopos részét bemutatni. Amugy: ha
a gyimesi himes tojasok diszitGelemeire gondolok, mar nem egy iraisombam, s6t képz6-
muvészeti alkotdsomban is az ¢ gytijtésére alapoztam.

— Tehat itt vagy otthon, de az ott-hon tovdbbra is meghatdrozo?

— Hogy mennyiben tj az ott-hon? Mivel széjatékkal éltél e kérdés kapcsan, hadd fo-
kozzam én is ennek hatdsat. Nagyvaradra szellemi Gjjasziiletésem itt-hona, de jelentheti
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az emberi élet legnagyobb problémadjat is, azt, hogy az egyénnek az érem masik oldalat
is meg kell ismernie, hogy tisztabban lasson életében. Kezdetben hésiesen igyekeztem
magam iranyitani az 4j helyzetemben, de késébb egyre inkabb az Istenre hallgattam. F6-
leg a sziileim elvesztése utan tapasztaltam meg, hogy a megoldasokat mindig a Minden-
hat6tdl kaptam és kapom. Ez egyszerre nagy felel6sséget is jelent szamomra, de ugyan-
akkor sok erét is ad a munkamban. Itt meg kell mindenképp emlitenem, hogy nem
azért fogalmazok igy, mert kényelmesebb allaspontra helyezkedtem, hanem inkabb az
ébredés érzetét sikeriilt megtapasztalnom, és azt szeretném tolmacsolni. Természete-
sen sokat koszonhetek a csalidomnalk, és kitiintetett médon a feleségemnek, akit mint
egy rendkiviili képességekkel megaldott embert tudhatok magam mellett immaron har-
minc éve. A legnagyobb nyugalmat tovabbra is a gyerekeim jelentik, még akkor is, ha
ebben az eszeveszett hajszaban, ami az életiiket jelenti, meg-meginognak.

— Széttesek és grafikdk, szakma és hivatds vagy inkdbb miivészet?

— A mivészetemrdl érdeklédsz, a szbttesekre és a grafikikra gondolsz. Beszéljiink
el6szor a grafikakrdl, ha megengeded, mert a grafika mint mtifaj megelégszik olykor
egy pillanatnyi benyomas leképzésével is, és ily médon az allanddan valtozo helyzetet
a formanyelve révén mutatja. A sz6ttesek egy alkotéi allapot alapérzetét hivatottak ér-
tetni, kozvetiteni. Ne haragudj a pontositésért, de mtifajilag (mivel mindkettével foglal-
kozom) sikeriilt egy szdamomra elfogadhat6 ralatast taldlni. Visszatérve az éltalad felal-
litott sorrendre, rogton megértettem a lényegét, mert a Kontraposzt cimii konyviink, a
lanyommal kozosen késziilt és szerkesztett miihelyalbumunk adott ré alapot. Ebben a
konyviinkben valéban — egy kronoldgiailag is felllitott sorrend alapjan — a sz6tteseim
érvényesiilnek az elején. Itt természetesen még a fiatalos akarat mint hajtémotor moti-
valta az ebben a miifajban valé latdsmoédot, alkotasi médot. Meg kell jegyeznem, hogy
mindezek a sz6ttesek soha nem sziilettek volna meg gyimesi életem vagy (a kolozsvari
egyetem textil kardn) Szentimrei Judit sokrét(i itmutatdsa nélkil. Ugyandgy a csiksze-
redai légkor, a csaladi hattér, valamint a nagyvaradi csaladi fészek pozitiv hozzaallasa is
hatott. Manapsag a textilben valé gondolkodasom sokkal differencialtabb4 vélt. Igy a
hagyomanyos megfogalmazasi formakat a progressziv mtivészeti, plasztikai szempon-
tok alapjan gondolom végig.

— Ezek szerint Vdradon is megvan a kalap-korona?

— Itt a hely szelleme kotelez. Kordbban (az ,4j ott-hon” kapcsan) az ébredés megta-
pasztalasat emlitettem. Ehhez hozza kell fliznom, hogy kiilonosen az alkotdi laz, a belsé
flitottség megérintéséhez az alazat a legfontosabb. Aldzat Isten és az emberek felé, mivel
hajlamosak vagyunk mindig abbol meriteni erét, hogy csakis, csakis a kikényszeritett
akaratunkat toljuk elére, azt szeretnénk minél hamarabb érvényesiteni, ez a cél. Eddig
minden nagyon szép, de mi van akkor, amikor olyan feladatokat kapunk a Teremt6t6l,
hogy felel6sséget kell vallalnunk masok tettéért is. Legyen sz6 apasagrol, netaldn allam-
elnoki munkardl, papi teendékrdl vagy csak egyszertien tanitéi hivatdsrol. Itt a bolcs
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dontéshez csak az alaposabban megélt, megtapasztalt cselekedetek a nyomravezetéek.
Ezért vallom az aldzat, a tisztelet megadé szerepét fontosnak mindenféle tevékenység-
ben, nemkiilonben az alkotasban.

— Azok a gyermekrajzok, amelyek nyomtatdsban is megjelennek, kozkinccsé lesznek.
Ezek milyen hozadékot jelentettek szamodra, illetve — ha nyomon kovetted a sorsukat
— azok alkotéinak?

— Ertem! Jelen esetben Hervay Gizella Kobak kényvére gondolsz, és meglepetésként
ér, mert koraérett fogékonysagomat, marmint ami a gyermekvilag keresését illeti, ezzel
tapasztaltam meg. Manapsag, j6 hdrom évtized tavlatabdl nézve az akkori szerencsé-
met, nem kis szerénységgel azt mondom, nem lehetett véletlen, hogy Hervay Gizella
megtette azt a faradsagos utat a Gyimesekig. Ha e taldlkozas el6zményeit is nyomon
kivanom kévetni, k6zos kapocsként jelenik meg a Napsugdr szerkeszt6sége és annak ki-
valo szerkeszt6i csapata. Kolozsvari didkéveim alatt évrél évre kihasznaltam mindazo-
kat a kifutasi lehetségeket, melyeket az egyetemi varos nyujtott, belekéstoltam mind
a képzémiivészet, mind a zene Kolozsvar adta lehetéségeibe. A Magyar Opera bedol-
gozdjaként olykor a szinmiivészet és az irodalom kulisszatitkaiba is bepillanthattam, és
ezaltal a mivészetek teljes palettdjara ralattam.

Ha idében visszaforgatom azokat a torténeteket, semmi csodalatra mélté nincs ab-
ban, hogy Nagyvérad szdmomra inkabb Var-ad lesz, és nem csak nagyvaros.

Visszatérve a Kobak-konyv adta élményekhez, ma is csak azt mondhatom, hogy az
akkor egy izgalmas, szinte csapatmunka volt. Mind a gyimeskozéploki altalanos iskola,
azaz szilleim tanitvanyai részére, mind szamomra. A feladat nem tires jatékot jelentett,
hanem sok-sok igyekezetet. Tobb mint haromszaz darab guase technikéval késziilt fest-
ménybdl kellett Deak Ferenccel, a Kriterion Konyvkiad6 grafikusaval kivalasztani azt a
néhdanyat, ami végiil megjelent.

Azoéta, sajnos, Kobak és édesanyja csak lélekben, hitem szerint almaikban idézik fel
azokat az izgalmas perceket, azt a két hetet, amelyet Gyimesfelslokon a késziil6 rajz- és
festménygyakorlatok kovetése jelentett.

Istennek hala, immarom harmincét év tavlataboél tudom, hogy mind a mai napig Lasz-
16nak, Péternek, Ildikénak, Elvirdnak és a tobbi, mara mar anyukaként és apukaként él6
alkoténak ereklyeként 6rzott targyava valt a Kobak-konyv.

— Zdrszokeént: 2007 elején ij horizonok tdarultak elénk az unicban...

— Uj élet az EU-ban — mtivészi elvarasokra val6 reagalasomra annyit mondhatok: azt
kivanom, hogy keriiljenek a helyiikre az emberi értékek, és legyen mar egyszer vége a
kirakatéletnek. Szeretek tiirelmesen véarni, ha latom az alaguit végét. Ez segit a munkam-
ban, s koszontom a jovét.

Tiizes Bdlint
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Fecske Csaba
Faluszél

semmire se jo zdporok
szaladnak 4t a réten

mint szappan 4zik el a nap
az ég szennyes vizében

sOtét vizcseppek peregnek

a megtépazott fakrol

mintha csak talalta volna
rozsddas hangjat — madar szol

fajtatva meg-megpihenve
tengerszagot hoz a szél
kod van a vilag véget ér
itt a falu szélinél

Tisztas

ilyenkor mar csak hangja a tiicsoknek
kéklé tisztason font hol hiis harmat
hull éjjelente s riadt 6z hallgat

az lrbe ott fonn csillagok nyiizsognek

az éjszakdban mintha egy alagut
sOtétjében slirtisoddne a tér

a végtelen tebenned véget ér

majd veled minden vakvagéanyra fut

hol a remény két gondolat kozott
a napsiitotte hely fényl6 platé
ahol a j6 s a rossz megiitkozott

s otthagyta nyomat a Mindenhat6
ahol a lét csondesen delelhet
ledobvan nytigét e foldi terhet
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Siram

az oroklétet ringatd percek
feneketlen szomortsaga —

a csontban mint faban a szt perceg
a haldl az elevent ragja

fekszem a véres mitdasztalon
hiitlen fiad Atyam én Absalom
sorsom a kezedben szikéd villan
talan ez az utolsé alkalom

hogy bocsanatodért esengjek

az iszonyat tanydaz tagjaimban
ez még a testem de nem valém
a lét mocska talhabzik bennem
lennék ujra széfogadd gyermek

a csillagok sirasat hallgatom
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Magasodik égre a hangom

Magamat sirom, magamat siratom,
sirdsomat belehallani a rigék énekébe,
velitkk magasodik égre a hangom.

Nem mozdulok. Pedig annyi id6m,
jartanyi erém még lenne, hogy
kiszamoljam a haldlomig tarté id6t.

De a tél mér bendtte a fak tetejét,
riadtan futnak mogottem az évszakok,
madartavlatbdl nézem a foldet:

latom soOtét iiregeit, a legsotétebb mélyét,
ahova befekszenek a holtak,

alszanak halotti dlmot, szemiikon
pihentetik a Holdat.

Latom a rézsakat. Fejfak magaséban.
Latom, ahogyan 6szre meddévé valnak,
mint az abortalé asszonyok.

Magamat sirom, magamat siratom,

sirdsomat belehallani a rigék énekébe,
velitkk magasodik égre a hangom.
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Kaiser Ldszlo
Csak néztem

Csak néztem, néztem magam
csunya korok, kébor idék kozott:
anyam koérhazba, s onnan hirtelen,
bucsu nélkiil az égbe koltozott.

Voltam akkor huszonéves,

s a hiany megfogant bennem,
felnétt lett 6 is, de anyam kezét
nem hagyja maig elengednem.

Anyam a f6ldben mindérokre,
én meg a f6ldon lettem arva,
és felh6 borult fold felett
minden forrd napsugérra.

Hidnnyal élve kapaszkodtam —
valami segitett a fényhez,
valaki segitett, hogy ne legyek
szanaszét és szerteszéjjel.

Halott anyam, én és a hiany:
régéta mulnak egyiitt az évek,
ki kit nevel és ki kit segit,
nem tudom, de élek, élek.
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Végso béke

Véarod azt a végs6 békét,

amit csak sejtesz, hogy létezik,
nem tobb anndl, hogy szabad vagy:
elizted a manak rémeit.

Nem féled a szornyeidet,

hogy maganyos leszel, elhagyott,
s nem var téged senki este,

és nem varod mar a holnapot.

S ha nem varnak és te sem varsz,
hat mi végre vagy a csillagon,

s mi végre az eddigiek,

ha ez lett neked a jutalom.

Masfajta bért mindenkinek,
de csak az a kevés kapja meg,
akinek a végs6 béke,

hogy nem féli ama rémeket.
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Lipcsei Mdrta
Csend cseppek

A Csendes 6cean szerelme vagyok, midta Gjamat belé marthattam.
A csend megiil mint az edénybdl elparolgott s6s viz kristalyai, taldn 1élekkrista-
lyokat terem s ha a vilag benniink id6z egy darabig, az ég kék omladékai hus-vér
reménykedésiink fehér lapjaira betiiket ronak.
Télen 6lomsziirkék a vizek s a sotétség fokozott gravitacidja huz, csak fekiidni,
csak nem gondolkodni. A levél nélkiili fak vazai nem csabitanak. A h6 derengé-
se, a hopelyhek pokhéldja mint a fehér halal.
Hianyoznak a szinek: a kobaltkék, a rembrandtzold, a kénsarga. Megfogyatkoz-
tak akarcsak a madarak, halak, bogarak. Lathatatlannd véltak.
Valamilyen mértani rend hideg — rideg sugalmazéi a kémények, es6csatornak,
cserepek, tornyocskak.
A lecsupaszitott logika ttjait jarom és keresem a lehetdségeket, hogy eltalaljak az
érzelmek feltarasahoz.
Eszrevétleniil beleilleszkedem a latvanyba.
Oceénpartra fekszik az 6cedn
s Orzi gorbiileteit a part
mint legkisebb rancait az arc
szivargd erekben bujdosik a vér
s a halhatatlansig 61ében hullimzik
derengé rendszerében mosoly bujkal
tet6t6l talpig puhdn omlé életemet
roskadé évek homokja kozonnyel néz
kezem zavartan tesz-vesz kirajzolja
kivételes maganyom
e tanuk nélkiili poklot
s a hatrafordult csondben
abrak és jelek
bontakoznak ki
a tlirhetetlen megszokdsban
2008. december 6.
A csend, csak a csend, benne a réseket toltogetd sikidomok sziirke hatai deren-
genek
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Szemembe hullva ott maradnak az dlomesécseppek
csendcseppekké valnak, szétfroccsennek
a titkok, kudarcok, rettegések
az intim mindenségben liiktetve illannak el.
2008. december 15.

Hamuszini az ég
a gyokerek fényre varnak
a szél levélnélkiili agakat tamad
mintha mi is levetkeznénk
a gondolatokat, filozé6fidkat
s a léleknek még széllast ad¢ test
a képzelet szertartasain ténfereg
a sziv arapalyain
a szerelem drfolyamainak
ingadozasait lessiik
s mondatokkal takarjuk be
meztelenségeinket

2008. december 21.

A csend megiil hang nem fesziil
szavak sulya réten beliil
Osszehajtom az emléket
hozzam bujnak néma percek
csukott ajton kopogtatnak
falak nének leple alatt
csillagokra tort éjszaka
némasagban hold udvara
viztiikorben éjfél szarad
sirt keres a szorny(i banat
tiikreimben haldl hullam
tenyeremben vérz6é magany
varazslatot varva varok
bennem él még a hianyod

20009. janudr 2.

Arcomra tiszta fények omlanak. A kék hattér el6tt komor, kemény kirajzol6dé
mozdulatok, a kapkodas lancszemei havas, jeges iton konganak.

Bolcsen elmerengek, szavaimmal példakat gytjtok s a karogé csendbe szabadul-
va zizom szét az eddig érinthetetlennek vélt messzeséget.
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Antal Attila
Aprilyrél és a Nyugatrol

(A Patroklos alszik cimii vers kapcsdn)

Aki az Aprily-irodalomban kicsit is jartas, talan furcsilja frdsunk cimét. Hiszen e
viszony tisztazott — gondolhatja. Valéban, az Aprily-recepcié tobbszordsen iga-
zolt, immér kozhelynek szdmité megéllapitdsa, hogy a palyakezdd Aprily Lajos
(miként a sziiletdben 1év6 erdélyi magyar irodalom legerésebb, késébb helikoni-
nak nevezett irdnyzata is) elsdsorban Ady és a Nyugat irodalmi-esztétikai torek-
véseit tette a magaéva.

Az Aprily-kéltészet s az elsé Nyugat-nemzedék lirdjanak kapcsolédasi pontja-
it alaposan feltérképezte a szakirodalom. A kolté monografusain kiviil szamos
kutaté foglalkozott rovidebb-hosszabb terjedelemben az Aprily-versek ,nyuga-
tos” hatéselemeivel, s a témardl alapos 6sszegzd éttekintés is napvilagot latott." E
munkakbdl kideriil, hogy a korai Nyugat koltéi koziil a legerSteljesebb hatast Ady
gyakorolta a palyakezdd enyedi kéltére. (E tényt megerdsitik Aprily vallomasai,
visszaemlékezései.) Mint Mdthé Jozsef irja, Ady példdja segitette, hogy kiszaba-
duljon a XIX. szdzad végi lira vonzaskorébdl, 6 keltette fel benne az eredetiség
igényét, tagitotta ki izlésvilaganak és érdeklédésének hatdrait.” Aprily igy sem valt
lirikusként Ady-kovetévé, s végképp nem lett Ady-utanzé. A verseiben fellelhetd
adys nyomok ellenére koltészete 6nallé — s az Adyétdl sok tekintetben kiillonb6z6
— karakterét Srizve bontakozott ki a hiszas években.

Az Adyhozvalé viszonyulds torténetében kiillonos epizéd a Bethlen Kollégium-
ban tartott el6adas Ady koltészetérdl 1917 decemberében. A szelid Aprily — valé-
jaban Jékely, hisz koltéként ekkor még ismeretlen — ez alkalommal szokatlanul vi-
selkedik: beavatkozik az Ady koriili vitaba, s kidll a Nyugat vezetd lirikusa mellett.
(Teszi ezt raaddsul annak tudatiban, hogy kornyezetében az Adyt elutasitok van-
nak tobbségben.)® Ady halalat kévetéen hamarosan megindult az 6roksége koriili
viszaly mind a harmadara zsugorodott Magyarorszagon, mind a roman csapatok
altal megszallt s hamarosan jogilag is roman fennhatdsag ala keriilt teriileteken. E
viszdlykodasnak voltak el6jelei mar 1919-ben (gondoljunk csak pl. Szekfi Gyula

! MATHE JOzSEF: Aprily és a nyugatosok. In: Iras és értelem. Kozdok Kft., Bp., 2000. 48—79.

*Uo. 52-53.

* Az el6adas szdvege Ady Endre cimmel szerepel a kélt6 esszéit, vallomdsait, kritikéit tartalmazo
Alom egy kényvtérrél cimd kétetben (Szépirodalmi Kényvkiadé, Bp., 1981. 169-189.). Az el6adds
elhangzasanak idépontjat a konyvet 6sszedllité Ugrin Aranka kozli a jegyzetekben (371.).
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ekkor megjelent nevezetes konyvére, a Hdrom nemzedékre, melyben a szerzé Ady
sorsat a Tisza Istvanéval rokonitotta), am az ismert koriilmények (kommunista
hataloméatvétel, romén invazid, fehérterror) miatt csak 1920-ban bontakozhatott
ki. Torténetét nem kivanjuk ezuttal ismertetni. Az irdnta érdekléd6knek a gazdag
szakirodalombdl ajanlhatjuk Jancsé Elemér Ady és a hazai magyar irodalom ki-
alakuldsa cim( dolgozatat, mely a vita erdélyi fordulatair6l ad kommentarjaiban
ugyan marxista médon elfogult, am ténykozléseit tekintve alapos attekintést és
Tverdota Gyorgy irasat, amely a pereskedés magyarorszagi kibontakozasat koveti
nyomon (Ady oroksége Jozsef Attila életmiivében).* A £6 frontvonal mindenesetre
Magyarorszagon is, a roman uralom ald keriilt teriileteken is az Adyt korabban
elutasitd, 4m haldla utan 6t kisajatitani kivand, politikailag jobboldalinak, eszté-
tikailag konzervativnak nevezhetd erék tabora s az elleniik fellép6 nyugatosok és
szimpatizansaik kozott huzddott, s a vitakban egyként szerephez jutottak, sokszor
fogalmi homalyt okozé médon egybemosédva, vilagnézeti-politikai és esztétikai
szempontok. E pereskedésben Aprily djra (s meglepSen koran) hallatja hangjét
Patroklos alszik cim(i kolteményével.® A vers alldsfoglalasa meglepd, szemlélete,
véleményiink szerint, a kés6bbi helikonistak vilaglatasat el6legezi.

Patroklos alszik
(A halott Ady emlékének)

...S amikor a nap lang-arany szekéren
a borszint tenger-habokhoz ért,
kigyult a harc a patamarta téren

s égig csapott a holt Patroklosért.

Es vég nélkiil viharzott réna-hosszat:
pajzs oble dong és darda-hegy zuhog,
zivataratol sirva hajladoznak

a vérbe gazolt tamariszkuszok.

* Jancsé Elemér éttekintését lasd: Kortdrsaim. Kriterion Konyvkiadd, Bukarest, 1976. 120-147.
Tverdota Gyorgy irdsa az Ady-tanulményokat kozreadd Tegnapok és holnapok drjdan cimi kotet-
ben olvashat6 (a Petdfi Irodalmi Mizeum és a Népmiivelési Propaganda Iroda kozos kiadvénya,
Bp., 1977. 287-310.).

* A koltemény a Zord IdSben jelent meg elészér 1920-ban. Lasd: Vita Zsigmond: Aprily Lajos.
Kriterion Konyvkiadd, Bukarest, 1972. 320.
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Es tal szekér-dorgésen, harci larman,
szitok koziil a gyézelem kicseng:
»Mienk!” tivolti s ittasul a dardan

s a myrmidon ra visszazug: ,Mienk!”..

...Patroklos alszik. Barnabdrii testét
vér szalagozta s roncsold kerék.
Bozontos mellérél durvan leszedték
napcsillogasu biiszke fegyverét.

O itt a béke szent holtak-szigetje,
diihodt sorényti tengerar felett,
marvany-6bol, amelyben szamkivetve
a némasag 6rok horgonyt vetett.

O, Patroklos nem volt még ilyen drva,
bér birtokaért bésziilt torna foly —
homoksebezte, halott ajakara

azért fagyott a furcsa, torz mosoly...

A hat szakaszos m{ elsé fele (1—3. versszak) az Ilidsz ismert részletét parafrazélja,
a (Hektor dltal legy6zott) Patroklosz holttestéért folyé kiizdelmet jeleniti meg, he-
lyenként filoldgiai hiiséggel utalva vissza a homéroszi szévegre a csata képi meg-
jelenitésében (tengerar- és tliz-hasonlatok) és larmajanak visszaaddsaban (hang-
utanzo szavak).

A harc felidézését kovetGen a vers a halott Patrokloszra fokuszal. Lattatja se-
bekkel boritott, meztelenre vetkdztetett testét, érzékelteti némasagat, arvasagat,
sejteti tovabbd, hogy a maga ,helyzetébdl” hogyan tekint az érte tiilekedékre. A
koltemény e masodik fele — a holttest leirasat nem szdmitva — tallép az Ilidszon, s
mintha minden elemében az elsé rész antitézise lenne. Az ottani dinamikara, zaj-
ra, hdborus elevenségre itt mozdulatlansag, némasag, béke (a halél békéje) felel.
E harom versszak azzal is tovabblép a homéroszi szévegen, hogy a holtat a szent-
ség, az emelkedettség szférajaba helyezi. (Tobb ekkortajt irédott Aprily-versben
a hegy, a hegyek keriilnek hasonlé pozicidba, s tekintenek elnézé mosollyal vagy
hiivos egykedviiséggel a percnek €16, szenvedd, perlekedé emberekre — lasd: Kis-
vdros; A hegyek.)

Ha az olvasottakat Adyra s az ,érte” foly6 irodalmi kiizdelemre vonatkoztatja az
olvasd, hidnyérzete tamadhat, hisz a koltemény nem foglal allast a kiizd6kkel kap-
csolatban, nem all egyik tibor pértjara sem. (Nota bene: Homérosz is partatlan
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a tréjaiak és ellenségeik megitélése dolgdban. Aprily partatlansdga véleményiink
szerint mégsem a homéroszi példa kovetésébdl fakad.) Az igazi szembendllds itt
nem az Ady-orokségért kiizd6k, hanem a hdbort és béke kozott van. (Sok, a kol-
temény szomszédsigiban talalhaté Aprily-miinek ugyancsak szervezd elve ez az
ellentét, lasd pl.: Nevek ciklus; Vonatra vdrok. Ezek az alkotasok egyébként azt is
tanusitjak, hogy az indulé Aprily kéltészetének egyik legfontosabb értékszimbé-
luma éppen a béke.)

A harc és a béke e szembeadllitdsinak hatterében nem csupan a kolté vilaghabo-
raval kapcsolatos tapasztalatai, haborud okozta veszteségei huizédnak meg — visz-
szaemlékezéseibdl tudjuk, ezek ihletd szerepe is Oridsi volt —, hanem kisebbségi
léthelyzetébdl fakadd élményei is. A roman uralom ald kertilt teriileteken ugyanis,
nem fegyverrel bér, de tovabb folyt a hivatalos szervek altal szitott haboru, a gyt-
16lkodés, a kiszoritdsdi.

Versében tehét Aprily egy épp ekkoriban felsejlé erdélyi nézépontbdl tekint az
Ady-vitara, olyan szemszdgbdl, mely nem csupén ra, hanem palyatarsai tobbsé-
gére is jellemz6 lesz a hiszas években. A béke, a megbékélés vagya ekkoriban nem
csupan a magyar—-roman, hanem a magyar—magyar viszonnyal kapcsolatban is
kifejezésre jutott az irék, kolték miiveiben, nyilatkozataiban, s6t cselekedeteiben.
Kozismert példaul, hogy a helikoni ir6i kozosség a tolerancia jegyében jott létre
és miikodott, hogy keretein beliil sikeriilt megoldani — ideig-6raig legaldbbis — a
kiilonbo6z6 esztétikai és politikai meggy6z6désii alkotdk békés egyiittmiikodését.
Ugy véljiik, hogy ebben Aprily Patroklos alszik cim(i versének (s persze, még jé né-
hény ekkoriban sziiletett, hasonl6 szellem( alkotdsanak) el6készit6 szerepe volt.

A tiz és tizenegy szdtagos jambusi sorokbdl épitkez6 koltemény Adyrdl és uté-
életérdl miivészeti parhuzamok felvillantasaval sz6l. A téma e mtialkotdsélménye-
ken valé étsziirése, e kozvetettség, tavolitds a parnasszista poétika eszkoztaraba
tartozik, ugyanugy, miként a formai kimunkaltsag s a szimmetrikus szerkesztés. A
vers masodik fele ugyanakkor Patroklosz-Adynak a mitizaldsa (a holtak szigetével
valé azonositdsa) révén szimbolista jegyekkel gazdagodik.

A sziget metafora nem pusztan a hés arvasagat érzékelteti, hanem a holtak szi-
getével kapcsolatos elképzeléseket s ezek miivészi fel- és tovabbgondolasait is fel-
idézi a miveltebb olvas6 tudataban. Ez utébbiak koziil hadd emlitsiink példaként
két olyan miivet, melyet Aprily is ismerhetett. Az egyik a szimbolista svéjci festd,
Arnold Bocklin Holtak szigete cimi festménye, a masik Jaszay-Horvath Elemér
verse, mely ugyancsak a Holtak szigete cimet viseli, s még a haboru el6tt jelent
meg a Nyugatban (1910/6., 345—346.). Ime néhany sor a kélteménybél (1. és 3.
versszak):
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Van egy komor sziget, tul a sotét folyon,

Hol lenge csolnakét evezve hajtja Charon.
Napfény ott sohse jar, tal az élet-hatéaron,
Csak multak népe szall, sapadtan, szétfolyon.
Rajt’ csling a barna ciprusoknak arnya,

Mik kiiszobén 6rkodnek feketén,

S benn dus babérliget banatja varja

Lelked, mely megpihent a holtak szigetén.

Itt nincs futéd id6, szivszaggato napok,

Itt hull6 homokot nem perget lassu 6ra,
Csond és hiivés magany varnak a bujdoséra
S olelve fognak at 6roktartd karok.

Szint nem mosolyg a targyak ropke rajza,
Szarny nem suhog az arnyak berkiben,

Itt véget ért a vért csigazo hajsza:

Lezajlott madr a harc, s a harcos megpihen.

Amikor Aprily Lajos altalunk vizsgalt kélteménye napvilagot latott, még nem
létezett 6nall6 erdélyi magyar irodalom, kozos stratégiak sem kristalyosodtak ki,
melyek a régié magyar szellemi torekvéseit 6sszehangoltak volna. A kolté emli-
tett, Ady mellett kiallé6 1917-es el6adasat s az irodalmi habortskodasra reagaléd
1920-as kolteményt dsszevetve nyilvanvalé az Aprily szemléletében, magatartasa-
ban bekévetkezett médosulas. Apré jel ez, mondhatnéank: jelcsira. Am ilyen csirak
sokasaga figyelheté meg ekkor Aprily és palyatarsai alkotdsaiban. Kisarjad4suk,
osszefonodasuk révén sziiletik meg hamarosan a transzszilvanizmusnak nevezett
eszmerendszer.
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Bozdék Ferenc
Egy csésze forro tea és egy Czobel Minka-kotet

Egy csésze forr6 tea és egy Czébel Minka-kotet... Ablakomon jégvirdgok, az ablakon tul
dérlepte kert. Czébel Minka ablakon kinézg, tavolba réved¢ kiralykisasszonya jut 6n-
kéntelentil is eszembe. Mennyire elfeledték, noha mennyi jelzével illették! Legnagyobb-
jainkat szoktak jelz6kkel illetni, példaul Somlyd Zoltan az elatkozott kolt, Gardonyi
Géza az egri remete, Fiist Milan a lesiitott szem(i ember stb. ... Es mennyi jelzével illet-
ték Czébel Minkat! Kiilonc vénkisasszony, féuri dilettans, kékharisnya, cstinya tiindér,
szoknyas Verlaine, szublimalt pusztai Bathory Erzsébet, €16 kisértet stb. Minka forditott
el6szor magyar nyelvre Verlaine-verseket, magyarrdl németre Az ember tragédidjdt, an-
golra Pet6fi-verseket, s mar ezekért a tetteiért is megérdemelné, hogy ne feledje el az iro-
dalmi emlékezet. O irt el6szor modern értelemben vett ,preavantgard” szabadverseket,
vagy ahogyan 6 nevezte, ,rhytmicus prézat”. Szimbolista és szecesszids képvilaga évti-
zedekkel el6zte meg Ady Endrét. Képalkotasara elsésorban Gulacsy, Klimt festményei
hatottak, és persze ségoranak, Mednyanszky Laszlonak, a csavargokat kedvelé demok-
rata barénak a képei. Némely verseinek satanossagaban, pl. a Virraszté cimi versben
tapinthatéan kimutathaté Baudelaire satanossaga és Byron vampirizmusa. A nekrofil
majomdémon hatdsa alol senki sem vonhatja ki maggt, aki valaha olvasta ezt a verset.
Koényvet irt a vampirizmusarol hirhedt Bathory Erzsébetrdl, aki szliz lanyok vérében
fiirdott. Bevallottan vonzédott Bathory Erzsébethez, s a vérében ott is kavarognak az
ecsedi Bathoryak, akikhez rokonsag flizte. Bathory Erzsébetet a csejtei varba falaztik be,
Minka viszont 6nmagat ,falazta be” az anarcsi puszta kastélyanak maganyaba hosszt
évtizedekre. Vagy Osvat falazta 6t oda? Be kell latnunk, nemcsak Osvét (izte 6t kia ma-
gyar irodalombél a 20. szazadban, ahogy azt vitriolos tolli irodalomtorténészeink tudni
vélik, hanem 6nnonmaggt is szamtizetésre itélte ez a titokzatos, maganyos vénlany. Fel-
tlinésénél csak évtizedekig tarté elttinése izgatta jobban irodalomtorténészeinket. On-
maggat beteljesit6 profécia is lehetne a Biicsi cim(i versének masodik stréfaja:

»Hogy jott? Hogy ment? Ki mondhatna meg?
Virag ha vész,

Fejét lehajtja, fonnyad, szérad,

Ez az egész.”

Vajon szandékoltan épitette ki sajait maginyanak, befalazottsaginak legenddjat?
Anarcson a Czébel-kastélyrol a helybéliek és kornyékbeliek gy beszéltek, mint egyfajta
selvarazsolt” kastélyrdl. Nagyon kevesek, csak a ritka kivalasztottak latogathattak a baro-
ndt a nagy elhallgatas évtizedeiben. Ez a kastély varazslatos volt kiviil és beliil egyarant,
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kiilonosen a kastélypark csodalatos ginkéfait és tulipanfdit csodalhattak meg a kivalasz-
tott latogatok. Takacs Gyulané Nagy Olga, aki népszamlalobiztosként lathatta az anarcsi
kastélyt és udvarat, rendezett teraszrol, varazslatos, egzotikus disznévényekrél, kiilon-
leges ritkasagu diszfakrdl, valamint izléses és értékes lakberendezésrd], illetve festmé-
nyekrol szamolt be. Ady nem szerette, mert nem értette vagy nem akarta érteni Minka
verseit, holott egy-egy kavéhazban vagy a Nyugat szerkesztéségében olykor toltak elé
téle verseket. Ady és Czdébel Minka ismerték egymast, nem is voltak rossz viszonyban.
Miveik szamos ponton mutatnak hasonlésagot, am Czdébel Minka nemcsak hogy nem
Ady-epigon, épp ellenkezéleg: vitathatatlan, hogy jocskan megelézte Ady szimboliz-
musat. Kiilonosek finom szenvedéllyel atitatott szerelmes versei. Ahogyan a kutyajat
a sziklak és fenyérek kozt sétaltaté Emily Bronte Ggy irta meg az Uvilts szeleket, hogy
nem ismerhette testkozelbdl az abrazolt szenvedélyt, igy Czébel Minka sem ismerhette
a beteljesiil6 szerelmet. Anarcspuszta kutyaugatastdl és kotkodacsolastol zajos kornye-
zete ugyanolyan romantikétlan lehetett, mint Emily szeles, fenyéres, vadromantikus vi-
laga. Csak igazan maganyos koltok privilégiuma lehet oly foku elvagyddas, mely Czébel
Minka egyik-masik versében tiind6kol. Mallarmé Tengeri szél cim verse juthat 6nkén-
telentl esziinkbe, ha az alabbi Czébel Minka sorokat olvassuk:

»Kiralykisasszony egymagdaba
Kinéz az ablakon
Sotétls erdé tavolaba”

Lassan htilni kezd fodormentatedm, szobamban viszont szeliden és simogaton pattog-
nak a parazslo és egymasba omlo, szenesed fahasabok. Milyen egyenetlenek a Czdbel
Minka-versek! Zsenidlis, langol6 sorok mellett szanalmasan gyenge, dlomszép szemi
kislanyok rézsaszint emlékkonyvecskéjébe ahitozoé sorok hosszi tomoétt sorban...

Onmagat beteljesitd profécidnak nevezhetd az a tény is, hogy Czébel Minka, noha
izgalmas és modern 19. szdzadi kolt§ volt, 20. szdzadi koltének mar avitt, tilélve on-
magat. Vészmadarak talan oly sokaig huhogtdk a fiilébe, hogy nem valé a 20. szazadi
magyar irodalom vérkeringésébe, hogy végiil mintha maga is elhitte volna ezt. A 20.
szdzadi Minka-versek otlettelenebbek, nehézkesebbek. Napldja szézuhatag, verseit fal-
védorigmusoknak csufoltdk. Tagadhatatlan, 6t is utolérte a magas kort megél6 irok nagy
betegsége, a grafomania. Bizony, taldn tal sokat irt mar ekkor, versei talirtak. Minka
olyan alkotdja volt a magyar irodalomnak, aki minden kortarsat talélte, s6t, még 6nma-
gat is. Verlaine elsé magyar fordit6jara és népszerusitdjére, a szimbolizmus és avantgard
szabadvers magyarorszagi el6futarara azonban mindenképp illik és kell emlékezniink.
Az egyik legnépszertibb és legismertebb magyar néta, a Szdz szdl gyertydt! kolt6jére
szintén. Mert azt is Czébel Minka irta.
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Korpa Tamads
Midon Sziszre gondolt

(Bogddn Ldszlonak)

Ertetleniil nézett X mint mikor sajat
haléjaba dobta a labdat oktéber volt
oktdéberben sziiletett Lermontov

a Kaukazust mar ho fedte és leugrottunk
Szisszel az Andzselikaba

auf einen gutgefahlten Nacht

vendégajtd: paravan:

a kilincs keziinkben maradt

6 a témorfémadk szar-nyaldsa a csinos
pincérnét nézte kovaszna gin ez az élet
mondta a nyugat-afrikai hirszerzé

— mamat, tudom, leveri a dolog —

a parbajhdsnek s a nyitott ablakon at
raszallt a kozeli pocsolydra vizen

szeretnék jarni szuszogott Go6bi

a varos mint olvadt aluminiumdarab
siillyedt a homokba

ha ezt érted megértesz mindent

mint Gregor a haton kuszast szakadt

kis labak hegyét vagy Josef K.-t

ki végiil pecsétnyomok ala vetette magat
ha ezt érted nem értesz semmit

87-ben sziilettem — ti csak jatsszatok —
szorny év volt rulett-hénapok

a kimondhatatlan nev{i kapus sajat haléjaba ragadt
tegyetek kavicsokat a nyelvetek ald iilt Szisz
bukaresti hazanak kddjan a csapra borulva
mint az Andzselikdban

X oktéberében ahonnan kabattal hona alatt
a Kanyaf6 felé vette az irdnyt.
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Hutvdgner Eva
Jatékelmélet

Mikor kihozza,

belég a borba a kocsmaros ujja.
Az asztalra teszi

le a poharat és benne a bort.

A masik szemben

megfogja mindkét kezem:
Ertsd meg ez nem pohir,

ez csak egy jelkép,

lényével nem is azonos:

ez a bor-

huzta a fiillem kozel a szajahoz,
hogy nem is hinném

nem is azonos,

nem ugy nincs, mashogy nincs
mint ahogy hinném.

Erre én az mondtam: jo.

Mert engem ez nem izgat
elhiheted

mas gondokkal van ma dolgom
mashol épitek buvohelyet.
Nekem hiaba véded egy jeltdl
az életemet,

nem hallod, nem izgat

a bor-dolog,

hogy haldl vagy nem haldl,

mit tor6dom vele —
anti-arisztotelizal manapsag az,
akinek tdl sok a f616s ideje.
Legyen a konyokod

meg a tenyered

masnak a buvéhelye

A/G—Q\_, ARTERIAK

— héritottam igy a szemben 1évét
és ismételtem magamat

hogy értse mar meg végre:
igazan a képletes bor helyett

ma az izgat

hogy van egy tanya,

ahol a csirkék

sajat tollaikon allnak,

mert a gazda elment

és elfogyott a viz, a mag.
Eldobalték a tollat,

a cseppalakait,

allnak éhesen kis tokjaikban,
megillt a leveg6

minden tolltomlé kiillon kotkod4l,
azt mondja, hogy csak a kerités van,
csak allnak, csak allnak,

mert nem tudjak

mi tortént —

én meg allok a kerités-talfélen

én sem tudom, hogy mi van,

egy turistacsoporttal érkeztem

és tényleg nem volt meg mar csak a hatar,
amit lehetett valahogy éreznem,
de érintenem azt sem lehet:

mdr a versbe is belebujt,

irja a tabla is,

hogy nem lehet meghatarozni sem
csak annyit, hogy

életveszélyes és tilos
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és amit nem értek,

hogy a hajtds mentén
ekkor korbefutott rajtam
és belebujt magéaba az ing,
helyét cserélte kiilsejével.
A hatdr észlelhet6

és lathatatlan,

hat bele az ingbe,

a keritésbe,

én is belefutottam

a szakaddsok mentén:
korszakalkot6 pillanat.

Te ezt nem érted.

Szo6lt fel a masik,

az a boros a bortdl,

kozben védte az arcat a tenyerével.
Ez nem igy volt pontosan,

maskor is vesztél mar el,

mert

van egy haz,

amelyiknek a kertje

csupa korte- meg almafa.
Van ez a kert és ebben
elbtjtunk hisz éve négyen.
Jatékot jatszottunk
minden szabdlyt betartva.

Es volt,

hogy szamok hangzottak el,

és bijtunk az oszlopba, padba,

és lett a pad arca rejtve az enyém,
egyre kozelebb hajtva,

és szamok hangzottak,
torvényre, sorban,
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nem talalt meg minket senki sem.
Elémdasztunk, én sirtam,

és csendben kotrédtunk haza
mind a négyen.

Es mert volt egy reggel valahol

— kontraztam —

ahol addig tartott a fogocska

hogy nem kaptdk el egymast soha,
majd csak a hajnali nap

a red6nyok kozé szoruld.

Es ahogy meglettek,
hirtelen felépiilt
az egész varos

és repkénnyel ovezett
csatornank felett

a nap még mindig megérkezett.
Eliink egyediil ugyanott,

a nap felcsillézett,

Uj elveszetteket,

az nem lehet,

hogy kitaguljon a tér

az ember feje felett

(ezzel vigasztalja a nap

az elveszetteket)

mert mi az, hogy gorbiilet,
hiszen csatornaval repkényezett
ablakunk felett

a nap még mindig megérkezett.

Es persze volt egy hinta,
ahol a felek

korpélyan elrepiiltek egyszer
koriv mentén at a varoson
két iranyba,

hogy nem szalltak

tobbet le soha
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a szabaly

a jatékszabaly:

az leirhatd,

az kimondhat¢,

de varosunk nem akar tudni réla,
hidba futja a Duna az atjat,

hidba merdlegesek ra az utcak

és engem mint polgart

nem érdekel a geometria,

nem érdekelnek a sinek, a savok,
a metszet meg éppen, hogy
hidegen hagy.

Egyediil a nap vondsait

ismerem torvénynek-jognak,
mondta a viros a szammal

az egyedil elismert illusztraciérol,
az egyediil ismert illusztracidonak;
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a leirhatd, a kimondhaté

engem, hogy mondjam, nem érdekel,

mert én is elvesztem,

latod, tobbszor is,

itt van a targy,

az egymaga valami.
Egyediil maradtam a testtel
és lattam, hogy befut

mint egykor az ingem
onmaga belsejébe.

En is befutottam

és néztiink ketten

a borra, félve,

néztiink el6tte
megkertilve,

és irjak kozben

a Nagy Szabalyt,
Monet serdiil6 cigdnyldanya
néz ilyen bamban
mint mi a borba,
kozben leirjak az életet
képlete

1.0.0.0.
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Magolcsay Nagy Gabor
frankfurt/m - 0sz
leszek én

a verspoggyasz
minden igéd

a vagabond
tenyered horizontjan

frankfurtban
menedéked vOros koronaval
mellkasodig ropiil kiiszobol
az ég
frankfurt/m - tél
a honvagy nedvesedik a csokban
beléd a hajnal csuszik
ragad avers mézeskenddje
frankfurt/m - tavasz
melleid kozott ~ hdgolyém kiviragzik
frithlingdm a szentlélek résedben
permetez fehéren a kolté

138



2009. TAVASZ A/G-Q SZINEK A PALETTAN

Szakolczay Lajos
Egyezések és kiillonbo6zdségek

Kopdcs Tibor, Dardzs Rozdlia, Szilva Ilona és Szilva Emdke
kidllitdsa a tatabdnyai Kortdrs Galéridban

A Karpat-medencei Miivészeti Alapnak nagy szerepe van abban, hogy a hatara-
inkon kiviil él6 magyar képzémiivészek rendszeresen kozonség elé keriilnek. A
mostani tarlat is — az Alap sokadszorra is kitling partnerre talalt a tatabanyai Kor-
tars Galéridban — az 6 szivds munkdjukat dicséri. Nem lehet eléggé hangsulyozni:
a sok helyrél gazdagodd, tobb iranyzatbdl toltekezé és szamtalan kifejezési médot
talald alkotokozosség csupan akkor tudja megmutatni valddi erejét, ha a Trianon
altal elszakitott teriileteken él6 és alkoté magyar miivészek is a legtermészeteseb-
ben (ahogyan az irodalomban ez mar régen megszokotta vélt) beépiilnek abba az
értékfolyamba, amelynek egyetemes magyar mivészet a neve.

A tatabanyai tarlat ezuttal a szlovékiai (felvidéki) magyar képzémiivészet jele-
seit, a festdmiivész Kopdcs Tibort, a szobrasz Darazs Rozaliat és a fiatalabb ge-
neraciohoz tartozo, szintén a plasztikat mivel§ testvérpart, Szilva Ilonat és Emé-
két mutatta be. Minthogy Kopdcs és Dardazs mogott mar jol kialakitott életmi
van, nemzedéki ,harcnak” is tekinthet6 a két fiatallal valé follépésiik. Csakhogy a
kiizdelem elmaradt. Pontosabban: a kiillonboz&ségek folytan alkotdi parbeszéddé
szélesedett. Azzal, hogy ki-ki megmutatta a sajat arcat, egy pillanatra bepillant-
hattunk a kifejezésmédok egymastdl eliité, am az egyediségiik révén csaknem
ugyanolyan erével vonzé arzendljéba is. J6 volt latni, hogy a couleur locale mi-
ként erez6dott bizonyos, a hatart minduntalan tagité kitekintéssel — a Csallokozi
Ikarosz — Egy rokonom emlékére (1987) alkotdja nem kevés fény-arnyék jatékkal
hajtott fejet a parizsi vasznan Caravaggio-hangulatot teremté magyar—francia
fest6 el6tt (Hommage a Csernus Tibor [2007] —, s azt ugyancsak, hogy a két fiatal
szobraszmiivész mily batran rugaszkodott el — szépségeszményét f6l nem adva,
de masra cserélve — a hagyomanyos térbelakasi kisérletektol.

A tarlat névumat kétségkiviil Kopécs Tibor — akinek 7o. sziiletésnapjit nemrég
életmi-valogatassal koszontotte a révkomaromi Limes Galéria — negyedszazad
festménye (olaj, akril) és grafikdja (grafit, cinkkarc) adta. Ez a stiritett dsszefoglalo,
a képi gondolkodds minden szegmensét folmutaté mustra kivaltképp példazza
egy, a hagyomanyos festészethez ragaszkodo, igy a figuralitasra is eskiid6, am gro-
teszk vilaglatasaval és térszemléletével a legmodernebb tajak felé szintén elkalan-
doz6 miivész sokoldalusagat. Kopdcs szépségeszménye — mindenik mivének a
kivételes rajztudas az alapja — valahol a reneszanszban gyokerezik.
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Az emberi testet (dbrazoldsainak fokuszaban legtobbszor a né éll) oly médon
csoddlja, hogy nincs az az életes torzitas — a Miiteremben (akril, 2007) vérbé mo-
delljét, ruhaval eltakarhatatlan ,aktjat” a mesteren kiviil a valésdgos vagy kép-
zelet-paravan angyalai szemlélik —, amely ne mutatna teljében a férfibolondité
idomokat. Még a Manoken Natiira 1. (szines cinkkarc, 1989) életfa-nyudjtézasu
aktjdnak sem a sejtelmes angyalszarnyai a lényegesek — noha befelé mélyitik a
teret, s valaminé atlathatatlan dzsungelt sugallnak —, hanem a blinbeesés szimb6-
lumaként (Biblia) a kebleket megsokszorozé almadk test korili tdnca. Evvel a mo-
mentummal — az életmiiben az egyik leglényegesebb elem — a jelképtar, a vasznak
és kartonok motivumkincsében az élet és haldl kozt feszilé egyetemes példazat
hangsulyos jelenlétére figyelmeztetnék.

A helyi szint a rajzos ecset erejével — Kondor Bélanal tapasztaltunk ilyet — valo-
saggal a mitoszba emeli a mar emlitett Csallokozi Ikarosz, a sejtetett zuhanas elle-
nére is az élet, a meg nem adds parancsat visszhangozva, mig a dekorativitdsaban
is dobbenetes monotipia, a Bikakoponya (2001) a szépségben rejtez6 halal mellett
a szabad lélek lakhelyét (evvel a kidramlds fontossagat) ugyancsak jelképezi. Eg és
fold osszetartozasat, igaz profan médon, a 2005-6s olaj énarckép (Fényben — Ar-
nyékban) oly médon sugallja, hogy a naturat, a test (az arc!) valésagat szembeallit-
ja azokkal a szellemi javakkal, amelyet egyfel6l a mitosz (életfa, gyokér), masfeldl
az elvontsagaban is megfoghaté technikai civilizacié s evvel egyiitt a racshal6za-
tan atiité organikus motivumhad tart egyben. A szétesés igy, az onkifejez6 bator-
sagot sem letagadva, nem arra iranyul, hogy anyag és szellem jél elkiilonithetd
tulajdonsagait lajstromozza, sokkal inkabb arra, hogy ebben a sziirrealitasra is
utal6 ,boncolasban” fol6ttébb az épségre vald torekvés, az dlom hatarat tallépé
jézansag hangsulyoz6djék.

Nem nagyon kell politikai szandékot feltételezni az Expatridcié 1.—VI. (1969)
cimd grafikai sorozat létrejottében — ha nem sziikséges is az ihlet ilyesféle kiterjesz-
tése, nem szabad feledni, hogy a Csehszlovakia gyaldzatos lerohanasat kovet6 évben
vagyunk —, enélkiil is drulkodik a grafit. Ahogyan — kés6bb latni fogjuk — némely
festmény sziirrealista lebegése a festémiivész hajdani szinhazi életére utal vissza
(Kopdcs évtizeden at a komaromi tarsulat diszlet- és jelmeztervezdje volt), az on-
kéntes szamiizetésrdl valld grafikai lapok ugyancsak valaminé maszk mogotti ,.élet-
jaték” kifejezbi. A rejtezés eme formdja, mar-mar konstruktivista attitiiddel (némely
szerkezet legalabbis erre utal) megfesziti a format, s az ivek, hajlatok, nemkiilonben
a vertikalis ,0szlopok” kozé szorult — szoritott! — emberi maszkok mindennél be-
szédesebben drulkodnak a kibirhatatlansag fenyegetésében leledz6 l1élekallapotrdl.

A sotét és vilagos ellentéte mint sik feliileti megosztottsag jol mutatja a font
és lent, a kint és bent, az arulas és a hiliség motivum szerinti dramdjat. Ebben az
artisztikus, az arcok, szemek (toredék-arcok és toredék-szemek) fémes hidegét
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hordozé dermedtségben — a IV. szamu karton az igen és a nem 6sszecserélhetsé-
gének a réviiletében még a feje tetejére allitott maszkokkal is sokkol — lehetetlen
nem észlelni a bezarkdzottsag tomloc-maganyat. Amely egy, tavolrél Malevicsre
emlékeztetd, nytjtott nyakd babuval tetézik (V. szamu rajz) — az orosz avantgard
halhatatlan miivésze kozvetett médon igy protestalt az orszag szovjet tankokkal
(és a kényszeritett ,édestestvérek” nagy testvértdl kolcsonzott katyusdival) torté-
né lerohandsa ellen —, és a grafikai sorozat utolsé (V1) lapjan éll 6ssze — maszki
zarkozottsagaban is elevenen figyel6 — vilagszemmé.

A negyven évvel ezel6tti alapozdst — ekkor alakultak ki a Kopdcs Tibor-i grafika
torvényei — hisz évre ra (legaldbb is itt a tarlaton) egy hatdsos, szines cinkkarc-
sorozat, majd az Ujabb masfél évtized elteltével késziilt par mivészies, szintén
szines linémetszet koveti. Mindkét kollekcion folfedezhetd, noha a fanyarul gro-
teszk hang is sajatjuk, a muveltség- és kultdrtorténeti élmény. Bar a rajzol6 (met-
sz6) fullankja olykor mélyre szar (Aranytojdst tojo [1988], és Szoborpark [1988]
cimd cinkkarc), jobbdra a cimével is sokat mondd Kultiirmisszié (1988) — a sajat
kultaraéhségét tovabbadni igyekvo szolgalat — jellemzi a fest6-grafikus képzém-
vészeti ténykedését.

A tenyér mint életet add életfa (Kultiirmisszié) és a kereszt formdjat kontar-
jaiban visszhangzé mitikus tizenet — a Magasra szdll a sasmaddr (1989) cim(
cinkkarcnak is, hidba a tdtott tigrisszajak fenyegetése, egy 1il6 néi akt emeltetett
a kozéppontjaba — ugyanazt kozvetiti: az élet megfellebbezhetetlen teljességét.
Emellett tesznek hitet, a népi hiedelemvildg (kolinda) és a mitoldgia jelképszer(i
motivumait szerkezetté feszitve, a szin- és formavilagaban érzékeny két lindleum-
metszet, az Eurépa elrabldsa — Tisztelet Pablo Picassénak (2004) és a Cantata
profana — Bartok Béla emlékére (2004) is.

Ha Kopécs némely grafikdjan valamennyire észrevehetd is volt a nonfigurativ
hajlam (lasd az Expatridcio-sorozat elvékonyodé élarc-embereit), festészetén
még csak részleges nyoma sincs az ember- és dllatalak vagy babu elillanasanak.
Epp ellenkezéleg: szinekben tobzdd, vérbé alakrajz, valamint természetbe ol-
tott emberszeretet jellemzi hdseit. Akar a szinpad deszkai bontattak meg, 4j él-
ménykozegben teremtvén maguknak sziirredlis felhangt humortél sem 6dzkodé
pszicholégiai dramat (XX. szdzadi melankélia — Tisztelet Albrecht Diirernek és
Francis Baconnak [1987]; Szegény Salvador sorsa beteljesedett — Tisztelet Salva-
dor Dalinak [2005]), akér a bibliai mesetéar valt eme gondiizott vildgban kivételes
szépséggé (Lidike a mennyorszdg felé ballag [2002]), az olajkép és az akrilkép va-
laminé mélyrdl sugarzé humanitds szészoldja lett. Kopdcs festéecsetje ettdl iz-
galmas — szobdjaban évszazadok karnevélja landol. Az Ihletre vdrva cimi akril
(2002) sajatsagos nézépontja — f6lilrdl nézve van dbrazolva az dbrdzolhatatlan: a
belsé hangot valaminé mitoszbdl kihall6 1ényiink — nem kevesebbet mond, mint
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az Iras: ,aki szant, reménység alatt kell szdntania, és aki csépel, az § reménységé-
ben részesnek lennie reménység alatt”. (I. Kor. 9:10)

Bar Kopécs Tibor tatabanyai életmtiosszegzését nem érik el — taldn nem is ez
volt a cél — a teret belaké (némely esetben a falat is igénybe vevd) szobraszmiivé-
szek, egyedi arcokat sejteté kamaratarlataik tobbek voltak kiegészit6 elemnél. A
kis szamua muvek ellenére is, karakteres megnyilvanulasaik révén, a magyarorsza-
gi honfoglalas megtestesitéi voltak.

Az d6gyallai Darazs Rozdlia, tobb FIDEM-kiallitas részvevdje, f6képp érmeirdl
és plakettjeirdl ismert, de hogy a plasztika mennyire kezére all, azt monumentélis
koztéri szobrai is bizonyitjak (a révkomaromi Eurépa-udvar kirdlyszobrai mellett
az ugyancsak e varosban allé6 Csokonai Vitéz Mihdly vagy a sztlévarosat diszité
Konkoly-Thege Miklds). Jollehet a modellként itt kiéllitott Konkoly-Thege Miklos
(epoxy, 2006) s a Csokonai I. és Csokonai II. (mindkett6 epoxy, 2002) aligha tudja
folidézni a varosok terét is alakité nagyméretl szobrok valddi sulyat — a térfor-
malast mint esztétikailag hatékony erét —, am kisplasztikaként is sok minden-
r6l arulkodnak. A szobraszmiivész karakterformal6 képességérdl, az invenciozus
szoborpaldst csaknem jellemtulajdonsagot reveldlé megformaldsardl — példaul a
Csokonai II. cimt modellen a foldig ér6 talar vertikdlis hullimreddje maga a tudds
poéta teste —, s nemkiilonben arrdl a szinte mitikus — érdeklédési korébe a Kon-
koly-Thege alapitotta 6gyallai csillagddt is bevoné — természetimadatrol, amely
a megismerendd embert megannyi organikus 1épcsén (lasd a Notturno-sorozat
ontott bronzplakettjeit) csupan azért viszi a csillagok utjara, hogy eme kozmoszi
igénye altal még jobban kitessék halhatatlan 1énye, valamint a kozosség kohojaban
formalddo karaktere is.

Konkoly-Thege Darazs képzelte figurdja, amint 6nmaga elé s ugyanakkor befelé
néz — a légkori kutatasok s a hajozasi és vasuti tigyek folkentje nemcsak hires
csillagasz volt, de hajokapitanyi és mozdonyvezetdi vizsgaval is dicsekedhetett —,
a reformkori heviiletet forditotta 4t bolcs szemlélédéssé. Szilardan 4ll a talpan,
megingathatatlan. A Csokonai-alakokban, a hires poéta doctus életmiivébdl ko-
vetkezik, joval tobb az artisztikum. A barokkos hajkorondju fej szinte szétreped
a tuddstol, dm a vékony szala legénynek (1) és a taldrja mogé buvé alaknak (I7) is
egyként éke. A Notturno cimi plakettsorozat finoman cizellalt darabjain (amelyek
ezuttal nem tarl6ban, hanem a falon kaptak helyet) j6l latni az organikus termé-
szet és a koltdi képzelet — az Onkifejezés mint mitosz, mint valésdgalom — 6sz-
szefonddaséat. Valdszintitlen tenger valészintitlen hajéja viszi az id6t megbonté
emlékrétegbe az ember- és dllatalakokat, s a névényi inddk és a hajé arbéca kozé
kifeszitett képzeletbeli kotél az a lengé mozgasaval is biztos hely, amelyen az al-
mok-félelmek-képzelgések megannyi ,lénye” megmutatkozik (Alomhajé [2005];
Pele [2006]; Ejjeli neszek [2006]).
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Szilva Ilona bronza, racsos térkiképzése drulkodik, mar elveti a klasszikus ha-
gyomanyt. Noha ndi feje, a tartdszerkezet racsos oszlopaira timaszkodva, még fi-
gurdlis alkotds (Reneszdnsz), jobbdara attort bronzreliefjei nonfigurativ példdzatok
— amorf, viz kozeli 1ények és keretbe szoritott ,anyagmesék” — egy sosemvolt és
mégis 1étezo vilagrol. A plasztikai fegyelem itt sosem valamind dekorativ szép-
ségre torekszik — jollehet a Viz alatti pardnyok 1.—VI. némelyik darabja, f6képp a
z6ld patina életességével, a boldogsdg sajatos paradicsomi allapotat idézi —, sokkal
inkabb arra, hogy nyitott és zart formdakban (Halak 1.—IV), valamint a kereteken
beliili ,feliiletkitolté-egyensulyhelyzetek” gazdag varidlasaval (Viz alatti pard-
nyok L.—V1) teremtse meg anyag és szellem, zartsag és nyitottsag egymast foltéte-
lez6 Osszetartozasat, a folyamat — itt plasztikai bravarral megjelenitett emléksor
— orok korkorosségét. A hal mint bibliai jelkép vagy akar — csak taldlomra a jel-
képtar hihetetlentil gazdag lajstromabdl — mint a legfébb istenanya magzatvizé-
nek szimbéluma, ugyanakkor mas dsszefiiggésben termékenységfaktor, anyagga
és ,elveszejtett” anyagga valvan az dlom mélyvizének is folkavaréja. Ahogyan a
kis bronzkeretek — szellGs zdrtsdgban — ezekkel az absztrakt anyagfoltokkal teli-
tédnek, gy valik mind jobban észrevehetévé csupan a szobraszat eszkozeivel é16
alkoté 6konomikus, a szépség mélységét érint6 vallomasa is.

A masik fiatal szobraszmivész, Szilva Emdke szintén nem a hagyomanyos kel-
lem foglya. A latszélag durva anyagmegmunkélasanak (Az asztalndl 1.—I1.) szép-
ségei akkor jonnek el igazdn — a reliefpar vizszintesen fektetve is bronzfigurak
egymassal vivott kiizdelmét jeleniti meg —, ha nem édzkodunk a feliillet homa-
lyat, matt , csillogasat”, valamint plasztikai hullaimzasat kométosabban szemiigyre
venni. Az ,asztalnal” és mégis valahol az irdatlan mélységben nyilik ez a tenger, s
megannyi pihené vagy aktiv dllapotban leledzé hajosa (né — férfi; két férfi — n6)
ugy akar kitorni ebbdl az 6nként vallalt vagy rajuk kényszeritett fogsagbdl, hogy
maganyanak terephegyeit — Szinyei Merse Majdlisa illuzdrikus terepasztalként,
»udiilési pihenéként” hiaba lop6dzik ide — a befagyott 1élek 6sszes kalodajaval,
nytigével batran viseli.

A két modern, jollehet a figuralitas valamennyire megdrz6 kisplasztika — attort
borddinak feszitett ,csipke-rendszerével” is a tartoszerkezetek stabilitasat lattatva
— valésaggal zikkuratként hat (Régi sorfézde; Hdzikd). Tetejiikkon a valdsagos vagy
képzelt szentély — f6képp a Régi sorfozdeén észlelni eme profan kilatétorony szak-
ralis voltat — az anyag formavildgon beliili kozvetitd szerepére, szellemére utal.
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Gyorffy Sandor
T4j-valtozatok

Tajvaltozatok, taj-valtozatok, tdj, valtozatok, valtozatok tija, tajsag. Igen, taldn a
tdjsag a legtalalobb megnevezés — az alkotd, Ghyczy Gyorgy szavaval éve — ha
egy kifejezésre redukalt jellemzéssel prébalnank kozeliteni jelen kiallitdas képe-
ihez. Hiszen elmult korok fest6i mar mindent lerajzoltak, lefestettek — idézhet-
nénk mi is az ismert monddst — amit a tajrdl szdlva egyaltalan lehetséges volt.
Felsorolhatnank a téjfestészet legnagyszertbb alkotasait Li Tang mester 9oo évvel
ezelGtti gyonyord tus-vizeséseit6l a Mont Sainte-Victoire-ig, amit Cézanne szam-
talan alkotdsan orokitett meg. De korunk alkotdinak is sziikségiik van arra, hogy
mindezen remekmitveket Gjra felfedezzék, felidézzék. Aktualizéljak azokat a bi-
zonyossagokat és igazsagokat, amelyek az id6tlen és végtelen intelligencia kortol
és személytdl fliggetlen legbens6bb lényegét idézik fel. Ily mddon lehet jelen az
idében az iddtlen, a térben a be nem hatarolhaté.

Ghyczy Gyorgy festdmiivész eddigi munkassaga jelentds részét teszi ki a multba
tekintés. Egy korabbi fest6i periddusdban a ma ismert legkorabbi, leg6sibb kép-
hagyé mivészethez, a barlangrajzokhoz, festményekhez tért vissza aldzatos ké-
s6i utédként, és adaptalta képeibe az 6si figurakat, jeleket, szimbdélumokat. Ezt
folytatta az egyiptomi, a dél-amerikai indidn, majd az eurépai gorog, késébb az
arra épiild reneszansz kulturak jelteremt6- és alkalmazd képalkoto elemeinek fel-
idézésével. Vagyis az archetipus jelent meg miiveiben, de sohasem jelentés nél-
kiili szolgai masolatként vagy dekorativ képelemként, hanem mindig idézetként,
absztrakcidként.

Két kovetkez6 jelent6sebb képsorozatat emliteném, a bet(i és a kapu sorozatot.
Betlimonotipidi a tipografiaban jartas, vagyis a bettikkel dolgozé grafikusmtivész
tisztelgései a kulturdlis emlékezet eme mitikus tartalmakat is hordozé jelei el6tt.
A ma altalunk is hasznalt irasforma alkotéelemeinek a kddexek inicidléit idéz6
mives megfogalmazasai. A hasonlé technikaval késziilt kapusorozat kéfalakat
attord, megszakito, kapukat formazé vagy csupan rajuk utalé karcolatai a mult
épitémestereinek {izeneteit hordozzak és kozvetitik a mai kor szdmara. A ddzsi
pincék kapui koriil pedig mar megjelenik a tagabb kornyezet, a sz616, a dombol-
dal, az arva sz6l6kardk, a kiemelkedd kovek és sziklak geometrikus elemekbdl is
épitkez, de mégis expressziv formavilagu szinkavalkadja.

Es ime elérkeztiink arra a természeti elemeket, részleteket is magaban rejto,
ugyanakkor mégiscsak elképzelt, tehat nem valds és ilyen értelemben sziirrealista
tdjvaltozatokhoz, amelyek jelen kiallitas anyagat képezik. Itt mar kevésbé a lat-
vany, mint inkdbb a benne rejlé tizenet az, amire figyelmiinket irdnyithatjuk.
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A Szent Gyorgy és a sdarkdny alcimet visel6 képen végigfolyé voros savrdél nem
tudhaté, vajon a kozépkori eurdépai mitoldgia altal a gonosz szimbdlumava tett
sarkany magasba csap6 tlizokadata avagy a kiizdelem végére utald, Szent Gyorgy
altal kiontott artatlan sarkanyvér, amely az egekbe kiallt. Ugyanis a tlizelemmel
tarsitott égi sarkdny az “isteni gondolat”, a Logosz megtestesitdje a hermetikus
iratokban. Kindban pedig a csdszar emblémdja, a legf6bb bolcsesség, a halhatat-
lansag és a gyogyito erd birtokosa.

A lent és a fent barmilyen médon valé 6sszekapcsolasa a vildgok kozti atjaras
narrativ dbrazoldsa, miként az a vilagfa is. A Tdj kosfej nélkiil cim kép vilagfanak
is felfoghat6 totemoszlopa — amelynek égre nyuld, kitart karjai koziil hianyzik az
eredetileg ott 1év6 kosfej — foldbél kinovd, égre tord szimboluma a duzsi tdjnak.
Mint ahogy a hely szellemét idézik a lecsupaszitott, csontvaz-mivoltukban meg-
jelend villany- és telefonoszlopok, a modern ember éltal emelt ttszéli korpuszok
is. De a szikar, rogos taj részét képezik a maganyos fejfak és kopjafak, szinte egy-
beolvadva kornyezetiikkel, lassan porra és hamuva valnak 6k is, miként az alta-
luk megjelolt sirokban fekvé hajdanvolt emberek, egykoron érzé lelkek hordozéi.
Csupdn jelzésszertien jelennek meg az élet apré nyomaiként a hattér halvany fa-
sorai, elbyjt hazrészletei.

Mint a Csinvat-hidon altalmenni igyekvé vagy Kharén, az alvilagi révész cso-
nakjahoz sorjazé holtak, ugy tavolodnak a sz6l6kardk, a végesben lattatva a végte-
lent. Az embernek is sziiksége van a végtelennek a végesben valé6 megmutatdsara,
az 6nnon legbensébb lényegére valo ratalalasra. Ebben lehet eszkoze a miivészet,
amely segit valasztani az illazié és a valdsag, a valtozo és az allandd, a szamtalan
és az Egy kozott. A minden Egy alapigazsaga ezuttal a tdj egységében mutatko-
zik meg. Abban az egységben, amely a kép egymastdl elvalaszthatatlan részeként
jeleniti meg az eget és a foldet, az éterit, a fennvaldt és a rogés matériat, azt az
€16 anyagot, amelyet naponta taposunk, amely élteténk, az anyaféldet. Anyadl —
anyafold, micsoda gyonyorii megnyilvanuldsa a magyar nyelvnek, csupan két bett
a kiillonbség. A minden emberi élet forrasanak megnevezésére haszndlt szavunk
ilyen kis atalakitdssal valik minden egyéb — asvanyi és novényi — élet forrasava.
Az anyafold — amibdl mi is teremtettiink és ahova megtériink — kapcsolédik ezen
festményeken szervesen 0ssze a végtelen univerzumnak mérhetetlen és felfogha-
tatlan, dm mégiscsak veliink érintkez6, szdmunkra is érzékelhet6 részével.

A fent és a lent vilaganak azonos fest6i eszkozokkel és tematikaval valé abrazolasa
— habdr a t4j lezarasaként mindig megjelenik egy felismerhet6 és értelmezhet6 ho-
rizont — szinte a felcserélhetéség gondolatat is ébreszthetné benniink, azonositva
ezaltal a szellemit az anyagival. Ebben az esetben mar nemcsak a kiinduldsi pont,
a hivatkozasi téma, vagyis az absztrakt mdédon megjelenitett tdj metamorfézisarol
beszélhetiink, hanem magénak a képnek mint matérianak az atalakuldsardl is.
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A festmény lathaté és tapinthaté mivolta megmarad ugyan, de szellemi lénnyé
valik. Vagyis olyan kozvetit6vé, amely a szellemi vilag ttjain jarva tar fel 6ssze-
fliggéseket, kot Ossze emberi gondolatokat, érzelmeket, indulatokat is. A fenti és
lenti vilag egysége — amely kifejezést korabban a képen abrazolt ég és fold egysé-
gének lattatdsira haszndltam — immar a benniink is meglévé kiillonb6zé vildgok
egységének keresése, jo esetben megtaldldsa formajaban inkarnalédik. Ebben se-
githet benniinket az 6rok fény, amely folyamatosan jelen van életiinkben — nem
mindig megtapasztalhaté mdédon —, hiszen a lélek fénye dllandd, de jelen van a
koriilottiink 1év6 anyagi vildgban is. Az alkotémivész lehetésége és feladata, hogy
a szamara kijel6lt uton haladva épitse be miivébe az aradé energiat, amely alkal-
massa teszi alkotdsat arra, hogy fény, ragyogas és szépség felmutatasaval segitse
megismerni, megérteni és megszeretni vilagunkat. Egy mualkotas szépségének
felfedezése nem mds, mint a benniink rejl6 szellemi aktivitds megmutatkozésa,
vagyis a kiils6 szépség befogadasanak elésegitésére kisugarzott bels6 szépség, a
személyes immanens misztérium megtestesiilése. A mualkotasban felfedezett
szépség — emlékezés. Mégpedig Isten altali emlékezés, vagyis annak bizonyitéka,
hogy rendelkeziink azzal a tudassal, amely képessé tesz benniinket a megismerhe-
t6 megismerésére és a lélek halhatatlansdganak elfogadasara.

Inspirdljanak tehat minket is a Tdjvdltozatok a benniink 1évé szellemi aktivi-
tds megmutatkozasara, hogy felfedezhessiik, megérthessiik és tovabbadhassuk az
ezen festményekben megtestesiil6 tizenetet.

Elhangzott Ghyczy Gyorgy festomiivész Tajvialtozatok cimii kidllitdasanak meg-
nyitdjdan, Mérei Ferenc Févdrosi Pedagogiai és Pdlyavdlasztdsi Tandcsado Intézet
Weszeli Galéridja, Budapest, 2009. janudr 21.
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LaszIléffy Csaba

A/G—Q\_, ARTERIAK

Ennyi a 1ét?

Kint és bent

Nem mindenki boldog, kit anya sziilt,
kint nehezebb kitolteni az trt.

Zsoltarvdltozatok oroklétre

Valaszd ki koziiliik

a hozzad legjobban
illét — a nyughatatlant, a honvagyba
beledriilé hazatlant, a fiityorészve se-
hova-ballagét; vagy a szévirdgutalatdban
tizenni képtelent. Mdar csak a sugallat.

Am ha csak sugallat, milyen {izenet lehet?

Ozonlik a selejt

Onkezemmel még megtehetnék
ezt-azt... Fist Mildn, a ,,blinos, bus kalandor”,
ha nem birta, ha nagyon muszdj volt, a bantasok
el6l barati korbe menekiilt. Es midén mar elmult
a szerelem emléke s kétségbeesett testét az alvo
végtelenre bizta, 6nfejli maganydba vonult vissza.

Onfejeddel még hagyjan. De 6nkezeddel mire mehetsz?

2007. mdrcius 17.
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Porcikak esélye

Athajolsz a mohazéld bizakod4sba, az arany-
fovenyli nosztalgiaba; 6rol a genetikai malom,
termékeny sodras, ismeretlen szeretkezések,
lotydk, Lillak lebegd lelke, mélybe lehuzé
lelketlensége, egy mas/ik/, legendakkal, felho-
homallyal takarézé vilag magzatvizben old6dé,
elfojtott, elhalt zajai, akdr a lelassuld, tisztuld
folyok tiledéke. Az 6s mindegy, milyen lehetett:
konyoriiletes vagy képmutatd(!) — 6, hogy erds-
szivii volt, mintha ldatta volna a ldthatatlant.
Lagyékra permetezett ondéharmat s falank alom-
fantazmagoériak utan sejtek, séhajok tiineményes
elvegyiilése; tajtékos sziklamenedékek mogiil vissz-
hangzé génmalom-zakatolas. Asvanyi kézetek,
foldi igazsagokat kockdaztato, idegrostokra (fel)-
feszitett Istenképzet kikovetkeztethetetlen porcikai
— barmely relativitdselméletre racafolok. Mégis:
mint kozonséges rokagomba-tenyészet.

2008. dprilis 6. (Haldlod évforduldjdn, anydm)
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A ldpon elnémult hangverseny

avagy

az drverésen elkelt panordma*

Elég, ha ketyegé (lerobbant)
csigahdzba zart hangokat kovetsz? —

A szabad prédanak kitett,

koves

Osjatszohely — liget!

Ahonnan

ordog és muzsa rég kitizetett.
Fantom-vadakat, virusalld
szozatokat is. (Hasonlat-tirtilék
zatonyan fuldokolsz — elazott,
ragacsos, szertemallo,

mégis irka-«kovillet«! — Ennyi a 1ét?)

Az alélt szirmok és a sok biirok-
szagu, szaritott kutya/eb/-
gubicsokka toporodott

kacat tan latatlanban is diihot
véltana ki bel6led a holt szentség
lakatlann4 tett szigetén.

(Csak a kétely dagaszt — a rém!)

* A Karacsony Bend-olvasménykorszak emlékére

Béar még fodorhij-tajtékot lat
a képzelet,

s a vizirigét kornyékezo rontas
felett

a hajléktalanna higult

hit hordaléka szédeleg;

holott

csak mint 6sszezsugorodott
zsigerek pengnek a korhatag
zsilip alatt

a repedt rogok.

Egy Mohacsnadl, ahol kirdly
veszett s kolto szava horog,

fojtobb e szederjes apaly —

vadabb, akar
a blinmeleg mocsar.

2007. augusztus
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Nirvdna? — nem létezd »iigyelet«

»az életet rég felvaltotta valami mads”
(Bdthori Csaba)

Balsejtelmek. Ami még megfékezheti

— nem a jarvanyt, csak a megperzsel6dott
magany hangulatait, a lappangé 14z rézse-
tlizeit. Kékls vakiitések: a bojtos fogyatkozas,
a belsd aszdly (mint kozépkori diszlet) lattan
gyanut fogsz. Toronymagasbél fényzubogas,
vagy pusztit6 lavina? A pétlék, ami még
formalisan kitolthet valahol valamit. Angol-
koéros arnyék, vaktaban egyensulyozd, a
papiron. Irgalmas hazudozas szurdokai. El-
meriilsz a csabitasban, képzelegve; vagy

a rontds zuhataga befed 6rokre. A fej, a
nyak, a vall, a hajlatok rejtélyes rangasai,
mind nagyobb kockazattal lendiilsz ki az
ismeretlenbe. Részvétet, persze, ne varj.
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Eletiink (dt)iratai

»Széthull
a vildg nincs mod befejezni”
(Andrds Sdndor)

Nem elveszni a fennben a lennben
inkabb elkeveredni-simulni tgy hogy
eltlinnek a kockék a racsok a szogletek
a cikornydk az éles feliiletek a csticsok
is (a z(iros kozérzet trtartalma persze
lehtizza a legszebb idedt a legtiindéribb
idedlt is még ha csak batiszt

ruha vagy kotényke van is rajta)

szépecskén folém ereszkedsz vagy alam
zuhansz himbdlozo szerelem gyiimalcse
és mihelyt dlomba szenderiilsz milyen
artatlanul teszed — kifordult kékeres
csuklé s te ezernyi tormelékbdl 6ssze-
ragasztott korondikancs6-mulanddsag

mar sehol kényszerképzet csak a koriil-
bastyazott tokélyt lehet lerombolni és
a képzelgések ciradaival felékesitett
romot ha kiprazat miiremekévé vilt.

(Mdjus 9. — A magyar nyelv napjdn)
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Szabé Bogdr Imre

Sotét sikolyok

Sotét sikolyok jégszilankjai
verik a téli erd6t.

Karomkodasok 6riilt varjai
cikaznak a viharral
Uvoltozé téjban.

Beesteledik majd, mire
ideér az Isten.
Arnyékunkat is elveszitjiik
akkordra,

nem csak a lelkiinket.
Kereshet aztidn minket!

Suttogva hazudjuk,

itt vagyunk,

csupan egy kopésre téle.
Szép, ufé — szemével bamul
retteg6 korunk

nagy puskacsovébe.
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Kodolt tizenet

F4j ez az édes
talvilagi hang,
ahogy atsziirédik a
ricsajos vilagon:
larman,
az id6 zardjelében verg6do
mocskos muzsikdn.

Féj ez az édes
talvilagi hang.
F4j, mert tudom: elmulik egyszer,
s édes, mert sejtem: 6rok,
orokkon orokké.

Ha akarod, te is hallhatod:
fatyolként lebeg
kedvesed csacsogdsa mogott,
rejtett iizenet.

F4j ez az édes,
kédolt tizenet.
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A nagy folyam felé

Osz a szekéren.
Ahogy z6tydg a nagy folyam felé.
Vajon mit akar majd a gatakon tul
az artéri erd6ben?

Vajon mit akar majd
a lovakkal, a szekérrel?
S mi lesz a szekérderékban heverd,
almodo gyerekkel?

Mire odaér, persze, hogy
lehullnak mar a sarga nappalok,
s beteritik a fényes artéri técsak

égre nyilo, okos szemeit!

Csontos fak megritkult lombjai alatt
docoghet gorongyos, dttalan utakon,
6nos pocsolydkon at,
amig a hatalmas folyamhoz nem ér..

Itt aztan végképp vége az ttnak.
Jobb, ha le sem szall a rozoga szekérrél.
Onnan is belenézhet a roppant titkorbe.

De mi lesz akkor majd a gyerekkel,
de mi lesz akkor majd a lovakkal?
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Barabds Zoltdn

Levélféle odaatra
Ady Endpre sziiletésének 131. évforduldja alkalmabdl

,Kisértetes nalunk az Osz / S fogyatkozott szdmu az ember: / S a dombkeritéses
sikon / K6d-gubdban jar a November.” — mormoltam magamban sokszor elmon-
dott nagy versed sorait, mikézben a hideg holdfénybe ajult, alvé Ermindszentre
gondoltam és Redd, aki mar csaknem kilencven esztendeje ,ott magadban fek-
szel” és nem is sejted ,hogy radié van és hogy / a tengert atrepiilték / és drét nélkil
beszélnek / ma Pestrél Hollywooddal”. ,Es nem tudod, hogy itt fent / mi mindent
irtak 6ssze / Fel6led mar azdta...”, s rajtad mar senki, de senki sem kérheti sza-
mon, hogy ,lesz-e holnap / Gj, miivelt Magyarorszag / és emberséges élet? / és
érdemes-e itt még / kiallni tiszta szivvel / és megbtinhédni versben / a multat és
jovend6t?” (Em6d Tamds).

Hibbant, vak éjszaka volt.

Almatlanul kékadozva iiltem kopott iréasztalomnal. Olvasélampam gyér fénye
lidércesen vetiilt az iires papirlapra. Hirtelen elfogott a borzongas. Ugy éreztem
magam, mint egy réges-régen magara hagyott tarnalakoé, akinek varatlanul arcaba
csap egy banyaszsisakra szerelt lampa fénycsévidja...

Latod, tehetetlenségemben mennyi mindent dsszefecsegek magamrdl, ahelyett,
hogy leirnam Neked: itt és most gydsz és banyaszhaldl hire jarja. De mifelénk
most ez a legkevésbé fontos.

Mit nekiink a nyomor, a htsevé virdgként tenyészo kelet-kozép-eurdpai kiszol-
galtatottsdg, az Ujan globalizdl6do6 rabszolgasig! Egész este a televizidban géz-
erével folyt a valasztasi kampany. Kis balkani senkik, dolyfos perc-emberkék, a
mindegybdl is pompasan megéld kufarok szorongattdk egymas torkat, igyekezvén
egymas el6l elhappolni a még lophatét.

Ezzel egyid6ben minden ,magyar csatornan” két eszel6s kormanyfé mocskolta
egymas népét — f6 miisoridében és kozpénzen!

Nem kétséges: ismét mélypontra keriltiink. Arany Janos, Jézsef Attila és Ily-
lyés Gyula fajtdja maholnap elfeledi anyanyelvét is, mert nap mint nap romlé

154



2009. TAVASZ A/G-Q KEGYELET ES EMLEKEZET

irassal, igényteleniil 0sszezagyvalva hetet-havat, immar ékezetek nélkiil izenget
egyik mobiltelefonrdl a masikra. A bajt csak bokrositja, hogy magyarjainkbdl las-
san kihalnak ,,az erkolcsképzé szervek” (Dr. Hegediis Lorand)! Es mindez mintha
valami el6re megirt, 6rdogi terv szerint torténne. Marmint a mélymagyarositas.
Jézan ésszel végiggondolva az egészet, mar azon sem csodélkozik az ember, hogy
a valamikori torténelmi hatdraink szélére telepedett, ott sokdig meghtuzddott na-
cidk — elesett allapotunkon felbuzdulva — ezzel visszaélnek, és mar j6 ideje veltink
jaratjak a bolondjat.

Gyalazat, hogy a harmadik évezred elején — vérzivatarok, padldssoprések,
gulagok, temérdek szenvedés, megannyi kismacska mddjara vizbefojtott sovany
remény pusztuldsa nyoman — ismét orszagrontasban éliink.

Gyalazat, hogy az elvesztett erdélyi ,bolcs6habort” utdn mar énmagunkat is
kezdjiikk odahagyni. Mindannyiszor beleborzongok, ha arra gondolok, hogy hol,
miért és legf6képpen ,kikkel zabaltatom a szivverésemet” (Pilinszky Janos).

Hidd el nekem, mostansag egyre tobbszor 6tlik fel bennem a Te nagy, mindmaig
egyetemes érvénytivé kiterjeszthet6 latomasod. ,Vak tigetését hallani / Eltévedst,
hajdani lovasnak, / Volt erd6k és 6-nadasok / Lancolt lelkei riadoznak” — irtad a

kilencvennégy esztenddvel ezel6tti Nyugat egyik novemberi szamdban.

Ismét november hava jarja. Koréttem csupa jé arcii emberek allnak a mordzus
nagyvaradi ég alatt, és kérve kériink: kelj f6l és indulj, Ady Endre!

Keresd meg a hindraton és vezesd vissza az eltévedt lovast!

Elhangzott 2008. november 23-dn Nagyvdradon, Ady Endre emléktdibldja eldtt.

155



KEGYELET ES EMLEKEZET A@ 2009. TAVASZ

Vasy Géza
Ady Endre sirjanal

Ady Endre sirjandl mire is gondolhatnank? Bizony a halalra, bizony az életre. Ady
Endre haléldra és életére, a magyarsag lehetséges haldlara és életére, s a magunk
elkeriilhetetlen haldlara és addig tart6 életére.

Ady Endre haldla nemcsak a magyar irodalom gyasza volt, hanem egy nemzeté,
amely ekkor ezt csak részlegesen volt képes felfogni. Amiként az sem volt ekkor
még elkeriilhetetlen felismerés, hogy az 1919-es esztendd kegyetlen sorsforduléd
a magyarsag torténetében. Ady haldlanak idépontja lényegében egybeesik azzal,
amit tomoren kifejez egyetlenegy szé: Trianon. Ady koltészetének lényegét az
6 életében inkabb csak a kovetkezetesen reformer és a sokféle értelemben for-
radalmarnak nevezhet6 értelmiség és polgarsag fogta fel, vagy legalabbis érezte
meg. Trianon Mohacsot idéz¢6 istencsapasnak bizonyult, s Ady koltészete, amely
korabban a soha semminek 6riilni nem tudé profétak atkozddasait idézte fel so-
kak szemében, hirtelen jézan helyzetelemzésnek bizonyult. Torténelmi jelenké-
pének és abbdl kovetkezd jovoképének 1ényege abban ragadhaté meg, hogy még
a Templomot sem épitettiik fel, s hogy az Id6 rostdjaban ald fogunk hullani mint
nemzedék s mint nép egyarant. E szemléletben a reményvesztettség és a mégis re-
ménykedés hullimmozgasa allandésult, a vilaghaboru esztendeiben azonban egy-
re nagyobb foku csiiggedés valt meghatarozéva. Osszefonédottan jelent ez meg
a személyiséglét, a magyarsaglét és az emberiséglét szintjein. Az I. vilaghaboru
befejez6dése a haboruskodasban egyetemlegesen biinos emberiséget gy6ztesekre
és vesztesekre osztotta, s igy a hullds, a pusztulds képzetei a vesztesekre, jelesen a
magyarsagra korlatozédtak.

A magyarsag életereje ronthatatlannak bizonyult ezer év soran. Taléltiik Mo-
hicsot, til a Habsburg-gyarmatositast, tdl Vilagost. Es tuléltiik a II. vilaghdbortt,
tuléltiik a bolsevik diktatarat. A sebek azonban 6réklédnek. S talan ez is magya-
razza, hogy a bolsevik diktattrat kévetd, szelidebb, mondjuk igy: szocialista dik-
tatura jobban megrokkantotta a magyarsidgot, mint az azt megel6z6 évtized. S
talan ezért tellett mar csak pillanatnyi fellingolasra 1989-ben. Ha a kilencvenes
években feltimadt volna Ady Endre, ha ma feltdmadna, Gjabb tidvozletet irhatna
a gyozteseknek, vagyis a falansztert el6legezé globalizacié bajnokainak, kérlelve,

hogy
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Ne tapossatok rajta nagyon,

Ne tiporjatok rajta nagyon,
Vér-vesztes, szegény, szép sziviinkon,
Ki, ime, szaguldani akar.

Baljéslatd, bus nép a magyar [...]

A globalizacié mar nem gyéztes és vesztes nemzetekre osztja fel a vilagot. Vesz-
tes minden polgar, s a millidrdosok egyre sziikebb rétege is csak atmenetileg érez-
heti magat gy6ztesnek, mert a mai tt katasztréfaba fogja sodorni az emberiséget.
Nem a magyarsag, az emberiség egésze rombolja folyamatosan azt a Templomot,
amelyrdl csak hitte azt, hogy mar felépitette. Az emberiségre vonatkoztathaté ma
mar A szétszorédds elétt jovendolése: S elvesziink, mert elvesztettilk magunkat.”
Az 1d6 rostdja mar nem valogat.

Ady Endre haldldnak napja egyuttal a kolt6i halhatatlansag kezdete is. Az egyre
romlékonyabb testben lakoz6 szellem kiizzadta a maga igazgyongyeit. Kilencven
év alatt jottanyit sem csokkent az értékiik. Ennyi id6 alatt folytatédott a nemzet
sorsaban s mindannyiunk egyéni életében a reménykedések és a csalatkozasok
sorozata. Belathattuk Ady igazat ebben is, abban is. S nem tehetiink mast mi sem:
szamot kell vetniink a romléssal, s kozben hordanunk kell a koveket a Templom-
hoz. Ha ma szertenéziink, meglelhetjiik-e honunkat a hazdban? Ugy kellene éI-
niink, hogy meglelhessiik. Olyan orszagot érdemelnénk, amelyben meg lehet lelni
a hazat. S olyan foldkerekséget, amelyben az élet a legf6bb érték.
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Felhivas

Ady Endre haldlanak a 9o. évforduldjan jelen felhivas alairéi mint kezdeményezdk,
azzal a kéréssel fordulunk mindenkihez, itt, a Karpat-medencében és a nagyvilag-
ban, hogy segitsék el Ermindszenten, Ady Endre sziiléfalujdban, egy egész alakos
szobor feldllitasat, amely egyik legnagyobb kolténk emlékét orokitené meg.

Ady Endre, meggy6z6désiink szerint, nemcsak egyik legnagyobb kolténk, ha-
nem olyan szellemi és erkolcsi tekintélyiink is, akinek eszméi, emberi hite és re-
ménysége a jelenben is hatékonyan szolgdlhatjadk nemzetiink fennmaradasat és
megerdsodését.

Ady Endre érmindszenti szobrat olyan jelnek szeretnénk tekinteni, amely nem-
gy6z8désiink, hogy az idei esztends, a Magyar Nyelv Eve kivalé alkalmat kindl
magyarsagunk ontudatra ébredésére, mivészi értékeink és nemzeti kegyhelyeink
gyarapitasara, egyaltalan a kozos cselekvésre.

Adomanyaikat a nagyvaradi székhelyi Pro Universitate Partium Alapitvany
alabbi szamlajan fogadjuk:

Fundatia Pro Universitate Partium

Unicredit — Tiriac Bank Oradea

IBAN RO17BACX0000003007246003 Euro

IBAN RO98BACX0000003007246000 Lej

Cod fiscal: 12331679, SWIFT-Cod: BACXROBU, Jelige: Ady-szobor

Magyarorszagon:
Arany Janos Alapitvany — 1062 Budapest, Bajza u. 18.
Szamlaszam: 10201006 — 50018291

Nagyvdrad—Budapest, 2009. janudr 27-én,
Ady Endre haldldnak 9o. évforduldjdin

Tékés Ldszlo Vasy Géza
kiralyhagémelléki reformatus piispok, irodalomtorténész,
eurdpai parlamenti képvisel6 a Magyar [részovetség elnoke
Pomogdts Béla Székelyhidi Agoston
irodalomtorténész, irg, kritikus,
az Anyanyelvi Konferencia elnoke az Erdélyi Szovetség elnoke
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Kiss Sdandor
az Academia Humana Alapitvany
elnoke

Pintér Istvan
a Pro Universitate Partium Alapitvany
ligyvezetd igazgatdja

Mezey Katalin
kolts,
a Széphalom Konyvmihely igazgatéja

Dr. Kodobocz Gabor
irodalomtorténész,
az Agria f6szerkesztdje

Barabads Zoltdn
kolto,
a Partiumi Magyar Muvel6dési
Céh igazgatdja

Olah Janos
kolts, a Magyar Naplo
f6szerkesztdje
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Szakolczay Lajos
A mosoly kiskatéja

Juhdsz Ldszlé (1933—2008)

Amikor a mult év végén Juhasz Laszlét, a mlivel6déstorténészt, az irét, a publicis-
tat GySrben utolsé utjara kisértiik, s a ravatalnal 1évé sziikebb csalddra pillantot-
tam, nem mérhetetlen fijdalmuk renditett meg — jémagam is siratvan az égnek
létrat timasztot Gszintén veliik éreztem, hiszen a férj, az apa visszahozhatatlan —,
hanem egy bolcs mosoly végleges eltavozdsa. Mert ebben a mindig derts arcban
— fidkjait mar mds nem fogja hidzogatni, csak az Isten — tiirelem volt, batorsag
volt és erkolcs volt. Tulajdonosa, mindennel szembenézve, ugy tudott élettel teli
viddmsaggal mosolyogni (még az utolsé évek betegeskedéseit is ez jellemezte),
hogy a vilag s megannyi torhetetlennek hitt szolgaja meghajolt el6tte. Mert nézé-
sével megszeliditette? Mert a tartds keménysége, az egyenes gerinc megengedte
neki ezt az id6tlen, mindent atvilagito, s az atvilagitashoz valamind belsé fényt is
aktivizdlé somolyt? Juhdsz Laci mar mindvégig igy fog allni el6ttem — felhétlen,
tiszta arccal. Semmit6l meg nem rendiilve — bar életutja a bdtrat is nemegyszer
elhalmozhatta volna félelemmel —, mintha a becsiiletesség (sajnos, nem ilyen vi-
lagot éliink) a fold aranya volna. Eziisttallérja meg — soha rosszabb ,aprépénzt”!
— a tudés, a miveltség. Hitt ezekben a pénznemekben. S bugyellarisat ott tomte
veliik teli — ebbdl a szempontbdl gazdag volt a csaladi 6rokség és a ldba elé teke-
red6 ut —, ahol megfordult. (A masikat nem tartotta annyira fontosnak, hiszen a
Szabad Eurdpa Radi6é nyugdijat élvezvén a Magyar Televiziétdl kapott nem kis
javadalmazdsit —1993—94-ben hirigazgaté volt — honaprdl hénapra folajanlotta
humanitarius célokra.)

A kaposvari sziiletésti ir6 gyermekkorat a Felvidéken, didkéveit Gy6rben toltot-
te. A bencés gimnaziumban szerzett érettségi és az E6tvos Lorand Tudomany-
egyetem Jogi Kardan 1956 nyaran kapott diploma jé alap volt ahhoz, hogy a me-
nekiilni kénytelen — huszonharom éves kordban a hazajat elhagyni kényszeriilé
— fiatal idegen kornyezetben is talpra alljon. A graci egyetem és a bécsi Kereske-
delmi Akadémia stidiumai csak erdsitették hitét: a kint élének is lehet egészséges
magyarsagtudata (ebben az élményében szdzezrekkel osztozott), s ha felelésen
gondolkodik, sokkal tobbet tehet — mert szabad! — az orosz igdban sinyl6dé nem-
zetért, mint otthon maradt tarsai.

Juhdsz Laszlé szdmdra a Szabad Eurdpa Radio volt az a szocs6vel megerdsitett
kildté — harmincharom évig szolgalta itt (el¢szor Bécsben, majd Miinchenben) a
magyarsag és az orszaghatdrainkon kiviil él6 magyar kisebbség tigyét —, ahonnan
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népe-nemzete (sokszor elhallgatott vagy a zsarnok kivanalma szerint torzitott)
torténelmére latott, és a kommunista éra gyaldzataira fol tudta hivni a vilag figyel-
mét. Raddidmiisorai mar cimeikkel lazitottak: Tiszta forrds; Ldrmafa; Protestdns
vildg; Barangolds a magyar miiltban. Mindenik addsa pontos, dm érzelemmel (az
ész megfellebbezhetetlen nagyvonaltisagaval) titatott valésagos kis esszé volt: a
torténelembe bevilagitd, a kisemmizetteket megvigasztald, a harcolni vagydknak
jovot kinald ldmpds. Lampas, amelynek az egyetemes magyarsagtudat volt a f6-
kusza. Es a célja? A hazai és a Trianon altal elszakitott lelkek bétoritésa, foleme-
lése.

Eletét tette arra, hogy a kiilféld magyar emlékei — a hontalanok szabadsagharcét
akarva-akaratlanul erdsité példdzatok — minél nagyobb korben valjanak ismert-
té. Konyveinek mtvel6déstorténeti hasznossaga folér egyetemi egzamenek gon-
dolkodast tisztit6 levegbjével. Aki az egykori csaszarvaros magyar vonatkozasu
kincseire kivancsi, az batran forgathatja a négy kiadast is megért Bécs magyar
emlékeit (az els6 megjelenés: 1972). Aki pedig Burgenland ,magyar képére” ki-
vancsi, annak feledhetetlen olvasmanya lesz a tdjat és torténelmét a megismerés
napfényes sikjara emeld utikalauz, az 1976-0s, késébb ugyancsak tobb kiadast
megért Vdrvidék. Ha az aranylag friss konyv (Antolégia Kiadd, 1999) el6szaviaba
beleolvasunk, azonnal latjuk a honkeres6 otthonossag (Juhdsz az utolsé évtizede-
it Fraknévaran toltotte) nyelvizlel6 bizonyossagat. ,Vannak, akik a széphangzasu
Orvidék elterjedését szorgalmazzak, ami ellen nem is lehetne kifogasunk, ha nem
ezen a néven hivnak mar évszazadok 6ta a Pinkavolgyének Gyepdifiizes és Pinkaf6
kozott huzodé szakaszat. Mivel ez a tdjegység, a Fels66rség csak egy toredéke
Burgenland egész teriiletének, igy helytelen lenne ezt az elnevezést az egész tar-
tomanyra kiterjeszteni. A Varvidék elnevezés viszont nemcsak megfelel a német
tartomanynévnek, nem csupan hangzdasra szép, de tartalmaban igaz is. Ez a sz6
felidézi benniink a fraknéi var 700 éves C)regtornyét, a kaboldi vizivar reneszansz
ablakait, a lékai var lovagtermének gétikus iveit, a szalonaki var ési falait, Boros-
tyanké biiszke bastyait és a Batthyanyak romjaiban is tekintélyes németujvari sas-
fészkét. Ezt jelenti a Varvidék, s6t még ennél is tobbet: a lanzséri romokat ugyan
ugy feloleli, mint az arpadkori pinkadvari sancokat, a lajtapordanyi foldvarat, a
vizesarokkal és falakkal megerdsitett varkastélyokat, valamint a biiszke templom-
erédoket.”

Ennyibdl is latni eme mitvel6déstorténeti kalandozas legfébb jellemzgjét: a
torténelmi helynevekbe (helységnevekbe) rejtett — egyik népnél sem vagyunk
aldbbvaléak — magyar biiszkeséget. Ami hangulat, kellem, vagyis tuddsitas egy
régmult — dm elszakithatatlan, mert dlmainkban 6rzott — foldrészrél. A burgen-
landi helységnevek sorjazasa — Fiisthegysirokany, Dobor, Németcsencs, Gabdcs,
Gyongyosfé, Borosgodor, Vaskomjit, Répcekethely, Pecsenyéd, Olahciklany,
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Répcemicske, Bandol, Zemenye, stb. — talan kozelebb visz ahhoz a terrénumhoz,
amelyet bejarni Juhdsz szdmara nem volt mds, mint kotelességszer( nyelvizlel-
getés. Ezzel az alazattal meriilt a kiilf6ldi magyar emlékek kutjaba is: Magyarok
az Ujvildgban (1979), A Héttoronytdl Kufsteinig (1982), Mdtyds kirdly Bécsben
(1985), Barangolds a magyar miiltban (1992).

Ertékérzé (s az igazsagért mindig kidllé) tanulmanyvonulatanak szép példaja az
a brilidns iras, amely hajdani baratjanak, a Bebddogoztak minden ablakot iréjanak
szolgaltat — minden tdmad4s, besirozas ellenében — okadatolt védelmet (Tollas
Tibor igazsdga — Antolégia Kiadd, 2006). Dokumentumfilmjeinek, amelyeket a
Duna Televizié vetitett — szerkeszt6 és rendezd volt egy személyben — se szeri,
se szama. Akarcsak egy par folsorolasaval is a gondolkodas — és a gondolkodasra
sarkallé ldtds — tigas tereire ériink: Bécs magyar emlékei (1993), Bujdosdék nyo-
mdban (1995), Isztambul magyar emlékei (1996), Egy szdzad végnapjai (1996), A
kovek tizenete (1997), Az olaszorszdgi magyar légié nyomdban (1999).

Hogy mosolyat folidézhessem — amely kiskatészertien foglalja magaban a bolcs
mindentudason kiviil a kozosség iranti aldzat és der(s életszeretet dsszes jegyét
—, Gjranéztem néhdny filmjét: a Tollas Tibor-portrét (Vardzskor — 2002), a friss
Ruszti évszakokat (2008) és a magyar torténelem egyik mocskarol itélkezé do-
kumentumot, az ...a gyilkosokat néven nevezni! — A mosonmagyarovdri pert is
(1997). Bennem, ahogy eddig is volt, halk szavi barditom most mar mindvégig
szent hangt igazsag6rzéként fog élni. S a magyar miivel6déstorténet pedig Gnma-
gat tiszteli meg azzal, ha Juhdsz Laszl6 életmivét — el kell hogy kovetkezzék ez az
id8! — értékfolyamaba emeli.
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MTI-kozlemény a Nagy Gaspar Alapitvany
létrejottérol

A két éve elhunyt Nagy Gdspdr koltd felesége és gyermekei 2009. janudr 20-dn lét-
rehoztik a Nagy Gdspdr Alapitvinyt. Az Alapitvany emlékhdz kialakitdsdt tervezi
Nagy Gdspdr sziil6hdzdban, amelyben emléket dllit szerkesztdi (HITEL folydirat)
és kozéleti (Bethlen Gdbor Alapitviny) munkdssdgdnak. Az emlékhdzat kulturdlis
kozpontként, alkototaborok szinhelyeként kivanja miikodtetni.

Az Alapitviny emléket dllit Nagy Gdspdr koltd, ir6, folydirat- és radics-szerkesz-
tonek, a magyarsag hagyomdnyaihoz, a kereszténység orok értékeihez szorosan
kotédo életmiivének annak érdekében, hogy az életmii a nemzeti kultiira szerves
részévé, annak eleven hagyomdnyadva valjék.

Az Alapitvdiny e célokkal segiti a magyar irodalom és a hozzdkapcsolodo tdrs-
miivészetek (képzb- és zenemiivészet) értékeinek bemutatdsdt, kiillonos tekintettel
a XX. szazad mdsodik felétol kezddddben létrejott alkotdsokra. Tamogatni és Oszto-
nézni kivanja azokat a torekvéseket — hatdrainkon beliil és til — melyek a magyar
nép torténelem sordn felhalmozott értékeit tudatositjak, orzik és gyarapitjak.

Nagy Gaspdr tanulmanyait a Pannonhalmi Bencés Gimndaziumban, majd Szom-
bathelyen népmiivelés és konyvtar szakon végezte. 1976—80 a Mdra Kiadd szer-
kesztéje. 1981-t61 1985-ig a Magyar [részovetség titkara, 1985-t6l a Bethlen Gabor
Alapitvany titkdra, 1988-t6l a Hitel cimi irodalmi folydirat szerkesztdje, 2004-t61
a Magyar Katolikus Radié kulturdlis szerkeszt6ségének vezetSje volt. 2000-ben
tagjai kozé valasztotta a Magyar Miivészeti Akadémia. Jézsef Attila-, Kossuth-,
Magyar Orokség, Prima-dijjal és szamos mads elismeréssel méltatott kolts. Elet-
miivének fontos része volt az 1956-o0s forradalom és szabadsagharc emlékének
Orzése és eszméinek képviselete. Nagy Gaspar mivészete és emberi tartasa a tisz-
tesség, batorsag, tehetség egymast erdsité példaja a magyar irodalomban. Tébb
miive, koztikk A Fiti napldjabdl (1981) és az Oroknydr: elmiiltam 9 éves (1983)
cim verse az 1989-es politikai rendszerviéltas szellemi el6készitdje. Versei miatt
tobb folyéiratot, igy az Uj Forrdst, Tiszatdjat bezdzattdk, szerkesztéit levéltottak,
Nagy Gaspar pedig kénytelen volt lemondani irészovetségi tisztségérdl. Lenytigo-
z6 erkolesi nyugalommal és biztonsaggal fogalmazta meg kiildetését, mely szerint
a koltének emlékeznie és latnia ,eskiidt kotelesség”. A hazugsag, cinizmus, aru-
las, nemzeti felel6tlenség, torténelmi tudatzavar, erkolesi nihilizmus ellen kiizdve
adott és ad ma is példat arra, hogy modernség és kozosségi felel6sség, hagyo-
manyok gazdag sokféleségéhez vald kotédés és ujitas, erkolcs és esztétikum nem
kizarjak, hanem hitelesitik egymast a mivészetben. Nemcsak néhany torténelmi
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jelentéségtlivé valt “rendszervaltd” versével jart 6sztonzon, eszméltetén elStte a
magyarorszagi és kelet-kozép-eurdpai valtozasoknak, hanem a legtijabb idéknek
is félelem nélkiili megitéldje. Egész személyisége, miivészete tisztasagot sugaroz
és kovetel.

Budapest, 2009. janudr 20.
Dr. Gorombei Andras (elnok), Pécsi Gyorgyi (alelnok), Szabé Marta (alapitd),

dr. Petrik Béla (titkar), Monostori Imre, Ablonczy Laszld, dr. Korzenszky Richérd,
Dr. Janosi Zoltan, Dr. Nagy Gabor, Orosz Istvan, Papp Endre (kuratorok)
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Posta Marianna

Egy cipOoben

Az elmulas lehet kedves a szivnek,
ahogy a verdér liiktet,

mikdzben csepereg odakint

az eldugult ereszbdl a viz,

valaki épp a jardara 1ép,

ahogy foldet ér...

egy técsaban lendiil a cipdsarok.
Epp nem vagyok ott,

vagy nem abban a cip&ben.
Valahol fentrél nézem,

ahogy mindennek hangja van,
az éjszaka kontrasztban

ram zaditja a nappalt:

Kihalt katlanként a varos,

a holnapba 4tmos,

s az dlom: még nem tudni,

hogy megtaldlom, de érezni,

igy lesz... kedves a szivnek.
Zadul valamennyi kereszt

a multbdl, hogy utra keljen
velem a lehetek most itt is épp az,
akivé, vagy, akit elfeledtem.

@R

ARTERIAK

Gyerekjaték

Fakarddal asték lent a kertet,

majd igazan kivancsiak lettek,

fel tudjak-e dobni

a kardot az égig,

aztan lattdk lezuhanni

a tévében azt a gépet.

Azt hitték, ezzel blinbeestek végleg.
Teltek-multak az évek:

késébb a kard acél lett,

kinétték a kisszobat a bitorok:
Egy-kettére meneteltek a hazsorok
kozott 6k is, tették, amit harsogott
észak feldl a géptorok.

Egyikiik sem fehér vagy csak fekete,
nem hittek és nem hisznek mar semmibe.
Karddal astak fel a kertet,

mikor megkaptdk az ukazt,

és tudtak, mindenki igy jar,

ha nem vigyaz.

Egyikiik ma veteran, a masik

az égi orgonan, ami kint a kertben nyilt
a haboru utén,

de azt mondjék, se baj, a fold forog,
nem volt az semmi, csak katonadolog.
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Uszni tanulj

A gyermek- és felnétt kor ellentéte,
atkeril egy koltéi képbe,

ami a vildgra vonatkozik,

az id4 is lehet,

ahogy a képzeletnek,

ugy szarnyad van neked:
Keresztrdl Gjabb keresztek,
multak, életek vedlenek:

az ember 0lti, tolti.

Mar csak megszokasbol
esnek le az almék a farol.
Ennyit a relativitasrol!
Mindig a koztes jaratok,
amikbe leszallhatok,

ha folfelé mar nem megy.
Lelke mindennek a rended.

A multba atszalad, kocsivissza,
az emlékezet kereszthidja
beleroppan a szegycsont

a jellemre omlik. Faforgdcs.
Valaki ott jart,

ahonnan én indulok, itt.

Az aviraghagyma a kezedben
noétt, nyilt.

mire ideérsz, én atveszem,
hogy nalam legyen vége.

Eles a lap széle,
ujjbegyemben mélyre
csusztak a sorok,

mig tollamig eljutok,

sok id6, mig a lazbol
kibuggyan

a lélek merre, hol van,

szavak, melyekbe belemartalak,
hogy tszni tanulj.
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Bozék Ferenc
A pesti kiskiralylany szobrahoz

Ma néma ajkad ugy figyeltem
miként ha szdlni vagyna.

De nincs esély: a némasag
reakoviilt a szadra.

Tudom, te vagy, te engeded
kisirni most magam neked.

Fénysisakok

Mert eljon a nap, mikor unszol a majd,
és nem hat a gydgyszer, a Nietzsche, se Freud,
és bar a szived tizenéves

mert egyszerll &m szovevényes,

dm mondd, hova bujtak a régi miértek?
Hol vannak? A polcon? Az agyad alatt?
Hol porlad, enyészik a multad?

S mar jonnek el8, kusza mozdulatokkal,
madr bontja ki 6ket a hajnal,
fénysisakokban a mult katondi.

Es kezdeni kell ma veliik valamit.
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Z0rogj a régi ablakon

Z0rogj a régi ablakon,
remegve nyomd a csengét,
talan ma is remegve var
kihez te eltalalsz vakon.
Z0rogj a régi ablakon.

Ma is tizenhat éves 6,

s te mdr deres pasas vagy,
ne félj, ne félj 6reg kamasz
kopogj be, hatha majd kijé.
Ma is tizenhat éves 6.

Kitdrja tan az ablakot,

kiszdl a régi hangjan,

de nincs a régi hang sehol

hisz § nem él, s te sem vagy ott.
Kitdrja tan az ablakot.

Taldn a hdza most is all,
s a vagtaté idé6ben

ma visszaadja 6t a sors,
ki mindorokre varva var.
Taldn a hdza most is all.



2009. TAVASZ AEQ\_, HANGFOGO

Szentesi Zsolt
Egy kiilonleges koncert

(Jean Michel Jarre Budapesten)

Nyilvdn nagyon sokan tudjak, hogy az un. elektronikus zene mar tobb évtizedes
multra tekint vissza. De egyaltaldn mit is értiink e miifaji elnevezésen? Az elsé
lényegi elem a torténetsorban — legalabbis az tin. konnytizenében — latszdlag az
volt, hogy a tradiciondlis akusztikus hangszereket (gitar, zongora, orgona) ,elekt-
romossa tették”, azaz hangrezgéseik bizonyos atalakitdk segitségével elektromos
rezgésekké viltak, s erdsit6kon, hangszérokon keresztiil halljuk azokat. Valéja-
ban, mint latni fogjuk, mdsrdl, illetve mdsrdl is sz6 van.

Legel8szor is meg kell jegyezniink, hogy mér a XX. szazad elejété] megfigyel-
hetdk olyan jelenségek, melyek a hagyomanyos komolyzenei struktarak felbon-
tdsdra (sot, felrobbantdséara) tettek kisérletet. Az olasz Francesco Balilla Pratella
ugyanazon évben jelenteti meg kidltvanyat a futurista zenérdl, mint a nala joval
ismertebb Marinetti a futurista irodalomrdl, illetve m{ivészetrdl, 1911-ben. Ennek
mintegy folyamanyaként Luigi Russolo kidltvanyt ir 1913-ban a zajok mivésze-
tér6l (ez az un. brutizmus). A XX. szdzad els6 felében megsziiletnek azon taldl-
manyok, melyek elengedhetetleniil sziikségesek az elektronikus zene 1étrejottéhez
(radidcsovek, elektrédak, a hangrogzités technikdjanak folyamatos fejlédése). Kii-
16n kiemelendd, mert a mai napig hasznaljak tovabbfejlesztett valtozatait, hogy
Laurens Hammond 1929-ben feltaldlja a (réla elnevezett) elektromos orgonat. Az
elektronikus és a hagyomanyos zene kozt talan a legjelent6sebb kiilonbség abban
ragadhat6 meg (kissé egyszerusitve persze a dolgot), hogy az el6bbiben maga a
hangeldallitas is elektronikus tGton, generatorok, oszcillatorok, szekvencerek stb.
segitségével torténik, azaz a 1étrejové hang megsziiletése pillanatatol szintetikus,
mig az utébbiban a mechanikus (ének- vagy hangszeres) hangot/hangrezgéseket
elektronikusan transzformaljak, kiillonb6z6 sajatos hangzasokat, effekteket hozva
létre. (Ehhez nyilvdn nem szabad, hogy barmiféle latens vagy valdsdgos értékité-
let, értékmozzanat kapcsolddjék, ez pusztan csak tény!) Az elsé elektronikus ze-
nei koncert ugyanabban az esztend6ben adatott el Kélnben, mint amikor a rock
zene a hoditas dtjara 1épett Bill Haley nevezetes Rock around the clock cim( szé-
maval, azaz 1954-ben. (Stockhausen-, az elektronikus zene papdja, atyja, Eimert-,
Pousseur-miiveket adtak el8.) Arra is érdemes réviden utalni, hogy az elektronikus
zenei kompoziciok megalkotdsdhoz elengedhetetlenek a matematikai, kiberneti-
kai, akusztikai, elektronikai, s6t informdciéelméleti (alap)ismeretek. S végezetiil
semmiképpen sem feledkezhetiink meg a hevenyészett torténeti attekintés végén

169



HANGFOGO AEQ\_/ 2009. TAVASZ

Robert Moog személyérél, aki 1966-ben megépitette az elsé (kés6bb szintén réla
elnevezett) szintetizatort, mely mind a komoly-, mind a konnytzenében alig egy
évtized alatt maig hatéan meghatdrozé hangszerré valt.

A rock torténetében megfigyelhet6 (elsGsorban Eurépaban), hogy a hatvanas
évek masodik felét6l/végétdl egyre inkabb kiilon iranyzattd novi ki magat az a ze-
nei forma, mely szakit a hagyoményos A-B-A-B-A (A = indit6 dallam; B = refrén)
kompozicidval, és sszetettebb struktirak felé mozdul el. Egyik viszonylag ismer-
tebb véltozata volt ennek az un. pszichedelikus rock. (Pink Floyd: Ummagumma
[1969]; Atom-Heart-Mother [1970]) A hetvenes évek els6 felében mar sorra je-
lennek meg azon egyiittesek, illetve lemezek, melyeket 6sszefoglaléan tn. prog-
ressziv zenének neveznek azota is. (Csak felsorolva néhdnyat a legjelentésebb
képvisel6k koziil: Yes, Jethro Tull, Genesis, Van der Graaf Generator, Pink Floyd,
Marillion, Collegium Musicum [csehszlovak], SBB [lengyel], Stern-Combo Meis-
sen [NDK], Refugee, Eloy [NSzK], Focus [holland], Mahavishnu Orchestra, Mike
Oldfield, illetve a Panta Rhei és a Solaris [mindketté magyar].) K6zos jellemzéje
ezen alkotéknak, illetve alkotasoknak, hogy a fentebb emlitett szokvanyos kom-
pozicids strukturat teljesen figyelmen kiviil hagyjak, hosszabb, akar 40-50 perces
szamok késziilnek, Osszetett szerkezet és hangzasviladg jellemzi azokat, a két- vagy
négynegyedes litemezés gyakran felborul, nagy szerepet kap(hat) a disszonancia.
Gyakori, hogy nincs semmiféle szoveg, éneklés, azaz teljességgel csak instrumen-
talis zenérdl van sz6, ha pedig mégis lenne ének, a textus igen elvont, nem egy-
szer filozofikus vagy épp mitoszi, kultartorténeti rajatszasokkal terhelt, illetleg
erésen koltdi, teljességgel atmetaforizalt. Nagyjabdl ekkortdl, ezen jelenségekkel
parhuzamosan jelenik meg a kdnnytizenében is az elektronikus zene. Egyik korai
képvisel6 példaul a mexikdi Walter Carlos, aki Bach-miiveket irt at szinetizatorra
(Switched-on Bach I. és II.: — 1969; 1973) (Ez egyébként, marmint az at- és feldol-
gozasok, valamint a rockzenekari és a nagyzenekari hangzas egybekapcsolasa, a
tradiciondlis rockban is megfigyelhetd volt, ugy tiinik ekképpen probaltak valaho-
gyan 0sszekotni a két zenei vilagot, egyuttal remélvén felmutatni azt is: a konnyt-
zene sem annyira ,koénny(”, annak is vannak komolyzenei ,képességei”, illetve
vetiiletei.) 1970-ben alakult meg Nyugat-Berlinben a Tangerine Dream egyiittes,
mely mar egyértelmiien az elektronikus zene képvisel6je volt. Alapitaskor, illetSleg
kezdetben tagja volt a zenekarnak az a Klaus Schulze, aki szintén emblematikus
figuraja lett e zenei mifajnak. Ezt az elektronikus zenét az kapcsolja egyértelmiien
a fentebb emlitett progressziv zenéhez, hogy dsszetett kompoziciokkal dolgozik,
elvont, mondhatni erdsen intellektudlis szamokat alkotnak, nagyfoku elmélyiilés
sziikségeltetik a miivek befogaddsihoz és valamiféle megértéséhez. A hetvenes
évek kozepe tdjan lép fel egy ujabb nemzedéke az elektronikus zenének, amely
megprébdlja ,emészthetévé”, ,fogyaszthatobba” tenni az elektronikus muveket,
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azaz megkezdddik egyfajta kommercializal6dési folyamat, ami tehat azt jelentette,
hogy megprobaltak leegyszer(isiteni a korabban 6sszetett, bonyolult hangzas- és
dallamvilagot, pairhuzamosan azzal, hogy sokkal erésebben épitettek a dallamos-
sdgra. Ennek egyik elsé képviselGje volt a gorog (Papathanassiuo) Vangelis, aki
kés6ébb tobb lemezével is kiemelked? sikert aratott (Chariots of fire [1981]; 1492
— Congquest of Paradise [1992]). Ugyanerre az tutra lépett a Tangerine Dreambdl
kivélt Peter Baumann, még a korabban kilépett Klaus Schulze kifejezetten kriti-
kus hangon sz6lt a hetvenes évek végének Tangerine Dream-jérdl — pedig az még
valéban igen Osszetett zenei strukturakban gondolkodott. S ugyanezen vonulat
képviselGje a francia Jean Michel Jarre is, aki 1976-ban jelentette meg Oxigéne
cimi lemezét, mely aztan j6 néhany kiadast megérve, tobb tizmillié példanyban
elkelve gyorsan vilagsikert és hirnevet szerzett komponistdjanak.

Mindemellett azonban még egy igen fontos tényezo6rdl kell szo6t ejteni, melynek
— mint majd lathato lesz — igen 1ényegi szerep jut a budapesti koncertet illetéen
is. Az ezen id6szakban haszndlt szintetizatorok un. analég (elven miikodo) szintik
voltak. Ez — anélkiil, hogy faraszté és unalmasan hosszadalmas informatikai és
kibernetikai magyarazatokba bonyolédnank — azzal a kdvetkezménnyel jart, hogy
az elektronikus zenét el6allité muzsikusok gyakran hatalmas, falnyi méret(i hang-
szer-, illetve generatorhalmazokon jatszottak, amelyek kozott az 6sszekottetést
megszamlalhatatlan mennyiségli vezeték, valamint ki- és behuizhat6/-dughaté
banandugds kabel biztositotta. A koncerteket illetéen ez tobbek kozt azzal jart,
hogy egyrészt rengeteg uin. el6programozasra volt sziikség, masrészt a studiéban,
a zenei anyag rogzitésekor jatszo személy(ek)hez képest tobb segitére is sziikség
volt. E szintetizatorokat valtotta fel a nyolcvanas évek elején/kozepén az un. di-
gitdlis szintetizator, mely a processzorok, félvezeték forradalmian 4j generacio-
janak, illetve azok feltaldldsanak és koznapi elterjedésének volt koszonhets. Egy
alig fél asztalt elfoglalé digitdlis szintetizator falnyi monstrumok teljesitményét/
hangzasvilagat volt képes nytjtani. Természetesen ezek igen rovid idé alatt kiszo-
ritottdk a korabbi anal6g tipusokat, s a nyolcvanas évek mésodik felében mar a
mindennapi kommersz slagerzenében is a digitalis szintetizatorokat hasznaltak.

Jean Michel Jarre 2008 8szi eurdpai koncertturnéjat arra az otletre alapoz-
ta, hogy ,korhi” hangszereken, azaz anal6g szintetizatorokon fogja eléadni le-
genddssa valt 1976-os (fentebb emlitett) lemezének zenei anyagat. Budapesten,
a ,kavicsban”, erre november 12-én keriilt sor. Szinte teljesen telt haz volt (ez
nagyjabdl 11-12 ezer embert jelentett), a kozonség legnagyobb részét a harmin-
casok és negyvenesek adtak, de az 6todik és hatodik ikszet ir6k sem hidnyoztak.
A szokésos, mondhatni kotelezé késés (20-25 perc) utdn meglepé mdédon jelent
meg, illetve vonult be a vilaghir(i zenész: a néz6tér legtavolabbi sarkabdl, a legfel-
s6 szintrél indulva jott le (természetesen biztonsagiak kiséretében) az tn. kiizd6-
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térre, s a rajongok sorfala kozott 1épkedve jutott el a szinpadig. Itt el6sz6r mintegy
10 perces szovegben koszontotte a kozonséget, s mondta el a koncert apropé-
jat: analdg szintiken adjak el a hires opuszt. (Megjegyzendd: az angolul eléadott
beszéd magyarra forditisa azért hagyott némi kivannivalét maga utdn.) Miutin
bemelegedtek a hangszerek (ennek tényére, illetve sziikségességére Jarre kiilon
felhivta a figyelmet), lassan nekiindult a lemezrdl j6l ismert el6bb kissé kaotikus,
de mégis igen kellemes hangzasi hangkavalkad. A sok zorej, surrogds, siintyi-
priintyi, tobb oktavot atfogd/-futé hangivek koziil lassanként felbukkant az elsé
alapdallam, mely felerésodve, f6témava valva a raismerés 6romével toltotte el a
kozonség legnagyobb, az eredeti lemezt lathatéan jol ismer6 részét. Kozben Jarre
elképeszté munkat végzett — fizikalisan is. Mintegy 6tven billentylisoron jatszott
(err8l 6 maga sz6lt bevezet6jében) — természetesen nem egyszerre, hanem ahogy
a kiilonb6z6 hangzasokra bedllitott, illetve elére beprogramozott vagy épp akkor
programozott szintetizatorok kozott ugralt, futkosott, atnyult. A hangszerek (tu-
lajdonképpen generatorok, oszcillaitorok és szekvencerek) a klaviatarak felett va-
l6ban falnyi mérettiek voltak, 6sszességében legalabb mintegy 30-35 négyzetmé-
tert tettek ki. A zenei anyag elallitasara persze Jarre egyediil képtelen lett volna,
igy volt két segit6tarsa is, akik szintén hatalmas gépkollekcidk alatt szolgaltattak
a kisérémuzsikat.

A diszlet nem volt kiillonosebben latvanyos — kiilondsen azt tudva, illetve figye-
lembe véve, hogy tudjuk: Jarre koncertjeit szin-, s6t 1ézerorgia teszi egyediilallon
latvanyossa. Ezzel mdr a nyolcvanas évek kozepén elkapraztatta kozonségét, ami-
kor Kindban adott koncertet tobb mint egymillié ember el6tt (Nuits a Shangai
cim{ lemez, 1985), vagy 1989-ben, amikor a nagy francia forradalom kitorésének
200. évforduléjan, julius 14-én tartott el6adast Parizsban az Eiffel-toronynal. De
ha valaki ismeri/latta a zenész 2005-ben megjelentetett DVD-jét, mely a gdanski
hajégyarban 170 ooo ember el6tt adott, a Szolidaritas szakszervezet megalapitasa
el6tt tisztelgd, 20 kameraval rogzitett koncertjérél késziilt (Solidarnosé live), az
tudja, mirél is van sz6. Ehhez képest a budapesti koncerten egy nagyobb para-
vanra/vaszonra vetitettek kiilonb6zé szinarnyalatokat, ténusokat, amelyek han-
gulatukban persze illeszkedtek a zenei hangzdshoz. Ami igazan latvanyossa tette
a koncertet, s valéban egyfajta meglepetésként szolgalt, az egy hatalmas, mintegy
15-20 négyzetméteres tiikkor volt, ami megjelent a zenészek felett, majd a lapja
lassan le-, illetve felfelé fordulva mozgott. Mindez pedig kombinélédott a szinar-
nyalatok folyamatos valtakozasdval a hattérben (ami persze a titkkorben is megje-
lent). Kozben pedig folyt, aramlott, hullimzott, inddzott, keringett a zene, a jol is-
mert dallamok. Jelen sorok iréjanak azon részek voltak kiillonésen megragaddak,
kiilonleges élményt nyujtéak, ahol Jarre és tarsai szolokkal és improvizacidkkal
bévitették ki az eredeti zenei anyagot. Egyuttal azt is képesek voltak felmutatni
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ezzel, hogy jatékuk és fantaziajuk a kotottnek mondhaté dallamvilaggal egyiitt is
(hiszen a lemez zenéje adott volt) rendkiviil invenciézus és szinte kimerithetetlen.
E ,betétek” kovetkeztében a nagyjabol 40 perces muzsika (az eredeti lemez hosz-
sza) 65-70 percre béviilt. Ezt kovette még két raadas, igy Osszességében mintegy
masfél oras volt a koncert. Igazi zenei csemegét hallhatott a tisztelt nagyérdemd,
a zenészek igazan kitettek magukért, minden tekintetben. S ugyan e sorok iréja
egyaltalan nem mondhatja tajékozottnak magat a honi koncertjegyarak tekinte-
tében — bar nyilvan vannak informaciéi —, mégis megkockaztatja: a helytdl fiig-
gben 9 000 és 18 000 ezer forint kdzt mozgd jegyar nem volt elképesztéen nagy
Osszeg azért, hogy egy, a maga nemében és mifajaban — nyugodtan mondhatni
— vilagsztar misorat volt lehet6sége megtekinteni és meghallgatni. Nagyszert él-
ményben részesiilhetett mindenki, akinek médjaban allt és kedve volt elmenni e
koncertre. Koszonjiik, Jean Michel!
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Felirat

A gyasz mélyebb az id6nél.

A reménytelenség a reménynél.
Az id6 mulasa csak ragtapasz.
Alarc, arcunkra raragad.

Pillanatkép

A jatékmester rangatja.
Egymadsnak titédnek a szalak.
Sérilt mar mindegyikiik,
csupa vér, csupa folt.
Kinjukban elfelejtik:

ki rdngatja a zsindrt.

Mindenek ara

Még ugy gondolok rad mint az idére,
mely kezdetektdl van és vége nincs.
Hidnyzol, mert nyomorult a lélek,
hidnyod az {irt nem tolti ki.

Akéarhanyszor 6nmagamra nézek,
itt élsz bennem felnétt kisgyerek.
Mozdulatok, helyzetek és képek
kavalkadja lett a hus és vér helyett.

Nem tudtam, hogy van masfajta 1ét is,
mely a burokbdl kénnyen kiszakad,
s elszall mint a konny 6szi para,

mindekozben mégis itt marad,
és tudja mar a mésik létezést is,
és hogy ennek szorny(i ara van.
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Papp Jdnos
apokrif (hol vagyunk?)

hol vagyunk ha mindent
vaksag takar?

a haldlt roppant sulyos
testével védi az élet

de sarkig kitarul az éjszaka

és végiil mindig kialusznak a fények
tal sziik testbe vagyunk zarva
és soha nincs elére csak hatra
akarmennyit is hazudhatunk
sajat magunknak

vagy barki masnak:
6nmagunkba csomagolt
ajandékok vagyunk

mind a haldlnak

apokrif (miért?)

miért ez a diszesen csillog6 élet
pompas ékszereinkkel

foldbe nyomnak az dlmok
miért van az hogy

egyszerre remélek és félek

s az id6 multaval nem élesednek
hanem halvanyulnak a képek
rozsdas sinek kozt

egy allomason allok

és egy tavoli magallon vesztegld
6nmagamra varok

@R

HANGFOGO

apokrif (kezdet)

azonnal egyre kevesebb

az életiink hogy megsziiletiink
fogyo élet és novo haldl vagyunk
elleniinkre dolgozik a holnap

s magunkbol csak

tegnapot hagyunk

és ha hissziik hogy

sziiletéssel indul a kezdet

miért a halalban

tanuljuk meg a csendet
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Maddr Jdnos

Orokzold szétlansdgban

Kifesziil az ég homlokunk f6létt,
a tengerek hullamai még éveket adnak.
Orvénylik veliink a kiszemelt id8,
mig az arnyék tiidejli énekek megtagadnak.

Dal és vers hull fekete csond mogé,
éjszakaktol fényl6 gorongyok elé esek.
Arcomat betakarja a Hold és az anyaféld,
szemfeddmmé valnak gyonyor fenyvesek.
Oro6kzold szétlansagban besiippedt
csontjainkat hivja a gyotrelem vissza.

Hogy ujra sziilessen arcod, kezed,
véredet a rend kozonye mind felissza.

Szerelmes ének

A nap hajadra hdl,
a csond szivedbe vegyiil.

Dobbanasnyi ideje

van most az éjnek;
csillaga, fénye a nasznak és kéjnek.

Olelj csak, dlelj

paplanra, agyra;
tengernyi tliz legyen vériinknek vagya.

Langoljanak lelkiinkben

madrciust mereng6 egek,

hogy torékeny lélegzeteddel 6rokké egy legyek.
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Fazekas Istvdn
Férfitanc

1.

Fiatalsagod templomat
létemnek vadvizén lattam,
fényeddel is megaldottal

a klastromos, vakmaganyban.

Lelkem vala fehér berhe,
vérem is viragzik érted,
oltdrom és szent zsoltarom
két énekl6 bokad, térded.

Nem kértél soha semmire
és semmit sem vartal télem,
maradj meg 6rl6 poromig,
szivemet z0rg6 idénkben.

A vadludak arnyékai
versenyt usznak éjjel érted,
magamba aslak el8liik
életem éneke, ének!

A/G—Q\_, ARTERIAK

2.

Szép vagy, mint az esti szirtek

a tengerre hajlé6 dombokon,

a langolo nap vizbe omlik,
szemedtdl fénylik 61 homlokom.

Szép vagy, mint a Gilead volgye,
mint es6 utdn a jazminok,
létemnek bokran tiind6kolsz,
illatoddal szivem bdditod.

A szépséged oly egyszert,
mint tudni, az élet véget ér,
mert te vagy a nap, te a tenger,
te vagy az alkony, az esti szél.

3.

Az ajkamon nincs bocsanat,
csékod a csOkomra szaradyt,
szemed csukddésa gydnas,
csokoddal szép az elmulas.

4.

Hogyha szeretsz, ki ne terits,
ne n6jon rajtam kikerics,
ugy szeress, hogy elevenits,
holtomiglan te melegits.
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Kusper Judit
A festett szolo illata

(L. Simon Ldszlo: Japdn hajtds)

Vedd kezedbe a konyvet. Kiilonds alakd, sima, foldszinekkel, sz6lémotivumokkal
diszitett. Sz6l6hajtds. Hajts egyet, lapozz bele — ha sikerill. Japan hajtds, felva-
gatlan lapok, mogottiik, a kivill 1évé szovegek mogott képek, bezarva az dsszefii-
zott lapok mogé. E paratextualis gesztus izgalmas jatékra hiv: tekints be a széveg
mogé, lesd meg, mi rejlik hatul, mit tudsz beléle kibogozni, hogyan mersz egy-
altalan hozzanyulni a konyvhoz, a szovegekhez, a képekhez, mi koziik ezeknek
egymashoz, mi koziik mindennek az olvaséhoz.

L. Simon Laszlé 2008-ban megjelent verseskotete eddigi palyaja egyik legsike-
riltebb alkotasa: egyszerre van benne jelen a felépités, a hagyomanyokbdl valé
épitkezés, a formabontds, az avantgird képvers (vagy kép-vers) jatékossaga és a
posztmodern ujjaépitése. Olvasé legyen a talpdn, akinek sikeriil meghataroznia a
versszovegek beszélGjének pozicidjat: bar a kotet elsé verse, a Japdn hajtds kijeloli
a kereteket, am e keretek rendkiviil tigak, ezen beliil rengeteg lehet6ség adddik az
elmozdulasra és a keresésre. ,,Félbe, majd négyrét hajt benniinket az idé, / szigort
keretbe zart szavakat / hajtogat egy fonnyadt kéz” — olvashatjuk a vers els6 soraiban.
A koltéi képek egymasba kapaszkodnak, lancolatukban az id6 és a fonnyadt kéz
azonossa valik, mintegy fels6 instanciaként, istenségként alakitjak azt a tobbes szam
els6 személyli megszdlalot, a mit, akik hajtogathaté papirokka valnak. Itt, a feliités
hangsulyos helyén az olvasé és a beszél6 sziikségszertien eggyé vilik, kijelolve ezzel
egy lehetséges olvasasi iranyt: be kell 1épniink a szoveg vilagaba, énként kell koze-
ledniink a szovegekhez: ,mozdulatai elrejtik / a marg6tol margdig tarto életet: / kép
a képben, / vendég a szévegben - / igy lett a tekercsbdl konyv.” Az olvas6 vendég
lehet e szovegben, képeink pedig hol benniik, hol a korilottiik 1évé képeket értel-
mezik, mintegy kicsinyité tiikkorként — ahogyan ez a versszak is maganak a kotetnek
és az olvasasi folyamatnak a kicsinyit tiikre, mise en abyme-ja lehet: az olvasé, aki
vendéggé valik a szovegekben, a versekkel egyiitt onmagat is kénytelen értelmezni.

A cimadé vers masodik része a hajtds Gjabb jelentését villantja fol: ,az oreg egy
régi paravant vesz el6, / amulattal nyitja ki, / miként egy 8si, szent konyvet szokas,
/ s eltakarja a lanyt.” Az &si, szent konyv és a paravan hasonlata olyan dinamikat
fejt ki, mely Osszetettségében szintén a kotet onértelmezd gesztusava valhat: a
kinyitas, barmilyen 6vatos is, valamit elfed, eltakar, s hidba a kihajtds, ha nem kuk-
kantunk be mo6gé. Ugyanakkor ez a tett onmaganak hozza létre az elrejtettséget,
ami csupan a kihajtds kovetkezménye.
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Ezek utan az olvasd feladata és felel6ssége nem csekély: belehelyezkedni egy
olyan vilagba, mely tele van jelekkel és nyomokkal, melyek egyszerre értelmeznek,
mutatnak és elrejtenek. S nem elég csak a szovegek szévevényes labirintusdban
eligazodni: mogé kell nézni a lapoknak, hiszen maga a szoveg parbeszédet folytat
a mogotte 1évé képekkel — sajatos képverset hozva igy létre.

A kotet a cimadé verset kovetve harom részre osztodik: az elsé rész a Nagy-
anydm nagyapdmmal beszélget, a méasodik a Zsoltdros improvizdciok, a harmadik
pedig a Fides quaerens intellectum cimet viseli. Mar maguk a cimek kijelolik azt a
poziciét, melyben az olvas6 — ugy véli — biztonsagban érezheti magat. A régmult
és a hit megidézése taldn az a keret avagy margé lehet, melyben az élet 1étrejohet.
Am — s ez taldn mar a felvezetSbdl is sejthetd volt — nem beszélhetiink pusztin
konzervativ értékek felvonultatdsardl: a szavak Gjraértelmez&dnek, hiszen lépten-
nyomon kikandikalnak 6nmagukbdl, igy valnak igazan dinamikussa. A ,Folyton
rettegve” Kereszteld Janosa vagy a Cim nélkiil Ur alakja magaban hordozza eredeti
jelentését, emellett viszont allegorikus értelmet is nyernek. Mindannyian az utat,
az Osvényt keresik, ez a bolyongas, keresés végigvonul a kotet egészén, kiilonbo6z6
lehetéségek kindlkoznak, ,ahol minden pompas fatorzs / egy lehetséges tit / lehet-
séges dllomasa, egy titkos eldgazds / reménybeli kodja.” (Réka fogta csuka)

Az emlékezés és az emlékekben valé feloldodds szervezi a kotet elsé ciklusat,
igy a Tavaszi hajnal, az Anydm utdn, a Nagyanydm nagyapdmmal beszélget és
A régi hdz cimu verseket is. Létrejon az a nézépont, amelybdl az emlékezo képes
egy értelmezdi pozicidt kialakitani: ,Mikozben / mar én is kiviilrl nézem / az Gszi
szantdson még foltokban latszé havat” (Tavaszi hajnal); ,atmentem a falakon, / at
a mallé vakolaton, / régi pecsétes téglak kozott / kerestem egy keskeny rést, / egy
hajszélrepedést, / s a tilsé oldalon, / a hazafelé vezet$ Gton, / a régi biikkkosben
/ holtak alltak a fak helyén” (Anydm utdn); ,Utdlag olyan egyszertlinek tlinnek a
dolgok, / mintha tévében néznénk / a sajat életiinket, / egy kevéssé hires szinész
alakitasaban, / és az ember mar nem tudja, / valéjdban mi tortént vele.” (A régi
hdz). Az emlékek at- meg atszovik a jelen észlel6jét, 6nmagéat nem tudja mashogy
meghatarozni, csak a régmult eseményein keresztiil: az emlékezés és felejtés dina-
mikdja viszont atalakitja, sajatta teszi a sorsot, akkor is, ha tévitra kertil a beszél6:
»Ez a te utad, kisfiam? — / kérdezte anyam / kotShartyaba tekert testemtdl. / Ez a
te utad, kisfiam? — / kérdezte anyam / elektronikus jelekké kédolt emlékemtdl. /
Hidba mész ét tengereken / [...] / ha ez nem a te utad.” (Anydm utdn)

Az emlékezés és az ttkeresés sajatos jelenségeként emlithet6k a dedikalt versek.
Az els6 rész utolso ot versének cimzettjei (Péntek Imre, Kaldsz Marton, Nagy Pal,
Papp Tibor, Sobor Antal) a redlishoz csatoljak az imagindrius vilagot, mintegy ki-
séréként bukkannak fel, a beszél6 rajtuk keresztill (is) 6nmaga meghatarozasédhoz
probal kozelebb keriilni. Az arc megpillantdsa a masik arcdban, a hang meghallasa
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a masik hangjiban az én arcét és az én hangjat konstitudlja, a mindig mashoz sz6-
las pedig a sokoldald, dinamikus énteremtés alakzatava valik.

Ez az izgalmas, 6nkeresd jaték folytatodik a kotet masodik, Zsoltdros improviza-
ciok cimet viseld, hat, szamozott verset tartalmazo részében. Itt az intertextualitds
szerteagazod, gyokerekhez visszanyuld formaja csabitja az olvasét: az ihletett sz6-
vegek Uj kozegbe épiilése egyszerre hivja el6 és tavolitja el az eredeti jelentést,
moédositja, ugyanakkor jelenvaléva, értelmezendévé, ezaltal él6vé is teszi — s mi
mads lenne ennél fontosabb. A II. szdmu versben felbukkano allegorikus figura, a
megszolitott, aki egyben magvetd is, atlép a beszélé6 mindenkori jelenébe: ,,Utanad
csak masodik lehet az ember, / a mdsodik legjobb kolté, / gitaros, / focista, / ma-
sodik a teremtés 6romében, / a jaitékban, / masodik az életben / és a haldlban.”

A harmadik fejezet, mely a Fides quaerens intellectum cimet viseli, tiz négyso-
rost tartalmaz. Fides quaerens intellectum — azaz a megértést keres6 hit. Létezik
hit megértés, avagy megértés hit nélkiil? Elérheti-e egyik a masikat? Ebben nem
lehetiink biztosak, am a keresés valik e kapcsolatban fontossa: a vagy a megértés-
re, a megtalalasra. E tiz rovid vers mégsem feltétleniil a megértésre, még csak nem
is a hitre apellal: sokkal inkdbb egy szomoru latlelet bontakozik ki, amely a kotet
szervez6 motivumai kozil az elmulasra épit. A sokak 4ltal és sokszor megidézett
apokaliptikus vizié itt is a m{i végén olvashato, s e bibliai alltzié teszi kerekké a
kotetet a Japdn hajtds cimi versben megidézett teremtéstdl az utolsé ciklus 1o0.
versének ldtomasaig: ,Es végiil megszélalnak az égi harsondk: / nem lesz 4j 1ény,
nem lesz Gj vilag. / Elszért fémdarabok kozt bolyong az Isten, / emlékezz ember:
porbdl s porré leszel!”

Valami mégis képes feloldani azt a szorongast, amit az utols6 sorok teremthet-
nek. A konyv nem tud bezérulni teljesen, a képek (egy kivételével a szerz6 sajat
fényképei) szétfeszitik a szovegeket, a jelenségek mdgé kell pillantanunk. Erdemes
visszalapoznunk a cimadé vershez, s annak utolsé versszakat felidézni: , Felvagat-
lan valdsag ez, / kérdések sora, / 6sszecsukott / és ellapozhat6 darabja valaminek,
/ ami sosem volt a mienk, / ami olyan, mint a festett sz616 / gyiimélcsés illata.” Igy
az, ami egyszersmind konyvészeti bravur, jelentéshordozéva valik, titkok tudéjava
— de legalabbis kérdések tuddjava.

FISZ — Kortdrs Kiadd, Budapest, 2008.
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Hanti Krisztina
Haza és szellem

Csoori Sdndor: Tizenhét ké a parton

Velem mindig gy esik, hogy az éppen aktudlis olvasmanyélményeim és az éltem-
ben zajlé események akaratlanul is befolyasoljak egymast. Az idei marcius tizenoto-
dike Csodri Sandor esszégylijteményének olvasasaval telt, és folnagyitott bennem
minden lényeges fogalmat, ami egy nemzeti {innep kapcsan el6térbe keriilhet.

Alulrél, a Pethényi ut feldl érkezve pontosan nyolcvannégy elnyujtott 1épcso-
fokot kell megmdaszni Kovacs J. (ismeretlen katona), az 1848/49-es forradalom
és szabadsdgharcban elesett honvéd siremlékéig. Az itt megtartott marcius ti-
zendtddikei innepségeknek mar tobbéves hagyomanyuk van. Els6ként é6vodasok
csoportja érkezik ilyenkor, szelid tekinteti 6vénd iranyitasaval. Elére elkészitett,
egyénileg festett hurkapdlcikara ragasztott piros-fehér-zold lobogoéikkal, kokar-
ddikkal, papirhuszérjaikkal keziikben sorakoznak tiirelmesen. Ok még nem értik
teljesen, mirdl szol az tinnep, egyszertlien csak izgatottak a rdjuk varé feladattdl.
A még félig fagyott fold konnyen enged a hurkapalcikdk tdmadasanak. Aztan
rendszerint rovid megemlékezd beszéd, torténelmi attekintés kovetkezik, majd
énekszd és szavalat. A "Kossuth Lajos azt tizente..." kezdet(i dal végére a 1épcsét
szegélyezd korlat melletti teriilet és az emlékm folotti gyep is benépesiil, az isko-
lai énekkar kiegésziil. A keriilet lakosai szerepldivé lesznek a megemlékezésnek,
egyiitt énekelnek, kozos az tinnepiik.

Ez a Kissvabhegy és Istenhegy hatdran zajlé megemlékezés, jatszédhatna akar
barhol masutt is, vagy legalabbis az lenne az egészséges. Egy kis kozosség, amely
képes egyiitt tinnepelni, mintat adhatna egy nagyobb kozosségnek — nevezziik
nemzetnek, ha tetszik — csak el kéne lesni a k6zds tinneplés fortélyait. Mert meg-
élni az Ginnepet és dltala folidézni a torténelmet, miként a hagyomadnyt életben
tartani — ahogy azt Cso6ri Sandor is kifejti sok helyiitt — nem csak egyesek kivalt-
saga kell, hogy legyen, hanem az "egész nemzeté".

A Nap Kiadé gondozadsiban megjelent Tizenhét ké a parton cimi kotet Csodri
Sandor Gjabb esszéit tartalmazza. Az esszéken kiviil azonban mas miifajok is he-
lyet kapnak benne: interjuk, sziiletésnapi koszontok, kidllitasmegnyiték. Minden
iras nagyjabol a kétezres évek kozepétdl napjainkig terjedd idészakban sziiletett.
Az esszék kisebb hanyadanak nincs tényleges politikai, kozéleti vetiilete. Témajat
tekintve a legtobbjiik tajleiras, visszaemlékezés, amelyekben csak néhany aktuali-
tasra utalé megjegyzés talalhaté. ,Dolgozdszobam ablakabdl egyenesen a Nagy-
Kevély biiszke, hullimzé hegyvonulatara lattam, és balra téle pedig a Kis-Kevély
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erddvel boritott szerényebb domborulatara. A két hegy egymadssal szemben, nem
egyszer(en csak latvanyt jelentett szaimomra, hanem gondolatot is.” (Magyar tdj
magyar ecsettel); ,A kortarsaim koziil itt-ott még élnek dalids oregek, akik gye-
rekkorukban angyalok is voltak. ... En nemcsak, hogy angyal nem voltam soha,
de még betlehemi pasztor sem, aki kiforditott, vasott nagykabatban és cstcsos
kucsmdval odaheveredhetett volna a jaszolban alvé Kisded kozelébe.” (Mennybdl
jovok most hozzdtok)

A kotet nagyobb részét a stlyosnak nevezhetd esszék alkotjak. Sulyosak gon-
dolataik, szellemi tartalmuk miatt. Kétféle ir6i magatartas létezik: minden ko-
riilmények kozott a politikatdl elvonatkoztatva alkotni, vagy éppen ellenkezdleg,
a politikatol sem mentesen allast foglalni az orszag tigyeit illet6 kérdésekben. A
Csoori-esszék nemcsak azért nevezheték stulyosnak, mert szilard igazsagtarta-
lommal bird, hatarozott értékrend korvonalazddik benniik, hanem azért is, mert
szellemi kovetkezményeik vannak, és gondolkodasra 6sztonzik az olvasét. Ezek az
irasok jellegzetes szerkezettel rendelkeznek. Benniik is jellemz6 a személyesség,
csakhogy az a kozdsség, amelynek nevében Csodri Sandor a véleményét kifejti, és
az a kozosség, amelyet megszdlit, jéval tégabb. Igy, az énbél kiinduld személyes
gondolatok, melyek talan jobbara csak az irét foglalkoztatjak, hiszen személyes
térben mozognak (pl.: ,Itt van megint az éjszaka. ... Nem olyan, amelyiken top-
rengeni szokott az ember, elrendezni magédban ezt-azt...”) ugyanazon az esszén
beliil fokozatosan taguld, végill megtestesedett gondolatkorré fejlédnek (,Vala-
mi ilyesmi torténhetett velem is 2004. december 5-e éjszakdjan. Eddig a napig
... elfogadtam a demokracia magyarorszagi kereteit, jatékszabalyat.” — Nem, az
nem lehet.) Ez az ives felépités lehet6vé teszi, hogy az olvasé megtaldlja az egyes
szovegeken beliili kiszogelési pontokat, kitapintsa azokat, majd végiil befogadja a
szovegek igazsagtartalmat, hiszen a magyarsagért tenni akaro, cselekvésre szolitd
sorok érezhet6en ra is vonatkoznak.

Nem véletlen, hogy rogton az elsé irds a kotetnyito interji utan a kozéleti sze-
repet vallalé kolto, ird és vele a koltészet fogalmat hozza kozelebb. Ez utébbi sok
mads fogalom kifejtését el6legezi meg; kiindulépontja, mozgatéja tovabbi hang-
sulyos gondolatoknak. Nem is kell sokdig lapozgatni, hogy raakadjunk példaul
egy Illyés Gyula-esszébdl kiemelt sorra, amely megalapozhatja a fogalmak kozotti
Osszefliggésrendszert: "... nagy hazafias koltészetiik kizarélag rossz hazdji népek-
nek sziletett." (Ember és koltészet) Eltekintve a jelz6tél, tdrsadalomformalé sze-
repe okan a koltészet tehat osszefiiggésbe hozhaté a haza, a nemzet fogalmaval.
Ebbe az 6sszefiiggésbe vagd, hasonlé gondolatot fejez ki egy késébbi esszében az
a Zrinyirdl folidézett jellemzés, amely arra vonatkozik, hogy voltaképpen az iras
funkciéjat magyar sajatossagnak is tekinthetjiik. "Nem azért ir, mert tud irni, ha-
nem mert magyar." (Folébredhet-e az iré)
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Mintha az irék nalunk belsé sziikségletnek tekintenék, hogy az orszag tigyei-
ért sz6t emeljenek. Es a sor Zrinyitdl kezdve természetesen folytathaté Petéfivel,
Adyval, Németh Laszldval, Illyés Gyulaval — Csodri 6ket emliti a legtobbszor. A
felsoroltak muvei klasszikus bizonyitékai, hogy a magyar koltészet mindenkor a
magyar torténelem, a magyar sors alakitéja, kolcsonos formaldja.

Csoori azt is szem el6tt tartja, hogy a koltészet haldla egyben a nyelv haldlat is
jelentené. A témaval foglalkozé egyik legmarkansabb esszé a Lehet-e holt-tengeri
a koltészet? Ebben azt a folyamatot koveti végig az ird, amely a koltészet vizionalt
végnapjaig vezet. Mindezért az értelmiséget tartja felelésnek, mint ahogy a nem-
zeten beliil uralkodé széthtizds és az orszag jelenlegi dllapota is az 6 felelGsségiik.
A nyelv nagy korszakai mindig egybeestek torténelmiink nagy korszakaival, pon-
tosabban nemzetiink torténelmi prébatételeivel. A nyelv védelme ugyanolyan 1é-
nyeges feladat, mint az 9sszefogas siirgetése. Csoori esszéinek tovabbi gondolatai
az Gj Babel-tornyok épitésének kétségbeesett Gtletén keresztiil vezetnek a Besse-
nyei Gyorgyot is folidéz6 (,Minden nemzet a maga nyelvén lett tudds”) 1ényegé-
ben magasabb rend{i, a nemzeti felel¢sségtudat jegyében fogant Csoéri-eszméig:
»Hazat és nemzetet meg6rizni csakis a szellem vildgéban lehet.” (Folébredhet-e az
iré) Mindebbdl egyenesen kovetkezik, hogy a legfontosabb feladat az irodalom
tekintélyének visszaszerzése. A témahoz kapcsol6dé gondolatok felhivé, 6sztonzé
jellegiik mellett magukban hordozzak a véltoztatds nehézségének tényét is. Er-
zékletes sorok utalnak arra tobb helyiitt is, hogy a szellemi, erkolcsi deformalé-
das ellen tenni, - hatalmas energiat és szinte életfogytig tarté kiizdelmet igényld
értelmiségi feladat. Az elért eredmények pedig — tulzas nélkil allithaté —, nem
hozhatnak teljes sikert. Az irodalom tekintélyének visszaallitasa terén talan sem-
miképpen. Csak annyi bizonyos, hogy a technika titemes, mindent maga ala gy(ir6
fejlédésének koraban az irodalom tovabbra is hidnypotlo sziikséglet.

Nemcsak ebben a téméban mutathaté ki a (rég)mult és a jelen oppozicidja, ha-
nem gyakorlatilag majdnem mindegyikben. Az esszék valéjaban a romlas folya-
matainak felidézése altal valnak hangsulyossd, a hanyatlds szambavétele egyben
az értékteremtésre valo felhivas kiindulépontja. ,,... nagy hazafias koltészetiik ki-
zarolag rossz hazaju népeknek sziiletett” — emliti tobbszor a szovegekben. Olyan
események felidézése szolgaltat témat és apropo6t ehhez a mondathoz a jelenben,
mint példaul a rendszervaltés, a 2004. december 5-i népszavazds, az 6sz6di be-
széd vagy az MTV-székhdz ostroma. A nemzet beteg, ha nem tud ellenallni az
erkolcsi korrézionak. Hidba vezérlik a benne él6ket kozos elvek, ha vannak, akik
mégis ugy gondoljak példaul, hogy csak az ,egyik magyar lélegezhet szabadon”.
(Megkésett levél egy fiatal pdlyatdrsam kardcsonyfdja ald) Természetes, hogy az
ellenzéki magatartds arra dsztonzi az irékat, hogy valjanak aktiv részeseivé a koz-
életi parbeszédnek, az értékteremtésnek. ,Hazat és nemzetet megdrizni csakis a
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szellem vilagaban lehet” — adja magyarazatként Csodri Sandor arra a kérdésre,
hogy miért lehetett a kozép-eurdpai ellenzéki iréknak olyan rendkiviili szerepiik
a politikai és tarsadalmi életben, mikozben az orszdg hiarom részre szakadasara
gondol. A Magyar Kirdlysag, az Erdélyi Fejedelemség és a Hédoltsag teriiletén a
legnagyobb szerepiik ebben a magyarul prédikalé papoknak és a ,latin nyelvrél
a magyar nyelvre attéré koltéknek és iroknak volt. Es ez a hagyomany sziilte Gjja
mindig iréink berobbandsdt a magyar politikai életbe.” (Folébredhet-e az iré) A
szellem vildgara vonatkozé kijelentés Széchenyire valé hivatkozassal tarsul. ,J6-
vénk els6 szam feltétele a kimtvelt emberf8”. (Parazsak a tenyérben)

Az iinnepségrdl tavozok tobbsége a lépcson indul lefelé a Pethényi at iranyéba.
Atellenben kirajzolédnak a Harmashatar-hegy még késé délutén is napsiitésbe
burkol6dzé korvonalai. Az dvodasok ekkorra mar sziileik kezét fogjak. J6 volna
abban bizni, hogy 6k olyan felnéttekké lesznek, akik nemcsak értik, de maguké-
nak is érzik az innep lényegét.

Haza és szellem. Csodri esszéinek olvasasakor gyakran juthatunk ehhez a gon-
dolati maghoz, ha elfogadjuk, hogy az esszék sz6vegei narrativ egységet alkotnak,
tehat Osszefiiggésiikben szemlélend6k. Csoori Sindort a lelkiismerete 6sztonzi
szélasra és a leglényegbevagébban, a magyarsagért, egy kozosség értékeinek meg-
tartasaért aggodo elhivatott koltd tiszta hangjan ébreszt gondolkoddsra minden
egyes soraval. Természetesen vallalja azt a feleldsséget is, hogy gondolkodasmé-
dokat, irodalmi felfogasokat is titkoztet, és ezaltal ir6i személyisége a tarsadalmi
parbeszéd termékeny részesévé valik. Ez a legnagyobb dolog. A tébbi az olvasén
mulik.
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Kodobocz Gabor
A szonettben megtalalt szabadsag

Lipcsei Mdrta: Eletdicséret

Nagyvarad irodalmi életének egyik meghatdrozé személyisége a Csillagkozi utazds
(1997), a Vertikdlis dlomterek (1999), a Virtudlis vildg (2000) és az Eletgyakorlatok
(2005) cim verskoteteivel vélt ismert és megbecsiilt szerzévé. ,Lipcsei Martat a
szavak dnmaguk kozé fogadtak. Erejiikkel erésitik” — irja Egyed Emese az Eletgya-
korlatok fillszovegében. Ugyanerrdl a kotetrdl értekezvén (Varad, 2006/2) a pa-
lyatdrs Barabas Zoltan sem fukarkodik az elismeré szavakkal: dobbenetes, preciz,
sallangmentes sorokrdl, kegyetleniil igaz, hatasos és kiérlelt koltészetrdl beszél.
»Lipcsei Mdrta kotetének versei elsésorban a megélt/ megszenvedett szitudci-
6k, a keményen koppand szavak, a metaforakat megszégyenité fordulatok révén
rogziilnek az olvaséban.” A Napiit cimii folyéirat Partiumnak szentelt tematikus
szamdaban (2007/4) a felvidéki Szdszi Zoltan is érvényesen ragadja meg e rokon-
szenves esztétikai magatartds karakterét: ,Lipcsei Marta a figyel6 koltok egyike.
A mindent megmutatni kiviné ember, a pillanat megorokitésének mesterségét
magusi szinten miivelni tud6 verseld.” Valéban igy van, hiszen Lipcsei Marta sze-
mélyében az értékorzd, értékteremtd magatartast magaénak érzd, a hagyomany
és az Ujitas felé egyarant nyitott, éber tekintett kolt6 a természettudomanyokban
jartas tandrral és a lételméleti kérdésekre fogékony gondolkoddval folytat dllandd
és termékeny parbeszédet.

Versei tiikrében Lipcsei Marta nemcsak figyelmesen/érzékenyen nézé és laté
ember, hanem a kozmikus pillantds képességével megaldott koltd, aki tanulha-
tatlan talentumaival teremti Gjra és vardzsolja elénk a sajitos szemszogbdl latta-
tott vilag kaprazatos ornamentikaju, szivarvanyos szinekben tiindoklé széttesét.
A Lipcsei-féle latas- és kifejezésmdd egyediségét az adja, hogy a szerzé a film-
felvevé optikdjanak metszen éles objektivitdsat egyesiti a lirai részvétre hajlo
emberi szem szeretetteljes szubjektivitdsaval, és a kétféle nézGpont 6tvozésével
radikdlisan Gjszert mindséget hoz létre. S teszi mindezt a lényeglaté pontossag,
a gondolathoz mért maximadlis tomorség, a 1étteljességet megcélzé miivészi/em-
beri igényesség és a mind kevesebbekre jellemz6 irastudéi felelésség jegyében.
Veszedelmes relativizmusra, jelenlét- és emlékezetvesztésre épiilé korunkban,
amikor a kolté szavaival ,tudomannya lesz a kdosz”, célszert észbe vésni, hogy
a nemzeti-kozosségi horizont mellett az is része az {rastudoéi felelgsségnek, hogy
jol safarkodunk a tehetségiinkkel, és lehet8ség szerint prébaljuk pontosan olvasni
6nmagunkat.
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Lipcsei Marta koltészetének egyik gyakori és kedvelt miifaja a szonett. Amikor
azt mondjuk a szonettrdl, hogy kotott, szabalyos, koriilhatarolt, zart és kerek, ak-
kor éhatatlanul azt is gondoljuk errél a mtiformarél, hogy a sziikségesnél se nem
tobb, se nem kevesebb; pontosan annyi, amennyi kell. A parnasszistak el6futa-
ra, bizonyos Theophile Gautier pontos jellemzése szerint a szonett olyan, mint
a macska: mindig talpra esik. Lipcsei Marta egyik versében (A szonett dicsérete)
transzparens moédon vallja meg a miiforma iranti lebirhatatlan vonzddasat: ,Di-
csérlek téged mint forma s tartalom/ ahogy a fényt dicséri az atom/ Hullamokat
kavarsz, mint atomban/ a mag, szépségeid gy vonzanak.// Kotott formad kény-
szerit, bevonjam/ szdrnyaim, szépség-sziget fényeid/ robbantjik falaim, s mig
zarul/ energiad, nyilnak erényeid.// Id6 tengelyén meghatarozott/ igy a helyed,
s mestereid zengik/ dicséséged, rendhez szokik az ész.// Alomvilagot ringatva fe-
szitsz/ szabad energiat tlizsugarbol/ szellem és lét lelkére ravetitsz.”

A kolt6i 1élegzetvétel eme klasszikus és napjainkban reneszénszat él6 alakzata a sza-
badsdg sziilte rend és/vagy a rend sziilte szabadsag embernyi és vildgnyi inkarnacio-
jaként, nemegyszer a legszemélyesebben kozmikus és a legkozmikusabban személyes
tartalmak hordozéjaként bukkan fel Gjra meg Gjra a 20. és 21. szdzad lirdjaban. Pél-
danak okaért Kanyadi Sandor Pergamentekercsekre cimii 6trészes szonettfiizérének
lirai hése is ebben a kotott és zart formdban taldlja meg a szabadsag és a megmara-
das lehetdségét. Vagy ahogyan a Dachaui képeslapokra cimii szonettciklus beszélGje
mondja: ,kifészkeltem agyamban is/ fiir alle fille egy/ szonettnyi-kis/ féréhelyet/ ahol
a gondolat/ a zart formdban éttelelhet/ folszabadul és megmarad/ még akkor is ha
agyonvernek”. A radikélis koltészetfelfogds némely képvisel6i (Markd Béla, Balla Zs6-
fia) szintén a szonett miifajaban latjak a szabadsag foglalatdt. Minden szonett egy sza-
badsagoéhajtas, egy kitorési kisérlet a dolgok és a determinacidk rabsagabol. Mindez
fokozottan érvényes a szonettfiizérre, illetve a mesterszonettel zaruld szonettkoszoru-
ra, melynek miivel6i kozott Jozsef Attilatol és Dsida Jen6tol kezdve Székely Janoson
és Marké Bélan 4t Gergely Agnessel, Orban Ottéval és Parti Nagy Lajossal bezarélag
sok-sok kivalo szerzét taldlunk. Kordbbi opusaival (Szinek értelmezése, Alternativ cso-
ddk) és két legutdbbi, 6ndllé kotetben megjelent kompozicidjaval (Belsd dialogus — A
101 éves Jozsef Attila emlékére [2006), Eletdicséret — A 101 éves Dsida Jend emlékére,
[2008]) Lipcsei Marta is eme rangos vonulathoz csatlakozik.

Lipcsei Marta szemléleti vilagegészre torekve, nagyszabasu szonettkonstruk-
cidiban nemcsak valamit gondol, hanem elsGsorban és kifejezetten verset, verska-
tedralist gondol. Olyan belsé szabalyszertiségek szerint f61épiilé rendet, ritmikai
szegmentaltsagot és megkomponaltsagot, amely bizonyos geometriai elvek jelen-
létére, a vers mértanira enged kovetkeztetni. A beirtsag és be nem irtsdg, a sorok
és sorkozok vizualitdsa, a vers tipografiai képe mar azel6tt kozol valamit, miel 6tt
a szoveg az értelmiinkig elhatolna és jelentéseket rendelnénk hozza.
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A komplex hatdsmechanizmusokat alkalmazd, a kiils6-belsé torténéseket,
szimultaneizmusokat leképez6 Lipcsei Marta meghatarozé 1étélményként fejezi
ki a kdosz a rendben mindennapi tapasztalatit, mikézben minden idegszaldval
arra torekszik, hogy az dltala teremtett vilagban rend legyen a kdosz helyén. Akar-
csak a Jozsef Attila el6tt tisztelgé kotetében, legtijabb, Dsida Jenét megidéz6 ver-
seskonyvében is erre tesz igen reményteljes kisérletet.

Lipcsei Marta a szellemi rokonkeresd attit(id jegyében fordul a poeta angelicus
felé, s a kolté Kalenddrium szonettekben ciklusabol az Augusztus cimil darabbal
folytat élményszertien revelal6 parbeszédet. A vendéglét talanyos-tragikus misz-
tériumat s az emberi vildg metafizikai tavlatbdl f6lsejlé mélyebb és teljesebb ér-
telmét bolcs dertivel és szelid elégikusaggal kifejez6 alaptextus igen gazdag ins-
pirdciéval szolgdl ahhoz, hogy a lirai én a Dsida-élményén tul sajat ars poeticajat
és létbeli pozicidjat is megvallja. Igy lesz ez a geometriai pontossaggal és artisz-
tikus szépséggel f61épiilé kompozici6 a portré és 6nportré poétikai-miifai jegyeit
egyesit6 kett6s portré. Hangsulyoznunk kell, hogy a referenciaszéveggel folytatott
dialégus soran Lipcsei Marta a Dsida-szonett ugynevezett ,kitoltetlen helyeire”
koncentralva olvassa és teremti Gjra a valasztott hagyomadnyt. Ilyenforman a Lip-
csei-féle Eletdicséret a Dsida-vers tradiciéjanak djraolvasasat, masként értését és
folilirasat is jelenti egyszerre.

Jelzésértékd, hogy a Dsida altal adott cim (Az élet dicsérete) apré6 modositassal
Lipcsei Martanal is megmarad, ami a két értékvilag kozotti lényegi azonossagra
utal. Az életet persze hitelesen az dicsérheti, aki ismeri a szenvedést, és az imitatio
Christi jegyében az aldozattdl sem riad vissza, hiszen 6rok emberi torvény, hogy
mindenki a maga keresztjét hordozva, a személyes aldozat révén vallalhat részt a
megvaltas egyetemes miivébdl. A fényteli 6roklét esélyét kindld szolgalat s a tiszta
szivbdl hozott dldozat talajan all¢ lirai alany a beavatottsag 6romével és a létmeg-
értés tobbletével mondhatja, hogy ,igéim vannak, drnak ellenében”, s bukolikus
dertvel élheti at a ,forré nap” ltal szétsugdarzott és arnyakkal dacold ,nagy, tiszta
békét”.

A két kolt6i univerzum jellegzetes élmény-, gondolat- és motivumkoreit fel-
vonultaté szonettkoszortuban életremény és halaltudat kiizdelme zajlik, melyet a
rettenetekkel szembenézé illizidtlan batorsag és a hittel, reménnyel, szeretettel
folvértezett spiritudlis emelkedettség avat miivészi és emberi értelemben mara-
dandéva és hitelessé. Az Eletdicséret partittrajat, egész értékszerkezetét az emo-
ciondlis és raciondlis tartalmak folytonos érintkezésébdl fakadé dramaisag, az
egymasnak fesziill6 mindségek (szakralis és profan, tragikum és idill) egyidejiisé-
gébdl kovetkezd paradoxitas hatdrozza meg.

A sokféle 6sztonzésbdl taplalkozd, valtozatos élmény- és érzékenységformakbol
1étrejové kompozicid kétségkiviil a maga transzcendencidjara, a sajat novéstervé-
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re éberen figyeld lirai személyiség reprezentativ alkotasa. Ha ugy tetszik, a 1étrél
val6 tudas igen figyelemremélt6 darabja s ebbéli mindségében a koltoi kiteljesedés
felé vezetd utnak is fontos allomasa. Az életoromok és életszépségek halhatatlan
énekesével dialogust folytat6 Lipcsei Marta a Dsida-szonett sziiletése utdan majd’
nyolcvan évvel, a létrontas és létabszurditds kozepette tudatositja az életértékek
és életszentségek nélkiilozhetetlen fontossagat. A végsé idékben, a ,1étvégi haj-
raban” is a kétségbeesés méltdsagaval artikuldlva az emberi helytallds, a megka-
paszkodas és tovabblépés archaikus léttorvényekbdl taplalkozo6 elemi parancsat.
A Kiirthy Sandor festémtvész képei nyoman Kemenes Norbert dltal kotetbe ke-
rilt kitling illusztraciok is ezt a benyomast erdsitik benniink.

Az Eletdicséret az olvasét egész egzisztenciajaban megrazoé, messze haté 1étfi-
lozéfiai tanulsidgokkal szolgdl. A szemiink lattira végbemend vildgomldas idején
ujfent igazolva lathatjuk Wittgenstein sajnalatosan ritkdan hivatkozott monddsat:
»Nem az a misztikum, hogy milyen a vilag, hanem az, hogy van.” A riadalom és
reménykedés, erkolcs és rémiilet kettdsségében fogant értékvilagok kozott legin-
kabb az a kagylétiirelemmel kihordott felismerés teremt mély és 1ényegi 6sszhan-
got, amely taldan szdmunkra is vigaszként és oltalomként szolgalhat a félelmek és
fajdalmak idején: ,,Csak hallgatom a lomb meleg neszét/ s az arnyas fakat bolcsen
megmosolygom:/ a tolgyet, harsat, biikkkot, gesztenyét-// a forré nap vidaman
vagy borongén/ nagy, tiszta békét csurgat szerteszét.../ Mégis csak jé e vénhedt,
lomha bolygdn!” Az is egyfajta kegyelem, hogy éppen ez lett az utolsé akkord.

(Pallas-Akadémia Konyvkiadd, Csikszereda, 2008.)
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Csiha Ldszlo

Ferdinandy Gyorgy: A bolondok kiralya

Az egri irodalomszeret6 kozonség altal is ismert ird, Ferdinandy Gyorgy 2008. oktd-
ber 17-én kapta meg a Déry Tibor Alapitvany dijat.

Az alkot6 1956-ban kényszeriilt elhagyni hazajat, elébb Franciaorszagban, majd
Puerto Ricoban élt. Az utébbi évtizedben egy fél évet itthon, egy fél évet — csaladi
kotottségek miatt — az Egyesiilt Allamokban tolt.

Azon kevesek kozé tartozik, aki idegen nyelven (francidul) is sikeres regényeket irt.
Ezt bizonyitjak kiilf6ldi dijai (Del Duca, Saint Exupéry, Nemzetkozi Pen Klub), s per-
sze nem felejtkezhetiink magyarorszagi elismeréseir6l sem: Jozsef Attila-, Marai San-
dor-, Krady Gyula-djij.

Bar kizardlagosan magyar irénak vallja magat ,nekem a nyelv a hazam”, francia és
magyar nyelven irt mivekben tehetségének és helyzetének koszonhetéen hitelesen
mutatja be a hazdjukat elhagyni kényszeriilt és visszatérni vagyok léthelyzetét és gon-
dolkodasmadjat, az itthon maradas és az emigracié konfliktusat.

Részben ez a témaja A bolondok kirdlya cimi regénynek, amely a 2007-es hazai
kiadas utdn 2008-ban Franciaorszagban is megjelent.

Ferdinandy mive a laicizalt szentség regénye, kevésbé tinnepélyesen fogalmazva,
arra keresi és meg is taldlja a valaszt, hogyan lehet etikusan létezni egy etikatlan vi-
lagban.

A mi f6hése az ir6 édesapja. Foglalkozasira nézve orvos volt, aki a masodik vilag-
habort végén, a nyilas rémuralom napjaiban zsidékat mentett. Emiatt a Hiiség Ha-
zdban kegyetlenill megverték ugy, hogy hatralevs életében, mintegy harminc éven
&t tolészékhez, dgyhoz kétott beteg volt. Allapotét neuropétisja is stlyosbitotta, igy
élete utolso éveiben teljesen megbénult, nyelvével lapozott a konyvben, mikor az oldal
végére ért.

Ennek az embernek a példdjan mutatja be a szerzd, hogy egyes kivételes egyének
milyen erkolcsi magaslatokra juthatnak fel, s azt is, milyen embertelen szenvedések
aran kell megvaldsitani az etikus magatartast a torténelem viharaiban.

Példdjan mutatja be, de nem példdzatos md. Kiilondsen nagy jelentdsége van a cim
alatti mtfaji meghatarozasnak: tényregény. A példazat fikcié tanité jelleggel, mig ez a
m a legnagyobb foku hitelességre torekszik. A szerz gyerek- és fiatalkori benyoma-
sainak felidézése mellett felhaszndlja édesapja emlékiratat, a csalddi levelezés egyes
darabjait, rokonok, ismer6sok elbeszéléseit, az oral history médszerével élve.

Az alkotas ereje nem a kitalalasban van, hanem a kompoziciéban, ahogy az egyes
cselekményeket egymas mellé teszi, megbontva a linedris id6strukttrat.

Leirja apja csaladfdjat. Ez két szempontbdl is tobbletjelentéssel bir. Egyrészt jelzi,
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hogy nem voltak zsiddk, tehat az {ild6zottek mentése teljesen 6nzetlen, humanista, a
kockazatot bels6 kényszerbdl véllalé cselekedet volt.

Masrészt a csalad az idék folyamdn lecsuszott a tarsadalmi ranglétran: ,Attdl fog-
va szegény a csaldd... Foldmuvesek és hivatalnokok” (121) A fészerepl6 hazassaga is
megromlott, s feleségétdl valo elhidegiilésében szerepet jatszott, hogy a vidéki men-
talitas és a feleség csalddjanak urbanus szokésrendje kozti ellentét. ,Zajos tarsasag
voltak. Sirtak, kiabdltak a sz{ik udvari szobaban. Nagy sajtszagd kosarakban hoztdk
a kolbaszt, a szalonnat, a laposra préselt soteményeket. Apanak ilyen rokonsaga volt.
Anya nemhidba mondta, hogy a magyarok mind vidékiek.”(56)

A Doki — ez volt a ragadvanyneve a fGszereplének — tobbszordsen sorsiilldozott
ember. Hazassaga felbomlott, neuropatidja évrdl évre sulyosbodott. Helyzetét szinte
elviselhetetlenné tette a magyarorszagi betegellatas katasztrofdlis helyzete. ,Lattam
Bécsben is neuropatids betegeket. De ezek kint kocsikaztak az utcan. Bevésaroltak,
intézték a dolgaikat.” (80) Itthon csak az elfekvé osztilyokon kapnak helyet a gyo6-
gyithatatlannak itélt szenveddk. Verisztikus leirds érzékelteti a korhazi allapotokat.
»Még csak egy szék sem volt a szobdban, fel sem iiltették, mint egy zsak, ugy fekiidt az
agyon. Még azzal sem torédtek, ha maga ald piszkitott.” (78)

Ehhez a helyzethez képest javulds, hogy a zart osztalyon, a Rébert Karoly koraton
megiiresedett egy orvosi szoba, és az épeszli Doki itt, a ,merev katatonok és bargya
imbecilisek” kozott kapja meg a bolondok kiralya ,epitethon ornanst”. Betegtarsai
szerették, tisztelték, tekintélynek fogadtak el, s allapota rosszabbodasaval segitették,
gondoztdk, jobban mint az egészségiigyi alkalmazottak.

»Ma mar tudom mi volt titka. Apam szerette ezeket az embereket.”(55)

A teljes szeretet feltételezi a megbocsatast. ,O mindenkinek megbocsatott. A ki-
engesztel6dés édessége még itt, a Csengery utcdban is megszépitette az életét. Olyan
nagy er6t meritett bel6le, hogy még a szenvedést sem vette komolyan.” (65)

Szeretet, megbocsatas, az adott életsorsot tekintve érthetetlen, megmagyarazhatat-
lan, irraciondlis fogalmak. A gyakorlatiasan 6nzd, indulatait csak sziikségbdl fékez6
atlagember bolondsagnak tartja azokat. Talan ilyen vonatkozasban is lehet Gjabb ér-
telmezést tulajdonitani a kesertien ironikus regénycimnek.

Az istenhit adna magyarazatot erre a magatartasra, de az iré azon tul, hogy az édes-
apjanak volt egy Biblidja, nem tesz utaldst a f6szerepl6 vallasossagara. Sik Sandor, a
nagy piarista kolt6 hasznalja Makarenkéval kapcsolatban a kovetkez6é meghatarozast:
»anima naturaliter Christiana”, azaz a keresztény erkolccsel megegyezd, de laikus mo-
ralt kovetd személyiség. Ennek megtestesitdje az ir6 édesapja.

Még egy tizenet kapcsolodik a bolondok kiralya ranghoz. Mikor az apat el akarjak
helyezni a zért osztélyrdl arra hivatkozva, hogy ,,maga normalis”, igy vélaszol: ,Nor-
malis annyit tesz, alkalmazkodé. En pedig nem alkalmazkodom.” (100) Stilyos kritiké-
ja a diktataranak, hogy az a szé: alkalmazkodas az egyéniség feladdsanak, a szdlas- és
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gondolatszabadsag elvesztésének a rokon értelmd kifejezésévé vélik, paradox médon
szellemi-lelki autondmiajat csak a zart osztalyon érizheti meg az ember.

Az is jellemz6 volt a diktatira éveire, hogy sokak megmentdje nem kap a part- és
allami szervektdl semmi segitséget, ugyanakkor gatlastalan tigyesked6k munkasmoz-
galmi multat hazudtak 6ssze maguknak.

Esziinkbe jutnak a régi aprilis negyedikék, amikor kiilon oszlopban alltak a tizenki-
lences veteranok, s 1étszamuk évrél évre gyarapodott.

A regény utolsé mondata: ,Lehet, hogy a bolondok kiralya én vagyok.” Ezzel is jelzi
a szerzd, hogy a regénynek 6 is kozponti szerepldje, nem csak megfigyel6 és lejegyzo.
A visszaemlékezések, belsé monoldgok kozott is felsejlik egy fejlédésregényre emlé-
keztet6 folyamat, amely az iré gyerekkoratdl a megiras jelenéig tart.

A szerz6t nagyon megyviselte sziileinek valdsa. Bar az édesanyjaval lakott, rend-
szeresen latogatta édesapjat a korhazban. Toloszékbe iiltette, nagy fizikai eréfeszi-
téssel levitte a jarmuvet a foldszintre, egyiitt mentek a Fradi-meccsre. Naivsaga és
éhsége altal timogatott tudat alatti 6nzése elhitette vele, hogy az apja nem éhes, s
jéizlien megette annak vacsordjat.

56 utan el kellett hagynia az orszdgot. Nem latogathatta tobbé a beteget, szerepét a
huga vette at. Az dnfelaldozo gyermeki szeretet nagyon szép, lirai megfogalmazasa a
fiatalasszony rendszeres kérhazi vizitjeinek leirasa.

Ferdinandy lélekben eltavolodott apjatdl, s mikor végre hazajohetett, nem talalta meg
vele a hangot. Meghitt beszélgetés helyett kiils6dleges eszkozokkel probél neki 6romet
szerezni. ,Van itt minden; képerny6, hangfal, zeneszekrény, még kazetta is.” (117)

Késdbb az ir¢ lelkiismeret-furdalast érez, hogy a forradalom elbukasa utan magara
hagyta az apjat. Jellemzd kortiinet ez az 6nmarcangolas is. A fiti kényszerbdl tavozott,
sors(izotten, sajnos a politikai koriilmények, csalddalapitasa nem tették lehet6vé sza-
mara a hazatérést. A diktatiranak a jellemzdje, hogy onvadat kelt az emberben. Ne
csak a koncepcids perekre gondoljunk, hanem az atlagember hétkéznapjaira is. Mivel
az etikus életvitelt csak nagy aldozatok aran lehet megvaldsitani, azok az emberek,
akikben megvan az igény a moralis magatartasra, de gyengeségbdl vagy mds okbdl
nem tudjak azt megval6sitani, dllandé onelégiiletlenségre vannak itélve.

Parlez-moi d'amour! — idézi a mi végén a régi szamot. Beszélj nekem a szerelemrdl,
de a francidban az amour nem csak szerelmet, hanem szeretetet is jelent. Ugy is for-
dithatjuk. Beszélj nekem a szeretetrdl. Végs6 kicsengésben azt mondja a szerzd, hogy
életiink problémadira a szeretet és a megbocsétds a megoldas. Megbocsatas mindenki-
nek és megbocsatis dnmagunknak is. Es ha ez nem is mindig praktikus, vallaljuk fel:
Lehet, hogy a bolondok kirdlya én vagyok.

Orpheusz Kiadd, Budapest, 2007.
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Bacher Katalin
Apor Elemér emlékezete

Dajkdld volgy eme vdrost. In memoriam Apor Elemér

JA szépség fogia megmenteni a vildgot” (Dosztojevszkij), s érezzik is, nem csak
tudjuk: nagy sziikség van hiteles 1élekemberekre, akik felmutatjak szamunkra a
dolgok mélyén rejl-fényld igazi Szépséget, megfogalmazzak 8si vagyunkat, az
Igazsagot, s ha csak egy kicsit is, de altaluk megvaldsul a splendor ordinis: a Rend
ragyogdsa, fénylése... A mutalkotasok conditio sine qua nonja a szépség, amelynek
ezer és ezer arca, rejtett mélysége van, de az emberi megnyilvanuldsok, tettek,
szandékok valddisdga, tisztasdga az, amely biztosan megérint benniinket: a 1élek
josaga. Ez, a jobbik-szebbik arcunkat felmutaté nemes igény, a szépség meghono-
sitasanak vagya fogalmazddik meg Apor Elemér kolteményeiben és hitvallasaban
is: ,hiszem a jot és vallom a szépet.”

Ezt az emlékkonyvet kézbe venni kettés 6romforras: Apor Elemér eredeti mu-
veinek fénykorébe az emlékezdk, tisztelg6k sorai Gjabb sugarakat fonnak, gondoz-
zak szellemi 6rokségét, a visszaemlékezés veréfényében ,él6-eleven hagyomany-
nyd” téve azt, s irasaikkal — a kolto verseivel egyiitt — immar sokszorosan kinaljak
alehetdséget az igenlésre, annak igenlésére, amit ebbdl a vilagbdl torékeny mulan-
désagaban is 6roknek vélnek... Szépség és igazsag hatarmezsgyéjén, néha a met-
széspontjan jarunk, mikor kinyitjuk a kiillemében is gondosan tervezett, kiillemre
is artisztikusan szép kotetet. Benne értéket, kozosséget szolgilo szellem-emberek
az adakozds, a megosztas nemes gesztusaval, életdarabkakbdl gyijtogetve épitik
s mutatjk fel az olvasdnak szivbdl vald, jobbité ajandékként Apor Elemér, Eger
diszpolgaranak koltéi-iréi palyajat, sok tanulsaggal szolgalé életutjat.

Szamukra konnyed mutatvany él6vé varazsolni a kozel szaz esztendét, 93 év
leheletnyi id6ének tlinik csupdn, s a kotet végén szinte dnkénteleniil is kérnénk:
folytatédjék még ez a titokfejtd, kozos szellemi séta!

Habis Ldszlo polgarmester, értékeket felmutatd, kitlin6en 6sszegez6 ajanlasa utan
— az Emlékkonyv: az emlékév summdja — Murawski Magdolna ihletett versekben
és érzékeny, gazdag hangu irasban emlékezik; Csehr Kdroly egyediilalld liraisaggal,
meghitt hétkoznapisaggal, rézkarc-pontossaggal rajzolja meg Apor Elemér kolt6i-
emberi arcélét, s verssel adézik baratja emléke el6tt Csillag LdszIo is.

Dr. Cs. Varga Istvdn az Apor Elemér életmi kutatdsdban meghatarozé fontos-
sagu, széles ivl s egyben érzelmi azonosuldsra készteté tanulmanyban értékeli az
életmiivet. Nélkilozhetetlen, esszencidlis Kodobocz Gdbor és Csiiros Miklds ira-
sa: mélyrehatd, nagy ereji munkdjuk altal pontosan ratalalunk Apor Elemér és
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Kalnoky Laszl6 koltészetének kozos, megtartd pontjara; lathatéva vilik, ,esztéti-
kai magatartasukban” hogyan jelenik meg kristalyalapként a ,magatartas esztéti-
kaja”, s 1étértelmezésiikben, a ,nyugatos verskultiira anyanyelvszertien természe-
tes” miivelésében, a ,zsaner- és portréfestés hajlamaban” rejl6 kozos forraspontok
mellett a kiilonvalé koltéi utak, a megkiilonboztetd jegyek is feltarulnak.

Szentesi Zsolt és Alfoldy Jend tollabdl tovabbi arnyalt, mértékado képet kapunk a
mester és tanitvany emberi és kolt6i magatartasardl. A sziillévaros, Rimaszombat
is méltoképpen tiszteleg sziilotte el6tt B. Kovdcs Istvin és Sebdk Valéria irdsaban.
Liffler Erzsébet reflektiv, lélekteli gondolatokkal, emlékekkel szinezi a kotetet.
Doéra Zoltdn és Fekete Péter nyoman pedig értékes nyelvtorténeti-etimolodgiai vo-
natkozdssal egésziil ki az irodalmi kép. Apor Elemér személyisége Jambor Ildiké,
E Molndr Gabriella, Fajcsik Attila, Renn Oszkdr, M. Soés Tamds, Kovdcs-Pdszthy
Baldzs szeretetteljes, élmény- és emlékvillandsokat felidéz6, hangulatos irdsai, va-
lamint Kozma Gydrgy, Surdnyi Imre, Barna Béla, Szecské Kdroly, dr. Lukdcs Ta-
mds tudast gazdagito visszaemlékezései nyomdan immar teljességében bontakozik
ki el6ttiink.
szerkeszt6, amatdr szinész is volt, a magyar nyelv szerelmese, az egri kulturalis
élet faradhatatlan szervezdje. Torténelmi regényérdl Bitskey Istvdan és Nagy Sdn-
dor szolgal bolcs meglatasokkal, s nagyivi, horizontos kitekintéssel gazdagodunk:
hogyan szolgdlhatott Bethlen Gébor fejedelem torténelmi példaadasa és a réla
sz6l6 konyv 6sztonzésiil a regényes Dobd-életrajzhoz, a fejedelemség torténete
tanulsagos parhuzamul az orszag kés6bbi helyzetéhez, tovabba mennyire jelentds
»0sszekotd erének” tartotta Apor Elemér is Bethlen életét és egyéniségét a nem-
zettudat dpoldsanak-erdsitésének szempontjabol. Sz. Kirdly Jilia értd, elmélyiilt s
egyben ,rendhagyd”, vagyis izgalmas tarlatvezetésre hiv a konyv végén. A kotetet
igen alapos és gondos Apor Elemér-bibliogrdfia zarja, Guszmanné Nagy Agnes
munkdja, amely megalapozza minden tovabbi kutatas lehetéségét. Guszmanné
Nagy Agnes sokat tett azért, hogy ez a jelenleg monografiap6tlé kényv nyoman
egy igazi, atfogo, életutat és életmiivet 6sszegez6 monografia is megsziilethessen.

Habis Laszlé polgarmester ajanlasabdl kittinik: igen szép 6sszefogas valdsult
meg az emlékév soran, ennek eredménye ez az emlékkonyv. Nemcsak egyes egri
alkotdk, koltdk, irék, irodalmarok, szinmtivészek, grafikusok, az egri kézmive-
16dés elkotelezettjei fogtak Ossze a j6 ligy érekében, hanem kiillonbozé partallasu
emberek, kiilonbozé felekezetli egyhazi személyek, killonbozé foglalkozasu egri
polgarok, jogdszok, mérndkok, bordszok is. Eger Varos Onkorményzata minden
tagjanak a timogatasaval és az egyes kulturalis intézmények példaértékd, a jovore
nézve is reményt adé Osszefogasaval jott létre az Apor Elemér Emlékév és Emlék-
konyv. Az irasok hatdsat lindmetszetek, rézkarc, fényképek erésitik.
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Apor Elemér alkotdsait esztétikai egyensulyérzék s egyfajta Gsi természetesség,
érzékletesség jellemzi. A humanum, a hiteles emberség ezernyi bizonyitéka, meg-
jelenité erejli, poétikus szépségli képe mutathato ki verseibdl. Kolteményei a tii-
relem, szelidség belsé szivhangjain szélnak, s épp ehhez ill6 a mérték, az aranyos-
sag, a szellemi-érzelmi nyitottsag, a gazdag humanum, amely az emlékkonyvbol
arad. Mintha széles gesztussal hivna-batoritana olvaséit, hogy a befogadas tiszta
oromével ki-ki taldljon ra a személyiségének megfelel$ szépségre a koltemények-
ben, fedezzen fel a maga szdmara valami megujitét, tovabbvivét az életmiiben.
Céljat eléri: kisugarzasaval részvételre, azonosulasra, atélésre késztet, lelki eréket
mozgosit.

Mélté és igazsagos, hogy 1991-ben Eger Varos Onkormaényzata diszpolgarra
vélasztotta Apor Elemért. A koltd és iré az életmiivéért — a Magyar Irészévetség
el6terjesztésére, Jokai Anna javaslatdra — 1992-ben a Parlamentben atvehette a
Magyar Koztdrsasdg Arany Erdembkeresztjét.

Az ajanlasban Habis Ldszlo polgdrmester koszonetét és elismerését fejezi ki az
emlékév {6 szervezdinek: dr. Cs. Varga Istvannak, Homa Jdnosnak és Agyagdsi
Dezsének. Megkoszoni Eger Megyei Jogu Viros Kozgyiilése minden tagjanak, hogy
egyhangulag timogattik az emlékév megrendezését. Koszonet illeti az emlék-
konyv minden egyes szerz6jét, a Segit a Viros Alapitvany munkatdrsait, f6kép-
pen Manddk Attila és Hanuszik Csaba munkijat, Molndr Istvin Géza és Fejér
Istvan fotomuvészeket, akik fényképeikkel segitették korhtivé és tinnepélyesebbé
tenni rendezvényeinket. Orém, hogy Hubai Gruber Mikiés radiés-iré jovoltabdl
az interneten is elérheté Apor Elemér Feje folott a pallos drnyéka cimi, Dobd
Istvanrol szol6 regénye...

Az emlékkonyv utdélete, fogadtatastorténete is elkezd6dott. Csak az idébeli
(duratio, durée) esztendd fejez6dott be, de remény van arra is, hogy a jeles egri
el6dok kultusza folytatédik. Eger 6nmagat tiszteli meg, amikor kivalésagainak
emléket allit, amikor hlen 6rzi emlékezetiiket. Az emlékkonyv egri bemutaté-
jat kovetden sor keriilt a budapesti, az részovetségben rendezett bemutatéra is
méjus 19-én. Vasy Géza, az Irészovetség elnoke és Habis Ldszlé koszontdje utan
az egri sziiletési Banffy Gyorgy, Kossuth-dijas szinmtivész lenyligozéen szép és
hiteles tolmdcsolasdban hangzottak el Apor Elemér versei és a hajdani tanitvany-
bdl jelentds koltévé, igazi mesterré valt Kalnoky Laszlé Addsdg cim, a 75 eszten-
dés Apor Elemért koszontd verse. Az irdszovetségi konyvbemutato el6tt egy egri
killdottség, Habis Ldszlo polgarmesterrel az élen — Cs. Varga Istvdn, Kodobocz
Gdbor, Homa Janos, Agyagdsi Dezsé —, koszorut helyezett el Kdlnoky Ldszlo sirjan
a Farkasréti temetSben. A koszorazas és a févarosi konyvbemutaté tinnepélyes
eseményeit, kozremikodo résztvevoit Fejér Istvdan fotomivész orokitette meg.

Eger varosa Cs. Varga Istvdn irodalomtorténész, az ELTE professzora szerkeszté-
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sében és gondozasaban mélté iinnepi kiadvannyal zarta a koltd sziiletésének 100.
évforduldjara meghirdetett, gazdag programu Apor Elemér-emlékévet. A szerz6k
a ,lélek tapanyagadt” irtak hiteles, igaz konyvvé, egyéni s egyben kozosségmegtar-
t6 élménnyé... Apor Elemér Epiil a vdros cim{i kélteményének aldaskivandsa adja
a kotet kompozicidjat. A természeti és épitészeti értékeirdl, szépségeirél méltan
hires, csodalatos szépségli, szamara Civitast jelentd lakéhelyére — Balassi aldas-
kivanasat djitva, ,Mint sok fat gyiimolccsel, sok jo szerencsékkel dldjon Isten me-
z6kbe!” —, dldast mond: ,Dajkdld volgy eme vdrost / dombok oleljétek / stisd nap,
hold te vigydzd / pattogo csillagok koszoruja / szikrdzzon drnya folétt. / Legyen
boldogsag, béke hazdja / orokké!”

Apor Elemér, Eger diszpolgara élete végéig mivelt, eurépai magyar és hiiséges
lokédlpatridta maradt: a ,legegribb egri’... Azt kivanjuk, hogy vagya, hogy az oly-
annyira szeretett ,selyemgubé vdros”-aban él6k — a cimbéli idézet szerint — ta-
laljanak oltalmat a gyonyor( tdj, a természet, a Mindenség szeretettel letekint6
elemeinek védelmében, megkiilonboztetd szellemi értékeinek burkdban. Remény
van arra, hogy az Apor Elemér-emlékév és -emlékkonyv fontos 1épcséfok, igaz gra-
déci6 lehet (gradus ad Parnassum) Kdlnoky Ldszlo sziletésének szazadik — négy
év mulva esedékes — jubileumédhoz, mélté megiinnepléséhez.

Dajkdld vélgy eme vdrost. In memoriam Apor Elemér. Eger, 2008. Segit a Viros
Alapitvdany. Szerk.: Cs. Varga Istvdn.
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Véghelyi Baldzs
Egy férfias verseskotet

Fazekas Istvdn: Férfitdnc

Fazekas Istvan Férfitdnc cimi verseskotete — a cimhez hiien — a férfilét 6romeit és
csalodaésait, a felel6sségteljes férfi feladatait és gondolkodasat mutatja be.

A kotet elsé ciklusa egy szerelmes verssel, a cimadé Férfitdnccal indul, amely-
ben a lelki szerelem teljes odaaddasat érezziik a szeretett né irant, majd a fird6z6
kedvest megorokité életképben a testi vagyakozas keriil el6térbe. Ezt kovetGen a
feln6ttként is gyermek férfi édesanyjahoz irt énekét olvashatjuk, amely szinte ze-
nét kivin maganak, és a zeneileg képzett szerz6 nem is hagyta kielégitetleniil ezt
az Ohajt: a verseskotet szazhalombattai bemutatéjan — més versei mellett — ezt is
eléadta énekszdval, gitarkisérettel. A cikluszaré Konyorgés a magyar istenes ver-
sek szép hagyomanyat folytatja. A f6ldi harmonidért és a mennyei békéért fohasz-
kodik a szerzé: ,En nélkiiled csak por vagyok, / miként por lesz majd a testem. /
Ha szétnyilik ama fliggony, / Uram, ne felejts el engem.”

A masodik ciklus Fazekas Istvan maroknyi gyermekversét foglalja magaba: apré
életképeket a természet, az dllatok és az emberek vilagabol. A versekben tobbszor
is felttinik a kolt6 két kislanyanak, Anndnak és Lilinek az alakja, szoros és intenziv
apa—gyermek kapcsolatrdl tantuskodva.

A harmadik rész — Kisfaludy Sandor kifejezésével — a keserti szerelem verseit
gyujti csokorba. Egy magara hagyott férfi alakja bontakozik ki az olvasé elétt, aki
eleinte még reménykedik tarsanak visszatérésében: ,Elporladt keziink djra odlel
majd, / csékjainkban lesz még feltamadas.” (Oszi tiinédés) A ciklus végére azon-
ban mindez szertefoszlik: ,Lélekig hasitva / szined elé alltam: / repkénylevél lettél.
/ Rad mér nem taléltam.” (Uizenet) Csoéri Sandor szerint Fazekas Istvan ezekben
a versekben ,ugyanarrdl a fjdalomrdl ir, mint amelyrdl Jézsef Attila egyetlen ver-
se, a Nagyon fdj cim{i remekmoiive taniskodik. De amig Jézsef Attila a tlizhanyék
hangjat kéri kolcson a vershez és az arva gyerekekét, addig Fazekas a kotéltanco-
sok visszafogott és szakadozott 1élegzetvételével lépked egy kifeszitett kotélen a
szakadék folott.”

Véltozatos formaju és tematikaju versek sorakoznak a kotet zard ciklusaban:
sms-versek, haikuk, nemzeti és emberi létiink jelenkori helyzetét bemutaté6 kol-
temények, emlékversek... Sorban felidézi a szemléletét befolyasolé 6soket, leg-
el6szor a szekératon a gyepl6t valosagosan és jelképesen is kezébe adé nagyapat,
akit a ,gorcsbe-randult szabadsag” és a ,kalvinista konoksag” jelképeként ir le.
Megrazé erejli prézaversben mutatja be nagyanyja, a ,madarcsontvazza aszott kis
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Oregasszony” utolsé napjait, perceit, amint elbticsuzik a szeretteitdl, meghagyva,
hogy vigydzzanak egymadsra. A hat elemit végzett asszony utolsé szavai ezek vol-
tak: ,,A foldontuli vidékek befogadtak engem.”

A Férfitanc verseit végiil egy interju koveti, amelyben sz6 esik a szerzé inditta-
tasarol, szellemi 6rokségérdl, élete harom pillérének, a jognak, a politikdnak és az
irodalomnak a viszonyardl, a mesterekrdl, illetve a kultira mai helyzetérdl és sze-
repérdl, amit leginkabb a bajok kimondaséaban és elviselésének segitésében lat.

Osszességében elmondhatjuk: ez a vékony, de értékes kotet hiteles keresztmet-
szetét adja Fazekas Istvan eddig megtett kolt6i utjanak. Formai és gondolati igé-
nyesség jellemzi darabjait, valamint az a szandék, amelyet Illyés Gyula a kovetke-
z6képpen fogalmazott meg egyik versében: ,Gondolatoddal tégy tul a langelmén,
/ az lesz a nagy dolog! / De még nagyobb: / mondd el az egyszeri nép napi nyel-
vén.

Fazekas Istvdn: Férfitdnc, Hungarovox Kiado, 2008.
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Olah Andrds
Kodosités nélkiil

Gondolatok Hamar Péter Moricz-tanulmdnyairdl

Ismét igazi irodalomtorténeti szenzécidval rukkolt el6 Hamar Péter, amikor a
konyvhétre megjelentette ,, Kodosités nélkiil” cim( konyvét. Mint azt mar a cim is
sejteti, a kotetbe gytijtott tanulmanyok egyenes folytatasai a tavaly kiadott ,, Moricz
Zsigmond utolso szerelme” ciml nagyszabasi munkanak, amellyel a szerz6 jésze-
rivel atrajzolta a koztudatban él6 Modricz-képet. Azt a képet, amelyre — valljuk
be — mind a mai napig ranyomja bélyegét az 6tvenes évek sematizmusa. Akkor a
parasztiré portréjanak valé megfeleltetés kényszere motivalta a monografiairékat
(Nagy Péter), és bizony ebbdl a zsakutcabol a késébbi szerzék, a moriczi élet-
mivet mér valdsagkozelibb aspektusbdl vizsgald kutatok (pl. Czine Mihély) sem
tudtak igazan kitorni.

»...bdr életitjdat gazdag irodalom tdrja fel, amelynek fontos részei magdatol az
irétol szdrmaznak” vagy a kozvetlen tapasztalattal rendelkez6 testvérektSl (Mik-
16s, Ida) és gyermekektdl (Virdg, Lili) — ,a részletezb vizsgdlatok mégis azt igazol-
jak, hogy tévedések, pontatlansdagok, homdlyban hagyott részletek s néhdny ponton
szdndeékos ferditések akaddlyozzdk a letisztult kép kibontakozdsdt”. Az igazsagho-
malyba meriiléséért persze maga Moricz is felelds. (A Csibével val6 kapcsolatardl
példaul sok mindent nem tart a nyilvanossag elé.) Es persze felelSs ,kodositésért”
az életmtivet gondoz6é Moricz Virag is, aki pedig az apai nimbusz védelmében
hallgatott el tényeket.

El6z6 konyvében — eddig nem, vagy csak részben ismert forrasokra hivatkozva
— azt fejtette ki Hamar Péter, hogy az iré fogadott lanyaként szamon tartott Csibe
(Litkei Erzsébet) valéjaban az ir6 kedvese volt. (Az eddigi életrajzok azt éllitottak
— elsésorban az iré lanyanak, Moricz Viragnak a monografidjara alapozva —, hogy
Csibe és Moricz el6szor 1936 6szén taldlkozott a Ferenc Jézsef hidon, amikor a ti-
zenéves lany épp a Dundba késziilt ugrani. Az iré széba elegyedett az elkeseredett,
apatlan-anyatlan arvaval, partfogasaba vette, iskoldba iratta, majd 6rokbe fogadta.
Csibe valt aztan Moricz utolsé éveinek muzsdjava, az 6 élményei alapjan irta az
Arvdcska cimi regényét is.) Most ez a kép megdélni latszik. Mi tobb: Hamar Péter
azt is igazolja, hogy Csibe fia, akit Méricz szintén 6rokbe fogadott és a nevére vett,
valéjdban az iré gyermeke. (Mint az Mdricz Imre elbeszélésébdl kideriil, Litkei
Erzsébet neki is csak 1946-ban mondta meg az igazsigot, amikor az apukanak
szdlitotta a férjét, dr. Keresztes Kérolyt.)

Megkonnyitette a kutaté munkajat Moéricz napléja, melyben az ir6 pontosan
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rogzitette a vele torténteket. A naplé6 érdekessége, hogy nem fiizetbe irta, hanem
indigoval és irdégéppel kiillonallé lapokra. Ebben az iré részletesen beszamolt Csi-
bével valé kapcsolatardl, és ebbdl egyértelmiien igazol6dik, hogy szerelmi viszonyt
folytattak. Az iré lanyai bizonyara ismerték a napldbejegyzéseket, am abbdl csak
részeket adtak kozre. S6t a Pet6fi Irodalmi Muzeum tulajdonaba keriilé kézirat
sok helyen toredékes, nyilvanvald, hogy bizonyos lapok hidnyoznak beldle. Nyil-
van nem ok nélkiil. Hamar Péter tovabbi forrasai kozott szerepelt még Csibe nap-
l6ja (amelyet a lany Méricz kérésére irt), illetve Csibe és az iré levelezése. Mindez
izgalmas nyomozasra teremtett alkalmat, melynek nyoman egy sokkal emberibb
portré kezd kibontakozni az irérol.

Mostani konyvével is azt bizonyitja a szerzd, hogy a mar lezart iréi palyak ese-
tében sem haszontalan az Gjabb kutatds, hiszen szamtalan titok, megvalaszolat-
lan kérdés van még a magyar irodalomtorténetben. Sok esetben ezeket a titkokat
szandékos ferditések, elhallgatasok eredményezték. Olykor — mint Méricz eseté-
ben — a politika is belenyult az iréi palyakép alakitasaba. Az Gjabb Hamar Péter-
kotet éppen ezért ismét az illazidkkal valé leszamolast tiizte ki célul.

A konyv 6t tanulmany laza fiizére. (A tanulmanyok némelyike korabban folyé-
irat-publikdcié formdjaban mar napvildgot latott.) A szerz6 — csakigy, mint el6z6
konyvében — sziszifuszi aprélékossaggal jarja koriil a mdriczi legendakat, gydjti
csokorba az egymasnak ellentmondé informacidkat, tarja fel a tényeket, s a be-
végzett oknyomozas eredményét teszi kozzé.

A konyv elolvasasa utan valaszt kaphatunk egyebek kozt arra, hogy miért nem
az iré sziil6hazara helyezték az emléktablat 1952-ben, milyen korilmények kozott
veszitette el vagyonat a Moricz-csaldd a tiizesgép felrobbandsa utan, mi tortént
az iré népkoltészeti gytjtéutjainak anyagaval, mi allt az 1929-es diszpolgaravaté
tinnepség hatterében.

A helyi hagyomanyok ismeretében azt mar régéta tudjuk, hogy a jelenleg emlék-
hazként funkcional6 épiilet nem az iré sziil6haza. Hamar Péter Mdricz sajat kezi
rajzaval, visszaemlékezésekkel, az Eletem regényébél vett idézetekkel és Moricz
leveleivel bizonyitja, hogy az igazi sziil6haz épp a falu ellenkezé (milotai) végen
talalhato. (,...édesapdm mdr az elsé évben dtvette anyai nagyanydmnak, Pallagi
Jozsefnének birtokdt, s bekoltozott a falu tiilsé végén lévd Pallagi-hdzba, s itt szii-
lettem én” [Moricz levele Orosz Kdlmdnnak]). Hamar Péter nyomozasanak ered-
ményeként egyértelmivé valik, hogy itt bizony a politikanak volt jelentds szerepe
a téveszme kialakitasaban. A valddi haz ugyanis zsindelytetés, médos falusi haz.
Marpedig az 6tvenes évek rakosista szemlélete szerint egy vérbeli parasztiréhoz
szalmatetds haz dukal, nem zsindelytetés. Még aggasztobb volt, hogy a haz tu-
lajdonosa 1952-ben éppen egy kuldk volt. Igy keriilt ht az emléktabla egy olyan
hdzra, amelyhez Méricznak semmi koze sem volt.
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Még izgalmasabb a tiizesgép torténete: felrobbant-e vagy szandékos robbantas
tortént? Moricz maga is utalt rd, hogy e koriil valami titok lappang (,...ez a gépfel-
robbands volt a nagy titok... Mdr hdzasember voltam, még mindig nyugtalanitott,
kinzott ez az emlék. Mint egy kozos biin a csalddban.”). A gyanut tovabb novel-
te, hogy a hatdsagok akkoriban taldltak egy levelet, amelyben Méricz Balint azt
irta a sdgordnak, aki a gépet feljavitotta, de utdna is folyton problémadk adédtak
a mikodés sordn, hogy ,csindljon valamit a géppel, vagy robbantsa fel”. Raadasul
1884 aug. 28-dn Moricz Balint minden ingatlanat a feleségére iratta. A gép folrob-
bandsakor nem volt ingatlan a nevén. A dolog azért érdekes, mert Mdricz Balint
ugyanis hasznaltan vette a gépet 1883-ban 3.400 koronéért, és kotelezvényt irt
ald: jelzélogot jegyeztek be a foldingatlanjaira.

Hamar Péter aprolékos kutatdmunkéval tisztdzza a visszaemlékezések koriili
pontatlansagokat. Es ravilagit arra is, hogy bér a kézhiedelem szerint a gép felrob-
bandsa miatti anyagi helyzet motivalta a ,Hét krajcdr” cimi novellat, Mériczék
val6jaban kordntsem szegényedtek el annyira, mint erre a miibél kovetkeztetni
lehet. S bar a csalad elkoltozott Priigyre, Moricz eltdlozta az ottani szenvedéseket
— melyek sokkal inkéabb lelki okokra vezethetdk vissza, mint anyagiakra. (Az anyja
varrta ruhdit szégyellte, révidnadragjaért lezsidoztak, ,,cicmdricnak” cstfoltdk, a
tanité elverte.)

Fontos adalékokkal szolgdl a Méricz-életmiivel ismerked6k szamara az ir6 nép-
koltészeti gytjtéutjaval kapcsolatos ellentmondésokat tisztdzé tanulmany is. M6-
ricz a Kisfaludy T4rsasag megbizasabdl végezte a gy(ijtémunkat. Ot alkalommal
tett kisérletet a Szatmar-vidék folkldrjanak papirra vetésére. A gytlijtemény sajnos
soha sem rendez&dott kotetté. Hamar Péter attekintette a Pet6fi Irodalmi Muze-
umban fellelhetd hagyatékot. Tisztazta az egyes gyijtéutak id6pontjait, dllomasa-
it (ezekre vonatkozoéan ugyanis szintén ellentmondésos visszaemlékezések alltak
eddig rendelkezésiinkre).

Hasonldan izgalmas az ir6 6tvenedik sziiletésnapja koriili események sora, s a
diszpolgarrd avatds 1929-ben. A korabeli levélvaltasokbol, Gjsagcikkekbdl, nap-
16kbdl és visszaemlékezésekbdl vett idézetek kozreadasaval Hamar Péter azon
véleményének ad hangot, hogy az {innepség alakuldsaval kapcsolatban Méricz
alighanem csalddott lehetett. Egyrészt mert elmaradt példaul a koszontésére ter-
vezett pesti innepség, ahol az irodalmi tarsasagok tisztelegtek volna elStte. Al-
lami kitiintetésrél sz6 sem esett. A csécsei tinnepségre pedig egyetlen nagynevii
személyiség sem jott el (csak néhdny idvozlé tavirat érkezett — pl. Klebelsbergtdl).
Rangot csupan az alispén, a f6szolgabird és két képvisel§ jelenléte adott az ese-
ménynek.

A falu sem ugy fogadta az irét, ahogy 6 arra szamitott — ezt alatdmasztja Mdricz
naploja: ,A falu tomve emberekkel. Semmi éljen. Gadl Endre éljenez a kocsibdl.
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Erre néhdanyan visitanak. A falu csak csoddlkozik és bamul.” Felesége sem érté-
kelte igazdn az tinnepséget. (Mdricz valdszintileg tobbet szeretett volna mutatni
Simonyi Mdridnak — aki elégedetlen volt [f6leg az elszélldsolassal].) Hogy Simonyi
Maria mennyire nem érezte otthon magat a vidéki Magyarorszagon, jol példaz-
za, hogy nem kisérte el az ir6t a Nyilas-portara sem rokonlatogatéba. Raadasul
— mint kideriil a levelekbdl — eredetileg szobor- és emléktdbla-avatas is volt ter-
vezve. Ezekbdl bizony semmi sem valésult meg.

A kotet zardé tanulmdnya az Onéletrajzi elemek hitelességét vizsgalja Mdricz
irasaiban. A szerzd arra a megallapitasra jut, hogy ezek az elemek inkabb csak
szinezik a torténetet — nem értelmezhetdk hiteles dokumentumként. Az viszont
kétségtelen, hogy Moricz irdsaiban gyakran felbukkantak olyan fordulatok, jel-
lemek, amelyek papirra vetésével masok érzékenységét sértette (mert némelyek
magukra ismertek egy-egy torténetben).

Hamar Péter djabb értékes munkdval gazdagitotta irodalomtorténet-kutatdsi
eredményeinket. Izgalmas, laikusok szamara is olvasmanyos tanulmanygydjte-
ményt, valdsagos filolégiai krimit tett az olvasok asztaldra — segitve ezzel a Mo6-
ricz-portré tovabbgazdagitasat.

Hamar Péter: Kodosités nélkiil. Kairosz Kiado, Bp. 2008.
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Nagy Gdbor
A Zold Aszban*

Vadaskend mintegy négyszazotven lelkes falu volt akkoriban (méra majdnem a
felére fogyatkozott), Sdsvéar és Urmond kozott félaton. A nyugat fel8l érkezét kes-
keny, kanyargds utak vezetik, a Dancs hajtlikanyarral kezd6d6 meredek lejtdje
komoly prébatétel szekérnek, busznak, auténak egyarant. Mintha szakadékba zu-
hanna az utas, olyan a sotétzold lombok 6vezte at, amelybdl a Gégan roppant
emelkeddje visz ki a napra. Ez a profan kalvaria, mint lathaté ez abbdl, hogy ne-
vet adtak a dil6knek, megérintette a régieket, félelmet és biiszkeséget kelthetett
benniik. Késébb aztin rutinnd valt, mindennapi kellemetlenséggé, amit a gépi erd
elterjedése lassacskdn megfosztott misztikumatdl — nem is tudtdk mar az 6regek
sem, mit is jelenthetnek ezek a szokatlan szavak.

A falu neve nem kevésbé rejtelmes. A kend mint a régi viligban divé lekeze-
16 megszélitasa a parasztembernek, nem igazan fér Ossze azzal az értelmezéssel,
hogy egy foldesur vadasbirtoka, vadaszteriilete lett volna hajdan a vidék. A mi
idénkben arra meg a magyar &storténetben jaratosak is csak magukban mertek
gondolni, hogy a kend sz6alak kapcsolatban lehet a kende méltésagnévvel. Masfé-
le szellemi vezérek voltak divatban.

A falu koriil zoldell6 dombok az alpokalji ember sajatos tajélménye folytan
mind a megtisztel6 /egy elnevezésnek orvendtek. Ki tudja, tényleg Sas-hegy-e a
Sais-hegy jelentése, az viszont bizonyos, hogy a Kerdl-hegy — ez volt messzebb,
északi iranyban — Kirdly-hegyet tesz az itteni tajszélasban. Igaz, hogy sas éppoly
kevéssé volt fellelhet6 a kornyéken, mint kiraly — legfeljebb kisebb ragadozé ma-
darak: héjak, vércsék, karvalyok, kerecsensélymok csaptak le dldozatukra, meg
bocskoros-bakancsos kiskiralyok.

A valaha érintetlen, vadakban bévelkedd erddk java részét kiirtottak, s az igy
nyert szabad siksagot szantéfoldekre parcellaztak. Buza, arpa, kukorica, valamint
cukorrépa, repce, napraforgd, l16here és paprika, paradicsom, f6zelékfélék hajta-
sai, kaldszai hajladoztak a szélben. A természet megtanult alkalmazkodni az em-
ber szabta szigoru rendhez. A téeszesitések utan aztan még egysikubba valt a t4j,
a Nagymezén (a helybéliek valéjaban Nagymezdének hivjak) kiadott egyholdas
tagfoldekre és a haztdjira korlatozddott a zoldségtermesztés java, s messzirdl azt
hihette volna a tekintetével a tdjat pasztdzo idegen, mindeniitt csak biiza meg ku-
korica terem. A dombok — vagyis a Sais meg a Keral — sz6l6iiltetvényeit, gytimol-
csOseit, veteményeseit megtarthattak a parasztok a tagositds utan is: nem nagyon

* Részlet a szerzének a Barankovics Alapitvany tdmogatdsaval irt regényébdl.
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akarodzott a nagyilizemi traktoroknak a biikkds, gyertyanos erdék keskeny fold-
utjain folkapaszkodni.

A falu voltaképpen hiarom hosszt, ipszilont formdzé it mentén teriil el. Az Is-
kola utca — szinte nyilegyenes, a végén foldutta szegényedd aszfaltut — Sasvar felé
vitt. A Gdégan feldl a F6 utca torkollik belé, a két utca talalkozasi pontjan all a kato-
likus templom. A Kut utca — a helyiek ajkan réges-rég Kuticara torzult — a temp-
lomnal agazik el északi iranyba, kanyargds lejt6je Dorozme felé lenditi az utazot.
Mi tagadas, Vadaskend valéjaban haromutcas falu — a Kutica kiszogellései oly
jelentéktelenek, hogy kiilon nevet sem kaptak. A leghosszabb az Iskola utca. Ne-
vét arrdl a régi emberi tapasztalatrdl is kaphatta volna, hogy egészen a koporsoéig
jarhatja az ember az élet iskolajat. Az dltalanos iskola ugyanis a kisajatitasok 6ta
nem itt, hanem a F6 utcaban volt, a Sibrik-kastélyban. Az Iskola utca legfeljebb
iskolaba vezetd utként szolgalt, talvégrol meg, miutan elfogytak a hazak, igazabdl
mar a faluhataron tilra, az Uj Elet Mgtsz-hez vitt ki.

Alig félszaz, tobbé-kevésbé takaros, javarészt a hdboru el6tt felhtzott porta volt
a faluban, s6t egyik-masik még az elsé vilaghaboru el6ttrdl valé. Tobbnyire mar
cseréptetdvel, de néhany zsuptetés valyoghdz is maradt régebbrdl, munkabdl,
életbdl kioregedett lakokkal. A lakrész tobbnyire csak konyhabdl, szobaval, el6-
szobabdl dllt. A legtobb hazban mar fiirdészoba is volt, igaz, jobbara még fiird6-
kad nélkiil: a hetvenes évek vége, nyolcvanas évek eleje hozza meg a kadbeépités
divatjat. Fontos helyiség volt a helyi tdjszélasban spajznak nevezett, am a varosi,
lakételepi spdjzokndl sokkal tagasabb kamra. Tisztaszoba nem mindenhol volt,
bar egyre tobben fognak bele ekkortajt a haz bovitésébe. Haléhelynek azonban,
enyhébb idében, megfelelt a kisudvari kamra (sok haznal innen lehet feljutni a
padlésra is), nem kevésbé az istéllo.

A haztdji szinte minden portan ugyanazt jelentette: kisudvar koriilkeritett
kiskerttel, ahol salata, kdposzta, tok, bab, sargarépa termett a vegyesen iil-
tetett bor- és csemegesz6lék (féképpen noha, kevesebb otellé6 meg karmin,
mutatéba egy kis kecskecsocsi, csabagyongye) tovei alatt, meg esetleg egy
kis foldi eper. A kisudvart egy masik kerités valasztotta le a baromfiudvarroél,
ahol terebélyes didfa vagy sotét szilvafa, istallo, disznddl, pajta, magtar, bo-
rospince, budi, tragyadomb jelentett tajékozddasi pontot a kapirgalé major-
sagnak. Az istalloban két-harom tehén, alkalmanként még egy borja ha volt a
négy allasban. A 16 — miutdn az 6tvenes években begytijtotték vagy ledldosték
6ket, a foldmunkaban pedig levéltottak a traktorral — gyanus fénytizésnek
szamitott, tobbnyire annak volt csak, akinek a mestersége indokolta: fuva-
rosnak, kocsisnak. A disznéoélat két hizo, a tyakoélat két tucatnyi tyuk meg
egy kakas lakta. Ritka volt az olyan porta, ahol kendermagos meg kopasznya-
kua tyuk szinesitette az dllomdanyt, s még kevesebben tartottak gyongytyukot
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(fulsértéen rikoltoz, mondtik). Az igényesebbek nem sajndlték a libaval, ka-
csaval jaré veszédséget, de koziliik se igen vallalkoztak pulyka tartdsara (csak
Osszefossdk az udvart!). Csupan az igen szorgalmasak piszmolégtak nyulak-
kal vagy méhessel, a habékosabbak galambokkal. Még kutya sem volt minden
udvarban — taldn mert megtanulta a parasztember, hogy mostansag ahonnan
a veszély jo, arrafelé a kutya is hidba acsarog; azt meg igencsak eltinta, hogy
Ujra meg Gjra megldtt joszagat sirassa.

[gy hat a legtobb haznal zavartalanul uralkodtak a macskik. Tobb volt be-
16liikk az elégnél — de ritka is volt a patkany, egér ott, ahol tej vagy parizer
csak rendszerteleniil jutott a macska talkajaba. (Tejet még a gazdasszony is
lottyintett neki, de a macskabajszot megrezegtet husszagu parizerre csak a
rosszcsont fiu fejadagjabdl szamithatott némelyik jobb sorsd joszdg.) A bé-
séges almok folosleges macskakolykeit a legtobb helyen vizbe fojtottdk vagy
falhoz csapdostdk — miel6tt még a szemiik kinyilt volna. A varosba szakadt
rokonsag — gyerekek, menyek és vejek, unokdk — nem gy6ztek szornyiilkodni.
Arra azonban nem tudtak védlaszt adni, mit is lehetne csindlni annyi macs-
kaval, mikor 6k a vildig minden kincséért sem vinnének bel6liik lakdtelepi
otthonukba. Havonta egyszer, kétszer, amikor sziil6falujukba hazalatogatnak,
tuldradoé szeretettel simogatjdk, kényeztetik a cicdkat (mar amelyik kezes), és
fejiiket csévalva elrévedeznek sziileik barbarsaga folott.

Az udvaron tul, Gjabb kerités mogott huzddik a telek: mintegy szdz négy-
sz0gol, legfeljebb fél hektar gytimolcsos, ropogds meg fekete cseresznyével,
egy-két meggyfaval és kortével, elvétve barackkal szinezett almas. Leggyak-
rabban a szerszamos mihely is ide szorult ki, a kukoricagéréval, fasszinnel
egyutt.

Voltak persze szegényebb meg gazdagabb portak. Tyukszar kiolte agyagos
meg szép gyepes udvarok, ahol a tyukok el voltak keritve. Nagy, a hazaknal
kétszerte magasabb kocsiszinek a szekérnek — ez persze kivételszamba ment,
s a megiiresedett kocsiszin szénapajtaként szolgalt —, masutt meg melléképii-
letek nélkiil buslakodd, roggyant viské a gazos udvar szélén. Kinek ahogy a
sorja hozta — jegyezték meg bolcsen a helyiek, ha ilyesmire fordult a sz6. De
mostansag jobban meggondoltak az emberszdlast.

Sunyi lett a parasztember, gyanakvo, ravaszkodé, bizalmatlan — még a sajat
fajtajaval szemben is. Megedzette, megkérgesitette szivét az id6, és mert so-
hasem tor6dott bele, hogy jussa a kozosbe keriilt a még gazdagabb gyiimol-
csoOztetés végett, lelkében 6rokké készen allt a bosszira — ha nem az ellen, akit
illetett volna, hat barki ellen, aki elég gyengének bizonyul. De ugyanezért volt
nagyvonald, nagylelki is: igazan mar nem volt mit veszitenie. A zsigereibe
ivodott foldszerzési vagy bizonytalan emlékké fakult, ezért megengedhette
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magdanak azt a fénytzést, hogy segitsen a szomszédjan, odaalljon az esendd
ember mellé — még ha nem is volt ez mindennapos jelenség.

A faluban a parasztokkal egyiitt éltek az urak: tanitdk és tanarok, pap, orvos,
jegyzd, téeszelnok, agrondmus meg a tandcsi emberek. Ez utébbiak maguk is
tobbnyire egykori parasztok, ez azonban nem jelentette azt, hogy kevésbé
volndnak urak, mint akiknek a zsarnoksigatdl éppen 6k megszabaditottik a
népet. Amazok nagyurak voltak — nagy hatalommal, nagy galantéridval; eme-
zek csak jatékszerei a hatalom dridsanak, akinek hidba kutatta az ember az
arcvonasait, mert nem emberi lény volt valéjaban, inkabb valami mesebe-
li szornyeteg, amely azonban ha emberi alakot 6ltott is helytartéi képében,
ugyanolyan kiismerhetetlen és kiszamithatatlan maradt.

De mégis inkabb olyan volt, mint egy irdatlan nagy pék. Mindent és min-
denkit behaldzott.

E hal6 csomdi voltak az intézmények. Bélcséde és 6voda, iskola felsé tago-
zattal, orvosi rendeld, posta, vegyesbolt, tejcsarnok, ifjusagi haz meg tandcs-
haza volt a faluban. Es katolikus templom meg a nem csekély evangélikus
hivé szdmdra imahaz, ahova vasidrnaponként Urméndrél érkezett lelkipdsz-
tor. Igen, a templom még afféle menedék volt, ahova végre megint kiill6no-
sebb kockazat nélkiil el lehetett jarni, de valahogy mégse nyujthatta azt az
éterien tiszta, lelket megkonnyebbité dhitatot, mint azel6tt.

Az azel6tt: az a nagy haboru elétti évtizedek. Maganak se merte a paraszt-
ember bevallani, de némi nosztalgia patindaja vonta be ezt a sz6t, akarhany-
szor kiejtette a szajan. Talan még azok is a maltnak kijaré tisztelettel mondtdk
— persze amikor nem figyeltek magukra eléggé oda —, akik az 4j élet hitében,
az 4j vilag épitésében élték megujult életiiket, ha nem is a halé csomépontja-
in, de legalabb nem zsdkmanyallatként.

Mert ilyen rongy ember — ahogy egymads kozt nevezték ket — minden id6k-
ben akad. A fordulat utdn az apdk ellen lazadé fiatalok koziil verbuvalédtak,
tobbnyire f6ld nélkiili napszamosok vagy elszegényedd kisgazddk kolykeibdl.
Lelkesek voltak és kegyetlenek. Az igazsag kedvéért persze hozza kell tenni,
akadt szamukra igazodasi pont elég: néhany kozépkorua gyiittment, aki a va-
ros polipkezei koziil 16kédott ide falura, olyan drhatndm lenézéssel vegyes
gytlolettel kezelte a parasztot, hogy az lassanként gyanakodni kezdett maga-
ra, nem érdemli-e meg csakugyan az embertelen bandsmdédot.

Es mindenki e hatalmi hdlé szalainak gabalyodasit érezte idegvégzédése-
iben, amikor feltlint a faluban az az atkozott szekér, és bekovetkezett a tra-
gédia. Felbolydult a falu, szinte felélénkiilt, ugyanakkor éberen figyel6vé,
gyanakvova is valt, mint a foldre kushadé kutya. A portdkra belopdédzott a
fortélyos félelem.
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Egyediil a kocsma — igaz, kettd is volt bel6le — nytjtott némi menedéket a
félelmek eldl. Itt mindenki ledobott egy kis terhet a véallardl — atrakva asztal-
szomszédja vagy a pultnal diilleszkedd tarsa vallara. Végiil persze mindenki
ugyanakkora teherrel ment haza, s a gondok cseréje is latszatnak bizonyult
utévégre — hisz megoldani nem tudtak semmit. Igy hat nem is a mindennapi
élet roppant terheitdl roskadozé vallak, hanem a szivek konnyebbiiltek meg
valamelyest: pusztan a kimondas, kibeszélés mar enyhitette a fajdalmakat.
Danoldszas, éneklés nemigen volt mar divatban, tdnc sem, ezért hat asszo-
nyok sem igen jartak ide (ha mégis, arrél megvolt a véleménye az egész fa-
lunak, még a ziillott fehérnép kocsmai ivécimbordinak is). A bort a fiatalab-
baknél mind gyakrabban valtotta fol a s6r (Kébanyai meg Balatoni vildgos),
amihez kisérének pdlinka, vodka, rum dukalt.

A rutinosabbak a katolikus templom szomszédsagédba, az Iskola és F6 utca ke-
resztezédésébe épitett Zold Aszba jartak altalaban, a fiatalabbak, akik csak ismer-
kedtek a korhelykedés gyonyoreivel meg inkabb valtozatossagra vagytak, mint az
allandésag biztonsagara, a Kutica lejtéjének aljaban nyilt /talboltba, amit a hely-
béliek maguk kozt Erdékeriilének hivtak. Onnan kapta a nevét, hogy a Kut utca
végébdl kapaszkodik fel az a lomberdd, amelyik a Keral-hegy tetejébe visz fol.
Hogy a Zold Asz honnan, elegend bekukkantani az ablakon — ha nem pérasodott
be még teljesen —, hany asztalnal verik a blattot. Ekkoriban mar a varosban sem
tudnak tarokkozni, de még alsézni sem — az ulti meg a snapszli a divat. Es, kiilo-
nosen falun, ahol rendér nemigen szél bele, a huszonegy. S az aszok koziil is talan
azért a zold élvez el6nyt, mert Gergdl, a kocsmaros megveszekedett Fradi-druk-
ker, s ha sajat tulajdona lenne a kocsma, mar rég atfestette volna a homlokzatot
z6ld—fehérre — igy beérte azzal, hogy a falra kiragassza azt a fiistt6l és az emberi
testek kiparolgasatél hamar megsargult Gjsagkivagast a Népsportbdl, amelyen Al-
bert Flori — a zold sz — biivoli a labdat.

Az emberek minden hétkoéznap reggel fél nyolctdl a Zéld Aszndl gyiilekez-
tek: vartak a munkavezetdket, akik megszervezik a munkanapot, szétosztjak
Oket brigadokba. Aztan ki-ki egyik vagy masik csoport tagjaként elindult a té-
eszbe vagy a foldekre. Ez a munkaszervezés gyakran délel6tt tizig is eltartott.
Az id6 java részét a kocsmapultnal verték el, rosszkedviien poharazgatva,
hisz el6ttiik allt még az egész nap. Id6nként kimentek a kocsma elé, az eget
firkészték, nem felhsodik-e be: a tartds esé a szabadban végzett munkak
jo részét lehetetlenné tette; ilyenkor a tobbség dolgavégezetleniil ballagott
haza.

Aznap reggel szinte bizonyos volt, hogy a féldeken nem lehet dolgozni, ko-
mor felhdk gyiilekeztek, kilenckor mar el is eredt, esett késé délutanig. Vala-
hogy mégsem akaréddzott hazamenni.
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— Meglassatok, rossz jel ez — emelte ki az orrat pohardabo6l Hajba Mihdly, s
végigjartatta tekintetét a tarsasagon.

Nem értették, mit beszél.

— Hat az a jelenés, amit az asszony hallott — magyarazta. — Megfogja reggel
a karom, rdz, mondok neki, mi iitott beléd? Hallod? — kérdi, majd szétvetett a
méreg, mi a fenét hallok-e, mondok, aludhatnék, ha nem razndl, mint Krisztus
a vargat. Hat valami robajt meg kerékzorgést hallott, én biza semmit, mon-
dok neki, almodtal, aludj. Oszt észreveszem, hogy vacog a foga. Aszongya, az
égbdl gyiitt a zaj, messzirdl, de egyre kozelgett, és tisztan hallotta egy ember
sikoltdsat. Es ez a sikoly addig nem halt el, amig az a kerékzérgés el nem ta-
volodott. Bagzottak a macskdk, mondok neki, oszt a mésik oldalamra fordul-
tam. De mdn én sem tudtam aludni.

Nem széltak rogton; mindenki megragta, meghanyta-vetette magaban a
hallottakat. Asszonyi beszéd, kétségtelen, de nem zo6rég a haraszt... Orban
Pesta torte meg a csendet, lassan forgatva a sz6t.

— En lattam is. Csak messzebbrél, akkor mar elhaladt eléttiink. Kamaz vot
az, nem egyéb. Nem koll mindenhun 6rdogot latni. Fistolgott a hatulja, a
kipufogé.

— Az 6rdogot Kamaz! — csapott az asztalra Berta Laci. — En is littam, nem
vét az mas, mint egy szekér. Beveszitek estére a palinkat, oszt még reggel is
zoldeket beszéltek. Oreg szekér — szogezte le, s bélogatott a sz6hoz.

— De ki a ménkii szekerezne az iccakdban! — kialtott fel a kis Kovacs,
mindannyiuk kétségét megfogalmazva. O is itt kezdte a napot, noha nem a
téeszcsében dolgozott; el6z6 nap a szomszéd faluba volt hivatalos tet6t javi-
tani, hat most volt egy kis pénze kisfroccsre. De nem volt ivds fajta: inkabb a
tarsasag miatt nézett be olykor a kocsmaba.

Megfontoltak minden eshetdséget, még az dreg Gérnyit sem rohogték ki,
pedig igencsak kardoskodott, hogy hinté volt az, taldn az 6reg Sibrik szelleme
kisértett, hogy mivé tették a birtokat. Gergal sorra mérte a froccsoket, olykor
megcsovalta a fejét, mint aki tobbet tud, de nem latja érdemesnek a tobbiek
orrara kotni. Igaz, mar hatkor kinyitott, mint mindig (kivéve, ha nagyon fébe
kélintja az el6z6 napi italozds), de a jelenés még azel6tt atsuhant a falun, ha
egyaltalan, 6 a maga részérél mintha hallott volna valamit, de ez iddig nem
tulajdonitott neki jelentéséget, arra meg éppen semmi kedve nem volt, hogy
akdr csak tiz perccel is el6bb kimdasszon az agybdl, mint feltétleniil sziikséges.
Ha z6rgott, majd abbahagyja. Nem mozdul ki a vilag tengelye.

A kiilonb6z6 hallucinaciék meg dlomlatdsok keltette homalybél, amit csak
novelt a kinti esds sziirkeség meg a bent gomolygé siirt cigarettafiist, az ran-
totta ki a tarsalgast, amikor Orbdn Pesta azt mondta, akar szekér, akar te-
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heraut6é — hogy a tobbit: asszonyok hagymazas képzelgéseit most szamba ne
vegyiik —, egy ésszeri magyarazat lehetséges: feketefuvar volt. Gergal késébb
ugy szamolt be errdl a pillanatrél, hogy azt lehetett volna hinni, hossza perce-
kig tartott. E16sz6r mindenki megdermedt, megélltak a levegében a poharat
tartd kezek, Hajba Mihaly kefebajuszan megdermedt egy csepp a szaja sarkan
visszacsurgd seritalbdl, volt, aki megvakarta tistokét, mas iranybdl megkony-
nyebbiilt s6haj hallatszott, az emberek egyszer csak elkezdték keresni egymas
tekintetét, bélogattak, majd egyre-masra szdra nyitva szajukat, igazi kocsmai
hangzavar tdmadt, az az athatolhatatlanul siirti zajgds, amelybdl csak egy-egy
hangosabb sz6, jobban megnyomott karomkodas vehet6 ki. Annyi bizonyos,
hogy a tobbség egyetértett, oriilt a kézenfekvé magyarazatnak, rogton fir-
tatni kezdték, ki, honnan, hova, mit széllithatott az éj leple alatt, és ebben a
folytonos zsongasban, mely jétékonyan felvaltotta az iménti darabos megszé-
laldsokra kovetkezd tandcstalan némasdgot, csak latni lehetett, az iiveg rop-
pandasat hallani nem, ahogy a Berta Laci marokra szoritja a froccsds poharat.
Vékony erekben szaladt szét a csukléjan a vér, egy erecske a pohdar 6blébe
szaladt bele, Berta fiirgén el6huzott a zsebébdl egy rongyot, ratekerte a sebre,
s a tobbség csak akkor vette észre, mi tortént, hogy egyaltalan tortént valami,
amikor sz6 nélkiil kifordult a kocsmabél, a megszokottnal egy leheletnyivel
talan nagyobb lendiilettel csapva be az ajtét.

Sokaknak atsuhant a fején a szébeszéd Berta furcsa tigyleteirél, de nem
volt id6 megvitatni, mert egy percre rd, hogy Berta kiviharzott, megérkezett
Karvalics brigddvezetd, hogy legalabb azoknak kiadja az ukazt, akik istallé-
ban, 6lban, miihelyben dolgoznak: 6ket nem teszi szabadda az esd, igaz, a
bériik is jobb a gyalogmunkésokénal.
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E szamunk szerzoi

Alfoldy Jend (1939) Kecskemét
Anga Mdria (1955) Eger

Antal Attila (1956) Nyiregyhdza
Addm Tamds (1954) Budapest
Bacher Katalin (1965) Budapest
Bakos Kiss Karoly (1977) Beregujfalu
Barabds Zoltin (1953) Nagyvarad
Bartha Gusztdv (1963) Nagybereg
Becske Jozsef Lajos (1965) Visk
Bertha Zoltan (1955) Debrecen
Bozdk Ferenc (1973) Budapest
Csiha Lészl6 (1938) Hajdboszérmény
Csontos Janos (1962) Budapest
Cso6ri Sandor (1930) Urém
Czébely Lajos (1951) Visk
Demeter Jézsef (1947) Balloszog
Dobozi Eszter (1956) Kecskemét
Dobrentei Kornél (1946) Budapest
Dudés Séandor (1941) Bikkabrany
Fazekas Istvan (1967) Szdzhalombatta
Fecske Csaba (1948) Miskolc
Fekete Gyula (1922) Budapest
Fodor Géza (1950) Dercen
Furmann Imre (1951) Budapest
Gittai Istvan (1946) Nagyvarad
Gy6rfty Sandor (1951) Budapest
Hanti Krisztina (1982) Budapest
Hollé Barna (1951) Nagyvarad
Hutvagner Eva (1988) Dunatjvaros
Kaiser Laszl6 (1953) Budapest
Kelemen Erzsébet (1964) Debrecen
Kiss Benedek (1943) Budapest

G. Komord6czy Eméke (1939) Budapest
Konczek Jézsef (1942) Pomdz

Korpa Tamés (1987) Szendrd
Kodobocz Gabor (1959) Eger

Kusper Judit (1976) Eger

Laszlofty Csaba (1939) Kolozsvar
Lipcsei Mérta (1943) Nagyvarad
Madér Janos (1948) Budapest
Magolcsay Nagy Gabor (1981) Eger
Nagy Gébor (1972) Vasszécseny

Nagy Zoltan Mihaly (1949) Csonkapapi
Oldh Andrés (1959) Métészalka

Paizs Tibor (1946) Pomaz

Papp Janos (1976) Hajdiboszormény
Penckéfer Janos (1959) Beregszasz
Posta Marianna (1983) Eger

Serf6z6 Simon (1942) Miskolc

Szabé Bogar Imre (1944) Miskolc
Szakolczay Lajos (1941) Budapest
Szentesi Zsolt (1957) Eger

Szenti Erné (1938) Kisujszallds
Székelyhidi Agoston (1933) Hajduboszormény
Sz(ik Baldzs (1960) Debrecen

Tari Istvan (1953) Obecse

Tornai Jozsef (1927) Budapest

To6th Erzsébet (1951) Budapest

Tuzes Bélint (1951) Nagyvarad

Cs. Varga Istvan (1946) Eger

Vari Fabiadn Léaszl6 (1951) Mezdvari
Vasy Géza (1942) Budapest

Véghelyi Balazs (1983) Szazhalombatta
Zselicki Jozsef (1949) Kisgej6c
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