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Bertha Zoltdn
A dramaird Kanyadi

»Lekintete: tiszta, inkabb szelidnek, békésnek mondhaté. De hegyi téra emlékez-
teté szeme sarkdban az 6rom mellett a nyugtalansag, a konoksag rancai jelzik:
szemmel tartja a vildgot, a pasztortiizek fiistjét és az atombombaét egyarant.” Az
erdélyi magyar koltészet egészérdl vallja ezt Kanyadi Sandor, de a sugallatos jelké-
piségével egyiitt pontos és lényeglaté jellemzésbe mintha az 6narcképét is belerej-
tette volna. Mert 6, a kortars erdélyi és egyetemes magyar lira kiemelked meste-
re, iréi-emberi habitusaban és életmivében csakugyan szinte megtestesiti ezeket
a jellegzetességeket. Azokat a szemléleti vondsokat hordozva, amelyek a kisebb-
ségi helyzetbe taszitott nemzetrész sorsos dntudatat és keserti 1éttapasztalatokkal
teli onértelmezését az embersors és a mindenség univerzalis horizontja felé tagit-
jak: az erdélyiséget (Aprily Lajos érzékletesen szép kifejezése szerint) ,viligfigyel§
tet6vé” emelik. A vardazslatos transzszilvan tdjakon kiteljesedett archaikus és tor-
ténelmi értékhagyomdnyok emberi mélységeit és szellemi magaslatait, a sajatos
kozosségiség, a ,provincia” 6sszes gondjat-kinjat és kultdrateremtd azonossag-
jegyét vallalva — messze tavol barmiféle ,szemhatarsz(ikité provincializmustdl”.
Es a kiilonleges értékbirodalom min3ségmegtart erejével figyelmeztetve a mélt6
human létezést barhol és barmikor fenyegetd, sért6 veszedelmekre.

Kanyadi Sandor ma az egész magyar nyelvteriileten, a legszélesebb olvaséko-
zonség korében (de idegen nyelvekre forditott verseinek nagyszamu kotete révén
sok mas orszagban) is kétségteleniil az egyik legkozismertebb, legnépszertibb,
kivételesen szeretett és klasszikusként megbecsiilt alakja irodalmunknak. Liraja
olyan vallomasos sorskoltészetként is értékelhets, amelyben a személyiség él-
ményi, hangulati véltozasai katartikus erdvel siritik magukba és sugarozzak at
a karakteres székelyfoldi, erdélyi és romaniai (és altalaban az elszakitott) magyar
kisebbségi, s6t a teljes Karpat-medencei és 6sszmagyar nemzeti kozosségi-his-
toriai életérzések legmeghatarozoébb fajtdit. Amely a kollektiv lelki- és 6nismeret
lenyligozéen gazdag tarhazat felépitve ébreszt ra identitdsunk alapvetd érvény-
tartalmaira — szuverén esztétikai vilagképének felkavaré mélységperspektivain
keresztiil. Feltarva és teremté poézisba foglalva mindazt, amit ez a nép megélni,
megszenvedni és elviselni kényszeriilt megprobaltatasai soran, az utébbi félév-
szazad korvaldsagdban. Krénikasi és konfesszionalis hitelesség egyesiil Kanyadi
verseiben, midén az egyéniség szubjektiv érzelemszféraiban és moralis-gondolati
tizeneteiben megrenditd szuggesztivitassal szdlal meg a k6zos sorstudat — az azo-
nosuldsban megnyilatkozé képviselet vagy a helyzetkritikai ramutatasban kifeje-
z6dé kiildetés hangja.
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Felemel6 volt mindennek jegyében az az tinneplés, amely két esztendeje a nyolc-
vanéves kolté sziiletésnapjat ovezte. A baratok, az irékollégdk és a versszeretd
nagykozonség korében elhangzott koszontések mind ezt a rendkiviili megbecsii-
lést szolaltattdk meg; példaul 2009. dprilis 20-4n Budapesten a Pet6fi Irodalmi
Miuzeumban a tobb szaz lelkes érdeklédé figyelmével kisért laudacidk is a kivé-
teles életmiinek kijaré bens6séges tiszteletrdl tandskodtak. A jeles alkalombdl a
nagyvaradi Partium Irétabor dijaval is kitiintetett alkotét készéntve tobbek ko-
z6tt Kodobocz Gabor — a koltd elsé monografusa — ugy fogalmazta meg érvénye-
sen Osszegzl értékelését, hogy a mester ,,személyesség és egyetemesség, tradicié
és modernség szintézisére tigyelve hozza létre korszakos jelent6ségt életmiivét”
(AGRIA, 2009/2.). Az iinnepség legmegrendit6bb mozzanatat jelentette, amikor
a kolts elcsukl hangon emlékezett meg el6z6 napon elhaldlozott nagyszerd ba-
ratjardl, az erdélyi koltészet ugyancsak kiemelkedd alakjardl, Laszloffy Aladar-
rol — aki a masnapi Kanyadi-koszontésre késziilve, miutan megirta felzaklatén
elblivold versét, az esti 6rakban tragikus varatlansaggal és tragikus koriilmények
kozott elhunyt. A sziiletésnapi 6rom és a rettentd fajdalom egyszerre hatotta at
egész irodalmi életiinket. A Kdnyddi-nap ciml Laszloffy-vers pedig, amely tehat
szerzbje szajabol mar nem hangozhatott el, s a Helikon 2009/9. szaméban latott
napvilagot, igy sz6l: ,Ma egész nap csak rad gondolhatok. / Mi mindent gyujt
koréd a te napod! / Szabalyok, kiill6k, Kiikiill6k, Szamos... / Most Duna-partod
tengerpartja mos. // Megvéniilsz te is, marvanytengeres / szikar, szigoru leszel,
mint Mikes, / s lesznek vidékek, ahol 6sszedll / egy sziil6helyet megaldé szabaly.
/] Vannak vidékek, mint a te falud, / hol madartan és szabdly elaludt, / a gélya
nem, 6t mas szabdly vigyazta / és uszitotta minden székely hazra. // Elloptak téled
Kolozsvart? Talan / jévatette a dolgok hajnalan / a sziil6f6ldre bizott nagy kaland.
/ Igy koltétt kicsi kanyat Nagygalamb.”

De ezen az eseményen adtak at a koltének a réla késziilt reprezentativ kotetet:
a ,meggyotorten is gyonyorii” — Képek és tények Kanyddi Sandor életébdl cimii im-
pozans albumot is. A szines élet- és palyarajzot, hasznos, eligazit6 bibliografidkat,
sok-sok beszélgetés- és vallomasrészletet, fényképek szazait tartalmazé konyvet
Pécsi Gyorgyi — Kanyadi Sdndor masik monografusa — irta-szerkesztette, s a He-
likon Kiado jelentette meg. ,Hommage a Kanyadi Sandor — allhatna a cim helyén/
utan, hiszen az életmi mélto elismerése a diszkiadvany”; és ,kiemelkedik a mo-
nografidk sorabél: paradox mddon targyilagossagaban tinnepélyesebb, és kivitele-
zésében, képi anyaganak gazdagsaga révén is kiilon figyelmet érdemel” — szogezi
le réla Pieldner Judit (Székelyfold, 2010/3.). A cimbe emelt idézet egyébként az
Eléhangbdl valé, amely a magyar koltészet egyik legszebb és legmegrazébb hitval-
lasa a sziil6foldi ragaszkodasrdl: ,szavak kapaszkodnak szavak / véremmel rokon
a patak / szivemben csorgedez csobog / télen hogy védjem befagyok (...) tavaszok
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nyarak észeim / maradékaim s 6seim / vannak vidékek viselem / akar a bért a
testemen / meggyotorten is gyonyord / tajak ahol a keserti / szamban édessé ize-
siil / vannak vidékek legbeliil”. A meghaté pillanatokat a jubileumi programok
mellett azutan tovabb szaporitottdk az irasbeli megnyilatkozasok — hiszen szamos
folydirat is koszontotte a kolt6t, Erdélytdl Budapestig, a sziikebb sziil6hazatdl az
egyetemes magyar irodalom legtagabb ovezeteiig. A Hitel, a Székelyfold, a Magyar
Naplé és mas lapok 6sszedllitdsainak mindmegannyi megszolaldja és megszolalta-
tottja kortdrs irodalmunk klasszikus életmiiveként értékeli Kanyadi Sandor telje-
sitményét; ,Kanyadi Sandor kolt6i meg liratechnikai programja mogott a magyar
koltészet s a vilaglira egyik legszebb poézisében gyonyorkodhetiink” — allitja pél-
danak okdért a vilagkép- és stiluselemzést a recepciotorténeti szamvetéssel egytitt
remekbe szabott tomorséggel elvégzd Cs. Nagy Ibolya (Helikon, 2009/9.). Ekler
Andrea szerint ez az oeuvre ,eltavolit a sztik provinciatdl, hogy egyetemességének
ontoldgiai sulyat megtapasztalva, visszatérhessen a pillanathoz, a gyokerekhez”
(Bdrka, 2009/2.), s Pomogiéts Béla pedig szintén azt hangstlyozza, hogy e ,kolté-
szet nagy ereje ugyanis talan éppen abban rejlik, hogy leginkabb tragikus szélama
sem a mélységbe taszit, inkdbb felemel” (Nyelviink és Kultiirank, 2009/2.).

Ko6dobocz Gabor (2002), Pécsi Gyorgyi (2003), Murvai Olga (2005) monogra-
fikus értelmezései, valamint a Markus Béla szerkesztette Tanulmdnyok Kdanyddi
Sdndorrél-kotet (2004) utdn Voros Laszlonak a Tiszatdj Konyvek sorozatban ki-
adott posztumusz Kényddi-konyve (Kdnyddi Sandor — Egy monogrdfia toredékei)
ugyancsak 2009-ben gyarapitotta a szakirodalmi anyagot, s folytatédott a buda-
pesti Helikon Kiaddndl 2007-ben indult, Tarjin Tamads szerkesztette Gj életmiiso-
rozat folyama is, az Egyberostdlt versek és miiforditdsok harom kotetének a meg-
jelentetéséig jutva el (Tiinddés csillagok alatt, 2007; Isten hdta mogott, 2008; Ejfél
utdni nyelv, 2009). Ezek utdn, 2010-ben latott napvildgot ebben a sorozatban az
Uinnepek hdza — Két drama és két forgatékonyv cimii konyv (szintén Tarjan Tamas
szoveggondozdsdban), a dramair6 kolt6é kevéssé kozismert miveit foglalva ma-
gaba. (Voltaképpen a bévitett — egy filmadaptéacié szovegkonyvével gazdagitott
— kiadasa ez az ugyanezen a cimen a Magyar Naplé Kiadénal 2004-ben megjelent,
s a drdmai miiveket ilyen formdban egybefogva el8szér publikilé kotetnek.) Es
remélhetjiik a mihamarabbi folytatast: a cikkek, vallomadsok, jegyzetek, esszék és
egyéb prézai munkdk javat felolel6 gytijtemény kozreadasat is.

Az Unnepek hdza cimet visel6 mostani kotet tehat két tulajdonképpeni dramat
és két irodalmi filmforgatékonyvet tartalmaz. A cimadé darab 1970-ben késziilt
— ekkor a szatmarnémeti szinhaz be is mutatta —, kapcsolddva az erdélyi tarsa-
dalmi szinmivek (Paskandi Géza, Siité Andrds, Székely Janos, Dedk Tamas, Ko-
csis Istvan, Laszl6ffy Csaba és masok révén) akkoriban megéledd, modernizal6dé
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— egyszersmind ,vératomleszté” hatdsi — vonulatdhoz. (Folydiratban a Korunk
/1970/12./, majd késébb a Szivdrvdny /1996/2./ kozolte.) A korra jellemzd lel-
ki-mordlis roncsolddds jelenségeit hiven leképez6 és ezzel a hipokrita illuzidkat
szertefoszlaté csalddi tragédia egyfajta bizarr halaltancviziéba stiriti a generaciok-
ra kiterjed6 romlas kavalkadjat. A szocialista rendszerben magas, vezérigazgatoi
poziciét betoltd apat a vart kitlintetés mellett hirtelen-dicstelen nyugdijazzak, a
hazugsagon alapulé iinnepi estély azonban folytat6dik, gyermekei és az aranyifjak
féktelen bulizasava, végiil pedig egyfajta groteszk ,danse macabre”-ra fajulva:
amikor az egyetemista lany bejelenti, hogy allapotos az apa és a csalad legjobb
hazibaratjatol, az 6regedését most is kakaskoddssal leplez6 keresztapatdl, amire
viszont az amugy is csalédott, megfaradt apa szornyethal. Az allandé tivornyazas-
ra, vagy legalabbis kiiiresedd, onaltaté mulatozasra berendezkedett al-idilli ,iin-
nepek haza” igy valéjaban lealacsonyité ,bolondok haza” lesz; s a nemzedékeket
behal6z6 ziillottség 1élektani-erkolesi hinarjabol csak egyik-masik egészségesebb
0sztond fia igyekszik kiszabadulni. A helyzetkomikum tarka sokrétiisége a sze-
mélyes és tarsadalmi képmutatas végzetessé erjedését példazza a forgatagos tor-
ténelmi id6kben. (A haléltanc-motivum egyébként hasonl6 szerepet tolt be tobb
mas erdélyi dramaban, példaul Siité Andrés burleszkszerd, a kés6bbi korszakot,
a nyolcvanas éveket megjelenité Balkdni gerléjében is.) Atfogd, monografikus
dramatorténeti munkajiban (Fejezetek a romdniai magyar drdma torténetébdl,
Kolozsvir, 1976) Kot6 Jozsef a ,realista szimbdlumteremtés” modozatait emelte
ki, rdmutatva a tdrsadalmi dradmdkra altaldban jellemz6 gondolatisag, a ,,gondolat
poénja’, illetve az ,elszort replikdkbdl” szovédé an. ,,poén-dramaturgia” kozotti
birkéz4ds mibenlétére. A miinek egy mdsik korabeli kritikusa, P4ll Arpdd pedig
még inkabb a hagyomdnyos és az 0j dramaturgia 6tvozésének organikus teljessé-
gét — ,gondolati mélység és magassag” egyiitthatasat — dicsérte (Utunk, 1971/13.;
és ul: A szo és a latvdany — Nézotéri jegyzetek, Marosvasarhely, 1995). Azt nyoma-
tékositva, hogy a szines, véltozatos figurak felvonultatasa, a jellemfestés arnya-
latai meg a szerteagazd parbeszédek mogott ,valami nagy szoveg alatti aramlds”
érzékelhetd: a szavak, mondatok, dialégusok altal tételesen ki nem mondott, ,de
csalhatatlan biztonsaggal észlelhetd életérzés, filozéfiai elv vagy szempont” su-
gallata. Ezt pedig a hazug dbrandok, a képzelgések, a vagyak és a valosagtények
keveredése adja, miként Csehovndl is, akitél szerkesztésben, dbrazoldsmodban,
cselekménybonyolitasban Kanyadi taldn a legtobbet tanulta. Es Faltd! falig cim
tanulmdanyaban Ablonczy Laszlé (Alfold, 1979/5., és in: Tanulmdnyok Kanyddi
Sdndorrdl, szerk. Markus Béla, Debrecen, 2004) is éppen arra vilagit rd, hogy a da-
rab a parabolisztikus tendenciak mellett vagy helyett leginkabb ,,a megrendiilés, a
megrendités csehovi dramaturgidjat koveti”.

Az erkolcsi onvizsgalat kiméletlensége mellett a korszituaci6 lényegének — a
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realitds abszurdumdnak és az abszurd realitdsinak — a katartikus megragadasa
markirozza a kozép- vagy kelet-eurdpai abszurd-groteszk, tragikomikus szinjaték
uttoro jelentéségl remekeként értékelhetd és értelmezhetd Kétszemélyes tragédi-
dtis. Ez az 1968—69-ben irott drimam® Romdanidban 1990-ig meg sem jelenhetett
(Magyarorszagon kozolte el6szor az Alfold /1979/5./), s kisebb amat6r tarsulatok
kezdeményezései utan a szinhazi bemutatasara is csak ekkor, a fordulat utan kertil-
hetett sor Temesvarott; illetve némileg médositott Gjrakozlésére a marosvasarhelyi
Ldtdéban (1990/9.). Ujabban pedig a debreceni KonzervArtaudrium szintarsulata
jatszotta nagy szakmai sikerrel. Aktualitisa ma is megrazéan elevenné avatja, mint
amilyen reveldcidszertien tapintotta és vetitette ki keletkezése idején is a koznapi,
kisemberi félelem lélektanat. A besigdrendszer, a tombolé diktatira fondorlatos
modszereitdl rettegé hazaspar az emberlét teljhatalmi megnyomoritottsaganak
példazatat jeleniti meg — olyan légkort idézve fel, mint Illyés korszakos poémadja,
»egy mondata” a zsarnoksagrdl. A végletekig fokozddé negativ sorstapasztalat él-
ményvaldsaga igy a torténelmi veszedelmek 6rok fenyegetését képletezi: a lélek-
tipré megaldztatasok terror-mechanizmusanak barmikori eluralkodasat. A darab
a legmagasabb miivészi szinten kapcsolédik az abszurd (és ,abszurdoid”) drama
korabeli irdnyzataihoz (nemkiilonben az erdélyi magyar dramairds — Kéntor Lajos
szavat idézve — ,,nagykortsodasahoz”), a nyugati inspiraciokat szervesen 6tvozve a
kelet-, kozép- vagy kozép-kelet-eurdpai groteszk (Mrozek, Rézewicz, Havel, illet-
ve C)rkény Istvan, Paskandi Géza, Szécs Géza és masok képviselte) szemléleti ten-
dencidval, midltal az dltalanos emberi elnyomorodas metafizikai 6sszetevéi kozé
a konkrét tarsadalmi koriilmények vonatkozasait, illetve képtelenségeit is bevon-
ja. (,Samuel Beckett szindarabjaban Vladimir és Estragon Godot-ra var. De hol?
Akérhol. Es mikor? Nem érdekes. Barmikor és a f61d barmely pontjan. Vladimir és
Estragon absztrakcid, nincs mas dolguk, mint az, hogy varjanak, valahol a térben”;
»mi viszont jobban szeretjiik dramdinkat konkrétan és pontosan elhelyezni az
id6ben és a térben”; ,mi nem érezziik j6l magunkat a semmiben, nekiink meg kell
érinteniink a foldet, hogy er6t meritsiink bel6le”; mert ,,az életért, a nemzet meg-
maradéséaért vivott dllandé kiizdelem bizonyos szorongast fejlesztett ki benniink”
— fejtegeti Orkény Istvan.) Az egyetemes (képletalkoté-parabolisztikus) modell-
alkotds, a filozofiai tételesség, az elvonatkoztatd, példazatos ldtomdsossag itt a
negativ léttapasztalat szélsGségességére épiil: a félelem, a szorongads, a rettegés, a
zsigerekig hatold riadalom mindennapi valdsigara. (A ,nem rogzithet6 félelem,
az ismétlédések, a bizonytalansag paroxizmusig fokozédé mindenhatésaganak”
inszcenirozasa soran ,Kanyadi meg6rzi a hagyomanyos dramdbdl a fesziiltség al-
land¢ fokozasanak élvét, s a kornyezetrajzban is nagyobb pontossagra torekszik,
mint a ‘tiszta’ abszurd képvisel6i” — szogezi le 6sszefoglald irodalomtorténetében
|Romdniai magyar irodalom 1944—1970, Bukarest, 1973/ Kantor Lajos és Lang
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Gusztav.) A fiatal, gyermekét varé (és az altaldnosit6-egyetemesit jelentés hang-
sulyozasaképpen: név nélkiili) hazaspar minden, legintimebb szerelmes szavit is
egyenesben kozvetiti a lakdsukban elhelyezett lehallgatokésziilék a titkosrendor-
ség szamara. A legtipikusabb élethelyzet volt ez a romdniai diktatdraban szenvedd
magyar kisebbségi értelmiségiek korében — amint az ebben az otthon benséséges
légkorét is totdlisan megmérgezd kozegben az éber onkorlatozassal vegyes 6ro-
kos rémiildozés viselkedésformdja: a rabsag, a megaldzottsag, a kiszolgaltatott-
sdg megszokhatatlan megszokdsa is. A hatalmi terror kialakitotta tudatallapot,
a bekeritettség, a koriilszoritottsag pszichodzisa, a pszichikai bortonlét nyomora,
nyomaszt6 légkore, amely minden kimondott sz6, minden lélegzet meggondo-
lasara, a személytelen, rejtélyes, titkos feliigyelet, ellendrzés jelenlétének folyto-
nos szamitdsba vételére kényszerit. (,Hol zsarnoksdg van, / ott zsarnoksag van”;
»mert dlmaidban / sem vagy magadban, / ott van a naszi dgyban, / el6tte mar a
vagyban”; ,hidegben és homalyban, / szabadban és szobddban” — Illyés emlitett
versét idézve; ,Szamon tarthatjdk, mit telefonoztam / s mikor, miért, kinek. / Ak-
taba irjak, mir6l dlmodoztam, / s azt is, ki érti meg” — Jozsef Attila szavaival, a
darabban is felidézett soraival szdlva.) A férj és a feleség egyfolytdban keresi, va-
déssza a ,poloskat”, a gyanus telefonkésziiléket megprébaljak eldugni, az ablakba
kitenni, bebugyolalni, hangos magnézene mogé akarjak sajat szavaikat bujtatni,
és ezernyi mas csellel, manéverrel (példdul magnofelvételek segitségével elvégzett
hangeréprébaval, hangerd-beallitassal) kiiktatni a megfigyelés technikai eszkozét
(rddobbenve kozben, hogy még akér éppen lehallgatott kisérletezésiikbdl is bajuk
szarmazhat — hiszen a rabnak tiltva van akdrmit is tudni feljebbvaléi, rabtartéi
szandékairdl, tilos akar lélekben is leleplezni 6ket). Mert egyébként szakadatlan
az ijedelem, hogy ki mit beszél, sziinet nélkiili a lelket és az elmét beteggé torzitd
eldvigyazatossag, a vendégek, a baratok minden mondatat utdlag is szinte tébo-
lyult gyanakvassal elemz6 ragédas: hogy mibdl és miképpen lehet baj. Mert eb-
ben a vilagban valéban barkit barhogyan értelmezhetd lehallgatott vagy bestugott
szavéért elvihetnek, eltiintethetnek, likviddlhatnak — s még a lelkiismeretfurdalas
is gyotorheti a hazigazdakat, hogy példaul gyanatlan, artatlan vendégeiket is az 6
hdzukban hallgattik le. (Nem mondhatjak nekik — mintha ,leprdsok” volndnak —,
hogy keriiljék 6ket; mert ,ez olyan dolog, hogy még kozhirré sem lehet tenni”.)
A rémuralom kinz6 atmoszférdjat csak a megsziiletett gyermek oldja valamelyest
— egyszerre valésagosan és jelképesen —, mikézben marad a rogziilt, beidegzé-
dott félelem, s a keserii-fanyar dnjellemzés: ,a 16 s az eb beledoglenék, az ember
beleszokik”. S a villodzé tobbértelmiiségek, asszocidciok, sorsmetaforak tom-
kelegét stirit6, a groteszk komédia millié humorforrasat kiaknazé parbeszédek,
nyelvi és létértelmezd szo6jatékok, akasztéfahumoros széviccek, metaforikus uta-
lasok, athallasok, hatborzongat6 bohéctréfik 6zone: a jelentéses bizarréria szines
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és sziporkazo széttesét alakitja ki, az irdnia, a bohdzatos Onirénia, a tragifarce
kontosében a legstlyosabb egzisztencidlis (torténelmi, lélektani, erkodlcsi) gon-
dolatisagot emeli az érzékletesen egyetemes létvizié magasaba. Amely latomas
az ember hatalmi tonkretételének, 1ét- és identitasvesztésének dllanddan fenye-
getd veszélyérol szol kiilonleges mivészi erével — hangsulyosan a Paskandi-féle
karakterjegyekkel (Pécsi Gyorgyi /Kdnyddi Sdndor, Pozsony, 2003/ szerint.) Az
»Ujkori emberiség olykor mar tapasztalt rettegésének hiteles lélektanaval” — ami-
kor a groteszk ,a realitasbdl fogan”, s a Jozsef Attila-i félelem kozmikus technikai
rettenetbe fordul, mert ,szalagra rogzitik, hogy mir6l almodom” — amint idézett
tanulmanyaban Ablonczy Laszl6 irja réla. Es ,ebben a fajta groteszkben nem a
kozmikus egyediillét és szétbomlas, hanem a hatalmi manipuldcié hozza létre az
abszurd jelenségeket”; ,a megfigyelés alatt tartott embernek Osszes energidjat a
félelem elleni kiizdelemre kell forditania, ahogyan a redukalédott életmindség, a
félelem, a gyanakvas interiorizdléddsa megkeseriti és ellehetetleniti a személyes,
bensdséges kapcsolatokat” — ahogyan pedig Bertha Csilla is megallapitotta az em-
litett debreceni el6adas kapcsan (SZIN-KORet, 2000/1.).

»Nem lehet igy élni” — tor ki egyszer a férfi; ,csak igy lehet élni”; ,,és élni kell” —
vagja ra az asszony, mintegy felidézve az erdélyi irodalomban a harmincas évek
masodik felében lezajlott nevezetes ,non possumus’-vitit — vagyis az ontikus
létparadoxonna stirtisodé erkolcsi problematikat akoriil, hogy tehat végtére is
lehet-e vagy sem —, amelyben Makkai Sandor azt allitotta, hogy kisebbségi nyo-
morusagban emberként élni nem lehet, Reményik Sandor valasza viszont az volt,
hogy ,lehet, mert kell”, s Ggy, ,ahogy lehet”. S a lehetdségek és a koriilmények fo1é
kerekedés magasrendi odiisszeuszi, robinsoni intelligencidjanak szintén megvan
Erdélyben is a vilagjelent6ségli mesei-mitikus megtestesiilése: mégpedig Tamasi
Aron halhatatlan székely picaro figurdjaban, Abelben. A mitikus horizontd ka-
landregény, a mesei realizmus egyik vilagirodalmi hatésugara huszadik szazadi
csticsteljesitménye — a valéban székely robinzonidként szamon tartott Abel a
rengetegben, amelynek ifjit h6se ,vilagbiré hés” (Féja Géza), ,mitosz és zsaner egy-
szerre” (Babits Mihaly) — két évtizede tévé- és mozifilmen is nagy sikert aratott.
Az 6rokbecsli Tamdsi-mi forgatékonyv-valtozatat Kanyadi Sandor készitette el, s
ez itt, most olvashat6 el6szor. A pikareszk hagyomanyt a folklorisztikus elbeszé-
lésmoéddal oly varazslatosan szintetizalé regény az atirasban is megérzi lebilincse-
16 humordt, bdjat, természetes igazsagérvényét. A pergo jelenetek és parbeszédek
élénken tiikrozik a székelység, a székelymagyar karakter legjobb, legvonzdbb és
legautentikusabb archetipikus tulajdonsagaival felvértezett furfangos legényke
csillog6 észjarasat, nyelvi intelligenciajat, minden viszontagsagos koriilményeken
felillemelked§ tiszta életrevaldsigat és humanitasat. Mert ,amiképpen az allatnak
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a kormével és a fogdval kell harcolnia, azonképpen az embernek az eszével” —
hangzik a tényleges tapasztalatot a mesei-metafizikai igazsaggal szuggesztiv-ér-
zékletesen egybejatszatd szentencia, ez a legjobb értelemben vett naiv éstudasbol
szarmazd bolcsesség, amely, ha ugy tetszik, a mai kulturdlis antropoldgia egyes
axiémdinak a bizonyitasdara is alkalmas lehet. Nemkiilonben a kisebbségi, transz-
szilvan létszemlélet megmaradasetikijanak az a kozmondasszerQi tétele, misze-
rint ,nekik fegyveriik van, nekiink esziink legyen”.

Ugyancsak Tamési Aron egyik (1964-es) lirai-balladisztikus novell4jat — felgaz-
dagitott dialdgusokkal dolgozza at dramatikus ,tévéballadava” a Gyokér és vadvi-
rdg. Gyuloletbdl szerelmi egymasrataldlas: ez a szépséges lanyunoka sorsa ben-
ne; farkasok altali szétmarcangoltatas: ez pedig a kidttalan 6tvenes évek elején
(az erészakolt kollektivizalds csapdai kozott vergédd) elszegényedd parasztem-
ber-nagyapa fatuma. Lélek és természet, vitalitas és haldl, szerelem és pusztulas
sugallatos lirai szenvedéllyel izzé Osszefiiggései és sejtelmes ellenpontjai feszitik
a torténet ivét. Vad érzékiség és szornyli végzettragikum: az izgalmas elbeszélés
alaphangulatdban viharosan torlédik egybe — ,a romantikus vagy titkozik ossze
a valdsag torvényszertliségeivel ebben a rejtett erotikaval fliszerezett, az emberi
jellemeket és tarsadalmi gondokat hitelesen és nagy erdével tiikrozo torténetben”
(Taxner-Téth Erné: Tamdsi Aron, Bp., 1973), amelynek végsé kicsengése szerint
»a vildg kinban és fijdalomban lesz tokéletesebb, teljesebb, igazabb” (Izsak J6-
zsef: Tamadsi Aron, Bukarest, 1969; Toronto, 1999). S ezt élénkiti tovabb Kanyadi a
nyolcvanas évek végén megszovegezett ,tévé-balladaja”, amely tulajdonképpen az
eredeti md atirasa, filmadaptacidja, tévéfilm-forgatékonyve, s a megdrzott szug-
gesztiv Tamadsi-atmoszféranak a bizonyos fokig feldasitott, mennyiségileg meg-
novelt parbeszédekkel valé megelevenitése, s6t fokozasa, egyfajta kiterjesztése.

Talan ennyibdl is kitlinik: ez az esztétikai élvezetességében és filoldgiai értékében
egyarant kiemelkedd kotet — amely rendkiviili formavéltozatossag, egyszersmind
markans szemléleti karakter megnyilatkozasa a gondolati mélység és magassag
szféraiban — nem egyszertien a Kanyadi-oeuvre kevésbé ismert vagy méltanyolt
dimenzidira enged ralatni; hanem olyan mtveket tar elénk, amelyek djra és Gjra
biztos sikerre szamité el6adasra, szinpadra vagy filmvaszonra kivankoznak.
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Farkas Gabor
Megtarto6 irgalom

Szakrdalis és profan jozansdg Kanyddi Sdndor koltészetében

A karpat-medencei, orszaghataron tali magyar irodalomnak fontos szerepe van az
identitasvalsag krizisének felolddasaban, vagyis abban, hogy erdsitse a magyarsagban
— és nem csak a szlovdkiai, kdrpataljai, romaniai és vajdasdgi magyarsagban — az
Osszetartozds adta erkolcsi er6t. Kanyadi Sandor (1929) koltészetében az identités
valsaganak és keresésének témdja meghatarozd jelent6ségli. A masodik vilaighdbora
utani nemzedékhez tartozé kolté eddigi életmiivében folyamatosan jelen volt ez a
téma hol kozosségi (Krdnikds ének), hol személyes (Fdtol fdig), hol vallasos aspektus-
ban (Valaki jar a fik hegyén). Mindharom megkozelitésben a kolté kozosségi szem-
1élete és példazatossaga a kozos tényezd.

A Fitol faig verskompozicidéban és a tematikus szempontbdl hozza kéthetd kol-
teményekben (Alom; Elszabadult, fut a lovam; Sérény és koponya) az abrazolt él-
mény adaptacidjatdl jut el a kozosséget érintd erkolcsi konzekvencia meghataroza-
sdig, mintegy példazatta emelve mondanivaldjat. Az 1968-as Fitol fdig ,a személyes
helytallas és kiizdés onként vallalt moraljat és az elviselt tragikus élmények feloldasat
fejezi ki.”* FGszerepldje egy névtelen gyermek, akinek személye jelképes (éltaldban a
gyermeklétet, az elhagyatottsagot kifejez8), de lehet a kolté lirai alteregdja is, mint
Babits Jondsa. A kompoziciéban a lovait keresd kisfia szamit, elgondol, tervekre re-
dukalja a belathatatlant, amely igy kézzel foghatdva, elérhet6vé valik. A vers kezdeti
perspektivajaban a reményét eleinte 6rz6, majd azt fokozatosan elveszté gyermeké
a fészerep, és a narrcié csak keretet ad a torténetnek. Késébb azonban a versszub-
jektum vilik f6szerepl6vé, amely a lovait keresd kisfitival, a reményvesztettséggel az
érett felnéttkort, a kitartd szivissagot allitja szembe.

»Elszisszent az ut alélad
Nydrfik félelme iilepiilt
homlokod pdlusaira

De csak tovdbb fdtol faig”

Kanyadi Sandornak a 16-gyermek-erd6-keresés-félelem motivumkorrel ,van béator-
saga minden rettenettel illiziétlanul szembenézni. Fitdl faig cimii kompozicidjanak

' Uj magyar irodalmi lexikon. Szerk. Péter Laszl6. Budapest, 1994.
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gondolati mélységét éppen ez a szembenézd batorsag teremti meg.” Kétségek gyotrik,
de képes ezeken feliilemelkedve kiizdeni még az 1980-as évek legnagyobb diktataraja-
ban is. Ha a lovait keresd kisfiu kilatéstalan helyzetétdl (Feizdl fiig) az 1981-es Sorény és
koponya cimi versig tart6 eszmei fvet vazoljuk, lathatova valik a kozosséget megtarto
identitasba vetett hit valsaga. A fitol faigban megfogalmazott anyatejbdl ecetté lett il-
luziétlan jézansdg a meg nem talalt, elhullott 16 tetemének képében, az identitasvesztés
szimbolumaként fogalmazddik meg tjra az 1981-es versben. Itt mar a keres6 gyermek,
a lirai alany hattérbe szorul atadva helyét az elhullott allat naturalis dbrazolasanak.

»harmadnapon mdr csak sorény és koponya
lerdgott borddk s a karambolozott csigolya
egymdsra futott véres kis vagonjai

el sem kellett mdr takaritani
harmadnapon mar csak a diogszag s a belek
széttaposott sardbol torozo legyek

s a szakadék szélén sebtében kirakott
zabdlas siirgette anyagcsere-nyomok”

A versben tobbszor ismételt archaikus id6hataroz6 az Evangéliumokban egy-
értelmiien Krisztus feltdmaddsdra utal, itt azonban a tetem elhulldsdnak idejét
érzékelteti, tehat szo sincs feltdimadasrdl, az elmudlas visszafordithatatlan. A vers
zérasa teszi csak egyértelmivé, hogy ugyanaz a motivumrendszer (az elveszett
lovait keresé kisfit) a koltemény alapja, mint a Fdtd! fdaig verskompoziciénak:

»~mint akire 6nnon haldla alkonyul

ugy dllok olyan vigasztalanul

s a dogre settenkedd farkasok

szdjuk szélét nyalva lesik hogy zokogok”

Nem az dllat elhulldsa, hanem a biztonsdg, az identitds elvesztése itt a megrendit6, ez
véltja ki a zokogast. A ,,dogre settenkedd farkasok” pedig egyértelmiien a kozosségi és
személyes sors ellen iranyuld veszélyt jelképezik. Az 1980-as évek diktatdrikus viszo-
nyaira reflektalo vers — ha figyelembe vessziik a 16 és a zokogg lirai alany (a kisfiti) szim-
bolikus jelentésrétegeit — a kozosségi identitds véalsagaval pairhuzamba éllitja a szemé-
lyes identitas elvesztésének lehetdségét. Ebbdl a lélektani-hitbeli valsagbdl jut el a lirai
szubjektum az 1990-es évek elejére a remény, a megtart6 irgalom megfogalmazasaig.

* Kisebbségi magyar irodalmak (1945—1990). Gérémbei Andrés. Debrecen, 1997.
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Pedig nem mulik a Kényadi-versekben sem a kétség, sem a kiizdelem, csak az 1994-es
Valaki jar a fak hegyén cimi kotetben a lovait keresé kisfitt misztikus, népi hagyoma-
nyokra is épiil6 jelképrendszerét felvaltja a szakralis jellegti szimbdlumok sora.
Kéanyéadi Sdndor kilencvenes évekbeli koltészetében a személyes identitds kérdé-
se Osszekapcsolodik a vallasos dnazonossag vallalasaval. Olyan jelentds versekben
ad hangot e gondolatoknak, mint a Valaki jar a fik hegyén, vagy a Szelid fohdsz. A
kolté vallasos lirdjanak elemzésekor az egyszerii etikai, dogmatikus axiémak leté-
telét szokas kiemelni (Pécsi Gyorgyi példaul igy ir errdl: verseiben ,bizonyos érté-
kek alapvetéek és nem kérddjelezheték meg — és ez a mélyen gydkerezd, nagyon
stabil bels6 bizonyossag sugérzik szét egész koltészetében™), ugyanakkor az értel-
mezésekben kevesebb hangsuly helyezddik a hitvallds adta kozosségi és személyes,
individualis identitas kifejezésének vizsgalatara. Kanyadi istenképe egy rejt6zkods,
kiismerhetetlen, de irgalmas Istent feltételez, akinek a k6zosséget megtarto ereje a
kozosség tagjainak hozza fliz6d6 viszonyaban gyokeredzik®. Vagyis szamara a vallds
nem gyotrelmes lelki ut eredménye, hanem egy kozosséget meghatarozo evidencia.

wvalaki jar a fak hegyén
mondjdak tir minden porszemen
mondjdk hogy maga a remény
mondjdk maga a félelem”

A Valaki jdar a fak hegyén utolsé versszaka 0sszegezve fejezi ki mindezt: vala-
ki — tehat egy ismeretlen ur, akit mégis mindenki ismer, hiszen mondjdk réla (az
altalanositd kifejezés a kozosség minden tagjara utal), hogy mi minden jellemzi
személyét. A fliggé beszéd haromszori ismétlése nagyon meghatarozo, mivel nyo-
matékositja, hogy ez az ismeret mindenki szamadra egyértelmd.

Az t, ami e ,dogmak” kimonddsdig vezeti Kdnyadit, természetesen nem mentes
a kétségektol. A szintén 1994-ben irt Aztdn egyszer(i dal formajaban az elmulas
végérvényességének eszmeisége rejlik szemérmetleniil kifejezve az individuum
elhagyatottsagat a foldi élet végéhez kozeledve.

»lassan az drnyak néni kezdnek
fehéren mint valami nyirfik
végéhez kozelit a kezdet

ahogy azt mdr régen megirtak”

* ,Nem volt ahovd mennem”. Az elrejtézkidott Isten Kdnyddi Sdndor koltészetében. Pécsi Gyorgyi.
In: Tiszatdj. 2002. aprilis
* vO: A szakrdlis és a profin érintkezése Kdanyddi Sandor kéltészetében. Kodobocz Gébor. In: Nem-

zetiségi magyar irodalmak az ezredvégen. Szerk. Gérombei Andras. Debrecen, 2000.
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A vers kezd6 sorai egyszerre fejezik ki a profant és a szakrdlist. A versszak elejé-
nek altalanos megfogalmazdsa utalhat a kozosségi és a személyes sorsra egyarant,
de a zar¢6 sorok — és féleg az utolsé két sz6 — egyértelmiien a Passidt jelenitik meg,
mely altal a személyes sors valik mindenkire érthetévé. Hasonléan keveredik a
profan és a szakralis a Nagycsiitortokon cim( versben is. A vers befejezése szemlé-
letesen fogalmazza meg a huszadik szazad végének megvaltozott kozosségi struk-
tardjat, melyben a tradiciék feloldédnak a mindennapi rohanasban, a kozosségi
Osszetartozds fontossaga helyett pedig az individualis kiteljesedés valik fontossa.

»huisvét utdn

locsolkodni ugyan mdr kinek van ebben a mai
rohand vildgban divatjamult a folklor

a foltamaddst hétfotol kezdve mindenki madr
csak magdnak reméli”

A vers reflexioként is értelmezheté Dsida Jend Nagycsiitortok cimi versére,
melyben épp a személyes elhagyatottsag kifejezése mutatja meg a kozosség fon-
tossagat a hit megélésében.

»Szerettem volna

néhdny szot vdltani jo, meghitt emberekkel,
de nyirkos éj volt, és hideg sotét volt....
Péter aludt, Janos aludt, Jakab aludt,
Mdté aludt, és mind aludtak....”

Kanyadi Sandor koltészete az 6sszegzés iddszakaba érkezett a kétezres évtized-
ben. A Felemds dszi versek cimli 2004-es kotet versei azonban még mindig tobb
kétséget fogalmaznak meg, mint beletorédést. A Szelid fohdsz szavai nyugtala-
nitéan kérdeznek ra az isteni kegyelem erejére, ezaltal arra, hogy mit és mennyit
tehet az ember sajat tidvoziiléséért.

»de eljut-e az én fohdszom
eljuthat-e vajon tehozzdd
Utjaidat tton ttfélen
szertartdsok barikddozzdk
nem marad-e szikldra hullt
magokként vajon terméketlen
mit egy hosszi életen dt

a jovenddnek elvetettem”
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Onmagdban a kérdezé magatartas is bizonytalansigot sugall, de az eljut ige
cselekvd és megengedd (hat6)képzds valtozatanak parhuzamba éllitdsa egymast
kovetd sorokban olyan mértékben kérddjelezi meg a hitet, hogy ezaltal a szak-
ralis kifejezés valik profanna a befogad6 szamara. Az ezt kovetd versszak bibliai
motivuma (terméketlen mag) ezért inkabb a miivészi, esztétikai erére, mintsem a
személyes és orokithetd hitre vonatkozik.

De nem ujszer(i ez a latdismdéd — Kanyadi korabbi valldsos verseiben is felfe-
dezhet a megtarté reményt kifejezé fohaszkodassal dsszekapcsolt elérhetetlen,
kiismerhetetlen, pascali Istenkép: ,,Sohasem lobog6, sohasem kikiizdtt remény a
Kanydadié. Inkabb vigasztald, semmint bizonyossagbdl fakadé. Kodbe, sotétedés-
be, sziirkiiletbe takart remény ez.”> Kédbe, sotétedésbe, sziirkiiletbe takart Istent
feltételez Kanyadi Istenképe — flizhetjiik hozza Markus Béla gondolatahoz. A re-
ményked6 magatartds a Kdnyadi-versekben nemcsak az isteni irgalom elérhet6-
ségével, hanem a hitk6zosség megtarto erejével, ltalaban a kozosségi identitastu-
dat meglétével vagy megkérddjelezésével egyiitt jelenik meg — legintenzivebben,
0sszegz6 jelleggel példaul a mar fentebb emlitett 1994-es Valaki jdar a fik hegyén
cimd kolteményben. Amennyiben elfogadjuk e vers dsszefoglal6 erejét, felme-
riilhet a kérdés, hogy Kanyadi Sandor Gjabb szakralist érinté mtveiben hogyan,
merre lép tovabb. A Felemads dszi versek kotetben (2002) ugyanaz a — bar kétségek
ovezte, mégis — rendithetetlen remény fejezédik ki, mint a lovait keres6, kénysze-
ri, jézan felnétt 1étbe vetett kisfiti képében, vagy a fak hegyérél mindenen uralko-
dé, de megismerhetetlen Istent idéz6 versekben. A kiilonbség csak annyi, hogy a
kozosségi kiilldetéstudat patoszat felvaltja a személyes érdekeltség attittidje.

»mdr csak magamat benned és
magamban téged oviak
ameddig célja volna még
veliink a fennvalonak”
(Felemds Oszi ének)

A kozosség helyébe a tars 1ép, a megtarto erd, a remény pedig az egymadsrautalt-
sag érzetében realizalddik. Az isteni irgalomba vetett hit azonban nem valtozik,
mivel az emberi létet tovabbra is a ,fennvald” céljainak rendeli ald a versszubjek-
tum.

Két toposz, két lirai én jellemez tobb évtizedes koltészetet: az egyik a lovait
keresé kisfiu torténete, melybdl a felnétté vélas elkeriilhetetlensége vezetheto le.

* Bot és batyu — Kdnyddi Sdndor: Sziirkiilet. Mérkus Béla. In: Tanulmdnyok Kdnyddi Sdndorrdl.
Debrecen, 2004.
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Ezt a képet tagitja, Osszegezi, értelmezi az életm(iben t&bb kéltemény is: Uzenet
pdsztortlizhoz estéli szdlldsra (1956), Elszabadult, fut a lovam (1958), Gyermekkor
(1959), Alom (1962), Sorény és koponya (1981). A masik a kiismerhetetlen Ur, aki
a hitért cserébe a magdra talalt és sorsat elfogado jézansdgot, a megtarto irgalmat
adja. A teljesség igénye nélkiil felsorolva ezt a témat fejtik ki a kovetkezé Kanyadi-
versek: Husvéti bdardny (1965), Foltdmadds utdn (1972), Noé bdrkdja felé (1973),
Halottak napja Bécsben (1978), Ahogy (1994), Szelid fohdsz (2001).

A sorskozosség, mas szavakkal az egyéni sorsviselés kozosségi megélése és Osz-
szekapcsoldsa az isteni irgalomba vetett feltétlen hittel Dsida Jend 6ta az erdélyi
poézis sajatossaga.® Ez a hagyomany természetesen nem csak Kanyadi Sandor lira-
jaban fedezhet6 fel, de 6 az, aki valldsos verseiben a hit transzcendencidjat mindig
Osszekapcsolja a mindennapi élet, a Jozsef Attila altal megfogalmazott ,meglett”
ember tartdsdval, jozansagaval.

*vo. ,Valaki jdar a fik hegyén”. Egy Kdnyddi-versremek és kornyéke. Bertha Zoltan. In: Parnasszus.
2000/4.
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