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Suhai Pal
A ,,placcon”

Badn Tibor legtijabb koteteirdl

Kedves Tibor! Ugy jartam, mint a leopard, amelyik beszabadult a gazelldk ketre-
cébe — azt se tudja, melyik utdn kapjon. En is igy vagyok kényveiddel és frésaid-
dal. A Konstelldciot (Hét Krajcar Kiadd, 2009) persze mar tegnap elolvastam, s
nagy 6rommel konstatéltam vérbeli haikuidat (amelyekbdl néha kisciklust, mds-
kor 6nallé stréfikus verset vagy wedresi ,egyszdtagos” szavakbdl allot csindlsz).
Persze e formai braviroknal, latom, tobbrdl is sz6 van itt: a tizenhét szétag nem
puszta hangulatrogzités, nem is filozéfiai traktatus, hanem a pillanat koltészete.
A tiszta, én nélkili alanyisdgé, vagy ami ugyanaz: a szubsztancia nélkiili valésagé.
Hogy ez a kett6 verseidben (és a jé haikuban) egybeér, az természetes, de (ha jol
van megcsindlva — marpedig Te értesz hozzd) az mindig meglepé és elgondolkod-
tat6. Koan. Mint valami zen-mester vératlan kokija. Es mindez az egyszer(i szem-
1élet keretei kozott vagy médjan, ugy, hogy e fejbeverés gyonyoriiséget okozzon, a
megvildgosodds gyonyoriiségét (az olvasonak legalabbis).

Ma esszéidet kezdtem el kergetni (Nagyldtiszog, Hét Krajcar Kiadd, 2010). Ha-
tulrdl eldre és Gsszevissza. Mar tegnap észrevettem az Emlékkonnyrdl irottakat.
Azért is folfigyeltem ra, mert Dedk Laszlé konyvérdl én is irtam. Most 6tlott csak
fol bennem a cimvalasztidsban rejlé utalas Nagy Gaspar Evkonnyére. Csakhogy
Dedknal (itt) az egész élet kerill mérlegre, s nem egy versben, hanem egy egész
kotetben.

Konyved Ertékvdltozatok fejezetét mar teljes egészében is elolvastam, s rokon-
szenvvel tapasztaltam benne a sokféle értékre valé nyitottsagodat, terjedelmes
empatias készletedet, s ugyanakkor szilard erkolcsi alapozasat szemléletednek,
vagyis a mordlis igényt, amelyet tamasztasz esszéid ,targyaval”, a kolt6kkel-irok-
kal (pontosabban alkotédsaikkal) szemben. Nyilvan ez hatdrozza meg targyvalasz-
tasodat is. Ha ugy tetszik, ez az egyetlen (de nélkiilozhetetlen) prekoncepcidd (jo,
megengedem: ,prekoncepciéd”). Hogy ez nem kirekeszt6, az Nicolaus Cusanusra
(mega Vas Istvan-i tagkeblliségre) gondolva magatdl értetédik. Te is a coincidentia
oppositorum alapjan allsz, eleve nyitottsaggal és érdekl6déssel minden egyes vi-
ragszal irant. S hajlik is a derekad el6ttiik kell6képpen. (De csak ilyenek elétt.)
Mégsem forgacsolodsz szét a sokféleségben, semmi eklektikus lazasag, gy latom,
benned is mindent egybefog az értéktudat és az (irodalmi) univerzum egységének
hite (most latom, ezzel maris kettére, s6t talan hdromra is szaporodik elézetes
feltevéseid szdma). (Bathori Csaba szép és vaskos esszékotetének — A hangsiily
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keresése, Napkut Kiad6, 2010) — summajat szintén e szavakkal 6sszegezi Radnéti
Sandor kittind ES-beli recenziéjaban — 2010. szeptember 24. — téle loptam az
otletet.) S csak azzal polemizalsz, aki ezt az (eredendd?, vagyott?) egységet vala-
miféle értékrelativizmus, divat, akolérdek vagy akdarmi jegyében bomlasztja vagy
aldaknazza.

Remekmiinek vélem Hars Ernd verseskotetérol, a Fiistdldozatrdl irottakat. Thle-
tett, szép irds, igazi mélységekkel. Gyonyoriien tudod egybekapcsolni gondolatfu-
tamaidat. Tulajdonképpen az egész esszét szivesen idézném, persze csak szdlakat
kaphatok ki. Ahogy pl. a Ferenc Jdézsef-i retrét mai kontextusba allitod, s egyut-
tal a szdzadvégi (a 19. szdzad végi) diszletes homlok mogil (s a versb6l — Hars
Erné kiilon bravirjabol) a tragikus mélységet el6hivod. Vagy mdsutt a versfor-
ma, a bimetrikus futamu tizenkettes finom elemzésével a mulé id6t, a ,nosztalgia
fény- és arnyjatékat” folidézni tudod. Es milyen remek a zaras, Gottfried Benn
Anemondjanak (Héars Erné Gottfried Benn-Anemondjinak) erre a koltészetre
valé idézése. Telitaldlat. (Zardjelben jegyzem meg, hogy Hars Ernét, a mifordi-
tét, Dedk Laszl6 s Kiraly Erzsébet jovoltabdl is, évekkel ezel6tt én is folfedeztem
magamnak, s kilencedikes tankonyvcsalddom szoveggytijteményébe Tasso6jabdl,
A megszabaditott Jeruzsdlembdl terjedelmes részt, tobb tucat oldalt idéztem — de
ugy, hogy sem Arany Janos, sem a sarospataki fordité nem kellett.)

Verseidbe (Utdn, Hét Krajcar Kiado, 2010) éppen csak belelapozni tudtam. Errél
ne varj most részletes kritikat, majd az Utdn utan. Egyelére csak annyit: felttint,
milyen sok hangod van, s mindegyiken milyen kovetkezetesen (kiilon ciklusban)
jatszol. Kiilonosen tetszettek az Gskoltészet-imitaciok, a Toba esett csillagok (per-
sze ennél azért tobbek ezek!), és kassakos versed, a Korszakvdlté (amelyet én tilsa-
gosan is jOl értek: sajnos — a jové generacidknak azonban mar komoly apparatusra
lesz sziikségiik az értelmezéséhez). Tehdt az eleje és a vége (no meg, persze, a
kozepe!) tetszett. Ide kivankozik, hogy talaltam korabbi koteted, a Papirmozi (Hét
Krajcar Kiadd, 2007) Gyerekkor, 1955-je és Bertdk Laszlé egyik Gjabb pillanatkdja
— Ez a (mi ez) se-nem-szonett — kozott is rokonsagot. Te azt irod: ,fel- / gyorsu-
lok. A vilagmindenség / hegytetejérél mar pataksebesen... / annal is sebesebben:
fény- / sebesen szaguldok - // hullok ald”. Berték Laszléban (Pénteken vasdrnap,
Magvet6 Kiadd, 2010) ezt olvasom: ,hova ez a csonka, repedt / gor a sz(ik placcon
oda-vissza, / a szivveréshez igazodva, / és mi viszi, a lejtmenet?” Taldn zuhanis,
taldn szarnyalas, de az is lehet, hogy e kett6 egy. (Megjegyzem, én is irtam valami-
kor valami hasonlét, de illetlenség lenne idéznem.) Elég az idézetbdl, Tiborkam, a
dicséretbdl viszont (ebben az esetben, konyveidrél szélvan) ennyi taldn még nem
is elég. Majd folytatom, ha folytatod.
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