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A 70-kedo Serfozo

Koltstdrs, szinte hihetetlen,

hogy éveid szdma immar hetven.
Am a szdmtan tévedhetetlen,
bizony, megnyugodhatunk ebben.
Meért voltél ilyen élhetetlen?
Hiaba is mondod: ezt nem!
Megkapod, mint az influenzat,
tollad verset ritkabban nemz hat

Szupermarketek, s nem Kozértek.
Ugyan kit érdekel ma a kozérdek?
Noha egészen mas a te vagyad,
novesztel sok szép szarkalabat.
Fogad, hajad egyre kevesebb lesz,
félve kozelitsz kedvesedhez.

Szél jatszik gyériil6 hajaddal,
kesertiséged ne tagadd el:
elidegeniil a magyar dal,
cudarul bannak a magyarral.

Cipeldje te, hetven évnek,
muveid lassan révbe érnek.
Gondolj a régi szép id6ékre,

a muzsdkra, a draga ndkre,

a verslabakon elmendkre.

Nem tsztdk meg szdrazon 6k se.
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Bertha Zoltdn
A dramairo Serfozo Simon

A kivalé lirikus koltd, regényir6 és novellista, esszéird, publicista, riportszocio-
grafus, a valosag- és vallomasirodalom szdmtalan mifajanak a legszélesebb kor-
ben is nagyra becsiilt és népszert miveldje, a hetvenedik sziiletésnapjat tinnepld
alkotémiivész, Serf6z6 Simon — ahogy azt a kelleténél kevesebben tudjak — kittin
dramékat, szinjatékokat is irt az elmtlt évtizedekben. Eletmtivének ez a teriilete
annak ellenére kapott utébb taldn kisebb figyelmet, hogy elsé darabjait nagy si-
kerrel jatszottak a Miskolci Nemzeti Szinhdzban a hetvenes években, vagy hogy
az ezredfordul6 innepén bemutatott Szent Istvan-szinmiive az akkori id6k egyik
legkiilonlegesebb produkcidjanak szamitott, egyik legérdekesebb és legizgalma-
sabb kulturalis szinfoltjanak bizonyult: sziil6falujanak f6terén, Zagyvarékas koz-
pontjaban mutatta be népszinhazi formaban hivatdsos és helybeli amat6r el6addk
kozos csoportja — kirobbano sikert aratva. (A mivet azutan radiédrama valtoza-
taban is sugdroztak.) A magyar tarsadalmi és torténelmi sorsdrama olyan remekei
sorakoznak tehat a neves iré pélyajat meghatdrozé alkotasok vonulatai kozott,
amelyeket kozosségi emlékezetiink és eszmélkedésiink igazan maradandé értéket
képvisel6 szellemi-miivészi dokumentumaiként tarthatunk szamon.

Az életmi legjava termése — valogatott kiadvanysorozat formajaban — eddig
négy reprezentativ kotetben latott napvilagot (a Piski Kiadd jévoltabdl): 2002-
ben a Gyerekidé cimii 6néletrajzi regénytrilégia, 2003-ban Kozel, tavol cimmel a
kiemelt versek gyijteménye, 2007-ben Még nincs vége cimmel a riportoké, lirai
tudositasoké, jegyzeteké, s egyéb kozéleti irasoké, illetve interjuké, s kozottik a
Mindendron cim(i drimakotet 2005-ben. (S még akkor nincs is koztiik kisregénye-
ket, elbeszéléseket, rovidtorténeteket osszegyiijté prozakonyv.) Ez utébbi — a Min-
dendron — tartalmazza tehat azokat a darabokat, amelyek szerzdjiiket a modern
magyar szinmiirodalomnak is az élvonaladba helyezik. Azok szellemkorébe, akik a
lélektani-analitikus dramaturgiai hagyomanyt a szocidlis és historikus sorsproblé-
mak példazatos, egyszersmind katartikus megjelenitésével szervesitették a husza-
dik szazad derekan megujulé magyar dramairasban, s akik azutan folytattak ezt
a szemléleti és formatradiciot az Gjabb id6kben is (els6sorban Méricz Zsigmond,
Németh Laszld, Illyés Gyula, Kodolanyi Janos, majd Sarkadi Imre, Stit6 Andras,
Péskandi Géza, Csurka Istvan, Szakonyi Karoly, Kocsis Istvan és a tobbiek). Ettdl a
klasszicizald alapvetésli és nemzeti szellem szinjatszast6l azonban nem idegen a
modernség sokféle gondolati és formanyelvi sajatossaga sem, a stilizal6 tendenci-
aktdl az abszurdba hajl6 groteszken at a népi humor forrasainak b6 alkalmazasdig
semmilyen torekvés, ami csak frissiteni tudta az évszazados, s6t évezredes szinpa-
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di felfogas- és el6addsmoéd fundamentumadra tdmaszkodo torekvéseket. Ahogyan
példaul Tamasi Aron is — aki azt vallotta, hogy a szinhaz a mtivészet templomaként
kell, hogy szolgéljon a kozonség és a nemzeti kozosség szamara — kiilonleges folklo-
risztikus és mitologikus elemekkel gazdagitotta Gjszer( és vilagirodalmi szempont-
bl is korszertien eredeti népi jatékait. Serf6z6 Simon szindarabjai szintén elevenen
funkcionald példai annak, miképpen 6tvozhetd a pszichologizald, moralizalé vagy
historizalé dramai dbrazolasmdd a jelképes-parabolikus jelentés- és sugallatképzd
technikdkkal, s az erkolcs-, tarsadalom- és személyiségfilozofiai létproblematika
hogyan emelkedik tavlatos egzisztencidlis horizontok és perspektivik magaséba.
Az etikai dimenzié kiiktathatatlan draimamfivészeti lényegsajatossagokkal: a konf-
liktusos, kdzéppontos vagy mitizalé személyiségképletezés érzékletes, szemléletes,
orokérvényi eszmei és gondolati tanulsagokat mozgésité elementdris életszertisé-
gével toltekezik. A lélek tobbiranyu kotelmeit megyvilagité dikcié ontanusité ere-
jével: hogy atérezhessiik mindazt, ami az adottsagok és a vagyak, az emberi és az
emberfolotti szférakhoz koti a humanités értelmi és az érzelmi Ovezeteit, jelen-
téstartomanyait. Az emberi identitas és a nemzeti hagyomanyko6zosség kolcsonos
feltételezettsége tgyszolvan evidencia ebben a modern realista-klasszicizalé dra-
matipusban, amelyben a naturalisztikus vonasok a metaforikus elvonatkoztatds és
altalanositas megrendité eszkozeivel egésziilnek ki, s amelyben a mélységfeltar6
dramai létvizsgalat egyszerre viseli magan az emberszemléleti archaikum patinajat
és a fesziiltségteremtés modern és egyetemes nyugtalansagat. Olyan vilaglatas mo-
dellje alakul igy ki, amely csakugyan a nemzeti jelleg sajatos mintazatat hordozza,
markirozza, nyomatékositja. Mert az 6rokos sorskiizdelemben megedzett lélek a
nyomorusag és a kozosségi kiszolgaltatottsag koriilményei koziil mindenkor a hit
és az emberség motivumai szerint igyekszik kiszakadni és kiemelkedni, mindig re-
mény és reménytelenség titkdzépontjan birkézik a kiils6 és belsé hatalmakkal. A
létezés dramaisaga a draimamii mélyszerkezeti fesziiltségdimenzidiban alakul tehat
Ujja, s a konfliktustartalmak megszenvedett életszitudcidk kinzé vivddasait, tor-
vényszertliségeit dbrazoljak. Az onreflexiv intellektudlis atvetitések pedig az idedak
és idedlok kovethetdségét, az adottsagokhoz viszonyitott tényleges alternativajat
hangsulyozzak — a redlis és elvont tudatszférak hatdsos és dinamikusan erételjes
egybejatszatasaval.

Vilsagos torténelmi idéket dramatizal Serf6zé Simon elsé darabja is mar, éle-
sen tragikus, illetve tragikomikus, groteszk vonasokkal duasitva. A Rémhirvivék
(1975) az Otvenes évek végi téeszszervezés minden hirhedett galadsagat felvo-
nultatja a fenyegetd zsarolastdl a megvesztegetésig, a hazug igérgetéstdl a fizikai
megtorldsig és tortarakig (a belépni nem akarékat ,megkocsikdztatva” puhitjak
meg, azaz hatékonyan elagyabugyaljak) — de bemutatja az ellenalldk fel6rl6dését,
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demoralizal6dasat és végsé ellehetetleniilését is. Ez a népi irdi tradiciok nyomdo-
kat kovetd parasztdrama vagy tarsadalmi krizisdrama a zsaneres jelenetek vaskos
népi realizmusatdl a példazatos végzetszituacidk olykor bohdzatos, ,tragifarce”-
os modellalasaig ivel. Az agitaldkra baltaval rdijeszteni vagy el6liik akar elrejtézni,
elbujdosni — 6lak, kazlak mogé vagy a moséteknd ala bujni — kész parasztcsaladok
egymassal is csak marakodnak, hogy melyikiik a gyavabb, a megalkuvébb, az 6n-
feladobb. A verg6dé-veszekedé dnmarcangolastdl és az Ongerjesztd riogatdstol
felheviilten az Gszinte sajnalkozas elemi kozhangulata ellenére egymasra uszulnak
szegényebb és mddosabb gazddk, a masikra mutogatva egymast okoljak, vagy ép-
pen irigykednek, vészmaddarkodnak, karérvendenek. A nyomorusag és a tehetet-
len megaldzottsag legmélyebb bugyraiban bontakozik ki azutdn az életmodvaltas
dobbenetes tragikuma. Hogy nemcsak azért volt hidbavalé az 6si munkadszton
szerinti (amuagy végletesen onkizsékmanyold, 6nemészté) tobbre torekvés, az
orokos foldmtives (,,foldet turé”) robotolas s most a sajat birtokhoz foggal-kérom-
mel val6 ragaszkodas, mert ugyis minden odavész. Hanem azért is, mert akinek
érdekében ez az életdldozat nagyrészt végrehajtatott: az j nemzedék, a fiak mar
megutaltak a paraszti létformat, s konnyedén dobnak oda a sziil6ktdl vérrel-verej-
tékkel megszerzett és 6rokségnek szant kisfoldvagyont.

Az Otthontalanok (1979) a foldjeikt6l, falvaikt6l immadr végképpen elszakadt
ipari segédmunkasok, a ,fekete vonatokon” tobb szaz kilométerre ingazok, a kiil-
varosi munkasszalldsokon, nyomornegyedekben, lepusztult albérletekben tengé-
dék mélyvilagat tarja elénk: a nincstelenség és a kilatastalansag naturalizmusaval,
durvasagaval, a kornyezet determinalé hatdsaval, a stilus 6sztondiktélta nyersesé-
gével. (Taldlé parhuzammal emlékeztet Bakonyi Istvan az Ejjeli menedékhely nyo-
maszté hangulatd miliGjére.) Pontosan leképezett hetvenes évekbeli tipushelyze-
tek és tipikus magatartasmodok keriilnek szinre az alsé néprétegek mindennapos
létharcanak, a tarsadalmi erdzié felgyorsuldsianak, a csalddok felbomlasanak, a
sziilési hajlandésag rohamos apadésanak, az abortusz terjed$ divatjanak, a vak
gyarapodasvagy legtorzabb kovetkezményeinek a jelenségkorébdl. A szerves ko-
z0sségiség és a miikodoképes tradiciondlis moral kereteit drasztikusan szétzuzé
rendszer megoldhatatlanna fajuld kozallapotokat teremtett, s a tomegurbaniza-
cid, a természetellenes kétlakisagba kényszerit$ elgyokértelenités minden gond-
ja-baja lecsapddik a kiilonféle koru és jellemt emberalakokban. Visszautak vagy
felfelé mutatd, kecsegtetd perspektivak nélkiili irben hany6dnak. Az egyiknél agy
fejezédik ki a honvagy, hogy a munkdsszall6 bortonracsos ablakaba tett cserepek-
ben paldntdkat nevelget, a masik inkabb az 6nz6 nemtér6domségbe menekiil, a
harmadik a valashoz vezetd ivaszatba, s megint egy masik hazassag ugy torik szét,
hogy 6ndllé lakas hidnyaban folyvast a konyortelen (s a férj szamara boldogito)
magzatelhajtast kell valasztani. Ebben a ,,rohadék életben” mi vagyunk a piszkos,
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alja munkdra szeg6ddk, ,a varosok ciganyai”, fakad ki egyikdjiik, de a falun maradé
— és sziintelen, eszeveszett hajszdban gornyedez6 — dregebbek is csak szitkozdd-
nak: ,Varoson még ha az utols6 munkat végzi is valaki, azt is tobbre becsiilik, mint
azt, aki falun van. Ahol nincs becsiilete a féldnek, semminek.” Az organikus 6n-
szervez&désétdl eltiltott tarsadalom halalos sorskérdései nyilallanak itt fel, a szo-
cidlis katasztrofa rémsejtelmei, a deformalt mentalitdsok és kényszerreakcidk, a
harag, a gytilolkodés, az elégedetlenség, az egymasra timadasok kozegében. Mert
e szerencsétleneknek valamiképpen mindnek igaza van, az érdekhabortsiagban
és az erkolcsi konfliktusok sokasagaban torvényszertien egymast faljak — a valdodi
felel6sok elleni lazaddsnak az esélyétdl is messze elzarva. Az értelemvesztés és az
elidegenedés egzisztencidlis, torténelmi, pszicholdgiai sokértelmiisége gazdagon
ecsetelt, vérbo és helyzetkomikumban is b6velkedd jelenetekben, lendiiletes kép-
sorokban, pergé dialégusokban, csaldrd reményekkel és talmi abrandokkal vagy
éppen torokszorité 6nostorozasokkal teli monolégokban vetiil ki. A szenvedés
egyetemes, a humanitas megannyi eréfeszitése és virtudlis értékképviselete pedig
ugyanabba a kinba, sarba, semmibe hull.

A Mindendron (1985) cim groteszk tragédidban mindez egyfajta halaltancsze-
ri végkifejletbe fullad: az dregségiikre egyediil hagyott vagy szocialis otthonba
dugott id6s falusi sziil6k sorsa barmily tébolyodott ellenkisérletek dacdra megpe-
csételddik. Az ingdzds, a kettOs teher alatt 6sszeroppand férjét épplgy, mint sajat
magat agyonhajszold (egyuttal a vak kaparisag gyilkos elviselhetetlenségét meg-
testesitd) anya csupa boldogité szandékkal gazolna 4t a lanya életén is, akit — a ha-
zért, pénzért cserébe — végleg magdhoz lancolna, raadasul kizarélag diplomas vt
kovetelve. A mar megesett menyasszonnyal elkoltozni kivané egyszert udvarldt
igy kényszertiségbdl orvosnak dllitjak be eltte, mig minden ki nem deriil, s a kép-
mutato lagzi az apa haldldval egyid6ben nem zuhan a teljes 6sszeomlasba. A fél-
reértések, a bonyodalmak akasztéfahumoros fordulatai (a problémadsszetettség
és a markans gesztuskarikirozds sajitos egyiittesében) ugy torkollanak a nagy-
zolds, a rongyrazas, a kivagyisag farsangolé komédidjaba, burleszkes ,tévedések
vigjatékaba”, hogy kozben az 6sszeegyeztethetetlen életelvek, életigények kozotti
legmélyebb szakadékok is elsotétlenek. A 1élekols ,igahtizas” felesleges martiri-
umadban és a szerzés manidjaban 6sszeroskadd zsarnok anya elevenen példazza
az 6nmagabdl kiforgatott tarsadalmi rétegek céltalan, téveszmés kiizdelmét, lét-
bizonytalansagrél arulkodé érzelmi betegségét. S a feloldhatatlan érdekiitkozé-
sek sokoldald revelaciéjaban — s6t szerepléi megfogalmazdsokban — a térténelmi
oknyomozas lényegre vezet6 eredményei is felvillannak. Az apa és baratja szerint
azokat kell hibaztatni, ,akik hatvanban kiraboltak minket. Ha meghagyjak, amink
volt, a fiunk itthon marad. De hogyisne! Meg kellett fojtani a parasztot, kisemmiz-
ni”; ,nemcsak a vagyonkajabol, az életkedvébdl is kivetkdztették az embert!”
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Es montazsszerkezet(i szovegszéttesben kiszélesedd torténelmi tablét (kissé
madadchi jellegt jelenetképzd technikéval) vazol a Jovéldté (2000) cimi folklo-
risztikus (rusztikus humort, népdalt, katonanétat, szakralis-liturgikus népéneket,
profan adomat naiv bajjal mozgdsitd) misztériumjaték vagy mirdkulum — stilizalt
pillanatképekkel az orszag ezeréves sorsardl, Szent Istvan dlmdban, toprengése-
iben feltolul6 mozzanataival az orszagvesztéseknek, tatir- és torokduldsoknak,
idegen megszall6 hatalmak ald vettetéseknek, levert forradalmaknak, haborus
vereségeknek, Trianonoknak és diktataraknak, meghitasult szabadsagtorekvé-
seknek. A kiraly legendas életét (a félpogany lazaddsokat elfojtd kiizdelmektdl a
fidhoz intelmeket intéz4 gesztusokon vagy a szent életdi, igy utéd nélkiili Imre
herceg halalanak atélésén keresztiil a bucstizkodé oregségig, az orszagot a Maria
oltalmadba ajanlé imadsagig) és a népe jovéjét mozaikosan 6sszeillesztd kettds id6-
rendben az aggodalom novekszik és a kétségek fokozédnak; s a magyarsagféltés
indokoltsaga fohdaszos és oltalomkéré imakban domborodik ki. Az el6érzetek és
latomadstapasztalatok arra tanitjak Istvant, hogy igy konyorogjon: ,Fegyverrel, sem
semmilyen kényszerrel meg ne hddoltassunk: ne valjunk kiszolgalé néppé, pa-
rancsvégrehajté néppé soha! Martal6c népek martalékava soha!” Az eltokélt iden-
titdsvédelem, az Onérzetes nemzetépités és megmaradasakarat (hogy a hazdnkat
»€l ne lakjak el6liink”, s nehogy ,6nmagunk ellen forduljunk” vagy ,6nfeladé nép
legytink” — hiszen ,Isten is akkor segit, ha mi is segitiink magunkon”) minden-
kor aktudlis szentenciai ezek, hol a bels6 alnoksaggal, testvérhaborusaggal vagy
onfelad6 beletorédéssel, hol az érzéketlen kiilsé uralmi agresszivitassal szemben.
Mert példaul a keresztény eurdpaisagot vérével is annyiszor megvéds magyarsag,
a magyar kultirnemzet helytallasat miképpen becsiilik és viszonozzdk a nyugati
hatalmak? Orszagdarabolé Trianonnal vagy 6tvenhatos magara hagyasaval? ,Iga-
zabdl befogadasra talaltunk-e Eurépa részér6l? Vagy erre ezer esztendd se volt
elég? Szamithattunk-e valaha is masra, mint magunkra? Mire kellettiink, kelliink
mindmostandig?” — ébresztget a szerzd is a darabhoz fiz6tt kommentarjaban.

Eletérdeki valaszokat vérnak az ilyen elvi s mégsem megvalésulé evidencidkat
feszegetd égetd (s olykor kétségbeesett és kétségbeejtd) koltdi kérdések — miként
az iré altal mivelt dsszes tobbi alapmiinemben és sokféle esztétikai-poétikai re-
giszteren megszdlalé munkajaban. Dokumentativ, szociografikus és historikus
dramai is kronikds beszamolasok, megrazé szamvetések egy nép keserii sorsa-
rol. Ez a nagy, korkordsen és spirdlisan is bejart élményszféra és tematikai értel-
mezéstartomany tehdt: a nemzetfenntarté magyar nép elemi megrazkédtatasai,
konvulziéi az elmult évtizedekben vagy évszazadokban. Az élethaldlharc, amely-
nek azonban taldn még nincs vége. Nincs, mert remélhetéen mindig tdimadnak
olyan irék, mint Serf6z6 Simon is, aki szembenéz és felraz, megmutat és megoro-
kit — s egyben tanit és felkészit. Hogy a pusztulds veszedelmének soha ne enged-
junk, s emberi és magyar mivoltunkat semmi esetre se adjuk fol.
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Bakonyi Istvin
A magunk szarnyan

(Részlet a Serf6z6 Simon cimii kismonografidbdl)

Serf6z6 Simon eddigi (és korantsem lezart) kolt6i palydjanak mintegy részosszegezé-
se, némi tulzdssal azt is mondhatjuk, hogy csticsa a 2011-ben a lakiteleki Antolégia
Kiadénal megjelent A magunk szdrnydn cimi verseskotet. (Az Agocs Sandor vezette
szellemi mtihely profiljahoz jol illeszkedik ez a koltéi vilag.) A palyaiv szélességének, az
eddig végigfutott utnak hi lirai dokumentuma. Negyvenot esztendével az elsé kotet,
a Hozzdtok jottem utan. S ha mar jatszunk a szdmokkal, azt is hozzatehetjiik, hogy
egyfajta jubileumhoz is elérkezett a koltd és iré: ez a huszonotodik konyve. S az el6zmé-
nyek kozott a verseskotetek mellett regények, novelldk, dramak, publicisztikai irasok
talalhatSk. Igy teljes a kép, és A magunk szdrnydn szép részosszegzés akkor, amikor
kozel a hetvenedik életév betoltése...

Az életmd kivald ismerdje, Janosi Zoltan irodalomtorténész tobbek kozott ezekkel a
szavakkal ajanlja figyelmiinkbe a kétetet a fiilszévegben: ,Uj kotete a harmadik évezred
elsé évtizedében elvégzett tudatositisa annak, amit egész életmiivével {izen: ,a magunk
szarnyan” kiviil szamunkra roptetd eré — nincsen. S ha 6nként levagdaljuk vagy elveszit-
jik 6ket, akkor — Garcia Marquez lerongyol6dott angyalaként — a vilag szemetes, hatsé
udvarara zuhanunk vissza. Errdl vallanak Serf6z6 Simon verseiben a kifosztott falvak
maganyosan szorongd6 targyai, az ellopott gyermekkor, a sziil6k magyar sorsmodellé
nétt terméketlen szenvedése, a tdjban latott, sziilésre képtelen torténelem s az itt 6lal-
kod6 harmadik vilag.” Tegyiik hozz4, hogy Janosi Zoltan szévege tobb, mint az atlagos
fiilszovegek tobbsége: 6 egyfajta minielemzést is ad a kolté muvérdl. S kozben az Gj kotet
kapcsan kitekint az egész eddigi palyara, annak f6 lirai és eszmei sajatossagaira.

A t6bb mint félszaz vers 6t ciklusba tagol6dik: Minden er6m; Ameddig az ég ért; Te,
aki vagy; Mégis liiktet; At éjszakan, égtdjakon. Tudatos szerkesztés és tagolds jellemzi a
konyv egészét. A visszapillantd részosszegezés mozzanata mdr jelen van a legelsé mu
legelsé soraiban: ,Felnézek az égre, / s azt ldtom, / a valamikori patanyomok / ott fenn
trappolnak, / a por is ott szall utanuk.” (Azon tdl) A kolt6 tekintete egyszerre iranyul az
égi magasba, dm a fold pora sem felejtendd szamara. Megénekli a természet alapelemei
koziil a vizet is, ,amely a melegben / felforrt az arokban, / odafent parolog.” Hasonl6-
képpen az életet add, ég6 Nap is f6szerepld itt. A vilag létezbivel kozeli viszonyban van
az ember, és kozben ujfent olvashatunk személyes életének apré mozzanatairdl. Az
érzelmekkel teli befejezésben pedig igy jeleniti meg a mindenségbe olvadt apa alakjat:
yFelszallt a szazholdas foldekrdl, / odafont pardzslik veritéke. / Hangjaval messze ég
dorog. / Karimas bolygét: kalapom / lengetem feléje.” Mar itt lathatjuk, hogy korabban
ilyen intenzitassal nem tapasztalt értékek hordozdja ez a verseskotet. Az Azon tul ki-
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vételes szintézisteremtésrél tantiskodik, s kdzben olyan jatékra is futja a kolto erejébdl,
a kaszaként megjelend ,fél-Hold” parja a ,szazholdas fold”. A magyar nyelv teremtd
erejét, pontos meghatdrozasat, a merész képzettarsitas lehetdségeit hasznalja {6l itt
Serf6z6 Simon.

Legujabb korunkban egyre inkabb jol lathaté, hogy a legcélravezetSbb és legeredmé-
nyesebb utunk a ,,magunk szarnyan” repiilés lehet. Ugyan az embernek kell valahova
tartoznia, csalddba, barati korbe, nemzetbe, hazdba, emberiségbe, tehat sziikebb és
tagabb korokbe, de mindenkinek meg kell tapasztalnia, hogy legf6képpen 6nmagara
szamithat. Ez természetesen nem feltétleniil jelent elszigetel6dést, de jelenthet alkotd
maganyt, és jelentheti azt is, hogy idénként meg kell allnunk, és sort kell keriteniink az
Onelemzésre. Kozvetve ezt teszi A magunk szdrnydn koltGje is.

Ahogy mar idézett sz6vegében Janosi Zoltan irja: ,Az »alulnézetnek« ganyolt tar-
sadalomértelmezés e szarnyak révén valik feliilnézetté: egy jov6jétdl bucsuzni késziilé
orszag latomasaban, olyan hitelességgel, amely elemi médon hivja ki a lazadas vagyat
és a »magunk szarnyan« repiilés 6romének tavlatait.” Killonos osszetettség ez: a re-
ményt vesztettség és az orokké él6 reménység furcsa 6sszeolvadasa, amelyben éppen a
nyitéversben is lathaté tavlatossag jelenthet vigaszt.

Serf6z6 Simon koltéi vilagat erésen befolyasolta szamos koltéel6d. Ennek nyomait
mar kordbban is lathattuk, és most, ebben a kotetben is folytatddik a sor. Ujraértelmezi
ezt a viszonyt, amikor ,, Athallgatézva a Dunéntdlra” Illyés Gyulat idézi meg, vagy ami-
kor az alfoldi kozelségbdl Veres Péter és felesége, Juliska néni tlinik fol. Mdricz Zsig-
mond, Nagy Imre és Szab¢d Pal is megjelenik képzeletében, a Sorsuk 1it-végén cimi
vers soraiban, Sinka Istvannak viszont egy egész kolteményt szentel Ozvegyek cimmel.
Mindezek a dolgok véltozatlanul azt igazoljak, hogy hozzajuk (meg persze Ady End-
réhez, Jozsef Attildhoz, Nagy Laszlohoz) kot6dik elsGsorban, dm leginkdbb a mordlis
tartas tekintetében. A sokaig agyonhallgatott Sinka Istvan neve és példdja sem véletle-
nil keril el6. Balladisztikus vildganak, sorsdbrazold képességének hozadéka €l tovabb
a koltéutdd lirai birodalmaban. Ide kivankozik Falusi Marton érté kritikdjanak egyik
részlete: ,....Serf6z6 kulturtdja elvontabb horizonton boltozédik, mint azoké a népi
iréké, akik mivészetiiket tarsadalomjobbit6 gondolatok és mozgalmak serkentésére is
haszndltak. [...] konkrét »reformprogramot« nem sugall, még attételesen sem, a verse-
ibdl kirajzolédé paraszti vilag pedig a lehetd legnagyobb mértékben absztrahalodik...”
(Falusi Marton: , Eletiink mire ment rg?” Magyar Napld, 2011/8. 66.)

Az ebben a kotetben follelheté metaforai, megszemélyesitései, szimbolumai gazda-
gabbak, mint korabban barmikor. A kozmikus tavlatok mindekézben emberléptékiiek
lesznek, a tavolsagok elérhet6kké valnak. A mindenséget versbe foglalni vagyé kolt6
szolal meg itt. Minden intimmé, benséségessé alakul a keze nyoman. Ezért lesz kiilo-
nosen emberkozponti minden megnyilvanuldsa. Nemcsak a Sinka Istvannak ajanlott
versben, hanem masutt is vannak folklorisztikus, balladai, népmesei elemek, a népi
hiedelemvilag nyomai.
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»~Anyam még latott / visszajaro lelket. / Biztosan az volt, / mert el6szor a kazlak kozt
/ suhant el, majd az eresz mellett. / Be is kidltott az ajtén, / amitdl a piszkavas / még
masnap se mert / el6bujni a tlizhely alél.” — olvassuk a Gélya szdllt els6 versszakaban.
Igy 6rzi meg a koltd a lettint vilag szellemi és hiedelmi kincseit és értékeit.

S az els6 ciklus zardversében tjra leltart készit, elszamol és részben leszamol a sze-
mélyes multtal. A mlttal, melyben ,,porlad rég kihalt ifjisigom.” Es itt és ekkor mar
csak a jové szamit igazan — sugallja. ,De madr intek csak maltra, fél vildgra, / masik
felére mer6en nézek. / Minden erém, elszantsigom a jovo: / elérhessek odaig fiaként
a messzeségnek”. — olvashatjuk a Minden erém végén. S van, hol konnyedébben, la-
zabban fejezi ki mindezt. Akkor is, ha itt-ott déccen a ritmus, az iitem. Ezek kozott
a leghangsulyosabb a Felragyogni cimi vers, amelyben a vagyak és a val6 vilag egyiitt
vannak jelen, mikozben élvezhetjiikk a népdalhatdsok értékeit is. Fészerepl6je a Nap:
»Fél vilag el6tte, / oda kell, hogy érjen, /felragyogni reggel / a keleti égen.” Természe-
tesen gondolhatunk arra is, hogy a Nap a férfierét is jelképezi, és ily médon az ember
ragyogni vagyasat is képviseli.

A kotet killonos erénye, hogy koltéje jé érzékkel rogzit miniatlir formaban egy-egy
jelenséget, élményt és emléket. Nem idegen t6le bizonyos pajzansag sem, mint ahogy az
Almasziiretben latjuk: ,Alma az ég, / a Nap, almaarctak / a lanyok. // Széttett labbal /
all a létra, / aldkandikalok.” Az is szembetling, hogy kiiléndsen erds itt a természetkoz-
pontd, gyermekkétetbe illé versvilag (Most szdll haza, Bezdrkoztak, A szél), és ennek
hatterében persze ott van a gyermekkor, amit mar messzirél szemlél a korosodé férfi.

Ezt igy jeleniti meg a Jonnék ldtogatoba hangiitése: ,Gyerekkor, messzir6l nézlek. /
Kezedben kajla Hold-kiflivég. / Porge forgdszél a kalapod, / felakadt a bokrok hegyén.”
Falusi Marton szerint: ,Serf6z6 azokban a versekben tud érvényeset mondani a ko-
z0sségrél, amelyekben legkozelebbi tapasztalatait a maguk keresetlenségében hagyja
megnyilvanulni, s nem nagyitja ket gorcsosen kozmikussa, vagy foglalja ssze megfel-
lebbezhetetlen tantételekké” (Falusi Marton i. m. 67).

Tégabb értelemben ilyen mivek a szerelem élményét megfogalmazo versei. Igaz,
nem ritka a szinte 6dai szarnyalds sem, mint példaul ezt a Te, aki vagy cim( remek-
1ésében tapasztalhatjuk. A legszebb emberi kapcsolatot és érzést magasztalja izz6 so-
rokkal: ,Szerelem, / mennynek magassaga, / foldnek mélysége, / Napnak heve, / fénye,
/ trhajéban:/ emberalakban / a szivvel felszarnyal6 tliz / a magasba, / égbe..” Nagy
Laszl6-i lendiilet ez, és nemcsak azért, mert a nagy példa és kortars a tiizet énekelte
meg hasonlé intenzitdssal annak idején. A versépitkezés, a képvers elemeinek f6lhasz-
ndlasa is rokonitja a két koltdt és a két miivet egymassal. S aztan elérkeziink a vers
végkifejletéig: ,,Szerelem, / vilag megvaltdja, / 6rome, / ki ne hulj, / csak ki ne halj!” Ritka
pillanat ez Serf6z6 Simon koltéi vildgdban, hiszen dltaldban nem ez a patetikus repiilés
jellemzi muveinek természetét. Aztan a régi idok szerelmi élményeit mar masképpen,
puritinabb eszkozokkel, némi epikai szinezettel rogziti.

Vannak persze hagyomanyos szerelmi vallomdsok, dalba ontott tartalmak, az 6rok
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érzést vagyo gondolatok. ,Lasd, / gyonyord vagy! / Hajad a Duna hossza. / Ruhad nyari
fény./ Egy 4g nyujtja arnyékat, / terits magadra, ha fazol, / fGj a szél.” (Eljegyezlek) A
szerelmes versek ciklusa egyben azt is igazolja, hogy ez a kapcsolat nem feltétleniil kor-
fiiggd, hanem behdl6zza az ember (a férfi) egész sorsat, életét.

Egyértelmi ugyanakkor az is, hogy ez a kotet nagy 1épést jelent a végsé letisztulas
felé — esztétikai értelemben csakigy, mint a sorsegészet illetéen. Ez a vagy gyakran mu-
tatkozik meg a korabbiaknal érleltebb formaban és a gondolat fegyelmezettségében.
Kifinomult a szimbdlumrendszere is, a megénekelt természeti jelenségek szervesen
éplilnek bele a versvildgba. Szamol tobbszor is, itt is a mul6 idével, s kozben egyfaj-
ta csak-azért-is lendiilet jellemzi, vagy éppen esziinkbe juthat Ady magis-morélja. En
vagyok az cim( versével kapcsolatban nem véletleniil jegyzi meg Falusi Marton, hogy:
»Nem vitds: a magyar ugaron kertészkedé Ady hangja szo6lal meg itt” (Falusi Marton
i. m. 67). Vagy idézzik a Mégis liiktet befejezé stréfajat: ,Orszagnyi hisvagd deszkan
/ daraboljak szivverésem. / Mégis: liiktet, ver tovabb, / a Napban voroslik vérem.” De
nemcsak a Nap, hanem mas elemek, mint a Hold, a szél, a hatar vagy az esé is ennek
a jelképekben egyre gazdagabb liranak a szerepl6i kozé tartoznak. Sohasem 6ncéltian,
dm mindig a mondando szolgdlatdban. Ett6l még persze nem szimbolista Serféz6 Si-
mon koltészete, de a szimbdélumok hatasa meggy6z6 erével bir.

Szarmazasatol fogva kiilonos egylittérzéssel kozeledik a szegénység, a kirekesztettség
felé. Koldusok cimi verse ezt igazolja, a Nyaraldsban pedig szellemesen és ironikusan
szdl arrdl, hogy: ,Nyaralni idén is / a jarda-szigetekre megyek, / kozlekedési tablak /
palmafdi ala.” Az értelmiségi 1ét nyomorusaga fakasztja ki ezeket a sorokat, am ész-
revehetd a siliny dolgokon valé folillemelkedés mozzanata is. Kézvetve arrdl van itt
sz0, hogy a szégyen Odridsira no az orszagban, és kérdés, hogy érzik-e ezt azok, akik
miatt 1étrejott mindez. Egész eddigi életmiive sugallja az ilyen kesert kérdéseket. A
tobb évtizeddel ezel6ttitdl alapjaiban kiillonboz6, am nem kevésbé elszomorito viszo-
nyok kozott. S nem utols6 szempontbdl a koltd a felel3sségteljes szembenézésre buzdit
ezdltal is. Es sokadszor szembenéz a multtal is, akdrcsak a Feledésbdl az emlékmii cimi
korszakos miive idején. Most az fme, a miiltunk jelent hasonl6 vonzoédast és értéket.
Ujra feltinik a magyar térténelem tébb pillanata: Botond, Dézsa Gyorgy, a torok kor,
Petéfi ideje, a két vilaghabort, a tiintetd utcak legdjabb kori képe. A ,rank sotétedett
id6” kovetei ezek az események és személyiségek. Attdl lesz igazan hiteles ez a vers is,
hogy nem 1ép tul sajat korein: nem szélamokkal, hanem finoman és érzékenyen f6lidé-
zett példakkal, pillanatokkal, mintegy jelzésszer(i eszk6zokkel éri el a hatast.

Bereti Gabor szerint: ,,Serf6z6 Simon liraja a magyar koltészeti értékrendben ma is val-
tozatlan frissességgel képviseli a hagyomany megtarté folytonossagat. [...] Az j kotet ver-
seinek értelmezésekor épp azon poétikai teljesitmény titkat keressiik, amellyel szerzénk-
nek az utébbi évtizedekben lezajlott szemléleti atrendezédés ellenére is lehetdsége nyilott
a képviseleti lira presztizsének megbrzésére” (Bereti Gabor: A folytonossdg vonzdsdban.
Kortars, 2011/10. 112). S ez a képviseleti, vagy éppen (Balogh Edgar hajdani szavaival)
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koziigyekben érdekelt lira éppen itt, a kotet befejezé ciklusaban (At éjszakdn, égtdjakon)
szamos Uj, értéket jelenté mivel gazdagodik. Olyan versben is, mint pl. a Ne reméljen,
amely ha nem is a legjobb Serf6z6-iras, am hitelesen mondja ki a torténelmi igazsagokat
a siralomhazza vedlett orszagrol. (Ezzel kapcsolatban tdlzénak érezhetjiik Falusi Marton
biralatat, amelyben arrél szdl, hogy végiil a kozhelyek tanulsaga marad csak meg, miutan
selvont torténelmi igazsagokat foglal axiomatikus toémérségii sorokba. . ” Falusi Marton i.
m. 67). Néhol persze nehéz kikertilni a kozhelyeket, ha a koltd sorskérdéseket érint, am a
legjobb miivekben természetesen sikertiil Gjszertien tjat mondani.

Ndla is visszatéré mozzanat az anyanyelv dicsérete, a nyelv dpolasanak igénye. Olyan
kolté foglalkozik ezzel, aki mindmadig 6rzi szlikebb hazdja szavait, kifejezéseit, s azokat
jO izléssel menti at verseibe. A maga természetes modjan. Vildgfa cim( verse széhasz-
ndlatban és grafikailag, képversként is szép lirai eredmény, az anyanyelv szeretetének
és fontossaganak maradandé miiemléke. Epitkezése Gjra Nagy L4szl6 hires Tiiz-versé-
nek épitkezését idézi, himnikus és ddai szarnyalassal. ,,Magyar nyelv, / te 6sgyokerd, /
hetvenhét agu, / tetejetlen tetejii..” — igy a kezdés, és aztan folytatodik a szézuhatag.
Szinte varazserd6t tulajdonit nyelvének a koltd, s kozvetve természetesen a hazdhoz, a
nemzethez, az orszaghoz kétédésrél is tizen. Ugyanakkor a cim is arra utal mar, hogy
egyetemes, mar-mdr misztikus erét tulajdonit Serf6z6 az anyanyelvének, egyébként
beilleszkedvén azok soraba, akik hasonléképpen gondolkodnak a magyar nyelv kivéte-
les erejérdl, teremtd jellegérdl és paratlan szépségérél. Korszert gondolatsor ez abban
az id6ben, amelyben ,,...jél lathatd, hogy a harmadik évezredre kialakult tarsadalmi lét-
helyzet miivészi definidlasa csupan a széjatékokra, az iréniara 6sszpontosit6 technével
nem valésithaté meg” (Bereti Gabor i. m. 116).

Hasonlé, grafikai értékekben is gazdag miive a Harangok, megerésitvén, hogy egyre
inkabb latszik a formai és tartalmi megujulds igénye koltonk legajabb lirdjaban. Ennek
része egy hossza vallomasa It élnem cimmel. Természetes a képzettarsitas: a Szézat
erkolcsi parancsanak visszazengése. (Esziinkbe juthat persze Illyés Gyula Iz élned kell
cim( mive is.) A Serf6z6-vers azonban més. A t6le megszokott hangon veszi szimba a
személyes és a kozosségi kozelmultat, szamos biralé megjegyzéssel. A ,diiledék haza”,
a ,Déva véra orszag” jellemzéit. Am miként Ady és masok: nem becsmérli, nem 4t-
kozza hazajat. Nem emleget genetikai zagyvasagokat. Szépséges vallomdsaban a talan
legfontosabb részlet: ,S mégis, / ha ennyire telt is, / mint szembenézni a f6ldonfuté6
id6vel, / s mig biztat a jové: ne adjam fel, / megérte itt élnem.” A Jozsef Attila-i Hazdm
késébbi rokona ez a vers, a ,,s mégis, magyarnak szamkivetve..”-féle foljajdulassal kez-
d6dé hazaszeretet-vallomas tovabbirasa.

Ilyen értékek okan mondhatjuk, hogy — ha nem is minden részletében, de 6sszességé-
ben mégiscsak — Serf6z6 Simon kolt6i palydjanak eddigi betet6z6dése A magunk szdr-
nydn cimd verseskotet.

(Antoldgia Kiadd, Lakitelek, 2012)
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Fazekas Jozsef
Zsoltar

(Serf6z6 Simonnak)

Szamban kenyér a sz6
6k taplalnak engem
izliket magamba zarom
s mint 6rokos vandor
uttalan utakon
bozét-rejtelmek kozt
monszun erdék
fiilledt csendjében
szivarvany ragyogasu madarak
dalatoél megittasodva
hagyom hadd aradjon
szavak karok vértek
forras és élet
zengjetek
szilaj lovak dobogasaként
menyecske-dalok vigsagat
ringat6 egzotikus
megfejthetetlen mamort

az egyetlen csodat
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amit csak mi értiink

itt felejtett titkat

e megtoretett tdjnak

ami megtart s 6riz

mint bilincs a foglyot
kaloda a legy6zottet

s 6riz a manak

a multnak a jovének
egyetlen talizman

a soha nem olvadé jéghegy
a felsiras keresztjében kapott
gyonyorliség

eurdpai maganyunk
manna-téplaléka
ANYANYELV

keresztem

amire felszegez6dtem
hogy létezzem

amen.
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Kodobocz Gdbor
A hetvenkedo irastudo

Ujabb ecsetvondsok Serfozd Simon mifvészi-emberi portréjihoz

Nagy-nagy rokonszenvet és tiszteletet érzek a mélyrdl induld, kagylétiirelemmel
megaldott emberek irdnt, akik kiizdelmes életiik soran semmit sem biznak a vélet-
lenre, és téglat téglara rakva, organikusan és tudatosan épitkezve jutnak messzire.
Az elhivatottsag léleklangjara és az archaikus életrend 6rok torvényeire figyel6
Serf6z6 Simon kétségkiviil ilyen ember. Elsé megszdlalasatdl (Hozzdtok jottem,
1966) legutobb napvilagot latott kotetéig (A magunk szdrnydn, 2011) a magyarsag
sorskérdéseire, a kozosségként elszenvedett veszteségekre és vereségekre figyel-
mezd, felelésségteljes irastudoként jelenik meg. Olyan talentumos, formatumos,
s6t korszakos jelent8ségii szerzét tisztelhetiink a személyében, aki csodalatoskép-
pen egy irdnyba mutaté lirai, prézai és dramai alkotasaival hihetetleniil fontos
és emberfolotti munkat végzett a nemzetért s mindazokért, akik egy magasabb
szellemi-erkolcsi mindségli Magyarorszagot szeretnének latni ebben a hazdban.

J6 ideje meggy6z6déssel vallom, hogy a teljesitményt valodi értékén kezeld, az
életmiivet rangjahoz méltéan megbecsiilé hivatalos és legmagasabb szint( elis-
merés sem késhet mar sokdig. Mondom ezt annak tudatdban, hogy Serf6z6 Si-
mon kulttrhistériai szempontbdl is roppant figyelemre mélté életmtive az adhaté
legmagasabb kitiintetés nélkiil is tiszteletre méltéan sulyos, eszméltetd és maku-
latlan. Mert a mezo6kovesdi palyatars kolté szavaival élve: ,fény és 6roklét a szol-
galat”.

Napjaink magyar irodalmaban (és irodalmi kozéletében is) parjat ritkitja az a
pontossag-, Oszinteség- és fegyelmezettségigénnyel tarsulé rendiiletlen elkote-
lezettség, amely Serf6z6 Simon megszoélaldsait egyszerivé és egyedivé avatja. A
Balassi kardjat is méltan magaénak tudo kolté szimos emlékezetes szépségli ver-
sével (Egykék orszdga; Sintér id6; Veszteségeink gyiilnek; Orémeinknek szdra sza-
kad; Naptalan; Sirato) arrdl gy6zi meg az olvasét, hogy a bagyadt posztmodern
amnézia kordban is létezik olyan esztétikai magatartas, amely ugy tesz eleget a
korszertiség és a kommunikacioképesség kovetelményeinek, hogy ekoézben latni,
érezni, gondolkodni, egyszéval élni segit.

Tamasi Aronnak Kovacs Imréhez kiildott szavait idézve: ,Akdrmelyik dombon
all is a pasztor, ugyanazon a nyajon a szeme.” Ezt a hitvallast Serf6z6 Simon is teljes
)oggal tudhatja magaénak, hiszen a Napjaink, illetve a Holnap szerkesztéjeként,
az Irészévetség Eszak-magyarorszagi Csoportjanak a titkdraként, illetve elndke-
ként, a Tokaji Irétabor egyik életrehivéjaként, kuratoraként és a kuratérium elné-
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keként, a Felsémagyarorszag Kiadd vezetSjeként és az Agria fémunkatarsaként
egyarant az allandé készenlét, a folytonos szolgalat belsé lélekhangjara figyel.

Valamikor a kilencvenes évek elején tortént, hogy noteszomba (és szivembe)
beirtam a nevét, s azéta megnyugvassal tolt el, hogy birtokomban van egy biztos
cim és biztos telefonszam. Egy ritka egészséges kedély(i, mékazasra majd’ mindig
kaphato, j6 humord, derfs lelkiiletli embernek ismerem 6t, aki koriil a szokasos-
ndl jéval tobb az oxigén, és akinek a tarsasdgidban — éppen ezért — élhetSbb az élet.
Maradjon igy még sokaig!

A Gyerekiddé cimi kotetben ’kis vadéc’-ként megjelené Matyi nevii kisfitinak a
negyvenes évek végén és az 6tvenes évek elején keserves tapasztalatok garmaddjat
kellett elszenvednie. A der(, a napfény és a nyugalom dldasaiban csak ritkan és
kivételes jutalomként lehetett része. A feln6tt emberben is tovabb él6 kisfia talan
mindmadig veszteség- és hidnytudattal gondol vissza azokra az idékre. (Mikozben
meglehet, hogy a Kirakjdk a fat koltbje, J6zsef Attila is segitségére siet: ,A kis ko-
lyok, ki voltam, ma is él/ s a felnéttet a banat fojtogatja;/ de nem konnyezik, egy
dalt zongicsél/ s tigyel, hogy el ne szélljon a kalapja”.)

Szivem minden szeretetével kivanok hat a 70 éves Serf6z6 Simonnak nagyon jé
egészséget, tovabbi alkotd esztenddket, az irasaira fogékony, figyelmes olvasdkat,
de legf6képpen derfit, napfényt és nyugalmat!

Simon, kedves, Isten éltessen sokaig!
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Kdliz Sajtos Jozsef
Helyed az ég alatt

Serfdz6 Simon 7o. sziiletésnapjdra

Oly kegyes a Tisza-vidéke:
nekiink Téged 1igy kiildott,
ahogy Illyést a pusztdak népe’ -
s rd éppen negyven évre.

Allsz a szantas szélinél S azéta hordod vélladon

az oktdberi nyarban, a sairban-maradottak’ gondjat,
a sargulé akac agait értiik, az otthonos hazaért

a szél litemesen razza... perelsz egy életen at...

Nézed a ,gyerekid6d”,

a tanya helyét, a sziil6fold Te, aki mindenkor 'megéalltad
barazdalt arcat. helyed az ég alatt; s kinek
Neked akkor ez volt kiildetéses hite megmaradt —
a féltett kis orszag — most iilj le ide mellénk;
nézed réveteg... s mez6£oldi borral

S képzeletedben az iikok, hadd koszontsiink Téged:
nagysziilék jonnek-mennek, éltesse az Isten

latod a néhai véneket — a szelid szavd Testvért!
elporladt ifjusagod...

Innen hivott a Janus-arct

véros. — Es hitted: ott majd

a szerelmet s célodat megtaldlod;
a kiizdéshez tarsakra lelhetsz,
kikkel egytitt jarod az utadat,

s leszel a bajokon gy6zedelmes!...
Indultél a szegények

gond-sz6tte zdszlajaval,

s anyai sz6val, otthoni

kenyérrel foltarisznydzva. - -
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