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Verok Attila
Paradigmavaltas Egerben — a 18. szazad
masodik felében

(In Agriam adveni. Konferencia Eszterhdzy Kdroly Egerbe érkezésének 250. évfor-
duldja emlékezetére. 2012. oktéber 25. — Szerk. Monok Istvin)

Az Agria el6z6, 6szi szamaban egy gyonyord, a magyar felsdoktatds torténetének
kutatdsa szempontjabdl is mértékadd, de az egri lokalpatridta érzelmeket is tap-
1416 kotet (Az egri Domus Universitatis és Liceum. Oktatds, tudomdny, miivészet
1763—2013. Eger: Liceum Kiadd, 2013) megjelenésérdl szamoltam be irdasomban
(vo. 266—270. oldal). Most egy sokkal szerényebb, 4m anndl tartalmasabb kiad-
vanyt van szerencsém bemutatni az Eger helytorténete irant érdekl6dé olvasék
szamdra. A vastagabb fiizet (98 oldal) ez év nyaran jelent meg A helyi érték. Kul-
turdlis orokség tanulmdnyok cimi folyéirat tudomanyos alsorozatanak legels
koteteként a Liceum Kiad6 gondozasaban. (A folydirat masik alsorozata a Sectio
Iuvenum megkiilonboztetd alcimet viseli, amely a karrierjiik legelején 4ll6 fiatal
tehetségek egy-egy konkrét foldrajzi hely torténetét feldolgozé irasainak kivan
megjelenési forumot biztositani. A korabban napvilagot latott els6 kotet mar elfo-
gyott, a masodik kotet pedig varhat6an az idei év kardcsonydra jelenik meg kivalo,
nem egy esetben egri tematikat is feldolgozé tanulmanyokkal.)

A bemutatasra szant kotet még az ,Eszterhazy 250” jubileumi év eseményeihez
kapcsolddik. Sziiletésének koriilményeirdl a kovetkezéket tudom elmondani: az
Eszterhazy Karoly Féiskola (EKF) korabbi rektoranak, dr. Hauser Zoltannak és
az Egri Féegyhazmegye érsekének, dr. Ternyak Csabanak a felkérésére dr. Monok
Istvan, az EKF Kulturalis Orékség és Mitivel6déstorténeti Tanszékének tanszékve-
zet$ egyetemi tandra 2012. oktdber 25-ére tudomanyos konferenciat szervezett. A
konferencia el6adasai Eszterhazy Karolyt, az embert allitottak reflektorfénybe. A
f6szervez6 elmondasa szerint a ,konferencia eléaddsait tigy vilogattuk Ossze, hogy
azok egyfajta vilaszt adjanak azokra a kérdésekre, amelyeket Eszterhdzy Kdroly
is nap mint nap fel kellett, hogy tegyen magdanak” (vo. 12. 0.). Az el6addk ugyan-
is nem kizarélag Eszterhdzy Kérolyrdl mint piispokrél beszéltek (Szelestei Nagy
Laszl6), hanem megvizsgaltak Eszterhdzy és a Szentszék kapcsolatat (Tusor Pé-
ter), a Collegium Germanicum et Hungaricum szerepét Eszterhdzy életében (T6th
Tamas), Eszterhdzynak a gorog katolikus egyhdzhoz fliz6d6 viszonyat (Véghsed
Tamas), Eszterhazy f6ispani tevékenységét (G6zsy Zoltan). Egy-egy el6adds erejé-
ig sz6 esett Eszterhdzy Karoly helyérdl a magyar felsGoktatds torténetében (Szogi
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Laszl6) és Eszterhdazy Kéroly helyérdl a kozép-eurdpai mivel6dés torténetében
(Bitskey Istvan). Sajnos, az el6ad6 (Andrea Seidler) betegsége miatt nem hangzott
el az az el6adds, amelyik a birodalmi felsGoktatasi koncepcié kidolgozdinak szem-
sz6gébdl mutatta volna be az egri egyetemi tervekhez kapcsol6dé véleményeket.

A most ismertetésre keriilé kotet az imént felsorolt el6addsok irott valtozatat
tartalmazta volna eredetileg, de sajnilatos médon csonka maradt, hiszen az el
nem hangzott eléadas mellett masik két szoveg sem keriilt bele a kotetbe, mivel
szerz6ik nem adtdk le hatdridére kézirataikat. A hidnyt enyhitend6 azonban he-
lyet kapott a kotetben a 18. szazadi ,magyar kulturalis Gjjasziiletés” és részben
Eszterhdzy Karoly olaszorszdgi monografusanak (Réma, 2005), Maurizio Tani
professzor urnak olasz nyelvli tanulménya (71-98. 0.), amely a m{ivészet, a propa-
ganda és az identitdsépités Osszefiiggéseit taglalja a 18. szazadi Magyarorszagon,
és behatébban vizsgalja Eszterhazy Karoly egri pilispok és Pdpa varos féurdanak
italiai izlésti mecenaturdjat. A tanulmanybdl valaszt kaphatunk arra a kérdésre,
hogy egy magas kulturdlis felkésziiltségt fépap és f6ur miként tudta megrendelé-
seivel befolyasolni, iranyitani az altala igényelt alkotasok ikonografiai programjat,
azok szellemi tizenetét. (Az aktualitis kedvéért jegyzem meg, hogy a fenti kotet
szerkesztGjének és e sorok irdjanak szervezésében 2013. oktdber 23. és 26. kozott
rangos tudomdnyos konferencidra keriilt sor a Liceum Képolnajaban, valamint
a Féegyhdazmegyei Konyvtar barokk termében, ahol neves nemzetkozi és hazai
konyv-, konyvtar-, illetve mtivészettorténészek német, francia és olasz nyelvii el6-
addsait hallgathattdk meg az érdeklédbk. Az Ikonographie und Dekoration der
Bibliotheken in der Zeit des Barock und Klassizismus (A konyvtdrak ikonogrdfidja
és diszitése a barokk és a klasszicizmus idején) cimet visel6 szakmai rendezvény
az el6bb emlitett témat, tehat tobbek kozott az Eszterhazy-féle, képekben mani-
fesztal6dé kulturalis programok lehetséges magyarazatait allitotta a tanacskozas
fékuszaba — ezzel is hozzajarulva Eszterhazy Karoly piispok szellemi 6rokségének
megOrzéséhez és folyamatos interpretalasahoz, tehat a helyi értékek fontossaga-
nak felmutatdsidhoz.)

A széban forgé konferenciakotet szovegeit tanulmanyozva érdekes dolgokat
tudhatunk meg. Bitskey Istvan akadémikus dr irdsdban (13—22. 0.) példaul azt a
folyamatot taglalja, miként vesztette el az egri var a ,fegyveres honvédelem” Euré-
pa-szerte kozismert, szimbolikus nimbuszat, és miként helyez6dott at a hangsuly
a spiritudlis és szellemi értékek megjelenitésének helyeire a varosban. A folyamat
csucspontjat Egerben a Liceum megépitése jelképezte, ezzel mintegy pontot téve
egy, a kortars kozvéleményt megrazé, mindazonaltal a mai napig pozitiv hata-
sokat el6idéz6 paradigmavaltas végére. A Liceumot megilmodé piispok helyét
Ko6zép-Eurépa miivelddéstorténetében a szerzé az alabbiakban hatdrozza meg:
~Eszterhdzy Kdroly sokrétii tevékenysége a kései barokk kor dtalakulo értékrend-
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jének felelt meg, a korszak uj kihivdsaira autentikus vdlaszokat adott. A Liceum
megépittetésével uij arculatot szabott a vdarosnak, a végvdr helyett a tudomdny fel-
legvdra vdlt Eger szimbolikus reprezentdcidjanak kifejezdjévé. A piispoki konyvtdar
létesitésével ablakot nyitott Eurépdra, megteremtve a régio kulturdlis felzdrké-
zdsdnak lehetéségét. Egyetemalapitdsi terve osszhangban volt az uj kihivdasokkal
szembesiilé, megujuldst igényld katolicizmus szellemével, mds kérdés, hogy éppen
ezért iitkozott is a bécsi udvar abszolutisztikus egyhdzpolitikdjdval, terézidnus—
jozefinus torekvéseivel, de még igy is — felemds eredményeivel is — maradando
értékeket hozott létre. A barokk pompa helyébe a tuddsnak és a miivészetnek a
palotdjdval alakitott ki uj értékrendet, az ars fényeit a sapientia és erudicié szol-
gadlatdaba dllitotta, ezzel felelt a felvildgosodds kordanak kérdéseire, dilemmadira,
szavak helyett tettekkel és id6tdllo alkotdsokkal kapcsolodva be a korszak szellemi
életét meghatdrozo vitdkba, ezért méltdn illeti meg 6t elékelé hely nem csupdn a
hazai, de a kozép-eurdpai miivelédés torténetében is” (vo. 21—22. 0.).

Szogi Laszld, az Eotvos Lorand Tudomanyegyetem Egyetemi Konyvtaranak
nemrégiben lekoszont féigazgatoja, a magyarorszagi peregrinacio (egyetemjaras)
torténetének avatott szakértdje tanulmanyaban (23-33. 0.) megkisérli kijel6lni
Eger utolsé pilispokének helyét a magyar felsGoktatas torténetében. A szerzd vaz-
latosan attekinti a kora djkori felekezeti felsGoktatds torténetét (jezsuitdk, pia-
ristak, protestansok), és bemutatja azt a véltozast, amely a 18. szdzad harmadik
harmadatdl, tehat éppen Eszterhdzy miikodésének idejétdl veszi kezdetét a Kar-
pat-medencében. Ekkortél kezd ugyanis a felekezeti hovatartozas ténye (tanulds
a sajat felekezetnek megfelel$ oktatasi intézményben) hattérbe szorulni a nemze-
ti identitas kialakitdsanak, megerdsitésének javara a hazai akadémiai szféraban.
[rdsa masodik részében az oktatdstorténész plasztikusan mutatja be, milyen pro-
vincidlis viszonyok uralkodtak Egerben Eszterhazy koncepcidzus terveinek meg-
valdsitasa el6tt. Csak egyetlen adat: Egerbdl 1269 és 1919 kozott (650 év alatt!)
bizonyithatéan mindossze 283 didk iratkozott be kiilfoldi egyetemekre, azaz éves
atlagban 2,3 f6! Ez elenyészben kevés az orszag mas varosaihoz képest. A statisz-
tikdban az 1751 és 1800 kozotti idészak az egyik legtermékenyebb, igy a szerzével
egytitt megallapithatjuk, hogy ,Eszterhdzy Kdroly torekvései hatottak az egri pol-
gadrsdg oktatds irdnti igényeire” (vo. 31. 0.), tehét ezen a téren is valami Gjat hozott
létre az ambicidzus piispok.

A hazai egyhdz- és miivel6déstorténet neves kutatdja, Szelestei N. Laszld
Eszterhazy Karolyt, a plispokot, az egyhdzmegye gondoskodé pasztorat és a lel-
kek gondozoéjat helyezi nagyito ald (34—43. 0.). Ahogyan 6 fogalmaz: ,piispoki arc-
élt” rajzol (v0. 35. 0.). A kordbban mar alaposan megirt piispoki tettek (egyetem-
alapitési kisérlet, Liceum, csillagvizsgdld, konyvtdr stb.) Gjramonddsét tudatosan
mell6zé attekintésébdl kitlinik, hogy ,piispoksége alatt az egyhdzmegyei papok
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létszdma 286-r6l 542-re emelkedett. A papképzés tankonyveinek megjelenését,
papjai segédkonyvekhez juttatdsdt éppugy tamogatta, mint a hivek anyanyelvii
lelkiségi irodalommal valé elldtdsdt” (vo. 39. 0.). A szerzé elsésorban az 1755-
t6l miikods plispoki nyomda termékeinek invenciézus bemutatasaval igazolja,
hogy éltalaban régi szerz6knek a tridenti zsinat (1545—1563) kovetelményeihez
igazod6 muvei, illetve modern szerz6k nem 4j tanait propagalé nyomtatvanyok
képviselték a hitmegujitasi szandékot az egri egyhdzmegyében. A barokk kiils6sé-
gektdl elburjanzott hitéletben tehat Egerben is tért héditott a katolikus felvilago-
sodas szellemisége, amely a valddi lelkipasztori munkat, a személyes pasztoracidt,
a keresztény szeretet gyakorldsat és helyes értelmezését, valamint a Bibliat és a
szentmisét helyezte a kozéppontba, és természetesen egyidejiileg kovetelte a ba-
rokk kiilséségektol valé eltavolodast. A pilispok — a nyomddjaban megjelent és
egyhdazmegyéjében széles korben terjesztett munkdkkal — azonban nemcsak a ve-
szélyes teoldgiai nézetektdl, hanem az egyre inkabb kozpontosité elveket hirdetd
politikai hatalom terjesztette veszélyektdl is dvta nyajat (pl. a szombatonkénti ré-
zsafiizérezés bevezetése, a szent buicstjarasok felgjitasa).

Véghsed Tamas egyhaztorténész irasaban (44—54. 0.) Eszterhdzy és a gorog ka-
tolikusok viszonyanak feltérképezésére villalkozik, mikozben az egész egyhaz-
torténeti folyamat hatterét is megrajzolja a 15. szazadtél kezdédben. A szerzd
kutatdsaibdl kitetszik: az egri piispok a kezdetektdl igen radikalisan kidllt azon
nézete mellett, hogy meghiusitsa a Munkdcs székhelyt, 6nall6 ortodox katolikus
plispokség megteremtésére iranyuld torekvéseket. Ennek érdekében komolyan
szembeszallt magaval Maria Teréziaval is, aki végiil a Szentszékre gyakorolt po-
litikai nyomassal elérte, hogy 1771. szeptember 19-én XIII. Kelemen papa kiadja
Eximia regalium kezdet bullgjat, mellyel kdnonilag is felallitotta a munkacsi egy-
hazmegyét, igy a gorog katolikusok kikertiltek az egri plispok joghatésaga aldl. A
magyarorszagi rémai és a gorog katolikus egyhaz kozott egy évszazadnal is hosz-
szabb ideig tartd tortura az onallésag és/vagy fiiggség kérdésében ezzel rende-
z6dott, Eszterhdzy pedig vesztesként keriilt ki a jogi kiizdelembdl. Tanulmanya
végén Véghsed meggydzien érvel az utolsd egri piispok torténelmi tévedése mel-
lett, aki nem vette figyelembe a gorog katolikus egyhdzban az 1730—40-es évektdl
bekoszontd valtozasokat, melyek soran egy jol képzett papi réteg jott 1étre. En-
nek tagjai szdmadra ugyanis az ,0ndllésdg nem nyomaszto és veszélyekkel teli teher,
hanem lehetdség lett volna, illetve lett a tovdbbi fejlédésre” (vo. 54. 0.), melynek
Eszterhazy igy egy ideig kerékkotojévé valt.

A kotet utols6 magyar nyelvi tanulmanya Téth Tamas egyhaztorténész tollabol
szarmazik, és a Collegium Germanicum et Hungaricum szerepét vizsgalja Eszterhazy
Kaéroly életében (55-70. 0.). A Rémdban felallitott Német—Magyar Kollégiumba
1552 és 1782 kozott 610 alumnus (bentlaké didk) érkezett a Magyar Kiralysag terti-
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letérdl. Koztiik a késébbi hazai megyéspiispokok koriilbeliil felét talaljuk. Eger érde-
kes kivétel ebbdl a szempontbdl, hiszen a 18. szazad minden itteni megyéspiispoke
(Telekessy Istvan, Erd6dy Gabor Antal, Barkdczy Ferenc és Eszterhdzy Karoly) R6-
maban tanult, tehdt az italiai nagyvaros szellemisége, kulturaja mély benyomast tett
rajuk. Eszterhazy kitling adottsagaival, jimborsagaval, erkolcsével és a ,lelkek irdnt
valé buzgosdg’-aval (vo. 63. 0.) kilonosen meg volt elégedve a kollégium vezetése.
Késobb, vaci és egri évei alatt sem szakadt meg kapcsolata egykori alma materével,
hiszen szdmos novendék kispapot kiildott Rémadba tanulni, példdul utolséként azt
a Fischer Istvan barét is, aki 1807-t6l 1822-ben bekovetkezett haldlaig Eszterhazy
utédaként az egri érseki posztot is betoltotte. A nagy eldd kispapjai életatjat Roma-
ban és utdna is érdeklédéssel kovette nyomon. A kollégium hatdsa egyébként sem
mult el nyomtalanul Eszterhdzy életében. A 18. szazadi magyar episzkopatus jelen-
t6s része (Koller Ignac, Salbeck Karoly, Patachich Adam, Christoph Anton Migazzi,
Zichy Ferenc, Szily Janos, Séllyei Nagy Ignac, Batthyany Ignac és masok) ebben az
idészakban ugyanennek az intézmények volt a novendéke. ,Ezek az emberek egy-
hdzkormdnyzoként maradanddt alkottak. Ujjdszerveztek, épitkeztek ... a Tridenti
Zsinat szellemében egyhdzi reformokat hajtottak végre, konyvtdrakat alapitottak,
a tdarsadalmi élet meghatdrozo alakjai, a kultira és a mijvészet mecéndsai voltak,
ahogy Eszterhdzy Kdroly is, aki Barkéczyval és Batthydnyval egyiitt az olasz tipu-
sut mecenatizmus egyik legékesebb példdja” (vo. 66. 0.). A szerz6 megallapitja, hogy
Eszterhazy egri plispoksége egyértelmten feliilmulta elédeiét, akiknek azonban na-
gyon sokat koszonhetett. ,Az egri piispoki palota bévitése, a hejcei, a pdpai és a
devecseri kastély, az dltala alapitott liceum és konyvtdr, a szemindrium bévitése, a
kdnoni ldtogatdsok, a plébdnia alapitdsai (sic!), az dltala épitett szamos templom
és plébdniaépiilet. A papsdgra és annak fegyelmére valo odafigyelése, az ij székes-
egyhdzra vonatkozo meg nem valdsult, de nagyszabdsii tervei, de akdr a protestdn-
sokhoz vagy a keleti ritustiakhoz valo viszonya, amelyben az Egyhdz egységét tartot-
ta a legfontosabb szempontnak, vagy akdr a telepesek behivdsdnak politikdja vagy
gazddlkoddsi szempontjai is kétségteleniil egy rendkiviili fopdsztor képét rajzoljiak
ki eldttiink” (v6. 68—69. 0.). Mindezen tettek mogott felfedezhetjiikk a romai kollé-
gium szellemiségének tovabbél hatasait. Ezt a tényt maga a piispok sem rejtette
soha véka al4, amint arrél levéltari dokumentumok is drulkodnak. Osszegzésként a
szerz6 megallapitja, hogy Eszterhazy ,piispoki tevékenysége egy sikeres példdja an-
nak, hogyan tudta a Collegium et Hungaricum beteljesiteni azt a kiildetését, amelyre
alapitéi annak idején létrehoztdk” (vo. 69. 0.).

A roviden vazolt kotet tanulmanyairdl altalanossagban elmondhatd, hogy koze-
lebb viszik az olvasét Eszterhdazy Karoly személyéhez, mikézben olyan momentu-
mokat villantanak fel, amelyek eddig ismeretlenek voltak mind a civil, mind a szak-
mai kézdnség elétt. Osszefoglaldsul 4lljon itt néhany gondolat a szerkeszté tartalmas
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bevezet6jébol: ... Eszterhdzy Kdroly, egy magyar fouri csaldd és egyben a Magyar
Kirdlysdg katolikus klérusdnak tagja tobbes identitdsu értelmiségi kellett, hogy le-
gyen. Csalddjdbol a Magyar Szent Korondhoz valé hiiség hagyomdnydt hozta ma-
gaval, amely pdrosult a Korona orszdgait a torok uralom aldl felszabadito csdszdar
irdnti lojalitdssal. Féurként ismerte birtokainak, a felelGssége ald tartozo, rabizott
megyének a napi gondjait, és tudta, hol hiizédnak a birodalmi csalddok és a magyar
nemesség érdekhatdrai. Katolikus egyhdzi vezetként ismerte a tobbfelekezetii Ma-
gyar Kirdlysdg valldsi vitdit, és foként a felezetek egymads kozti napi torzsalkoddsait.
Az egyetemes katolikus keresztény anyaszentegyhdz érdekei mindig tillmutattak az
egyes orszdgok, foként az egyes nemzetiségek érdekein. Ennek az eszmének a kép-
viseldjeként tehdt, magyarként, ismét kompromisszumokra kényszeriilt. Megismert
tobb eurdpai nagyvarost, koztiik Romdt. Onnan Egerbe jonni, itt dolgozni, biztosan
olyan élmény, amelynek alapja a kontraszt, a hallatlan nagy tdavolsdg a két vilag
kozott. Az értelmiségi sokféleképpen élheti dt ezt a kiilonbségérzést. Az alkoholiz-
musba menekiiléstol a lazas tenniakardsig. Eszterhdzy Kdroly a tervezett, koncep-
ciozus, folyamatos és fegyelmezett munkdt vdalasztotta. Kordnak egyetemes egyhdza
érdekeit ugy érvémyesitette, hogy az annak képviseletére elhivatottakat a lehetd leg-
jobb felkésziiltséggel kiildje munkdba. Elédjei munkdjdra tdmaszkodott, de roppant
tavlatokba latva, nagy tervek megalapozdsdba fogott. Lépésrol lépésre sok mindent
meg is tudott valésitani a tervekbdl. A konfliktusok, amelyek életét, munkdlkoddsdt
kisérték, a rendszerbe kodoltan léteztek. Az egyik kod — hiszen mindannyian ilyenek
vagyunk — a sajdt esenddsége, néha merev ragaszkoddsa eredeti gondolataihoz. De
a konfliktuselemek tobbségét a Magyar Kirdlysdg akkori eurdpai helyzete — nem lé-
tez6 nemzetkozi jogi entitdsa — jelentette. Egy nagy birodalom egyik tartomdnyaként
a kozpont elvdrdsainak is meg kellett felelni. Ezek az elvdrdsok persze segitették is
munkdjdanak nagy részét. Sajdt egyhdzdnak pozicidit kozds erdvel erdsitették, a koz-
pont is akarta a tdarsadalom miiveltségi szintjének emelését, a gazdasdgi élet moder-
nizdldsdt, a hivatali irdsbeliség fegyelmezetté tételét, elterjesztését. Ez az dsszefogds
segitett a pdpa érdekeinek érvényesitésében is. O azonban olyat is akart, amely (sic!)
madr nem fért el a kozpont dltal kidolgozott keretekben. Ilyen volt példdul az egyetem
alapitisa. A kozpont — foként II. Jozsef uralkoddsa idején — a vildgi és az egyhdzi
hatalom elvdlasztasaban mdr mdsként gondolkodott, mint & vagy az 6t mindkét ha-
talmi helyzetében megtartani akarok” (v6. 11—12. 0.).

A konyv tartalmas és izgalmas olvasmany mindazoknak, akik érdeklédnek Eger
kora djkori torténete és a varosba 251 éve megérkezd (in Agriam adveni) piispok
életmiive irant.

(Eger, Liceum Kiadd, 2013.)
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Kdntds Baldzs

Nemes Nagy Agnes Babits-portréja

Reflexiék Nemes Nagy Agnes A hegyi kolts cimii
esszékotetérdl

Nemes Nagy Agnes Babits koltészetét elemzé tanulmanyfiizére vallalt szubjekti-
vizmussal, ugyanakkor a lehet6 legnagyobb alapossaggal és athato6 érzékenységgel
vizsgalja a XX. szdzad egyik legjelent6sebb magyar koltéje életmiivének mélyréte-
geit. Mai (elsésorban szigortan véve irodalomtudomanyos) nézépontbdl szemlél-
ve bizonyos megallapitdsai akar leegyszerisitének és/vagy elavultnak is hathatnak,
mégis Ggy vélem, nem csupdn laikus, de hivatdsos olvasok (ti. irodalomtorténé-
szek, kritikusok) is mindmadig megkeriilhetetlen ihlet6 forrasként haszndlhatjik a
konyvet elemzéseik, szovegértelmezéseik, megallapitasaik finomitasara.

Taldn nem tudatos torekvés Nemes Nagy részérol, de esszéfiizérében Babits lira-
jat — mind a korai verseket, mind pedig a kései Babits nagy ivd, érett koltészetét —
az objektiv lirdval igyekszik akarva-akaratlanul is rokonitani, gyakran éllitja szem-
be egymadssal az elemzett versekben az objektivitds-szubjektivitis fogalomparjat.
Ertelmezéskisérlete, mely egyébként afféle életmii-keresztmetszetként is olvastat-
ja magat a mindenkori befogaddval, ebbél a szempontbdl meglehetésen koncep-
ciézus — kissé talan tulzottan is.

A Nemes Nagy Agnes 4ltal tudatosan végigvezetett koncepcié taldn abbél valik
a legvildgosabbd a mindenkori olvasé szamara, akogyan a szerz§ egymas mel-
1é rendezi, 0sszeflizi verselemzéseit és a korszakvéltdsokat bemutaté fejezeteket
— amilyen alapossaggal és felkésziiltséggel, s bar vallaltan egy mindendaron be-
bizonyitandé alaptézistdl vezérelve, mégis a leheté legnagyobb gonddal és legfi-
nomabb érvekkel megrajzolja Babits kolt6i palydjanak alakulasat. Hidba vezérli
a szerz6t egy kissé szubjektiv és mar-mar megingathatatlan (irodalomtorténet-
ir6i?) koncepcid, a valasztott mivek elemzéseit és a kardindlis valtozasokat, a
palya fordulépontjait a kronolégia elvei szerint bemutaté esszéfiizér gy tiinik,
képes észrevétleniil, allaspontjat nem rank erdltetve, tehat meggy6zden éllast fog-
lalni amellett az alaptézis mellett, hogy a babitsi koltészet egyik alapvet6 tulajdon-
saga a tdrgyiassdg.

A (kissé talan onkényesen) kivalasztott jelentés Babits-versek elemzése koze-
pette Nemes Nagy Agnes alapvetéen hdrom palyaszakaszra osztja fel Babits Mi-
hély koltéi palydjat. Megitélése szerint elsd, korai korszakaban a szimbolizmus és
a szecesszid, a formak kultusza domindl, Babits az izmusok blivoletében kisérle-
tezik, s mindezt egyfajta objektivitds, targyiassdg is athatja. Masodik korszakanak
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kezdetét 1917 és 1920 kozé, az elsé vilaghdbort utolsé éveire datdlja, mely okvet-
leniil egy nagy torés, véltozas ideje is egyben — a masodik alkotdi periddusra ok-
vetleniil ranyomjak bélyegiiket (?) az avantgard irdnyzatai is, Babits a formabon-
tas és a személyesség felé fordul, e korszak verseit Nemes Nagy megitélése szerint
mar-mar az arado, tulzott szubjektivizmus, személyesség jellemzi. A harmadik
korszak kezdetét az esszéfiizér 1933-ra datdlja, s a kései Babits lirdjaban sokkal in-
kabb a mikrokornyezet latvanyai dominalnak. A haldlos beteg kolté — s itt a szerzé
akarva-akaratlanul jatékba hozza a referencidlis olvasat vitatott és vitathato lehe-
tOségét, az életrajz versszovegekre torténd projekcidjat — kései verseit a szenvedés
aszketikus élménye és mar-mar puritdn letisztultsag jellemzi, a személyes életve-
szély érzete és az altalanos vilagveszély fenyegetd eldjelei pedig egymasba jatsza-
nak. Tehat Babits e korszakaban mintegy szintézisszertien 6tvozi az alanyisagot és
a targyiassagot, szubjektiv objektivizmust valosit meg.

Osszességében tehdt ez a harmas periodizacié jellemzi A hegyi kolté altal meg-
rajzolt Babits-pélyaképet, tgy vélem, a vallalt szubjektivizmussal és az ugyancsak
felvallalt interpretétori (pre-)koncepcidval (ti. hogy Babitsot lehet6leg minden-
képpen, mint az objektiv lira letéteményesét olvassuk) egyiitt is okvetlenil helye-
sen. Nemes Nagy Agnes felvazolt irodalomtorténet-koncepcidja tehat korantsem
csupan szubjektiv (koltéi, palyatarsi) meglatasokbdl, hanem a magyar irodalom-
torténet folyamatainak és hagyomanyrendszerének athaté ismeretébdl is kovet-
kezik.

A pélyakép periodizéciéjandl maradva Nemes Nagy Agnes az esszéfiizér zar6
fejezetében megallapitja, hogy Babits kolt6i pélydja a térgyias liratdl indul (vo.
a szimbolizmus és a szecesszié altal dthatott targyiassdg, a mindenkori lirai én
lehet6 legnagyobb mértéki héattérbe szoritdsa), majd a torténelmi-politikai trau-
mak hatasara kitor bel6le a szubjektivizmus, az én-lira. E kettd pedig végiil egyéni
és egyetemes szenvedés-élménnyel dtitatott én-tdrgy-liraként jut el a szintézi-
sig a szerzd utolsé, haldla elstti alkot6i korszakaban. Nemes Nagy Agnes végs6
megallapitasa szerint alapvetéen kétféle targyiassag jellemzi Babits lirajat, mely
kozbevetetése szerkezettel foglal keretben egy aradé, meglepden 6szinte alanyi,
szubjektiv idészakot is.

Itt pedig vissza kell térnem egy fontos momentumhoz — ez pedig az életrajzisag,
a miivek referencidlis olvashatosaganak kérdéskore. Bar A hegyi kolté cim esszé-
fuzér (esszémonogrdfia?) alcime szerint Vizlat Babits lirdjdardl, amellett, hogy a
targyalt mtiveket keletkezésiik idérendjében elemzi, egytttal buvépatakszeriien
palyakép-vazlatot is olvaséja elé tar. Olvashato tehat egyfajta kritikai életrajzként
is, mely ugyan igyekszik az életmi reprezentativnak tartott darabjait természe-
tesen a maguk irodalomtorténeti és torténelmi kontextusaban targyalni, els6d-
legesen végig a szovegek jelentéstartamaira, esztétikai sajatossagaira és 6sszefiig-
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gésrendszereire koncentrdlni, a felszin alatt mégis ott rejtézik Babits, az ember
életrajza, a biogrifiai tények kronolégisja is. Nemes Nagy Agnes tobbszor, tobb
helyen kitér a kolt6 életének kardindlis eseményeire, traumaira, élményeire, em-
beri kapcsolataira, politikai és mordlis lelki valsagaira, végiil pedig a sulyos, gyo-
gyithatatlan betegségre is. Bar Nemes Nagy szerint e tények szekunder jellegtiek,
azaz talan nem vezethet6ek le bel6liik egyértelmtien a kiilonb6zé elemzett vers-
szovegek lizenetei és poétikai sajatossagai, az értelmezéshez mégis elengedhetet-
len, hogy ismerjiik és a lehet6 legnagyobb mélységig megértsiik Babits életrajzat,
koltéi és emberi habitusat, személyes vilagreflexioéit, s azokat az eseményeket, me-
lyek befolyasoltak palyaja alakulasat, kolti hangjat, s megrajzoltak alkotéi kor-
szakanak hatdrait. A referencidlis olvasat és olvashatdsag tehat, ha nem is primer,
am szekunder szinten, az elemzések alatt meghtzddo jelentésrétegben, mint ma-
sodlagos (mély)struktira, mindenképpen jelen van az elemzésfizér szovegében.
Ez pedig ugy vélem, nem feltétleniil hatranya a szovegnek.

Nem szabad elfelejteniink persze A hegyi koltd olvasasakor a torténeti értelme-
zési horizontot, azaz a szoveg keletkezésének idejét, valamint a keletkezés kor-
szakdnak irodalomértelmezési sajitossagait. Nemes Nagy Agnes elemzésfiizére
elsésorban a strukturalizmus irodalomszemléletének jellegzetességeit viseli ma-
gat, mégpedig meglehetésen jol kitapinthatéan. (Emellett megemlitendd, hogy
egyaltalan nem it 4t rajta a korszakra politikai okokbdl oly jellemz6 marxista
irodalomszemlélet, sokkal inkabb egyszertien humanista nézépontbdl kozelit a
targyalt kolté versvildgaihoz.) A hosszabb verselemzések végén a szoveg gyakorla-
tilag minden esetben kisérletet tesz arra, hogy megvilagitsa a Babits-versek struk-
turdjdt, megvilagitsa els6sorban szintaktikai és retorikai, masodsorban metrikai
szerkezetiiket az olvasé szdmdra. Nemes Nagy Agnes e strukturalista nézépont
jegyében egyenesen kiilon szerkezetet szentel Babits koltészetében a kisebb szer-
kezeteknek, példanak okaért a szonett, a stanza vagy a tercina, mint puszta képlet,
szerkezet jelenlétének a babitsi életmiiben. A szerzé e fejezetben forma- és stro-
fatorténeti fejtegetésekbe is bocsatkozik, ravilagitva példdul arra a tényre, hogy
a magyar irodalomtorténetbdl a nyelvjitas korszaka (Kazinczy Ferenc, Szemere
Pél) 6ta gyakorlatilag hidnyzik a szonett, mint forma, s ennek meghonositasa, ter-
mészetessé tétele a magyar irodalomban a Nyugat nagy alkotéira, koztiik Babitsra
harult.

A véllalt szubjektivitds és a mdara taldn kissé elavultnak haté strukturalista iro-
dalomszemlélet (f6leg a poszstrukturalista irodalomértelmezési iranyzatok lehe-
téségeinek fényében) idejétmultnak hathat, ha megkiséreljiik Nemes Nagy Agnes
Babits-értelmezéseit nem csupdan torténeti tavlatban, visszatekintve, hanem elfo-
gulatlanul, mai szemmel olvasni. Az alapszemlélet, a szubjektivizmus (felvetédik
persze a kérdés —: 1étezik-e egyaltalan objektivizmus az irodalomértelmezésben,
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s a nagy jegyzetapparatusokkal megtamogatott posztstrukturalista tanulmanyok
nem ugyanoly szubjektiv médon hivatkoznak-e egy-egy neves teoretikus tézisei-
re, miként Nemes Nagy Agnes mindenképpen az objektiv lira letéteményeseként
igyekszik olvasni Babitsot?) és a (posztmodern?) korunktél valé idébeli tavolsag
ellenére ugy vélem, az elemzéssorozat megallapitdsai poétikai és esztétikai szem-
pontbdl helytalléak. Az itt-ott felbukkané (a korszakban egyébként természete-
sen még a sokkal szigorubb értelemben vett tudomanyos szovegekre is jellemzd)
biografiai tények és az elemzett sz6vegek parhuzamba allitasa, az életrajzisag és
az olykor kvazi-referencidlis olvasat-kisérletek egyébirant a filolégiai tények, tob-
bek kozott a versek keletkezési idejének, helyének és koriilményeinek alapos is-
meretével is parosulnak, a filoldgiai tények alapos ismerete pedig mindenképpen
hozzdjarul az alapos szovegértelmezéshez. Az életrajz jatékba hozasa, bevonasa
az értelmezésbe tehat ez esetben minden bizonnyal nem levon a szovegértelme-
zésiik 6nmagdaban vett értékérdl, sokkal inkdbb tégitja az értelmezési lehetsége-
ket, gazdagabba téve az életmi kulcsfontossdgt darabjainak tartott versszovegek
jelentéstartomanyait.

Nehéz lenne a kotet tizennyolc — egymadshoz szervesen kapcsol6dd, egymasra
referalé, ugyanakkor az esetek tobbségében 6néll6 elemzésekként, esszékként is
olvashat6 — fejezete koziil valamely egységeket kiemelni és elényben részesite-
ni a tobbihez képest, igy pusztan a szubjektiv megérzéseinkre hagyatkozhatunk.
Alapossagat és invencidzus elemzési szempontjait tekintve olvaséként minden-
képpen kiemelném tobbek kozott az Esti kérdést elemz6 fejezetet (Mire valdé?), a
Fekete orszdg értelmezésére kisérletet teve esszét (Szinhidny), valamint szokatlan,
mondhatni tudomanyos alapossidga okan a Kisebb szerkezetek cimd, forma- és
stréfatorténeti fejtegetésekbe is bocsatkozd egységet. Kiemelném tovabba okvet-
leniil az életpélya és a kolt6i hang forduldpontjait taglald valtozas-fejezeteket (A
vdltozdsrdl, eldszor; Néhdny sz6 a politikdrol; A viltozdsrél, mdsodszor), valamint
a Babits liratorténeti 4jito targyiassdganak koncepcidjat vazoldé Magassdg-élmény
cimi esszét, s a sort persze folytathatnank akar egészen addig, mig el nem fogy-
nak a kotet fejezetcimei.

Mindennek fényében agy itélhetjitk meg, hogy a szoveget a helyén (id6ben és
mifajilag — 1évén szé nem hivatkozasjegyzékkel ellatott tanulmanyrdl, sokkal in-
kébb 6nnon szubjektivitasat bizonyos mértékig nyiltan véllalé esszérdl) kezelve
jéval tobbnek tarthatjuk, mint puszta esszét, szubjektiv értékitéletek halmazat a
XX. szazad egyik jelentds koltéjének palyajarodl egy valamivel késbb alkoté kol-
tétars tollabdl. Figyelembe illik persze venniink a mai irodalomtudomanyi szo-
vegértelmezd iskoldk valamivel kifinomultabb (olykor persze tulzottan tedria- s
kevésbé szovegcentrikus) rendelkezésiinkre all6 eszkoztarat is, mikor irodalom-
tudomanyi kérdezéhorizontbdl vizsgdlédva mondunk valamiféle értékitéletet A
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hegyi kéltordl. Ugyan a mi hivatkozasjegyzéket nem tartalmaz, és ismételten nem
mentes a vallalt szerz6i szubjektivizmustdl, a szubjektivizmus megkeriilhetetlen
tényezdje a miivészeti alkotdsok értelmezésének (talan némely extrém esetet ki-
véve), a pontosan jelolt hivatkozdsokat pedig bizonyos mértékig potolja a Nemes
Nagy Agnes 4ltal explicit médon felvonultatott 6ridsi lexikalis ismeretanyag. A
szoveg még igy, ezen esszéisztikus formdban és stilusban is megfelelt az 1980-
as évek magyar irodalom tudomdanyos gondolkodasa elvarasainak. Eppen ezért
— a maga korlatai kozott, persze — ugy vélem, batran olvashaté irodalomtudo-
mdnyi szakmunkaként is, melynek megallapitasai — f6ként a babitsi esztétikat és
poétikat illet6en — egészen a mai napig hasznalhatdak és szem el6tt tarthatdak,
tartanddak. Azaz: a kdnyv nem csupdn a sajat kordban felelt meg az irodalom-
torténeti szakmunkakkal szemben tdmaszthaté (legaldbb minimaélis) elvardsok-
nak. Olvashaté agy, mint afféle esszéisztikus kritikai életrajz — s itt gondolhatunk
adott esetben Ferencz Gy6z6 joval kés6bb keletkezett (bar hivatkozasokat hang-
sulyozottan tartalmazo) nagyszabdasd, Radnéti Miklosrdl irott kritikai életrajzéra,
mely sokhelyiitt valamennyire hasonlé hangvételben nyilatkozik meg, olykor nem
mell6zve a személyességet sem. Ezt tdmasztja ald az a taldn trividlis, ugyanakkor
fakticitasat tekintve nehezen megkérddjelezhetd érv, hogy napjainkban, a jérészt
a posztstrukturalista irodalomtudomanyi gondolkodas szellemében irédott és
ir6d6 tanulmanyok, doktori disszertaciék és monografidk is viszonylag gyakran
idézik A hegyi koltét (no persze, hangsulyozottan a maguk fenntartdsaikkal és
az idébeli tavolsag figyelembe vételével egyiitt!), mint a Babits-recepcié fontos
s a mai napig megkeriilhetetlen és tovabbgondoland¢ allitdsokat megfogalmazé
mérfoldkovét.

A kotetnek taldn héatranya a tulzott szubjektivizmus és a koncepciézus hang-
vétel, vitathatatlan erénye ugyanakkor az életrajzi-filolégiai-irodalomtorténeti
alapossdag, valamint az, hogy az elemzések eredeti, invenciézus olvasdsi szempon-
tokat vetnek fel, illetve hogy maig helytalléan periodizélja Babits Mihaly alkoto6i
palyajat. Nemes Nagy Agnes A hegyi kolté cim( kényve tehdt hidnyossagai és a
keletkezés korszakanak levetk6zhetetlen sajatossagai ellenére a mai napig vitatha-
tatlan aktualitdssal bir, mint a Babits-életmi olvasisdhoz, értelmezéséhez felhasz-
nalhatd, alapos irodalomtorténeti szakmunka, melyet id6rél idére mindenképpen
érdemes (Gjra)olvasni azoknak, akik Babits lirdjanak (persze nem pusztan filologi-
ai, hanem interpretécios) kutatdsara adjak a fejiiket.

(Kairosz Kiadd, Gydr, 1998.)
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Badn Tibor

Benke Laszl4: Hova lett aranytrombitad?

A 70 éves Benke Laszl6 tobb embernek valo feladatot vallalt magéra. Sorsa a falurdl
varosba érkez6 mesebeli legkisebb fit alakjét idézi, aki szamos probatétel utan érke-
zett el legigazabb 6nmagéhoz és ezen keresztiil hozzank, olvasdkhoz, akik pontosan
értjiik a kolto, az iro, a konyvkiadé inditékait, kiizdelmeinek természetét. Egyaltalan
azt a muvészi karaktert, amit a most megjelent nagy ivd, életmuosszegez6 valogatott
verskotet, a Hovd lett aranytrombitdd? tar az olvasé elé.

A kiilsé megjelenésében is esztétikai gyonyoritséget ébreszté konyv él6 értéke a
mai magyar koltészetnek. Tobbek kozt azért, mert Benke Laszlé érzelmi vitalitasa,
létszomja és létszerelme sok szempontbdl ellentéte a lirai kézgondolkodast athato
szkepszisnek. Ady kifejezését ide iktatva ,€életes” verseket ir, amelyekben a Vracsiknak
emlegett magyar falu ezernyi gondja ugyanutgy jelen van, mint a varosi munkasbél
koltové lett személyiség hanyddtatasa a Kadar-kor Magyarorszagan. De talan ennél is
fontosabb a koltd sajatos nézépontja, igazsagkeresé szenvedélye, amely szamos szallal
kotédik a népi lira vonulatdhoz, igy ahhoz a népdalkincshez, amelyet Benke Laszl6
kozvetleniil ismert meg, tigy, ahogyan kevesen. Ez az ismeret a Kormos Istvan szer-
kesztésében megjelent Csorditok nyirvizet cimu palyaindité verskotetében (Kozmosz,
1978) ugyanugy jelen van, mint az életmiivét 6sszegez6 kolté verseiben.

A Csorditok nyirvizet szivszorongatd balladdja ugyantugy az érzelmi megrendiilés-
rél, a szegények iranti hiiségrol szo6l, mint a Sirds, amely igy kezdddik: ,,csdkjainkban
,gyerekiinkben / sir a sirds kenyeriinkben / sir amikor beszélgetiink, / hogyha joviink,
hogyha megyiink, / sir a kozel, sir a tévol / Isten sir az elmulasbdl...” E két vers kozé
szinte elhelyezhet6 az egész életm(i, szdmos kikeriilhetetlen nagy verssel, de azokkal
is, amelyek a nagy versek érzelmi hétterét rajzoljak ki. Jollehet, tiizetesebb elemzésre
itt és most nem vallalkozom, 4m mégis sziikségét érzem annak, hogy e lira legfonto-
sabb témait kozelebb hozzam.

A gyerekkor vilaga a ,mesék kozepén” még ismeri a tiszta forrast, azt a szakralis
kapcsolatot, amellyel a fold népe viszonyult szokdsaihoz, tinnepeihez, az élethez. De
azt is latni kell, hogy a paraszti élet minden volt, csak idill nem. Kiilonosen a habort
utani nehéz évtizedekben, majd az erészakos téeszesités idején. Mindezzel egyiitt
Benke Laszl6 szdmadra a falu, igaz a varosbél, Budapestrél visszanézve, hazaldtogatva,
0rok mércéje maradt a hamisitatlanul tiszta emberi érzéseknek. Sokat elmond err6l
és még inkabb a varosba menekiilés inditékairdl az Isten lyukas kotényében néhany
sora: ,Isten lyukas kotényében vagyunk mindannyian, / s az arnyékom, mint a csapda
ram csapodott. Viszem magam, viszem a hatamon / ké- és tivegcserepek, mellkasok,
horrend lemezek roncsain at.” A munkaslét mint koltéi téma fokozatosan vezet a
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rendszer szindékainak felismeréséhez, az elhallgattatas kockazatat is vallalé konfron-
tacidhoz. A Gydr, diszben mar kemény igazsagokat mond ki: ,A csinnadratta mogott
/ dideregve cipeljiik a némasagot”. Kétségkiviil ez a hang, mely azt is kimondja a Ko-
szoruzdsban, hogy ,,pantlikak a zaszlok” egyre kevésbé, aztan egyaltalan nem fér bele
a megttrt hangok kérusaba.

A rendszervaltas fordulata Benke Laszl6 koltészetének mind a mai napig visszatéré
témdja. Ezen aligha csodalkozhatunk, hiszen napjaink torténelmérdl van szé. Benke,
mint prézaird (ne felejtsiik el onéletrajzi indittatast regényeit, riportkonyveit se) és
mindenekel6tt kolt6 — igazi oknyomoz6 indulattal, megrendit6 hitelességgel abrazol-
ja az orszag értékeinek, gyarainak elkonfiskalasat, a volt munkassag paria réteggé ziil-
lesztését, a teng6dd, munkanélkiili ,holt lelkek” bolyongasat az tin. szabadsagban.

Ez a témavonulat, mely Nagy Imre Gjratemetését6l a maganéleti hanyédtatasig, a
szivinfarktustdl az Gjrakezdésig, a hazassagi kudarcoktol az Gj szerelmeken &t vezet
napjaink koltéi kiteljesedéséig, annyira forr, vulkanikus indulatokkal telitett liravila-
got jelent, amelyre kevés példa van napjaink koltészetében. Oszintesége erejével vélik
a kolté a korszak egyik fontos hangjava. Egy olyan kor hangjava, amely minderrdl
legszivesebben elfeledkezne. Mindezzel egyiitt az igazsagkeresé szenvedély mélyén,
ez is nyilvanvalo, a tehetetlenség kétségbeesése is megjelenik. Nem mélyiil ugyan fel-
oldhatatlan életveszteséggé, de utal arra, hogy a hazat, benne sajat kozérzetiinket mi
magunk teremtjiik. Benke Laszl6 e kotetében fontos, megkeriilhetetlen versek sza-
molnak le a rendszervaltas koriili illuzidkkal. Ugyanakkor, ezt is latni kell, hogy nem
adja fel a reményt. Az Advent Bécsben cimti nagyvers latsz6lagos észrevétlensége da-
céra is napjaink fontos szamvetése, amelyben, Pest és Bécs, gazdagsag és szegénység,
elnyomatas és szabadsag kérdései viszonyulnak egymashoz. A feloldhatatlan ellentét
a szerelem dltal valik elviselhet6, domesztikdlhat6 életanyaggd. Csak néhany gunyos,
kegyetlen, elgondolkoztaté sort idézek beldle: , Verset probdltam irni / a Hofburg és
a Vdroshdz eldtt. De fényeivel a hires kardcsonyi vdsdr / lekopte a koltészetet”. De
érdemes idézni a nagyivii vers zardsat is, amely szinkronban a felidézett kardcsonyi
élethelyzettel az itt és most vilaga folotti dimenzidba helyezi — hasonl6an a Gondvi-
selést faggato, az Istenhez fellebbez6 magyar zsoltarkoltészet hagyomanyaihoz — a
megoldast. fg/: »...S ha menni és menni kell tovdbb ,/ vezetének mért nem a Kisdedet /
kiildod, az Ember Fidt, / kiildj mosolygo Illéseket ,/ kemény kis Gellérteket,/ ne a pénzt
és a haldlt / kovessiik egész életiinkben, / a grinzingi dombokon dt, / Débling felé...”

Tagadhatatlan, hogy ezuttal is a fehér izzasig hevitett szenvedély az, amely a verset
felemeli és hitelesiti. Ez az indulati tobblet az, amely Benke Ldszl6 életmiivét, kolté-
szetének sorsat a multban, de a jelenben is meghatdrozza. J6 volna, ha a ,hétvégék és
a létvégék ,koltdjét azok is megismernék, akikért elindult.

(Hétkrajcdr Kiadd, Budapest, 2013)
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Tamdasi Orosz Janos
Minden kezdet ironikusan szomoru

Turczi Istvan: Minden kezdet

Tulajdonképpen minden regény a beavatasrol sz6l, annak szovedékét fejti fel, mond-
hatnank kicsit ironizélva, Turczi Istvdn konyvének alcime lattan. ,A beavatds regé-
nye”, irja a cimlapra, s mi, ismétlem, arra gondolunk: hiszen mind az, legalabbis,
ami egy hajszalnyival a lekt(irok vilaga folott helyezkedik el. Minden szerzd valami-
lyen beavatasra tesz kisérletet torténetének elmonddsan keresztiil. A torténelmi re-
gények altalaban a haza melletti kitartas eszméjét, annak identitasat képezik le; mas
mifajok a személyes kitartas vagy elbukas példazatain keresztiil 6hajtanak intést,
esetleg egyszer tapasztalatot kozvetiteni; j6, tudjuk, ez nagyon egyszer(isité képlet,
hiszen, ha igy van, igy lenne, akkor mit kezdjiink a beavatas-regények miifajelemz6
konyvtaraval? Ezért mondtuk, hogy felvetésiink ironikus, persze, fenntartva annak
lehetdségét, hogy e nyomon indulva az olvasé, bizony, az egyetemes irodalomtorté-
netbe 6hajtsa beemelni Turczi munkajit. Es nem is dllna nehéz feladat elétt.

Akdarha csak sziiken megmarad a beavatds-regények vilaganal. A modell szer-
kezete kétségteleniil erésen kitapinthat6 a szerzé regényében; elég az iniciaciods
szerkezetre vagy a cselekménystruktirara gondolnunk. Ugyanakkor annak mint-
ha kifigurazaséra, a pikareszk eszkozeinek alkalmazdsdaval a lélektani — a mtifajban
olykori kényszeres megoldasokkal jelen 1évé — szituacidk humorban bévelkedd
feloldasara véllalkozna; j6l felismerhetd, egyéni stilusban. Anélkiil, hogy a miifaj
hagyomanyait, ,dress-code”-jat tovabb mutogatnank a gardrébban, emlitsiik meg
Szerb Antal nevét. Aki a magyar irodalomtorténet egyik legmeghatarozobb beava-
tas-regény szerzdje és a mifaj instrudtora; s ebben a mindségében Turczi munka-
janak (beleértve az olddsként beemelt pikareszkmegoldasokat) talan legkozelebbi
ihlet6je. Ugyan sokan gondoljak ezt a névsort, a beavatas-regény magyar torténe-
tét, Hamvas Béldval kezdeni, de az, noha jelentsége elvitathatatlan, ebben a vo-
natkozasban nem szerencsés. Akdr Szerb megel3z6 nemzedékeinek munkadiban is
fellelhetiink hasonlé kisérleteket; a romantika kordban, ahogy mar utaltunk erre,
a szerzGk némelyike a beavatas-izesitével probalta részben korszeriibbé, részben
— épp a mitologiai kapcsolédasok lehetésége révén — egyetemesebbé tenni, mé-
lyebb vilagirodalmi struktirakba helyezni mtiveit. Mondhatni tehat rautaldsunk
Osszegzéseként, hogy a beavatas-regény annyiban a magyar irodalom hagyoma-
nyainak része is, hogy immar varhaté volt annak egy ennyire pontos és mégis
korszertsito leképezése, megjelenése kortars prozankban.

Mégis kérdezziik meg Gjra: a beavatas regénye-e Turczi Istvan Gjjabb munkaja?
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Mondjuk ki azonnal, mar konkrét targyunkkal foglalkozvan, hogy inkabb annak
kezdete, a korvonalak élesedése, a megismerés dllapotinak megsejtése; tokéletes
beavatasrodl legfeljebb az olvaséi elmék pallérozasa kapcsan beszélhetiink. Mert
szamukra valéban a regényértelmezések iskoldja a konyv, a konnyti csabitasok-
kal szembeni ellendllasé, hiszen a szerz6 mondhatni szindékosan csapdat allit a
szoveg felfejtésére vallalkozoknak. Konnyen, szinte tilsagosan konnyen elviszik a
szalak, az események az olvasét a krimik vagy inkabb a misztikus thrillerek felé;
ami amugy a beavatas-regény miifajanak kotelez6 gyakorlata; s meglehet, sokan
csak elkésve ébrednek ra: a regény négy dimenziéban szovodé torténetébdl ez
csak az egyik, nem is a legfontosabb, és mindenképp elhanyagolhaté. Ugy, mint
krimi, le sem zarul, be sem fejezédik a cselekmény, s ennek tulajdonképpen azért
van sulya: Turczi ezzel is jelzi szamunkra, hogy az a torténet, ami esetleg a krimi-
nalitas szintjén értelmezhetd, a hétkoznapi ember szamdara nem megfoghat6, nem
hat rd kozvetlen kiterjesztéssel; nemhogy veszélyt nem jelent azokra a titkokra,
hanem még az onnan érkezé tekintet is csak atsuhan rajta.

Nos, ez az egyik dimenzid; a titkos Osszeeskiivés hirtelen felvillané latvanya.
Ami ennél fontosabb: az a vilag, amelyrdl csak hallomasbdl értesiiliink; a helyszi-
nen kiviili, ahonnan ide érkeznek a szerepl6k; mindenki hordoz egy sorsot, és a
sorsok 0sszességébdl textus-fotografiat nyeriink a pusztulds sikjairél. Van valahol
egy tarsadalom, jelenti meg nekiink a regény szerepléinek sorsa, amelyben ,az
egymdsnak rendelt emberek tarka, természetes képzeteinek helyét elfoglalja a régi
szavakat, és megbizhaté gesztusokat egyenként felmorzsold iiresség’. 1gy, iiresen,
az ,éld at a mat” parancsaval érkeznek meg Kévarba, a tulajdonképpeni helyszin-
be, egy kastélyszalloba, ahol, persze, Gjra kezdédik szamukra valami életféle, de
»hozott” kudarcaik sebei gyégyithatatlanok, kudarcaik kiheverhetetlenek. A K6-
var név lényegében egy groteszk tréfa; szinte azonnal az ellentéte fogalmazddik
meg benniink: legyen barmilyen képrazatos a leiras, tlinjon akar nagyon szép-
nek, méltésagteljesnek; valéjaban csak illuzid ez is. A valdsag: hol var allott, most
kéhalom. Amit kudarcra itélt, szétcsiszott emberek laknak le, népesitenek be,
az egy a kaprazataival egyiitt is szétszdrt tormelékélet. Ezt a szintet, divatos 0sz-
szekapcsolassal, a rendszervaltas hatterének leirasaként is értelmezhetjiik; nem a
hatalmas tarsadalmi és politikai folyamatok nézépontjabdl, hanem a kisemberek,
az aproé egzisztencidk osszeomldsanak és egyre reménytelenebb kapaszkodasi ki-
sérleteinek abrazolasaként. Mig fentebb a f6szerepl6 személyes jelentéktelenségé-
nek allomasai bontakoznak ki, addig itt a tobbiek, a tobbség, a ,,plebsz” elszemély-
telenedésének stacioit ismerjiilk meg. Mindegy, hogy az ide érkezé emberek kik
és honnan jonnek, mellesleg azért megtudjuk az egyik f6szereplé szemszogébdl,
aki ,[vott, nozott, kdartydzott a cégvezetd, sportigazgato és dllamtitkdr haverjaival.
Egymadst fedezték, vigydztak a nem létezd jo hirneviikre, kozben nagy ivben leszar-
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tak mindent és mindenkit, lenézték a koriilottiik brusztolo, de nem az & koreikbe
tartozé emberkéket. Ugy tiint, nekik dll a zdszl6”. Nekik, annyira, hogy egyediil a
fészerepld veszi komolyan a titkok nyomadra jutas veszélyességét, miutan bepillant
azok zart vilagaba, rémalmai vannak, varja, mikor taldljak meg, jutnak nyomara,
ez lenne amugy logikus; de hat, mint mondtuk, ez is illazié. Tavol van téliik, nem
jelenthet veszélyt; hiszen ,Jol ki van gondolva a vildg, valakinek fenn is, lenn is
lennie kell”. Tudjak, hogy tudja, de kit érdekel egy hangya laitomasa? S még csak
meg sem Uizenik neki; egy dregebb hangya figyelmezteti, jéindulatian.

[gy simulnak hat 8ssze a regény rétegei, s valik a teljesség a beavatés kezdetévé.
Az ébredés, a valdsag szeleteinek lassi megismerése, a karpitok meghasaddsinak
s hasitasdnak ideje ez, hol van még a vége, hol a torténet felfakaddsa, amikor a
beavatddas a személyiség felmorzsoldsaval jar egyiitt, vagy épp az dldozatvalla-
las gesztusava; Turczi regénye a fécimben olvashaté ,,minden kezdet” regénye;
egy fiatalemberé, akirdl fokozatosan, 4m annal kiméletlenebbiil tudjuk meg lelki
artatlansga elveszitésének éltala id6ben nem is észlelt dllomadsait; egy szinte to-
kéletes tarsadalom-rajzot nyeriink sorsa leirataibdl; ahol mér csak a nagysziil6k
jelentenek szdmara valamit abbdl, amit a csalddi nevelés fogalmaval azonositunk;
feln6tté valasanak, sorsanak kezdetét épp ezért a nagymama haldla jelenti. Aki
mindaddig évta a vilagtdl, drizte neki annak lehetséges szépségeit, tanitotta a jé
dontések felé vezetd ttra, de ezt is csak dgy — modjaval. F6hdsiink szinte tokéle-
tes zavartalansagban kereshette a kamaszkor mindent feliilir6 vagyat, a szerelem
és szexualitas egyiittes megjelenését; kutathatta annak esélyeit, varakozhatott és
almodozhatott; ez is beavatds, persze, de amennyire erdteljesen fut végig a tex-
tusok és szexusok felszinén, annyira ldgyan marad meg az érintések, a felborzo-
lasok szintjén. A gydsz komorsaga neheziti ezt is; elment Nagymama, nincs tobb
kapaszkodd, nincs tobb valoban megszivlelhet6 jé tanics, csupan a tovabb vitt
mondatok, a tanitdsok — amelyek egyikét sem sziileit6l kapta. Sziilei szamara 6
csak kibuvoként, egyfajta onigazolasként létezik; apjatol nem szeretetet kap, apja
csupan indulatainak és kudarcainak igazoldsat akarja t6le megszerezni; beavatas
ez is, persze; ahogyan a sziil6k sorsanak reménytelenségébdl, mékuskerék-dimen-
zi6ibdl el6hivott tarsadalom-kép is az. A kor, amelynek atutazdi, ,a vendégek kozt
csak leheletnyi kiilonbség van, és ez a kiilonbség épp a leheletiikben mérhetd”. A
kor: amikor ,,Prosperdlé sziinyoghadak és rosszul kiejtett angol szavak ropkodtek
a levegében”. Amikor, amugy kivalé definicié kovetkezik, amikor tehat az a fon-
tos: ,Tuil a célon nem I6ni”. S a kor, amelyre a — emlitsiik ismét — pikareszk nyil-
vesszbi is becsapddnak; hiszen roppant szérakoztatd, amikor a jelen, a kortars
miuvel6déstorténetre utalds kontextusat emeli be, akar csak egyetlen hasonlattal,
ime: ,ahogy zoldesbarna vaddszoltonyében a Kévar legmagasabb pontjardl ordkig
mozdulatlanul, akdr egy hatalmas legudn, figyelte territoriumdt’.
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Adés vagyok még a negyedik dimenzid koriilhatarolasaval: nos, ez Turczi sze-
mélyes sikja, az, ahol kicsit kilép az iré szerepébdl, hogy atfogé tiikrdt tartson a
kor, a kora elé, még 6 is feltlinik abban, egy furcsa koltéként, aki szép verses albu-
mot adott ki a szerelemrdl; a kotet nyomot, emléket hagyott a szerelemre s sze-
retkezésre késziil6 fiatalok érzelmein; mintat, kis jelzés ez is — ennyi az iré dolga s
szerepe. No, ez éppen csak felbukkané kis kozjaték, villanas, annyiban fontos: ez
is behatdrolja a torténet idejét, a fontosabb ebben a dimenziéban az a plasztikus-
sag, ahogyan a szerzé megrajzolja figurait, elmeséli hatteriiket, 6sszeszovi abbol
azt a korrajzot, ami dltal megértjiik torténetmondésanak valodi inditékait; amivel
kicsit ki is 1ép a szerepl6k belsé vilagabdl, azért, hogy bevezessen benniinket —
mondjuk Ggy: beavasson — a legalapvet6bb vilagnézetbe: ,Az igazsdg soha nem
rejtézik el. Ami fent van, olyan, mintha lent volna, s ami lent van, olyan, mintha
fent volna. Az ember a mindenséget megtaldlhatja onmagdban”.

Ha nem dicsértiik volna érdemei szerint, hat mondjuk ki: remek kisregény. Mert
lassan adja meg magat. Mert mondatai a modernitas val6sagaba emelik a roman-
tika képeit, elegansan. Kiilon kis fejezet a miiben az, ahogyan a felsé vilag folénk
hajl6 arcai valtoznak, mintegy szereplékké avatodva, a lenti vilag valtozasainak
ritmikajaban. ,Nézését aggatta a tdjra”, teremti meg ezt a kapcsolatot a f6hés és
az égbolt kozott az ird, s ez él akkor, amikor ,Az ég alja, akdr egy hatalmas rdnc,
stirti, alvadtvérszinii redékben hiizédott ossze”, olvassuk az egyik komor pillanat-
ban, s a kép kiteljesedik; az instancia szomoru reménytelensége szinte mellék-
mondatokban hatalmasodik Kévar f6lé: ,Sziirke felhdk pokhdldja fedte az eget,
alig engedte dt a napfényt. Néhol mintha csillogo titk lyuggattdak volna dt a halot-
ti leplet, vékony fénycsikok szdntottdak végig a hegyoldalt”. Mint mondtuk: remek
kisregény. Mert nyelvezete egyszerre hordozza a romantikus és a groteszk lirat, s
mert irénidja gatlastalan. Kell az, bar ha néha — s nem a szerz¢ altal - reménytelen
kiizdelemnek tlinik. Ez is.

(Palatinus Kiadd, Budapest, 2013.)
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Csontos Mdrta
Az értékteremtés és értékvesztés tragikuma

Kdntor Lajos Konglomerdt (Erdély) cimii regényérol

Kantor Lajos irodalomtorténész, filologus és kritikus kiillonos cimet adott annak a do-
kumentumregénynek, melyben harom élettiton keresztiil, a narrator szerepét vallalva
fokuszal konyvében erdélyi vagy inkabb romdaniai magyar politikatorténetre, foglalko-
zik eszmetorténeti és irodalomtorténeti kérdésekkel.

A Konglomerdt (Erdély) cimvélasztis nem véletlen. Maga a sz elsésorban a kézet-
tanban fordul el6; kétormeléket, az erodalas soran gombolytire koptatott kavicsok hal-
mazit jelenti, melyben érvényesiil az épités-pusztitas kettGssége, egy elvalaszthatat-
lan, kényszert Osszetartozas, harc az értékek megdrzéséért. Irodalmi vonatkozasban
mindez utal az erdélyi élettérben megjelend, erdélyi gondolkodast alakité karakterek
sokféleségére, nyomon koveti a transzszilvan ideoldgiardl alkotott vélemények para-
doxonjait, kiilonds tekintettel arra, hogy milyen médon létezett az adott idészakban a
magyarorszagitol eltérd erdélyi szellemiség.

Maga a szerzd6 frappans tomorséggel tigy jellemzi mtivét, hogy dokumentum és ,,fik-
cid”. Az 1920-70-es évek kozott Kantor Lajos harom ember életatjat, konfliktusait,
csalddasait, sorsforduléinak katakombadit tarja fel olyan médon, hogy egy autentikus
Erdély-kép rajzolédjon ki a hdttérben. A 21 képzeletbeli szemindrium az emlitett id6-
intervallumban a baloldali értelmiséggel foglalkozik. Az erdélyi magyar kultira harom
kiemelkedd alakja,véleményalkotésa, életiitja rajzolddik ki a beszélgetéseken : Szabédi
Ldszlo (1907-1959), tudos koltd és pedagogus, aki Kéntor Lajos tandra volt a Bolyai-
egyetemen, Gadl Gdbor (1891—1954) ird, irodalomkritikus, a Korunk korabbi f8szer-
keszt6je, baloldali teoretikus, valamint Szildgyi Domokos (1938—1976) kolt6, Kantor
Lajos nemzedéktarsa, akit a konyv lapjain vagy az ifja Sz-ként emlit, vagy egyszertien
a Szisz becenevet haszndlja. A negyedik személy Sebestyén, a narrator; rajta keresztiil
kommentdlja, illet6leg értelmezi-magyarazza Kantor Lajos a torténéseket.

Kantor Lajos, aki 1959-t6l a Korunk fGszerkesztéje, 2013-ban az MTA kiilsé tagja
megtisztel6 cimet kapja munkaja elismeréseként. A szerzé hatalmas ismeretanyaggal
és szintetizald képességgel irodalomszocioldgiai, 1élektani, stilisztikai elemzést végez.
A fikcié nem rontja a hitelességet, a részletez6 kovetkezetességgel megirt harmas sors-
elemzése’ csak megerdsiti az olvaséban a recepciora val6 hajlandésagot.

A 21 szemindrium helyszinei is utalnak arra, hogy milyen kapcsolatban volt Kan-
tor Lajos a harom kolt6vel; képet kapunk a Babes-Bolyai Tudomanyegyetemen folyo
munkdrol, esztétikai nézetek dsszecsapasat kovethetjitk nyomon, valaszt kapunk filo-
zbfiai kérdésekre, hiteles adatokkal alakithatjuk torténelemszemléletiinket.
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A hiarom prominens személy ,feltamasztasaval” 6sszerakja Kantor Lajos a csonto-
kat — ahogy Sebestyén utal erre a bevezetében —, kirakja azt a puzzle-t, melybdl ki-
rajzolédik a személyes sorsokon keresztiil értelmezhetd, st Gjraértékelhetd kortorté-
net. A fikcié mellett az életrajzi adatok, levélrészletek és versidézetek helyre teszik és
revidialjak az Erdélyrdl alkotott kozhelyes véleményeket. A hatodik szemindriumban
Sz. (Szabédi Lészl6) mondja ki a szentenciat: ,, Aki ide sziiletett vagy ezt vdlasztotta, az
nem szabadulhat.”

Szabédi Laszl6 6nemészto kiizdelmekben prébalja meggy6zddését elfogadtatni, be-
agyazni politika- és kulturtorténetileg az 6t megilleté helyre, melyben nyilvanvaléan
iranyitjdk tanulmadnyai; az unitarius kozépiskola, a strasbourgi egyetemen folytatott
stidiumok, a filozéfiai doktori képzettsége. A "poéta doctus’ jelz6t méltin megérdemld
Szabédi bels6 konfliktusait, kesertiségét, illuzié nélkiiliségét ugy éli at, hogy megpré-
balja a szenvedélyt az értelem szolgalataba allitani. ,, Kivildglik, hogy az erdélyi magyar
kolto hazaélményét éppen olyan foku himnikus lelkesedés, illetdleg onemészto tépelddés
hangjdn fejezi ki, mint szerencsésebb nemzetek fiai a lélek sajatabb megrendiiléseit ,,
— hangstlyozza Kéntor Lajos az Udvizlégy | hetedik szemindrium / fejezetben, mely
azzal foglalkozik, hanyszor szabadulhat fel az ember élete soran.

Ugyanezeken a lapokon megjelenik G. (Gaal Gabor), a kivételes képességti lapszer-
kesztd, aki sajat lényegének is ezt a tevékenységet tartotta igazan. Teljes politikai-ide-
olégiai meggy6zidéssel vélte G. a Korunkat a torténelmi haladasért folytatott harc
bastydjanak. Irodalomkritikusi minéségében is a marxista irodalom vezérfonaldhoz
kotédott, az frokat aszerint itélte meg, hogy milyen munkat végeztek a kor viszonyai-
nak feltarasaban, miként értelmezték azt a valdsdgot, mely az irodalmi alkotdsok tap-
talajaul szolgalt.

G. osztalyszemléletét a kovetkezé6 modon interpretalja a szerz8. A szocialista mun-
kassagot ,, a nemzethaldl félelem mdr nem gyotri, s ezért a mds nemzetek gyarapodd-
sdban se ldt sajat nemzete ellen irdnyul torekvést: tehdt alkalmas a nemzetek kozotti
egyiittmiikodésre”

Visszakanyarodva a harmadik szemindriumhoz, az O trenszi, trenszi — via Washing-
ton fejezetben kapunk teljesebb képet a transzszilvan ideoldgia értelmezésérd, s latjuk
, hogy a ,masodik nemzedék ” megbecsiilte ugyan a transzszilvan ideolégia eredmé-
nyeit, az akkor irodalompolitika szerves részének tartottak a maga idejében, de Jancsé
Elemér az Uj arcvonal cimii antolégidban mar megteszi a maga szamvetését, melyhez
explicit médon kéthetd Szabédi Laszl6 véleménye. Sz. igy fogalmaz, hogy az irodalmi
életben val6 erétlenség a muveltségi allapotban keresendd, mert a magyarsagban min-
dig volt egy meg nem hatarozhato lelkiallapot.

A transzszilvanizmus koriili vitat Szemlér Ferenc Jelszo és mithosz cimi tanulméanya
kezdeményezte 1937-ben, amikor Szemlér korkérdést intézett kortarsaihoz az ,,erdélyi
gondolat” jelentdségének tisztazasahoz. A korlevélre, mely tehdt a fogalom meghata-
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rozasara irdanyult a megkérdezettek sajat miialkotasaira és koruk irodalmi "termékeire’
vonatkoztatva, Szabédi valasza meglehetdsen szignifikdns; valéjaban a transzszilvan
irodalmat a 'nyugatos’ irodalom romaniai magyar dgazatanak tekintette. Kantor Lajos
summazatabdl kidertil, hogy az Gj allamhatalom kezdeményezésére nem reagalé poli-
tikai passzivitds, ‘non-cooperation’ jellemzi a transzszilvanizmust.

Tobb mint 10 oldalas levelében Sz. utal Aprily és Reményik tdjtranszszilvaniz-
musdra, valamint Kés Karoly orszdgtranszszilvanizmusdra, melynek olvasataban a
tajtranszszilvanizmus csak az erdélyi magyarsagra koncentrdl, az orszagtranszszilva-
nizmus azonban nem a ,magyar szellem varidcidja, mert az erdélyi szellem gyikerei
még a magyar dllamalapitds elbttre nyvlnak vissza, szoval nem magyar termék.” Sz.
egy utolsé térdofésként még azt is hangstlyozza, hogy a transzszilvanizmus eszméje
valdjaban a kisebbségi sors dilettansainak a terméke. A levél kapcsan érdekességként
emlithetjiik meg, hogy Dsida Jend, Jancsé Elemér és Kods Kovacs Jend valasz nélkiil
hagyta a korlevelet.

Az a Szabédi, aki 1942-ben csatlakozott a helikoni kozdsséghez, elinditotta a Termés
cim folydiratot, s 1943-ban a balatonszarszéi taldlkozén is ott volt, 1944-ben bekap-
csolddik az antifasiszta ellendllasba, majd 1945. marcius 15-én a kolozsvari magyar
szinhdzban tart iinnepi beszédet, ahol Sztélinrdl is sz6 esik. ,, Minden nép szabadsdg-
jogainak ott van a hatdra, ahol mds népek szabadsdgjogainak felségteriilete kezdddik.
Romdnia egyetlen kormdnydtol se vdrjunk kegyet, Romdnia egyetlen kormdnydnak se
hozzunk jogainkbdl dldozatot. ” A Kantor Lajos altal demonstralt Sz. versek és levelek
olvasataban azonban a megalkuvas lehetdsége is felvillan Sz. Felszabaditonk Sztdlin
cimii halaadé kotetében (Bolyai és Sztdlin, nyolcadik szemindrium).

A dokumentumregényben G. jelzéssel szerepeltetett Gaal Gabor, aki az Gszirézsas
forradalom idején a Miivel6désiigyi Minisztériumban dolgozott, a Tanacskoztarsasag
idején pedig Lukacs Gyorgy népbiztosaként tevékenykedett, majd katonai tanacsadé-
ként is kozremiikodott az V. Voros Danddarban, a fehérterror ell 1921-ben Bécsbe
emigralt, csak 1925-ben tért vissza Kolozsvarra. A korabbi években élvonalbeli lapok-
ban publikalé G. (Keleti Ujsdg; Uj Kelet; Ellenzék), kritikdival a Pdsztortiizben és az
Erdélyi Helikonban is jelentkezett. Egyetemi palyajat 1946-ban kezdte a Babes-Bolyai
Tudomanyegyetem filozéfiai tanszékén, de ugyanebben az idében mar az Utunk £6-
szerkeszt6je, a Romdaniai Magyar [részovetség elnoke. Egy 1946-0s el6adasiban mar
sztalini felfogasban nyilatkozik, s hangsulyozza, hogy a torténeti-bolcsészeti fakul-
tasnak a sztdlinizmus igényeihez kell igazodnia. A részletezé alapossaggal megirt
dokumentumregénybdl megtudjuk, miként kapcsolédott G. a hirhedt Toldi-vitdhoz,
melyben Toldit mar nem tekinti népi hdsnek, hisz 6 is osztalyérvényesiilésért kiizd,
ezért gy gondolja, ,a magyar irodalomtorténet-irds az egész muiltat hamis szociologiai
szemlélettel késziilt fogalmak kisértetjdrdsdva teszi.” Errél bévebben a kilencedik sze-
mindriumban olvashatunk Gelei és Benedek Marcell kisérlete cim alatt.
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1948-t6l mar nyiltan tamadtak Gadlt, hegelianusnak nyilvanitottak, Valdsdg és Iro-
dalom cim kotete alapjan sajtékampanyt is inditottak ellene, majd a kommunizmus
tigye irant mindvégig hliséget mutatd irét 1952-ben a partbol végleg kizartak, igy alko-
toi palydja csicspontjat nem érhette el, még ugyanabban az évben tragikus koriilmé-
nyek kozott meghalt, befejezetlen életmiivet hagyva maga mogott.

A tizenotodik szemindrium (1956: tavasz, nyar, 6sz — tél) gondolatai kozott tallézva
kittinik, hogy a Csehi Gyula, S6ni Pal és Robotos Imre tolldbdl sziiletett irasok Gaal
Gabort objektivistanak tartottak, kozmopolitanak bélyegezték; elvtelen nemzeti egy-
ség fenntartéjanak.

A személyes konfliktusok sorozata folytatédik SzGSz életében, a Bolyai-egyetem be-
olvasztasakor tanusitott magatartdsa miatt Szabédit a Sekuritate zaklatta, igy tiltako-
zasként 1959-ben vonat elé vetette magat.

Szilagyi Domokos, az ifji Sz. ugyancsak a Bolyai-tudomanyegyetem magyar nyelv
és irodalom szakos hallgatdja, az Igaz Sz6 és a bukaresti Elére munkatarsa, élete tra-
gédidkkal telitett, fia az 1977-es bukaresti foldrengésben életét vesziti, parkapcsolatai
sikertelenek, csak Hervay Gizellanal taldl majd megnyugvasra.

Két kudarccal végz6d6 hazassaga miatt Szilagyi Domokos koltészetével a szerelem
mélyrétegeibe léphetiink az Uit a szerelemhez cimii fejezetben (tizenharmadik szemi-
ndrium). A szerelem, az Osszetartozas az ifja Sziszt is erésen foglalkoztatja, akdr negativ
formdjaban is. Egyik verscime ala egy Engels-idézetet tesz, melynek summazata szerint
csak a szerelmen alapul6 hazassag erkolcsos, a szerelem elmultaval a hdzassag erkolcs-
telenné valik. Fogadjuk el azonban Kantor Lajos meglatasat, utalva a J6zsef Attilatdl va-
lasztott mottora. , Test a testtel — ez a koltészetbe dtemelt életfilozdfia enged taldn legin-
kdbb bepillantdst Szildgyi Domokos gondolkoddsdba, az el6dok vijraértelmezésébe, egy
gazdag — nehéz, siilyos ellentmonddsaiban még feltarando — életmii mélyrétegeibe.”

Csak az ifja Sz. haldla utan 30 évvel keriilt koztudatba, hogy tigynoki multtal
rendelkezik, s Balogh Ferenc néven 1958—-1965 kozott jelentéseket irt a Securitate
megbizasabdl Paskandy Géza irérdl és Szasz Janos Gjsagirérol. Stefano Bottom,
Romanidban €16 olasz torténész dltal felkutatott dokumentumokbél deriil ki, hogy
az erdélyi koltét is beszervezte a romaniai kommunista titkosszolgalat. Kantor
Lajos kételyeit fejezte ki a bukaresti titkosszolgdlati iratok hitelességével kapcso-
latban. Kantor Lajos 1956-ra és egy nagy didkszerelemre hivatkozik. Egy 1957.
aprilis 10-i bestigéi jelentés alapjan rokonszenvét fejezte ki a Nagy Imre-kormany
megalakuldsaval kapcsolatban, s az ellenforradalmat leveré szovjet hadsereg koz-
belépését agresszionak nevezte. Sz6cs Géza a Helikon 2007. mérciusi szimaban
ugy fogalmazott, hogy ,Szildgyi Domokos énmaga folott hozott itéletet”; a koltd
attittidjének feltardsakor Szécs hidnyolja a respektet, koltészetének még életé-
ben val6 elismerését, hiszen soha nem favorizéaltdk a maga kordban, csak a puszta
létezéshez valo jogot kapta meg. ,Ha végletekben fogalmazok, karriert is lehetett
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épiteni bestigdsbol, és belehalni is lehetett. Szisz ez utobbit tette’; nyilatkozott a
Krénika cimt lapnak Nagy Mdria, a kolto élettarsa.

Kantor Lajos éridsi ismeretanyag és személyes tapasztalatok birtokaban, sodré len-
diilettel tereli az olvasét a hiteles megismerés iranyaba, lehetdséget biztositva hianyos
ismeretei potlasara és a korrekciéra. Az erdélyi multikulttira olvasztétégelyében a ha-
rom ‘matéria’ nem tudott gy keveredni, vagy egyfajta szimbidzist teremteni, hogy ne
proébalta volna meg barmilyen dron is megtartani a maga identitds6rz6 tulajdonsagait,
s tisztan, szennyezettség nélkiil megdrizni az ehhez sziikséges alkotdelemeket.

Sebestény a m{i végén levonja a konzekvenciat a Forever Living fejezetében, s a katar-
zist a koltészet feloldozé szépségében jeloli meg.

A mi legnagyobb értéke az a hatalmas motivald, inspiral6 erd, melynek segitségé-
vel az olvasé képessé vilik az elme megvilaigosoddsahoz sziikséges tjraértékelésére,
hogy a torténéseket, személyeket és eseményeket végre az Sket megilleté helyiik-
re dllithassa. ,,Egy dolog bizonyos: az emlékezés is nagyhatalom’, vallja Kantor Lajos
summazataban.

(Kossuth Kiadé, Budapest, 2012.)

g e R - - ee—

Csénakkikoté Poroszlon
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Szabé Laszlo
Viczai Péter: Viszockij-korat

A kozelmdltban jelent meg a Budapesti Gazdasagi Féiskola docensének legtjabb kony-
ve a Hungarovox Kiadéndl. A cim sokat elarul: ,,a Viszockij-korut” nem a hires orosz
bardrél sz6l6 konyv, hanem inkabb egy hatastanulmany, mely attekintést ad a kultarak
osszefonddasardl, betekinthetiink a versirds és a muforditas kulisszai mogeé is, sok 4j
ismerettel gazdagit az orosznyelv-oktatds gyakorlati problémai és az irodalmi mtvek
kiadasaval kapcsolatban. Az alkot6, Magyarorszag legelismertebb Viszockij-kutatdja,
tudomanyos igényességgel, de olvasmanyos formaban foglalja 6ssze a 2008 és 2012
kozotti idészak ilyen eseményeit. A konyv jelentds része mar napvilagot latott a honi
idegen nyelvii sajtoban, igy a Vesztnyik és a Russzkij jazik szevodnya cimi folydira-
tokban, valamint a budapesti Orosz Kurir kulturélis és kozéleti lapban. Most rendsze-
rezve, kiegészitve, kotetté szerkesztve keriilhet keziinkbe az érdekes md, melynek tar-
talma alapvetéen harom témakor koré szervezddik. Ezek hol 6sszekapcsolédnak, hol
bavépatakként tornek a felszinre. A konkordalédé témak egységes egésszé szervezik a
kényv mondanivaléjat. Ez a harom témakor at- meg atszovi az alkotd vilagat.

Interkulturalis kapcsolatok

Az egyik vezérmotivum a kultirak taldlkozasa. Legyen az a ghanai, moszkvai vagy bu-
dapesti kozegben, mindeniitt taldl az iré kapcsolédasi pontokat. Kultirak egymasra
gyakorolt hatasat gyakran az alkot6k szemsz6gébdl dbrazolja, mostandban divatos sz6-
val mélyinterjik formajaban. Az interjuk mélységét nemcsak az adja, hogy az alkotékat
Viczai Péter jol ismeri, hanem az is, hogy k6zos gondolatkor koré szervezédik minden
beszélgetés. Olyan irodalmarok nyilatkoznak tobbek kozott, mint Irina Kovaljova, Ivan
Belokrilov, Szergej Beloruszec és természetesen Leonyid Volodarszkij. Ez utébbi alkotd
a konyv egyik kulcsfigurdja. Egymadsra taldldsuk érdekessége: Moszkvdaban Viczai Péter
Viszockijrol tart eléaddst, ahol Volodarszkij, aki Viszockijrol verset irt, szintén jelen van.
Véletlenek nincsenek, mert pont ez a hires kolt6, a magyar torténelem hivatott ismerdje.
Elmélyedve a magyar torténelemben hozzd mer nyulni az vn. kényes témdkhoz. Verset
ir Voronyezsrdl, ahol a Il. magyar hadsereg katondi alusszdik orok dlmukat, és poémdt
1456-16l, a ndndorfehérvdri diadalrol, ugyhogy benne a pont 500 évvel késébbi, 1956-0s
esemeények is helyt kaptak. A poémdban egy mentddpolo a forradalom napjairél dlmo-
dik, de megszolal benne Nagy Imre is.

A kapcsolatbol bardtsdg lesz, majd Volodarszkij révén tobb magyar koltd is bemu-
tatkozdsi lehetdséget kap, miiveik miiforditdasban jelennek meg rangos orosz irodalmi
kiadvdnyokban, az orosz kolték miiveit Marosi Lajos, Cseh Kdroly, Viczai Péter fordit-
jak magyarra, és jelentetik meg itthon. Kiillonosen Cseh Karoly volt az, aki Volodarszkij
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koltéi vilagaban visszhangra taldlt. A koztiik gyakori levélvaltas utan kialakult barat-
sagot csak a foldrajzi tavolsag zavarta. 2012 nyaran végre taldlkoztak. Ez a par nap a
két koltdnek iinnep volt. Mikor egymashoz széltak, sziporkazott a levegs. Ok, akik
félszavakbdl értik egymast, most érakon at beszélgettek. Mintha tudtdk volna, hogy
csak ennyi adatott meg. Cseh Karoly a hetvenes évek végén az egri f6iskolan lett igazan
kolts, és szive csticske késGbb is Eger maradt. Itt mutatta be harom éve a Bartakovics
Miivel6dési Kozpontban Volodarszkij Kardcsonyi folyoso cimt kotetét is. Emlékszem,
az adventi id6szak kozepén jartunk. Irodalmi esten ennyi érdekl3do ritkan fordul meg.
En sz6 szerint a karacsonyi folyosén dlltam, mert nem fértem be a terembe. A cimadé
vers rimel a konyv alapgondolatara: vajon a vildg sokfajta népe miért nem taldl egymas-
hoz békés utat? Tehetne-e ehhez valamit hozza a kulttra, az irodalom: ez a konyv is azt
bizonyitja, hogy igen.

Karcsi élete utolso estéjén 2013 janudrjaban még Egerben interjut adott a pravosz-
lav kardcsonyra szervezett tinnepségen... Az6ta Miskolcon emléktabla, Borsodgeszten
konyvtar 6rzi a nevét, Egerben junius kozepén pedig emlékest idézte fel Karcsi mtivé-
szetét.

A konyv betekintést nyujt a magyar kolték, miforditok vildgaba is. Elég, ha a hosz-
szl névsorbdl csak Bereményi Géza, Cseh Karoly vagy Marosi Lajos nevét emelem ki.
Sipos Mihdlyrdl, a magyar bardrél tudjuk meg, hogy hosszt idén 4t kisérletezett, és
majdnem feladta mdr, hogy Viszockijt forditson magyarra. Mignem egyszer egy Hobo-
esten Foldes Laszl6 eladasaban felcsendiiltek magyarul Viszockij dalai. Ennek hatasa-
ra par nap mulva kész lett a forditas. Sipos Mihdly ma mar sokfelé 1ép fel nagy hatast
Viszockij-mtsoraival. Taldn az orosz bard karizmatikus személyisége sugarzik at az
dltala el6adott dalokbdl. Ennek lehettiink tanti az egri és a bogacsi estjén is. (Hobo pe-
dig a kozelmultban nyilatkozott éppen arrél, hogy tervei kozott szerepel Marina Vlady
és Viszockij legendés szerelmének szinpadi feldolgozasa).

Viczai Péter a ghanai egyetemre kertilt, de nem tagadta meg magat: Viszockij-estet
szervezett, Gj mdédszerekkel tette népszertivé a nyelvtanulast, felhasznalva az orosz bard
dalait. Aztan jon egy Gjabb fordulat, ami csak a hollywoodi filmekben lehetne hihet6: a
magyar kutaté, aki Ghandban is hii Viszockijhoz, egy orosz koltével készit riportot, aki
Viszockijrdl irt verset, ezt a verset pedig Cseh Karoly, a mezékovesdi-egri kolto iiltette
4t magyar nyelvre. Es egy napon Egerben mindhdrman egy asztalndl iilnek, s kézben
Viszockijrél beszélgetnek. Véletlen vagy sorsszertiség? Vagy csak egy masik vildg a kol-
t6k vilaga? Ahogy Csukovszkij irja: ,A KOLTONEK MINDENT LEHET? Ugyanebben
a szellemben szélal meg a mliben Akcsurin, az interkulturélis koltd, is, akinek kolté-
szete adekvatan illeszkedik ennek a konyvnek az eszméjéhez. Koltészete is afféle 6sz-
szekotd kapocs kelet és nyugat kozott. A mivészet nem ismer hatarokat, az igazi mi-
vészetnek pedig nincsenek politikai hatarvonalai sem. A konyv kulcsszava egyébként is
a ,hid”. Természetesen a sz6 atvitt értelmében. Viczai Péter az atjardkat keresi, azokat
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a pontokat, ahol két kultira kapcsolédik egymashoz. Ady ,komporszdg”-nak nevezte
hazankat. Ez a konyv inkabb azt erdsiti, hogy hid vagyunk. Kifesziilve-kifeszitve kelet
és nyugat kozott.

Korunkban nem az igényes irodalomnak all a zaszlé. Az a tény, hogy hazankban las-
san csak pdr szaz példanyban jelennek meg irodalmi kiadvanyok, sajnos, igaz. De az
is igaz ennek tiikrében, hogy tobb kolténk kiilfoldi — amint a példa mutatja, gyakran
orosz — Ujsagokban sokkal nagyobb példanyszamban olvashatd. Persze, egy irodalmi
kiadénak Moszkvéaban is nagyon meg kell kiizdeni a fennmaradasért. Ezt, a kilatasta-
lannak latszd, hésies és Onfeldldozast kivand kiizdelmet ldtva Gjra hitet kaphat az iroda-
lom irdnt fogékony olvasé: ha ilyen hittel és elszantsaggal lehet ezt véghezvinni, akkor
ezt kell felvallalni. S ahogy Peto6fi is irta: ,Talan az élet, munkdinkért, Nem fog fizetni
semmivel.” Ez lett Szergej Zajcev sorsa is. Az id6 el6tt elhunyt orosz kolté-ajsagiro
abban a temetdben nyugszik, ahol Viszockij is...

De hogyan is sziiletik a vers? Weores Sandor doktori disszertaciét irt ebbdl. Viczai
Péter egy érdekes anekdotit mesél el egy vers sziiletésérdl. Az ismert orosz koltd,
Alekszandr Tyimofejevszkij megigéri a szerzonek, hogy verset ir Magyarorszagrdl,
masnap, a taldlkozasuk végén pedig csak ugy mellékesen el6kapja a verset, melyet ol-
vasva esziinkbe nem jutna, hogy a legendas poéta még soha nem jart magyar f6ldon.
Az eset kapcsan elgondolkodtam arrdl, hogy a rendszervaltds arra is jé volt, hogy az
erbltetett, kinos-keserves kapcsolatokbol fiiggetlen, nem érdekorientélt él6 kontak-
tus alakuljon ki. S talan a nem feliilr6l rank oktrojalt kényszerkapcsolatoknal sokkal
erésebbek ezek a spontdn, a valodi értékek mentén kialakul6 kapcsolatok. Persze, sok
viznek le kell még folynia a Dunan ahhoz, hogy félretegyiik a belénk taplalt zsigeri el6-
itéleteket.

Etin Ugocsa vitae?

A masik nagy gondolati egység azt a heroikus kiizdelmet irja le, ami a rendszervaltas
utdn a magukra hagyott orosznyelv-tanarok folytattak a talélésért, a fennmaradasért.
Ha kell, dokumentdlis stilusban, aprélékos miigonddal, konkrét statisztikai adatokkal
tamasztja ald mondanivaléjat. Az irénak a legnépesebb tagsaggal rendelkezett oroszta-
ndri egyesiilet vezetSjeként jé ralatasa van arra, hogyan valtozott az utébbi két évtized-
ben az orosz nyelv oktatasa Magyarorszagon.

Elesen ravilagit arra a tényre is a konyv, éppen a szerzd Afrika egyik legnagyobb
egyetemén eltoltott egyéves oktatéi munkaja kapcsan, hogy a nyelvoktatas nem lehet
fiiggetlen a mindennapi politikai aktualitdsoktél. Mikor példaul Ghanaban politikai
fordulat kovetkezik be, nemcsak a gazdasagi életben, hanem az oktatisban is més pre-
misszdk jelentkeznek, és vele egyiitt véltozik az orosz nyelv tanitdsanak fontossaga is.
Nem nehéz rédismerni a magyar parhuzamokra. Onkénteleniil is felvet6dik a kérdés:
van-e létjogosultsaga az orosz nyelv oktatasanak hazankban? Hiszen, ahogy a konyv-
ben t6bbszor emlegetett orosz kolté és miifordité Volodarszkij is irja, kétszer is orosz
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segitséggel fojtottak vérbe a magyar szabadsdgmozgalmakat: 1849-ben és 1956-ban.
Volodarszkij a magyar torténelem kivéalé ismerdje. De akkor a német vagy torok nyel-
vet sem kellene oktatni? Tudom, a kérdés demagdg. De vajon van-e politikai indittatisa
az orosz nyelv hattérbe szoruldsanak hazankban? Mikor lesz egyenrangt végre mas
idegen nyelvek oktatasaval? Vagy nincs ra olyan sziikség és késébb sem lesz?

A rendszervaltas utan kialakult bizonytalan helyzetben az addig kanonizélt orosz
nyelv oktatasa valsagba keriilt. El kell gondolkodnunk. Vajon egy gazdasagi, politikai
és katonai nagyhatalom arnyékaban, szlav nyelvtengerrel korbevett magyar szigeten
van-e sziikség az orosz nyelvre? Szabad-e pusztan politikai indittatasbol, szubjektiv el-
lenszenv altal vezéreltetve kimondani: Ugocsa non coronat. Valéban ,Multunk mind
Ossze van torlédva’ De a kusza multrél nem a kultdra és f6leg nem a nyelv tehet. Torté-
nelmiink nemcsak a XX. szdzadban fonddott 6ssze, s6t régebben sokkal szerencsésebb
taldlkozasok erdsitették a két orszag kapcsolatat, ahogy errél Zamosztyjanov Legenddk
és torténetek magyarokrol és oroszokrél cimii konyve is tantskodik, mint ahogy errél
Viczai Péter is ir.

Taldn szimbolikus jelent6sége van annak, hogy a leghiresebb magyar koltérél elne-
vezett irodalmi mizeum rendezett Magyarorszagon Viszockij-kiallitast. Pedig is hogy
tanultuk? A cari dzsidasok Fejéregyhaza és Héjjasfalva kozott... Vagy egy mostanaban
kevésbé divatos kolts szavaival: ,,...rendezni végre kozos dolgainkat, ez a mi munkank;
és nem is kevés”

Viszockij

A konyv main streamje a harmadik motivum koré szervezédik. Ez pedig Viszockij.
Ahogy Viczai Péter a konyvben magarél mondja: ,Engem mar nehezen lehetne bemu-
tatni Viszockij nélkiil” S lassan a Viszockij-életmi elemzése sem képzelhetd el Viczai
Péter nélkiil. Munkassaga elismeréseként egyetlen magyarként lett a Moszkvai [ré-
szOvetség tagja. Aki pedig a rendszervaltas el6tti orosz kultdrat akarja megismerni, az
Viszockij koltészetének ismerete nélkiil lehetetlen feladatra vallalkozna.

Viszockij fellépett Budapesten is 1976-ban a Hamlet fészerepl6jeként. A darabot
Ljubimov rendezte. A vendégszereplésnek tobb kévetkezménye lett: 3 évvel késGbb
Ljubimov a Vigszinhdzban rendezte a Biin és blinhédést, megismerkedett a tolmacs
Koncz Katalinnal, aki 1999-t6] a Taganka, Viszockij szinhdzanak miivészeti vezet6 he-
lyettese lett, és Ljubimov maga 1999-ben Géncz Arpadtél magyar dllampolgarsagot
kapott.

Viszockij alakja feltling volt. Gondoljuk el: a hetvenes években, Moszkvdban Mer-
cedes 123-assal jart, kiilfoldi turnékra utazott, még Afrikaba is eljutott, felesége egy
gyonyori francia filmszinészné volt. Elete végén fiiggéségek gyotorték.

Szerepe talan a magyar Hofi Gézahoz hasonlithat6: mindketten szinészek voltak, de
sajat alkotasaikat adtik el6, nem szinészként, hanem 6nmegvalosité autentikus els-
adoként lettek hiresek. Mindketten a févarosuk egy kis szinhazaban hatalmas sikerrel
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telt hazas el6adasok soran bizonyitottak, hogy a népszer(i miivészet is lehet értékes.
Mindketten politikailag hatarozott allaspontot képviseltek, de nem csapddtak politikai
csoportosulasokhoz. De a leglényegesebb hasonlésag, hogy mindkét miivész kemé-
nyen kritizalta a maga stilusaban a rendszert, a recseg6-ropogé rendszer pedig nem
vallalta fel a népharagot, hogy betiltsa el6adasaikat.

Ez a konyv nem Viszockij bemutatasarél szol, nem életrajzi mi. Sokkal inkdbb egy
hatastanulmany. Azt vizsgalja, milyen kisugarzasa van az orosz bard életmtvének, le-
het-e példaul a metodikat segitségiil hivva Viszockijjal oktatni a nyelvet. Hiszen anya-
nyelviinket is dalocskakkal, monddkakkal egyiitt tanultuk. Miért ne lehetne felnétte-
ket felnétteknek sz616 dalokkal, jelen esetben Viszockij modern hangvétel(i dalaival
a nyelvtanulasra motivalni? Mert Viszockij nyelve modern, sodrd, lendiiletes, nem
mentes a szleng, a rétegnyelv él6 kifejezéseitd], vagyis az a nyelv, ami a hétkoznapi
érintkezések nyelve, de a ,fentebb stil” irodalmi igényével. Nyelvében egyszerre van
jelen a humor, az irénia, a mély gondolati tartalom és az éles székimondas. Ez a XXI.
szazad orosz nyelve, magaval sodré, kontrasztos. Nyelvi rétegek hatarait feloldé nyelv
ez. A forditét ugyancsak nehéz feladat elé allitja egy-egy Viszockij-md. Gyakran a nyel-
vi leleményesség és koltsi braviir is kevés. At kell lényegiilnie, hogy megkisérelhesse
visszaadni az eredeti mi hangulatat és tartalmat. De sokat is emlegette Cseh Karoly
a mondast: ,A miforditas olyan, mint az asszony: ha szép, akkor hfitlen, a hi, akkor
nem szép.” Viszockij j6 néhany miivével parhuzamosan szamos miifordité is megpro-
balkozik. Ahogy ezt Volodarszkij irja: ,Csak ejtsd ki egy nyelven: Viszockij, a bard,/S a
Foldon a nyelvsokasag belependiil!”

A Konyv egyik erénye, hogy tud statisztikai pontossaggal tényekre hivatkozva bizo-
nyitani és cafolni, tendencidkat felvazolni. Nem szajbaragds: a tények felsorolasakor az
olvasora hagyja a végkovetkeztetést. Tud mélyen emberi lenni, az alkotd fel tudja vallal-
ni érzéseit. Meri felvallalni a nosztalgikus visszaemlékezést is. Szamomra taldn éppen
ezért volt meghat6 a hires orosz irénével, Rimma Kazakovaval tortént 6t talalkozés
novellisztikus leirasa.

J6 szivvel ajanlom ezt a konyvet mindazoknak, akik velem egyiitt hiszik, hogy a kulta-
ranak, az irodalomnak, egymdsnak és a nyelveknek az ismerete alapveté emberi igény.
A XXI. szazadban ez még fontosabba vilt, hisz egymast akkor érthetjitk meg, ha nem
a szavakat, hanem az azok altal kifejezett gondolatokat keressiik. Ugyancsak ajanlom a
konyvet azoknak is, akik hiszik, hogy hatarok csak az emberi fejekben léteznek, hogy
az igazi miivészet hatdrtalan, és legy6zi az akadalyokat. Ehhez a hithez jarul hozza dr.
Viczai Péter konyve is megerésitve benniink a tudatot, hogy Viszockij, a 33 éve halott
szovjet—orosz bard gondolatai élébbek, aktudlisabbak, mint valaha.

(Hungarovox Kiadd, Budapest, 2013.)
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