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Seléndy Baldzs
Homo sum

A Névtelen elképzelhetetlen bélintasara
megsziiletett az els6 lendiilet.
Egy kvintillié véltozas, névekedés, satnyulds utan
megsziilettem én.

A Névtelen és én egyek voltunk, Ot nem volt sziikséges masvalaminek hivni:
a Névtelen a nyilvanvalésag maga volt.
En tudtam, honnan jéttem és tudtam
hova megyek.

Minden dolog azon er6lkodott, hogy engem hozzon eld,
minden cél egy volt: én.
Minden mozzanat boldog volt,
hogy azt az utat épitheti, amelyen én fogok jarni
és ahogy lépteim nesze elhalt
a kis rezzenések elégedetten kovesiiltek meg.

A Kozmosz bennem tanulja
megismeri Onmagat,

mert ahogy néttem az Egészet részekre nyiszaltam,
a dolgokat megneveztem, megszamoltam
és lemértem a teret kozottiik. Felfedeztem
hogyan viszonyultak a dolgok egymashoz,

de arra ébredtem, hogy
minél tovabb nézem 6ket, anndl tovabb osztédnak a dolgok
mads és mas dolgokra,
minden gomolygott s valtozott; én elkomorodtam,
kétségbeestem...
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mert én, az éonokig tart6 késziil6dés gytimolcse,
egy millidrd 6sszefutd cél-fonal talalkozaspontja,
a folfelé toré tudat, mely felismeri 6nmagat a felismerésben,
én allok helybe tapadtan:
még sejtem ugyan, de mar nem latom,
hovéa megyek,
és nekem ldtnom kell, amit kovetek,
ami nincs a szemem el6tt,
az nem létezik.

En vagyok az, ami soha nem volt :
a repiilésben
helybefagyott nyil.

Nincs mas csak ragyogé kod vallaim kortiil,
el6ttem sotétség,
célom az, amit a nap, a honap, az év zaré6 perce hoz...

Végiil is, elkeriilhetetleniil, eljon az id§,
amikor nem topogok tobbé sem oldalvast, sem eldre,
csak vetk6zom,
darabonként veszem le magamrdl a vilagot,
amig ujra meztelen leszek,

és a tiizes lehelete Annak, Amitél féltem és amire éheztem
az emlékezet els6 rezdiilése Ota
atrobog rajtam

és hirtelen ERZEK, LATOK ES TUDOK, mindezt egyszerre —
és viszem tovabb a szalakat egy vég felé,
amely egyben Gjabb élet is...

A/G% 2014. NYAR
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vagy nemet mondok annak, amit sejtettem
kezdetem kezdete 6ta
és megfogom a biztonsdg megragadhato kezét,
amely mondja,
sajnalkozva, vagy k6zombdsen:

nincs hova menni
és a Kozmosz egy utols6 nehéz séhajjal
leteszi fegyverét,
kiengedi kdcos, fényév hosszd hajat a dermeszt6 hidegben,
és az Oridsi mellkas magabaroskadva
kilehel engem s mi eltintink
egy érthetetlen,
vak,
néma,

stiket

Semmiben.
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ARTERIAK

H. Hadabds Ildiko
Megmaradas

csak a folyton liiktetd,

és sziv falanak ver6dé
magany, szavakkal megkérlelt
lassu kinyilasa —

csak a megbocsdjtd nevetés
két Oratités kozott,

a hétfo, kedd, szerda... utdni
vasarnapban harang ziugasa —

csak az a szeretd Olelés,

amely a fényt az arnnyal,

eget a folddel megérinti
konokan 6rzott verssorokban —

csak az a Don Quijotei latomas
haldlig atragyogé kiizdelme
minden kétértelmiiség
erénytelensége ellen —

csak az a lélekben felsejlo,
soha ki nem mondhaté,
egyetlen hazaba kapaszkodé

itt élned, halnod kell parancsa —

csak a siralyok vizre csap6dd
bator zuhandésa, és

a hangtalan lépések

orok keresése folyton, folyvdst

csak az..., csak igy... , csak itt.

14
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Toprengés

Emlékezem, tehdt hazudozom —
izlelgetem a szavak mélyét,

amelyekben ott lakik az ellenkezdje is,
homalytalanul és igazul

a gyermekkor faldra szegzett valamennyi
kép és Gsbizalmu érzelem:

nagyapam reszket6 keze,

amint lehajlik minden sz6l6szemért

a maganyos sziiretben;

a vasarnap délutani csondek drnyaiban
konyvlapok suhandsain a verssorok,
falusi hazak el6tt gubbasztd kis oregek,
akik soha nem mondtak, hogy mi a haza,
de megrendiilten felalltak a déli
harangszé imaikor,

s szemérmesen zsebiikbe hullajtottak

a buzaszemeket, ha ért kaldszuk foldre hullt.

Hogy szép volt-e mindez, vagy igaz,
vagy csak embert megtarté érzelem,
nem porlom én a koltd igazat,
nekem minden mult exponalta kép
egyre tisztul és élesiil, mikor
emlékezem, emlékezem.
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Fecske Csaba

@R

Kedvedre legyen

mar visszatértek hii viragaink

a tetszhalalbél ébrednek megint
megannyi lenge szoknya tarka ing
megjott a tavasz menetrend szerint

a feldult testbe élet koltozik

mint gazdatlan hazba az Gj laké
oromében hosszu lesz mi rovid
volt s nagyobb hulldmot vet a jo

kidugja szép fejét egy pillanat
a sziirke id6bél életorom
itatja at s te élvezdje vagy

szemedbdl ha kikukucskal a konny
nagyit6jan at meglatod magad —
kedvedre legyen minden ami jon

Kéne hogy legyen

fiatal izmos teste Adoniszé bicepsze
miccenésétdl peregni kezdenek a rézsa szirmai
amit bardtndjétdl kapott ballagasra elhull a virag
eliramlik az élet egy koltd szerint

s a tapasztalat is ezt mutatja -

sima bérén szinte kéjeleg a fény szereti a

a lanyokat de még sziiz szeme paras

hajnali té azt mondta egyszer

az anyjanak nincs Isten ezt mondta de nem igy
gondolta valdjdban ma sem tudja hogy gondolta
hogy gondolja a kétség férge ragja azdta is

ha van hit van Isten ha nincs nincs

de kéne hogy legyen mar csak a sziilei miatt is
akik rég az m-i temetd foldjében kalléznak feléje
kétségbeesetten

15
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foldagadt képpel kel a nap
fénytol langra gyualt madarak
széllnak szétszérva hangjukat
megfonnyadt krumpliként az agy
mindent ami szép abbahagy
havazé monitor a szem

hidba latom nem hiszem
homloklebenyemre égett

kinzé hogyok és miértek

Ne

kéklik a Biikk tevepupja

a vig szél csonttalan ujja
buksi bokrokat becézget
holott mézet holott mérget
csurgat szamba a pillanat
fehérizzassal ég a nap
pecsenyét csindl bel6lem
édes Istenem barki vagy
ne éld el sorsom el6lem

Mint a seb

szép lassan beesteledek
lapockdim alvé szarnyak
almodjak csak a roptomet
gyonyorét a zuhanasnak

csalddas kelti a vagyat
legdragabb ami nem lehet
amire nincs magyardzat
nem lenni jé de élni szebb

oda vagyni ahol ott vagy

a lehetd legnehezebb
csoddlni a megszokottat
mely ugy sajog fel mint a seb
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Tal a patrohai foldkupacon

— részlet a Vakondvilag cimii kotetb6l —

adjatok
Nyirbogdanynal 1 kis napot
Patrohandl 1gondolatot
valamit adjatok
egy mesét egy szot
1 szelet kenyeret sot
jot
valamit adjatok

mert ez alatt a kék
szirke
barna
fekete
ég alatt
nem szélnak mar a madarak
és nincs valasztés

pedig azt mondjak hogy van
hogy szamit a szavam a szavunk
a hangunk a dallamunk
verssorok szarnya

fecskék ropte

kik bekoltoztek mar az
ablakkozbe

azt mondjak

csak én nem hallom

almomban sugtak
jobb ha 6sszefoglalom
hogy miért és mivégre
jottem e sanyaru
keserves
gyonyord foldre
[aldja folébe]
vakondlétnek a legmélyére

csakhat nem taldlom a format
az 0sszefoglalds point-jat
what is your point?

hallom egyre

mig a kenyerem felette

a szomszéd madarijesztéje

ki az éjszakai hangok 6re
ebben a pusztdban ahol lakom
tal a patrohai foldkupacon

ezért hat kérném kellene
de visszatart a szemérem
magam vajtam az iregem
és magam is élem

azt mit elérni vélek

a valasztas nélkiili létet

azért nem olyan rossz mert éjjelente
leszall ide 1 felh6 s elmerengve
feliilhetek ra aludni dlmodni vagyni
mindazt mi sosem volt megtalalni
Vandor

ha egyszer vakondvilag kapujaba
tévedsz

ne kopogj hisz senki sem hallhat itt

téged

17
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Antal Attila
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Kihantolt nyarak, asatasok

Térdig

derékig meriiltem a hatarba
a haldlba

Hajduban Szabolcsban
csontokat kocogtattam

de szezam: a mult

sehogy se tarult

virdgos bikinik

siirogtek kortilottem
lanyok barsonyos hajlatai
gyongyoztek koriilottem
Beatles-dalok zuhogtak

az Arpad-kor titott sz4jaba
és rezsegett a hdség

a szélnyalta tarlon

a fiilledt kukoricasban
térdig a hatarban

derékig

a haldlban...

bolydult pezsdiilt
kavargott bennem az élet
és borba fulladt
szalonna-kenyér esték...
viharban satorlap-csattogas

18

unalom

sar varakozas
szikkadé sar
varakozas unalom

és pezsgés megint
haldlban élet
élet-f6proba lanyok
meleg alom...

aztan

ellovagoltak

a viragos bikinik a csontokon
kérogds szitalt

a kitirtlt sirokba

az 6sz roppant amdbdja
telepedett a hatérra...
azéta 6sz a nydr is
allok derékig

nyakig a halalban
belsé szelvényeket
nyitnak az esték
papirfényben

parall

az asatasok dsatdsa
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Babeli folyé

Orvénybe hull itt
a szandék: a sz6
szine-fondkja

kereng a habbal

hallgass hat inkabb
ha szolit e folyé
egymasra fesziilé
fogakkal

»a szlinet tagol és
kiemel”: csenddel
tiltakozz

maradj ki az arbél

pasztorold magadban
szavaid tan egyszer
Uj eret fakaszthatsz
»csak tiszta forrasbol”

19



ARTERIAK

Sebestény-Jager Orsolya
Almoddk

Csurrants egy cseppet csendedbdl Uram.
Latod kiszikkadt immadr a szivem,

mit rozsddsan tatongo 6si ist,

nincsen madr szavam, csak szalmafust.

Tudom, ha szo6lhatndl, elmondandd,
amirdl hallgatnak kodbe fult hajnalok,
midén erdék felett megtorpan a tompa éj,

utolso lépte: a hofehér.

Csurrants egy cseppet csendedbdl Uram,
hogy halljam hangodat a mélyben is,

ha borzolod szeleddel lomha nagy tavad,
hol szarvasok isznak, és szallnak a madarak.

Majd talan az alkony enyhet ad
rank boruld, hallgatag fak alatt,

csurrants egy cseppet csendedbdl Uram,
hogy hallhassam mindorokre, hallhassam szavad.

20
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A vizen
(Mt 14,22-33)

Uram, a tajtékok o6ridsok
sziirkén hompolyog az élet.
Korottem korbacsos aradat
a hulldmok az égig érnek.

Uram, a csonak kodbe vész,
arcuk az id6 messze mosta.
Foldig hajolt felh6kon at
fénylik fel eged, e csillag-rosta.

S ha Rad emelem tekintetem
elil a szél, a szdrnyas lepel.
Feléd indulok, visz a viz...
Csak igy nem siillyedhetek el.
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Az élet kenyere
(Jn 6,35)

Egy falat kenyér elomlé alma.

Mondd, hany ezer évig éhezett a vilag
arra az egyetlen izre vagyva,

mit kezed majd e kenyérben ad?

Meég egyre morajlik felettiink az ég,

mint gyomor ha kordul, mely enni vagyna,
Te csordultig toltéd titkaiddal,

mely Benned jott el e vandorl6 vilagra.

Lasd, morzsaid essziik ontudatlan,
vagy éhségiink tudatos észlelésén at,
de aldott asztalteriténk az élet

Te adod magadban a testté lett csodat.

Mindaddig amig

Mindaddig amig van hozzam szavad
vadviragok nének lépteim alatt.

Erdeink fiirtokben kibomlé hajat
sejteti velem a megzorrend faag.

Még a csend is csillaggd lesz bennem,
Téged titkkrozve minden vizcseppben.

Te talcan kindlod e régdta vagyott
rajtam athulld, tikrozott vilagot,

s tudom: itt vagy, ugy néttél belém,
mint holdsarl6t noveszt Fold arnyéka: fény.

Mig szétontod az égen ez arany karimadt,
szavakat adsz, hogy versbdl fonjak imat.

21
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Serf6z6 Simon

A/G% 2014. NYAR

Akkor

Foroghatnak a szélkakasok,

koponyegek,

én labvetve, masok helyett is

erds leszek.

Csak biztonsdgom: a jézansag

velem legyen,

a kavarodé szél, idé mit

véthet nekem?

Ha bennem helyén minden, mint Nap

Hold az égen,

fondorkodhat a vildg, nincsen

Raleljek végre

Tegnap egy idegen fat lattam
bokldszni az udvaron.
Ki tudja, mit keresett,

mert még éjszaka is itt jarkalt.

Ki is néztem az ablakon,
annyira ugattak a kutydk.

Mit kereshetett a bardzda is,
amit meg reggelig se talalt.
A mélybdl hidba boritott ki
gyokeret, kovet, forgatta fel

22

mitél félnem.

felszantva a fél-hatart.

S én is mit keresek,

loholva sokszor, hogy a szél
bottal titheti nyomom.
Bekoborolok id6t, mindenséget,
valahol réleljek végre f6ldon
vagy a hetedik égben.
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Anga Madria
Az ég aldl

Hova induljak hozzad?
Meddig vandoroljak még,
hogy lakatlan szigeteimet
elhagyjam végleg?

Fakat tiltetek éjszakanként,
hogy elrejtézzem az évszakok eld],
de azok ram talalnak zig6 es6kkel.

Agyaraikkal felém fordulnak

a téli fak: éjszakai kisértetek
ablakom el6tt, megismerik

fehér ingemet, kivisznek a szélbe,

hajamat hurcoljak agaikra lombkorondnak.

Gyokereikbe kapaszkodom,
a fold mélyébdl vigyaz ram apam,
felém forditja a Holdat.

Tenyerem kérgesedik,

nem veszed észre, hogy integetek,
hogy neked integetek,

kialtani nem tudok,

ha mast nem is, sirdsomat
meghallhatnad. Innen az ég alél.

@R
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Bolcs6dgyamat...

Bolcs6agyamat elfelejti anyam,
panaszomat nem hallja, konyhankat
¢jszakanként a hideg tél eszi,
minden csillagot elvisznek

a bérhazak koz¢é rekedt hajnalok.

El6re tervezett az élet,
holdfogyatkozas van minden éjszaka,
gyerekjatéknak csont és k6 marad,
Osszeszoritja kiszaradt szajat a fold,
bolcséagyamat elfelejti anyam,
szavaimat nem hallja, konyhankat
¢jszakanként a hideg tél eszi.
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Bozdk Ferenc

Magyarok Eurépdaban

A magyarok nyilaitol
ments meg Uram minket!
igy probaltak haritani
lovas eleinket.

Sok nyilvessz6 bériinkbe mar
felhasad a rost is,

Koros- koril miellentink

sok ima van most is.

Pipacs

A sz6ke buza éke ez,

kit minden durva gaz tegez,
ki sz6keségben langolo,

s kit kis novényhatarozé
gyomok kozé helyez.

Paraszt virag: Te draga gyom!
rubinpiros szerény rokon!
Lobogj, miként a mécsvilag,

@R
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Pipacsok

Szokiilt mezén paraszt viragok,
seregnyi krepp-papir pilacsok
lobogjatok!

Mezdbkbe tlizve, mint a faklyak,
kis ortiizek, tenyérnyi maglyak
ragyogjatok!

Ti langoltok talpas poharba,
ha szivemet heviti, bantja
veres borom,

s dult dlmaimba visszarepdes
rozstablan eltiport, szerelmes
gyerekkorom.

A testemet kinotte mar

a lelkem

A testemet kindtte mar a lelkem,

s miként a krepp-papir virag
vidéki lagzikon!

miként a sztreccsnadrag, feszeng a testem.
A fiirge 1élek oly nagyon ficankol,

lehet, hogy egy napon (ha van) kitancol.
De lélek és a test, s a Lét, s a Vansag

almos és kodos bizonytalansag.

Felelj! Van ott tovabb? Szélit e Fénylény?
Merengsz-e mondd, a létezés miértjén?
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A sOmaszk visszanéz

»A szél az arcodon ha sot taldl, nem kérdi,
honnan. A tenger és a konny egylényegii”
Miklya Zsolt

Sét taldlni a recepcional
hatalmas rézsaszin sokristalyt
megnyalni aztan kiinni a kancsét

izlelni sét az arcon tengerre gondolni
kihajézni a nyilt vizre nem nézni hatra
elrigni a csdnakot rigni partot medret

érezni az attetszd sokristalyokat
ahogy kérget képeznek az arcon
maszkka stirtisodnek ontartd anyagga

figyelni a tengert vizszint mar a tiid6ig
kicsap a partra megkapaszkodik a parti
fovenybe — a lélek hullimtermészetii —

tengermosta arc — a somaszk visszanéz
a lélek megmartdézni elmeriil — tort tiveg-
mozaikjai hullimcsapdaban rangé fényjelek

El Greco III.

(Nagy B. Istvin festménye)

Telit a tér az Gr
lerogynak égi kékek
ruhdm reddkbe gytr
papirszemélyiségek

vagyunk — jol gytirhet6k
ha roppan test s a lélek
husszin-golyénk a Fold
felett a Megfeszitett

sejthetd ha lebben
az égbolt takardja
s gylrt magam — felettem —
végtelen atjat réja
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Tiirkiz Gyermek

(Nagy B. Istvdn: El Greco VIII. c. festményérél)

Toronyfelhdk koziil
kivillané szinpadi effektek
mintha kockat vetnének
egy kontosre

a tajkereszt kitiiremkedik
az élettér festett keretébdl
belehasit az univerzum
rétegeibe

magaval hizza a foldet
mint egy mozg6 jardat

a sorban éllokkal

pedig létran is
mehetnének

a létnek tdmasztott
fénysugarfokon

lent a Bukott Ember
égnek meresztett térdei
csontfehéren ékel6dnek
a kobaltkék paszma
virtudlis matéridjaba
ahonnan mint

mennyei leped6n

lassan ereszkedik ala

a Tiirkiz Gyermek
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Bdrdos Bédi Ldszlo
félelem oOre

az idegrendszer képraktarainak ongyulladasa
metaforaktol terhes gorcsos éjszaka
altatoktol kaba fak suhogésa a parkban
szaguldd vonatok fizoldjét roncsol6 tivoltés

befelé omlo falak és bombatolcsérnyi csend
fert6tlenitdszerek bolyongasa a sotét folyosékon
atomok és kémcsovek tompa koccandsa
elhajitott és égve felejtett szavak fiistszaga

hajnalban esett, amint magamat kitakartam
s hajszalaid helyett a racsot simogattam
szempilldim verg6dé szarnycsapasaival
terelgetve elatkozott maradék id6m

hogy nyomoruisdgomban védtelen
emlékeimnek épitsek menedéket
hol testedet folém dlmodhatom minden éjszaka
mint dlomkopenyt a radioaktiv mezSben

kozony
nyirkos tiikkorben zoldellt a reggel lepedéd a magzatviztél nedves
az ég alatt sarga nap nyikorgott anyad fehér madarat almodott
szemhéjadat langy szél feszegette szarnyak helyett csak kormeid nének
véartad majd folemel ki elejtett este mély kutbdl kidltjak: 1égy atkozott
magadat keresve csend matatott érzed valaki megint elhozott
lancok csorogtek - harang verte az id6t agas karodban kerek ké helye
végtagjaidban szogek véreztek ma tartsd még magad, érizzen téged
Gjra itt van ki mindig elhagyott célod hidba — ugyis eléred
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fény-homok-6ra

szemhéjaid aldl madarak roppennek hajnali bevetésre
mezitelen testedre hullajtjak stlyos pihéiket
széttart végtagjaid rést nyitnak a térben
ébredsz, s hiszel még a fiiggbleges igéretében

foldbe szurt mutatéujjad is gyokeret ereszt
im nem ragad magaval mdr a szél sem
nem siit a nap bélyeget homlokodra
felszaradt az alom, amely rdd omolna

ma masképp kezdddik ugyaniigy minden
tegnapi arcod mar a falon, bekeretezve - aranyozva
s a kovek mar karjaidra varnak:
cipeld fel 6ket Gjra a toronyba

atgazolsz a héfehér papiron
labaid helyén méregzold flinyomok
suttogasok és lombsuhogdsok kozott
koponyadba madarak raja koltozott
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Exodus

borddimbdl sévényt fon a szél
mindig onnan hianyzol, ahol épp vagy
— kotéltancos arnyéka a macskakévon —
mondtad, s én majdnem elhittem

hallgattam lépteid kopogasat
a vagonok frigyladdknak tlintek a kodben
de minden egyes sarkon befordultal
kitértél minden mondat és vonat el6l

megvartam pedig még a hdesést is
gondoltam szdnalmasabbnak latsz héfehérben:
szellemi gett6lakd a voroslé lampafényben

majd féltettem a tavaszt kezemben a metszékéssel

szemben a nappal keriiltem tekinteted
s mégis: hullottak az dgak — levagott hajcsomdk
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Amit nem mondhat ki

Aranyesém tegnap még vilagos-

Z6ld riigye halvanysarga mar.

Nem tudtam tetten érni a szirmok
El6bomlésat. Talan hajnal haromkor,
Mikor kiteritve hevernek a testek, és
Epp csak lélegzetiik van: Mire olvasém
Kifordul kezembdl, és neved végigddl
Agyamon.

Egyszer( képek jonnek: mint
Fak tovén hizé mohdk, vagy
Sotétkék kovek a patakban.
Egyszertiek, mig meg nem
Moccanok.

Paplan alatti kucorgasban
Annyi mindent lehet, annyi
Vilagot, és ott nem félek meg-
Erinteni hatadat.

A takardk, parndk halmdt nem
Merem eligazitani, szétfoszt,
Kisemmiz a mozdulat,

Csigahdzbol nem épiil oltdr,
Csak valahol a fenyémamutok
Mogott okkerzoldek a hegyek,

Festettem képet, ablak mogottit:
Kék és sziirke, fehér és barna.
Szineket. Eziistcséri madarak
Nézik, szarnyuk meg-megrebben,
és szallnak ismeretlen tdjra,

Tolluk csondpelyhe
Szivemre il
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A gépezetbdl jottem

A gépezetbdl jottem én,

Néhany arc, csekk - aggodalom

Hajamba akadt. Ma is megdolgoztak a fogas-

Kerekek, az emberevék, embergyarak, ember-

Barazddk, emberkémek, és csak bamultam

Ki a villamos-ablakon, vartam, végre otthon, a kulcs

Engedelmesen forog, nyilik az ajté, és kint rekednek tild6z6im
Magam lehetek és sirhatok holnap reggelig, Szent Antal

Folottem, csillagos ég alattam, hiitében sor, konyveim

Kéznél, az agy végében. Még a fogak nyomat se, sem az

Arcokat, ugy déltem el, és tudtam, ott maradok, tobbé nem

Kelek fel kéken hulldimz6 agyambdl. Beleolvadtam lassan

A plafonba, elsimultam a beszédnélkiili félhomalyban,

Arra gondoltam, mellettem hasalsz az agyon,

Megért6-kedvesen hallgatsz, a te hallgatdsoddal, balzsamatél
Mulnak a harapasok, épp csak egy-egy fognyom

Marad. Igy ringatéztam bélcsé-ladikon, felhés délutanban.
Megcsorrent a telefon, néztem a kijelz6t, néztem mdasod-

Percekig, elejétdl végéig, végétdl elejéig olvasva neved, és
Nekikészultem a sirdsnak, virtudlis olelésnek, folkésziiltem a zuhandésra.
De mar els6 szavad vidamitotta, mint jo bor, szivszerkezetemet, fény-
Pontok lepték el szobamat, fényhajszdlak, fénymandk, fénylovak,
Felfényl6k és fénynevetések. Masképp élltak kezem ald a targyak még
Antal is fénynevetett 4gyam felett, hidba késziiltem ra a sirdsra, a telefont
Letéve egy eddig ismeretlen dalt dudorasztam.
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Lélekmasina

Korben tivegfal, erdé nyomul

A szentélybe, bojti szélt6l

Téncol a csipkebokorlang.

A zsolozsma egyre érdesebb,

Tenyeret vérez, idegsejtbe rag,

Széthagyott imakonyvek, oregek

Labmelegitdi, nagyitdk, botok...

Neszt kivano fulek, de minden kozmikus-

Hangtalan, még a részecskék is allnak.

Se surlodas, se szellemsdhaj. Sajatos buborékszoba,
Kockaba zart csillagrendszer. Tested sulyat képzelem
A padba, a nyikorgast, ahogy letérdelsz.

Aztan csak csondfile-ok futnak, ismeretlen vildgban
zakatol a lélekmasina, olyan, mint egy nagymadar:
szétterjeszti szarnyait, ketten nem is férnek a zeniten,
tollhegyiik ,siisog” a vildg peremén. A 1élekdonor
meghal inkdbb, feliilrdl figyeli, féltett kincsével

hogy rohannak. Elégedett, amikor raismer

a transzplantécié 6si mozdulataira.

Utkézben

A konyv taskamban lapult egész nap, hang
Nélkiil beszélgettiink metrdn, villamoson.
Egy-egy sorndl elidéztem, lattam, ahogy a
Zivatarban dllsz, kodbe bujsz a réten, veled
Futottam ideges harangok el6l.

Azt mondjak, a nék szeretnek beszélni.
Biztos van benne valami, én mégis inkabb
hallgatok, és 6romom, ha a férfi is szétalan.

A megdldott, megtort, szétosztott csondben
Klaviatdrakattogds, plédmeleg:
Szolaskényszer, testkényszer nélkiili.

Aztdn metroajtdk csapodnak biedermeier
32 Akvarellre, felmutatom bérletem.
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Gal Sandor
Az dmega-kisérlet

Az Oregség nem betegség! Ezt a mondatot egyszer régen madr leirtam, nem szdmolva
azzal, hogy valéban megélhetek egy olyan kort, amely mar a hetvenéttdl tavolodva, el-
visz egy korabban elképzelhetetlen ,id6-tavolsagba.” Ugyanis ennek realitasa — akkori
itéletem szerint — azért tlint abszurdnak, mert kézben harom komoly miitéten estem
at. Ami pedig ezutan bekovetkezett — a gyomorrak —, 1étezésem valds tavolsagat ho-
napokra sziikitette... Tehat az ezredforduld utan gy prébaltam ezt az esetleges lehe-
tdséget ki- és felhasznalni, hogy a legfontosabbnak t(in6 tennival6imat — s minden vo-
natkozasban — elfogadhaté rendben hagyjam az itt maraddk szamara. Az pedig, hogy
mindezt ma igyekszem szamba venni — immar hetvenhét évesen — feltehet6en annak
koszonhetd, hogy ,genetikai tartalékaim” jobbak a nagy atlagnal. Apam egy hénap-
pal nyolcvanadik sziiletésnapja el6tt tavozott koziiliink, anyam pedig az idén lesz — ha
elér oddig — kilencvenot éves. Ezek a tények a bizonyitékok arra — legalabb is bioldgiai
szempontbdl —, hogy ma és itt errél gondolkodhatok...

A hatvannyolcadik sziiletésnapomon tjra megkezdett naplét — amelynek FELJEGY-
ZESEK ELMENOBEN cimet adtam — 2013 végén lezartam, azzal, hogy a kiils6 és bel-
s6 események-torténések leirasat mar nem sok mindennel gyarapithatom.

Ugyanakkor azt is leirtam, hogy a ,folytatas valamilyen maédjat kitaldlom.” Nos, az
Oregség — bizonyos tekintetben lehet akar 4j ,.irodalmi miifaj” is. Nem naplé, nem vers,
nem szépprdza, de nem is filozofia.

Hanem ez az egész — egyiitt!

Ma madr azt hiszem, hogy a ,1étezés miifajat” kellene megteremtenem, mert — s ezt
madr tobbszor leirtam — az i r 4 s maga a [étezés. A 1étezés értelmét pedig a haldl teljesiti
be. ( Vagy — ki?) Ez igazébdl nem definidlhatd. Azt azonban a tapasztalatok sokéves —
vagy sok szaz éves — sora bizonyitja, hogy az egy-ember — az ,egyén” — egy egész életen
at azért dolgozik — ugy bizony! —, hogy valamit itt hagyjon utédainak, hasznalhatéan,
maga utdn. Ami akkor is érték, ha mar maga az alkoté — félelmetesen ,fennkolt” jelo-
lése a napi munkanak — tiljutott a természet egyik legnagyobb atvaltozasan — az anyag
tokéletes metamorfdzisan...

Mindebbdl a mai estén az l4tszik a legvildgosabban, hogy minden halandé. Igy maga
a HALAL is meghal! Altalunk és benniink.

S amikor a Halal is 6nmagaba hal, akkor elérkezik a MINDENSEG OROKKEVA-
LOSAGA.

Bennem, benniink!

Hat odaig kellene kitartanom ebben az elképzelt ,,i4j mtifajban.”

Janudr ege tele van reménységgel.
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Sandorunkat tegnap délutan vittiik ki a repiil6térre, s mert beszéltem neki rdla, hogy
a naploirdst lezartam, miel6tt elbicstztunk, azt mondta — sét szigortian ram paran-
csolt —, hogy folytassam tovabb a naplét, ami — szerinte — arra kell és arra j6, hogy
mindaz, ami veliink megtorténik, megmarad... Hat most folytatom, de az el6z6 napok
elképzeléseit és elszdndsait sem teszem félre ... Nem nagyon tetszik, hogy ilyen gyor-
san feladtam, vagy megvaltoztattam szandékomat, de lehet, hogy Satyanak van igaza!
Majd kideril.

Kilonben ma délelétt Kassan voltunk Evaval, mindketten orvosnal — injekcio, orvos-
sagok stb.

Elképeszts, hogy ,rendes tavasz” van, sarjad a fii, akdrha marcius lenne.

Egy mondat a ,1étezés miifajahoz”: Az ember a Szervetlen Mindenség Szerves Része.
A ,gondolkodé anyag.” ( H. Spencer).

A tudomany pedig ma mar ott tart, hogy a gondolkodé anyagban 1évé 1étezd, hihe-
tetlen mennyiségli energiat, tudast és tapasztalatot a haldl pillanataban megprébalja
rogziteni egy lehetséges jovo szamadra — egyféle tartaléknak(?!). Ha valaki meghalt, ré-
gen — a ,régiek” — azt mondtdk: kiszallt bel6le a lélek.” Lehetséges, hogy amitak ko r
eleink , kiszall6 léleknek” mondtak, az nem egyéb az el6bb leirt energidknal?!

Egészen killonos még elképzelni is, hogy egy nem teljes értékii fehérje, a protein —
persze sok mas egyébbel ,,szovetkezve” — lenne a megoldds erre az abszurdnak latszd,
am a tudomany szerinti megismert realitdsra?

Nagyon rossz almom volt az elmult éjszaka. Kicsit — vagy nem is kicsit! — hasonlatos
azokhoz, amikrél Kafka irt. S nem csupan a napldjaban, de ott volt az az életérzés,
amely a regényeiben is megkisértett: a tehetetlenség. Hatborzongatd volt annak idején
még olvasva is — fizikai rosszullétem tamadt téle... Az éjszakai — vagy pontosabban
madr a hajnali — &lmomban ,valahol voltam.” A t4j ismerdsnek tiint, egyediil — mintha
vadasznék — igyekeztem valamifelé, de azt a ,valamit” képtelen voltam meghataroz-
ni. Aztan elérkeztem egy patak mellé, ahol a toltés oldalan a héban hevert a hatizsakom,
a fegyverem, s ,valakik” voltak ott még rajtam kiviil. Ismeretlenek, de késébb ugy tiint,
hogy mégis ismerdsok... Kozben azt éreztem, hogy nagyon fazom. Majd egy filmszert
vagas kovetkezett: ott allt az autém, holmimat beraktam a kocsi hatso iilésére, és haza-
indultam. Csakhamar megérkeztem, s azt lattam, hogy a hazunk el6tt egy rendezetlen,
vad tormelékhegy emelkedik, a hatsé bejarati ajtéra a tetérél gyokér-indak csiingnek
ala, s odalent félhomaly fogadott, meghatdrozhatatlan alkonyi vagy hajnali derengés. ..

Es ebben a derengésben ébredtem fel. Am az ébredést kovetden is mintha folytaté-
dott volna az dlom, és akkor tudatosult bennem, hogy a kinti és a benti derengés mar
nem alom, hanem a reggel valdsaga.

A kellemetlen és egyben abszurd alom emlékét s nyomasztd élményét a reggeli torna
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sem oldotta fel teljesen. Csak sokkal késébb szabadultam meg téle, miutan Evanak el-
meséltem, hogy milyen ,vadaszaton” jartam almomban.

...Kiilénben gyonyori janudr koszontott rank: napfény és holdtolte valtogatja egy-
mast. Mintha taldlkozni szeretnének.

Nincs feloldozas

Ugy-ahogy lezdrtam a MITOSZI KUSZOB els részét. Ahogy most utdnagondolok,
egy-két emlékem kimaradt, s azokat, ha majd a gépbe masolom, pétolnom kell. (A ,lad
gigdjan trombitalok” stb.) Az els6 szamu foladat most ennek az emléksornak a folytata-
sa. Es mér nagyon az sem érdekel, hogy egyes részei esetleg gyengébbre sikeriilnek. Az
a fontos, hogy a leglényegesebb tények és események a papirra kertiljenek.

Meg még apam regényével is foglalkoztam délel6tt, egy eposzi adaptacio lehetdsé-
geit felmérve. Ami vagy az ERTELEM CSODJEBE vagy a SZAZ EV CSEND-be kot6-
anyagként nagyon jol elférne.

Aztan ratalaltam egy dossziéra, amelynek fedelén ez all: Fabry-dokumentumok. Eze-
ket még akkor raktam Ossze, amikor a Fabry-galaxis egyes darabjait irtam. Ott van
példaul a Balogh Edgadr altal leirt javaslattervezet, amelyet annak idején kozosen készi-
tettiink Nagyidai Erné bacsival és Balogh Edgarral Stészon.

Ugyanakkor rdbukkantam a Keleti Napl6bdl készitett brevidriumra is, amelyet — egy
el8szot is irva hozza — megszerkesztettem, s Dobos Lacival a kiaddsat is elterveztiik.
Emlékszem, Laci lelkesen tdmogatta a kézirat kiadasat, am a kiad6 gazdasagi leépiilése
késdbb ezt a szandékot lehetetlenné tett. Sajnalom, hogy igy esett, mert annak idején
egyféle jovatételnek éreztem a Keleti Naplo szerepvallalasa tekintetében. Kiadasat ma
is aktudlisnak tartom. Kiilonben a Keleti Naplé majdnem teljes dokumentaciéjat — kb.
25-30 dossziéban — itt 6rzom a dolgozdszobamban.

Mert korabban — Az Egy és az Egész részeként — szandékomban allt 6sszefoglalni a
Magyar Nyelv és Kultira Nemzetkozi Tarsasagaban (Anyanyelvi Konferencia) betoltott
tizendt éves tarselnoki emlékeimet is, ennek a dokumentacioja is eléggé silyos pakk.

Ha madr igy belefogtam: az Egyiittélés megalapitasanak koriilményeirdl is maradtak
fenn hasznalhaté dokumentumok, amelyeket érdemes volna el6keresni és — megfelel6
kommentdarokkal elldtva — publikélni, hiszen az alapit6 tagok koziil alig akad madr, aki
érdemben elvégezhetné ezt a munkat...

Ha a fentieket 9sszefogom, s azokbdl csak a sajat részszerepemet prébalndm meg-
orokiteni — az egyéb elvégezni valéim mellett —, évekre valé munkam lenne. Azonban
nem tudhatd, hogy ebbdl az egészbdl mire jut iddm. Azt azonban meg kéne kisérel-
nem, hogy f6bb részeit — egytitt a dokumentumokkal — beirjam a szamitégépbe.
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Ha igy esténként erre gondolok, a foladat és a felel6sség iszonytian nyomaszt6va va-
lik. Mert ha nem irom le, az egész 6rokre elvész, s nem csak a tudatunkbdl hull ki, de a
torténelmiinkbdl is!

Odakint zuhog a janudri es6 — és nincs feloldozas!

Hidnyérzetem van, amiéta esténként nem készitem el a nap Osszefoglalasat. Hiany-
érzetem van esténként, mert az évtizedek beidegzddéseit nem lehet gy kikapcsolni,
mint példaul az asztalon 1évé alldlampit...

Mintha elfelejteném megdrizni magamat — mindazt, amit ez iddig fontosnak véltem,
s amirdl — elvben — az év forduléjan lemondtam.

Es egyebet se igen irok, 4m annak egyértelmti az oka: az Sregséggel egyiitt jaré napi
gondok elviszik az idémet s az erdmet. Akar fél napom is ramegy, amig egy-egy bajbdl
kikaszolédok... Tegnapel6tt éjszaka is a ,padlora” keriiltem...

... Satya most hivott — haza ért Brémabdl, tele élményekkel.

Tegnap estéli firka: Oroszorszag — pontosabban a Szovjetunié — megnyerte a maso-
dik vilaghabort, de elvesztette a békét. Németorszag és Japan elveszitette a habort,
de megnyerte a békét.

A britek részt vettek a habortban, és elveszitették a gyarmatokat, s lettek a legna-
gyobb vesztesek.

Az USA pedig a vilag legnagyobb agresszorava véltozott — és ebbe fog belebukni.

,» Mert meg akartak 6lni — meg kellett 6lnom 6ket” — indokolta tetteit egy Vietnam-
ban szolgalt amerikai veterdn egy dokumentumfilmben.

Az Egyesiilt Allamok hadserege — ezzel a megokolassal — kétmillié vietnami katonat
olt meg. ( A polgdri veszteségekrol nincsenek adatok).

Ugyan ki tudna arra a kérdésre vélaszolni, hogy miért? S azokat, akik ezeket az embe-
reket mego6lték, az USA-ban h 6 s 6 k n e k nevezik. ,Mivel meg akartak 6lni...” EI6deik
ugyanezzel indokoltak az indidnok lemészarlasét is... Es az akkori amerikai foldrészen
tobb bolény maradt életben, mint indian...

Az én itéletem szerint h § s csak az lehet, aki hazajat védve esik el.

A vietnamiak otthon voltak.

De miért voltak ott az amerikaiak? S ottlétiilknek mi lett a vége?...

Lassan bele kell nyugodnom , hogy nem irok, hogy megszlinik bennem a folytatas.
Szinte egész nap ez foglalkoztatott — hogyazakardsésaszandékmarnem ele-
gend6 a mindennapi munkahoz.

Mintha valami eltort volna bennem!

Es ennek kovetkeztében tigy kell élnem — amig élni adatik —, hogy ne érezzek lelkiis-
meret-furdaldst a meg-nem-irtakért!

Békességet és nyugalmat kell teremtenem nappalaimban és éjszakdimban egyarant.
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Meg kell akaddlyoznom, hogy 6regségemet a hidny keseritse meg...

Nem a haldl a riasztd, hanem aminek a megvalésitasat megakadalyozza.

Mivé lesz mindaz, ami bennem gondolat, emlék, élmény, torténet — és igen! — torté-
nelem volt, vagy azza lett?!

Hova tlinik el egy kézmozdulat emléke, egy hajnalé vagy egy kolteményé?

Es miért, miért gondolkodom minderrél évtizedek 6ta? Miért keresem magamban
mindezt, ha létezésem értelmére nincs valasz?

Ugyan van-e valakinek elképzelése arrél, hogy szdzmillié halott mekkora tomeg?!

A Kazbek? Vagy a Himaldja?

Hol a mélysége és a csticsa?

Megtortént az is a haboru idején, de féleg a haborut kovet6 idékben, hogy a nék
erdszakoltak meg a férfiakat. (Gondoljunk csak a fiatal, huszonéves hadidzvegyek to-
megeire!)

J6l haladok AZ ERTELEM CSODJEVEL. Nagy Sandor és Darius kirdly, a perzsak
veresége — de még a ,parhuzamokat” is hozza kell fogalmaznom — Tréjaval kezdve...
Nem a falé-csel miatt, hanem, hogy mire Tréjat legy6zték, az OK — Szép Heléna —
igencsak hervadasnak indult... Tiz év értelmetlen gyilkolds — semmiért...

Lehetséges, hogy a trdjai csata idejében is voltak mar hadibordélyok?

Lehetséges!

Akkor ugyan mi a kiilénbség az egykori és a mostani hadviselés kozott?

Karady Katalin a haboru idején a magyar bakaknak azt az érzelmes notat énekelte,
hogy: ,,Csak egy nap a vilag, csak egyetlen egy csok az életiink, ki tudja, holnap mi var
rank..”

Igen! Egy hajnali szuronyroham vagy mas bevetés, mondjuk haslovéssel a végén...

Lattam, tapasztaltam ilyesmit: ahogy a hastiregbdl kifordulnak a belek a héra, a hé
megpirosodik, egy kis parat lehel, ami f6lemelkedik, és elttinik a hidegben... A katona
szeme késébb felakad, aztan egy pici véresik lecsorog a szdja szogletén, a feje pedig
félrebillen, s tobbé nem érez semmit...

Az olvasztotégely

Régen mindig azt hallottam az 6regektél, hogy az Egyesiilt Allamok a népek ol-
vasztdtégelye, ahol és amelyben az eurépai — meg a tobbi — bevandorlék tomegei
eggyé olvadnak, egységesiilnek, vagyis nemzetté valnak, vagy azza szervezédnek.

37



ARTERIAK A/G% 2014. NYAR

Csakhogy ennek az elméletnek a jelenlegi USA azél6 cafolata!l!

Az Egyesiilt Allamok nem nemzet, és soha nem is valhat azz, mert hidnyoznak a
nemzetet jelent legf6bb attribitumok: nincs kozos nyelv, nincs kozos torténelem, se
hagyomany se ég, se fold, se vizek...

Amerikat — felfedezése utan — zommel az eurdpai kalandorok, az ,,ember-hordalék”
arasztotta el, mégpedig egyetlen céltdl vezérelve: a szerzés, a meggazdagodas vagya-
tol. Es ez az dradat kénydrteleniil kiirtotta az éslakos indian térzseket. A bevandorlok
l6fegyvereivel szemben az indidnok nyilai nem voltak 6sszemérhetd védekezési eszko-
z0k. Veszitettek!

Az emberiség ma ismert torténelmének ez volt a legnagyobb genocidiuma.

A prérin tébb bolény maradt, mint indian...

Mostanra — a rezervatumok édenének az idején — a vagyonszerzés amerikai filozé-
fidja nem, am az eszkozei 6riasi fejlédésen mentek at.

Egy vietnami veteran fogalmazta meg — nyomatékul megismétlem — ennek ma is
érvényes kvintesszencigjat: ,, Mivel meg akartak 6lni — megoltem Sket!”

Amerikaban annak idején, Koredban, Vietnamban vagy ma a Kozel-Keleten ugyanez
az elv érvényesiilt és érvényesiil... Ahogy mar mashol is leirtam: az indidnok, a koreai-
ak, a vietnamiak otthon vannak — otthon voltak.

De az amerikai katona miért volt ott, mit keresett ott — masok f6ldjén, méasok ottho-
naban?! Es miért 6lt?

S az eredmény?

Az USA 1945 utdn minden hdborut elveszitett.

Az egyik kiadém ,,szakmai 6néletrajzot” kért a nala 1évé kéziratom palyazatahoz. El-
készitésére rament az egész napom.

Régen az ugy volt, hogy az ir6 megirt egy regényt, vagy Osszerakott egy versgytjte-
ményt, elkiildte a kiadénak, s ha a kiadé a kéziratot érdemesnek taldlta megjelentetni,
besorolta a kiadand6 kéziratok kozé, s bizonyos id6 utan a kéziratbdl konyv lett, amely
elkeriilt a boltokba, s vagy elfogyott, vagy nem. Ha a konyv utan érdeklédés tamadt, 4j
kiadas késziilt bel6le. A szerzd, a kiadé és a kereskedd ebben a harmasegységti rendben
ugy-ahogy eltengédott a vilagban.

Es senkinek eszébe se jutott ,,szakmai életrajzot” kérni a szerz6tél. A konyv megjele-
nése nem az allami tdmogatas fiiggvénye volt, hanem a jol megirt, érdekes — és értékes!
— konyveké... A kiillonboz6 lapok pedig olykor elmarasztaltak, olykor megdicsérték a
szerz6t. Az iré a munkdjaért kapott némi tiszteletdijat, amibdl kifizethette az éppen
aktudlis kolcsone aktudlis torlesztérészletét a bankjanak...

fgy megdrizhette alkotdi szuverenitasat az ird, és nem aldzhattak dontéseikkel kol-
dussa holmi ringydkrata hivatalnokok...

ek
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Egyre kevesebbet foglalkozom a torténelemmel, mert a torténelmet folyamatosan
meghamisitjak és atirjak. Csak az én iddmben legalabb tizszer felforgattak az egész
huszadik szazadot, s forgatjak ma is, zémmel ugyanazok a ,szerzék’.. Igy a korabbi
hdsokbdl aruldk, s a kordabbi arulékbdl hdsok lettek...

Az aktualis hatalom ideoldgidjahoz-politikdjahoz tarsadalmi ragasztéanyagként fol-
hasznalva.

Ezért ugy dontéttem, hogy maradék életemben magammal foglalkozom, a sajat tor-
ténelmemmel és a sajat torténelmi tapasztalataimmal. Az igazat mondtam eddig is,
s ez a szandékom valtozatlan, megszovegezni, amit megéltem, amit lattam-tapasztal-
tam, s amit mindmostandig megériztem.

Akl

A tervezett Szdz év csend elsé részét — Gyoni Gézarol — a szamitégépbe masoltam.
Ugy tlinik, rataldltam arra a formdra — mondjuk igy: esszévéltozatra —, amelyben a
haboruk irodalomba val6 adaptélasat, igy-ahogy elvégezhetem. A lényeg, hogy ez is
része lesz — lehet — AZ ERTELEM CSODJENEK. Ha sikeriil, holnap a kovetkezd részt
is rendbe teszem... Széval egyel6re napjaimnak van hozadéka és igy értelme is. Igaz,
elfaradok kozben, de jobb elfaradni a munkéban, mint a semmittevés nytigében élni...

Az elébb rataldltam két olyan jegyzetemre, amelyekrdl azt hittem, hogy elvesztek, s
amelyek ,hidnyat” igen sajnaltam. Most pedig oriilok, hogy felhasznalhatom 6ket.

Még azt, hogy szerdan este Hidvég-Ardoén toltttem egy nagyon kellemes és hangu-
latos estet...

E2ES

Latzké A. konyvét, az Emberek s a hdabortit igyekeztem roviden 6sszefoglalni, amugy
bé idézetekkel, hogy aki olvassa, legyen elképzelése abbéli allitdisomrol, hogy az els6
vilaghabort borzalmairél — altaldban a haboruk borzalmairél — kevés ilyen munkat
talalni. Ez egy. A masik, s ez még megvalaszolatlan kérdés, hogy Latzké utan maradt-e
magyarul irt egyéb irodalmi alkotas. Ha igen, mi és mennyi? Es az sem volna higbavalé,
ha a németil irt munkairdl is megtudhatnank valamit. Meg az életér6l: honnan szar-
mazik, a habort tilélvén, mivel foglalkozott, s hol élt a Trianon utdni Eurépaban? Es
az sem volna haszontalan, ha az Emberek és a hdboru forditéjarol is megtudhatnank
valamit. Mert Moly Tamast is a teljes ismeretlenség kode fedi...

Kozel a halalhoz

Hajnalban, négy és 6t 6ra kozott kozel volt hozzam a haldl — én meg a haldlhoz.
Lehet, hogy ez csupdn stilisztikai vaganykodds, vagy annak tlinhetd szdsszenet és
nincs semmi gyakorlati jelentésége. Am amikor az ember a csillagok fényében egy
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pillanat alatt 6sszerogy, a csillagok hirtelen eltlinnek eléle, s csak valami mély és
szinte tapinthaté csend szakad r4, s csak a nedves beton hidegét érzi, akkor mar a
»killonbség” nem stilisztikai bloff, hanem kemény realitas...

Amiként a menekiilés szandéka is — folfelé!

Es sikeriilt is foldllnom, de a kovetkezd pillanatban egy ,jeges szélcsapas”
ujra ledontott a lugas alatti betonra... Amikor sikeriilt nagy nehezen feliilném,
mar erdsen faztam, am a latdsom valamelyest kitisztult, s tudatosult bennem,
hogy hol vagyok, és az is, hogy a lehet6 leggyorsabban be kell jutnom a hazba...
Megprobaéltam folegyenesedni, de kisérletem sikertelennek bizonyult. A nedves
betonon, ahogy gyerekek a cstizdaban, igyekeztem az ajté felé tolni magamat.
Aztan, ahogy eljutottam az ajtoéig, és elértem a kilincset, lassan bejutottam a
konyhaba. Pihentem egy keveset, s ha nehezen is, de sikeriilt 4gyba jutnom, ahol
még egy ideig dideregtem. Eva mélyen aludt, én pedig arra gondoltam, hogy ha
felébresztem, halalra rémiil, jobbnak lattam hat megvarni, amig dolgaim jobbra
fordulnak.

A tarkéfajdalmak csak lassan csitultak, am az érkez6 hajnali derengésben a targyak
lassan visszakeriiltek a helyiikre, s mozdulatlanna valtak. En pedig — igaz, kicsit még
bizonytalankodva —, de Ujra a sajat ldbamra dlltam, vagy ahogy a Biblidaban olvashaté:
felkeltem és jartam.

ek

Folytattam a Szdz év csend masodik — Latzké-féle — részét, s délre be is fejeztem.
Aztan délutan megprébaltam kideriteni, hogy Fabry, aki maga is els6 vilaghabo-
rus veteran volt, talalkozott-e Latzké konyvével, hiszen a ,gyilkos élmény” utan
szinte minden olyan konyvrél beszamolt, amelyet a haborurdl irtak. De a ,Fabry
osszes” elsé kotetében — 1920—-1925 —, semmit se taldltam Latzkordl. Azonban ta-
laltam mast, ami mostani irnival6imhoz fontos, s aminek igen megoriiltem. Fabry
Szant6 Gyorgy 1924-ben megjelent regényérdl, a Sebastidanus vijra elvégeztetettrol
irt méltatasardl van sz, amely Aradon jelent meg.

Azért az 6rom, mert Szanté Gyorgy Neubauer Pal unokatestvére volt, aki — ha-
sonléan mint Fabry vagy Gyoni Géza — az els6 vildghaboru idején, félbeszakitva
tanulmdnyait, bevonult 6nkéntesként, sebesiilést szenvedett, s fél szemére meg-
vakult. Késébb, gydgykezelés céljabdl, Bécsbe koltozott, de az orvosi beavatkozas
ellenére teljesen elveszitette latasat... Véglegesen Aradon telepedett le, s bar fes-
tének indult, halaldig regényeket irt. Jelen pillanatban azonban az a fontos sza-
momra, hogy napléjaban megerdsiti, hogy Neubauer Pal Mi kozém hozzd? cimi
regényének szerepldi tobbségiikben valds személyek voltak!

Persze, arra is érdemes figyelni, amit Fabry Szanté Gyorgy regényével kapcso-
latban leirt. ,Irtézatos elgondolni — mondja Fabry —, hogy az emberek ma csak
Antoénidkra tudnak ujjongani, amikor talan egy 4j Milton keresi az elveszett para-
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dicsomot... A vak Szanté Gyorgy, kinek kezébdl kihullott az ecset: minden szép-
ségét, erejét, elgondoldsat, haldlra dermedt tervét elénk teregeti, nekiink adja...

Aztan Fabry igy zarja irasat: ,Sebastianus konyvében olvasom: Aztan csend lett vagy
szaz évre megint..”

skl

Felnéttirodalmunkban egy nemzedék, amely semleges, akar az autdpalya aszfaltbur-
kolata. Az irodalom ringyokratai és e ringy6kracia kiilonitményeseinek élményhianyos
»szovegei” lassan beboritjak a magyar Karpat-medencét. S ha valaki e mosogat6dézsa-
bdl kiomlé szovegmoslék ellen szolni mer, az tizreval6 nacionalista.

G. Brunét annak idején azért vetették maglyara a tar pilisti bibliai ,,sz6vegegyesiték”,
mert azt merte dllitani, hogy ,nem tartom mélténak az isteni jésaghoz és mindenha-
tosaghoz, hogy csak ezt az egy véges vilagot teremtette légyen, holott még szamtalan
mast is képes teremteni, azt mondom tehat, hogy szamtalan vilag van, hasonl6 e fold-
hoz..”

Az emberiség szdmara megfogalmazta a legcsodalatosabb utdpiat a menekiilésre,
egy Urbéli Vereckei-hagot — az emberi megmaradds lehetséges dtjat. ..

Ma mar statisztikai adat van arrél, hogy Tejut nevii galaxisban — a miénkben! — 89
milli6 csillag lakozik. A mai ,globdlis buzgalom” aszfaltsziirke sz6vegei helyett ezzel a
nolai altal leirt lehetséges jovéképpel — szerintem — érdemes lenne valamit kezdeni.
Ahhoz azonban a Tudés Szépségét kellene kovetni, s kell6 alazattal!...

Az E16 Ut emberi és nemzeti esélyeit.

Aokl

Le kell irnom s folyamatosan a nappalaimat, a torténéseket, mert igen buta hianyér-
zetek keletkeznek bennem, amelyeket még butabb lelkiismeret-furdalds kovet. Néha az
az érzésem, hogy elfelejtem magamat.

Pokoli érzés!

Es az is pokoli, hogy f4j a labam — alig tudok jarni. Meglehet, csupan izomlaz, amit a
kert elgereblyézése és az alahajlé diofadgak lefiirészelése okozott...

Délutan kijavitottam a gépben 1év6 Szdz év csend mindharom részét. Akar mehet-
ne is a nyomdaba. Még Az értelem csddjét is at kell szalalnom, hogy a meglévével ne
kelljen mar tovabb pepecselnem. A Bismarcknak kb. a felével késziiltem el, az azonban
biztos, hogy a jové héten nem lesz idém két-harom j6 mondatra sem.

A fakat is be kéne permetezni, de bizonytalan vagyok abban, hogy a tizliteres masinat
elbirom-e. Majd kidertil.

sk

Kassa — onkologia. A vizsgalat eredményei kedvezdek.

Délutan a kert, késziteni kell a talajt a novények szamara. Csak az a baj, hogy hamar
elfaradok.

Valamit a ,,habordkrol” is lejegyeztem, csak azt nem tudom, hova soroljam be. Mert-
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hogy a keresztes hadjaratok abszurd — papai — indoklasardl van sz6. (1099.) S az sem-
miben sem kiilonbozik — ideolégidjat tekintve — Nagy Sandor, Napdleon vagy Hitler
haborus indokaitdl...

ek

Befejeztem a Bismarckot, amelynek par napos léte volt az egyik dont6 inspiracié
arra, hogy belefogjak Az értelem csédjének a megirasiaba. Még a végét kell egy kicsit
megigazitanom, hogy kerek legyen.

A masik megorokitend6 mai esemény: Az iskolabdl hivott az igazgaténd, hogy a
kilencedikesek ma irjak orszagszerte a tovdbbtanuldshoz a felméréket, s hogy ma-
gyar irodalombél a Vallomads az anyanyelvrél cim( irasom adja szamukra a meg-
oldandé foladatot. Igen meglepett a hir, hiszen ez azt jelenti, hogy ma tobb szaz
magyar iskoldban voltam egyszerre foladat és lehetéség. Remélem, nem okoztam
sok gondot a gyerekeknek. Szdval, ha kevéske is, de mégis 6rom az ilyen nap meg-
élése. Mert ilyenkor még az is foldereng el6ttem, hogy nem dolgoztam hidba az
elmult évtizedekben... Csilla még azt is megigérte, hogy majd megmutat egy adat-
lapot, hogy lassam a kiizdelem nyomait...

ek

Satya bevitt Budapestre az MMA székhazavatasara. A felgjitott Vigadd, azt hiszem,
az egyik legszebb palota, amit a Duna pesti oldaldn valaha is felépitettek. S hogy mos-
tantdl ez a palota az MMA székhdza, a magyar nemzeti kultira Gjraegyesitésének le-
hetdségét és reményét testesiti meg vagy foglalja magiba. Es oda nekem mostantél
haldlomig jogom van belépni... Talan még a cselekvésre is alkalom nyilik, mert hisz a
lehetGség csupan a cselekvésben teljesedhet ki.

Az 6rom és a szépség maradt meg bennem errdl az estérol!

ek

Marcius 20. Vilma hivott — mama éllapota valsagosra fordult. Az el6bb beszéltiink
a lehetségesrdl. Meg az elvégeznivalokrdl. Arrdl, ami bizonyos. Soha nem hallom mér
Téle, jelen — és nincs jovo!

Marcius csendje

amit annyiszor elismételt: ,,... itt vagyok, nem tehetek réla.”
Val6ban: az ember itt van és nem tehet réla. Mert-hisz tehetetlen.
[desanyam! Kilencvenot éves. ..
ek
Egy délutani jegyzet, hogy megmaradjon: Sem a kép, sem a zene, sem az épitészet, se
semmi mas nem képes bnmagat meghatarozni, csak a nyelv.
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Csak az létezik és valik 6rokkévaléva, amit a nyelv sajat, szerves részeként magaba
emel.

Ami Gjra és Gjra beszéddé reinkarnalédik — az ember altal.

Nélkiile nincs mult és nincs

A vérakozas? A csend? Meddig?

Aztan a sotétség... A fény hianya.

S az atvaltozas kegyelme.

Kérdés és valasz.

Csillagok — a csillagok...

Aokl

...Vilmétdl a reggeli hir: mama beldzasodott. Sandorral is beszéltem, de azt nem
mondtam el neki, hogy a mama ideje megszamlaltatott. De: meddig tartanak kinl6-
désai? Csak remélhetem, hogy mar nem érzi azokat, hogy a létezésnek ebben a végsé
stadiumaban részesiil ebben a kegyelemben.

Es mar a tavolsagok sem valtozhatnak tébbé kozte és koztem... Ordkre tizennyolc
évvel lesz csak iddsebb nalam.

Ami a mi korunkban szinte semmit se szamit.

Meég ezt: az el6bb kint voltam az udvaron, aprészemt permet hull az égbdl, mércius
csendjére és éjszakdjara...

ke

Marcius hatodika, szerda. Anyank mara virraddra jobblétre szendertilt.

Magéval vitte a tanithatatlan tudds csoddjat a csillagok kozé.

Amit a minap ide frtam: 6rékre tizennyolc évvel lesz csak id6sebb nélam. Az Orék-
kévalésagban ez az elénye behozhatatlan. Szombaton még lathatom testi valésagaban,
aztdn a papa mellé szall ald — 6rokre megpihenni. Ujra egyiitt lesznek, amiként gyerek-
koromban: {desanydm és idesapam! Igy, hosszt i-vel, mert igy szip.

Legyen békesség!...

Aokl

Szombaton eltemettiik anyamat. Tegnap este pedig ezeket a sorokat irtam le, akarha
egy valamikori vers alapvetéséhez:

Az ember nemigen tudja, hogyan viselkedjen, ha meghal az anyja. Hiszen — ahogy a
koporséban fekszik a fatyol alatt és nem érez semmit - mar csak anyag...

Az anyadbdl lett anyag!

Pedig tudom, hogy barna volt a szeme, hogy beszélt, hogy énekelt, meg imadkozott.
Mert hitt valamiben, s most ott van a mélyben apdmmal, Gjra egymads mellett és nem
tudnak egymasrél semmit...

Es nekem ezt kell megértenem, megériznem.

Halalukat — haldlomig.
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Az oregség békéje

Az értelem csédje — ezt fogalmazom folyamatosan Gjra a Bismarck-példaban. Az
elpocsékolt tudast, az elpocsékolt emberi szorgalmat, eréfeszitést. Aminek a vég-
eredménye a pusztitds és a pusztulds. Az emberiség habortinak sok ezer éves
torténelmének, lemészarolt millidinak — ,hési halottainak” — Gj és 4j felmutatast.
Az aranyaiban megsokszorozddott veszteségét — s minden tekintetben.

Persze azt is tudom, hogy teljesen felesleges mindezt ismételgetni, hiszen ahogy ed-
dig, ezutdn sem valtozik meg semmi. De legalabb leirom magamnak — magamért.

Hatha ez az irds elhozza szamomra az 6regség békéjét.

Vagy legalabb az esték nyugalmat.

ek

Megérkeztek a gdlyaink. Az egyik ide szallt a haz elé vadaszni. A nagy szarazsag el-
lenére a fii kozott elég sok az apré varangy. Valamikor itt a Kanyaptat szegélyez6 la-
pos-mocsaras teriilet volt a gélyak, gémek paradicsomi otthona. Ma pedig a gélyak a
friss szantasok barazddiban pockokat, hernydkat keresve nyomorognak... Ez abbdl is
lathatd, hogy kevesebb fidkat nevelnek fel, mint egykor. Ha nincs élelem — nincsenek
utédok.

Hogy mi ne keriiljiink a gélyak sorsara, délutan eliiltettem tobb mint szaz fészek
krumplit. Remélem, lesz legalabb olyan termésiink, mint tavaly volt. Kiilonben a borsé
mar kikelt, latszanak a sorok... S viragoznak a gytimolcstak is. Meggy és szilva is mu-
tatkozik szépen. Csak a csapadék hidnyzik — hetek 6ta nem esett esé...

el

Sziikségesnek tartom leirni azt az elszomorité tényt, hogy nem forditok kell figyel-
met cselekedeteimre. Gyakran megtorténik, hogy forditva veszem magamra példaul a
puléveremet vagy a pizsamanadragomat... Mintha az adott pillanatban elhatarozotta-
kat nem regisztralndm magamban — a belsé ellenérz6 mechanizmus kihagyasara gya-
nakszom. A felismerés komoly veszedelmeket sejtet.

Mert példaul mi torténhet, ha autévezetés kozben kovetkezik be egy ilyen ,kiha-
gyas”?!

Délutan a radiébdl hivtak a pénteki versmaratonnal kapcsolatban — ott leszek, s igy a
részvétel vagy a korabban megbeszélt ,telefonos bejelentkezés” kérdése megoldodott.
Kiilénben is: egyszer jelen kell lenni, hogy megélhessem ezt a tirténést is. Osszefogtam
tiz percre val6t az utdbbi idében irt verseimbdl, aztdn a tobbit majd Budapesten meg-
latom.

Meég Bucsrdl is hivtak, Karké Heni, hogy Szatmarnémetiben Katona Mihalyrél ké-
sziil egy Bucs-Szatmdarnémeti kozos kiadvany, s abba a Mesét mondok valdsdgotban
1évé Katonardl irtak felhasznalasahoz kérik a hozzajarulasomat. Mondtam: kérek egy
tiszteletpéldanyt, ha elkésziil a kotet. Azt hiszem, az ,elmendt” legalabb ennyi megilleti.

ek
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Szinte egész nap olvastam, s mindabbdl, amit olvastam, tele vagyok nyugtalansaggal.
Ezt a minden korban jelen lévd fesziiltséget még legkivalobb iréink munkaiban is folya-
matosan megéltem olvasds kozben. Ami Kolcsey és Berzsenyi koraban irodalmunkat
»betyarok baltazé kocsmdjava” tette, a huszadik szdzadra is raillik, a huszonegyedikrél
nem is beszélve... Ha kinyitok egy huszadik szazadi konyvet, latom, hogy az ellentétek
miként gerjednek tovabb, miként jelentkeznek az egymasra uszulasok. Es néha mar
ugy latom, hogy nem is a nevek szamitanak. Hanem mintha valami gyégyithatatlan
fert6zés rakos attétei szivodtak volna fel irodalmunk szervezetébe pusztité elemként.
Hogy még a legjobbak sem képesek a békére — irodalmunk békéjére, az egymas mel-
letti létre, s tavolabbra nézve: egymas megsegitésére.

ke

Réges-régen a naplét a kényszeriiség mifajanak neveztem meg magamnak. (Valahol
mar irtam is err6l.) Hogy volt — és szinte naponta — hetente — sok-sok olyan élményem-
gondolatom, amelyek leirdsa és publikalasa nem csak reménytelen volt, de veszélyes
is. Els6sorban a kisebbségi-nemzetiségi kérdések jelentettek a hatvanas-nyolcvanas
években a korabeli politikai-ideol6giai kornyezetben gondot , s gerjesztettek allergids
rohamokat a csehszlovak ,nemzetallamban.”

Mivel valamilyen megoldast kellett talalnom arra, hogy a kisebbségi kiszolgaltatott-
sagrol legalabb a legfontosabbakat rogzitsem, mar a hatvanas évek elején is a ,,kénysze-
riiség miifajara’, napléirasra kényszeriiltem. Meg persze azért is, hogy — til ezen — fele-
dékenységemet ,legy6zzem”. Hogy az egyéb legfontosabb eseményeket is meg6rizzem
magamnak... Meg aztan ,rdszoktam” az estéli, rovid napi Osszefoglaldkra. Rovidre
fogva a ,, napzarta” ir6i munkamnak egyféle kiegészitd, kisérd sodrava valtozott. Azon-
ban kiilondsebb jelentdséget nem tulajdonitottam neki, holott egy orszagos palyazaton
Magyarorszagon az Orékhagyok kategorigjdban naplém pélyadijban részesiilt. ( A ma-
sik dijazott Faludy Gyorgy volt).

Mindezt pedig azért irtam le, mert napl6iréi mivoltomban Illyés Gyula erdsitett
meg, aki Kosztolanyi Dezsé Tiz siron tiili Kosztoldnyi-kényv Akombdkom cimti kote-
tének bevezetdjében igy ir: ,, Ebben a kétetben Kosztolanyi Dezsé széljegyzeteit veszi
az olvaso. Azokat — folytatja Illyés —, amelyeket sajat mtive mellé vetett papirra. (...)
Az emberek egy része ilyen gytijtemények f6l¢é irja: napld. S hogy az olvasék nagy része
ilyen mtivekrdl hiszi, hogy ez csak holmi kénnyti firka..” Majd gyorsan ezt teszi hozza:
»Az érté néha az ilyet tartja a legtobbre.” Tovabba: ,Hogy egy iré mikor mondja ki a 1é-
nyeget, az rejtelem.” Végiil pedig hogy ,egy alkotds szépsége és ereje semmiképp sincs
Osszefliggésben a terjedelemmel”.

S legvégiil mindez ,,igy él, ahogy alkotdja élteti”.

Ha Illyés allitasanak csak a fele lenne igaz — de én az egészet annak érzem —, akkor
mindez abbéli reményemben erdsit meg, hogy valami hozadéka ezeknek az estéli jegy-
zeteimnek is maradhat.

Persze, ha eljutnak id4ig, ahové Kosztoldnyi Akombdkomjai...
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ek

Valamikor a mult szazad kilencvenes éveinek az elején olvastam a Nagyvilagban —
erre egy kifakult cetlire irt par sor emlékeztet — Jevgenyij Zamjatyin tanulmanyaban ezt
a mondatot: ,, Egyetlen jové marad: a mult.” Azéta, hogy ezt leirtam, kozel huszonot
éve porladt szét, s az elmult évtizedekbdl jovonek valoban csak ez a muilt tiinik egyet-
lennek.

Mara a ,tarsadalmi megrendelés diktdtuma”, és a ,, zsenidlis falanksag” — ami akar
globalizacidénak is folfoghaté — mindent f6lemészt, amiként e beteg tarsadalmat a rak
attétei...

Azonban azt is érzem, hogy nem j6 ezekrdl gondolkodni, mert nemcsak nyugtalani-
téak, hanem emberaldzéak is.

A nincs-jovét vetitik elém vagy a jovéitlenséget.

Csupan nyomatékul irom ide: a ketté6 nem ugyanaz!
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Viragkereszt

nélkiiled vezethet-e it
hozzam s bel6lem kifelé
gyongéd érintésed

alig érzékelhet6 mégis
egész lényem betolti

at nem adhat¢ illatok
gytlnek sejt-mélyeken

s fonddnak lathatatlan
kereszted fdjara

oly rejtettek, mint
hangod, szavad bennem

vagyddas telitve
asszonyi alommal

és megfosztva téle:
végtelen tavolsagod
amulatba ejt6

bennem levésed

oly titkos, hogy folyton
kereslek magamban

ha megtorik reményem
sirsz bennem, s alig érzem
sz06lsz hozzam, s nem értem
6nzésemben égek — mégis
visszatéritesz magadhoz
fiigefaiddal, tengerillatoddal

odakuporodnék labaidhoz
hallgatndm a bensédben

hullamz6 éjszakék és nappalok
sziintelen zenévé sz6v6do hangjait
igy csitulna el nyughatatlan
szivem szerelme, beleolvadva
teremtd tiizedbe
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viragkereszt

feledni hidnyt s mélabut
én hivlak aradni fény elé
majd ha eljon érkezésed
tinnepli jottodet az ég is
ki pompadat magara 6lti

kibontva csended, izgatott
bibédrél nektarod izlelem
én a rajongd Imddatlan
ivodva a sejtek falaba
szomjihozom, mit
odaénekeltem

a vagyddast ringato
édes asszonyalmot
ki képes meglopni
irigy messzeséget
ki magaba csodal
zsoltarénekekkel

s gyonyorrel dlel
ott a keresztutnal

ha el mégse érem

sir velem vagy értem

s az Oszi kerengésben
arvulva a mindenség is
elhullajtott szirmokat hoz
konyvbe préselt kis dalokkal

szelidiilve labaidhoz

innen s talrdl atta letten

magamrdl tudva mi cél vagyok
viragkeresztbe fonom, amit

a férfi léttdl arra kaptam

hogy aldozzak érted, dalomat rakva
termékeny tiizedre
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Standovdr Agota
Dorombolj csak, hadd zokogjak

(In rilievo — macskdra és ndre)

A szobidt az utcardl beszlir6dé neonfények tették sejtelmessé. A né sziluettje szinte
beleolvadt a testét korbeolel6 fotel konturjaba.

Meég vilagos volt, amikor embriépézba kucorodott.

Ha valaki igy latnd, azt hihetné, alszik. Csak egyenletes szuszogasa mozditja
meg koriilotte a leveg6t. Semmi kiils6 jele a honapok 6ta benne dualé viharnak.
Még otthon sem konnyen engedi szabadjara indulatait. Csak az 6reg kandur tud-
ja, baj van.

Nehézkesen ugrik fel a n6 mellé, majd busa fejét egyre erészakosabban ducolja gaz-
ddja arcat takaro karjdhoz, mig el nem éri a simogatast oszt6 tenyér.

A n6 kigdmbolyodik 6nmagabdl. Hagyja 6lébe fészkelni a halkan dorombolé allatot,
csak utdna szakad fel bel6le a sirds. A macska hangja is er6sodik.

Olyanok most 6k ketten a villddzé fényben, mint egy alternativ zenekar a szinpadon.
Estérdl estére ismétl6do eléadas.

Amikor a n6 szipogéva csendesedik, foldre sopri a macskat.

Egyiitt indulnak a konyhaba. Nyilik a htitészekrény ajtaja, felpattan a konzervdoboz
teteje, eleség kertil a kistalba, majd a puha léptek visszatérnek a szobaba.

A n6 még mindig nem nyul a villanykapcsoléhoz. Letil az irdasztal el6tti székre, meg-
emeli a telefonkagylét, de ugyanazzal a mozdulattal vissza is ejti. A tiz karom ismét a
combjaba mélyed. A macska feje nagyot 10k a karjan, helyet igazit maganak az 6lében,
ugrik, majd fészkelddik, mig az ujjak a hosszt, dds szérzetbe nem tarnak.

A szoba padldjara hullik a suttogis:

csend partjan szeretnék iilni veled, hatadnak fesziteni a hatam

Az eperlekvar szerelmes elektronjai

Mindent tudni akarok!
Bar akkoriban kislany voltam, mégis tisztan emlékszem a szovjet ismeretterjeszt6 film-
sorozat f6cimében megjelend fitira, aki kalapaccsal nagyot sézott a diéra, hogy hozza-
férjen a tudashoz.

Bar soha nem voltam egy kénnyen megiilés fajta, mégis a székhez kétoztek Oveges
professzor fizikai kisérletei is. Most, hogy rdla irok, gjra latom a kicsi kocsit, ahogy
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végigszalad egy megdontott falécen, de tisztdn emlékszem a Delta szignaljaban szant
haz6 sarkkutatok arcdra is.

Sziileim akkoriban késé estig dolgoztak, 6voda utan a Mama vagy Primm néni
vigyazott ram. Tévéztiink. Ha kérdeztem valamit, mindig azt valaszoltdk, hogy
maradjak csendben és jatsszak, igy nem nagyon volt alkalmam a nem épp nekem
vald informdaciéhalmaz emésztése soran feltimadt miértjeimmel kit bombaézni.
Magam formaltam &t a televiziobdl érkezé tudast a magam alakitotta vilagképbe
illeszthetévé.

A mindenséget példaul agy képzeltem el, hogy amikor ott ilok a konyhai ho-
kedlin lablébélva, a kisldbujjamban is hintazik egy ugyanolyan kisldny, mint én,
aki il a konyhai hokedlin lablébdlva, és annak a konyhai hokedlin lablébélva csii-
csiild kislanynak a kislabujjaban is ott iilok én, és tigy vagyunk mi igy egyiitt a
mindenség, mint a matrjoska baba, amit Gyuri bacsi, a nagybatyam hozott nekem
a Szovjetunidbdl, és nagyon szeretem.

Amikor kisiskolas lettem, mar Istent kerestem, és helyét a viligomban. Nem
tudtam elhinni Maménak és Primm néninek a felh6k kozti trénuson iildogéls
szakallas, oreg bacsit, elképzelni 6t ugy, hogy koriilotte ropkodnek a szarnyat no-
vesztett meghalt gyerekek angyalokként. Pedig Mama nem csak mesélt réluk, de
aprécska szines képeket is mutatott.

Egyszer a legjobb baratném, Anna, megsugta, hogy anyukdjaval és apukdjaval
minden vasdrnap elmennek abba a templomba, ahol az Isten lakik. Att6l kezdve
én is meg akartam ismerni Istent, de a Mama nem vitt el hozz4, hidba kértem, 6 is
csak esténként, az agya mellett imadkozott.

Mire felnéttem, néhanyszor mar én is jartam abban a templomban, de egyszer
sem taldltam meg ott az Istent.

Evekkel késébb kezdtem csak a falakon kiviil keresni.

De most nem is Istenrél akartam mesélni, inkabb a matrjoska babdakrol, a kis és
nagy Agotarél, az emberrdl és a kémidrdl.

Mert méra mar ugy gondolom, az ember nem matrjoska baba, tulajdonképpen
egy szabadgyok, vagy mondhatnam ugy is, a vildigmindenség olyan molekulaja
vagy molekularészlete, amelyik a legkiilsé elektronhéjan parositatlan elektront
tartalmaz. Ezek a parositatlan elektronok pedig nagy intenzitdssal keresnek part
maguknak, tehat konnyen és gyorsan reakcioba lépnek mas, olyan vegyiiletekkel,
amelyektdl elektronokat ragadhatnak el. De ez az elektronrablas a kifosztott sejtek
karosodasahoz vezet.

Az élet pedig rovid, és egyre kevesebb szabadgydk talalja meg kozben fosztoga-
tas helyett az antioxiddnsat, a stabilitdst.

Hogy mindez mirdl jutott eszembe?

Az a tegnapi telefonbeszélgetés hozta felszinre bennem a kis Agotat, a matrjoska
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babakat, az embert és a kémiat, amikor is elmeséltem, eperlekvart {626k éppen, és
hogy most jottem ra, a valasom 6ta nem is f6ztem lekvart, nem tettem el beféttet
és savanyusagot sem.

A telefonvonal masik végérdl atizzott a mosoly, ahogy ismerésom a mondékam-
ba vagta, akkor te szerelmes vagy!

Hevesen tiltakoztam, legf6képp azért, mert az én tapasztaldsom szerint a sze-
relem egyenl6 az elektronrabléssal, és pont a lekvarf6zés a bizonyiték arra, hogy
kosz6nom, én most a vilaggal és 6nmagammal is harmonidban vagyok.
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Szecsko Kdroly
Gardonyi Géza egri muazsdja

Gardonyi 1885. oktdber 28-an vezette oltar elé a dabronyi réomai katolikus plébanos
unokahugat, Csanyi Molnar Mariat." Az eskiivé idején az iré minddssze huszonkét
éves volt, ifja felesége pedig alig tizenhat. Mar kezdetben kideriilt, hogy nem egymas-
hoz valdk, s egybekelésiik elhamarkodott volt. Bécsi naszutjuk csak egy napig tartott.
Hazajéve az osztrdk févarosbol, masnap az Gjdonsiilt feleség mar egyediil ment szin-
hazba, férje akarata ellenére. Egy honap mulva Mdria elttint az iré hajlékabdl, s csak
néhany hét utan tért haza, azt sem tudni, hogy honnan. Az ifji hazasok a f6évarosba
koltoztek, és 1887. majus 17-én megsziiletett elsé gyermekiik, Sandor. A csaldd nem
talalta helyét Budapesten, s Gy6rbe koltoztek, majd ezt kovetéen Szegedre, ahol csak-
nem hdrom évig éltek. Gydrben sziiletett meg Gizella lednyuk, 1889. februdr 25-én. A
masodik fidgyermek, Jézsef pedig mar Szegeden, 1891. marcius 25-én.”

Nem lehet pontosan tudni, hogy a fiatalasszony mennyit tor6dott harom gyerme-
kével. Tobbszor eléfordulhatott, hogy kimaradozott, és elhanyagolta 6ket, mert Gar-
donyi, hogy ne lassa a szamara egyre nehezebben elviselhet6 helyzetet, egy nyaron at
Aradon Ujsagird volt. Ez mar a kiilonélés f6prébaja, amelybe a rendszeretd, a hazassag-
rél hagyomanyos elveket vallé csaladapa csakhamar bele is betegedett. Ekkor tjra Pest-
re koltoztek, hogy talan megmenthetd a hazassag. Ismét kudarcot vallottak. Csanyi
Mariat nem érdekelte a hazassag, még élni akart, mint leanykoraban. 1892 jaliusaban
visszakoltozott Gyorbe, férje tudta nélkiil.

1893. dprilis 7-én ott sziiletett Géza fiuk, akit Gardonyi nem fogadott el sajatjaként.
Tobbé nem éltek egy fedél alatt, az ir6 egyelére a févarosban maradt.®

Gardonyi vagyott a szeretetre, a szerelemre. Brédy Sandor ajanlésara, Feszty Arpad
festémiivész mellett ellatja a titkari teendSket. Igy 4lland6 vendége lett a Feszty-sza-
lonnak, amelyet Fesztyné Jokai Rdza, Jokai Mor nevelt lanya tartott fenn. Gardonyi
Fesztyéknél ismerkedett meg az elbtivold taniténével, Szarvassy Margittal, és csak-
hamar beleszeretett. A szalon vendégei a fiatal irét egy ideig a ,szerelem betegeként”
kezelték. Megmosolyogtdk falusias oltozetét, de ,,dlommal, napfénnyel, madarénekkel
teli tekintete” — irta memoadrjaban Fesztyné, tiistént felkeltette a nék érdeklédését. A
taniténé és Gardonyi csakhamar megkedvelték egymast, de a valésagban a hat évig
tart6 kapcsolat, mindkettdjiik részérdl csak sévargas és varakozas volt. Szarvassy Mar-
git hosszu ideig nem tudta hatarozott valaszra kényszeriteni Gardonyit.*

' Z.SZALAI Sandor 2013. 83.

2 FRATER Zoltan 2014. 77. — Z. SZALAI Séandor 2013. 84.
® FRATER Zoltan 2014. 77—78.

* FRATER Zoltén 2014. 77—78.
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Az iré 1899 tavaszan azt ajanlotta a tanitéonének, hogy toltsenek néhany hetet egytitt
Isztambulban, ahova az Egri Csillagok cimi regényéhez ment adatokat gytjteni, sze-
mélyes élményeket szerezni. Feszty Arpadné tudomédsa szerint az utazast Margit csak
a tisztesség latszatanak megdrzéséért nem vallalta. Egri éveiben is még egy ideig leve-
lezett Szarvassy Margittal.®

Gardonyi Géza csaknem egy évtizede élt mar Egerben, s Gjbdl szerelemre lobbant
egy szamara addig ismeretlen fiatal n6, T6th Ilona irant. Téth Mihaly lednya 1882-ben
sziiletett. Az ifja holgy allitélag el6szor Kolozsvaron latta meg az irét a Fadrusz Ja-
nos altal készitett Matyas kiraly-szobor leleplezése alkalmaval. Késébb Nagyvaradon
figyelt 6l rd a vasuti pénztarndl, és kirakatot nézve latta meg Pesten. Téth Ilona csa-
ladja Szaszrégenben élt, de édesanyja egri szarmazasu volt. Az apa véaratlan haldla utdn
visszatértek Egerbe, ahol Ilona nagybatyjanak italboltot miikodtetett. Kénytelen volt
a leany bedllni a pult mogé. Ekkor ismerte meg személyesen Gardonyit, és tobbszor
meglatogatta otthonaban.

Az ir6 egy alkalommal diszkotésben adta at neki frissen megjelent konyvének, Az a
hatalmas harmadik cim( regényének elsé példanyat. A miiben szorosabb ismeretség
nélkil is a lanyt mintazta meg. Azt, aki majd az elkovetkez6 években mindennapjait
megédesiti, s aki halaldig ,, Isten legjobb angyala”lesz. llona csakhamar 4j nevet kapott a
csodalt férfitdl. Iluskanak — Miluskdnak — Ildnak — Mildnak nevezte, s e valtozatokbdl
végiil a Mila maradt meg.

Mila nagybatyjanak iizlete cs6dbe ment, a fiatal lany szamara egyetlen kit maradt,
a hazassag. Gardonyi évek 6ta valéfélben volt, sét valopere a végéhez kozeledett. A
Budapesti Kiralyi Torvényszék 1908. oktéber 20-an mondta ki a vélast.” (Gardonyi volt
felesége 1931. marcius 19-én hunyt el Gy6r-Szigeten, 61. éves kordban.) Id6kozben
Téth Ilona férjhez ment Matékovics Jozsef sz6l6sgazdahoz. Nem éltek azonban jdl,
hol veszekedtek, hol kibékiiltek. Nemsokara Gardonyi hazanak kornyékére koltoztek.
Ett6l kezdve Mila csaknem mindennap elment a Gardonyi-hazba, és ott amolyan haz-
vezeténéféle lett. Férje pedig kisebb-nagyobb feladatok elvégzésével segitette az irdt.
Kiilonleges volt az a kibontakozé platéi szerelem, amely az ir6t Téth Ilonaval 6sszeko-
totte. Gardonyi Géza életének utolsé évei Milatdl szinte elvalaszthatatlanok voltak. Ha
egyetlen orat is késett reggel, akkor mdr kapta az tizenetet, hogy menjen azonnal. Mila
tartotta rendben az ird dolgait, s dpolta a Mestert halaldig. Mindenrdl 6 gondoskodott,
s igyekezett mindenben Gardonyi kedvébe jarni.*

A csendes nyari esték mindig kettesben teltek el a varra néz6 kerti padon, ahol Gar-
donyi felolvasta Milanak az aznap irt sorokat. Ezt kovetéen megbeszélték a cimeket,

® Z.SZALAI Sandor 2013. 91.
¢ FRATER Zoltin 2014. 80.
7 OKOS Miklés 1968.

8 FRATER Zoltén 2014. 80.
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hogy melyik is volna jobb. Nem azért, mert Mila taldlékonyabb vagy éppen jé értdje
lett volna a Gardonyi-irasoknak, csupan arrél volt sz6, hogy jé érzést okozott a Mester-
nek, ha Mildnak elmondhatta irdsba ontott érzelmeit. A Mila altal mondott torténet-
bél alakult ki példaul az Ida regénye. Maskor a zongorahoz iilt Gardonyi, és eljatszotta
megzenésitett versét:

Stirt sotét erdd
Vékony holdvilag,
Jarom az erdének
Gyo6ngyos harmatat.”

A kozel hisz évvel fiatalabb Mila az ir6 lelki tarsa volt kozel két évtizeden keresztiil.
Valosziniileg az & személyisége jarult hozzd annak a néi eszmének a kialakuldsdhoz,
melynek egy-egy vondsa mdr felcsillant Az én falum, a Davidkdé, s az Egri csillagok
lednyalakjaiban, a Ldthatatlan ember Emdkéjétdl kezdve szinte valamennyi nagyobb
munkdjiaban megtaldljuk ennek a lelke szerint mindig-egy néalaknak megragado vil-
tozatait. Kiilsé megjelenésiikben torékeny finomsdg (O Ida, Ida regénye), virdgszeriiség
(Margit, Isten rabjai) jellemzi 6ket. Ezek a néalakok ritkdn szépek a sz6 koznapi értelmeé-
ben. Szépségiiket lényiik lelki tisztasdga, a léleknek a testen dtsugdrzo ritmusa, a szem,
a hang, a mozdulatok jatékdanak dsszhangja adja. Ezt a ndi eszményt gyonyoriiséggel és
fajdalmasan 6rzi lelkében Gdrdonyi, melyrdl gy érzi, hogy a foldon sohasem valdsul-
hat meg” — llapitotta meg taldléan Sz. Kirdly Julia Gardonyi-kutatd.”

Az iré és Mila kapcsolata nem a reménytelen szerelem volt, hanem a kolcsonos sze-
reteté, figyelmességé. Tobb mint tizenot évig osztottak meg dromiiket, banatukat egy-
massal. Kapcsolatuk a férj tudtaval tortént, de Mila csalddi élete nyugalmat aldozta
fel ezért a kiilonos szerelemért, ginyol6dasnak, megvetésnek is kitéve magat. Nem
beszélve arrél, hogy Gardonyi édesanyja sem nézte j6 szemmel."

Mila 1922 nyaratdl, amikor az ir6 egészségi dllapota fokozatosan romlott, szinte
mindvégig vele volt. Kiilondsen igy volt ez 1922. oktdber végétdl. Az ekkor torténtekrol
az iré egyik Ujsagir6 baratja, Jakab Jozsef is beszamolt. Tobbek kozott a kovetkezdket
irta: ,Mdtékovics Jozsefné elmondotta, hogy 24-én Gdrdonyi hegediilt. A 'Darumaddr

fonn a légben hazafelé szdlldogdl’ cimii dalt muzsikdlta. De hamar kimeriilt. — Nincs
erdm. Gyongék az ujjaim, — panaszkodott. Az esti ordkban az dgytakaron jdatszadozott
a keze. — Nézze — szolt Mdtékovicsnéhoz —, milyen gyonyorii viragok vannak a takaro-
mon. Még soha nem ldttam ilyen kiilonos — szép virdgokat. — De én nem ldtok itt virdgo-

? OKOS Miklés 1962. 3.
1© FRATER Zoltan 2014. 80.
1 TOTH Tibor 1990. 168.

54



2014. NYAR A/G% MUHELY

kat — mondotta Métékovicsné. — Rajzolja le, milyenek. S Gdrdonyi finom, hosszii ujjai a
takaron rajzolgattdk a virdgokat. — Az ablak el6tt egy szakdllas oregember dll és kalapos
asszonyok. Oltsa el a villamot, — kérte Gdrdonyi az asszonyt. — Az ablak eldtt senki sem
dll. Nyugodjék meg, kedves. — becézgette a beteg irét az asszony. — Nincsen senki sem? —
Csuddlatos. Biztosan valik madr a lélek a testtol. Milyen érdekes ... Tudja, maga ugy dll
eldttem, mint egy szellem. Taldn azért ilyen, mert nem ldatok. Oktober 29-én este, mieldtt
elaludt volna, megsimogatta az iré Mila kezét, aki jo éjszakdt kivint neki. ,,Jo éjszakat,
Istennek kedves angyala — igy biicsuizott élete utolso szerelmétdl. Ezutdn édesanyjdtol és
fiaitol buicsuzott el anélkiil, hogy a haldlt emlegette volna és 30-dn, 1/3 3 orakor vissza-
adlta testét a foldnek.”™

Maitékovicsné négy évtizeddel élte til Gardonyit. Az ir6 haldla utdn naponta a gyasz
fehér szinébe 6ltozott, és gyakran felment sirjahoz, a Bebek-bastydra, imadkozott és
sirdogalt. El6fordult, hogy kigiinyoltdk, s ujjal mutogattak rd mondvan: Ni, ott megy
a hatalmas harmadik! Mila azonban nem t6r6dott a csifolédokkal, mert tudta, hogy
majd az égben taldlkoznak.”

Roviddel az iré haldla utan Milat erészakkal kitették Gardonyi utcai otthonabdl. Tel-
jesen Osszetort, feledékennyé valt. Ezt kovetden kozel harminc esztendeig baratn6jé-
nél, Leganyi Mariskanal lakott. Diéfakut utcai hazukban, emlékeivel a vilag zajatol el-
vonultan élt, s lassan-lassan minden feledéssé lett szamara. Miutan 1962-ben Mariska
baritndje meghalt, az év 6szén az andornaktalyai szocidlis otthonba kertilt, ahol hala-
ldig gondosan apoltak. Az otthonban szinte allandéan hallgatta a radiét, mivel szamara
csodalatosnak tiint a ,,beszélé doboz”.**

Milat a haldla el6tti hénapokban igen gyakran latogatta meg az egri amat6r iré, Okos
Miklds. Réla irt nekrolégjat kovetkezképpen fejezte be: , Kardcsonykor — amikor utol-
jara megldatogattam, — félt az viton diiborgd traktoroktol, amely rdzta az épiiletet és arra
gondolt, hogy az majd bejon a szobdaba. Aztan érdeklodott, megvannak-e a fenyck, nem
vdgtdk-e ki azokat? Megnyugtattam, hogy mind megvannak, és nagyon szép a Gdrdo-
nyi Park, szép a hdz. — Ott van-e még a Dante-szobor a hdz elott? — kérdezte. — igen,
ott van az is. Aztdn utdnanéztem, mivel én nem tudtam arrol, hogy ott valaha is szobor
dllt. Pedig neki volt igaza, mert a bejdaratndl egy pogdny istenszobor és Dante szobra dllt.

Taldn ez volt élete utolso heteinek a legtisztabb, legvildgosabb napja, amikor a negy-
ven év eldtti emlékek frissen, elevenen ébredtek fel benne. Aztdn mind nehezebb napok
jottek, amikor még pillanatokra fel-felrémlett, valami elbtte a muilthol, mig vasdrnap
este (1962. februdr 10.) 81 éves kordban orokre lehunyta szemeit a nagy kolté miizsdja,
»az Istennek legjobb angyala: Mila”*®

12 JAKAB Jézsef 1922. 2.

13 FRATER Zoltin 2014. 80.
* OKOS Miklds 1968.

5 OKOS Miklés 1962. 3.
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Reményeink szerint Mila portréjanak megrajzolasa hozzajarulhat majd Gardonyi
Géza monografidgjanak megirasahoz.

Irodalom

FRATER Zoltan: Szemérmes szenvedély. Irodalmi Magazin, 77—80. 2014.

JAKAB Jozsef: Gdrdonyi utolso ordi. Egri Népujsag, 1922. november 1.

OKOS Miklés: Meghalt Mila. Heves Megyei Népujsag, 1962. februar, 14. 3. 1962; 1968.
(Kézirat)

TOTH Tibor: Gdrdonyitél Gardonyirdl. Budapest, 1990.

Z.SZALAI Sandor: Gdrdonyi nagy uitja. Budapest, 2013.
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Konczek Jozsef
Az almat evo lany

(versciklus)
Egy régi fénykép Martival

A tavaszel6i turistahdz
balkonjan tlinédve hatradbltem
tltémben. Fitk, lanyok korottem,
s ugy tlinik az a Lany magyaraz.

Kissé folottem, mintha almafa lombja
am egy vasvazrud, amelybe fél karjaval
olelkezik, s ni, masik kezében illatos alméaval...
Dehiszen... ez Marti volna?

Szell6zkodik, elemdzsiat bont
bélcsész tancsoportunk. En tulajdonképpen
most sem tudom, hogy ezen a képen
miért az eget nézem. Pohar bort

nyujt valamelyikiink taldn, és én nem veszem észre
hogy az almdba hersen fogad,
életet igenel és tagad
nemet mond isteni tévedésre.

Istenem! Bocsasd meg Martinak,
hogy miatta ily tin6dé lettem,
és csak mosolyogsz felettem,
hat nem volndnk ldnyod, fiad?
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Galans kaland Martival

Ugy beszélsz, mint a mogyorébokrok,
fazéres fiiggdin, enyhe ag kozén
megrezdiilve 4tzizzen a fény,
és csak nézlek. S fiiles sapkat hordok

Bar nem szoktam de a dallam meg a rim
igy kivanta. Iranyit a vers.
S te lehetnél tolcsér-siiveges
varkisasszony, mondjuk Gwendolyn.

Kinéznél a racsos ablakon,
kotélhagesét koccantani hozzam
a gitaromat is magammal hoznam,
bér egy kissé tavolabb lakom.

Ablak nyilna, s lovam megkotozném,
jambor jészag, a zabos tarisznyat
otthon felejtettem, nincs zab igy hat
toprengnék, mint Rézsa Sandor Roszkén.

S mennék, friss, levendulds mezdben,
mosolyoddal hiznal, mint a horgasz,
amikor 6vig habok kozt béklasz,

s gyorsan hatralép érvendezden.

En meg nem érteném, hogy a sapka
hogyan keriilt das hajas fejemre
s tudnam, miért 6ltoztél selyembe,
hogy ne érhesselek rajtakapva

hogy tan ruhétlan sietsz elém,
lovag mitosz uralnd a lelkem
Roézsa Sandor elkocogna onnan és mi ketten
olvasgatnank ezt a kolteményt.
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Konnyed fricska Marti orrara

Tévednék? A tenyerem 6blében
faradt madar volt konnyt kezed,
s hogy nem kapott szarnyra emlékezet,
sem friss vonzalom. Jé, ezt is értem,

érzem is. A szofia beszéd
csak burjanozza labirintusat.
Latom, nem lesznek csdkos tusak,
am azért még van zold fd és kék ég.

Igaz, Ggy jottem, akar egy kozhely,
am lappang? izes izgalom.
Ami emberi, azon tdl miben bizhatom?
Lehet, hogy legkozelebb Te jossz el?

Eljossz? Majd az sszel.
S ellibegnek lasst levelek
a mozdulataink felett.
Hisz’ tgysem jossz el.

Ha eljossz is, addigra telet
varok, varok igy, varakozon.
Valami park lesz ott és én fazom.
S csendben elfazogatok veled.
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Martinak falusi képzetekkel

Ez a t4j az én igazi otthonos vilagom,
otthonom, a gyikszemii falu -
felette galambidomu
felhd, felhok, egeket kitaro

kapuszarnyak, hi kapaszkodéim
s tan a tenyered kozepén lathaté vonal,
nem a memento mori, taldn olyan
jel, mely atvisz id6k forduldin,
mint kett8s csucs, a nagy M-bett
mint az arccal 6sszehajlé fak,
érintgetik az ég hegyfokat,
hol van sors, emberéletd.

Nézd, én feltartom kezem,
nincs rajta Jézus-seb. Olyan dldozas
enyém, amely mas, mint a kapds
enyéimé, s hiszem, hogy nem vétkezem,

amikor fehér ostyat,
ugy veszem nyelvemre, mint a krisztusi igét,
mert amirél szélni kéne még:
a valdsag.

Az indigé rézsa
Osszegytirt fekete rézsa.

Labdaztal vele,
beléfejeltél,

labra vetted, majd magasba ivelted,
korbe fordultal mélyen alatta,
megint dekazgattal, -

Osszegytirt fekete rézsa,
nincs t6bb masolat.
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Fényzenék

Ejszakai folyosén, jaj, kénnyt angyalok

lebegnek, suhannak el a kockakéveken,

s a halvany villanyfényben korbe’ lenn,
mint in aeternam, hull6 egy vagyok.

Mint szimmetriat vesztett lepkeszarny,
mint juharfardl elporgé levél,
ugy leppenek his kezek elé,
rebke arny-

Taldn 6rokre megadtam magam?
S mi létem altal elvégeztetett,
a dus befejezetlenségeket
szamon tartottam minduntalan?

Magyaraztam, jatszottam, 6roklo
erdvel. S mintha nyakam koré
szorulé kotél —
kibujni a korbél...

Elni a lélek 1¢legzetét,
nem halni az elhalni valéval,
mint a séhaj.

Fehér léptek, fényzenék.

Irgalmasrendi Korhdz, 2013. janudr
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Dorombozi Janos

»Felndtt / éveim mint legelészé csikok ugy széledtek széjjel az 6szben”
»elrejtézni az drtatlan és igaz békés élet mogé.”
(Damdé, Méjus, Dalolt a pacsirta)

Konczek Jozsef koltészetérdl tajai tiikkrében

Tekintetem egy verseskotet boritdjara tévedt, és egyuttal a multba révedt. A cim-
lapon Szinyei Merse Pél Pipacsok a mezdén (Pipacsos mezd, 1902) cimi festménye.
Alatta feliratok. Konczek Jozsef: A tdjjal maradtam. Asszocialok egy tragikus sorsu,
maganyos magyar koltdre; illetve kettére. A patronaltja néhany hénappal tulélte 6t,
bar mindketten hasonlé véget értek 1937-ben. Juhasz Gyula Magyar nydr 1918 és
Magyar tdj, magyar ecsettel. ,,(Magyar tdj: igy lat mélan egy magyar szem.)” Konczek
Jozsef A héfehér bohic jatékaibol (9.): ,nekem példaul kedvencem Szinyei, / mert
dék a szinjei.” (A nevezett fest6 élete szintén nemcsak sikerekkel, hanem csaladi
tragédiakkal, fajdalmakkal is szegélyezett.) Szinyeivel kapcsolatban éltalaban a ter-
mészet és az ember egységben valé abrazolasardl értekeznek, amit magyarul ugy
hivunk: tdj. Georg Simmel A tdj filozdfidja cimi esszéjében® fejtegeti: a szabad ter-
mészetben egyenként figyelve a targyakat még nem ,tdj”. Sajatosan szellemi folya-
mat, amely tajat teremt; tudatunknak Gj egészre, egységre kell szert tennie. A tajban
aleglényegesebb az elhatdarolas, valamilyen pillanatnyi vagy tartés szemhatarba fog-
lalas. Osszegezve: ember nélkiil tajrél nem beszélhetiink, a t4j megalkotdsidhoz nem
elegendd a tudattalan természet, amely a tdj anyagat szolgéltatja, elengedhetetlen a
tdjat létrehoz6 emberi tényezd. Koltonk irja: ,,megkot bennem haragtalan izzassal
egy emberi t4j” (7dj; tanulmanyunk cime is e versbdl vald.)

Magyar helységnevek: Magyarnandor, Szokolya, Tiszalok, Tiszapolgar, Tapolca,
Berkenye, Négrad, Vac, Miskolc, Budapest, Szombathely, ismét Budapest, Pomaz
és Magyarnandor. (Vo. Hazdim, 1972—2008; Sdcsillag, el6késziiletben.) Egy élettt
allomasai: ,ahol sziilettem”, ,,ahol margarétat lattam”, ,ahol a Tiszaban fiirédtem”,
»ahol elsé iskolamba jartam”, ,ahol meghalt apam”, ,s még mennyi, ahol”. A szii-
16f61d meghatarozé vonzasaban. A vidék vonzasaban. A nagyvaros lakéja vagyik a
veteményeskert és az istallé utdn, csakigy, mint a puszta és a havas cstucsok utan.
Torekvés: eggyé vélni a természettel. A taj csak akkor esztétikai targy, ha elkiiloniil a
primitiv beolvadastdl a természetbe. Képszerii benyomasok: kilatas, koriilhatarolt-
sag, kiemeltség. A tij esetében az objektumban sok a szubjektiv. A természeti szép
birodalmaban a szép t4j, a vidék, a hullamz6 tenger, a valtozd felhds ég, a csillagos
égbolt. Ilyen dolgok latvanyatdl ,kitarul a sziv”, hozzdjuk menekiiliink a hajsza, a
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larma, a nagyvaros el6l. Maganyos tanyakon az emberi élet bedgyazodik a vidékbe.
A miivészi pillantds fedezi fel a tdjat, s teszi aztdn masok szamaéra hozzaférhet6vé.
A mivészben nem az alkotds, hanem a szemlélés az elsédleges. A zsenialitas lénye-
gében a latds mddjaban 4ll. A kolt6 els6sorban latnok, vatesz, felfedezd. A termé-
szeti targyak csodalatos kozonye az emberekkel szemben. A természeti jelenségek
szépsége szamunkra all fenn. A fenti gondolatok Nicolai Hartmann Esztétika cimi
miivébdl valok>.

Retrospektiv koltészet. A befelé és egytttal multba fordulas. A kolté hazai nemcsak
térben, hanem id6ben is megjelennek. A sajat mindenkori jelen, mdlt és jové ide-
jében, Gsei és leszarmazottai idejében. Az id6 — filozéfusok, fizikusok, természet-
tudodsok, tarsadalomtuddsok, mivészek mindmadig definidlatlan, definidlhatatlan
fogalma. Retrospektiv jelen és jové. Harom id6: ,jelen a multrdl, jelen a jelenrdl és
jelen a jovordl”. ,Emlékezésiink: jelen a multrdl. Szemléletiink: jelen a jelenrdl. Va-
rakozasunk: jelen a jovérdl.” Ertekezett a Vallomdsok cimt lélekelemzésében Szent
Agoston. (Confessiones, X1. 14, 17—20, 26)* Tartam és egyidejiiség Bergson egyik ira-
sanak magyar cime*. A tartam a multnak folytonos haladasa, minden el6z6 allapot
jelen van benne. Ha a tartambdl egyes édllapotokat kiemeliink, és sorba rakjuk, akkor
az id6hoz jutunk. Az id6 a mi l1étiinkhoz van kotve, a jelen 1étiink konkretizaldsa. A
valtozas, torténés nélkiil az id6 felesleges. A magunk tartamabdl kovetkezik, hogy
a vilagegyetem is tartam, haladas, fejlédés jellemzi — az egész vilagnak teleologikus
jellege van.

Eotvos Kollégium

Eotvos Collegium. E6tvos Lordand 1895-ben a Napdleon éltal életre hivott parizsi
Ecole Normale Superieure mintajara alapitotta, és édesapjardl, Eotvos Jozsefrsl ne-
vezte el az intézményt. Trefort Agoston szerepe sem mellézhetd, nevéhez fizédik
az 1883-as XXX. torvény, amely korszakos jelentéségti a kozépiskolai tanarképzés-
ben. ,Ez a kollégium a bizalom alapkévén épiilt, s mi erds hittel bizunk abban, hogy
ez az alapké nem fog ingadozni” — mondotta E6tvos Lorand alapité beszédében.
Rovid pesti miikodés utan, 1910-ben keriilt e nevezetes oktaté-neveld létesitmény,
Eo6tvos Lorandot, Teleki Palt, majd az e sorok irdja dltal személyesen is jol ismert
Borzsak Istvant. Fennallasa alatt kivald egyéniségeket nevelt hazanknak. Lakéi vol-
tak a teljesség igénye nélkiil: Szabé Dezs6, Szekfli Gyula, Gombocz Zoltan, Pais
Dezs6, Kodaly Zoltan, Gyergyai Albert, Horvath Janos. Igazgatta tobbek kozott
Bartoniek Géza (els6ként), Szabé Miklés, Keresztury Dezsd, Toth Gébor; Konczek
Jozsef hajdani egyetemi tarsai koziil Szijarté Istvan, Bertényi Ivan, majd az ékori
gorog—romai kultdara kutatéja, Bolldk Janos. A ,hely szelleméhez” kéthet6 tobb ezer
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személyiség felsorolasa lehetetlen. Elitképzés, szellemi arisztokracia, kritikai szel-
lem — mindez jé értelemben. 1950-ben lezdrult — a politikai irdnyvaltasnak koszon-
hetéen — a Collegium torténetének els6 nagy korszaka, a didkszalld jelleg domindlt,
majd mar a szocializmus éveiben is Gjra teret nyert a szakkollégiumi rendszer. Kiva-
16 tanarok — kivalé képzések.

Borzsék Istvan (1914—2007) a honi klasszika-filologia klasszikusa, a Telosz Ki-
ad6 gondozasaban kiadott hétkotetes sorozatanak els6, jubileumi (8o. sziiletésnap-
jara megjelent) koteténeks az ElGszot kovetd elsé irdsa: ,,...a kollégiumi mult bé-
lyege kitorolhetetlen”. Nem véletleniill. Egyetemi eszmélédésének hét itt eltoltott
esztendejét vette szamba, a nyelvész Gombocz Zoltan, a klasszika-filologus Alfoldi
Andras és Kerényi Karoly nevét kiilon kiemelve. A professzor tr igy emlékezik —
»A Kklasszika-filologia az E6tvos Collegiumban™: ,,az E6tvos Collegium tandrai nem
miuveltek rendkiviili dolgokat, csak tanacsaikkal segitették a rajuk bizott ifjiségot.
Azon fordult meg minden, hogy milyenek voltak ezek a tanacsok és milyenek az
ifjak. Legdontébb tényezd a tisztes egyiittéléssel egyiitt jard kolcsonods 6sztonzés, az
egészséges versengés, a lemaraddstol vald természetes viszolygds volt. A Collegium
a sikert 6nmagdban nem biztositotta, nem is adta ingyen: a szunnyadé vagy csak éb-
redd képességeket a megfeszitett er6vel végzett munka fejlesztette ki. [...] Dicséret
és halaadas azok emlékének, akik ezt a csodalatos intézményt létrehoztak, és azza
formaltak, aminek 6tvenot év (ti. 1895—1950 kozott — D. J.) novendékei megismer-
hették, gytimolcseit nevelték, élvezték és tovabborokitették.” Az intézmény 2003-
ban ,Magyar Orokség” dijban részesiilt. A kdszonetet Borzsak Istvén, aki az E6tvos
Collegium neveltje, nevel§je, tanara, majd kuratora volt, ,,tolmdcsolta”.

A Ménesi it emlékei sokak tollabdl megorokitve. Tanulasok, frusztralasok, egyéni
kiizdelmek, érvényesiilési lehetdségek, megtortént vagy megalmodott, ,megtortén-
hetett volna” szeretkezések. Erotika a valdsagban, erotika az alkotasban. Az ELTE
BTK magyar—orosz szakdn 1960—1965 kozott végzett tanulmanyok és a kollégiumi
1ét Konczek Jézsef és hajdani egyetemista tarsai életében is meghatarozo jelentdsé-
glinek bizonyultak. A kolto kérése: szeretné e helyre illeszteni az Agria 2013. tavaszi
szamdban megjelent Anziksz és Mezteleniil cim verseit. Kiemelten — Kilencek kol-
técsoport: Gydri Laszlo, Kiss Benedek, Konc (Konczek) Jozsef, Kovécs Istvan, Me-
zey Katalin, Oléh Janos, Péntek (Molndr) Imre, Rézsa Endre (1941-1995), Utassy
Jozsef (1941—2010). Ma mdr csak heten élnek, heten emlékeznek. Fellapozom Ba-
kos Istvan irdsét, ,Emlékeim a kollégista Kilencekr6l.””. A beszéd/irds mottdja az
Elérhetetlen fold cimi kotetbdl, Oldh Janostol: ,Gondolataimban, mint egy mély
folyoban, lesiillyednek az emlékezés roncsai”’. Bakos kiemeli, hogy a nemzettagadé
Kaddar-korszakban is volt élet, irodalom, ,,a lelkesitd koltéi estek és a lazité versek
emléke” a Kilenceknek koszonhetd. Miként részt vallaltak, mds didkokkal egyetem-
ben, a hajdani autondémia és a minéségi képzés visszahdditasaban a ’60-as években.
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Felidézése harom-harom versnek mindegyik kolt6t6l, Konc Jozseftdl: Konyveim
cementes zsdkban, Mérsékelt égov, Szieszta. (Konczek Jézsef az alma mater irdn-
ti vonzalmat tobb helyen megorokitette, példaul a Visszatisztelgek cimi egyetemi
hallgatéknak tartott eléadasaban, A hid cimi versében: ,Egyetemista koromban, /
amikor a Ménesi uti lovardaban laktam”.)

A ,legendassd” valt antoldgia szerkesztéje Angyal Janos, ajanlot irt Juhasz Ferenc,
Kormos Istvan, Nagy Laszld, Vaci Mihaly. 1969 végén jelenhetett meg az Elérhetet-
len fold Nagy Laszl6 el6szavéval, az Irészovetség KISZ Szervezetének kiadasaban.
(A megbizhato ir6, Darvas Jozsef kozbenjardsa is sziikségeltetett.) Nagy Laszl6 els-
szavabol (1967. dec. 23.): rajban felbukkand tehetségek, a lehetdség jobb, mint a
lehetetlenség. Valamennyien kétkezi dolgozdk gyermekei. Ténylegesen ismerik a fi-
zikai munkadt, ,,az 6ket koriilvevé dolgokat, a természetet, az anyagi vilagot”. , A leg-
fontosabb, és amiben mindnyajan megegyeznek, a kovetkezd: hiiek a magyar kolté-
szethez, a folytonossagot folytatni akarjak. ... A torkonvagott forradalmak pirosat
s gyaszat viselik belill. ... Etikus koltok, felel6sségvéllalok.” Az érté/érzd kozonség
és a szakavatott olvasok koreiben aratott sikert nem kovették a kiils6ségekben meg-
nyilvanulé elismerések. A sikeres kotet utan a Kilencek kiestek a tamogatott kate-
goriabdl, bar (Konczek Jézsefet leszamitva,) rovid id6 elteltével 6ndllo kotetekkel
jelentkezhettek, jelentkeztek.

Az antolégia akadélyozéinak szelleme napjainkban is kisért. Példaul sokakkal
— elsésorban a népi, a keresztény, a magyar elkotelezettséget vallalokkal — egye-
temben, miiveiket nem kozvetitették a nemzetkozi féorumok felé (vo. Frankfurti
Konyvvasar). Kik, miért, milyen ,elkotelezettség” alapjan hatraltatjak mésok szelle-
miségének, munkalkodasanak, életének kibontakozasat? Konczek Jézsef egyik ver-
sének (Az én régi-régi jo kabdtlopds-historidm; amely a bolcsészkari menzan eltiint
nagykabatjanak és pétlasanak torténetét eleveniti fel: ,,S az embernek a sziik kabatja
/ két lila csukléval letttelistele.” V6. Az idd baljan cimi kotetben talalhat6 szoveg-
valtozattal.) a ,ttt” magyarazatat add jegyzetében egy hajdani hirhedt ,irodalmi f6-
gurut”, ,kultarfé6parancsnokot” is megnevez. Ezt nem teszem, s mdsutt is keriilni
fogom. Az érdemeset, az értékeset, Hamvassal (kinek volt része tiltasban) szélva: a
tisztat vigyiik magunkkal és 6rokitsiik tovabb. A harom ,t” ma is él; a sorrend valto-
zott: tdmogat, tdr, tilt. A magyarorszagi életiink minden teriiletét ,lefed6” palyazati
rendszer a korrupcié melegagya. A tizkotetes kolté nyilatkozataibdl tudjuk, hogy
az 1990-es valtozasokat kovetden is csupan két konyvét részesitették tamogatas-
ban (Daméd, A tdjjal maradtam) — fizet a konyvei kiaddsaért. Mindezek ellenére
a koltécsoport Gjabb gydjteményekkel jelentkezett: Elérhetetlen fold II., 1982; El-
érhetetlen fold 1994; Az idé baljdn. Elérhetetlen fold — negyven év. Napkut Kiadd,
Bp., 2009. A kolt6tarsak 1994-ben a Magyar Koztarsasagi Erdemrend tisztikeresztje
kitiintetésben is részesiiltek. A Kilencekhez kotédés néhany szép példdja: Csoport-
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kép; neveik elrejtése a DAMO cimii esszéfiizérben (az augusztus hénapban Juhasz
Ferenc és a Hetek megnevezésével egyetemben); CSAK ROZSA BANDI MOSO-
LYOG Gydngysor-olvasé egy halott bardt emlékére; OROK TAVASZ Utassy Jézsef
1941-2010: s olyan Utassy Jéska-hangulat van, mint maga az élet.”

Sécsillag

Rovid vers, melynek ajanlasa: Emlék a hatvanas évekbol hélapdtolo és mds éjsza-
kai miiszakok utdan. Vagonkirakodas stb. Mindezek a hetvenes évek egyetemi ifju-
saga egy részének is atélt emlékek. Megélt torténelem. Nem mindenkinek. Konczek
Jozsef sz6hasznalatdval, a ,mézen-tejen nevel6dott” (Damd, noha ott a szerzd f6h6-
sére és egyben kisgyermekkori 6nmagdra is értette), mi magunk (a 15-20 évvel ké-
sébbiek) a ,kakaodn és téliszalamin nevelkedettek” terminus technicust alkalmaztuk
azokra, akik efféle 6romokben nem részesedtek. Oner6bdl emelkedni, torekedni
az erényre és a megismerésre (sokunknak a megélhetésre) — nem kis ajandéka ez
a sorsnak. Az ember rendeltetésérdl, kiildetésérdl vo. Dante Isteni Szinjdték. Pokol,
XXVI. 118-120: ,Considerate la vostra semenza: / Fatti non foste a viver come bruti,
/ Ma per seguir virtute e conoscenza.”

Sdcsillag: a fizikai munka sordn a mellkason kirajzolodé verejtékezésformacio. Ezt
a definiciét adta a szdalkoté. Ez egyben a megjelenés el6tt allé eddigi életmiiosszeg-
z€s cime is.

A kolt6 vallomasa 2009-ben, a 40. évforduléra megjelent kotetben: ,Magyarnan-
dorba visszatelepiilve, alland6an nyelvtanar-jogasz nagylanyomat varom, hogy meg-
latogasson, miutan édesanyja, Erika 2008 Gszén eltavozott koziiliink. Egyediil élek,
kaszalok, kapalok, én, a vasutas fia, akinek Gsei a szerszamot iigyesebben fogtak, am
emlékezem a mozdulatokra, és rajuk a mozdulatokban. Nagyon fontos a mozdulat, a
mozdulatok, jobban, mint a beszéd. Irtam verseket, novelldkat, gyerekverseket, mii-
forditast készitettem oroszbol, irtam humort, szinpadi jeleneteket, és foglalkozasbeli
Ujsagiroként sok cikket.” , Arra tettem magamnak fogadalmat agy huiszévesen, hogy
kifejezem, amit megélek. Ez tobbnyire mds, mint amit a legtobben megélnek. En —
nem egy vagyok. En — sok vagyok, de a sokasagban — arcok. Akkor érzem jél magam,
ha a megélt énjeim »egymasra vonatkoznak. ... A sokszintiség a legfontosabb, mert
az mond igazat. A sokszinliség a mozgas. Nagy kar a monoténia. Mindez, amir6l be-
szélek, megtaldlhaté irdsaimban. A mozgas az ige.” Ez valdjaban valasz a kiadé altal
feltett kérdésekre: akkor?, most?, kozben (azdta)? A bevezet6ben megfogalmazottak
szerint, az életitban és életmiiben mindig ,most” van, benne rejtekezve a mult és a
jovo. Lessing: Laokoon. ,Termékeny pillanat™ az idében zajlé eseményekbdl megra-
gadja azt a pillanatot, amelyik koncentraltan magaban foglalja az el6zményeket és azt,
ami utdna kovetkezik. A jelenben a mult atfordulésa a jovébe.®

66



2014. NYAR A/G% MUHELY

»Az 0sszes ember koziil egyediil azok nyugodtak, akik a bolcsességgel foglalkoznak,
egyediil ezek élnek: nemcsak a sajat életidejiiket dvjak nagyszerlien, hanem a
magukét is megtoldjak minden korokéval, mintegy birtokéaba keriilve mindannak is,
ami hosszu évekkel ezel6tt tortént. Ha nem vagyunk teljesen halatlanok irantuk, a
szent tanoknak ama megalkotdi a mi érdekiinkben sziilettek, szamunkra készitették
elé az életet. Mdas faradalma révén hozzajutunk a sotétségbdl napvilagra hozott,
csodalatosan szép dolgokhoz; egyetlen szazad sem tilos a szamunkra, mindegyikbe
bebocsatast nyeriink; ha lelki nagysagunkkal kedviink tamad tallépni az emberi
gyengeség sz(ikos hatdrain, hatalmas idébeli tavolsdgot jarhatunk be.” (Seneca: Az
élet rovidségérdl. XIV. 1.)°

Talhoni, tavoli tajakon

Ahmatova ifju arca... és mai orosz kolték. Konczek Jozsef miforditdsai, Orphe-
usz, Bp., 2007. Ahmatova, Anna Andrejevna (1889—1966) sziiletett Gorenko (apja,
ukran hajémérnok utan), koltéi nevét tatar szarmazdsu tikanyjatol kolcsonozte. A
miifordit6 révid behatdroldsa szerint Ahmatova, az orosz Szappho, ,aki egész éle-
tén at tarté méltanytalan mell6ztetésben élve épitette fel miivét”.

A Kijevben jogi tanulmdnyokat folytaté kolténé 1910-ben férjhez ment
Gumiljovhoz (1886—1921), a kolt6tarshoz. Szentpétervarra vald koltozésiiket ko-
vet6en Mandelstam (1891-1938), Kuzmin (1875-1936), Gorogyeckij (1884—-1967),
Zamjatyin (1884-1937) és masok tarsasigdban az akmeistdk csoportjat alkottak.
Akmeizmus — akmé gorog szo, jelentése: ‘csucs, "hegye, tetéfoka valaminek; “alkal-
mas pillanat; 'kell§ id6pont’ A hajdani gorogok alkalmazték az egyénekre is, az ,élete
virdgiban” jelentésben, ami megkozelitéleg a 40 éves életkort jelolte. A XX. szdzad
tizes éveiben a fent nevezett orosz alkotdk az Eurdpa-szerte divatos szimbolizmus-
sal szemben az antik gorog harmoéniat, embereszményt képviselték. ,Targyilagos-
sag”, ,természetesség” jellemezte torekvéseiket. Orosz talajon maradva: Puskin
munkdssagat tekintették mércének. Ahmatova jeles kutat6java is vélt a XIX. szazadi
hanyatott sorst kéltének. Eletdtjét e helyen nem részletezhetjiik, amit kiemeliink:
a kezdeti igéretes indulast kovetSen csaladi, barati, tarsadalmi tragédidk kisérték
végig. Els6 férjét (akitdl 1918-ban elvélt, de 6rok kotédését a késébbi évtizedekben
is versbe ontotte), 1921-ben kivégezték, fit (a késébbi ismert torténészt) letartdz-
tattak, bebortonozték, bardtait lagerbe hurcoltdk, illetve tobbeket 6ngyilkossagba
kergettek. A kolténdének tobbszor a szilencium és a magany jutott osztalyrésziil.
Ezek a hatdsok alkotdsaiban is jelentkeztek: a habord, az er6szak minden fajtajanak
elutasitasa jellemezte. Szerelem, szeretet, istenszeretet, emberszeretet, hazaszere-
tet, vagyodas az eltavozottak utan.

Konczek Jozsef valogatasa, forditasa hii képet ad a Szovjetunidban alkoté kolté-
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no életérdl. Gyimesi Laszlo kolt6vel folytatott egyik beszélgetésében™ Ahmatova
két versét emlitette kiemelten. A Halj meg hoba bukva most (1917) a szovjet dik-
tatararol, a Rémiilet kavarta éji drnyak... (1921) a Mandelstamnal (vo. Az udvaron
mosakodtam, éjjel —, 1921) is felbukkano ,fejsze-motivummal” egykori férje és ma-
sok megolésérdl hordoz tizenetet. G. Komordczy Emdke a kotethez irt el6szava-
ban felhivta a figyelmet arra, hogy a fordité nem idérendet kovet, hanem tematikus
egységet alkotott, ,lélek-portrét” készitett. Részletes szemlézésre, a magyar nyelvre
valé atiiltetés mikéntjére most nincs teriink, de néhany vers a valogatasbol emlitésre
kinélkozik.

Versek: Mese a sotétkoves gytiriirél: ,Tatarhiti nagyanyamtdl / Az ajandék ritkasag
volt: / miért hullt rdm keresztviz, / Kesergett és perelt is. ... Orém kevés, banat sok
van.” Elek, mint éraban a kakukk (1911). Kleopdtra (1940). Ajtd, félig tarva...(1911):
»,Nem hal meg a 1élek.” Carszkoje Szeloban: A ,barna arct ifjd” — Puskin szobranal,
Ahmatova sajit kozelgé marvanyemlékén mereng. E sorok olvasasakor 6hatatlanul
feldereng a sokak altal megorokitett tragikus sorst, nagy példakép, Puskin emléke,
egyik felejthetetlen sohaja (,Carszkoje Szelo tiinde kertje / északnak Eliziuma”) és
verse: Visszaemlékezések Carszkoje Szeloban. Josoltam én kedveseimnek (1921): ,J6-
soltam én kedveseimnek / Haldlt, s meghaltak sorra mind, / Jaj, jaj nekem, e sok sir-
vermet / El6re lattak szavaim.” Virdgzik a vadrozsa Az elégetett fiizetb6l. Négysoro-
sok versfiizére. Verskoszoru halottaimnak: II. De profundis [1944, Taskent; a fordit6
labjegyzete: ,De profundis... A mélybél (kidltok hozzad, Uram!): az ismert zsoltar
kezdete”. Vo. Zsolt 129,1—2]: ,Az én nemzedékem / Csak kevés joban részesiilt.
Ahol / Sz€l didol a messzi messzeségben, / Csak halottak emlékérdl dadol.”

A kotetben helyet kaptak a mai orosz lira képviseldi, koziiliikk tobben a magyar
kultdrahoz is kapcsolédtak — Fiist Milan-dijban részesiiltek, illetve Buharaj Ravil
Vad szonettek koszoriija cimen 1993-ban magyar nyelven irt mtivet jelentetett meg.
Magyar szempontbdl kiemelendé Leonyid Volodarszkij (1950—) 2008. dprilis 16-4n
irt (e gyljteményben nem szerepld) verse, November 4-e és 7-e kérdéseihez, avagy
az orosz jégen (a forditd labjegyzete: vélhetbleg az oroszok budapesti bevonuldsara
gondol). November 7. értékelése: ,,Az ostoba tinnep a fraszba elhtiz most, / végetért
a mi »»nagy Oktdberiink««. / S mi maradt? / A jég. Iszonyatosan cstisz6s.” Az orosz
kolté Konczek altal tolmacsolt kolteményei Peregyelkindhoz kapcsolédnak, mely-
nek nevezetessége a Szovjetunio Irodalmi Alapja — Irék alkotéhdza (egyik verscim
is) és a temetdje. A peregyelkindi koltemények tizenete: ,Nekem van kozom a sza-
badsighoz / egy orszagban, ahol tengernyi a hidnya,” (Az oroklét vilasza). A Sza-
badsdg, egyenldség, testvériség cimi vers forditasiba Dedk Ferenc szolasa is beépiilt:
»hat gombold Gjra a mellényed”.

Orosz mondo. Szanyin tdskdja. Mihail Petrovics Arciibasev (1878-1927) Sza-
nyin cim{ regénye (1907) nyoman Konczek Jozsef értelmezései. A ,mondo, azaz

68



2014. NYAR A/G% MUHELY

a rondé dalformdt utdnzé mesélé miifaj”, a szazadvégi halaltinc versek modora-
ban. Szanyin azon hésok rokona, akiket a ,folosleges ember” tipusa megnevezés-
sel illet az irodalomtorténet Puskin Anyeginjétdl, Turgenyev Bazarovjaig. Herzen:
Ki a biinos? (Beltov), Lermontov: Korunk hdse (Pecsorin) is emlithetd. ,Bazarov
bicsakja.” (Szanyin tdskdja) Bazarov attitidje: ,Az vezet a cselekvésben, amit
hasznosnak ismeriink el... A mi korunkban a leghasznosabb a tagadds, tehat mi
tagadunk”. ,A nihilista olyan ember, aki nem hajt fejet semmiféle tekintély el6tt,
aki nem fogad el hitként semmiféle principiumot, barmilyen tisztelet is bastyazza
koril.”** Mindez nemcsak a XIX. szdzad ’30-as, '40-es éveitdl kezdve kibontakozd
orosz irodalmi alkotdsa, hanem értelmiségi sorsa. A tettdl tartézkodok. Goncesa-
rov: Oblomov. Az orosz valésagban a meseird Krilov. Ne feledjiik: a nem cselekvés
sok esetben a jot cselekvés! A semmibe hulld ,h6s6k” és a nihilbe zuhand valésa-
gos életek. A taskdjat a vonaton felejté Szanyin is megindul a mezén, az élethez
nincs sziiksége taskajara.

»Szanyin az értelem nevében viselkedik részvétleniil”. Megtagadja, hogy egy 6n-
gyilkos temetésén beszédet mondjon. Konczek-versek: Szanyin belépdje. Kdder-
gydr. Szanyin mint igazgato. Szanyin tdskdja: ,vasutas badogtaska”, a magyar kolto
apjaéhoz hasonlatos (Gjabb arc? Kié?), ,,csorniij voron” (,fekete varji”, tkp. rab-va-
gon). Szanyin kilépdje. Alfoldy Jen6* e versek kapcsan Baka Istvan orosz modelljeit
emliti. Ertelmezésében kiemeli, hogy a szerzd, bar kozvetleniil nem politizal, mé-
lyebbre hatol. Elutasitja a kovetkezmények nélkiili ember ,Korunk hése”-tipusat.

Konczek kérdése: Ongyilkos ,entellektiiél” / kinek kopogtass ablakan? (Szanyin
belépdje) Szanyin ,megérteni sem hajlandé: adott esetben a mérleg serpeny6jébe
csak sajat létezését hajithatja a vilagnak sz6l6 figyelmeztetésiil az ember”. Az 6n-
gyilkossag problémakore e helyen nem elemezhet$ behatdan, csak felelevenithet-
jik Szdkratésztél a sztoikusokon, Dosztojevszkij, Camus munkéssdgan keresztiil
napjainkig az elméleti allasfoglalasokat és gyakorlati tetteket. Arciibasev regényével
kapcsolatban is felmeriilt Nietzsche és Dosztojevszkij neve. Az egyéniség mérhe-
tetlen szabadsaganak bizonyitéka? A szuverenitas igazoldsa? A francia/algériai ir6
értelmezésében (a dosztojevszkiji Kirillov nyomén) az egyetlen filozéfiai probléma:
érdemes-e leélni az életet? Az dllaspontok nem egységesek. Voltak, akik elméletileg
ellenezték, mégis elkovették; voltak, akik a tett jogosultsagat elismerték, de életiiket
végigélték. Volt, amikor sz és tett egységbe keriilt. Hazankban nagy hagyomanyai
vannak az Onpusztitds modozatainak. Nem csak az entellektiielek korében. Jelen
esetben csak a bevezet6ben emlitett két koltére utalok. Megtették. ,Az meglett em-
ber, akinek / szivében nincs se anyja, apja, / ki tudja, hogy az életet / halalra raadasul
kapja / s mint taldlt targyat visszaadja / barmikor — ezért érzi meg, / ki nem istene
és nem papja / se maganak, sem senkinek.” (Jézsef Attila: Eszmélet X)

Konczek vélasza: ,A hatalom, a rossz erészakossidga nem azaltal szlinik meg,
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hogy onmagunkkal szemben valunk erdszakosakka. A valosag az, hogy az
erészaktol szenvedéknek még mindig van annyi erkolcsi alapjuk, s taldn erejiik
is, amibdl nem az erdszakos megoldasokat képesek csak mozgésitni. A nem-
erdszakot onmagukkal és méasokkal szemben is. Akdr a hatalom, akdr a nem-
hatalom oldalan allnak. Magyarul: elkeserité az 6ngyilkosok hatalma. Nem jé at.”
(Konczek Jozsef: Mikola szobrai és dinoszauruszai.)

Regolés, Népkoltészet, Népballada

Regos: kozépkori mulattato, énekmondd’; 'valamely tinnepen csoportosan hazrol
héazra jard, verses koszontét mondd, énekls személyek egyike’ Regol: 1552: ,[koz-
vetleniil karacsony utan] kéuetkezic az 6rdégnec nagy innepe, a’ Regeld hét, osztan
a farsdng” (Heltai: Dial. A 3a); ‘'mulatozéssal tolt id6t’; mulatozas alkalmabdl ének-
mondéssal szdrakoztat’; elbeszél valamit (rendszerint régi csodés elemet is tartal-
mazo torténetet)’; innepi, csoportos hazrél hdzra jards muzsikaldssal, énekléssel,
verses koszontdvel! A reg sz6 egyik magyarazata szerint ,a samanisztikus vallasi
kultdra korében az elréviilésre hajlamos simanpap réviiletben mondott beszédére
vonatkozott”. Erdemes szétdrunkat tovabblapozni (meggyéz6désem, hogy kolténk
is nemegyszer ezt tette). ,Amennyiben a rejt szarmazasa a réviil-féle szavakra is
visszamegy, eredetileg a réviiletbe ejtésnek, a varazslasnak, titokzatos mtveletek-
nek a jelol6je lehetett. E feltevés alapjan a R. riit ige (1. réviil a.) a rejt sz6hasaddsos
pérja lehet, a regos ének refrénje (,,Hej, regé rejtem!”) pedig az 6si 'varazsol’ jelentést
igazolhatja, amit esetleg a 7. jelentés is Grizhet, s a tobbi jelentés felé egy 'varazslattal
eltiintet’ kozvetito fok feltevése vezethet el. Ide kapcsolédhatik talan a rejt 'titokban
tart’ és a régi kialakulasu rejtek szarmazék 'titok, titkos hely’ jelentése is. A rejt je-
lentéseinek kiinduldsa azonban sokkal konkrétabb szemléleti alapon, a rekesz, reked
stb. szavak képviselte, a térbeli elhatarolas els6dlegességére utalo jelentések alapjan
is jol magyarazhaté.””* Miért, és mirdl regol Konczek Jézsef? ,Rejtem az erdét, /
rejtem a rétet, / rego rejtem!” ,Az én nagyapam engemet 6riz, / csodafitszarvast, /
erddn atfutd, / mezdn atfutod / csodafidszarvast. / Farkas nem eszi / farkas nem eszi,
/ rego rejtem.” (Nagyapdm 6rzi az erdét) Konczek Jézsef regol onmagarol, csaladja-
rol, az életben lev6krol, az eltdvozottakrol, az életbe nem 1épSkrol: Arnyék, Vashd-
zacska, Konc kirdly drvdja, Megérkeznek a koldusok, Holdi liliomszdl.

Csodaszarvas, szarvasfit, szarvasiin motivumok az 3si multbdl (Azsiabol) és a
magyar koltészetbdl. Pogany és keresztény szimbolikdja is elterjedt. A hun és ma-
gyar mondakor ismert alakja. Hazankban ,tudésit” réla: Anonymus, Kézai Simon,
Kalti Mark, Thurdczy Janos. Arany Janos Buda haldla. Hatodik ének. Rege a csoda-
szarvasrol. Jozsef Attila A csodaszarvas. Bartok Cantata profana. Az ,atyai men-
tor” Juhasz Ferenc: A szarvassd vdltozott fiti kidltozdsa a titkok kapujdabol. Nagy
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Laszl6 Csodafiti-szarvas. (A szarvas-motivum mellett az emlitett kolt6k Konczek
Jozsef munkdssdgaban, életében meghatérozo jelentéségiiek.)

Vogul szigorlatbol. (Ajanlés: Juhdsz Ferencnek): ,mondani mindent, / mi hogyan
lehetett, / mi hogyan lehetne, / mi hogyan lenne jé, / hogyan legyiink, / hogyan,
hogy ne legyiink, / Vilagiigyeld, Vilagiigyeld!” Szarnyu-atér: ,Dalmahodé tdjakon / a
Vilagiigyel6 az ur. / O a magyar-vogul isten.” A hivatkozott vers libjegyzete: , Vilag-
iigyeld, vagy Aranyfejedelem (Szarnyu-atér), a nemzeti hsok koziil a legnevezete-
sebb. A legf6bb istennek, az Eget és a Foldet teremt6 Nurin Taremnak (Torémnak)
a fia. A Vilagiigyel6 vigyaz a vilag rendjére.”

Rénszarvas fia versei. (Korjag-versek francia kozvetitéssel). Ez Konczek ,,bom-
basztikus” tréfaja. Tschon Soulagin (1942—2002) korjag nyelvésztudés nyoman, aki
természetesen a valésagban nem, csak a versekben létezik. A magyar kolté magya-
razata: a korjag jelentése a. m. rénszarvas. A kihaléban levé korjag nép a Kamcsatkai
félszigeten, 6si lakhelyén él a mintegy huiszezer orosz és négyezer mas keleti kis
nép kozosségében. Az 5-6 ezer ember altal beszélt csukcs-kamcsatkai nyelvekhez
tartozé korjag nyelv is kipusztuléban. A forditd a versek hangzasat emelte ki, a koz-
zétett ,tiindér-beszédek” megitélése szerint ,6nmagukban értelmetlen nyelvi imité-
cidk, hangzatok”, a hajdani gyerekkori jatékokat idézik. A hazajatdl tavol, Parizsban
munkalkodé tudés vagyddasat, aggédasat hazaja, népe irant érezhetjiik ki a kozzé-
tett versekbdl. A parhuzam emlitése szinte felesleges. Ugyanakkor nem haszontalan
olvasoink és egyuttal Konczek Jozsef figyelmét is felhivni egy tanulmanyra, amely
tovabbi vizsgalodasra késztethet kolténket illetéen, alkotdsra lehet 6sztonz6 hatas-
sal. Borzsdk Istvan: , A korjak Christophorus”.*

Greguss Agost nyomdn: a ballada drama (tragédia) dalban (versben) elbeszélve.
Regét mond el. ,A ballada, miként a drama, szintén a kiizdé egyént mutatja fol
érzelmei, szenvedélye viharaban, tettei kovetkezéseit hordozva, nem mint 6t sajat
kozremiikodése nélkiil vakon éré végzetet, hanem mint maga érdemlette jutal-
mat. Mivel pedig a szenvedély rendszerint blinbe sodorja az embert, a jutalom is
rendszerint blinhédés: ime a ballada tragikumanak egyik eleme.”s ,Szokolyan is
elsirtam magam, amikor Magdi nagynéném a Kémives Kelement tanulta, hangosan
olvasva tobbszor is a verset.” (Sdcsillag, el6késziiletben) Hihetiink a kisgyermek-
kori élményre visszaemlékez6 koltének. Legismertebb, legelterjedtebb régi stilusu
népballadank. Eltéro valtozatokban, kiillonb6z6 tajegységeinkben kelt életre népiink
ajakan.*® , A falba épitett asszony” torténete. Megtalalhaté Moldvaban, MezGségben,
elterjedt Kelet-Eurépaban. Ertelmezék az épité aldozat, emberaldozat 6si hitével
magyarazzak. A ballada miifajanak torténetiségét, kialakulasat nem targyalhatjuk
részletesen. Utalnunk kell viszont arra, hogy egyes népballadaink eredetét, illetve a
nevesitett szerzok dltal alkotott balladak értékét illetéen komoly vitdk folytak mar a
XIX. szazad masodik felében.

71



MUHELY A/G% 2014. NYAR

Konczek Jozsef koltészetében nem érezziik erdltetettnek e miifaji keretet, sem
a bohdctréfat, miként a népkoltészeti gyokerek tovabbélését sem.”” Az elemzbk
szerint a versek keletkezési idejének nincs jelentdsége. A kolté az évtizedek soran
Ujra és Gjrairja azokat. A kiillonbozé kotetekben kantélja. A varosban élve is az Gsi
paraszti vildgot jeleniti meg. A nem konny(i paraszti sorsot. A kiviilallé szamara
az egyhangu, napkeltétél napnyugtdig tarté monoton mezégazdasagi munkaval,
haztartasi teendékkel toltott napokat, éveket, életet. K6zéppontban a nagymama
szerepkort betolté dédnagymama: Karé Magdolna (vo. Kdré Magdolna és a Czeizel-
képlet). Sorsa asszonyi sors: kétszer viszik/vitték at a kiiszobon. A lakodalmat, majd
a halalat kovetéen. A tdjjal maradtam cim( koteten belil fejezet: Kdré Magdolna
udvara. Versek: Kdré Magdolna, a killonb6z6 idGpontokban megjelent valogata-
sokban szovegvaridnsok. A 2006-0s kotetben (24. 0.) van kézpontozds, egész mon-
datos versszakok, az elsé kiadasban nincs. Nagyanydm lakodalma: korabban nincs
kozpontozds, a 2006-osban (25. 0.) van, ,fortyogtasson” — ,forrtyantson”, ,eltancol-
tak” — ,elmulattak” felcserélése. Kdré Magdolna stilizdlt haldla, Epilogus, Biicsuzta-
t6 (Karé Magdolna nagyanydmnak). Oreg Makrait a szél iittte meg (2006-ban, 8s.
o.: Oreg Makrai és a szél), az el6bb emlitettekhez hasonléan, eredetileg kozpontozas
nincs, majd van. Jelent8s szovegeltérések. Anydm arany liliomszdl: (2006, 27. o.:
Anydm, arany liliomszdl) Szovegeltérés: ,,ne tdmaszkodj — Tamaszkodnal”, tovabbi
jelentést mddosito szovegeltérések.

E versek nem csak a vidék hangulatat idézik meg. Politikummal is telitettek. Az
ezzel Osszefiiggh gorog szavak eredeti jelentésének értelmében (,el6zékeny, élet-
vitel, kozosségben él6, szabad polgarként él” stb.). ,Makrai bacsi” megidézése az
»idilli” korbdl, a békés falusi élet vilagabdl az 1945-6t kovetd ,,rendszervéltds” tragi-
kumadba vald dtmenetet mutatja meg.

Az okos szamdr.*® A gorog miithosz (‘mese, monda’) a csodalatra mélto jelenségek
csodas elemekkel feltirt magyardzata. A mitoszok, mesék, mondak tért6l-idétél,
kortdl fiiggetleniil nemcsak katarzist keltenek, hanem tovdbbgondolkodasra kész-
tetnek. A tanulsagul szolgdld erkolcsi elvek felismerése altal morélis magatartas-
ra 6sztonoznek a mitolégidhoz, a mitoszhoz, a meséhez vonzddo kolts allatmeséi.
Elézményei: Aiszéposz (Ezopusz), Phaedrus, La Fontaine, a magyar Heltai Gaspar.
E nevekre konyve kapcsan a szerzg is utal, nem emliti viszont az altala igen jél ismert
kelet-eurépai mesél6t. Krilov, Ivan Andrejevics (1769—1844) oblomovi életvitelt
(lustasdg determindlta életét, ,halokontos” jellemezte — Gogol) folytatd kolts, ird.
Flegmatikus karakter, piknikus alkat. 1804-t6l irta verses allatmeséit (kb. 200 db-
ot). A ,basznyjak” (bdsznyjd — allatmese) miifaja. Eletképszert, tomor jellemzések
a népkoltészet hagyomdanyain (tematika, nyelvezet, ritmusépités). Konkrét politikai
ihletés is megtalalhato az orosz szerzénél, Puskin Anyeginjére utalas: ,Nagybatyam,
elvek jambor 6ére” (A szamdr és a paraszt).
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Konczek Jozsef torténetei sem nélkiilozik a politikai utalasokat. ,Mese a lopdsrol
meg Agnesrél”: lopés, Lupus, 1. B6s—Nagymaros; ,ma sziiletetett keletkdzépeurdpai
demokracia”. ,A forradalom meséje.” ,A tytikocska-mese.” Ez utébbiban a hazank-
ra erészakolt szocializmus néhany meghatarozé alakjanak név szerinti emlitése
mell6zheté lenne (1. fentebb). ,Mese az osztozkodé medvékrdl” tanulsaga — a koriil-
ragott sajt ugy nézett ki, mint Magyarorszag térképe — magyarsagunk meghatarozé
tragédidjat orokiti meg. A szellemesen megirt mesék listazasatol eltekintek. Néhany
mozzanatot emlitek csupan. , A farkas és a kit Gjabb meséje”: a csoda kimerithetet-
len és elérhetetlen. ,Mese az okos szamarrdl”: ,Van az ugy, hogy aki okos, hasznara
forditja, ami a terhére volt”. , A réka és a sajt”: ,hitsag, ravaszsag, nagyravagyas,
csupa emberi gyarldsdg” (La Fontaine kapcsan), ,az életanyag a fontosabb, nem a
stilus”, a tanulsag: ,Annyian, de annyian elmondtdk mar az 6rok igazsagokat.” A
plagium vadjanak érintése, La Fontaine lopta Aesopus meséit. ,Mese a J6istenrdl”:
»,Hova tettetek engem, emberek?”

A magyar multba meritkezve

A mi apdcdink sziizebbek Torténelmi képek a Koppdny-ldzadds leverése utdni
iddkbdl (Veszprém, 1002. Apacakolostor). A veszprémvolgyi apdcdk gorog nyelvii
adomdnylevele. — 1002 el6tt/1109 — ,Legkorabbi okleveliink — L. Istvan kiraly gorog
nyelvli adomanylevele — Kényves Kalman 1109-ben kiallitott latin nyelvii meguji-
tasdban (renovatio) maradt fenn.”° Az oklevél szovegében szamos magyar nyel-
vl szérvany taldlhaté. E nyelvemlék (melyre a szovegben utalds is torténik: ,,Csak
az alapitd okiratjuk van gorogiil irva”) adja az alapot a torténelmi kép kibontasa-
hoz. Koppany vagy Vajk, a harc eldélt: Istvan. A kolostorndl két barat beszélget.
Az egyik kicseréli a bejaratndl elhelyezett sairkanyo6l6é Szent Gyorgy-szobor feliratat:
St. Gregorius helyett Vencelin, a sarkany helyett Koppany. Koppany négyfelé vag-
va, kiszegezve: Veszprém, Gyor, Esztergom, Fehérvar kapujara. Zerind fia Koppany
az Osi levirdtus intézménye alapjan kovetelte jussat: Géza uralmat, megozvegyiilt
asszonyat, vagyonat. A 972-ben megkeresztelkedett ,ldzad6” ellen a Garam folyé
mellett karddal felovezett (helyesen: ,Esztergomban kotott kardot”) ifja Istvan
az Uj ideoldgia szellemében lépett fel. A torténelmi események részletezése nem
feladatunk, de a hivatkozott m{ éltal megjelenitett probléma kiemelése igen. Az
6si magyar hagyomadny vagy az idegen 4j rend, idegen segitséggel (Vecelin Istvan
»svab” févezére, ,egy német szarmazasu jovevény”, Hont, Pazmany ,testérparancs-
nokok”) torténd ,vélasztdsa”. Vencelin (Vecellin, Vencellin), aki Koppanyt megolte
sterjedelmes hiibéri foldeket kapott jutalmul”, csakigy, mint a gy6ztesek oldalan
all6 méas nem magyarok. (Pdzmdany, Hont, Orci svab lovagok tartomanyurak let-
tek.) Mar korai feljegyzéseink magyar és német iitkozetrdl tudositanak (bar e képet
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arnyalja, hogy Istvan oldaldn mds idegen elemek és magyarok is harcba szalltak).
Ezt megalapozta, hogy elsé kirdlyunk erésen tamaszkodott német testérségére és
a német lovassagra — a németek tomegével érkeztek segiteni, tarsadalmat szervez-
ni. Az titkozet el6tt Szent Mdarton kozbenjarasaval isteni segitségéért folyamodott
Istvan, igéretének megfelel6en, a pannonhalmi apatsagnak s a fent nevezett apacak-
nak is adoményokat biztositott, dllandé javadalmazast (a bencés monostornak a le-
vert Koppény hajdani birtokain tized, gyermektized szedésének joga) ajandékozott.
Vencelin, Pdzmdn, Hunt a hivatkozott darabban is feltlinik, mint masok javainak
»begyljtéi”. Vencelin (Otté csaszar ,kozvetitdje”) és a Plispok parbeszéde a térség-
ben ténylegesen megval6sult hatalomgyakorlast mutatja be. Mi rejlik a ,,pogany” és
skeresztény” értékrend sszeiitkozése mogott?

Sermones ad Borbalam. Beszéd Borbéldhoz. Mdtyds kirdly (1440-1490) a bo-
roszloi Edelpeck Borbdldhoz, fidnak, Corvin Janosnak (1473—1504) édesanyjdhoz.
A Sermones regis (Matthiae) ad Borbalam, matrem filii regis — esszé?, szabad
gondolatfutam? szépiréi jaték?” — kérdezgeti Konczek. Kiindulépontja Abel Jend
(1858-1889) feljegyzése: ,,Apokrif a velencei Szent Mark Konyvtarbdl”, 1880.° A
sermo szerzdjének allaspontja: ,Meggy6z6désem, hogy a kiraly mindig széles laté-
korti és magabiztos volt cselekedeteiben. Fejedelmi harcat két hatalom iranyitotta,
Isten és az id6. ... Kirdlynak van joga mondani, mi igaz.” A tovabbi részletezés he-
lyett kiemeljiik az esszé ir6janak az adott torténelmi korszakban valé elmélyedését,
aminden irdsaban — versben és prézaban, verses prozaban — alkalmazott nyelvjaték
szerepét. A nyelv teremti a valdsagot, vice versa: a valésag a nyelvet. ,Akkor nem
»»a semmi van««, hanem — bar ez csak jaték a széval — ha semmi nincsen, akkor
»»a valami van««. Mi ez a van? Van az erés Magyarorszag.” Az itdliai humanista
torténetirds fejedelem példaképének — a magyar Matyasnak — értékelése, illetve a
Konczek altal megfogalmazottak elvonatkoztatasa, kortalanna emelése érdekes asz-
szocidciokat kelthet.

Damé

»Kulcsregény”'. 2001-ben latott napvilagot. A szerzé munkassagat érté/értéke-
16 irodalmarok, irodalombaratok felfigyeltek a miire. Alf6ldy Jend, Gyimesi Laszlo,
Komordczy Emoke, Kristé Nagy Istvan elismeréssel illette. A kolto fellépésein, szer-
z6i estjein, interjtiin megkeriilhetetlen. Altalaban — iranyultsigtol fliggéen — més és
mds részletet emelnek ki bel6le. Komoréczy Eméke a Kilencekrdl (Konczekrél) sz6-
16 tanulmanyaban® részletesen ismerteti. Pirhuzamot von a végvari harcok idején
jatsz6do torténet, a torok hodoltsag korabeli és a szovjet megszallds idészaka ko-
zott. Milyenek a talélés esélyei, milyenek médozatai? A fészerepld, Damo, a pupos
dedk és alteregdja, talan természetes apja (?), a Hadnagy (Katona). Valdjaban egy
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személy két arca. Az ir6 el6hivja az id6bdl hajdani énjét, ravetiti sajat, iddsebb kori
onmagdra — elemzi az irodalomtorténész. A szerzd interpretalasa: Dedk (Damo) és
a Hadnagy mint egy emberarc két fele, ,az emberarc két fele mas”.

A cselekmény szalai Magyarorszagon, a XVI. szazad kozepének valamely évében,
majustdl oktdberig szovédnek. Sziirke hétkoznapok: szerelmek, szeretkezések, el-
lenségeskedések, 6lések — arulasok, hatbatamadasok, nyilvesszének hétba kiildése.
Az egyes részeket Damo balladajanak egy-egy versszaka vezeti be, majd zarasként
egyben olvashaté a ballada. Gyimesi Laszlé kolt6 a szerzével valé beszélgetésében
a befejezd részt emelte ki. ,,Jovémbil hozzdm érkezd édes asszonytol az ég dld 8y0-
nyorii leanygyermeket nékem. Véle merengiink az idén. Fitiarcon. Férfiarcon. Os-
apai arcon. [...] Ugy érzem, hogy él a fiam is. [...] Ideérzem a fiamat. Kozelitem,
aztdn eltolom magamtol. Koromsétét iszapmélyben motozo halak kéziil néz vissza
ram az arca. Onnan akart megsziiletni, oda meriil vissza, érzékenyen jdtszik velem,
s mozduld szdjdval mondja: »»Nem vagyok, apdm, csak képzelsz engem... «« Igy va-
gyunk egyiitt. Tiszta az ég. Koromsotét a patakmély, patak, gydszpatak. Erintetlen
homlokomra mélyi mozdulatokat vetité ido, drnyék, termd szomorisdg... Volt, hogy
lehetett volna, hogy volt is, volt, hogy nem lett, de azért kell tudnom. Ez az én fdj-
dalmam. Enyém, mint minden élet, aki nem élhette meg a neki igért, ajandékozott
idot.”

Jelen esetben nincs teriink a mi vazlatos bemutatdsara sem, bar nyelvezetének
elemzése kiilon tanulmanyt érdemelne. Igy a szerzé munkassigidban, miveiben
mindvégig fellelheté harom motivumra irdnyitom a figyelmet, egyuttal a torok
id6kbdl atemelve a multba és jovébe, a mindenkori jelenbe.

A mi inditdsa: ,Mdjus. Dalolt a pacsirta, melybdl megtudjuk, hogy kdr a vitéznek
gogoskodnie, amikor nem tudna elrejtézni az drtatlan és igaz békés élet moge.” A
Katona és a Paraszt taldlkozdsa, sorsvalasztdsa. A Paraszt bolcsen héritja a harc-
ba invitalast, a kétkezi, dolgos élet eredményeit, annak folytonossagat ecseteli. Az
érkezd torokoktol (janicsaroktdl, koztik hajdani pulyéjatdl) sajat vesztesége és szé-
gyene aran is megmenti a Katona életét. A jelenet zdrasa: ,Par nap mulva kinn az
uton széttaposott arcu halott fekiidt széjjeltart karokkal. Ki volt az? A Katona volt?
A Paraszt volt?”

A bolcseldk dltal sokat elemzett valasztds nehézsége. A felel6sség az embert
terheli, aki vélasztja, véllalja sorsat. A filozéfusok egyik kedvelt bibliai konyve a
Prédikdtoré. Schopenhauer (Eletbélcsesség) szerint annak I. szakaszat csak a 70 évet
megélt ember értheti meg. ,A prédikatornak, David fidnak, Jeruzsélem kirdlyanak
szavai. Hidbaval6sdg, csak hidbavaldsig, ezt mondja a prédikator, hidbavaldsag,
csupa hidbavaldésag! Mi haszna az embernek minden firadozasabdl, amit magdra
vallal a nap alatt?” (Préd 1, 1-3). ,Az egyik nemzedék megy, a masik jon, de a
fold 6rokké megmarad” (Préd 1, 4). A prédikator ragyogéan megragadta az élet
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folytonossagat, az egyéni l1ét hataroltsagat. ,Ami volt, az lesz Gjra, és ami tortént,
az torténik megint: semmi sem Uj a nap alatt” (Préd 1, 9). A bolcs és a balga a kozos
emberi sorsbdl val6 egyéni részesedést példazza. ,,A bolcs maga elé néz, a balga
vaktdban megy. De arra is rajottem, hogy egy és ugyanaz a sorsa mind a kettének”
(Préd 2, 14). Ugyanaz a sors: ,Valdban a bolcs emlékezete éppoly kevéssé 6rok, mint
a balgaé. A jovében hamarosan elfelejtik mind a kett6t. A bolcs meghal éppen ugy,
mint a balga” (Préd 2, 16)

»A vallatas.” A szandéketika és kovetkezményetika kettéssége. Mi szerint itélhetd
meg egy tett? Az 4rulds lélektana. A besugds probléméja. Onként (dalolva) vagy
kényszeritve (nydszordgve)? Allandé tényezdje hazank torténelmének, minden-
kori jelenének. Nem csak annak. Konczek Jozsef kozléseiben (irasban és széban)
is vissza-visszatéré motivum. Példaul Pavel Morozov vagy K. Gyula (kigyula: ,a
meztelen csiga neve Vasban”) emlitése (vO. Visszatisztelgek). A vildgirodalomban,
a magyar irodalomban, de a valdsagos torténelemben gyakran fellelhet6 szerepld.
TalalS vers- és kotetcim: Janicsdrkereszteld.

Sziikon: ,fuge, néi szeméremtest, p...a". Sziikodész: ,fugeszerl”. Sziikén:
sfugeiltetvény”. Nyelvészkedjiink tovabb! Sziikophantész: gorog szo, jelentése
»fugét bejelentd”. Attikabdl tilos volt kivinni a fiigét, és aki a masikat e tilalom
megszegéséért foljelentette, azt a 'szitkophanta’ névvel jelolték. Jelentésarnyalatai:
yhamis feljelentd, ragalmazo, besigo, zsarold, titkos tigynok, csald, szélhamos”.
Sziikophanta: Athénban a feljelentést meggazdagodasra vagy politikai célokra
kihasznalé zsarold. Sziikophantria: ugyanez nében. Sziikophantia: ,zaklatas,
hamis vddaskodas, feljelentés, zsarolds”. Sziikophantiasz: ,feljelentés, ragalom
szele”. A sz6 6gorog, tartalma nemzetkozi. Koronként, népenként 1étez6. Hazank
fiigetiltetvényeir6l nem ismert. Sziikophanta és Sziikophantria viszont termett
tomegével. Besugok és besugottak. A szerepek idénként cserélédtek, vagy tobbes
szereposztasban jatszottdk e miiveket. Zomiik egy koron beliil egyszerre volt
mindkettd. A jelenté megbizhatésagardl a jelentetd is meggy6zddott. Spicli, tégla
— sokat és sokan falaztak a szocializmus épitésén. Csakugy, mint korabban a fe-
udalizmusén, a kapitalizmusén, majd ismételten a t6kés tarsadalom bevezetésén.
Sziikophanta tarsadalom — volt és maradt.

Damé imdja. ,Hiszek az életben, hiszek igazdban, / hiszek a szeretet megmaradd-
sdban, / hiszek magunkban, szerelmes hazdmban, / meggyotort szavaink felvirdgza-
sdaban, / hiszek a biinoknek lebirhatdsdban, / hiszek az éltetd, termékeny tuddsban,
/ hiszek a magunkhoz tartozdsban, / s mert hiszem: hogy ami van — azért, hogy lds-
sam, / hiszek a sebeknek megmutatdsaban, / valamint azoknak bégydgyuldsdban, /
rankhazudott hazuddsok elsorvaddsdban, / miként biizos rossznak elmulatdsdban,
/ és legiobb mimagunknak feltdmaddsdban.” Koltéi — emberi hitvallas!

Voltak, kik kritikusan egy XX. szazadi versre asszocialtak a fenti sorok kapcsan.
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»Mert a hit az er6! Mert aki hisz, gy6zott.” (Papp-Vary Elemérné Sziklay Szeréna
Magyar Hiszekegy, 1920.; 1921-ben 15 szakaszosra bévitett valtozatdnak — Hitval-
lds — 8. vsz. 1. sora. A vers valamikor kotelezé volt minden didk szamara.) A két
versben fellelhet6k hasonl6 gondolatok. Miért baj ez? Kinek faj ez — és nem mds!

Bolcselet

Egyik méltatéja — G. Komordczy Emoke — szerint a Kilencek kozil Konczek Jézsef
a legfilozofikusabb. E nézet igazolhaté. Alljon itt példaként az elsé 6nallé kétet: Ga-
lambok, galambok a torténelemben (ELTE, 1984). A hely szellemének megfelelGen (a
bolcsészkar a kiadéja) ,filozofikus vers a 1étezésrél és nemlétezésrdl” (vo. példaul Par-
menidész toredékei, Hamvas elmélkedései). A vendég: ,,Az idegekben a torténelem. A
torténelemben a létezés. / A 1étezés Gjabb létezése. A létezésben a nem-1étezés lehetd-
sége. // Mi van a haz el6tt el6tt el6tt? A 1étezés mogott mogott mogott? / Hogyan van
az, hogy nincs? Van-e vanabb, van-e legvanabb?” (V6. Babits) Galambhangii turbindk:
dialégus lany és fia kozott. Bolcselet: ,A levegd, a fold, a tliz, a viz / a négy elem helyett,
/ filozéfus, mutasd meg / a lelkedet!” Az idézett sorok jol érzékeltetik a kolt6 életmiivén
végightizddd bolcseleti f6 motivumot. Konczek Jozsef e versében Empedoklészt emliti,
de gondolhatunk a preszokratikus természetfilozdéfia mas képviselGire is. A 1ényeg a
filozofia ,,szOkratészi fordulataban” rejlik, a filozéfiat lehozta az égbdl a foldre, bevitte
a hazakba, az emberek mindennapi életébe. (Cicero Tusculanae disputationes. V. 4.)
Szdkratész a vizsgalodas kozéppontjaba az embert helyezte.

Konczek Jozsef tobb mint 6tven éve van jelen kiilonb6z6 irdsaival, verseivel, pré-
zdjaval, forditdsaival, Gjsagiréként tuddsitasaival hazai kozéletiinkben. Szépirodal-
mi alkotdsaiban mindvégig érezhet6 a filozofidra, annak eredeti gorog jelentésére
valo torekvés: ,,a bolcsesség szeretete”. A bolcsesség fogalmaba e helyen beleértjiik
az un. népi bolcsességet, amelyet a lelkében meggyokeresedett magyar hagyomany-
bol meritett. Beleértjiik a ,tanult” ismereteket, irodalmat, nyelvészetet, nyelveket,
torténelmet. Mindezt — kolt6hoz kotelez6 médon — 6nmagan atsziirve. Igen fi-
gyelemremélté a magyar nyelv 8si rétegeinek atemelése a mindenkori jelenbe. Egy
Konczek-szétar is érzékeltetné népiink nyelvi gazdagsagat. Példaul dmbitus: gya-
logos tornac. Falusi hdz udvarra nézé oldaldra épitett, fedett, oldalt nyitott, széles
folyosd. Szinonima: torndc, gang. Taj: ambit, hambit. Latin jovevényszo, ambitus:
’koriiljaras, koriilfogas, a targyat koriilvevo tér’; 'keriilés, hivatalhajhaszds, nagyra-
vagyas, erds vagy. ,Cibakolom”, cibak: kétszersiilt. Német eredetdi. A friss kenyérrel
nem rendelkezéknek (katondk, tengerészek) szamdra késziilt kenyérféleség. 2. je-
lentés: fatsatlas a katgémnél. Cibere ’kokényszilva; korpaleves, szilvaleves, kesz6ce.
Néhany tovéabbi sz6: coki, csikdsz,: csomoszkéls, dalmahodik, damé (v6. gyiirke),
gajdol, handlé, igric, jatagan, kamzsds, kenyér, kisze, kisz6ce, pipula, pocséta, pus-
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tolt, rego, regolés, rima, sunykd, suvadt, szotyka, topa tolgy, vashazacska, vonyiga.
A fentebb hivatkozott ,torténelmi képek” és az itt targyalasra nem keriil6 nyelvuji-
tasi kor el6tti idékbe hivogaté koltemények (v6. Balassi-utdanérzések) nyelvezete.
Villon Konczek altali (mds magyar forditok javaslatait is elemz8) értelmezései. ,A
semmit gyakdosé Villon”: Konczek J6zsef javaslata a gyakik visszaallitasara. ,Gyakd
Uram!” forméaban fennmaradt az ige egy régi nyelvemlékiinkben — érvel mellette.
,Gyapjasét, ki gyakran gyakja” — irta 1968-ban (Ugy vacogtunk, ugy kacagtunk).
A helyettesiteni kivant szé uton-utfélen hasznalatos, a koznyelvben, a kozéletben,
példaul a parlamentben is kotészoé értékii. ,Tematizdlja a kozbeszédet” — brrr! A
magyar nyelv torténeti-etimolégiai szétdra ellentmond kolténknek. ,Otorok erede-
tl; [...] A torokség minden dgéban ismeretes; kozostil” jelentésben egy tatir nép-
dalbdl és a karacsdjbdl van kimutatva, de ez a jelentés e nyelvekben nyilvan Gjabb
fejlemény. — A torok szé atvétele eufemisztikus okokkal magyarazhaté: az idegen
sz6t kevésbé durvanak érezhették, mint az eredeti magyar kifejezést.”s Erdemes
megfigyelni egyes versek ,nyelvjatékait”, melyek filozéfiai megfontolasokra, herme-
neutikdra késztetnek. A munkassag egyik kulcsszava a hagyomdny. Egyik versének
kulcsmondata: ,egyetlen faluhatar az egész civilizacié” (Gyalogiit).

Szamvetés. A kolt6t alaposan ismer6 egyik értékelGje szerint az életm{ ,majdnem
teljes”. Kodobocz Gabor mélyinterjujanak® egyik felvetése: ,neked is az a legfonto-
sabb versed, amit ezutan fogsz megirni..” A még meg nem sziiletett nagy mi prob-
1éméja. Balzac: Az ismeretlen remekmii. Camus: Jonas vagy a mester dolgozik. Az al-
kot6 emberek allandé kérdése: érdemes volt? Konczek Jézsef: ,Egeret sziilnek nagy
hegyek,” (Mus murmurandi) egyértelm(i utalas Horatius hires sordra — Parturiunt
montes, nascetur ridiculus mus. (Ars poetica 139).

Ars poetica

Horatius Ars poetica (,,/Piso Atydhoz és fiaihoz/”, Ep. I1/3) ,minden id6k miivészeté-
nek bibligja, vezérfonala”, ,minden kolté és miibirald torvénykonyve”. A vers mivészei
szamdra kovetendd intelme: semmit sem ér a koltéi tehetség szakmai ismeretek, ap-
rélékos alkotdi munka (,kicsiszolni a verset”, ,mtigond” és ,képesség” egyiitt) nélkiil.
»Bolcs tud csak jot irni, ez itt az alap, meg a forrds.” (Horatius: Ep. 11/3, 309.)

In utero pacem

»Magyar vagyok. Velem sz6lj —

hogy békét az anyaolben, hogy in utero pacem...
Békét ebben a szazszor is bemocskolt

édes medencében!”

78



2014. NYAR A/G% MUHELY

Konczek Jézsef ars poeticdja, epilégusa Petdfi Sdndor sziiletésnapjdra. A XXI. szd-
zad koltdi. Felsejlik egy korabbi kolténk Petéfi-centendriumara, 1923 janudrjara,
1922 végén irt, sokat értelmezett és sokszor félreértelmezett verse: Petdfi koszoriii.
A forradalmar Pet6fi mellé a ,forradalmar” Babits Mihalyt vizionaltdk. Alaptalanul.
Magyarnandori kolténk kolteménye elsé soraban hatdrozottan hdritja az ilyen jel-
legli interpretalds lehet6ségét. ,Sandor — én nem vagyok langoszlop. F4j a hatam. /
Gyotrik bujkald goresos banatok.” Vates: jovendémondo, préféta; kolts, dalos. Vi-
tesz: ihletett, a jov6t megsejté kolts; igazlatd, tavolbalatd. Langoszlop — torténel-
mi személyiség iranyt mutatd voltanak jelképeként. A lang 6si hangulatfest6 sz6 a
finnugor korbdl. A koltemény utolsé versszaka: ,Hej regosok, hej szépszaviak, te
kolté nép, / gyermek évszazad apja vagyunk. / S én hallgatok, dadogok, tivoltok: ne-
kem érjen meg feln6tté. / Ne ... pur es chomuv ...” Asszocidlunk: ,Latiatuc feleym
zumtuchel || mic vogmuc. yfa pur ef chomuv uogmug.”*

Cicero irja: ,A sértésnek tovise van, amely irant az okos, j6 emberek érzékenyek.”
Hordozhatja-e toviseit az egyén, ha meg akarja 6rizni 6nmagat, az embert? A va-
lamikori oly nagy sérelmek az évek, évtizedek mulasaval, a fajjdalmak, szenvedések
megélésével — atértékel6dnek. ,Fordul az életkor, megmadsul az emberi jellem.” (Ho-
ratius: Ep. 11/3, 178.)

Csehov elbeszélése mindig megérintett. Mottdja , kinek sirjam el fdjdalmamat?...
Cime csak ennyi: Fajdalom. Csak? A részvét kivanasa, életiink meghatarozé esemé-
nyei, 6romeink vagy banataink, gyaszunk masokkal val6 megosztasanak vagya ben-
niink él. A valahova tartozas, a masokhoz valé kot6dés valamennyi egyén természe-
tes torekvése. Képzettségtol, végzettségtol fiiggetlenill. Ille dolet vere, qui sine teste
dolet — Az szenved igazdn, aki magdnyosan szenved. (Martialis) Ezt cafolandé: az
emberek fdjdalmuk maganzarkaiban is elkiiloniilnek egymastél. A szenvedés nem
segiti az Osszetartozast. A fdjdalom, a banat nem megoszthatd, nem porciézhaté. Az
orosz fuvaros sem tudja kibeszélni magabdl. Tarsanak, lovanak 6sszegezte: ha a fia
élne, 6 lenne (volt) csak az igazan jé kocsis. Az életkor el6rehaladtaval sokan tapasz-
talhattak a Prédikator igazsagat: ,De jaj a maganyosnak, ha elesik, nincs senki, aki
folsegitené!” (Préd 4,10) Weedekind intelme: ,Baj mindenkit érhet, de csak a nagyon
intelligens ember tud hasznositani bel6le”. E helyt els6sorban Seneca gondolatai
jutnak eszembe: ,az ember, noha embernek sziiletett, tilemelkedhet az emberi
dolgokon; hogy a fajdalmakat, a veszteségeket, a sérelmeket, a sebeket, a koriilotte
tombolé vad szenvedélyeket nyugodtan szemlélheti” (A bolcs dllhatatossdgdrol). A
»szabadsag az, ha lelkiinket folébe emeljiik a bantalmaknak”.

»Mit lehet elvenni t6lem, ha én nem engedem?” (Konyveim cementes zsdkban)
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V6. Magyar népballaddk. Szerkesztette és a bevezetést irta: Ortutay Gyula. Va-
logatta és a jegyzeteket irta: Kriza Ildiké. Szépirodalmi Konyvkiad6, Budapest,
1976. Kallés Zoltan: Balladdk kényve. E16 erdélyi és moldvai magyar népballa-
ddk. Sajté ala rendezte: Szabé T. Attila. Magyar Helikon, Budapest, 1974. Székely
népballaddk. Vilogatta és magyarazta: Ortutay Gyula. Fametszetekkel diszitette:
Buday Gyorgy. Magyar Helikon, Budapest, 1979. (Az 1935. évi elsé kiadds utan-
nyomasa)

E helyen emlitem, hogy a ,finnugor” hagyomadny jelentds szerepet jatszik
Konczek koltészetében. Erdemes hangos olvasassal a hangzas hasonlatossagaira
felfigyelni. V6. Hozott isten, holdacska! Finnugor varazsigék, siratok. Valogatta,
a jegyzeteket irta és a kotetet szerkesztette: Bereczki Gébor. Forditotta: Agh Ist-
van, Bella Istvan, Ilyés Gyula, Képes Géza, Rab Zsuzsa, Tandori Dezs6. Eurdépa
Konyvkiadd, Budapest, 1979. A finn hési eposz, a Kalevala vilaganak elemei is
felbukkannak alkotdsaiban.

Az okos szamar. Fanyar mesék a j6 6reg Aesopus nyoman fiatal demokraciank-
rol. Hungarovox, Budapest, 2008.

Molnér Jézsef — Simon Gyorgyi: Magyar nyelvemlékek. Tankonyvkiadé, Buda-
pest, 1977%. 10—14. 0.

Adalékok a humanizmus torténetéhez Magyarorszdgon. 1880. A magyar klasz-
szika-filolégia tistokosként felbukkand és tavozé tuddsanak munkdssdga mind-
maig alapvetd a honi humanizmus-kutatds szdmara. Eletm{ivét Borzsak Istvan
dolgozta fel. V6. ,A mult magyar tudésai” sorozatban Abel Jend. Akadémiai, Bu-
dapest, 1981. Dragma. 1. Telosz, Budapest, 1996. 397—410. 0. ,Abel Jens”. Az
italiai kutatasokat végzé XIX. szdzadi tudds nevét viseli ma a latin nyelvbdl kiirt
OKTYV. Konczek Jézsef irasara tortént reflektalas. Krizsai Monika: ,Egy kiilonos
kéziratrdl, mely Matyas kirdly beszédét tartalmazza Borbélahoz, Corvin Janos
anyjahoz”.. ,Osi Gyokér”, 2010./4. 11—16. o.

Konczek Jozsef: Damd. Masszi Kiadd, Budapest, 2001.

G. Komordczy Emdke: ,S érzi, 6roktél készen éllt a forma, betolteni mit elrendel-
tetett...” In: Peremhelyzetben évtizedeken dt. 1. rész.

V0. 10. jegyzet.

Damé. 104. 0. Konczek J6zsef szerzdi estjén, 2010. majus 31-én a Magyar [részo-
vetség Konyvtaraban Szepes Erika és Gyimesi Laszl6 moderalasa mellett, Baka
Gyorgyi kolté ismét mas betétet olvasott fel.

A magyar nyelv torténeti-etimoldgiai szotdra. 1. k. Akadémiai Kiado, Budapest,
1967. 256. 0.

V6. G. Komoréczy Eméke: i. m. Kédébécz Gabor: , En a verseimet az elfogulatlan
Oszinteség helyzetébdl akarom irni” Beszélgetés Konczek Jozseffel. Magyar Nap-
16, 2009/11.
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A szamvetés kapcsan hivom fel a figyelmet, hogy Konczek Jézsef immar mun-
kassaganak megfelel6en van jelen honi irodalmunkban. A szép szamban gyara-
podé 6nalld kotetek, jeles folydiratokban stirtin megjelend kolteményei mellett,
recenzidk, tanulmanyok, szerzéi estek, hazank kiillonbo6z6 tajain torténd fellépé-
sek bizonyitjak ezt. Szepes Erika: ,Magyar Antaiosz.” Gondolatok Konczek Jozsef
Vogul szigorlat cimii kitete kapcsdn. Pannon Tikor, 18. évf. 3. sz. 2013. majus—
junius. 62—72. o. Ugyanez Kardkatona, 40. sz. 2013. 4prilis. ,Baka Gyorgyi be-
szélgetése Konczek Jozseftel a Vogul szigorlat cim( kotetrdl.” Versek hidja, 2013.
junius 2. Civil Radié. Alfoldy Jend, G. Komor6czy Emdke, Gyimesi Laszlo, Szepes
Erika szinte az egész életutat végigkovetd tanulmanyai. Juhasz Ferenc — Konczek
Jozsef kijelentése: akit maig ,irodalmi apamnak” tartok — figyel6/6v6 tekintete,
gjanlasai (l. Damd). Vasy Géza irodalomtorténész a Kilencek egész palyafutdsat
végigkiséré érdeklédése, munkdssaguk tanulmanyokban, 6nall6 kényvben valé
értékelése. Konczek Jozsef egyes koteteinek szerkesztdje, kiadasanak elésegitéje
(pl. els6 kotet, ELTE), irodalmi foly6iratokban népszertsitdje. Vo. Vasy Géza: ,A
Kilencek.” Felsémagyarorszag Kiadd, Miskolc, 2002.Vasy Géza: ,Konczek J6zsef
verstipusai.” Magyar Naplo, 2013. julius. Emlitést érdemel a Naput folydirat és a
Napkut Kiadé munkakozosségével kialakult gytimoles6z6 kapcsolat. Nem hagy-
haté figyelmen kiviil a Németh Péter Mikola dltal szervezett — 2013-ban a 25.
évéhez érkezett — ,Ekszpanzid”, nemzetkozi kulturdlis taldlkozékon valé aktiv
részvétel sem.

Halotti Beszéd és Konyorgés. Magyar kéziratos emlék 1192—1195 kozott. A Sermo
super sepulchrum — Beszéd a sir felett szovegének olvasatait vo.: Molnar Jézsef —
Simon Gyorgyi: Magyar nyelvemlékek. Tankonyvkiadd, Bp., 1977 26—-33. o.

Konczek Jézsef kotetei

Galambok, galambok a torténelemben. Versek. ELTE, Budapest, 1984. Episztola.
Salgétarjan, 1987. Egy szo. Versek. Palécfold konyvek, Salgétarjan. 1987. Szerk.:
Vasy Géza. Damo. Masszi Kiadd, 2001. A tdjjal maradtam. Hét Krajcar Kiado,
2006. Olelhets térség. Naput Fiizetek, 2006. Napozik a dongé. Palécfold Konyvek,
2006. Ahmatova ifjii arca. Orpheusz, Budapest, 2007. Formdeért sévdrgo. Hét Kraj-
car Kiadd, Budapest, 2008. Az okos szamdr. Fanyar mesék a jo 6reg Aesopus nyomdn
fiatal demokrdcidnkrol. Hungarovox, Budapest, 2008.

Vogul szigorlat. Napkut, Budapest, 2011.
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Fekete Anna

* 7/

Gravitacio

A fiatalsag feladat. Ossze is zavar. Nézegetem

a tiikorben a karomat: erés, fényes, meleg, barna,

— bar talan hozzam jobban illene, ha az egyik

fehér maradna. De nincsenek télen is viragzo fak,
kivételek, nincsenek 6blok, dagalykor rezzenéstelenek.
Csak kozmikus egyiittallasok, hompolygé meleg,
pillanat, szakadatlan.

A felfelé hajitott ko hatartalan, boldog biiszkesége.
Es tehetetlensége, mikor lefelé lezuhan.

Furtonfurt

A di6 észjarasa ravaszkas. Ugy keringenek

a nedvek ide-oda benne, mint éregasszonyban

az aggodas. Fény at nem jarta remények, ravasz
félelmek, tervek, vardzsigék. Imak rossz szomszédok
ellen, imdak betordk ellen, ima az elveszitett kulcsért,
esGért, napsiitésért. Es maér nincs szomszéd, nincs kulcs,
nincs napsiités, mindenre raborult a koporséhé;j.

A pirosfelhos haz

A boldogsag kijeldl egy szogletet. Fészket,

rejteket, napocskat, felhdcskét, fidkot, zugocskat

a szerelmes leveleknek, amik nem irédtak meg.
Belealudnék a vankosok szelidségébe, ha lenne merszem.
De iilok a kiiszobon, és tisztogatom a fegyvereimet.
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Ahogy lebben

Magara hagytam ezt a verset.
Belevesztettem a nagy limlom-
tengerbe, a szanaszét hagyott
kupakok, cédulék, fiizetek aradatéba,
amit az id6 0sszesOpor egyszer.

Megszabadult ez a vers télem,

ahogy megszabadult a papirlaptdl is.
Boldogan és konnyen elkeveredett

masok lélegzetével, megerdsodott

és ragyogo lett. Mint a gyermek a mesében,
akit anyja belevetett a tengerbe, de a torténet
fogaskerekei nem hagytak elpusztulni.

Egy ismeretlen megtaldlta,

felnevelte és megmentette.

En ugyan nem lithatom. De velem van,

érzem a sz€Ibdl, a reggeli megkonnyebbiilésbdl.

Kinyitja el6ttem az ajtokat, és figyel
attetszd, kék szemével.
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Lenyelni, igen
Mint a fogaim kozé akadt htisdarab,

olyan a szerelem. Le kéne nyelnem, ki kéne
kopnom, hogy ne mérgezzen. Olvasni helyette
valami konnytit és szépet, leveg6t venni,
megnyugodni, és nem tenni Ggy, mintha seb lenne
a szamban, gydgyithatatlan. Azért haragszom,
mert annyira sem ismerlek téged,

annyira sem foglak ismerni,

hogy megharagudhassak.

Anyammal

Gyengédséggel teli a kert. Tavasszal,

a viszontlatas friss oromével. Tulipan-katonak
szép sorban, viddman, mint a gyerekek. Mdjus van,
nem volt ideje megszomorodni az orgonéanak,

és beteriteni mindent a banataval.
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Szdraz Pdl
Valas utan

Szabadsag és megkonnyebbiilés! — ez volt az érzésem, amikor valdperiink befeje-
z6dott.

Kérem, ne értsenek félre, én a volt feleségemre, Evéra nem mondhatok semmi
rosszat. Igen bajos asszonyka, és mi nagyon szerettiik egymast, de... Egy pontban
sehogy sem értettiink egyet. Az 4tkos pénziigyekben! En a jévére is gondoltam, 6
csak a jelennek élt.

Mi nemcsak élettarsak, hanem hivatasbeli tarsak is voltunk. Egyiitt léptiink fel
varietékben, reviiszinhazakban. A szinpadon ,Baky & Baky” néven szerepeltiink.
Eva kitin6en jatszott, nagyszerien 6ltozkodott, és feltlinden szép volt. Ellene, mint
szinpadi partnernd ellen, semmi kifogasom se lehetett. Egyébként azonban... Saj-
nos, nem tudott és nem akart takarékoskodni, és emiatt dlland4 nézeteltérések vol-
tak kozottiink.

— Gondolj a jévére — intettem néha. — Ha t6led fiiggne, az utolsé6 korondig elkol-
tenéd az egész keresetiinket.

— Az egész keresetiinket? — ismételte ginyosan. — Hiszen amit téled kapok, az
alig elég zsebpénzre...

— En a rosszabb idékre gytijtom a pénzt helyetted is. Eljon majd az id8, amikor
mar nem tudunk dolgozni. S addigra lesz szép vidéki hazunk, kertiink — gytimol-
csossel...

— No, én inkabb a kozonséget mulattatom, még 6regkoromban is, minthogy fa-
lun allatokkal veszddjek ...

— Dréagam, térj észre — iparkodtam meggy6zni feleségemet —, gondolkozz csak,
mi marad meg ebbdl a szines, cifra életb6l? Mi lesz, ha mar nem kelliink a kézon-
ségnek? Kérdés, hogy 6regkorodban még mindig tudod-e szérakoztatni a kozonsé-
get...

Erre Eva hosszu el6adasba kezdett, mintha szinpadon lenne. A széaradat idegessé
tett, és ingeriilten vélaszoltam. Siras kovetkezett, aztan kibékiilés, és par nap mulva
ismét kezd6dott az egész. Végiil is mind a ketten meguntuk az 6rokos civodast és
elvaltunk.

A valas utdn egy ideig pompasan éreztem magam. De jott a szinhazi szezon, elkez-
dédtek a prébak. Uj partnernémet sehogy se tudtam megszokni. S mivel ismerése-
im kozott megfelel6 nem akadt, hirdetést adtam az egyik hetilapban. Tucatszamra
jelentkeztek az ajanlkozdk. A baj csak az volt, hogy egyik sem tudta tokéletesen
helyettesiteni a volt feleségemet. Rosszkedvi, ideges lettem, amikor egy nap, nagy
meglepetésemre, Fva keresett fel az 6ltézémben.
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— Olvastam a hirdetésedet — kezdte a beszélgetést.

— Honnan tudod, hogy én hirdettem?

— Mert rajtad kiviil nincs még egy miivész egész Nagyvarosban, akinek eszébe
jutna, hogy hirdetés utjan keressen partnert, csak azért, hogy a kozvetitdi dijat meg-
takaritsa. Nos, taldltdl-e mar valakit?

— Nem - vallottam be kedvetleniil.

— Akkor én jelentkezem partnerednek.

— Te? — dlmélkodtam. — Taldn Gjra a feleségem akarsz lenni?

— Azt mar nem. A hirdetésben sz sincs hazassagrodl. Te csak megfelel6 partnert
kerestél. Ezért jottem, remélem, bevalok...

Az otletet kittindnek taldltam, és hamar meg is egyeztiink. Ujra egyiitt 1éptiink
fel, és nagy sikereink voltak. De el6adas utan mindig bantott, hogy utaink elvalnak.
Egyre levertebb hangulatba keriiltem, és addig kerestem ennek okat, mignem r4jot-
tem, hogy Ujra szerelmes vagyok a partnerembe. Vagy jobban mondva: még mindig
nem mult el az irdnta érzett szerelmem. Az érzelmek annyira elhatalmasodtak raj-
tam, hogy egy nap mar nem birtam magammal, és megkértem volt feleségem kezét.

— J6, préobaljuk meg Gjra — egyezett bele.

Néhany boldog, viddm nap utan ismét kitort a hdbora kozottiink.

— Ugy latom, éppolyan zsugori vagy, mint voltal, s az is leszel mindig — mondotta
Eva. — Mar-mar azt hiszem, csak takarékossdgi szempontbdl akarsz Gjra feleségiil
venni.

Sértédotten feleltem:

— Nem kényszerit senki a hizassagra, Eva. En mindenesetre megfontolom, hogy
Ujra feleségiil vegyelek-e. Téged, aki ilyen rossz véleménnyel van rélam.

— Tehat maris visszakozol? — kérdezte Eva élesen.

— Igen!

Gunyosan felnevetett:

— Meég hallasz majd rélam!

Nemsokara levelet kaptam Eva {igyvédjétdl, aki értesitett, hogy a volt feleségem
beperelt hazassagi igéret megszegése miatt. Még csak ez hidnyzott! Rogton felkeres-
tem az ligyvédet, és megkérdeztem, mit jelent ez az irds.

— Ugyfelem huszezer koronat kovetel be nem tartott hdzassagi igéret miatt —
hangzott a vélasz.

— Lehetetlen! Ennek nem tudok eleget tenni — mondtam, és éreztem, hogy koz-
ben veriték lepi el homlokomat. Eszembe jutott, hogy Eva tudott a pénziigyeimrdl,
és azt is tudta, hogy az egyik kis bankban a szamldmon huiszezer korona van.

Felddlva rohantam el régi jébaratomhoz, Tandel Laszlohoz.

— A legolcsébb megoldas, ha tjra elveszed feleségiil! — tanacsolta Laci.

De nem akartam el6lrél kezdeni a reménytelen dolgot.
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Inkabb felajanlottam tizezer koronat karpoétlasképpen. Kissé meglepédtem, ami-
kor az iigyvéd arrdl értesitett, hogy Eva megelégszik ezzel az sszeggel.

Cseppet se volt jokedvem, amikor a csekket atadtam az tigyvédnek. Nem annyira
a pénz miatt, mint inkabb azért, mert idé6kozben lecsillapodtam, és atgondolva a
torténteket, arra a meggy6z6désre jutottam, hogy még mindig szeretem Evit, és
éreztem, hogy ezzel a ,karpétlassal” orokre elvesztettem.

Egyik vasarnap Laci autékiranduldsra hivott meg. Alig robogtunk fél érat, amikor
a kocsi egy szép kis villa el6tt allt meg. Bajos kertje volt, az egyik sarokban kis sz6-
16lugas, a hattérben gylimolcsos, az udvarban kutyusok... de hol volt az én hazam
és a haz szépséges tirnéje, Eva! Erre a gondolatra 6sszeszorult a szivem, és végtelen
elkeseredés fogott el.

Laci kozben bekisért a hazba, és magamra hagyott a fogad6szobaban azzal, hogy
megkeresi a hdziakat. Amint mogorvan kifelé bamultam az ablakon, hallottam,
hogy mogottem nyilik az ajto, és valaki besurran a szobaba. Megfordultam, és alig
akartam hinni a szemeimnek! Eva 4llt eléttem! Egyszerti otthoni ruhdban volt, és
amint mosolyogva nézett ram ibolyakék szemeivel, éreztem, hogy mégiscsak 6 a
legkedvesebb nekem ezen a vilagon...

— Eva, mit keresel itt? — kérdeztem akadozva.

Péter, én itt lakom — mondta zavartan.
Ebben a falusi hazban? Ugyan miért? — csodalkoztam.

— Ez ahdaz az enyém. Megvettem , karpétlasul”.

Tehat minden, amit magamnak kivintam, amire félreraktam mar most a pénzt:
haz, kert, gytimolcsos, kutyak — széval minden megvalésult, csak én nem tartozom
kozéjiik. Idegen vagyok, vendég. Ugy éreztem, mintha késsel hasogatndk a szivemet.

Eva most hozzadm lépett, és egy iratot tett a kezembe.

— DPéter, megvettem ezt a csinos hdzat a hozza tartozé kerttel és kutydkkal, mert
titokban én is vagytam egy ilyen birtokra. De amint enyém lett, éreztem, hogy nél-
kiiled nincs értelme az egésznek. A te pénzedbdl és az enyémbdl vettem, ez a haz
téged illet meg. Neked adom. Itt az ajdndékozasi okmany. Es ha akarod, akkor...
akkor én elmegyek innen...

— Eva, dragam — kidltottam —, hét elhiszed, hogy nélkiiled tudnék élni?

Magamhoz oleltem, és csokkal boritottam el arcat. Aztan az iratot darabokra
téptem.

Néhany 6raval késébb mar az tigyvédnél voltunk, és megbiztuk, hogy a birtokot
irassa at ketténk nevére.

Az tigyvéd mosolygott:

— Tudtam, hogy ez lesz a vége...

— Enis — suttogta Eva, és eré6sen megszoritotta a kezemet.
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Protest song 2

Szolt a senki

mi is kik vagyunk hé hogy itt 16tyorésziink
és nem jon ki hang a szankon
szoéfiilitkeziiszemiinkon

hat akkor adj egy felmeriilést

friss érzések friss agynemiik friss kopetek nem
csak egyetlen levegdnyit rugaszkodasul
mint mikor elészor hall az ember zenének
zajt egy kocsi hatso iilésén
spanyolorszagbdl portugalia felé haladva
otvenot fokos kabulatban

és a zene emléke (do szo ti do do)

a késébbi othonossa ismételt
szazadmasodpercnyi érzés

amitél az igenek amit6l a nemek
el6jonnek példaul a metrén

igen fontos pillanatok fontosak

elészor érezni egy illatot

és az illat emléke késébb

egy hasonlé boltiv alatt

és egyszer az ablakban es6 kozben

mikor rajoviink hogy mi is

mi is bolyong6 arny vagyunk

adj valakit valakiket akikért
lemeriilhetiink szdlt a senki

hogy ennyi csak mert lélegeznek

aki magat nem védheti éber

aki masokat nem védhet szolga

egy ezredévrevaldt raktaroztam

el magamnak hércsogmodra

amitdl csak egy hajszalnyira

de tobb legyek a tobbi senkinél

de ennyi most majd holnap tjra

és a pillanatok nem uszkalnak magukban
szOlt a senki mert 6sszefolynak

egy parhuzamos galaxis

dupla holdjai alatt

ahova kiildted 6ket erészakkal kérve 89
felmeriilésed.
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Protest song 3

A gyengék kenyere a enyém
becsékolom a szamba
holnap menniink kell
elbtcsuztatasra

nincs koszora

az arcod el6tt

néha ha ravetiil a lampa
latszik egy régi arcod is
holnaptél tavasz mondogatom
leveszem a fiitést

és megfagyunk mind

akik otthon lakunk

a gyenge a gyengét védi erdvel

a gyenge a gyengét védi erdvel
egyébként mar csak az életét féltheti
aki a repedésekbe bujik

egy utolsé gondolattal egy fél
gondolattal és magdra hizza

mint a jok a versekben, a szarnyait

nincs koszoru
nincs koszoru
hala égnek
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Kiss Gergely
Lények, Lepkék, Emberek

A kozponti palyaudvar bagyadt neonfényben tszé tiveg- és acélépiiletétél nem
messze, a Kroszmakja és a Vasziliszka utca sarkandl, sotét csalit fait ringatta a
hlivos novemberi szél. A teriileten valaha bérkaszarnya éllt, de amiéta a varos-
haza életveszélyesnek mindsitette, csak kébor macskak miakoltak az omladozé
épiilet gyomokkal felvert udvaran. Az egyik hatalmas tolgy alatt, ami mar akkor
is ott allt az utca sarkan, amikor a rozoga épiileteknek még a terve sem meriilt fel
az egykori varosatydk bozontos hajjal keretezett koponydjaban, maganyos oreg-
ember alldogalt hatdt a fa torzsének vetve. Nagyon magas és sovany oregember
volt révid tompe ujji munkdaskezekkel és széles vaskos csontokkal, amikrél az id6
régen leragta a hust. Arcat, amelyet feketére égetett a Nap, mély rancok szabdal-
tak, eziistos haja strt és tomott volt, mint a Vidra bundéja, kopott fekete ingén
idénként megcsorrentek a gombostiivel felerdsitett kitiintetések. A kiillonos 6reg-
ember 6rdk 6ta dlldogalt szdtlanul a hideg szélben hajladoz6 fak alatt, csontos
tompe ujju kezében divatjamult fejfed6jét szorongatva.

A rongyos, fekete bakelit ellenzds sapkat az U.P.A sz diszitette, az aluminium-
cimer felett éles szél{i lyuk komorlott. A jarékel6k megmosolyogtak furcsa ruha-
jat, de az 6regember szemlatomast iigyet sem vetett a gtinyos pillantdsokra. Ugy
tlint, sem a szél, sem a hideg, sem a sotétedd, felhSkkel terhes ég nem zokkentheti
ki egyhangt mélasagabdl. Ha néha nem simitott volna végig a furcsa tokfodén,
azt hihette volna az ember, hogy valami rozoga szobrot allitottak az udvarra a
csintalan utcagyerekek. Aztan mikor a kikotobe befutott egy teherhajd, és méla-
btis bégése tilharsogta a szé€l sivitasdt, az 6regember végre felpillantott. Néhany
masodpercig mereven figyelte az alatta elteriilé dokkokat, azutan halovany mo-
soly futott at arcan. A tenger moraja és a teherhajé dudédja harminchét nyarat
juttatta eszébe, akkoriban rakodémunkasként dolgozott Taragonaban. Még min-
dig az emlékein ragédva a laba mellett heverd divatjamult hatizsakhoz fordult, és
lasst oreges mozdulatokkal Gjsagpapirba csomagolt kapadohanyt haldszott elg,
aztan nagy nehezen cigarettat sodort, és ragyujtott. A maré fehér fiist fojtogatta,
szeme kénnybe ldbadt, kohoégott. Ujra a hétizsdkhoz hajolt, ezdttal révid nyaki
tiveget huzott eld, és alaposan belekortyolt az italba. A pdlinka kellemesen el-
zsibbasztotta fijdalmasan liikteté torkdt, a szoritd érzés tovatlint. Fels6hajtott és
ujra beleszippantott a méregerds cigarettaba, aztan ledblitette egy korty vodkaval
a fiist izét és azokon az id6kon merengett, amikor a fél kezét odaadta volna egy
cigarettaért vagy egy kort palinkdért. Régen volt. Nagyon nagyon régen.

Akkoriban vagyakozva nézték a elhullt allatokon lakmarozé varjakat, és makkot
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meg fakérget ettek, mert tudtak, aki engedve az éhség csabitdsanak kimerészkedik
az erdd biztonsdgos homdlyabdl, azt sosem latjak tobbet. Millidnyi csukasziirke
egyenruhas, alacsony tatarképu katona kutatta a felkel6k nyomait a falvakat ko-
riilvevé erdékben, a fennsikokon és a hegyek kozott, amelyek iszapszini kelevé-
nyekként sorjaztak kelet felé. Az U.P.A és a keskeny szem, palinka és izzadsag-
szagot araszt6 katonak kozt évek 6ta folydé haboru a végéhez kozeledett. Az ukran
felkel6 hadsereg néhany ezer kimeriilt éhes harcosat, akik a hegyekbe vették be
magukat, tobb zaszldaljnyi, tankokkal és reptil6gépekkel megerdsitett voroskato-
na szoritotta egyre messzebb a falvaktdl, elvagva ezzel a rongyos sereget az élelem
és fegyverutanpotlas minden lehetdségétdl.

A felkel6k, akiknek csalddjait néhany évvel kordabban ugyanolyan mongol képt
katondk éheztették haldlra, mint akik most rdjuk vaddsztak, az utolsé csepp vérii-
kig harcoltak. Ejjelente felrobbantotték a vérésék teherautéit, lesbdl agyonldtték
a tisztjeiket, megmérgezték a kutjaikat, de a fagyos telek és az éhezés fel6rolte ere-
jiikket. Amikor bebizonyosodott, hogy nem fog kitérni a hdabort az amerikaiakkal,
akikhez mindhidba kiildtek segélykéré tizeneteket, és a part negyvenkilencben
amnesztiat ajanlott azoknak, akik leteszik a fegyvert, majdnem tizezer csont-
ta sovanyodott felkel6 adta meg magat a teriileti szovjet parancsnoksagain. A
Kroszmakja és a Vasziliszka sarkan palinkat kortyolgaté dregember egyike volt
azoknak, akik tovabb harcoltak. O nem tehetett mast. A megkinzott kisértetek
ciripel6 hangja, sziileinek és testvéreinek hangja, til messze sodorta ahhoz, hogy
valaha is képes legyen békét kotni. Szakasza még 6t télen és 6t nyaron at harcolt
és menekiilt, és ismét harcolt, és menekiilt a csukasziirke egyenruhaba bujtatott
ferde szemt hordak eldl, amik palinka és birkafaggyuszagot arasztva kitartdéan
kovették nyomaikat fagyos hegycsicsokon és hémezékon at. Ezerkilencszazot-
venot telén azutan egy pasztor elarulta rejtekhelyiiket, és a katonak a kovetkezd
hajnalon rajtuk itottek, és kettejiik kivételével halomra gyilkoltak mindenkit. A
legényke, aki vele egyiitt tulélte a rajtatitést, harom hénappal késébb fagyott ha-
lalra a mongdliai munkatéborba tarté vonaton. Az 6regember nem halt meg. Es
nem halt meg Mongolidban sem, ahol az emberek csontjaiban megfagyott a veld
miel6tt meghaltak, és az Nkvd emberei farkaskutydkkal tépették szét a politikai-
akat. Es amikor 6tvenkilenc nyaran, 6t fogsagba eltoltott esztendé utan szabadon
engedték és a hibas szem, disznézsirtél fénylé haja fiatal tigyész, nem leplezve
a hivatalos l6zungok mogiil aradé gytiloletet bejelentette, hogy noha letdltotte a
biintetését, mivel politikai, soha tobbé nem térhet haza Ukrajna virdgos mezdire,
és élete végéig egy Kazaszthani szénbanyaba szamzik, ahol nyilvan lesz ideje el-
gondolkodni a népi demokracia ellen elkdvetett biinein, 6 sz6 nélkiil bélintott és
nem adta meg magét. Es késébb a szamiizetés évtizedeiben sem menekiilt a vodka
és a kurvak pillanatnyi boldogsdgot kindld karjaiba, mint a bajtarsai, akik valame-
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lyik névtelen keleti varoska temetdjében rothadnak az olcsé koporsék mélyén,
vagy mindenkitdl elfeledve morzsolgatjak utolsé napjaikat a korhazak félhoma-
lyos termeiben. Fjodor Alejeszevics Antonov tovabb harcolt. Nem tehetett mast.
Tulsagosan is szerette azokat a mezdket, ahol nagyapjanak a nagyapja, kabultan
a tdj szépségétdl megdlljt parancsolt nemzettségének, mert latta hogy Isten elve-
zette a foldi paradicsomba, ahonnan halédlos blin lenne elmenni, és ezt a tudést
beleplantélta fidba, aki tovabbadta fidnak, az pedig az 6 fidnak. Amikor a hibas
szemd ligyész felolvasta az életfogytig tart6 szamuzetést tartalmazé végzést, nem
sirankozott és kidltozott, mint a tobbiek. Mereven figyelte ezt a huszonkét esz-
tendds férget, aki éppen olyan volt, mint azok, akik két 6ran at verték a hugait,
miel6tt tarkon 16tték Sket, és teherautdkkal szakitottak szét az apjat, mert puszta
kézzel képtelenek voltak meg6lni. Végill megkoszonte a part nagylelkiiségét, és
kiment a terembdl. Az Nkvd emberei a birdsagrol egyenesen az allomasra ve-
zették. Es amig Fjodor Alejeszevics Antonov fekete lédenkabétos kisérsitsl koz-
refogva ballagott a hdboritotta utcakon, megeskiidott, torténjen barmi a messzi
orszagba, ahova a vonat repiti, 6 épségben megmarad és visszatér. Es eskiijéhez
kovetkezetes és tantorithatatlanul hii is maradt egészen addig, mig a régi urak el
nem buktak a valtozdsok vihardban, aminek magjait éppen 6k vetették el, és az
Gij urak haza nem bocsajtottdk a szamtzotteket. O maga sem hitte, hogy a gyt-
l6let, amit a gyilkosok irant érzett, a régi nyarak emlékei és a hdz, ahol sziiletett,
elegendd er6t adnak majd neki negyven esztendén keresztiil, amig a csapott val-
14, luszterkabatos, rovarszemi emberkék és mindent birtokolni vagyé akaratuk
bioldgiai kivetiilései, a tatdrosan ferde szemt katonak uralkodtak a nép felett. (0]
maga sem tudta hogyan volt képes kitartani a hosszu és sotét éjszakak szazain és
ezrein keresztiil ahol a rossz, savanyu bor volt egyetlen baratja és vigasztaldja, de
valahogyan megtortént. Sok-sok évvel azutan a februari hajnal utan, amikor a ka-
tonak elfogtak, és megkezd6dott negyvenesztendds szamizetése, a rovarszemtiek
birodalma éppen olyan gyorsan és varatlanul semmisiilt meg, ahogyan létrejott,
és 6k karomkodva és ny6szorogve menekiiltek vissza a kiilvarosi kocsmak és a lat-
rinak mélyére, ahonnan elédeik érkeztek. Es azon a napon az északi 6rias holtan
rogyott 0ssze, és nem a rakétdk és a karcsu repiil6gépek sebezték haldlra, ame-
lyektdl a liszterkabatosok annyira rettegtek, hanem az artalmatlannak tiné pa-
pirdollarok tornyai, amelyekért 6k maguk konyorogtek halalos ellenségeik ébenfa
és aranyberakdsokkal diszitett genfi és washingtoni irodaban. Az emberek sirtak,
ujjongtak, és egymas nyakdba borulva éltették a szabadsagot, amit annyiszor em-
legettek konnyezve és fogcsikorgatva keserti esztenddk sokasagan at. Mindenki
tinnepelt az utcakon, és a szénokok tombolva biztositottak a népet, hogy most
igazan itt van és eljott a béség és a boldogsag ideje. Es most, tizenkét esztendd-
vel a birodalom bukésa utdn a novemberi szélben alldogélva, Fjodor Alejeszevics
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Antonov 6szintén sajnélta, hogy nem kapott golyét a fejébe azon a februari éj-
szakdn, mint a bajtarsai, akik abban a tudatban haltak meg, hogy harcukkal és
halalukkal hozzdjarultak egy szebb és igazabb jové megsziiletéséhez. Vajon mit
sz6lnanak, ha latnak, hogyan valdsitottak meg az almaikat? Akdrmennyi igaz em-
ber vére hull is a gonosz elleni harcban, a hatalom a gazembereké volt, és lesz,
mig ember él a f61don. Ezzel a kellemetlen igazsaggal kénytelen volt szembenézni
Fjodor Mihajlovics, ahogy be kellett latnia azt is, hogy nemcsak a rovarszemt em-
berkék birodalma semmisiilt meg azon a napon, amikor a tavoli varost kettészel
falat elpusztitottak a szorgos lapatok és csakanyok, hanem az a boldog, sosem volt
vilag is, amiért azon a februdri éjszakan bajtarsai életiiket és vériiket aldoztdk.
Utban hazafelé, mélabtsan figyelte a sotétedd utcdkon surrané kiilfoldi autdkat,
a fényes kirakatokban ragyogé Amerikai mobiltelefonkésziilékeket, és remélte, a
fold alatt lesz mar, mikor eljon a fizetés 6rdja. Sajnalkozva bamulta a tévoli cél-
juk felé igyekvd, faradt, iires tekintet(i embereket, akik az eléjiik vetett szeméten
hadakoztak életre-haldlra, mint annak idején a vademberek, akiktél az élelmes
spanyolok tiveggolyokért és szines kenddkért megvették foldjeik és gyermekeik
életét, amikor ugy érezte, mintha egy konnyti, puha kéz simitana végig arcan.

Fjodor Alejeszevics Antonov megtorpant. Aztdn levette a sapkdjat, és tétovan
bamulta a félhomalyos utcdkat.

— Teis... — motyogta faradtan.

Egy villanyoszlophoz botladozott, és nekitamasztotta gornyedt testét. Arra
gondolt, aki miatt egykor szembeszalltak a haldllal, a tatarképd seregekkel és a
csontrepeszté hideggel. Ugy latszik, nem csak az emberek véniilnek, allapitotta
meg kesertien. Az dlmok éppen dgy elfiradnak és megkopnak, mint azok, akik
életre hivtak 6ket egykoron. Mikozben homalyos tekintettel figyelte a nedves koc-
kakoveket, vildgosan érezte, ahogy a masik elkdszon a varosoktél és a mezdktdl,
ahol megsziiletett, és sebesen elsuhan az idegen emberek és az idegen vilag f6l6tt
ami mar nem tudja és nem is akarja megérteni 6t. Aztdn elindul a kopott ruhds
oregemberek félhomalyos hazaiba, ahonnan, miutdn elnyelték a sirok foldszagu
dombjai az utolsdkat, akik még ehhez a vilaghoz kototték, visszatér majd a csil-
lagok kozé, ahonnan érkezett. Fjodor Alejeszevics Antonov felséhajtott. Mélyen
a vékony nadrag zsebeibe siillyesztette fazé kékesfehér kezét, és lehajtott fejjel
elindult a félhomélyos utcan. Nem volt kivdncsi a fényes hazakra sem a palotakra,
amelyek el6tt szogesdrottal szegett magas kapuk tornyosulnak, nem volt kivancsi
az utcdkra ahol a sajat életiikt6] megcsomorlott, pocakos, csapott valla férfiak és
sovany, végteleniil 6nz6 asszonyaik siettek, igyet sem vetve a sotét kapualjakban
fagyoskod¢ oregekre, akik gyamoltalan mozdulattal mutogattak munkatél kérges
tenyeriiket a szerencsésebbek alamizsnajaban reménykedve, amig a nagydarab ta-
nyérsapkas rendérok el nem zavartak mashova haldokolni 6ket. Nem akart sem-
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mit latni, nem akart semmit hallani, ezért varta a buszt a meleg varéterem helyett
a novemberi szélben sir6 fak alatt a Kroszmakja és a Vasziliszka utca sarkanal.
Egymas utdn sodorta a cigarettakat és lassan elkortyolgatott egy teljes tiveg palin-
kat, mikozben az elmult évtizedek eseményein merengett.

Taldn okosabban tette volna, ha behddol, mint a tobbiek, és nem teszi tonk-
re az egyetlenegy életét holmi kodos ideakért. Szerezhetett volna egy nét, hazat
meg minden egyebet. Azutdn elhessegette ezeket a gondolatokat. Ahogy utdlag
végigpillantott azoknak a nagyszabasu kudarcoknak a hosszui sorozatdn, ami az
élete volt, kezdve a sziiletésétdl az angliai éveken at a haboruig és a szamiizetésig,
tisztan és vilagosan latta, hogy a szakadatlan csalédasok és fajdalmak kozott bo-
lyongva igazan boldognak csak abban a néhdny esztendében érezte magat, ami-
kor szakasza mindentdl és mindenkit6l elhagyatva harcolt a fenevad ellen, akinek
karmai elragadtak a legjobbakat a gyavak cinkos hallgatasa mellett.

Amikor harom 6raval késébb a busz hofehér teste a sotétséget kettészelve be-
kanyarodott a parkol6ba, az 6reg gondosan elrakta az iires tiveget, és kissé tan-
torogva elindult a jarm iranydba. A sof6r, aki éppen akkor gyujtott ra, kozben
fel-ald 16gazta a hosszu vezetéstdl elgémberedett karjait, értetlenkedve pillantott
a kitiintetésekre, és kérdezni akart valamit, de valamiért meggondolta, és megelé-
gedett egy gunyos mosollyal Fjodor Alejeszevics Antonov szuszogva és nyogdé-
cselve felkinl6dta magat a lépcsékon, és a jarmU végébe santikalt. Ott letelepedett,
hatizsdkjat a laba mellé fektette és felsohajtott. Faradt volt.

Kiviil, a busz mellett nyakat behtzva szopogatta a csontszipkas cigarettajat a so-
fér, és a feleségére gondolt, mikozben az allomas el6tt allé kopasz fak agait vadul
razta a novemberi szél. A varos felett rohané sotét felh6k korvonalai élesen kiraj-
zolédtak a villamok fényében, az égbolt fenyegetéen morajlott. A sof6r az égre
pillantott, aztan kipiszkalta a csikket a szipkabdl, és sietve felugrott a lépcsén. Epp
idében. Alig csukédott be az ajtd, nagyszemi es6cseppek kezdtek kopogni a busz
tetején.

— Indulunk emberek — jelentette ki hivatalos hangon a sof6r, és elt(int a veze-
téfiilke sotétjében.

Kisvértatva felhorrent a motor, megcsikordult a valto, és a busz lomhan fgjtatva
gurulni kezdett a nedvesen csillog6 aszfalton. A sof6r bekapcsolta a flitést, a mo-
tor csendesen mormogott, az utasok a melegtdl bagyadtan meredtek a semmibe.
Az egész napos munka kiszivta tagjaikbodl az erét, vagyakozva gondoltak a meleg
szobdra és az asszony joszagu Olelésére a mlianyag szagu székeken zotykolédve.
A busz végében ildogéls oregember kozombosen figyelte az ablakon végigcsorgd
es6cseppeket. Ot nem vérta sem asszony, sem meleg szoba. Nem vérta semmi
sem. A liiszterkabitos emberkék mindenkit elvettek. Ejszakdnként, amikor mar
kibirhatatlanul hangos volt a csend, kivonult a sz6l6be, és forré teat kortyolgatott,
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mikozben az 6reg Dorozhnij recsegve bombolte Mozart aridit vagy Csajkovszkij
operdit. Ez volt minden szérakozasa, amiodta visszatért. Az ablak fekete hatterét
apro vizcseppek szeszélyes nyomai diszitették, amit kitarté munkaval vajtak az
tivegre rakddott porréteg hamuszind testébe.

— Ez kitart egy ideig — gondolta szomortan az 6regember.

Gytlolte a hosszu éjszakakat és a homalyos hideg nappalokat, amikor heteken
at kénytelen szobdja mélyén gubbasztani, az esé 6rokos kopogasat hallgatva a ba-
dogtetén. Az orvos azt mondta, a torkat marcangold kort legfeljebb fél évig tudja
feltartéztatni. Remélte, lesz annyi eré benne, hogy még egyszer elmenjen a mi-
sére és meghallgassa Ivan pépét. Es remélte, még egyszer utoljara meglatogatja
Andrej, aki minden Gjév napjan eljon hozza a messzi Sz6fidbol, és soha nem indul
haza hamarabb két hétnél. Es mikézben az éregember a bardtjara gondolt, akivel
hat esztend6t toltott a Gulagon, a busz sebesen gurult az es6tél csillogd aszfalton.

A falu el6tt, ami azoknak a virdagos mezéknek a helyén nétt ki a f61dbél, ame-
lyek annyira leny(ig6zték a nemzetségalapité Fjodor Mihailovics egyszeri lelkét,
a busz lelassitott, és nagyot zokkenve magallt. Az ajté csérompdolve kinyilt, és csu-
romvizes fiatalok szélltak fel priiszkolve és kiabédlva, mint valami jokedvi csikdk.
Harman voltak. Fiatal lanyok mind.

Hajukbdl és ruhajukbdl csepegett a viz, mégis kacagtak és ugrandoztak. Nyilvan
oriiltek, hogy a szaraz és biztonsagos buszon lehetnek. A lanyok egy ideig sugdo-
l6ztak, aztan letelepedtek az 6regember melletti székekre. A sof6r, miutdn latta,
hogy mindenki felszallt, beinditotta a motort, és a héfehér jarma Gjra nekilédult
az éjszakanak. Fjodor Alejeszevics rovid pillantast vetett a harom fiatalra, aztan
Ujra a sotét ablakra meredt. J6 ideig mélazott sajdt tiikorképét nézegetve, amikor
valami nekirepiilt a homlokdnak. Fjodor Alejeszevics Antonov felpillantott. A feje
felett éjjeli lepkék hada tancolt a neoncsovek hideg fényét6l megbabonazva. A
torékeny jészagok 6rjongve rontottak a miianyag burdnak, de a lathatatlan valami
megakadalyozta, hogy elérjék az ahitott fényt. A pillangék szines daradata Gjra és
Ujra megtort a ldmpaiiveg zatonydn, és a lepkék 6sszezuzott fejjel, szédiilten im-
bolyogtak az utasok felett, de 6k nem adtdk meg magukat, makacsul Gjra és Gjra
megprébaltak elérni a fényt, hisz nem tudtak, nem tudhattak, hogy a miianyag
szagu, hideg és fényes acél és iiveglapok kozé zart keskeny folyosé nem az igazi
vilag, és a neoncsovek beteges pislogasa csak halovany utdnzata az igazi nap fé-
nyének.

Fjodor Alejeszevics Antonov kiflirkészhetetlen arccal figyelte a pillangdkat, de a
szemeiben egy masik vilag napja égett. Egy sosem volt vilag képe, ami tul tiszta és
torékeny volt ahhoz, hogy a barmok megértsék, egy alom emléke, amit a gyavasag
és az ostobasdg fojtogaté tragyaszaga megolt, miel6tt még megsziilethetett volna.

— Megérkeztiink B...-ba — recsegett fel hirtelen a sof6r hangja a mikrofonba.
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Fjodor Alejeszevics Antonov felpillantott, azutdn felséhajtott, és szedelézkodni
kezdett.

Divatjamult hatizsakjat az 6lébe vette, rossz labat meg-megemelte, nem akarta
hogy a szibériai telekben kihullt 6reg csontok cserbenhagyjak, amikor majd el kell
santikalnia az ajtéhoz. A mellette il6 fiatalok kozben abbahagytak a sugdolézast.
Valamin 0sszeveszhettek, mert egyikiik felugrott és fojtott, ditht6l remegé han-
gon megszolalt.

— Az sem érdekel, ha 6 az 6rdog személyesen. Nem érdekel, mit csindl Kijev-
ben, sem az, hogy honnan van pénze — egy pillanatra elhallgatott, fekete szeme-
iben vagyakozas és elszantsag lobogott. — Még van par évem, azutdn csinya és
oreg leszek, mint az anyam, osszeszedek egy majmot, és egy rakds kolyok ordibal
majd a fillembe egész nap. Nem fontos. Az egyetlen, ami szamit hogy most bol-
dog akarok lenni... és boldog is leszek. Es ebben senki és semmi nem akadélyoz-
hat meg a vildgon — suttogta szakadozott hangon.

Ekkor a busz nagyot zokkenve megallt, Fjodor Alejeszevics Antonov pedig fel-
tapaszkodott, és az ajtéhoz santikalt.

Fejét lehorgasztotta, az arca rancos és sziirke volt. A lanyok szdnakozé pillantast
vetettek rd, amikor elhaladt mellettiik, de 6 til messze volt, hogy a szemiik mélyén
repkedé gunyos szikrakat észrevegye. Amikor az ajté kinyilt szé nélkiil kilépett a
sotétbe, és fajdalmas arccal bamult a tdvolod6 busz utdn, aztdn imbolyogva elin-
dult hazafelé.
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Verslapok

Csak egy koteg tabula rasa

minden vagyonom, mezitelen lapok 6lébe
rejtett gyonyoroket kinalok sajat aukciémon,
hol kalapacs ala keriil az 6nérték.

Roppalyara helyzett emlékképek

bontogatjak szarnyukat a térben, de egy

szomoru angyal visszakiild az ismeretlenségbe.
Félek, nem tudok belesimulni a balladai homalyba;
latomasbél kimosott betiim neheziilnek

a megtisztitott arnyak torékeny fehérségébe.

Bintudatbdl kikevert, faradt gyermekarcom
kéborol az éjszakabdl pattintott hajnali
gléria peremvidékén, s varja, hogy nala
landoljon Superman, hogy Platonnal kéz

a kézben bevezessen az idedk vilagéba,

s az éteri leszallopalyan bazist telepithessen
a kékbe égett csend menedékhelyére.
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Az esélytelen nyugalma

A vagy margindalis marad bennem,
nem tudom az egyensulyt tartani
az al- szégyen moralba aztatott kotelén.

Nincs merszem a beavatashoz, nem

izgat a titkokat feltiré anatémia, —-mondom
felhdborodottan,majd kihal bel6lem az elszantasag
miel6tt végleg tavoznom kell egy masik dimenzid
pantheonjéaba.

Inkognitéban hagyom magam, nehogy megtudjak,
angyal-szelid maszkom mogott gyavan megbujik a céda,

s egyfolytaban arra hivatkozom, mennyire

nem vagyok hétkoznapi préda, csak emlékeim leplén

marad bel6lem egy letort lepkeszarny, mely a rosszul

kezelt fényben ezer darabra esik széjjel. Hagyom , hogy elmém
kdoszaban eljatszam a hajétorottet, s engedem, hogy létem
negativjan én lehessek ’ szuperegém’ dldozata.

Nincs mibe kapaszkodnom, Gjra-meg Gjra elgancsol
a blintudat, hogy emlékeztessen kiildetésem stigmaira.

Nincs bennem tobb kihangositott gondolat.

Eletid6m kannibalt jatszik velem, s én lassan
olvadok, mint a Napra kiteritett arnyék.
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Kompromisszum-készség

Ma korabban fekszem, pedig
vardlistara lokott az alom.

Az égbolt is 6sszezarult felettem,
megkezd8dott a mennyei adassziinet.

Ma hidba hiztam magamra dupla plédet,

s probaltam a melegnek megdérizni a rejtekhelyet.
Hidba dgyaztam meg szememben a fénynek,

s hidba ellendriztem a napi elvégzetlen feladatok
algoritmuséaban, hogy tovabbi inzézkedésig
felbontottam-e a zardjeleket.

Ma huszonnnégydras félhomalyban maradtak
bennem a sorok, nem tudtak elringatni szokevény
dalok, megfejthetetlenek maradtak a halhatatlansag
betliire megszerkesztett akrosztichonok.

Pedig ma nincs zavar a szinuszcsoméban, az
ereken mar lefutott az arhulldm, most kell
kompromisszumot kotni az éjszakaval, most
kell a foldszagot elkeverni égi mezdk illataval.

Most kell elindulni oda, ahonnan reggel
még reméled a visszatérést.
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Neverending story

Mar nincs meg a torony, hova

egykor lampasomat akasztottam,

s ugy voltam a kétségek sotétjébe
bugyolalva, mint Héra, kit kigondolt
maganak egy gorog mesefaragas
meggondolatlan szerzdje az éjszaka
barsony-asztalanak délve, fejében egy
addig megiratlan végtelen torténettel,
melynak akkor még alteregédm volt a
f6szerepldje.

A torténetnek akkor lett vége el6szor,

mikor a jeltelen s6tét tizenete tengerbe

falt egy viharos éjszakan, s a csend legkisebb
zugaba menekiilt a fény. Nem jott mar a
bizonyossag, késbébb sem jottek Gj, délceg
Leandroszok, csak a virtudlis tetemek szama
gyarapodott a feltdmaszthatatlan mitosz
bejarat nélkiili kazamatdiban.

A tenger ize mégis megmaradt ajkamon,

s még mindig megbabondzva éllok a parton;
tobb ezer éves dlmom horizontjan, ahol még
azdta is tart a helyszinelés az istenek kozott
térdepld 6rok kozremiikodésével.

Ez egy neverending story, melynek fragmentumaiban
apro részecskékre bomlik a magam ala gytrt
varakozds egy tGjabb utolso kisérlet jogan,

s kezemben tollal a torténet utolsé lapjara

karcolom a Titkos Ajté kijaratat, mely nem

vezet sehovd, de mogotte megtalallak Téged.

101



DIALOGUS A/G% 2014. NYAR

»Ha leng a zdszld, még nem biztos, hogy jo irdanybdl fuj a szél”
Rendhagyod beszélgetés Csontos Martaval

Csontos Marta, a Szeged kozeli Sandorfalvan é16 kolt6, iré a szerepjatékok, stilus-
utanzatok és aforizmak kiilonleges tehetségii miivel6je. Nagy nyelvi leleménnyel,
teremté fantaziaval és kivételes formakultiraval megaldott, iiditéen szellemes
szerz6. Elmény- és érzékenységformainak valtozatossagaval miifaji-hangnembeli
gazdagsaga, alaki-formai sokszintisége mutat megfelelést. A kortars magyar iro-
dalomban f6l6ttébb ritka és sokak altal megbecsiilt erénye, hogy magassagszfé-
rakat és mélységperspektivakat osszekapcsolé miiveiben a csillamlo jatékossag
intellektualis igényességgel és szokimondé batorsaggal tarsul. Széles skalan moz-
g0 irasaiban a tradici6 biztonsagérzetét talan csak az alland6 megujulasra kész
ambicio lenditéereje mulja foliil. A civilben magyar—angol szakos gimnaziumi
tanarként dolgozo szerz6 szamos természettudomanyos és pedagodgiai targyu
cikket is irt az irodalmi témdja dolgozatok (Petdfi-, Reményik- és Juhdsz Gyula-
tanulmany) mellett. A folydiratokban is rendszeresen publikalé kolto koteteinek
tobbsége a Littera Nova Kiado gondozasaban latott napvilagot. A Csontos Marta
verseivel (A meggytijtott olajdg; A Sehol szélén) és egyéb irasaival (Aforizma-pdr-
baj — Balazs Tiborral; Egogrdfia 1-3; A kék lovagtorony; Szerzék, miizsdk, szenve-
délyek) valé talalkozas az on- és vilagmegértés heurékaszeri tartalmain tal a 1é-
tezés izgalmaval hato nyelvi intenzitas élményét is kinalja az olvasénak. A szerzo
jatékossagra orientalt miivészi-emberi habitusa, alapvetéen reflexiv beallitottsa-
ga, unikalisnak mondhatoé ébersége és experimental6 kedve a maga teljességé-
ben csak egy rendhagyé interjuiban mutatkozhat meg. A direkt kérdések helyett
ezért valasztottam az eurdpai kultiira kulcsmondatait, illetve a magyar irodalom
eszmélkedésre készteto klasszikusait. Ebbdl a szokatlannak tiiné kisérletbol — a
szerz egyik kotetére gondolva — akar egy ajabb aforizmaparbaj is sziilethet.

»Rossz tantijuk az embereknek a szemiik és a fiiliik, hogyha barbdr a lelkiik”. (Hérak-
leitosz)

Ha elindulunk az 6kori dialektika képvisel6jét6l a hozzam intézett kérdések soroza-
tdban, még fokozottabban érezhetem, hogy nem az anyag és a forma véltozasa hata-
rozza meg a vilagot, hanem a véltozds maga, melynek gyokerei ott lappangnak minden
emberi elmében, a killonbségek ellenére létez6 kozos értelmezésekben. Szemiinkkel
érzékeljiik, elménkbe raktarozzuk, filltinkkel halljuk, és magunkba szivjuk a dallamo-
kat, de a képek és a dalok nem lehetnek a harmonia forrasai az értelmet kormanyozé
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lélek kozremiikodése nélkiil. Hogy miként éljikk meg a koriilottiink 1évé valtozasok-
ban a lathato, érzékelhet6 vilag és az elménkben sokasod6 gondolatok 6sszjatékat, s
az ebbdl fakadé nyugtalansagot miként dolgozzuk fel a magunk és masok javara, lelki
fejlettségiink allapotatol fiigg. Mert minél inkabb meg akarjuk valtoztatni a vilagot,
annal inkabb érezziik, mennyire megvaltoztat benniinket a vilag.

»Semmilyen szél sem kedvez annak, aki nem tudja, hogy melyik kikotébe tart”
(Seneca)

Ha leng a zaszl6, még nem biztos, hogy jo iranybol fij a szél. Az ember egész
életében bizonyitékokat keres, érvekkel probdlja alatamasztani el6zetesen megszerzett
ismeretei helyességét, de minél tébboldalti megkozelitéssel probalkozik a vilagfolya-
mat dridsi korforgasaban megtaldlni helyét, annal inkébb elbizonytalanodik, dontés-
képtelenné valik, s bar egyenesen tart végzete felé, mindenféle keriil$ titon probalkozik
célba érni, vagy esetleg célt téveszteni, lehet, hogy nem a legjobb eszkozoket vélasztja, s
nem a legjobb stratégidkat dolgozza ki. Mégis, a harcot valasztani és vallalni kell , még
akkor is, ha a képzet igazsaga nem autentikus az érzékszervek hibas miikodése miatt,
vagy ha a megismerd és a megismerésre varé kozott til nagy a tavolsag, s az odavezetd
utak koziil valasztani nehéz. Hogyan fogadhatod sztoikus nyugalommal a bélcs gon-
dolatat, aki azt hangsulyozza, ha beleegyezel végzetedbe, akkor vezet, ha nem egyezel
bele, alkor kényszerit?

»Csak kétféle magatartds tarthat szamot az értelmes jelzdre: amelyik ismeri Is-
tent és teljes szivvel koveti 6t, illetve amelyik nem ismeri Istent, dm teljes szivvel
keresi 6t.” (Pascal)

Az értelem hataran nem az értelmetlen all, hanem az emberi értelemmel fel-
foghatatlan lehet6ség. Pascal megnyilatkozasat elfogadhatjuk teljes szivvel, hiszen az
ember valéban nem elég 6nmaganak, 6nmagaban is megprébalja Istent nyomon ko-
vetni. Isten rajtunk keresztiil szélal meg, s ilyen médon, mint létezének nincs teljes
onallésagunk, gondolatainkban szimbidzisban egyiitt él veliink az emberi értelemmel
a maga teljességében felfoghatatlan 1étezéként elfogadott vildgszellem, akinek 1étét
tagadhatjuk ugy, hogy létezésébdl indulunk ki, s kozben nem gondolunk arra, hogy
tagadni csak azt lehet, amit mar eleve elfogadtunk létezének. A tagadds f6ként arra
iranyul, hogy 6ndllésagunkat megtarthassuk az individudlis szabadsagélmény megér-
zésének reményében. Barmilyen raciondlis gondolkodasra képes az ember, barmilyen
tudomanyos tételt allit fel, targyszertien vagy egzakt mddon érvel, egész sor kérdés
marad 6rokosen megvélaszolatlanul, hiszen az ész logikdja a sziv sajatos logikdjéval
sohasem koincidens.
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»~Mindig van elég fény ahhoz, hogy ldasson, aki akar, és mindig van elég homdly ahhoz,
hogy ne ldsson, aki nem akar.” (Pascal)

Lehet, hogy tobbet is latnal a vilagbol, ha nem allnal utjaba sajat magadnak.
Mert csak akkor vagy képes olyan foku fényérzékenységet kifejleszteni magadban,
mely a megvilagosodashoz vezet, ha belatod, mennyire véges az ész hatékore. A kiil-
vilag bizonyossaga koriilvesz ugyan, de a tér és az id6 kontinuitdsaban arva maradsz.
Mégis, folyton csak sajat, semmis létezésedet llitod fokuszba, pedig oly torékeny vagy,
csak egy ,gondolkodd nadszal” vagy, ahogy a filozéfus oly taldléan megfogalmazta. De
barmerre hajlithatnak is végzetes er6k, mindig kiegyenesedsz, mindig igyekszel a fény
felé. Kozben folyamatosan kétségek kozott élsz, hiszen mig szellemed angyalként repit
az égbe, testi reakcidid ,alantassaga” miatt viselkedsz gy is olykor, mint egy allat.

»Lelkemet két dolog tolti el meguijuld csoddlattal és dhitattal: a csillagos ég folottem és
az erkolcsi torvény bennem.” (Kant)

Az erényes életre valo képességet az hatiarozza meg, hogy milyen foku biintu-
datot érzel az erkolcsi élet kritériumainak magadra vallalasaban. Val6jaban rend-
kiviil nehéz igazan egzakt médon meghatarozni, hogy mit tartasz erkolcsosnek, jonak.
Vagy ugy tesziink jot, hogy nem a beliilrdl fakadé torvény alapelvét szem el6tt tart-
va hajlunk a jora, viszontszolgaltatas és jutalom reményében, vagy, mert eredendéen
keresztény cselekedetnek tartjuk szandékunk megvaldsitdsat. Az ember eredendéen
nyitott a jora, s igényli is a masok segitségét kovetd katarzisélményt, de sokszor, min-
denféle sztereotipiaba gyomoszolve hajlamos Onszeretete alapjan cselekvése inditékait
és a megval0sitas lehetdségeit korlatok kozé szoritani. Az erkolcsi torvény lehet abszo-
lat, megtartasa szabdly lehet barki szamara, mindazonaltal nem lehet a boldogsagra
torekvés az egyetlen meghatarozé ok. Mivel az ember érzéki lény, szamara a tokéletes
johoz a boldogsagnak is tarsulnia kell, a boldogsagra térekvés azonban igencsak meg-
csonkitja masokkal szemben tanusitott 6nzetlen viselkedéstinket.

» Aki nem képes minden muiltat feledve a pillanat kiiszobére telepedni, aki nem tud
— akdr a gyozelem istenndje — egy ponton szédiilés és félelem nélkiil megdllni, az sosem
fogja tudni, hogy mi a boldogsdg, s ami még rosszabb: sosem fog olyasmit cselekedni, ami
mdsokat boldoggd tesz.” (Nietzsche)

Egyrészrol csak annyira figyelsz masokra, amennyire sajat elfogadasod meg-
erdsitésére sziikséged van, masrészrdl csak masok védelme alatt érezheted biz-
tonsagban magadat 6nmagaddal szemben. Persze két ok miatt sem tud az ember
igazan boldog lenni, egyrészrdl azért, mert a korabban ahitott, majd birtokaba kertilt
targy vagy rendelkezésére all6 személy gyorsan elveszitheti varazsat. Ennek egyik oka
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az, hogy tilsagosan idealisztikusan kozelitjiik meg a céltargyat vagy a célszemélyt, so-
hasem kerestink bizonyossdgot eleinte arra vonatkozdan, hogy miért nem lehetnek
szamunkra megfelel6k, csak szépségiik biivoletében éliink, az értékeket a szépséggel
analdgnak tartjuk, a szépséggel szemben még az olyan utilitarius szempontok is hat-
térbe szorulhatnak, mint a megbizhatdsdag, tartdssag, igazi, szeretetteljes emberi kisu-
garzas, hliség stb. Masrészrdl, mindig a multban tortént eseményekhez hasonlitjuk
jelen életiink torténéseit, nem igazan a jelenre koncentralunk, hanem arra, hogy mit
kellett volna a multban masként csinalnunk. Ilyen médon a jelen problémait a multbdl
kiindulva prébaljuk megoldani, az 4j lehetéségek Gsszezsugorodnak, csak a régvolttal
val6 hasonlitgatas fontos. Meg kellene tanulnunk tgy élni a jelenben, hogy azt emlé-
kezetes, pozitiv torténésekkel teli multta tudjuk alakitani, de mindig megmaradjunk a
jelen valdsagaban. A folyamatos multhoz valé kotédésben egy id6 utin mar nem
is tudod, mit kerestél igazan.

»A torvény alol, mely az éloket sjtja, csak az szabad, ki magdt feliilmiilja.” (Goethe)

A torvény betarthatésaga inspiralo eré lehet a torvény maédositasara. Mind-
azonaltal hangsulyozni kell, hogy az egyéni erkolcsi normak tomegméretekben szinte
megval6sithatatlanok. A torvények, melyek az emberek egyiittélhetéségének szabaly-
rendszerét hatarozzak meg, keményen az isteni torvényre épitenek, az emberi 6ntor-
vényliség azonban nem tudja ezeket mindenkor magdra nézve kotelezd érvénytinek
tekinteni. Nem szabad elfelejteniink: Az erényes életre valo képességet az hatarozza
meg, hogy milyen foku biintudatot érziink az erkolcsos élet kritériumainak ma-
gunkra vallalasaban.

»1ul dreg vagyok, hogy a jatéknak éljek; s tiil ifju, hogy lehetnék vagytalan.”(Goethe)

A jatéktéren legtobbszor az a baj, hogy nem tudod, melyik csoporthoz tartozol.
Valéjdban az életkor nem feltétleniil jeloli ki szamodra azt az id6korbe rogzitett inter-
vallumot, melybe kotelezéen tartozénak kell érezned magad. Lényeg, hogy fel tudjad
venni azoknak a jarasritmusat, akikkel egyiitt akarsz haladni, mikézben a belsé ritmu-
sodat egyéni médon is meg tudod tartani. A fiatalsidgot nem lehet gy meg6rizni, hogy
mindig csak kizarélag fiatal emberek kozott mozogj, nem kérheted kolcson az 6 ener-
gidjukat, nem fog a bérod kisimulni csak azért, mert 6k még ranctalanok. A benniik
1év6 eredendd derti azonban segithet neked is megdrizni azt a konnyedséget, mellyel
pozitivabban tudod szemlélni a téged koriilvevé problémakat. Nagyon groteszk hely-
zetet teremthet, ha az ember erészakosan be akar keriilni egy korcsoportba, észre kell
venni mindenkor a kirekesztés szandékat, kényszerit6 erejét. Mégis, barmilyen koz-
helyszertinek hangzik is, az 6regkor akkor kezd veszélyessé valni, amikor tobbé mar
nem akarsz fiatalabbnak latszani. A 1élekben 6rzott fiatalsag a testet is konzervalja, s
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ez egyidejlileg az alkotas titkat is hordozza, hiszen igazan csak akkor tudsz teremtévé
valni, ha képes vagy elhitetni magaddal, hogy ugy kell dolgoznod, alkotnod, szeretned,
mintha 6rokké élnél.

»Olyan szévetbdl vagyunk, mint az dlmaink, kis életiink dlomba van keritve.”
(Shakespeare)

Az alom és a valosag kozott az a legfobb kiilonbség, hogy az almok sététben
valésagosnak latszanak, mig a valdsag a sotétben nem tiinik alomnak. Mégis, a
valdsag osszetort darabkait csak almaidban rakhatod Gjra ossze. Persze kérdéses,
mennyire konnyen rakhaté 0ssze ez a kis puzzle, hiszen maga az élet lesz legtobbszor
az almok megrontéja. Ha beengeded az életet almaid hermetikusan elzart kis virdgos-
kertjébe, az élet, mint valami diivad mindent tovestdl kiszaggat. Aztin megprobalod
almaid darabkdit Gjra 6sszegydjteni, felépiteni bel6le egy masik kegyes hazugsagot,
amit probélsz magaddal elhitetni, csak azért, mert mindez sziikséges a ttléléshez. Egy-
széval, 6namitasra van sziikség ahhoz, hogy proébaljad sajat értékeidet felturbézni, itt-
léted majdani nyomait, maradvanyait felismerhetden elkiiloniteni masok jelzéseit6l. A
lényeg az, hogy partikuldris jelzéseket akarunk magunk mogott hagyni, melyek egye-
diek és megismételhetetlenek.

Nalamiként sakkpartinak érzem, csak akkor lépek, ha lépni muszdj.”; ,,Nem az szd-
mit, hogy a maddr hdnyszor csap a szdrnydval, hanem, hogy iveljen.” (Pilinszky Janos)

Nem szarnyaért irigyled a madarat, hanem a repiilés 6roméért. A repiilés transz-
cendencidja a méltdsdggal megélt élet mitikus megjelenitdje, lehet6ség a szabadsag
felé, melyre annyira toreksziink, de soha nem érezhetjiik az izét, mert akkor sajat ma-
gunkbdl kilépve magunkra is madartavlatbdl kellene tekinteni. Ott iilnénk Isten vallan
a teljesség horizontjan, feljuthatndk az elérhetetlen kékbe, mely valami ismeretlent rej-
teget szamunkra, valami titokzatos életteret, mely ismeretlenségében annyira vonzo,
és mas-mas tartalommal telithet6. Ha lépni muszdj, akkor mar elszant vagyok, ha lépni
tudok, mar szarnyat is bonthatok, s a felfelé torekvésben a szorongas-csik, mely sotét
foltokat hagyott maga mogott, a tavolsagban egyre ragyogdbb fénycsikot fest a tavolsag
homlokara.

A Pilinszky-idézet kapcsan elmondanam, hogy taldn az ¢ koltészete all hozzam leg-
kozelebb, teljesen azonosulni tudok személyes gyotrédéseivel. A koltészetet 1étalla-
potnak tekint6 Pilinszky koztudottan nagyon sokat vajudott minden sora felett, olyan
szavakat akart mondanddjaba fogalmazni, melyek kristalytiszta tizenetet hordoztak,
abszoldt sallangmentesen; minden verssora tiszta gondolatesszencia, koritésmentesen.
Versei Istennel valé bizalmas beszélgetések, melyek mentesek az ajtatossagtol, a ke-
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gyességtodl, a hitbeli meggy6z6dés feltétlen elfogadasatdl, nemegyszer egyfajta elidege-
nedést tiikroznek Isten és az ember viszonyanak megjelenitésében.

Ebben a kapcsolatban Pilinszky megjeleniti sajat, blintudatot gerjeszté cselekvikép-
telenségét, ugyanakkor rendithetetlen egytittélést fejez ki a Teremtdvel a maga valla-
sossagaban. Azt az erkolcsi vilagképet és szorongasossagot hordozza soraiba kivetitve,
amelyet magamra nézve is meghatarozoénak tartok, egyfolytaban 6nmagahoz-6nma-
gamhoz s az 6rokkévaldsighoz valéd kapcsolatot boncolgatja, boncolgatom.

»Minél jobban ritkulnak a szavak, anndl jobban siirtisodik az igazsdg, s a végso lé-
nyeg, a hallgatds tdjdn van, csak abba fér bele.” (Ottlik Géza)

Minden, amit kimondasz, csak annyira létezik, amennyire a magad és masok
szamara érthetdvé valik. Az igazsag nagyon torékeny, az igazsagérzet nagyon sebez-
hetd, s talan azért is ritkulnak meg a szavak kimonddaskor, mert magunk is érezzik,
hogy 6nnon igazsagunk sajat, helyesnek vélt gondolkodasunk fonalahoz kotédik, sajat
lelkidllapotunk megtartasahoz kindl 6nigazoldst. Onnén igazsdgunk csak akkor valik
egyetemes érvény(ivé, ha nem kifejezetten csak sajat boldogulasunkat szolgalja. A jot
és a rosszat egyarant meg kell tapasztalni, hogy képesek legyiink szelektalni, hogy az
Arisztotelész Ethika Nikomakheia-ban megfogalmazottak szerint elfogadhassuk; az
erény a helyes gondolkodasnak megfelel6 lelki alkat. S hogy mi van a hallgatas tajan
? Ki nem mondott beszéd, belsé6 monolog, amit nem mondasz ki hallgatédnak, mégis
kinyilik bennetek valami kozos, létrejon egy egytitt hallgatds, mert nem lehet szavakkal
kifejezni az érzéseidet. Ilyenkor érezhetjiikk, mennyire igaza van Heideggernek. ,, Nem
az emberé a nyelv, hanem az ember a nyelvé”.

»A legtobb, amire villalkozhatunk, hogy vildgosan megirjuk a homdlyt.” (Mészoly
Miklds)

Ha elallod a fény utjat, attl még nem fosztasz meg masokat a vilagossagtol.
Ha a homalyt vildgosan meg tudjuk irni, ahogy Mészoly Miklés megfogalmazasaban
olvashatjuk, képesek vagyunk meglatni a semmiben a lényeget. A semmi tudata akkor
kinoz a legjobban, amikor rajéviink, hogy 6nmagunk keresésében mennyire semmibe
vessziik sajat lehetdségeinket. Az iré képes arra, / Nietzsche nyoman /hogy belassa, az
élet alapja a latszat, ami ott van a homalyban, amit valésagosnak akarunk megmutatni,
de sziikségszertien tele vagyunk tévedésekkel, melyek a relaciéink kozotti eltéréseket
fogalmazzdk meg, illetve lattatjak meg.

»Az iréember addig-meddig iigyeskedik, mignem kitaldlja a szintiszta valdsdgot.”
(Bodor Addm)

107



DIALOGUS A/G% 2014. NYAR

Lehetetlen meglatni a magad valdsagat, ha mindenkinek mas oldaladat akarod
megmutatni. Masrészrol ugy irj sajat életedrdl, hogy masok kiviilalloként is ré-
szesének érezzék magukat. Az iréember szintiszta valdsaga semmiben nem kiilon-
bozik az iréi véndval nem rendelkezé emberétdl, csak annyiban, hogy nem hazudik
maganak egy valdsagot, amit magaval és masokkal is prébal elhitetni, hanem 6szintén
feltarja onmagéaban azt a valésagot, amit masok nem mernek nyilvdnossagra hozni,
csak kodositenek, onmaguknak hazudnak. Ez a farizeuskodas 6nmagukkal szemben.
Az irbember létezése sajat maganak 6nmagabol valé megértésére épiil (Heideggeri ér-
telemben), s mikozben ezt teszi, eluralkodik rajta a szorongdas, mert nem tud szelektdl-
ni a vélasztasi lehetdségek kozott, igy nem tud kell6 figyelmet forditani magéara, mert
kozben masokra is figyelnie kell.

»A kis kolyok, ki voltam, ma is él / s a felndttet a banat fojtogatja;/ de nem konnyezik,
egy dalt zongicsél/ s iigyel, hogy el ne szdlljon a kalapja? (Jozsef Attila)

Egyediillétedben érzed leginkabb a sajat magadnak valo kiszolgaltatottsagot.
Az igazi egyediillét pedig akkor kezdédik, amikor felnéttkorodban mar nem sikeriil
megtartani gyermeki mivoltodat, de ha sikeriil gyermekként atvészelni azt az id6sza-
kot, amit annyira vagytal megtapasztalni, majd annyira vagytal magadtol kelléen tavol
tartani, akkor orokre benned marad a dal.

»~Ha pokolra jutsz, legmélyére térj:/az mdr a menny. Mert minden korbe ér”
(Weores Sdndor)

Ha sikeriil megteremteni 6nmagad, mindjart elviselhetdvé valnak azok az em-
berek, akik hasonlé meggondolasbdl folyamatosan megprdobalnak 6nmegvaldsi-
tasod folyamataba beavatkozni. De nem tudod, hogy milyen messzire kell menned,
merre van az a nyomvonal, ahol a sajat utad van kijelolve, mert kozben mdasok mas
utvonalakat akarnak szdmodra kijelolni, megprobalnak szamtalanszor eltériteni. Bele-
keveredsz a szubjektumok olvasztdtégelyébe, de a végén tisztan 6nmagadat szeretnéd
visszanyerni. K6zben megjarod a poklokat, néha a mennybe repiilsz, olykor a distancia
igen nagy a ketté kozétt. Es nem tudsz mindig kiilonbséget tenni. A j6 gy jar egyiitt
a rosszal, hogy nem tudod 6ket szétvdlasztani. Donteni sem tudsz sokszor a sok le-
hetdség kozott, s ha mégis megteszed, sokszor nem a sajat javadra dontesz. Igyekszel
megfelelni masoknak, kozkatonaként folyamatosan szolgalatot teljesitesz, s masok is
azért tartanak jonak, mert a rendelkezésiikre éllsz. Szerencsére van egy igazsig ebben
a dichotémidban: A rosszat a jotdl az kiilonbozteti meg, hogy meg nem torténtté
tudjuk tenni.

Kodobocz Gdabor
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Csdaky Kdroly
Unokdam napléjdba

Csillag sem latszott

a kodos januari éjszakaban,

de bent aldott dllapotban
fekvé anyak vajudtak agyukon,
s felsirtak sorra

a kinyilt méhekbdl

el6bujt csecsemok.

Kisdedek hangjat
hallgattam szorongva

én is,

prébaltam felfedezni koztiik
unokdm elsé sikolyat.
Helyette azonban

csak a mobil csdngott,
lanyom sz6lt:

még nem jott el

ideje az 6romhirnek.

Hajnalban mar

arigdk is flityorésztek

a korkaz paraba bujt
fainak again,

s a folyoson tal

a kapuk tovabb nyitédtak.

@R
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Csak alltam a koszobon,
mint arva utéda

hajdani pasztoroknak,
mikor megjelent

egy fehér kopenyes alak,
mosolygés arccal jelezve:
j6 tton jarnak odabent,

s miel6tt eliiti a delet
Léva harangja,

polyéba keriil az Ur ajandéka,
a masodik unoka,

kicsi Zoltanka.

Egyszer csak

attort a sziirkeségen
Isten ragyogo arca,
fentieknek mosolya

a délel6tti napfény,
felkapta 6romkoénnyeim,
hogy tidvozolhessem
az anyja mell6l hozott
gyermeket,
gyongyszemét

a reménynek.

109



ARTERIAK

Gyodnas kéréssel

Uram, adésod
vagyok

s méltatlan
szolgdlatodra.

Ha szakadékok
tatongnak errefelé,
mondd,

miként

kozelit-

het-

nék

hozzad?

Uram,

engedd,

hogy naponta
feltekinthessek az égre,
esténként

mennyboltod ala bajhassak,
mint érzéangyalaid
szarnyai alatt bujtam egykor
anyam puha pérnaihoz.

Engedd, Uram,

hogy belelassalak

a holdsugarba,
csillagragyogasba

meg a felh6k vonuldsaba.

110

@R

2014.NYAR

Add,

hogy elcsendesedjek

a haborgok kozt,

és talalkozzam veled
minden ébredésemben,
a nappalok forgatagaban
kisirjam konnyeit

a kinak s az

orvendezés-

nek.

Add

magad

fiadnak,

Atyam,

hogy tied
lehessen
feloldozas utan.
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Fazekas Jozsef

Te régi otthon

Mint ezer gramafon
harsognak a petuniak
fehérek pirosak

titkos mély lilak
felh6be kapaszkodik
ring a légtorndsz szél
z0rog zotykolédik
egy elkésett szekér
lomhén 1ép s piheg
rancait cipelve
a vilagbdl igyekvé
kortalan nénike
a csend kabatja
pihen a falun
csillagok keregetéznek
korben huncutul
var itt minden
mindenkire
kiropiilt fiokak
mindenki fészke

te régi otthon.
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Mindenkim itt van

Miért keresem mashol

amikor itt van el6ttem

miért vartam ennyit
beledregedett szemem

mar pacsirtalesd kis gyerek
koromban ram ragyogott
szellével széllel kardzta ki magat
de a kert az akkor is kert volt

az égre lobband 1z novekedés
almabdl felkeltett Gj s Gj vetés
kortécske harangok sdrga dala
mind-mind itt volt

s benniik a bizalom

hogy ami elmulik csak pillanat

de van nagyobb hatalom
enyészet blizét széthord¢ szél
jov6be kiabalo kabatot aggato
kékhideg tél mind-mind megvolt
s idegeimben ott dalol mint
maszatos arcu gyerekkorom

de azt akarta a magassagos
megfaradoztak hat ne muljon

s harmadhéra tamadjon fel
ahogyan szent vasarnap Krisztus
legyen békességem e kert

szin illat fény a mindenség-juss
olébe iiltessen meséljen ringasson
hidnyimra szomjolté vigaszom
hogy hamuszin kodben is oda ldssam

akim csak volt mindenkim itt van.
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Az ég lila halgjaval Kabinban

Az ég Varom a csendet az estét

lila haléjaval fliszeres dallamokat
befogom az estét ahogy a feny6 hurjan

magam vagyok gordiil a mélybe a nap

a kertben varom mint séhajt a para
félek elalélt fivek élén

ne hulljon ram hajéjan tszik a sotét

a sotétség s egy kabinban ott vagyok én.
varok

riadjon alméabol
néhany csillag
latni szeretném

ha faradtan is

de vagy

vagy

eltizod gondjat
éraimnak
pardzslik rajtam
kezed

miként az iméakban
ereid luktetik
szeretsz

mondom félek
elzuhantam
gyenge vagyok
bolény testem
csak latszat

jajaim meghallod
csendesiilj mellém
simogass meg
galambbd valtozom
vélladon énekelek.

112



2014. NYAR A/G% ARTERIAK

Bdrdny Ldszloé
A szekértolo

A révész veszélyt érz6 vadként meredt a hegyoldalra.

— Mozdulj mar! — taszitotta oldalba egy lovas. — Itt varjunk alkonyatig?

— Vagy mig befagy a foly6, és nem kell fizetniink — batorodott 6l szavain egy kal-
mar; gyanakodva kapaszkodott a poggyaszaba.

A Duna hulldmain villédzott a szeptemberi nap. A keskeny parti sivon larmas
kavarodas tamadt, s percrdl percre nétt a tomeg.

Gellért piispok folnézett irataibdl, amelyeket magaval hozott Székesfehérvar-
rol az utra; szekerét tobb ladanyi konyv terhelte. Az imént érkeztek a révhez, s
megalltak a sor végén. — Honnan termett itt ennyi ember? — toprengett a piis-
pok. — A Kelen-hegyrdl jottek le? E16bb-utébb csak atjutunk Pestre. Hatha kézben
ideér Béd és Beneta piispok. Addig is dolgozhatom. — Ugy gondolta, hogy mar
nemsokdig engedi az Ur nyugodtan munkalkodni éreg szolgéjat. Nyolc év telt el
Istvan kiraly haldla 6ta, s ezalatt mindkét utéda tlirhetetlen zsarnoknak bizonyult.
Vajon milyen lesz harmadikként Andras herceg, akit 6 hivott haza a szamize-
tésbdl, s aki elé nagy reményekkel igyekeznek most az orszag keleti felébe? Nem
kell-e Gjbdl csalédniuk? Ki tudja, mit hoz a jov6? Nem szabad egyetlen érat sem
elszalasztania munka nélkiil, amig gyongiil6 szeme még latja a bettiket.

Nem sikeriilt visszazokkennie a jegyzetelésbe. Arra lett figyelmes, hogy a kal-
mar kelméi egyszer csak a leveg6be ropiilnek, s nagy zsivajgas kozepette hullanak
ald. Tréfa volt vagy fosztogatas? Prébdlta folmérni a helyzetet, am egy pillanattal
késébb valaki kitépte kezébdl a kddexet, s 6t csaknem lerantotta az tilésrél. Ekkor
hasitott belé a felismerés, hogy a korotte tolongé alakok nyirott fejtiek, vagyis po-
ganyok.

Tagbaszakadt legény l6balta fitymal6 szavakkal a konyvet:

— Milyen kancellarius vagy mifene volndl, hogy most bongészed, amit régen tud-
nod kellene?

Gellért tiirelmesen felelt:

— Azt mondjdk, a j6 pap holtig tanul.

— Nem is tudod, csuhds, hogy milyen igazat széltal! — rohogott fol a pogany. Ha-
san szét-szétnyilt a bérmellény a horgé nevetéstdl.

Egy jokotést, kiralyi vitéznek is beill6 férfi félrelokte a tiillekeddket, s a szekérhez
nyomakodott, hogy kiragadja az izomkolosszus kezébdl a draga portékat:

— Adod ide?! Még szét talalod tépni. Egy vagyont ér! — Szeme ekkor megakadt a
plispok arcan.

Gellért is nézte 6t, s emlékezetében kutatott.
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— Teodor... — kezdte csondesen, de elharapta a szdt. Tétovan tette hozza: — La-
tom, leborotvéltad magadrol Teodoroszt. El6bukkant aldla a tar Murtmur.

A férfi zavarodottan allt hajdani tanitéja el6tt. Lassan kinyujtotta karjat az oreg
felé, hogy lesegitse, de meggondolta magat. Foliilt a bakra az ijedt szekerész mellé:

— Alljunk félre az Gtrél! Ha itt maradunk, széthordjik a kényveket.

— Sietnénk tovabb — mondta Gellért szaraz hangon.

— Itt ma senki sem megy at. Neked is jobb lesz, ha behtizédsz velem az erdébe,
hidd el. A ladaidat is bevissziik az ilyen hustornyok eldl — s a bérmellényes felé bo-
kott jobbjaval.

A hegyen egy tisztasra eszkabalt, nagyjabdl szilardnak tetszé faépitményhez ve-
zette Gellértet.

— Igazi vezéri lakod van — nézett korbe a pilispok a sziikos satrakbdl, hitvany vac-
kokbdl hevenyészett taboron. Bent a ladakra telepedtek.

— Nem vagyok vezér — mondta leszegett fejjel Murtmur. — Habér hallgatnak ram.

— Bizonyara tekintélyed van mint iskoldt jart embernek. Hat még ha be is fejezted
volna a skdlat!

— Azt vesztemre tettem volna, utdlndnak érte. Szerencsére kimaradtam, és nem
szenteltek fol.

— Pedig sokra vihetted volna az egyhazi szolgalatban.

— A gorog nyelvbe beletorott a bicskam. De a tobbi vilagi tudomanynak igy is
nagy haszndt vettem. Magasra jutottam a varjobbagyok kozott. Szép birtokom van,
német meg olasz lovagok varnak maguk kozé hadnagynak a kirdlyi kiséretbe.

— Lehettél volna mas is, mint katona. Példaul kovet a bizanci csaszar udvaraban.
Beallsz mégis a seregbe?

— Nem, mig olyan kutya il a trénon, aki a német csaszar hlibéresévé lett. Mas
volna taldn, ha Aba Sdmuel élne, s még 6 viselné a koronat, amelyet te nem voltal
hajlandd a fejére tenni.

— Ois zsarnok volt, akircsak most Péter kiraly. Nem emlékeznél r4, hogyan kasza-
boltatott le 6tven zendiil6 urat? Biztos vagy benne, hogy nem ezt tenné veletek is?

Murtmur sotét pillantast vetett Gellértre. — Ti meg, j6l tudom, helyeselnétek.
Nem is sejted, hogy a pilispokoket mekkora gytlolet veszi koriil.

Gellért gondterhelten bélogatott: — Mar gyanitom. De akdr tetszik, akar nem,
félre kell tennetek a papoktdl vald viszolygast, hacsak nem akarjatok, hogy Péter
legyen a nevet6 harmadik.

— A gaz velencei! — Murtmur szeme szikrdkat szort. — Azt mar nem! A g6gos bar-
ma! Az életiink megnyomoritéja! Az eziistiinkben-aranyunkban duskal6 csavargo!
O ne nevessen, 6 csak sirjon keservesen! Inkabb senki se iiljon a magyarok kirlyi
székében, mintsem &!

A plispok megvarta, mig a masik kiftjja magat. Tiirelmes volt a hangja:
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— Kegyes uralkodé is 1éphet a trénra. Mondjuk Andrds herceg. Andras kirdly... —
Elészor azt akarta mondani, hogy téle tobb megértést remélhettek ti is, mert az 6cs-
cse, Levente nincsen megkeresztelve. De meggondolta magat, és igy folytatta: — Ot
elfogadhatjatok ti is. Hiszen az els6 kiralytl megvakittatott Vazulnak a fia, Orseolo
Péternek pedig adaz ellensége.

— Majd meglatjuk. — Murtmuron latszott, hogy mindez nem 4j neki. Tudta, hogy
uruk, Vata, a ldzadok vezére a hercegekkel val6 szovetségkotésben santikal. — Ha-
nem az miként lehet — iitott szoget a fejébe —, hogy te Péter ellenlabasa mellett
sz6lsz? Hiszen velencei vagy te is, akar az Orseoldk.

— En csak voltam velencei. Annak harminc éve mar.

— Elakarnad hitetni velem, hogy az6ta magyarra lettél? Ha Pétert nem szenvedhe-
ted is, az itdliaiak partjan kell allnod. A vér nem vilik vizzé. Azt mondod, mehettem
volna kévetnek Bizancba. Ott talan goroggé vedlettem volna?

— Az mas. Téged kiildtek volna megbizassal, én viszont jottem magamtol.

— Ezt megint mondjad masnak. Hogy a Szentf6ldre indultdl, s egy vihar eltéri-
tett... Nem kevés tengeri utazo jart mar hasonléan. Hanem azok megvartak egy
masik hajé indulasat, vagy szépen visszafordultak s mentek haza. De csak ugy neki-
iramodni harmadik iranyba, s egy éppen ttba es6 orszagban 6rokre megtelepedni?!
Hat ez f6l6ttébb mesés. Okosabb lennék, ha tudnam, hogy kik kiildtek ide, a mi
foldiinkre. Velence vagy a papa? Csak szinbdl utalod te Pétert. Mar régéta Istvan
udvari embere voltdl, amikor Aba mell6zésével egy Orseolét jelolt ki utédjaul. Nem
lett volna befolydsod a dontésére?

— Nem tagadom, hogy szerettem egykori hazamat, s ma is j6 szivvel vagyok irdnta.
De Péter és Velence nem ugyanaz. Ott koztarsasag van, a tandcs kormdnyoz. Egy
zsarnokot, amilyen Péter, sosem tlirnének el. Ne vedd egy foveg ald a kett6t.

— Akit most elitélsz, az kezdettd], a trén vairomanyosaként is elarulta volna, hogy
mint kirdly majd 6nkényur lesz? Vajon mar akkor is megtagadtad téle a bizalmadat,
vagy csak most, utélag? S miutdn Aba Simuel négy évre megszakitotta Péter ural-
mat, masodszori tronra 1épése ellen tettél-e valamit? Nem hinném. Sokat készon-
het neked a velencei!

Gellért hallgatott. Murtmur legyintett:

— Nem is kell valaszolnod. Ott a helyed neked is, ahol a taljan udvaroncoknak.

A piispok semennyi tiszteletre sem szamitott a simanok hivévé szegédott bal-
vanyimadotol. De mint tanité elvarta volna az elemi udvariassagot. Nyersen kor-
holta az egykori novendéket:

— Te meg koszonettel tartoznal egy velenceinek, és Valter mesternek, akik szinte a
semmibél alapitottak nektek iskolat Marosvéaron. Es nem akarmilyet! Cseh meg len-
gyel ifjak, még francidk is jottek hozzank didknak, mert gorogiil nalunk tanulhattak
els6ként egész Eur6épaban.
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Murtmur mintha magaba szallt volna. De rovid alazatossag utan ismét f6lényes-
kedni kezdett:

— Hiszen mar mondtam, hogy mennyi haszonnal jartak a nalatok toltott évek.
Nem tudom, és nem is akarom tagadni. Nélkiiletek sosem jutottam volna tdl a vér-
megye hataran, s lam, tobbre vittem, mint némely nagyur fia.

— Nem a magad, hanem az orszag gyarapodasan kellene mérned a tudomany
hasznat.

— Eppen arra térekszem. Az orszagnagyok kozé.

Gellért kérd6n nézett rd. Murtmur ingatta fejét, mint aki mondand is, nem is,
majd kibokte:

— Miutén vége lesz ennek a mostani folfordulasnak, meglehet, az udvarispan tisz-
te var ram. — Latta a piispok arcan a megiitkozést, ezért némi magyarazkodasba
fogott: — Hol van az a rang a te méltésagodtdl! Eppen csak arra val6, hogy valaki
Osszegyljtson igazan kivalé férfiakat a kirdlysag fényének novelésére. J6l tudom,
hogy egy eszes uralkodé tuddésokkal veszi koriil magat, ha azt akarja, hogy a tobbi
koronas 6 komolyan vegye. Akkor is, ha maga faragatlan, mint a frankok csaszara,
Nagy Karoly volt. Ugy hirlik, egy keleti szultdn nemrégen hatvanezer arannyal jutal-
mazott egy kolt6t. A fejedelmeknek sziikségiik van az irastudékra. Marmint azokra,
akik nemcsak az olvasashoz, de a tollforgatashoz is értenek.

Pillanatnyi csond dllt be kettejiik kozott. Behallatszott a kinti zsivaj, a tavolbdl
durva kidltasok foszlanyait hozta a szél. Gellért fiilelt a hangok irdnydba. Murtmur
intett, hogy ne t6rédjon vele:

— Beszéljiink arrél, hogy mit irsz mostanaban.

— Csak irnék, de alig jutok hozza. A piispoki szék, a f6iskola, az udvari diploméacia
kiillon-kilon is egész embert kivan. Husz éve, a bakonybéli monostorban tudtam
haladni a munkaval. Most csak tervezem, gondolkodom rajta.

— Nem kellene elhagynod a tobbi teendédet, hogy egészen az irasnak szentelhesd
magad? Ennyi feladathoz mar igazan oreg vagy.

Gellért csak legyintett. Murtmur iitni akarta a vasat, ameddig forro:

— Ha az udvart vélasztandd, gondoskodnank réla, hogy ugy élj, akar a bakonyi
remetelakban.

— Mint pogany remete?!

— Azt nem mondtam. De a piispoksiiveget le kellene tenned.

Gellért valaszra sem méltatta. Murtmur vart egy kicsit, majd megkérdezte:

— Elmondanad, hogy mit irnal, ha tehetnéd? Talan még maradt annyi emlékem a
hajdani disputakbdl, hogy kovetni tudjalak.

— A pozitiv és a negativ teoldgia viszonyat szeretném tisztazni.

— Ami engem illet, én csak negativrél tudok — gunyol6dott Murtmur. — Egyfor-
man untam a keleti meg a nyugati kereszténység tanait, az eretnekek nézeteit, a
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zsiddk zsoltdrait, a gorogok himnuszait, Mohamed szentencidit. Minek ezeket még
Gjabbakkal szaporitani?

— Annak a negativitasnak, amelyrél beszélek, mas a jelentése, mint az elfogadott-
sag hidnya. Ugy érti Dioniisziosz Areopagita, hogy osztélyokba sorolé gondolkod4-
sunkkal Istenrdl nem éllithatunk semmit, mert folétte all minden ellentétparnak.
Megismerni csak szavak nélkiil, misztikus titon lehetséges.

— De hat egyebet sem tesznek a papok, mint magabizén beszélnek és beszélnek
Istenrdl. S6t a nevében, mintha mindentuddk volndnak.

— Tulsagosan ember mddjara képzelik el az Urat, azért vélik, hogy jol ismerik. Ez
a masik véglet. Talan a kett6 kozott taldlhatjuk meg a helyes utat, egy pozonegativ
teoldgidban. Még azt sem tudhatjuk, hogy a Szentiras kimeritette-e mindazt, ami
elmondhaté az Urrdl, vagy csak megszabta a hatdrokat, amelyek kézétt egyéltalan
allithatunk réla barmit is. Ha ez ut6bbi az igaz, akkor a korlatok ismérveit szeret-
ném megfogalmazni, de alig jutottam tul a kezdet kezdetén.

— Egy harmadik teoldgiat is akarnal, nem untig elég a kett6?! En a helyedben a
Diémiiszész Aeropatikad hittandra szavaznék, azzal sokkal kevesebb a gond.

— Diontsziosz Areopagita.

— Akkor az. Nem volna egyszer(ibb neked is valamelyik meglevé teéridhoz csatla-
kozni? Ugy biztosan lennének tdmogatéid. Igy meg?

— Sok bajjal jar a megoldds keresése, de jobb hdborogni, mint az igazsdgot elhall-
gatni.!

— Egye fene — randitott a vallin Murtmur —, fel6lem dolgozhatnal a koztes megol-
désodon az én udvarispansagom alatt, ha még éppen beleférne a samanok hite vagy
a napkultusz is.

— Az egész munkam komolytalan volna, ha akar csak magamnak meg tudnam
mondani elére az eredményét. Mire valé lenne akkor a vizsgalodas?

— Erdltetsz egy kétes kimenetelt jitast, lesovanyodva dolgozol rajta makacsul,
ahelyett, hogy egyetértok lelkendezésétdl kisérve képviselnéd a kész dogmakat. Mit
gondolsz, a magad elméletére ki lesz kivancsi rajtad kiviil?

— Elegend6 nekem Isingrimus admonti, Ricardus verduni apat a Benedek-rendbdl...

— Meg még az ezer éve halott Diontiszosz.

— Diontsziosz.

— Hagyj mar ezzel békét! Azt mondd meg végre, hajlandé vagy-e egyengetni uta-
mat az udvarba, hogy cserébe én is toljam a szekeredet! Ki tudja, hogyan alakulnak
majd az események, melyik part marad nyeregben a fordulat utan, a miénk, a tied
vagy a harmadik? Egyikiink jé eséllyel kisegitheti a masikat.

! E mondat idézet Gellérttdl (Deliberatio Gerardi Morosanae Ecclesiae Episcopi supra hymnum
trium puerorum ad Isingrimum liberalem).
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Gellért hitetlenkedve kérdezte:

— Neked csupan ez jut eszedbe?

— Tévedsz, ha azt gondolod, hogy csak a nagyravagyas beszél bel6lem. A kisegite-
ni szénak tobbféle tartalma van. Jelentheti mondjuk azt is, hogy kimentelek ebbdl a
csapdabdl, amelyet itt a papoknak dllitottak fol. Téged megkiillonboztetett tisztelet
illet meg, és Péter kirdly ellenében még az angyallal is hajlandé vagyok cimboralni.
De hidd el nekem, rajtad kiviil mindenki mas az elé6nyoket lesi. A hatalmasok meg
a partoskodok féként. Oket addig érdekelheted, amig remélik, hogy tolladdal az 6
tekintélyiiket noveled, nekik szolgaltatsz érveket. Azon tul fiitytilnek rad és a mun-
kédra, a szellemed gyiimélcseire. Edesmindegy nekik, hogy gazdagitod vagy sem a
magyarok és Eurépa miiveltségét.

— A kirdlysagnak szolgdlnia kell a kultirat — mondta a tuddés mester, s még egy-
azon lélegzettel hozzatette a plispok: — A kultuszt.

— Az allam forditva gondolkodik. O varja el a szolgdlatot. Ha a magad szekerét
hazod izzadva, gornyedve, azt a nagyurak csak lesajnaljak. Toljad az 6vékét!

Gellért szavai élcnek tlintek, de a tekintete sziklaszilard elhatdrozasra vallott:

— Tollal szekeret tolni nem lehet. Beletorne, mint bicskad a gorog tanulmanyokba.

— Még mindig jobb, mint ha az embernek a csontja torik.

— Nem gondolnam. Szazszor inkabb zuzzak szét a koponydm, mintsem a lelkem
torjék meg.

Murtmur szeme Osszesziikilt. — Kdr, igazdn kir — mondta lassan. — Pedig azt
hittem, hogy a te fejeddel, a magas klérusbdl egyediil a te fejeddel, lehet beszélni.
Tévedtem. Kemény a fejed. De az enyém is. Mégiscsak tolom majd a szekeredet.

— Mennék — dllt fol Gellért. — Ideérhetett mar Beneta és B6d piispok is. Pesten
vértuk volna be egymast. — Félig kérdésként, félig allitasként hangzott: — Ejszakdra
ugye itt maradhatnak a konyveim. — Nem kapott vélaszt.

Kifelé menet a hegyoldalrdl lepillantott az orszagutra. Két Gjabb szekér 4llt az 6vé
mogott, a f6papoké.

— Hol van Beneta és B6d? — nézett korul Gellért, de nem ldtta dket.

—Talalkozol majd veliikk — mondta Murtmur.

Két nagydarab tarfejii lépett hozzdjuk. Egyikiik az izomkolosszus volt, felttinéen
élénk tekintettel. Harmadik tarsuk egy kordét tolt melléjiik. Gunyos udvariassaggal
belétessékelték Gellértet, de mert nem akart mozdulni, csak markolta a nyakaban
fiiggo keresztet, egyszertien bedobtak. Gorgetni kezdték a tdkolmanyt a foly6 ira-
nyaba.

A meredély szélén megalltak. Murtmur a piispok arcédba nézett:

— Latod, tolom a szekeredet. — Azzal a lejt6 peremére allitotta, és elfordult. A két
madsik mohén odaugrott a kordéhoz, és letaszitotta.
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Uvegballon

A maga képére formalt meg minden
hibazé lelket az Atyaisten,

nala tokéletesebb immar nincsen,
ujjlenyomata vagy a bilincsen.

Séhajba dobott kavics az irgalom,
akar a fej a kivégzés alatt,
beletorédott rancok a homlokon,
Adém nyelvén dltések a szavak.

Tiindérleany arany hajat...

Tiindérleany arany hajat
levagtik az éjjel,
Kis-Dunénak habja kozé
szortak szerteszéjjel.

Pityereg a kicsi tiindér:
nincsen maradasom,
Kis-Dunénak habja kozott
leljem haldlom.

Beleveti, bele magat,
be a kozepibe,

mint a levél a bokorrdl,
ha itt az ideje.

Véget ér hit, véget ér hat,
mi véget nem érhet,
aranyhalld vardzsolja
szegényt a természet.

Arany haja aranypor lesz,

kivansagok ara,

belble meg koldusszegény

halész vacsorija. 119
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Kis szivem remegése

Kis szivem remegése
vitorlat bont ma hozzad,
madarcsond bolcséje vagy,
fészeknyi haza, honvagy.

Hullé6 leveled dgyam,
vardzsszényeg az égen,
libben-lebben, mint szoknya,
szall a tavaszi szélben.

Szabadsagsziget vagy hat,
6vnak a hi madarak,
nem siillyeszthet el dlom,
nem véd meg hid harag.

A tudasnak kapujan
dorombolok: palanta,
fogadj fiadda djra,
Matyusfoldje, Galanta.

Kitarultal el6ttem,

s csillagom lett ezernyi,
mert az igazi titkot
egyszerusége rejti.

Buszke, szomort fizfam,

szarnyat novesztesz bajra,
reszket a Sard vize, s lam

arnyéka atlép rajta.

Sardi csikdd homlokan,
csillagnyi fekhely, jaszol,
nem élsz magad, mostohdn,
j6 tiindérekkel jatszol.
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Kastély mélyén a multad
bujécskazik a fénnyel,
néil kérve a jovot,
kéfalakon at 1épdel.

Téncol a hliség, gy am,
menekiil romlas, atok,
vilagvégére Gizik
a Galantai tancok.

%
Kis szivem remegése
vitorlat bont ma hozzad,
madarcsond bolcséje vagy,
fészeknyi haza, honvagy.

Versike

Topreng a varazslo,
zarva a vaslada,

ma bal labbal kelt fel,
kulcsat nem talalja.
De végiil megbékiil,
s rajon a nyitjara,

a sajat kiskulcsat
rejti a nagy lada.

Porcelan-dal

Csillagszem{i Séra,
legorbiil a szdja,
darabokra torott
porceldnbabdja.

Kesereg a kislany,
visszhangzik az ének,
ha gjra sziiletnél,
tlizbe mennék érted.
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G. Komordéczy Emdke
»Nincs kedvem tobbé beallni a versgyarto
szakiparosok gyiilekezetébe...”

Szikra Janos: Kozép-eurdpai nydr

Mellbevagdan 6szinte — és a korra, amelyben éliink, csoppet sem hizelg6é — Szikra
Janos gytjteményes kotete, amely egész munkassagat atfogja, a kezdetektdl napjain-
kig, Gj verseivel kiegészitve (Koltemények, 1976—2011). A kozelmult (b6 hdarom évti-
zed) torténelmének és a kolté nemzedéki sorstorténetének legfontosabb fordulatait,
szubjektiven 4télt vonulatat felmutat6 versek sora kozdsségi (és nem ,kozéleti”) kol-
tészetiink legértékesebb hagyomanyaihoz kapcsolodik, a nemzet egészében gondol-
kod6 ember személyes feleldsségvallaldsaval. A keletkezésiik sorrendjében csopor-
tositott versek folyamataban vilagosan kirajzolédik az a kitartd kiizdelem, amelyet
kolténk immar évtizedek 6ta viv sorsa, sorsunk jobbra forduldsaért.

Szikra Janos ahhoz a nemzedékhez tartozik, amelynek legels6 1étélményeit a korai
Kadar-kor formadlta (1954-ben sziiletett!). Bar versirdssal mar egészen koran prébal-
kozott — 6nall6 kotetre sokaig kellett varnia (elsé izben A koltészet mdsnapja cimi
antolégiaban szerepelt néhany fontos kolteményével 1986-ban, majd 1989-ben meg-
jelent elsé kotete is, fekete doboz cimen). Bar azéta is ellenszélben alkot, dolgozik — a
magan- és kozéleti kiizdelmek, kudarcok inkdbb megedzették, semmint elbatortala-
nitottak. Sorsat — 60. életévéhez kozeledvén — a maga mddjan ,beteljesiiltnek” érzi,
bar nem ,sikeresnek”. A kotete élére mottoként allitott kolteménye (Kardnyelésem,
fakirsdgom, verseim) bizonyitja: mara mar sikeriilt megteremtenie bels§ békgjét. O,
aki mindig er6s kiilsé (tarsadalmi) kontroll alatt llt, nem jutott se széhoz, se nyuga-
lomhoz — végiil mégis felismerte: ,az élet / tekndctalpakon is 6nmagdahoz érkezik”.

Az elsé ciklus (Fekete doboz, 1976—83) a korai versek koziil emeli ki a legfontosab-
bakat, leginkabb idétalléakat. Kirajzolédik bel6liik a kolté szegénységben telt gyer-
mekkora, csaladi héttere, emlékképei a hozza kozelallokrol, szeretteirdl, csalédasairol
(Piinkosd, Elégia, Akkordok, mindorokké, Korpusz, Az orokkévaldsdg kiiszobén stb.).
Ifjikori kozérzetét egy rovid kis verse fejezi ki legpontosabban: ,,eurépa / agyvérzé-
ses éjszakdjan / létem vaslancara kotve / jarkalok mint fegyenc: korbe / de spiralként
egyre foljebb / nyakamban csillagok z6rognek” (ldncon). Csoddlja az ,dlombdbitas
lelkeket”, akik ,letépett szarnyakkal is” képesek repiilni, s ,,az otthontalansag el6l a
végtelenbe disszidalnak”. A Magasba vagyakozast soha nem adja fel: ,haldlos vad
makacssaggal / barsony egyenstlyok hatan / zuhands / zuhands / zuhanas folfele,
almok irant / kitart két karral — csillagokig” (szdrnyak). A zéart térb6l a kitorést az

121



MUHELY A/G% 2014. NYAR

almok — a kapcsolatok — szerelmek jelentik a szamara; ugyanakkor az utébbiak bizo-
nyos értelemben meg is kotozik — igy a hozzajuk valo viszonya ambivalens (zsebretett
kéz az arcod, akdc, foltartott kézzel, diih, tires tenyérrel stb.). Mondhatnank: minden
Uj taldlkozds bensé bizonytalansdgat noveli; és elszalasztott lehetéségként éli meg
minden kapcsolata felbomlasat, amit a Nevermore cimi verse érzékeltet a legponto-
sabban: ,Miféle taszitds-vonzas miatt keringek / kozeledben? Hisz masnak veted le
inged / mdr, mas ajkan remeg meg tolakvé emléd udvara / mégsem fogsz hazatalal-
ni. Es én sem. Mar soha. // Lettél a sajgas, lettél a minden mértékegysége. / Mintha
meghaltdl volna, olyan”

A hazéért, a haza sorséért, a jovénkért aggddd versekben is a bénultsag, a meg-
kotozottség, a tehetetlenség a kulcsszavak. Elsiratja mindazokat, akik vilagfelforga-
té batorsaggal, merész lobogassal kidlltak az igazsagért (A fehér ing tigynoke — egy
nemzedék sirkovére; eLZé — Latinovits Zoltan emlékére). S bar tudja: ,Kifeszitett
dobhartya a fal / surrogé tekercsek rogzitik hazatlan sziviink / verssel tompitott rob-
bandsait” — mégis elszant: ,Itt hallgatni nem lehet” (Ldtogatds — Cso6ri Saindornak).
»Negativ idénkben” ,a szorongas akvariumaban fekve” topreng remény nélkiili jo-
vOnkrdl: , Nyitva felejtett szememben / leszijazott solymok a fak” (Botladozom).

A ,fekete doboz”-motivum tobb versben is fel-felbukkan: a fuldokld, 1égszomjjal
kiizdé lirai én tizenete, s egész nemzedékének palackpostdja ez az utanuk jové gene-
raciok szamara — almaikrdl, vivodasaikrdl, vagyaikrdl egy otthonosabb valdsdg irant.
Maga a monumentalis, konstruktivista szerkesztési elveket kovetd polifon kompo-
zicié, amelyet a kolt6 egykori tanaranak, Régaisz Istvannak ajanl — voltaképpen hir-
adas ,a magyar nép vérzivataros évszazadaibdl”. Mint mozaikkockak, ugy épiilnek
bele a Himnusz legfontosabb sorai, jelezve, hogy balsorsunk immar évszazadok 6ta
tart, s talan soha nem is fog véget érni. Ugyanakkor konkrétan is értelmezhetd, mint
az 50/60-as években felcseperedé nemzedék sorstorténete, amely — ,,még a tiki-taki-
jaték divatja idején” — benevezett a ,rokkantkocsi-hajté vilagbajnoksagra”, ahol ,a
staféta-valto jelszd”: memento mori. A gyermekkori tikitaki aztan lassan-fokozatosan
konyortelen végzet-jatékka valtozott (,eltaldl engem is elébb-utébb az Orok Taki”).
Néhanyan koziiliik a 70-es évek elején, az ifjukor kiiszobén ,kiléptek a sorbdl”, s az-
tan jottek a levelez6lapok: ,otthon lesziink, mire az elsé hé lehull..” Amibdl persze
semmi sem lett. S az itthon maradottak? Probaltak nyerésre torni a rokkantkocsi-
hajté vilagbajnoksagon, de hiaba: ,agyagszobrokkal szaguldoztunk a diiléngés pa-
noptikumdban”, viddman énekelve: ,Jokedvvel, béséggel..” ,A rokkantrali masodik
futamdban /.../ kopasz disszidensek somolyogtak rank golydbiztos napszemiivegiik
mogiil /.../ de nem tudtak mar hallgatni se magyarul”. S ekdzben itthon lassan kihalt
az élet: az ,elmuldsszagt szobdkban” elaggott, magukra maradt sziil6k, a korhazak-
ban ,csévek / lepeddk / ollok / tivegesék / agytalak / szikék” kozott ,,a doktor ur vér-
ben mosakszik / s nagymellii névérkék csipeje ringja az élet ritmusat”. Mindeneket
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eluralt a halal (népességfogyas, alkoholizmus, 6ngyilkossdg, leépiilés az élet minden
sikjan).

De az élet pusztuldsa nem Gj keletd. A multbol el6lép6 emlék-rogok (habordk,
tarsadalmi katasztréfdk, Trianon, az '56-os forradalom képei stb.) bedarnyékoljak a
jelent, s a szovegbe épitett ,vendégszovegek” mint montazselemek vilagosan utalnak
arra: ,Megbiinhodte mér e nép / A multat s jovend6t”. ,,Az utolsé el6tti tarsadalom-
ban” — ahogyan a ,1étez6 szocializmust” becézték a 70-es években! — ,,nincs helye a
kételynek”; kotelez6 imitdlni a hitet. ,Azok voltak az igazi id6k azok - / palcaval ettiik
a demokraciat”, s ,az ligyefogyottsag rokkantkocsijabdl” nem tudtak kiszallni. ,, Ak-
koriban még kommunikaltunk”.

A mabdl visszatekintve vildgosan latszik: Szikra Janos a torténésekkel egyidejiileg
madr a 70/80-as években tisztaban volt a valds helyzettel, pontos koltéi diagndzist
adott az orszag s kiilonosen a sajat nemzedéke helyzetérdl. A rokkantkocsi a sikos
uton a hajtiikanyarokban barmikor felborulhat/ott volna/; az éridskerék ,egyre sebe-
sebben forog / mamut-kiill6ivel / paholyaival és pincebortoneivel”, igy hat a vers-én
tanicsa: ,beszélj a fekete dobozba / szijazd a szélre magad / zuhanni fogunk /.../
hidba cseleznéd ki a sorsot / k6vé vilik a labda / mire gélhelyzetbe keriilsz”. Aztdn
a vagtanak vége; jon az tizenet: ,harmadikak lettiink / futottmég’-kategéridban”. A
kitagult térid6ben kettds kereszt-alakzatba szedve az igéret: ,,Otthon lesziink..” De a
vagtanak még nincs vége: sosem lesz vége, mert nem lehet vége — amig mindannyian
f6l nem bukunk... ,eldrult ez a f6ld mindénket anyam /.../ ime az erészak cimeralla-
tai / ostromlé kedvvel dobognak versem falainal..”

Ez a nemzedéki kor- és korkép b6 negyedszdzad multan is iigy hat, mint halalsikoly
— a nemzet halalsikolya. Azéta is hidba prébalunk célhoz érni a ,rokkantkocsi-haj-
t6 vilagbajnoksag” uj s Gjabb futamaiban — hidba valtoztak viszonyaink, ,gyégyula-
sunk” még messze van...

A 8o0-as évek masodik felében sziiletett versek (Kopogtatds, 1984—88) hiven meg-
idézik a korszak félelemmel s varakozdssal teli fesziilt 1égkorét. Krisztusi kora po-
étank remény nélkiil, tétovan keresi a maga helyét, mikozben a csaladfenntartds
gondjai is nyomjak mar vallat (,feleséged terhesen dohog / iires tenyered arcul kopi /
orak téglai zuhannak at a semmibe / mogéjiik falazddsz /.../ Ellehetetleniiltél, / akér
a csatornaharcosok” — Kirakd). Dermedten var valami jobbra; hiszen a cselekvés le-
hetetlen, az értelmiségi lét ellaposodott; az autondm gondolkodds a legveszélyesebb
blinnek szdmit a hatalmasok szemében. ,betiltjak a versek utan / nemcsak a sors, /
de a haldl létformait is //...// Kormod kozil kiiitik a kenyeret / gégéd alatt elmetszik
a kotelet”. (Koteles vers) Végs6 reménytelenségében 6 is ,A Reményhez” fordul pana-
szaval, mint nagyszer( elddje, Csokonai: ,Inkabb kovetlek én is, / Eurépa tolvajnyel-
vével, / versekkel falazva a hidbavaldsagnak”.

0, aki »cenzorsapasztd, nagy, szabad versekkel” akart kilépni az életbe — most bé-
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nultan all: ,Nincs kedvem tobbé beallni / a versgyarté szakiparosok gyiilekezetébe”,
akik ,naphosszat korftirésszel a verslabakat szabdaljak”, amelyeket aztan ,,a bolcsész-
meosok” ,ideoldgiai szakitdszilardsag-probanak” vetnek ald. ,Semmi kedvem ide-
gen szabvanyok alapjan / amputéltatni balfogasaimat” (Melddia, Irtdl-e verset?). On-
kinzé gyotrelemmel s aggodalommal faggatja maga-magat: ,lesz-e majd merszed,
s szivedben / célzott indulat, 4tlépni azt a kiiszobét, / hol maér a 1élek 1étformaja a
fagy?” (Viviszekcio).

Kitling szatirikus gyorsleltart készit felbomlasnak indult vilagunkrdl, amelyben
szélsebesen megindult a végkiarusitds — minden elad6: a baratsag, a szerelem, a sze-
retet, a moradlis értékek, s az emberek — odahagyva mindent — az érvényesiilés 6r-
vényében sodrédva keresik boldoguldsukat (Cirok-galopp). S aki nem hajlandé részt
venni az emberdrulds forgatagdban? — azt a bokafogas tobb évszazados, jol bevilt
modszerével idomitjak. Hiszen a hatalmasok szemében mindenki btinds, aki gon-
dolkodni mer — s ha ma még nem, hit holnap az lesz. Igy hat mindenkinek kijar ,,a
méltanyosnak itélt fenyités / a méltosagtol valé megfosztas altal” (A bokafogdsrol).
Ilyen helyzetben mit tehet az egyén? Gyakorolja a ttlélési technikakat, ,hol minden
rezzenés, / helyvaltoztatas / a mozdulat elodazasara tor” (Zénon, a csillés). E nemze-
déknek a haza is negativ fogalmat jelentett, hiszen csak a hidnyokat élte meg bel6le:
»Nagyon kicsi vagy ma bennem, / nagyon sok a nélkiiled, //...// nagyon nem kellek
neked”. Ez a haza ,,a hazatlansag helyszine”, se jelenéhez, se jovéjéhez nem lehet koze
annak, akinek nincs feladata, munkdja, otthona benne (Hazdm!).

Az Atkelés cim, vizudlisan is érdekesen felépitett kompozicié nemcsak a haza,
hanem egész Kozép-Eurdpa tragikus sorshelyzetét mutatja fel. Atkelés — honnan és
hova? Egyik orszagbdl a masikba, egyik totalitarius rendszerbdl a masikba, a mult-
bdl a jovébe, amely semmivel se lesz kiilonb, mint a mult. Apacak, szajhak, partiza-
nok, kapdok, muszosok és avéhasok, keretlegények, kulakok, kaderek és voros barok,
volksbundistdak, ellendllok stb. stb. egyiitt vonulnak a végtelen menetben, bumliz-
nak az Id6 fapadosan. Itt, ezen a tdjon szinte senki nem azonos 6énmagaval: ,,csupa
gyanus idegenség / szazados ideiglenesség / Dachau Madrid Kéhida / Hajmaskér
Szibér- s Szerbia / magyarok délszlavok dakok / szlovakok zsidék ciganyok / Csal-
16koz Bacska Torontal / csupa kétes dllampolgér / talpondllé allovendég / csupa at-
utazé nemlét”. A ziirzavarban itt-ott jelszavak: ,Ime kelet avantgardja / pa anyacska,
ny4jas tajga!” — ,,Marciusban djra kezdjiik!” — ,Edes Jézus légy vendégiink / vezesd 4t
a vizen népiink!” — ,Tekints le a hun réndra / Magyarorszag patronajal” S a rigmusba
szedett hosszt jelszéoszlopok kozott morse-jelekkel a vészjelzés: TI TI TI TA TA
— TITANIC! De senki nem figyel oda: ,hajéhidon a zenészek / siillyedezve hehe-
résznek //...// uram, ez még nem a kéma! / mért fuldoklik birkamoédra? / ezt a tdvot
koreinkben / 6n sem tssza meg egykonnyen!” stb. A kompozici6 kezd6- és zardképe:
Harlekin, a fehér bohdc — a tomegbdl kirekesztve, kiviil maradva rajta — szomorkas-
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vidaman szemléli az apokaliptikus bohézatot: ,,arcat gyémantban fiirészti / asszonya
a bodét sopri / s mint ki tlint szerelmet széndz / ilton il és réten mélaz / kinn a vi-
lagvégi gaton / Harlekin a homokzsakon”.

A jelent6s, nagy kompozicidk soraban rangos hely illeti meg a Bohumil Hrabalnak
és Jiri Menzelnek ajanlott Kozép-eurdpai nydr cim@ kolteményt. Meg-megidézve
kozos filmjik, a Sorgydri capriccio képeit, kolténk a kozép-eurdpai mivészsorsot
jeleniti meg szimbolikusan. Ok, akik az emberi josag, lelki tisztasag, igazsagérzet,
szelidség ,harlekini” képvisel6i voltak, mindketten elmenekiiltek ebbdl a szérnyva-
16sagbdl, ahol a humanum, a krisztusi erények haldlra vannak itélve. Jiri Menzel, ala-
tekintve a haztet6rdl a kisvaros lusta nyiizsgésére, mikozben ,,megmotozott gondo-
latok hadondsznak agydban kilatastalanul”, az olvadt-zsirszagu kozép-eurépai nyér
»mozdulatlan kozonyében” ,,maganyosan elindul az angyalok felé¢”. Sem neki, sem ,,a
sorgyar udvaran szikkadé dongdk sikatoraban” kédorgé szelid 6regnek, kinek ,hii-
velykujjara hazigalambok” telepiiltek, nincs helye a ,lapos tet6k / lapostettik / lapule-
vél-sziviiek” fullasztd kozegében. ,Jiri Menzel folszall a varos folé /.../ legy6zi végleg
a gravitaciot / csokornyakkenddje propeller / szive liiktetd / fekete doboz”. Hrabal
— bér jéval késébb — hasonlé médon megy a mennybe: a sziirredlis kozép-eurdpai
valdsag sziirredlis miivészsorsokat terem.

A Buda Ferencnek ajanlott Botfa viszont a ,csak-azért-is”- megmaradas példaja.
Erejét az 6si gyokerekbdl szivd, a megprobaltatdsokban is szalegyenesen felmagaslo
kolté az Enekbe fogddzva allja a sarat a viszontagsagos, havas-hideg kozép-eurépai
nyarban. A Kdma—Volga-menti 6shaza, a régmult, a Trianon el6tti Nagy-Magyaror-
szag emléke ad neki is — mint a nemzetnek — erét torténelmi sorsunk elviseléséhez;
ahhoz, hogy ,meggorbitett gerinciinket / plippa sose nyomoritsa / a reménytelen-
ség kinja”. A regosénekek pergs-dinamikus varazs-ritmusaval idézi meg az ifjabb
pélyatars Buda Ferenc koltészetének hangulatat, jellegzetes motivumait; s a refrén
(,Enek, te segits meg!”) azt sugallja: a koltészet erejébe vetett hitiink minden valsa-
gon dtsegit benniinket. A verszarlat még ezen is tovabblép: ,Csavarlak az élet széba
/ reg6-rejtom, dobszéléba / borpergésbe, barlangtiizbe - / Arnyak hatalmatél tizve
/ félelmektdl fojtogatva / rego-rejtom, halottacska / bolcsek botfa-bolcs6jébe / nem
csavarlak csak a vérbe / Elet! Te segits meg!”

Szikra Janosban (is) erds a csak-azért-is dac; onmagara vonatkoztatva (is) a szalfa-
magatartast tekinti mércének; bar — ekkor még ugy érzi! — ,nem tud az égre folmaga-
sodni” a benne lombosodd ,befalazott fa”. A magukat soha meg nem adék tdboraba
tartozik — igy lesz verseinek egyik fontos kulcsszava a hajlithatatlan. ,Hajlithatatlan
vagyok, / de nem konyortelen. / A hozzdm hasonldok tornek, / mint a vas”. (Kopogta-
tds). Ehhez méltdan, ezt tudva kell tehat élnie; ,,csak nézni a zillott / arcokba hosszan,
jozanul”, s ,rangrejtett killdottként” 1épdelni koztik, ,intén, / hajlithatatlanul” (Haj-
lithatatlanul). Ugy véli: a ,talmi kis korban”, amelyben éliink — nincs miért felaldozni
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az életét (,meghalni sem érdemes”). Inkdbb a kiilonallas, a varakozas — ,Elkésziilten,
mint magas / bércek alatt var a vas”, vagy ,kemény / szivekben gyémant remény”
(Elkésziilten). Az 6 nemzedéke mar nem hisz igazan a kozosségi osszefogas erejében;
nem probalja megvaltani a vildgot, mert tudja: a hamis tandk, besigok, eskiiszegék
csak térbe csalndk Sket. Igy hat tanécsa: , Ne szévetkezz. Eszméleted / ellen ne nyuijts
segédkezet” — ,Szavazz magadra s 4llj killon / hajlithatatlan. Barmi jon” (7ézisek).

Torténelmiinket végigpergetve magaban, a mindenkori martirokra gondol:
»,Csond van / a fejbertigottak hantja folott. / Tarisznyamban csontok zorognek, /
Koppany gerince, / Dézsa csikorgé fogsora - / egy fogsor / mely 6tszaz évre elsor-
vasztja egy nemzet / nevetdizmait”. S végre béke van szivében. ,Jé ez a csend, / s
a tavlattalansag tavlata is / nélkiile kicsinyes célok kozt / dvatoskodndm végig az
életemet” (Mdrcius, 1988). Tudja: a csondet majd vihar koveti; ,,f6ld, ég, poklok /
megjovendolt idejében / és kijelolt gyujtopontjan / megnyilnak mind s kitarulnak
a kapuk” (Jovendolés).

Mint tudjuk: a vihar valoban megjott, feltartéztathatatlan sodréssal. S a kapuk valé-
ban kitarultak. Ha nem is egészen uigy, ahogy az eseményekkel egyidejiileg reméltiik.

A Szdamvetés ciklusba a nagy torténelmi fordulat idején keletkezett versek keriilnek
(1989/90).

A lirai én szamot vet maganéletével, szerelmeivel, kik elhagytak, s akiket elhagyott
(Vallomds, Stigma, Emlékszik rdm a testetek, Hét év muilva stb.). Megidézi szlikebb
patridja s csaladja emlékét, a szegénység és megkotozottség fajdalmas, mégis szép
élményeit (Bdcsalmdsi elégia, Anna és Joldn, a Farkas Arpadnak ajanlott Indulna a
fold is velem stb.). Ez a fold, itt — ,Kelet s Nyugat kapujaban” — barmily ,mostoha” is:
soha el nem hagyhat6 anyafoldiink; itt vonul ,,a halalra itélt menet, / 1ét és a nemlét
kozott”, ezredéve mar. ,Fog csikorog, csontmalom zdg, / doggé lesz a hds, a csok,
/ ezredévre ezredév hull, / s roskadoznak a biték”. Es mégis: valamiféle édes, bar
konyortelen végzet kot ide bennitinket 6rokre, innen nem menekiilhetiink el sehova
(A haldlra itélt menet). Feladatunk van: ,Bekotozni a hiiség szétroncsolt / golyaszar-
nyat /.../ Asztalhoz hivni az alfoldi égen kereng6 / déli harangszét /.../ folytatni egy
végtelen vers hétszaz éve elkezdett sorait, / otthonna tenni a hazat” (Igék). Ez utébbi,
ars poétika-jellegli verset nem véletleniil ajanlja a kolté Lezsak Sandornak; hiszen
ezekben az években valoban Lakitelek az orszag szellemi kozpontja, ahonnan sugar-
zik a remény: megint képesek lesziink ,tajtékzo csizmdk, / csont6rlé tankok aldl is /
folmagasodni!”

A G6dény Endrének ajanlott Metronom a megmaradasért vivott sokévszazados
kiizdelem, a magyar fatummal valé szembeszegiilés heroizmusat, értelmét sugallja.
Minden folhorgadasunk kudarccal végz6dott, és mégis: ezek a kiizdelmek tartottak
meg a magyarsagot évszazadokon at. A torténelem arja viszi — gorgeti — sodorja az
,0rok felkel6k” koporsdjat; s bar a holtak — a fébe 16ttek és akasztottak — nem vala-
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szolnak kérdéseinkre, meg-nem-alkuvasuk 6rok példa az utdnuk jovok szamara. Szi-
viinkben ,kattog a kinok metronémja” — mégis dacosan nekifesziiliink az 4j s Gjabb
harcoknak. ,Karomlé / himnusz a fohdszunk, / de a csontbdl is / kiviragzunk!”

A temesvdri forradalom diadala is eme elszant dac iinnepe volt (1989. dec. 23.).
Tékés Laszl6 haldlra szant helytallasa altal ,,az Ur / kiildétt jelet e pokoli foldre”, a
felkel6k ,nem rogytak térdre a tankok el6tt se”. ,Amikor bemondtak, hogy élsz, /
tudtam, hogy semmi nincs hiaba”: évtizedek megaldztatasa, keserve, szégyene fosz-
lott semmivé (Testvérem, T6kés LdszIo).

Lakitelek s Temesvar: legtjabb kori torténelmiink két gydztes végvara. A kolté
1989 szilveszterének éjjelén Szdmvetést készit: ,Rabsagunk éve, / vége van. / Eur6pa-
ban béke van. / Mit hozhat, mit hoz holnapunk? / Negyvenét éve / hallgatunk. / Ma-
radt-e egymashoz szavunk?” A kételyek mellett most mégis a bizakodas az erésebb:
»mostoha / sorsunkra Isten / ostora nem sujt tan”. Elérkezett /Gjra/ a donté pillanat
(mint 1848-ban): ,most vagy soha!” Es hatha most végre valéban sikeriil kivivnunk
fiiggetlenségiinket.

Az 1990-es év valoban reménytelien indul. A nyar Szikra Janos személyes sorsa-
ba is latokortagulast hoz: egy teljes honapot tolt csalddjaval a gorog tengerparton.
»Labamat sos viz csapdossa, / vert hadak ttja vérzi be / szemem. //...// Folemelném
s lehajtom / fejem. / El sem kezd6dott még az / életem?” Mintha az 6roklét Paradi-
csomaban jarna — sokszorosan érzi az egyedi élet nevetségesen rovid voltat a Vég-
telen id6-tavlathoz képest: ,Egy Otezer éve szétrobbant sziget / emléke. /.../ nézem
a csillagos semmit, / torpe 6roklét, / csorgésipkdban 6dong6 / én” (Fejem lehajtom,
Fondk oroklét). Soha nem érzett, meg-nem-tapasztalt béke tolti el: ,Napozo kovekt6l
tanulja szivem / a békét, / a mozdulatlansig boldog / szomort himnuszat, / itt, / hol
kék zeng a kékben, / s héndl vakitobb, / mert forré a fehér” (Kék, fehér).

A gorogorszagiversek eréterében dabrandok, kaprazatok, szinek, fel-felszikrazé em-
lékek, fények villodznak. A kolté a parton ,jegyzetfiizettel, tollal, varakozassal”, ujjai
kozott ,,marvanyport pergetve” mereng ,Eurépa onfeledt gyermekkoran”. Az 6rok
Allandésag és Hiiség ndi alakjai — Pénelopé és Szolveig — itt erésebb kotéssel fonjak
koriil; s az Elet két megtartd pillére (anya, hitves — vagyis az ,anyai” N6) az elveszett
Eden jjateremthetdségének dlmat varazsolja koré (Ndxosz, Az a Nap, az a csillag). A
»csillagos csdvas krétai égbolt”, a , kiégett ligetek egykori zoldje”, a ,,gyémantkoronds
Nap”, a lednderillat, az dnizspalinka bodulata — immar 6rokre felejthetetlentil vele
marad. Erzi-tudja: ,megismételhetetlen egynyari boldogsdga” valamit végérvénye-
sen megyvaltoztatott benne: megismerte a Teljességet — és most mar 6rokre vagyik ra.
»siratom azt, / ami ezutdn kovetkezik — / mert ami jon, / méar nem én leszek” (Sirato).
A lelke ittmarad — bar testét zakatolva viszi haza a vonat (Itt maradok, mert hazajot-
tem, Tangd, Ujjlenyomat). Visszapillantani sem mer a hatrahagyott szépség-vilagra:
»nem nézek vissza e nyarba - / befutnd taldn a vér is a szemem” (Nem nézek vissza).
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S valéban: egynyari boldogsaga itthon véget ér. Mire hazatér, minden jel arra mu-
tat: a rendszervaltoztat6 euforikus hangulat maéris tovattint. A Didergd ciklus (1991)
a lirai én teljes kiils6/bels6 elmaganyosodasardl arulkodik; egyre inkabb ugy érzékeli:
a korabbi viszonyokon valtoztatni lehetetlen. A cikluscimadé versbdl a diderg6 l1élek
reménytelensége arad: ,6szvégi képatakokban / dideregnek a nyari szocskék // uj-
jamra leszallt az este / ujjamrol roppen ol a fény // nem békiilhetek meg addig / amig
a harcra sincs esély”.

Ez a nemzedék, amelyre kora ifjisaga 6ta rafonddtak a rabsag lancai s ,,hullahazi
levegében” fuldoklott — val6jaban nem volt felkésziilve a szabadségra, s élni sem tu-
dott vele. Mindvégig ,fliggd viszonyokba” kotozotten, onalldsagatdl megfosztva — to-
vabbra is periféridn maradt. A versalany csupan szemtanuként (s nem résztvevéként)
szemléli a korotte zajlé eseményeket, s lehangoltan veszi tudomasul: ,nem kellek én
sem hat - / nem kell senki a jovének / a méabol / ha szép jottmentként kimagaslik lel-
ke / a koznapian otthonos, / a roghoz kotott emberarulasbdl. //...// Jél tudom, hogy
gallyacska még / a fa amelyet a véllra kell majd venni / de mondjatok megrészegiilt
barataim / terhe alatt a keresztnek hegyre / szeméthegyre / ki fog a Hegyre f6lmenni?
(A tanii beszéde).

A kis névtelen nemecsekek hizzdk tovabbra is a révidebbet — a Grundon Geréb az
ur! (fiivészkert). A batrakat és er6seket, akik a kialakul6 4j struktarakba sem simulnak
bele problématlanul, félredllitjidk-megaldzzak, esetleg haldlba hajszoljdk (Csengey,
Cseh Tamds-dalok). A ,varosallam szenatusa” a hirhedt Rakosi-féle szalami-taktikat
hozza be politikai eszkoztaraba: szdmiizi a szemtandkat, a mdltat ,,emlékbakdk” ha-
misitjadk meg; majd ,a tanuik a baratok / utan sor keriil a sorstarsakra is / az apdk / a
testvérek kovetkeznek / a hitvesek / a megtagadott szeretdk / s végiil az édesanydk”
(A testvérek kovetkeznek). A korabbitdl eltérd szellemi alapokrol képzdé j hierar-
chidban is csak az juthat széhoz, aki mdr azel6tt is részt vett az 9ssznépi hazugsag-
osszjatékban; akinek nincs ,multja”, annak jovéje sem lesz.

[gy hét a lirai én dideregve prébal belekapaszkodni abba a néhdny alapvetéen fon-
tos kotelékbe, amely megtart6 erét jelentett, jelent szamara, s amelyek kozott bizton-
sagban érezheti magat: a sziil6i hazba, teremtett otthona meghittségébe — amelyek
valéjaban mar csak képzeletében léteznek (Levél a seholse levé hdzba). Kis csaladja-
val a Tétra ,vad utjain” bolyongva, el-eltopreng léthelyzetén; de itt legalabb, ha csak
atmenetileg is, boldog: ,,szivemben csend van Gjra csend /.../ es6 ver végig forro tes-
temen — //...// Edit mosolya atiit a felh6n / lanyom dalol az aton s fiam / bdlcsen
hallgatva fogja a kezem” (djra csend).

De lehet-e ez ,,idilli” allapotot prolongdlni a vilag zajaba-nyiizsgésébe visszatérve?
A Tizparancs cim( ciklust (1992—94) akdr tlzparancsként is értelmezhetjik: a val6
vildg tiizet nyit a lélek féltve 6rzott kincseire. A cikluscimadé versben a lirai alany
leszogezi: csakis a maga-szabta Torvényt tartja elfogadhaténak magdra nézve: ,el-

128



2014. NYAR A/G% MUHELY

viselni tudni a maganyt”, vallalva ,fiittyot, arcul kopést”, s a valdsag végletei kozott
»egyensulyozni holtig, ha lehet”. Pedig tisztaban van vele: a maganos ember sorsa
keserli — , kdlevest f6z, ha éhezik, / s olel, ha dlelére akad”; szamkivetetten él — ,,csak
él, él — irgalmatlanul” (Kéleves).

Koltéi vilaga egyre kesertibb. Donkihéténak érzi magat, aki a szorny-valésag el6l
almaiba, sajatos belsé értékrendjébe zarkozik; s szerettei el6tt is megkisérli elfedni a
1ét kietlenségét, hogy ne fossza meg ket a Reménytdl: ,Valamit hazudni kell nekik,
/ valami emberibb / veréfényt, / reményt vagy vagyat, / de értiik valét” (Donkihdte
belépdje). Mert a valdsag sivarsagat, gyotrelmét csak az onmagukkal konyortelentl
szembenézdk, tisztanlatok tudjak elviselni. Aki nem hédol be ,,a pénz és a hatalom
aranyfiistbe bujt keretlegényei” el6tt — az nem kap lehet6séget 6nereje kiprébélasara:
élve eltemetik (Szarkofdg). A Takdcs Sandornak ajanlott Kéliliom cimi vers ponto-
san érzékelteti a rendszervaltast kovetd idészak kudarcanak gyokerét: ,1d6 utani kor.
Mumidk / foltamadasa. / Csonthusvét. Csontsikoly. Csontvirag / fészkel a szajba. //
Megésziilt korom — szakad a hé. / S mennybdl az angyal / helyén a semmi néz vak,
fakoé / és tires arccal”.

Szikra Janos — mint sokan masok — szinte arra vagyik, hogy a langyesé helyett
valdédi, keményebb kihivasokat kapjon a Sorstél: ,Uram, ha vagy, csordits nagyobb
/ ostorral ram. Zivatarod / dlmos zdpor. Kiildj tornadét, / dobj nyakamba tonnds
zsdkot. /.../ Isten, tobbet bir a hatam!/.../ Neked még hinnék is — talan, / ha hozzam
sz6lna néma szad. / Uram, hitemhez adj hazat!” (Konydirtelen).

Ha az er6t probald feladatot nem is, de a tornadé-vihart megkapja. A kovetkezé
évek még jobban elmélyitik bels6 valsagat. Az Ablakomban kutya ugat cimi ciklus
(1995—97) e vélsag okait, jellegét megrazo tarsadalmi érvénnyel mutatja fel. Nem
egyedi esetrdl, hanem sok szdzezer ember sorsardl van itt sz6. Az életkoriilmények
olyan mértékii romldsa, amilyen ezekben az években rohamosan bekovetkezett
— sok-sok csalad életének teljes Osszeomlasat idézte elé. Az érzelmi-erkolcsi elbi-
zonytalanodds, az anyagi ellehetetleniilés, a kilatastalansag sok (latszdlag) szilardan
alapozott kapcsolatot is fel6rolt — igy kikezdte kolténk hazassagat is. Szikra Janos
megrenditéen szép iddszembesitd versben adja tudtunkra: multja visszavonhatatla-
nul lezarult. ,Aki szalltdl, aki szalltam / meggyfavirdg-havazasban, / marciusi rava-
talban, / dllunk derékig avarban. // Beftitta rég kosza fiistje, / hajunk a dér megiitotte
/ kék egiinket a hidny ma / karogassal korondzza”. Pedig a csaladot sszetart6 kotelé-
ket még most is fontosnak tartja — azt kéri hét Jézustdl, a ,hli apostoltdl”: ,Panyvazza
ki gyenge hitem, / hogy éljiink még. S egyiitt! Hiszen / nének 6rok torvény szerint /
életittas gyermekeink” (Jojj el, mdjus).

De a majus mar nem jon el: kihdl a kozos 4gy, az életlehetéségek megteremtése
miatt élesedd vitak fel6rlik-megmérgezik a parkapcsolatot. Mar csak a régi gyongéd
Osszetartozas emléke él: ,hol mar csak hilt kezed, / s lehajtott csuklod ivét / 6rzi az
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emlékezet, / ott keress,/ ott vagyok én” (Ott keress). Keserli és megrendité a valds
— mint a széthulld orszag széthullo életei, a foloslegessé valt emberek szomorti ma-
ganya: ,folosleges vagyok / akar a hazdm. //...// Atélelem a tdrsam / s vallat zokogds
razza, / 6si, id6tlen, mély zokogas. / Gallyat ropogtat. / Sirni szeretnék” (Gallyropo-
gas).

Nincs hat tobbé kolténknek se haza, se hazdja — igy, ha lehet, még arvabbnak érzi
magat, mint eddig. A lepusztult vilagban nincs hol megvesse labat. Csupan konok
daca tartja a lelket benne: ,Haza — hova? Hova? — haza? / Hany ajtaja, hany ablaka?
/ Itt a lakom, hol ingdzé / lelkem is mér dgyrajard? //...// Falnak vetett héttal allok.
//...// Ablakomban kutya ugat. / Ovj, elmém abroncsa, tudat. / En — maradok. S
kinek kellek: / lesz a legkiilonb, a legszebb. // Nap ajtaja, Hold ablaka / csak ahonnan
jottem: haza” (Ablakomban kutya ugat).

Az ellehetetleniilt élet természetesen megujuldsra var; a sziv nyitott, s 4j lakoért
sévarog. Es mindig akad, aki betolti a hidnyt: ,,jottél te, / ki dlmaidat szliz pecsét-
tel / hordozod egy életen at néman, / mert kedvesebb szdmodra a vadfti / illata az
arany jaszoléndl. / S lassudan tovaringé tested is megért majd, / ujjad tapint, figyel,
kérdez - / s bejarvan a nincstelenség birodalmat, / zsoltarosan meghddol a térded”
(Vadfii). Tovatlinnek a kopar, terméketlen évek: , A szeretet inségdombjan / sotét
szivem radvilagit. / Egre nyilé ablakodban értem / iisd meg holnap a sdimandobot”
(A szerelem inségdombjdn). Ujra fellobogé vaggyal érzi a kolts: ,szeretni! — élni! —
dolgozni!” — ,most kell megtanulni jarni!” Hiszen nemrég mult 40 éves! — ,meghalni
/ még fénylizés volna” (Szeretni!).

A Kerék cim ciklussal (1998—2001) mintha egy 0j ,életregény” venné kezdetét.
Szikra Janos végre rataldl a hozza ill6 tarsra. Szerelmes lazzal veti bele magat az 1j
kapcsolatba; ujjong a boldogsagtdl: ,Elni, élni, élni j6 - / ha te szeretsz, Varga Aniké!”
(Ha te szeretsz). ,Barbar maganydba” zartan, eltaszitottan élt, mikor egy segité kéz
nyult felé, s egy szeliden ellagyul6 ndi mosoly kiemelte arvasagabdl. Az ,egyiitt meg-
oregedni” vagyalma vonzotta 6ket egymashoz, s a szenvedély langja és csendes pa-
razslasa tartja 6ket 6ssze, immar 6rokre. Ha civodnak is olykor, tudjak: ezt a koteléket
eltépni mar nem lehet (Rézsavodor, Grotta, Neve dldott, Itt vagy-e? Gyere haza stb.).
Szerelmese, az ikonfestd, maga is kreativ életet él6, alkotd szellemiségti lény — igy a
lélek mélyrétegeiben sok az Osszetartozast erésité kapocs. A miivészlét bensé langja
heviti mindkettejiiket — igy feliil tudnak emelkedni a hétkéznapi megprébaltataso-
kon (Sikoly minden ikonod). Az dhitat fényragyogdasa tolti be kolténk szivét: ,Belém
koltoztél / mint roman templomok faldba az Isten. / Lelkemben folséges gregoria-
nod, / ujjad kozt oltarteritd zizzen — / s befogad Gjra a lagy test, / az 6roklét illatt
Nincsen” (Bordka).

A végleges tarsra talalds nyugalma szinezi 4t a lirai én viszonyat az Flet egészéhez:
6, aki eddig szamkivetett hajléktalanként kereste a biztos pontot, ahol megvethetné
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labat — most végre otthonra talalt. Az életkezdés nehézségeit nem konny elviselni;
de a régi dac er6t ad neki a helytéllashoz, a megélhetés alapjainak megteremtéséhez.
— Ennek ellenére érzi-tudja: szégyen, hogy a magyar értelmiségnek ilyen viszonyok
kozott kell szellemi erejét elpazarolnia: ,Vadlid-€ék villog az égen, / Krumplin éliink
/s rozskenyéren. / Meghalni biin, lenni szégyen. / J6 magyar f6ld marja széjjel / a
bitangot, / s ki letérdel: / foldem, azt is szerteszéjjel” (Fold, magyar fold).

A Kerék cim ,képregény” az elmult félszazad sorskerék-valtozasait villantja fel —
nem vizualis eszkozokkel, csupan apré mozaikképekben. A sztélinista id6ktél kezd-
ve (,amikor a Hitlerjugendbdl kiésziilt kommunista agrarmérnok temet6csésznek
allt”) az 50-es évek ,varépité” mozgalman at (amikor is Kémiives Kelemennét ,,szak-
szer(ien befalaztdk / majd békésen besoroztek / fajront utdn ama biiszke mesterek”)
tobb kép is valtja egymast, egészen ,a varos feldiiborgéséig” ('56), ami utn ,a bitd-
fak arnyékatol széliitotten / békeévek imbolyogtak, / jottek-mentek / négy-otéves és
szdzéves haboruk”, s elsotétiilt minden, ,,a mennyre betonkupola borult”. Aztan jott
a ,modernizaci6”: ,internetre szamtizték az Osi Konyvtar elmelabirintusét, / éhha-
lalra itélték / vagy képerny6hoz lancolték / a rabszolgakat: // nem kellett mar senki
senkinek”. Ez a Jelen... De tagabb Osszefiiggésekben gondolkodva: a sorskerék mér
évszazadok, évezredek ota igy forog; feltlinnek s eltinnek 6j s Gjabb korszakok —
a torténelem ismétli onmagdat. Amikor vége egy ,kornek” a Nagy Ko aldzuhan, s
szétmorzsol mindent. S akkor az ember fia raveti pillantasat a Nagy Kére, az tjra
megindul folfelé: kezdédik minden el6lrél, amig a mennyké ismét ald nem zuhan (a
vildg-katasztréfakban minden elpusztul — s tobbé ,nincs tovabb”, legaldbbis azon a
koron beliil).

Bar egyéni élete rendez6dott, Szikra koltéi vilaga az id6 muldsaval mégis egyre
jobban elkomorul — parhuzamosan az orszag romlé helyzetével. Ha kitiget a Haldl
holnap ciklus versei (2002—2005) mar-mar a nemzethalalt vizionaljak. Mintha Ady
hires sorat (,folottiink végzetszél fiity6l”) élné at ujra meg Gjra, vagy Hajndczy Péter
hires novelldja (A Haldl kilovagolt Perzsidbdl) vélt volna valéra. A cikluscimadé vers
egyszerre utal a sajat halalra s az orszag reményeinek elsorvadasara. ,Egy halott néz
az emeletrdl. / Az udvarrdl egy halottra nézek”. S bar Kedvese ,rdzsafejjel iiti be az
ablakot”, ez sem tudja felviditani: 1égszomjjal kiizd; s a haza helyzetén mitsem tud
valtoztatni: ,,CsGszbottal nyomorgét eliznek, / harangot larmaval nyakaznak /.../
sziviinkre fekete/ kend6 hull, / nyomukban szédelgé / éhinség, pernye szall hazatlan
/ utakon, medrébdl folyé kilép, / arad, megarad, vonul tovabb — / jov6: pusztaba
kidltott sz6” (Hazdtlan utakon). Egy tGjfajta terror van kialakuléban, ami taldn még
rosszabb a politikai diktatdrandl: a pénz és a modernizacié terrorja lathatatlan sza-
lakkal fonja be az egész vilagot (Terror). Versek sora mutatja be az egyre konyorte-
lenebb, részvétlenebb emberi vilagot — a nyomortelepek lakéit, hajléktalanokat, a
hazabdl elmenekiil$ fiatalokat (a héditds harmadnapjdn, trdagyadomb, Biizakorom,
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hagymalevél, Bot magotted, bot folottem stb.). Pedig hogy vagytunk az Eurépai Uni-
6ba! S hovad jutottunk? ,Letapossik a kerteket / a bennsziilottek falvait / a saska-had
/ a csSeselék szétlovi a tornyokat. //...// Nincs hova”. (Eurdpaiak). Es, természetesen
visszaut sincs.

[gy hét kolténk narcképe is meglehetésen kesernyésre sikeriilt: ,,Harmadosztalyt
hullajeldlt, / kozel 6tven évesen / nekem is pénzre kéne hajtanom, / vén torzs, vedld
platan / kortarsaim koziil lassacskan kikorhadok, / munkanélkiili leszek, / dilibogyét
legel6 hajléktalan — / nand, hogy korszertitlen vagyok!” (Nem vagyok belga). Egész
nemzedéke sorsat ldtja a magaéban: 6k mér a ,,pusztiban” sziilettek, az Igéret foldjére
nem juthatnak be soha — résziik az 6rok bolyongds, helykeresés. ,A halalra itéltek
taboraba tartozom” (Nekem a k6 a bardtom). Ugy érzi: a soha nem nyugvé szél volt
a tarsa, életszimbdluma — s ahogy a szél a vihar utan elcsendesedik, tigy simul majd
bele 6 is a lombzugdasba. , A szél arca / az ember arca. / Ott sejtem a szél lelkét a szél-
ben, / ahol a sz¢l a semmibe itkozik” (A szél arca).

Az id6kozben felnétt lanya-fia helyzete is aggodalommal tolti el: a fiataloknak az
6 nemzedéke ,tetszhalott hullahegyén” kell(ene) atlépdelniok — de hogyan? Hova s
merre? Mi vér rajuk? Nyomor, munkanélkiiliség, 1étbizonytalansag, éhbérért fekete-
munka? Ilyen jogfosztott, kilatastalan helyzetben rég nem volt az Gj nemzedék (Rdd
nézek — Aginak; Egy eurd — 20 éves, érettségizett feketemunkas fidnak).

Es mégis... Mindennek ellenére... Szikra Jdnos mégis bizik a jovében, hiszen tj
csaladot alapit. A babavaras kegyelme és boldogsaga feledteti a sulyos gondokat.
,Otvenéves leszek, / amikor el8szér fiirdetem meg a babét. // Néha szeretném, / ha
nem szeretnél, / ha méltébbat valaszthattdl volna nalam. // Uramisten, dprilisban hat
kezed lesz / s haromszor két labam!” (Hatkezes). Maskor binbanéan fordul asszonya-
hoz: ,Hamupipdke, / ezen a télen sincs pénzem cipdre. //...// Jussod a folmosdrongy,
/ alencsevélogatds. // Aldott vagy te az arvék kozott, / s szerelmiink futkosé jokedve,
/ fiticskank is dldott”. S bar ,letort 4g minden 6lelés / ezen a nyomorult eurdpai gyar-
maton” — harmasban mégis boldogok. Hiszen Mostohavirdg mosolya bearanyozza
életiik (Mostohavirdyg).

Az utolsé ciklusok az emberi helytallasbdl fakad6 bensé nyugalom és méltésagtu-
dat képeit vetitik elénk. Mint kotete fiilsz6vegében irja Szikra: , Tiszta 1élekkel nézek a
jovendo elé, s 6regeddében is hajlithatatlan hittel dllok a szamomra kijel6lt helyen. Pa-
lydm elején még csak sejtettem, amit ma mar tudok: kotelességem szolgalni — min-
dent a magyar nemzetnek készonhetek”.

Az Utatokban dllok helyemen cimi ciklus a 2006—2010 kozotti — legtijabb kori
torténelmiink legszégyenletesebb korszakaban keletkezett — verseket tartalmazza.
A sajat sorsa, léthelyzete (4llastalansag, pénztelenség) miatti kesertiség még inkdbb
fokozza kolténkben az orszag mindjobban lepusztulé allapotabdl fakad6 reményte-
lenséget. Nem volt elég a ,bolyongas a pusztiaban”, az éhhalal kiiszobén immar 50

132



2014. NYAR A/G% MUHELY

éven at? Most ugyanazok, akik a nemzet sirjat megastak '56 utdn — szeretnék meg-
vétozni a ,feltamadast™ A cikluscimadé versben a kolté onérzetesen védi az élethez,
a munkahoz valé jogat; s haborogva kérdi: ,csoda-e, / ha nem tudok a hdmba torni
tobbé, / ha megvadit az embervésér hajcsarvigyora?” Emberként, magyarként probal
a helyén allni abban a forgdszélben, amely minden értéket felkavart-elpusztitott; de
ez szinte lehetetlen: ,Szorongdsom pusztdjaba iztok, / kezemre tapostok, / amikor
ujjam a morzsa utan nyul, / s szajba ragtok szavamért”.

A pusztulé orszdg pusztuld jovéképe (iskolabezardsok, a kis falvak kiiirtilése, a
vasuthalézat felszamoldsa stb.) az § viszonylag kis teleptilésén még pregnansabban
kirajzolédik, mint a nagyobb varosokban. ,Széles a pétkai Oreg utca, / olyan széles,
csizma se tapossa. / Csak a szél jér rajta fiitydrészve — / ide mar az Uristen se néz
le”. A nemzet szégyenére meg kellett érniink, hogy a torténelmi emlékezet( patkai
Oreg utcan bezartak az iskolat; s igy mintegy torolték a falu tudatabél ’48 heroikus
korszakat: ,ezen az tton vonult dobszéval, / zaszldkkal Zamoly fel6l Pakozd felé a
folmentd sereg, / a Lesvolgyi dilébdl rontottak ra Jellasicsra a magyarok, / és masnap
a kronika szerint Pétka / a horvat ban vert cscseléke éltal / kiraboltatik és langba
borittatik;/ két templom langolt / hiz épen nem maradt”. Ki fog errdl tudni, ki fogja
Orizni ennek az emlékezetét itt, ,ahol holnap végetér az utols6 tanév?” Ki fog tudni
arrdl, hogy ezen az utcan ,dobpergésben / masirozott el ezernyolcszdznegyvennyolc
Gszén a gybztes honvédsereg™? (Széles a pdtkai utca, Utolsé torténelemdra a pdtkai
iskoldban).

Otvenhat 6szén még embernek érezhette magit a falvak népe, mely élelmiszer-ra-
komannyal segitette a pestieket; de aztan csakhamar 6sszezsugorodott onérzete a
megaldztatasok sulya alatt. A lirai én — bar nem kozvetleniil élte 4t a megtorlas éveit,
mert aprocska gyermek volt még — sajat személyes élményeként idézi fel a gyilkos
multat; hiszen beivédott zsigereibe mindaz, amit e korrél hallott-olvasott. A véres
terror képei fel-feltornek tudatalattijabodl: a kislany szeme, kinek ,fejszével nyakaztak
le édesapjét a vadak”, s a fia szeme, kinek ,,csizméval ragtak szivgddron édesanyjat
a vadak”. Mintha 6 maga is ott lett volna a meggyalazottak kozott: ,Emlékszem, / a
Corvin-kozi sracok / heréjébe gombostiiket sztrtak a hohérsegédek. // Emlékezz, /
a Széna téri lanyok / sztiz 6lébe gumibotot doftek a verdlegények. //...// Emlékszem
a vétlenek s a védtelenek emlékeire, / emlékezz a szeretet emlékeire”. Hat mit varha-
tunk ma azoktdl, akik konyorteleniil leverték egykor a nemzet reményeit? — s akik a
forradalom 50. évfordul6jan Gjra megtiportik az emlék-idézoket? ,Nem emlékszem
irgalomra” (Emlékezz a gyilkosokra).

Maganosan, cél és remény nélkiil prébalja megdrizni 6nmagat a lirai én ezekben a
nehéz években. ,Nem téved el: nem tart sehova. / Hozzd indul el t6le minden tt. //
Egyre vakitobb folotte / csillagosvénye, a tavlattalansag”. Nem romlott meg a kudar-
cok s terhek alatt, ,Csonterdén nem csiirhézett senkivel”. Egyetlen, aki mellette all,
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Kedvese, aki tarsul szeg6dott hozza ,egy valahai §szon”, s akivel sorsa teljessé valt.
Mi var még ra? ,Kiteljesedvén le is kell hullani. / Onsulyat meddig tudja még tarta-
ni?” (Fold alatt barangolo).

A keserti évek, aremény nélkiili varakozas mégsem rontottak meg lelkivilagat; nem
csorbult meg benne az életszeretet. 2008 nyaran, mikor immar felnétté érett lanya
nekivag parjaval az életnek — van ereje biztatni 6ket, elhitetni veliik, hogy érdemes
(Angyali iidvézlet — Aginak és Balazsnak). A Sinka Istvantél vett motté (,hajh, jatssz,
szél, dongjal legyecske, / él az irds: az embernek, ldm, nem j6 egyediil”) beépiil a fer-
geteges lakodalmi ritmusu vers-épitménybe; a kolt6 ,zsonglérkodik, samankodik”,
faggatja a multat, hogy legyen mivel tdplalni a jovét. Boldogan koszonti az ifja part,
amely most beteljesiti az élet parancsat, hisz ,szerelem nélkiil minek élni?” Csakis
egymassal, egymasért — ,itt sz6l hozzam, itt karol 4t a mindenség!”, s nyilik ki a mult
és a jové. Végil az ifji parral mondatja el a koltd az 6rok osszetartozas himnuszat:
»tiéd akarok lenni /.../ akkor lett nevem / amikor el6sz6r mondta ki a szad / azéta
van kezem / midta te fogod az ujjaim //...// akkor fogant a lelkem / szerelem piin-
kosdjén / azéta jarok a vizen a fold f6lott a fak tetején / azéta vagyok aldott altalad
/1 egyediil a te szadban van biztonsagban a nevem // ez a mi életiink / kétezer-nyolc
nyaran ez a mi énekiink // a lélek nem alkuszik // gong”.

Ha minden fiatal par igy, ezzel a kiildetéssel indulhatna az életnek, talan nem lenne
annyi széthullé hdzassag, megrokkant sors — taldn valéban lehetne kozos és téavlatos
jovot épiteni.

A zaréciklus (PAVA) egyetlen sodré erejti kélteménybél all, amely mér 2011-ben
fogant; azt hihetnénk hat: 6romben s reményben. De nem. A ciklust egy révid vers
vezeti be, Adynak ajanlva — a Disznoéfejti Nagyurral vivott keserves kiizdelmeire valé
utalassal: ,Akinél a pénz, az / ma is az Uristen. / Ové a cipd is, / melyben a majom
jar — / Hej, Patka, Bacsalmas, / Ermindszent, Torontal!”

A monumentdlis vers-épiilet (Rothadtan pdrdllé széttdrt pdvafarok) — ez a rend-
kiviili, egyszerre szép és taszitdan vulgaris — megakompozicié bizonyos értelemben
a gorog tenger partjan irt korabbi, harmonikus koltemények ellenpérja: a férfi és né
vérrel-szennyel, kinnal és diszharmoniaval teli, mégis felemel6 kapcsolatanak apote-
ozisa. ,Latlak angyalnak és 6rdognek, / Dics6 Valonak, tunya dognek..”- idézi Adyt
a kolteményen beliil is a koltd, s a ,romlds virdgainak” baudelaire-i rajzaval érzékel-
teti, hogy ezen a vilagon minden és mindenki a paradoxonok haléjaban vergédik. Az
ember maga is kiismerhetetleniil ellentmonddsos 1ény: ,a Természet gyonyord, faj-
dalmas kisérlete arra, hogy megismerje 6nmagat. Terméketlen kisérlet, én mondom
nektek, mert a természetben velem egyiitt él az... aranyér is. A halal! Az elkeriilhetet-
len halal, &m mi ezt soha nem fogjuk megérteni... S dithében bosszut all 6nmagaért
az ember személyében”. Aki rossz is meg jo is. Csuf, ziillott, meg tiszta, aldott is. Szik-
ra illuziétlanul szemléli a vilagot — mint nemzedéke egésze — és tisztdban van vele,
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hogy a szépség és a szenny egymastdl elvalaszthatatlan; a biizos, rothadé pavafarok
maga az emberi tenyészet; s az ember, a cipében jaré majom, bizonyos értelemben
orokre allat marad.

A kompozicié 6t részre tagolddik: az A-B rész a N6, a C-D rész a Férfi ambivalens,
archetipikus arcat mutatja fel. A né: ,szivarvany-rozsdatdl rothad¢ szazéves széttart
pavafarok”; ugyanakkor 6 az Elet televénye, ,a fold tavaszi séhaja” — fény és egyben
vak-tiikér, ,,amely Snmagét veri csupan vissza”. Es mégis 6 az Egyetlen, a Kivélasz-
tott a parja szdmara (,Anna 6rok, mert Annat én szerettem” — idézi a kolt6 Juhdsz
Gyulat). ,Minden valamire val6 nd egy Uj taltos édesanyja” — s ebben a mindségében
felilmulhatatlan. Bér a férfi a ,vilagteremt6 er6” hordozéja — mégis a né teszi 6t
azzd, ami: férfiva. ,Minden férfi hriz madria sanyikaja”, aki teremt, vagy ,elevenen az
abortaltak kozé temettetik”. , A férfi dacbdl sziiletik balassi kardhegyén / ady endre
nem létezg felkialtojelébdl”; ,a férfi emlék tanti ezrek ellen is ha kell”, ,,1élegz6 sirhant
a melle / az emberiség Gsszes halottja belefér”. Ugyanakkor lesiillyedt valtozataban
mindent meggyaldzd, elaruld, csufta tevé féreg, ,isten tronjan ortega tomegmajma /
hamvas béla plazacsécseléke”, ,nemzetkozi globdlis tomegallat”, amely felemészti a
jovét, ,kitépi szeret6je méhébdl tulajdon fiat”.

Az E-rész mintegy Osszegzi s emberiség-szintre emeli e ,megvaltatlan” és ,,meg-
valthatatlan” tenyészet pusztuldsanak vizidjat. ,midta élek / a reménytelen varakozas
szivében iilok / az Egei-tenger partjan / a bacsalmdsi bérhaz hajépadlés konyhajdban
/ egy megirhatatlan vers / a lét iires szivében tlok / pokegyediil”. Ha a multat faggat-
juk: ott is sajat magunkat latjuk (,a bakon egy idétlen testvérpar vihog”, s nem tud-
hatjuk: ,melyik én dbel melyik én kdin”); ha a jovét kutatjuk, akkor is a maltat 1atjuk:
»hatrdl az ember a héhér jovébe / s tigy tesz mintha nem lenne mar nemzedékek 6ta
/ hadiéllapot”.

Szikra Janos megakompozicidja tehat — a kotet zardakkordjaként — azt sugallja: a
vilag évezredek 6ta olyan, amilyen; legfeljebb olykor-olykor a szebbik arcat mutatja.
Hajnal van, ,a lélekbe kédolt bioterv szerint / most sziiletik a remény / mennek a
vének / jonnek az Gjak / mennek a régi jonnek az Gj hiilyék”. Igy hit lemondé legyin-
téssel zarja kolteményét (s kotetét): ,kik eddig is el-elvoltak igy vagy gy / immaron
nélkiilem is boldogulnak ezutan”. Vagyis — ahogy Vorosmarty latta masfél szazada
— avilag ,keser levében” forog-forgadozik tovabb. Semmilyen politikai valtds nem
hoz (nem hozhat) megoldast tarsadalmi valsdgunkra, mig maga az ember meg nem
valtozik, vissza nem nyeri Istent6l kapott arculatat (hiszen ,Isten képmasa” 6; ehhez
méltén kellene élnie s alakitania maga koril a valésagot). Ha nem lenne a Pénz és
a Hatalom megszallottja, ha 6nmérsékletet tudna tanusitani — akkor taldn boldog/
abb/ lehetne, mert nem csak ,boldogulni” akarna... Es akkor nem a Sététség lenne
az Ur a Foldon.

(Nemzeti Kultiirdért Alapitviny, Budapest, 2012)
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Pataki Istvdn
anyam utja

6 az utolso tekintet orok tizenet

védjelek tartsalak meg

1.
egy tanyér

egy kanal

mely félaton megallt

egy vilagité gyujtéd

egy tekercs papir

egy kisoll6

egy pohar

egy hajlitott szivészal

egy ora

mely 6rokké jar

egy fési

benne az utols6 csomo haj

és a jaj
és a jaj
és a jaj

2.

hova lett karcsa alakod

ahogy rézsaként hajladoz

s odakoszon mindenkinek
utcan hivatalbamenet

mivé lett sudar termeted
deszkan nyomorog dermedten
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3.

konnyes az ég
zokog a hold
minden csak kot
semmi sem old

tatong az lr
anyam nyoman
fellegekbdl
csillagpor szall

az angyalok
feketében

isten ragyog
a szemében

megvillanok
én is benne
megtort létnek
torott tiikre

szétszoratva
darabokra

csak még egyszer
Osszerakna

4.
sOtét a szobad
tires az agyad
szélitasz anyam
mégsem talallak
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arva a csend is
menekil belém

és én csak mennék
mennék csak feléd

vinném az ételt
vizet is adnék

mennék csak mennék

orokké feléd

asztalon széken
allnak a targyak
6 mar mindenbe
én belelatlak

és minden neszbe
mar belehallak
ahogy kialtasz
tires falaknak

és én beszélek
agynak parnanak
ha nem szdlnék
bantananak

5.
sohasem bantottal

most versz meg anyam

szijostor hasgatja
amit még talal

hianyod bennem
nyliszitve sajog
sohasem béantottal
most sem akarod

bantottak téged is
tamadtak eleget
mégis fejem fel6l
tzted a felleget

A/G% ARTERIAK

mikor megremegtem:
el akarnak vinni

nem engedem fiam
én foglak védeni

és én most hagytalak
elragadni téged

mert erétlen vagyok
Orizzen az ég meg

pedig te hogy védtél
alnokoktdl évtal
létem temploméban
te volt a zsoltar

Pataki Istvanné

te voltal az élet
ozvegy Nagy Erzsébet
te leszel az ének

6.

szolgalathoz szokott kezed
mozdulatlan is dlelget

lehunyt szemed is simogat
csukott szadbdl is lagy a hang
hallom hogy mondod: szeretlek
kihlt tested is melenget

ha melletted volnék
karjaidba fognal
ringatnalak én is
gyermeke az anyjat

hogyha elfaradnank
ellankadna karunk
isteniink kezében
egylitt ringatézzunk
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Aﬁ%
7.

kihez fogok én betérni
kertembdl szédiilt faradtan
kinek mesélem almaim
hogyan és miért lazadtam

betérni kihez fogok

ha duhaj hajnalon

tépdes a fagjdalom

kinek motyogod bocsanatod

8.

atkozott légy
kétezer tizennégy
janudr tizennégy

mintha rossz alombdl ébrednék
kiver beliilrél a verejték

és kiver mindenhonnan minden
a mégiscsakvan a mégsincsen

a semmi fojt 6lel az isten
és Olellek én mert 6 akarja
egykor hozzad térjek meg mama

9.

aldassék a fold

mely befogadta tested
aldassék az isten

ki tisztitotta lelked
aldassék az élet

mert 6rokké élni fogsz
orokké élni bennem
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Barabds Zoltdn

A/G% ARTERIAK

Falak

Marléne, hidnyoznak a galambok a térrol.
Elindul egy zebra a viragiizlet felé,
aztdn nyoma vész.

Elindul az aszfalt is

néhany egzotikusan

kitomott nd

utan.

Es tgy tiinik,

hogy mi mégiscsak maradunk.
Maradunk.

Mint fal

és fal.

Tudod,

ma felfedeztem

két faradhangyat

a

lakéasban.

Miszkaltak ide-oda,
besétaltak a flit6test mogé,
egyikitk még a konyvek

kozé is benézett,

rovid ideig

tétovazott,

majd sokat sejtetéen
visszavonult.

Es az egész kb. 20 perc.

Azt is mondhatndm, hogy minden rendben.
De azért tehetsz

a teaba

egy kavéskanal

almaecetet.
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H. Szilasi Agota
Nagybanya igézetében

Gondolatok Kozma Istvan festémiivész munkdssdgdahoz

A 19. szazad masodik felében alig akadt magyar piktor, aki ne tanult volna Miin-
chenben. A 20. szazad elsé felében pedig alig akadt magyar festd, akit ne érintett
volna meg a nagybanyai muvésztelep eurépai horizontq, a kiindulépontnak sza-
mité Miinchen mellett Pdrizsra is kacsintgatd, azonban autoném, magyar hangon
megszoélald, szabad formanyelvi és szinekben tobzédé festdi vilaga. A nagyba-
nyaiaknak koszonhetéen a mivészet Magyarorszagon is lelépett a fennkolt ma-
gaslatokrol, és a tarsadalom jelenségeit nem a mitoldgia, az uralkodok, a csatak
elképzelt abrazolasai révén szemlélte ezutan, hanem a polgar, az egyszert ember
gyakorlati, hétkoznapi tevékenységét, és azok szintereit, a vilagrél formalt képze-
teit, tudasat mutattak fel. Mavészetté emelték az utcak, hazak, szénaboglydk, a
természet kiillonb6z6 motivumait. A nedésoknak persze még ez sem volt elég, a ki-
fejezési lehet6ségek tovabbi feltarasaval nyomultak el6re az j stilusok képlékeny
sokféleségét magukba szivva. A telepen dolgozé és tanuldé miivészek 1897-ben
azonban leirtdk az alabbi, nagyon fontos mondatokat: ,,a magyar miivészet csakis
magyar fold anyatejébdl, magyar ég alatt, magyar talajon, a magyar néppel valo
megujuld érintkezésben izmosodhatik és néhet nagyra... Ez az idedlis cél, és csak
ugy vdlhatik gytimélcsoz6 valosdggad, ha hosszii idon dt... tudatlansdgot és kézonyt
lekiizdve, kitartdssal dolgozunk mellette.”

Nagybdnya festéiskolajat elsodorta a torténelem. A magyar és az egyetemes
képzémiivészet megljité hagyomdanya nem ott él mar igazan, hanem mindazok
mivészetében, szerte a Karpat-medencében, akiket ez a csodélatos miivésziskola,
miivészkdzosség inditott ttnak. Igy él tovabb példdul Kozma Istvdn ecsetvonasa-
iban, aki ,nagybdnyai tanitvdnynak” nevezi magat. A 20. szdzad elejének nagyvo-
nalg, a latvany atlényegitését preferdld, a természet alapelveit megragado, de egy-
ben absztrakciéra is képes festdiséget Kozma Istvan is 6rokolte, akivel oly kegyes
volt a sors, hogy mar mint gyermek feltarulhatott eltte a nagybanyai festéiskola
progressziv vonala, a ,nedsok” — éliikkon Czoébel Béla, Perlott Csaba Vilmos s a
még akkor ott él6 Ziffer Sandor — festéi hagyatékdanak szemléletformalé ereje. Az
egri sziiletést Ziffer, aki atvészelte a vilaghdborut, megélte a koldnia széthullasat,
mégis toretlen lendiilettel, lankadatlan szorgalommal festett tovabb a hatvanas
évek elején bekovetkezett haldldig. Személyes jelenlétével egyszerre idézett fel
tavoli emlékeket, a Holldsy-iskoldt, a nagybanyai miivésztelep héskorat, az Gjit6
fiatalok (neds) mozgalmadt, a bardtokat, a huszas-harmincas években szabadon
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korrigalé tanarokat, akiktél Thorma még akkor is féltette a mivésztelep plein air
naturalista szellemiségét, valamint jelentette a miivészetnek elkotelezett, a fest6i
munkalkoddas erejében hivé, idGs kora ellenére is az aktiv miivész kovethets pél-
ddjat — tehat nagybanya szellemiségét. Miivein, miképpen Kozma Istvanén felis-
merhetd a nagy mesterek hatasa, de éppen igy magukon hordozzak 6sszetéveszt-
hetetlen alkotdi egyéniségét.

Kozma Istvan miiveiben tehat felfejtheté a Fauves-oktdl, Cezanne-t6l a Hol-
l6sy-nemzedéktsl, Braque-on, Picasson, Zifferen, Mondrianon, a szecesszion
at az eurdpai iskoldig, Vasarellyig s az avantgarde (masodik?, harmadik?) utolsé
hullimveréséig valami, de mindez nem muvészettorténeti emlékként vagy utan-
érzésként, hanem egy olyan 6ntérvény szellemtajként, hogy a fest6 alig gydzi
kompozicidba rogziteni motivumait. A tiszta, telt, nagy feliileten felfényl6 szinek
(fauve-os energiak), az erds, dekorativ vonalvezetésii kontarok, a gyors, dinami-
kus (olykor expressziv) festésmod mellett a varos adta témak felfedezése — a Mor-
g6, a Zazar part, az Istvdn-torony, a Cinterem, a varos zegzugos utcacskai, s a kor-
nyez6 erdék zoldekben fiird6 latvanya... — az 6 fest6i hagyatékuk, melyet Kozma
Istvan buszkén folvallalt. Felvallalt, s szinte tarsak nélkill mentett at a 20. szdzad
végére, a 21. szdzad elejére — most mdr, mintegy posztmodern gesztusként.

Korai mtvei — ugy tlinik — szinte folytatasai a szdzadel6 Nagybanyajan diva-
tos felfogasnak, a ,magyar vadak” harsany expressziv festésmddjanak, de minél
inkdbb kozelediink a mihoz, annal inkabb erdsodik fel miivészetében — kiemel-
ten aktjaiban — az el6dok szamara is kovetendd példaval szolgald, balvanyozott
Matisse sokat csodalt modernsége. A valaha nagy feliileteket lefedé tiizesen izz6
szinek elegansan kanyargé tarka vonalakka vélva szemet irritalé kavalkadjabdl,
egymasra rétegz6d6 haldjabol sekély mélységii tér épiil fel a kétdimenzids kép-
feliileten, mintegy letagadhatatlanna téve az elmult szaz esztendé modern irany-
zatainak beépiilését a kozmai életmiibe. Eltetve a szecessziés és az art decés
szépségkeresést, az expressziv sziner6t, a kubista forma- és térfelbontast, a konst-
ruktiv 1ényeglatast, az absztrakcié szenzibilitasat, am tagadva a sziirrealitas be-
teges emberlatasat, a dada cinizmusat, a pop art targyfetisizmusat, maig kihaté
konzumvildgat vagy a legtijabb irdnyzatok egyént fetisizal6 céltalansagat.

Kozma Istvan szamdra azonban adddott egy masik hattér, Nagybanya kornyé-
kének és Erdély gazdag népmiivészeti szellemiségének csodalata is, melyet meg-
ismerhetett, majd bizonyos mértékig iranyithatott, befolyasolhatott fiatal kora-
ban. Behat6an foglalkozott a szatmdri Avas, valamint a Maramarosi-havasok él6
népmiivészetével, elsésorban a szényeg- és csergeszévikkel, de nem keriilte el
figyelmét az ottani fazekassag és tivegmiivészeti tevékenység sem. Ezek esetében
elsésorban a festési eljarasok érdekelték, amelyek megismerését sajat alkotémun-
kéajaban is hasznositani tudta. A népmivészet és Kozma muvészete ekként ter-
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mékenyitette egymast. Szinvilaganak kialakuldsa, gazdagsaga, diszit6, dekorald
hajlama, a csekély térmélység, majdhogynem a kétdimenzids képtér kizardlagossa
valasa a népmiivészeti gyokerekhez vezethetd vissza.

Miivészetét vizsgalgatva keressiik a valaszt arra, hogy Kozma Istvan miért éppen
Egerben telepedett le nyugdijas kordban. A példaképként tisztelt Ziffer Sandor
egri szarmazdsa, a varos szellemi pezsgése, a magyarsag szamdra megtarté erdt
sugarzé torténelme mind magyarazatul szolgalhatnak. Mégis leginkabb a hegyek
koszoruzta volgyben egyre csak terebélyesedd, de az eget karcolé templomtor-
nyaival barokk jellegét 6rzé telepiilés egyedi, mégis Nagybanyat idézé hangula-
taval ejtette rabul a vizualitas ,fogsdgaban” létezé festémiivészt varosunk. S talan
az, hogy adhat 6 is mindazoknak, akik sziikebb s tagabb kérnyezetében méltan
felismerik életmiivének nagyszertiségét. Jelenléte, szellemi kisugarzasa természe-
tesen kiallitasai s a réla késziilt filmek érdemeként tilnydlnak a varos, a megye s
az orszag hataran, s 0sszekapcsolnak teriileti és szellemi kozosségeket.

(Elhangzott 2014. mdrcius 15-én az egri Gdardonyi Géza Szinhdzban)
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Lisdnyi Endre
Mészaros Gyorgy: Don Bosco-falkép

— 2012, szekko, 380x970 cm, Szent Kvirin Szalézi Plébdnia-
templom, Szombathely —

»J0 és érdekes dtélniink egyiittesen embertdrsainkkal,

az emberiségnek ...azt a darab életét,

amely egy-egy miialkotdsban kézpontositottabban kerekedik ki.
De az érdekest mindig rendeljiik ald a jonak...”

Napjainkban ritkan festenek templomi falképeket. A kiilonleges feladat sajatos gyakor-
lati és elméleti problémakat vet f6l, amelyek els6sorban nem a falfestés és a tablakép
festés technikai kiilonbségeibdl ad6dnak, hanem abbdl, hogy manapsag a keresztény
vallds, a kortars festd és az egyhazi falfestészet kapcsolata korantsem vildgos és egyér-
telmd.>

A rendezetlen viszonybdl kovetkezik az 6sszetett kérdés: lehet-e még egyaltalan szak-
ralis térbe hiteles falképet festeni, vagy egyszertien korszertitlenné valt a vallasos témat
feldolgozé murdlis festészet, és ha nem is veszett el teljesen, de periféridra szorult, és
ennek kovetkeztében a hiteles stilus is végleg odalett?* Kortiinet, hogy egyértelmd és
végérvényes valasz helyett valaszkisérletek lehetségesek.* Ezek sorabdl kiemelkedik
Mészaros Gyorgy szombathelyi falképe — a miivésznek a festészet eszkozeivel megfo-
galmazott dllasfoglaldsa —, amely tobbek kozott azért figyelemre méltd, mert képes vele
megragadni és a latvany mogotti tartalomra iranyitani a mai, képzémiivészeti alkota-
sokra és szakralis jelképekre mar kevésbé fogékony néz6kozonség figyelmét.

A kép bemutatisa el6tt érdemes a falfestés altalanos, elméleti, miifaji sajatossagait
néhany mondatban Osszefoglalni, mert ezek segitségével mélyrehatébban lehet Mé-
szaros Gyorgy alkotasat elemezni.

Vitruvius, kortilbeliil kétezer évvel ezel6tt irt nevezetes mivében,® a ra jellemzé
»nagyvonalu alapossaggal” ismertette a szaraz és nedves falak vakolasi technol6gia-
jat. Azonban a hibatlan, id6tall6 vakolat elkészitése nem feltétleniil jelent végcélt, mert
a felhordott habarcs nem csupan a fal épitéanyaganak disztelen ,csomagolasara” al-
kalmas, hanem fest6éalapként is funkcionalhat. Ebben az esetben dekoraciét hordozo,
(kiindulasi) feliilet lesz, amire azért van sziikség, mert ,a... teremben... régtdl fogva...
meghatdrozott targyu festmények szokdsosak’™

Az antik szerzé a révid indoklasban azzal érvel a falképek mellett, hogy a falfestés
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nem bizonytalan sorsa Gjitds, hanem ,régtdl fogva” kiprébalt, tradiciondlis, ma ugy
mondanank, hogy ,szinte a mivészet torténetével egyidds’, tehat megbizhaté és ezért
alkalmazhat6 festészeti eljards. Masrészt minden Gjabb falfestmény, témajatol és kor-
tdl fiiggetleniil, ennek az ésmultba gyokerezo eljarasnak a folytatasa és valtozata. Ez
a ,szokds’, vagyis ami kialakult és bevalt a multban, azt komolyabb valtoztatas nélkiil
megtarthatjuk és alkalmazhatjuk a jelenben. Ezt diktdlja a mdlt- vagy még inkabb a
hagyomanytisztelet.

A kép falra festése lényegében annak a processzusnak a befejez6 mozzanata, ami ré-
tegenként ,lathatatlanna teszi” a falazat ,nyers’, (épit6)anyag egységeit. A takaras vagy
elfedés azonos egy mar adott anyagi mindség, korszellemnek megfeleld feliilirasaval. A
festetlen vakolatréteggel takart falak a félig elrejtett allapotnak felelnek meg. Az elfedett
épitéanyag ,elementdris anyagszertiségét” a homogén feliiletté varazsolt falak ,iiressé-
ge” valtja fel, amit azért érzékeliink tirességnek vagy nemegyszer befejezetlenségnek,
hidnynak, afféle koztes allapotnak, mert éppen a sima feliileti réteg kialakitdsa hivja
fol a figyelmet erre, és szolgaltatja az alapot a (hidny, az iiresség) megsziintetéséhez. A
megmutatott, ,lathatdva tett” iiresség feltételezi és sugallja az ellentétét és a kovetkezd
1épést, vagyis a festést. A kopar vakolat tehat nem neutralis, hanem az ellentétek egy-
idejli jelenléte miatt, fesziiltséggel teli feliilet.” Végs6 soron ennek a , feliileti fesziiltség-
nek” koszonhetben sziilethetnek meg a falképek. Ez az utols6 mozzanat azért jelent
betet6zést, mert a fal, pontosabban az épiilet belsé terét hatarolé feliiletek (feliiletrész-
letek) a rafestett képeknek koszonhetéen képhordozokka alakulnak at, és a réjuk festett
abrak nyomadn 0j dimenzi6k nyilnak meg, amelyek tartalmukat, azaz sajat vilagukat a
belsé tér felé kozvetitik.®

Az épitészeti térforma és a szines lepelként hozzatapad6 kép egyiittesen alakitja ki
és hatdrozza meg az enteriér mikrokozmoszat,” amely kialakulasa pillanataban végle-
gesen magdaba zarja a falképet. A falkép életterének hatarvonala annak az architektoni-
kus, esztétikai térnek *° a hatdrolé vonaldval lesz azonos, amelynek a falkép foglya lett,
tehat a falkép-mtialkotas ,,itt és most™* -janak érzéki élménye csak a razarulé épitészeti
térrel egytitt lehet teljes és valodi. Ennek kovetkeztében az épiiletbels6be zart, mozdit-
hatatlan falképek sokkal inkdbb képesek meg6rizni egyediségiiket, mint a tablaképek.
Benjamin tetszetds szohasznalataval élve, ,aurdjuk™ kevésbé fakul meg, ugyanis a
technikai sokszorositas csak a falkép, és nem az egész enteriér-mikrokozmosz repro-
dukalasat teszi lehet6vé.

Az id6talld ,aura’; valamint a szakrélis falkép és a szakralis architektonikus tér szim-
biotikus egyiittlétezése monumentalis*® hatast kelt. A hatas tehat nem a tényleges mé-
ret kovetkezménye, hanem azt jérészben az épitészeti szerkezet hatdrozza meg, akar-
csak a falképek id6hoz valé viszonyat. A mobil és sériilékenyebb anyagu tablaképek
kisebb id6léptéket feltételeznek, a falképek viszont atveszik az épiiletalkoté anyag és
szerkezet stabilitasat és maradanddsagat. Megkockaztathatjuk, hogy minden szakralis
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térbe késziilt falkép mar sziiletése pillanataban ,iddsnek” tlinik, mert a végtelen felé
nyudjtéz6 monumentalitdsért cserébe le kell mondaniuk a mulandé pillanat illékony
frissességérol. Ezért érzékeljiik a falképeket patindssa varazsol6 finom repedéshaldkat,
hamldasokat, foltokat, az idé képfeliilleten felhalmozddott nyomait a falkép természetes
kiegészitGinek.

A fiiggoleges, fehér falon megjelend, fektetett téglalap alakd kép latvanya a mai né-
z6t erGsen emlékeztetheti a (megdllitott) film, vetitévasznon megjelend latvanyara,*
és recepcioja soran ohatatlanul miikodésbe léphetnek azok a befogadasi sémak és for-
dulatok, amelyek a mozivdszonra vetitett képek esetében mar megszokottak és jol be-
valtak.’s A ,gépi’; vetitett képhez idomulé befogadas csak akkor torpan meg, amikor
a befogadé tudatositja, hogy a kép forrasa nem elektronikus technikai segédeszkoz,
hanem a latvanyt kézzel megalkot6 ember. A manualitds az emberi jelenlét kozvetlen
bizonyitéka lesz, valamint 6sszekoti a jelen ,gépi kultiirdjat™ a kultira ésmultjaval,
hiszen az emberi gondolkodds és képzelet jelentds része egészen napjainkig a kézen ke-
resztiil oroklédott,”” tehat a kézi munka vitathatatlan érzékelhetGsége miatt az alkotas
koriil széthuzédnak a kultdartorténeti id6hatarok.

Mészaros Gyorgy™® festdmiivész a falfestészet elméleti hatterét kivaléan ismeri, és
komoly szakmai tapasztalattal dicsekedhet. 2000-ben, az avasinisi Szent Miklés temp-
lom szamara hatvan négyzetméteres mennyezeti szekkot készitett, amely ma mar az
olasz varoska nevezetességének szamit.

A szombathelyi Szent Kvirin Plébania-templom festészeti palyazatira benyujtott
alkotasok koziil az 6 képterve volt az egyik, amit megvaldsitasra érdemesnek talalt a
szakmai zsri.*® A palyazatban nagyvonalakban meghataroztdk a kép témajat, és folso-
roltak azokat a jeleneteket, amelyeket szeretnének viszontlatni. A kiiras elvarasai ugyan
szamtalan képvariaciora adnak lehetéséget, de a kiilonbozé jelenetek egytittes meg-
jelenitése mar a tervezémunka elején befolyasolta és némileg meghatarozta a falkép
végso szerkezetét és hatasat.

»A megjeleniteni kivdant téma: A Segitd Sziiz szerepe Don Bosco életében (Iranymott6
- Don Bosco szavai: ,Mindent neki koszonhetek!”)

o Néhdny neveld hatdsui, aktudlis (taldn még adott helyiinkhoz, korunkhoz, tdrsa-
dalmi helyzetiinkhoz is kothetd), mondanivaloval rendelkezd epizod Bosco Szent Jdnos
tartalmas életének eseményeibdl.

o Az esztétikus, neveld hatdsi, egymdshoz illeszkedd képsor idézze fel a Don Bosco dl-
tal csodds koriilmények kozott felépitett torindi Segité Sziiz Mdria-bazilika formdjat.”>

Don Boscérdl sok képzémiivészeti alkotas késziilt, élettorténetét filmen is feldol-
goztik, jellegzetes arcvonasait fotografidk Srizték meg. A fest6 szamara ezek azonban
nem jelentettek viszonyitasi pontot vagy kovetendé mintat. Felhaszndlhaté el6képet is
csak annyiban, hogy alkotasan — a palyazati elvardasnak megfeleléen — konnyen f6lis-
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merheté Don Bosco személye, és viligosan meghatarozhatéak az abrazolt jelene-
tek.

A fest6 gondosan ligyelt arra, hogy alkotdsa ne legyen se tilsagosan didaktikus, se
informacidkkal tulzsufolt, ezzel a néz6 szamadra szamos, szertedgazo, de a felvetett té-
mahoz szorosan kotddo képzettarsitas felé nyitja meg az utat.>

A falkép joval szemmagassag folott talalhaté. Ehhez a nézéponthoz igazodnak az
alulnézetbe komponalt festményjelenetek, amelynek kévetkeztében folerésodik az
alulnézeti hatas. Sz6 szerint folnéziink a megfestett jelenetekre, amelyek horizontalisan
elrendezve toltik ki a kijelolt falfeliiletet.

Mészaros Gyorgy — tablaképeirdl jol ismert — jellegzetes festésmddja a falképen is
megfigyelhetd, de egyéni stilusa nem kerekedik a téma f6lé, hanem — helyhez és téma-
hoz ill6 médon — kissé visszahtizddik. A ,diszkrét megvaldsitasnak” koszonhetGen al-
kotdsa, finoman, stilustorés nélkiil simul a harmincas években épiilt templom?: falara.

Az alkotas szembdl és f6leg a f6lotte talalhat ablaksoron keresztiil ,f6lilr6l” kapja a
tompitott fényt. Megvilagitasa (természetesen napszaktol fiiggéen valtozik, de) a nap-
pali 6rak nagy részében egyenletes. A templombels6 atlagos nappali fényereje koriil-
beliil azonos a festmény sajdt, ,bels6” fényerejével, ezért idénként szinte érzékelhet6vé
valik a fény egymasba aramlasa az épitészeti tér és a festmény kozott.

A festd, a tervezés soran, f6ként Don Bosco életérdl szolo szovegekre tdmaszkodott;
az elkésziilt alkotas szoveget fordit le a képek nyelvére. Az elbeszél széveg esemény-
lancolata kotott, idébeli sorrendet feltételez, amely az ugynevezett ,eseményképe-
ken” sorrendiségiikben és egyidejlségiikben egyszerre valnak szemlélhetévé. , A ké-
pet elohive, elézetesen adott szoveget a kép szemlélésekor mdr ismertként konnotdljuk,
mikozben ...mind a szoveg kategoridlis sorrendiségének, mind a kép kategoridlis
szimultaneitdsdnak eleget tesz™.

Mészaros Gyorgy azonban alkotasan az események szigortl id6hoz kotottségét meg-
lazitja. Képalkotd jelenetei nem szigoriian idérendbe éllitva, hanem, mint a lebegd
emlékképek, inkabb egymasra rétegezve, egymas kozelébe sodrédva jelennek meg. A
kisebb-nagyobb vilagos jelenetek, 6nmagukban is értelmezheté kompozicids egysé-
gei laza kapcsolatban vannak egymassal. Nem a beliilré] fakadé hajtéerének, hanem a
részkompoziciok nyitottsaganak és a képen kavargd aramlatok sodrasanak kszonhe-
téen lendiilnek mozgdasba. Ebben az dsszefiiggésben a Mészaros Gyorgy dltal alkalma-
zott ,laza, aramld szerkesztés” az 6ndtadas, az én-felszamolas és az Istenre hagyatkozas
metaforajaként is értelmezhetd.?. Az dramlatok forrasa, iranyitdja és osztépontja a kép
fiiggbleges szimmetriatengelyének csicsan megjelené Szliz Maria,* aki az isteni terv
feltigyelGje és segitdje is egyben. Kitart kopenyének szine a felh6k hasadéka mogiil fel-
villané transzcendens hattér szinével harmonizdl. Karjanak 6lel6 mozdulata az isteni
végtelent kozvetiti, és Don Bosco teoldgidjat szentesiti.

Mivel a szovegtdl indul6 kép — értelemszertien — szovegreferencidjat sohasem veszt-
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heti el, a balrél jobbra haladé szemlél6dés most is egy idépalya vonalat fogja kévetni;
Don Bosco személyétdl az utdkorra hagyott lelki 6rokségének jelképes megjelenité-
séig. Kozben folvillan életének néhany kulcsfontossagui epizddja. Ellenben a festmény
szinhaszndlata, kompozicids és jelenetszervezési sajatossagai és féleg térkapcsolata
miatt helyesebb, ha az eseménykép helyett a dekorativ festmény elnevezést hasznaljuk,
amely olyan autoném, térhez rendelt kompozicidt jelent, ami az autonémianak azt a
fokat nem éri el, hogy megnehezitené besoroldsdt a kornyezé térbe.”” Gehlen értelme-
zésében egy festmény ,nem csak akkor hat dekorativnak, ha — bevonva a tér egészé-
be — maga is hordozdjdva vdlik a tér esztétikai mindségeinek” hanem akkor is, amikor
Jformdinak, vonalainak, szineinek élénkitd, a kordbbi esztétika széhaszndlatdval élve
kellemes kisugdrzdsa” van.

Mészaros Gyorgy falképén — részben — a szélséségektdl mentes, nyugodt, takarékos
szin és fényhasznalat teremti meg a , kellernes”hangulatot.” Az éggel egymasba mos6dé
fold és a szerepldk ,fakd vorose” kozel azonos tonusértékd, deritett, foldszinharmonia.
Bosco Szent Janos egyszerd, szelid életének és alazatos szolgalatanak szinparhuzama.
Az erés fény-arnyék és szinkontrasztok helyett megjelené gyongyhazfényd, konnyt
ragyogas mintha a képen ,lebegé” Sziiz Maria emandcidja lenne, ami egyenletesen be-
vilagitja Bosco Szent Janos kiildetését és az isteni terv megvaldsuldsanak egyes alloma-
sait. A mérsékelt dramaisag és az erds kontrasztok keriilése nagyban hozzajarul ahhoz,
hogy a falkép ellentmondasok nélkiil kapcsolédjon Ossze az épitészeti szerkezettel

A Szliz Méria-szobortdl induld, emelkedd tekintet a jelmondaton keresztiil a felhék
kozott megjelend festett Maria-alakhoz, a (belsd) fény forrasahoz érkezik meg. A kép-
mezGt atszeld, fiiggdleges szimmetriatengely a festmény jeleneteit két oldalra rendezi
el: Don Bosco és a hit zaszlajat magasra lendit6 gyereksereg a konyvet tarté angyallal,>*
mig a csoddlatosan felépiil6 torinéi székesegyhdz?*> a Don Bosco és Maria kozott kozve-
tit6 égi kiildottel allithato ellentétes oldali parba. Az el6térben pedig, a szolgalat kezde-
tének és megvaldsulasanak egyensulyi pontjan, a festmény alsé6 harmaddénak centrélis
részén olvashat6 a 100. zsoltarbdl idézett jelmondat: ,,Orvendve szolgdljatok az Urnak!”

A festmény jol attekinthet6 rendezettsége nem jelent erdltetett kompozicids fegyel-
met, sem mesterkélt szigort. A témanak megfeleléen a formdk és a jelenetek ,jaté-
kossaga®” nem veszik el és magatdl értet6dé médon — hiszen egy megzabolazott, de
pajkos gyermekcsapat eleve jokedvet feltételez — hozzajarul a gehleni értelemben vett
dekorativ kép ,kellemes” hangulatanak kialakitasihoz.>*

Ugyanakkor, a konnyedebb légkor ellenére a kép megérzi tavolsagtarto, titokteljes
méltdsagat. Egy szent életét feldolgozo, szakralis térbe festett falkép (barmennyire is
»konnyed”) a vallasos érziilet kivetitéseként és lenyomataként perceptualizalodik.> ,A
valldsos érziilet... mindig arra torekedett, hogy képekbe formdlodjék, — mert — a hittitok
konnyebben megkozelithetd az ember szdmdra, ha érzékelhetd alakot 6lt”, tehat a val-
lds misztériuma részben attoltédik a képekbe.’” A kép megvaldsuldsa pedig az alkoto
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személyiség raciondlis-vilagos tudatéllapoti tevékenységének és mindannak a ,titok-
nak” az eredménye, ,,amit a miivész inkdabb nem remélt ajandéknak, mintsem munkdja
gytimolcsének tekinthet — aminek mibenlétét — reménytelentil boncolgatjuk a tudatos
lelki jelenségekre dsszpontosito pszichologia eszkiozeivel®® A hitnek és az alkotas folya-
matanak kinyomozhatatlan és tudomanyosan leirhatatlan szegmense, részalkotdja a
vilagi és a ,nem e vilagi” kozott hizédd, bizonytalan kiterjedés(i, homalyos hatarvo-
nalnak. A hatdr, igaz, jelzi a két vilag kiillonbségét® és tavolsagat, de az dtmenet és a
kapcsolattartas lehetdségére is folhivja a figyelmet. Hogy a tavolsagtartas és megkoze-
lithet6ség milyen aranyban érvényesiil, hogy a templomi falkép és az a tartalom, amire
utal, utat taldl-e az emberekhez tgy, hogy kézben nem profanizalédik, az leginkabb
a megfelel6 fest6i nyelv kialakitasan és alkalmazasan mulik. A szombathelyi szekkén
jol megfigyelhetd, egyidejii ,konnyedség-kozvetlenség” és tavolsagtartas annak a fest6i
nyelvnek az eredménye, amit Mészaros Gyorgy remek érzékkel valasztott a palyazati
téma megvaldsitasahoz.

Az id6tdl megrettent ember és a mulanddsaggal megbékélt ember egyarant jelet
akar hagyni maga utan. Az egyik azért, hogy emléket llitson, a masik, hogy 6rokséget
hagyjon*. A Don Bosco-falkép Mészaros Gyorgy kiilonleges hagyatéka, amely sajatos
helyzeténél fogva tobbféle médon generacidkat fog szolgalni. Sokan egy érdekes felii-
letet latnak majd benne, sokan miialkotast. Masok szamara — elsésorban — a szakralis
térhez kotott, kozosségi élmény részét képezi, mig néhany embernek a latvany atélése
a bels6 imaéletet mélyiti el. Munkaja mindenképpen szép és értékes 6rokség lesz, mert
végs6 soron, az Onkifejezés-kozpontu egyéni és a szakrdlis értelemben vett kozosségi
kozott szandékozik kapcsolatot teremteni egy ,minden éndllosdgra képtelen posztmo-
dern kultirdban’+

Jegyzetek

v Koészegi Laszlo: A midélvezés mifvészete. ,Vilagirodalom” Konyvkiadd, Budapest,

1919. 60.

Lasd — tobbek kozott — a szimbolikus latas és gondolkodas hanyatldsardl: Johan

Huizinga: A kézépkor alkonya. XV. fejezet. Helikon Kiadd, Budapest, 1982., és Déavid

Katalin: A teremtett vildg misztériuma. Budapest, Szent Istvan, 2002.

> A torténelem folyamdn minden stilus egy uralkodo technika fiiggvénye..” Henri
Focillion: A formak élete. In: A formak élete, A nyugati miivészet. Gondolat Kiado,
Budapest, 1982. 21.

* Lasd: Hans Belting: A miivészettorténet vége. Atlantisz Kiad6, Budapest, 2006. (Kii-
l6ndsen az elsé rész.)

° Marcus Vitruvius Pollio (i. e. 80 v. 70—15): Tiz konyv az épitészetrdl.

¢ Vitruvius: Tiz konyv az épitészetrdl. Képzémuvészeti Kiadd, Budapest, 1988. 188.
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Ezt a fesziiltséget hasznalja ki pl. a ,,cisztercita egyszertiség”. De akar a ciszterci-
ta, akdr a protestans stb. disztelenség hatdsa annak koszonhetd, hogy képekkel
teli vilagban képeznek alternativat.

Tehat nem a néz6 1ép be a falképek (,bels6”) vilagaba, hanem a falképek vilaga
aramlik at a nézé vildgaba! Ez az illuzérikus, mennyorszag felé kinyil6, burjan-
z6, barokk freskdkra is érvényes. Hiszen a szakralis térb6l nem akarja kiemelni
a szemlél6t, hanem a szemléld terét kivanja megtolteni tartalommal. A falkép
~egyediildallo mimetikus teret hoz létre, amely feltétleniil arra torekszik, hogy sa-
jat dinamikdjdt érvémyesitse..” Lukacs Gyorgy: Az Esztétikum sajatossaga II.
kotet. Magvet6 Kiadd, Budapest, 1965. 452.

Tegyiik hozz4, hogy a ,liturgia cselekménye is teret von maga koré.” (http://www.
korunk.org/?q=node/8&ev=2005&honap=2&cikk=7778) Tehat a liturgia tere
és az architektonikus térforma és a képek osszekapcsolédasa nyoman megha-
tarozott ,belsé tér” kolcsondsen dthatjak egymast. Lasd, Pavel Florenszkij: Az
ikonosztaz. Typotex, Budapest, 2005.

Lukédcs Gyorgy széhaszndlata. (Lasd: Lukacs Gyorgy: Az Esztétikum sajatos-
sdga II. kotet. Magvet6 Kiadd, Budapest, 1965. 410—430), amit azért fontos
kiemelni, mert a falképre és falképfestésre vonatkoz¢ altalanos technikai, mu-
faji jellegzetességek csak azokra a képekre vonatkoznak, amelyek ,architekto-
nikus esztétikai térben taldlhatdéak. A barlangrajzok vagy a szabadban szikla-
kon, falfeliileteken megjelend abrak ,csak, mint ornamens, nem pedig, mint egy
architektondlis egész alkotoeleme vdlik esztétikaiva.” Uo: 410.

Walter Benjamin: Mualkotds a technikai sokszorosithatdsag korszakaban. In: Kom-
mentér és préfécia. Gondolat Kiad6, Budapest, 1969. 301—394.

Uo.

Beleértve a latin ,;monumentalis” szénak azokat a jelentéseit is, amelyek elsésorban
nem a méretre vonatkoznak. Pl.: emlékmiszerd, szilard, nagyszerd.

Meészaros Gyorgy Don Bosco seccéja a padlétdl és a mennyezettdl kb. azonos
tavolsagra ,ég és fold kozott lebeg” A kép alsé széle kb. 3 m-es magassagban
talalhato, és a kép felett a mennyezetig kb. 3-4 m a tavolsag.

Réadasul a filmkészités és a képfestés képszerkesztd fogdsai és szakkifejezései
kozott béven taldlunk azonossagokat és parhuzamokat. A falkép kivagasa kb.
a nagy totdlnak felel meg, a kamera ,alulrél veszi a jelenetet” ezzel fokozza a
monumentalitist és a kisméret(i vazlatok (a vazlatok 1:10, 1:6 és elkésziiltek a
figurak 1:1 vazlatai is) nagyitdsa a gépek optikdjaval, egy mozdulattal megold-
haté.

Lewis Munford: Talalmanyok és mesterségek. In: A gép mitosza. Eurépa Kiad6, Bu-
dapest, 1986. 99.

Uo.
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Mészaros Gyorgy festémiivésza NYME Alkalmazott Miivészeti Intézetének docen-
se, intézetigazgatoja. Miivei tobb kozgytjteményben megtaldlhatok.

A masik sikeres palyazé Heged(is Anett Lilla volt.
http://szentkvirin.hu/public/2011maj/Palyazati felhivas2.pdf

Don Bosco: A szeretet kiildetése. Rendezte: Lodovico Gasparini, 2004.

Lasd, Ernst Gombricht: Mtivészet és illizié. Gondolat Kiadd, Budapest, 1972.
Alapkovét 1932-ben raktdk le, és 1938-ban szentelték fol a templomot. http://
szentkvirin.hu/?bemutatkozunk/templomunkrlhtml

Max Imdahl: Giotto. Kijarat, Budapest, 2002. 9. (Imhdal a konnotaciéval kapcsolat-
ban Gehlenre hivatkozik.)

Ezzel parhuzamban, egy ,szildrd kompozicié” az én-kozpontisag és az elGtérbe he-
lyezett egyéni akaratnak a metafordja lenne.

»Abban a pillanatban egy asszonyt ldattam... igazi fenséges alakot..” Dids Istvan
(szerk.): A szentek élete. I kotet. Szent Istvan, Budapest, 1978. 98.

Arnold Gehlen: Kor-képek. Gondolat Kiadé, Budapest, 1978. 144—145.

Uo: 145.

A muvész, mint egy alkalommal emlitette, ezekben a ,szinregiszterekben” érzi ott-
honosan magat.

Lasd: Lukacs Gyorgy: Az Esztétikum sajatossaga II. kotet. Magvetd Kiadd, Buda-
pest, 1965. 452—453.

»Az angyal a konyvvel a hit, az értelem, a tanulds és a tudds, a boscoi pedagdgia és
életmii hirvivéje” Az idézet Mészaros Gyorgy pélyazati koncepciéjabdl szarmazik.
Segitd Sziliz Méria-bazilika, Torino.

Ugy vélem, helyes elkeriilni a ,barokkos’; ,,rokokés” jelz6ket!

A ,kerget6z6 rend” miatt Mészaros Gyorgy falképének zenei parhuzama a fughetta
lehetne.

Fiiggetleniil attdl, hogy aki festette, de facto vallasos volt vagy sem.

Johan Huizinga: A kozépkor alkonya. Helikon Kiadé, Budapest, 1982. 156.

Az ,attolt6dés” mértéke és az ,attolt6dés” érzékelése rendkiviil eltérd lehet. Tovab-
b4, amennyiben elfogadjuk, hogy van hittitok, akkor az a képen sohasem lehet pasz-
sziv.

Hauser Arnold: A miivészettorténet filozdéfidgja. Gondolat Kiad6, Budapest, 1978.
74.

Szent és profan egymast kolcsonosen meghatarozzak, bar ennek ellent mond az a
teoldgiai felfogds, hogy a szent 6nmagaban, a profan létezése nélkiil is teljes és meg-
hatdrozhato.

Minél jobban eltavolodunk a jelhagyas pillanatatol, annal kevésbé érzékelheto a két-
féle szandék kozotti killonbség.

Dévid Katalin: A teremtett vilag misztériuma. Budapest, Szent Istvan, 2002. 10.
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Erdei-Szabd Istvin
Hajdani telek emléke

Régen, gyermekkorunk idejében,
jobb teleken derékig ért a ho,
s minden hohanydnak dolga akadt.
A Berettyo, a Sarréti és a Hamvas
befagyott, s a jégpancél alatt
unalmukban szamlaltak
halpénziiket a halak.
Jobb teleken beszoktek
a Kozséghaza udvarara
az elgémberedett nyulak, hogy
ne csak a harsogo6 levegd
utan kapkodjanak.
Jobb teleken alagutat dstunk
a hdéba, mikor méar harmadnapja
szakadt az ég dunyhaibdl
az emészthetetlen falat.
Jobb teleken sziileink megtiltottak,
hogy kitegyiink labunk az udvarrdl,
mert elbujdokoltak az 6svények és az utak...
S mi mégis mindig kiteleltiink,
mert a hitban ott volt a sonka,
a kolbdsz, a sajt s a szalonna.
S marcius idusan elolvadt a ho,
leszakadt a dardds jégcsap,
kidugta fejét az arokparton
a gblyahir s a megbokrosodott papsajt.
S megjott Gjra elodazhatatlanul
Téltabornok elcsapott serege utan
a tiindoklé tavasz;
s mi 6nfeledten rohangaltunk
az utca poraban-sardban,
mikor az égbdl arany-mdjus
esje szakadt.
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@R
Sor/s/metszo

Valaki rithes démon

durvan mellemre térdel,

s 6rz6 angyalom élethalal
harcot viv gonosz szellemével.
Suhog és sijt az 1d6,

fanylvo csapdsai alatt élek,
mignem egyszer gyokerestdl kitép
s a viharvert tajon

elvagddik velem egyiitt

az utols6 madarfészek.

S akkor majd eltékozolt
napjaim kidoélt fai kozt

a rokontalan ének,

szlil6- s haléfoldet

talal maganak és a fdjdalom
eleven erdejének.

Magyarazkddas

Kiiiriil szivem éléskamréja.
Elfogyasztott életem roncsolt
véredénye lehull.
Visszaadom magam

a négy elemnek.

S leszek a taplaléklanc sdja,
ahol férgek vesznek majd
magukhoz magyarul.
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Pozsgai Gyorgyi
A fenyok mogott

Novéremnek

»Az id0 az elbeszélés eleme, mint ahogy eleme az életnek;

oldhatatlanul kapcsolédik hozzd, mint a testekhez a tér.
Thomas Mann: A varazshegy

Budakeszi hataraban a 22-es buszra varva tekintetem elkalandozik, és a kornyezé
tdjra tapad. Jobbra fordulok, arra, amerrdl jottem. Meglengetik szivemet a magas,
méregzold fenysk. Ugy 4llnak egymds mellett, mintha arra rendeltettek volna,
hogy elzarjak a hegyi vilagot a kiviil rekedt, sebesen folyé élet el6l. Néhany hete
rendszeresen jarok az Orszagos Orvosi Rehabilitacids Intézetbe latogatoba. Az
ok, ami idekoti figyelmem, draga névérem amputdcids miitétje, melyet egy drasz-
tikus melanéma miatt hajtottak végre rajta.

El6szor el sem hiszi az ember, hogy kozeli hozzatartozéjaval megeshet egy ilyen
szornylség. Valdsaggal félelem lett trra rajtam, és az utolsé pillanatig remény-
kedtem: hatha tévedés, hatha masképp is lehet segiteni. Egyszerre hosszu évek
peregnek le el6ttem. Latom, ahogy névérem a falusi titon jon, egyre kozeledik, s
én felismerve 6t, eszeveszetten szaladok elébe — tigy, ahogy vagyok, koszos kézzel
a nyakaba ugrom. Sok-sok kérdéssel zdporozom, amire 6§ mosollyal, szeretettel
vélaszol. Odahaza anyukdm madr f6zi a szombati kedvenc ételiinket, a bablevest.
Illata ma is itt gomolyog az orromban. Eszembe jutnak a szép kis ruhacskak,
amelyekkel a tizennyolc évvel iddsebb lanytestvérem mindig megorvendeztetett.
Eletem elsd ,bolti” babajit ringatom emlékezetemben; azt is ¢ hozta Pestrél. Fé-
lig nyitott dobozban dllt, tengerkék szoknyaja, fehér bluza gyonyori kontrasztot
hozott létre, és szépen fésiilt sz6ke haja igazan elkdpraztatott. Latom a laboratéri-
umban dolgozni, vagy Obudan, amikor nagy szatyrokkal megrakodva jott haza a
piacrdl. Az id6 folytonossagat biztositjak, az ismétl6d6 tinnepi események — kara-
csonyok, névnapok, eskiivék — elém varazsolédnak.

Miért kapaszkodunk az emlékekbe? Azt hittem, csak bennem peregnek le a
régvolt pillanatok. Nem igy van. N6véremmel a latogatdsok soran kozosen is fel-
idézziik a régi dolgokat. Taldn ezekbdl a mozaikokbdl épiti Gjja az elme az életet,
amelyet mar masképpen kell élni a tovabbiakban. A sors elvette a megszokott,
csendes der(it, amely magaban hordozta az optimizmust, a perspektivat. A meg-
razé események kozepette bennem megjelentek azok a hidnyok, amelyeket va-
lamikor nem éreztem ennyire fontosnak, csak egy kis epizédnak az idé vonalan.

153



ARTERIAK A/G% 2014. NYAR

Mint példaul az ,6tye partijaink” évente egyszer, mikor csak mi, nék elmentiink
vagy a Mozart Cukraszdaba vagy valamelyik tedzéba. Ilyenkor elfelejtettiik, hogy
otthon varnak a hazimunka , gyonyorei’, az id6 pedig ugy szaladt, hogy észre sem
vettiik, lassan rank esteledik. Talalkozéink leginkabb nyar elején, a szabadsagom
kozeledtével torténtek, ami még felszabadultabba tette beszélgetéseinket. Ilyen-
kor sok mondanivalénk volt egymasnak. Konnyebben kionthettiik a lelkiinket.
Ezek a talalkozok az igazi baratsag mérfoldkoveivé lettek. Ujabb villands, és maris
a régi sziil6i értekezleteknél lyukadok ki, amikor iskolds koromban anyukam he-
lyett esténként ott iilt a padban, és tobbnyire talin megnyugtaté informaciékkal
tért haza. A ballagds, amelyre egy arany nyakldncot kaptam csillagos medallal —
ma is hordom. Hova lett ,,anyai névérem” szerencsecsillaga? Miért kell ilyen ne-
héz megprébaltatason tulesnie? A biintetés nem azokat sujtja, akik raszolgalnak,
tudhatnam mar.

Ugy emlékszem a vele kapcsolatos multra, mint mds az édesanyjaval toltott
idékre. Szamomra 6 helyettesitette az édesanyat, akit kora gyermekkoromban el-
veszitettem. Minden percet, 6rat, évet koszonok, amit kis csalddjiban tolthettem.
Az id6 el6re haladtaval mér rendezédtek a viszonylatok — igazi testvérkapcsolat
éptlt ki kozottiink.

Most minden lelassult, mas a jelentése az idének. Latogatastél latogatasig ter-
jed. Immar szépen kitavaszodott. Amikor testvérem idekeriilt, még csak kora ta-
vaszt éltiink, még aludtak a fak, a fenydk viszont ugyanigy élltak, és a szél olykor
erdsen meglengette Gket, hol iidvozoltek, hol bucsut intettek. Most az 6rokzol-
deket koriilveszik a virdgos menyasszonyokra emlékeztetd fak és bokrok. Midta
idejarok, egyre kevésbé esik nehezemre, hogy munka utdn feljojjek, gyalog végig-
sétaljak a kérhaz bejaratahoz vezetd uton. Mindent alaposan megnézek, fotézom,
mintha mindent meg szeretnék 6rizni, amit latok, hogy a szememben lassa névé-
rem a tdjat, a természetet. Az 6 tere lesziikiilt, minden téri bedllitédds a mozgas
korlatainak van kitéve. A taj az 6roklét, a természet az id6 muldsa, ismétlédése, az
évszakok megszokott ritmusa reményt sugall.

Né6vérem hihetetlen akaraterdvel igyekszik visszadllni a sorba. A koérhazi 1ét-
ben mindennek mas lett a jelentése. A mitét utan, ahogy felmentem hozza, el
sem akartam hinni, hogy egy nap elteltével mar 6nalléan kel fel, és helyezkedik
el a kerekes székben, s6t mar kozlekedni is tud vele. Elamultam, milyen fizikai
és lelki ereje van. Egyaltaldn nem elcsépelt kifejezés az a bizonyos életoszton. Az
a kiiszob, amin tullépett névérem, arra sarkallja, hogy ettdl kezdve eldre tekint-
sen, masrészt pedig a régvolt dolgok visszaidézésével valdsagos utazast folytat. A
helyvaltoztatasi nehézségekkel kiiszkod6 szamara egy illuzié a sok helyszinvaltas,
kicsit a repiilés érzetét idézi eld.

Mindig tevékenykedik, megvan a napirendje, melyet a kérhazi lét szab meg —
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itt is vannak kotelez6 mozzanatok és szabadidds elfoglaltsagok. Amikor odaérek
hozz4, szinte latom, hogy tekintete mennyire kapaszkodik belém. Mindig haldsan
néz, és ugy érdeklédik a kinti vilag fell, mint akit a végzet az édenbdl kirekesztett.
J6 tudni, hogy mindig van nala valaki — fiam is rendszeresen eljon hozza, és na-
gyokat beszélgetnek. En csak bamulom gyermekem higgadt, tudatos, eszmélkedé
vilagat. Mint, aki maga is épiil a szerencsétlenséget latva.

A korhazi szobdban természetesen megismerkedtem a tobbi sorstarssal is, akik
szintén magatol értetéddnek tekintik, hogy itt ezen a helyen egy sajatos bardti, s6t
bizonyos mértékig csaladi viszony alakul ki beteg és beteg, beteg és latogatdok ko-
z6tt. Lam a sorskozosség még erdt is kolecsonoz az embernek — olykor arra is fel-
vértez, hogy egymas elesettségébdl energiat meritsen az ember, mert képes bizta-
té szavakat mondani a masiknak. A baratsagos kapcsolatok szinte ram ragadnak.
Testvérem eltjsagolta, hogy irok, és ez ebben a kozegben rendkiviili dolognak
szamit. Azéta is, ha Ujdonsiilt ismerdseivel beszélget, engem is beavatnak koreik-
be. Udv6zolnek, mint régi kedves baratot. Van, aki olvasott is télem, és 6rommel
osztotta meg velem a véleményét.

Miéta feljarok Budakeszire, sok dolgot megfigyeltem. Kiviil, beliil tudatosan
magamba épitem a latottakat, a Szanatérium utcat, a barna kutyust az egyik haz
keritése mogott. Raicsok mogiil néz ram, kikivankozik, szeretné, ha ott maradnék.
Ugyanezt a tekintetet litom névérem szemében, amikor tavozom, és ugy elfacsa-
rodik a szivem, mint mikor édesanydam egyediil hagyott Cegléden a kérhazban —
ekkor vették ki a manduldmat. Nekem ettdl a naptél kezdve egy régi Vamosi-sla-
gerrdl allanddan anyukam jutott és jut eszembe... ,Jirom az utam, a macskakoves
utam ...Itt kisért anyam iskolaba, szegény...” Ez a dal kisért minden bucsuzaskor,
kivéve, ha mads latogaté is van. Akkor nem taldlkozom azzal az 6nkénteleniil mély
sovargast kiild6 szemekkel. A hazakivankozas, a megszokott napi élet, a régi rend
utani vagy mind ott csillog benniik. 6 ez a csaladi melegség. Minden rokon, barat
Osszebeszélés nélkiill megy, és csak azt taldlgatjuk, hogy éppen kivel futunk dssze.
Gizikének meglehet az az illazidja, hogy csaldddsszetartd szerepe van.

Engem az is meglep, hogy tisztan, nyiltan képes beszélni arrél, ami tortént vele,
nem varja el azt, hogy keriiljiikk a témat, természetesen valaszol mindenki kérdé-
sére, el is mesélte, az eseményeket. Még egy kevéske oniréniat is képes tanusitani,
mikor arrél van sz6, hogy milyen cip6rél vegyék a mintat a mitivégtagkészitéshez.
Annak is oriilok, hogy még foglalkoztatja, milyen cip6t tud majd hordani. Igen, a
jovo felé tekinté optimizmus er6sebb, mint az elkeseredettség.

Itt a kérhazban az élet a kiviilalloknak rideg, idegen, lasst. Az arcokon ugyanaz
a tekintet, ugyanazok a mozdulatok, az egymas irdnti udvariassag, a sokszor erét
prébald szenvedés latvanya. A szépen felszerelt, modern, minden igényt kielégité
épiilet a lakok vagy vendégek egyforma sorsat zarja magaba. A csendet a latogaték
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és a magukban maradottak nyogése, olykor szenved¢ kialtasa szakitja meg. A vé-
letlenek folytdan egymashoz rendelt betegek nagy toleranciaval kell, hogy rendel-
kezzenek. Am az egymds irdnti egyiittérzés minden kényelmetlenségen feliilemel-
kedik. Néha kilépek a teraszra, amely a kérterembdl nyilik, és beleveszek a budai
hegyek panoramadjaba. A betegek itt mindig ezt latjak, unalomig benne élnek a
t4j adta elzartsagban. Bizonydra részletekig megtapasztaljak az id6 lassti mulasat,
amelyet az évszakvaltas kiilsé jeleivel mérhetnek. Gondolatban pedig lehet, hogy
mashol jarnak, sebesebb folyasu vizekre eveznek, és ilyenkor a tiirelmiik is rovi-
debb id6re elegendd.

A tarsasagi élet a folyosdra és a kérhaz bejarata el6tti kis parkra korlatozédik.
Meégis milyen nagy jelentdségti, hogy mar nincsenek agyhoz kotve, a helyvaltoz-
tatds is — ha csak ilyen szerény médon is — mar megtorténik a javulé tendenciat
alatamasztva. Van, aki tévét néz, persze nem egyforman toleransak az emberek
itt sem; olykor csak a maguk érdekei szerint kapcsolgatjdk a csatornakat: azt kell
nézni, amit 6k akarnak. Gizike leginkdbb olvas, rejtvényt fejt, vagy éppen a radiot
hallgatja. A technikai jaratlansdg néha tiirelmetlenné teszi. Valdszintileg 6 sem
gondolta volna, hogy valaha ilyen nagy szerepe lesz életében a mobiltelefonnak.
Ez a kapocs a kiilvilaggal. Néha valamit megnyom a telefonon vagy a radién, és
persze nem mukodik, amig egy férfiember vissza nem allitja eredeti helyzetébe.

Ségorom zokszé nélkiil, végtelen tiirelemmel banik vele. Egy rossz sz6 nem
hagyja el a szdjat. Derfit, energiat araszt, ezzel is segitve névérem testi és lelki
felépiilését. S ha a sors kegyetlen is, dldott azért, mert egy ilyen embert rendelt
névérem mellé, aki elesettségében is tdmasza. Csendben, természetesen végzi azt
a sok munkat, amit a kiillonb6z6 intézkedések és a felgyiilemlett tennivaldk diktal-
nak. Olyanok 6k ketten, mint Philemon és Baucis, a két egymasért él6, egymast
segit6 oreg, akik befogadnak mindenkit, és szeretetiikrél tesznek tantbizonysagot
a gbrog mitoldgia szerint.

Most itt allok, és vairom a buszt, de még egyszer felidézem a borostyannal befut-
tatott kékeritést, az el6keld villakat, a kedves kis kankalinokat a kérhdz parkjaban.
Felfigyeltem arra, hogy itt vannak olyan fak is, amelyeket az intézet dolgozéi iiltet-
tek. Egy kerekes székes nyurga lany a viragokat fényképezi a kiserdében. Szemé-
ben laitom a mennyei extazis tiizét, mely egy pillanatra arra lett bagyadtsagan. A
madarfiitty a feny6k mogiil is idehallatszik tizenetet hozva draga betegeink feldl.
A busz megérkezik, végiggordiiliink a budai hegyek szélén, emlékiink pedig ott
marad azokkal, akikért megtettiik az idevezet6 utat.
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Dani Erzsébet

Az identitasvalsag-menedzselés kiilonb6zo
formadi Ignacz Rézsa Anyanyelve magyar
cimi regényében

Az ,Anyanyelve magyar” Ignacz Rézsa els6 regénye. 1937-ben jelent meg a Dante
Konyvkiadé gondozasaban. Ahogyan arrdél Kantor Lajos beszamol, megjelenésének
évében Illés Endre a Nyugat Figyel6 rovataban a kovetkezdket irja a frissen megje-
lent regényrdl: , A kép, amit ez a regény felidéz: ropogva égé biikkhasab; katlanban
zubogva fortyog6 viz; 1aztdl ajult hémérd, amelyben oly magasra szaladt a higany-
szdl, hogy nem is lehet tobbé leverni.” Kantor, tobb mint hatvan év tavlatabdl ,jelen-
tésebb konyv, mint amilyen j6 regény”- ként méltatja (Kantor 1993: web).

Az ,Anyanyelve magyar” egy iskolai év torténete Kolozsvaron, a reformdtus
kollégiumban. Szerepléi didkok, tandrok, roméanok, magyarok, szaszok, zsiddk.
Emberek egymashoz val6 és az dllamhatalom sulyat kifejez6 romansaggal valo
viszonya tarul elénk a regényben. Ebben az id6északban még az 4j hatalom nem
valt olvasztotégellyé az addig békében egyiitt é16 erdélyi népeket fajtajuk szerint
csoportositja csak. A romdn—magyar viszonylatban erésen érzédnek a konfliktu-
sok, a zsiddsdag is kiizd az ildoztetéssel és faji megkiillonboztetéssel. Gazdasagilag
és tarsadalmilag a magyarok vannak legnehezebb helyzetben, benniik az erdélyi
élet kollektiv sorsa tarul elénk (Kérasz 1937: 61—63). A regény abban az id6szak-
ban jatszédik, amikor a magyar nyelvi iskoldk ellehetetlenednek, az erdélyi ma-
gyar ifjusdg magyar egyetem hidnyaban' a romén egyetemekre széled, és csak a
tanarjelolteket érdekelte még a magyar szellemiség kérdése: ,kiilon egyéni szivés-
sagra volt sziikség, hogy az ambicidzus fiatalember kifogastalanul tudja a magyar
nyelvet. Magyarul tudni, a magyar miveltség birtokdban lenni tavolrdl sem volt
magatol értet6d6 természetesség.” (Ligeti 194.2: 168).

A regény multikulturdlis kozegében a kiillonb6z6 (tobbségi és kisebbségi viszony-
ban 1év6) nemzetiségeket megtestesit6 szereplSk eltéré identitasvalsag-menedzse-
lési médszerekhez fordulnak; igy alakulnak ki azok a technikék, melyek mindegyi-
kében masként miikodik az interkulturdlis kommunikicié, a nemzeti identitds, a
kulturalis emlékezet, és mds-més fokozatban jelentkezik az identitdskolonizalas.?

! A Kolozsvéri Magyar Kirélyi Ferencz Jozsef Tudomanyegyetem, az 1919-es romén ultimatum
utdn — a magyar tanari kar egészét elbocsajtjak — 1921—1940 kozott Szegeden folytatja mikodését.
* A szerz§ éltal bevezetett fogalom.
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A tobb-fokozatu kisebbségiidentitds-menedzselési kényszer: Kovdcs Ilona és
Borbdth Ferenc — a regény magyar szerepl6i. A székelyfoldi lany a kolozsvari
reformatus gimndziumban tanul, nagyrészt romdnul, mely nyelvet nem beszéli
teljes magabiztossdaggal. Erds akaratd, szivds kitartassal rendelkezd fiatal, aki ro-
manul érettségizik, és tanulmanyainak koszonhetéen mar magyarul sem beszél
hibétlanul.

»Foldrajz, torténelem, contitucia. Constitucia. Mi is az magyarul? Szent Isten, hi-
szen magyarul mar nem is tud. [...] Gondolkozzanak romanul, - mondotta Suciu
kisasszony a torténelem tanarnd, - akkor nem hasznalnak annyi helytelen kifeje-
zést.” (Ignacz 1990: 21)°

Arra torekszik, hogy megfeleljen az Gj érettségi kovetelményrendszerének, meg-
szerezze diplomajat, hogy a fiatal értelmiségi lehetdségeivel tudjon tallépni a ki-
sebbségi helyzetbdl ad6dé szlik korlatokon: ,Most semmi mas nem fontos, mint
hogy jdl végezze az évet, és atmenjen a baccalaureatuson.[...] Most nehéz bejutni
a kisebbségeknek. A numerus valachius még nincs érvényben, de hallgatélagosan
mar gyakoroljak.” (21) Ilona Székelyfoldon szocializalédott, az impériumvaltas ide-
jén még nagyon fiatal volt. Tudatos, mélyen gyokerez6é magyar nemzeti és kulturdlis
identitassal rendelkezik, de ahogyan fokrdl fokra sztinik meg koriilotte a magyar
kulturdlis hatas, tlinnek el mell6le nemzettarsai, gy valtozik Ilona En- és Mi-iden-
titdsa. A romadn tanfelligyel6 megérzi benne ezt a valtozast, szinte segit abban, hogy
Ilona En-identitdsa meginogjon: ,Domnisoara, tu esti un tip caracteristic roman.”*
Ilona elgondolkodik ezen: ,Igazan? Roman tipust vagyok? [...] — Az arccsontom
mindenesetre széles, a szemem ferde egy kicsit és az orrom is pisze. [...] Hiszen
olyan mongol pofdm van, mint apamnak.” (21—22.) Mintegy ellenstlyozasként, az
iskola magyar tanarndje biztatja didkjait, prébdlja a Mi-identitdsukat minden esz-
kozzel erésen tartani, megévni: ,tudom, hogy 6néknek most elsésorban az érettségi
tantargyak a fontosak és tudom, hogy milyen nagy megerdltetés a roman nyelvi
tanulds. [...] De, kedves gyerekek, most az utolsé évben, amikor nemsokara kilép-
nek az életbe, most igazan nem szabad elfelejteniok, hogy elsésorban mégis csak
magyarok. Aldozatok 4rdn is.” (47) Borbath Feri, a regény masik székely—magyar
szerepldje tudatos és vallalt magyar nemzeti identitassal rendelkezik. Ilona téle kap-
ja azt a segitséget, mely segit neki abban, hogy az 6t ért roman kulturalis hatdsok ne
deformaljak En-identitdsat, és a ,hamis tudat” ne tudja teljesen a hatdsa al4 vonni.
Feri jobban eligazodik a kulturalis sokszintiségben, hiszen megfordult mar mds or-
szagban, idegen nyelvteriileten. A fiatal férfi sziklaszildrd En- és Mi identitasa Ilonat
is megvédi attél, hogy alameriiljon az egyre erészakosabban hompolygé roman kul-

® Tovabbiakban csak oldalszam.
* Kisasszony, te egy tipikus romdn karakter vagy.
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turalis tengerben. Borbath magyarorszagi muiegyetemi hallgatéként gy dontott,
befejezi egyetemi tanulmadnyait, és visszamegy Székelyfoldre, hogy ott tudjon érvé-
nyesiilni. Anyaorszagi tartézkodasa alatt még jobban megerds6dott benne sziikebb
hazdja iranti elkotelezettsége. Magyar diplomdjat azonban Roménidban nem fogad-
tak el, ezért ,hajléktalanként” dolgozik Kolozsvaron, hogy 6sszegytjthesse a pénzt a
tovabbtanuldsdhoz. Sem a nehéz koriilmények, sem a folyamatos megalaztatds, sem
a kilatastalansdg nem veszik el kedvét, kitartasat. Megmarad makacs, ,keményfeji
székelynek”, er6s nemzeti 6ntudata, érvényesiilni vagydsa megvédi minden asszi-
mildcids prébalkozastdl. Jovoképe tiszta: Kovacs Illona férjeként fogja tovabbvinni
székely—magyar elképzeléseit.

Ilona személyisége még nem elég fejlett ahhoz, hogy értse az idegen kultarat: ki-
sebbségi érzése, a rosszul beidegzddott tarsadalmi sztereotipiadk mar-mar rossz ttra
vezetik. Bizonyitani akar, olyan aron is, hogy Ileana Kovac-ként lép be a munka
vilagiba. En-identitdsa Feri, a sorstdrs és az élettars gydmolitasara szorul, Mi-iden-
titdsat egyre jobban hatdsa ald vonja az a csoport, melynek elveihez, elgondolasahoz
ragaszkodni kezd. Identitdsvalsdgba keriil, egész pontosan annak koszonhetéen,
hogy sztereotipikus gondolkodasa elhiteti vele: a roman didklanyok kulturdlisan
magasabb rendiiek, okosabbak, és ¢ ,csak” egy szegény, kiszolgaltatott, kulturali-
san alacsonyabb rendi polgar. Erdélyi roman lakétérsat szinte bamulva figyeli: ,Es
milyen szép, milyen elegédns. Rémai arca van...O azt mondja magérdl, hogy a tiszta
roman fajt 6 képviseli. Az erdélyi dak bennsziilottek és a romai legionariusok utéda
6.” (77) Identitdsvalsdg-menedzselési technikdi az aldbbiak szerint alakulnak:

1. szint: enyhe konfrontalédds — Ilona tavol tartja magat mas nemzetiség(i tar-
saitél. A roman diaklanyok altala helytelennek érzett gimnaziumi életét nem tudja
megérteni. A lehetd legkevesebbet kommunikal veliik, és ha konfrontal6dni kell,
akkor azt azzal fejezi ki, hogy még jobban eltavolodik télitkk. Nem akar azonosulni
a roman kultira erészakos megnyilvanuldsaival. A konfliktust még vallalja, de na-
gyon évatosan. Magyar osztalytarsainak is prébal segiteni, amikor az idegen nyelvi
kornyezetben rosszul kommunikédlnak. A regény romén tanarndje (Rebrescu) kife-
jezetten biinteti a rossz nyelvtudast. Ilona magyar tarsanak segitségére siet, amikor
az nem érti a biintet6 osztalyzatot: ,Fiillop, kérlek, Rebrescu kisasszony azért adott
szekundat neked, mert helyteleniil ejtetted ki Maior és Sincai nevét. Magyarosan.
— de ez nem zdrja ki a targyismeretet. — megbocséasson Rebrescu kisasszony.” (31)

2. szint: kompromisszum — ahogyan egyre inkdbb bebizonyosodik az, hogy érvé-
nyesiilni csak akkor fog, ha elfogadja az 4j rendszer jatékszabalyait, ugy kot egyre
tobb kompromisszumot. Rebrescu tandrnével mar nem mer konfrontalédni. Egye-
nesen attdl fér, hogy a tandrné megharagszik ra, és nem segit neki az elémenetel-
ben. A tanarnd provokativ kérdésére: ,Na, Kovacs kisasszony, te keményfejii ma-
gyar, hol maradsz az ellenvéleményeddel?” (32) méar nem is valaszol. Az 6ntudatos,
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egyébként nagyon szimpatikus és elkotelezett tanarné elmeséli neki, hogy magyar
iskolaban végzett, Besztercén, és 6 maga is el tudta érni azt, hogy ,j6é roman volt a
magyar iskoldban”, mindazok ellenére, hogy minden targyat magyarul kellett ta-
nulnia. Provokalja tanitvanyat azzal is, hogy véleményét kérdezi Szabé Dezs6 Az
elsodort falu cimi konyvérdl: ,Ismerem, olvastam. Jé konyv. Mondd, Kovacs, mit
gondolsz, ez a Szabd Dezsé irredenta ir6?” (33) A székely lany igen valaszdban mar
ott van a kompromisszum, és az 1916-0s romdn betdrést sem meri a nevén nevezni,
kortlirja: ,,ahol ezerkilencszaztizenhatot irja le.” (33) Rebrescu valasza: ,Tévedsz,
Kovacs kisasszony [...] Nagy iras, de nem tett nektek j6 szolgalatot, mint politikum.
Ezt majd megérted, ha felnétt leszel. En adok neked egy igazi irredenta kényvet.
Nagynevii unokafivérem irta: Liviu Rebreanu: Az akasztottak erdeje. [...] Tanulhat-
tok bel6le irredentizmust ti magyarok, az most nektek éppen aktuadlis.” (1990: 33).
Ilona mar minden erejével azon dolgozik, hogy a romdn nyelvet ugy elsajdtitsa,
hogy sikeres érettségit tegyen. Nem is lenne ezzel semmi baj, ha nem kopna ezzel
egyenes aranyban a sajat anyanyelve. A ,hamis tudat” tobb teriileten is prébélkozik
vele, tobbek kozott egy olyan roman tanarnd hatdsa ala kertiil, aki tudatosan igyek-
szik ravezetni a roman Mi-identitds atjara. Borbath Feri személyében jelenik meg az
»ideoldgia kritika”, aki arra torekszik, hogy ellenstlyozza a roman tanerd erés em-
beri és kulturalis hatasat. Ilona egyre jobban eltavolodik a konfliktusok vallalasatdl.
3. szint: a kulturdlis identitastol valé elidegenedés, identitasfeladdas — ,Covaciu
maturanda” sikeresen leérettségizik, bravirosan vagja ki magat a vizsgan, ezt vi-
szont erésen nemzeti ontudatos magyar osztalyfénoke aruldsnak mindsiti.: ,,Fajdal-
mat és szégyent okoztal nekiink...Tudod jol: azzal, hogy olyan lelkesen feleltél. [...]
A te hivatalos tiszteletet érdeml6 hazad, Romania, Igen! De a sziil6f6lded? Erdély.
[...] Nem mondtal te semmit, ami nem igaz, de a mdd, a hangsuly, ahogy mondtad,
fiam. Okot adtal nekik egy megjegyzésre: — J6 roman! Végiink van Kovacs, vége van
a magyarsagnak Erdélyben, ha a magyarok j6 roméanokka valnak!” (316) A tanar-
nd elfordul a sikeresen vizsgazoé székely—magyar lanyt6l, nem segit neki ellopott
érettségi bizonyitvanyanak visszaszerzésében. Ilona segitségért fordulna a roman
tanfeliigyel6hoz, de amikor szembesiil tulajdon nevének Covaciu-va véltozasaval,
felébred benne a dac, a székely—magyar ember tulélési kiizd6szelleme. Hazaindul,
Székelyfoldre, most mar biiszkén vallalva a kisebbségi létet. A regény nyitva marad.
A kérdés megvilaszolatlan: Ilona valéban feladja identitasat, elidegenedik a magyar
kultaratol? A kérdésre két valasz is elképzelhet6. Ha visszatér sajat kozosségéhez,
Mi-identitdsa helyrebillen; sajat kulturdlis kozossége megerdsiti En-identitasanak
egyéni és személyes oldalat, Ilondbdl sosem lesz Ileana Kovacs: inkabb lesz beldle
kisebbségét tudatosan vallalé6 ember. Ha marad a multikulturélis kozegii nagyva-
rosban, érvényesiilést és tarsadalmi rangot keresve, belenyugszik abba, hogy elsza-
kad megtarté magyar kulturalis kozegétsl, csoportjatdl, akkor En-identitdsa lassan
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meginog, Mi-identitdsa elidegenedik, és a kulturalisan és tarsadalmilag meghataro-
76 tobbségi csoport Mi-identitdsdnak hatdsa ald keriil. Ezzel elindul az asszimilaci6
utjan, és igy csak személyazonositd és ttlevélbe irhat6 tires tényként, kulturalis azo-
nossagtudati tartalom nélkiil valéban csak anyanyelve marad a magyar.

Ilona esetében az interkulturalis kommunikacié a kovetkezéképpen alakul. A
tobbi kisebbséghez tartozokkal az egyéni kommunikacié zavartalan, zavarok csak
a tobbségi roman szerepet megtestesité lanyokhoz valé kommunikativ viszonyu-
lasban jelentkeznek. A csoport szintjén miikodé kommunikdcié mar kifejezetten
akadozd, hiszen a magyar kozosség elég nehezen taldl hangot a roman kozosséggel,
és az akaddlyokat az allam allitja a kommunikaci6 utjaba, mesterségesen. Ha ezek
a mesterséges gatak nem lennének, talan a kommunikéci6 is mtikodne, hiszen Ilo-
na a lelke mélyén igy gondolkodik: ,,mintha csak a ruha tenné kiilonb6z6vé ket s
az, hogy mas torvények szerint formaljak széva az emberi hangokat...De maga az
ember, az anyag ugyanaz. [...] O nem birja az ellentéteket, az 6rokos gytilolkodést,
Hiszen a gytilolet nem csak annak faj, akit ér.” (128) Az azonos csoport tagjai vi-
szont nagyon jol kommunikalnak egymassal, ennek megtarto ereje van az egyének
szintjén. A killonbo6z6 kisebbségi csoportok zart kozosségeket alkotnak, szinte vé-
déburkot nydjtva tagjaik szdmara. A tarsadalmi szintii kommunikacié Ilona eseté-
ben nem miikodik, és ez a miikodésképtelenség az allam formalizalt kommunika-
ciéjaval magyarazhatd, mely kihaszndlva térvényes monopoéliumat, mesterségesen
szit ellentétet a csoportok kozott. A roman propaganda eszkozei kozé tartozik az
hozzaallas, ahogyan a torténelmet magyarazzak, és ez Gjabb kommunikacids gata-
kat allit a népcsoportok kozott. Ignacz egy kolozsvéri romdn asszony gyermekéhez
intézett szavaiban (a gyermek a Matyés-szobor feldl érdeklddik) teszi vilagossa ezt
a torekvést:

»— Az... ki, az a csiinya, nagy orrt bacsi a lovon, mami? — kérdezi a gyermek. — Az
egy nagy romén kiraly szobra: Matei Corviné — oktatja az asszony a gyereket. - Es
azok a bécsik, akik zaszldkat hajtogatnak el6tte? Mondd, azok kicsodak? — Azok a
leigdzott magyarok — helyesbiti a torténelmet a né, aztn elrangatja a kisfiat.” (129)

Tlona lassan tavolodik el magyar anyanyelvétsl. Aldozata a romdan oktatdsi rend-
szernek, mely a magyar didkokat idegen nyelv{i vizsgara kényszeriti. Tal nagy teher
egy fiatal lany szamara, hiszen ideje sincs arra, hogy kell6 alapossaggal elsajatitsa az
4j allam nyelvét. Rdadasul nem is multikulturélis kozegben toltotte gyermekkorit,
magyar anyanyelvén kiviil mas nyelvvel még nem taldlkozott. Eszre sem veszi, aho-
gyan kopik magyar székincse, ahogyan egyre nehezebben taldlja a szavakat. Ter-
mészetesen ez nem azt jelenti, hogy feladnd anyanyelvét, ez sosem valik kérdéses-
sé, de az idegen nyelv talstlya rombolé hatassal van az anyanyelvre. Nem beszélve
arrél, hogy az érvényesiilés, az értelmiségi lét feltétele a roman iskolai végzettség.
A tobbnyelvii Kolozsvaron ezekben az id6kben mar az angol nyelv is visszaszorult.
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A varosban ragadt Miss Percynek, az angol tanadrnének sincs munkdja: ,Tanitva-
nyai nincsenek, Kolozsvart ma senki nem tanul angolul. Aki tanulna, annak nincsen
pénze, akinek pedig pénze van, az francidul tanul. Ma a rokon-nyelv a divat (9)”. A
roman impérium magyar diakja kettds szoritasban van. A kisebbségi nyelvhasznalat
mesterséges visszaszoritdsa az adott nemzetiség identitas-hasaddsat eredményezi,
hiszen nemzeti és kulturdlis identitds nem létezik anyanyelvhasznalat nélkil. Ilona
sokszor dlmodozik, képzeletében hivja el kulturalis emlékezetét: ,Budapest...Va-
jon milyen lehet Budapest? Meglatja-e valaha? [...] Milyen lehet Pesten, hogy ott
mindenki magyarul beszélhet? Furcsa: a postan példaul bélyeget lehet kérni magya-
rul!” (218) A val6sag viszont mds gondolatokra is sarkallja: ,, Befogaddnak-e maguk
kozé a romanok odaat? Kemény magyarka, gy csifol Rebrescu az iskolaban. Vajon,
hogy tlirnének meg engem, 6k is csifolnanak ott a menzan a mongol arccsontja-
immal?” (222) A manipulativ hamis tudat eszkozei egyre nagyobb teret nyernek,
és ha nem lép idében kozbe az ,ideoldgia kritika”, a kisebbség tagjai fokozatosan
elveszitik kulturdlis identitasukat. Ilona érvényesiilésének, ugy tlnik, egyetlen utja
van, az a lehetéség, amit tanarndje fogalmaz meg neki: ,Fogadj el télem egy kéret-
len tanacsot, Kovacs! A te helyzetedben az a legokosabb, ha egyetemre mégy és
vinni akarod valamire, hogy: azt mutassad, ami hasznos, azt csindld, amit musz4j,
azt érezd és gondold, amit akarsz! Ha... doktor Covaciu leszel, azért még nem lesz
neked abbdl semmi bajod.” (252) A latszolagos alkalmazkodds kulturdlis mimikrije
soran Kovacs Ilona maga is atalakul, észre sem véve, hogy a gyarmatosité kulttira
lassan megteszi hatdsat. Az 6 esetében még nem val6sul meg az ,identitds-koloni-
zacid”, de felsejlik annak lehet6sége.

T6bbségi, egytitemii zéro identitdsmenedzselés: Corina, Leticia és a Venturia né-
vérek — a regény fiatal roman didklanyai. Van koztiik erdélyi romdn, havasalfoldi,
moldvai. Tobbségi 1étiik minden tudataval rendelkeznek, ott aldzzdk meg a régi ma-
gyar haz székely cselédjét, ahol tudjak. Leticia igy beszél a székely—magyar cseléd-
hez: ,Hova tette a sarcipdmet maga buta paraszt. Au, tu unuroaica tu! [...] Ez is egy
finom hely, mondhatom, ilyen személyzet! (12).” Kovacs Ilonat nem tekintik part-
nernek; leereszked6 stilusban éreztetik szellemi, anyagi, kulturalis f6lényiiket; csak
romanul beszélnek vele; meg sem kisérelnek kozelebb keriilni hozza. Id6s magyar
hazigazdaikat nem tisztelik, Kovacs Ilondardl is lestjté a véleményiik: ,Ingyenben van
itt. Magyar,|...] Ezek a magyarok partoljak egymast, lathatod. Nem is rokonuk, csak
idegen, de segitenek rajta, hogy tanulhasson. Olyan cselédféle...” (64) Nem jelenthe-
t6 ki egyértelmten, hogy tudatos nemzeti identitassal rendelkeznek. A regényben
nem is hangsulyos ez a kérdés, hiszen az életet a tobbségi 1ét oltalmaban élvezd
roman didklanyok szamadra nem létfontossagu, hogy nemzeti tudattal rendelkezze-
nek. Elnek az iskolaztatdshoz val6 jogukkal, kihasznaljak tarsadalmi lehetSségeiket,
a pénzt, az oktatasi lehetéségeket, a kolozsvari kulttra sokszintiségébdl ad6dé érde-
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kes életet. Felel6tlenek, nincs is tirsadalmi felel3sségiik, nem is érdekli ket a veliik
egylitt é16 mas nemzetiségli didk élete, sorsa. Leticia, aki az orvosegyetem hallgato-
ja, szarmazasaval biiszkélkedik: ,Leticia hat nemes. Mégpedig magyar nemessége
van. — Papa az egyesiilés el6tt is jelentds kozéleti pozicidt toltott be, ugyebar — szok-
ta Leticia mondogatni. Beszél is Leticia folyékonyan magyarul, bar nem szivesen.
Barbdr nyelv — mondja. — Azsiai. Ah a latin nyelvek, az més! Come la dolce linqua
italiana, et la langue francaise surtout, La France! Incomparalil! (14).” Az erdélyi
romadn didklany sok tekintetben jobban érti a kolozsvari soknemzetiségi kérdéskort,
hiszen Erdélyben szocializalédott, romanok, magyarok, szaszok kozott. Székely—
magyar lakétarsaval, Illondval néha még beszélget is (modora és stilusa més kérdés),
prébalja megmagyarazni neki, hogy miért jogos a romansag térnyerése minden té-
ren. Nagyapja képvisel6 volt a magyar parlamentben, uri romannak tartja magat:
,Mi régi, erdélyi, Gri romanok, mi mas légkér vagyunk. En megértem a magyarokat
is, &mbar mégiscsak az a helyzet, hogy az uralkodé faj mi vagyunk.” (76) Ok is, mint
a székely Kovacs Ilona, a kolozsvari let(int arisztokrata holgyek hazdban laknak. Az
erdélyi roman lany a multikulturdlis kozeget egész sajatsagosan értelmezi: ,Sze-
gényszagu hely ez nekem |[...]. Ezek az 6reg spisz nénik viszont — hogyis mondjam
csak? A papa megbizik ebben az 6reg magyarokban [...]. A papa azt mondja, ezek a
kolozsvari autuchtonok, ezek garantalt tri kornyezet [...]. A papa persze régi metod
szerint csindlja az életet, maig érzik rajta a mult szazad, a magyar szupremacia.”
(14). Fels6bbrendten élik fiatal didkéveiket, hogy feltehetéen majd késébb a romén
nemzet értelmiségi rétegét alkossak, akik nem akarnak tudni a kisebbségi kérdés
nyomasztd problémadirdl. Nincs sziikségiik identitisvalsag-menedzselési stratégia-
ra, hiszen a roman allam megoldja a kérdést helyettiik. Ok, egyelére 6ntudatlanul,
de a tobbi kisebbség ,identitas-kolonizacidjanak” sikeres tamogatoi.

A jelen identitds-kihivds el6li visszazdrkézds a kulturdlis emlékezet multjaba:
Lenka és Minka néni, Ndndor bdcsi — az elszegényedett, lecstuszott kolozsvari ma-
gyar arisztokrdacia képvisel6i. Mindharman korosak, nehéz és méltatlan anyagi ko-
riilmények kozott, a valamikor csaladjuk dltal létrehozott alapitvany kegyelemke-
nyerén élnek. Valamikor Kolozsvar elsé lanyai voltak: ,bizony a miénk volt egyszer
az egész Bartha Miklds-utca, meg a fiird6 utca. Tiz gyonyori kertes villa a Szamos-
drok partjan (6).” Sajat tulajdont polgari lakasuk szobdit fiatal didkoknak adjak
ki, a roman didklanyok fizetnek a szallasért, ellatasért. Székely—magyar cselédjiik
prébadlja szinten tartani az elszegényedett ,urnék” haztartdsat, eladogatva a még
megmaradt értékeket. A néniket nem az Gj romdn vildg er6szakos tarsadalmi és
kulturalis térnyerése zavarja, hanem a letlint magyar id6k hidnya. Magyar nemzeti
ontudatuk abban nyilvanul meg, hogy hosszasan mesélik egymasnak és kornyeze-
titknek egykori fényes koriilményeiket, pénziiket és tarsadalmi rangjukat. Fel sem
fogjék a kisebbségi 1ét nyomorat, kulturalis emlékezetiik csak a néhai csillogé balok
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emlékét Orzi. Nandor bacsi ezen néhai vildg megkopott lovagja, aki rezzenéstele-
niil nézi Kolozsvar magyar kulturdlis életének szétesését, és a felel6tlenség, mely a
tarsadalmi problémakhoz valé viszonyulasat egész életében jellemezte, valtozatlan.
Esetiikben a kulturélis emlékezet menekiilés az interkulturdlis jelen, a kisebbség
szamdra traumatizalé hegemonikus kulturdlis nyomas el6l. Ebben a helyzetben az
identitdsvalsag-menedzselés stratégidja, hogy nincs menedzselés (zérd-identitas).
Ok a jelen struccai, akik a mult kulturalis emlékezetének homokjaba dugjék a fejii-
ket.

A torvény dltal eldirt zéro-identitds menedzselés, az interkulturdlis menedzselési
lehet&ségektol megfosztott csoportidentitds: Engel Eva, Ember Magda, Hirsch Ilona
— a regény zsid6 didklanyai, akiket a roman torvények értelmében eltavolitanak a
magyar gimnaziumbol. Az iskola magyar igazgatéja megtorten és mélységes szo-
morusaggal a kovetkezéképpen jelenti be a didkoknak az allam dontését: ,,Az egyre
gyakrabban el6forduld és egyre jobban elfajuld antiszemita tiintetések arra késztet-
nek, hogy a kiilonben is par nap alatt életbe 1ép6 rendelet el6tt mar, — ez a rendelet
ugyanis a magyar nyelvii felekezeti iskolakbdl az izraelita valldst tanuldk eltavoli-
tasat kivanja, — bucsut vegyiink harom nyolcadik osztalyos novendékiinktél.” (40)
A didklanyok sorsaban megmutatkozik a romaniai zsiddsag elképzelhetd jovdje,
minden szinten és minden téren diszkriminaljak 6ket. Sajat, magyar osztalytarsaik
kozott is akad, aki az dllami intézkedésekkel ért egyet: ,Eh, a romdnoknak igazuk
van. A zsidok nem magyarok. Kisebbség, mint mi. Allitsanak zsidé iskolat, vagy
jarjanak allamiba.” (43) A didkok nagy része (Ilona, Buda-Hétszegi Margit és még
sokan mdsok) azonban megdobbenten veszik tudomadsul a hirt, és példaértékiien
kiallnak zsid6 osztalytarsaik mellett. A zsiddsag a kisebbségi létben sszetart, erds
identitastudatuk, mélyen gyokerezd kulturdlis emlékezetiik, valldsuk megtarté erd a
csoport szintjén. A magyar és szdsz didkok néma tiltakozassal probalkoznak a zsidé
didkok eltavolitdsa ellen protestalni, természetesen eredmény nélkiil. Szép példa-
ja annak, hogy a kozds elnyomott sorsban él6 kisebbségek hogyan tudjak egymas
helyzetét atérezni, megélni. A zsidésag kisebbségi ttlélése ékes bizonyitéka annak,
hogy milyen erés megtarté ereje van a Mi-identitasnak.

Identitdsvilsdg-menedzselést nem igénylé kisebbségi, immunizdlt kulturdlis tu-
dat: Buda-Hdtszegi Margit grofkisasszony — a magyar arisztokracia fiatal tagja, aki
ugyan latja és érzékeli a koriilotte torténd eseményeket, de az arisztokrata ,,gégjével”
nem tesz semmit ellene. Tulajdonképpen fiatalabb megtestesit6je annak az uralko-
dérétegnek, melynek nemzeti 6ntudata erds ugyan a magyarsag vallaldsa szintjén,
de nem térsul megfelel tarsadalmi felel6sséggel (a kulturdlis fels6bbrendiiség im-
munis tudata). Gimnédziumi tanulmanyait nem veszi komolyan, hiszen tudja, hogy
kapcsolatai, csaladja révén még miikodnek (az egyre inkabb csokkend) érvényesiilé-
si lehetdségei. Szinte kigtinyolja az iskola elvérasait: ,Ugy viselkedem, 6regem, mint
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az egy nyilvanos iskoldba jar¢ kisleanyhoz illik. [...] Fogadtam vele, hogy év végéig
kifogastalan kozéposztallya valok.” (93) Kulturdlis emlékezete erds gyokerd, és ez
meg is Ovja az erészakos asszimilaciotol. Hossza évek mulva is emlegetik osztalytar-
sai kiillonos viselkedése miatt: ,Emlékeztek Hatszegire? [...] Emlékeztek-e, amikor
torténelem 6ran azt mondta Suciunak, hogy 6 nem koteles olyasmit megtanulni,
ami sérti az onérzetét? Az 6 Gsei — kikéri maganak — barmit mond is a romdn tan-
konyv, nem voltak alacsony termetti, karikalabu, nyershis-zabdl6 azsiai hordak s
azt se volt hajlandé elhinni, hogy mikor 6seink bejottek, a romanok mar itt lettek
volna.” (192) Ertelmes kommunikéciéra sem tarsaival, sem a csoporttal nem képes,
hiszen évszdzadok alatt atavisztikus tarsadalmi és kulturalis fels6bbrendtiség-tuda-
tot ,,gy(jtott magaba”, rosszul értelmezett tarsadalmi sztereotipia dolgozik benne.
Nem veszi komolyan a megvaltozott vilagot, lovon jar iskolaba, és az ebbdl adédé
problémai (megirjak a helyi Gjsagban) sem keseritik el: ,, A roman Gjsagok? Az baga-
tell, oregem. A felttinést hajhaszé magyar diak-gréfkisasszony [...] Hajhdssza a fene.
Az ember nem tehet réla, hogy barmit csindl, az a plebsnek felt{inik. Kiilonben Pal
grof majd intézkedik. Fizet nekik valamit, aztan holnap megirjak, hogy tévedés.”
(96) Nincs identitdsvéalsigban, hiszen a mindennapi élet problémadi tdvol marad-
nak téle. Sajat gondjait egyel6re megoldja az arisztokracia egyre fogyatkozé pénze,
jol mikodo kapcesolatai atsegitik kisebbségi problémain. Nem 1étkérdés szdmara a
romadn érettségi, hiszen kiilfoldre utazva azt barhol pétolhatja. Tarsadalmi és kul-
turdlis téren nem fenyegeti a ,kulturalis kolonizacié”, hiszen tlélési stratégidja az
orszag elhagyasa.

A csoportmimikriben transzcenddlo identitds-menedzselés: Graaf Kato — a szasz
kisebbség ugyancsak nehéz helyzetbe keriilt didkldnya, aki legjobb tudasa szerint
szeretne helytallni az érettségi vizsgan. Mddos, neves szasz kereskedd csaladbdl
szarmazik, akiknek a kisebbségi 1ét nem Gjdonsag. Megviseli ket az 1j helyzet,
az impériumvaltds mas palydra kényszeriti 6ket, de megtaldljak a fennmaradas-
hoz vezetd utat. Kulturélis mimikrijiik rejt6z6, 6vjak és féltik nemzeti és kulturalis
identitasukat, zart kozosséget alkotnak. Igen fejlett nemzeti 6ntudattal és kulturalis
emlékezettel rendelkeznek: ,mert a Graaf-villa gazdai nem clujiak és nem kolozsva-
riak, 6k ugy hivjak magukat bent, a drétsovénykerités szigoru racsain tul, 5nmaguk
kozott: mi uhrwohniger Klausenburgerek...” (84) Magas kereskedelmi érzékiiket,
nagy vagyonukat a csoport dsszetarto ereje is 6rzi. Csoport- és tarsadalmi szinten
nagyszerlien kommunikalnak a vezeté roman réteggel, sikeriil megdriznitik tarsa-
dalmi statuszukat. Nincsenek olyan kiszolgaltatott helyzetben, mint a pénztelen
székely—magyarok. Erdsen fejlett identitasvalsag-stratégidjuk van, a kompromisz-
szumot ugy sikeriil megvaldsitaniuk, hogy kézben nem sériil benniik a kisebbségi
azonossagtudat. Kolozsvaron nincs szdsz gimnazium, ezért a (magyar édesanyanak
koszonhetéen) a magyar kozépiskolaba jarnak, de ezzel nem csorbul nemzeti iden-
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titdsuk. Tudatos és szervezett mdédon hajlanak a konszenzusra, kommunikacios
konfliktusaik ebbél adéddan elenyészéek, és ha vannak, akkor a csoport szintjén
keresnek megoldast. Egyelére nem fenyegeti 6ket a roman allam részérdl érkezo
tudatos ,identitas-kolonizaci6”.

A regényben a kommunikdciés szinteken megjelend konfliktusok ereje, konszen-
zusra nehezen hajlé természete annak fiiggvénye, hogy mennyire erések a korabban
rogzilt sztereotipiak. Az is meghatarozza az interkulturalis kommunikdciét, hogy
a kozosségi, vagyis a Mi-identitds mennyire erds a kiilonbozé szinteken. Minél er6-
sebb a Mi-identitds, anndl eredményesebben kommunikal csoport a csoporttal, és
a konfliktus ereje a megfelel6 (nem identitdsfeladd) konszenzussal tompithat6. Ha
nagyon erds a Mi-identitas és a nemzeti 6ntudat, az megneheziti a kommunikaciés
folyamatot, hiszen a konszenzus ilyenkor nem nyerhet teret. Tehat az interkulturalis
kommunikacié akkor miikddhet sikeresen, ha az egyén En-identitdsdnak egyéni és
személyes oldala (melyek Assmann szerint szociogének és kulturalisan meghatéro-
zottak) ugy fejlédik, hogy fejlédése sordn éllando, egyenrangu kulturélis kapcsolat-
ban van a mas kultirdju kommunikécids dgenssel.

Amint azt Rosengren allitja, a konfliktus és a konszenzus minden tdrsadalom
velejardja és mozgatérugdja. Multikulturalis kozegben, erészakos kulturalis nyo-
mads alatt a kommunikacids felek képtelenek konfliktusmentesen kommunikalni.
A konfliktus vallaldsa tarsadalmihelyzet-fiiggé. Nem mindegy, hogy kisebbségiként
vagy a tobbségi, uralkodé csoport tagjaként véllalja az egyén a konfliktust. Az egyén
szintjén vallalt konfliktus konfrontdciét eredményez, mely kizarja az egészséges
konszenzus lehetdségét. A konfliktus nem vallaldsa viszont olyan identitdsvalsag-
menedzselési stratégidkat kovetel, melyek konnyen teljes identitdsfeladashoz ve-
zetnek, vagyis bekovetkezhet az asszimilaci6. A csoport szintjén vallalt konfliktus
nagyobb lehetéség a csoportot alkoté egyének szamdra ahhoz, hogy vallalvan azt,
egészséges konszenzusra torekedjenek, mikézben nem sériil az egyén En-identitd-
sa és a Mi-identitas. Kisebbségi létben a csoport megtarto ereje, jol megvalasztott
valsigmenedzselési stratégidja nem vezethet nemzeti és kulturalis elidegenedéshez.

Bhabha szerint a nyelv homogenizalasira vagy lezarasara irdnyuld kisérletek
eleve bukasra vannak itélve, tehat egy rasszista sztereotipidnak vagy rogzitett dis-
kurzusnak nem lehet eredménye. Jelen irodalmi példinkban nem azzal a jelenség-
gel taldlkozunk, mely a csangdk keverék nyelvére jellemzd, és ellentmond Bhabha
megallapitasanak. Egy erdszakos, rogzitett kulturalis diskurzusnak igenis lehetnek
asszimilaciés eredményei, hiszen Kovacs Ilona és sorstarsai esetében nem a ma-
gyar nyelv homogenizaldsara irdnyul a roman allam figyelme, hanem arra, hogy a
kisebbségi anyanyelv fokozatos kiszoritasa, a kulturalis emlékezet tudatos gyengité-
se nyelvi, nemzeti és kulturalis asszimildciéhoz vezessen. A nyelvi azonossagtudat
nem tartdztathat fel olyan allami gépezetet, mely elnyomja az anyanyelv hasznala-
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tanak természetes tereit, kozegeit, belekényszeriti a kisebbségeket a tobbségi nyelv
hasznalataba. Igy aztdn az anyanyelv hasznalata lassan, de biztosan visszaszorul,
és identitdshasadashoz vezet. Elvégre az identitdsadd kulturdlis emlékezet legfébb
tarhaza a nyelv. A nyelv visszaszoritasaval, vagyis a kulturalis emlékezés tarhelyé-
nek fokozatos lelakatoldsaval, a roman allami diskurzus, hatalmi nyomassal és ha-
mistudat-gerjesztéssel kiszamitottan és szisztematikusan megteremtette a magyar
kisebbség szamara azt a hatranyos helyzetet az interkulturdlis kommunikaciéban,
mely torvényszertien sodorta az identitasfeladdkat a kulturdlis gyarmati sorba, a
gyarmatositott identitasba.
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Bogndr Stefdnia
TORMELEKEK

1.
A sotétség kockakbol 4ll,
amik kitiriiltek.

A helyiiket elfoglaltak

a megbdntott lelkek.

2.
Szép szavaim a kukaban
minap beszélgettek.

Egyik azt mondta: — Ma engem

csunyan feliiltettek...

3.

Napsugaron lovagolni

ki nem akart volna?

Am a sok Grszemét kozott
lova elbotolna...

4.
Lélegziink és taplalkozunk,
masképp nincsen élet.

Amit beszivunk, megesziink,
az vet neki véget.

5.

Minden foly¢ titokzatos,
amig viz van benne.

Ha kiszaradna a medre,
mar nem folyd lenne.
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6.

A m(korom esemesez,
elmélyiilten alkot,

s jOl birja még a telefon
a sok okos arcot.

7.

Mi a test? Mi a test?
Téaplalék-bemenet,
meg salak-kimenet
kozott egy égi lizenet.

8.

Tudni kéne, hogy a krumpli
jajdul-e a hdmozéskor,

s amir6l hallgat a csirke
forré kopasztaskor...

9.

Az ember csak dlmodozik:
a kék szarnyu lepkék

egy vasarnap, viasz nélkiil
a mennybe emelnék.

10.

Az élet elfolyt mellettem
kis buvopatakként.
Répillantva megrettentem:
ha szép, nem nekem szép.



2014. NYAR A/G% ARTERIAK

Molnar Vilmos
Egy barboncids sziiletése’

A miszaki fejlédés és a kereskedelem torvényszertiségeinek misztikus Osszjaté-
ka folytan ugy alakult, hogy az ezernyolcszazkilencvenes évek végén a bicikli ara
lement az addigi ar negyedére. Akkoriban valtottak 4t a bicikligyarak tomor gu-
miabroncs helyett a felfajhaté gumitomlé alkalmazdsara, ami rendkiviili médon
hozzdjarult a kerékpar elterjedéséhez, ett6l meg jéval olcsobb lett az ara. A kerék-
par mar nem szamitott ari huncutsagnak, vékonyabb bukszaval is hozz4 lehetett
jutni. Volt valaki, akinek ez dlmai beteljesiilését jelentette.

Konsza Jakab, majdani széllelbélelt politikus és sima nyelv{i orszaggytilési kép-
viseld, de egyel6ére még végzdés gimnazista didk, az iskola 6nképzékorében para-
dés diszbeszédek és koszontdk irdja, mar gyerekkora 6ta buzgdn latogatta a va-
roskaban id6rél idére megfordulé cirkuszok el6adésait. A biciklis szamok voltak a
kedvencei. Megbtivolten figyelte az egy- és kétkerek szerkentytikon egyensulyo-
z6 artistakat, a bravirosan végrehajtott nyaktoré figurakat. Kisgyerekként maga
is arrdl almodozott, hogy felnéttként kerékparos cirkuszi mivész lesz bel6le, ott
tiindérkedik majd két keréken a porondon, és szédiiletes mutatvanyokkal kapraz-
tatja el a szajtatva bamulé népet.

Végzbs gimnazista didkként ugyan mar nem vagyott cirkuszban fellépni, de
tovabbra is dlmai netovabbja maradt kerékparon szaguldozva jarni be a varoska
kornyékét, é16 reklamjaként a modern id6knek. Szélvészként suhanni el az em-
berek orra el6tt, akdr holmi garaboncias didk, vagy ahogy a kornyezé falvakban
mondjik: barboncas, akinek nyomaban mindig ott jar a vihar. Két eziistosen villo-
g6 keréken elnyilamodni valamelyik félreesé falucska féutcdjan a nagy szemeket
mereszt falusiak kozott, akik még nem lattak ilyent. Hadd dmuljanak a népek!
Még az is eszébe jutott, hogy szereti a tejet, az pedig koztudottan a garabonciasok
kedvelt itala.

Valamennyi félretett pénze volt mar Jakabnak, ehhez jarult még némi roko-
ni segitség (jol jott itt a meggy6z6 szonoki tehetség), és hamarosan megvették
a biciklit. Fényesre lakkozva, eziistosen csillogé kiillokkel olyan szép volt, hogy
Jakab jédarabig nem is mert feliilni ra, csak nézegette, s idénként egy puha rongy-
gyal letorolte réla a nem létezd port. Végiil mégis ra kellett szanja magat a nye-
regbeszallasra, mivel hdatra volt még a biciklizés tudomdanydnak elsajatitdsa, a
hogyanabuisbaniskellcsindlni kitapasztalasa.

Naprdl napra egyre tobb lelkes iskolatars és szomszéd ver6dott 6ssze délutanon-

! Gardonyi Géza Barboncds cim( novellgjanak parafrézisa
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ként, amikor Jakab kitolta kerékpdrjat az utcara, és feliilt ra. Egyszerre 6t iranybdl
is adtdk a tandcsot (— Nem igy, hanem Ggy! — Nem tGgy, hanem igy!), hogy sz6
szerint gordiilékenyen menjenek a dolgok, s a sok tanacs kozott természetesen
nem akadt két egyforma. Jakab prébalt hallgatni valamennyi jétanacsra, tigylehet,
ez volt az oka, hogy egy hét utdn sem tudott még biciklizni. Ha feliilt a nyeregbe,
mindig esés lett a vége. Csupa kék meg zold folt tarkitotta kezét-labat, de még
mindig nem tanult meg banni az 6rdéngds masindaval. Mar az utcaseprdk is gy
idézitették munkajukat, hogy latotavolsdgban seperjenek, amikor Jakab megkezdi
szabadfogdasu birkézasat a biciklivel. Valamikor nem efféle népszertiségrol almo-
dozott.

[gy aztdn legkozelebb lopva, mellékutcikon keriilgetve kitolta betéretlen
fémtaltosat a varoskabol. Az iires orszaguton kivalasztott egy enyhe lejtésti sza-
kaszt, hogy egyeldre ne kelljen pedaloznia, csak a kormdanyzasra 6sszpontosithas-
son, és egyediil folytatta kisérleteit. Igy mar lényegesen konnyebben ment a do-
log, maga is meglep6dott, milyen hamar kezd beletanulni a biciklizés furfangjaba.
Egyre hosszabb tavokat gurult, az esések is kimaradoztak. Egy id6é mulva talan ez
batoritotta fel, hogy a lejts Gton most mar a pedalok segitségét is igénybe vegye,
hadd legyen immar kicsit szdguldas ize a dolognak. De a szaguldassal egyiitt je-
lentkezett az utszéli arok is.

A bicikli Jakab elvardsai szerint tul gyorsan kozeledett az arok felé, holott 6 nem
is arra kivanta venni az iranyt, f6leg nem ekkora sebességgel. De ez a miskulancia
az lilepe alatt mintha 6nall¢ életre kelt volna, sehogy sem akart engedelmeskedni,
igy aztan amikor mar-mar befordultak volna az orszagut arkdba, hirtelen balra
rantotta a kormdnyt. Parddés esés lett az eredmény, Jakab nagyot nyekkenve kite-
riilt az Gton, a kerékpar csengdje pedig, mikozben az armanyos gépezet atbucska-
zott rajta, viddman és guinyosan csilingelt.

Ilyen esések alkalmaval az ember érthet6en maganyra vagyik, barmiféle tarsa-
sag jelenléte csak zavarna a torténtek utani méla magaba szallast, a vilag hidbava-
l6sagan valé merengést, meg persze a sajgd konyokek és térdek babusgaté simo-
gatdsat. Az elsziszegett szalonképtelen szavak sem kozonség szamara hangzanak
el ilyenkor. Jakabot csak az vigasztalta, hogy nincs szemtanu.

— Azt a leborult szivarvégit, ty(i, a nemjoéjat! — hallatszott ekkor az egyik ttszéli
akacfa mell6l. — Mdn rossz néven ne vegye fiataldr, de ha mondhatom igy: egy-
szer jol ellepcsent! Mint egy foldhoz vert kecskebéka! Hi, a mindenségit, ekkora
hasraesést man nem is tudom, mikor lattam vét utoljara!

Az akdcfa mellett egy botjara tdmaszkodd 6sz haju oreg allt fiilig éré szajjal,
lathatélag élvezve a varatlanul jott ingyencirkuszt. Egy sovany tehénke legelészett
odébb az arokparton. Jakab elvorosodott, de inkabb a méreg, mint a szégyen mi-
att. Hat mar egy rongyos paraszt is kinevetheti, ginyol6dhat vele? Lassan felta-
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paszkodott, leporolta magat, s nemtor6dom arcot viagva kimérten vélaszolt az
oregnek:

— Mirél beszél 6regapam, nem lat a két szemétél? En mindig igy szoktam le-
szallni a biciklirél. — Jonak latta még par idegen szdval is megtamogatni kijelen-
tését, a tudomanyos terminoldgia mindig hat az ilyen elmaradott falusiakra: — Az
orvosom kommendalta, hogy igy szalljak le, tudja, a kondiciém tréningben tarta-
sa végett. Tudomanyos met6dus, ha ugyan érti, hogy az mi.

— Ertem én, kérem, hogyne érteném — bélogatott buzgén az éreg —, erésen fel-
vilagosultak vagyunk mink errefelé. Még a keresztet is tudomanyos alapon vetjiik
a templomban. Abbiza jéféle orvos lehet, aki maganak ezt a kurat kommendal-
ta. — Unhatta magat az 6reg, mert lathat6 élvezettel folytatta orvosi kérdésben
a diskuciét. Hiivelykujjaval a hata mogé bokott, ahol egy dombhajlat mogiil egy
templomocska tornya kandikalt ki, és mint aki nagy titkot arul el, ugy kozolte
Jakabbal: — Itt a mi falunkban is miikodik egy efféle gyégymddban igen jaratos
személy. Szombat esténként szokott kezeléseket adni a korcsomaban, meg a szii-
reti balok alkalmaval is sokakat gyégyitgat. Ha megiszik par icce bort, éppen ugy
vagja foldhoz a korilotte 1évoket, ahogy a fiatalir az imént eltaknyolt az tton.
No, de ritka is a mi falunkban a beteg ember, erésen tréningben van mindenki!
— Hamiskasan Jakabra hunyoritott, majd szemével a porban heveré bicikli felé
intve hozzatette: — Ha a fiatalirnak ezt a gydgymadot irtak eld, ne vesz6djék ilyen
nyavalyas szerkentytivel, hanem szombat esténként latogasson el a falunkba. Ott a
korcsoméban ez a mi doktorunk olyan kezelésben részesiti, hogy nem lesz ra egy
sz4 panasza sem!

Jakab erre mar nem valaszolt, néman hatat forditott az 6regnek, és kicsit biceg-
ve tolni kezdte a kerékparjat vissza a varosba. Ekkor dontotte el véglegesen, hogy
mihelyt rendesebben megtanult biciklizni, egy vihart igéré napon tényleg megcsi-
nalja azt a garaboncids-figurat, mégpedig pont itt, ennek az oregnek a falujaban.
Hadd riadozzon kicsit ez az erésen tréningben 1évé tarsasag! De akadnak neki
egyéb otletei is, miazhogy! Ejnek évadjan foszforos festékkel bekent biciklikiill6k-
kel és fényesre allitott biciklilampaval ide-oda kanyarogni a sirhelyek kozott a falu
temetdjében — csak egyik ezek koziil. A barboncds utan mindjart hadd szokjanak
a lidércekhez ezek a keresztet is tudomanyosan vet6 népek!

Es ekkor fogant meg Jakab fejében az az elgondolds is, hogy érettségi utdn
beiratkozik a jogra, s idével majd politikai palyara 1ép. Azon a palyan bicikli nél-
kiil is lehet tiindérkedni.
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Németh Istvdn Péter
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Velencei képeslapok

Goethétol

Ringat e siklé gondola lagyan akdrha a bolcsénk
S mint a koporsénk, oly” gyasz szinii karcsu hajé.
[gy igaz épp: utazunk gyerekagy és urna kozétt csak,
Végig a Nagy Canalén visz deriis életutunk.

Eminescutol

Nincs muzsikad mar, halott-szép Velence,
Te biiszke varos, kihunyt sok bali fény;
Falakon Hold hiil, nem ring a viz szinén,
Minden marvanypalotdd merengne.

Ezer év 6ta szerelmedben hivén

Nem nyughat nagy Okeénosz isten se,
Verdes sziik ridkon — életed mentse,
Még jajjal jarja kanaléid e vén.

A vizi varos egy néma cinterem,
A kupolak Szent Markus pora f6lott
Ejfélt kongatnak — riadsz meg hirtelen.

S mélybdl jott Szibilla-joslat is ott horog,
Hulldmolja percenként az 6selem:
»Nincs ébredés, Gyermek, az almod 6rok.

”

Nietzschetol

Messzibdl halk dal

Sodrddott hidig a

Barnéba hajl6 alkonyattal:
Csoppnyi arany széledt

A reszketeg viz tiikorének.
Gondola, fény, muzsika —

Ittasan usztak a sok palotadrnyba...
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S véliik a lelkem, akarha
Szell5tdl is a harfa,

Egy itteni gondola-dalba fogott,
Ujjongva kezdte jatszani.
Halotta vajon valaki?

Trakltol

Szobdaban éji csond. Egy
Maganyos fogna dalba, de még
Séhajatol eziist lang reszket
Csak a gyertyatartdn;
Elvarazslo rézsafelhd.

A kéfalakon egy beroppend
Légycsapattol is koromldbb arnyak,
Szoborra mereviti az arany nap
F4jdalma e semmibe nézét,

Kinek nincs otthona.

A sotét ég tengere titkorsima,
Csillagat sodorta fekete ar,

Tal a Kandlén.

Gyermek, némén dlmomba kovetsz
A labadozoék bagyadt mosolyaval.

Brittingtol

Epptgy tsznak el8, mint a koromszin(

Hattyuk: gondola-raj és evezdseik.

Mint j bolti eziist szardinias doboz —
Csillog a csonakorr.

Vérz6 varos, amig izzol aranyban, a

Festett cimered is e voros alkonyat.

Gyors rakhad menekiil vissza a korhadott
Vén colopokbe mar.
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Aldo Palazzeschitél
Egboltkék akvamarin

kékes zold berill

z6ld krizolit halovany

sargas arnyalattal

rét és rozsaszin spinell
malachit lazur vérvoros jaspis
karneol jacint macskaszem
heliotrop gyémant korall
opélos borszin és a vorosbél
még egy kis kalcedon

riktit6 rubinpiros

fekete 6nix pettyes opal
korund krizodrasz

igen

élénk granat

ametiszt topaz smaragd rubin
tirkiz zafir

és tomor aranyon allnak a kupolak
a gyongyhaz-follegek kozott is
arany arany arany arany
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Csak damultam a sz{ik sikatorokat réva,

Léptem, mindenik, emlék a fundamentdig,

Hova bedllt a Szent Mihdly szigetére vagy
Muréandba indulé nagy tengerjaré s kicsiny
Hajécska. Mi minden mellett nem haladtam el? 6,
R6t campanille, rézsaszin Dozse-palota,

Kékarany ératorony, sés szagu zold ridk.

Hidakban Isztria mészkove. Olomtetdk, rézkupoldk.
Zarva talalt templomajtok s tarlatok el6tt

Erkélyek arnyan — hogy kerengek azoéta is e dunantuli
Kisvaros Malom-tava kortil, hol hisz esztendeje
Gytilik a sok velencei reprodukcid, s alig jut
Eszembe mar, hogy sohse dlltam vagy hevertem

A tavoli vizi varos még egyetlen lakdszobdjaban sem,
Miben a falakra vagy a plafonra vetiil a csatorna
Tiikrébdl a fény; tigyvédek, fogorvosok fémtablai
Alatt csak ballagtam komotosan, és alig akartak
Cip6mt6l odébb ugralni jollakott galambok — — —
Holott egyik ablakba odaképzeltelek, tiveg mogott
Ulve, huszadik szézad végi Madonnanak,

Kinek ruharedéi rendjét nem irja el6 mas

Mint a pihegé mell és a fol-f6lhullamolé csipé.
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Aniszi Kalmadn
Minden jonak alapja a tiszta jellem

»Sok van, mi csoddlatos, / De az embernél nincs semmi csodalatosabb” — mondja
Szophoklész. Nincs okunk kételkedni benne.

Marai Sandor Fiives konyvében olvassuk: ,Egy népes kavéhaz is van olyan ér-
dekes, mint az Atlanti-6cedn vagy a Szahara, vagy a Karpatok fenyGerdéi. Igen,
egyetlen ember, mikor megmutatja lényét és elarulja titkat, érdekesebb, mint a
Mont Blanc. Csodald a természet végtelenségét, iparkodj 6sszhangban élni jelle-
meddel és a természet erdivel, de ne szégyelld és ne is tagadd, hogy a legfensége-
sebb természeti szinjaték is meglepd gyorsan elveszti szamodra igazi érdekességét
és vonzerejét, ha nincs kozvetlen koze altalad ismert emberek sorsahoz”

Az emberi mivolt legosszetettebb része, szegmense pedig jelleme. Egyenesen
becserkészhetetlen. Kielégitéen tin meg se hatdrozhaté. Konnyebben iistokon
ragadhatjuk, ha korilirva kozelitjitk meg lényegét. Ilyenforman: A jellem a lel-
ki sajatossagok Osszessége, olyan belsé erd, amely irdnyt szab a cselekvéseknek,
meghatarozza a viselkedést, magatartast. A jellem a személyiségnek a humanum
irdnyaba mutat6 fokmérdje.

Csak erkolcsileg fejlett ember lehet igazdn jellemes, illetve csak jellemes ember
lehet erkolcsileg fejlett.

Aki jellemes, az nemes eszméktdl fiitott, bensdjébdl vezérelt, Gszinte, bator, all-
hatatos, nem véltogatja és nem adja fel elveit, nem alkuszik, fejlett igazsagérzékd,
megbizhat6, olyan teremtménye a Fennvalénak, akire, ha a sziikség ugy hozza,
akar az életedet is rabizhatod.

Az atlagot felilmulo, derekas viselkedést, elveihez kovetkezetesen ragaszkodo,
Oszinte egyént szoktuk jellemesnek, igazi karakternek nevezni.

Az erés, férfias, igazi, kiforrott, rdmai jellemrdl a tisztelet hangjan beszéliink.
De fenntartasokkal vagy elmarasztal6an szélunk a gyenge, ingadozd, megbizha-
tatlan, kiforratlan jellemrdl, és elitéléen a jellemtelenrdl, akivel nem szivesen dol-
goznank egyiitt, még kevésbé mernénk kockazatosabb, veszélyesebb feladatokra
vallalkozni vele. A szildrd, tiszta jellem az egyik legnagyszertibb emberi-erkolcsi
tulajdonsdg, érték.

Anyagelvi vilagunkban anakronizmus ilyes dolgokkal bibelédni - mondjak le-
kicsinyl6en a sikerorientaltak. Ne torédjiink veliikk! Mammon szolgahada és az
opportunizmus kiterjedt tenyészete mellett azért jut még hely azoknak is, akik
merd&ben masképp itélik meg a vilagot, f6leg masmilyennek szeretnék latni az éle-
tet.

Tudjuk, hogyne tudnank, hogy sokkal tobb a térténelmi széljarasokhoz igazodo,
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6nos érdekektdl hajtott, jobbitd eszmékért, eszményekért lelkesiilni képtelen és/
vagy nem is akaré szélkakas, mint a bens6jébdl vezérelt ,idealista”. Mégis hinniink
kell, hogy a szarnyalni vagyok és szarnyaszegettek 6rok parharcaban, idérél-id6-
re feliilkerekedik az, ami értékesebb, emberibb, ami méltésagot sugarzé. Amint-
hogy abban is biznunk kell, hogy az erkélcsi j6 idénkénti sikere - amit vallunk,
és fennen hirdetiink - sokkal inkdbb megel6legezett bizalom, semmint gyermeki
hiszékenység. Legaldbb résnyire mindig nyitva kell hagyni a reménység kapujat,
kiilénben... Kiilonben nem igen marad mas, mint az alkohol, a narké, a stukker...
S persze a hit!... Aki 6szintén hisz, az minden akadalyt, nehézséget legy6z.

»Az életet nem az donti el, ami az embert kiviilrél érinti” — irja Hamvas Béla.
— »,Az élet az elhatdrozason mulik... a belsé aktivitason... Az emberi l1ét nem je-
lenségekbdl, hanem elhatirozésokbdl all... Ma még sokan hiszik, hogy a hsben
a latvany, a szinpadi meghatarozé és elragado szerep a legfontosabb. Nem. A hés-
ben egyediil a megvaldsulé dlom és eszmény a fontos.”

Jellemrdl, jellemességrol nem beszélhetiink Ggy, hogy sz6t ne ejtenénk a felels-
ségrél. Honnan a felel§sségérzet, -tudat az emberben? Honnan is szirmazna mas-
honnan, mint abbdl, hogy a jellemes ember 6nelemzé. Az egyetemes értékrend
viszonyrendszerében tjra és Gjra megvizsgalja a maga és masok tetteit, szandéka-
it, gondolatait, magatartasat, s ha kell, feliillvizsgalja el6z6 dontéseit.

Aki er6s jellemd, sem nem csiliggeteg, sem nem hurrdoptimista, hanem jézan,
a realizmus hive.

A jellemes ember habitusa, magatartisa mérce, eligazité pont, amihez viszo-
nyitva egyarant megitélhetjiik a sajat magunk és masok gondolkodasanak, szan-
dékainak, tetteinek mindségét, értékét, értéktelenségét, veszélyességét vagy karos
jellegét.

Képzeljiink el egy csupa jellemtelenekbdl all6 kisebb bandat vagy nagyobb cso-
portot. Miikodoéképes lehet-e egy ilyen képzédmény? Amig az érdekazonossag
Osszetartja 6ket, igen. Csakhogy az elvtelenek, enyveskeziiek kozott csupancsak
a maga hasznat les6 csakhamar ,,munkanélkiilivé” valik vagy ,lebénul’, az alkalmi
rendszer pedig 6sszeomlik.

A tarsadalmak életében mindig voltak és mindenha lesznek is olyan mocskos,
alavalo, aljas szandékok, célok altal motivalt tarsasagok, szovetségek, egyesiiletek,
partok, amelyek a komolyabb haszon- és/vagy pozicidészerzés reményében masok
tonkretételére dsszpontositottak, utaznak. Az ilyen iizelmeket azonban - hala a
tarsadalom Ontisztitd képességének - el6bb-utdbb lefiilelik, az értelmi szerzdéket
és végrehajtokat pedig hamarabb vagy késébb, kiiktatjak a rendszerbdl.

Ugy tiinik, hogy a népek, nemzetek életében idérél-idére végbe kell, hogy men-
jenek bizonyos Ontisztité aktusok, mert az immoralitds mddfeletti elburjanzasa,
kiterjedt tenyészete erésen gatolja, s6t megakadalyozhatja a kozdsségek zavar-
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talan miikodését, megmételyezi az amugy is ezer veszélynek kitett tarsadalmi
egylittélést.

Az érvényes jogrend mellett a tarsadalom viszonylagos erkolcsi tisztasaganak,
a humanum és méltdsag szinonimajaként értelmezett haladasnak egyik, ha nem
éppen legf6bb zdloga a becsiilet, a tisztesség, az §szinteség, a jellemesség.

A jellem egyszerre tilt és sugall. Ne tedd ezt, ne tedd azt, mert térvénybe titko-
zik, jellemtelenségre vall! Ime, ezt és ezt cselekedd, ekként és ne mashogyan gon-
dolkozz, érezz, viselkedj, hogy masok elfogadjanak és megbecsiiljenek! Szabélyoz
és nevel, normativ és formativ funkcidt tolt be egyszerre. Példaértékénél fogva
alakit, gyarapit, nemesbit.

Es az embernek van egy érdekes szokésa: utdnoz. Szerencsére nemcsak a rosz-
szat, a jot is lekopirozza és megprobadlja tovabb fejleszteni magaban. Az utinzdas
pedig nagyon hangsulyosan van jelen abban az életkorban, amikor a jellem legin-
tenzivebben alakul, fejlédik: a gyermek- és ifjai években.

Nagy sziikség is van ra, hisz az emberiség erkolcsiek tekintetében igencsak le-
maradt, erésen kullog a gazdasagi, még inkdbb a miszaki fejlédés mogott. Va-
16szint, hogy ez a faziseltolddds mindig is 1étezett a torténelemben, de egy ideje
sokkal észrevehet6bb, szembetlinébb, nyilvanval6. Ami nem annyira azt jelenti,
hogy ma sokkal kevésbé erkolcsosek lennénk, mint amilyenek eleink voltak, ha-
nem inkdbb azt, hogy napjainkra bizonyossa lett, hogy a kellemesebbé valt (m-
szakilag fejlettebb, gazdagabb) kiils6 élet csak akkor és csakis az altal lesz huma-
nusabb, méltébb az emberhez, ha ki-ki erkolcsileg is 1ép egy-egy fokot folfele
azon a bizonyos gradicson.

Nevezzék barhogy, illessék barmilyen jelzével, emberibb vildgot csak egész-
séges gondolkodast, tiszta érzésvilagu, becsiiletes emberekkel lehet 1étrehozni.
Csakhogy, sajnos, szép és igaz eszméket is lehet - legaldbbis ideig-draig - rossz
célok szolgalataba allitani. Ezt a lehet6séget hasznaltak ki példaul az ,4j vilag”
farizeus-ideolégusai, akik sajat politikai céljaik, személyes hatalmuk megszilardi-
tasa, illetve nagyhatalmi torekvéseik érvényesitése érdekében - anno - kitalaltak
és megkomponadltak a felsébb rendiinek kikidltott kommunista erkélesi kddexet,
ezt a tokéletesen miikodésképtelen ,4j tizparancsolatot”

Vajon veliink sziiletett vagy szerzett tulajdonsag-e a jellem? - tessziik fel gyakor-
ta a kérdést. Az egyik ember jellemesnek, a masik jellemtelennek sziiletik-e?

Bizonyos készségekkel, hajlamokkal egyiitt sziiletiink, ehhez nem fér kétség, am
ezek csupan lehetdségek. Hogy kibdl mi lesz, milyenné serdiil az egyik és mivé
valik a masik emberpalanta, az dontéen a rahatastdl, a neveléstdl, a koriilmények-
t6l, a kornyezettdl fiigg.

Goethe szerint a tehetség maganyban, a jellem kozosségben fejlédik. Milyen
igaz!
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Helvétius alkalmasint eltlozta egy kicsit, amikor azt éllitotta, hogy az ember a
koriilmények terméke. Valéban azok lennénk, a koriilmények produktumai, gyer-
mekei? Nos, lehet, ugyan ebben a kijelentésben némi tilzas, de mégse jar mesz-
sze az igazsagtol. Mert bar a gyermek nem nullarél indul, agya nem tabula rasa
(Locke), vilagra jottekor, igenis, magdval hoz bizonyos készségeket, lehet6ségeket,
viszont a kornyezetnek, a koriilményeknek komoly, némelykor meghatarozé sze-
repiik van, illetve lehet a képességek kibontakozasaban, a személyiség alakuldsa-
ban, fejlédésében, illetve azok elakaddsdban, megcsokésében. Ha Apaczait Geleji
Katona Istvan erdélyi piispok, reformatus egyhdazi iré a neki odaitélt 6sztondijjal
nem segitette volna hozz4, hogy holland egyetemeken kamatoztassa kival6 képes-
ségeit, a szép reményl szegény soru falusi gyermekbdl aligha lett volna koranak
legnagyobb erdélyi tudésa, gondolkodéja, pedagdgusa.

Bizonyos, hogy a mai magyar tarsadalom a maga mindenre Kkiterjedd
vadkapitalista viszonyaival nem egy nagyra hivatott ifjat fog agyagba déng6lni,
ha az dllam, a szakintézmények és jotét lelkek idejekoran meg nem talaljak az arra
érdemesek felkaroldsanak anyagi mddozatait. Bizony a kortilmények nagyon is
beleszélnak életiink alakuldsiba! A dusgazdag bugyuta csemetéjébdl sohase lesz
zseni, képezzék bar a legragyogdbb koriilmények kozott, viszont aki szegényben
ott vibrdl az isteni szikra, de 6ner6bdl képtelen a tudas, miivel6dés gradicsain
fennebb hagni, az dllam, a szakintézmények nagy btint kovetnek el, ha a ragyogé
igéretet veszni hagyjak.

A jellem az erkolcsiséggel, a bels6 erkolcsi érzékekkel egyszerre, fokozatosan
alakul ki és azokkal egyiitt fejlédik. Es éppen gy, mint a jésig, a felebarati sze-
retet, a tisztesség, az 6szinteség, a becsiilet, a bajtarsiassag, az igazsigszeretet, a
szolidaritds... atadhato, terjeszthetd.

Ezt, nyilvdn, nem mindenki gondolta igy az id6k folyaman. Harmadfélezer esz-
tendével ezel6tt Platon még ugy vélte, mindegyik nagy tarsadalmi képzédmény-
nek, rendnek megvan a maga jellegzetes karakterjegye, tulajdonsiga, ami csak
Ord jellemz§, azokat masok nem birhatjak. Szerinte az allamvezetéket alapvetéen
a bolcsesség, a katondkat a batorsdg, a tomeget pedig a mértékletesség jellemzi.

Arisztotelész nem osztotta mestere véleményét. O azt vallotta, hogy gyakorlas-
sal az erények fejleszthetdk és terjesztheték. Barcsak megfogadndk bolcs szavait
— mert 0rok-igazsdgot mondott ki.

Eszerint jo, becsiiletes, tisztességes, jellemes ember az, aki nemcsak tudja, mi
a josag, a becsiilet, a tisztesség, a jellemesség, hanem gyakorolja is ezeket az eré-
nyeket. ,Hidd el nekem — idézi Seneca Epikurost Luciliushoz irott 12. levelében —,
nagyszertibben hangzik beszéded a tabori agyon és a durva kopenyben, mert igy
nemcsak mondod tanitdsaidat, hanem bizonyitod is”

A jellem az erkolcscsel egyiitt fejlédik és teljesedik ki. A karos hajlamokat, a csi-
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razo rossz tulajdonsagokat elfojtani, elsorvasztani, a jokat izmositani, pallérozni
a csalad, az iskola, a munkahely, a legkiilonb6z8bb kozosségek feladata, koteles-
sége. Az iskolaknak, a tandroknak nyilvan nemcsak az (lenne) a dolguk, hogy 4j
ismereteket kozoljenek és sajatittassanak el az atomizal6dés és elidegenedés ezer
veszélyének kitett mai és mindenkori ifjisaggal, hanem az is, hogy csiszoljak, ala-
kitsak, gazdagitsak személyiségiiket, felvértezzék Sket az egymas tiszteletén és
megbecsiilésén alapulé igaz-szép eszmékkel, hiteles bels6 értékekkel. Ezért neve-
zik oktatdi-neveldi tevékenységnek a pedagégusok munkdjat. Ami — id6 és pénz
hijan? — jészerével csak az ismeretek kozlésére szoritkozik.

A tandrok tényleg tulterheltek. De valamit mindenképp tenni kellene, mert an-
nak, hogy a pedagégusok — dnhibajukon kiviil — félmunkat végeznek, maradéka-
ink fogjak meginni a levét. Valtozik-e a jellem? — kérdezziik magunktdl tanacs-
talanul. Igen is, meg nem is. Nem véltozik abban az értelemben, hogy a jellemes
ember kitart elvei mellett, meggy6z6désén nem valtoztat part- vagy egyéb 6nds
érdekektdl indittatva. Am mivel a jellem csoportérdekekhez is ftizédik, ha azok-
ban menet kozben véltozasok dllnak be, a csoporthoz tartozénak a felfogasa, jel-
leme is médosulhat valamelyest. Az Gjabb és Gjabb felismerések, a tobb tudds és
tapasztalat szintén moédosithatjak a karaktert. Sajnos, nem mindig jé iranyba.

Tetteink id6nként mas-masféle szokds- és értékrendszerti kozosségek erkolesi
megitélései ala vettetnek. S bizony megeshet, hogy ugyanazt a cselekedetet az
egyik fél jellemesnek, a masik jellemtelennek itéli.

Az arisztokrata szemében a kirdlygyilkos a legelvetemiiltebb btin6z8, a proleta-
réban alegdics6bb hés. Egyik politikai part, érdekcsoport, kozos érdekeken alapu-
16 orszagcsoport... egy és ugyanazon tettéért, szandékaért, torekvéséért ugyanazt
a személyt vagy csoportot terroristanak, a masik fél pedig szabadsagharcos(ok)
nak, hdsnek tekinti. Az egyik porba rantja, mélyen elitéli, a masik az erkolcsi-
emberi felmagasztalds, dicsGség piedesztiljara emeli. Hol hat az igazsag, kinek
van igaza? Ki mondja meg, hogy aljas gyilkos vagy bator patriéta-e az elkovet6?
Terrorista-e vagy szabadsagharcos a titkon, lopva tdmadé elszant maganos vagy
kis csapat? Korrekt értékelést, hiteles mindsitést a (tobbnyire eréf6lényben 1évo)
sértettdl ne kérj, mert nem kaphatsz. A tomeg se itél egyértelmden.

A jézan mérlegeld szerint azt, hogy egy tett, szandék a maga objektivitasaban
micsoda, vagyis hogy minek mi a minésége, mindig az donti el, hogy a széban for-
g6 cselekedet a humanum (emberiesség, igazsag, igazsigossdg, haladds) jegyében
all-e, annak a szolgalatdban van-e vagy sem. Ha igen, akkor harsoghatja barhogy
a propaganda a maga ,igazat’, a tény tény marad, a koriilmények, az eréviszonyok
megvaltozasaval pedig a mindsités is - menet kozben, idével - mdédosul, felszinre
keriil, gy6zelemre jut az igazsag.

Ellenben ha kideriil, hogy a tettet aljas szandék motivalta, a tettest semmi sem
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mentheti. Igaz, hogy az ilyesmire legtobbszor utélag deriil fény, de ennél bizto-
sabb ,,dont6bir6t” ebben a kérdésben még nem taldltak ki a histéria. (A Roma-
novok legyilkoltatasaval elkovetett gaztettéért nincs az a hatalom, amely Lenint
valaha is felmenthetné!)

Anna Karenina végzete meggy6z&en bizonyitja, mennyire igazsagtalan, st gyil-
kos erejti is lehet valamely idejétmult konvenciérendszerhez valé feltétlen ragasz-
kodds. Anna csak ugy drizhette meg jellemtisztasagat, hogy elemésztette 6nma-
gat. Sorsa a tdl kordn érkez6ké (az igazsagot tul koran felismeréké és kimondoké)
volt. Igaz szerelme ezért lett sziikségképpen tragikus végkifejletii.

Bonyolitja dolgunkat az a koriilmény, hogy id6vel a fogalmak tartalma is meg-
véltozik. A spértaiakndl és a romaiakndl a bator, tintorithatatlan, rettenthetetlen
harcos volt a jellemnagysag, jellemszilardsag mintaképe. Joggal, hisz akkoriban
az embereknek nemcsak a jovégjiik, hanem gyakran az életiik is a halalt megvetd
katonak, vezérek személyes batorsagatdl fliggott. Annak a torténelmi helyzetnek
és azoknak a koriilményeknek az elmultaval azonban még a legharciasabb jellem-
vondasok is veszitettek csillogasukbdl. Kétezer évvel késébb, ma mar sokkal inkabb
a lelki batorsag, a megfontolt, felelés gondolkodds és bolcs dontés jelentik a jel-
lemnagysagot. Mert hiszen manapsag nem annyira a harcosok fizikai erénlététdl,
izomerejétdl fiigg valamely kiizdelem kimenetele, sokkal inkabb a technikai f6-
lény s még inkabb a politikusi bravur, az elérelaté, idejében hozott tigyes politikai
huzas, dontés hozhatja meg az ahitott gy6zelmet.

A huszadik szazad sok-sok gaztette és két szornytiséges vilagégés utan kiillono-
sen élesen vetddik fel a kérdés: sszefiigg-e a jellem a tanultsaggal? Jelek szerint
kozvetleniil nem. Tudunk olyan tanult emberekrdl (Hitler, Sztalin), akik nagyon is
jol tudtak, mi az erkolcsos, a jellemes, mégis az ellenkezgjét cselekedték: artatlan
emberek milli6it kiildték a haldlba (holokauszt, gulag-vildg).

A jellemesség el6feltétele a megfontoltsdg, a felelés gondolkodas. A felelGsségé-
nek tudatdban 1év6 ember bolcs: mérlegel, végiggondolja a lehetséges kovetkez-
ményeket és az atlagnal joval fejlettebb igazsagérzékii.

Am amennyiben a tanultsdg hozzajarul ahhoz, hogy jobban és gyorsabban fel-
ismerjiik az igazsagot, ha a nagyobb tudas eldsegiti, hogy biztosabb kézzel sze-
lektaljunk az értékek és alértékek kozott, annyiban a tanultsag osszefiigg(het) a
jellemmel, jellemességgel. Osszefiigghet vele, de nem kévetkezik beléle automa-
tikusan.

Mellékesen, de csoppet sem jelentség nélkiil valoként jegyezziik meg, hogy a
kozvélemény mindig atlagvéleményt fejez ki, viszont sohase téved nagyokat, mert
tavol all a végletektSl. Mas lesz a helyzet akkor, ha a kiilonb6z6 csoportok, ilyen-
amolyan tomegerdsen manipuldlt, agymosott...

Jellemrdl nemcsak egyének esetében, hanem torténelmi kozosségek vonatko-
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zdsdban is beszélhetiink. Itt a jellem azoknak a pozitiv lelki tulajdonsagoknak az
Osszességét jelenti, amelyek mindenekel6tt valamely nép, nemzet kultarajanak,
habitusdnak sajatszertiségében fejez6dnek ki, abban, ami azt a kozosséget, népet,
nemzetet leginkdbb megkiilonbozteti a masiktol, masoktol. Ilyen értelemben jog-
gal beszél(het)iink nemzeti karakterrél.

Ezért is dobbentett meg az, amit egy alkalommal az egyik tévécsatorna délel6t-
ti vallasi miisoraban hallottam. Hogy tudniillik Isten nem egyenl6knek, hanem
egyenldtleneknek teremtette az embereket, népeket, nemzeteket. Tudniillik ab-
ban a tekintetben, hogy mindegyik népnek, nemzetnek megvan a maga feladata,
hivatasa a vilagon, az életben. Kovetkezésképpen mindegyik nép arra van teremt-
ve, hogy ne mondjam: itélve, hogy mind az id8k végezetéig azt tegye (csakis azt,
és nem mast!), mint amire teremt6dott, predestindltatott.

Eszerint az egyik nép, nemzet arra van (volna?) itélve, hogy amig a vilag vilag
a foldet tdrja, a masik pésztorkodjon, a harmadik tizemekben robotoljon, a ne-
gyedik hogy a csucstechnolégiaval foglalkozzon, az 6t6dik meg, hogy a bank-,
és pénzvilagot uralja? Milyen meggondolasbdl diszkriminalta volna igy Isten a
népeket, ha a Szentirds szerint az emberiség, kivétel nélkiil minden nép, nemzet,
individuum btinben, méghozza ugyanakkora biinben ugyan, de egyenl6nek szii-
letett, sziiletik?

Miféle hittel bir és milyen ,keresztényi”/ ,keresztyéni” — mert magat keresz-
tyénnek hirdette a jelzett gyiilekezet! — erkolcsot képvisel az olyan igehirdetd, aki
diszkriminalé ideolégiat hirdet, sugalmaz, sulykol a lelki békét, tidvozits igéket
ahité jambor és folottébb hiszékeny hallgatok (balekok) fejébe? Ilyeténképpen
tibermenschit — nemde!?

Hat ide jutottunk a nagy demokracia-csinalasban!?

Még ha szdzszor Isten ,szolgija” is, én mélységesen megvetem és ,hivatisara”
méltatlannak tartom az olyan ,prédikatort’, aki Istenre val6 hivatkozassal olyan
galadsagokat terjeszt, miszerint az egyik nép, nemzet magasabb rend(i a masiknal,
s hogy egyik erre, a masik meg masra hivatott, teremt6dott, ennek ez, amannak
meg az a feladata, kotelessége, sorsa, azaz végzete. Amibe jobb, ha beletorédik...

Szerintem egyik nép, nemzet sem magasabb rendii a masiknal, hanem mas.
Minket, magyarokat példaul szabadsagszereté nemzetnek ismer a vilag és a torté-
nelem. Szenved(t)iink is érte, miatta éppen eleget!...

Summazat: Ha a tehetség az élet disze, akkor a jellem a korondja. A jellem ereje
pedig felillmulja az intelligencidét.
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Oberczidn Géza
Tiinetek

Az a vastag ajkad, az...!

Koran ébredtem, viszonylag frissen, csak egy kis szédiilés és enyhe fejfajas emlé-
keztet az életre. Biztos megint a vérnyomasom ugral. Hallom a reggeli motoszka-
last a konyhdbdl, a feleségem, ] késziti a tizorait a gyerekeknek, kavét 6z, zorgés,
csorompolés kiséri. Kicsit kdban az altatotol kibaktatok a vécére, vizelek hosszan,
lassan, mar kezdem megszokni, hogy nem gy megy, mint régen. Keriilgetem a
gyerekeket az eldszobdban, indulnak a suliba, odamordulnak valamit a hangos
joreggeltemre, Osszeiitkoznek, visszafogott ingeriiltséggel forgolédnak a taskdk-
kal, kabatokkal, szemiikben levertség és utalkozas, menj mar arrébb, hagyjal bé-
kén, huzzal mar kifelé, allok kozottiik, mint egy ottfelejtett madarijesztd, végre
kilépnek az ajtén. ] még utanuk sz6l, hangja tompa: siessetek, mert elkéstek, és
zarjatok kulcsra a kaput! A konyhdban kavét toltok, és vizet a gyogyszerekhez:
vérnyomas, koleszterin, higysav (barmi legyen is az), gyomorsav, prosztata és vi-
taminok. A reggeli rutin. A Xanaxot késGbbre hagyom, sziikség lesz ra délutan. ]
ilyenkor ugyanazzal a hangszinnel, amin elbucstztatta a gyerekeket, elmondja a
litanidjat, de nem érzem, hogy nekem szdl, inkabb csak belekapaszkodik a témaba,
fesziiltségoldasra ez is jo, a kildtastalansagot beszéli ki, hogy milyen reménytele-
nill hosszu és idegesit6 lesz ez a nap is: minek ez a sok vacak, csak beteg leszel t6-
luk, tisztara pszichoszomatikus vagy, kiillonben is, viszi a pénzt, rengetegbe keriil,
a gyereknek meg mdjkrémet pakolok tizéraira egy hete, nincs pénziink semmire,
cipé is kell mind a kettének, a csekkeket is be kell fizetni, nyomorgunk csak, l6szar
az egész. Mintha nem tudna, hogy azért szedem ezeket, mert jol kell lennem, mert
a munkdnak mennie kell, ebbdl éliink. Annak meg ez az ara.

A francba, de forré még a kavé, dsszeégettem a nyelvem, tessék, ma selypiteni
fogok egész nap miatta! A délutdni prezentacion jél fog hangzani a szlogen, csupa
es és csé. Sikeriilt mondat, minden benne van, amit ki lehet hozni egy reklamfilm-
bél. J6 lenne, ha igaz lenne. Taldn az elsé szlogen, amiben hinni is szeretnék az
utébbi par évben.

J csak mondja a magaét, zsortolédik, ilyenkor nehéz vele, ideges az iskolatdl,
leszivja teljesen, nem vald neki a tandrsag, sokkal szabadabb szellem 6 annal. Ha
tehetem, el6 sem maszok az agybdl, amig el nem megy, de ma sok a dolgom. Akar
nyugodt is lehetnék, mert ma itthon dolgozom, mégis n6 bennem a fesziiltség,
mint rendesen reggelente. Es ekkor megszélal a telefon, jellegzetes egyedi csen-
gbhang, 6sszerazkdédom. V az, reggel fél nyolckor, ez nem lehet igaz! Nehéz nap
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lesz! Becsoszogok, fiilhallgatét dugok a telefonba, zsebre vagom, megnyomom a
gombot. Ett6l kezdve egyszerre két né beszél hozzam.

V az a fajta n6, a negyvenes évei kozepén, aki 6t perc alatt képes elvonni valaki-
nek az egész napi energidjat. Teste mintha gombokbdl lenne 6sszetéve, de meg-
jelenése vibrald, erdteljes, szeme villog, nagy langon ég, kell neki az izemanyag,
a masik lelke, lehetéleg testestiil. Mindenki kikésziil mellette, mégis, a pasiknak
bejon, van kisugdrzdsa. Nemrég valt el, a férjét teljesen kifacsarta 14 év alatt, a
gyerekét pszichidter kezeli azéta. Most V ismét keresgél, Gjabb randevuk, lehet-
séges aldozatok a szinen. A kollégak fogadtak, most 6sszejoviink-e. Nem erdssé-
giik az emberismeret, képtelen lennék V-vel élni. Rettenetesen faraszt a sznobiz-
musa, meg ahogy idénként f6nokot jatszik, néha meg flortol, maskor szeszélyes,
szamonkéré vagy megengedd, egyszéval kiszdmithatatlan. ] nem szereti, sét! Atlat
rajta. Tiz éve egylitt vezetjiik a céget, kicsi tigynokség, de nagyon kreativ, egyre
sikeresebbek vagyunk. Ma egy nagyon fontos targyaldsunk lesz, mérfoldké az éle-
tiinkben. Egy Gjabb moséporkampany, asztallabfaragas is lehetne, de most igazan
erds anyagot allitottunk 6ssze. Az viszont biztos, hogy 6 a targyalasi témabdl tel-
jesen felkésziiletlen. Most kéne felkészitenem.

V mondja a magaét a telefonba, a fiat viszi a pszichiaterhez, a Katvolgyibe, lesz
ott egy draja, de most van ideje velem beszélni, hogy 4ll az anyag, mit fogok fel-
venni délutdnra, § a barackszinl kosztiimben van, ujjatlan fehér garbéval, és kép-
zeljem, van egy Uj cipdje, az gyonyord, dizajner darab és milyen olcsén. Ha taldl-
kozunk délutan, megnézhetem az Gj autéjat is, el fogok djulni. Kézben ] bejelenti
az eldszobabdl, indulasra készen, hogy késon jon, dolga van délutan, egy 4j sze-
repet kinaltak neki a helyi kisszinhazban, mire én: alig varom, hogy lathassalak.
V meglepddik a fillemben, tényleg? mondja, nem agy volt, hogy csak délutan, a
prezentacion? ] kijelenti: minek, eddig se néztem meg, ha jatszott, most se nézek
ra, csak a kavét kavargatom, de mar megszokta. Erre azt valaszolom, éppen elkép-
zelem, milyen csinos leszel ott, és V teljesen elolvad, bugja a hallgatéba: igazan?
Hiilye vagy, hozzam se érsz hetek 6ta, ezt mondja J, én meg, hogy van egy csomé
részed, amit folyton nézek, ha a kozelemben vagy. ] csiicsorit, mintha puszit dob-
na, razza kicsit a fejét hozza, de ginyosan elnagyolja a mozdulatot, kinyitja az
ajtot, és kifarol a folyoséra a csomagjaival, kozben V nevetve kérdi a fillemben: és
példaul melyik?

Az a vastag ajkad, az...! mondom. Csattan a zar, ahogy az ajt6 bezarul ] mogott,
és egy halk kattands a fiilemben, V kuncogva letette. Egyediil maradtam, kezd6d-
het a munka.
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Mert nincs ritmusa, azért!

A né héfehér ruhdban érkezik, szorosan a fiatal munkaruhads férfihoz simul, aki
valdszintileg autdszereld. A kamera végigpasztizza a csipdjét, derekat, majd ta-
volodik, nagytotalban latjuk a part, szenvedélyes csok. Snitt. Az agyban, héfehér
lepedével dllig betakarva fekszik a né, feje alatt a férfi karja, mosolyog, elégedett,
boldog. A férfi kardrajara pillant, elkomolyodik, felpattan. Snitt. Kamera tavo-
lodik, latszik az agy kettejiikkel, hattérben ajté. A n6é magara tekeri a lepedét,
kiszalad a fiird6szobdba, csak a férfi marad az d4gyban. Kézben a né hangja hallat-
szik kintrél: Rohannom kell, a férjemmel taldlkozom, ne haragudj, dragdm! Snitt.
Kinyilik az ajtd, a n6 a fehér ruhdban, de most egy folt terjeng az oldalan. Né:
vigyazhattdl volna, 6sszefogta a ruhdmat az olajos overallod! Hogy magyardazom
ezt meg? Snitt. A férfi felkel, leveszi a ruhat a nérél, bedobja a mosdégépbe, hoz-
zdadja a MOSOPORT. Snitt. A néhoz 1ép. Csékolézds, olelés, irany az gy Gjra.
Snitt. A kamera a né arcan, mint az imént: boldog, kielégiilt. Snitt. Nagytotal:
férfi érkezik a ruhaval, né felkel, felveszi, tiszta, mint a hé. N6 boldogan elrohan.
Snitt. Terecskén taldlkozik a kozépkoru férjjel, magabiztosan a nyakaba borul.
Férj: milyen {ide vagy, drdgdm és milyen jé az illatod! Snitt. Hatulrdl veszi Sket
a kamera, 0sszekapaszkodva elsétalnak. Szlogen betszik: MI KIMOSSUK MIN-
DEN MOCSOKBOL!

Felallok a gép melld], kinyujtézok, egészen elmacskasodtam. Vagy két 6rdja iil-
tem egy helyben, de biiszke vagyok, ez az eddigi leghitelesebb reklamfilm-forgato-
konyv, amit csinaltam. A megbizé kiilon kihangsulyozta, hogy a cégiik komolyan
veszi a tarsadalmi felel6sségvallalast, nyitott a szocidlis kérdésekre. A reklamunk
ezen alapul. Mindig azt mondjuk, hogy kiilonlegeset adunk, nédlunk testreszabott
megoldasokat kap, aki veliink dolgozik. Altalainos mondanivalé a célcsoport éle-
tébdl vett jellemzd, de tanulsigos motivumokkal. Ha mar leadjak a tévék vagy
husszor naponta, mondjunk is valamit a nézéknek.

Kimegyek, toltok egy kis kavét. Kihtlt. Felhivom V-t, hogy elmondjam, az els§
kész, de nem veszi fel. Tornazok kicsit, mert a térdem nagyon f3j, biztos a tegnapi
futdstol. Le kell lazitani. A hatam is hazddik, régen mozogtam, berozsdasodtam.
Hetente haromszor futok kiabé 6t kilométert, néha tobbet, de mostanaban annyi-
ra gyengének éreztem magam, hogy elhanyagoltam.

Eszembe jut, hogy megnézzem a naptdrat, amit nemrég toltéttem le. Amig
betolti a gép, elinditok egy zenét, Tangerine Dream, régi progressziv egyiittes,
elvont, lassu, hittérnek kivalé. A naptirban kivalasztom a HOLNAP MEGTOR-
TENT ESEMENYEK meniipontot. Ures, ez furcsa, hiszen sok mindent tervezek.
Megnézem a HOLNAPUTANT, de nem jobb a helyzet. Megszélal a telefon.

Bocs, bocs, eltlint a gyerek, elkdszalt a kérhazban, pedig csak egy pillanatra
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mentem ki a varébol, amig 6 a pszichiaterrel volt a rendel6ben, telefonaltam, nem
akartam zavarni a tobbieket, meg intim is volt a dolog, mondta V egy szuszra, 4j
pasi a lathataron, hallom, hogy liheg, menet kézben beszél. Merre jarsz, kérde-
zem, tudsz most beszélni? A kérhaz alagsordban vagyok egy szerelével, mondja,
itt keressiik a fiamat, masok meg mashol, az egész helyet riaddztattdk, az orvosa
szerint nagyon intelligens, de most labilis, kiszamithatatlan, megviselte, hogy el-
ment az apja. De csak mondjam, biztatott, és megkérdeztem, mit tervez holnapra,
mert zavar, hogy a naptar szerint holnap nem fog torténni semmi, elvégre ma
sorsdonté nap van, vagy mi? Egy érara sem latok eldre, a prezentacidra beesek, de
ne varjam, hogy a holnapra lenne barmilyen elképzelése, tul sok minden van, be-
oszthatatlan, valaszolta. Ma este még lesz egy fogadas is, most szdltak, taldlkoznia
kell ott valakivel, hat hogyan lehet igy tervezni? S6hajtottam, és elmondtam neki
a filmforgatokonyvet didhéjban, kihangsulyoztam a dinamikajat, a mozgalmas va-
gasokat, valtoz6 kameradllasokat, himmogott, ez mindig rossz jel, elarulta magat,
nem tetszik neki, végiil megkérdezte: mit hallgatsz, mi ez a szorny( zene a hattér-
ben? Miért, nem tetszik, tok j6! mondtam. Mert nincs ritmusa, azért! Olyan, mint
te, tele kifejezésvaggyal, utkereséssel, tartalommal, de lasst, bonyolult és teljesen
odivatu. Elszallt feletted az id6. A megrendelSk fiatalok, dinamikusak, és nincs
fantaziajuk! Legyél trendi, jarj tarsasagba!

Kimentem ebédelni. Elszallt minden lelkesedésem. Zacskos levest féztem, és
tésztat. Nem tesz j6t a cukromnak, de sebaj, majd holnap elmegyek futni. Erez-
tem, ahogy elont a fesziiltség, 1égzégyakorlatokat végeztem, amig elkésziilt a kaja,
aztan hagytam kihdlni, relaxalni prébéaltam a padlén, és egyre csak azon jart az
eszem, mennyi fantdzia kell egy hazassagtoréshez? Nem tudhatom, sose prébal-
tam. Megint utdltam V-t.

Szitkol, mint...

Fiatal broker csikos ingben a monitorhoz hajol, hosszan nézi a grafikont, amin
van egy fekete vizszintes vonal, és egy pirossal kihtizott gérbe messze alatta. Ka-
mera az arcardl a képernydre fordul, kozelit mutat. Snitt. Most mar zakéban a fia-
tal bréker belép a f6nok irodajaba, kozben odakdszon a titkarnének. Snitt. Broker:
a gyarral kapcsolatban a piaci folyamatok nem kedvezdek, kifejezett esést mutat-
nak minden teriileten. Snitt. Kamera a kozépkort f6nok arcara fordul, rakoncent-
ral. Fénok rezzenéstelen arccal mondja: eladunk, amit lehet, azonnal! Snitt. Sajté-
tdjékoztato a szabad ég alatt, szévivéi pultnal a f6nok all, ingujjban, hatdrozottan
markolja a pult szélét. Snitt, vagdkép. A héattérben gyar, frissen épiilt, a kéménybdl
g6z gomolyog. Snitt. Kamera a kozépkoru férfin. Fénok: a kormany befektetés-
tamogatasi politikajanak, valamint a kiilfoldi befektet6 tékeerejének és piaci pozi-

186



2014. NYAR A/G% ARTERIAK

cidjanak koszonhetéen nagyon pozitiv varakozasokkal nézziik a cég novekedését.
Snitt. Ebben a pillanatban leszarja egy madar, kamera rakozelit a foltra, ahogy az
lassan terjeszkedik, sotétedik a fehér ingen. Titkarné beszalad egy tisztaval. Snitt.
Fiird3szoba, mos6gép. A koszos inget bedobja a gépbe és MOSOPORT 6nt uténa.
Betszik a szlogen: MI KIMOSSUK MINDEN MOCSOKBOL!

Mar délutan van, jécskan itt az id6, hogy elkezdjek 6lt6zni, megjott | is, mégis
hazajott a szinhaz el6tt, hogy ram nézzen, a zenét kikapcsoltam, mert neki sem
jott be, bar mondta, hogy maradhat, latta rajtam, hogy fesziilt vagyok. Még nem
tartok sehol, le se zuhanyoztam, V eltiint, hidba hivom, ilyenkor mindig azon ti-
n6dom, minek is csindlom ezt. Ez az utolsd kihivas, ha ez nem miikodik, mar nem
érdekel tovabb. A mai nap sorsdontd, ilyen merész megkozelitést még sose val-
laltunk fel, ennek megfelel6en kell6képpen bizonytalan is vagyok. A holnap meg-
tortént események naptarja megbolondult, most azt mutatja, temetés szervezése
tortént holnap. Biztos csak szoftverhiba, bar eddig jol miikodott.

J elolvasta az elkésziilt anyagot, és annyit mondott, rad ismerek, nagyon jé, de
senki nem fogja megvenni. Kiakadok, kiabalok hadonészva, hogy ez a legjobb ter-
viink eddig, és minden cég boldog lehet, hogy ennyire az életre hajazé, az emberek
szamara ismerds és valds vilagot idézé helyzetekben mutatjuk be a termékiiket.
Mindenki menjen a picsiba, ha ez nem elég, csindljak a szokéasos szart, a mi-
emberek mtiéletét, a moséporreklam ugyis a kreativ munka temetdje, hagyjanak
békén, én kiszéllok! Eléggé felizgattam magam, be kellett vennem a félrerakott
Xanaxot. Na jo, egy felet. De miért nem hiv V? Indulnom kéne! Megjottek a gyere-
kek is, nevetve, 1okdosédve, taskat, cip6t, kabatot szanaszét hajitva mar birkéznak
a padloén, tépik egymast, tigyet se vetnek rank, jol teszik. Kapkodva 6lt6zok. Ki-
lépek a lakasbol, szinte futok. Mar a kocsindl jut eszembe, hogy nem koszontem.

Uton, vezetek. Rendér megallit. Kézbdl telefondltam, nem is tagadom, V az,
sziikol, mint .... A gyerek ongyilkos lett, szerzett egy csomé nyugtatét, a Norma-
fanal taldltak meg, a ftiben fekiidt, tatott szdjjal nézte az eget, kitagult pupilldjan
tancoltak a felh6k, V magan kivill van. Megalkuszunk a renddrrel, nem jelent
fel, olcsén megtszom. Leeresztem az ablakot, kiadom a pénzt, inditok, gyeriink,
haladjunk! Megyek fel a hegyre V-hez, egy busz felveri az atszéli pocsolyat, saros
viz zadul be az ablakon, ahol a pénz kiment. Kinomban {itdm a kormanyt teljes
er6bdl, aztan hisztérikus rohogésben torok ki, harsog a kacaj, sziikol a jokedv...
J6l jonne egy kis MOSOPOR. MI KIMOSSUK MINDEN MOCSOKBOL!
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CSILLAMZSIGEREK, rajtuk
keresztiil

loktem célba a szinstiket
némasagot.

Csuszott,

a szivpelyvaba,
oda szérédnak
a szovetséges
gondolatok.

TE AZ EGET KEMLELOKKEL
a csillagvizsgaloban.

Optikai véletlenek,
egyenetlen

tudas, melyet

fiam vitt el oda,

hova menni akart.

K1UzeTvE magadbdl, nem kiizdesz tovabb,
ilyen ez a jaték,

melyet a mandulafeny6k, napokkal megszértan,
az arnyaknak ajandékoznak,

ott, hol a szakéllasok tolonganak.

TITKOSAN az tivegmeredély alatt.
Az

6ramutatoé tizenkét szamjegye
tapogato6zik

a legkisebb masodperc

utdn.

Jégmadarként 16vell
szakdllas 1épsejteket
minden jeloletlen 6bolbe,
balra, egyre csak balra.
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SzZUNYOG, galambnagysagu,
megfeji az arcot a hegy mogott,
elég éjszakad

van a

kétehén

takarta szénak,

ha emlékezeted jon,
utdlagos értelemmel,
miként idegen
tajakra tévedt
istened.

ONMAGA FELETT

Kilépve magabdl

segiti éranként

a hatalmasokat

tétovazas és félfény kozott:

Megcsavarodott Jakob,
nyujtsd felém kéken lajtorjad
habkorvonalat.

BELED FECSKENDEZIK a novényvédo szert:
ezt kell kezdnek
életre keltenie,

oldozd el a magzatvidamakat,
szempillajuk helyén
toronytovis fakad,

mit soha nem hittek el,
életre kel.

ELHAGYOTT, ELORE megkdrositott

borddk
mogott kaptat egyre
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AGR)\
a hivatalosan

gyaszolt érzésgombolyag
a sziikség utan,

vezet téged, szaporan, 6nmagadbdl kifelé,
a vaksagba parancsolt reggel
agyagosan megbénit.

UVEGLEPSEJT, a
kéfénybe fézve,
banattol atfujt,
vendégszeretd,

atcsortetsz

mindenen,

egy olajcsepp,

kanéc utan kutato,

veszteséggel, csillagzattal szemben.

TITKOK ALTAL KORBETAJTEKOZVA
allnak teledben
az istenkoldusok.

Ahol a mellékvilag
is segiti Oket,
kivandorolnak

az emlékezetsziklak.

A LELEKKUSZOBON
tancold szinyogok jelolik
boldogsagod finom diszrovatkait.

Az tistdobszora varsz,
kibiztositott szivaggyal.
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ERVERES a

kar-

hajlitasban: a

szerelmes

sz6, kenyérkezek

bontjak ki s tartjak meg
hosszasan,

orokkévalg,

mintha rélam kérdezne az éj,
napjaid védelmében.

TORETLEN A BESZED. Fiistkd, semmire
sem vonatkoztathatd.
Ing.

Zugnak a vad dallamok,
utjarol le nem

térd szerelmes szavad
utanuk tapogat.

SEBHELYCIMERTAN a sotétben, mi,
megfosztva sebhelyeinktdl, kozépen,
sorsunk minden

kisugarzott pompédjaval,

veszésemrdl
énekelsz, feletted
allok, uralom

az eldre tudottat,
mint masodik,
hatalmas szerencsét.

TENGERI KiSERETTEL,
az evilagi égbolt

alatt is foldeket
héditasz meg, odakint,
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a zaszld, melyet
elért legerésebb dalod,
téged lobog,

magad
lobogsz.

A HIDEGLELESSZURON it kiilldom almomat,
elkapod, s lélek-

tanyérokban

talalod fel magadnak,

amit mi, egymasba térdel6k

meg kell, hogy

vessiink.

HALANTEKHOSEG, odafent
a kulcsra zart fajdalomnadl,
(semmit nem ereszt el):
hozza-

csapddik parnad, melyre
frissen huztal

félig kegyelmet

kapott

huzatot.

A csendes jel,
szemt6l nedvesen:
utad, amint
onmagaba 1ép.

Menedék utan

kutatsz a megbonthatatlan
orokesillagndl — neked
folytatédik. Most

éled tul masodik

életedet.
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A FELEDES EMLEKEZETTEL ajindékoz
meg a tovaszallt hold napjan,

mdar néman 4sol az asztralporban,
koréd fesziil az
orokkévalésagkemény

mikrobak remeggése.

Id6emel6ben,
vilagelnél,

a sirdly fiiggeszkedik,
a kréta megalkotja magit,

jéggel atellenben
bologat a magara
s mindenkire legveszélyesebb

név.

Kdntds Baldzs miiforditdsai
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Vitéz Ferenc
Holl6 Laszlé mavészete — a grafikai
noteszlapok titkrében

,Holl6 rajzaibol kiilon is kitelne egy halhatatlan életm®”, El6szér Pogény O. Gébor
utalt egy 1967-es tanulmanyban az akkor mar Kossuth-dijas festémtvész grafi-
kdinak autoném miivészi értékére. Megallapitasat igazolta a grafikai oeuvre uté-
élete. Monografusa, Téth Ervin kiemelt figyelmet szentelt Holl6 grafikai munkas-
saganak. (1965-0s konyvének fontos fejezetei méltattak a rajzok ,tévedhetetlen
ecsetjaras” felé vezetd szerepét: , A rajzban nem lehet tréfdlni, ott minden kideriil”;
1969-ben reprezentativ albumban mutatta be Holl6 rajzait és akvarelljeit). A 120.
jubileumra jelent meg Holl6 Laszlé aktrajzait attekinté konyvem (Hollé Ldszlo
120 aktgrafikdja); szamos Holl6-emlékhelyet alapoztak meg Ujvary Zoltan pro-
fesszor (a szellemi és miivészi hagyaték apoldja) grafikai adomanyai.

A rajzok életmuértékét jelolték az Ujvary Zoltan altal Putnokon alapitott Holl6
Laszlé Galérianak szant kés6bbi adomanyok mellett azok a kollekciérészek is, me-
lyek Gjabb emlékhelyek kialakitasat tették lehetévé. Putnokon kiviil a tiszadadai
(egykori) ,Hollé-Barbizonba” keriilt az impozdns grafikai anyagbdl. Az idékézben
festményekkel és Gjabb (tiszadadai vonatkozasu grafikdkkal) gyarapodé gytjte-
ményrész folé 2012-ben alakitottdk ki a Holl-emlékhazat. Matészalkan a Szat-
mari Mazeum, Szolnokon a Damjanich Janos Muzeum kapott egy-egy Hollé-
kollekcidt. Nyiracsadon a Malom Galéria ad otthont kiilontermében mtveinek;
Hajduhadhdzon is egy grafikai adomanyra épiilt a Holl6 Laszlé6 Emlékszoba az
Egerhdzi Imre Emlékhazban. Gyomaendrdd is egy adomany szdmara hozta létre
sajat Holl6-emlékhelyét: a Vidovszky Béla Helytorténeti Gytjtemény és Képtar is
foliratkozott az emlékhelyek soraba. Konyaron csakigy, mint a tobbi helyszinen:
a técs6i id6szakbdl szarmazdé korai képek, egy-egy onarckép és akvarell mellett
a grafikdk (nagyobb részt tusrajzok, didpacok, illetve ceruza- és szénvazlatok)
keriiltek a dr. Kurucz Albert Emlékmuizeumban kialakitott Holl6-emlékszobdk-
ba. Egerben a Dobd Istvan Varmuizeum szamara adomdnyozott Ujvary Zoltan
50 Holl6 Lészlo-grafikat (valamint egy kétoldalas festményt és egy akvarellt). A
kollekciét 2008-ban mutattak be a Dobd-bastyaban.

Magam is ott lehettem az adomanyrészek valogatasanal. Mar a putnoki kollek-
cié osszeallitdsakor vilagos lett: nemcsak az eleve 6nallé grafikai lapnak késziilt
mivek autoném alkotdsok, hanem a tanulmanyrajzok és vazlatok, a kisebb kro-
kik, rajzi jegyzetek kozott is szamos érték rejtézik. Putnokra 2004-ben (a Holld
Laszlé Galéria alapitdsdanak 1o. évforduldjan) félszaz keretezett, kiéllitasra el6-
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készitett grafika mellett 200 kisebb, a jellemz6 témaérdeklédést jol reprezentald
vazlat kerilt. Akkor fogalmazddott meg eldszor a gondolat, hogy érdemes volna
kiillon tanulmany keretében bemutatni Holl6 Laszl6 hasonlé munkait. Erre végiil
az adta meg az 0sztonzést, hogy a 125. jubileumra megjelent elemzé monografia
(Holl6 LdszIlé miivészete — élet és mii az életmii-képek tiikrében) irdsa kozben is-
mét belelapozhattam azokba a rajznoteszekbe — és kinyiltak azok a ,, mellékesnek”
gondolt dossziék —, melyekben ott rejtéztek Holl6 Laszlé fonnmaradt jegyzetlap-
jai, a noteszekben szamos rajzi otlettel, kroki szinten kivitelezett karakterstadiu-
mok és helyzetgyakorlatok izgalmas soréval.'

A vazlatfiizetekben, rajznoteszekben, alkalmi mappak mélyén rejt6z6 tobb mint
600 jegyzetlap — az A/6-ostdl az A/4-esnél nagyobb, 23,5x32,5 cm-es méretig (ha
nem is valtoztatja meg a Hollérdl alkotott képiinket, azzal viszont, hogy Gjabb
kontextus lehetdségét tarja fol) — segit bizonyos hangsulyok, er6pontok rogzi-
tésében Holld rajzmivészetével kapcsolatban. Lehetdséget kindl arra is, hogy
bepillantast nyerjiink altala a mthelytitkok izgalmas homadlyaba. Mert itt valé-
ban a Mthely elévillané titkair6l van szé, a ceruzaval halvanyan foljegyzett vo-
nalotletektdl kezdve a kidolgozott, az 6nall6 grafikai alkotds szandékaval késziilt
kiilonboz6 jelenetekig. Folfigyelhetiink a Hollot jellemzé munkamddszer egyes
sajatossagaira, betekinthetiink abba a folyamatba, ahogy a témat érlelte és varialta
a miivész. A noteszek arrdl is beszamolnak, hogy sokdig foglalkoztatta egy-egy
festménytéma. Ilyen tovabbgondolast bizonyitanak példaul a Szent Antal megki-
sértése, a Debreceni csata, a Hazatérdk vagy a Biinbdano Magdolna képeihez készi-
tett rajzi jegyzetek. Olyan vazlatokrdl van szd, melyek arra utalnak, hogy a miivész
Gjabb kompoziciékon szerette volna érzékeltetni a mar megfestett témak tovabbi
alakulasat annak tiikrében, ahogyan sajét vilagképe is arnyalédott. Am a szamos
lehetéség koziil — nem tekintve most a magyar festészetben legjelentésebb so-
rozatot alkot6 onarcképeket — el6bb csak a Szent Istvan-tematika volt jelen év-
tizedeken keresztiil, és késébb a Vihar (Vihar eldtt) képei kindltak (jellemzden
1941-69 kozott) meghatarozo ciklust, kozéppontban a sorshordozé jelképeknek
szamito lovakkal.

A grafika nem 6ncél volt Hollé Laszl6 szdmdra, hanem a festménynek alarendelt
eszkoz. Akkor is igy van ez, ha a rajzok 6nallé muvészi értéket hordoznak. Végvari
Lajos és Téth Ervin nyomdan fogalmazta meg H. Szilasi Agota az egri adomanyt
ismertetd katalégus bevezetd tanulmanydban, hogy Holl6nal a rajz kozvetlen rog-
zit6 eszkoz volt — ,,célja nem elsésorban a latvanyteremtés, hanem a gondolat, a

! A tanulmanybol végiil kisebb konyv lesz, azt az Ethnica Kiadé jelenteti meg. A noteszlapok koziil
tobbet bemutattam 2013-ban Nézd @ Pont cimi foly6iratomban; az Agria olvas6i most a késziilé
konyv fejezeteibdl szemelgethetnek, reflektélva egyuttal a Dobé Istvdn Vidrmiizeum birtokdban
1évé grafikai adoményra.
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mivészre éppen hatd energidk, élmények lejegyzése. Esztétikai megformalasuk-
ban lényeges a vonalvezetés, a sotét foltok ritmikus elhelyezése, mégis gyakran
e rajzok olyan mesterkéletlen és spontan jegyzeteknek tlinnek, mint a kéziras.
Kozvetlen és egyszeri kozlések, melyeket olvasni kell”

Az elsé6 dokumentum az emlitett rajzi jegyzetanyagban egy pdrizsi notesz, a
boritén a 8-as sorszammal. Datum a fiizeten és a lapokon sincs, de parizsi no-
teszrél 1évén sz6, a 72 tanulmdny 1911 Gsze és 1913 tavasza kozott késziilhetett.
Valészinilibb az 1911—12-es ddtum. A tustollal, néha ceruzaval skiccelt rajzok a
Fiiggetlenek Szalonja 1912. évi kidllitdsan szereplé Holl6-aktok el6tanulmanyai,
s kozvetlen el6zményei az 1920-as erds kontdrvonalas, a fény-arnyékoldst satiro-
zassal megoldd, egyszerre meditativ és darabos, htsosan érzéki aktgrafikaknak.
A miivész a férfiaktok esetében nagyobb gondot forditott az anatémia tanulma-
nyozasara, a néi aktoknal ezzel szemben inkdbb a mozdulatstidium szandéka
jellemezte Holl6t. Az egri adomanyban négy hasonld, 1920-as grafika szerepel
(néhény rajz az évtized végérol is folbukkan, ezek a munkék viszont mér az 6nallé
értéki lapok sordba illeszkednek).

ek

Hollé Laszl6 Kossuth- és Munkacsy-dijas Kivalé és Erdemes Mtivész 1887. mar-
cius 6-4n, Kiskunfélegyhdzan sziiletett. A képzémiivészeti f6iskola elvégzése utan
Miinchenben (1909—11) és Pdrizsban (1911—13) volt 6sztondijas. Miinchenben
lett Holl6sy Simon tanitvanya, az elsé vilaghaboru kitorésének hire Holl6sy técséi
mivésztelepén érte. 1914-ben Debrecenbe keriilt, a kovetkezd évben feleségiil
vette Hrabéczy Annat. A hdbort idején Podolinban (Felvidék) és Kardnsebesen
(Erdély) tanitott. 1919-t6] haldldig (1976. augusztus 14.) Debrecenben élt. 1956-
ban Hrabéczy Anna meghalt. Uj tarsra talalt a nala 40 évvel fiatalabb Maksa Ol-
gaban, akit 1961-ben vett felségiil, ebben az évben kapta meg a Kossuth-dijat is. A
féiskolas évek alatt késziilt munkai nagyrészt elpusztultak Debrecen 1944-es ost-
romakor. A miincheni, a parizsi és a técs6i tanulmdanyévekbdl ismereteink szerint
mintegy 70 m{ive maradt fonn (kiilén szamolva a karton mindkét oldalara festett
alkotdsait — ebbdl a sorozatbol Eger is kapott egy képet). A parizsi évek nemzetko-
zi sikert hoztak szdmadra. 1912-ben a Fliggetlenek Szalonjdban a 120 terem koziil
az igen el6kelé masodik terembe vélogattak be munkait. Aprilis 28-4n meghivast
kapott az Union Internationale des Beaux-Arts et des Lettres tagjai k6zé, nem ki-
sebb festdk, irok, tudésok mellé, mint példaul Rodin, Degas, Anatole France, Mo-
net, Cézanne vagy Tolsztoj. A tagsag olyan el6joggal is jart, hogy el6zetes zstirizés
nélkil allithatott ki.

Holl6 a Salon des Independents kiéllitasara harom akttanulmdanyt vélasztott. A
parizsi stidiumok mar az 1929—36 kozotti idészak aktabrazolasaiban kiforrott
expressziv, onfeltird tartalmakat vetitették elére. A parizsi kidllitdson szerepld
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All6 néi akt még magén hordozta a tanulmanyjelleget, ugyanakkor a ,finoman
bensdséges lirai vonulat” elsé megjelenése volt Holl6 festészetében. Ez az attitiid,
Sz. Kirti Katalin jellemzésével, ,bavépatakként kisérte a dramai fest6i hatdsokra
torekvé mivek dradatat, és csak ritka pillanatokban, jobbara portrékban és élet-
képekben bukkant f61” Az aktabrazolé tusrajzok egyik vonulata is ezt a lirai ben-
séségességet vazolja elénk. Egy évvel kés6bb, de még szintén Parizsban késziilt az
Ul6 néi akt, mely a tobbi parizsi és técséi aktfestményt ugyanigy reprezentalja,
mint Holld késébbi folfogasat az aktokrdl. Mar nincs nyoma a festéi intimitasnalk,
a merev tartasban il néalakot erds, sotét kontirvonalakkal és mély arnyékokkal
egyarant jellemezte. 1923-as akvarellje (Ll6 ndi akt) az egri adomanybél részben
még ezt a hagyomanyt 6rzi, de a plein air impresszionizmus hatdsa is megfigyel-
hetd, mely iranyt épp ebben az idészakban késziilt elhagyni az akvarellen megfi-
gyelhetd expressziv fest6i attitid késztetései miatt.

Mivel Holl6 a Szalon kiallitdsan akttanulmanyaival vett részt, kiillonosen izgal-
mas ez a pdrizsi notesz. Holl6 érett expressziv stilusanak kialakuldsaban nehezen
mutathat6 ki kozvetlen miincheni és périzsi hatds, a francia miivészet ismere-
te, szeretete. Ez az els6 idGszak ('20-as évek eleje) bibliai és mitoldgiai képeire
inkabb érvényes. Greco, Delacroix, Millet forma- és szimbdélumkezelése szintén
0sztonozte, majd Rembrandt elsésorban 6narcképsorozatianak alakuldsara ha-
tott. Végvari Lajos szerint ez az id6szak azért volt fontos, mert ekkor ismerkedett
meg Holl6 az eurdpai festészet modern torekvéseivel. Hollésy egymagaban olyan
szemléleti utmutatd volt szamdra, mint a modern eurdpai muvészet egyiittvéve,
amikor azonban ratalalt a sajat fest6egyéniségére, ujraértékelte a Hollésy-hagyo-
manyokat is. Parizstdl és Holl6sy Simontél egyarant a szenvedélyt, az érzelmi G-
tottséget latta. A hangulatrol az érzelemre, illetve a latvanyrdl az indulatra helyez-
te at a hangsulyt. Ez egyuttal azt jelentette, hogy a plein air impresszionizmustol
eltavolodva, a plein air expresszionizmus ttjara lépett.

Aok

Az 1920-as évek bibliai és mitoldgiai témafeldolgozasai sajatosan holléi epikus
narrativumok. A fest6i elbeszélés tallép a képi mezdbe atiiltetett ,irodalmi” re-
ferencidkon, egyarant mell6zi a romantikus mitoszalkotast, a realista aktualiza-
last és a barokkos naturalizmust. Ehelyett a formdk ellentéte, fesziiltsége, a szinek
kontrasztja és intenzitdsvaltozatai, a képek atmoszférajabol sotéten felizzo-felsej-
16 dramaisidg mentén épitette fol a kompoziciot a miivész. A festSiség mellé ezért
tarsult a plaszticitds, ennek reprezentativ példdja a Szent Antal megkisértése. A
Magdolna-festmények szoborszerti megérinthetdsége is a kép testébe zart id6 és
tér egységét fejezi ki. A Blinban6é Magdolndk egyszerre elfojtott-extatikus, szelid-
vad, érzelmi-6sztonos, indulati-intellektudlis &ramlasat az id6tlenként atélt jelen-
valésagban visszatérd olvasohelyzet erdsiti. Magdolna, elStte a (szent) konyvvel,
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ellentéte az Angyali tidvozlet olvasé Maridjanak, mégis a vele val6 egylényegtisé-
get sugdrozza: a Megvaéltasra varakozas atmoszferikus pillanatainak megrendité
kozelségét.

Az olvasé (vagy ird) helyzet visszatér Holl figuravézlatain és szituativ grafikdin,
rajzi tanulmanyain. Az egri lapok kozt is taldlunk erre példat. Ez a helyzet ugyan-
ugy a figura belsé életére iranyitja a figyelmet, mint a varré vagy krumplit hamozé
asszony: magara a tevékenységre, a gesztusra fokuszal, kiviil marad a kiilvilag, a
konyvlapon vagy a papiron keresztiil ellenben megnyilik egy masik vilag is. El6-
fordul, hogy az olvasét abrazol6 lapon ugyanigy megjelenik a mivész 6nportréja,
mint a szamos aktvazlaton: Holl6 az édltala megfigyelt alakon és mozdulaton ke-
resztil sajat magdt is tanulményozta.

el

A magyar torténelemhez valé vonzalma Holl6 Laszlé egész életmiivét egységbe
fogja. 1938-ban a Szent Istvan-év keretében orszagos képzémiivészeti palydzatot
hirdettek. Holld nem a kerek évforduld (9oo év) miatt fordult ehhez a gondolat-
korhoz, hiszen mar 1928-ban is készitett tanulméanyokat a Koppdny leverése és a
Koppdny haldla kés6bbi kompoziciokhoz. Az 1937-ben festett Koppdny leverése
torténelmi érdeklédésének egyik vezérmotivumat jelolte. Biré Katalin észrevéte-
le szerint ,az Istvin-képekben koncentralddtak a fest§ szamara legizgalmasabb,
Ujabb és tjabb megoldasokra varé festdi-kompozicios és az ezzel 6sszefiiggé em-
beri-etikai és torténelmi problémak”

A Szent Istvdan temetése témakorét grafikan, akvarellen, festményen és fresko-
terv formajaban is feldolgozta. 1947-es akvarell tervén Szent Istvan életét és ha-
lalat mutatta be 6t jelenetben. Az Istvan temetését megjelenitd kép alatt a kiraly
életének mozzanatait dbrazolta (az esztergomi bazilika alapitisa, az uralkodé
haléla, a korona felajdnldsa, Imre herceg megkoronéazasa). Az esztergomi székes-
egyhdz alapitisa 1940-ben olajkép formajaban elkésziilt, és azért jelentés Holld
Istvan abrazolasai kozott, mert a kirdlyt szinte csak ezen az egy festményen latjuk
kiegyensulyozottnak. Biré ugy latja, Holl6 torténelemfelfogasanak kiindul6pontja
az volt, hogy a torténelmiink alakuldsara legnagyobb hatast gyakorlé tényezdk
egyetlen idészakba stirtisodtek. ,Szent Istvan koranak eseményei, Istvan személye
és Koppannyal valé 6sszecsapasaban kifejez6d6 torekvései dontéen meghataroz-
tak a magyarsag tovabbi, tragikus mozzanatokban bévelkedd sorsat” — a fest6i
torténelemértelmezés kulcsa tehat Szent Istvan alakja lett.

A Szent Istvan-emlékév alkalmabdl festett (s altaldban az Istvan-tematika) leg-
jellemz6bb és legnagyobb szamban foldolgozott jelenete a Koppdny haldla (Kop-
pdny felnégyelése, Koppdny legyézése); a motivumkor az 1940-es években és id6s
koraban is foglalkoztatta Hollét. Tobb kép mutatta be Szent Istvin temetését, a
grafikai vazlatok kozott taldlunk el6tanulmanyt a Szent Korona felajdnldsdhoz,
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a végiil két olajképen megorokitett Merénylet Szent Istvin ellen témdjat szintén
grafikai vazlatok, noteszlapok, témavariaciok hossza sordn érlelte magaban.

A Szent Istvdn felajdnlja a korondt mindkét olajképvaltozata 1937-ben késziilt,
alkalmazkodva a Mdria Orszéaga (Regnum Marianum) gondolatdhoz. Pogény O.
Gaébor szerint viszont ,egy tépett szakally, lerongyolédott Lear tétovazik Maria
kis fiilkeszobra el6tt’; s az arcan folfedezziik a fajdalom, a megalazottsag nyomait.
A Szent Korona felajdnldsa témajanak tobb grafikai vazlata és két festményfeldol-
gozasa ismert. H. Szilasi Agota kiilon méltatta a motivumhoz készitett diéfapac
vazlatot, mely — a méretek és az egyéb paraméterek (pl. datélas, technika) alapjan
— az 1937-ben megkezdett, nagyobb alaki noteszbdl szarmazhat. Ebben viszony-
lag sok lap foglalkozott a Merénylet Istvin ellen és a Koppdny haldla motivum-
korrel. Egy foltételezhetéen ugyaninnen kiemelt lapon rendhagyé megolddsra
figyelhettiink f6l. A Koppdny haldla jelenet mellett (egy falat jelképezd, elvalasztd
vonal mogott) foltlinik a Szent Korona felajdnldsdnak mozzanata. Holléra egyéb-
ként az is jellemz6 volt, hogy egy-egy lapon tobb, akdr egymassal 6ssze nem fiiggo
vazlatot jelenitett meg. Gyakori volt egyazon élmény (latvany, mozdulatsor) kii-
16nbo6z6 stacidinak rogzitése (a mozdulattanulmanyok részleteit 6sszerakva tud-
juk rekonstrudlni szinte az egész jelenetet). Téth Ervin az onarckép- és arckép-
vazlatok gyors egymasutanban készitett grafikai sorozatairdl jegyezte meg, hogy
azok mintegy ,pergé filmszalagként rogzitik a mimika alig észlelheté vondsait”
Taldlunk ilyen fazisrajzokat az egri kollekciéban is: aktokrdl és arcokrdl, pihend
parasztrol, lovakrol, kutyakrol.

Visszatérve az Istvan-grafikahoz, itt a gondolatkor kronolégidjat egyetlen vazlat
keretei kozé stiritve latjuk, egy fajta szinkronikus eseménykdovetést jelolve ki. E1I6bb
Istvan legy6zi Koppanyt — megrendiilten all meg folotte lovaval (érzékelve, mint-
ha 6nn6n maganak egy részét gyézte volna le) —, majd megkoronazzdk (folveszi a
kereszténységet, igy teljesiti be Koppany legyézésének aktusat), végiil felajanlja a
koronat Mdridnak, az Istenanya oltalmaba helyezi az orszagot. Itt egyetlen kisebb
felilleten szembesiiliink Istvan életének-uralkodasanak két meghatarozé mozza-
nataval, Koppany legy6zésével és Mdria orszaga alapjainak lerakasaval.

A Koppany-képek jellemz&en azt az érzésiinket erdsitik 61, hogy Istvannak meg
kellett rendiilni Koppdany haldla folott. Jogos volt a blintudata, s ebbdl a biintudat-
bdl is erét kellett meritenie. A szdmos valtozat koziil a Koppdny leverése (1937)
és a Koppdny haldla (1941) is jol bizonyitja ezt. (Koppéany leverésének és halala-
nak témdja Osszesen 15 olajképen, néhany akvarellen és rajzok tucatjan jelenik
meg.) A Koppéany-képek egyik tipusan a hattérben vagtaté lovasok lendiilete
még jobban kiemeli a tetem mozdulatlansagat, egyarant fontos tizenetet tarsitva
a megvaltoztathatatlanhoz, illetve a fijdalom és dicséség ellentétéhez. A halott
Koppany testéhez hajolé fehér 16 fontos szerepet kap: a fdjdalom gesztusat mint-
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egy a 16 mozdulata mutatja, hangstlyozva az ember elmuldsanak dobbenetét. (E
valtozatok mindegyikén szerepel a kiraly alakja: soha nem gyéztesként, hanem a
fajdalom érzését kozvetitve.)

Istvan (vagy Koppany) és Holl6 lovai kozott feltling a hasonlatossag. Ugyanezt a
lovat latjuk a Fehér I6 dldozdsa képeken (1927, 1929), a Debreceni csatdn (1948);
a tobbszor feldolgozott Vikhar elétt kompozicidkon (pl. 1940, 1941, 1958, 1971).
Ez a 16 van jelen a Fuvaros szekéren (1952), a Tornyai-kép parjaként alkotott Biis
magyar 16 (1953) festményen, az olyan expressziv paraszti életképeken, mint a
Léitatds (1958), az Oszi szdntds (1962, 1963) és a Kukoricasziiret (1964). A 16 sza-
badsdgszimbolum, ekképp a szabadsaghidnyt is megtestesiti. Itt Istvan valasztasi
lehetéségeinek hianyat jeloli, egyuttal az elrendeltetést: hiszen csak ez az egy ut
allt el6tte és az orszag elétt.

el

Holl6 aktgrafikai koziil tobb tekinthetd valamely festmény el6tanulmanyéanak
(ezen kivil viszonylag sok mozdulattanulmannyal taldlkozunk). A Holléra jel-
lemz6 expressziv torzitasok eldre jelzik (s magukban hordozzak) a dramaisagot.
Ezt az attitlidot erdsitette f6l 1929-es naplobejegyzése: , A szépség most taszit” A
harménia helyett a néi testben is a torz foglalkoztatta. Nemcsak anatémiai tény-
ként kezelte a korpuszt, hanem vele mondta ki mindazt, amit maga a testiségrol
gondolt. Végvari Lajos szerint a testiségbdl valé kidbrandulds — a szépség ideali-
zalasatdl valo elfordulds — nem pusztan a manierizmusra emlékeztetd stilizalasi
modszerrel magyarazhatd. ,Nem valészint, hogy csupan a mivész lelkivilagaban
rejt6zkodo konfliktusok, egy hirtelen feltoro életidegenség kifejezései ezek’.

A testiség iranti iszonyat aradt Holl6 tobb mtivébdl a "20-as évek végén, a '30-as
évek elején. Ez arra mutat, hogy a szépségre annak hidnydval szerette volna fel-
hivni a figyelmet. Az aktrajzban hol egy merész rovidiilést keresett, hol egy nehéz
testhelyzetet. Modelljei természetellenes pozicidt vettek fol: a test viselkedését, az
izmok megfesziilését és harmoniajat igy tudta jol érzékeltetni. A szokatlan helyze-
tek és kiilonleges beallitasok sordn egyes testrészek lerovidiiltek, masok elsatnyul-
tak, kidomborodtak vagy feltlin6en megnyultak. Mindez rdiranyitotta a figyelmet
anoéi szépség esenddségére, a szépség és a harmonia viszonylagossagara. Az aktok
onvallomasok is voltak: a miivész szimbolikusan fejezte ki benniik vilag- és 6nér-
telmezését.

Kiilonosen érvényes lehet mindez a férfiaktokra (tobbet magardl modellezett a
mivész — szerepel egy ilyen, 1950-es krétarajz az egri Holl6-kollekciéban is abbél
a kisszamu lapbdl, melyen a férfi erekcidja is jol lathatd). Gyakran ejt zavarba az
arc és a nemi karakterek viszonya, itt ugyanis nem egyszert anatémiai kérdéssel
allunk szemben. Holl6 nem egy alkalommal (markéns) férfifejjel dbrazolta a néi
testeket (és forditva). Mdasutt a férfi n6i melleket kapott. S nem holmi sziirrealis-
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ta kalandrol van sz6, inkdbb szimbolikus dbrazolasrdl. Mintha a platéni férfi-né
androgynitds sajatos hollo6i reprezentacidi volnanak ezek a lapok.

»A szépség most taszit” jelentésében egyrészt megnyilvanul a szandék, hogy Hol-
16 az érzékiség helyett az intellektusra tegye at a hangsulyt. Masrészt azért ,ta-
szitotta” 6t a szépség, mert nem érezhette magat szabadnak. A szépség az ember
szabadsagfokanak érzéki megjelenése, s megformaldsianak egyik legalkalmasabb
formdja a meztelen test dbrazolasa. Egy miivész szabadsagérzetét pusztan a szép-
ségeszménye alakulasan keresztiil is meg lehet vizsgalni. Holl6 hatalmas miivészi
energidit kiils6 korlatok fojtogattak. Ilyen korlat lehetett az otthontalansag (Kis-
kunfélegyhdza mar nem jelentette az aktudlis hazaérzetet, s Debrecenben a k6zony
fogadta, nem tudott a Hrabéczy-csalddba sem beilleszkedni). Eurépa meghdédita-
sa helyett folyamatosan anyagi bizonytalansagban élt (maga kertészkedett, piacra
jart, hogy tiizel6t tudjon venni), felesége gyakran volt beteg. A kornyezet szellemi
kicsinyességhez a 2. vildghdbort képrombolé barbarsiga tarsult (a hazukban &l-
lomdsozd német és az Gket felvaltd szovjet katondk a miveit feldaraboltak ttizre-
valénak). Mell6zték a Rékosi-éraban, mivészetét polgari csokevénynek tartottak.
Holl6 aktjai bizonyitjak, hogy a test érzékiségében az intellektus kifejezésének le-
het&ségeit kereste, a torzitdsokkal, a groteszk arcokkal pedig azt fogalmazta meg,
hogy korldtozva van muvészi és emberi szabadsaganak kiteljesitésében.

skl

Keziinkben egy az 1937 utdni idészakbdl szarmazo, megsargult fiizet. Az elsé
ddtumjelzést csak a 16. lapon taldljuk (1939. X. 16.), rogton négy, egymast kovetd,
falusi udvart rogzit jegyzet mindegyikén, de éppen a két noteszindité vazlat se-
git benniinket a pontosabb idébeli elhelyezésben. (A notesz amugy meglehetésen
szell6s médon datal, Gjabb tobb mint hisz halvany ceruzaskicc alatt nincs datum,
majd egy hangulatvazlatnal latjuk az 1941 és — a végén egy haromlapos mezei,
ceruza munkavazlat alatt — az 1942. IX. 22. ddtumjelzést.)

A Vasdrnapi delel6k Daddn és a Lakodalmasok diépac vazlataival indul a kis
notesz. A tobb mint félszaz lap koziil szdmos vékony, halvany (mdra egyre in-
kabb megkopott) vonalas ceruzarajz. Nagyobb résziik latvany- és mozdulatvazlat,
emlékeztetd, gesztusvariacié. Am néhdny lapot ebbél a kis sorozatbdl is érdemes
kiemelni. Els6é a Vasdrnapi delelék: 1938-ban késziilt az olajkép, igy val6szind,
hogy ebbdl az évbdl szarmazik a vazlat is. Az ismert festménnyel 6sszevetve a ta-
nulmanyt, a képen lathaté harom — két all6 és egy iil6, 6lében imadsagos konyvet
tarté — figura helyzete megegyezik, am a rajz hatterében ugyanolyan templom,
fa és haz lathaté, mint amilyen a Lakodalmasok festménye 1940-es valtozatan is
szerepel.

A kép els6 két valtozatat (1. vdszon, 100x85 cm; 2. lemez, 79x99 cm) Holl6
1940-ben festette. Mindkét m{i tobbszor volt kidllitva: pl. Miicsarnok (1961);
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Ernst Mtzeum (1967); Parizs (1968); Magyar Nemzeti Galéria (1972); s Debre-
cenben is tobbszor bemutattdk. 1943-ban Gjra megfestette a képet, a 60x73 cm-es
lemezre késziilt kompozicié egyarant ismert a Dadai lakodalmasok és a Lakodal-
mas menet cim alatt is — a kép a Mticsarnok kiallitdsan szerepelt, és a '68-as Pa-
rizs—Montreuil-i kiallitas katalégusdba is bekeriilt. A Falusi lakodalmasok témdja
a mlivészt mar korabban (1934-ben) kezdte foglalkoztatni — a téma érlelésének
folyamatardl tantuskodik egy akkorra datalt nagyobb méret(i tusrajz. Az 1934-es
tusrajz (Vdzlat a Falusi lakodalmasokhoz) azt illusztrélja, hogy Holl6 a festmény-
témat gyakran évekkel az elsé képek megsziiletése el6tt kiprobalta. (S6t, a téma
késébb is foglalkoztatta Holl6t: egy 1956-0s lavirozott tusrajzon a '43-as olajkép
helyzetét dolgozza fol.)

A vazlaton foltlintek a hattérben a zenészek figurai is, a festményrél azonban
mar hidnyzanak a muzsikusok. A masik vazlat — mely a figurdkat tekintve a Va-
sdrnapi deleldk, a kornyezeti és a kompozicids kontextust illetéen azonban a La-
kodalmasok vilagat is képes megidézi — az er6s tomoritéssel jelentésen fokozta az
alakok expresszivitasat. A miivész jol jatszott az el6tér és a hattér eréviszonyaival,
ez a szemlélet érvényesiilt az olajképek készitésekor is. A kornyezeti elemek csu-
pan jelzésértékiek, fokozédik a bemutatott jelenet dramai mindsége; és a kicsiny
laprdl sem valamilyen szabadsagérzés vagy az 6rom sugarzik, hanem erds szoron-
gasélmény, az emberi 1étezés mar-mar filozdfiai problémadja fogalmazédik meg az
epizédban.

A Lakodalmasok képei azt példazzak, hogy Holl6 érdeklédése nyitott volt az
emberi létezés filozdfiai problémadi irdnt. Az 1940-es els6 valtozatok azt mutatjak
be, hogyan élik meg életiik egyik jeles tinnepét a jellegzetesen paraszti figurdk.
Az els6 valtozatokban még ugy tlinik, mintha nem oldédott volna f6l benniik a
szertartds meghatottsaga — a hattérben latszik a templom (noha e szakralis kor-
nyezetben is foltling a parasztfigurak ,bumfordisiga”). Ez a naiv ndsznépi hangu-
lat fokozatosan 6lt dramai karaktert a késébbi valtozatokban. Az 1943-as képen a
»megfogalmazas robbanassal fenyegetd fesziiltsége” szinte kézzel tapinthaté. Bird
Katalin szerint az 1943-as véltozatban Holl6 ,egyértelmiien, a zsanerképek epikus
szandéka nélkiil, a dradmdra koncentral. A kornyezeti elemek csak jelzésszertik, s
talan éppen e miatt a figurak 'emberibbek; mint a masodik valtozat balvanyszer(
véltozatai. (...) Zaklatott ecsetjaras foglalja egységbe a képfeliiletet. Ez a lakodal-
mas téma legtomorebb, legkoncentraltabb megfogalmazasa”

De miért is dramai egy lakodalmas téma? A képeken a boldog megillet6dottség
hidnya olyan érzést kelt a nézében, mintha e lakodalmi aktus valamilyen kényszer
lenne. S arrél lehet sz6, valdban, atvitt értelemben: a torténelem kényszeriti ra sajat
akaratdt/hangulatét az ifjd parra (mint korhangulatot). Ugyanis bizonyos torténelmi
helyzetekben az egyén és a kiskozosség sem fiiggetlenitheti magat a tarsadalmi sors-
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és torténelmi sziikségszertiségtol. Itt tehdat a lakodalom nem egy kozosségi léthelyzet
vagy cselekvésminta allegéridja, hanem az egyén és a kozosség torténelemmel val6
kapcsolatanak dramai kifejezése. A harmonia és szépség hidnya egyuttal a szabadsag-
hidnyra mutat ra (akdr az aktoknal). Sz. Kiirti Katalin szavaival élve: ,a sajat kornye-
zetében is idegenként folmagasodd embercsoport” a kozos maganyt reprezentdlja.

A Lakodalmasok festményeit, s kiillonosen a '43-as valtozatot, Végvari Hollo
legjobban komponalt miivei, s6t, a magyar festészet parjat ritkité alkotasai kozé
sorolja, ahol a kollektiv emberiség példaad6é hagyomanya érzékenyen talalkozik a
modern, individualista életérzéssel. Ezekhez a kiemelked$ Holl-miivekhez kinal-
nak tehat tovabbi adalékokat a noteszlapok is.

Holl6 tobb festményén vannak gyerekek, s gyakran vazlatozta 6ket grafikakon. Ké-
pei, rajzai nem idealizaltak, ,modelljei” ugyanolyan kozegbdl kertiltek ki, mint a dra-
mai viaskodast tiikroz6, sorsabrazolé festmények szerepldi. Faluszéli szegénygyere-
kek népesitik be a lapokat és vasznakat — a szegénysors mar a mili6ben azonosithato,
noha ett6l még nem naturalista képek Holl6 parasztgyermeki tematikaju alkotdsai. A
"20-as évek végén, a '30-as évek elején, majd az idéskori, az 1950-es és '60-as években
késziilt munkdk arra utalnak, hogy Holl6 a szegény gyerekben a szegény felnéttet lat-
ta, de a piszkos arc mogott mindig a tiszta embert sejtette. S ami alapjaiban egymind-
séglivé tette a gyereket a felnéttel: a gyerek leplezetlen szinteségébdl ered a munkdba
kérgesedett feln6tt makacs kitartasa. A gyermekbdl épp a gyermekkor hianyzik, és ez
(fuggetlentl az arcok felnéttes torzitdsaitol) alapvetéen meghatérozza hangulatukat.

A gyerekeket vazlatozé grafikikon szintén nyomon koévetheté vonalkulturdja.
Gyakran megesett, hogy a rajzot nem fejezte be, nem rajzolta meg a kornyezetet. Téth
Ervin irta: ,Holld segit benniinket abban, hogy vonalvazaihoz, mint csontvazpillé-
rekre s idegszalakra a hust: a térbeliséget is hozzéképzelhessiik. Igy éri el, hogy raj-
zai val6jaban nemcsak a beldliik kialakult késébbi nagy miivek csirdi, hanem még a
részletek érzetét is felkeltik” Tobb szdz arcstidiumot és gyermektanulmanyt rajzolt,
s tovabb gyarapszik az ismert szdm a noteszlapok tucatjaval a '30-as évek kozepérdl-
végérol, melyek kozt a ceruzavazlatok dominalnak. Végvari szerint Hollé Laszl6 ,java
rajzait a sommazo naturalizmus, a latvany analizisébdl spontan kibontakozé szinté-
zis jellemzi” Az Osszegz6 latas ugy a fest6i, mint a grafikai gyermekdabrazolasokban
bizonyos mordlis és filozéfiai arnyalatot kap. Sorsszimbdélum nemcsak a maganyos
(magdra hagyott) paraszt, de a kiszolgéltatott gyerek is, akitdl elvették a gyermekkort.

Holl6 nagyjabdl az 1920-as évek kozepére alakitotta ki 6nall6 grafikai habitusat.
Téth Ervin szerint negyvenéves kora utdn nem mutathaté ki valtozas, rajzmuvé-
szete nem is oszthaté fel kiillonb6z6 tevékenységi korszakokra, tehat azt a grafikai
stilust, melyre rataldlt, a tovabbiakban mar nem mddositotta. Ezzel a mindsitéssel
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vitatkozik Végvari Lajos, mondvan: Hollé grafikai munkdssaga periédusokra osz-
lik. Am a periédusok valéban nem kronolégiai rendben kovetik egymast, inkabb
tematikusan tagozddnak.

El lehet kiiloniteni a (tébbnyire néi aktokat dbrdzold) tanulményszerd rajzokat,
melyek a mesterségbeli tuddst tartottak frissen, illetve a vonalas és lavirozott tus-
vagy (ecset)rajzokat, melyekkel Holl6 ,finom, remegé ténusokat, komor drnyéko-
kat és a formakat gyengéden koriilolel vonalak kombindciéit” volt képes megte-
remteni. Az ide sorolhatd grafikdk csak a harmincas évek elején jelentek meg, és
java munkadi 1960 koriil késziiltek. A ceruzakrokik mellett a jellemzéen 1937 koriil
keletkezett diéfapac ,jegyzetek” éppen arra az iddszakra esnek, amikor az emli-
tett finom ténusok, az drnyékolé és vonaltechnika révén kibontakozé, hétkéznapi
vagy torténelmi, immanens vagy szakralis szituacidba rogzitett expressziv drama-
isag folvaltotta az allapotrajzot.

A grafikdk téma- és motivumkincse nagyjabdl a fest6i érdeklédéssel parhuza-
mosan alakult. A miivész gyorsan rogzitette a mozdulat lényegét, rajzain a vo-
nalnak toretlen lendiilete van, frissessége nem csorbul. A grafikdkon Hollé nem
viaskodott a technikai problémadkkal, inkdbb valéban ,csak” rogzitette azokat.
Olykor tavirati stilusban. Téth Ervin szavaival: sziikszavt ,rajztelegram” ad hite-
les képet a pillanatnyi benyomasrol is. Az 1920-as évek elején véget éré klasszikus
stadiumrajzok (a realizmusra torekvo rajzi dbrazolasok) utin Gjabb erére kapott a
humanum irani érzékenység kifejezése.

A ’30-as évekre Holl6 valdban 4j erét jelentett a hazai miivészgarddban. Rajzi
vonalvezetése, a sotét foltok elhelyezkedése kezdett éppoly spontannd, szabalyta-
lanna és kozvetlenné véalni, mint a kézirds. Végvari Lajost idézve: ,,a megjelenités
modja mar maga kozlés (...) A rajz nem csupdn néznivald, a rajzot olvasni is lehet
(...) Holld elérte azt, ami csak a legnagyobbak osztalyrésze: a tobbsikisag, a jelen-
tésbeli pluralizmus csoddjat érezhetjiikk” A noteszlapok mellett foltarulé grafikai
mappakban rejt6z6 vazlatok a kovetkezo korszakra, a ,sommazé naturalizmus, a
latvany analizisébdl spontan kibontakozé szintézis” jelenlétére is talaltunk példat
(elsésorban a lovakat és teheneket, tajakat és szituativ zsdnereket 6rzé tollrajzo-
kon).

A noteszlapok tovdbb arnyaljdk a grafikai attittidot, meger@sitve a grafikak
»mozdulattanulmany” jellegét. Az aktrajzok mellett az dllatrajzokon és a paraszti
életbdl kiragadott jelenetrészletekben a test mozgasanak kiillonb6zé stacioi tlin-
nek fol. A figurat Holl6 egyrészt valamely mozdulat kozben abrazolta, masutt két
vagy tobb alakot mutatott be, azt az élményt is folkinalva, hogy a mozdulatok
egymasutanisagat vagy kontrapoziciéjat lassuk. Jellemz6 volt az egyetlen figura
tobb, egymast koveté mozdulatanak megorokitése, illetve az alakok egymashoz
valé viszonyanak kifejezése.
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Ez a szandék még a gyakori toredékek esetében is érvényesiilt. Arra szintén a
noteszvazlatok hivjak fol a figyelmiinket, hogy a mozdulat ereje éppen a torzéban,
tehat a félbehagyott mozdulatban lesz a legmarkansabb. A grafikak, de még a kis
tenyérnyi lapok autondm jellegét is az fokozta, hogy a mozdulattanulmany egé-
szében elveszitette tanulmanyvoltat. A mozdulatban rogzitett alak a maga plasz-
tikus teljességében jelent meg a lapon.

P

Hollé Lész16 6narcképeit vizsgilva magam is tobbszor kiemeltem a sajat szemé-
lyiség dbrdzoldsanak transzpozicids jellegét. Utaltam rd fontebb (a varmuizeum
birtokéban 1évé egyik lapra hivatkozva), hogy tobb grafikdn jelenik meg a mtivész
arcmasa olyan kornyezetben és olyan szerepl6k mellett, ahol ezt latszélag semmi
nem indokolja — résztvevé megfigyel6ként maga is cselekszik. Egy helyiitt (1943.
IV. 6.) a krumplivetét vazlatozé miivészt megfigyel§ fest6ként dbrazolja 6nmagat.
Itt a megfigyel6i poziciok rétegzédnek: tobb szintje van a lehetséges olvasatok-
nak; illetve az alkotds folyamatébrazolasanak (festménytéma, grafikai vazlat, a fes-
t6 témamegjelenitése, festés kozbeni 6nmegfigyelése, reflektiv viszony kialakitdsa
a képpel és abrazolt targyaval) vagyunk a tandi.

Tobb példank van tehat arra a megoldasra, hogy 6narcképet rajzolt a miivész a meg-
jelenitett szituaci6 vagy figura mellé. Az egyik korai (rossz allapotban és hidnyosan
rank maradt vazlatfiizetben) 1922-es tanulmanyrajzon latjuk Holl6 6narcképét egy
ndalak harom mozdulatstacios abrazolasa mellett. 1924-bdl egy nagyobb lapon figyeli
Holl6 az éltala megfestendd életképi jelenetet; és ugyanebbdl az iddszakbodl (1920-bdl)
maradt meg egy 6nallé diéfapdc lap — itt egy térdeplé Magdolna-tanulmanyt figyel a
mivész, s a feliilet bal f6ls6 részén egy hétkoznapi parasztfej latszik. Ebben a ndi akt-
tanulmanyban ugyanugy ott van az 1924-es, mint a '29-es vagy '32-es Biinbdné Mag-
dolna helyzete, s6t, az 1927-es Akt lepellel festményszituacidja; de még az 1942-es
Ldzaddk cim kép kozponti alakjara is rdismerhetiink. Ez a parhuzam akkor dobbent
meg inkabb, mikor az 1920-as vazlat mellé helyeziink egy keskeny lapocskat 1941. XI.
28-as keltezéssel. A diéfapac rajz két évtizeddel késGbb (és egy évvel a Ldzadok el6tt)
a korédbbi aktgrafika szinte pontos szimmetriaképét adja vissza.

Persze, nyitott marad a kérdés: mit keres a parasztfej a fest6 témajat vizsgalod
mivész portréja mellett? Ha nem a parhuzamos élmény vagy latvany szinkron
rogzitése all e tény mogott, ugy csak arra gondolhatunk, hogy ,Zsuzsannat meg-
lesik a vének” Az 1920-as tanulmany ez esetben nem Magdolna-vazlat, hanem
az egyszerre kihivé és kiszolgaltatott, helyzetét élvezé és 6nnon szemérmetlen-
ségétdl is megrémilé Zsuzsanna-valtozat, akit ezittal nem a mitoldgiai vének
lesnek meg, hanem a paraszt és a festd. Tobbszoros identitdskonstrukciérdl és
azonossagvallalasrol van szé: Hollo Lészlé parasztsorsok irdnti elkotelezettsége
talan még ezen a rejtett médon is megnyilvanul.
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ek

Hollé Laszlé miivészetének eredetiségét a ,szociografiai” életképeken, azok ki-
alakuldsan és témavariacidin, a témafeldolgozas mélységén, a mivészi és etikai
problémak kifejezési szandékan keresztiil érzékeltettem a 125. jubileumra kiadott
konyvben. Idekivankozé 6sszegzésként fogalmazhatjuk meg, hogy a paraszti te-
matikaban sejtett drdmai mozzanat mar a técséi tanulmdanyidészakban ott volt,
ahol Holl6sy Simon példdja 6sztonozte. Az Gj utak keresésében el6remutaté példa
lehetett volna a parizsi idGszakot lezar6 Kiskundorozsmai parasztszoba — am az
(noha kival6 plasztikai térszervezési megoldasokat reprezentalt) a hagyoményos
realista (késObb alfoldi realista) keretek kozott maradt. S tudvalevd: Hollé Laszl6t
tévesen soroltak be az alfoldi festészet képvisel6i kozé. Az emlitett kép a Fényes
Adolf-féle iranyzatot kovette volna — benne a naturalista elemek hangsulyéval.

1920 utdn Hollé a posztimpresszionista kifejezést6l az expressziv realizmus felé
haladt, de ez az irany kevésnek bizonyult 4j festdi és etikai témadinak kifejezéséhez
(a kritikai zsdner csapdaival fenyegetett). A téma és kifejezésmdd 6sszhangja nem
a plein air vagy az alf6ldi festészetben és a realista életképben, hanem az allegori-
kus expresszionizmusban teljesedhetett ki, magaval a kifejezésmoddal is fokozva
a narrativ fesziiltséget. Az allegorikus keretbe helyezett szociografiai izenet meg-
fogalmazasa azt igényelte, hogy taldlja meg a jelenkor mitologikus magassagokba
helyezhetd, szakralis jelentésekkel atszétt figurdit és élethelyzeteit. Azokat az al-
foldi emberben, a magyar parasztban, a szegénysorsokban és a szegénysorokon
talalta meg. Es épp e modern mitoldgidk teszik a szociografiai érdeklédést men-
tessé a kritikai realista tartalomtol, melyt6l Hollé kovetkezetesen idegenkedett
(visszautasitotta a ,kotelez6” tiszaloki téma megfestését; nem volt hajlandé be-
allni a batorgyari sztahanovistakat fest6k sordba; s a '60-as évek elején dllamilag
rendelt képein is a valosdg érvényesiilt a ,,szinpad” képe mogott).

Ramutattam, hogy az allegorikus példazatteremtéshez tul kellett lépni a szimpla
jelképeken, s {6l kellett emelkedni a jel- és szimbdélumkapcsolatok szintjére, mely
alapot kinalt a metaforaképzéshez vagy asszociativ képteremtéshez. S ahhoz,
hogy mitoldgia sziilethessék e festészetbdl, az alkoténak sziiksége volt tipusok-
ra, tipizalhaté karakterjegyekre vagy szitudcidkra. A mitosz a ritusok (ismétl6dé
cselekvések) jelenlétét és festdi dbrazolasat kovetelte meg. S e ritusok, mint szi-
tuacios keretek, egyuttal tartalmak is, korvonalazzak Hollé szociografiai témaér-
deklédésének legfontosabb irdnyait.

Ezek a rituslényegii, mitoszalkoto, ismétl6dé cselekvések a rajzok révén valtak
a festdi életrutin (a napi gyakorlat) részeivé. A ritus szintjén jelen 1évé gyakori
cselekménytipus, illetve eseménymozzanat volt a krumplivetd, kapalo, lucerna-
kaszal6, hazatérd jelenetek sora; a vizhordé, vesszéhantd, pdasztorlany, pihend
gazda, ebédeld paraszt; a Tisza-parti vagy tocdskerti epizdd; arcok és mozdula-
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tok, sorsok és életterek, tdjak és hangulatok, torténelmi mozzanatokba illeszkedd
gesztusvaridciok és lehet6ségkisérletek fokozatai a lapokon.

A visszatérd cselekvések, nemcsak Holl6 festészetében, de grafikai tanulmanya-
inak szdz meg szdz valtozatiban is megfelel6en reprezentdljak a mivészi létmo-
dozatot. A most foltart hatszdz ,mtivészcédula” csak raerdsit arra a folvetésemre,
miszerint allegorikus (szociografikus) expresszionizmusdnak modern mitolégiai
szintereit vizsgalva lehet igazan elhelyezni az utékornak Holldt a 20. szazadi ma-
gyar képzémuvészet legels6 vonalaban.
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Demeter Jozsef
Betyar kolto

Szabo Bogdr Imre haldldra

»Hunyorogva bamulndnk a lemend napba
két visszanyesett szarnyu mihaszna
kolté a sziviink mint a sorozé ajtaja nyitva
beleroppen 6rom lepkéje banat darazsa
és lesz egy pillanat mely éppugy elillan
mint a tobbi de el nem miilik soha”
(Fecske Csaba)
A kolto véges élete 6rok pillanat...
Késén fekszik, koran kel, f6leg, amikor a telehold besiit az ablakan. Misztikus
fénnyel kelti életre a vers egy-két sorat. Van, amikor a Sziiletendé mar teljes egész-
ként benne tiikr6z6dik, mint! A népdalban a fésiilkodé lany -- éji napunk fol-
dig ér6, sz6ke sugaraiban. Fényhajfonatdban. Befelé rimel§ csillagok csondjében.
Foszforeszkaldsan. Csupa tiikor a vilag. Ilyenkor. Mizsakézelben, hisz!
Versfeltdmadas 1észen.
Amitja magat minden kélté bizodalmasan, gondolvan, hogyha!
Nem elébb.
Utébb.

Post mortem.

Nem véletleniil vette {6l tehat kolt6ként a Bogar nevet — a magyar pusztak Bo-
gar Imréjétd], és lett belSle: Szabé Bogar Imre.

Betyarként bujdokolt a magyar irodalom Pusztijaban. Miné ,hajduk” elol?!
Nem is a valasz a 1ényeg, inkabb az, hogy!

Egyenes gerinccel bujdokolt. Nem dlarcosan. A Hortobagyrél Miskolcra. Is. Az
6 térde sem hajlott meg a ,hatésagiak” elétt. O, iziiletek, térdiziiletek, betyarizii-
letek, mert! Betyar maradt. Kolt6 betyar. Betyar kolt. Konok fajta, nem puhdny,
nem gyurmaféle.

»Vagyok, mint minden ember: fenség.” Nem megalkuvd, nagybetlis: Em-
ber. Persze, nem Eszak-fok, nem titok, nem idegenség, hanem! Igaz koltSbarat,
de nem siker-kunyeralds. Szilard jellem. Fel-felhuzott innyel vitatkozott, f6leg
poharazgatasok idején. Talan tdl szilardan is, ami esetenként makacssagnak tet-
szett. Vagy az is volt. Sulyos teher ilyenkor az élet. Docogosebbek a napok. Ton-
nasabb a gravitacié. Szigoru itészek sziik koreiben. Telehold alatt is. Kegyetlen
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josag, hogy koltéként tobb volt, mint amennyit elismertek, elismertem beléle.
Mea culpa!

Nehezen lehetett kijonni vele. Nem engedett a "48-bo6l. Amikor igen, akkor is
Bogéarimrésen. Makacssagaért, onfejliségéért meg-megfedtem, de! Hatdrozott ke-
ménysége, somfaszivéssiga tiszteletet kovetelt. Oszinte szellemiarfolyamt barat
volt. Megbizhaté — majmol¢ vildgunk divatos létbizonytalansagainak mesterséges
berkeiben. Délceg volt. Biiszke fejtartdsu, de!

Tisztelettud6 és -adé. Lényét makacs szelidség jellemezte, mégha ellentmon-
dasosnak tetszik is eme pdrositds, 1évén, hogy igy illik Szabé Bogar Imre emberi
paratlansagara. Mindez. Tet6tdl talpig.

Imre, Imre, Szabd Bogar Imre,
Verseidet miért irod a csillagos égre.
JAtvérzik a Mindenség”, mint! holdfény
A gézen...
Gydszos napszentiilet virrad —
Sziv tekintetében.

Imre, Imre, Szabd Bogar Imre,
Verseidet vésd e-mail-ben a csillagos égre —

Jussként — nekiink, haldlodban, érted.

Nyugodjunk békében, mondd, hol, mikor,
Meddig, kiért, és! Mivégett. Amen?

Fekete lyukat hord verseidbdl a
Fény hianya beteg jaj-tekénkre.

Sotétedik a vilag, uraim. J6 reggelt!

Nyugodj békében hat, Betyar Szab6 Bogar Imre!
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Sziik Baldzs

Jancsoé feltamadt

Aki meghalt, annak hirét koltik. De 6 nem halt meg, hiszen egyik utolsé groteszk
blédlijében (Ede megevé ebédem, 2006) még fel is timasztotta bnmagat, de mér
korabban is jatszadozott a sajat halallal, héfehér ruhaban egy kerti medencében
lebegve (Nekem ldampdst adott kezembe az Ur Pesten, 1998). Mondtak proféta-
nak, de inkdbb miinchauseni fijdalmas —nevet6é bohéc volt, aki mindig tudott
ujra kezdeni és egyre keseriibbeket mondani a torténelmi és emberi semmir6l.
Szinte mindig ,,eszmedramakat” forgatott a hatalom technikanizalt-apokaliptikus
(Szegénylegények, Fényes szelek, Technika és ritus, Szornyek évadja) vagy groteszk-
abszurd ritusairdl (Nekem ldmpdst adott kezembe az Ur Pesten; Kelj fel komdm, ne
aludjdl; Oda az igazsdg!) Mindig a fiatalok érdekelték, akik persze valamilyen mé-
don szembeszalltak a zsarnoki rendszerekkel: vitaztak, daloltak, zenéltek, tancol-
tak, osszefonodtak, szeretkeztek a torténelmi kataklizmak ellenében (Csillagosok,
katondlk; Magdnbiinok, kozerkolcsok; Még kér a nép; Szerelmem, Elektra; Szornyek
évadja; Kék Duna keringd; Utolsé vacsora az Arabs Sziirkénél).

A Szegénylegények (1965) ciml remekmiivétdl kezdve teljesen eltiintette a klasz-
szikus értelemben vett kisér6zenét, ezek szerepét a pontos, dramaturgiailag el-
helyezett, tobbnyire a filmben valésan megszdlalé dalok és zenei kiséretek, zore-
jek vették 4t. Filmjeiben a szigort geometriat és a torténelmi kotott-koreografalt
tancokat felvaltotta a mellérendeld epizodikussag, s igy egyre tobb lett aktudlisan
mixelt zenei vendégszoveg (Lovasi Andrds/Kispdl és a Borz, Sub Bass Monster,
Burai Arpad és a Lyuhasz Lyécint Bt., Burzsod Nyugdijasok, Belga, Lagzi Lajcsi,
Ivanovici-Szécsi, Seb6 Ferenc, Szaszcsavas Band, Ferenczy Gyorgy stb.), amelyek
olyan jol kifejezték egy magatehetetlen kor szent-emelkedett és profan-sziirredlis
birkézasat.

Debrecenbe megujulni jott, vagy 6 tjitotta meg Debrecent. Mert izgatottan
a fiatalokra figyelt, s a fiatalok mindig talaltak valami kiilonoset, valami igazat
benne. Ezek ropke id6k voltak, de szelleme ekkor ide koltozott. Csengey Dénes
dramai burleszkét, a Celldt (1983), Sziki Karoly-villédzé-protestald Villon-alaki-
tdsdban szinte titokban rendezte az KLTE egyik klubjdban (1984). Kés6bb a Szor-
nyek évadjdban (1987) Csengey egyike lett a filmbeli professzor tanitvanyainak. A
héstelenité Kapa-Pepe sorozat antizenei vilagara (Anydd! A szinyogok, 1999.; Va-
csora az Arabs Sziirkénél, 2000) is itt lelt a fekete bérkabatos/ hegesztészemiiveges
Burai Arpad és a Lyuhdsz Lyacint Bt. nyers, iparzenés hangzasvilagiban. Az 1989-
ben alakult, Pszichokinetikus Ipari és Mez6gazdasagi Tanczenét jatszo, 8-12 fés
» légvédelmi brigad” a hagyomanyos gitarfelallason kiviil zajkelté instrumentu-
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mokat is haszndlt b6 fantdziaval (centrifuga, moségép, vashordé, fémtanyér, le-
mezjatszd, ,hang-térkép”, furogép, flex, lyukaszto, reszel-raspoly). Az Anyad! A
szunyogok felvezetd képsoraiban a mozdonyforgaté el6tti kodben késziilédnek a
koncertre. Késébb ugyanitt énekelnek el egy vad retrét: Szécsi Pal ,Egy szal ha-
rangvirag” slagerét, alaposan kiforditva. Emlékezetes ugyanebben az opusban,
amikor a daru felemelkedik a gellérthegyi Szabadsag szobor iires-megpattogzott
szeméig, s a Rakdczi indulé helyett a ,Vakpali, vakpali mindent lat..” dalparddia
jézanit ki minket. De a zenészek ott iilnek, allnak, hevernek, és a falnak tamasz-
kodnak a leégett Budapesti Sportcsarnok egyik irtéztaté hosszu folyoséjan. S6t a
Lyuhdsz Lyacint Bt. 8 tagja atkoltozik — bumfordi fiirdénadragos bandatagokka
leziillve — Hajdu Szabolcs debiitalé Macerds iigyek (2001) filmjébe is. S e film ko-
zéppontjaban a szinhazi bemutatéra érkezd hires f6varosi rendezd, Jancsé Miklds
all, akirdl allandéan beszélnek, de csak egyetlen ropke pillanatra latjuk, a fiiggony
mogiil kukucskal6 gyerekek szemszogébdl, aki a nézétérre érkezik egy ,riporter”
tarsasdgaban. Mdasodik talalkozdsa Mikepércsen a fiatal kozépiskolas Lorca-szi-
nésznével szintén meghidsul.

E sorok ir6ja (werknapldja anyaganak gytjtése kozben) fidval jelen volt az imént
emlitett jelenet forgatdsin a szépségessé varazsolt Békas-t6 lampionerdejében.
Eredetileg én egy kérdezé riporter lettem volna, aki kicsit szemteleniil faggatja a
Mestert inkognitoban érkezésérdl. Mi tehat Jancséval egy albeszélgetést folytat-
tunk a néz6téren, amit a kamera a mi tudomasunk szerint folyamatosan vett. De
utdlag ez a félpercnyi anyag mint a Jancsé-mitoszt nem segité folosleges toltelék,
kimaradt a filmszévegbdl. Igy Jancsé és én talan 5-6 masodpercre ldtszunk a ven-
déget fogadd Gelanyi Jozsef szinész tarsasagaban. A Macerds iigyek egyetlen 30
perces werkfilmjét én készitettem, ami a mai napig (pénz és érdeklédés hidanya
miatt) vagatlanul van a birtokomban, s varja, hogy felébredjen ,csipkerdzsika al-
mabol”.

Egy tn. werknaplét (a mai napig kiadatlan) is készitettem a legfontosabb stéb-
tagokkal. 2000 juniusdban, a 16. forgatasi napon volt lehetéségem egy rovidebb
interjut kérnem Jancs6é Miklés epizddszerepl6tdl. A beszélgetés teljes anyagat at-
adtam Hajdu Szabolcsnak, aki azt johiszemiien felajanlotta a Pesti est 2001-es 33-
as killonszamanak. A f6szerkeszt, Galambos Attila és a szerkeszt6, Varga Balazs
azonban ugy kezelték a szoveget, mint akinek nincs szerzdje, pontosabban Jancsé
Miklés az, holott a filmrél sz616 kritikak mindegyik részletének a végén fel volt
tiintetve a szellemi tulajdonosok neve (Baron, Schubert, Bikacsy, Stéhr). Ime a
részlet, amely arrél tanaskodik, hogy Jancsé Miklés mennyire félt6 figyelemmel
kisérte a tehetséges fiatal filmeseket, kiilonosen a debreceni Hajdu Szabolcsot:

»...van benne valami magikus. Valami olyasmi, ami a valésagon tul emelkedik.
Széval ugy hat, mintha valdsag lenne, de mégsem az. Majdnem olyan, mintha
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valami furcsa irodalmat olvasnék. A kép hordozza ezt a furcsa méagikussagot, meg
ahogy a képet haszndlja, a furcsa, lélegzetszertien litkktet6 montdzsokat. Mintha
Fellinit latnék. Angyali sziirrealizmus. Szabolcs arrél beszél, hogy lehet megnyug-
tatni a vildgban lev6ket. Erre nem véllalkozik ma senki: nemcsak itthon, mas or-
szagokban sem, vagy alig.”

Jancs6 feltamadt. Nekem egészen biztosan. Az el6z6 torténet mar kibogozha-
tatlanul ketténké, visszazokkentve a torténelmi idét az igazmondds kerékvagasa-
ba, mint ahogy Kapa és Pepe helyrebillentette az elrontott torténelmet a Mohdcsi
vész (2004) megérdemelt id6utazasaban.
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Molndr Jozsef
Aztan...

Aztan a patakokban dsztunk,
egészen a folydig felfutottunk,

majd az erd6kben kerestiink fakat,
megmaszva fiatalsagunkat,

és a rétet sem hagyhattuk ki,

boglya alatt kigydkat kutatva,

aztan lefekiidve a flire,

csak ugy kialtoztunk az égre,
ahonnan semmit sem vartunk,

ett6l még bérig aztunk,

akkor ez majdnem természetes volt,
felhds, majd tiszta lett az égbolt,
aztan mdr nevettiink, és Ujra,
kopoghatott jég, mig meg nem unta,
johetett tél, és fagyos utca,

mi csak néztik, kinek szakad cucca,
aztan csond lett, az ég is elsotétiilt,
mikor a fegyverek szava kékiilt.

@R

ARTERIAK

Aztan 2....

Ma mar a patakcsond hidnyat
elnyomja a tévé, meg az autofiist,
ma mar az erd6kbdl kihulltak a fények,
hidba hivok, multat megidézve,
elszaladtak az 6rék, évek,

hidba allok, mint régen székre,
sOtét van, a magasbdl rongyrazas,
a mindent elfed6 megmagyarazas.
Sotét van, hidba kiiltom,

holnap j6jjon el megvéltom,

nem kell a vilignak mar ének,
csak a szappan iz( lidércek,
vakolathullaté percek,

vallaté magunkba léptek,

nem kell mar hisit zapor,

csak a téboly, szekértabor.
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Ma koran jott

Ma koran jott az alkony, mar délben,
a fak tancolnak a széllel,

a csillagokat is lehozndm,

mondja az egyik,

itt senki nem haragszik.

Aztan mar futottak a foldek,

lakéi kodben gyiilekeznek,

a remény hatul maradt,

senki sem tolja,

a remény eldre szalad,

senki sem érti,

csak bamulnak a fejek,

a nap rank réntja az eget,

valaki kimészik aldla,

még ma is sz6l a nodta,
dinom-ddnom, és

égzengés volt éjjel,

ma koran jott az alkony, mar délben.
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Maisodik eljovetel

Lejott a véres keresztrdl atazva.
Szemében a mennydorgé szeretet
rézsa-harcosai nyitnak teret,
elindul, az aszott lelkeket razza.

Tlint apostolait hivja, jelet

rajzol ételre, asztalra, vég-varat
hamu-porbdl emel, hii katondkat
cseppként hull6 ké-viaszbdl teremt.

Az meg sem fordul fejében, elkésett,
s hasztalan széll ide minden ige,
csillapitja a medriikbdl kilépett

tengerek égettagyag-szinét. Vésett
kinként sztr a koszoru tovise.
Nem is érzi. Megérkezett. Bolcsebb lett.
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Meészaros Jozsef

A lady

Ezen a szép, napsiitotte nyari délutanon raérésen ballagtam a Batthyany téren a
békasmegyeri HEV-hez, mert még volt 6t percem az indulasig. Mégottem, tiveg-
hangon kopogés koromcipdk titemére figyeltem fel. Ezekhez a csengé hangu ko-
pogasokhoz leginkdbb elegdnsan vonul6 né parosithaté — szoktam mondani. A
kipp-koppos lady elsuhant mellettem, a vonulast Givenchy-illat kisérte. Ez az illat
mélyen be van ivodva az érzékszerveimbe. Kis didkként a tanité néni, amikor a
ropogosra vasalt fehér blizaban f61ém hajolt és atnyult a jobb kezemhez, hogy azt
vezesse az R-betli megrajzoldsdban, ez az illat csapott meg. Mindekozben a fejem
a vallgodre és a melle kozé szorult. (Igen! En is szerelmes voltam a tanit6 nénibe!)

A lady mér az én nyomvonalamban hatolt eléttem, s felvettem az 6 ritmusat.
A dardzsdereka, kerek feneke, hosszt combjai érzékien ringtak a majszind, se-
lyembdl késziilt zsdkruhdban. A ruha diszitéeleme volt két, hullimos vonalu disz-
varrds a hénaljak vonalatdl a tomporig. Teste a két hullimvonal kozott siklott. A
vonat utolsé kocsijanak 1épcséjén libbent fel a szerelvényre. Felpezsdiilve, a sarka-
ban robogtam. Az ablakhoz iilt, vele szemben én is. Ozbarna szemében mosolyt
lattam, amikor ranéztem. Mdjszini b6rmappdjat, amit atolelve a telt kebleihez
szoritott, az 6lébe ejtette. A zart mappabdl kihtuzta a TIME magazint, melyet le-
peddként szétnyitott maga el6tt, mintha olvasna. Gondoltam, a fedezékben gyo6-
nyorkodhetem szép, sudar termetében. Ekkor vettem észre, hogy a lap felsé éle
felett 6 is méricskél engemet. Szilva formajua szajan, kozépen, a borsényi nyilas
erotikussa tette az ajkat. Hd...! Lépnem kell! Megszoélitottam:

— Excuse me! Are you English?

— No, I'm not — valaszolta. Magyarra valtottam a sz6t, lesz, ami lesz, mégsem
éghetek a nyogos nyelvtudasommal. Szerencsémre, a j6 Isten honfitarsamként te-
remtette, oromében ezt a gyonyori nét. Szdra sz6t, mondatra mondatot fliztiink,
mintha mar régéta nem lattuk volna egymast, kozben a Rémainadl leszéllni ké-
sziilt, én is, mint egyiivé tartozo par keltiink at az uton.

Egymast lazas izgalommal hallgatva korbejartuk a kornyék utcait. Nem érdekelt
benniinket a kutyak keritésszaggaté harci ugatdsa, a tengernyi sziinyog rajzasa,
marasa. O a tisarkd koromcipdjében nevetve rtigta szét a poros utat, kacagva
botladozott a jardakbdl kinové, karvastagsagu gyokerekben. Most nem elegansan
vonulé biiszke né volt, hanem, csintalan, pajkos, felszabadult a fiatalsagat élve-
z6 lany. Kozben azért csatdztak a gondolatai, s arra gondolt, hogy jél kibeszéljiik
magunkat, és j6 éjt kivanva elkoszoniink egymastdl, persze a talalkozas reményé-
ben. A masik gondolata harcolt az elézével: Mi lesz a kovetkezménye, ha mégis
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behiv az otthondba? Régen nem kapott mar olyan szeretetet, melyre vagyai hajt-
jak... Sajgott a teste, hogy fényarban és 6lelésben tsszon. Oh! Jaj! A mama?! Hat, a
Mama mindig reggel jon, nyugtatgatta magat. ,Nem lehetek egyszerre sziiz is meg
kurva is. Apa haldla utdn azon vettem magam észre, hogy Anya ttlcsordulé gon-
doskodaésa ala és hazi 6rizetébe keriiltem. Mi a legfontosabb az életemben? A ki-
torés! Ismét szabadon éljek, 1élegezzem, szeressek..” Ezen gondolatai utan olyan
utcéaba fordult be, ahol mar legalabb haromszor elbarangoltunk. A lany megallt az
egyik haz elétt, s kozolte:

— Megérkeztem.

Répillantottam a névtdblara, s litom, hogy ott a ,dr. Ercfalvi Maty4s nagykovet”
kiirds szerepel. Vélaszként kozolte:

— Apa... Tavaly autébalesetben meghalt, amikor a montreali repiil6térrél a dip-
lomakioszté tinnepségemre volt tGton.

Néma részvéttel atoleltem a vallat, a mellkasomra borult és sirt. Kénnyeit zseb-
kendé6mmel torolgettem, majd apré csokok kozepette felittam azokat. Lassan
csendesiilt a megrendiiltsége. Konnyben tszd, voros szemekkel, szipogd orral,
fatyolos hangon megkérdezte:

— Bejossz?

A szobdk falai a korall, a ciklamen és az aztrkék élénk arnyalataiban valtakoztak.
A dohanyzdasztalon egy oll¢6 alatt kettévagott, két fényképdarab volt, a felsén egy
oregur, alola félig kilatszott egy korban hozzaill6 holgy. A mdjszint zsakruhdjat
a gardrébszobdban lecserélte ciklamenszinii uszalyos haléingre. Mindekozben a
nappali bérfoteljében iiltem egy pohar borral a kezemben, és figyeltem a lelkes, de
a pattanasig fesziilt robogasat. Erz6détt a levegében, hogy a dontésének helyes-
ségén emészti magat. Osszekulcsolta a kezeit a mellkasdnadl, és az ujjait térdelve
nézett korbe-korbe. Végigjarta a tekintetével a kiillonb6z6 magassagd komodo-
kat, az azokon elhelyezett egy- és tobbagu bronz gyertyatartékat. Ekkor, hirtelen
mozdulattal kiszakitotta az dsszekulcsolt kezeit egymasbdl. Kirdntotta az egyik
fidkot, oda bevagta a két fényképdarabot, és az oll6t. A fidkbdl kivett egy gyujtot,
amilyennel a templomszolga gyujtogatja a gyertyakat. A gyertyak hajlékony lo-
bogdsa kozben lekapcsolta a villanyt. Gyertyafényarban tszott a lakas. Kinyitotta
az erkély ajtajat. Enyhe, nyari huzatot varazsolt. A fények, a huzat és a fiiggony
lengésének hatasara olyan festdi ecsetvondsok usztak a falakon, a butorokon és
rajtunk, mintha mi és a targyak egy fényfestmény szerepldi lennénk.

Az uszélyos haldingbdl tigy dugta ki a két kezét, hogy a tenyerei egymasra ta-
padtak, a karjait a magasba emelve kinyujtotta, mint az iszéndk a startkénél. A
testével ringott egyet és az uszalyos ruha a foldre hullott, s kilépett beldle. A la-
baval a f61don 1évé ruhanak, mint a focista a labddnak aldnyesett, és az berepiilt a
gardrdébszoba el6terébe. Hosszd, barna, loknis hajat hatradobta, alkarjaival and-
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raskeresztet képezve a szép kortemelleit eltakarta, és az lembe szokkent. Atolelt
és a fiillembe stgta:

— A tied vagyok.

Szaggato6 csékok valtasa kozben szedtiik le rélam a ruhdzatot. Honnan, honnan
nem, gumi volt a kezében, erre én:

— Deez...?

A mutatéujjaval, mint egy felkialto jellel, lelakatolta a szamat, és a gumi ,,6lt6zé-
ket” felhelyezte. Ekkor csengetés hallatszott. Riadtan néztiink egymasra, 6 kiszoélt:

- Kiaz?

— Anya! — jott a valasz.

— Pillanat — mondta 6. Riadéztatott desszantosok gyorsasagaval felkapkodta ki-
ki a maga 61t6zékét, én az inget és a pantalldt, 6 a majszind zsdkruhdjat. Ott alltunk
az el@szobaban, ¢ kinyitotta az ajtét. Veliink szemben egy oreg holgy (Haad...t,
akit a nyirdalt képen lattam!), a karjai kozott az alldig felrakott mosott és vasalt
ruhakkal. En meg a harmonikaszertien 6sszement és felgumirozott altdjékommal.

— De, Anya, miért nem telefonaltal? — mondta 6.

— Az Apad haldla 6ta barmikor jéhettem... — mondta az éreg holgy. Evfolyam-
tarsi vizitel6nek lettem el6léptetve, de az 6reg holgy a foldon meglatta a gatyamat
és a zoknimat. A hozott ruhak roptiikben értek a dohanyzdasztalra, lesodorva a
poharat, borral egyiitt. A bor folyt, mint a szabalyozatlan foly6. Ezutan, mint a
tlizolté rontott be a helyiségekbe. Teljes tiidével fijta el a gyertydkat. (A fények
tancdt visszaverte az drnyék.) A ldny felkapcsolta a villanyt. Az 6reg holgy egy
sziszeg6 vipera tekintetével és felpiiffedt arccal tavozott, kozolte:

— Lanyom! Reggel 7-re itt vagyok elkésziteni a reggelidet! Ezzel bevagta az ajtét,
majd az utcai kapu csattandsa jelezte, hogy vége a mai napra rendelt regulanak.

Amikor magunkhoz tértiink, behordtuk a rongyaimat a halészobdba, ha reg-
gelig nem indulnék haza, akkor ne legyen jabb trauma az oreg holgynek. Az
igéret rendje szerint, reggel csengetés vert fel benniinket a romossa verejtékezett
franciaagyon.

— Jott a Mamal!

A lany kirohant a fogaddsara. Hallottam az 6reg holgy kérdését:

Mikor ment el? O, 10 érakor — vélaszolta a lany.
A nyomorult...

Miért, anya?

Mert itt felejtette a cipdjét, ott van a fogas alatt.

Ekkor az 6reg holgy bertgta a cipdimet a komdd al4, feltépte a kijarati ajtot, s
csak annyit értettem:

— ...hiaba dldozom fel...?
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Szovidr Janos

»Az isteni kegyelem lesz a Muzsam” — Miifaji
és poétikai sokszintség Tarkanyi Béla egri
papkolto koltészetében

Térkanyi Béla egri papkolt6 irodalmi miikodése a XIX. szazad kozepén abban az éra-
ban gyokerezik, mikor a magyar poétak és ir6k még nagy eszményekért tudtak heviil-
ni. Tarkanyi is olyan alkotd, akinek nem a szoros értelemben vett koltészeti-irodalmi
siker, mint inkabb az 3szinte lelkesedés és masok lelkesedése volt az érdeme, érdemé-
nek mértéke.

Azon kolték sorabdl 1épett 6 eld, akiknek hite, meggy6z6dése volt az, hogy a ma-
gyarsagot leginkabb nyelviink mtvelésével lehet megmenteni, folemelni. O azonban a
hazafisdggal egy masik nagy eszményt is egyesitett: a szivbdl jové, 1élekbdl fakadd, igaz,
&szinte és odaadd valldsossagot. Igy koltészetét alapvetden hatdrozza meg a hazasze-
retet és az istenfélelem.

Az 1821. janudr 2-an, Miskolcon, a szegény mesterember, Viperina Addm és a mé-
lyen vallasos, csoddlatra mélté anya, Andresz Maria gyermekeként sziiletett kés6bbi
koltének az egri papneveldében eltoltott id6 volt — sajat bevallasa szerint — élete egyik
legszebb id6szaka. ,En az egri papnéveldére mindig a legérzékenyebb hdldval gondo-
lok..” — irja a Kisfaludy Téarsasagban tartott székfoglaléjaban. Prefektusa, Kovalcsik J6-
zsef, befolyassal volt egész életére, j6 szandékkal vezette, iranyitotta az ifjti kibontakozé
tehetségét.

Tarkanyi itt, a szemindriumban, egy véletlennek koszonhetéen kezdett verset irni:
SVerselési diihom notton-nétt, miért tarsaim igen vexdltak s ez volt az oka, hogy a Tar-
kdnyi név ald bujtam, még keresztnevemet is Béldra vdltoztattam, csakhogy meg ne
ismerjenek. Midén a Kisfaludy Tdarsasdg megdicsérte pdlyaballaddmat, lerdntdm az dl-
arcot, ezutdn tobbé nem csufoltak” — irja Tarkanyi Béla, eredeti nevén Viperina Jozsef,
napléjaban, melynek vezetését negyedéves teologusként, 1841. oktéber 1-jén kezdi el.

Az emlitett md a Kisfaludy Tarsasdg 1839-ben kiirt palyazatara sziiletett, Hondldo-
zat cimmel. E koltemény a harmadik helyen nyert dicséretet, s ez a poétai siker egy
irodalmi munkassagban dus életpalya elinditéja lett.

Az érz6 szivij, ellenfelei dltal is dszintének tartott, 5nmagat a végsokig tokéletesiteni
vagyo, érzékeny kolt6 induldsa a magyar romantika, a magyar reformkor iddszakaba,
az 1840-es évek irodalmaba illeszkedik bele. Ekkor van Tarkanyi ifjisaga delén, s £6
erénye — a hazafisag és a vallasossag mellett — a tenni akards. Mohon falja kortarsai
konyveit, igyekszik mindent megismerni, s érté gondolatokkal torekszik elvalasztani a
jot a rossztdl, az értékeset az értéktelentdl: célja leszlirni és formalni a tapasztalatokat.
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Garay, Arany, Kolcsey, Pet6fi, Bajza és Vorosmarty munkdiban gyonyorkodik, s sokat is
tanul bel6liik. Goethe, Seneca, Herder és Klopstock sajat filozéfiajat mélyiti el, a Religio
cimt folydirat, a Kisfaludy Tarsasag vagy éppen Kazinczy forditasai az izlését fokozzak.

Mindezekhez hozzajarul a korbeli Magyarorszag vezet6 koltéivel és iroival valo is-
meretsége: Petéfi meglatogatja Egerben, s levelezés is indul koztiik, Vorosmarty Mi-
hdly és Toldy Ferenc — akivel komoly levelezést is folytatott — koltéi palydjat egyengeti,
Garay és Czuczor tdmogatja; Kazinczy Gaborral, Vahot Imrével, Szelestey Laszl6val,
Csaszar Ferenccel, Vadnay Karollyal baratsagot apol, s veliik egyiitt igyekszik segiteni
és el6bbre vinni a magyar irodalom tigyét. De nem keriilhetjiik el Pyrker Janos Laszl6
és Bartakovics Béla egri érsekeket, a legjobb, leghivebb baratokat és timogatdkat sem,
akikkel Tarkanyi szinte egyiitt él és gondolkodik, vagy Szvorényi Jézsefet, a tudds cisz-
tercit, kivel kolt6i terveit osztja és beszéli meg.

Legelsé versét gyermekként, kilencévesen irta, melyben egy kedves kismadar, Gimpli
halalat és az 6t elpusztitdé macska kegyetlenségét énekelte meg. E vers nem maradt
rank: a madar tetemét abba a papirba temette el, melyre a verset irta.

Tarkanyi Béla lirdjara sok benyomas, téma van hatassal, az egyetlen allandé szin,
mely egész koltészetén végigvonul: a vallasossag. Leggyakoribb témadja az Isten dics6-
ségének hirdetése mellett a haza, a hazafisag, az otthon, de a végtelen természet, a vilag
kolt6i témai irant sem érzéketlen.

Tarkanyi alkotéi mddszere egyszert: szeret elbeszélni. Mindezt egyszer jokedviien,
helyenként humorral atitatva teszi, masszor a bus érzelmek rezigndlt hangjan o6nti ki
panaszat, banatat. Ugyanakkor nem hidnyzik fiatalkori lirajabol — késébbi pap 1étére
— a szerelem sem. Napléja — amelybdl egy Gszinte és tiszta 1élek rajzolédik ki — bizony-
saga annak, hogy a szerelem, amely Tarkanyit dalra kényszeriti, az ifjisag természetes
szimptémadja csupan, szalmalang, melynek csaloka, édesnek hitt pillanatait a bosszus
megbdnas és a gunykacaj kovette.

Téarkanyi Bélaban csak lassan, a papnevelde falai kozott, az eloljarok bolcs nevelése,
utmutatdsa és vezetése mellett fejlddik, bontakozik ki, érik meg a papi hivatds redlis,
ugyanakkor eszményi képe. A szemindrium torvényeihez valé ragaszkodas az egyik
feltétele a pappa valas elérésének, de ezeket a reguldkat megingatta a természeti tor-
vény, a fiatalkori szerelem egész addig, mig a teljes atmenet, a bolcs belatds be nem
kovetkezik.

Tarkanyiban 1838-ban, élete 18. esztendejében lobbant f6l a szerelem langja egy
nagypénteki templomldatogataskor: ,Egy barna ledinyka ragadta el nyugtomat; az
eszemnek legaldabb hdarom hénapig semmi haszndt sem vettem. Ekkor kezdtem verseket
csindlni..” — jegyzi fol napldjaban. A hév, az érzés egy év mulva tjra hatalmaba keriti,
de a tavolsag véget vet a szerelemnek, s mint ahogy irja: ,tigy hiszem, orokre.”

Ezek a szerelmi versek, lirai megnyilatkozasok lesznek érzelmeinek hii tolmacsoléi;
azon fiatalos emocioké, melyek szerelmi koltészetének alapjaul szolgdlnak, s melyek az
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els6 igazi koltoi szarnyprobalgatasokat, kisérleteket jelentik: Kis hajo, Téli csillag, Az
6 neve, Pillantata, Az dttéré, Menteget6zés, Orok hiiség, Elragadtatds, Hodolat cimt
versei.

A szerelem — melynek kapcsan Muzsdjat hol M.L.-nek, hol Julianak, hol pedig Regi-
nénak nevezi — boldog dlomba ringatja a fiatal Tarkanyit. Abrandjai elfeledtetik vele a
rideg valdt, a tavoli szent célokat, s az ifji papnovendék meg is retten, mikor észreveszi,
hogy kéltészete csak a szerelemé. Ezt mutatja a Harang, a Titok, az Ohajtds és a Kod
cimi verse: ,Oh, ne bdntsatok, ha lantom / Csak szerelmet énekel, / S érzeményem csak
szerelmi / Hangzatokban drad el..”

De hamarosan kinovi a szerelmet: kikacagja fiatalsaga esztelenségét, az érzést, mely-
nek eddig foglya volt. Derengeni kezd beldtésa: tetteit, a valodi, komoly vagyait, céljait
kezdi tervezgetni, s félreteszi a szerelmes hiirokra hangolt lantot — 6rokre. Erre utalnak
a kovetkez6 strofak: , Az éjszemil lednyt / Miért imddom én, / Ki mondja meg, ha 6t /
Birhatni nincs remény?” (M.L.-hoz); ,A szivemmel sok bajom van, / Sokszor gondoltam
magamban, / Tan jobb lenne nem szeretni, / A sziv dolgdt szogre tenni. / Az a szép kis
ldny, a lelkem, / Mdr igen sok kdrt tett bennem, / Rdveszem hdt arra Otet, / Ne szeressiik
egymdst tobbet.” (Szivbaj); , Most szildrdabb mdr az ifju, / S tobbé nem perc gyermeke, /
Keblét most jobban heviti / A szép s jonak érzete...” (Viltozds).

Helyenként ugyan még f6lbukkan kolteményeiben a szerelem emléke, de e mtivek-
ben mar csak temeti a mult, a meggondolatlan ifjisag érzelemvilagat. Ez a hangulat
adja a targyat elégidinak, melyek érezhetéen kiemelkednek Tarkanyi szerelmi kolte-
ményeinek tematikus csoportjabol: ,, Hiszerm, hogy szivem alvo régi langjdt / Nem fogja
senki follobbantani, / S hogy a hiti szerelmen tiilemeltek / Eltem komor tapasztaldsai.”
(Elégidk R.-hoz)

A szerelem kinzé parazsanak elhamvadésa utan nemes érzések, gondolatok sziilet-
nek meg lirdjaban, s egyértelmi céljava lesz, hogy kora magyarsaganak gondolatvila-
gat, szellemi torekvéseit nemes eszményekkel 6 is gazdagitsa.

Tarkanyi Béla érdeklédése Klopstock Messidsanak magyar nyelvre tiltetésével (1841-
ben kezdi, s 1872-ben jelenik meg) fordul az epika felé. De mar mint papnévendék is
gyUjtotte a nép ajkan €16, a nép korében terjed6 mondakat, regéket.

Feljegyzéseiben, Kolteményes fiizeteiben szép szammal talalni olyan ,koltészeti tdr-
gyakat”, melyek donté tobbsége a népi vagy népies monddk érdekesebb, irodalmi
feldolgozasra méltébb darabjai. Ezek kozil kiemelkedik a naiv, népi meséjQi, érdekes
gyermeki és testvéri sorsot bemutat6 Az drvik, valamint a Rézsa, melyben egy kalmar-
lanyrdl sz6l6 népi torténetet dolgoz fol: a lany szerelmével megvaltja a szarvassa lett,
elatkozott ifjut. Tovabbi ilyen, a nép korébdl vett miive: A bosszi, a Szép Julcsa, a Mdté
gyilkos, a Konnyharmat, Az 6si bosszui, valamint Tarkanyi egyik leghosszabb epikai al-
kotasa, egy nép ajkan is €16 tiindérrege feldolgozasa, A kirdlyfi kalandjai.

Tarkanyi Béla regekoltészete rokonsagot mutat kortdrsa, a szintén borsodi illetéségii
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Tompa Mihaly, a reformatus lelkipasztor kolt6i tevékenységével, hiszen Tompa volt az,
akivel — kis tilzassal — megindul a népkoltészet elemeinek mikoltészetbe emelése (en-
nek a folyamatnak lesz Pet6fi és Arany a betet6zdje). Tompa vitathatatlanul nagyobb
mestere a népregék feldolgozasanak, mint Tarkanyi, aki azonban lelkes és cselekvo
hive ennek az irdnyvonalnak. Mig Tompat Gomor varmegye, addig Tarkanyit Heves
varmegye latja el olyan epikai anyaggal, amelyek dtirata, feldolgozasa Tompat orszagos
hird, Tarkanyit pedig kedvelt kolt6vé tette.

Tarkanyi — Tompéaval ellentétben — csak a mesére koncentral: 6t csak a torténet ér-
dekli, a benne hiz6dé alapeszme és erkolcsi példazat, melyet sokszor el sem rejt mtive-
iben, csattandként, irodalmi poénként nyiltan fejezi ki alkotasai végén.

Térkanyi Béla legnagyobb epikus miive az 1843 novemberében irt Zrinyi llona cima
elbeszél6 kolteménye, melyben Thokoly Imrének és Zrinyi Péter leanyanak torténetét
jeleniti meg.

Bar Tarkanyi elbeszél6 koltészetében jocskan talalhatunk szerkezeti hidnyossagokat,
s verselése és nyelvezete sem kifogastalan, mégis sokat eldrulnak a papkoltd liriko-
epikai tehetségérdl, mely azonban balladakoltészetében érhetd tetten a leglatvanyo-
sabban.

Balladdira els6sorban a német irodalom (Goethe, Schiller) volt hatassal, de ilyen mt-
veinek tematikaja javarészt nemzeti. Balladdiban — az epikai szal mellett, a ballada m-
fajinak megfelel6en — talalhatok dramai, illetve lirai elemek is, de tobb mtivében az epi-
kai elemek — torténetmondas, jellemzés — dominanciaja érhet6 tetten. Bar balladainak
formdja a nagy kortars balladairékat — Bajza, Czuczor, Garay — tdl is 1épi, f6liil is mulja,
de egynéhany alkotasat csak onkényesen nevezi balladanak: tobb miive e miifajkorben
inkabb elbeszél6 koltemény vagy rege.

Téarkanyi Béla kolt6i munkdssaganak elsé jelentGsebb darabjai kozé tartozik a Kisfa-
ludy Tarsasag 1839-ben kiirt palyazatan harmadik dijat nyert Hondldozat cimii balla-
ddja, melyben a jog nagy Istene latja a vétkekben, szenvedélyekben tobzédo, hazasze-
retet és szabadsagérzet nélkiil él6 emberek honadt, s elhatdrozza, példat mutat minden
nemzetnek, hogy hogyan kell szeretni a sztil6foldet: , Magyarhon lett a nagyszerii /
példdnak szinhelye..” — barcsak ma is elmondhatnank ugyanezt...

A diithében honjara dtkokat sz6ro, kés6bb hazdja ellen forduld, de anyja szavara visz-
szah6kol6 hadvezér, Corioldn torténetét bemutatd balladaja (1841) kordnak egyik leg-
népszeriibb miive volt.

A magyar histéria egy epizddjat feldolgozé A ndndori fogolyné a haza iranti végte-
len szeretetet, a vitézséget (,Kiinn ziig a kiirt, a vdr remeg, / S miként ha szdz vihar /
Egymias ellen diihongene, / Ugy vi a hés magyar!”), valamint az Egerben él6 koltdnek
kordntsem ismeretlen néi hésiességet énekli meg (Kivijja egy magyar ledny / A harci
hds babért, / Mert kész dldozni életet, / Kész halni a honért...”).

A Honfiak haragja cim( balladdjanak targykore Matyas kiraly és Szilagyi Mihaly vi-
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szélyat, majd a haza védelméért onkénteleniil is végbemend békiilését irja le: , Szildgyi
s Matyds Osszenéz, /' S kezet fog onkénytelen. / Enyém a cseh — szol a kiraly. / Torokvért
szomjaz fegyverem, / Felel Szildgyi, s elrontanak, / Tobbé sziviikben nincs harag.”

Tarkanyi balladakoltészetének egyik legkedvesebb néalakjat dllitja cimszerepbe Az
egri amazon. A hés egri asszony keriil miive kozéppontjaba, a legenddssa lett egri nd,
aki elesett férje fegyvereit és 6ltozetét magara oltve megy bossztvaggyal a szivében a
var falara: ,Mellén acél, fején sisak, / Kezében kard, szemén harag; / Arcdn lelki forge-
teg... / Igy nézhetett ki tan az Eg / Bossziira kiildétt angyala, / Midén fegyverbe oltizék
/S a pdrtosokra tort vala. [...] S middn az est aludni szdllt, / Az elszdnt lelkii hési né /
Hat véres tarfot, kopjanyilt, / S hat gorbe kardot hozva jé..”

A mohdcsi temetés a ,nemzeti nagylétiink nagy temetdjét”, a Mohacson elesett hdsok
végtisztességadasat jeleniti meg, kozéppontba allitva a magyar torténelem egy jeles n6-
alakjat, Perényinét. E mtve egyike a legszebb balladainak, mely baratjat, Kovacs Mihaly
festémuvészt talan legsikeresebb és legnagyobb kompozicidjara, a Mohdcsi temetésre
0sztonzi, s a févaros tinnepelt szinészndjének, a Tarkanyi életébe is bonyodalmat hozé
Komléssy Idanak — akinek egyébként a kolt6 tobb szavalnivalé mivet is irt, pl. Stuart
Maria, Szinmiivésznd — kedvenc szavalmanya lesz: ,,Elmiilt az éj, a mdsnap is / Nyu-
godni szdlla mdr; / Mohdcs terén négyszdz magyar / Komoly parancsra vdr. / El6ttok
sz Perényiné, / Mély gydsz volt mindene: / Ilyen lehetne tdn a b, / Ha testet éltene. /
Utdnam — szl és felzokog, /' S dsoval foldbe vag, / S a sz6 utdn négyszdz magyar / Zo-
kogva foldbe vag. / Csak mélyen, mélyen dssatok, / Hisz nem kemény a fold, / Hol annyi
drdga honfivér / Hazdtokért émolt. / Es dstak 6k, Mély lett a sir;, / S holtakkal eltelik. /
Az égnek csillagsatordan / Boru emelkedik...”

A Honszeretetben a spartai asszonyok hazaszeretetét, a Virgil végrendeletében az
okori kolté eposzanak, az Aeneisnek a sorsat énekli meg: a koltéi rendelkezés szerint
a minek a tliz martalékava kell valnia, a csaszar itélete azonban mas: ,A beteg forgatja
kinyvét; / Ok fesziilten széra vdrnak. / Ttizbe véle — szdlt, s elalvék: / Ok egy holt felett
sirdnak. [...] Szent a torvény, dmde a mii / Fényt deritend a hazdra, / Szélnak birdk
habozva; / Csend l6n a Caesar szavdra. / Nem, inkdbb csorbuljon a jog / Tisztelendd
szent hatalma: / Mint az dltal fiistbe szdlljon / Tiz nagy évnek faradalma. / S a meg-
mentett énekekben, / A torvénynek drdga romjdn / Hést s egy nagy koltét csuddlunk /
Szdnakodva Trdja sorsdn.”

Az egyik legszebb néi erény, a hitvesi szeretet all a Nohiiség cimf, tragikus targy,
dramai ereji balladdjanak centrumdban: a mérgezett nyillal megl6tt kiraly életét sajat
haldlaval menti meg hii neje: ,A nd kiszitta a haldlt. / Folébred a kirdly, / Elétte, mint
egy liliom / A holgy halvdanyan dll. / Kedves férjem, mit dlmodtdl? / Rebeg szelid szava.
/ Hogy elvivé haldlomat / Az égnek angyala. / En hdt készonni elmegyek / Az ég magas
kegyét. / Szolt, s férjének szerelmesen / Megcsokold sebét..”

A Gyermeki szeretet a sziil6, az édesapa iranti szeretet gyonyord és egyben megle-
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p6 példaja, melyben a bortonben iil6, éhhaldlra itélt apat egyetlen lednya, ki hosszu
konydrgés utdn latogathatja a rabot, tartja életben — sajét anyatejével: ,Es im feltépi
oltonyét, / S atyjanak nyvjtja dt / A legszebb héemld piros / Epernyi bimbajdt. / Es atyja
elfogadva azt, / Attél vén életet, / Kinek keblébe egykoron / O éltet ihletett.”

A nemtd idegen targyu balladdja Tarkanyinak. Benne Apchon auchi érsek hdstettét
mutatja be, midén egy gyermeket ment ki egy ég6 hazbol: ,Vizet von és az égre néz, / S
Isten nevével bérohan, / A meglepett nép arcain / A szégyeniilés pirja van. / Dithing a
szél és reng a hdz, / Fesziilt kebellel dll a nép; / S a fopap hozva a fiit, / A lang dicsfénye
kozt kilép. [...] A né feléled, hdla szol / Szivében, ajkdn s szemein, / De mdr a nemtd
akkoron / Mdshol segite hivein.”

A magyar torténelem nagy alakjat, a hun nagykiraly, Atilla I. Leé papaval kotott
egyezségét, a papasag és a kereszt hatalmat mutatja be az Etele Romdndl cimG mve.

Katona J6zsethez hasonléan Tarkanyi Béla is feldolgozta Bdnk bdn torténetét: a dra-
mairéhoz hasonléan 6 is a nemzet képviselGjeként allitja az olvasé elé Bankot: ,, Bossziit
dorog és koriilnéz, / Ajkdn a szo remeg. / Még szolna, de igéit / Tettel elozte meg. / A
nddor hos kezében / Véres tor tévedez. / Megolve a kirdlyné, / Bank bdn bossziija ez.”

Bar Tarkanyi — a mai megitélés szerint — nem kiemelked6 balladakoltd, sajat kora-
ban nagy népszertiségnek orvendtek mivei. Balladdi a kor szivéhez-lelkéhez szdltak,
célként és feladatként fogalmaztak meg a példaallitast, a nemzeti erények felvillantasat
és kovetését, az dldozatvallalas magasztossagat s a haza iranti kotelességek teljesitését.

Roméncaiban (Orgonavirdg, Tavaszi orom, Harangszo, Hdarom kert) Tarkanyi a kel-
lemes elbeszélé benyomasat kelti.

A nagy barat és alkotasokra 6szt6nz6 levelezétars, Toldy Ferenc szép jovot josol Tar-
kanyi Bélanak a szatirairas terén is. A Kisfaludy Tdrsasag altal is dijazott Inditvdnyok a
magyarsag biineit, a félszegséget, a karos szokdsokat, a csak szavakban €16 tettrekész-
séget, a nagyhangusagot és a szalmaldngtermészetet teszi a nevetség targyava. A két
vdandorban Spiller Bandinak, a kartyasnak és Lesdy Mdrtonnak, a konnyd, 1éha élet
képviseldjének torténetén keresztiil mutatja be a kor magyar fiatalsagat, a generacio6
minden negativumat: az adott sz6 meg nem tartasat, a szerencsejaték-szenvedélyt, a
btinok hajszolasat.

Tarkanyi lirai koltészete is sokrétli. Nagy figyelemmel kutatja, fiirkészi a természet
titkait, hiszen a természetben valé gyonyorkodés, a téj apro rezdiiléseinek megfigyelése
felemeld, tanitd, s magaban viseli az isteni teremtést. A tdjelemek novelik a koltGben a
valldsos érzelmet, az istenfélelmet. Lenytigozi és megihleti az {iveg-tiszta hegyi patakok
csobogdsa, a tavaszt és az (j napot hirdeté madarak éneke, a virdgok palettara vald tar-
kasdga, az erd¢ szilajsaga, a mez6k horizontja, a hegyek fenydsusogasa és a tavaszhozo,
vig pacsirta éneke: , Dalt hallék, a dal magas volt, / Olvadékony, ihletett. / Szivre szélott
és betolte / Volgyet, sik mezdt, hegyet. / Nagy csuddkat t6n vardzsa, / Messze tizte a telet.
/ Megcsordult a szirt patakja, / Felvidult a bus liget.”

Tarkanyi, a szeretd, odaadd, joravalo és hiiséges fit koltészeti témava emeli a sziilei
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iranti szeretetet is. Erzé szivvel, gyengéd érzelemmel sz6l édesanyjardl és édesapji-
rél — nemcsak verseiben, naplébejegyzéseiben is. Otthon, a mult, a gyermekkor és a
biztonsag vilagaban jol érzi magit, s élete legborzasztébb élményei kozé sorolja azokat
a perceket, melyeket a sziileitdl val6 bucsizas, az elvalas jelent: ,Sziild, bardt, testver,
rokon / Buisan kinnyeznek engemet. / Alddsra nyilik ajkukon / A ldngols szivérezet. /
Nekik megvdlni mily nehéz / Tolem, pedig csak egy vagyok. / Sziim hdanyfelé szakadjon,
hogy / Ha ennyi kedvest elhagyok.” (A vdlds perce)

Edesanyja iranti rajongé szeretete szolal meg az Anydmrol cim( kélteményében is.
A vers valddi erkolcsi tanitas: ,S az ég sokat kincsekkel dlda meg, / De drdga pénzen
aggodalmakat / Hanyszor vevének mdr az emberek, / Azt ugy imddva, mint balvanyu-
kat;/ Boségben is sziikséget érzenek, / S ember tesz ilyen balgasdgokat! / Oh hdla néked,
égi végezet, / Hogy jo anydt addl kincsek helyett.” Sziil6anyjat neve napjan is versben
koszonti: ,,Draga gyonggyel, draga kinccsel / Nem hodolhatunk Neked, / Mint a nap
kirdlynéjdanak / Szentelvén ez iinnepet. / De Te nem is vagy kirdlyné, / Tobb vagy, te jo
anya vagy. / Te rajtunk a jo Istennek / Duisgazdag dlddsa vagy.”

Az 1844. julius 25-én Rajner Karoly érseki helyettes altal pappa szentelt Tarkanyi
Béla magyarsaga, hazafiassaga kit(int mar epikai alkotasaibdl is, de mindezt megszdlal-
tatja lirdjaban is. Nincs olyan nemzeti tigy, torekvés, melyért ne telne meg szive hazafiii
lelkesedéssel, s nincs el6tte nagyobb biin és utalatossag, mint a nemzeti jelleg hattérbe
szoritasa, a kiilfld, a nyugat majmolasa. Ugyanakkor elfordul a zajos demonstraciok-
tol, a hangoskodoéktél, mint ahogy a csak hangzatos szavakban é16 hazafisagtl is. O
tenni akar. Istenféld lelke-szive egész tettrekészségével all a legnagyobb magyar, Szé-
chenyi Istvan mellé. Politikai felfogasardl, érzelmeirél néhany epigrammaja nyuijt fel-
vilagositast.

Az 1850-es évek nehéz és dermesztd viszonyai kozt a vallasi koltészetben lel vigaszt,
de aztan nekibatorodva, az epikai alkotdsaib6l mar ismert példadllitds szandékaval
igyekszik hondnak, nemzetének irdnymutatdast adni. Elégikus hangt kolteményeiben
(Eger vdr romjain, A vdrromok) a romantika toposzat folhasznalva mereng a hajdani,
mdra mar megtépazott nagysag felett. A vdrromok cimii versét 1857-ben Szelestey
Ldszlo Szépirodalmi Albumidba irta, azonban a lapban csak csonkitottan jelent meg. A
cenzor kihagyta azokat a stréfakat a kolteménybdl, melyek egyébként nagy rokonsagot
mutatnak a reformkor egyik legnagyobb koltjének, Kolcsey Ferencnek a gondolata-
ival: ,,Hdnyszor tamadt kiilerészak / Vészthozolag ellene; / Hdanyszor a nagy 0si dtok,
/ Istenverte pdrtviszdlyok / Nemzetgyilkos fegyvere. / Es a megsebzett oroszldn / Ujra
mint iidiilt vala, / Mint 16n a csorbult dicséség / Aldozatos védfala. / Hanyszor ontott
hasztalan vért / S éltet hdalddtlanul. / A hés faj fogyott, s helyébe / Szolganép csoportja
lépe, / Mely létfdjdn rontva dul.”

A haza irdnti rajongds és a baritsag érzésének dicsérete, az életérom szélal meg
Tarkanyi bordalaiban. Nemcsak az egri bikavért, de Tokaj sz6l6vesszeinek nektarjat
is megénekli: Taniim a mennyben Isten / S ugy iidvozitsen, amint / Magyar hazdmnak

224



2014. NYAR A/G% MUHELY

élek, / S ha vér kell, érte ontok, / Akdrmikor kivinja. / Miért? Mi balga kérdés, / Mivel
hazdm az Arpdd, / Lajos, Hunyad hazdja, / Es mi nem csekély ok, / Mert a Tokaj ha-
zdja.” A fesztelen egri sziireti jokedvet énekli meg egyik legkedvesebb bordala, a Szii-
retkor: ,,Fel bardtim a kupdkhoz, / Itt a must, meritsetek, / Bdrha nem hevit, azért ne /
Lankadozzék kedvetek. / Aki inni nem akar, / Nem bardtunk, nem magyar! / Isten dldja
meg hegyiinket, / A jé kedvek Istene. / Csengjen a pohdr dalunkhoz, / Es a friss magyar
zene!” A Farsang cimi verse a bor buliz6 hatasét énekli meg: ,,Fusson el innen az ag-
godalom, / Eljen a tdnc, zene és vigalom, / Mondja, s igyék bort minden ajak, / Eljen a
farsang s a tolt poharak!”

Tarkanyi Bélat tettekre készteti Vorosmarty Mihdly Rossz bor cimd kolteménye,
melyben a Szézat szerzdje a kovetkezoket irja: ,, Mondjdk: Egernél hires bor terem. / Ve-
rembe sziirik tdn? Nem ismerem. / Megénekeltem harcait, bordt, / S mind e napig nem
ldttam dldomdst.” Az egri papkolts, tudvan és érezvén hazafitii kotelességét, 1844.
augusztus 6-an egy hordé egri borral kedveskedik Vorésmartynak. A hegy voros le-
véhez verset is mellékel a kolt6oridsnak: ,Hogy Néked a hatalmas Hunnia / Légyétetot
hagy inni: nagy hiba; / De még nagyobb, hogy his Eger bordt / Megénekelted, s még nem
késtoldd, / Hogy hdt lemossuk ezt az dsi vétket, / Engesztelésiil bort kiildiink tenéked. /
Egerben termé a legjobb tetd, / Taldn-taldn nem lesz légyéteto. / Igaz, nem oly tiizii, mint
verseid, / Miknek heve éltetve részegit..”

Tarkanyi Béla népies verseinek, dalainak ihletGje a magyar nép gondolat- és érze-
lemvilaga. Ezen miivei nem magas szinvonaliak, de erényiik, hogy a kolté benniik
tokéletesen megérzi és visszaadja a magyar népkoltészet, a magyar népdal naivsagat,
motivisztikajat, eszkoz- és formakincsét: ,Jaj, de halvdny az orcdja, / Buibdnat van irva
rdja, / Adja nékem, hadd viseljem, / Ugy se szeret senki engem.”, ,Az égnek is van felhé-
je, / Tiszta napnak is van éje, / nincs szép rozsa tovis nélkiil, / Nincs embersziv bdnat
nélkiil.”

Tarkanyi koltészetének alaptonusat, sajatos atmoszférajat egyfajta borongo, rezig-
nalt miszticizmus adja. Ebbdl fakad koltészetének egyéni szinezete. Ugyanakkor nem
hianyzik lirdjabdl az életérom, a vigsag, a humor sem. De ezen miiveinek soha nem
adott publicitdst, csak ritkan s igen szlik baréti korben 4llt el efféle, Quodlibetjeibél
szarmazd sorokkal: ,, A jo portékdanak mindig van becse, / aki jo borocskdt iszik, van esze.
/ Doktor az, mit tdatod szdd, mit bamulsz, hiilye, / Hiszen e notdnak nincsen farka, sem
fiile. / Aki jo bardatok kozt apprehenddl, / Az, tisztesség szolva, circiter szamadr.”

Vallasos versei tokéletesen visszatiikrozik Tarkanyi Béla Istene, egyhdza iranti mély-
séges és Gszinte szeretetét. Istenes témdju versei alig hasonlithatdk a kortars irodalom
vallasi koltészetéhez. Miivei a kozépkori hagyomanyban gyokereznek: Assisi Szent Fe-
renc vagy Jacopone da Todi irasait idézik fol, ugyanakkor vallasos lirdja mintegy folyta-
tasa a kozépkori magyar koltk tevékenységének is. A katolikus élménykort — melyet
otthon, a sziil6i hazban szivott magaba, s a szentatydk miveinek olvasasaval folyama-
tosan ndtt benne — koltdi formaba ontotte a lelki 6rom, az isteni béke s a kiils§ esemé-

225



MUHELY A/G% 2014. NYAR

nyek ihlette alkotds csendes perceiben. Ars poeticdja: , Az Ur irgalmdt mindig zengeni
fogom a zsoltdrossal, biinbdanatom lesz a biis elégia, a fitii bizodalom fog felragadni az
oda fellengd szdarnyaira, erényeim lesznek a gydzedelmi énekek, az isteni kegyelem lesz a
Muizsdm, s tetteim Osszhangzata teendi a magasztalo ének harmonidjat” — adhat ma-
gyarazatot a zsoltarok iranti vonzalmara.

Kezdetben id6toltésbdl, késébb koltdi becsvagybdl és koltdi tudatossaggal lat neki a
Zsoltdrok forditasanak, s nagyon ritka életében az a pillanat, mikor ne foglalkozna egy
zsoltarral, ne forditana le néhany sort vagy versszakot. Ezt igazolja napléjanak tobbszor
ismétlédo foljegyzése is: ,, Ma ismét egy zsoltdr!”

Zsoltarai vallasos érzelmeit, az Isten irdnti mérhetetlen szeretetet, az drtatlan élet va-
gyat és a j6 kovetésére val6 buzditast fogalmazzak meg ékes, patetikus, megujitott nyel-
ven. Tarkanyi Béla Kazinczy Ferenc hive. Ez leginkabb nyelvhasznalatdban mutatkozik
meg (Kazinczy emlékezete). Vallasos lirai tevékenységéhez a legtobb élményi anyagot
— természetesen — a Szentirdsbol meritette, melynek olvasasa egyike volt legkedvesebb
tevékenységeinek. ,Boldog ember, aki nem jar / A gonoszsdg vitjain;/ S nem hajolva rossz
tandcsra, / Nem nyog a biin ldncain. [...] Mert a jok erényes titjdn / Isten a biztos vezér;
/ Amit a gonosz cselekszik, / Mind mulando s célt nem ér.” (I zsoltdr), ,Nyugodt szivvel
szdllok dagyba, / Nyugton alszom, s ébredek, / Isten véd, — kitél remegjek? / Ellenim bdr
ezerek. / Kelj fel, védj, s te légy segédem, Tord meg ellenségimet. / Udvit csak benned ta-
ldlok, / Isten, dldd meg népedet!” (1II. zsoltdr), JAldom Istent, ajkamon lesz / Sziintelen
dicsérete; / O lesz lelkem biiszkesége / S életemnek élete. [...] Kértem 6t, és megsegite, /
Tavozott a félelem; / Nem pirul meg, aki téged / Hi segédiil Istenem!” (XXXIIL zsoltdr),
Jsten Ur a foldon, égen, / Es josdga végtelen, / Torvényt s enyhet téle vdr az / Ehezd és
védtelen. / Fényt ad a vildgtalannak, / O a gyenge védfala, / O szabadsdg a fogolynak, /
S ozvegyeknek gydamola. / Benne az igaz bardtot / Lel, az drva jo atydt, / Az utas vezért,
a biinds / Benne féli ostordt.” (XLV. zsoltdr)

A Biblia 6sz6vetségi torténetei kozétt taldlhaté meg az Enekek éneke, mely Tarkényi
egyik legszebb versének — mely miatt nagypréposti fejmosast is kap 1842-ben —, a vila-
gias szellem(, a menyasszony és a vélegény parbeszédére épiild, az igaz, 8szinte szerel-
met és hiiséget megfogalmazo, a lelki tisztasagot példaul allité azonos cim@i miivének
az élményi magva.

Vallasos tematikaju versei koziil kiemelkedik még a Krisztus sziiletését bemutat6
Messids, az Uj csillag, a Szent Erzsébet életébdl jeleneteket interpretalé Két korona,
a Szent Agoston-i kétely feldolgozasit megjelenitd Szenthdromsdg titka, a blinds ke-
serveit bemutat6 A biinbdnd, a 1élek nyomasztd vergddését abrazold A gonosz haldla
és ennek parverse, a nyugodt elmulast feldolgozé Igaz haldla. Meghaté a karacsonyi
torténetet lirizald, az egri angolkisasszonyok kardcsonyi tinnepségére irt A kis Jézus
csokja, s az ugyanerre az alkalomra késziilt Betlehemi pdsztorfiii. E két utdbbi vers
mind Szvorényi Jézsef, mind az emlitett iinnepségen megjelend egri érsek, Bartakovics
Béla — aki Tarkanyit 1851-ben titkdranak, 1868-ban egri kanonoknak nevezi ki, s kinek
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érseki és barati megbizasabdl kezdi a kolt6 leforditani a Bibliat, mely munkajaért az
Akadémia is a tagjai kozé valasztja — tetszését is elnyerte.

A karacsony Tarkanyi Béla legkedvesebb tinnepe, ezt igazoljak a Krisztus sziiletésére
irt versei: , Ej volt, s egy csillag tamadott / Kelet szelid egén. | Fénnyel jelentve, hogy le-
szdllt | A rég vdrt égi fény. / Keletnek hdrom bélcsei / Erték a csillagot. / Igaz sziv mindig
érti a / Mennybéli szézatot..” (Uj csillag), ,Néma s iinnepélyes éj van, / Es az emberek
hondt, / Mintha jra most sziiletnék, / Békesség ovedzi dt.” (Messids)

Legenddinak zome Pyrker Janos Laszlo, egri érsek utdni forditas. Tarkanyi Béla mar
a szemindrium novendékeként nagy érdeklédéssel olvasta e legendakat, s végiil két ok
viszi ra ezek leforditasara: a mtivek magaval ragad6 szépsége s a Pyrker iranti hdla.
1843. augusztus 23-4n, a szemindrium befejezése utan Pyrker egyhdzmegyei irodajaba
rendeli Tarkanyit irnoknak, aki tobb kiilf6ldi titra — Bécs, Praga, Karlsbad — kiséri el az
érseket, akinek sok mindent készonhet: Pyrker 6sztonzi a fiatal Tarkanyit, hogy ma-
vel6djon, hogy lasson, s az érsek volt az is, aki Tarkanyi szorgalmat, tehetségét, nagy és
Oszinte vallasossaggal atitatott tevékenységét legel6szor méltanyolta — igazi értéke sze-
rint. Ilyen Pyrker-forditas az Uram, hovd mégy, A Boldogsdgos Sziiz temetése, a Szent
Janos evangélista vagy a Szent Thekla.

Tarkanyi az egyhazi lira nagy ujitdja, tekintély e téren. Nemcsak gytjti a vallasi nép-
énekeket, formdba is Onti, eggyé is gyurja ezeket (tiz év munkdja utan jelenik meg az
Egyhdzi Enektdr, 1855-ben), s mintegy mésfélszdz egyhazi éneket maga is ir (Reggeli
ének, Kardcsonyi ének, Arany misére). Martay Gabor igazgatd felkérésére alkotta meg
etyeki maganyaban a Miseéneket a Nemzeti Zenede szdamadra.

Eletének utolsé esztendeiben elfordult a koltészettdl, hiitlen lett Muzsgjahoz vagy a
Muzsa hozza. A hallgatas oka talan a hosszt betegség. Gyulai Pél leanyanak, Margit-
nak a haldla azonban Gjra versirasra ihleti. Hirom kis elégikus kolteményt alkot, a leany
emlékének szentelve azokat. Ezek a koltemények az ekkorra mar az orszagszerte Oriasi
tiszteletnek 6rvendd Tarkanyi Béla hattytdalai. Koltészete — talan Isten akaratabdl —
sajatos keretet alkot igy: egy leanyhoz sz6l a legelsé verse, s egy leanyrdl emlékezik meg
a legutolséban.

Tarkanyi Béla koltészetének értékét a mai kdnon szerint mar nehéz megitélni. Az
azonban biztosnak tetszik, hogy koranak nagyjaival, Vorosmartyval, Petéfivel vagy
Arannyal nem veheti 6l a versenyt. De az is elmondhaté, hogy nem is az utolsé a kor
koltoi koziil. Koltészetének, életének értékét igazolja a nagy koltdkkel apolt 6szinte ba-
ratsaga, a korabeli olvas6kozonség szeretete és elismerése, valamint az is, hogy verseit
népszer lapok kozolték.

Ha kozvetlen hangu, izlésességre tor6, a nyelv mesteri szinezésével létrehozott kol-
tészete nem is feltétleniil kiemelkedd, a katolikus hivek el6tt ma sem szorul propagan-
ddra. Nagy alkotasai, az 0sszegytjtott egyhazi népénekek s az 4j bibliaforditas, Kal-
di Gyorgy Szentirdsanak atdolgozasa (1854—1861) hirdeti a bazilika altemplomdaban
nyugvé papkoltd nevét.
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Pusztai-Tdrczy Beatrix
A titkarno

A nd berontott az ajton. Agresszivan kopogott cipdjének sarka. Megdllt, majd
teljes elszantsaggal belekezdett monddkéjaba. Evek 6ta a szivében voltak ezek a
mondatok, és az indulatok naprdl napra néttek benne. Mint valami vulkan, agy
késziilt kitorni: arca izzott, szeme voroslott, talan még fiist is széllt az orrabdl.
Szavai éket hasitottak a csendbe, amikor megszolalt: FELMONDOK! Evek 6ta
onnek dolgozom. Hiiségesen és becstiletesen végeztem a munkam. A munkaszer-
z6désben lefektetett kotelességeim mellett én az 6n munkgjat is ellattam. De ez
nem volt elég! Tlrtem szeszélyes természetét, betanultam bogarait, hogy azoknak
eleget tehessek: a kdvé nem lehetett sem forrd, sem langyos, hanem kozépmeleg,
az irattartok csak feketék lehettek piros cimkével, nekem kellett felolvasni az tize-
netrogzitén hagyott tizeneteket, azt is megszabta, hogy melyik nap milyen szint
ruhdt vegyek fel, és estig sorolhatnam hoébortjait. Természetesen fizetésemelést
nem kaptam az itt toltott évek alatt, sem prémiumot vagy jutalmat. Es én csen-
desen tlirtem zsarnokoskoddsat, hagytam hogy kihasznaljon, szétlan maradtam,
amikor megaldzott. De ma, ma betelt a pohdr, ma kiborult a bili. Felmondok, ve-
gye tudomasul, felmondok. Ne is konyorogjon, ne is probaljon megallitani!

Hatdrozottan fordult meg és az ajtd felé vette az iranyt. Erételjes mozdulattal
csapta be az ajtét, s a néi mosdé Gjra csendes maganyba burkol6zott. Vége a ka-
vésziinetnek.

Memento

Az 6regur hosszy, fehér szakdllat simogatta csontos ujjaival. Ugy tiint, mint aki
topreng valamin, de igazdbdl semmin sem gondolkodott, csak ticsorogott. Ekkor
lépett be a szobdba a fiatal liny. Ude illat lepte meg a szobat. Megjelenése kellemes
volt, és néiesség sugarzott minden porcikdjabdl. Az 6regur figyelmét igencsak fel-
csigazta a lany. Homalyosodé szemeivel végigpasztazta a lany feszes combjait, és
a fehér bluzon &t sejtelmesen korvonalazédé idomait. Lettint fiatalsagabol tortek
fel a vagyak, mikozben nézte a lany ide-oda ringé csipgjét. A lanynak ebb6l semmi
sem tlint fel. Végezte a dolgat. Letorolte a port, sorba rendezte a konyveket, friss
virdgot tett a vizdba. Es ahogy a szobat tavaszba 6ltoztette a lany, tigy téltotte meg
az Oregurat is élettel.

Fesziilt figyelemmel nézte, hogy az ismeretlen lany kozeledik felé. A lany kony-
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nyed csékot lehelt a homlokara. Az idés ember szive zakatolt csontos mellkasa-
ban. A lany keze elindult felé. Megfogta a kezét és beletett valamit, majd szeretet-
teljes hangon azt mondta:

Nagyapa, itt az ideje, hogy bevedd a gydégyszeredet!

S ezzel a mondattal blacstizva, mar ment is kifelé a szobabol.

Nagyapa?! — csodalkozott. Es erételjes szégyenérzet kozepette bevette gyégy-
szereit.

Elszenderedett.

Egyszer csak arra ébredt, hogy egy fiatal lany 1ép be a szobaba. Es iide illat lepte
meg a szobdt...

229



ARTERIAK

Debreczeny Gyorgy
beesteledett

mar régen beteljesedett
a beesteledés
aranygaluskat ettiink
az eziistkorban

hézagos kozlést kovet

az arany elhallgatas

egy messzirdl jott hal
kozben a kozelben meghal

pedig nem terveztiink mara
halvacsorat

el6hang hang utéhang
cseng-bong az utéharang

hiaba menekiilt

folrajzoltam azokat a gyonyori
fakat a kodbe

vagyis a kodot rajzoltam fel a fakra
legyezémintas kockakéves tton
ahol a kolté ment a halalba

a koltészet kockakémintas legyezdje
nem a ceruzahegyezdje

a kolté kopenyes szobra

orids a torpefak kozott

folrajzolja a fakat a kodre

a legyezdket a legy6zdkre

rajzolgat a kodben a koltd

a hold egy szelete fénylik

a kopenyt visel6 szobor hidba menekiilt
a torpék eldl a torpefeny6k kozé
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a viragmintak nem
hazudnak

anyam a viragmintds

teamécsesek nem hazudnak

csak ha az orvosilag is indokolt

a hazug temécsesek nem viragoznak
a mécsesvirdgok nem tedznak

vagy ha mégis

a forrasban 1évé vizbe

akkor sem tesznek

Osszetort szivet vagy babérlevelet

anyam a mécsesmintds
teaviragok nem hazudnak

csak ha ugy kivanja az érdekiik

a hazugsagmintas teaviragok
nem fényeskednek kényeskednek
vagy ha mégis

a viragzdsban 1év6 tedba

akkor is tesznek mécsesviragot
hogy megyvilagitsa a vilagot

anyam a teamintds

mécsesviragok nem hazudnak
legfeljebb ha gy tartja nedviik
mert nem olyan az 6 természetiik
nem irnak haza tealevelet

se zoldet se feketét se gyiimolcsost
vagy ha mégis

akkor a sorminta teaminta

anyam ma mintdért ment a menta

anyam ma a viragmintakat kovetjiik
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a szentek kozbenjarasat kéri

csak kitaldlta de mégis mind igaz
a vége mindig az
hogy el se kezdédik

ismerdsom az ismerdskeresd
segitségével taldlt ra Gnmagdra

a képen lathaté fiatalember
megtudta hogy nem sikeriilt a kép
helyette nagy feketeség

reszket a lelke

mert a delirium mar csak ilyen
reszket az embernek mindene
pedig nem szallott r4 madarka

mutatja okostelefonjan
a napok szamat

és a rendelkezésre 4ll6
kolbasz mennyiségét

sokan a temetSkbe igyekeznek
mégis vannak akik élni akarnak
de hova lettek a toalettek?

két karomkodas kozott
szentmisét hallgat a rddiéban
a szentek kozbenjarasat kéri
hogy rohadjon meg mindenki
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H. Barbocz 1ldiko
A tenger Rimininél

Szobank a Hotel New Primula 3. emeletén. Nappali nagysagu terasz tartozik hoz-
z4 (a miénk a legnagyobb a szdllodaban), az tide z6ld szind pinedk teteje karnydj-
tasnyi tavolsagra, jobbra a tavolban kb. 150 méternyire a tenger, balra az Appen-
ninek sziklds cstcsai latszanak. Két tiz kozotti dllapot, konnyen el tudom most
képzelni helyzetiinket a ,,csizma” szaraban.

Szegény tenger! Nemcsak a szallodak stir(i sora, de a homokra épitett, kitelepiilt
barok tomkelege, a naperny6k és napozoéagyak erdeje lepi el és be a partot, a ten-
gernek szinte nincs is kifutdsa, tere, az emberi civilizacié probélja meg bekebelez-
ni, a kiépitett kék-fehér jarda a habokig huzdédik. Igaz, hogy aztan esténként ezen
lesétalva gyonyorkodtiink az éjszakai fodrozédasokban. Szerencsére a tenger sem
hagyja magit, 4llandé tdmadasban él. Es mindez a kiépitettség 17 km-en keresztiil
Rimini partjaindl!

Az els6 reggel haragos sziirke szinben ébredt. Széles parti savban olyan volt,
mintha kormot mostak volna benne, feketeségét bizonyara az dsszetoredezett fe-
kete kagylok és algak egyvelege adta, de nem tudni pontosan. Az alland¢ szél és
a hullimzas a homokot is folverte, zold algamezdk csufitottak a partot, ugyhogy
egyaltaldn nem volt gusztusom ez alkalommal a vizben megmartézni. En, aki ima-
dom a tengert, én, aki imadok dszni! Most ez a csifsag esett meg velem 20 év dta
el6szor! A vize pedig langyosnak tiint, mikozben salvataggiétdl salvataggioig (parti
6rség) sétaltunk mezitldb benne. Errél a sperlongai tapicskoldsok jutottak eszembe
leginkabb. Kiillonben mindenhol a piros zaszl6 volt felhtzva, nem is fiirdott a ten-
gerben az egész szakaszon csak hirom ember. Ittlétiink alatt azért adddott alkalom
a fiirdésre. J6 par métert gyalogolni lehetett benne, visitozva, dnfeledten fogadtuk a
hiivos habokat, mig testiink hozza nem szokott a h6mérsékletéhez. Mindez percek
alatt lezajlott. Ha nyakig meriiltiink a tengerben, mar élvezhettiik is a s6s viz csap-
kodasait, amint feltornyosulva kozeledtek felénk, majd erejiikkbdl veszitve s testiink
altal megtoretve szelidiiltek tova. Fekete és sziv alaku kagylok, tarisznyarakok, csi-
gak fuldokoltak partra vetetten a sekély vizben, mikézben én boldogan lubickoltam
a vizben, imbolyogtam a bardzddkon, kikeriilve az éles kagyléhéjakat. Szememmel
sokdig kutattam érdekesnek, szépnek tiiné osztrigavazak utdn a gyljteményembe,
aztdn a hulldamok kifutdsédba szédiiltem bele, a hullimlovagok futdsat kovettem a
tavolban, ernydikkel szines félholdakat rajzolva a tenger kékje f6lé. A béség zavara
allt eld, szinte nem is tudtam, melyik latvanyt részesitsem elényben. A koncentralt
figyelem, a messzeségbe pasztazds mégsem farasztott, s6t egyenesen oldta a fesziilt-
séget, kisimitotta az idegeket. Sehogy sem akarddzott a vizi sétat abbahagyni. Még!
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Még! — stgta a lelkem, er6skodott a testem, s marasztott a tenger. Nem csupan
legenda, miszerint a nagy kékségben valé megmeritkezés majdnem olyan jot tesz,
mint a magzatvizben valé lubickolds. A tengerviz kiilonleges hatdsanak, csodalatos
erejének koszonhetéen gy éreztem, mintha megfiatalodtam volna. Megkdszontem
allando adakozo természetét, amellyel taldlkozdsainkkor minduntalan elhalmoz. S
azzal a szokvanyos gondolattal bucstiztam el téle, hogy nélkiilem is folytatja majd
orokmozgd munkdjat, s remélem, még visszavar!

Milyen volt a tenger? — kérdezte a higom. Szép. Hullamzott. Szépen hullamzott.
Biztosan ezt akarta hallani. Val6jaban 6nmaga volt: szine — és alakjavaltozo, amely
a galambsziirkétdl a kékes feketéig terjedt, napszaktdl, szEltdl, esétdl, a napsugar-
zastol, a felhskts] fiiggden, s taldn kedve szerint is. Almos szemmel is mést lat az
ember a teraszr6l, meg mikor uszik benne. Az algazold a felvert homok szinével
keveredik, viharos szélben haragos kékben tombol fehér csipkeszegélyekkel, esti
fényben az éjszaka feketéjében borong, mint szétnyilt kagyl6 egyik lemeze.

A vele val¢ taldlkozasok soran Riminiben mindig hullamzott, olyannyira is, hogy
pillanatokra el-eltlintek a béjak piros gombjei szem el8l. Ritmikus mozgasnak, a
tenger tancanak voltunk szem- és fiiltandi, merthogy a latvanyhoz hanghatasok
is tarsultak természetesen. Elképzeltem egy vak embert, aki csak a morajlast, a
csobogast, az iivoltést, a sistergést hallja, s egy stiketet, aki csak a hullamok tarajat,
partra futdsat latja. De van, amit kozosen érzékeliink: a viz sos 1zét, joles6 langyos-
sagat, selymes simogatasat, lebegtetd jatszadozasat, netan kemény iitését, vonzéd
és taszito erejét, a tengerfenék hullimos barazdait, a sekély viz biztonsagat és a
mélység mamoritd szépségét, melybe olykor félelem is vegyiil. A tengerr6l nem
lehet csak feketén vagy csak fehéren irni, mert percenként valtozik. Ez a lételeme.
A kévethetetlen, a megfoghatatlan, a felfoghatatlan benne a szép. Es az, hogy ezt
allandéan keresni kell benne, felismerni, de csaldka igazsag, mert sohasem fogjuk
megtalalni. Kiismerhetetlen. Es zenghetiink hozza é6dakat, irhatunk réla végtelen
esszéket, mind kevés. A tengert latni kell!

Egy kubai énekesnd igy vallott kedvenc id6toltésérdl: ,Klasszikus zenét hallga-
tok otthon, és nézem a tengert a szobam ablakabdl... Hihetetlen élmény a tenger
latvanya, nem adnam oda semmiért.”

A nyari turista a szelid arcat, azarkék szinét, tiszta fehér fodrait keresi, s leg-
tobbszor meg is taldlja. Az ember dicséri is ilyenkor, mint egy gyereket, és halas
is neki. Ha mar befizetett egy tengerparti nyaraldsra. En most legféképpen azért
voltam hélas neki, mert a kozelében lehettem, s ebben a kozelségben ujra a ter-
mészet gyermekének érezhettem magam, amit az ember ebben a modern korban
mar ritkin mondhat magéénak. Lassan el is felejti ezt a szerepét. En, a kicsi em-
ber, s a tenger, a hatalmas &ser6 ott voltunk, ott éltiink egymas mellett, egymas
tarsasdgaban hét napig — mint a mesében — felejthetetlentil.
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Bdsze Baldzs

NAPLORESZLET
Acélkék csonak ringatddzik a lét tavain

Mivel régota nyitom a képzémiivészet tdrlatait, régota tudom, hogy egy szerémy
otthoni képtdr alapjaihoz, felépitéséhez a legjobb az, ha a hdlds kidllitotol képet
kap ajandékba a tdrlatnyito. Féleg, ha meg volt elégedve a felkért prezentdcioval.
Am az mdr kevéssé tudott, hogy a megnyité jé kozremiikédéje komoly munkdt vé-
gez a felkésziiléssel.

Ugy kezdem, hogy cikkeket, tanulmdnyokat keresek és béngészek arrél, akire
késziil6dom. Majd meglitogatom, meghallgatom az életérdl, a hitvallasardl, s
mindenrdl, amit fontosnak tart. Megnézem a képeit, amelyeket kidllitani szan-
dékozik. A képekrdl azonnali impresszidimat jegyzetelem, s az alkoté kommen-
tarjait. A kovetkez6 napon vazlatokat készitek, modellezem azt, amit felépiteni
akarok. Majd mar harmadik vagy negyedik napon nekiiilok megirni. Szakaszosan
irok, kézzel, vonalas, kemény fedel(i fiizetbe, kozben megiszom egy-egy pohar
bort, s gondolatmentes tevékenységeket végzek. Ha késznek igérkezik, atolvasom,
kiegészitem, tarkitom piros szinti bejegyzésekkel. Majd szamitégépbe diktdlom, s
amire készen van, rament egy j6 hét. A megnyitén, ahol a latogaték allnak, igyek-
szem roviden, hangsulyosan felolvasni az irdsomat. Tobbnyire hat-nyolc perc alatt
végzek is vele.

Raunio Maria kiilon, nekem festett egy képet. Kékes-acél alapszinben, a vizen
ringat6dzik, fodrokat hasit egy maganyos csénak. De ez csak a feliiletes szemlé-
l6nek magdanyos, attél még nincsen egymaga, hogy — latszélag — nem il benne
senki, s6t az evezdk sincsenek a képen. Hol vannak? Valahol.

A — maganyos csénak — stlyos terheket cipel. Vizen koveti az észak felé vonulé
vadaszokat oda, ahol a héd tanyazik, és toparti dus legel6kon harapja a fiivet a
javorszarvas. Finnorszdgot, mert a csénak ott van jelen, meg az alkotémiivész,
Maria kedvelt targyai kozott, az ezer t6 orszaganak becézik, de ez tényleg csak
becézés, hiszen tavalyinak, kisebbeknek, nagyobbaknak, tizezrét is szamolja a
térképész. Nem is tudni, a vizekben vannak-e a szigetek, vagy egy orszag oleli a
vizeket, tavakat. A csonakban lathatatlanul ott ilnek a turkui domonkos rendhaz
szerzetesei a 13. szazadbol. Féslis keramidban vissziik a csénak aljaban az ele-
mozsiat, burgonya-laatikkot, egy masik agyagedényben kalakukkét (cipéban siilt
hal). A helsinki 6bol el6tt siklik a csénak beszédes, tarsas és €16 maganyunkkal,
Suomenlinna erddje el6tt, akarcsak a Dundn hajékdznank Komaromnal, a kira-
lyok kapujaban a zirci sziiletésti Reguly Antal emeli kezét, int nekiink, mig a ten-
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gerkékbe 6ltozott finn katonak masiroznak fol-ald, 6rségben a bastyak sokszog-
ben épiilt ormain. I. Sdndor car, a finn nagyherceg favat kiirtosokkel gyiilekez6t
a diétara, s tesz igéretet a porvooi székesegyhazban a rendek el6tt. Zsoltarokat
visziink 1élekveszténkben, Mikael Agricola forditotta dszovetségi verseket, a parti
postafidkban képeslapot drulnak a ,finn hajadon”-rél, aki zigé vizek folott lobog-
tatja fehér alapon tengerkék keresztes lobogéjat. A hajadon egy masik képen a
torvény konyvét tépi ki az orosz sas kormei koziil. Fehér ruhdjat tavi és tengeri
szelek csavargatjak, piros 6ve fogja 0ssze az 6ltozékét. Széke hajat a vizzel parhu-
zamosan kavarja a vihar. A finn nemzet jelképe, a karcsu és szép ledany majdnem
hasonmdasa Maria Raunionak, a kiilonbség annyi, hogy Maria a szebb, mint a ké-
peket népviseletbe 61tozott lednyalak. Itt csénakol veliink képzeletiink, elménk
viszi a svéd szarmazasu, Carl Gustaf Emil Mannerheim alakjat, aki nemcsak a Téli
Palota tincparkettjén éllta a béli szezonokat, de a szovjet tamadasokkal szemben
is sikeres, amint nem enged a Fithrernek sem Finnorszag boldoguldsabdl.

Eszakon a sokgyermekes lappok kozé érkeziink, mi kindljuk Sket a csénak-
bdl elévarazsolt Piparkakku-val (fliszeres keksz), cukros Vappu fankkal és
Laskioipulldval (farsangi puffancs), ami igencsak illik a februdri farsangi id6hoz.
A parton, a fak kozott, az utakon hancscsénakszeri szant huizva, csordaban vagy
felmalhazva alacsony termet fehér foltos rénszarvasok csordaszamra.

Csénakunk hasit a vizeken, egyikbdl a masik téba, a parton erddk, erddk, erddk.
Az északi fény (Aurora Borcalis) pirkadé szineket hordoz égé vorossel keverve, a
tavon kodfelhd jon mind kozelebb, benne Jézusunk kozelit. Kivancsi Péterekként
szaladnank elébe, de hitiink gyarld, nem tudjuk, hol jarhatéak a vizek. Képzele-
tiink vetitévasznan Juho Kusti Paasikivi elnok beszél, megnyitja éppen a tizeno6to-
dik nydri olimpiat, s az utolsé langvivo elszalad sajat szobra mellett a stadion beja-
ratandl (Vaaltonen alkotdsa), az 6tvenot éves csodafuté Paavo Nurmi belobbantja
az olimpiai langot. Ez az olimpia volt, ami nekiink, az orszag minden magyarjanak
a legnagyobb sikert hozta: tizenhat aranyérmet, Papp Laszlénak a masodik olim-
piai aranyat.

Mir csak festményen lathatunk BozotégetSk-et (Eero Jarnevelt festménye), am
a ,z0ld arany” Gsztatdsa még mindig szenzdcios latnivald, olyan, amilyenre Ale-
xander Federley megfestette.

Csénakunk elhalad kicsiny fahazak mellett, amikbdl stra fiist drad. A fiistos
szauna a finn csalddi élet fontos szintere, a szocializacid és a nemzeti identitds
egylitthatéja.

Eszakon a rénszarvasfarmon sok-sok mas allat is futkos, kapirgél, rofog, mekeg
és béget, a szinesen 61t6z8, prémes fejfedékben meleged6 szamik (lappok) nagy
kedvvel és hozzaértéssel kezelik birodalmukat.

Reguly Antal (1819—1858), aki két évet toltott Finnorszdagban, az Athenaumban
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teszi kozzé élményekben gazdag tapasztalatait. Dugonics Andras regényeinek
helyszine Karélia, Kodoldnyi Janos jellemzésében az dlmodozé magyarokkal allit-
ja szembe a finnek realitasérzékét.

Maria ,maganyos csénakja”, az én ,,maganyos csénakom” hajoézik, aszik a vizen,
a kivildgitott Finnlandia palota (Alvar Aalto tervezése) fénye teriil barkank elé. A
tavak partjan Sibelius zenéje razza a hatalmas erdéket, s a csonak tolakszik Lapp-
fold felé, halak ugranak a levegére a kristalytiszta tengernyi tavakbdl, amelyek va-
lahol, vadul, f61d alatt vagy ég alatt 6sszedlelkeznek a Bering-tengerrel. Jeges szél
marcangolja a fakat, Murmanszknal befagyott a tenger, Péter-vara kornyiilolelve,
csak egy savon tekint a vildgba, csak Suomi felé.

Raunio Maria maganyos csénakot festett nekem. Barkank csak annyiban maga-
nyos, hogy nincsen a képen parja. De parjainkat, lelkiinket, hazainkat beleraktuk
a csonaktérbe. S viszi, viszi a vizi alkotmdany finn vizeken, magyar vizeken. Orra a
jovendo felé mutat utat!
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Markovié Radmila

Valahol

Valahol elhagyott,
atgazolt rajtam az idd.
Valahol bennem él

amit még keresek,

a testem nem tart lépést
a lelkemmel,

mert

valahol eltévedtem,
valahol tévedtem,

és az a valahol itt van velem,
itt van bennem

ez a valahol még mindég
jatékot Gz velem.

Ejfél

Kémény felett

melengeti végtagjat

az éjfél.

Fekete kontosét

a szél lebegteti.

Tavolban szunnyadva
csobog egy csillagpottyos patak,
alomba ringatta 6nmagat
a vizi vilag.

Csak a béka leselkedik,
hosszu nyelve

egy szunyogra Var.

@R

ARTERIAK

Bucstt inteni

Foldi 1étnek valaszképe

itt hagyni mindent:

oromet, banatot,

szerelmet, kdrhozatot,
Sors-térképén

kusza tdtvonalakat,
keservesen kiiszkod szivet,
ésszel teli tires zsebet,

kinos éjek toprengését,
maganyat a hajnalhasadésnalk,
bucsut inteni ennek a vilagnak,
lépkedni az élet utani élet felé.
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Bertha Zoltdn
Szamvetés és pervjrafelvétel

Szdsz Istvdan Tas kényve a kolozsvdri Hitel szellemi mithelyérdl

Erdélyben kiilonleges hagyomdnya van a sokiranyu értelmiségi kiildetésvallalas-
nak: a szellem embere mindenkor feladatdanak érezte népe és nemzeti kozossége
javanak szolgalatat, a felel6sség elkotelezett hordozasanak misszidjat. A magyar-
sag megmaraddsanak iigye mozgodsitotta azokat az energidkat is, amelyek a tri-
anoni trauma megszenvedése utan szabadultak f6l, hogy nyomaszté torténelmi
kényszerek szoritasaban is, lemondassal, beletorédéssel és ellenerék hatalmasko-
dasaval szemben, mindennek dacdra is az értékteremt6 életakarat gy6zedelmes-
kedjék; hogy méltatlan helyzetekben se a romlds, a pusztulds, hanem a mélt6 em-
beri-nemzeti létfolytonossag esélye novekedjék, hogy a veszélyeztetett kisebbségi
magyarsag kulturdjanak 6si folyamatossaga minden erdszakos csonkitas ellenére
is biztositva lehessen. Hogy élet és lélek, 6nazonossag és cselekvé szabadsag, tra-
dici6 és megujitd intellektudlis torekvés a humanum teljességének 6rok kivanal-
ma szerint gazdagitsa egymast.

E legnemesebb eszményeknek a kovetése: mélységes Onismeretre és sziikségsze-
ri onépitésre nevel. Elhivatottsaga lesz igy a mult faggatdsanak és a jelen értelme-
zésének — és eligazitd perspektivija a sokféleképpen felmutatott értékszféraknak.
Egzisztencidlis iizenettel és jelentdséggel telit6dhet ekkor barmiféle megszolalas:
az akdrmilyen miifaji irdsmi — a verstdl a historikus esszéig, a dokumentumfel-
mutaté tanulmanytdl az 6néletrajzi visszaemlékezésig annyi minden. Szasz Istvan
Tas olyan erdélyi irastudd, aki személyes példdjaval is tisztan igazolja, hogy aki
a szellem mindenesének a szerepére véllalkozik, az éppen a legtavlatosabb er-
kolcsi mindségértékek kovetelményeinek tesz eleget: mert sorsot kutat és sorsot
demonstral, kollektiv 6nmegdrzést és kozosségi hovatartozastudatot hirdet, s a
moralis igazsag magasrendliségét és orokérvénytliségét foglalja magaval ragadd
vallomasok sorozataba. A végzettsége és napi tevékenysége szerint gyégyitassal
foglalkozé doktor Szdsz Istvan Tas régdta mar nemcsak egyéni és testi bajokat
enyhit, hanem korokon atvérzé nemzettorténelmi sebeket és sérelmeket is or-
vosolni probal: kolteményeinek, elmélkedéseinek, konfesszionalis és tudomanyos
sorstorténeti miiveinek kotetek egyiittesében 0sszegy(ijtott impozans Osszessé-
ge mindegyre a kisebbségiségben szorongatott magyarsag életbentartasanak az
igényét tanusitja és nyomatékositja. Akkor is, amikor szubjektiv élményeit tagitja
egyetemes nemzeti és emberi példazatokka, s akkor is, amikor pedig okkeres6
pontossaggal kutatja, idézi és deriti fel magyar nép huszadik szazadi nagy kataszt-
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rofajanak, trianoni szétdaraboltatdsanak koriilményeit, mulhatatlan kesertiségeit
és jovitehetetlen kévetkezményeit. Es igy 1ép elddei nyomdokéba, igy viszi tovabb
azt a kiizdelmet, amelyet jeles elei is vivtak, s nemcsak az erkolcsi magatartasfor-
ma képviseletével, hanem a valdsagos ,polihisztori” elszantsag és tigybuzgalom, a
tényleges és sokoldali nemzetszolgalat parancsainak aldozatos ujrateljesitésével
is. ,Ime: ismét egy doktor, aki nagy el6dék nyoméba lépett a magyar szellemiség
tagas vilagaban” — s aki adéssagtorlesztd és ,beszéld szavakkal”, a helyreigazitas
igényével tarja elénk az erdélyi kultirtorténet egy igen jelent6s (és sokdig elhanya-
golt) fejezetét (ahogyan azt méltatdsaban Nagy Pdl — Betiivetés mezején /Székely-
udvarhely, 2010/ cim{i tanulménykotetében — is leszogezi.

Szasz Istvan Tas régi neves erdélyi csalddok sarjaként, koztiik torténelmi ki-
valésigok leszarmazottjaként, dr. Szdsz Istvan gazdamérnok, agrarszakember,
kozir6 (egy idében az Erdélyi Magyar Gazdasagi Egyesiilet, az EMGE iigyvezet6
alelnoke) és Hort Ida hajdan tinnepelt szinésznd sziilottjeként a harmincas évek
legvégétdl és a negyvenes évtized elsé felében gyermekként még lathatta azokat
a meghatdarozé erdélyi személyiségeket, akik a transzszilvan eszmekor, az egye-
temes magyar nemzeti Ujjaszervez6dés, a kisebbségi és integer magyar kulttra
példaallité szolgdlatosai, legkiemelkedSbb alakjai voltak. Kolozsvart az & sziilei
hazdban — neogdétikus villajadban —, édesapja lankadatlan hazigazdai és mecéna-
si, édesanyja haziasszonyi munkélkodasanak koszonhetéen gytltek 6ssze azok az
irok, tudosok, gondolkoddk a harmincas évek masodik felében, akik megalapi-
tottak és miikodtették a két haboru kozotti idészak egyik leginkabb mértékadé
organumat, a Hitel cim( folydiratot. Ez a lap részint nemzedéki folydiratként
indult, a Trianon utdni masodik generdci¢ fiataljainak kezdeményezésére, s igy
mar a kisebbségi sorsvalésdg illuzidtlan szambavételébdl fakadd oneszmélés és
onszervezddés jellegzetes férumaként, miihelyeként, s6t mozgalmaként toltotte
be hivatasat, részint pedig kisebbségideoldgiai, nemzetpolitikai, torténelem- és
tarsadalomtudomanyos, elméleti és szocioldgiai, szociografiai orientacidjaval ki-
egészitette, kiteljesitette a szépirodalmi jellegti kiadvanyokkal a hamisitatlan sa-
jatszertiségére akkorra mar nagyszer(i teljesitményekkel ratalalé erdélyi kultira
szinképét; és harmadrészt a csorbitatlan nemzettorténelmi gondolat jegyében
nyitott és tajékozodott az anyaorszagi, az egész Karpat-hazai és az univerza-
lis magyar sorsproblémadk és eszmedaramlatok felé is. Elsésorban — mivelhogy a
cimét is onnan vette — a Széchenyi-féle etikai reformprogram vonzotta (a hitel
fogalma azt jelentette, hogy ,hinni és hihetni egymaésnak”), a Széchenyi kritikai
Onismereti, Onvizsgalati szellemét ébresztd, a ,magunk revizidjat” mar korabban,
a harmincas évek elején meghirdet§ Makkai Sindor, a sorskérdések és a gondta-
pasztalatok boncolgatasat mindig az onbiralat mélységeivel felbolydité Németh
Laszlo, illetve a ,Harom nemzedék” és a ,Mi a magyar” torténelemfilozéfidjaval
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birkéz6 Szekfli Gyula ihletnydjtéd ttmutatasaihoz kozelitve. Az 1935-ben Gjsag
formaban, félhavilapként meginditott Hite/t Makkai Sandor fia, a torténész Mak-
kai Laszl6 és Venczel Jozsef, a kit(iné teoretikus tarsadalomtudés, a modern erdé-
lyi magyar tarsadalomkutatds megalapozdja és a lap ,spiritus rectora” fémjelezte,
amely majd mintegy féléves elakadds utin negyedévenkénti (illetve 1942-t6l havi
rendszerességgel megjelend) szocidl- és nemzetpolitikai szemleként folytatédott
(Albrecht Dezsd, Kéki Béla, Venczel Jézsef és Vita Sdndor szerkesztésében, Mikd
Imre, B6z6di Gyorgy, Domokos Pal Péter, Lérinczi Laszld, Vita Zsigmond és ma-
sok f6bb munkatérsi segédletével) 1936 és 1940 kozott, s utdna egy ujabb sziinetet
kovetéen — Eszak-Erdély és a Székelyfold visszacsatoldsa utdn, a ,magyar négy
év” alatt — még 1944 augusztusaig mikodott. A harom korszak koziil a masodik
jelentette azt a fénykort, amikor az wjfajta kritikai transzszilvanizmus és a redlis
kisebbségi 6nszemlélet dimenzi6i gy kapcsolédtak egymashoz, hogy abbdl ta-
nulsdgosan bontakozhassék ki az egész magyarsag szamadra irdnymutaté szerves
tarsadalmi Osszetartozds és a fojtogatd koriilmények kozott is valdsagossa érlelt
megmaradasi nemzetstratégia dsszes lényeges feltétele és lehetésége. Ez a gon-
dolatkor természetes elvi és gyakorlati szempontként tartalmazta a nemzetneve-
1és, az értelmiségi és ifjasagi mivel6déspolitika, a tehetségképzés, a népmiivelés,
a mintaélet erkolcsi és szellemi forradalmara alapitott nemzeti 6sszefogds vala-
mennyi nélkiilozhetetlen tényezdjét, a szétaprézottsagban fel6rl6dé torekvések
Osszehangolasanak sziikségességét, az organikus magyar torténeti és tarsadalmi
ontudat szdmtalan allamjogi, jogtorténeti, szocidlis, kozgazdasagi, kulturdlis,
miuvelédéspolitikai, egyhazi vonatkozasanak feltérképezését, s az onépitésre be-
rendezkedé magyarsdg mindségi emelkedésének minden fontos motivumat. A
kollektiv identitdsvédelem a népegészségiigytdl a statisztikan 4t az 0sszmagyar
hivatasrendi minéségeszméig terjed, s alapeleme a gazdasagi és kulturélis 6nszer-
vezddés, amelynek ugy kell atfogé népi-nemzeti politikava alakulnia, hogy valédi
és hathatés onfenntartdsi, kozmtvel6dési és nevelési programma is szélesedhes-
sen — ahogyan a ,,Metamorphosis Transsylvaniae” elemz6 gondolatisagat Venczel
Jozsef aktualizdlva kidolgozta és megfogalmazta. De Ggy is, ahogyan pedig Alb-
recht Dezs6 a mindségi magyar vezetdréteg, a lelki és moralis értelemben vett,
Németh Laszl4-i értelemben elgondolt hivatasrendi ,,G4j nemesség” kialakitasat és
Osszemunkaldsat siirgette, ,ember, ember, ember kivantatik most is és egészséges
kozszellem”. Es ez az egységes nemzeti érdeket szolgdld, a néphez htizé, a népért
feleldsséget vallalo elit valhat azutan kovaszava az egész magyar megujulasnak is,
de akar még annak a reménybeli eurdpai és egyetemes emberiséghorizontu atfor-
mal6dasnak is, amely a sziintelen haboruskodasok helyére olyan 6sszebékéltetd és
egylittélhetdségi normakat tud allitani, amelyeket csak az értékkonzervativizmu-
sdban megnemesedd szekularizalt religiozitds, a humanista hitelvliség, az idétlen
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vallaserkolcsi, keresztény nemzeti-kozosségi azonossagvallalds és testvériesiilés
biztosithat.

Szasz Istvan Tas személyes gyermekkori emléktoredékek megelevenitésébdl,
irodalom- és eszmetorténeti kordokumentumok sokasdganak 6sszegytijtésébdl,
csaladi levelek és iratok, szébeli visszaemlékezések felkutatdsanak eredményeibdl,
majd mindezek nagyivli krénikdsi ismertetésébdl és rendszerezésébdl, jelenkori
értelmezésébdl és ontudatébreszté kovetkeztetésekre juté gondolatfutamokbdl
allitotta Ossze azt a konyvét, amely a Beszédes hallgatds — avagy hdrom Hitel és
ami utdna kovetkezett (Kolozsvar, Kriterion Konyvkiadd, 2007) cimmel stritette
Ossze mindazt az anyagot, ami az egykori folydirat halaszthatatlan Gjratanulma-
nyozasara és Ujraértékelésére buzdithat: valédi és tavlatnyité tradiciéink megbe-
csiilése, onmagunk ujrafelfedezése céljabol is. (Laszloffy Aladartdl szarmazik az a
Cseke Péter kulturtorténész altal is konyvcimbe emelt bonmot, mely szerint: ,le-
gyen esziink, ha mér volt”.) A Hitel koré gytlt erdélyi értelmiségiek (irdk, tudé-
sok, egyhazi vezet6k) ugyanis voltaképpen Erdély egész szellemi szinképét felvo-
nultattdk; a lap tehat nemcsak egy kiadvany volt, hanem egy egész mozgalom
titkkrének is bizonyult. Latohatarat — killonosképpen a ,magyar id6kben” (1940 és
1944 kozott) — folyamatosan tagitotta, s féként a népi irék és gondolkodoktol
(Féja Gézatol, Szabd Zoltantdl, Kovacs Imrétél), illetve a Magyar Szemle munka-
tarsaitol kozolt irasokat, vagyis egyszersmind egyetemes magyar orginumma is
valt. Szasz Istvan Tas gazdag aprdlékossaggal feltart adatok, izgalmas események
rengetegén keresztill vezet minket végig a lap torténetén, a megalapitas korilmé-
nyeitdl, a forrongé vitdk kereszttiizén at az utdkori felejtés és torzitas szdmtalan
fajdalmas mozzanatdig. Alaptézise, hogy ezt a reformnemzedéket mar a korabbi
erdélyiséget megujito és felfrissité — mert a mitoszok irdnyabdl a korvaldsag té-
nyei felé mozdit6 — szaktudomdnyossag, illetve a népvezetés gondolata és
kultarmagyar hitvallasa jellemzi elsésorban, s az 6nvizsgalatra alapozott feltétlen
miveltségeszmény el6térbe allitdsa. Az erdélyi népek kozotti egyiittélés formait is
illaziétlanabbul szemlélik, mint el6deik, igy az 1937-es nevezetes Vasarhelyi Ta-
lalkozé megszervezésében, a taldlkozo szellemi eredményeinek kozzétételében
véllalt vezérszerepe szerint is a demokratikus szabadelviiség és a k6zosségi érdek-
egyesités szempontjainak egyiittes képviseletével példamutatén tudtak a magyar
onvédelem tigyét az Ossztarsadalmi kiegyezés torvényszeriiségeihez igazitani. A
mindennapok lazas eréfeszitéseinek korabeli hangulatit nemcsak életszer(ien
idézi meg Szasz Istvan Tas, hanem a kulturtorténeti vizsgalddasok lenyligozé ak-
kuratussagaval is, midén bebizonyitja, hogy a folyoirat tagas szellemi 6vezeteihez
vagy holdudvarahoz — ,szélesre nyitott szellemi csoportosuldsahoz” — Kés Ka-
rolytél Tamési Aronig, Kemény Janostél Dsida Jendig, Marton Arontél Tavaszy
Sandorig miképpen tartoztak hozzd azok a szellemoridsok, akiknek a laza szovet-
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sége és a szabad gondolatot, a véleményszabadsagot mindenkor tiszteletben tarté
kore végill még olyanok részvételével is kikerekedett, akik korabban a rivalisnak
tekinthetd tarsadalomismereti, falukutaté folyéirat, az Erdélyi Fiatalok tarsasaga-
bdl érkeztek (Laszlé Dezs6tdl — néla konfirmalt a gyermek Szdsz Istvan Tas — Jan-
cs6 Elemérig, s6t Jancs6 Bélaig). A nyilvanvald és természetes munkamegosztdst
tekintetbe vevé szandék — hogy a Hitel az Erdélyi Helikon vagy a Pdsztortiiz iroda-
lomkozpontisaga mellett kimondottan szellemtudomanyi profila és karakter(i
periodikum legyen — végiil odaig tagult, hogy a két haborua kozotti erdélyi magyar
szellem szinte minden iranyzat felé nyitott képviseletét magahoz tudta vonzani.
»A fiatal értelmiségiek presztizsharcat az id6 és a torténelem baratsagga oldotta.”
Es kivildglik példdul, hogyan vitte Tamasi Aron — a Hitel mtihelymunkajihoz a
lehet6 legszorosabban kotédve — a Vasarhelyi Taldlkozé el6készitésében a szelle-
mi vezetd szerepét ugy, hogy azt az akkori baloldali érzelmtek is elfogadtak. Sze-
mélyesen, emberileg még Balogh Edgar sem viselkedett ellenségesen a szerz6 em-
1ékei szerint (a habord végén még kozben is jart az orosz fogsagba hurcolt Szdsz
Istvan kiszabaduldsa érdekében), holott 6 inditotta el azt a sajndlatos folyamatot,
amelynek karos kovetkezményei olykor még a mai napig is bantén rongaljak a
korrekt utékori megitélést. O volt az tudniillik, aki a Korunkban ,rendi” és ,uri”,
jobboldali nacionalizmussal, arisztokratikus elitizmussal, sét ,fasiszta”, ,hitleris-
ta” rokonszenvvel vadolta, ragalmazta, s ezzel hosszu idére diszkreditélta (igy vol-
taképpen anatéma ald vetette) a folyoirat nemzeti-keresztény szellemiségét (még
ha maskor nyilatkozott megengedébben is, viszont késébbi onéletrajzi visszaem-
lékezéseiben is végig fenntartotta az antidemokratizmus denuncialé sértését, dif-
famalé vadjat). Es alapvetden ez befolydsolta Gaal Gébor, Banyai Laszl6, Kacsé
Sandor vagy Gall Erné véleményét is, akik koziil késébb Gall Erné hatarozottan
revidealta korabbi téves nézeteit; belatva, hogy a redlis helyzettudat és a kisebbsé-
gi azonossageszme erdélyi kimunkaldsat donté mértékben lehet a Hitel szociol6-
giai iskoldjanak is koszonni. (Nem beszélve arrdl, hogy a Hitel tagjai 1940-ben
még az Eszak-Erdélyben maradé romdnsag érdekében is felléptek: memorandum-
mal fordultak Teleki Palhoz a tisztességes nemzetiségi politika szellemében; vagy
azutan a Gestapo el6l menekitettek politikai foglyokat.) Mindezek ellenére sza-
mos Erdély-torténeti szakmunka mell6zi a folydirat tényleges eredményeinek
méltatasat, jelentdségét alulbecsiili, s ezen a helyzeten markansan csak néhany
utébbi fejlemény valtoztatott. Ilyen volt mér a Zdhony Eva ltal dsszedllitott és
nagyszabasu eligazité tanulmannyal ellatott kétkotetes antoldgia is, amely Hitel
— Kolozsvdr 1935-1944 (Bp., Bethlen Gabor Konyvkiadd, 1991) cimmel jelent
meg, majd Cseke Péter, Nagy Pal, Vallasek Jalia (Sajtétorténeti esszék, Kolozsvar,
2003) és masok kutatdsai, illetve Szdsz Istvdn Tas ide vonatkozé irdsai (Hitel,
2009/11., 2012/8., 2012/12.; Magyar Naplo, 2011/6.; Korunk, 2012/11., Erdélyi
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Toll, 2012/4., PoLiSz, 2012. 149.). De konyvének mégis azért adhatta a ,beszédes
hallgatds” cimet, mert kevésnek érzi — joggal — azt az értékmenté munkat, amely
a nemzetfélté magyar gondolat torténeti kontextusat megfelel6 sullyal volna ké-
pes felmérni. Pedig 6 igazan minden megtesz, és egyre nagyszer(ibb eredmények-
kel: a hajdani folyéirat anyagait, a sziil6i hazban lezajlott Hitel-vacsorak és megbe-
szélések targyi relikvidit Magyarorszagra atmentve, Ledanyfalun maganmuizeumot
rendezett be Makovecz Imre 4ltal tervezett sajat hazaban. Igy tudatositva elfele-
dett 6rokségiink életképességét, s munkalkoddasaval bizonyitva az egykori erdélyi
nagysagok, az erdélyi panteon halhatatlanjainak jelentéségét. Azokéit is, akik me-
nekiilni kényszeriiltek Erdélybdl a masodik vilaghdborti végén, s6t Nyugatra
emigraltak (Illyés Elemértdl a keresztapa Albrecht Dezsdig tobben is). Mert csak-
ugyan id6tallébb az a hitet és tudast magas szinvonalon egyeztet$ idealizmus,
amire 6k szovetkeztek, mint az a kontraszelekciéra és bornirt materializmusra
épiild 1étezé szocializmus, az osztalyharcos és diktatérikus baloldalisag, amelynek
athumanizaldsara hidba tette Németh Ldszl6 is a javaslatokat a mindségi kozossé-
gi tarsadalom eszmekonstrukcidjaval, s amely ebbdl nem volt hajlandé semmit
profitdlni még a maga ideolégiai atmentése érdekében sem, hanem inkabb valasz-
totta a csufos vilagtorténelmi bukast. Illetve hogy ez a minden emelkedettség nél-
kiili anyagiassag most miképpen probal 4j erére kapni a globalizacié er6szakossa-
gaban, azt is remek kisesszészer( betétek fejtegetéseibe foglalja Szdsz Istvan Tas
— kozben a folyamatos irodalom- és eszmehistdriai addssagtorlesztésre, a végtele-
nil komoly és preciz forraskutatasbdl taplalkozé helyesbité tisztazasra torekedve.
Municiét is szolgaltatva mai kiizdelmeinkhez, amelyeknek célja tovébbra is a
nemzeti megmaradas és a kozosségi felemelkedés — az értékkozpontd nemzettu-
dat jegyében. A hazugsagokkal vald leszamolds. A kotet kozli annak a tobb mint
kétszaz személyiségnek a névsordt, akik valamilyen médon kotédtek a Hitel moz-
galmdhoz, megadja publikdcidik szamat, fényképeket mutat, szines adalékok
tomkelegét sorjaztatja, szinte tigyvédi oknyomozast folytat, leny(igoz6 energikus-
saggal és tantorithatatlansaggal, hogy kideritse a lapot koriilvevé korabbi raga-
lomhadjarat és kozonyosség minden mozzanatanak motivacidjat, leleplezze egyes
emlékezések csusztatdsait, ramutasson a ferditések tarthatatlansagara. Kozép-eu-
répai, magyar sorsunk kalvarids mivolta tarulkozik igy fol, egész torténelmi ha-
nyattatasunk diagnoézisa. E sokrétlien személyes, bolcsen megérté emberiességet
szelid kérlelhetetlenséggel parosité és tényszerlien arnyalatos, targyszertien ok-
adatolt kotet arra tanit, hogy fogadjuk meg azok igazsagait, akik el6ttiink jartak,
és intézményeket teremtettek, mert ,mindnyéjan az erdélyi magyar kisebbség
megmaradasat szerették volna szolgélni — valahogyan.

(Kriterion Konyvkiadd, Kolozsvdr, 2007)
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Kdntds Baldzs
A kulturalis emlékezet szintézis-verseskotetei?

Allitdsok Laszl6ffy Csaba Pézok a sebezhetbn és Atorokitett
magdny cimif kettds verseskotetérdl

Laszl6fty Csaba legtjabb kettés verseskonyvében irodalmi-eszmei-kulturdlis szin-
tézisre torekszik, a magyar és eurdpai kulturat, annak egyetemességét igyekszik lat-
tatni versei paratlanul gazdag, polifonikus vilagaban. A kolt6 e nagy volumend, ra-
adasul dupla kotetében is, miként gyakorlatilag egész életmtivében, a teljességre, az
egész 6t kortilvevé vildg (ideértve a térbeli és id6beli dimenzidt is) versben torténd
megragaddsara tesz kisérletet — szovegei egyszerre nyilatkoznak meg a multban és
a jelenben, nyelvileg konstrudlt énjét az egész létezésre kiterjeszti, s e szintézisigény
keretében egyszerre képes magyarként, erdélyiként, eurépaiként, no és persze min-
denekel6tt emberként megnyilatkozni.

Az intertextudlis, torténelmi, kulturdlis, politikai és tarsmivészeti utaldsok
Laszl6fty Csabara oly jellemz6 sokasaga arnyalja a versek értelmezési lehetdségeit.
Altaldnos jellemzdje, mintegy vizjele és markans szévegszervezd elve a Laszl6ffy-
verseknek, hogy az emelkedett, véresen komoly hangnem és a kesernyés irénia
egyszerre van jelen a kotetek verseiben, példanak okaért egy 6nmegszolité Baude-
laire-parafrazisban. Mindig nagy teljesitmény egy kolt6tdl, ha az irénia eszkoztarat
a végletekig kihasznalva az egész emberiség hanyatldsan képes nevetni, raadasul oly
moédon, hogy kozben valamiként haldlosan komoly is marad:

~Nyomorult eb leszel te is (vigasztalod magad);
mieldtt farkasfogaid kihullndnak, megtanulhatndd
tobb empatidval szagolni az emberiség gotika-
magassdgig foltornyozott unalmas iiriilékét.”

— irja a szerz6 a Baudelaire utdélete cimii vers utolsé soraiban, mely csupan egy
talalomra kiemelt példa e kiilonleges szovegegyiittesbdl. Ott van a szoveg mélyré-
tegei kozott elrejtve az eurdpai, de még attételesebben az egész emberi civilizacio
kudarcénak sajnos korantsem irredlis vizidja. Az abszurditds és a valosdg e poézis
szamadra gyakorlatilag egy és ugyanaz.

Az oly gyakran visszatéré ironikus regiszter, s a tobbnyire terjedelem tekintetében
is viszonylag hosszu, folyamként hompolygd, a klasszikus kotott formakat és met-
rumokat egyszerre felhasznalé és provokativ médon felbontd, Gjraértelmezé versek
mellett taldlhatunk e kettés verseskotetben rovid, fegyelmezett, szokatlanul tomor
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és aforizmatikus versszovegeket is, miként példanak okaért a Pézok a sebezhetén
kotet végén talalhatd Beckett-apokrif minimalista, haikuszerd, a tavol-keleti irodal-
mi és filozdfiai hagyomanyokat idéz6 szovegei:

Léghuzatban

a végosszeg rendszerint
mindig rossz
leszamitva a rosszabbat

Ez a mar-mar a haikuirodalomra emlékezteté minimalizus és filozofikus hangnem
éppen ugy és éppen olyan erével van jelen a Laszléfty Csaba-féle versuniverzum(ok)
ban, miként a litomasossag, a monologikus hosszuversek vagy a neoavantgard és
posztmodern poétikdkra emlékeztetd nyelvi bravirok és jatékossag. A nagy lirator-
téneti tradiciok jatékba hozasa tehat egyfajta klasszicizmus, vagy legalabbis a versek
felszinén annak latszata szandékoltan, programszertien van jelen parhuzamosan a
merész, Gttors koltékre jellemz6 kisérletezéssel. E gazdag és produktiv (kérdés per-
sze, helytdllo-e vajon rd a posztmodern jelz4?) experimentdlis hangnem egyfajta
ars poeticaként val6 felvallaldsa a kortars magyar koltészetben (egy-két kivételtsl
eltekintve, talan Kovdcs Andrds Ferenc hasonld formagazdagsaggal és Gjszertiség-
gel hato lirdjat érdemes megemlitentink a hasonlé alkata szerzék életmiive koziil)
szinte példa nélkiilinek tiinik.

Laszlo6fty hihetetlen mennyiség regisztert és kulturalis ismeretanyagot felvonul-
taté kotetén keresztiill adott esetben nem mas, mint a magyar / kdrpat-medencei
| Osszeurdpai kulturdlis emlékezet sz6l a mindenkori olvaséhoz, a szimtalan szé-
lambdl egyszer csak Osszedllva egyetlen szintézisigényt megfogalmazé hangga és
szuper-szubjektumma.

Taldn merész allitdsnak hathat, de ezt a teljes dsszhangzatra torekvé szintézis-
igényt megfogalmazd kettés verseskotetet, melynek szovegei egymasba folyva,
egymasra referalva és reflektdlva adott esetben egyetlen oériasi lirafolyamként ol-
vastatjak magukat, magam leginkabb T. S. Eliot The Waste Land cim( 1922-es, szin-
tézisigényt megfogalmazdé hossziversével allitanam parhuzamba. Abban is ott van
az egész eurodpai, s6t gyakorlatilag az egész emberi kultara egyiitt-lattatasanak igé-
nye, egymastol térben és id6ben tavol es6 szerzék és miivek, eszmék és torténelmi
események egymashoz kozelhozasanak és dsszehangoldasanak igénye — az emberi
kulttra egyfajta egy szovegbe rendelése és Gjraértelmezése, még ha torténik mindez
az elsé vilaghdboru sziilte kidbrandultsag kozepette, latszdlagos eszmei vakuum-
ban, olykor az irénia hangjan, akkor is. Laszl6fty koltészete Eliotéhoz hasonléan
nem mentes az iréniatodl, s6t, a lehetséges leggyilkosabb koltéi iréniaval viszonyul a
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magyarokhoz, az emberi gyarlésaghoz, Eurépahoz — 6nmagéhoz. Mintha az egyes
versek egymasba lancolddva valamiféle gigantikus emberiség-kolteménnyé (mar ha
e fogalom posztmodern korunkban nem tul elavult) rendezé6dnének 6ssze, multat,
jelent és (a lehetséges) jovét egyltt lattatva az olvaséval. Az optimizmus, a jovében
végbemend pozitiv irdnyud valtozasba vetett bizalom mindazonéltal nem jellemzd
(nem csupdn az alapvetéen komor hangvételt megiitd, itt targyalt kettés verses-
konyvre, de dltalanosabban az egész életmiire sem) e koltészetre — az apokaliptikus,
groteszk vizidk, a mindent athat6 haldltanc-hangulat annal inkabb. A totalis dest-
rukcio e képzete, illetve az egész torténelemmel vald szamvetés intencidja ugyan-
csak emlékeztet Eliot klasszikus, sokak altal korszakkiiszobnek is tekintett litoma-
sos hosszuversére, az Atokfoldjére.

A kor abszurditasa és félelmetes visszassagai ellen az irénia az egyik legjobb fegy-
ver. Mondhatnank ez a legadekvatabb beszédmdd, mely altal a valdsagrdl érvényes
allitasokat lehet még tenni a koltészet nyelvén. A vilaghoz valé ironikus viszony
pedig sziikségszertien implikalja az Onirénidt is, mely a kolté (nyelvi) talélésének
egyfajta zloga.

Hosszabb toprengés utan dontottem ugy,
elhihetitek, hogy odaat is reménykedni fogok
a klasszikus koltéi modell talélésében —
amennyiben a magam talélési kisérletei
hidbavalénak bizonyulnanak.

— irja Laszloffy Csaba az Atorokitett magdany végén, az Athalldsok cimet viseld
kettés vers masodik részében, a Klasszikus ,zdroakkord”-ban, ahol onnon lehetsé-
ges kolt6i szerepét mérlegeli. Az ironizalds természetesen itt is kézzelfoghato és
tetten érhetd, dm az irénia akkordjai mogiil kiolvashat6 valamiféle mindennel csak
azért is szembefordulé hit, elhivatottsdg is. Ez az elhivatottsig pedig az ironikus
kifejezésmadddal egyiitt is véresen komoly, melyet a kolt6 groteszk médon még f6ldi
léte utdn (mar amennyiben nem sikeriil tilélnie — s e tulélés a persze szévegben valé
(tovabb)létezésre is vonatkozik — sajat kora mar-mar gyilkos visszdssagait), még
odadt sem hajlandé feladni. Itt ugyancsak a modernség epochéjanak kolt6képéhez
és koltészetfelfogasahoz vallé visszanyulassal szembesiilhetiink, ha Laszloffy liraja-
ra jellemzé médon mégoly fondkosan is jelenik meg ez az elképzelés.

E koltészet — amellett, hogy sziikségképpen haszndlja, s egyuttal persze a végle-
tekig kiakndzza a posztmodern epoché és irodalomszemlélet altal a rendelkezésére
bocsatott eszkoztarat, szamos posztmodern szerzével ellentétben, nyelvi magatar-
tasformdjat tekintve nem csupan forma-, de egyuttal tartalom-, jelentéskozpontu is.
Szamadra a nyelv nem csupan jaték targyat képezi a maga szdérakoztatasara, miként
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az szamos szerz6 esetében megfigyelheté a posztmodern irodalmi paradigma(k)
ban. E koltészet szamara a nyelv nem cél, hanem eszkoz — a kifejezés eszkoze, a ma-
sik ember megszélitasanak és az érte / helyette val6 beszéd eszkoze, mely természe-
tesen ugyanakkor ebben a kontextusban esztétikai funkciéval is bir. Laszléfty lirdjat,
s igy e kettds verseskonyvet is forma és tartalom harmonikus egysége, komplemen-
ter viszonya jellemzi, nem pedig valamely primatusa — f6ként nem a nyelvi formaba
ontés hogyanjdanak tilhangsilyozdsa a megfogalmazandé jelentés rovasara. Mind
az erudici6, mind pedig a dikcié meghokkent6 erével hat az olvaséra.

A nagyszabasu ikerkotet egyik legkiemelkeddbb alkotasa, de legalabbis hangadé
programverse, miként azt vonatkozé irasaban Laszloffy koltészetének avatott isme-
réje, Bertha Zoltdn (aki megemlitendGen a szerz6t ugyancsak elsdsorban a késé-
modernség poétikai tradiciéjahoz sorolja) kiemeli, nem mds, mint az ismét erésen
ironikus és énironikus regiszterben megnyilatkozé Ars Poetica (Unnepnap Eurd-
pdban) cimet visel6 vers (Atorokitett magdny, 41—42. oldal). E merész Jozsef Attila-
parafrazisban az eleinte egyes szam elsé személyben megszdlald, s latszoélag tisztan
korvonalazhaté beszélé 6nmagat a tér és id6 dimenzidjaban is kiterjeszti, s a lirai
nyelv teremtdl ereje dltal teljes mértékben eggyé valik az 6t koriilvevd vilaggal. Mi-
ként azt Bertha Zoltan is ért6 mddon tette, nekiink is érdemes e helyiitt majdnem
teljes terjedelmében idézniink:

»KOlt6 vagyok? Kit érdekelne? / Az ember rég nem énmaga, / ha még annyit sem ér
az elme, / mint bdr a valuta szaga. // Hittiik mindig: a humanizmus / humusz alol
is feltor a / fényre. (...) Szemiinket elfedte a hdlyog; / illiizié a hit s remény, / eltiint
idékben botorkalok: / s ha biinként hiiz le, nem erény. // Eurdpa, gyilkos hecc s mé-
tely; / hdany hulla/dék/godrit koholt. / Bomlott agyat riaszt a kétely: / az értelem csak
szolga volt! (...) Stabok, spiclik — kicsi/nagy banda, / zabdlnak és iiritenek. / Habzo
torténelmi halandzsa / hatdrolnd be létedet. // Megzdpult préfétdak, varangyok, /
szokészletiik mdsfél arasz; / meg se kell hiizni a harangot, / mind sajdat magdra sza-
vaz. // Keserves munka volt iddig / eljutni. Ma 6vék a lét. / A tokély kordnak, tigy
latszik, / fujtak megint — romlds a tét. // Valami kortalan vildgit, / a szellem drnyék-
ban marad. / Valamit elsodor egy mdsik, / vak kannibdl-gén indulat. // Szolgadlatos
tabornok hangja: / "Hatalmam van felettetek!” / — iivolt (elefantbdl lett hangya), / s
folindulnak a vesztesek. // Vildg mészdrszéke ma zdrva. / (A nyelvedet le ne harapd.)
/ Mindig lesz bollér; s nagy az dra, / hogyha az dldozat te vagy.”

Az univerzalitas-igény, a minket koriilvevé vilag szinte a kolt6i énnel valé egye-
sitésének és nyelv altali pontos leképezésének és Gjrateremtésének, a létezés lehetd
legkimerit6bb, torténeti tavlatd, egyszerre elére- és visszatekintd értelmezésének
torekvése jellemzi a Pézok a sebezhetbn és az Atorokitett magdany verseit, miként
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azt a modern magyar lira legnagyobb alkotéindl — Szabd Lérincnél, Jézsef Attilanal
vagy éppenséggel (masként, de a végeredményt tekintve mégis hasonléan) Pilinsz-
kynél tapasztalhatjuk. Ebbe a sorba, ebbe a koltészeti tradicidba illeszkedik méltan
a Laszlofty-életmd. Szokatlanul mély, kimerithetetlen lendiilettel 6rvényld tudatlira
ez, melyben maga a kulturalis emlékezet latszik szintetizalddni. Ami pedig kiilono-
sen értékessé és érdekessé teszi e koltészetet a zavaros, eklektikus és stabil értékeket
nélkiil6z6 posztmodern korban (amellett, hogy a Lészlofty-versek nyelvi-poétikai
megformaltsaga, szerkesztettsége sziikségszerlien magdban foglal posztmodern
elemeket, példanak okdért itt emlithetjiikk az irénia mindeniitt vissza-visszatérd
alakzatét), az pedig egyebek mellett nem mads, mint a vers altal kozvetitett (sziik-
ségszertien a masik emberhez sz610) iizenetben, a jelentésben és a személyességben
valé rendiiletlen hit. A kulturalis emlékezet az, mely voltaképpen minden embert
Osszekot, a multat pedig érthetvé teszi a jelen szdmara, a jelent pedig a multon
keresztiil 6nmaga szdmadra. A kettGs verseskonyvbdl kiilonleges és hihetetleniil erés
ezredfordulds humanizmus olvashaté ki, mely gyakorlatilag minden olyan paradig-
maval radikalisan szembefordul, amely megitélése szerint embertelen, de legaldbbis
emberhez méltatlan.

Hatalmas volumend, az emberi létezésrél (nem csupan a korrdl, melyben éppen
éliink) dramai mélységekben megnyilatkozé versek Csapongo elmegyogy-korok
avagy Anyegin latomdsa, A kiizdelem a Medizdval, A Hatodik az a-moll borto-
nében, a Mint sebzett tdargy, Hegel biicsuldtogatdsa Holderlinnél, vagy éppenséggel
a kett6s kotet nagylélegzetli zaré opusa, a Karinthy Gabor alakjat megidézé Ab-
normadlis elégia, melyek az ikerkotet kontextusan kiviil, a kortars magyar lira ki-
emelkedd alkotdsaiként 6ndll6 elemzést is megérdemelnek. Miként azt a Csapongo
elmegyogy-korok cimet Anyegin-hipertextusban olvashatjuk:

»Titkos jatékszerei volndnk dolyfos, félmiivelt
senkihdziknak vagy félnétdasoknak?
Kozkonyhdk biizében koldusnép tolong,
a fold alatti orszdg agyonzsiifolodva,
rohad a mélyben.

Van-e valaki még,
aki ort dll Eurépa felett?”

Hihetetleniil pontos vazlatrajz arrdl, ami per pillanat minket minden oldalrél ko-
riilvesz. Mondhatni kiilon6sebb magyarazatra sem szorul, hiszen a vers ez esetben
onmagaért (no és persze értiink, mindnyajunkért) beszél. ,Van-e még valaki...?” —
kérdezi az eurdpai ember- és miveltségeszményben még itt, még most is rendii-
letleniil hivé kolté Anyegin megkésett alteregdjaként, am e kérdés nyilvanvaléan
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koltéi. Bar megvélaszolatlan marad, a bizakoddsra nem éppen okot ad6 vélaszt ma-
gunk is sejtjik...

A kotet utolso, hatalmas, szigort idémérték szerint irott verse, az Abnormdlis elé-
gia talan legtalalobb soraiban a kényszerbeteg, a pszichiatriat szamos alkalommal
megjar6 Karinthy Géabor alakjat megidézd és a mi iddsikunkba helyezd, egyuttal
korszimbdlumma emel6 szerzé az alabbi szavakat adja lirai hése / alteregdja szaja-
ba:

»Tulélési esélyem,
bar joval kevesebb lett, mint ama koponyalé-
keléssel végleg hires apdmé. o, Eurdpa,
téged is titkolt elmebajoknak kinja gyétor, mint
engem, a szorakozott, fura dskori lényt, aki (hallod?
néhai enzim ez undok hangsullyd kovesedve!)
génben kodolt, isten tudja, mi biint orokoltem? — —
Rég kimarta szivem a konny (apa érti) a piszkos,
ziillott, ferde csalddi bugyorban.”

A Laszlofty Csaba koltészetére oly jellemzé reinkarndciods szerepvers, melyrél mar
szamos ért6 elemzés sziiletett, s amely mifajba az Abnormadlis elégia is illeszkedik,
természetesen ez esetben is arra szolgal a kolt6 szamara, hogy egy, a multban élt sze-
mély posztmodern korba helyezett altereg6jan / reinkarndcidjan keresztiil a sajat kora
visszassagaira reflektdljon — s teszi ezt az Abnormidlis elégia esetén is a groteszkbe haj-
16 irdnia liraretorikai eszkoztaraval. Karinthy Gébor lirai reinkarndcidja lényegében
nem mast testesit meg, mint magat a kort, melyre a kolt6 reflektal — elmebetegsége
nem mads, mint sajat korunk és hanyatlé eurdpai kultira abnormalis tendencidinak
Osszessége. Az ironikus Onreflexi6 egyuttal haldlpontos kor- és létreflexid.

Laszl6fty Csaba nem csupdn a magyar, az egész eurdpai kulttira kollektiv emlé-
kezetének hangjan, vitathatatlanul és mindenekfelett humanista szellemben meg-
szblald, egyszerre a végletekig lét-analitikus és On-analitikus kettés verseskotete,
talan nem tulzas ezt mondani, az utdbbi évtized hatdron tili magyar irodalmanak
(kérdés persze, hogy ilyen fokban egyetemességre, szintézisre torekvé poézis esetén
egyaltalan van-e valami kiemelt jelentésége a szerz6 erdélyiségének, hataron tulisa-
ganak) legjelent6sebb koltészeti vallalkozasa. A Pézok a sebezhetén és az Atorokitett
magdny egyszerre Osszegzi e kiemelkedd kolt6i életmiivet afféle zarokoként, illetve
nyit meg izgalmas, 4j irdnyokat, tavlatokat az interpretacié szamara Laszléfty Csaba
kimerithetetlennek haté kolt6i vilagan beldl.

(Napkiit Kiadd, Budapest, 2013)
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Gyimesi Ldszlo
A hermeneutika atszabott kabatja

Kdntds Baldzs: Tul a médiumokon — Paul Celan koltészetének
medidlis aspektusai

A kitling fiatal koltd, Kdntds Baldzs nem utolsésorban irodalomtorténész is: ér-
deklédése homlokterében évek dta a huszadik szdzadi koltészet kiilonleges te-
hetségti képvisel6je, a német nyelven ird, zsid6 identitast koltd, Paul Celan all;
akinek nemcsak kival6 ismerdje, hanem avatott forditdja is.

Celan versei egyenesen ajanlkoznak a hermeneutikai tételek vizsgalatara, ala-
tdmasztdsara, kiegészitésére, kozilik els6sorban a kozvetitettség (a ,medidlis
aspektusok”) koriljarasara. Kantds a legtagabb, McLuhan szerinti fogalomértel-
mezést valasztja konyvében, amely szerint minden médiumnak tekintendd, ami
informaciok terjesztésére vagy tdrolasara alkalmas, igy maga a nyelv és vele a
szliken vett koltészet is (sok egyéb mellett). Ha ezt az el6feltevést folyamatosan
esziinkben tartjuk, konnyen kovethetjiik az egymadsra épiilé tudomanyos igényt
fejezeteket.

Kantas elsésorban nem elméleti kovetkeztetésekbdl indul ki az egyes aspektu-
sok vizsgalatanal, hanem (6nall6 esszékként is megdlld) pompas verselemzések
segitségével segit megérteni a nem konnyt filozéfiai szintli problémakat. Mind-
jart a kotet elején (a nyelvi médium celani értelmezésénél) az egyik legfontosabb
versr6l (Nyelvrdcs) ad 4j felismerésekben gazdag elemzést, de hasonléan jar el
akkor is, ha az irdst, mint médiumot elemzi (A mélybemenetel szava, Olvasha-
tatlan), vagy amikor az optikai és elektronikus médiumokra torténd utalasokat
keresi (Fondlnapok).

A vers, mint identitdst keresé médium egyarant kiemelkedd helyet foglal el az
elemzett és az elemz6 érdeklédési korében. Mindketten valamilyen szinten tu-
dos koltdk, és sajat hitelességiik megteremtéséhez sziikségét latjak megszolalasa-
ik mind mélyebb megalapozasat. Ugyanilyen fontosnak tartjak az ember és Isten
kozotti viszony értelmezését, a kozvetités és kozvetithetetlenség 6rok dilemmajat,
amelynek egyik lehetséges feloldasa az a megallapitds, hogy a vers az Isten hianya-
nak médiuma. Celannadl, akinek a legalapvetébb versképzé élménye a holocaust,
ez a viszony érthet6 (Zsoltdr). Az Isten helyébe 1ép6 Senki elfogadédsa b6 teret ad
az elemz6 szandékoknak.

De lehet, hogy a vers elsésorban a torténelemhez fiz6d6 viszony médiuma.
Szamomra az errdl sz6l6 fejezetben valik egyértelmiivé, hogy a kolté Kantas és a
gondolkodd-elemz6 Kantas torekvéseiben miféle fesziiltség rejlik. Mig a minden
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redundanciatol lecsupaszitott, minden zajtdl megszabaditott 6énmagét jelentd
vers eszményét elfogadja, éppen az elemzett mester hatasara is egyre fontosabb
szamadra az lizenet lehetésége. S ha madr {izenet van, tizend is 1étezik, igy a sze-
mélyiség visszacsempészi magat a rendszerbe. Ahogy az ujfajta kozosségvallalds,
kozéletiség is, de ennek részletesebb leirdsa tilmutat egy recenzid keretein.

Fontos része a kotetnek a zenével foglalkozo fejezet. Kantas a megzenésitett ver-
sek kapcsan olyan felismerésekre jut, amelyek a kétféle kozvetitettség szintézisé-
bdl az érzelmi tényezéket mentik at a hermeneutika egyre sziikebbnek bizonyulé
kabatja ald. Ezekhez tarsul egy rovid exkurzus a multimedialitds nyomairdl, szak-
tuddsoknak tovabbgondolhaté médon.

Kilon fejezetet szan a szerzd a kozvetlenség illuzidjanak. A kozvetlenség,
kozvetitetlenség iranti vagy természetesen kielégithetetlen, létiinkbdl adédé kép-
telenség, de gyonyori illuzié. Ugyanakkor veszedelmes is: a redukalt tartalom
tartalmatlansdgga ziillhet, az tiresség pedig az ember nélkiili kozvetitések vilagaba
vezet at. Valamiképpen az embertelenségbe — akar a celani médon értelmezziik,
akdr valami technicista divatkurzus szerint.

Tudds koltérdl ir egy tuddssa valo kolté — jeleztem az el6bbiekben. Kantas kii-
16n fejezetet szan Celan lira-esztétikai 6sszegezésének (Merididn), amelynek so-
ran mind a kétféle koltdi vilaglatas kozotti egyezések, mind az eltérések tanulsa-
gosan kidomborodnak. Kantds érti, szereti, tiszteli az elemzett mestert, de nem
adja fel sajat esztétikdajat. Mondhatnd a gorogok nyoman: bardtom Celan, de jobb
bardtom az igazsdg. Nem mondja, de vivddasabol, a sokszor haszndlt feltételes
modbdl (na, ja: a nyelvi médium!) kivilaglik, hogy meglelte, legtobbszor meglelte,
és el is fogadta a celani koltészetben rejl6 tizenetet, a zajoktol mentes emberi szét.

Kantas Balazs koltészete nem témaja ennek a révid megjegyzés-csokornak. De
ennyi ide kivankozik: a lemeztelenitett vers, a kozvetitettségtdl szabadulni kivané
onértékd jelentés idedjat a kolts mar meghaladta. Ugy, hogy mindazokat az ered-
ményeket, amiket a hermeneutika tudésai, a hermeneutika koltéi felhalmoztak,
folyamatosan hasznositja, nem kis sikerrel.

A kismonografia nem pusztan tudomanyos eredmény, és nem is csak tisztelgés
egy jelentds kolto életmiive el6tt. Segédlet egy szellemi kalandhoz, a vérre mend
valdsigos csatdk helyett a megért6bb, befogadébb magatartds igenlése. Celan
szellemében, de meghaladva azt: a sz(ikké valt kabdt atszabasdra, ime, itt a meg-
rendelés.

(Urdnusz konyvek, Budapest, 2012.)
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Kaposi Krisztina
Madarasz Imre: Romantikus Risorgimento:
Olaszorszag alapité mitoszai

Madardasz Imre legtjabb monografidja a Risorgimento jelszavaval fémjelzett olasz jja-
szervez$dési, Gjjasziiletési nemzeti mozgalmat mutatja be. Jollehet, e téma alapvet6en
a torténeti, torténettudomanyi diskurzusok kedvelt kutatasi targya, irodalom- és mi-
vel6déstorténeti oldalrdl is érdekes vizsgalddasokra ad lehetGséget. A neves italianista
irodalomtorténész killonosen figyelemremélto és Gjszer(i megvilagitast ad a témanak,
megkozelitése ugyanis egy mitoldgiai-mitografiai kontextust rajzol a Risorgimento
koré.

Az egységes Olaszorszag megsziiletését megel6z6 nemzeti forradalomnak és fiig-
getlenségi haboriknak a vezéreszméi és kultirtorténeti vonasai fogalomparokbdl
megalkotott tematikus fejezetekbdl bontakoznak ki. A kival6 erudiciéval megkonst-
rualt alegységek cimei (Ordkség és forradalom, Elséség és rabsdg, Onerébél és Eurd-
paval, Idedlis és redlis stb.) mar 6nmagukban is jelzik azt az egységet, de egytttal
sokféleséget, valtozatossagot is, amelyet a konyv alcime is kifejez. Olaszorszdg alapito
mitoszai — az 6kori Roma évezredes hagyomanyanak 6rokségét ebben épputigy érez-
hetjiik, mint a 18—19. szdzad modern, romantikus mitoszait, illetve ezek egységét.

S valéban, Madarasz Imre konyvének alapgondolata ebben a kettdsségben rejlik.
Mint irja, a ,Risorgimento ugyanis, nevéhez hiven, felébredését, feltamadasat, Gj-
jasziiletését, reneszanszat hozta el nemcsak Itdlidnak, de mitoszainak is, melyeket
ugyanakkor a felvildgosodas racionalista alapvetése és az idealizmus filozéfiai hat-
tere bizonyos keretek kozé, egyfajta rendszerbe foglalt”. Az olasz mitosztorténet és
a Risorgimento elvalaszthatatlan egységérdl van tehat sz, egy olyan folyamatrol,
mozgasrol, amely oda-vissza irdnyban, egyfajta szoros kolcsonhatasban bontakozott
ki. Eppen ezért — mint ahogyan azt a monografidbél megtudhatjuk — a modern, 19.
szazadi olasz szabadsagmozgalom politikai-torténelmi jelentdsége mellett ,egyszer-
smind kulturalis és erkolcsi korszakforduldt is jelentett”.

Madarasz Imre ezt az alapvetést szem el6tt tartva, konyvében lényegében arra val-
lalkozott, hogy 6sszekosse a mitoszt és a logoszt. Ez a célkittizés rendkiviil nagyszaba-
sunak tlinhet, hiszen az olasz irodalom és térténelem tobb korszakon ativeld folyama-
nak egységben latasat kivanja meg. Madarasz Imre példaértékien teljesiti ezt, s mint
megszokhattuk, most is rendkiviil széles tuddsrdl és miveltségrél tesz tanubizony-
sagot. Lényeglatasat és kifinomult tudomanyos érzékét mar ismerhetjiik tobb, a kor-
szakkal kapcsolatos monografidgjabol és tanulmanyabol, melyeknek némely kozponti
gondolata és tézise a Romantikus Risorgimentoban is visszakoszon.
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Az j, egységes olasz allam létrejottét megel6z6 iddszak jelentds mozzanatai, vezér-
eszméi és motivumai, kiemelkedd alakjai és irodalmi alkotdsai mégis 4j megvilagitas-
ba keriilnek, s egy monografikus szintézis alkot6elemei lesznek.

Orékség és forradalom dichotémidja nem keriilheti el figyelmiinket, hiszen az Egye-
stilt Olasz Kiralysdg noha csak forradalom ttjan sziilethetett meg (1861), nem lehe-
tett volna teljes és sikeres, ha nem tekinthetett volna vissza Rdmara, az egyetemesség
szimbdlumara mint folytatand6 hagyomanyra: A hajdani ékori vilagbirodalom, majd
kozépkori keresztény centrum mitosza alapvetGen segitette el6 a nemzeti mozgalmak
és kiizdelmek révén megteremtett ,harmadik Rémanak” az egységét — hangsulyozza
tobbszor is konyvében Madarasz Imre. Ugyanigy fontos motivalé tényezéként eme-
li ki a Risorgimentoval kapcsolatban elsdség és rabsdg érzéseinek megtapasztaldsat,
amely elengedhetetlennek bizonyult a nemzettudat és hazafisag felébresztésében. A
dicsé mult és a nyomorusagos jelen oppozicidja, mint kiemeli, nem véletleniil valt a
korabeli olasz romantikus lira, de mds miinemek alkotédsainak is a vezérmotivuma-
va. Jorészt innen adédik, hogy a korszak fészerepldi egyéni és kollektiv szinten egy-
arant — a monografia fejezeteinek cimeit idézve — a /ids és nép, a vdtesz és katonakoltd,
valamint a prdféta és politikus kategoériaparokkal hatdrozhatok meg leginkabb. Maér
ezekkel a talalé fogalmakkal is jol érzékelteti Madarasz Imre, hogy a Risorgimenténak
mennyire fontos volt az eszme- és kulturtorténeti oldala is, de még inkdabb kifejezi ezt
az Alfierit6l hozott Risorgimento/risorgere-meghatdrozdssal, amely az ,erényes, bator,
szabad és egységes” Olaszorszag megteremtését értette a fogalmon. Tovabba azt is
megtudhatjuk, hogy a Risorgimenténak ez a fajta értelemtulajdonitasa valt dominans-
s a korszakban, s Manzoni és Mazzini is hasonldkat értett rajta.

Alfierit Madardsz Imre monografidjaban kiilon is kiemeli. Fontossagat tobbek kozott
abban latja, hogy Alfieriben, a Risorgimento talan legjelent6sebb alakjaban ismételten
a hagyomanykovetés és -kontinuitas figyelheté meg, hiszen az ,,ij Danteként” is emle-
getett koltGdrias a dantei és petrarcai szellemiség folytatojaként lépett fel. De, ahogyan
az a monografia egy masik fejezetébdl kidertl, a torténelmi mult sajatos aktualizaldsa
érhet6 tetten a politikai életben is: a 19. szazad forradalmi irdnyzatai és torekvései
ugyanis a kozépkori guelf és ghibellin partok nézeteinek j kontosét 6ltotték magukra,
s nevezték 6nnon tevékenységiiket neoguelfizmusnak, illetve neoghibellinizmusnak.

Az olasz Risorgimento tehat végsé soron, mégha az egység jelszava mogott valoja-
ban némiképp plurdlisnak is mutatkozott, a ,harmadik Réma” egyetemes 6rokségé-
nek és nemzeti-forradalmi megujhodésnak a szintézisét valdsitotta meg. Ennek az
eszmeiségnek az irodalmi, kultirtorténeti és mitikus hattere az, amelyet Madarasz
Imre kivald, s illusztracioi révén tipografiailag is elismerésre mélté monografidja az
érdeklddo olvasok elé tar.

(Hungarovox Kiadd, Budapest, 2013)
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Madardsz Imre

7 7

Romaniarol — eloitéletek nélkiil
Lucian Boia: Miért mds Romdnia?

A cim szandékosan kétértelmii. Egyarant utal a Romdniaval kapcsolatos roman és ma-
gyar el6itéletekre. Olyan szerzd konyve kapcsan, aki merészen, 6nallo-fiiggetlen szel-
lemben biralja a hazajaban, népe korében kozkeletli nemzeti hiedelmeket, legendakat,
mitoszokat, s ezdltal hozzasegithet minket, magyarokat is ahhoz, hogy Romaniat és a
romanokat el6itéletek nélkiil lassuk, jobban megértsiik, targyilagosabban itéljitk meg.
Az igazat megvallva, rank fér.

Mert mit tud egy magyarorszagi — akar muvelt, iskolazott — magyar ember a roman
torténelemrdl és féleg kultirarél? Olyan keveset, hogy az inkabb semmi. Pedig mar
Németh Laszl6 biralt minket, hogy mennyire nem ismerjiikk szomszédaink miivelt-
ségét, irodalmat. Most dlmélkodva olvasunk béséges tdjékoztatast megannyi roman
filozéfiai és torténettudomanyi iréroél, murdl és vitardl, eleven és aktiv szellemi életrdl.

Lucian Boia bukaresti torténészprofesszor magyar forditdsban két kiaddsban (a ko-
lozsvari Kriterionnal 1999-ben és 2005-ben) is megjelent Torténelem és mitosz a ro-
mdn koztudatban cim(i monogréfidja (1997) a romdn Onismeret és 6nvizsgalat jelen-
kori alapmiive, melynek {izenete és jelentésége gyorsan tallépett Romadnia hatarain,
eurdpai érdeklédést és visszhangot keltett, hiszen a roman identits kérdései mellett és
altal az eurdpai identitas drnyaltabb (én)képéhez is hozzdjarul.

Nekiink, magyaroknak kiilonosen tanulsagos. Néalunk is éppoly ritka, mint ami-
lyen hasznos és sziikséges (lenne) az olyan konyv, amely, bitran szembefordulva a
Tocqueville emlegette ,kozvélemény zsarnoksagaval”, tudomdnytalan hiedelmek, irra-
cionalis elmesziilemények, a megsértett-megsebzett nemzeti gég és a politikai kurzu-
sok fantomjai helyébe a tények és az ész tiszteletét, s az azokon alapuld hiteles 6nérté-
kelést allitja. Es megfontolandé az is, hogy mig nalunk a roménsaggal szinte kizarélag
az erdélyi magyarsag kapcsan foglalkoznak, a romanok identitasvitaiban és Eurépahoz
valé viszonyuldsaban a jelek szerint bar fontos, korantsem fészereplé a magyar kérdés,
a magyar tényezd.

A magyarul most (roménul 2012-ben) napvilagot latott karcsa kotet cimadé alapkér-
désére — Miért mds Romdnia? — a valaszaddsban a donté szempont, Boia ,mdssag-fi-
lozéfidjaban” a f6 viszonyitasi alap, a Nyugattal valé 6sszehasonlitas, a Nyugathoz val6
hozzamérés a ,Nyugatra tekintés”. Semmi nem mutatja ennyire az utébbi évtizedek-
ben végbement korszakos véltozasokat, 0jj id6knek tjj szeleit a roman multhoz képest.

Ennek a torténelmi multnak és 6rokségének a lényegét Boia a ,megkésettség” szo-
val foglalja 6ssze. Nem szabalyos-hagyomanyos-narrativ, hanem problémacentrikus-
mozzanatos, ,csomopontokra” fokuszald, lényeglatéan tomor historiai-torténetfi-
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lozéfiai szintézisében a vezérmotivum a romdnsig ontudatinak és eurdpaisiganak
dialektikdja. A neviiket, eredetiiket és nyelviiket (,a legkevésbé latin jellegi” Gjlatin
nyelvet) Romatol, a rémaiaktol szarmaztaté roménok ,kezdetben a szlav-bizénci mo-
dellt vették at”, kiemelt fontossaga identitasképziként az ortodoxiaval, ,az ezt kove-
t6 modell a torok-fanariéta” volt (,keleti barbéarsdg”), am a tizenkilencedik szézadi
nemzeti ébredés a modernizaciéval jelentett egyet, ,a modernizacié pedig a nyuga-
tosodassal volt egyenértékii” (,végérvényesen 1860-ban fogadtak el a latin abécét”).
Innentél kezdve, mint azt bévebben a Torténelem és mitosz...-bol megtudhattuk, a
roman gondolkodédsban egymassal harcolt az ,8sr6gos” (,autochtonist”) és az eurd-
pai-nyugatos szellem, az utébbin beliil pedig a francia és a német modell csodalata és
kovetése. Meghokkenthet, hogy a nagy nemzeti kolté, Mihai Eminescu ,nacionalista
proféta” is volt, ,éppenséggel ellenségesen viszonyult a nyugati értékekhez” hevesen
elitélte az ,idegenek kedvel6it”. A lemaradottsag keser(i tudaténak, a ,kisebbrendiiségi
komplexusnak tilzé kompenzacidjaképpen magasodtak fel a kollektiv tudatban olyan
»dolyfos épitmények”, mint a ,leg6sibb nép” mitosza, a Nyugat ,pajzsanak” nagyzolé
»aranytévesztése”, ,nevetséges kijelentése” és a Ceausescu-éraban ,,a legnacionalistabb
kommunista rendszer” megaloman-cezaroman csaszarsaganak kiépitési kisérlete.

Miutén 1989-ben ,robbant a puliszka”, és véresen dsszeomlott Ceausescu zsarnok-
saga, lehet6vé valt a szakitas ,,a behddolas kultirajaval”, a neobizantin vagy éppenség-
gel dzsiai (maoista) vezérimadassal. Azonban a ,kitit a kommunizmusbo6l” Boia szerint,
épp a kommunista zsarnoksag 6rokségeként, de régebbi tradiciok folyomanyaként is,
»a hazugsag stratégidjaval’, az ,értékek ziirzavaraval”, az egyetemi élet korrupcidjaval
és kontraszelekcidjaval, akadémikus megkovesedéssel, feleltlenséggel, az intézmé-
nyek iranti bizalmatlansaggal volt és van szegélyezve. Mikozben az Eurépai Unidban
Romaniabdl a legnagyobb a Nyugatra emigralas, Romania ,,periferizaltsaga”, urbaniza-
latlansaga egyediil Bulgaridéhoz hasonlithato.

Boia nem fukarkodik az irgalmatlanul erds, mar-mér banto kitételekkel. (,Ami pedig
a tisztességet illeti, az igazat megvallva, romanoknak nincs tisztességkultirdjuk, ellen-
tétben a szomszédokkal, a magyarokkal, lengyelekkel, még a balkani népekkel is. A ro-
manoknak kompromisszum-kultarajuk van.” Vagy: ,Vilagos, hogy az ortodox egyhaz
nem 0sztonozte a civis szellemet, mint ahogy a pillanatnyi hatalmasok el6tti gerinces
magatartast sem.” Es: ,Nemzet-e még a roméan?” stb., stb.) Kényve elészava szerint
ezek odahaza vitdkat, timadasokat, sértédéseket is eredményeztek. Igen ostoba lenne
az, aki olvasasukkor a kezét dorzsolné karorvendSen. Boia kemény igazsagai, irgalmat-
lan itéletei, bator szokimondasa, tiszteletre mélto irastudoi feleldssége, meg nem alku-
v6 nacionalizmus-ellenessége (,a nacionalizmus: hdbord” — idézi Mitterand egykori
francia elnokot) népét egy valédi, nem csupan formalis-intézményes eurépaisodas felé
Osztonzik. Példamutatéan.

(Koinénia, Cluj-Napoca, 2013.)
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Karaffa Gyula
Tanuljunk a ko(kér)képekbal

Csaky Karoly Fohdszok Isten drnyékdbdl cimii verseskotetérdl

,Es eljé mindennek az ideje, mert az idé nem beléliink levd, csak benniink lakozik,
mint lélek a testben, Urunk gyermekében.” — kezdi El6hang cim versével fohdszait
Csaky Karoly, a kolto. Igen, rendelt ideje van mindennek, s ezt nem csak a hivék
kozossége, hanem egyre inkabb mindenki mas is érzi és elfogadja, hiszen vannak
dolgok, amik ,torvényszertiek”, amikre nincs hatalmunk, magyarazatunk, barmit is
tettlink, barmit is értiink el az ezer évek alatt eddig, mi, emberek, emberiség. Ilyen
dolog példaul az id6, mint fogalom is. Csaky tgy tekint az idére, ahogy a lélekre,
aki benniink lakozik: evidencia, hogy van mind a kettd, a maga titokzatossagaval,
megfoghatatlansagaval egyiitt. Tapasztalatbdl, természetesen, hittel vallja ezt, s ez
a természetes hit érzédik végig a fohaszok olvasdsa alatt. Erthetetlen, felfoghatat-
lan, téliink fiiggetleniil 1étez6, lathatatlan, megfoghatatlan az idé és a 1élek, de mégis
mindkettd €16, és haté! Nem profétai fenyegetés ez a fentebb idézett mondat Csaky-
tdl, de nem is a rezignalt kolt6i beletorédés hangja, inkabb egy reményteljes emberi
kijelentés ez, s ha felfogjuk, hogy a rendelt idé nem elleniink valé, ha hissziik, hogy
mindkett6 végtelen, ha elfogadjuk, hogy ezzel a végtelenséggel ajandékozott meg
benniinket az Ur — aki ha akarja, letaszit, ha akarja, felemel — akkor (Csaky szerint is)
mindségi valtozast generalhatunk életiinkben.

Ot ciklusba szedte 6ssze legtjabb verseit Csaky Karoly, s ezekbél a ciklusokbdl el-
késziilt egy szovet, egy kor- és korkép. Taldlé ez az alcim részérdl, hiszen minden
ima, fohdsz egyben vallomds is az emberi lélek (s igy a vildg) éppen aktudlis éllapota-
rél, vagyairdl, szandékairdl, s arrdl, mit szeretne megvaltoztatni jelen vald vilagunk-
ban a gondolkodé (és ezért is fohdszkod6) ember. Sajnos (illetve torvényszertien) a
vilag olyan, hogy dllandéan lenne mit megvaltoztatni benne. A kolték és a profétak
ltalaban sotét képekkel festik le a vildgot, altalaban ,munkajuk” s a feladatuk a fi-
gyelmeztetés. Figyelmeztetni pedig csak szigorral, kemény, sokszor az emberi fiilnek
kellemetlen szavakkal lehet. (Halatlan feladat ez, sokszor gytloletet, meg nem értett-
séget, kitaszitottsagot ,arat” az, aki az embereket hibdikra figyelmezteti!) Am mig
a préféta a feladatat konkrétan az Istentdl kapja az irasok szerint, addig a kolténél
ez az elhivas nem ilyen egyértelmtien behatarolhaté. Sok 6njeldlt ,,préféta” tamadt
az ,irastudok” kozott, s azt gondoljdk, feladatuk csupéan a szérakoztatas, a szavak-
kal val6 zsongl6rkodés, a brillirozas. Tapasztalhatjuk, hogy manapsag az irodalom
tobbnyire ilyen. Nincs kiildetéstudata, feladata, elhivésa, kapott feladata sem az iro-
dalomnak, sok esetben a koltének sem. Altalaban 6nmagukkal is elhitetik ezek a ,6n-
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jelolt profétak”, hogy erre a ,feladatra” Isten jelolte ki 6ket, am ahogy a jo fa is a gyii-
molcseirdl ismerszik meg, Sket is tevékenységiik eredményeirdl, illetve hétkoznapi,
emberi viselkedésiik alapjan ismerhetjiik fel/meg. Ezeknek a ,,gytimolcsoknek” a be-
hat6 vizsgalata nem ennek a recenzionak a feladata, im nem mehetiink el sz6 nélkiil
Csaky Karoly emberi viselkedése mellett: Csaky visszahuz6d6 ember, csendes, nem
tortetd, nem ,tolja magat” el6térbe soha, bér a ,lasst viz partot mos” sz6lassal par-
huzamosan munkdjat kitartéan végezve mégis eléri azt, amit akar! Hitét nem han-
goskodva, hanem csendesen éli meg, habitusa az értelmiségi (talan fontosabb, hogy
a gondolkodd) ember tipikus viselkedése: szdl ha kell, elmond, elmesél, figyelmeztet,
tanit, oktat, dm mindezért keveset kap. S ha nem is kap semmit, akkor is, az isteni
kényszer miatt ugyanazt teszi majd holnap is, mert megvaltozni nem tud, de nem is
akar. Ugyanis ugy érzi, nem neki kell valtozni!! Szerintem is igy van.

De térjlink vissza a ,kor- és korképi szovethez”, azaz a versekhez! Szamomra Csaky
versei a ,hit szovetét” adjak, egy olyan erds szovetet, amely megvédene akkor is, ha
a tizedik emeletrd] ugranék a bizonytalan(sag)ba! Verseskotete egy imadsagoskonyv
is egyben, egy imadsagos olvasékonyv, amit nem egy szuszra kell végiglapoznunk,
hanem ha bajban vagyunk, akkor kell el6venniink, hogy hitet, vigasztalast, imat, az
Istenhez fordulds lehetségét kapjuk meg téle, illetve adjuk meg magunknak. A ver-
sek akar a Biblia zsoltdrai, fohaszai, egységes egészet képeznek.

Am a versek annak a lehetdséget is megadjék, hogy tovabbéljiik, “tovabbfohdsz-
kodjuk” 6ket. Hogy mi magunk is felismerjiik, ha elhiv az Isten valamilyen feladatra.
Hogy mi magunk is odaalljunk a vértara, a végekre, a feladat elvégzésére! A Csaky
verseket ezen jelentésiik miatt is nagyra tartom, s a kolt6t ezért is igen nagyra becsii-
16m!

A versek stilusa évek hosszu soran kialakitott igazi ,Csaky stilus”. A szavak szinte
elharapott, dadogasnak is felfoghato tordelésével, a szavak zakatoldsaval teremti meg
a fesziiltséget, s ezzel a stilussal eléri, hogy maga a tagolds is gondolkodtasson. Taldn
nem divatos ez a fajta verselési méd mara féleg ilyen témaban, am hogy ,miikodnek”
a versek, az biztos! Kiillonosen szimpatikus az, hogy nem akar izmusokhoz csatla-
kozni a szerzd, s6t, annyira nem érdekli még a kanon sem, hogy nyomokban sem
taldlunk versében a mostandban igen divatos, sokszor értelmetlen, 6ncéla verselést,
sem miivészieskedést, sem modorossagot. A versek mindemellett arrdl is taniskod-
nak, hogy mélyen megélt élményanyagbdl taplalkozik a kolts, nem tud, de nem is
akar hazudni. Taldn ezt emlithetnénk hibdnak, ha hiba az egyenesség. (Manapsag
taldn igen.) Hidnyolom néhdny versbdl a ,koltészet eszkoztarat”, rimek, hasonlatok,
sokszor képek nélkiili, szikar, szokimondo, nyers szovegeknek tlinhetnek a versek,
am ha figyelmesen olvassuk 6ket, ra kell dobbenniink, hogy mélyen filozofikusak,
kevés széval is sokat mondanak.
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Meg kell emliteni a kotet cimlapjat, amely egy igazadn jol eltaldlt kép. Az
Ipolyfodémesi templomablak romossaga jelenti a multat, a széthullast, a kolt6 éle-
tében bekovetkezett, sokszor fajo torténéseket. Ama nyiladékban lathaté zold a re-
ményt, a mindenek folotti gy6zelem, a tilélés, a pozitiv valtozas reményét sugallja.

A kotet illusztracidi is (Krasznainé Konczili Eva munkai) a versek sokszor komor, a
sorok helyes olvasasaval felfedezett jelképekkel teli vilagat sugalljak.

Adja Isten, hogy Csaky Karoly sokdig végezze ezen koltdi elhivasat, feladatat, de
adja meg az Isten azt is neki, hogy még életében megldssa ezen verseskotetében ol-
vashatd intelmeinek valtoztato erejét, hogy meglathassa, az ember képes és hajlando
a kor- és korképekbdl tanulva 6nmaga megjobbitasara!

(Magdnkiadds, Ipolysdg, 2013.)
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Radnai Istvdn

A/G% ARTERIAK

Rimtelen dal

tarsadalom dal nélkiil dalom nélkiil

hiszen a méhek tancolnak a hangydk énekelnek
a tlicsok magdanyat citerazza

csak az ember kiizd minden ember ellen

nem tudja a masikat elviselni mindig jobb kell
mindig mas kell mindenbdl sok kell

és sokkolja baj és haboru

ha nincs dal nincs kép nincs illat

az ember ez a kétnem kétlabu elégedetlenség
mindig Gj utakra kényszeriilne

de a régi hdnyomokba lép

maganyos hegyeken lel maganyos istenekre

miért oly titokzatos a felhk feletti kod
s miért szivarog mindenki d4gydba s agyaba
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Kortarsunk Kosztolanyi

a var ma sétatér apro koveken

a bokad néha majd kifordul
mint mi olykor eurépabdl eleven
benned s benniink még zordul

az emlék magunkra hagyott

te még nem tudhattad imad hidba
belénk rugott de igen nagyot

uborka akac bank a legnagyobb hibdja

talan ocsudik mikor az ocsu koziil
valaszt elhullajtott szemet sebet
vakar pedig nincs aki felh6tlen oriil
nincs aki halottat Gjra nem temet

vallds nemzet nemzetiség vindorok
Oslakok guizsban véres zokni korok
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Hollé Jozsef

Hajnalkozelben

Téjak homlokan ciganytincsként

feketéllik a sotét,

de a dombokon szendergd

bokrok arnytiistokét

szlirt, homadlykézzel markolassza

a pirkadat sejtelme.
S valahol az Isten-hata
mogott messze

derengé tulpartok
csirdznak elmosva
és feltérdel a vilag
a kormos katlanokba.

Lila kodként a fény
magan szétszivarog
és konturosak lesznek
az éjformatlansagok.

Fiiggonyok rése kozt
pislog be a hajnal

— pdre asszonytestek
parall6 honaljjal

nyujtéznak az agyban.
Lassan kél a vilag

mar itt-ott kivehetdék
az apré létpraktikak.
Sugarak novesztik
indas kacsaikat,

mint marvanyban az erek

liktet a virradat.

A/G% ARTERIAK

Valésagkozeli

Attetszd fények hatterében
verédik magan a délel6tt
bokrok egykedvii toprengésben
allnak az alacsony domb elétt.

Kékesen atsajog a messze

a novényi zilirzavar mogott

s mint rejt6zé templomok keresztje
mered a magas a tdj folott.

Nézem a sokformaju létet.
Benne minden pillanat véaltozik
— nagy dolgok és semmiségek
kozellétein almodik

a csend magaval elvegyiilve.
Uregek odva sotétlik ram
sejtelmes titokként lényegiilve
a homalyok mikrokozmoszan.

Es a valsag lathat6 arterében

oly tagolt a tagolatlan 1ét,

— ahogy a mulékonysag kozegében
felfedi sok-sok részletét

itt van a valdsag a kozelemben
készen... meg bevégezetlen.
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Szakolczay Lajos
,»Vigyék innét Judas eziistjét”

H. Hadabas Ildiko: Sajgdsok

H. Hadabas Ildiké mint szépir6, mint kolté sokdig bujdokolt a nagykozonség eldl.
Misodik kotete azonban megerésitette sejtelmiinket. All a [aban. Mar a szakmun-
kék régmultban kalandozé, finoman cizelldlt mondatai mogott koltd rejtézott.
Kolto, akinek a megszentelt mult palota, aki el6tt szazadok tgy vonulnak végig,
hogy a legkisebb sajgds is csontot repesztd. S a jelen? Harangok zigasa. Valaming
kiilonleges zene, amelyben a sziilotte fold megszépiil. S az édesanya fajdalma —
boldogsdgbokor a nincstelen puszta kozepén — pedig atjarja a csend minden zugat.
Szeretné megolelni a foldet, am csak a gyerekeit tudja atkarolni.

Ezért végtelen szeretet felhdzi azt a téjat is, az ég (s egyuttal a szakralitds) pony-
vajat vonva f6lé, amely viharok dardajatol sebzett, amelyen Dani urasdg csizma-
janak sarokvasa — kiilonleges zene — huizza a talpalavalét. Mivel6déstorténeti s
egyben Onismeretet erésité mozzanat: azért néziink az 6so6k szemébe, hogy tisz-
tan lassunk. Magunkat is, a koriilottiink 1évé vilagot is. Hiszen a kitarulkozé 1élek
abban nyilvanul meg — sokszor maszkos 6romtancot, de még inkabb a szenved k-
kel egyiitt érzé Krisztus-arcot mutatva —, hogy sajgdsai nemes vibralasok. El6re-
vivé, jobbitd, a blinmegvallast sem elkeriil6 mozzanatok.

Az imapdz biblids tiirelme — sok az elesett, szerencsétlen ember — azokat is
vallomasra készteti, akik szivesen bujnanak félelmiik hegy-magasdba. Ez a ,val-
lomas” kiillonosképpen az 6regek szajabdl szivszoritd. Akik a 1ét gradicsait jarvan
mér ledobtdk magukrdl szinte az sszes bilincset. Allnak kopott kovezeten, s a
kegyelem angyalszarnyara varnak. Amely, akar egy mosoly, egy meleg pillantas
képében megjelenve maga az életet elviselni segit6 gyogyszer.

Hogy értsiik az 4j kotet verseit atjaré hangulatot, az emberiség blinét magara
vallalé kolt6 esdeklését, aligha haszontalan egy korabbi versét folidézni. ,Végte-
lentil elfairadtam Uram! Csendben jottem eléd, mert amit nekem adtél, azt csak
csendben lehet megkdszonni. Most mégsem tudok szavakat mondani Neked, csu-
pan az arcomat forditom fényességedbe: nézz ram! Elkinzott kezeimet mutatom:
szanj meg! Mert nagy volt a feladat, amellyel biintettél. Vagy jutalmaztal volna?”
(Lécsei Pdl imdja a Szent Jakab templom féoltdrdnak elkészitése utdn, 1518-ban).

Lécsei-Hadabds itt a megtoretés, a szolgélat kozbeni megfaradds, az er6 elilla-
nasanak tényét zengi. S mindemellett az elvégzett hatalmas munka gyonyoriiségét
dicséri. Azt a megmagyarazhatatlan érzést — szazados sajgdsok gyotrik az énekest
—, amely a teremt6 embert keriti hatalmaba. Ezért is a miivész (legyen mester-
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ember, képzémiivész vagy koltd) megvilagosoddsa nem mds, mint az onkifejezdi
lét kiteljesitése. Biintetés? Jutalom az Istentél, ajandék az Urtél.

A szavak megfényesitését a Biblia-forditok, Isten szolgai éppugy elvégezték —
folséges munka lehetett —, mint Berzsenyit6l, Vorosmartytdl kezdve Jozsef At-
tilaig és Pilinszky Janosig megannyi klasszikusunk. S akkor még hol van a nép-
koltészet (népdal, ballada) tdité képtobzddasa, sziirrealitasra hajld, a tijnyelvet
is a kifejezés hintajaba fogé izgalma. Egy érzékeny lélek — mar pedig H. Hadabas
11diké sajgdsai folottébb kifinomult lelki tarndkrol vallanak — szivesen merit eme
hagyomanyvildg gazdag kincsébdl. Hogy sajat, megszenvedett én-vallato gesztu-
saval fliszerezve minél elevenebb formaban jelenjék meg a vers.

Az emlékezd fajdalma, amelyet a népdal sejtelmében megfiird6 lira-én oly sziv-
szorito kesertliséggel kozvetit, valaminé (hazastéarsi?) kapcsolat megszakadasat,
elhidegiilését visszhangozza: ,Istenem, de hosszt az éj, / Virdg-arcy, hova tiintél:
/ Firkészem a szivem mélyét, / rejtett arcod nincsen 1étét. // Istenem, nem vettem
észre, / hogy mentél el évrél-évre, / mint vitted magaddal fényed, / s nekem hagy-
tad a sotétet! //Milyen régen nem kereslek... ! / Mikor mondtad, hogy szeretlek? /
Ures a csend, ver a hajnal / minden egyes madardallal!” (Elhervasztott virdgének).

Lathato, a tokéletesen végigvitt dallam mily 1élegzeteldllité folénnyel — a ben-
sot folszakité lirapanasszal — vetiti elénk a szeretethidnyban jelentkezé fajdalmat,
melyet a melankdlia botiitése sem tud kikezdeni. Ehhez a magatartasformat —
csak méas médon — jelent6 dallamvildghoz (feszes ritmusélmény) kothet6 a Somldi
bordal és a Jozsef Attila-i beiitést Ejszakai legényes vidor dondiilése is. Az eléb-
biben a blinmegyvall6 gesztus a zsolozsma iinnepélyes megrendiiltségével parosul
— ,»s8 kérjiikk Urunk, nekiink is jarjon / nagy ritkan oldds és kotés, / s add meg e
koccintasnyi borban / a 1éleknek — mi 1éleké!” —, mig a férfitanc-parafrazisban a
melankdlidara emlékeztetd természeti kép sulya vall a magany szorité kalodajarol:
»Az ég dunndja fekete, / rasimul a hegyekre, / bagoly veri az {itemet / a macska-
talpud csendre”

A miiveltségélmény mint ihletad6 forrds — szarmazzék akar a Biblidbol (Job bii-
csuzdsa), akar az irodalom (Gondolat-drnyak a niklai remeténél), a képzémiivé-
szet (Vincent Van Gogh: Pietd) vagy a zene kimerithetetlen arzendljabol (Varid-
ciok Mozart A-dur klarinétversenyére; Liszt Ferenc: Csdrdds macabre) —, nem Kis
szerepet kap, mintha a maszkot cserélgetd lira-én, egy sajatos id6jaték ringlispil-
jére feliilve, a hasonuldsban lelné meg lelki fogddzdjat. Van ebben az alakrejtezd
jatékban valaminé artisztikus, vdndorlasrdl vandorlasra 4j arcot 61t6 vagy — vagy
az id6 megfékezésére. A némelykor sziirredlisba torkolé képek ezt erdsitik.

Ahol viszont az 6néletrajz megannyi darabja keril a fokuszba (Fénybe kapasz-
kodva, Jokai Mor utca), a kitdrulkozds sejtelme épp a bevallds konkrét mozza-
nataiban él. A Szdmadds eldtt cim( versben a személyesbdl a kozosségibe vald
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folemelkedés szép példa erre. ,Fekete hollok, kovér sanddk, / adjon az Isten mas
vilagot, / hogy az utolsé lampagyjté / szépapam szava legyen aldott, // s messzi
hazdim 6si foldje, / Erdélyben és fenn Anglidban... / kalandoz6 szegény szivemet
/ szdmon tartén majd visszavarja. (---) // Ezért a szdzszor is megvaltott / jov6tlen,
rongyos, arva népért / talan nekem is lehet szavam, / s kérhetem holl6k seregétél,
/1 Vigyék innét Judas eziistjét, / a megvalténak tobb az ara, / nem eladé a lélek
csendje / s a hova tartasz boldogsaga! // S draga szavaknak 6si f6ldje, / Erdélyben
és fenn Angliaban, / ne Kdin bélyeg legyen egykor, / de ne is passzus kivaltsaga,
/! mit méricskélve osztogatnak, / mikor az Gseinket kérik, / s torvényes cseléd
életiinket / nincstelenebbel kicserélik!”

Erdekes megfigyelni, hogy a szavak ritmustancat — a hangzas kellemét — milyen
pontosan (érzékletesen) kozvetiti a népies miidalbdl ideemelt sor (,ég a kunyho,
ropog a nad” — Liszt Ferenc: Csdrdds macabre), a népdal imitaciéként funkciona-
16, allapotot jelold kijelentés (,Tele banattal a szivem” — Tiiskék), illetve az ugyan-
csak ismert népdalbdl kiszakitott, a furcsa siratédalban a haldlmadar eltizését a
vidamsag kontrasztjaval erdsit6 betét: ,Soprik a papai utcéat, / Masiroznak a ka-
tondk...” (Haldltdncocska).

A kétetbdl akér , kis” verset (Nagyapdm az Urral pirolt), akar nagy verset emelek
ki — szenzacids a nyolc részbdl allé Strock-stdciok anyasiraté fajdalma —, ugyanaz
a lét keresztjére feszitett krisztusi alazat jellemzi az énekmondé beszédét. Altala
latszik a Sajgdsok — beszédes cim — szakrélis telitettsége.

(Szenal Kiadd, Budapest, 2013.)
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Sziki Karoly
Oriasok labai alatt

Veszely Ferenc: Bajban szépiilt életeim

»A konyv, ami a kezedben van, mind csiszolt munka, évekig simogatott, még a boffené-
sek is. Egynéhdny vers kozottiik angolul irédott, ott csiszolodott is. Magyarra forditd-
sukra viszont egyetlen weekend jutott, ennyi ideig tudtam kolcsoénozni szamitogeépet. ...
anyanyelvemre sokkal konnyebb volt forditani, s ezek a versek nem koveteltek szigoriira
szabott formdt. Szoval ez ment, mint a karikacsapds.”

Ajanlé sorok is lehetnének ezek a gondolat-szovetek, Veszely Ferenc sorai onmaga
kotetéhez, de csak egy maganlevélben kiildi, mint siiketnek, vaknak, olvasdsban hid-
nyos embernek. J6l teszi, mert ki hiszi ma mar el, hogy a m(vét elolvassa az a barit,
rokon, idegen vagy ismerds, akinek elkiildte szemlére vagy szerkesztségbe. Robot-pi-
l6ta mddjara majd egyszer! felkialtassal dobdlja az ember polcokra a terméseket, majd
lassan kihtil benne az akarat, hogy atolvassa, s igy egy sor koszonetre sem fussa(!). Na!
A kolt6 megirta és még hozzatette:

Tartsad fejben a kovetkezioket. Amit a kezedben tartasz, annyi van kiadva. Hogy
ezt megértsed, ahhoz kell egy nap. Ir6i-kolt6i tevékenységem ideje nagyon kurtdra lett
szabva. Hogy miért, ahhoz kell egy mdsik nap.

Egy konyv a vad és gyonyoriiséges British Columbiabél. Az aranylaz felfoldjérdl,
Kamloopsbdl.

[rni mindig érdemes, irni kell, mert a f4jdalom és az 6rém kiszakad, nyoméban nyu-
galom nyujtézik, rejtdzik, betolti a béke fogalmat. Irni, kisirni, kimondani, elénekelni,
kifrni mindent, a mindenbdl mindent. Mert a semmi az nem &llapot. Olyan nem 1é-
tezik, csak botorkdl benne az ember, de szabadulni nem mer. Az irds lételem, benne
felfrissiil a légaram, jon 1j vérkor a mondatok nyoman, mely kikapcsol, 6sszekot, be-
menekit a semminek hitt valamibdél valamibe, valakibe, mindegy hovd, de egy kikot6-
be: egy kotédésbe, egy kunyhdba, ahol még hozzatehetsz magadbdl valamit, és akkor
hazat épitesz mar magadnak.

Firkdlunk egész létiinkben, mert a Teremté megadta a lehetéséget, minthogy szi-
nészetet is adott, hogy kifejezésmédunkban emelkedjiink az allatok f6lé, bar a jeleket
6k is mutatjdk mar. Es jutottunk annyira, hogy az ember is képes allati szintre emlé-
keztetni.

Veszely Ferenc nem firkl, nem frogat. Ir, megdolgozott sorai j6 részét lepkekénnyen
mutatja fel, hogy konnytinek tinjon a ropdosése. Aki azonban belettrja tekintetét, és
nem csak lapoz a 240 oldalas kotetben, de feltori a sorokat, akkor egy hatalmas idé,
egy feledett-elfedett kor és mérhetetleniil nagy tavolsagok utazéjava valik. Tavolsagok
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16tavolbol, majd még messzebb, hogy a konyha-lira f6lé beropiilve vadasszon rank
olvasokra, ki érti, kik akarjak megérteni a lazadast és az utolso sétat is?

Majdnem életregény ez az egyetlen mi. Kényszertiségbdl, iréi hanyagsagbol egyet-
len? Miért csak 2005-ben el8szor és milyen j6, hogy ekkor legaldabb! Nem tudni, ki bil-
lentette ki az ir6t nyugalmabdl, allitotta fel székérdl, hogy ne iiljon a verseken és mér-
tékado elbeszélésein, hogy dsszerakott dolgozata nyomdara érett, majdnem tulérett?

Ha Veszely Ferenc tobbdiplomés pedagdgus, kanadai magyar koltd, ird, miifordi-
té és dramaird, magyar és angol nyelvi vendéglaté honlapjara vetiink egy pillanatot,
ahol a kortdrs irodalom és kritika magyarul és angolul jelenik itt meg, gyakran eredeti
publikdcicként, ismerteték és értékelések mellett. Embertelen nagy feladatot végez a
véges emberi erékkel rendelkezd sz6zsongldr, s talan ezért nem sorakoznak kotetei a
polcon.

A 12 stacidba szerkesztett kotet boritéja hdéfehérbe befuté két kék folyo, hol a
Thompon és a Fraser egyesiil. Felette laza ecsetvonassal felt(ind felhé. Mint egy fest-
mény, olyan az egész. Alatta felirat: mint varosomban két folyo- bennem két élet folyt
egybe: egy magyar és egy kanadai. Tehat egy szivvel két hazdban él6 kolté Veszely.
Mondhatjuk ezt? Mondani lehet, de tdmaszkodjunk meg inkabb a versek olvasasa-
ban, a verszuhatagban, a 12 stdcié termésében. A kotetcim (Bajban szépiilt életem)
alatt még egy alcim: Egy 56-0s magyar emigrdns vivoddsai.

AKi olvassa az emigracios lirat, némi kétely ébred benne, érdemes-e tovabb menni,
rejt-e titkot, van-e mélyén valami, vagy csak leharcolt versek, s a szokas buckain ver-
gdédik végig az ember? Esetlegesen lesz valami megszelidithetetlen, elszabadult nagy-
szerliség? Sok ’56-0s, '46-0s és kés6bbi menekiilt fogott tollat és irt, de ez még nem
stlya a dolognak, a baj az, hogy tobben meg is jelentették azokat. A silany termésekbdl
hegyet lehetne, s6t kellene rakni, melyekkel csak a papirkereskeddket és nyomdakat
gazdagitottak a szerzok.

Ez a konyv, melyet Veszely és a nyomda rakott egybe, nem tartozik ebbe a vonulat-
ba. Mér ez 6nmagaban is gy6zelem annak, aki nyeglén vagy kétkedéssel, netan fenn-
tartassal tartja magasra, veszi kézbe az izléses tipografidban, szerkeszt6i fantaziaval
felkantarozott kotetet.

A kanadai kolt6k kozépnemzedékéhez soroljak. Ide tartozik: Horvath Lordnd, Vitéz
Gyorgy, Kiraly Ilona, Tamasi Miklds, Veszely Ferenc, Kemenes Géfin Laszl6, Pintér
Laszlé, Kasza Marton Lajos. Kissé vegyes a felhozatal és az értékelés szerint is, mér-
het6é miivészeti teljesitményben is meglehetdsen zilalt a kép, de ha ez a mértékado be-
sorolas, legalabb besoroldsnak fogadjuk el. Veszely ars poeticajat ismerve, nem biztos,
hogy jol érzi magat ebben a besorolasban.

Egy ir6 nem 6nmagaért ir, ha 6nmagardl is ir. Mindenkor van és mindenben van
egy arc, megvivando harc, amelynek korvonalait megerdsiti, egy elfeledett kép, ame-
lyet felszinre hoz a torténelem kodos zugaibdl vagy éppen az irodalom rejt6 redényei
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mogiil. Veszely igy vallalta életfeladatdnak, miivészete vallomasanak a kortars-barat
koltd, Szerb Gyorgy lampasanak felkapcsolasat. A szerkeszt6 az elsé stacioba, éppen
a legéberebb percekre teszi az 6 emlékének felmutatdsat. Nem is emlék ez csupan,
hanem a kozos lét megmozgatasa, eleven képekben, mikor még a reformatus gimna-
ziumban koptattdk egyiitt az elnytitt padokat. Tobb évtized morzsol6dasa morgasa
utan elhatarozast teremt maganak Veszely: életet ad a multnak. Nem leporolni akarja
a 46 éves koraban ellangolt kolté-zeneszerz6 zseni képét, hanem annak a rossz idének
foglyat kiszabaditani, még ha lassan kihtilt is a banat. Ennyivel tartozik, vallja a kolt6
annak, aki neki valaha fénysugar volt. A hliség koltéje vagy valami mas, valamivel tobb
is Veszely? Sorskozosség ott kottetett a Mester utcai Fay Andras Gimnaziumban, s
taldn a dramai szovet is 6rok pecsét lett egyszerre, mikor masodik felesége, Katrin, au-
tébaleset dldozata lett, sotét tragédia, mint Veszelynél is, a csaladi tragédidk sorozata:
a IL. vilaghaboru idején két tizenéves unokatestvérének meggyilkolasa, majd jéval ké-
sObb sajat lanyanak halala. Katrinhez irt szerelmes versei a magyar lira gyongyszemei.
Szerb Gyorgy a kiszolgaltatottsag eldl az alkoholba menekiilt, ez aladsta egészségét.
1972-t6l rokkantnyugdijasként élt. Egyes forrasok (PIM) szerint 6ngyilkos lett 1983.
szeptember 23-an. Sirkdvén versébdl vett idézet all: , Kids a jov6 amikor ideért”.

Rimbe megirtan dics6it6 sorokkal is emlékezik arra, hogy Szerb verseiben élt, bar
zeneszerz0 is volt, és fia 6rzi kiadatlan muveit. Abszolut, gigantikus zsenisége olte
meg, azaz a maga magat hajszolds.

A 2007-es nagy tanulmanya tantiként all: ami megmaradt, abbdl olvashat6 jeleket
allit 6ssze, s biztos abban, hogy Szerb zsenije nem csak ott van valahol a feltaratlan
nyelvi lehetéségekben és megalkotott kiilonleges nyelvi kreaciékban, de az elérhetd
tavolba is keriil munkdja altal mindenki szdmara. Heroikus optimizmus? Igen. De
csindlja, folytatja, nem nyugszik bele, mint trianonistdk a haza nagyobbik részének
elvesztésébe. A lehetéséget és a mar megalkotott valdsagot kinalja formanyelvnek,
utazé poétikat keresgélék és kedvelGk szamara.

Verseibdl folyamatosan kiérzédik koltéi iskolazottsaga: a betanult, begyakorolt vers-
labak mukodtetik a koltészetét. Ritmushoz idomult fiiléieknek b6 zeneiséggel. Erre 6 is
a legnagyobb hangsulyt fekteti. Szinte sehol sem lazit, formadra, tanult mintara simo-
gatja a sorokat. Nem is szerénykedik ebben, ha teheti, hangstlyozza is a tanultsagat.
Néha kétséget is ébreszthet, hogy szandékosan unalmas a versfolyam egy-egy versben,
kiilonosen a Szerb-emlékezésben vagy belefeledkezett egy-egy formai jatékba, de min-
denek el6tt az iskolazottsagaba Veszely killonds ,kéjjel” ront azokra a versel6kre, akik
nem a rimes-kinrimes id6mértékes format valasztjak. Szamara ez a klasszikus verselés-
beli tudatlansdg, iskoldzatlansdg (Kasza Marton Lajos: Ostor és vallomds)

1936. szeptember 22-én sziiletett Kispesten. Hiszévesen részt vett a forradalomban.
A megtorlés el6l 1957-ben Kanaddba menekiilt. Ma Kanloopsban, British Columbi-
aban él. Mint irja: Az dtvenhatos forradalom egyenesen acélossd kovdcsolta bennem a
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hazafias érzést, és ugy vettem benne részt szivvel-lélekkel, mint akit nem fog a golye.....
Igaz hazafinak tartva magam, semmiképpen sem akartam elhagyni az orszdgot, még
akkor sem , amikor mdr a szovjet katondk is kerestek.... Menekiilésem torténete egy
kalandos filmnek adna bdséges anyagot.

A kivandorlo, hazajatdl leszakadt ember torténetét, életérzését irja meg az Emigra-
ciém torténete fejezetben, tort sorokkal, amilyen az élet, nem rimbe faragva, jarva-
kelve a konyhéban, s felkidltva: megvan, ez a bokorrim illik ide! Pr6zabdl tordelt sodré6
vallomas ez, mely egy gondolat, egy iv, s nem kalandozas a stilusok kozott. Mint me-
nekiilésre fogva kilottyen egy pohar budafoki édes, tigy teriil el az olvasé el6tt minden
keserves, de csiszolt vers ebben a ciklusban.

Es mit hitt, mit gondolt a 20 éves forradalmdr, ha elhagyja a hazat, milyen lesz az tj
élet 10 ezer kilométerre Budapesttd], s valéra valt-e minden, vagy semmi nem lett az
almokbdl? Veszely igy 6sszegzi a ra kovetkez6 csaknem 6o évet: Ha menekiilésem tor-
ténetéhez egy film kellene, akkor kanadai emigrdciom torténetéhez egy tobb kiotetes re-
gény. Az elsé kotet a beilleszkedés kalandor problémadirdl szolna, a mdsodik egy ottani
reformkorbeli pedagogusi karrierrdl, nekem egy vjmodui szerepii hdzasélet és egy nem
mindennapi gyermek nevelése keretében, a harmadik egy személyes kalamitdssorozat

Ezt a hirmas tervet, aftéle szinopszis formaban dolgozza fel ebben a stdcioban, az
Emigraciém torténete cimtiben. A fizikai menekiil6 zaklatottsagat athtizza a lelki rej-
t6zkodés szférdjaba is, amikor az egykor menekiilt mér 4j hazat keresve menekiil beliil
és kiviil, mikor a mdara shonossa avanzsaltak timadasainak célpontjava lesz.

De Budapest sziilottje, mit keresek én

ebben a furcsa telepiilésben

ami tdl nagy mezdévarosnak lenni,

de tal kicsi ahhoz, hogy nagyvéros legyen?

Miért pont Kamloopszban,

kozponti helyen, de olyan messze mindentdl,

hogy csak pont egy nagy tdavolsdg kozpontjdaban legyen

mindentdl. (Angol eredeti kelt (March, 1997, at Kamloops. Forditas Febr. 17, 2014.,
Kamloops)

Es ahogyan Radnétinak nem jétt a fogsagban az dlom, az enyhet add, Ggy neki sem
érkezik a szabadsag kalitkajaban az enyhiilés, mert a csalad és nagycsalad hidnyat nem
enyhiti az, hogy kélat meg ragégumit pult fol6tt is lehet kapni a kantinban (Csaldd és
bardtok).

Személyes torténet helyett kozosségi torténelemmé valik sorai nyoman az emigra-
cids lét, mert nem a sajat lélekkiizdelmét, fizikai kapaszkoddsat dokumentdlja csupén,
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hanem az egyetemes magyar banat és 6rom keriil a lapokra. Kitagult horizonton lat-
tatja sajat sorsan keresztiil 6tmillié magyar helykeresését a csabitastol az elcsabultsa-
gon at a mélyrepiilésig, az almok gyotrelmében megfogalmazott haza hidnydig.

Kotetében igéretes kincsek, feltaratlan lehetdségek nyomaba ered, nem szérakozas-
bdl, de a megélési remény zalogaval. Mindezt mélyrdl fakadt érzelmekkel és b6vért
koltéi nyelvvel irja meg.

Veszely sajat dacos vallalasa nyomdokain jar, s érezhetéen nem érdekli a kritikai
kérdés: ki olvassa és milyen részletességgel, s efolott a kotekedd kérdés korondja: mire
becsiili, értékeli barki? Kanada magyar kolt6jét ez nem érdekli. Aprélékosan beszél az
emberi helytalldsrol, a nem konny tjvilagi 1ét gyotrelmeirdl. De szépségeirdl is. Mert
a munka nemesit, és ne feledjiik, a kotet cime nem a Barban késziilt énekem, hanem:
Bajban szépiilt életem.

Eletében nagy kincs a szabadsag és a fiiggetlenség. Sok helyen ir errél vallomasaiban
is toretlen és fiiggetlenségre vagy6 emigransként.

Kamloopsba koltozik, megcsendesiil benne az egykori lazadé hazafi: feleségiil vesz
egy kanadai lanyt. Mar megall, s koriiltekint, 0sszegez, masokat szolgal. Felveszi reg-
gelente a fehér inget, nyakkendét kot, és bemegy az iskolaba, hogy valasztott hazdja
gyermekeinek mutassa a fényesség felé vezetd utat. 27 évig tanit megszakitas nélkil.
Nem lehet egyediil tanitani, vallja, mert az eredményes oktatashoz kellenek a partne-
rek is, a tanitvanyok, akiket el¢szor jutalmazott, és csak azutan biintetett, ha sziikség
volt rd. Megbocsitott, de sosem feledett.

A Beszélgetés Arany Jdanossal ciklusban lelke a magasba emelkedik, mert tisztan lat-
ja, a haza veszélyben van, a haza végveszélybe sodortatik a r6hogé hordak altal. Kimé-
letlen, kimerithetetlen hazaszeretet ez, melyet cipel magaval emberolté 6ta, s most,
a tollragadas pillanataban lavinaként kiomlik, és nyomot hagy a kanadai papiron. A
meg nem alkuvé forradalmar dala szél a hangjan. Es honnan szl ez az ének? A fo-
gadott hazabdl, onnan szdl, lazit, ahol hidba prébalt gyokeret verni, mert a haza sebe
mindig f6lfeslik valahol:

A fogadott hon, mint idegen holmi,

nem illik red és nem tudja takarni.

Tessék pontosan érteni, ha atfutna valaki e sorokon és érintetlentil menne tovabb:
a fogadott hon nem illik r4, nem tudja betakarni. Tehat reszket, didereg. Megfagy az
idegen honban.

Veszely megtantorithatatlanul Pet6fi:

Legmélyebb erényed, a roghoz tartozds,

ez az 0s emberi-sét dllati szokds...

Hidba ment vissza, emléket se taldlt:

valtozik mindeniitt a kerek nagyvildg.

Visszajonne-e Petéfi egy ilyen amnéziavezérelte hazédba? Es visszanéne-e 6si rog
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emlékét idézni a 60 éve hazat vesztett Veszely? A kolté megadja a vélaszt, mas koltd
bérébe bujva: Akarva se tudna tobbé visszandni.

De valaszadasa nem tiinik el a visszhangtalan éjben. Arany Janos, a honban két 1ab-
bon all6 és ahhoz szaz karral kot6d6é poéta ad valaszt. Valaszt, amelyben egyetlen
jajveszékelést, egyetlen érvet nem fogad el, mely arrél szol, miért kellene e hazat elfe-
ledni, elfedni, megtagadni.

Veszely 6nmagaval kiizd. Harca a hazaért és a haza feledéséért. Lehetetlen kiizde-
lem, de ezt érdemben megvivja, megirja és 6nmaga vereségét nmagaba csatolva is
megéli. Mert nincs mas t, csak a hazafelé vezet6 ut. Felégetni nem lehet, masok sem
térithetnek el errdl az egyetlen legfontosabbrol.

Az Epilégus csak cimében és hliségében azonos az Aranyéval. Nem rezigndlt, mint
a nagyszalontai 6rias, nem adja fel, nem késé semmi, nem vagyik végsé nyugalom-
ra, nem rab maddr szegett szarnyon. Neki az epilogus tenni, cselekvéen éllni, dllva
meghalni, mint a feny6k. S akkor az egész erdé beleremeg, ha elddl, visszhangzik a
zuhanas. Nem a nyugalom, nem, a cselekvés Veszely epildgusa, hiszen a Trianon- és a
Gulag-kérdések rendezetlenek, s egyénre szabottan is feladatokat ad.

Az Egy 56-0s magyar szabadsdgharcos megldtdsai fejezetben elbeszéléseket kozol.

Orém és banatkénnyek. Humor és mély érzések felszakadasa. Ezeket tartalmazzak
a kotetnek ezen lapjai. Amikor mar elbtsultunk volna nagyon a haza és orszagvesztés
dilemmadjan a haza elleni 6sszeeskiivés tényvazlata utdan, megkapjuk a nyakunkba tjra
ezt, de mdr (j szinben, 4j verseléssel: humorban, korlatlanul a korlatolt elmékrél.

Szarnyalé humorral vezeti végig a Moszkvaban végzé kommunista Pistat, a meg-
élhetési politika-bérenc politikus lumpen proletart, a mindenkor onkritikat gyakorld
elvtars bestgét, mint a hatalom szimboélumat a kiilonb6z6 szakaszokon és torténése-
ken: a kékcédulds véalasztdson jelesked6 mddszerpropagandista agitatort.

A Rendszervdltds vers az eszmehordaléknak tdlélési stratégidjat, mdcereit tarja olvasoi
elé. Aki nem tudna, az kétkedjen legalabb, de ne fogadja el, mint éhes kutya a szoges hust,
a rendszervaltasnak hazudott valamit, amely csak mdcervaltds volt, semmi t6bb, hiszen
a fedélzeten ott ugatnak a nyolcvanas évek kopdi, éhes farkasai. Nem olcsé szitudcios
komédidrdl van sz6 ezekben a tedtrdlis izekben bévelkedd részekben, hanem nagyon is
politika dgyazta valosagos jatéktérre nyit reflektort. Veszely szerepet oszt, dramatikus ja-
ték formajaban mutatja be a mdcert, olyan apro részletekbdl rakja 6ssze az dsszeeskiivok
beszédtarat, hogy azt csakis a haza dolgainak legjobb ismerdje tudja megtenni.

A Thaly Bélanak irt fejezet nagy epikai md, mint Zalan futasa Veszely futama. Szi-
gordan 16 szotagra, mint a 16 éves didk Veszely vallasos fogadalma. De a vers nem
esett szét, mig a hit, a reformatus gimnaziumi, az ttra engedd, darabokra hullt. Ev-
tizedekig feszitette, mig megirta ezt a tanulmanyaival szembehelyezkedd verset. A
konyve bevezetdjében van egy mondat: ,Csak a Gondviseld Istenben csalédtam job-
ban, mint embertarsaimban (utalds a gatlastalan politikai karrieristakra).”
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A gondviselésben vald csaldédésa a forradalom letiprasaval kezd6dott, majd a meg-
el6z6 részletek bemutatasabdl is kivilaglik: az Ujhaza megégyazta a tovabbi débbene-
teket is.

Ime, az ember! Egy ember, aki keresztény iskolat jart, s a nagyviligban valé tudds-
anyagtobblet meg a csalédasok atemelik a masik oldalra, és elindul azon, hogy meg-
keményedett ateista legyen. Hatoldalas versében valdsagos hitvitat folytat korabbi
énjével, mely elveszni latszik a mind miiveltebb, s ebben egyre onteltebb koltében.

Hatalmas harc ez, s hiszi minden még megmaradt baratja, akivel nem rugta 6sz-
sze a port, hogy csak titon van, nem érkezett meg, és hitvitdja végén mélyebben lesz
Istenhivé, mint volt eddig. Most mindenért Istent hibaztatja: a ,,nagyfejii sz6-szajhak”
dominancidjéért.

Veszely nem az 6rdog daridéjat ismeri fel abban, hogy , fiizér, kereplé imakonyv van
dogivel ... és adomanyban nincs hidny” és a fennebbvalét okolja azért is, s nem a foldi
szolgit azért, hogy biznisz az egyhdaz, s6t benn van a szemléletben az egyre szapo-
rodé papi vélemény: akkor maradunk meg, ha kaszinézunk. Arrél mar ne essék szo,
hogy a satan miive a pénz. Benn van a tudatban és gyakorlatban és a vallds gyakor-
lasaban. Ezért Isten a felel6s? Aligha. A diktatorokért és a rend hidnyaért egyarant a
fennebbval6t hibaztatja. Tagadja, hogy mas mtive lenne minden, hogy nem tud rendet
teremteni egy Gondviseld.

Azt ne meséld nekem, hogy a rossz az Ordog munkdja.

Ezek utan teljességgel nem véletlen, hogy Thaly Béla, Isten foldi szolgaja megszaki-
totta a kapcsolatot egykor hivé kebelbaratjaval, Veszely Ferenccel. Csak remélni mer-
jik: taldn csak aton van Veszely, és ha megérkezik, Gjra a régi Fdy Andras Gimnazium
hivé didkjanak lelke koltozik vissza belé.

Gigantikusan reménytelen képeket ir a kemloopsi kolté. Mar nem csak a szabadsag-
vagy fdjdalmardl sz6l, hanem sokkalta fontosabbrdl: a determinalt 1étiinkrél. Ez pedig
a foldet kimerit6 ipar és kereskedelem, melyet egy sziik réteg ural. S a végén ott all
majd az emberiség, mint olcsé indian faragvany, mely 6nmagara emlékezteti, filléres
egykorisagara egy rozoga dohanybolt polcan.

Veszelyt ebben az eszmekalitkaban csak az bantja legféképpen, hogy bar a halal nem
a haldlban van, a sirokat eltiinteti az id6, mégis megmarad, aki marad az emlékezetben
—avaldsagos siralom abban van, mi a legkiméletlenebb érzés, hogy nem talal irgalmat.

Megirja a maga napldregényét (Utazds a szivem koriil), percnyi pontossagu id6-
rendmutatés szenvedéstorténetét. Egy humanista ember foljegyzéseit tartalmazza
sajat szivmtitétérdl és a sokkold betegségrol, de hogy ne legyen ennyire ,snasz”, hogy
eliissén a Koponya kériili utazastdl, sokkhatasnak beemeli még kartyabaratja, Arpad
infarktusat is.

Izgalmas regényhelyzetet teremt ujra, helyet szoritva benne a kegyes halalnak és az
ezt kovetd nagy varakozasnak, amikor majd 6 kovetkezik, de csak haldlon innenig.
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Onmaga médiumaként figyel és elmélkedik. Débbenetes még olvasni is az {zig-vérig
humanista beteg vivodasait a tudomany csoddjanak arnyékaban. Egy fehér kopenyes
misztériumjaték kozponti figurajava emelkedik, akinek hideg-rideg, muszerfémesen
dermesztd, néha meg kétségbeesett gondolatai odaszegezik olvasojat a lapok folé.

A mindség nemcsak jogcim, de keserves kényszer nala is, most kedve ellenére je-
lentkezd bels6 parancs. Az ember szivesen és gyorsan felejti el a kinos és veszedelmes
élményt, amibdl kimaszott. De nem az ir6, akit a belsé parancs az élmény Gjbdli meg-
élésére kényszeriti.

Aki emberi lelkeket akar meghdditani, annak tdl kell élnie el6szor 6nmagat, meg a
kor dilemmait. Ha egy kolté A-bol B-be el akar jutni, az 6 utgorbéje fura kacskaringés
térkép. A jobbaknal, mint Veszely Ferenc, minden bizonnyal igy van. Eletben marada-
sa is példa, csakigy, mint élete is.

Aki véllara vette, vitte, mint Kanyadi versében Simon Bolivar a keresztet néhany
stacion at, a megkorbacsolt Krisztusért. Aki felveszi Veszely konyvét, az is cipeli érte,
muveiért és tovabbiakért ezt a kotetet. Mert egy kiilonos arcél(i koltéért teszi. Langold
hazafiért, aki '56-ban otthagyta szeretett hazajat, és innen, messze f6ldrdl teszi a ma-
gaét, visszaperel, mikozben Istennel is perel.

Sok nagyszer irast rejtenek a fedelek. Aki megnyitja és belenyul, mint barackmag
zdara ald, hogy kivegye a 1ét alapjat, a termést, még nem tudja, mi a mii részletének a 1é-
nyege. Azt megérti, hogy figyelmes, fegyelmezett, gondolataiban szertedgazd, sosem
unalmas, ha a vers néha az is, de a gondolat-osztaggal mindig fel kell venni a harcot.
Arcot rajzol szazat, ezret, benne a magaét is, mert olyan a fedelek alatti termés az
6vé, hogy apré részletes vonasokkal késziti a teljes képet. Sosincs torzé a ténykedése
nyoman. Kisebb-nagyobb virdgok bontjak szirmukat, s kisebb-nagyobb puskaporos
toltények is jonnek szembe veliink. Nem rejt, nem rejtézik, tiszta és Gszinte. Nem sze-
rencsés az 6szinteség, de megprébdlja. Igy nevel, batorit megtantorodva az idé sdlya
alatt, de nem tantorodik meg az akaratban, a hitben, ami 6nmaga sajatos, bevallottan
Istennel, a Gondviseléssel hadakozé hite.

Megannyi viragot iiltet, amit nem hagy el az olvas6. Megillatozza, locsolja vagy to-
vabbadja, de nem megy el mellette kozombdosen.

A nagy versek allnak igazan jol ezen a lapon, és Veszelynek is ez a nagy erdssége. Ra-
gaszkodik a kicsihez is, mert ahogyan irja, csiszolt md mindegyik. Ez kétségtelen,. De
a nagy versek mértékaddbbak, és azok lendiilete, energidja szétrobban a teljes miben.
Az aprébbak kedvesen jatékosak vagy finoman ironikusak, absztraktok, mint rakott
trakkok, s nem tarakkok. Nem szerencsekartya a miive, hanem mélyrdl felszinre kiiz-
dott 1ételemek... Belebujnak az ember bére ald, ott ragadnak. Legyen mindenek f6lott
az egységesség a lényegi zaradék. Mert ez 6, a mu: a Bajban szépiilt élet.

(Gyoma Press, Gyomaendréd, 2006.)
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Tarbay Ede
Bozok Ferenc: Magan(y)lexikon

Lassan egy generdcid ota tessziik fel gondolatban és szavakban a kérdést: érdemes
volt? Aszerint, hogy ki valaszol, napjainkra eléggé egyértelm, ha az anyagiakra
tekintiink: akiknek rosszabbul megy, nem, akiknek jobban: nagyon is! Ahogy Bo-
z6k Ferenc legtjabb kotetét nézegetem, eszembe jut els6, 1962-ben megjelent, két
ives flizetecském, az Aiszéposz meséit atdolgozo A hold ruhdja el6tti ,vizitaciom”
egy ismeretlen valakinek a lakasan, aki meg akart ismerkedni velem. A sz6 sze-
rinti Valaki, mint évtizedekkel kés6bb megtudtam, a Méra Kiadonal megjelend
konyvek egyik — nem kellemetlenkedé — cenzora volt. Feltehet6en azért nem a
hivataldban kellett felkeresnem, mert az nyomban eldrulta volna feladatat is, ami a
mabdl visszatekintve az akkori kéziratom szellemi, politikai sulyara, mara Aisz6-
poszhoz mélton nevetséges.

A korébban felvetett kérdésre a mai vilaszom, minden keservem ellenére: igen.
Erdemes volt. Azoknak, akik az elmult két évtizedben léptek be az irodalmi életbe,
nem kellett letegyék a névjegyiiket egy Rakosit magasztal6 vers folé-ald, késébb
mar csak rendszerhtiségiiket bizonyitva egy Tiiztdnc antoldgiaba. Talan ezért
is, korom miatt is felfokozottan figyelem a legtjabb generacié jelenlétét mind a
konyvpiacon (nyomban egy 4j, negativ fogalom), mind a folydiratokban, egyedi
szemlékben, mint az Artisjus tdjékoztatojaban.

Ezek kozé az 6szintén irigyelt (érdekes, lehet nem 8szintén irigyelni valakit?),
tehat az irigyelt fiatalok kozé tartozik Bozdk Ferenc is. E16sz6r egy régi Nagyvilag-
szamban figyeltem fel ra, amikor elolvashattam Baudelaire-, majd Burns-esszéjét,
de amikor verseire bukkantam, nem biztos, hogy nyomban azonositottam az esz-
széiréval.

Aztan kovetkezett a személyes talalkozas, a Kortdrsalge kotetében kozolt inter-
juja, amit két folyéiratbeli kozlés el6z6tt meg. A sz6, szavak, mondatok szabad-
sagérzete mellé ekkor tarsult a kozlés szabadsaga, a gondolatszabadsag termé-
szetes lehetGségének érzése. Azok, akik az utébbi évtizedekben emelkedtek ki a
névtelenségbdl, nem tudom, tudjik-e, mennyire mas koriilmények kozott star-
tolhattak, startolhatnak (ezért is kivankozott ki beldlem személyes ,élményem”).
Ehhez a szabadsdghoz tartozik a Magdn(y)lexikon is, régi és 1yj, aforisztikus vagy
életérzést Osszegezo szovegeinek gylijteménye, tavoli rokona Pilinszky szalkainak,
Weores egysorosainak. Ez egyben arra sarkall, hogy Gjra olvassam a Nagy Szaraz
Maganyos verseit, mert kiilonosen utolsé koteteire visszagondolva mintha egy-
egy szalka egy hosszabb vers toredéke lenne, esetleg ezek a toredékek egymastol
tavol fiiggnének Gssze.
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No, ezért is vagyok hdlas Bozdék Ferencnek, aki verseiben gyakran jar sokunk
elédje nyomadban, és aki egyik-masik irasaval erre a régi bizonytalansdgomra hivja
fel a figyelmet, és ingerel most a bizonyossag keresésére. De arra is, hogy a magam
spiralfiizetben 6rzott kéziratait atnézzem, hatha taldlok értékesebb sorokat egy
értéktelennek tekintett, igy szamitdgépre mar nem keriilt versben.

Amikor még csak késziiltem erre a konyvbemutatdra, Gjra és tjra az volt a vé-
giil elvetett kiindulépontom: ahogy a gyerekek fejlédését naprél napra latni lehet,
ugy lehet latni bizonyos kor utan a romlast is, és ez mindkét esetben gyorsulé. Ez
olyan ,bozdkferis”, gondoltam, csak éppen a téle megszokott koltészet, gondolat,
versdallam 0sszhangja, spontaneitdsa hidnyzik bel6le. Aztan most, a kotetet vé-
gigolvasva rataldltam a szavaira, a Vonat cimszéban: ,Ez a vonat most van indu-
[6ban. Oszi bdnat zeng az induléban. Végleg itt marad, mit itt feledtél, ez a vonat
vissza mdr sosem tér.” Tegyuk, amire a kotet koltSje-irdja, gondolkoddja (tegytik
hozza: filozéfusa) sarkall minket: jatsszunk, ahogy 6 jatszik a szavakkal, szabad
szubjektiv asszociacidival. Préobdljunk a mondatok mogé latni (ez a belépd a jaték-
hoz), oriiljiink a gyakori és talalé kolt6i képeknek, jatékos rimeknek. Pihenjiink
a pihentet6 sorokkal, érezziik azt, hogy élni jé, leginkabb, ha siit rank az Isten
napja, j6, ha tiszta levegét lehet venni, megizlelni a forrasok izét (Koldus). Evsza-
koktdl, napoktél, 6réktdl fiiggetleniil. Oriiljiink, ha ismerds szavak bukkannak fel
a mondatok kozott (ropteti és kikacagja), ne dlljuk meg, ha valamit nem értiink
(Deak), taldn csak kevés ismeretiink van a Haza Bélcsérél. Oriiljiink egy laza pa-
rafrazisnak (Kérvény), bogardszva megtalalhaté kulcsnak (Agnes). Oriiljiink egy
konyvnek, ha vékonyka is, de KONYV.

(Uiveghegy Kiadé, Szdzhalombatta, 2014.)
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Petercsak Tivadar
Multidézo képek varosunkrol

Képeslapok és fotdk a 20. szdzadi Egerrdl

Eger lakdi karacsonyi ajandékként vehették kézbe a mult év végén To6th Laszlo képes-
lapjait és Molndr Istvan Géza fényképeit tartalmazé albumot. A reprezentativ megje-
lenésti konyv sokak érdeklddésére szamithat, amint azt a kétet konyvtari bemutatéjan
megjelent egriek nagy szama is mutatta. Két miifaj — a képes levelez6lap és a fénykép
— segitségével tehetiink sétat varosunkban, és lehetiink tantii azoknak a valtozasoknak,
amelyek a 20. szazadban torténtek. Téth Laszlé mar 2005-ben kozreadta gytijteményé-
nek Egert abrazold régi képeslapjait, Molnar Istvan fotdit pedig tobb albumban és kial-
litdson csodélhattuk meg. Mindketten varosukat szeretd egri polgarok, akik fontosnak
tartjak, hogy felhalmozott szellemi értékeiket kozkinccsé tegyék, és ezzel hozzajarulja-
nak Eger multjanak és jelenének megismertetéséhez.

Személyes vonatkozasokat felelevenitve munkdam soran megtapasztalhattam mind-
kett6jiik Onzetlen segitségét, timogatasat. A f6iskola tandraként szerkesztdje voltam a
2013-ban megjelent Liceum kotetnek, amely képanyaganak gytjtésekor kaptam Téth
Laszl6tol olyan régi képeslapokat, amelyek nélkiil6zhetetlenek voltak, és mashonnan
nem tudtuk azokat megszerezni. A Dobé Istvan Varmuzeum munkatarsaként volt
alkalmam olyan kidllitasokat szervezni Molnar Istvdnnak a németorszagi Siegenben
és Ginsburg vardban, amelyek Eger és Heves megye torténeti-mtivészeti értékeit is-
mertették meg az oda latogatdkkal. Kevesen tudjak, hogy a Hazafias Népfront varosi
titkaraként komoly része volt abban, hogy 1987-ben felallithattuk a varban a magyar
nemzeti zaszlot.

A két gazdag gylijtemény valogatott anyaga tette lehetévé, hogy e konyv segitségével
Uj oldalarol ismerhetjiik meg varosunkat. Természetesen szerepelnek benne a turistdk
altal keresett épiiletek, de nem ezeken van a hangsuly. Az olvasé két idémetszetben
»barangolhat” Eger utcdin, terein: a képeslapok az 1900-as évek elejétdl a szazad koze-
péig mutatjak be a varost, a fényképek pedig az 1960-as évektdl a rendszervaltozasig
orokitik meg Eger arculatdanak — a korszak gazdasagi, politikai és épitészeti elvarasai-
nak megfelel6 — valtozasait.

A képes levelezdlap sajatos miifaj, amelyet a 19. szdzad masodik felére jellemzd
polgari fejlédés hivott életre. Az alapvetéen tizenetkozvetité funkcié mellett mar az
1870-es évektdl a képi dbrazolas is fontossa valt a postai levelez6lapokon, és a techni-
kai fejlédés révén lehet6vé valt a tomegméretii sokszorositas. A gazdasagi prosperalds
els6sorban a kispolgéri és kozéprétegek szamadra nyitotta meg a vildg megismerésé-
nek a lehet6ségét, és a belsé idegenforgalom szaméra mar a szazadfordulotol megje-
lentek Magyarorszagon a helyi nevezetességeket, fiirdShelyeket dbrazol6 képeslapok,
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amelyeket az utazok emlékként hazakiildhettek szeretteiknek. A varosképi levelezélap
volt a legtobb, amelyeket mar az 1890-es években fényképek alapjan sokszorositottak.
Egerrél a szazadforduldn késziilt az elsé képeslapsorozat, amelyet egy drezdai cég adott
ki, de mar 1899-ben kiildtek Egerbdl a bazilikat abrazolé olyan képeslapot, amelynek
Szolcsanyi Gyula egri konyvkereskedése volt a kiaddja.

A gylijteménybdl valogatott 152 képeslap segitségével — amint a tulajdonos irja —
svarosunk régmultjdbél megismerkedhetiink Egernek azzal az arculataval, ahogy
nagysziileink és dédsziileink lattak.” A képekhez irt ismertetd szovegek és kommen-
tarok fontosak azok szdmdra, akik kevésbé ismerik Egert, az itt él6k azonban elsGsor-
ban azokra a képekre csodalkoznak, amelyek ma mar nem lathaté utcarészletet, teret,
épiiletbelsst, kozlekedési eszkozt drokitettek meg. Igy szemlélhetjiik a mai Dob6 teret
a szazad elején, amikor még nem volt ott a Dobd-szobor, és a piactéren a kofak és a
héstyaiak a foldrél, puttonybdl vagy hétikosarbol arultdk termékeiket. A Szenator-haz
teraszan ebédeld turistak, de az egriek is meglep&dnek a Dob tér felé halad6 szekéren,
amelyet nagyszarvu krok hiznak. A minaretet és a Dob6-bastyat abrazolé képen sem
ezek az objektumok az érdekesek manapsag, hanem az utcan haladé disznécsiirhe,
amely a hostyaiak allattartasara utal. Ha keressiik Gardonyi Géza lakéhdazat, akkor a
mai kérnyezetet ismerve nehezen taldljuk meg, mint ahogy a varallomas szerény épii-
lete és a bent 4ll6 vonat is az egy évszazaddal ezel6tti allapotokat abrazolja. A konyv 4j
részletet mutat az Egerben nevezetes melegvizi mosodardl, és a kiilvarosok népvise-
letét is felidézik a Baross nyomda képeslapjai. Kedvenc témai voltak a régi lapoknak a
laktanyak, az ott masirozé katonakkal. A varbeli kaszarnya képét nézve alig ismeriink
rd a jelenleg kibontott boltivekkel muzeumi kidllitaisoknak otthont ad6 egykori goti-
kus piispoki palotara. Ki emlékszik manapsag a Goélya utca és a Barany uszoda kozott
egykor allt Kanitz laktanyara? Csodalkozva nézziik az els6 vilaghdborts barakktdbor
képeit napjainkban, amikor nincs katonai helyérség Egerben. A képeslapokat szem-
1élve felfedezhetjiik, hogy a Katolikus Legényegylet székhdza — a mai Bartakovics Béla
Kozosségi Haz — még révidebb, és autdk helyett a jellegzetes egylovas rovid egri kocsi
all el6tte. A mai bevasarlékozpontban megfordul6 fiatalok szamara kiilonleges latvany
az egykori vasartér helyén a filoxéravész utan Eger megsegitésére elkésziilt dohanygyar
éptilete szekerekkel. A Dedk Ferenc utcai villasor az els6 egri készinhdzzal a polgéaro-
sult Eger fejlédésének beszédes bizonyitéka. Az utcaképeket nézegetve megprébalhat-
juk Osszevetni az egykor iizleteket a ma ott miikddé boltokkal, bankokkal. Elénk tarul
a 20. szazad els6 évtizedei egri éttermeiben miikod6 kavéhazak hangulatos vildga. Ké-
peslapon is megorokitették Samassa Jozsef érsek1912-es temetését, és csak a képeslap
drizte meg szamunkra az 1967-ben lebontott zsinagdgat. A szazadeld képes levelezo-
lapjain technikai érdekességeket is felfedezhetiink: ilyenek a varosképbe montirozott
jarokeldk, a fény felé forditva megvilagosodo ablaku éptiletek és az egri bort reklimozd
kiillonleges lapok. Az 1960-as, 70-es éveket semmi nem jellemezheti jobban, mint a v6-
ros csillag a Liceum tornyén, a Lenin-szobor, a szinhaz 4j épiilete, a felszabadulasi em-
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lékm azon a helyen, ahol most az Orszagzaszlé felallitasara kertil sor. Az Egri csillagok
soha nem mul6 népszertiségét jelzi, hogy a film forgatasa utan képes levelezélapon is
népszerusitették.

Igazan aktudlis képpel kezdddik Molnér Istvan Géza 180 fekete-fehér fotdt felvonul-
tatd valogatasa. Napjainkban élénk vita kiséri a Dob6 tér feltjitasat és a Végvari vitézek
lovas szobor elhelyezését a térrél. Molndr Istvan jelen volt azon az 1967. szeptember
29-i eseményen, amikor a katonai féiskola tisztjeloltjei itt tettek eskiit, és leleplezték
Kisfaludi Strébl Zsigmond alkotasat. Akkori munkdjabdl adédéan gyakran jarta a va-
rost, dokumentélta a beruhdzasokat, és kozben megorokitette a klasszikus kisvarosi
hangulatt Egert. Elkételezett krénikésa O vérosunknak. Nem a jél ismert egyhazi és
kozépiiletek, a turisztikai latvanyossagok a témadi ezeknek a fotoknak, hanem a mal-
ladozé vakolatu foldszintes hazak és tizletek, amelyek mogott persze megjelennek a
varos szellemiségét meghatarozé templomok vagy a tudomany és oktatas szimbdlu-
ma, a Liceum. A fényképek dokumentativ értéke mellett ezeken is megcsillan az alkotd
mivészi latdsmadja, az adott pillanat megragadasa: gondoljunk csak a Széchenyi utca
esd utani pocsolyaiban visszatiikr6z6d6 hazakra. A mai fiatalok szamara tanulsagos
felfedezni e fotok alapjan az évtizedekkel ezel6tti Egert, a Taxiallomas vagy a Tabor-
nok-haz kornyékét. A varos mai sétalé utcajaban még kozlekedtek az Ikarusz buszok,
és a szocialista tdbor autdparkja is jellemzé kortiinet. Lathatjuk a mai piaccsarnok he-
lyén all6 piacteret jellegzetes bodéikkal vagy a Dobd teret a ,,Békét Vietnamnak” felirat-
tal. A varosképi felvételek — amellett, hogy mivészi talentumot tiikkroznek — komoly
helytorténeti dokumentumok is. Molnar Istvan tobb ezer fotébdl allé gytjteménye
ma mar megismételhetetlen dokumentum- és riportképeivel a mai és jovébeli varosla-
kokat szolgdlja. Felidézhetjiik altaluk a belvarosi rekonstrukcio kiilonb6z6 korszakait,
a Toronyhdz, a lajosvarosi lakételep, az Uttérshaz és a Csebokszari-lakételep, a mai
Fels6varos épitését. Dokumentdlta a killonb6zé miialkotasok, szobrok elhelyezését,
felavatasat, és az 6 képein szemlélhetjiik meg Dargay Lajos azéta lebontott fénytor-
nyat és az egykori Felszabadulasi emlékmiivet. A fotok a politika vildgaba is kalauzoljak
az érdekl6dét. A Lenin-szobor avatasi tinnepsége és a letakart fejli szobor elszallitasa
a miivészi fot6 eszkozeivel szimbolizalja a rendszervaltozast. Egy torténelmi korszak
végérvényes megsziinését semmi massal nem lehetne ilyen egyértelmien jellemezni,
mint a hatulrdl fényképezett Ivan szobor a ,Tovarisi konyec” feliratii plakattal. Ezért a
fotésorozatért a rendszervaltas 10. évforduléjan Molndr Istvan Géza a Magyar Koztar-
sasag elnokének kiillondijaban részesiilt.

A képeslapok és fényképek jol kiegészitik egymast, és sajatosan titkrozik az elmult
évszazad egri kornyezetét, hangulatit. Oszinte szivvel ajanlom mindenki szdmara a
konyvet, aki szereti varosunkat, és kivancsi Egerre. Vegyék kézbe, és induljanak egy
torténelmi idéutazasra!

(Konturs Nyomdaipari Kft., Eger; 2013.)
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Sz. Toth Gyula
Gondolatjarat repiil6 csészealjakon

Tandri szemmel egy értekezésalbumrol
Bdrdny Ldszlé: Koncentrikus kérok. Kozelitések a humdnum
kérdéseihez

(Személyesen) Bolcsészhallgatok voltunk Szegeden a Jozsef Attila Tudomanyegyete-
men. A hetvenes évek fordul6jan futottunk 6ssze — a szerzé mint magyar—pedagdgia,
én mint orosz—francia szakos —, a pedagogia didkkor hozott 6ssze benniinket. Mar-
gittal (késdbb felesége) a francia irodalomdrakon egyiitt hallgattuk kival6 tanarunk,
Nagy Géza el6adasait, akihez a késébbiek soran mindannyian szakmai-barati szalakkal
kotédtiink. A végzés utdn ,elsodort benniinket az élet”, ki erre, ki arra kereste az is-
kolat. Mignem a pedagdgia ismét 6sszehozott benniinket: Zsolnai Jézsef pedagdgiai
programja tobb munkdt adott, nekem mint belsésnek kutatast, fejlesztést, tanitdst,
baratunknak pedig mint a Nemzeti Tankonyvkiadé szerkeszt6jének szamos Zsolnai-
kiadvany gondozdsat. Aztan elkezdtiink érdekl6dni egymas munkdi irdnt, olvastuk, (fi-
gyelmes-Gvatosan) kritizaltuk az irasokat, szdval a bolcsészkapcsolatot produktumok
élesztették fel és éltették. Igy a kotetben megjelend frasok egy részét is ismertem. De
ne szaladjunk ennyire el6re. Tehdt, a hetvenes évek forduléjan: Barany Laszld, a bol-
csésztanulo.

»Kozelitések” a konyvhoz

(Elsé benyomdsok) Az sszegyUjtott irdsok egy része mar a kordbbi megjelenésiik
idejérdl ismerds volt, valami derengett, (de inkabb borongott). Azonban igy egyiitt ol-
vasni egészen mast jelentett, a ,megmiivelést” illetGen, de hatdséban is. Itt van mind-
jart egy Hungarovox—sajatossag, mint prezentacio: ,kis konyv, nagy gondolatok”. A
Kiad6 kovetkezetesen halad ezen az tton, sorra adja ki e darabokat, kecses, konnyt
formatumban a magyar és a vildgirodalom prdzai, lirai értékeit. Ez is ilyen: hatalmas
munka — szellemileg, lélektanilag, fizikailag, id6ben, tavlatban. A kotet, illetve a szerzé
jellemzdi el6zetesen: széles és mély miveltség, rendkiviil alapos, tobbrendbeli, korko-
ros értelmezés, kivalo iraskészség, vilagossag, pontossag, feszesség, szdval olvashato-
an, érthetden. Tisztelgd ajanlassal az egykori évfolyamtarsnak, a fiatalon elhunyt Baka
Istvan koltonek és Alfoldy Jendnek, a barati mesternek. Tehat: ,.... pontosan, szépen,
ahogy a csillag megy az égen..”
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(Szdmszaki oldalrél) 1d6ben eltéré megjelenésii darabok Osszegytjtve, de ez nem
mennyiségi kérdés. Kilenc jelenet harom felvonasban (1. Pillantds a filozéfidba, 2.
Individudlpszicholdgiai el6adédsok, 3. Irodalomtorténeti metszetek), mindez egységet
alkot, gondolatdrdmaban stirtisodik az egész. Rabizhatjuk magunkat a szerzdre: ha-
talmas anyaggal dolgozik, egy 6 oldalas, de inkabb 20-30 oldalas irasokat tesz kozzé,
az egyik 57 oldalra rig, amihez 192 forrast jelol. (Korkép és emberkép. Kosztolanyi és
Camus mono-dialégusa)

(Metodikdrol) Tiszta, pontos, sajat jogon értelmezett fogalmak, nem dobalédzik
veliik fennkolten. A fogalmakat, kijelentéseket megforgatja, tobb oldalrol, tobb disz-
ciplina feldl, azok bézisan izlelgetve, majd a kapott formuldkat Osszerakja. A kovet-
keztetéseket dvatosan kezeli, a felhozott, a kapott anyagra rakérdez — sajat maganak.
»Kételyeket” mond ki, medital, Gjabb és Gjabb kérdések utan ered, logikai képleteket
allit, levezet, viszi az olvasét, gondolkodasra készteti, szellemi kalandhoz juttatja. Er-
zékelhetd az intencionalitds annyiban, hogy a feltart tudati élmények mindig kapcso-
latban vannak, kapcsolatba hozhat6k tanulési (tudat)tartalmakkal, a mindennapi tor-
ténésekrol szerzett tapasztalatokkal, targyi aktusokkal. Az olvasé impulzusokat kap,
mozgositja ismereteit, Gjakat is béven taldl. Elkapja a lendiilet, a felvetédések nyoman,
nem a mennyiséget bévitendd, transzformatorokat, kapcsolédasokat megerdsité és to-
vabbvezet6 tampontokat épit be. Erre itt, a feldolgozo szévegben utalasok torténnek, a
labjegyzet bévebb adatokkal szolgal.

A munka harom targyszinten forogva jelenik meg: gondolkodas (1) az élet targyarol
(2), ami nem mads, mint a tiszta erkolcsiség (3). Vagy: erkolcsi, lelki tisztasag. Az ehhez
valasztott alapanyag (munkadarab): szerzok, élet/mtivek. Semmi nem véletlen. A két
f6hos: Kosztolanyi, Camus, f6szerepekben Cervantes és Shakespeare, még Adler, Kant,
Hegel, Szokratész és még sokan masok. Micsoda szereposztds! Nagy alakok, gigantok.
Miért a hozzajuk fordulas? Az értékattitiid érthetd. Mit lehet hozzdtenni ehhez a szel-
lemi agglomeratumhoz? Lehet-e valamit is? A szerzé megkisérli. Ezek: 1. a kozelit6 at-
titlid, mint tisztelet. 2. a megdolgozas szépséges gyotrelme — a tisztitd élés. Az abszolut
Ujszeriiség: Kosztolanyi és Camus 0sszehasonlitdsa, ami nem 6sszehasonlit6 elemzés,
észt és gondolkodast keres emberképekben, emberképekben korképet villant fel.

(Szerkezetrdl) Braviros a szerkesztés, dramai az épitkezés. A szerz6 mar az elsé fel-
vonasban, in medias res, bedobja a ,témat”: szabadsdg és szabadelviiség. Fesziiltsé-
get kelt. Ezt korbejarja, fokozza az izgalmat, a motivaciét. Az olvasé nem csapkodja a
térdét a nevetéstdl, az olvasé a fogat szivja, a fejét fogja, és tori — részint igazolva latja
magat, eddigi felfogasat, vagy felpiszkaltan kifogasokat keres. Ellenkezik, de ha becsii-
letes (és kivancsi), koveti a jozan vezetést, rajon, a témakor silyos, Osszetett probléma-
korré valt, a bériinkon érezziik ma is. Es nem csak kozépiskolés fokon, azaz nemcsak
az iskolaban, hanem az élet minden teriiletén. Aki marad, Gjabb mezdébe vezettetik:
joga (a szerz6 is miiveli), individudlpszicholégia és ezek kapcsolata a pedagdgiaval. A
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masodik felvonads: szélesre nyitas, nagy argumentalds. Az elméleti tételek mellett, azok-
kal koriilvéve, mint védmd, ott magasodik Alfred Adler a mélylélektani irdnyzat (a 2.
bécsi pszichoterdpids iskola’) megalapitdja, gondolatrendszere korbefogja az embert,
elméletileg, gyakorlatilag. Majd a harmadik felvonasban: keresd az észt és a szellemet!
De csakis ezen az alapozason felhtzott falak koz6tt, a mar-mér értén berendezkedett
ember szdmadra, vele egyiitt kovetjitk: miként jelenik meg az ész és a szellem az Gjkori
irodalom emberképében? Nem irodalomtorténetet kapunk. A fesziiltség a tet6fokara
hag: Kosztoldnyi és Camus mono-dialégusan és ,,déli gondolkoddsan” (sajatos megko-
zelités) at felrajzolddik ,egyfajta” korkép és emberkép. Egyfajta: amit és ahogyan Ba-
rany kivetit.

Lehet igy, az itt felvazolt szerkezetben, ,miifajban” kozeliteni a mtihéz. En a munka
gyakorlatdban masként csindltam: a harmadik felvonassal kezdtem, az elsével korbejar-
tam a gondolatkoroket, a masodikkal megnyugtattam magam. De lehet az egyes dara-
bokat kiilon-kiilon is venni, 6nalléan is megalljak a helyiiket. Az individualpszicholdgiai
el6adaskoteg ,,didhéjban™: élvezetes, sziikséges ismeretszerzés. Ennek soran bizonyi-
tast nyer a megkozelités, tobb mas mellett, hogy az ember tarsadalmi lény, tdrsadalmi
késztetések motivdljak, kreativ én, egyediség és sajdt életstilussal bir vagy kialakitja. Sok
vonasunk vonul fel: tarsasagi kozegben a folényre torekvés, és ugyanakkor a kozos-
ségérzés és a kisebbértékiiség-érzés, életstilus, batorsig, onbizalom, kompenzaciok,
szervbeszéd és sok mds benniinket mozgato, dltalunk ismert vagy sem, sorsunkat ala-
kit6 tényez6 (82—92.).

A feltartanyag hozadéka szamomra, ami masoknak is lehet6ség: j6 hangulati egyet-
értés, mind a médszert, mind a kapott eredményt illetéen. Mindezt néhany példaval
szeretném illusztralni. Ilyen a fogalmak sokszint haszndlata, a fogalmazas, az ar-
nyaltség, a tisztelgd 6vatossag (tudomanyos alapattitid), olyanok, mint: kozelitések,
pillantds, a ,véltozanddség vilagaba” (150.). Ezt erdsiti a feldolgozas soran a szerz6t6l
kapott korrekciés megjegyzés, merthogy elirds tortént a 72. oldalon: ,,Kant izlésitélet
autonémidja” helyett: izlésitélet antinémidja. Es nem csak a pontossag kedvéért, de
ez a szerz6 folytonos torekvése. (Merthogy ezt is engedjitk meg magunknak és ellen-
z6inknek, a tobbi kanti antinémidval egyiitt. [zlések és pofonok, ugye...) Ugyanakkor
a logikus nyelvvezetés alkalmat teremt az ellentétek egybenlatasara. Az egyértelma-
ségre torekvést jelzi a definiciok pontossaga. Amikor a szerzé Kosztolanyi és Camus
vilaglatasat kutatja, olyan hasonlésagot keres, amely ,nem egyszertien a mtiveikben,
hanem fogadtatdsukban rejlik”. Hozzateszi: ,Posztmoderniil fogalmazhatnék gy is,
hogy a teoretikus izomorfianak a konkrét textusok implikalta relaciokat meghaladd,
recepciébeli komponensérdl van sz6.” E stilusgyakorlat nem gunyol6das akar lenni,
nem a posztmodern elvetése, csupan jelzés: 6 a higgadtsag. Erti 6 a posztmodern
paradigmat, ki is tudja magat fejezni dltala, de nem ez a szdndéka. Nem a minden
aron valé mutatvanyossag, a dolgok elkenése a cél, hanem éppen, Husserllel mondva:
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»Vissza a dolgokhoz!” S6t, tovabb, mélyebbre: a dolgok természetéhez. Ehhez pedig
tiszta nyelvezetre van sziikség. A tisztatalansag Osszevisszasaghoz vezet, elfodjiik a
dolgot. Es mar egyiitt fdjjuk, amit nem értiink. Ezutdn mar minden johet: megfor-
gatjuk a nyelvet, megforgatjuk az embert, s johet a dal: ,.... megforgatjuk az egész
vilagot”.

Tételek — megfontoldsra, vitdhoz

»Sulyos”, fontos és aktudlis tételek forognak a billentytizeten (és kozszajon), itt az
alkalom kicsit elidézni korilottiik. Szabadsdg — tekintélyelviiség, liberalizmus — de-
mokrdcia, liberalizmus — illiberalizmus. Meddig tart az egyén szabadsaga? Egyén és
a kozjo.' Nagy ivli eszmetorténeti attekintés, alaposan korbejarva, kutatasok, szak-
irodalom alapjan: sokagu, sokarcu kérdések, cincalt, dtmosott, kiforgatott fogalmak,
elmélete és gyakorlata. A szerzo kisérletet tesz a hatalom lényegének meghataroza-
sdra. A 18. szdzadban a filozéfiai természet( tézisek a 19. szdzadban véltoznak, a po-
litikai hatalom szabadsagfelfogasanak, illetve gyakorlasanak figgvényében. , A klasz-
szikus liberalizmus eszmerendszere politikai elméletként fogalmazdédott meg” (12.),
a benne sorakozé fogalmak bizonyos poziciok erdsitésére szolgéltak (ldsd az angol,
a francia polgarsag térnyerését). Mill A szabadsdgrél (magyar kiadds 1867-ben) irott
muvében egyértelmii: a szabadsagot a civilizalt kozosségekre érti, vagyis a gyengébb
népekre nem — szabad a gyarmatositds. De gyands az ,0ntudatos gazdasagi libera-
lis” felfogas, amikor a gydztesnek igaza van, az effajta liberalizmus a ,magabiztos
(esetleg a reménybeli nyertesek) ideoldgidja” (13—14.). Ez atgytr(izik napjainkba, a
vilag minden pontjan megjelenik. Az értelmezés, az 5nmérséklet, az erkolcsi vonulat
»hidnyos”. (Mai példa: Franciaorszédgban éppen a szabadsag és a liberalizmus csatdja
folyik. Lasd Dieudonné-histéria: a rasszistinak mondott, a tiltott és imadott arab
humorista koriil kialakult hisztéria. Vagy amikor az uniformisban szolgalatot telje-
sit6 rend6r nem tudja igazoltatni az arcat csador mogé rejté nét. Amikor a jog is
cs6dot mond.) Mindezek Bardny igazat erdsitik. Ezt timogatja meg a jeles italianista,
Madarasz Imre gondolatrendszere, aki irodalomtorténeti, eszmetorténeti, kultr-
torténeti oldalrdl veszi sorra ezeket a fogalmakat, s Italia kulttrtorténeti 6rokségén
és fejlédésén atsziirve értelmezi 6ket. A szabadsageszmét a nemzethez koti és ah-
hoz viszonyitva irdnytiiként hasznalja.” Ezek mind a torténelmi tudat részei, melynek

1 Sz. TOTH Gyula, Rousseau, a koz és az egyén, Tempevolgy, 2013/1., 57—60. http://www.
balatonfured.hu/index.php?option=com_k2&view=item&layout=item&id=133&Itemid=98
[2014. 01. 20.]

* Azirodalomtérténész igy indokol: ,,... a »nemzetiség« és a »szabadsag« edtvosi »uralkodd eszméit«
a nagy magyar liberdlis elvrokonai is teljeséggel egylényeglinek tartottdk.” A nemzeteszmét
szabadsdgellenességre hangolni, a 19. szdzadi (Ottocento) olasz patriétdk elképzelni sem
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alakuldsét sokoldalian megalapozott és kifejtett torténetfilozdfiai oldalrél boncolgat
John Lukacs torténészprofesszor, Gjabb értelmet adva az ideopolitikatol 6sszezava-
rodott kategéridknak.?

Korszeriiség, politika, cselekvés, etika a 20. szazadban. Hogyan 6rizheti meg az em-
ber a tisztasagot és a szépséget? Camus és Kosztolanyi nem vonul elefantcsonttorony-
ba. Nem htivos szemlél6d6k. Az intézményesiilt politikai iranyzatoktdl fordulnak el.
»A partosodott vilag nehezen tiiri az érdekharcoktdl tdvolmaraddkat” (160—161.). De
a politika mindig madst valdsit meg, mint ami az emberek szdndéka. Mindketten a tar-
sadalmi cselekvés, a cselekvé szolidaritas, az értelmes kozéleti cselekvés alakjai (155.).
Addig tudtdk tamogatni a szabadsagkiizdelmeket, ameddig azok nem csaptak at er-
szakba. Camus: igy fordult az algériai felkelés ellen, az azt leveré francia eljards ellen,
a fasizmus és a kommunista diktatdra ellen. Es, tobb mas francia iréval, igy allt ki az
’56-0s magyar forradalom mellett: , A legazolt és bilincsbe vert Magyarorszag tobbet
tett a szabadsagért és igazsagért, mint barmelyik nép az elmult hisz esztendében” —
irta 1957-ben. Uzenetét igy dsszegezte: ,A magira maradt Eurépaban csak tigy ma-
radhatunk hivek Magyarorszaghoz, ha soha és sehol — még kozvetve sem — igazoljuk a
gyilkosokat.”* (Kiemelés télem, Sz. T. Gy.)

Mi lett a kovetkezmény: milyen volt Camus megitélése a szocialista Magyarorsza-
gon? A francids irodalomtorténész a hetvenes években gy itéli meg, hogy a francia ir6
1956-ban ,nagy hévvel kelt a magyar ellenforradalom védelmére, anélkiil hogy ismerte

tudtak. Igy értelmetlennek tetszik a ,nemzeti liberalis” székapcsolat. A liberalis elfajuldst 6 mar
antiliberalizmusnak, pszeudo-liberalizmusnak, azaz alliberalizmusnak nevezi. MADARASZ
Imre, Romantikus Risorgimento. Olaszorszdg alapité mitoszai, Hungarovox Kiado, 2013, 88—89.
,Igy a nemzeti hovatartozds még mindig demokratikus korunk legmeghatirozébb torténelmi
tényezdje, noha erélyes hatdsok és technikai intézmények munkalnak ellene. »Francia«, »holland,
»lengyel« ma is fontosabb és tartalmasabb realitds, mint az osztalykategéridk (példaul »proletar«
és »burzsod«) vagy a politikai kategéridk (példdul »liberdlis«, »konzervativ«, »kommunista«),
amelyek koziil sok, mint lathattuk, immaér 6sszezavarodott, és gyakran egyre értelmetlenebb.”
LUKACS, John, A torténelmi tudat avagy a miilt emlékezete, ford. KOMAROMY Rudolf Bp.,
Eurdépa Konyvkiadd, 2004, 278.

a) Eurdpa irdi és koltdi 1956-rél. Magyar nemzet online 2012. oktéber 22., hétf6 13:25, frissitve: kedd
15:35, szerzé: TOLGYESI Gabor http://mno.hu/grund/europa-iroi-es-koltoi-1956-rol-1112694.
[2014. 01. 19.] Albert Camus mellett Aimé Cesaire, Georges-Emmanuel Clancier, Jean Cocteau,
Pierre Emmanuel, Pierre Nothomb, Gérard Prévot irdsai is szerepelnek a kotetben. Azt sem
hagytak szé nélkiil, hogy Magyarorszagot a nyugati politika cserbenhagyta. Lasd még Oktdber 23.
Antoldgia. A sz6veget valogatta, szerk., az el8szét és a jegyzeteket irta SZIGETHY Gébor. Magyar
Kozlony- és Lapkiadd, 2012, 412. b) Hires francia irék ’56-rol: Sartre és Camus. Pozsonyi uti
Reformatus Egyhdzkozosség http://pozsonyiuti.reformatus.hu/portal/index.php?option=com co
ntent&view=article&id=388:2006reformation-sartre-camus&catid=75:2006reformation&I [2014.
o1. 19.] Kapcsoldddan: ez is j6 alkalmat kindl Sartre-nak a kommunizmushoz, a Szovjetuniéhoz
valé viszonyédnak és szerepének drnyaltabb, pontosabb felvazolasara.
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volna a koriilményeket”.* Az 1951-ben megjelent A ldzado ember cim( konyvét negy-
ven év utdn adjak ki magyarul.®

Kosztoldanyi és a haladds. Milyen hatassal van a technikai fejlédés az emberiségre?
Haladas — a torténésznek is megvan errél a véleménye.” Kosztolanyi, Seneca nyoman,
azt vallja: gyalog, négykézlab maszunk vagy kocsin repiiliink, mindegy is, megytiink.
Az ember természete érdekli, az abban bekodvetkezd haladés: az ember szakadatlan
onmegismerése. Odzkodott és évott a jovét megmondé ,mindentudd préfétaktol”
(153.). A teljes tudds? ,,Csak a miikedvel6k biztosak és b6beszédtliek”, ami hasonlit a
tudatlansdghoz (163.). Nem is szerette az ,emberiség” sz6t, ,homadlyos tigynek” tartot-
ta (159.). Emberrd] beszélt. Kosztolanyi igaza a méabdl: A technikai, gazdasagi fejlodés,
a haladds nyoman a bortonok létszamanak csokkennie kellene (egyelére nem jelent
meg a bortonok Gjrahasznositasa projekt), a Kozel-Keleten békés imadkozas folyna,
Afganisztan turistaparadicsom lenne. Kalasnyikov meghalt, fegyverei tovabb élnek. A
technika ,haladt”, nem az emberiség, az ember 16. Es hal. Allamtitok vagy szabad a
feltaras, a kiszivarogtatd aruld vagy hés?®

Kosztolanyi az értékcselekvé. Egyértelmi magyarsag jellemzi, a tilzé hazafias sz6-
lamokat elutasitja (159.). Tarsadalmi cselekvésére tobb példat hozhatunk fel. A Ma-
gyar PEN Club elnéke. Es nyiltan kiall a magyar nyelvéért, a francia nyelvész, Antoine
Meillet-vel vitazik, aki az I. viligghdbort utan az ,ij Eurdépat” a kis népek nyelve, igy a
magyar nyelv nélkiil képzeli el. A nyelvészeti és kulturalis szempontbdl nagyon alapos
vitairat megjelenik magyarul, majd egy périzsi nagy Gjsag hasabjain. Meillet soha nem
valaszolt, a vita, az id6érél idére elGkerild tisztazasok ellenére a mai napi nincs lezarva.®

5 KOPECZI Béla, Albert Camus = A francia irodalom a huszadik szdzadban, szerk. és bev.
KOPECZI Béla, Gondolat Kiadd, 1974, 11, 197.

Els6 kiadds 1992-ben, Bethlen Gdbor Konyvkiadd, 2. javitott kiadds: Bp., Nagyvilag
Kiadd, 1999, forditotta: FAZSY Aniké.

»Tagadhatatlan, hogy az emberi 1ét koriilményei potencidlisan javithatdk. De ne feledjiik
— kiilonosen most, az ezredforduld tdjan —, hogy el kell gondolkodnunk azon, mit is
jelent a haladas. Ujra kell gondolnunk a haladds még mindig annyira elterjedt, de mér
elavult és hasznalhatatlan fogalmat. Most, amikor egy korszak zérul le, a megrogziilt
eszmék és bevett gondolkoddsmddok sulyos terhével szemben a gondolkodé emberek
reakcidjdra van szikség.” LUKACS, John, Egy eredendd biinos vallomdsa, ford. Barkéczi
Andras, Bp., Eurépa Konyvkiadd, 2001, 14.

V6. Az amerikai blintigyi filmek sora ilyen témékkal rukkol el6, nyugtatva az ,,emberiség”
idegeit és lelkiismeretét: gazdagok, allamérdek, gyilkossag (NCIS-sorozat, egyéb
»helyszinel6k”). Jelenet a Mentalista cim( filmbdl — a gazdag menedzser, korunk hése,
a megtort gyilkos utolsé szavai a kihallgat6 szobaban: Tudja, én nagyon jé szakember
vagyok. Nyomozo, semlegesen metszé képpel, szdraz hangon nyugtizza: Minden
bizonnyal.

1931-ben jelent meg Kosztoldnyi Dezsé Antoine Meillet-hez cimzett nyilt levele
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A feltar6 munka Gjabb tényezoket hoz el6: kétkedések, viszonylagossdg, elfogultsdg,
érdek — itéletalkotds, jellem. Kosztolanyira vonatkozdan elhangzik: arulé. Ezt Heller
Agnes jelenti be Az erkélcsi normdk felbomldsa cim( kényvében, amelyben ,,4rulé {ras-
tuddnak” irja le a kolt6t, tovabba: ,jellemgyenge”, ,erkolcsi nihilista”. Mindez 1957-ben
torténik. Amirél Madarasz Imre azt tartja, hogy ,ezt az atlatsz6 képtelenséget csak az
hiheti el, akinek fogalma sincs réla, ki volt Kosztolanyi.”

Kosztolanyi erre (is) mar régebben valaszolt: ,Lélekben a nemzetek folotti miveltsé-
get, a nemzetek kozotti megértést szolgdlom”. Es tovdbbmegy, sorra keresi a valaszo-
kat, a metafizika vildgaban és azon tul: ,A teljes tudas, f6l6ttébb hasonlit a tudatlansag-
hoz”. A hallgatas bolcsességét preferalja, onmérsékletre int (163.). Nagyon valdszer(i
a hittel valé talalkozas, annak lehetésége is, amit a kotet egyik tanulmanya fejteget a
Hajnali részegség nyoman (190.)."" A hit irdnti megértés Camus-nél is erds: a ,,krisztusi
hit egylényegti az életorommel” (193.). Egy magyar filozéfiatorténész igy indokol: ,Az
ember ugyanis megsziintethetetleniil magaban hordozza azt a belsé igényt, hogy épp
arra kérdezzen rd, ami tdl van mindenkori vildganak hatérain, tdl van természeti és
torténeti létezésén”™>.

Az id6szeriiség kronologidja, a 20. szazad eurdpai vonulata {6hsok életén, munkas-
sagan keresztiil: Kosztolanyi (1885-1936), Camus (1913—1960), Adler (1870-1937), a
kotet szerzje (1948-), és mi, kortdrsak a 21. szdzadban. A felhozott forrdsok még ta-
volabbra mutatnak és kapcsolnak 0ssze, igy egyiitt 6sszedll a folyamat, a folytonossag.

francia nyelven a pdrizsi La Revue Mondiale cim( folyéiratban. Meillet ,Les langues
dans I'Europe nouvelle” (Az 4j Eurépa nyelvei) cimt konyve 1918-ban Parizsban jelent
meg el8szor, majd 1928-ban (valtoztatdsokkal, bdvitésekkel) tjra kiadtak. Kosztolanyi
valasza a Nyugatban jelent meg elszor 1930. jilius 16-an: ,A magyar nyelv helye a
foldgolyon: Nyiltlevél Antoine Meillet tirhoz, a College de France tandrjdhoz” cimzéssel.
A tanulmdanyt tartalmi véltoztatds nélkil és teljes terjedelmében kozolte a folydirat
sDéfense d'une langue nationale (Egy nemzeti nyelv védelme) cimmel. A forditds
a Parizsban él6 Gara Ldszl6 munkdja volt.” Lasd STURCZ Zoltan, A Kosztoldnyi-
Meillet vita koriilményei és utéélete, Hungarologiai Evkﬁnyv, 13. évf,, (2012) 199-219.
http://epa.oszk.hu/02200/02287/00013/pdf/Hungarologiai Evkonyv 13 199-219.pdf
[2014. 01.18.]

1° Lasd MADARASZ Imre, Antirentré. Portrék és problémdk a pdrtillami korszak irodalmi és
tudomdnyos életébdl, Bp., Hungarovox, 2007, 95—96.

"' Ez nagyon plasztikusan, 4m hatdrozottan jon el6 a vers francia forditasdban. Lasd Sz.
TOTH Gyula, Ablaktdl vildgra. Esti merengés a hajnali részegségrél a francia forditds
nyomdn = Hajnali részegség, A tizenkét legszebb magyar vers, 6., alkot6 szerk. FUZFA
Baldzs, Szombathely, Savaria University Press, 2010, 319—335. (francianyelv.hu, 2011.
jan. 7.) [2014. 01. 15.]

> CSEJTEI Dezs6, A kardcsonyi rejtjel. ,Az eurdpai ember hiromszdz esztendeje arra torekszik,
hogy kiiktassa a metafizikai hagyomanyt”. Magyar Nemzet, 2013, dec. 24., 8.
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Es vele a Felelésség. Kosztoldnyi és Camus is tobbre tartottik a gyakorlati cseleke-
deteket, mint a tetszets nézetek hangoztatasat (166.)."* Fékuszban a mordlis ember,
az esztétikus ember. Az {izenetek egyike: a szép és a szeretet vigye a cselekedeteket.
Mi mindsitse a tetteket? Kosztoldnyi szerint ,tetteink hiteles mércéje a szépség” (168.).
Megfontolandé.

A fiilszovegben utalas taldlhat6 a cimbeli koncentrikus korokre: ,Ha korzével kisebb-
nagyobb koroket rajzolunk, kozos kozéppontjukat a papiron a tliszuras helye jeloli. Egy
hidny” A humanum mindennapi megmutatkozasanak és tobbiranyt értekezé meg-
kozelitésének a hidnya. Barany kisérletet tesz, olyan, mint az orvos, aki nem mondott
le a gydgyitasrél. Nem az a filosz, aki — sok esetben — 6nnon alkotta szobrat avatja,
sajat épitményébe szerelmesen. Erlelt-érett miiveket érlel tovabb. Birtokolja a hatalmas
anyagot, felmutatva kezeli, , atforgatja”, képes mas miifajba is attenni, errdl izgalmas,
feszes novellai tantiskodnak. Tobbszintiségével munkapéldat teremt az embertudoma-
nyoknak, az irodalomtudomanynak, az irodalomtorténészeknek, tanaroknak. Es azok-
nak, akik hajlandék gondolkodni, és hagyjak magukat a szép utjan gondolkodtatni.
Szerencsére vannak j6 néhanyan. A bolcsésztanul6bdl az aranymetszés mestere lett.

Az iskola felé, féliiton

Palyamon sok tananyagot készitettem madr. E munka kapcsan is ,tananyagban
gondolkodom” (mondjuk: ,Tarsadalomkultira” mveltségteriilet). A kotet, ndlam,
a tananyag része lenne, nem ajanlott irodalom, hanem beépitett segédkonyv. Mert
csak dvatosan az iskolat érint6 politikai valtoztatd akarattal, a nem igazolt innovacios
szandékokkal, csak dvatosan az Osszevissza haladdssal! Népiesen: lassan a testtel, vagy
ha egy nagy elme nyoman jobban tetszik: ,Reculer pour mieux sauter”, ami egyfajta
nyersforditasban: ,Fogd vissza magad, hogy késébb nagyobbat ugorhass.”* Adddik a
hazi feladat: a kétetbe rendezett siirti anyag Gjrarendezése, a gyarapodott sajat tudds
beépitése Kant négy filozofiai alapkérdése nyoman: 1. Mi az ember? (antropoldgia), 2.
Mit tudhatok? (metafizika), 3. Mit kell tennem? (etika), 4. Mi adatott meg, hogy remél-
jek? (hit)

(A boritérdl) A boritétervezének (Barany Gabor) killon elismerés az interdiszcipli-
ndris erétér képi megjelenitéséért, hangsilyozasaért. Galaxisok taldlkozasa: A Guten-

* John LUKACS firja: ,,... konnyebb elvont erényeket hirdetni, mint valésigosakat gyakorolni;
konnyebb emberbardtnak lenni, mint emberségesnek; konnyebb tavoli népek iranti felszines
rokonszenvrél beszélni, mint fijdalomtdl és aggodalmaktdl gyotorve azon igyekezni, hogy
megértsiik a sajatunkat.” I m., 2004, 69.

1* KOESTLER, Arthur, A teremtés, ford. MAKOVECZ Benjamin, Bp., Eurépa Kényvkiado, 1998,
270.
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berg-galaxis és a Google-galaxis. A boritén: repiil§ csészealjak — gondolatok, gondol-
koddk, eszmék. Amelyek megteremtédtek, embertarsaink teremtményei, a galaxisok
polgarainak, hogy ne legyiink a Google-galaxis proletarjai. Koriil vagyunk véve a jéval,
itt repkednek koriil6ttiink a gondolatok, csak észre kell venni 6ket. Fogni kell 6ket. Erre
pedig fogékonyaknak kell lenniink. Ehhez ad segitséget a kotet: fogékonnya igyekszik
tenni benniinket. EI6bb-utébb belebotlunk egy csészealjnyi gondolatba, és eszméliink.
Ha nem figyeliink eléggé, hat a csészealj fog fejbe kolintani. Ha akarjuk, ha nem, esz-
mék kozott éliink. A Mindenségben. Hat mérjiik (meg) magunkat. EI6bb: mérjiik be
létezésiink koordinatdit. Van mibe kapaszkodni. Mig léteziink, allandé mozgasban va-
gyunk: korbe-korbe, le és fel. Van feljebb. Ha jol kapaszkodunk, biztonsagban lesziink.
Elvezziik a 1étszaguldast. Szédité, de nem félelmetes. Urai vagyunk, a helyzetnek. Urai
vagyunk magunknak. Mar kifelé is batran pillantgatunk, masokat is észrevesziink. Erét
vesziink és élményeinket dsszefogjuk, csészealjnyit 6sszerakunk. Hozzdadunk a min-
denséghez, aprét, de az a mi teremtményiink lesz. Es boldogan szllunk a magasban.
Egyre feljebb, talan az Ur fogad. Mi kell hozz4? Talan ,Hajnali részegség”. Tessék, tes-
sék, kindlja Barany. Lazadj fel, de tisztességgel tedd, Camus veled van!

O, Szabadsdg, Pet6fitdl Jozsef Attilaig szabadon. Utébbi ez iigyben a , Rend’-et szlit-
ja fel a teremtésre. Hamvas Béla a borrdl filozofdlva mar egyenesen azt sziiri le — igaz,
sel6itéletesen” —, hogy a rend Szép (és hasznos is). Hivd példak és intések. Terelések.
Ha nem figyelsz, ha nem vagy finomra hangolva, ha nem vagy érzékenyen éber, a sza-
badsag felfalja gyermekeit. A demokracia a sajat kardjaba d6l, nap mint nap latjuk. A
korkép alakitja az emberképet. Nézziink fel hat az égre, jonnek a csészealjak. Kapjunk
el egyet, iiljiink fel ra, tegyiink egy kort. Legaldbb. A suhand felho része vagy. Tagul a
lathatar, a fesziil kor korképe masként fest, az ember meglathatja sajat képét, ha ebbe
és igy tekint bele. Es mast, masokat is észrevesz. Es akkor mar Jézsef Attildval ,,Nem
én kidltok... Bardtom, drdga, szerelmes bardtom, / Akdr borzalmas, akdr nagyszeri, /
Nem én kidltok, a fold diiborog.” (1942 elsé fele) Ily korban élink.*

Hosszasan birkéztam a Barany-kotettel, az irasos Osszedllitassal belefutottam a va-
lasztasi kampanyba, a konyvben felhozott emberi tényezék harsanyan mutatkoztak
meg a tarsadalmi gyakorlatban. A munka mellékterméke: tapasztalatgytjtés szocial-
pszicholdgiai megfigyeléssel — az irodalom eligazitott. Barany Laszlonal a gondolkodva
tisztazo iras nem cél, hanem magatartasforma. Nekem meg az a dolgom, hogy a Ba-
rany-kotethez hasonlé munkakat megismertessem. Ajanlassal.

(Hungarovox Kiadd, Budapest, 2013)

5 V6. Sz. TOTH Gyula, Mily korban éliink? Elhizédé magyar reformkor — avagy csapdk,
vagdnyok, zdarvanyok? (Hankiss 8van? TALALJUK KI...! Tanulményok Hankiss Elemér
tiszteletére), Szakképzési Szemle, elektronikus melléklet, XX VI. évf., 2010. http://www.
mszt.iif hu/documents/szsz2010_1plussz.pdf. [2014. 01. 22.]
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Kocsis Csaba

Anyak napjara

édesanyamat
gyermekkoraban
felkapta a szél
sokszor lattam

repiil felettem

didk volt § is, én is

a sok tornyu egerben

almaiban megjelennek
az angolkisasszonyok
nekem a templomok
mint az iranyttk
mutatjdk az utat
maganyos sétaim alatt
a dob¢ tértdl a

rac templomig
kozben elnyalok
harom fagyit
édesanyam
érettségizik

az évszam
‘negyvennégy

ugy vizsgazik

mint abigél

én kozben
kerecsenden
harmincnégy

évvel késébb
fadontésbdl

négyesre mentem

és a kollégium
ablakabdl

latom a hegyeket

A/G% ARTERIAK

itthon a sikon
is dlmodom
koriil vesznek
a templomok
minden falu
egy-egy emlék
nagyivanig
elmehetnék
meglesném a
harmas tanyat
ahol felnétt
édesanyam
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Kereszt a Berekben

B. A. emlékére

a hajnal, azt hitte,

6 azelsé

de a hév jo

berek viz tiikkrén
latta lebegni a fest6t
aki bamulta az eget
amelyen megjelent
két gyors repiilégép

kondenz csikot
hiizva szdlltak az
apro eziist fecskék
északrol délre
nyugatrol keletre
fenn az egekben
fehér keresztet
rajzoltak az égre
és a festd

nem sejthette,
hogy kitort a
habort nem is
olyan messze...

a borton évek
jutottak eszébe
miutdn racsokat

és virdgokat festett, s
»pesszimista” tarlatat
betiltottat debrecenben
aztan addig

nézte az eget

mig a kékre

rajzolt keresztet
elnyelte a végtelen



E szamunk szerzoi

Anga Maria (1955) Eger

Aniszi Kdlmén (1939) Budapest
Antal Attila (1956) Nyiregyhdza
Baka Gyorgyi (1951) Erd

Barabds Zoltan (1953) Nagyvarad
Barany Laszl6 (1948) Budapest

H. Barbdcz Ildiké (1952) Eger
Bardos B4di Laszl6 (1963) Putnok
Bertha Zoltdn (1955) Debrecen
Bognar Stefania (1937) Szombathely
Bozok Ferenc (1973) Vac

Bésze Balazs (1946) Sopron

Csaky Karoly (1950) Ipolysag
Csepcsanyi Eva (1985) Heves
Csontos Marta (1951) Sdndorfalva
Dani Erzsébet (1968) Nagykoros
Debreczeny Gyorgy (1958) Budapest
Demeter Jézsef (1947) Balloszog
Do6rombézi Janos (1957) Budapest
Erdei-Szabd Istvan (1958) Bucsa
Fazekas Jézsef (1946) Jardanhdza
Fecske Csaba (194.8) Miskolc
Fekete Anna (1988) Komarom-Bécs
Fellinger Kéroly (1963) Joka

Gal Sandor (1937) Buzita

Gyimesi Laszl6 (194.8) Budapest
H. Hadabads Il1diké (1949) Budapest
Hollé Jézsef (1944) Ostoros
Hutvagner Eva (1988) Dunatjvaros
Kaposi Krisztina (1991) Budapest
Karaffa Gyula (1964) Nagyoroszi
Kéntds Baldzs (1987) Budapest

Kis Pél Istvan (1951) Szekszard
Kiss Gergely (1982) Bihar

Kocsis Csaba (1959) Berettyoujfalu

G. Komoré6czy Eméke (1939) Budapest
Konczek Jézsef (1942) Pomaz
Kodobocz Gabor (1959) Eger

Lisanyi Endre (1966) Budapest
Madarasz Imre (1962) Urém
Markovi¢ Radmila (1940) Kishegyes
Mészaros Jozsef (1946) Budapest
Molndr Jézsef (1961) Vac

Molnar Vilmos (1962) Csikszereda
Németh Istvan Péter (1960) Tapolca
Oberczian Géza (1961) Dunakeszi
Pataki Istvan (1953) Bihar

Petercsdk Tivadar (1947) Eger

Pozsgai Gyorgyi (1954) Budapest
Pusztai-Tarczy Beatrix (1987) Beregszasz
Radnai Istvan (1939) Budapest
Sebestény-Jager Orsolya (1969) Budakaldsz
Seléndy Baldzs (1937) Cooperstown, USA
Serf6z6 Simon (1942) Eger

Standovér Agota (1961) Pécs
Szakolczay Lajos (1941) Budapest
Szaraz Pal (1954) Nagyfodémes
Szecské Karoly (1939) Eger

Sziki Karoly (1954) Eger

H. Szilasi Agota (1960) Eger

Szoviér Janos (1975) Eger

Sziik Balazs (1960) Debrecen

Tamds Timea (1962) Nyiregyhdza
Tarbay Ede (1932) Budapest

Sz. Téth Gyula (1945) Budapest

B. Téth Kléra (1955) Budapest

Vitéz Ferenc (1965) Debrecen
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