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tasaban induld kolténemzedéket. S mindemellett még milyen jellegzetességek hozhat-
jak kozos nevezére a magyar nép sorsproblémait kifejezé Nagy Laszl6, monumentalis
lirai eposzainak képgazdagsagaban burjanzé Juhdsz Ferenc és a zenei-képzémiivészeti
inspiraciokra is felizzé Fodor Andras koltészetét? A népi-nemzeti tradiciokhoz visz-
szatérve, a folklor erezetén at jutnak el az eurépai kultira azon miivészeti tdjaira, ame-
lyekben megtalaljdk a kor ideolégidjaval szemben is id6talld etikai-esztétikai értéke-
ket: a magyar tradiciok mellett a multikulturalis tajékozottsagot, a modern mtivészeti
iranyzatok iranti fogékonysagot.

Epp a kiildetéses koltéi sors mindenséget is magaban rejtd szereptudata, az egyete-
mes mordlis eszmék megfogalmazdsa vezette a nemzedéket a bartoki modell utjan.
Németh Laszl6 figyelt fel el6szor erre a mult 6rokségeit és az egyetemes modern kul-
tura szintézisét megvaldsité miivészi torekvésre. A Magyar Miihelyben Németh Lasz-
16 mar 1956-ban ir a bartéki modell megvalésulasardl: ,,a népben meg6rzott mélyebb
irodalmi, emberi elemekkel igyekszik sematikussa vald életiinket s irodalmunkat gaz-
dagitani. Barték példdja a koltok egyikén-mdsikan mar kozvetleniil is érezhetd, ugy-
hogy féleg Nagy Laszlérdl és Fodor Andrasrol szélva joggal beszélhetiink irodalmunk
bartéki vonalardl”” Az 1920-as években sziiletett koltbnemzedék tette tehat taldn a
legtobbet a bartdki ut térhdditasért, hiszen meg tudta valdsitani magasabb rendd cél-
jat: vagyis az 6si-népi kultara tradiciéit sajat latomasos vilagan keresztiil az egyetemes
kortars miivészettel kapcsolta 6ssze. Hagyomany és Ujitas, nemzeti és egyetemes, Gsi
és modern népi sziirrealizmusanak sziir6jén at a legaktudlisabb problémakat tudtak
megfogalmazni. Nagy Laszlo, Juhdsz Ferenc és Fodor Andrés koltészetében Jozsef At-
tila példaja is egyfajta bartoki osszegzést teremt, ,abban az ételemben, hogy életmi-
vében a modern eurdpai gondolatisag és a magyar hagyomanyok, benne a folklér egy
része, egy szintje is ... a leghianytalanabb médon szervezédnek egésszé”* A harom kol-
t6 Osszetett vilagképében szellemi-erkolcesi rokonsag: a folklér eredetéig nytl6 hajszal-
gyokerek, a népi és a magas kultura szintézise, a magyarsag és az eurdpaisag humanis-
ta szemlélete. Eletmiiviikben Barték példaja nyujt tehat modellt a néphagyomdnyban
gyokerezd létértelmezés egyetemes rangi megszoélaldsara: a ,,bartékisag” nem pusztan
latasmod, hanem a nemzetét félt6 miivész eszmei mozzanata.

7 NEMETH Lészl6 gondolatait idézi TARJAN Tamés, Nincs fézene — A bartéki modell egy hiirjd-
rél, Alfold, 2008/3, 53.

® JANOSY Zoltan, Nagy Ldszlé mitologikus kolt6i vildga, Felsémagyarorszig Kiads, Miskolc,
1996. 266.
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Csipkebokor

A Singjnak hegyén
Eg6 csipkebokor
Farosza mutatja
Hogy veliink vagy, Uram
Kezedbe ajanlom
Lelkedre testilom
Szenvedésben magam
Fiadnak testében
Térul elénk az Gt

Az egyetlen amely
Os-tisztasag kehely

S hozzad visz Istenem
Csak feléd nyit kaput
Tiéd az életem
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Orok élet

Egész életutam
Hozzad vezet Uram
Eg felé kialtok
Elkeriil az atok

Az 1d6k kezdetén
Utnak indult egykor
Pompadzatos kortanc
Mindenki részese
Hdse és eszkoze
Olykor sziineteliink
Kiszallunk de tjra
Egyre szebb kéntosben
Minden tavozasunk
Utdn visszatériink
Majd Istentdl kériink
Végs6 nyugodalmat
Es 6rok életet

95



ARTERIAK

Létinga

Ide-oda siklé

Id6sikok kozott
Csuszkalva tévediink
Aki egykor voltunk
Feledve is vigyaz

Rank vagy gatol minket
Ha legy6zi Gjabb éniinket a régi
Siman megdriiliink

Ha mi pusztitjuk el
Egykori lénytinket
Egydimenzi6ssa
Szimplava szikilink
Csak az egyensulyra
To6r6é harmonia

Visz a teljességbe

Fol a magas égbe
Mennyek oltalmaba
Isten hazajaba
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A megtalalt éden

Nem szabad, hogy puszta
Legenddnak higgyiik
Azt ami a légben
Fényben foldben terjed
De a vakok és a
Korlatolt tuddsok

ElStt lathatatlan

Csak a feltétlen hit
Hozza kozel hozzad
Amit ezredévek
Szorgos buvarai
Folyton elvesztenek

Te viszont meglelted
Megvilagosodvan
Amint Krisztus-sebek
Jelentek meg rajtad
Kétezer esztendd
Kudarcai utdn
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Madardsz Imre
Kruady varazsa: étel és irodalom

A gazdag, véltozatos és nivés Krudy-irodalom egyik legkittinébb konyvének, a jeles,
amde élete végén méltatlanul mell6zott, haldla utin pedig igazsagtalanul elfeledett
debreceni irodalomtorténész, Fulop Laszlo Kozelitések Kriidyhoz cimt tanulmanyko-
tetének talan legremekebb irasaban — Viltozatok a gasztrondomiai témdra — olvashat-
juk: ,Az 6 [Krady — M. 1] abrazolé miivészetében talalhatjuk meg a kiilonleges [gaszt-
ronémiai — M. L] témakor legszinesebb, legérdekesebb és legteljesebb valtozatait, az
6 muveiben jelenik meg az epikai motivumtipus a legnagyobb gazdagsagaban.” Igaz.
A ,gasztrondmiai témanak és élménynek” a magyar irodalomban nincs ihletettebb
és muvészibb abrazoléja Krudy Gyuldnal; s megforditva, Krudy hatalmas terjedelmt
életmtivének és élvonalbeli szépprozajanak legismertebb, legnépszertibb, legjellegzete-
sebb vezérmotivuma a gasztrondmiai. A szerelmi tematika mellett, igy lenne teljes a
mondat — de valéjaban még annal is karakterisztikusabban, egyénibben. Mert jollehet
Pet6fi szent kettGssége — ,,Szabadsag, szerelem” — Krudy emberi és iréi hitvallasaban
a — kockaztassuk meg sajat szavainkkal — szerelem, étterem profanabb kett6sségévé
alakult at, a szerelemnek megszamlalhatatlanul sok kolt6i irasmtivésze van, a kulind-
ris kultaranak, a konyha kultuszanak 6sszehasonlithatatlanul kevesebb, s olyan nagy-
sagrend(i, mint Krudy alig-alig akad a vilagirodalomban is. Ez utébbi allitas akkor is
védhetd, ha Krudy ismertsége és elismertsége a, nevezziik igy, gasztronémiai vilagiro-
dalomban még éppoly kevéssé altalanos és ,kanonizalt”, mint az az igazsig, hogy az
eltlint és megtalalt, Gjraélt és Gjjateremtett idének olyan remekiréja volt, aki nemcsak
kortarsként, de szinvonalban is kozel allott Prousthoz.

A nagyszer tizenkilencedik szazadnak — melyet Krudy ugy csodalt, tisztelt és sze-
retett, és amelyhez oly sok szallal, gyokérrel kotédott — idealista eszményei sajatos ket-
tésséggel, részben, de nem teljesen ellentmonddsos médon profanizalédtak és materi-
alizdlédtak Krady regényeiben és elbeszéléseiben. Eppen a reformkor és szabadsdgharc
iranti lelkesedése okan Kradynal tisztdbban kevés korabeli iré latta, ama hési korhoz
képest milyen tavol és mennyivel alacsonyabban volt a kiegyezés utani kidbrandult,
rezignalt, megalkuvo, opportunista (mindekozben azonban anyagi téren hatalmas fej-
16dést hozd) idészak. A, Kolcseyvel szdlva, ,magasra vivé szenvedelmet” nemcsak a
kozéletbdl, a maganéletbdl is kiveszni latta, innen a szerelemabrazolds és ,szerelem-
filozéfia” Gjfent kettSs-ellentmondasos jellege torténeteiben. A Nagy Romantika, az
igazi romanticizmus letlintével a szerelem az utolso teriilet, ahol és forma, amelyben a
romantika, helyesebben egyfajta romantika, nem az a nagybetds, eredeti, hanem ami
abbol megmaradt és még megtaldlhatd, tovabbra is lehetséges volt, atélhets. Ugyanak-
kor a szerelem is elsilanyult immar: a régi kizarélagos és teljes, egyetlen Holgy iranti és
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a férfi egész 1ényét betdltd Szerelem, a Petrarcatdl 6rokélt Amor-vallas helyett a szind-
béadi kalandozasok, kalandorsag, viragrdl viragra repdesd csapodarsagai 1éptek, még
galans formakkal, elegans szavakkal, de mar elsekélyesedd, kitiresedd tartalommal, fel-
cserélhetd szereplGkkel, ahol mar csak a nosztalgikus szomorusag, a veszteség, a hiany
fajdalma volt igazi és romantikus.

S amikor a mul6 id6 rombol6 tevékenységét mar a maganszféraban, az egyéni életben
is kegyetlentiil kifejti, akkor jon, mint ,legutolsé menedék”, az evés hedonizmusa. Agy
utdn az asztal. Aki szeretkezni mar nem tud, jokat falatozni még képes. Akinek a szive
kihdlt, azt az orjaleves még hevitheti. A halészoba utan a konyha, az ebédld, az étterem
(»restauracié”) boldogit. A romantikdnak végs6 tagaddsa vagy végsé mentsvara a kuli-
ndris szentély? A tarsasagban, masok el6tt enni restell6 Byron szamara bizonyosan az
antiromantikat és a koltGietlenséget jelentette. A kései romantika és a dekadentizmus
hatarvidékeit maganyosan bejaré Krudynal azonban nagyon is létezett a konyha kol-
tészete. Nala az életoromnek ugyanuigy utolsé lehetésége az étel 6rome, mint az élet-
miivészetnek az ételmiivészet. Elet és irodalom frigyébél étel és irodalom muizsaszé-
vetsége lesz. Minimalisabb — hogy ne mondjuk anakronisztikusan, minimalistabb
— nyersanyagbol ilyen miivészi maximumot kevesen hoztak létre: a gasztronovelldk
gyakran joéizii — rendszerint maganyos — inyenc reggelizések, ebédelések, vacsoraza-
sok aprolékos-részletes-empatikus leirdsai. Krady a legmulandébb miivészetnek, a
szakdcsmiivészetnek adott irodalmi oroklétet. Elbeszélései kisepikdjaban szembet(-
né a dramakra jellemz6 parbeszédek, rendszerint pincérekkel folytatott beszélgetések
gyakorisaga (latvanyos cafolataként a hamis kozmondasnak, miszerint ,magyar ember
evés kozben nem beszél”), és az egészet a hattérbdl a személyesség, az 6nvallomds lira-
ja rezegteti. Ahogy a szerelmi torténetekben az éles szemi olvasé felfedezheti Krady
titkos ,,perverzitasait™ a labfetisizmust és egyfajta — halovany — mazochista koloritot,
ugy Szindbdd, ,,Ben, az elcsapott zsoké”, az Arabs Sziirke-beli ezredes, Kapolnai, Ulrik,
Csaszarkabati, Péntek tr, Szortiment szerkesztd, a nagyevo Sziics Patri, Kalkuttai, P. B.
és a sok névtelen éttermi ,vendég” kedvenc ételei, inyencségei tobbnyire azok, amelye-
ket maga a (,Gourmand” dlnéven is publikald) ir6 fogyasztott legszivesebben: gondol-
junk csak a Huszarik-film 6ta Szindbad , markajelévé” lett, pedig az eredeti novellaban
(Hol vagytok ti, régi Vendelinek?) Privat Gr szajat-gyomrét kényeztet6 veldscsontra, Fe-
renc Jozsef csaszar és kirdly bécsi csonthtisara, leveshtisara vagy f6tt hisara, A jo étvdgy
titka vonatos utazdjanak, P. B.-nek szdrazkolbdszara, a (parbajra késziilé) ezredes ,,per-
keltjére” és retkeire, Ujhazi Ede levesére, Loncsos paradicsommartasara, Kiskerti tr
hasvéti s6darjara, Kalkuttai és Zsanett ,ugorkasalatajara” (Egy pohdr borovicska és ko-
vetkezményei), Ben tytiklabaira és hispogacsaira (Oszi versenyek), a sok idegen (jobbéra
német) nevii finomsagra (Tafelspitz, gabli, pajsli, snepf, hanzli stb.) a Delikdtesz, A has
ezeregyéjszakdja, az El6hang egy kisporkolthoz és mas gylijteményes kotetek valogatott
elbeszéléseiben. Egyetlen szerepl6 ételélvezete olvasok tizezreié lett, egy éranyi asztali
gyonyoriiség immar évszazados olvasoéi élmény.
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Biizds Huba

A napolyi lany

megérdemelnétek 16cs labaim, cinyatak,
selyembatisztban jarassalak, jarjatok,
elvittetek — ambar sehol se vartak
a jottomet, kinyiltak ablakok —
a biib§j varosaiba:

bulvarokon, proszpekteken, ha talpalok
akad csalosvény, kandi kalyiba,
de oly lany, nyelve? mint a zsalya
mamaja Ave Maria?
csak egy! az ég locsdlja

tliz termetét! vig vackan halt nem egy ripdk,
igaz, hasalja mégse pdre pdlya,
a tajtékzé tenger utdna bég
— vieni gia! — suttog a szdja,
téblabolok mogotte — nék
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Amig lefd a kavé

Biizds Attila Tamdsnak, unokaocsémnek

elillanébb a szé a kavé illatanal,
eh!ihletem alig dereng, nem ihlelem
— habdr homalya mélyén fény motoszkal ~
szarnycsapkodasa — halld-e! — féktelen,
na, mintha pelikan-anyam

vajh lenne, géze folszall,

kavébab-iiltetvény folott a végtelen...

sistergek csdre-torka hajlatan

fikaként esengve — vad sikk! —

a vérét kortyolom, na, lam,
nedlnket, mint a vaksik...

nem ihlelem az ihletem,

homaly, de fény motoszkal:

egy korty... egy igenév elévonaglik...
leirom sebten — film-szakadtig
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Asszonyok ole

ha hivogat, a 16gonyom dagad, a porge,
hasmant se btisulom csoroszlya zsémbeik,
dorombon jatszik? mint a macska kolyke?
dofés kedvében ram se hederit?

mit bAnom, biccen 4t csete-

patéba nyakraf6, nyiistoljon valtig itt
a kdc... na-na, elég! hogy én sete?
tan tudja, hazteténkon hany lik?
gonoszkodik gombolydede,
szamoljak nyegle szazig?

nyo-nyo-nyo-nyolc... ej, csillapodj galang-giling!
tenyérbe dél, eldlmosit e masik,
szemem ragad le haj-bdj holgyeink,
na, mint mikor a 16 pipazik,
fejem le-fol oliikkbe ring

Haldlom elott meghalok

valésaggal szétfodrozddik zagyva képem,
ily arc-kozel a végitélet? ram lovell,
ezernyi rancot vet, hét, 9sszetépem,
taldn az sz kiilon nekem jon el
e totiikorben: im’ halott

tudat vagyok, de ébren:

fatal’, mit éltem at, mint tulvilagi jel,

mert valahonnan égi fényt kapott

e taj — 6vé legyen a halam...

itt hagyva csész papot-csapot
folkapva visz a hatan

az 6sz, kozel... redm lovell,
a képem Osszetépem:
bekaplak mindenestiil sanda samén,

— a szamat mintha rdd ma tatnam
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