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Hubert Ildiko
Alberto Mondadori: A harag és szeretet éneke
Magyarorszagért

Véletleniil keriiltem Alberto Mondadori A harag és szeretet éneke Magyarorszd-
gért cim kotetének a romai Magyar Akadémian tartott konyvbemutatdjara ez
év janudrjaban. Csodédlkozva hallgattam a megszoélaldkat (Szécs Gézat, a Magyar
PEN Club elnokét, a kotet kiaddjat és a miifordité-koltdt, Szkarosi Endrét) a cim-
ben megadott konyv témajardl: ugyanis olyan 1956-rdl szdlé verset jelentettek
meg Alberto Mondadori olasz szerz6t6l — Sarkozy Péter professzor (Universita
di Roma, La Sapienza) kiséré tanulmanyaval, — amelyrdl a hazai kozonség nem
sokat hallhatott, még az évfordulé kapcsan sem, jollehet valamennyire mindig
koztudott volt, hogy 1956-nak igen nagy olasz irodalma van.! A kényvbemutaté
olasz kozremtikoddje dr. Francesca Bernardini professzor (Universita di Roma, La
Sapienza) el6addsdaban ugyancsak utalt erre.

Sarkozy Péternek nemcsak azt koszonhetjiik, hogy felfedeztette a magyar szak-
emberekkel a miivet, hanem azt is, hogy kitlin6 tanulményaval segitette annak
torténelmi, irodalmi beagyazottsaganak megértését is. Idézem 6t: ,Mondadori
poémdja 1959-ben jelent meg olaszul. En tobbszir is megemlitettem s56-tal foglal-
kozé olasz tanulmdnyaimban, az RSU-ban és gyiijteményes kotetekben. 2006-ban
a Szegedi és a Bolognai egyetemmel rendeztiink kézosen egy nagy konferencidt Ro-
mdban és Bologndaban (Solyom Ldszlé meghivdsdval 2006. november 7-én), mely-
nek aktdit a bolognaiak pénzén az Akadémiai Kiado jelentette meg egy kétnyelvii
tanulmdnykotetben.” Ebben jelent meg az én irdsom is két vdiltozatban.®”

Mondadorinak az 6tvenhatos eseményekrdl irt verse annyira meglepett, meg-
érintett és egyben meg is ijesztett, hogy ismét elsiillyedhet a feledésben, hogy fel-
vallalva a nyelvismeret hidnya miatti rosszallast, csak a magyar nyelvii forditas
szovegére tamaszkodva hivom fel a téma irant érdekléddk figyelmét a cimben
megnevezett kotetre.

Alberto Mondadori (1914—1976) a legnagyobb olasz kiadévallalat alapitéjanak
a fia, maga is ismert publicista, az els6 vilaghaboru idején tobbek kozt magyar-

! Sdrkozy Péter kotetben taldlhaté tanulményéanak lébjegyzeteiben pontos utalédsokat, forrdsokat
kaphatunk minderrél. In: Alberto Mondadori, A harag és szeretet éneke Magyarorszagért,
Magyar PEN Club, Bp., 2017, 107-138

* Ripensando a Budapest 50 anni dopo. Budapest 1956 — olasz tanulmdnyok és visszaemlékezések.
a cura di Gian Paolo Brizzi, Pél J6zsef, Fabio Martelli. Akadémiai Kiadd, Budapest, 2007. 400.

* Sarkozy Péter a kotettel kapcsolatos kérdéseimre irt tajékoztato levelébdl idéztem.
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orszagi hadituddsitd, filmes szakember,* akit mélyen megrenditett a vérbe fojtott
magyar forradalom. Mint a baloldali értelmiséghez tartozé, ettdl kezdve heve-
sen biralta a sztdlinista kommunizmust, a part akkori iranyvonalat. Versében ti-
zenegy éneken at dolgozta fel a szabadsag elbukasaért érzett gyaszat, haragjat,
és szolitotta meg az él6 és holt koltSket/vagy irasaikban irtakat az elnyomott
magyar nép melletti kiallasért (Szergej Jeszenyint, Alexander Blokot, Vlagyimir
Majakovszkijt, Paul Eluard-t, Louis Aragont, Bertolt Brechtet, Pablo Nerudat
stb.), eddigi nézeteik korrigalasaért. Eszméiket szembesitette a valdsaggal, ahol a
Hruscsov, Kadar és tarsaik altal er6szakkal és vérrel képviselt ,rendet” megvald-
sitottdk: ,Ehség és elnyomds lancai // csérégnek Tallintél Varséig, // Rosztovtol
Pragaig, // Budapesttdl Kijevig, // Szofiatdl Uralig, // Szibériatol Bukarestig. // Hol
vagytok, Engels és Marx?” — tette fel a kérdést.

Hét éneken 4t (6 adta ezt a miifajmegjeldlést fejezeteinek) hompolyog felfoko-
zott haragja, s torténéseibe belesz6vi a magyar varosok, helyszinek sorét (Csepel,
Miskolc, Jaszberény, Dunapentele, Pécs, Tatabanya, Budapest: Margit-sziget, Par-
lament, Gellérthegy stb.), ahol az AVH okozta rettenet hatasaval is taldlkozhatott.
»A haldl Pécset béven learatta. // Tatabdnya kihalt, // mint Salgétarjdn, // az
austriaiakhoz hasonlon //a banydszok sotéten, leverten, // félelmetesen elégetik a
sirokon // magukban énmagukat. // Szeretlek benneteket // magyar vidékek.” S ez
utobbi nem frazis ndla, mert gyonyord természeti képekkel, taj adta szépséggel
oldja a félelembe dermedd orszag csendjét: ,Vad és idilli Fejér, // a nyugodt tol-
gyeké, és oly teres, // kinek tiinékeny remegést adott // a Balaton, // a konnybe
és haragba fordult // szokevények // a te bozdtjaidba, // dsvényeidre // tapostak
gydszukat.”

Mondadorinak érzékletes és megragadé kolt6i képei vannak a gyasz mélységei-
re (Elszoktek a méhek // a Tiszdrdl, // ldrmds orvényekben szelve dt // a levegdt: //
Pannonia immdr méhkasokat zsongani nem hall // a konnyekkel tisztdra mosott
// ég alatt”), finom megfigyeléseivel, vendégszovegeivel szakralis magassagokba
emeli Magyarorszag hésiességét: , Mozdulatlan békés alkonyat — // csak eltévedt
pdrdk lengenek, // s maradnak // kicsit // a réteken — amint a nappal // az éjbe
tiinik dt. ... Budapest pedig elfeledetten fekszik. // Am éntudatos halotti // arcdt //
a bilbaoi és // mauthauseni // és katyini, // a fosse ardeatinei // arcokkal egyiitt //
nyomorusdgos leveretésébdl // az emberi méltosdagba // emeli vijra majd // az 1d6.”
A nyolcadik énektdl a befejezé részig a személyes gyasz hangja felerésodik.

Az olasz kolt6 mindegyik énekének beszédes fejezetcimet adott ( példaul: 1.
Preludium, IV. A kidltvany, VII. Monolég Krisztusért, IX. Lelkifurdalds stb.), mi-
kozben a zene is sokszor ott ,hallatszik” olykor disszonanciaként a versben, vagy

* A Pdl utcai finik filmvéltozatét Mario Monicellivel forgatta 1935-ben.
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leénekelhetd, lejatszhat6 forméban a beillesztett kottalapokon szinte az adott pil-
lanat érzelmi helyzetjelentéseként. (Példaul: VI. A haldl és a fagy: , A rddié-kroni-
ka utdn, //mint feledtetd drnyat,// sziintelen kovetem // Bartok Béla két zongordra
és // iitosokre irt szondtdjdt. ... A golydszorok // a néptelen horizonton // xilofont
és cselesztdt // jatszanak: // hason fekve a vorés Dundndl // az ember a parton. //
Csoddlkozo szemek, // a bozdt kegyesen elrejti, // amit egy nap // ez az arc // felis-
mer majd.”)

A forradalom leverése utan egy évvel keletkezett mii kiilonos szerkezetd, kolt6i
liraba oltott torténelmi beszamold, Mondadori bator érzékenységének is a meg-
nyilvdnuldsa — maganak ugyancsak végig kellett gondolnia, mennyire tud azono-
sulni az 1956-0s eseményekre reagalasok ismeretében a ,kommunista part hiva-
talos allaspontjaval, mely egészen a hatvanas évek elejéig ,ellenforradalomnak”
itélte a magyarorszagi népfelkelést, és elfogadta annak véres megtorlasat.” S az
olasz szerz6 e poémajaban egyértelmii valaszt adott.

(Magyar PEN Club, Budapest, 2017)

® Sarkézy i. m., 107
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Bertha Zoltdn
Lirai jelképek misztériuma

Spannraft Marcellina: Koltészet és szakralitds

Spannraft Marcellina Gttord jellegli tanulmanykétete nagy nyereség mai irodalom- és
altaldban egész kultdratudomanyunk szamadra. Jelent6s hozzdjarulds annak a kolté-
szet- és mivészi szovegértelmezdi szemléletmoédnak a kibontakoztatdsahoz, amely a
magyar népi kulturalis és magasmiivészeti vershagyomany szerves dsszefiiggéseit és
teljes értékvilagat termékenyen és gazdagon komplex szempontrendszerek alkalmaza-
saval, mozgositasaval igyekszik megkozeliteni, bizonyos vonatkozasokat — f6ként Gjabb,
modern lirank meghatdroz6 aramlatainak szakralis dimenziéit, spiritudlis jelentéstar-
tomanyait — pedig alaposan és Osszetetten részletezve feltarni. Hatalmas liratorténeti
ismeretanyag birtokaban, elsésorban klasszikus és huszadik szazadi koltink életm-
vében val6 ihletett elmélyedés eredményeként vilagit ra a szerzé olyan — sokszor meg-
lepd Gjszertiséggel, s6t revelacidszertien felmutatott — gondolati, hangulati, metafizikai
sajatossagokra, amelyek valoban csak az ilyenfajta tudomanykozi, interdiszciplindris
vizsgalddas szamadra nyilnak meg, és valnak beszédessé. Gondosan, gazdagon doku-
mentalt (magyar és kiilfoldi szakmunkékat egyarant feldolgozo) szakirodalmi koriil-
tekintésrdl tantskodd nyelvészeti, folklorisztikai, egyetemes vallas- és mitoszelméleti,
mitopoétikai, motivum-, metafora- és szimbdélumelméleti, jel-, jelentés- és kommu-
nikacidtani (szemiotikai, etnoszemioldgiai, historikus pszicholingvisztikai vagy akér
kognitiv esztétikai) szempontok sokasagaval béviti rendkiviil sikeresen és felismertetd,
meggy6z6 erdteljességgel azokat a lirai szovegelemz6 stratégiakat, amelyek valéban
ezeknek a tagasabb szemléleti horizontoknak a bevonasara szorulnak, hogy autentiku-
sabb értékelését legyenek képesek biztositani a transzcendentalis vétetésii és sugarzasa
magyar keresztény, nemzeti, bolcseleti sorsirodalmi tradicié reprezentativ alkotasai-
nak, remekiréinak és remekmtveinek. Ez a tanulmdanygytjtemény szakszertiségrol és
lélekemeld értékérzékenységrol egyszerre tantiskodik.

A finom szovegértés és a perspektivikus Osszefiiggésteremtés miiveletei egyiittesen
szinte egyfajta kézikonyvvé mélyitik és terebélyesitik a kotet egészét — egyben meg6riz-
ve a gondolatébresztd tomorség és a kristalyossa érlelt precizitas kovetelményét is. Szép
és hajlékony, szemléletes és élvezetes esszényelve organikusan illeszkedik a lényegre
toré miivészettudomanyos meglatasok, megfogalmazasok veretességéhez. A koncent-
raltan argumentalt, tézisszer kovetkeztetéseket minden esetben bdséges példatar —
egymast kovetd és egymast erdsitd versidézetek sokszinti szovete — tamogatja meg, és
teszi elevenné, bizonyit6 hatdsuva. Kiilon erénye a modern magyar koltészettorténet
mértékadé vonulatait (de a szerves mitologikus el6zményként is szamon tarthato régi
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és népkoltészeti thesaurus, meg az egyhazi, liturgikus, valldsos népénekkincs stirtjét)
végigpasztazo latdismodnak, hogy a napjainkban kevesebb figyelemre méltatott nagy
klasszikusaink koziil is komoly és szenzitiv vizsgdlodassal nyul példaul Juhdsz Gyu-
la lirdjahoz, szakralizald szo6- és jelképeihez, mitoszi sugarzasu trépusaihoz, éterizalo
hangvételéhez.

Magaval ragadé erudiciéval és példaszerti okfejtésekkel térképezi fol a szerz6 egyes
archaikus gyoker(, archetipikus holdudvara képzetformak, képi és fogalmi strukti-
rak és alakzatok megjelenésmédozatainak analdgidit, parhuzamait és kiilonboz6sé-
geit szamtalan magyar kolt6 paradigmatikus vagy éppen kevésbé ismert verseiben. A
mitologikus mélyszerkezettel osszefligg szemantikai és konnotativ jelenségek alapos
szambavétele 6nmagaban izgalmas felderité munka sikere — s egyenesen alapvet6 és
nélkiilozhetetlen szakirodalomma avathatjak ezeket a lucidus és invenciézus eszme-
futtatdsokat. Elsésorban azokat, amelyek a mitikus gondolkoddsméd dudlis tapasz-
talati és episztemoldgiai, bindris oppozicidkra épiil6 vagy azokbdl kifejl6 szimbolikus
latomdsossagat (egyszerre raciondlis és szupraracionalis-titokzatos lényegi karakterét)
helyezik el6térbe: példaul a hajnal és az alkony, a vilagossag és a sotétség, a Nap és az
Ut (naput és élettit), a felemelkedés és az elmeriilés (mélység és magassag, ég és fold,
fent és lent, Nap és Hold) univerzalis viligképhordozé motivumlancaira és kozmikus
képzeleti csomdpontjaira fokuszalva f6ként modern klasszikusaink lirai alkotdsaiban.
Az artisztikusan telitett metaforikus beszédmaod legvaltozatosabb mintai keriilnek el6
Csokonaitol, Berzsenyitdl, Batsanyitdl, Kolcseytdl, Vorosmartytol, Pet6fitol, Aranytol,
Vajditsl Adyig, Babitsig, Kosztolanyiig, Reményikig, Téth Arpadig, Jézsef Attilig, Pi-
linszkyig, Wedresig, Nagy Gasparig és tovabb (s rapillantassal még olyan kortars kol-
téinkre is, akiket igazan keveset szoktak emlegetni az utébbi id6kben, mint példaul a
debreceni Boda Istvén, a biikkaljai Cseh Kéroly vagy a kecskeméti Turai Kamil). Elet
és haldl, linearis és ciklikus id6, rész és egész, szentség és profanitas, emberség és is-
tenség, transzcendencia és immanencia viszonyanak legvégsé nyelvi-kolt6i-filozofiai
kérdései vetédnek itt fel — ahogy a kotet el6szava is expondlja —, s ezzel egyiitt még
a tobbezer éves magyar kultura keleti dsvallasok és nyugati kereszténység hatalmas
kultiarkorzetei kozott is valamifajta kiilonleges szintézist, boltozatot teremt6 értékove-
zetei is megmutatkoznak. Példaul az archaikus, apokrif, népi Mdria-énekek és litaniak
egész szellemi birodalmdban, amelyben keresztény evangéliumi esztétikum és 6si-6rok
esztétikai religiozitas hatartalan szépségei egységesiilnek és rétegzédnek. Természeti
képek, jelenségek (égbolt, hajnali, ragyogo csillag, ,az igazsag napjanak hajnala”), virag-
metafordk (,Isten kertjének legszebb lilioma”, ,titkos értelmi rézsa”), emberi relaciok
(anya, kirdlynd, az ,6rok Atya szeplételen lednya”, Szentlélek Isten jegyese, métkaja),
épiiletek (torony, templom), targyi elemek (korona, tronus) rajzolatai szinesitik a Sziiz
Maria-kultusz jellegzetes liratorténeti darabjait — amint itt részletesen ki is bomlanak
—, s ékesitik példaul a Lorettdi litdnidt, amely Tamasi Aron Sziizmdrids kirdlyfi cim(
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(székely pogany-keresztény eszmei szinkretizmusbdl fakadd, kolt6i heviilet(i) regényé-
ben is hangstlyosan felidézddik. A lélek (mint lélegzet, lehelet, élet, ember, madar, lang,
tliz) metaforaalakzatai szintén akkuratus tanulmanyban vetiilnek elénk — mintegy
folytatva is Freud, Jung vagy az 6si magyarok hitvildgat is kutaté Liiké Gabor, Di6-
szegi Vilmos, Hoppdl Mihdly, Jankovics Marcell megfigyeléseinek sorat az archaikus
lélekfogalomrol, a kettds és tobbes lélekhitrdl, az ésvallasi magyarsag samanisztikus
lélekfelfogasarol, majd kovetkeznek a koltérol mint spiritudlis kozvetit6rdl, a szent mi-
vészet (ars sacra) egyfajta aldzatot és rahagyatkozast megszemélyesité medidtorarol —
az imadsagos ihletettségben €16 alkotorol — sz616 elméleti megfontoldsok megalapozta
fejtegetések: koztiik a kimondhatatlant is kimondé Pilinszkyrdl, a biblikus parafrazi-
sokat és utalasokat sajatos szovegvariaciokon és mély értelmi szdjatékokon keresztiil
meggcsillogtaté Kovécs Andras Ferencrdl (aki szerint ,,Irds vagyunk”, s ,, Kezdetben volt
asirds”), s aztdn az angyali szelidség és erkolcsi tisztasagi poeta angelicus Nagy Gas-
parrdl. Inspirativ, gondolatébresztd észrevételek jarulnak hozza eddigi Pilinszky-isme-
reteinkhez is, amikor a szerzd a szakralis cselekvésbeszéd, térérzékeltetés (térpoétika),
testtartas-abrazolas (tekintet, figyelem, olelés, sirds, zokogds, megkapaszkodasvagy)
legkiilonfélébb mozzanatait sorakoztatja a versek hallatlanul evokativ, sokjelentésti
képzettartomadnyait bejarva és atvizsgalva. S felelevenitve a kolt6 vallomasaibdl, hogy:
»Ialan a legszembetlindbb legallanddbb jele a koltéi alkatnak az 6rok figyelem, a lan-
kadatlan, ugrasra kész éberség. Koltének lenni foltétleniil kimerit6 és emészt6 dllapot™
»Az iré6 nem személyiség, csak médium, kozvetits. Jézus-eszmény: 6rok kozvetits.” A
jdszol és az utolso szalmaszdl (Evangéliumi szimbolumok Nagy Gdspdr koltészetében)
cim esszé pedig a kolté kivételes erejii evangéliumi széhasznalatanak és formanyelvé-
nek a rendkiviil érdekes és hiteles értelmezése. ,A versiras kegyelem”, ,Isten hatalmas
kolteménye / a teremtett Vildg”, vallotta Nagy Gaspar, s halhatatlan kolteményében,
hogy ,a remény sohasem meghald, / ha minden utolsé szalmaszal / ABBOL A JA-
SZOLBOL VALOY”

Es mondhatni unikélis jelent6ség(i az a fejezete a kitetnek, amely a tévol-keleti kultt-
rakrol (benne a japan novény-, virdg- és teakulttrarol) sz4l: a meditativ keletiség jellem-
z6irdl és nyugati, keresztény transzformacioirdl, példaul a magyar haikukoltészetrdl (s
részint 9sszehasonlitd, komparativ nyelv- és muforditas-tudomanyi szakértelemmel).
Kulttra és szokészlet, hagyomany és ujitds, szemlélédés és megvilagosodds: mindezt
olyan hozzaérté frissességgel fejti fel a szakiro (persze a nyelvi kifejezéskulturak nagy
perspektivaju nemzetkozi kontextusaba dgyazva), hogy példaul a haikurdl szol6 részle-
tek alighanem a magyar szakirodalom legfontosabb ilyen targyt darabjai kozé fognak
tartozni.

(Kdroli Gdspdr Reformdtus Egyetem, L’ Harmattan Kiadd, Budapest, 2016)
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Sz. Toth Gyula
Gondolatokat terelO

Csejtei Dezso: Filozdfia a mindennapokban. Gondolatok
emberrdl, vilagrol, Istenrol

A szerz6tdl kaptam a konyvet, a Magyar Nemzetben megjelent publikacidit tartal-
mazza. Orémmel fogadtam. Mar a cime is csdbit6. A Zsolnai-programban széles
diszciplinabazissal dolgoztunk, nemcsak hattérként, beépiiltek a tananyagokba, pél-
daul kitiintetetten a filozéfia. Zsolnai J6zsef nagy hangsulyt helyezett erre, mert a filo-
zofikus gondolkodas hidnycikk az iskoldban, a tanarképzésben, de a tarsadalom min-
dennapjaiban is. Ami ,tarsadalmisagunk” karara van. Az irasok ismerdsek voltak. Az
Ujsag eldfizetdje voltam, aztan... valtottam. Addig a Magazin nagy olvasméanyom volt,
kutatési anyagok leléhelye. Igy szerzénk irasai is. J6 szokds szerint cimleirast végez-
tem. Emlékszem, a szellemiség velem volt, a tételek, adatok beépiiltek munkamba,
jo néhanyszor hivatkoztam is rajuk. A konyv forgatasa kozben, a datumok alapjan
visszalapoztam dokumentéciémban: régre rig apro, idészakos, de tartalmas levelezé-
stink, 2012-t6] datalodik. Tehat, jol éreztem a szellemi kotédést. Még a vonatkozd, az
6t citald irdsaimra is felhivtam figyelmét. Talan csak ez a legutdbbi maradt ki: Korbo-
londozok. (Oldh Andras: 4prilis bolondjai. Agria, 2017/3. 265-269.) Igy nem csodélha-
td, hogy a 12. Tandri noteszkonyvben (miként az el6z6ekben) felfogasunk tobb pon-
ton taldlkozik. Még ismerdsok is akadnak. (Példaul a kotetben felbukkané Csizmadia
Ervin, aki 1985-ben, kezd6 0jsagird kordban velem is készitett interjat franciaorszagi
tandri tapasztalataimrdl — ldm, mire vitte azdta. Csejtei halaval gondol vissza Kor-
mendy Zsuzsanndra, aki a kulturalis rovat vezetdjeként nemcsak ,,a mindségi tjsag-
irds szakmai fogasait, elvarasait érvényesitette, hanem a legaprébb részletekre, stilus-
elemekre is gondot forditott”. (Erdekes, de taldin nem meglepd, Kérmendy Zsuzsannat
én is nagyra értékelem, rovid levélvaltasunk is volt annak idején...)

Csejtei Dezsével személyesen nem taldlkoztam. Rendkiviil sokat dolgozik,
hispanista, Ortega y Gasset munkassaganak alapos ismerdje, akinek nézetei minden
bizonnyal Németh Laszldra is hatdssal voltak. Csejteit tobbszor megidéztiik, éppen
Kodobocz Gébor Szépen magyarul, szépen emberiil cimi munkdja kapcsan. (Lasd
Partium, 2014. 8sz, 60—66.) ,A lételmélet felé. Kodobocz Gébor nagy erdfeszitéseket
tesz a ,latvanycivilizaci6” koraban. Vargas Llosa eme cim kétetének bemutatésa so-
ran Csejtei Dezs6 emeli ki e feladat sziikségességét, éppen a »modern ember lepusz-
tuldsi folyamataban«. (Lasd Magyar Nemzet, 2014. julius 10., 8.) Mert az ilyen akciék
adhatnak célt és értelmet az emberi létezésnek, a »frivol mulattatas idején«. Kodobocz
a heideggeri 6sszeszedettséggel igyekszik megteremteni az egyén szamara a lehetdsé-
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get, hogy ne adja fel személyiségének utolso6 elemeit is. (A K6dobocz-ml megkozeli-
tésére haszonnal alkalmazhatdk a filozéfiatorténész értelmezési paradigmai. Csejtei
Dezs6 nagymesteri fokon muveli a transzformaciés pedagogiat, kiilon érdeme, hogy
egyaltalan vallalkozik ilyesmire.)” Lam, gondolathajok talalkozasa.

De élmény az UGjraolvasds, egyben felfedezés, megerdsités. Ime, az Gj kényv: min-
dig aktualis témak esszézése, és egészen frissek, 2011-t6l 2016-ig sorjaznak, 56 darab,
mar megjelentek, gjratoltve. A targyalt problémak mintegy szaz éve keletkeztek, az-
ota csak terebélyesedtek, fert6z6 oldalagakat eresztettek. Témdkat nem emlegetiink,
itt koriilottiink sistergé gondolatok vonulnak fel, koppands esécseppekként hullnak
rank, s mint feketén gomolygé ,felhék dsznak tova”. Es a gazdag névmutaté! Parédés
munka. Egy mezei Gjsagirénak, politolégusnak is becsiiletére valna — a mennyiség. Itt
azonban a filozofia torténetét kutato, elemzd, értelmezé tuddsrdl van sz, aki tanitja
is. Elképeszt6 termés, nagyszer(i teremt6 tevékenység. A tudomany szamara is, a min-
dennapok embere szamara is. Mert a professzor ugy tartja, hogy az ember gondol-
kodé lény. Nem minden filozéfus gondolja igy, van, aki a filozéfiat, noha kizarélagos
tudomdanynak tartja, zartan kezeli, belterjesnek veszi, filozéfusok irnak filoz6fusok-
nak. Csejtei Dezs6 nyit, ,felrepeszteni kivanja a miivileg is gerjesztett burkot”, kipré-
balja magat az esszé miifajaban, ahol tobb lehetésége nyilik a gondolati szabadsagra.
Remélve, hogy a filozé6fidba masokat is beavat. Errdl a kitliné Bevezetd sorokban vall.
Meg masrdl is. Gondolkodasmetddusa is feltdrul: a ,mindennapi aktualitast széle-
sebb Osszefiiggésbe, tagabb perspektivdba” helyezi. Mert az embert nagyra tartja, de
korunk problémaiban, a stlyos konfliktusokban segiteni kell 6t a ,torténeti érzék és
gondolkoddsmaéd kimiivelésében”. Pedig egyszerti: a gyerek megsziiletik, a vilagra jon.
Meglatja a Napot, de mit sem tud rola. Hat kérdezget. Eleinte mondanak neki vala-
mit, aztan leintik, arra kényszeritik, hogy fogadja el a felnéttek valaszait. A gyermek a
filozéfia alapjat kezdji, a folytatasrol, a mtivelésérol lebeszélik. Még a filozéfusok is (kii-
16nosen a tarsadalomtuddsok), de a nem filozofikus latdsmdddal tanité pedagégusok
is. L6ttek a gondolkodasmadd kimtvelésének. Az ember bolyongani kezd, megprébalja
felfedezni a vildgot, benne megtaldlni 6nmagat. Ez vagy sikertil, vagy nem. (A filozéfia
tanitasat Zsolnai Jézsef vitte be pedagdgiaprogramjaba.)

Csejtei Dezs6 ,szellemi kalandnak” tételezi a tanult értelmiségi tevékenységét.
(Sartre vonatkozd tétele itt helyén vald.) De e kaland sordn, hogy ne maradjon lat-
vanyos (olykor trikkozé mutatvény), stratégiat épit. Ezt rogton nyilvanval6va teszi a
bevezetében. Rendszere van, melyben, az itt szerepld kozvetit6 esszék mellett, domi-
nansan vonulnak fel nagy munkdi, filozéfiatorténeti miivei. Példaul az Oswald Speng-
ler élete és filozdfidja cim konyv, amely feleségével és alkotétarsaval, Juhasz Anikdval
kozos alkotds. Csejtei DezsOnek stilusa van. Kivaléan ir, ért a szépirashoz, a szoveg-
alkotéshoz. Elvezetes nyelven szél ,nehéz” (elvont?) témakrdl. Vildgosan, pontosan,
logikusan mozgatja tudasat, mtiveltsége segit ebben. A miveltséggel parosul6 hatal-
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mas tudés tomor szintézisben jelenik meg. Vezeti olvaséjat. Nem kinyilatkozat, nem
értékitéletekkel kezd (mint tobb szaktdrsa), lépésrél 1épésre viszi a gondolatokat, dm
szelid kovetkezetességgel. Meggydz. A kalandra vallalkozé olvasé elhiszi, amit olvas.
Ujat tanul, a régit felfrissitve teszi magééva a fejezeteket. Ugy érzi, meg van becsiilve,
és nem kioktatva-leteremtve magas polcrél. Nem vagdalkozik. Ert6 tudéstérsai ha
vallalkoznak a vonalvezetésre, ha nem, ab ovo elutasito, ellenséges attittiddel veszik
az anyagot, még addigi allaspontjukat is feltilvizsgalhatjak. (Kiilonosen a tarsadalom
mindentudéi.) Csejtei nem parbajozni kivan, becsiiletes gondolattereld. Es nem a
kizardlagos ,igazsagot” vindikdlja maganak, tisztelve a nagy el6doket, az emberiség
javara gondolkoddkat, megmiivelve értékes és id6allé miveiket, vilagossagot gyuijt.
Nem titkolja, hogy az eluralkod¢ vilagcivilizacié zubogd dradatdban és aradasaban
félti az embert. A nemzeti konzervativ latasmddot és értékrendet képviseli és kivanja
érvényesiteni.

Ez az esszékotet szamomra megnyugtatd tdmasz. Mint értékkozvetité pedagogus
tobb diszciplinabazisra torekedve megismerni ,kényszeriiltem” Egedy Gergely tor-
ténész konzervativ eszmerendszert kozvetité munkait, Baldzs Géza, Pomozi Péter,
Pusztay Janos szélesre nyitd, tartalmas nyelvmiivel6 tevékenységét, Kodobocz Gabor
atfogo irodalommiivelését, Bertha Zoltan hihetetlen precizitassal végzett, elkotele-
zett feltairé6 munkajat, Flizfa Baldzs irodalomtanitdsi programjat, Michalké Gabor
turizmoldgidjat, ha csak bepillantdssal is Martonyi Janos jogtuddsi bazison vitt kiil-
politikai munkait, és idevéve a Buvdpatak szoveg-kép filozofikus egységbe sz6v6 har-
monidjat... Sorolhatndm a neveket, noteszkonyveimben megtalalhatok, érdemben.
Ok is nyitottan, rendszerszertien kezelik a miiveltségteriiletet, mely hivatdsukka lett.
Azz4 tették. (Mert el6fordul, hogy az irodalomtorténészek is a szakma szamara irnak,
magas tudomanyos nyelvelméletekkel operalva a vijtfiiliekhez szélnak, itészkednek,
»gerjesztik a burkot”. A képzémiivészek, miivel6déstorténészek irasait, mint példaul
Szakolczay Lajoséit, élmény olvasni, mert a ,nyelvnek romantikdja” van, mint irtam,
lasd Agria, 2016/3. 8sz, 217—220.)

Rendkivil aktudlisak a felvonultatott esszék. Kiilonosen akkor, amikor allanddan a
megujulasrdl, a ,modernitasrdl” szdl a beszéd. Csejtei a korszer(i konzervativizmusra
teszi a hangsulyt. ,A korszer(i konzervativizmus sarokpontjat kell képeznie a nem-
zethez, illetve az Eurépahoz f(iz6d6 helyes viszonynak. A XX. szdzad modernitasa
talan e téren avult el leginkabb, s valt leginkabb érdemessé arra, hogy meghaladjak”.
Es kijelenti: ,fordult a vildg: a jelenlegi Eurépaban a mult szdzadban kiteljesedd mo-
dernitas valt a tovabblépés, a haladas kerékkotbjévé, az igazi korszerliség akadalyava.
Napjainkban mar a régi, mult szdzadi értelemben vett haladds meghaladasara lenne
sziikség”. Mindezt mar a folyamat jegyében, a mabdl = Esécsepp a tovaiiszo felhében.
(Magyar Id6k, 2018. méjus 18.)

Erdemes alapos odafigyeléssel kovetni Csejtei Dezsé gondolatvezetését. Rajohe-
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tiink, hogyan lehet a régi szép és nemes eszméket transzformalni a mara. Ha csak
lelkesen felemlegetjiik a fényes felvildgosodast, és nem illesztjiik a mai folyamatokba,
éppen a modernitast akasztjuk meg.

Széval, a targyalt konyv szellemi védmiivem erds bastydja lesz. A kedves dedikacio
noveli a jokedvet, utalds Szegedre: ,,... hajdani hallgatétarsamnak a régi JATE-n...”
Nagy Géza, a ,Gondolkodd”, egykori tanarunk 6rommel venné Manyoki uti lakasa-
ban, lam, mivé lettek a tanitvanyok. Mert a tanitvanyok sorsit mindig nagyon fontos-
nak tartotta. R4 is emlékeziink.

(Attraktor Kiadd, Godollé — Mdriabesnyd, 2016)
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Lisztoczky Ldszlo
Bozdk Ferenc: Nagyvilagi esszék

Bozdk Ferenc izz6 tehetséggel megaldott, a konvencidkkal, a latszatokkal, az el6ité-
letekkel batran szembeszegiil6, az igazat és a szépet a kivalasztottak hitével és nyug-
talansagaval keres6 ember. Szemlélteti ezt eddigi palyafutasa is, mely meglepé, rejté-
lyes fordulatoktél sem mentes.

Gyongyoson sziiletett 1973. oktéber 8-an. Bolcs6jét a Matra déli lankaitol atolelt fa-
luban, Domoszlén ringattak. Ott végezte az dltalanos iskolét is, a gimnaziumot pedig
sziilévarosaban. Erettségi utdn egy éven 4t az egri Hittudomanyi Féiskola hallgatéja
volt, majd atiratkozott az Eszterhazy Karoly Féiskoldra, ott szerzett magyar—torté-
nelem szakos tanari diplomat 2000-ben. Négy esztendén at a paléc hagyomanyai-
ré), Jessze oltararol, Nekcsei Domotorrél és Patai Jozsefrdl elhiresiilt Gyongyospatan
tanitott. Ekkor tamadt {6l szivében Ujra és immar visszavonhatatlanul a vagy, hogy
Isten legengedelmesebb és leghtiségesebb szolgai kozé szegbdik: piarista szerzetes-
nek jelentkezett. A palyamaédositas révén nem valt hiitlenné eredeti hivatasahoz sem,
irodalmi ambiciéihoz pedig termékeny kozegre taldlt abban a szerzetesi kozosség-
ben, amely tobbek kozott Sik Sandorral és Jelenits Istvannal ajandékozta meg az
Ujabb magyar irodalmat. Ma a mosonmagyardvari piarista gimnazium tandra.

Sorsvalasztasat a krisztusi tanok titokzatos és folemel6 paradoxonjai vezérelték:
akkor taldlod meg 6nmagad, ha elveszited, a folmagasztalds az aldzat jutalma, az
utolsé helyrdl torhetsz az élre, boldogsagodat szenvedéssel valthatod meg. Nem a
~fecsegd felszin”, hanem a ,hallgaté mély” vonzotta, az anyag helyett a szellem, a test
helyett a lélek, a véges helyett a végtelen parancsat kovette. Mint Hemingway oreg
halasza, csénakjat 6 is az ellenkez6 irdnyba forditotta, mint a tobbiek, mert gy érez-
te, csak igy taldlkozhat élete nagy, felkésziiltségét, tehetségét és erejét minden alku
és kompromisszum nélkiil probara tevé lehet6ségével. Egy jambor henyéld balladdja
cimt versében Villon alarcét 6lti magara, s nem csekély irénidval nyugalmaért, Iéha-
sagaért kér bocsanatot az éjszakdk kéj- és a nappalok pénzsdvaraitdl: tavol allnak téle
a modern tarsadalom minden rendd és rangu percemberkéi, egyikiikhoz sem kivan
hasonlitani.

Nemcsak versei, hanem esszéi is eredeti latdsmodrol és magas foku szellemi nyi-
tottsagrdl tandiskodnak. Ezt a két mifajt a Tiikorkrisztus cimi — most bemutatan-
dé kotetében is follapozhat6 —, folényes targyismeretrdl tantskodé tanulmanyaban
egymasba fzi: az Gsi eredetli toposz, a tiikor jelentésarnyalatait a sajat koltemé-
nyeivel is illusztralja. Zaré mondataiban megnevezi azt a varazslatos tiikrot, mely
makulatlan szépségében ragyogtatja fol az 6 arcat is és mindenkiét, aki raszegezi
sovargo tekintetét: , A keresztény szimbolikaban a tiikorbéli arcnak, melybe szivesen
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szeretnénk belenézni, hasonlitania kell egy Krisztus-ikonra. Kempis Tamds szerint
a keresztényeknek nem csupan kovetniiik kell Krisztust, hanem utdnozniuk is. Az
Imitatio Christi nem azt jelenti, hogy Krisztus kovetése, hanem azt, hogy Krisztus
utdnzasa. Igy lesz a tiikér: Krisztus. Tiikérkrisztus.”

Uj — immdr tizenkettedik — kétetét Nagyvildgi esszék (Esszék, tanulmanyok a vi-
lagirodalombol) cimen tette kozzé a szdzhalombattai Uveghegy Kiad6 az idei Un-
nepi Konyvhét alkalmdbdl. A cim arra (is) utal, hogy az irasok tobbsége a Nagyvildg
hasabjain latott napvilagot. A tanulmanygydjteményt szép és megindité gesztussal
a f6szerkesztd, Fazsy Aniké emlékének ajanlotta, akinek a halalakor, 2016-ban meg-
szlint és mdig betoltetlen (irt hagyott maga utdn a legjelentdsebb hazai vilagirodalmi
folyoirat.

Elsésorban a keresztény gyokert és eszmeiségti irodalom kérdései foglalkoztatjak,
annak fogalmat prébalja Gjraértelmezni, érvényességi korét kitdgitani, megszabadi-
tani az erkolcsi szempont egyoldalu és tilzé alkalmazasatol. A kotet eldszavdban azt
vallja, hogy szerzetes mivoltanak szakralis, spiritudlis inspiraciéi mellett magyar-
tanari tdjékozottsaga is megszabja vélasztasait és itéleteit, tudja, hogy az irodalmi
alkotdsok elemzésében az esztétikai szempont az elsédleges és a mérvadd. Adyndl, a
legszebb magyar istenes versek alkotdjanal olvastam, hogy 6t nem a tételes vallasos-
sag ,tejszagl misztériumai” nytigozik le. Ezt Bozdk Ferenc is elmondhatja magarol
(bar az idézett jelzGs szerkezetet természetesen 6 hivatdsanal fogva és meggy6z6dése
szerint sem véllalhatja).

Kiilonos érdeklédés és rokonszenv flizi a modern francia irodalom szakralis vo-
nulatdhoz, melynek el6dei kozé sorolja Baudelaire-t, Verlaine-t és Rimbaud-t, akik
tévelygéseikben is a megtérés, a blinbanat sz6sz6l6i. Ebben az 6sszedllitdsban Baude-
laire-rél két, Verlaine-rél és Rimbaud-rél egy-egy tanulmany olvashaté. Nemcsak az
idézett tridsz modern, nagyvarosi nyugtalansaga, abszurditasélménye és tragikus
sorsa ragadta meg, hanem Francis Jammes népies valldsossdga, konnyes egyszerG-
sége, megragadottsaga és naiv bdja is, akinek a koltéi attitéidjéhez Dsida Jené all a
legkozelebb a magyar lirdban. A vonzasok és valasztasok igen széles skdldjan mozog
otthonosan.

Azokra a régi korokra hivatkozik, amelyek még nem szakitottdk el egymastdl a
szakralis és a profan irodalmat és miivészetet. Legfébb idedja ennek a hajdanvolt
egységnek az Ujjateremtése. A ,katolikus irodalom” definidlasat is a XX. szazadi
(v)alsagjelenségek sordba iktatja.

Porbe szall a részvétlenséggel és a sziirkeséggel, a rokon lelkekhez, a misztikus haj-
lamutakhoz, az ,ingmelles” tarsadalombdl kitaszitottakhoz, a szabdlytalan és sebzett
életliekhez, a szenved6khoz, a nagy maganyosokhoz vonzddik igazan. A vilagiro-
dalom kivalésagai koziil példaul az Isten nélkiili 1ét reménytelenségével viaskodd
orosz Dosztojevszkijrol és ,,a Satan arnyékaban” didergd francia Bernanosrol érteke-
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zik. Szerinte ,a vallasi kozonybdl, langyossagbdl vagy akar a megmerevedett tradi-
ciondlis vallasossagbol” hosszabb az tt ,az igazi, tiszta vallasossagba”, mint példaul
az istenhit negativ formajabdl, a satanossagbdl: ,a nagy szentek és a nagy blindsok
gyakran kozelebb allnak egymashoz, mint a langyos, kozépszer(, »se nem j6, se nem
rossz lelkek«”. A nydrspolgarok latszatkereszténységét veszélyesebbnek itéli, mint a
nyiltan vallalt ateizmust.

Elet- és irodalomszemléletét soha nem lankadd, kamaszos amulat hatja t. Véllalja
a személyesség kockazatat, sivar és raciondlis vilagunkban is ki meri nyilvanitani
érzelmeit. Szenvedélyesen kutatja a magyar és a vildgirodalom kall6dé értékeit. A
kezemben tartott kotet egyik frdsdban példaul azt fejtegeti, hogy az Uvélté szelek
cim regény vildgsikere tulharsogta a kolté Emily Bronté érdemeit és értékeit. A ti-
zennyolc tanulmanyt a Robert Burns ,italos” verseirdl és A Columbo-hatdsrol sz6l6
értékezés foglalja keretbe. Mindkettd — pldne egy szerzetes tollabdl — tabut dont, és
igazi szenzdcioval szolgal. A Columbo-hatds a filmsorozat népszeri detektivének és
a Biin és biinhédés ciml Dosztojevszkij-regény vizsgaldbiréjanak, Porfirij Petrovics-
nak a vallatasi mddszere kozott mutat ki parhuzamot.

Kilon figyelmet érdemelnek a leleményes, szellemes — a szerz vildgirodalmi ta-
jékozottsagat és talalékonysagat egyarant szemlélteté — cimvalasztasok. A Jeszenyin
istene és a Georg Trakl, a haldl kisoccse 1ényegre tor6 egyszertliségével és tomorségé-
vel eleve érdeklédést kelt. Egy-egy kerek évforduléhoz kotddo alkalmi irdsainak is
remek, frappans, olvasasra 0sztonzé cimet adott. Aki a nébdl vampirt csindlt t6cim-
mel emlékezett meg a szaz éve elhunyt August Strindbergrdl, Embersziv, kutyasziv
fé6cimmel Jack Londonrdl halala centendriuman, Szimbolista paldntdzds, akmeista
virdgbontds t6cimmel a félszaz éve elkolt6zott Anna Ahmatovardl.

A szerz6 legnagyobb, széles érdeklddésre és rokonszenvre szamot tarté vallalkoza-
sa a Kutydk a vildgliraban cimu esszé, melynek a példaanyaga bizonydra még gazda-
godni fog, f6képp a magyar irodalombdl — és esetleg mas mifajokbdl is — kiszemelt
alkotasokkal. A témakor 6nallé kétetet érdemelne. Antologiat, bevezetd tanulmany-
nyal. K6zonségsikere garantalt.

Aki a tanulmanygytjteményt végiglapozza, olykor talan — mint annak idején Ka-
zinczy Ferenc Bardczi Sandor egyik miivének az olvasasa kozben — fol-folsikolt a
radobbenés, a felismerés mamoratol, a szépség és a tokéletesség varazsatol. Néha tan
vitatkozik is a szerzével. Unatkozni azonban egy pillanatig sem fog.

Folytathatnam a fejtegetést, de attdl félek, hogy akkor méltatlanna valnék Bozdk
Ferenc biblikus mélységti intelméhez: ,Talan Gjra meg kellene tanulnunk hallgatni,
hogy méltdk lehessiink a megszoélalasra.”

(Uveghegy Kiadd, Szdzhalombatta, 2018)
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Sziki Kdaroly
Feljegyzéstorténet s6hajokrdl

Lezsdk Sdndor: Misi, a puska és a lodenkabdt

Szép lassan leeresztik a vizet, kihaldsztak a halakat és a témakat a koltészet piacan
meg a miivészet oltaran. Oldalra délt dilettansok szuszognak New Yorktél Buda-
pestig, és megadjak a hangnemet, amin énekelniink kellene. Friss siitetd, egyko-
ri partkonyves elvtarsak, dilettans kdrtarsak kapnak komoly allami pénzeket, és
Vildgmagyarok Legels6 Klubjaban torik darabokra a még meglévé magyar érce-
ket, és adjak aron alul.

Sok semmi mondandéval keringd koltdcske, ir6cska nyomul a szerkeszt6i pul-
pitus felé, még fizet is, ha bedugjak egyik-masik félsiker(i versét a lapok rejtett
zugaba.

Igy allunk ma, amikor tobb az ird, mint az irélap, és tobb a kolts, mint kotlds a
tojason...

Ez a gondolatfutam jart at, amikor masodszor nekifogtam Lezsak Sandor leg-
Ujabb kotete elolvasisanak, aminek Misi, a puska és a lodenkabdt talalo, igen er6s
elmélazasra késztetd cimet adta az ird, amit a Diirer Nyomda nyomtatott Gyulan,
és a tipografiajat az érdeklodés fels6 fokara helyezte a Kissik Fényirddja. Kiadta a
Kairosz Kiadé.

E bevezetd rész lélektipro jelenlétével szemben all Lezsak Sandor, aki elsargult
vagy friss, de agyongytrt fecnikrdl leolvassa a feljegyzéseit, és verssé formdlja
azokat. Igy tiinik, ez a hivé jel, amint az olvasé mdsodszor is felddlja ezt a 72 ol-
dalon el6hivott 40 verset.

A kolt6 labujjhegyen jar, mint felette az agakon Isten, s megy terekre, sztikszava
kozosségekbe, vissza 1956 tragikus napjaiba, s mikézben megszdlit valakit, vagy
egyediil megy tovabb, megformal néhdny gondolatot, versbe rendez rezzenéseket,
de ezeknek mélyén ott van valami kimondatlan, lehet kimondhatatlan, de ez a
csend is beszédes altala.

Nem jelzi hol, csak sejteni lehet, hogy Moldvaban vagy éppen Pest belvarosaban
zsongnak benne az érzelemmel fGitott balladas sorok, a régdta rejtegetett apa-ké-
pek 1956-bdl, vagy egy szbl6lugasbdl, Csaba kiralyfi énekével fliszerezve.

Hogy legyen mit mesélni, kezdjetek el irni! — litkktet Lezsak minden idészaka-
ban, verseiben, préziiban. O olyan hazafi, aki mindig szorong, ha arra gondol,
hogy egy-egy félsiitet(i parlamenti id6toltés vagy folosleges csevegés elvonja a fi-
gyelmet a lényegrdl: leirni, kiirni nem csak a kiirhatatlan torténelmi tragédiat és
sorskomédiat (1956-r6l irt 8 vers; Bibliai félhomadly), de feljegyezni minden talal-
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kozas élményét, amelyben ott lapul a kibeszéletlenség és a mindhalalig megold-
hatatlansag.

Nem 0romtdnc, nem onfeledt ovacid, hanem ,forduld évre is zorduld évfordu-
16” Lezsdk 56-os emlékmontazsa sok sotét képpel, haldlos idézéssel, levert-orszag
emlékezéssel, hésok sirjaval van tele, liikteté gydszba borult tér-rel, szétlétt ab-
lakszemek deszkakotésé-vel, eltlintetett Erzsike tanité nénivel, a konnyek aztatta
Mindszenty radiébeszédével és mindezek felett a teljesen személyes, rejtett, de
most feltart részletekkel: az édesapaval, akinek arcat keresi Lezsik fekete-fehér
filmtoredékeken, és Misivel, az unokatestvérrel, ki 6sszefogja ezt a részt hatalmas
lédenkabatjaval, az alatta rejtett méretes puskaval. A balladai hangiitéssel Misit
egyszer j6 izzel a kivaindorolt magyarok megtestesit6jévé formdzza, aki csak at-
meneti id6re tiint el, nem halt meg, s ismert mesei figuraként hazatér:

Végiil a Nagy Varakozasban

torténtink mi is, barataim,

és megérkezett a Lezsak Misi

puska nélkiil egy Opel kocsin.

Magaval hozta az ir6 a szép szavak jé izét, igy késziilt csendben, politikai vi-
harok arnyékdban ez a kotet. Egyetlen menedék a vers most, mikor csattognak
reformra emlékeztetd szavak, villognak hatdrzarak, és mellette, meg ellene: fe-
nekedések uszulnak. Ebben a viharban hajtja a vagy, hogy veszett maganyban is
hazataldljanak a gondolatok, a tervek, az emlékek.

Emlékeink kutmélyérdl hoz fel valamit. De jelentenek e versek masnak is va-
lamit? Hazataldlnak versei a nyomorbdl is, Moldvabdél? Hazatalalnak a moldvai
szegénység korében él6 anyaorszagiaknal? Romok alatt nagy csend késziil6dik,
ez a lelassult olvasasnak kis csobbandsa. Angyal viszi a lelkiiket, érezziik sorait
izlelgetvén, de félelem vagy valamiféle remény ez?

Mulandé az 6rokkévaldsag, melyben menedék a konyv, szavakkal adott esély a
masként latasra, egydltalan: a latas gyakorlasara.

Létez6 echds szekerek a rovid poémdak(Kozben, Nagyszentélyben, Kéhegyek, Ott
a hegy mogott, Asszonyt hoztunk) és a hosszu versek egyarant (Ennek a szarvas-
nak, Goncol tdltos szekerén), melyek ott nydjtézkodtak maér az Attila fia, Csaba
kirdalyfi romantikus népszinmtvének lapjain kiilon-kiilon fedezetben, a Kirdlyi
hirldnc vezetéje, Kustaly énekében (71., 93., 177., 183., 203. oldal).

Van a csodatermésnek hatara, mikor egy nem vart pillanatban valaki mégis Ki-
nyitja a kiskaput, a kolté a verandan nagyon tomoren kérdez, egy asszony fényké-
peket hoz, és balladat mond. Aztan hallgat, mert nem akar tobbet mondani, mint
a szokasjog megenged ott Pusztindban, sziszegve, elhallgatva a lényeget, mert Le-
védia 6si szarnya nem akar kiadni tobbet, mint azt a vendég megérdemli. Lehet,
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hogy megfulladnak a mélyrél jové tuddsitasok, de ezt nem adjak olcsén. Csak
az arra érdemesek kapnak cseppeket beldle. Ilyen beavatott volt a megnyilatko-
z6k szdmadra Lezsik Sandor, kinek beszéltek templomrdl, biblidrdl és Petéfirdl,
majd mar Gjra a kapuban, s jon a bacsu, a Jojjenek el mdskor is 6szinte, mély lagén
megszolald kérések, majd az iré integetése a kapuban dcsorgd-integeté vendég-
szeret6 csangdknak, aztdn hosszu csend a kocsiban, amikor elékeriil a zsebkendd,
meg egy papirlap, amire a kolté lejegyez valamit, hogy el ne felejtse. Most itt all
balladisztikus szikarsagban, de nagyon mély lirat érintve a pillanat-ikonosztaz.

Olyb4 tlinik, mintha visszavette volna a Moldva Kollégium vaskos, hianypétld
konyvébe (2017. Antolégia Kiado) is ill6 verseit a kolts, de nem akarvéan, hogy a
szines képek mellékletében felold6djanak, inkdbb 6nalld részt toltott meg Gj ver-
ses kotetében. Igy a csoda felnagyitva 6nallésult balladdkban mutatja fel a termé-
szetfeletti emberi kitartdst, hogy jelentést lehessen irni réluk: még vannak, és az
0sztonos alazat a Mindenség és a Nyugati Haza el6tt minden napszentiilet idején
Ujra éled.

Lombosodik a vég, ez siit at néha kétkedd, gyanakodé olvasatunkon, barmeny-
nyire szépen jarja is korbe a sorsokat Lezsak.

Minden ami volt, lesz? Vagy mi lesz egyaltalan?

A kotet 5 fejezetbdl all, tobbnyire 8 és 7 verset szerkeszt 6ssze Lezsak. S ha a
szdmmisztika szerint kozelitiink a megfejtéshez, akkor e két szam alapszorzata
bizony 56. Nosztalgia és vallomas, ahogyan fogalmaz a kolté:

Egyszer majd harcolok én is,
hogy éljen a magyar szabadsag!
Var engem a Lezsak Misi,

a puska és a l6denkabat.

Jokai irta: ,,az ég nem a csillagokndl kezd6dik, hanem a fliszalak hegyén.” Lezsak
a balladds hangvételd helyzetjelentéseivel biztositék arra, hogy azt a miniattir em-
beri létezést, amirél és akikrol e kotetben ir, az égig emelje, és amirdl lassan-las-
san lemondunk: megnyisson el6ttitk egy mélté tavlatot. Ez a hiteles sz6 erejének
értelme. Igy a kétet értelme is, mely valéjdban egy feljegyzéstorténet séhajokrol.

(Kairosz Konyvkiadé Kft., Budapest, 2018)
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Bakacsi Erné

,Itt élned, halnod kell”
Pésa Zoltan: Hiiséges szokés és hiitlen visszatérés

Majdnem olyan felcsigazott hangulatban varom az évenként megrendezésre ke-
riill6 konyvnapokat, mint gyerekkoromban a karacsonyt. Akkor azért, hogy vajon
mit hoz a Jézuska, most hogy kedvenc ir6im, barataim koziil ki jelentkezik tjabb
kotettel. A feleségem ugyan figyelmeztet, vegyem mar tudomasul: a lakdsunk
nem konyvraktar. Ezzel egyetértve az idén csak tizenkett6t vasaroltam, és kaptam
néhanyat ajandékba is. Ez a paksaméta tartalmazta Pésa Zoltan Hiiséges szokés és
hiitlen visszatérés cimi konyvét is.

Pésa nem fér a bérében. Evente Gjabb és tjabb kotettel jelentkezik, és még mi-
lyenekkel! Itt nemcsak a mivészi szinvonalra gondolok, a terjedelemre is. Hat-
nyolcszaz oldalas konyvek. Ennek megirasa jelentés napi penzumot jelent még
akkor is, ha — sajat bevalldsa szerint — van még néhany oldal megirt anyag az
agynemdtartéban. A szerzé csalafinta is, mert a koteten beliil ismétli 6nmagat, és
mas miiveibdl is emel at szoveget. A 122. oldalon Barna Martinak mese sziiletés-
napjara prézaban megirt szoveg sz6rdl széra azonos az ,,Egy az Isten” cim( konyv
Széphalom Konyvmihely 2013-as kiaddsdnak 49—51. oldalan talalhat6 versben

megénekelttel. Vagy a 264. oldalon 1év6 szoveg megtalalhaté a , Lila tricikliturgia”

32. oldaldn. Persze ez nem baj, nem hiba, hiszen az ismétlések megerdsitik, ki-
hangstilyozzék a mondanivalét. Es nem pldgium. Ezt az iré egy helyen ki is mond-
ja:” Magatol lopni egy irénak nem csak szabad, ez nem lopas...a sajatja.”

No, de ne a kozepén kezdjiik. Belelapozva a konyvbe szembet(iné a ,pdsas” szer-
kesztés, ugyanis sok a nagybettivel, vastagbettivel szedett kiemelés. Az iré nem-
csak ismétlésekkel, ily médon is hangsulyozni akar. Ez azt is elarulja, nemcsak
ir6, kolté is. A konyv ugy indul, mintha szindarab lenne. Az ir6 felsorolja a szerep-
l6ket, s6t néhany mondattal jellemzi is 6ket. Pédsanal mar megszokhattuk, hogy
6 maga is szerepld, egy figura a miiveiben. Sejthetd ez, de a 21. oldalon Gaspar
Ferenccel ki is mondatja: Bedécs Csaba alias Pdsa Zoltan.

A regény meséje roviden: Egy ,Ki mit tud?” gyéztes zenekar legtehetségesebb
tagja (Liluka) disszidal. Elvégzi a konzervatériumot, ismert, vilaghird csellom-
vész lesz. Danidban, Koppenhdga legel6kel6bb negyedében él. Férjével jol meg-
vannak, akit soha nem szeretett, de sziilt két gyereket. Lilukat a honvagy allandé-
an gyotri, gyerekeit is igyekszik beoltani a magyar kultaraval. A fitit nem sikeriil, 6
dédn miiszaki ember marad, de a kisldnya 6rokli anyja zenei tehetségét, magyarnak
érzi magat, és Magyarorszagon akar tanitani, érvényesiilni. Liluka sziilei kozben
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meghalnak, ott van a magyarorszagi haz, az elsé siker, a haza, a régi haverokkal
megélt egykori élmények emléke, és szerelme, az 6rok szerelme, Bedécs Csaba.
Ugy doént, negyven év utdn, végleg hazakoltézik. A férje nem jon vele, de nem
valnak el. Latogathatjak egymast, kolcsondsen tisztelik a masikat, anyagi koriil-
ményeik kittinéek. Ez az els6 kotet meséje. A masodik kotet néhany napot odlel
at. Megtudjuk lanya sorsanak alakuldsat, valamint az elmult negyven év itthoni
torténéseit, ugyanis Liluka és Bedécs atbeszélgetnek egy egész éjszakat a multrol,
az egykori baratokrol.

Jol megirt, jol szerkesztett konyv ez, de egy recenzidban nem a téma elemzése
a legfontosabb, hanem a mondanivald, az tizenet, az ird {izenete az olvasénak, az
utékornak. Ebben nagy Pésa.

Az iré itt is a nala jol megszokott effektusokat haszndlja. A cselekmény a jelen-
ben, a multban és az almokban torténik. Sokszor zavaros, rémalmokban, melyek-
bdl aztdn mégiscsak kirajzolddik a valésag. Az olvasé mindjart a konyv elején
prébalja beazonositani a személyeket, hiszen egyértelmd, hogy Pésa részben va-
l6sagos emberekrdl mintdzta hdseit beépitve a cselekménybe a viziondltakat is.
Le is irja Ferdinandy Gyorgy, Papp Tibor, Csontos Janos és masok nevét, akiket
megemlit miivében. gy aztén ki ne gondolna az els§ pillanatban Janosi Janosnal,
Janoénal, az élfogorvosként bemutatott szereplénél Dobos Attilara? Liluka a valé-
sagban nem biztos, hogy zenész. Lehet barmely miivészeti ag képviselje, mégis
eszébe jut az embernek a disszidalt énekesek koziil néhany. Mondjuk: Mary Zsu-
zsa, Késmarki Marika, a Debreczi testvérek. Aztan a homlokara it az olvasé, mert
rajon, hogy Pésa Zoltan élt az iréi szabadsaggal, az id6sikok szabad hasznalataval.
Mert a cselekményben a ,Ki mit tud?”-gy6ztesei a helsinki VIT-re utazhatnak.
A finnorszagi VIT-re tényleg kiutazhattak az els6 , Ki mit tud?”-gydztesek, de ez
1962-ben volt, a regény pedig 1976-ban indul. Nem tudom, hogy 1976-ban volt-e
»Ki mit tud?” vagy ,Tancdalfesztival”, ezek voltak a legnépszert(ibb zenei esemé-
nyek. De ez nem is lényeges. A lényeg a szitudcid, a helyzet, ami arra kényszeriti
Lilukat és a tobbi szerepl6t, ami torténik veliik. A szerzé nagyon élethlien abra-
zolja az eseményeket. Fontos korrajzok ezek! Milyen beszédes a zeneakadémiai
felvételének a megakadalyozasa a ,Ki mit tud?”-gy6zelem utdn Lilukanal.

Az ir6 tarsadalomban él, alkot, és valami mellett dllast foglal még akkor is, ha
ezt tagadja, vagy nincs szdndékaban. Pdsa ezt, marmint a politikai allasfoglalast
kihangstulyozza, ezért irta meg ezt a regényt. Ha ez a kdnyv nem volna miivészien
megfogalmazva, szerkesztve, politikai mtinek lehetne tekinteni. Minden szerepld
életutja politikai tiikorkép, sokszor nemcsak hazai, eurépai kitekintéssel. A maso-
dik kotetben az egymads utan bemutatott szereplék — egykori zenél6 tarsak, bara-
tok, ivécimbordk — életutja 6nallo elbeszélésként is kiemelhetd.

Pésa Zoltan kemény ember. Ndla nincs sziirke, nincs dtmenet. Valami vagy
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fehér, vagy fekete. Pedig 6 is tudja, hogy a tarsadalom, a Nemzet csak az egyé-
nek életvitelével, kompromisszumaval élheti tal a megprobaltatasokat. Figurai,
Bedécs, Liluka és a tobbiek, nem alkudnak. Inkdbb szenvednek, meghalnak, ki-
varnak, hogy aztan a bekovetkezett valtozasokban is csalédjanak. Néhany kivétel
azért nala is akad, de ezek az emberek feladtdk eredeti céljaikat, elsziirkiiltek a
kadari posvanyban a jobb anyagiak reményében.

Véleményem szerint a regénynek tal sok szerepldje van. Pésa 30 ember ,életké-
pét” mutatja be. Az olvasé mar nem tudja kovetni, hogy ki kicsoda. A szerzo ke-
vesebb szereplével is tokéletesen tudja dbrazolni a Kadar-korszakot, az anomali-
akat, a gulydskommunizmus gerincroppant6 helyzeteit. Liluka is tul szabadszaju.
Ami a, Seminoma, avagy korhdz a vdros kdzepén” cimii miiben természetes, az itt
tulzas. Bedécs alaposan fényezi magat, van dnbecsiilése, hiszen irézseni, élpoéta
jelzékkel illeti 6nmagat. De ezt olyan szimpatikusan, a szévegbe rejtve teszi, hogy
nem szembetling, és nem lehet rossz néven venni. Nem hat dicsekvésnek, csupan
megallapitas, egy tény rogzitése.

Megszokhattuk, hogy Pésa Zoltan konyveiben filozofal is. Helyzetelemzések-
nél, életutak ismertetésénél gyakran él ezzel. Olyan 6rok igazsagokat mond ki,
mint: ,A szellemi 6ngyilkossagnal nincs nagyobb biin.” Elkeseredett, szomort
helyzetelemzést tesz Mohdacstdl napjainkig. Liluka meg is kérdezi: ,Csabi, még
mindig nem mondtad ki egyértelmiien: most jobb-e Magyarorszagon élni, vagy
1990 el6tt? A vélaszt a masodik kotet 246—47. oldaldn adja meg. Ezzel az 6sz-
szegzéssel, megallapitassal lehet vitazni, de ez mégis egy eszmerendszer stritett,
elgondolkoztaté tézise, és ez a mai korban mar valami, kivezeté a labirintusbdl.

Pésa konyvei nem konnyl olvasmanyok. Nem lehet sorozgetés kozben a té-
parton olvasgatni, elmélyiilt figyelem kell hozzda. De igy olvasva elgondolkodtato,
izgalmas, tanulsagos dolgokat él at az olvas6. Maga irja, hogy van még az agy-
nemiitartéban néhdny oldal megirt anyag, és — gondolom — a fejében is. A most
hetvenéves irénak jo egészséget kivanva remélem, hogy kiiiriil az az 4gynemiitar-
to.

(Condwell Art Bt. Kiadd, 2018.)
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Kovdcs Joldnka
Egy novellaskotet szinskalai

Szdraz Pal: A sah drdgakovei

Szaraz Pal A sah drdgakévei cimi novelldskotetének mar a boritdja meglepi, sét,
meghokkenti az olvasét. Hogy keriil rubintké egy lathatéan elcsigazott, meggyo-
tort 16 szemiiregébe?

Ha az olvasé kinyitja a kotetet, és szines, fordulatos, izgalmas torténetekbe
csOppen, az egyik elolvasdsa kivancsiva teszi arra, hogy vajon mirél olvashat a
kovetkezében. Tehat ezt a konyvet nem konnyfi letenni.

A kotet két ciklusra tagolddik. A Café Velence cimi ciklusban kiilonb6z6 tema-
tikaju novellak alkotnak szinskalat. A szerzé tollabdl érdekes torténet sziiletik egy
olyan hazassagi problémabdl, amely latszélag hétkoznapi, am sikeresen laposit-
hatja el vagy mérgezheti az egyiittélést: az egyik fél (dltaldban a né) rendménidja,
»az ablakiivegtdl a cip6torldig” valé mindenre odafigyelés, a masik fél szokdsainak
allandé kommentaldsa. Szaraz Pal konnyed hangon, enyhe humorral, egyszert
stilusban mesél errdl, majd kovetkezik a meglepetés: Aldo Guerriero, a novella
férfihdse egy szép napon egyszertien kilép ebbdl az egészbdl (tehat igy is lehet!).
Persze az, hogy jol tette-e, mar kiilon kérdés marad.

»A fuvoldért jottem, szeretném elvinni az uram fuvoldjat. Tegyiik szegénykém
koporsoéjaba, ha mar ugy szerette...” — mondja a kovetkez6 novellaban a konnyes
szem 0zvegy, aki egész életében azzal sanyargatta a férjét, hogy tiltotta neki a fu-
volazast (ami pedig a férfi szivének csiicske volt), mert az ,nem mélto egy tizolto-
parancsnokhoz”. Tulajdonképpen nevethetnénk is a torténeten, ha nem tudnank,
mennyi hdzassdg marad fenn évtizedekig a megalkuvason, az dlszentségen, az
egyik félnek a masikon valé dominancidjan, s mindennek a megszokasan egyen-
sulyozva, igy hat a torténet inkabb elgondolkodtaté.

A ciklus novelldinak helyszine allandéan valtakozik, Eurépa kiillénb6z6 or-
szagaiban kelnek életre a torténetek. Az olvasé fejében az a kérdés is megfordul,
hogy vajon Szaraz Pél valéban jart-e ezekben az orszagokban, megtapasztalva a
kiilonb6z6 népek mentalitdsat, vagy olvasmanyélményei és fantdzidja szines pro-
duktumai ezek az irasok. Fondorlatosan és konnyedén megirt, gondosan meg-
szerkesztett kriminovellakat izgulhatunk végig, a szerelem és a csalddas, a lel-
kiismeret-furdalds érzéseinek legfinomabb arnyalatain toprenghetiink az egyik
igencsak romantikus szerelmi torténet olvasasakor, nem mindennapi médon fér-
kézhetiink a hirességek vilagdba (és lelki vilagdba), akik titokban egy egyszer(
falucskdba menekiilnek leveg6t venni rajongéik allandd, fojtogaté taboratdl.
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A pozitiv és a negativ novellah6sok tobbsége, a kivalo jellemrajznak koszon-
hetéen, nemcsak a leirasok altal kel életre, hanem az események sodrasaban is.
Szaraz Pal irasait az ellentétes karakteri h6sok szerepeltetése teszi még lendii-
letesebbé: a dominanciara torekvé és a személyi szabadsagra vagyo, az agyaftrt
és a naivan lelkiismeretes, az §szinte és a hiteget§ ember — és még sorolhatnank
tovabb. Egyszer(i, am ugyanakkor kemény bolcselet zarja a Szdrda cimd, mar le-
gendameséhez kozelité novellat, hisz valé igaz, hogy a fiatalsaghoz, a kiilonleges
szépséghez itt megoldhatatlan boldogtalansdg is jarul, amire abban az idészak-
ban megoldas nincs, s amit6l Szarda is csak ugy szabadulhat meg, hogy az idegen
Oregasszonnya valtoztatja. A motivumok, a tények ellentétei is hangstlyozottak:
ezek koziil talan az egyik novellaban égbe kidltéan ellentétben allé piros tulipa-
nok és a pestisjarvany ellentéte a leghatasosabb.

A ciklusbdl kiilon kiemelkedik a cimado, keleti mesének is nevezhetd elbeszélés,
A sah drdgakivei. ,— Két dragaks, amely dusgazdagga teszi tulajdonosat. Ki adja
oda csillogaséért két szeme csillogasat?! — teszi fel a kérdést a bolcs perzsa sah a
rongyos és megbotrankozott tomegnek, miutan kozli veliik, hogy megvakult lova
szeme iiregeibe szandékozik tenni a két, hatalmas vagyont éré dragakovet. A gaz-
dagsag és a szegénység relativitasinak kegyetlen igazsaga itt nemcsak a felboly-
dult tomegre van lestjt6 hatdssal, hanem az olvasora is.

A Férfias tett cim ciklusban olvashaté szerelmi torténetekben Széraz Pal a férfi
és a n6é szempontjabdl is probalja megkozeliteni a kaland vagy a kapcsolat, eset-
leg az alakul6 kapcsolat 1ényegét. Ezek koziil a Ceruzasziv (derts kis torténet a
munkajukat felel6sséggel végz6 f6nok és a titkarnd egyszertien kialakult szerelmi
kapcsolatarol), a Férfias tett (szimpatikus és egészen valos eset, ahogyan a sértett,
hatarozott, ,kemény” férfit mar a megjelenésével leveszi a labardl a né, aki vérig
sértette mdsfél évvel azel6tt), valamint A nyarals (kivalé kilsé és belsé jellemrajz
egy fiatal parrdl és baratjukrol, kinek kozeledését a fiatal né elutasitja; az érzések
Osszezavarodasanak, a deriis hangulat kodbe boruldsianak igencsak valdszerti le-
irdsa) cimi novelldk a legfrappansabbak.

A szerkeszté munkajat dicséri, hogy ebben a ciklusban nemcsak szerelmi torté-
netek kaptak helyet, hanem A forgé pamlag és a Barsonykabdt cimd 6tletes, élénk,
humoros torténetek is, valamint a a gyerekvilag-téma, ahol ismét az ellentétek
pérositdsa az, amely életre kelti a parbeszédeket, az eseményeket (a nyilt, 6szinte
gyerek, aki a jaték varazslatos vilagat még valésagosnak éli meg, és a betord, illet-
ve a kegyetlen, csufol6dd, nagyobb gyerekek).

Szaraz Pal j6 emberismerd és igen jo meséld. Klasszikus novellairg? Olyan ér-
telemben igen, hogy nem torekszik modernebb stilusti novellakat irni — és erre
nincs is sziiksége. Neki a torténetek a fontosak, amelyeket gondosan megszer-
kesztve, lebilincseld stilusaval, dertis humoréval, a szerepl6k jellemének valdszert
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kidomboritasaval kelt életre, és ad at az olvasénak. Olyan sikerrel, hogy azt hihet-
nénk, mindegyik novellahdsét személyesen ismeri, s6t, az olvasénak is nagyon
hamar kialakul egy olyan érzése, mintha ismerné a szereplSket, és 6 maga is egé-
szen kozelrdl latja, érzékeli, atérzi az eseményeket.

A sah drdgakévei-nek apro kis kovecskéit jo szivvel ajanlom olvasdsra tavaszi
szabadidében, nydri délutinokon, 6szi levélhullas idején, téli estéken, utazds al-
kalmaval, vagyis barmikor: kedélyjavitonak, kellemes id6toltésnek, és nem utolsé-
sorban, hasznos toprengés forrasanak arrdl, hogy valéjaban milyenek is vagyunk
mi, emberek.

(Media Nova M — Nap Kiadé , Dunaszerdahely,2017)
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Kalo Béla
,Két kiiszob kozott a tér”

Saitos Lajos legszebb versei

Hat persze, hogy a koltészet is — mint minden mtivészet — nyulgatépités a halal
ellen. Hetven folott természetesen mar Osszegez — gereblyél — rostal az alkoto,
megprobalja sajat gusztusa szerint kivalogatni a red legjellemz6bb opusokat.

Saitos Lajos legszebb verseit lapozgatva az juthat esziinkbe, hogy kolténk els6-
sorban moralista; aforisztikus tomorségd, olykor szikdr sorait olvasva akar Pi-
linszky vagy Oravecz Imre szellemujja rémlik f6l, noha a népi hattér azért felfe-
dezhetd j6 néhany versében.

Ez a kotet egy élet eszencidja, minden benne lehet, ami Saitos Lajosbdl érdekes.
Humor, drama, élet, irénia, 1ét és halal, 6rom — valésaglatas sokszoge. Az utolséd
félidét jatsszuk, sajnos.

»mert ki testével vét 1élekben vétkezik
teherként hordja ki az emberi kint
s mid6n asvany leszek Gjra szallok —
szallok teremt6mhoz — a szemébe vissza
s a porszemet az isteni konny folissza.
(Por Isten szemében)

Egységes vilagkép szorosan 6sszefiiggd mozaikkoveit rakhatjuk 6ssze, ha eme
vélogatast olvassuk. Filozofikus, vilagszemléleti egységet tiikkroz6 aurdja alkotja
éppen moralistava kolténket.

A koltészet még annyira sem piac, mint az irodalom tobbi része — 4ga. Nem kelend6
portéka, olyan olvasétabor, amely repesve varja a jelen lirikusait, nincs. Ezt tudomasul
kell venni. Ugyanakkor azt is, hogy a magyar literatira tdjvilaiga még mindig a lirat
tekinti elsddlegesnek, hagyomanyos okokbdl. Tehat a mai koltd, aki ma osszefoglal,
szamolhat vele, hogy csak nagyon sziik rétegig ér el szava — hangja.

Ez azért is fontos, mert esetiinkben az életm alig tobb mint szaz oldalon elfér.
Saitos ennyit tartott fontosnak ,,magabdl”, hetvennél alig tobb verset. Fél évszazad
megszirt, megrostalt produktumat.

Emlékek, koltotarsak, hangulatjelentések, nemzettudat-keresés; aforizma — ma-
xima terjedelem kevercse olykor hosszabb opusokkal.

Eleted egy nyitott konyv
mely tablajat Isten csukja be
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miel6tt még egyszer atpergeti
Oreg — Oreg ujjaival a lapokat
(Nyitott konyv)

A mitosz felé fordulas, az 3sok, a példék keresése, a kortars alkotok megszolitasa
is része ennek az ouvre-nek.

Egy tojasban lakom

tojasdad hazamon

se ajtom se ablakom

falnak tdimasztom

hatam s homlokom

érzem a mészkristaly
hiivosét — hagyom

(Kozmoldgia)

Letisztult, egyletes megszolalds a Saitos Lajosé, amely sosem akar tdlmutatni f6-
l6slegesen vallalt céljan: toprengésrél az élet 1ényegérdl, folyasarol. Az elmuld idérél,
hiszen mar se nyugalom, se csend, id6 sincs; az id6é a mi szerviilt joszagtéveszménk,
objektiv realitds nélkiil. Eletiink magneses tere egyre sziikiil, a levegd egyre fogy. Az
alkoténak éppen ezt a lehetetlen viszonyt kell feldolgoznia, s hatrahagynia.

A lényeget rogton a konyv elsé verse, egy minimalizalt, a végsokig lecsupaszi-
tott hatsoros ,életregény” tartalmazza:

Allok a belsé kiiszobon.

A kiilsé kiiszobon hé
és jég virit,
letaposott rézsa

Két kiiszob kozott a tér,
S a hajnali éra.
(Tél '71)

A trivialis kifejezésmodd elkeriilése, a miivészi élmény fesziiltségének fokozasa
(vagy az erre tett kisérlet) egyfajta mai manierizmusra utal a recenzens szerint.
Szin és latas, bels fesziiltség, a mondanival6 tomoritett redukcidja, nos ez ennek
az életmtinek lényege és vivGereje.

(AB-ART, Pozsony, 2018)

287



