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Homa Janos
Foszerkesztoi ajanlasok

Megjelent az Agria irodalmi, miivészeti és kritikai lap 2025. évi 6szi szama, mely-
ben tobb mint 70 szerzé novelldja, verse, esszéje vagy fotdja talalhato.

Lapzartakor kaptuk a hirt, hogy elhunyt a lapunkban gyakran publikalé kas-
sai irodalmar, akinek irdsa ,Nincs magyar igazsag, szlovak igazsag, csak egy van:
igazsag!” cimmel olvashat6 ebben a lapszamunkban Madach Imre Az ember tra-
gédidjanak szlovak recepcidirol.

Cs. Varga Istvan Jozsef Attila-dijas egri irodalomtorténész Mdté Ldszlénak
(1942-2025) — odadtra cimmel bacsuzik kassai bardtjatol. Mint irja: ,,Szilicén szii-
lettél, tobb helyen laktdl, legtovabb Kassan, igazi ,kasai” emberként, értelmiségi
polgarként. Szemtanu lehettem, amikor a Felvidékrél érkezett, Egerben otthonra
talalt, Beke Sdndor, a Komaromban és Kassan is szinhdzat alapito, direktor barat-
ként fogadott. Mar édesapad is szerette ezt a tornyos kisvarost. Ha csak tehette,
évente meg is latogatta. Borat a Szépasszony-volgyben szivesen fogyasztotta. J6l
tette, mert Gardonyi szerint ,,A borban 6rom, baratsag, dal és boldogsag van.” A
Récz Laszléval kozos, Borkultiira kettds tiikorben ciml konyviink kassai bemu-
tatéjan még arra is volt gondod, hogy egy példakép-kozép-eurdpai ember, igazi
notabilitds, {ré, politikus, szlovakul, angolul, németiil és oroszul is beszélé Rudolf
Schuster —1999—2004 kozott Szlovakia dllamféje — mellett tiljek, vele, beszélgetést
folytathassak.”

Az Agria folyéirat mély fajdalommal bucsuzik egykori szerzétarsatol, Maté
Laszlétol. Nem tudjuk eléggé megkdszonni mindazt, amit a felvidéki magyar iro-
dalom népszerUsitése érdekében végzett. Béke poraira!

Serf6z6 Simon, a zagyvarékasi tanyavilagbdl indult kolté a kifosztott, megala-
zott falvak népének kiizdelmes életét mindig kérlelhetetleniil észinte egyiittér-
zéssel dbrazolta. A Jozsef Attila-dijas, Kolcsey Ferenc-dijas és Kossuth-dijas kol-
tét, irdt szerkeszt6tarsunk, Bertha Zoltdn Jozsef Attila-dijas irodalomtorténész
kezdeményezésére mutatjuk be folyéiratunkban. Ez természetes, hiszen Serf6z6
Simon lapunk sziiletése 6ta, tehdt 19 éve folyamatosan jelentette meg irasait la-
punkban. Hosszu ideig a szerkesztébizottsag tagja volt.

Bertha Zoltan irja Serf6zérdl: ,Koltészete mélybdl fakadd és rezignalt-daco-
san felorvényld sors- és igazsagbeszéd. A kitaszitott paraszti milliok — s veliik az
egész magyar nemzet — séhajanak megrazé poétikai médiuma. Azoké, akiknek
nincs maraddsuk sajat foldjeiken, mert ellehetetlenitették koriilottitk az ember-
hez mélté életet. A hatborzongatén 6rok és buis magyar sors hordozoéi és megva-
16sult jelképei 6k; a torténelem wldozottjei, szamkivetettjei. Akik szertenéztek, s
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nem lelték honjukat a hazdban. A menekiil6k, a hontalanok, a kisemmizettek. Az
orok vesztesek. ,Fordulnak a sorsok keletrdl / nyugatra, / ahogy a miénk fordult /
hazénkban is hontalansigba, / a barazddk szélébdl / kiebrudalva a semmibe (...)
Akdarcsak mi, / orok vesztesek”. De mindezen tul — az emberfolotti titkok biro-
dalménak torvényei szerint — valami mégis megmaradhat. A remény, hogy nem a
foldi valosagé és a pusztuldsé az utolsd szd.”

A Serf6z6 Simon koltéi és irdi munkassagat bemutatd 6sszeallitdsunk szerz6i:
Bakonyi Istvan, Bereti Gabor, Bertha Zoltan, Filip-Kégl Ildiké, Finta Eva, Janosi
Zoltan, Kocsis Istvan, Korpa Tamads, Kodobocz Gabor, Lajtos Néra, Olah Andras,
Pécsi Gyorgyi, Pésa Zoltan, Seb6k Melinda, Vasy Géza, Vass Tibor és Zimonyi
Zoltan.

Lapunkban u4jbdl jelentkezett irasaval az Egerben él6 egykori egri, debreceni
és zagrabi egyetemi tanar, az idei Szent Istvdn-napi egri iinnepségen Agria Elet-
mu-dijjal kittintetett Lokos Istvan, aki igy ir Toredék apamrol cim miivében:
»Apam rendithetetlen reformatus identitasat — felnémeti gyermek- és iskolas ko-
rom éveiben — csak ,toredékesen” érzékeltem. A Miatydnk megtanitdsat anyam-
nak engedte at, a zsoltarokrdl, a konfirmdaciérdl, a reformatus és evangélikus
vallasgyakorlas kiilonbségeirdl, a reformatus istentisztelet és a katolikus mise
massagarol, ha beszélt is, jobbdra szlikszavian, de szimomra értelmezhetéen.”

2025 februarjaban megalakult az Eszterhazy Karoly Katolikus Egyetemen a M-
vészeti Kar. ,Az egyetem sosem lehet zart, csak nyitott lehet” cimmel készitett in-
terjut Bérczessy Andras Habil. Csonté Lajos egyetemi docenssel, a kar dékanjaval
az elmult id6szak tapasztalatairél és persze arrdl, milyen alapokra épitették az 4j
szervezeti egységet.

A konyvekrél szol6 kritikak koziil H. Méra Eva Két konyv Jékairdl cimt ir-
sara hivnam fel a figyelmet, aki a kovetkezékkel vezeti be gondolatait: ,,2025-6t
frunk, Jokai-bicentenariumot iinnepliink. Unnepliink? Osszeszorul a szivem, ha
arra gondolok, hogy vajon hanyan olvassak ma ennek a sajat koraban és még hosz-
szu-hosszu évtizedekig népszer( irdzseninek a konyveit...”

Ferenc pdpa 2024. december 24-én a Szent Péter-bazilikdban szentmisével indi-
totta el a remény szentévét, megnyitva a vatikani bazilika szentkapujat. A 2025-0s
szentév mottéja: A remény zardndokai. Az esztendé szdmos rendezvénye atoleli
az élet minden teriiletét, a kommunikaciét, a mlvészetet, az egyhdzat, a szocialis
szférat, az oktatast. Jaliusban volt az ifjisag jubileuma. Egymilli6 fiatal zarandok,
koztiik 1500 magyar vett részt a rdmai taldlkozén. A szentmise végén XIV. Led
papa korbejart a téren a papamobillal, majd roviden kdszontotte az egybegytilt
fiatalokat, felhivva a figyelmiiket, mennyire fontos imadkozni a békéért, és hogy
legyenek a béke reményének hordozéi. Az Egri Féegyhdazmegyében Ternyak Csa-
ba érsek 2024. december 29-én nyitotta meg a szentévet az egri bazilikdban.
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A torténelem elsé jubileumat, az els6 rendes szentévet 1300-ban a Caetani ne-
mesi csalddbol szarmazo6 VIIL. Bonifac papa hivta ssze az ,Antiquorum Habet
Fida Relatio” kezdetii bulljaval.

Az elsé jubileum zarandokai kozott volt a vilagirodalom nagy klasszikusa, az
olasz nyelv atyjaként szamon tartott Dante Alighieri koltd, aki 1321-ben hunyt el,
tovabba a késé gotikus miivészet egyik legnagyobb alakja, Cimabue olasz festd,
valamint az eurépai festészet egyik vezéralakjanak tekintett Giotto, a korai rene-
szansz és a trecento miivésze.

A jubileumok a kezdetektdl fogva a kereszténység nagy eseményeinek bizonyul-
tak, de egyben tiikorképet mutattak az adott korrdl és arrél adtak tanisagot, hogy
a hitélet olyan valdsag, amely képes befolyasolni a tarsadalmi és kulturalis életet.

A lapunkban szereplé fotdk is a mostani Szentévhez kapcsolddnak. Gergely Ga-
bor italiai, els6sorban rémai templomokrél, papakrol, szentekrol és szent helyek-
rol készitett felvételeket a nyari hetekben.

A verssel, novellaval, miforditdssal jelentkezé szerzéink koziill — a Jozsef Atti-
la-dijas Biré Jozsefet, Ad4m Tamadst, Ambrus Jozsefet, Balajthy Ferencet, Bakacsi
Ernét, Bérczessy Lajost, Csontos Martat, Jambor Ildikét, Juhdsz Palt, Juhos-Kiss
Janost, Konczek Jozsefet, Malejko Norbertet, M. Fehérvari Juditot, Murawski
Magdolnat, Németh Pétert, Orosz Margitot, Pozsgai Gyorgyit, Sandor Jézsefet,
Sipos Annat, Tornai Xéniat, Toré Istvant, Wessetzky Danielt, Wilhelm Ottét és
Zsirai Laszlot emelném ki.

Minden szerzénknek megkdszonném a verseit, novelldit, tanulmanyait, a foto-
kat. Koszonet kiadonknak, az egri Brody Sandor Megyei és Varosi Konyvtarnak,
illetve tamogatdinknak, a Nemzeti Kulturalis Alapnak és Eger Megyei Jogu Varos
Onkormanyzaténak.

Lapzartakor kaptuk a szomoru hirt, hogy 2025 augusztusanak utolsé napjan 92
éves koraban elhunyt Dr. L6kos Istvan egri kroatista, ,hidépité” irodalomtudds.
Rola emlékezik irasaban Cs. Varga Istvan, Eger masik nagy irodalomtudésa. Ira-
sanak cime: Biicsu Lokos Istvdntol.
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Toré Istvin
Oszi biztatas

A lombha fény alig ér ide,

bezzeg nyaron nem bujhatsz eldle,
erd6be vagytal, akar a szarvas,
arnyékod adnéd az avarnak,

pazsit lehetsz, ki tavaszat vérja,
nem késziil fel a héftvasra,

még olelgetnéd a déli szelet,
cirégat, becéz, olykor kinevet,
méreget puhan és megsimogat,
lagyan megérint, nem riogat,

nem néz le gégosen, szelid pillantast
érzed a bizalom ritmusat,

nem nevet ki, és rad sem szamol,
ha kitit6d magad e vilagbdl,
cselekedete jatékot ér meg,
gondtalanul is vagyat ébreszt —
ahogy a fény biztat, hogy lazadj,
mikozben megbékélésre vagyhatsz,
bettiket 6sszerakhatsz papiron,

— kod markaban elszall a bizalom —
targyak, dllatok és fazds lények,
immar a te kegyedbdl élnek
homaly beterit, sotétet készit,
jOvot varva szorongva élsz itt.
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Viragok éneke

Anydm emlékére

Maélyvardzsa bibor-kelyhe,
benne il az Isten lelke,

ha paskolja égi harmat,
anyam hangjdra is hallgat,
piros, fehér arvacsalan,
illatot hint az utpadkan,
gyujtovanyfi sarga fénye,
filedben zug lagy zenéje,
labdarézsa elandalit,

bdven hinti dallamait,

6, te fehér bodzavirag,
bokrodban csiing a masvilag!
hecsedli apro csészéje,

hiv, hogy massz a dombra érte,
hol berkenyék mosolyognak,
hédolnak tavaszi napnak,
dalidk sokszind fészke,
nétdra is fakadsz érte,
fejedelmi rézsakiraly,

hitesd el, hogy mindent kiall,
ki viraggal anyja utdn,
bandukol a banat tutjan,
hogy a muskatlit elérje,

s 6rok legyen szép emléke.
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Kivilagitott sorsok
Halottak napjdra

Ha ttnak indulsz imdval, verssel,
marad-e id6 dbrandozasra?

a kivilagitott sorsokat nézed,
csond lugasa, s dhitata varna,

foglyaid kozt egyetlen szabad,
akiben még elszantsag liiktet,
hogy jobb is lehet, barha draga
szeretteid is élni kiildtek —

beszélj nyugodtan, panaszkodjal,
nem szdlnak vissza a meghallgatdk,
akik neked adtak oromiik,

s él6kre biztak e foldi jot,

vigyed tovabb, tartsd melegen,
mintha puskaport szorongatnal,
és keriild el a balvanyokat:
tetted tobbet ad minden szénal,

mely id6t pocsékol, s embert mérgez,
s nem simogatnak emlékeket,

ha csdmcsognak és egerésznek,

s hamis hittel éltetik elmédet,

itt a josag hatalma gyo6zott,
megallt a sziv, vajon megéred,
hogy e kornek mi hat a lényeg?
id6t szentelj az emlékezésnek!

@R
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Homalyban
dagasztjak

Sziiletésnapomra

Az emberélet hatulsé felén,
mikor merészen vissza-visszanéz,
elfuserdlt dolgain nevet,
mindent megvaltoztatna az ész?!
dontései akkori agyban
ugy vezérelték és iranyitottak,
nem tudhatta muzsikal6 szavak
nélkil raktdk 6ssze a kottat —
még figyeli a pillangé roptét,
legyint arra, amit elérhet,
tudja, holnapra messze ropiil:
par nap csupan a pillangé élet -
belenézne a dolgok rendjébe,
homadlyban dagasztjik kenyerét,
valakik megint kiszamoljak
mi elég, és kinek elég...
terve tudja, csak onaltatas,
zsebekben lapul, mi neki jarna,
kezébdl szétfolyik javadalma,
tobbet nyel el a gyogyszeres lada,
naptaraban hénapra elére
feljegyezve néhany vizsgalat,
tizenik neki, hogy gytjtogessen,
hamarabb éri el a kérhazat —
»hatso felén” unokdk 6romét
patyolgatja, hogy tovabb tanuljon,
s a lehet3ségét elrablé vilag
zabalo éhségén kifogjon.
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Addm Tamds
Eletszakaszok

Huszonkilenc lélegzet
kotta nélkiil, perzselve,
langokat lehelve, hegyeket
mozgatva, combok kozé
szorulva, zabolatlanul,
sose betorve.

A kovetkezd harminc.
Vandorlas esdben, sarban,
gumicsizmdban, nehéz
bakancsban. Akéctiiskék

a bdr alatt, lomkatondk
mozdulatai héfehér papiron.
Versfolyam. Kivarasok.
Néhany zeng0 pillanat.

Az utolso tiz. Sok temetés,
kevés lagzi. Fanyar fiist

a kanyarban, gondok

a hatizsakban. Fjos dereku
fenydk hullé ttlevelei.
Szovegértelmezés harmonika
aléfestéssel. Es a végén
varatlanul egy szédit6é
szerelem. Ennyire egyszer(
az élet, vagy micsoda.

16
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Eliziumi mezok

Mint iméra kulcsolt kéz,

a mezd szélén tiiremkedik
egy fényl6 faronk. Magasodik
a gyertyaldng. J6, hogy
idekertiltem, nem voltam
gonosz. Ha egyaltalan

itt vagyok.

Kuzdelmekre emlékszem,
roppand jéghartyakra,
értelmetlen torvényekre,
csukléba vert szogekre,
Osszezavarodik tér és idé.

Elbizonytalanitanak a puha
arnyak, mintha tévedés
aldozata lennék, fénylik

a Paradicsom.
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Szindbad

Lombosodnak a felhdk,
nyomul a sotétkék, ezernyi
szint bont a hajnal.
Kiszabadulnak a vasra vert
angyalok, szarnyaikbdl

hé hull, nyakig ér a tél,
nem rejthetd tobbé

a csillogas. Ritkan éheziink,
keziinkben kettétorik

a velGs piritoskenyér.

Habbal o6ltoztetett fak
kozott meztelen asszonyok
forognak, szédiilok.

Fiistol az allvanyon egy
letakart fényképezdgép,

a film meg porog tovabb.
Forré huslevesen arany
karikak bezarnak néhany
eltévedt zsirfoltot.

S te, j6 zenész, vorosborba
martod ujjad, torolhetetlen

csikot huzol ringé melleken.

A/G% ARTERIAK

Z261d hegedts

Fokozatosan halkulnak

a dobporgések, egyediil

a hegeddi tarja magat,

kissé kopik a 16sz6r a vonon.

Mozdulatlanok a libabéros
arnyak, fogynak a kottak,
aldhullnak, mint hirtelen
fonnyadé zold szilvak,
madarak keresik a csontmagot.

Hidnyzik a voros az égrél,

a szenvedély hang és pillanat
kozé koltozott. Lebegve zoldild
hegediisok tancolnak kopott
haztet6kon, Marc Chagall
keresi a ritmust, a tavolban
felttinik néhany ismerds
sziluettje, és egy apa,

aki heringkereskedé.
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Csontos Mdrta

18
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SIC TRANSIT GLORIA MUNDI

(Igy mulik el a vildg dicsésége)

Az értelem itt mar olykor romokban hever,
roncs testekbe koltozott roncs lelkek
arnyéka sotétiti el az eget.

Téancol a gytlolet vasvillja, mar nem
tudni, milyen mércével mérhetd

az elmékbe sulykolt szerep valésaga,

a szabadsdg, egyenldség, testvériség
triptichonjaban nem maradt mas,

csak a felmagzott képzelet,

siratofalakra keriilt az ige, a bolcsek

ajkan a sz6 mar nem fegyver, a vilagszinpadon
egy nagy katyvaszba fulladt a lét,

mintha parancsszéra magukra huztak volna
a sotétség fliggonyét...

A Szent Konyvbdl kihullottak a lapok,

s hidba ontottek harangot a hazugok,

csak papirbdl gytirt babfigurak jonnek...
jonnek kamu zoldek, jonnek ézékenyitett
emberformdju szornyek, a homlokukra
égetett bakok cimlete egyre vastagodik,

s ahogy né az’ ego’ az Gsszevisszasig
szemétdombjan, az amorf kupac agy
osztddik, szaporodik az értékallésagot
hirdetd dlszeretet, te meg mindenhol csak
a statisztaszerepet kapod...

s a mentdlis zlrzavar pocegddrébdl mar
nem tudsz szabadulni, lassan eldrverezik
fejed folott a Napot.
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Elfuseralt stratégia

Eziistje alatt néha sikeriil municiot gyiijteniink,
hogy a torténteket ismét vj megvildagitasba helyezziik.
(Bdnfai Zsolt: Ujhold)

A szél elftjta a langot,

balladai arnyék libbent a falakon,

a galamb elejttette az olajagat,
minden prébalkozas mortal combat.
Az agyuk gytloletet koptek,
ledézeroltak a térképeket.

Hidba strazsalt a Nagy Teremr,

a megfigyelt személyeket belokdosték
az tires koncertterem cséndjébe,
papirtrombitabdl fujtak aridkat,
lemaradtak Godot felolvasasarol,
leolvadtak a jelek az tizen6falon,

a Hold égett testén kiviragzott

a foldontuali, metafizikus korom.

Mar nem hagyhatod el kijelolt helyed,
a partituraba bekergetett az dlom,

ott fekszel a Kdosz ragadds 6lében,

s nem tudsz semmiképp felébredni.
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Kuti Jozsef
Akkor

lldikénak

AkKkor, és ott mikor
azt érzed erds vagy
de egyediil zuhansz
nagyapad mondta
van és létezik

ahogy az élet lélegzik
gyonyori és tancol
szalad és mikor
magara marad
csendben van

ha tudnda

elmondand

milyen is volt
mindennek van haragja
miként a léleknek
harangja és ha

az életben

sz6lhatott volna
biztosan maradna

20
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Mit tehetnék

Mit tehetnék

Azt mondjik az élet egy csoda,
a gonosz varazslat, soha
nem ér oda,

ahova indult, ahol

mindent tonkre tehet,

az életet egyediil élni meg?
Mosoly nélkiil,

egyedil vandorolva,

1élek nélkiil a gonosz ostoba,
legyd6zi az érzelmet minden olelése,
A végtelen tengeren,

a mi vilagunkban,

ha kedviink van tszva,
vajon a gonosz mit tehet?
Egyediil kéborol,

téged és engem keres, de
mindhidba, mert

j6 lelkek szallnak a tancba,
Olelnek és szeretkeznek,
félelem nélkiil,

nem mondjak senkinek,
hogy mit éltek meg,

csak maradnak maguknak,
drizve a testiiket,

a holnapoknak...
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Elképzelted

Milyen mds agyaban,
ébredve a hideg jelenben,
pedig nem én

csak Te vagy ott,

tiéd,

vagy az én fajdalmam,

az élet jelen van,

azt suttogta menj messze,

a szerelemnek nincs értelme,
a fdjdalom robog ha hagyod,
pont a sziv felé,

Isten vagy istenség,

van kiillonbség,

a tdmegben sirni,

otthon maradni, és

ott ugyanazt tenni,

vajon egyszer a hold szép ruhat olt
és at gyalogol a napon,
ahogy én hagyom,

vagy te,

ki vagy Te

és ki lehetek én

itt a fdgjdalom kiiszobén,
adézva mindannak

amit fdjdalomnak hivnak.

A Santa Maria Maggiore bazilika szent
kapuja, Roma
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Szente B. Levente
(halkan, mint a szép szavak)

halkan, mint a szép szavak,
elfogynak a falvak, elapadnak kutak,
a konnyek,

tavak.

mint cipék alatt a vandortt,
elvadulnak a kertben a fak,
megszlinnek a fohdszok,

az esti imak.

az elhagyott hazak repedezett falain, tégldin,
csipkés mintat 6lt a moha, a szuldk, a vadvirag -
az ember tobb,

mint aki Olelésre var.

halk emlék mar minden, mint a régi szép szavak.
felnének benniink a gyermekek.

dobozban maradnak a fényképek.

neviink a csond lesz, a s6haj, a jaj.

Megszaggatott levélnaplé

(részletek a Sdrgahdz folyosdja cimii napléjegyzékbdl)
»semmink nincs, semmink ellentink” — Nagy Irén (Falak kozott)

gyakran dlmodok gyermekkoromroél
arr6l amikor anya nekiink vajaskenyeret osztogatott

(vajon hdnyan ismerik még ezt az érzést)

és arrdl hogy valahanyszor az ajténk ha halkan reccsent

s csak azutan kopogtak — a lépcséhazban nyalkas sotét

a szomszédok labujhegyen kikukucskaltak

apa kezén csak ugy puffadtak azok az érdes bardzdak — ilyenkor
a feln6ttek homlokan a vizek is lefutottak
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mi lesz mar — mondta apa amikor eliilt minden arulkodé hang és zaj
majd meggyujtotta a petréleumos lampast — mindannyian alagyultiink
azt hallottam valahol — folytatta suttogva felénk fordulva

a koltk hogy verseikben énekelhessenek csendre van sziikségiik

(emlékszem rd — sokdig aztdn gyakran hallgatott)

Otven felé jottem ra — ez a vdros mar nem én voltam
pedig az embernek soha nem volna szabad maganyosnak lennie —
lizent vissza a megszaggatott mualtbél mésik hang a fejemben

és anya ekkor halkan finoman didolni kezdett egy dalt
nem emlékszem a szovegére pedig ismerds volt
megérintett véle — mint amikor valami kiilonos érzés

a szivedbe agyadba koltozik — harap rag mar

igazsagot kitakar — nem te vagyok — Isten nem ver bottal

(személyes vdrosok a vdarosokban — a sarj a kerité a magukat is feltaldlok
Judds papja csak beliilrél 6 — minden mads tiikor s anyag )

ezt az id6t éljik ujbol — egy napl6 szamara tagadhatatlan
lelki szemeim el6tt vannak — folyton visszatérnek

akdr a doglegyek a kiszagolt tetem felett koroznek
kozelednek jonnek a vadak vadaskodasnak

a kulcslyukon at odabentrdél a meleg fény helyett kifolyik a szenny
elrdntom kezemet valahdnyszor ezek a fakir arca

mosolygds dlszent arctalanok ismerds-ismeretlenek megérintenek
kihtilnek az ajtékilincsek

(ne kérdezd hogyan — a dolgok csak vigy megtorténnek)

a kolték és matematikusok kozott
nincsen kiilonbség — értelemben szerelemben ugyanazt keresed

(epikus tdnca-harca ez az idegeknek)

hogy masok miatt egyre menteget6ziink
befejezetleniil
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Tornai Xénia

Fénycsepp

Soka gorogtem cseppbe zart sugarként
A szlizfehéren nékem szant lapon,
Egy helyre lelni, hol e tiszta, szent fényt
Vilagra hozva hatrahagyhatom.
S tekintetedtél, burka meg nem 6vta,
Lobot vetett a szunnyadd parazs,
Mi ott lapult bar ezredévek 6ta,
De mégse szithatott fel senki mas.
Mar akkor tudtad, el fogok majd jonni,
Midén a tliz még nem gyult langra itt,
Es vagyva vagytad csokkal 8sztonozni
Torékeny testem titkos vagyait.
Vagyok fotonnyi fényként semmi rész,
Ki véled Nappa teljesedni kész.

Visszavagyo

Egykor a Parnassz dus ligetében jartak a Muzsdk,
Kut vize mellett éteri csokkal igézni a koltét.
Téancuk a szélben megdelejezte a f6ldi halandot,
S dallani kente be torkuk fénnyel a délosi lantos.

Jaj, hova lettek az isteni nimfék égi erénnyel?
Jaj, hol az antik idillek lagy suhogasa az éjben?

Arvaakolté, s oly darabos ma a Muzsa, ha lebben.

Téamad a szél, a hajét az esd veri itt, Budapesten.

24

A csend hangjai

Alszik a kert. Az ég dereng.
Még csend honol e hajnalon.
A fold pihegve szendereg,

Es harmat iil az 4gakon.

Zizegve széll egy kis bogar,

S az 6ra halkan zakatol.
Most dsszecsendiil két pohar,
Ahogy vonat megy valahol.

A csendnek ezer hangja van.
Megannyi nesz, hisz minden él.
A szék megreccsen boldogan.
A szu a szekrényben zenél.

Madar csicseg a fak aldl,

S egy ag kopog az ablakon.
Szivem diibogve véle szd,
S a csend dalait hallgatom.

Most minden olyan nesztelen.
Csitt! Hallom, lelkem mit beszél.
Fiilembe suttog sziintelen ...

Es kint lebegve jar a szél.

Hogy mit susog, megértem, és
Szavéra lelkem is felel,

Hisz mind e halk hullaimverés
Kis drama bennem vesz el.

S mig igy dalol a 1ét nekem,
Donogve csendben nesz-szavit,
A titkait, im, felfedem,

S az én a mindent issza at.
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Beavatas

Bence fiam 24. sziiletésnapjdra

Tudd hat: mindig éltél. Kezdetben te voltal
az Ur éjsotétje a nagy bumm utan.
Féktelen er6vel ringé égi bolcsé —

s csillagfényt fogantal Isten oldalan.

Késbbb langy meleggé olvadt 1étezésed,
s arado dertiként leltél Gj helyet.
Hangfodrokba btjva kozmosz jarta voltod
végképp sikeriilt mar elfelejtened.

Hajnalpir hevitett, s 6nmagad keresve
harmatcsepp vizébe sziilted 1ényedet.
Lagyan ringat6zva foszlottdl a légbe,

s ismét szertehullott 6nnon lényeged.

Onzé vagyaikkal d&ramod beittdk
csillagport viragzé, mohvert, vén fenyok.
Igy lettél fadrias, évezred tangja:
testvérlomb, kozottiik egy, de mégsem 6k.

@R
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O, jaj, nem taldltad célod itt, a f6ldon,
porusod lehelt bar frissiilé id6t.

Atlaszként emelted vélladon a mennyet —
torzsed oszloparnya mégis csak kidolt.

Pilleszarny kétott meg, s konnyt libbenéssel
egy bibére biztad bolyhos életed.
Gondtalan cikaztdl. S tetted ezt mi végre?
Kar volt himporod igy elfecsérlened!

Majd szarvaskiralyként, hajnalt messze tizve,
homlokodra ttiztél csillagot s napot.
Szell6-szokkenéssel mar a fénybe vagytal —
Uj formad a létnek 4j iranyt szabott.

S im, most emberarct lényed jar a porban.
Foncsor vesztett titkkrod tudja-é, ki vagy?
Almok 4lmodéja, megtelepszel immar,
vagy burkot cserélni késztet még az agy?

Hany testet viselsz el, és tépsz Ossze onként,
mig a véglegesre éned rdakad?

Es hanyszor kell néked még tjjasziiletned,
hogy egyetlenegyszer megleld 6nmagad?!
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Wessetzky Ddniel
A rézsa 0szi szonettje

A nyaruté még lomha fényben azik,
lilan ragyog a krizantém viraga.

De itt az 6sz... Zorogve il az agra,
s a szél a széllel zagva parolazik.

Es lam: a faradt, gyonge 6szi fénynek
ardzsa egyszer még magat kibontja.
Bimbd-fejét a szélbe furva mondja:

ne z0zz le és temess, hideg, hisz élek!
Habar a fan a lomb mar sarga jaspis,
s a hull6 dér is hlivosen megintett,

tudom jdl: visszatér hozzam a nyar is!
A nedv majd tGjra életet keringet,
virdgomon a harmat lesz a klaris.

Es tjra élek, Gjra, Gjra mindent!
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Borom egyediil nem
hagyom

Kaiser Ldszlonak

Borom egyediil nem hagyom!
Ivashoz nem kell alkalom...
Ne legyen arva a pohar,

ha egyszer mar megtoltve var!
Borom egyediil nem hagyom!
Illata bédit, j6 nagyon.
Nyarbdl poharnyi friss lelet:
meleget lobbant tél helyett.
Borom egyediil nem hagyom!
Magamat neki dtadom:

mint j6 paplan, vagy dus kebel,
életet belém ugy lehel...
Borom egyediil nem hagyom!
Mint muzsa, libben agyamon.
Lendit, ha versen tigykodok

s gy6znének strd agy-kodok...
Borom egyediil nem hagyom!
Perg6 vilagi zaj, ha nyom,

és korbefon, mint sziirke pok:
folyjanak csak a foldi jok!
Borom egyediil nem hagyom!
Palackban rét, arany vagyon.
Egy par poharnyi bor utan
messzire szdll a boru tan...
Borom egyediil nem hagyom!
Csituljon bent a vad vadon.
Csituljon sz6, s e kerge kor!

A végsé érvem: ave, bor!
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Virady Endre
Végrendelet

Bdnatom hagyom az Gszi égre,
sotét, komorult felhdk hegyére.
S mig szemereg némadn a lettint id6,
ellep a rozsda, a mindenevé.

Almaim hagyom az éjszakéra.
Csillog6 csillagok zdporara.
Keringjenek a mindenségben,

s hirdessék mindig, hogy egyszer éltem!

Mosolyom vigye a hajnali fény.
Koran-derengd, szép tiinemény.
Haragom kapja a nyari zapor.
Zengjen az ég a villamcsapdstol!

Végtelen multam szalljon a fénybe,
napsugarakon az ég kozelébe.

Hulljon le ott fenn a f6ldi bilincs,
s nyiljon meg minden égi kilincs!

Reményik Sandor Végrendelet cimi versének ihletésére
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Demeter Jozsef
Napfényaljan/fenekén

(prozaversezet-fiizér)
Mezoségi gobé/tiikor

Sziik szazotvenmillié kilométernyi fény... Fogyé nap-
Fény, az §szi betakaritds tinnepén, és! A DOmotor-
Naplementében, 6rokolt neved, 6sédes jussként

Vésed, irod, kecskebettikkel: a gombolyded 6 bettik
Helyett, holott! A mekegé — ,,szovjet tehén*” tejét

Sem szeretted. Felvagds, mondtdk a rossz szdjak.

A kapat joforman meg se fogta..., s! A kalapacsot

Maris plajbdszra valtotta. O, te ilyen-olyan-amolyan
Vilag! Irodista lett az unokdm, érvelt szépszerével
Doxa/6ras/ nagyapad. Elsé vilaighaborus hésként.

A tarsadalmi valtozasok dramai-és liraibb koraban,
Ugy fordult a cstirkapusvildg — sarkabdl, csikorogva,
Hogy Gjsagirdé lettél. Firkdsz. Aztan: rdadasnagyobbat —
Reccsent e Jajteke, meglehet: ,ficfa”-fizfa poétaként
Mar azt sem tudtad, hogy eszik-e, vagy isszak a fold-
Miivességet. A mesterséges intelligencia égibb tetején,
Amde! Igy a kenyérnekvalé nalad, akar a nagy Semmi;
Ugyebar... Nos, ezt a digitalis... termést most, hogy
Takaritod be. Nem tudod. Ezt viszont — nagyon, te is. A
Szazotvenmillié kilométernyi veréfényaratas/ok diléjén.

* a kecskét nevezték igy
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Csillagmag/ok/

Sok millié kilométernyi fény; verénapfény-zuhé

Aljan, mélyén, fenekén — szemhéj mogé zsafoltan, hej,
Min¢ tavolsag! Beliil azik, mindenki — egyforman? Ahol!
A felvett, elaztatott tulajdonsdgok még manapsig sem
Oroklédnek, ugyebdr, és te mégis — ennek épp az
Ellenkezdjét hiszed? Onmagad ellenkezéjével szamolsz —
Tanult surméként... Osédes apaijuss. Minusz szorozva,
Na mivel = minusz... Mert! Mi is az eredmény, na, mi...
Hogyhogy mi. Egy hold, egyetlen hold. Es az is, az égen.
A felszantott égen. Fogod magad, halddatosabban, azt

A biblikus Jakoblajtorjat; és! Felttirt ingujjal, gyolcs-
Ingujjal, csak ugy félkézzel, nekiduralod-tdmasztod, a
Mar elboronalt égnek. Es létrafokrdl, létrafokra —
Nézed, lenézed ezt a vilagot. Az éhkdros-hopplas
Vilagot, na és aztan! Ahogy csak a szadon kifér: haho!
Ha-ho! Jajtekés irigyek, idenézzetek, ide-ide! Es vetsz.
Keresztet? Nem keresztet. Csillagmagot! Hova-hova. Az
Eg foldjébe, te-e, gobé! Az ég bortsan kovér foldjébe.

Verslabakon

Epitkezz! Arnyékos szinten is — fényrésrél-fényrésre...
Szép havasigyopar — sziklak kiralykisasszonya — a kis-
Alfoldi diilén? Tizemeletes emlék. Csticsan a beton, vas-
Beton panelnek. Szabadversek tomlocének arnyékaban,
Osztoneid emléktisztasan — vagyaidat szolgalod ki,
Szolgaltatod ki. Magadnak. Mélyen fekvé kiskertedben,
Kardviragcsortetéskor lézervéres illatélmény — majd-
Hogy nem, mint! Fiatalon a nagy szerelem... Szép vén-
Asszonyok nyaran? Bolyhos krizantém a Nap. Mily
Gyertyat — kétvégén, mindig, oly! Egyedin épitkezel.
Szintjeit a hidnynak — a tarsadalmi hidnynak — bérli az
1d6. Flzfapoétas Kelemen létedre, metaforasodert
Kutyulva, a nejed helyett, 6nmagadat falazod be. Vers-
Labakon forgé vagyba. Szegényszintes paraszthazban.
Napfény aljan-fenekén, pedig! Sohasem kontorfalaztal.
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Dicsfény - is. Is

»A tehetséges mindent megtanul,
a zseni mindent tud.”
Goethe

Mit mondott a dicsfény(i nagyfejedelem, na, mit...

Nem mindig lehet megtenni, amit kell, de mindig meg
kell tenni, amit lehet. Szerény raadasként, mi tobb:

Tedd lehetségessé — a lehetetlent tigyszintén. Mez8ségi
Székely hagyomanyok égisze alatt, hagyj nyomot. Jél
Olvashat6 labnyomot — a Karpat-medence kaptatéjan.

Jol észlelted, hogy ez a reggel sem szabdlyos... Persze,
Hogy nem. Kapcsold fel batran — a napot. Korabban!

Az 6si golyos szamold — disz. Szamitoégéped asztalan,
Hogy! Minden kezed tigyében legyen... Cserélj izzét,
Csillagokat, kozmikus fényvezetéket, Tejutjelz6t, hogy!

A Mindent is kiviilrél tudd. Adakozz! Ne oszd az
Igazsagot — szorozd! Akdrcsak az aprét — Karinthy f6-
Pincére, nyolcmilliard-magadra maradva — féleg, mert! Az
1d6 — kivar: Marosvasarhelyen, Bethlen Gabor-szobor all.
Uj szobor. A térténelem igaza. A FS téren. Hol-ott! Nem
Mindig lehet megtenni, amit kell, de: mindig meg kell
Tenni, amit — még lehet, igy a szobor. A szélészobor.
Szazoétvenmillié kilométernyi dicsfényaljan, fenekén. Is.

Utémotto:
»Jaj, hovd legyen az ember,
ha sokadmagdval van egyediil?”
Sz6cs Kalman

A/G% 2025. 65Z
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Sajtos Orsi
Lennék boldog

Lennék boldog, de
nem tudom hogyan
lehetnék, anélkiil, hogy
szajamba ne harapnék
fogvacogva.

Igen, nekifutok

teljes mellszélességgel

a felnGttnek hitt
szerelemnek, vallalva

a frontvonalban kiizd6k
vesztét is akar.

Nem tehetek mast.

S johet mar szaz halal is,
vagy ramomolhatnak
hunyorgé fényti csillagok,
pislogé 6romtiizek
hangulatfénye mellett
markolom sajat kezem.

Huisomba vajt hegek.
Hajnalok htivés drnyai. Igy
réviilok bele 6sszeomolva a

foldszagu erdé aljnovényzetébe.

Hogyan lehetnénk
még egyszer boldogok?

Mindenkit szerettem —

ahogy rank néttek oltarként,
fényesebbnél fényesebb napok,
s becéztem 6nmagam

a masik szembogaraban.

ARTERIAK

@R

Hittem, a teljesség 6mlik 4t

a pupillankban, mélyen behatolva
az alaktalansag nélkili

titkos univerzumokba,

hol néma béke vart.

Hogyan lehetnék boldog?

S miért is?

Ebben a keserti, hazugsagok
kereszttiizében elvérzg vilagban,
hol téliink alig karnyujtasnyira,
a szerelem izét meg sem sejtd
fitkat terelnek vagéhidra.

S mi lehet ebben a kihaléfélben

1év6 emberlétben szerepe a nének?
Atvinni éjjelek felduzzadt szégyenét,
mint egy doglott tetemet az arokpartra —
hol szétbomlik, s eloszlik biize.

Nem hajszolni tovabb a férfit blintudatba,
csak megbocsatani és athajolni hozza ismét:
jatszi konnyedséggel.

Nincs tegnap, se ma, s holnap sincs talan, —
s a boldogsag magjait igy hullatni szét.
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Tudatos jelenlét

mert a spektroszkép megtori

a pergamenszin( fényjelet
elrévedhet a szem

elvihet képzelet egy kietlen
szamkivetett tajra

hogy onnét aztan visszajojj

elevenen kihordva s megsziilve fiad —
vérre

evilagi létre

kénnyre

csokra

stigmakkal szétszakitva tenyerén a huast
hogy aztan megtér;j

@R

2025. 0SZ

belestirisodj pontként a létbe

s tancold keresztiil-kasul a csondet
igy halld meg a nimfak énekét és
Orszellemed hivasat hogy aztin
szinekre szakadj ismét

s a gondolatndl is sebesebben
megleld lakhelyed a Fényben
mit emberkéz alkotta miszer
megtorni képtelen

igy marad a lét kép a képben
varazslattal teli beteljesiilésben
mindétig s sziintelen

Michelangelo: Pieta (Roma, Szent Péter bazilika)

32



2025. 657 A/G% ARTERIAK

M. Fehérvari Judit
Békére vagyva

Versvaridciok

L
Elvették t6lem a fak szelid neszét,
ahol drnyba bujtam, hiis lombok fészkén,
most rideg fal fesziil szemem elé,
égbolt helyett habortk gurulnak at az életemen.

A fény, a sz¢€l, a tér ma mar csak emlék,
mind-mind néma séhajként libbennek felém,

de egy-egy csonka 4g még karjait nyujtva rejti szép
igéretét egy uj, foldiekkel jatszé reménynek.

Mert a fa viragzik, ha torzse immar rég megszedve,
szemeiben ragyogastiikor suttog titokban,
hogy htiséges utitarsam marad, ha minden mas elvész.

S bennem megsziiletik a vagy Gjra 4j tavaszokra

mi minden idében gydgyit, olel, s halk békét idéz,
és mégis, arégifat szeretném latni szdzszor is jobban.
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IL
Hol z6ld sugarban dszott a régi t4j,
ma harcok dulnak, s a nap csak vérfoltosan sapad ott.
Az égbolt helyén sziirke csend, almos homaly,
s a sebesiilt katondk sem almodnak nagyot.

Hol fak nyujtéztak, gyiimolcs hullt alg,

ma romtenger fojtogat, bezdrva a tér, s az egek.

Az elaggott di6 is, csak csonkan hajt csodat,

de nemzedékek emléke hajlik rank, nem betonrengeteg.

Uj lombja z6ld igézetként angyalokat ragyog,

ariigy is megsebesiilt, a fény neki gyégyir titkokat suttog.
A mult dalait zeng6 igeként lehelik dgai,

s a szivem is, ha leszdll az éj, veliik kezd dlmodni.

S ha mind elpusztul, mi f6ldi és tiinékeny
a fa akkor is biiszkén 4ll, bennem a béke mennyei fény.

I11.
Hol hajdan lomb suttogott, arny suhant,
ma lezuhant drénok, a habort réme, és az égbolt is kevés.
A tér, a fény, a z6ld mind - mind messze van,
s nem arad felém sem mar a fak csondes zenéje.

Ablakom mogott haborikkal terhes, rideg csend lakik,
immar a hajnal fénye is csak miiholdakkal tele alca lett.
De agat nyujt felém egy régi, 6seimtdl 6roklott hit

egy fél fa még él, csonkan is valdsagos és miiremek.

Levelei ébrednek, szell6ket, almokat rejtenek,

s egy masik vilag rejtett titkait hozzdk at.
Szivemben is riigyek fakadnak, mint énekek,

s ellizik mind-mind a véres, sziirke falak arnyat.

Tavasz jon, s a vén torzs ringat, suttog, megbocsat
gyonyord, napsugaras békét igér egy zoldbe vont vilag.

(A vers a Muzsikdl az erdd verspalyazaton 2. dijat nyert el. Ezdton is gratulalunk
alkotdjanak!)
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Ha egy masik vilagban talalkozunk...

Ha egy masik vilagban talalkozunk,
megmutatom neked a kertemet.

Egres szegélyezi majd az utat,

amerre csendesen lépdeliink,

s egy mohads tisztdsra leliink a haz mogott,
hol égig nytlnak a malnabokrok,

és esténként siinkutydk jarnak

egy lathatatlan kuthoz inni.

Nappal rejtéznek,

de éjjel csillagokkal beszélgetnek.

Ha egy masik vilagban talalkozunk,
megkérlek, mesélj nekem a tiindérekrdl,
kik dlomszalakkal szovik be lelkem,

s viragba boritjak a bokrokat, fakat.
Reggelre menyasszonyként varnak a fak,
kirdlyfiak hajolnak rajuk naszra,

s birodalmunk gyiimolcsokkel telik meg,
egészen a vénasszonyok nyaraig.

Ha egy masik vilagban talalkozunk,
nappal iskolapadban dlmodom arrd],
milyen délutani csinyekkel leplek meg,

s merre guruljunk biciklivel

a dasan termd cseresznyefak felé

az elhagyatott kertekbe,

ahol rozsdas keritések 6rzik a titkot,

de mi mégis bemaszunk,

6vatosan, hogy ne harapjon bokan egy kutya,
s ne karcoljon combunkra véres nyomot
a viragporos, rozsdalepte racs.

Ha egy masik vilagban talalkozunk,
szabad idémben sokat olvasok,

és bottal itogetem a sineket,

mert a legrévidebb ut a konyvtarba
éppen a vonatok utdn vezet.
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S én, mint egy mesebeli 6regember,
titkokat gytijtok tarisznyamba,
virdgporra 6rlom Gket,

és elilltetem mind,

mert a kovetkezé nemzedéknek

is el kell mesélnem majd,

milyen volt fara maszni,

két kézzel falni a jov6 gyltimolcseit,
hogy mire megoregszem,
tenyerembe zarjam

a tiszta forrasokat,

és a kék eget.

Es ha egy mésik vildgban nem talalkozunk,
itt leszel akkor is, a kertemben

a malndsok kozott, a régi sétainkban,
torténetként a tiindérek ajkan

egy titkos kuatndl,

mely minden éjjel a mult jeleit

csak nekiink sugdrozza egyszer volt,
hol nem volt valdsagos regékké,
mikor minden a miénk volt,

és rank ragyogott baranyfelhdivel

az 6zonlyuktoél mentes kék ég.



2025. 0SZ

Zsirai Ldszlo

Még ballag az 0sz

Még ballag az sz, de lustan
mint faradt kutya az utcan,
csend f6 a természet-konyhan,
madar il ép bokrok kontyén;
faagak intenek lomhan.

Szines levelek fakulnak,

majd rozsdds avarba hullnak,
szél-asztalosok gyalulnak,

szép napok lassacskan mulnak,
vig sracok bus dalt tanulnak...

Gesztenye pompazik gusztan,
plréje nekem is jut tan,
szekrénybe teszem a puskam,
aztan a mokusok futtan

kod uralkodik a pusztan.

Ahogy a rigok...

Ahogy a rigék fiityiilnek,
minden szélamuk tinnep,
hangjuk cifrdzza a csondet,
mig el nem tiéinnek.

A/G% ARTERIAK

Nyugodtabb legyen

Ne dlldogdlj a semmi szélén,
fordulj csak valami felé;

ne jardogdlj a csend vidékén,
indulj el valaki elé —

Mivel valakik mindig jonnek,

feléd tartanak ugyanugy,

hozhatnak mosolyt, nemcsak konnyet,
feloldjak bels6 haborud.

Valakivel az élet konnyebb,

sulya is elviselhetSbb.

Nyugodtabb legyen, frissebb, zoldebb
a talpatok alatt a fold.

37



ARTERIAK

Gyiimolcs

Csapok csopognek,
rigok fiityiilnek,
tavaszodik —

Agak riigye né,
virdgz6 id6
kamaszodik.

Belédhal a fagy,
vigasztal a Nap,
ravaszodik

a természet is,
hogy eljuss te is
tavaszodig.

Hétkoznapokon
hangyaszorgalom
vigye kezed,
tinnepeken csak
érjen benned az
igyekezet!

Hogyha nyugalom
kisér utadon,
akkor terem
tekinteteken
fényl6 sziveden

a szerelem.
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Ha itt (I)ehetne...

Ha itt (I)ehetne veliink Krudy Gyula,

vajon mit mondana?

Mit sz6lna, hogy a pincér

elnézést kér,

mert elfogyott a vel6scsontja meg a vorosbora?

Ha itt élhetne veliink Krudy Gyula,
vajon mirdl irhatna?

Meglepné-e Szindbad szivinfarktusa,
amikor friss leveg6t kénytelen nélkiilozni
a telefiistolt szoba?

Ha itt lakhatna (megint a Margitszigeten),
vajon felénk se nézne vagy kezet nyudjtana?
S egy budai kiskocsma kockas abrosza
Orizné-e konyokeink nyomat,

amikor az ecetes torma,

vagy a fétt csiilok illatat

belélegeznénk 1élekgydgyitd gyanant?

Vajon nyeritenének-e a fidker elé fogott lovak,
amikor a kodos utcan felfénylene, akar a Nap?
Csak a boldogsagrdl sz616 kefelevonat
okozhatna aldott dlmainknak nyugodalmat.
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Malejké Norbert

@R

ARTERIAK

Arvasagom elso éve (részlet)

Volt a néma t4j

foldbeszurddé épiiletekkel,
egymas mellett sorakozé
csaladi hazzal, vashiddal,

sok kilométer villamossinnel,
a volgybe szorult varos sok
szuirke kirakattal 1étezett,
kozepén apré patakkal,
szazéves fatornyu templommal,
sok iskolaval, jardaval,
indulunk sokféle irdnyba,
forgolédunk erre-arra,
eltévediink, nekilendiiliink,
falnak vagodunk, elkenédiink
a foldon, azt érezzik,

hogy igen, végre repiiliink,
kozben nem tudjuk,

hogy szélsebesen zuhanunk.

Van a meghaltak a sziileim,
koziilitkk most éppen az édesanyam,
van a gyaszidészak, kilenc hénapja
nem enyhiil, nem gondoltam volna
hogy mennyire f4j a hidnyod,
megszlint a mosolyod, hamarosan
én kovetkezem, az olyan gyorsan
elszaladt, ettdl féltem mindig is,
biztos velem van a baj, lehet,

hogy beteg vagyok, barcsak
felszinesen élnék, ne gondolkodnék,
egy életen at tanultam és ez lett
beldle, ha latok egy mosolygds
oOreget irigykedem, ilyen volt nagymamam,
van a szeressetek, a bocsdssatok

meg, a mindenrdl én tehetek,
gyongeségem és konnyeim
ellenére is erds vagyok azt érzem,
van a bizalom, a betudnam fejezni,
a szamitanak ram, a de szeretnek,
van a sziikségiik van ram, annyi
mindent kapok, van a mindezek
ellenére csodalatos a vildg.

Van a friss, a te fogadtal,

a megsziilettem, az 6Oleltél,

a szerettél, a fiad voltam,
van a nagyon hidnyzol,

a draga édesanyam,

az egyszer Ujra egyiitt
lesziink, olelésed emléke,
utolsé évek, az egyre jobban,
az egyre fajdalmasabban,

az egyre nehezebben,

a hogyan segithetnék neked,
az elesel, a felemellek,

Ujra elesel, Gjra felemellek,
inkabb helyetted essek el,

az érthetetlen, a probalok
tenni, a kevésnek érzem,

a szeretném kimondani

a nem tudom kimondani,
van aggddas, féltés,
reggelente vart telefoncsorgés,
rohamment®é, a korhaz,
Otven nap, 6tven latogatds,

a bor, amely kicsontosodik,
karodon lila folt, elhatalmasodik,
vannak kozottiink csondek
vannak szavak, van, hogy te
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vigasztalsz, batoritasz,
csodalom milyen erds vagy,
van, hogy éppen forditva,
megsimogatom az arcodat.

Egy szoba, agy, fehér

falak, egyre jobban besz{ikiil
a vilag, agyad mellett allok,
utoljara fogom a kezedet,
kilépek, gorcsosen remegek,
megtorlom a szememet,

de még nem engedlek el,

lok a korhaz parkjaban, irok,
mintha barmit is segitene,
legforrébb nyar van, falakon
folyik a meleg, reménykedem,
van, hogy nem kételkedem,
hogy mi fog torténni, mégis
ragaszkodom, itt tartanalak,
nincsenek jé megolddsok,
csak rossz van és egyre rosszabb,
elengedlek, el6tte kinyitod

a szemedet, mosolyogsz,
buicstznak téled az unokik,
tudom, hogy mindjart vége,
kora reggel telefonon hivnak,
van kihez btijnom az dgyban,
hogy nyugodtan sirjak,
valami megkérdéjelezhetetleniil
véget ért, iires vagyok,

egy érzés maradt bennem,

de jé volt, hogy szerettél.
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Van a mésnap,

haldlod utdn az els6, éppen

a sziiletésnapom, nem maradok
otthon, dolgozni indulok, illok
az el@szobdban, cip6met hiizom,
minden évben ekkor hivtal,

fél nyolc, nem maradt ki egy év
sem, most elészor nem hivsz,
kinyitom az ajtét, 1abtorld eldtte,
megijedek, egy gerle fekszik
rajta mozdulatlanul, halott,
jonnek a ledermedt napok,

rossz alvas, lelkiismeret-furdalas,
legalabb éltél hetvenot évet,
onnyugtatas, van olyan, mintha
részeg lennék pedig nem ittam,
elszorul a torkom, hat hénap,
nem megy az iras, néhany nap,
mintha konnyebb lenne, mégse,
harom 6j hénap, nem érzem
konnyebbnek, béna vagyok,

sokszor nézek magam elé meredten.
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Ferenczfi Janos

B-612

Szelidits meg! Amikor szeretsz,
én is meg tudom szeretni magam.
Képlékeny még a mult, de

eld6lt mar minden, ami hétra van.
A szazad, amibe sziilettiink,
kijelolte minden tévutunk.
Elvekkel, vagy elv nélkiil

pokolbdl pokolba jutunk.

[m itt e ko, a kor,

Ami borton. Lathato.

En heverek minden kében itt,
ezen a f6ldon.

Feledés lep be, Gj korok tj rétegei,
a taposottak igazat a jové
csendesen érleli.

A réka megszelidiil,

ugy szelidit meg.

Igaz tigyedet 6rzi meg az id6,
nem a vereséget.

Szent Orontius-oszlop,
Lecce, Olaszorszdg
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Ambrus Jozsef
4j szerep

kopogas nélkiil nyitok be hozzad
— készen dllva az uj szerepre

és elrejtem az ezerarcu éjszakat
forintos labaidndl nevetve

de az asszonynak titok maradtam

— a beszédes nap sosem siitott rad
arnyékod voltam a jéghideg divatban
és koznyelven faragtam a parolat

és konnyet nyeltem a nevetéstol
mikozben megbomlott a szovetség
fészket raktam nétds sotétségbol
és bel6lem szakadtak ki az esték

nem maradt bel6lem csak prézavers
amit a legszentebb tinnep emleget
négy fal kozott megkdstol a keserv
amit szeretni még szavakkal sem lehet

42

szabad vers-talalat

engem egy szabad vers talalt ki
sorok kozott ezer szinre mazolt
tomor képeimért nem illik cikizni
hidba a nyelvijité hangosan rikacsolt
és van aki nevelgeti hordalékait

nem illik nekem hogy elsére széljak
jonnek a széparcu dilettans zsenik

és madarhangon tizenek Platénnak

a koltdk biineit nem veszem magamra
— millié szemg6dor a vilagban figyel
egyediil allok a klasszikus szinpadra
akkor is ha rdm sosem talal siker

s amig a szabad vers a semmibe réviil

— latom bus arcod foghijas mosolyat
kikalapaltak szép gondolataim emlékiil

s a klasszikus 4j szabadversbe valt at

mert ami Osszedllt a sorok kozott szétmegy
belerokkan a virdgzdsba népkoltészetem

— szobam faldn fegyverem s a védjegy
meg0riz par ezer évre az imaszényegen

ahol a szabad vers szebben folytatédhat
bar neved sem lesz mint az istennéknek
— néhdany ropcédula mégis rélad szélhat
amit szabadon megériz a csillagképed
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az idok végezetéig

ma eljdtszom hogy én vagyok az isten
homlokom a ziizmards tavasz
mit teremtsek hisz semmi sincsen
mi dltalam orokké megmarad
Pethé Lorand

vagyom ra hogy a vers is ldsson
pedig nem rokonom sem ismer$sém
kikopott nyakkendében a haldlmenet
régi bajtarsam — szolasra birt h6som

ahol megorokitem a jelz6t barmi dron
— elfogynak a képletek szép lassan

itt felejtem magam de szabadlabon
hogy a bolyongasod megirhassam

orvény kavarog a versek felett
arnyékod szétbomlik a romos ttizfalon
de megdrizném bus 6roklétemet
szabdlyokba zart szinvonalon

mert hidba semmi sem rogz6dik bennem
— felforgatom a versek bettit
megtanultam hogy istennek kell lennem
— bér az idé ellenem dolgozik

— elindultam a versekrél beszélni

nem hagytak az 1j képek latomasok
hogy ami 6rokre megmarad belevésni
mindazt ami az id6k végezetéig szivarog
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Sipos Anna

2025. 0SZ
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A megérett sorok

ha 9sszetorik a szivem ha nem beszélnek a nappalok
s ha sovany vigasz a mult s ha nincsenek szavak mint
lathatatlanul az 6lel6 karok

akkor a csillagokra figyelek — maganyosan sétalgatok
hogy kérdére vonjanak mint ihlet a kolt6t mint
teremtés a gondolataimat

s én papirra vetem ami volt ami van mert ha latok
teremtek amiket hallok visszhangzanak

mégsem kérem szamon a sorsomat

Egy 6sszegben fizettem ki mindent nem tiintethetnek
az ado6ssagok s én versben érlelem hogy ami

hozzam ért alig fajjon

tiszta fehérségben a tavolit mint sotétben

a tlindokl6 gondolatot mert ahova megérkeztem
vilagot talaltam — s irédtak a sorok

vezették utamat s ha bennem képekké lettek s ha

az évek kérdore fogtak — én mindenrdl s mindenkirél
csakis — csakis magamat

VIII. Pius pdpa (1853—66) emlékmiive, Szent Péter-bazilika
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Pillangé szarnyak

A hiszékenység csendes és latvanyos mint békés hofodte utak

mert a fényben fiird6z6 athallasok meghokkentd biibajossagot ad

mint letérdepelve az ima ahogy esténként a biblia szovegét olvasgattad

s a vilagot megkoronaztad a koszonom amenével hogy akkor is taplaljon
ha hidnyodért felel6sségre vonnam — s nevessenek majd kénnyeim utdnad
hogy értelmet kapjanak a rancos mondatokba ékel6dott viselés szavak
hiszen ezeket mind nekem adtad hogy mindenhol mellettem lehess
mert ilyenkor a torkomnak fesziilsz hogy hihesselek

mindenhol latlak ahogy stirti fekete hajadbdl kontyot fonok

s a tiikorbdl ram mosolyogsz s ha beszélsz titkokat suttogsz

mert te érezted kevés id6t kaptal s ezért jelolgetted az utat

s térképet rajzoltdl és azon megjelolted a menedékhdzakat

kédokat memorizaltunk és meséltél hogy mire vigydzzak

mi torténhetne ha a pillang6 szarnyak 6sszezarnak

de a legtobb torténet hazugsaggal végz6dott atlagos napon

atlagos kifogasokkal ahogy belesodortak almokbdl kredlt tulzasokba

de mégsem formalodott azzd hogy megtanitsa a tiirelmes belatdsokat
mert a tuldradas ilyenkor természetes ha latvanyossagot is produkalhat
engem is a szemek téritettek Ontudatra — minuszba futtatva egyenlegem
pedig érvel6 multunkért zalogot is adtam de vissza mar nem kérhettem
sorskonyvébdl plagizaltam s eltévedtem — hidba tudtam mire vigyazzak
mégis megtortént — s a pillangé szarnyak sszezartak.
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Pozsgai Gyorgyi
Pillanataink

Eltszik a perc

a sziirkiiletben -
benniink késziilédik
a holdsugar.

A szél meglebbenti
félelmeinket,
valahol vihar

kezd robogni —
lassan ideér.

Idilli pillanatainkat
felkoncolja

a felettiink lebeg6
bizonytalansag.
Mégis velem vagy —
csokot képzelek
tiszta arcodra...

Napfény — holdfény

Hegyhatrdl szemembe
roppen a Nap,
kristdlydarabok
hullnak szivemre,
szineket tomorit

a bels6 ragyogas.

Fehéren leng a

fény a szemedben,
almok

menekiilnek az éjbdl.
Folém roppensz
Hold-mosolyoddal.
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Lampak

Kristaly-szilankok.
Koénnyek szurkaljak
gorcsos égb oklomet.
Lampdk rajzolata

tak lombjaba nyulik.
Nem létszik a szenny.
Bénat tompa ténusa
hulldmzik a szivben.
A lélek lombjaba bjj!
Ne érintsenek
kisérteties fekete fak,
a hold aranyaba
martézzon arcod —
hadd kovesselek!
Mosoly lepjen be
lampak fénye helyett.

Tavasz-haiku

Nyilnak a fények.
Rank omlik a végtelen,
dobogé tavasz.

Beragyog minket
a békol6 aranyfa —
elfeledett bu.

Virdgzo6 agak
melegitik a fakat...
Téavozz szemfedd!

Aprilisi szél
felhéket sodor elém...
Esdre varunk.
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Misztikum

A templom gyertyai
felém lobognak.
Csipkés drapéria
lebeg el6ttem,
hatalmas arnyak kozt
tétovan alldogalok

a gbtikus ivek alatt.
Képzeletem elrepit
lila magany
misztikus 6blébe —
hunyorognak a
sejtelmes fények.
Romlatlan gytimolcsot
késtol a 1élek.

A katedralis hajéi
huzzak szivem

égi tancot jarni,
belesziircsolni a
végsd tudasba,
érezni, miként fogan
egy isteni gondolat.

A/G% ARTERIAK

Arvalanyhaj

Lagy simogatds.
Testem selyem-agyba
siipped, hamvas eziist
mez6 kozepén.

Sell6 mereng,
szemében alom ring.
Hulldmzé teste

puha tengeri tajték,
gyengédsége

atolel, korbefog,
eziist hajaval
meglegyint —
misztikus égbe emel.
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Murawski Magdolna
Bucsuzkodo

Mar szinte el is szallt pedig alig volt itt

ez a nyar. Még hosszabbodnak a nappalok

de a fényben valami visszdsan ragyog

atrazza rendre maradék reménykedd hiveit.

Tegnap még zsenge zold uralkodott és méara

kiégett minden: ndvény és rezignalt ember

ki csak épp a sorsat vallalni nem mer

meg ugy altalaban semmit. Szégyenkezve gondol fajara.
A mulé nyarban megtorik a fény, akar a 1ény szemén
akar a langyossa lett vizen mert ez a végzet.

Ez az amibdl az emberek nemigen kérnek

de itt van. Uralkodik éjjelén és faradt reggelén.

Mar megint mulik s aztdn rajoviink: ki is marasztana
ha egyszer tavozik? Nem mondja és te se kérded

hogy minek érkezett? Vadolod s nézed

hogy szedel6zkodik. Megy mar vildgga mintha hajtand
az a valami amit nemcsak te nem értesz

és csak csomagol viszi a fényt meg a reményt

taldn sug még par stréfat vagy egy egész kolteményt
aztan elillan. Adalék lesz 6nnon torténetéhez.

Csicsereg

apré madar az dgon csicsereg magaban

nem tudom nekem sz6l vagy riasztja a tarsat

amelyik tul kozelre jott és taldn a maséra vagyhat

de mindez nincs benne egytigyti dalaban

csak mondja és mondja megint ne hidd hogy megunja
kedves mégis nekem ez az els tidvozlet ma reggel
mellyel {izeni: reméli hogy az ember is felkel

és rafigyel ez a természet szentséges szalonja

ahova barki beléphet csak tisztelje a tobbi lénynek
él6helyét mely kicsinyke vagy nagyocska ahogy jut neki
és 6 csak dalocskajat fujja csicsergi zengeti

aztan ha ugy gondolja majd elrepiil véget vet a kis regénynek
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Csillagkapu

Kinyilt a csillagkapu

el6tte all egy nagy magyar tudds

ki most még csak kozismert tirhajés

de mar a vilag igy ismeri: Tibor Kapu

A csillagok fényében ott kisérletez

keze nyoman sziiletnek Gir-névények

tan még csirdjuk is alig lathato s nézzed:
mind csupa magyar: biza paprika retek
Mindenki biiszke ra. Méltan hisz egyedi

és 6 biiszkén o6lel magdhoz tizenotmilliét

kik csak lentrél nézhetik az Gjdonsiilt Grlakét
az embertarsa nagy szenzacioként emlegeti
Kinyilt a tagas ég s a csillagkapu

Folottiink napjaban tobbszor korbe szall

egy sebes gépezet melynek mélyében ember-madar
dolgozik. Drukkol neki tizenotmillié tant
Naponta utdna boldogan integet

a nép és a csalad és 6 szo6tlanul visszaint
ahanyszor lathaték vagyunk Gjbél s megint
Csodéjat 6rzi boldogan a népemlékezet

Megtort varazs

Megtort varazs a létnek minden apraja

és benne rejlik 1ényege: kicsik nagyok
Kozonségiik a fénylo ékes csillagok
szikrdzo villandsaiknak dallama

ott pulzal és remeg szivedbe irva rég
megfejteni ma mégse tudnd senkisem

a csillag-élet 1ényege mint életem

el6tted zajlik mégis régi-régiség.

Megtort varazs a sz6 ha falsul hangzana
mogotte semmi sincs csak szolamok dumak
mindenki érzi: mennyire iires sumak

a hordészonok ordit s nincsen dallama
szavanak. Mdr csak ez maradt: torott lemez
recsegve szol. Folotte végzet lengedez.
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Fecske Csaba kolto emlékére tiltettek
emlékfat a Tokaji irétaborban

2025. augusztus 11—13. kozott rendezték az idei, immar 53. Tokaji [rétdbort. Fat
tltettek, dombormtiveket avattak, dijakat adtak at a szerdai zdrénapon.

A haromnapos rendezvény keretében eléadasokat, kerekasztal-beszélgetéseket tar-
tottak filmekrél, tévésorozatokrol, szindarabokrol és musicalekrdl, magyar irodalmi
mtivek adaptacidirdl. Ezek mellett futballmeccset rendeztek, koncertet tartottak.

— Sikeres tabort rendeztiink idén — értékelt a rendezvény elnoke, L. Simon Lasz-
16. A zaréfogadas keretében ezutdn Balla Eva megyei kozgytilési alelnok beszélt,
arrol, hogy a rendezvényt a magyar irodalmi élet kulcsfontossagu eseményének
tartja. Mint mondta, ez az 1972 6ta 1étezé irétabor ,keresztény, eurépai, nemzeti
kultdrankbdl taplalkozo értékeket kozvetit”.

Az irétabor szerddn, augusztus 13-an zarult emlékmii-avatassal és emlékfa-iil-
tetéssel. Ekkor a Tokaji Ferenc gimnazium mellett kialakitott Millenniumi Iro-
dalmi Emlékparkban gytiltek 6ssze a résztvevok. Itt avattak fel — az el6z6 nap
leleplezett Jokai Mér-emlékmii mellett — az Utassy Jozsef koltére emlékezé tablat.
Utébbit, Juha Richdrd alkotasét Balla Eva, a Borsod-Abatj-Zemplén virmegyei
onkormanyzat alelnoke és Markus Béla irodalomtorténész avatta fel.

A kovetkezé programpont keretében Fecske Csaba, az idén tavasszal elhunyt
miskolci kélté (az Eszak-Magyarorszag napilap egykori publicistdja) alakjat és
munkassagat idézték meg. Tiszteletére emlékfat iiltettek a park el6tt. A novényt,
egy kislevelt harsfat Filip-Kégl 11diké, iré, kolts, kritikus, a Magyar Irészévetség
Eszak-magyarorszagi Csoportja titkdra, a Magyar Miivészeti Akadémia 6sztondi-
jasa, a Magyar PEN Club Feliigyel6 Bizottsaga tagja iiltette el.

Filip-Kégli Il1diké gondolatai Fecske Csabarol

»A kozelmultban — februdr 28-an — Fecske Csaba Jozsef Attila-dijas kolté
halalaval, lezarult egy jelentds kortdrs életm. A szerzét gy hiszem, mind-
annyian ismerjiik, most néhany percben az életmiirél fogok szdlni.

Fecske Csaba a kortars lirat maradandé értékekkel gazdagitotta, versei-
ben az életrdl szerzett tudas és tapasztalat 0sszegzddik. Kvalitdsos nyelvi
jatékossag, gazdag formakultura jellemzi kolteményeit, melyeknek szoveg-
szervezd ereje mar az indulastél az elmuldstudat. Husz éves koratél publikal
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rendszeresen, a verselésre Weords Sandor biztatta, aki rimeit, képzettarsi-
tasat és metaforait dicsérve igy fogalmazott a kamaszfianak: koltének lenni
az egyik legnehezebb létforma, mégis, neked azt mondom, folytasd, 6csém!

A kamaszfiu folytatta. Els6, 1978-ban megjelent (Arcok holdudvara cimii)
kotete 6ta csaknem 6tven — felnéttekhez és gyermekekhez sz6l6 — konyve
jelent meg, kolteményeit tobb nyelvre leforditottak, meghatdrozé zenei for-
madciok zenésitették meg verseit, a szakmai folyoiratok rendszeresen kozlik
opusait. Nagy formakultaraju versei a 1étbe vetettség szélamaival csendiil-
nek fel, talalunk koztiik lirai miniattiroket éppugy, mint verskatedralisokat.

Egyedivé, felismerhet6vé formadlja a Fecske-i koltészetet az idécentrikus
latdsmod, amely szervezi kolteményeit, és az a sajatos hangfekvési, tin6dé
emlékezés, amely 6nvallomasszertien bomlik ki szovegkorpuszaibdl. Ver-
svilagaban a 1ét metafizikai megragadasara torekszik, személyes élményei
mindsiilnek kollektiv 1éttapasztalatta.

Fecske Csaba koltészete veszteségeket leltarozé koltészet — a hidany kép-
z6dik meg verseiben — ugyanakkor az illaziétlansagba burkolt szovegtes-
ten mindig atsejlik valami mély, valami atavisztikus harmonia, életdert. A
létfajdalmat, létrontast, a nyugtalanité csonka valésagot is képes feloldani,
s azt Gj, derlisebb perspektivdba helyezni poémaiban. Id6-és testtapasztala-
tot is tematizal: a determinacidkkal terhelt 1étet, a hanyatldst, az értékpusz-
tuldst, az emberi test elhasznalédast emeli irodalmi kontextusba, nemcsak
kései koltészetben.

Fecske Csaba alakjanak megidézésekor szdlni kell az életmd jelentSs ré-
szét kitevé gyermekversekrol is. A kolt6 hibatlan ritmikdja alkotasokat ad az
Olvasok elé, melyek székincse nagy feliileten érintkezik a gyermeki vilaggal,
ugyanakkor filozéfiai érvényességii megallapitasokat hordoz. Fecske Csaba
atmetaforizalt vilaganak legf6bb Gsszetevdje a ritmus, a zeneiség, a csillamlo
nyelvi jatékossag, az egyedi szokép, a virtudz versforma. Amikor a gyerekek-
hez szél, kolteményeibdl hompolyogve arad a humor és az a fajta cinkos-
sag, amely segitségével szinte Osszekacsint a gyerekekkel, jelezvén feléjiik,
hogy nemcsak ismeri a vilagukat, de 1élekben kozéjiik is tartozik. Attetszé
szépséggel, jatszi konnyedséggel megformalt gyerekversei, meglehet, azért
is talaltak mar a kezdetektdl oly gordiilékenyen utat az Olvas6hoz, mert po-
étikailag és vilagképileg egyarant arad bel6litkk valamiféle természetesség,
leplezetlen &szinteség, gyermeki tisztasag.

A kovetkezé percekben fat iiltetiink Fecske Csaba emlékére. Egy emlék-
fa eliiltetése mindig szimbolikus cselekedet, ami jéval tilmutat 6nmagan,
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hiszen ez esetben nem pusztan a zoldteriilet néveléséhez jarulunk hozza,
jelentésége sokkal inkabb abban all, hogy ezzel a gesztussal tartés emléket
kivanunk allitani. Tartés emléket kivanunk allitani Fecske Csabanak, mert
hisziink ennek az életmiinek az erejében. Hisziink abban, hogy a kovetkezé
generaciok is érdeklédéssel és értd figyelemmel fordulnak a szogligeti-mis-
kolci kolté attetszo6 szépségli, gazdag formakulturaja verseihez. ,Ha lesz em-
beri arcuk egyaltalan...”

Gesztusértékd, méltd, szomortan szép pillanatok ezek, koszoném a lehe-
téséget és a felkérést L. Simon Laszlénak, a Tokaji [rétdbor Egyesiilet elno-
kének.”

A fara Filip-Kégl 1ldiké és a koltd sziiléfaluja nevében Szogliget polgdrmeste-
re, Uveges Attila polgdrmestere kétott szalagot
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Maté Laszlo
»Nincs magyar igazsag, szlovak igazsag, csak
egy van: igazsag!”

Maddch Imre Az ember tragédidjinak szlovdk recepcidi

Madach Imre Az ember tragédidja cimi vilagirodalmi értékeket felmutaté mive a
véletlen revelacigjaval hat, hiszen nem irodalmi-kulturalis centrumban sziiletett, ha-
nem egy tavoli, vidéki kariaban, raaddsul szlovak kornyezetben, amely a Magyar Ki-
ralysag szerves része volt. A Tragédia gazdag gondolatisagaval feleletet keres az egyén
és a kozosség kiizdelmeinek dilemmaira, amelyek a torténelmi idében nem mindig
voltak sikeresek, s6t inkabb kudarcok, bukasok sorozata. Mivel a magyar-szlovak kap-
csolatok kozel két évszazados kapcsolatainak alakuldsdban buvopatakként ott vannak
azok a gondolatok és eszmék, amelyek a Tragédidban is helyet kaptak, sziikséges a
magunk allaspontjai mellett megismerni a szlovakok nemzeti kiizdelmét onallésaguk
érdekében. Nélkiilozhetetlen ez azért is, mert a nemzeti elfogultsag farkasvaksaga el-
homalyositja a latdsunkat, marpedig a tények makacsok, azok ismerete nélkiil aligha
jutunk valahovd az igazsdgkeresésben.

A szlovak irodalmi nyelv létrehozasaban Kazinczyékkal egyid6ben /18. szazad vége/
torténtek prébalkozasok. Anton Bernoldk, érsekujvari lelkész a nyugatszlovak nyelv-
jaras kodifikalasaval probalkozott, de nem nagy sikerrel, mert az irodalmi alkoték
koziil egyediil Juraj Fandly hasznalta ezt a nyelvvaltozatot. A 19. szdzad elsé évtize-
deiben felgyorsultak az események, és 1843-ban az akkori szlovak értelmiség harom
jeles képvisel6je: Stur, Hurban, Hodza Hlboké telepiilés evangélikus pardkidjan meg-
egyeztek, hogy a szlovak irodalmi nyelv alapjat a kozépszlovak nyelvjarasra épitik, ami
sikeres dontésnek bizonyult, mert az akkori kolt6k és irodalmarok /Kral, Sladkovic és
masok/ ezen a nyelvjarasban jelentették meg legtijabb alkotasaikat, De mar kozeled-
tek az 1848-as év forradalmi eseményei, amelyek dont6 torést hoztak a magyar-szlo-
vak kapcsolatokban. A gy6ztes magyar Marcius Idusat kovették a Karpat-medencei
nemzetiségek kovetelései — peticidi. A szlovak felterjesztés méjus 10-én sziiletett,
amelynek a pontos neve: A szlovdk nemzet 1848. mdjus 10-ei liptészentmiklosi kove-
telményei (Ziadosti slovenského ndroda z 10. mdja 1848). A magyar kormanyzat erre
elfogaté parancsot adott ki a Szlovak Nemzeti Tandcs vezet6i: Stdr, Hurban, Hodza
ellen, megfosztottak ket dllampolgarsaguktdl, de az orszdg kisebbségei (romanok,
szerbek, horvatok, szlovikok) vezet6i a magyarok torekvései ellen léptek fel. Mas volt
a lakossag szimpatidja, mert amig a Hurban vezette szlovak csapatok soraiba néhany
szaz {6 jelentkezett, addig a magyar szabadsagharcban résztvevé szlovakok szama
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meghaladja a tobb ezret! A Kévetelményekben tobbek kozott az is szerepelt, hogy azo-
kat a szlovakokat, akik elszakadtak anyanyelviiktdl illessék odrodilec-nek (elfajzott-
nak), ami fokozottan nyer teret a szlovak kozosségben. A kévetkezd el6terjesztés A
szlovdk nemzet tirdcszentmdrtoni memoranduma volt (1861) Memorandum slovens-
kého / ndroda (1861), ahol a kovetelésekben mar olyan fogalom is szerepel ,Szlovak
Kornyék” (Vidék). A targyilagossaghoz hozzatartozik, hogy a szlovik delegacié mind-
két dokumentumot el6sz6r a magyar Orszaggytilésben terjesztette el6, csak amikor
visszautasitdsukra kerilt sor, akkor fordultak az uralkodéhoz.

A hatvanas évek bizonyos sikereket hoztak a szlovak kérések terén. Létrejott harom
szlovak gimnazium, megalakult a Matica slovenska (Szlovak Anydcska, 1863) kul-
turdlis szervezet, a Szlovak Nemzeti Part (1871), amely kisebb-nagyobb sziinetekkel
a mai napig miikodik. Szlovak ndegylet alakult (Zivena), lapok, folySiratok keriiltek
kiadasra. Késébb a fokozédé magyarositas kovetkeztében megsziintették a harom
szlovdk gimndziumot (1874), feloszlattak a Matica slovenskat (1875), a millenniumi
tinnepségek és a szazadforduld ezt tovabb fokozta. A szlovakok képvisel6i sérelmez-
ték a szlovak népiskoldk szamanak csokkenését, a Miatyank kotelezé magyar nyelven
valé hasznalatat a tanitas el6tt; a telepiilés- és névmagyarositas kicsinyes erdltetését.
Mindezek ellenére az 1910-es népszamlalds az orszag lakossaganak alig tobb mint
felét mutatta ki magyarnak. Ennek ismeretében elég naivnak ttinnek a népszerti ird,
Jokai Mér, Kassa orszaggytilési képviselGjének a bekoszontdje a varmegyesorozat elsé
kotetében: A magyar foldnek isteni ereje van magyart teremni... Germdn telepiilés
volt Kassa és magyarrd lesz teljesen nemsokdra. Idegen ajkui lakosai beolvadnak a ma-
gyarba. B6 szaz esztendd utan a helyzet igy all: amig 1910-ben Kassa lakossaganak 76
szazaléka volt magyar, a 2021-es népszamlalds szerint ez 2,5 szazalék!

1914-ben Adyval szélva: rank hoztdak//Gydgyitonak a Haborut, a Rémet//Sirjukban
is megdtkozott gazok.// Mert minden utélagos szerecsenmosdatas ellenére — akkor
és most is nyilvanvalé —, a magyarsagnak semmi érdeke nem fliz6d6tt részt venni
a nagy vilagégésben, aminek kovetkezményei a nemzet drasztikus megcsonkitasa-
hoz vezettek. Az amerikai csehek és szlovakok egyesiiletei kinyilvanitottak egy uj
orszag létrejottének sziikségszertiségét (Cleveland, Pittsburgh), amelynek a hatdrai
mar 1915-ben(!) a késébbi Csehszlovdkia hatdraival voltak azonosak, 1917-ben pedig,
amikor az antant oldalan az USA belépett a habortiba, mindenki tudta, hogy a Nagy
Haboru sorsa elddlt, csak a magyar politikai vezetés hezitalt, s reménykedett vala-
miféle szalmaszalban! Azt is rosszul tette, ezért nem csoda, hogy a szerbek utdn a
magyarok szenvedték el a legnagyobb viszonylagos veszteségeket, ami tobb mint 650
ezer(!) dldozatot jelentett, kozottiik apai nagyapamat is. A szlovakok lakta teriiletek
veszteségei is jelentGsek voltak, meghaladtdk a 70 ezer f6t.

A héboru utolsé évében (1918) a magyar diplomdcia téblaboldsa megddbbentd, a
legkozelebbi és legtermészetesebb honi kisebbség — a szlovaksag — képviseldivel csak
a 24. 6rdban, illetve azutan kezdtek amolyan tessék-lassék targyalasokat. A szlovak
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nemzet nevében Turdcszentmdrtonban 1918. oktdber 30-dn Osszegytlt 200 kori-
li kiildott ugy dontott, hogy csatlakoznak a csehekhez, s veliik egyiitt megalakitjak
Csehszlovakiat. A legendak és anekdotak koziil jellemz6 Andrej Hlinka katolikus pap
megnyilvanuldsa (a magyarok szdmara rossz emlékd Csernova sziilottje), aki igy ba-
csuzott a kozos hazatdl: A magyarokkal kotott ezeréves hdzassdg nem sikeriilt, elér-
kezett az ideje az elvdldsnak. Amikor meggy6z6dott réla, hogy Praga nemcsak Kar-
pataljat tekinti gyarmatnak, hanem Szlovakiat is, Trianon annullalasa mellett agitalt:
Mindnydjunk lelkében lobogjon a magyar haza emléke, mert ezer esztendds magyar
uralom alatt nem szenvedtiink annyit, mint a cseh uralom hat éve alatt. Utdlagosan is
a Trianonba kiild6tt magyar delegaci6 vezet&jének Apponyi Albert gréfot kinevezni
elég bizarr 6tlenek ttinik, mert az aggkor hataran jaré személy nyelvtudasa és brilidns
szonoki képessége mellett mint a Nemzeti Part vezére, valls- és kozoktatasi minisz-
ter Eurépaban a magyarorszagi nemzetiségek fokozott elnyomdsara iranyulé iskola-
torvények megalkotdjaként valt ismertté?!...

Csehszlovakia 20 év utdn megszlint, megalakult a német fasiszta baballam: a Szlo-
vak Koztarsasag, ahol a romai katolikus papok keriiltek vezet6 allasba. Andrej Hlinka
el6tte meghalt, de a Hlinka-part, a Hlinka Garda komoly hatalmi erének szamitott,
az orszag élére pedig szintén egy katolikus pap keriilt, Jozef Tiso, akit haborts bt-
nosként felakasztottak. Csehszlovakia djjaszervezése Kassaval kezdddott, a kassai
kormanyprogrammal, amely kollektive haborus blinésnek nyilvanitotta a németeket
és magyarokat (engem is 3 évesen!), s megindult a magyar lakossag tobb mint ha-
roméves vesszofutasa: deportalds, kitelepités, reszlovakizacid, vagyonelkobzas, és mas
intézkedések, amelyek a hirhedt Benes-dekrétumok alapjan keriiltek megvaldsitasra.
A kommunista diktattra 40 éve alatt szamunkra fontos események zajlottak a Pragai
Tavasz idején (1968—69), amikor mintha lett volna az akkori hatalomban szandék a
magyar lakossag ellen elkovetett generaciokat béklyéba verd intézkedések jovatételé-
re, aminek egyik lathato jele volt a 144/68-as nemzetiségi alkotmanytorvény, amelyet
arendszervaltds idején megsziintettek, s mai napig nem alakult igy a helyzet az 6nal-
l6sult Szlovak Koztarsasagban, hogy elfogadasra keriiljon egy eurépai szinti nemzeti
kisebbségi torvény. Helyette ott van figyelmeztetdiil az Alkotmany elsé mondata: Mi,
a szlovdk nemzet... A Szlovak Koztarsasag tobb mint 30 éve nem hozott valésagos
megbékélést a magyar—szlovak kapcsolatokban, a szlovakiai magyarok masodrendd
allampolgarokként élnek a legszegényebb régiokban, s a szlovakiai politikai paletta
egy dologban nem valtozott: a magyarellenesség megmaradt! A kozel szazeszten-
dés hullaimzo6 magyarellenességet a rendszervaltas utdn megel6zte a csehellenesség
(1990-1993), amig rendez6dott a fiiggetlen Szlovakia statusza.

Madach Imre Az ember tragédidjdanak szlovak fogadtatdsa azért is sajitos, mert
nem valami tavoli orszag kolt6jérdl volt sz6, hanem a kozos haza alkotdjanak mivé-
rél, ahol a magyar nyelv a kozos kommunikécié nyelvének szamitott. Persze, a szlo-
vak nacionalista korok azzal kezdik, hogy Petéfit, Madachot, Mikszathot ¢k adtak a
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magyar irodalomnak, mert Alexander Petrovi¢ elmagyarosodott szlovak volt, akinek
az édesanyja a Turéc megyei Hriz Madria csak az Alf6ldon tanult meg magyarul(?!),
ahova hazassag révén keriilt. De Madéach Imre nekik Imrich Madac, szerintiik szin-
tén szlovak volt, akinek az elédei Liptobdl jottek a Nograd megyei Alsdsztregovara, s
a vilagnyelvek mellett szlovakul is tudott. Szovegeiben kimutathaték a szlovak nyel-
vi hatasok: szlovakizmusok, amit rogton példakkal is igazolnak, és életének nagyobb
részét szintiszta szlovik kornyezetben élte le. Koloman Mixat pedig nemcsak tudott
szlovakul, hanem a magyar szévegben szlovak szavakat, széfordulatokat is hasznalt.

Madéch Tragédidjanak szlovak forditasara is azért keriilt viszonylag késén, mert a
szlovak értelmiségiek remekiil tudtak magyarul, nem tartottdk sziikségesnek, hogy
a magyar szdveget mas tolmdcsoldsa alapjan értelmezték. Az 1884-es Cséka Sandor
Szintarsulatanak a bemutatéja utdn a Tragédia Kassan keriilt szinpadra, majd a Fel-
fold varosaiban: Pozsony, Komarom, Nyitra, Besztercebanya, Léva, Selmecbanya, L6-
cse, Rozsnyo eredetiben lathatta a kozonség. A Tragédia tobb szaz eléadasara kertilt
sor — magyar nyelven.

De Pragaban is felfigyeltek Madach korszakos miivére, igaz, német kozvetitéssel
(Hamburg, Bécs, Berlin). Jaroslav Vrchlickynek, a neves cseh koltének mar a nyolcva-
nas évek derekan felkeltette figyelmét Madach miivének gondolati gazdagsaga, de iga-
zan akkor kezdett vele foglalkozni, amikor felkérést kapott a Pragai Nemzeti Szinhdz
igazgatdja, Frantisek Adolf Subert részérél. A pragai dsbemutatéra 1892. julius 23-4n
keriilt sor, jol megroviditve a szoveget (cenzurazva!), mert a csehek minden lehet8sé-
get felhasznaltak a mi Bécs elleni csipkedéseire, szurkaldsaira. Ennek ellenére meg-
nyirbalt formdban is a md hatalmas sikert aratott, aminek a kovetkezménye az lett,
hogy a hatalom betiltotta. 1904-ben még nagyobb sikerrel feldjitottak, és 21-szer adtak
el6, ahogyan a pragai siker feldolgozéja, Rakos Péter irodalomtorténész megallapitot-
ta: A Tragédia mint latvanyossdg aratott hatalmas sikert. Rakos volt a pragai Karoly
Egyetem magyar tanszékének legendas vezetdje, egyben Marai Sandor életmiivének
kivalé ismerdje, értelmezdje és elemzdje. Mindketten Kassan, a Mészaros utcaban
néttek fel, s egyarant onként tavoztak az él6k sorabol.

A Tragédia szlovak forditasa késén, 1905-ben jelent meg, ami a szlovak irodalom
emblematikus alakjanak, és a magyar irodalmon felnétt alkotéjanak, Pavol Orszagh
Hviezdoslavnak az érdeme. Hviezdoslav Arva megyében, Alsékubinban sziiletett,
gimndziumba tébbek kozott Miskolcon is jart, ahol a legenddkra és anekdotakra ad6
szlovak irodalomtorténet azt is nyilvan tartja, hogy a miskolci didkéveiben magyarul
irt versekkel prébalkozott, amit az egyik ilyen prezentaci6 alkalmaval az édesanyja
sirva fogadott, hogy elszakadt anyanyelvét6l, aki aztdn ott er6sen megfogadta(?!), hogy
szlovak koltd lesz bel6le, A késébbiekben az Orszagh Pal mellé felvette a Hviezdoslav
uténevet, aminek a jelentése: Hviezda + Sldva = Csillagdicséség. Hasonloképpen lett
megalkotva a Bratislava név is: Bratia + Sldva = Testvérdicsdség.

56



2025. 0SZ A/G% KEGYELET ES EMLEKEZET

Hviezdoslav, aki amolyan nyelvreformdtornak szamitott a szlovak irodalomban,
Arany Janos és Pet6fi Sandor hatdsa alatt érett koltévé. Késmarki didkévei alatt ismer-
kedhetett meg Madach Imre miivével, kés6bb nagy hatdssal volt ra Ady habortellenes
koltészete, s megirta a Krvavé sonety (Véres szonettek) versciklust. A Tragédia lefordi-
tasaért a Kisfaludy Tarsasag a tagjava valasztotta.

A Tragédia gazdag gondolatisaga hatott Hviezdoslavra, de kiillondsen torténelmi és
bibliai targyd mveire. A szlovak kolt6 hiiségesen kovette Madach gondolatait, a Tra-
gédia hosszu szovege az 6 forditasaban még egynegyedével hosszabb lett, de kovetke-
zetesen ebben a forditasban is igazolta a kolté humanitdrius kiildetését. Ideoldégiailag
egy szinten vannak, mert a nemzetek testvériségiilésének gondolata egyarant hite volt
Madachnak és Hviezdoslavnak.

A Tragédia szlovak szovege viszonylag késén jelent meg. S kozben jott a vilaghabo-
r4, az impériumvaltas, aminek kovetkeztében a bemutatéra csak Hviezdoslav haldla
utan kerilt sor 1925. november 21-én Kassan, a Kelet-szlovdkiai Nemzeti Szinhdzban.
Pozsonyban pedig 1926. december 11-én Véclav Jirkovsky cseh rendezé rendezésében.
A szlovak Ndrodné noviny (Nemzeti Ujsdg) igy lelkendezett: Orémmel nyugtdzhat-
juk, hogy az est nagyszerii volt, a munka eredménye csoddlatos. Olyan Maddch van
a szinpadon, amely miatt Pest eldtt sem kell szégyenkezniink. A darabot a szinhdz
évekig repertoaron tartotta, mikozben a Szlovak Nemzeti Tandcs betiltotta a magyar
szindarabok jatszasat

A masodik vilaghabora utan a hatvanas évek masodik feléig kellett varni — a da-
lids 68—69-es évek kovetkezménye volt — , amikor jelentds eseményekre keriilt sor a
tobbségi szlovak és a kisebbségi magyar kapcsolatokban, azt is eredményezve, hogy
a tobbség partnerként kezelte a magyar kozosséget, lett magyar miniszter a szlovak
kormanyban (Dobos Laszld), magyar szinhdz Kassan (Thalia Szinhaz), és nemzetiségi
alkotmanytorvény (144/68), ami a mai napig hidnyzik, illetve a magyar kozosség hely-
zetének az allasa: gyarapodott a magyarok szama, ekkor jart legtobb magyar gyerek
magyar iskolaba, kb. szdzezer, ebbdl 70 ezren alapiskoldba (altalanos iskoldba), 30 ezer
kozépiskolaba.

Madich Tragédidjdnak Gjabb bemutatéjara 1973-ban keriilt sor Ctibor Stitnicky
forditdsaban. A szaz évvel ezel6tt a Rozsnyd kozeli Csetneken sziiletett kolté (Csaladi
neve: Dorner) kivaléan tudott magyarul, sok magyar md Gjabb értelmezése-tolma-
csoldsa volt az érdeme. Miivésznevét sziil6helye el6tt tisztelegve vélasztotta: Csetnek
— Stitnicky. Ertelmezésében az 6nmagéban kételked6 és hivé ember parbeszéde domi-
ndl, nem az istenek, ami visszatalalast jelent Madach eredeti értelmezéséhez. Bemuta-
tdjara szintén Kassan keriilt sor, a rendez6 a magyarul is jol tudé Tibor Rakovsky volt,
akit a gondolatok kavarodasa fogott meg. Harom évvel késébb 1969. oktdber 11-én be-
mutattak a pozsonyi Hviezdoslav Szinhdzban, szintén Tibor Rakovsky rendezésében,
paradés szereposztasban. A tarsulat a darabot 1970-ben a budapesti Vigszinhdzban
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is szinre vitte. Az el6adast két estén tobb mint 1500 néz6 latta. Abban idében szokds
volt, hogy a napilapok kulturalis mellékletei is kozoltek kulturdlis hireket, a Slovenské
divadlo (Szlovik Szinhdz), Irodalmi Szemle mellett a Pravda (Igazsdg), Prdaca (Munka),
Smena (Viltds), de még a Rolnicke noviny (Foldmiives Ujsdg) is. Az Uj Szénak a rende-
z6 azt nyilatkozta: Nincs szebb feladat a rendezé szamdra, mint elmeriilni ezekben a
meélységekben, s az itt 1évd sok-sok kincs koziil minél tobbet a felszinre hozni. Elismerve
ezzel Madach mtvének filozdfiai és gondolati gazdagsagat. Persze, akadtak kételked6k
is, mint az emlitett szlovak szinhdazi szaklapban M. Dedinsky: Ami a Tragédidban szin-
hdzi, az mind a Faustbol van...? utalva ezzel Goethe Faustjara, mell6zve Arany Janos
mértéktartd véleményét: Az ember tragédidja eredeti alkotds. Példa a szlovak—magyar
egymasra figyelésnek Matrai-Betegh Béla beszamoldja a bemutat6rol a Magyar Nem-
zetben, amit szlovak forditdsban a pozsonyi Pravda is kozzétett.

A Madéch bicentendriumi tinnepségében a sziil6fold jart az élen, a koltét Alsod-
sztregova diszpolgarava avattdk. Abban, hogy egy szintiszta szlovak telepiilés ilyen
elismerésben részesitette sziilottét, fontos szerepe volt a jelenlegi polgarmesternek,
Luboslav Dobrockynak és az onkormanyzat tagjainak. (Ellenpéldat is emlithetek:
Evekkel ezel6tt Jolsva varosa emléktéblt 4llitott Basilides Méria operaénekesnek —
csak szlovak nyelven!) A Szlovak Nemzeti Mtzeum — A Szlovékiai Magyar Kultdra
Muzeuma Jarabik Gabriella vezetésével kidllitast szerveztek Pozsonyban, amelynek
cime: ...irtam egy kolteményt. Praznovszky Mihaly irodalomtorténész a kolt6 életé-
nek eddig ismeretlen mozzanataival kiegészitve. Mivel a kidllitas panelek formajaban
vandorkiallitasként is alkalmazhatd, els6 dllomdsa Alsdsztregova lesz, majd tovabbi
felfoldi telepiilések. A kiallitas anyaga haromnyelvii: magyar, szlovak, angol.

A bicentenariumi tinnepségekre céltudatosan késziilve a Szlovékiai Magyar Kulttra
Muzeuma a Madach Egyesiilettel egyiittmikodve megjelentette a Tragédia harmadik
szlovak forditasat Jitka Roznova éltal (2020), Macsovszky Péter utészavaval. Az utdszo
jo eligazitasokkal szolgal a szlovdk olvasé szamara, igazolva az j forditas aktualitasat,
amit maga a madachi széveg utols6 mondata is igazol (Mondottam ember: kiizdj és
bizva bizzdl), ami valamennyi szlovak forditdsban mdas format nyer. A szerz6 arrél
sem feledkezik meg, hogy a nacionalista szlovak irodalomtorténet igyekszik Madach
Imre vilagirodalmi teljesitményét kicsinyiteni, pedig kozos kulturdlis orokségiink
része, s ezt tovabbi itteni szerz6k felsorolasaval is igazol. A gondos megemlékezésre
készil6 szervezdk kozzétették (2019) a Tragédia hivatalos szovegét, Barczi Zsofia érté
és aktualis utészavaval. Mindezeket ismerve és méltatva csak hidnyolni lehet, hogy
Madach centenariuman nem keriilt sor egy mértékad6 Tragédia bemutatdjara, és ta-
jainkon a megemlékezések sora is elég ritka volt.

A magyar és szlovak nemzet egyiittmiikodése megfellebbezhetetlen torténelmi
parancs, tobbet jelent a két nemzet képességeinek Osszességénél, mert a tébb mint
ezeréves kozos haza kitoriilhetetlen nyomokat hagyott mindkét nép életében. A kozos
torténelmi mult, a szomszédsagbdl adédé hagyomanyok mély nyomokat hagytak e
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két nép életében. Czeizel Endre genetikus a karpat-medencei népek koziil a szlova-
kokat tartja a magyarokhoz a legkozelebbinek, a két vilaghdboru kozotti hires cseh
ir6, Karel Capek szdmara a Balkdn hatdra a morva—szlovak hatdron van, vagyis neki
a szlovakok-magyarok egyarant balkani nép, egyediil a nyelv az, ami elvalasztja Sket.
Mert a szlovakokat az elmult két évszazadban igyekeztek besorolni a szlav népek nagy
csaladjaba, s ha képvisel6i nem talaltak meghallgatast Pesten, akkor Praga, Belgrad,
Moszkva felé fordultak, novelve a pdnszidvizmus veszélyét, ami — torténelmiink szo-
moru valésagaként — az elmult két évszazadban konkrét fenyegetettséget is hozott
nemzetiink szamara. Rdadasul szabadsdgharcunk kezdetével egyidében (1848. junius
2.) Pragaban 0sszetilt a szlavok kongresszusa, amely komoly timogatast igért a szlo-
vakok vezetdinek.

A Nagy Haborut kovetd békediktatumot a szlovakok életében cseh politikianak az-
zal a téveszmével sikertilt elterelni, hogy a magyarok ezer évig elnyomtak benneteket,
majd mi igazi demokrdcidt hozunk szamotokra, mikozben a szlovak nemzet létének
megkérddjelezését két politikus nevével aposztrofaljak: Kossuth Lajos és Eduard Be-
nes. Kossuth csak azt ismerte el kisebbségnek, amelyeknek anyanemzete volt (roman,
szerb, német); a nagy manipuldtor, Eduard Benes, Csehszlovakia kiiliigyminisztere,
majd koztarsasagi elnoke azt hirdette, hogy szlovak nemzet nem létezik, az csak az
egységes csehszlovak nemzet része. Ezért aztin a Csehszlovékia keretén beliil a szlo-
véakok szdmdra nem maradt mds, mint a harc nemzeti megjelenés formaiért a kozos
allam keretén beliil. Maliciézusan ugy szoktdk jellemezni, hogy a szlovakok cseh gyi-
I6lete a rendszervast kovet6 harom évben (1990—1993) haladta meg a magyargytlole-
tet, azéta minden a régi.

Igaz, amig az anyaorszagi magyarokndl altaldban az erdélyi magyarsag helyzete
jelenti a leggyakoribb ingerkiiszobot, a szlovakiai magyarok (felfoldi, felvidéki) nem
jelentenek mindennapos érzékeny pontot, az Sket ért sérelmek nem borzoljak a kedé-
lyeket — odaat. Pedig a szlovak—magyar gytilolkodésnek olyan bugyrai is vannak, mint
buta tét..., k.va magyar..., esetleg a kimondottan politikai tizenet(i Madari za Dunaj
— Magyarok a Duna madsik oldaldra, ami azt jelenti, hogy a magyarok kitelepitése
Csehszlovakiabdl/Szlovakiabdl nem lett befejezve. Nehezen félreértelmezhetd, ha
egy szlovak parlamenti part (Szlovak Nemzeti Part) elnoke borg6zosen arra sarkallja
nemzete képviseldit, hogy szdlljunk tankokba, induljunk Budapest elfoglaldsdra. En-
nél is veszélyesebb a szlovak fiatalok korében terjedd kiszolas: Mi van, magyar vagy?
Cosi, Madar?..., ami a masik fél szellemi képességeit kérddjelezi meg.

A magyar—szlovak kapcsolatok a hatvanas években keriiltek megyvitatasra, kiilono-
sen a Pragai Tavasz (1968—69) idején. A tiszolci sziiletés(i Vladimir Minac¢ kendézetle-
nil sz6lt a két nép kozotti problémads dolgokrdl és idészakokrol (keményen ostorozva
sajdtjai sorait is), tle szarmazik a szlovak értelmiség részérél hangoztatott kitétel: A
szlovdkok végzete a magyarok — A magyarsdg a szlovdk politika végzete. Hlsz évvel ez-
el6tt probalkozas tortént egy kozos torténelmi olvasokonyv elkészitésére, amely mar
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a megvaldsulas célegyenesébe ért, aztan mégsem lett beléle semmi. Vannak ugyanis
neuralgikus pontok, amit mindkét oldal képtelen meghaladni, mint az Uhorsko (tor-
ténelmi magyar haza), amit a szlovakok hasznalnak 1918-ig a kozos otthonra, illetve
az 1938-as visszacsatolds-t a szlovak torténelemszemlélet megszdllds-ként értelmezi,
valamint gréf Esterhdzy Janos életének és munkassaganak az eltéré megitélése. De
eltérd az altalunk fontosnak tartott anyanyelvi alapokon nyugvé funkcionalis kétnyel-
viség helyzete is, mert amig a kozvéleményben azt igyekeznek sulykolni: a magyarok
nem tudnak szlovdakul (ami nem fedi a valdsagot), illetve a masik véglet: beszéljiink
szlovdkul, mert 1igyis mindenki tud... Kilonben is a torténelemtanitas és a torténe-
lemhamisitas a szlovak iskolakban nehezen nevezheté magyarbaratnak — inkabb
ellenségesnek, mert nem a szlovik-magyar barati egyiittélést sugalmazza, hanem
inkdbb az ezeréves elnyomdst. (Messze még a Németh Lészlo-i tejtestvérek idejének
a bekoszontése.) Ezek mogott allandé kisértésként ott van a rossz lelkiismeret az ar-
manykodassal elorzott magyar teriiletek és magyar népesség miatt.

Madich Imre Az ember tragédidjiban remekmiivet alkotott az emberi élet kiilde-
tésérdl és dilemmairdl, az életiinket probara tevo luciferi kisértések elfogaddsahoz,
illetve elviseléséhez, ami generaciok szamadra utirdnyt fogalmazott meg a torténelmi
utveszték meghaladasahoz. Kérdés, hogy mit fogadtunk el tantasagként a kacskarin-
gokkal telesz6tt torténelmiinkbdl és a Madach altal megfogalmazott , kiizdj és bizva
bizzal”bol.

A szlovak-magyar viszonyt az utébbi id6kben illik a kereskedelmi és gazdasagi
kapcsolatokkal hozsannazni, hiszen Magyarorszag legnagyobb kereskedelmi partne-
re Szlovdkia lett, ami 2022-ben meghaladta a 17 millidrd eur6 rekord Gsszeget. Ez
mindenképpen egy fontos tényez6, j6 alapul szolgal a politikai és tarsadalmi kérdések
megolddsahoz és rendezéséhez, de nem jelenthet fatylat a problémak elkend6zéséhez.
Mert itt van egy ilyen mutatd is: az elmult évszazadban a Szlovakia teriiletén él6 szlo-
vakok szama kétszeresére nétt, meghaladja a 4,4 milliét, az itt é16 magyarok szama fe-
lére csokkent, s mar nem éri el a félmilliét sem (2021-ben 420 ezer). Itt nyilvanvalé az
asszimildcio (erészakos, fondorlatos) tarolasa, amit kezelni kell, és nem lehet a sz6nyeg
ala soporni. Aktudlisabb lett volna réla szélni Trianon 100. szazadik évforduldjan,
ami az akkori kelekétya miniszterelnok, Igor Matovic zavaros kezdeményezése miatt
botranyosra sikeredett, de ez nem mentség az el6terjesztok részérdl egy kozosségi és
tarsadalmi dokumentum kimunkéldsara, hiszen a volt miniszterelnok és kormanyza-
si stilusa megbukott, de az itteni magyarsag bedaralasa tovabb folyik, annak ellenére,
hogy most éppen az orszag megbizott kormanyfdi posztjan egy magyar all (Odor La-
jos), ami mindenképpen pozitiv fejleményként — gesztusként! — értékelendd, de kevés,
mert az orszag megalakuldsanak 3o. évforduldja alkalmabdl is ki kell nyilvanitani:
Szlovakiaban a kisebbségi magyarok fennmaradasanak politikai és tarsadalmi felté-
telei nem biztositottak!
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Kozép-Eurdpa tragédidja a magyarellenesség, ami abbdl is fakad, hogy a Karpat-me-
dence domindns nemzete a magyar etnikum, még a 20. szdzadi tobb mint kétmilli6s
dramai fogyas ellenére is. A modus vivendi megkeresése és megtalaldsa nem remény-
telen, mert szlovak—magyar viszonylatban a geografiai Alfold és Felfold egymast kie-
gészitd teljessége, a magyarok temperamentuma és a szlovakok tiirelmesebb termé-
szete (nem azonos a szlovak nacionalistak dltal hangoztatott galamblelkii nemzet-tel),
illetve a kozos torténelmi malt, kulturalis hagyomanyok és mentalitdsbeli hasonlésag
— még hibainkban-gyarlésagainkban is azonosak vagyunk! — eléfeltétele lehet/lehet-
ne egy empatikusabb szomszédsagi viszony kimunkalasanak, ahogy ezt a pozsonyi
magyar kulturalis napok cime is sugallja: Tobb, mint szomszéd... S ezt egy megbéké-
1ési nyilatkozatban is meg lehetne erdsiteni, illetve gesztusokat gyakorolni — szokasjo-
gunkhoz illéen —, kezdhetné a nagyobbik fél.

Egy békésebb, harmonikusabb szlovak—-magyar, magyar—szlovak politikai és tar-
sadalmi klima megteremtéséhez j6 irdnyt mutathat a madachi: Ember kiizdj és bizva
bizzdl, illetve a magyarok irdnt empatiat mutaté szlovak politolégus, Milan Kusy in-
telme: ,,...nincs magyar igazsag, szlovak igazsag — csak egy van: igazsag!”

Felhasznalt irodalom

A felvidéki magyarsag a 21. szdzadban. Nap Kiad6 Kft. Budapest, 2019

Borovszky Samu: Magyarorszdg viarmegyéi és varosai — Gomor-Kishont varmegye.
Apollo Irodalmi Tarsasag, Budapest

Rudolf Chmel: Literdrne vztahy slovensko madarské (Szlovak—magyar irodalmi kap-
csolatok). Osveta, Bratislava, 1973

Rudolf Chmel: Moja madarskd otdzka (Az én magyar kérdésem). Kalligram, Bratis-
lava, 1996

Madéch Imre: Az ember tragédidja. Madach Egyesiilet, Pozsony, 2019

Imre Madach: Tragédia cloveka (Az ember tragédidja). Spolok Maddach, Bratislava,
2020

Julius Mésaros: Uhorsko (Magyarorszdg). Kubko-Goral, Bratislava, 1996

Ndcrt dejin slovenského jazyka (A szlovik nyelv torténelmi dttekintése). Slovenské pe-
dagogické nakladatelstvo, Bratislava, 1964

Slovdci a ich ndrodnostny vyvin (A szlovdkok és nemzeti fejlédésiik). Slovenska akadé-
mia vied, Bratislava, 1969
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Cs. Varga Istvin
Maté Laszlonak (1942—2025) — odadtra

Draga j6 Laszlé Baratom!

Els6 talalkozasunkkor megéllapitottuk:
Magyarorszagot és Szlovakiat mindket-
ten a sz6 szoros értelmében: hatdrtanul
szeretjiik. A Téged nagyrabecsiilé Czine
Mihalyt emlegettiik, aki mindketténket
csaladostul szeretetébe, baratsagiba fo-
gadott. A ,Nagyot és szépet, emberit s
magyart” jegyében mindketten téle hal-
lottuk: ,A magyarsag sziikség és érték az
emberiség s az emberiség csillagokhoz
vezetd uUtja szdmara.” (Szabadgondolat
1913. oktdber) Ady szellemében hitte,
vallotta és hirdette: a magyar nemzet-
nek fontos szerepe van és lesz nemcsak
szlikebb hazajaban, hanem az emberiség
torténelmében is, mert képes hozzdjarul-
ni az emberiség fejlédéséhez.

Németh Laszl6rdl, az etikumra emelt
mindségeszmény apostolardl és Fabry
Zoltanrdl, a vox humana hitvall6jarol - —
is eszmét cseréltiink. Felidéztiik irodal- Németh Ldszlo 1966. julius 27-én jdrt
munk messze vilagité jelenetét, amikor Stdszon, Fabry Zoltdnndl
Stészon, a Fabry-haz el6tt, ahol a Bod-
va patak még atugorhatd, egy megragadé talalkozas tortént. Fabry és Németh ta-
lalkozott, megolelték egymast. Az egyik szemtanu szerint: ,,6romiikben, konnyek
nélkiil, befelé sirtak”. Németh Sajkodi esték esszé- és tanulmanykotete elészor
1961-ben, két kiaddsban latott napvildgot, majd az életmiisorozatban, 1974-ben,
bévitett véltozatban. Fabry Stdszi délelttok (1968) memodrja, az életml méltd
kiteljesedése, lezarasa bardti tidvozletként visszhangzott.

Maété Laszl6 gondosan megkomponalt gyaszjelentéseden Jozsef Attila-idézet olvas-
haté: , Isten itt allt a hdtam mogott s én megkeriilten érte a vilagot”. Németh Lasz16 val-
lomasat, a juttatja eszembe: ,En az Istent sosem kerestem / (...) S egyszer csak bennem
lakott az Ur: / (...) Azt sem mondtam: j6 volna hinni, / (...) Sose hivtam, s 6 ram talalt.”
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Balassa Zoltan szépen, emberiil bu-
csuzott Téled a Felvidék ma hirportalon.
Jomagam a kassai 6rtallo ir6tdl, tanartdl,
tanfeliigyel6t6l, diplomatatdl, a felvidéki
magyar kulturdlis élet jeles személyiségé-
t6l Gal Sandor Ratké Jozsefnek dedikalt,
homok cim, szamvetd versének anald-
gids értelmezésével veszek végs6 bucstit,
rovom le a baratsag adéjat: ,,dobdruszka
oltarmélye, borsi sziildszobaja / hibbe ba-
lassi-csticsa / a kassai dom kékriptdja / s
feltorik a valdsag vastitka / sztregovatdl szklabonyan at / komdromig felfénylenek a
tajak / szenc szép hivespatak-ize / stész fenyémaganya.”

A kolt6 vallomdsa leltarszerten, tényszertien 6sszefoglalja, amiben Te is hittél, amit
hirdettél, amit holtig képviseltél. Testamentumként hagytad orokiil: a Felvidék ma-
gyarsagat, néptoredék-értékeit Srizni, menti, védelmezni kell, nem hagyhatjuk feledés-
be meriilni. A versben stiritett metonimiak hordozzak a ,kis haza” torténelmi, iro-
dalmi helyneveit, kincseit, mindazt, ami szervesen beletartozik nemzettudatunkba,
alapmtveltségiinkbe. Egy nép legfébb kotelessége: a megmaradds. Célunk: ,,e meden-
cemélybdl arcunkat / minden népek arcaval / egy magassagba emelni.”

»dobdruszka oltarmélye” — Dobéruszka templomaban nyugszik Dobé Istvan, az
egri vari diadalnak, a magyarsag maratoni gy6zelmének hérosza, varkapitanya. Dobo-
ruszka ontudattal 6rzi Dob¢ Istvan emlékét, élteti kultuszat. Egri dicséségét Tinddi
megénekelte, Gardonyi pedig 21 nyelvre forditott remekm{ivében vilaghirivé tette...

»borsi sziildszobaja” — Borsi nemrég szépen megujitott kastélya II. Rakéczi Ferenc
sziiletésének helye. A Nagysagos fejedelem ezt a jelszét iratta zaszlajara: ,,Cum Deo pro
patria et libertate!” — ,Istennel a hazdért és a szabadsagért” Rakdczi és szabadsaghar-
canak jelmondata... Si Deus pro nobis, quis contra nos? — Ha Isten veliink, ki elleniink?
(Pal: Levél a romaiakhoz, 8., 31.) A Rdkiczi-csaldd jelmondata. ,,Mindenre van erém
Krisztusban, aki megerdsit engem.” (Fil 4:13)

»hibbe balassi-csticsa” — Hibbe a zaklatott élet(i koltéorias, Balassi Balint nyughe-
lye. Balassi kitlin6 nevelést kapott Bornemisza Pétertdl (1535-1584), a hires és szigoru
prédikatortdl. Az eurdpai kultirat a niirnbergi egyetemen sajatitotta el. A magyar re-
neszansz irodalmanak betetézéje mélto kortarsa volt Shakespeare-nek, Cervantesnek,
de helyzete, téliik eltérs. Eletében egyetlen versét sem ldthatta nyomtatasban.

Joggal nevezik 6t magyar Villonnak, amint Villont is nevezhetnék francia Balassinak.
Egyéniségében a kozépkor és a reneszansz embere élt egyiitt. Humanista mtiveltség
poeta doctus. Kilenc nyelven értett szét. Az ellenség, a torok nyelvén is, amelyrol kolte-
ményeket is forditott. Személyes hang, nagy miveltség jellemzi. Ujlatin mtiveket fordit.
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XXI. szdzadi mércével mérve is eurépai ember. (De nem a mai, lejaratott ,,européer”
értelmében.)

Végvari vitézként védte hazajit és a keresztény Eurépat. Elete, miive, hési halala sor-
stiikor. Arra példa, hogy mi torténik egy elsérendii szellemmel, ha sorsa egy harom
részre szakadt orszagban vetette vilagra. ,Két pogany koz egy hazaért”, a magyar meg-
maradasért kiizdott. Eletével irta alg, hitelesitette életmiivét: , Az jO hirért, névért s az
szép tisztességért / 6k mindent hatra hadnak, / Emberségrdl példt, vitézségrél format
/ mindeneknek 6k adnak...” Irodalomtorténeti jelentGsége oridsi. Megteremtette a ma-
gyar literattra ,,Kard és lant” jelképét, a Magyar Irodalomtorténeti Tarsasag cimermo-
tivumat. Kijelolte lirafejlédésiink a hazafias, a szerelmi és istenes iranyait.

»a kassai dom kokriptaja” — kassai dom hivatalosan Szent Erzsébet-dém, a varos
legszebb, legfontosabb alkotdsa. A magyar torténelem és kultira kiemelked? jelentd-
ségli emlék-és zarandokhelye. A démban taldlhaté a Rakéczi-kripta, amely 1906-ban, a
dom északi hajéja ala épiilt. Benne II. Rakéczi Ferenc, és édesanyja, Zrinyi Ilona, és fia,
Rakoéczi Jozsef nyugszik. Bejaratanal Dudits Andor freskdi lathatok, melyek Rakoczi
életének és a magyar szabadsagharc eseményeinek allitanak emléket. A freskésorozat
Rakoéczi életutjat mutatja be gyermekkoratdl a szabadsagharc leveréséig, majd a Nagy-
sagos fejedelem haldlaig. Kassa Mdrai sziilévarosa. Szerinte ,Harom életforma van: a
jézusi, a fausti, az ulyssesi. A tobbi ad6alany.” A vilaglatott iré intelme: Menj nyugatra.
Es ne feledd soha, hogy keletrél jottél.”

»s feltorik a valosag vastitka / sztregovatol...” — Laszl6 Pajtasom! Utolsé tanul-
manyodat, mar erédet megfeszitve, lelkiismereted hangjat kovetve, Madach f6miivérdl
készitetted: Az ember tragédidja szlovak fogadtatasardl.

Madach a m els6 valtozatat még 1852-ben, a bortonben irta meg. Rakéczy Janos-
nak, Kossuth titkaranak a rejtegetése miatt tilt. Ennek a valtozatnak még Lucifer volt a
cime. 1859. februar 17-én kezdte Gjrairni ,Az ember tragédidja” dramai kolteményének
masodik valtozatat, a Nograd megyei Alsésztregovan. Tizenharom hénappal kés6bb,
1860. marcius 26-an fejezte be. Arany Janosnak kiildte el a kéziratot, aki valaszlevelé-
ben ezt irta: ,,Az Ember tragoedidja ugy conceptiéban, mint compositioban igen jeles
md. ...egy kis kiilsimitassal irodalmunk legjelesb termékei kozott foglalhat helyet.”

Juhasz Gyula két verset is szentelt Madachnak: ,,.. Vihar utén, 6rok bortban, / Nem
is lesz tobb fény soha tdn — / Ul térdig porban és hamtiban, / Egyetlen térsa a magany.
(...) Bort famulus. Bitang az eszme, / Fejedre n6nek a gazok, / Kik indultak veled repes-
ve / Koszonteni az Gj napot! / Voros vagy zold: rongy lesz a zészl6, / az Igazsag bukik
vele, / Arra jo, hogy szamadaskor / Bunko legyen torott nyele!” (Maddch Sztregovin)

Juhasz Gyula magyarsagszeretete, torténelmi érzéke Adyéhoz mérhetd. Maddch
cimii versében a dramakolto sorsat, miivének, a magyar és kozép-eurdpai Faustnak
a vilagirodalmi jelent6ségét tudatositja: ,,... A vilaga régen Gsszeomlott, / A szerelme
foljaré halott, / A muvészet lombikjdba hordott / Minden iidvot, minden banatot. //
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Elpusztulhat gyényori vilaga, / Ur lehet az 6szi hervadés, / Gondolatok 6rok lombik-
jaban / Orok embert alkotott Madach.” Az ember tragédidja vilagdrama, a klasszikus
tragédiaval rokon miifaji, metafizikus tragédia, lirai-filozéfiai drama. Létfontossa-
gu iizenete: ,Szerelem és kiizdés nélkil mit ér a 1ét.” (XIIL szin, Az Gr). Madichnak
a szeretet és szerelem mellett a ,kiizdj és bizva bizzal!” a legfontosabb. Nemzetépit6
intelme: ,,... s ha mi jelenlegi él6k e nemzet szellemi templomahoz csak egy kovet is
visziink ’s szilardul be alapitjuk azt, gy nem éltiink hijjaba.” (Madach: Miivészeti érte-
kezés, 1842.) Kiss Péter egri torténész szerint el6szor Madach illette Eger iskolavéarosat,
piispoki-érseki székhelyét ,Magyar Athén”-nak”. (Ami Madach szarmazasat illeti: a
legésibb magyar csalddok egyikét, a kiirtosi Nyaradot tekintik elsé ismert felmendjé-
nek, aki az 1100-as évek végén €élt.)

»-.. hibbe balassi-csticsa...” — Balassi Bélint Esztergom falainal életét dldozta a ha-
zaért. Dobbenetes léthelyzetét, a mysterium passionis mélységét fejezik ki sorai: ,Val-
jon meddig akarsz engem kesergetni?” (...) ,Pokolbeli kisértetek faggatnak” Végiil Az
Palatics nétdjdra, a végsé konyorgés: ,Lass hozzam, idvosségemnek Istene!” , A te ka-
tonad voltam, az te seregedben szolgaltam.” Balassi dldaskivandsa koltéutodaindl visz-
szhangzik, ,Mint sok fat gytimolccsel sok jo szerencsékkel / aldjon Isten mezékbe!”

Az egri vitézekrdl irta: ,Emberségrol példat, vitézségrol format mindeneknek 6k ad-
nak.” Bucstversének nyitdnya: ,Oh, én édes hazdm, te j6 Magyarorszag, / Ki keresz-
tyénségnek viseled paizsat, / Viselsz pogany vérrel festett éles szablyat, / Vitézl6 oskola,
immar Isten hozzad!...” Dobé szerint: ,a falak ereje nem a kében vagyon, hanem a
védok lelkében.” Lélekben, szellemben 6sszetartozunk. Legigazabb, legteljesebb alkot-
manyunk a kultirank, legf6bb hordozdja: édes anyanyelviink.

Balassi oroksége magyar és egyetemes érték, eurdpai eszmény, magyar kincs, amely-
ben nagy lehetdség rejtézik: olyan szellemi-lelki kincs, amelyet minden miivelt nemzet
igyekszik kozkinccsé tenni. A Molnar Pal altal alapitott Balassi Badlint-emlékkard, az a
magyar irodalmi dij, amely miikodésének elsé 25 évében, az utébbi nyolc évszazadban
— a Halotti beszéd 6ta — egyedil jutott el az osszes foldrészre. A magyar verskincs To-
kiétdl Santa Barbaraig, Yuveskylétdl Kinshasaig, Moszkvatol Melboure-ig, Ankaratdl
Sao Pauléig nagy elismerésnek 6rvend.

»-.. komaromig felfénylenek a tajak...” — Komarom Jdékai sziilévarosa... Moricz
irta réla: ,Nem tagadom, nem tehetek réla, ahol fény csillan a papiron, ott van Jokai.”
Komarom eréditménye az 1848/49-es szabadsagharc idején, Klapka Gyorgy vezetésé-
vel, a legtovabb 4llt ellen a csdszari seregeknek. Klapka csak a teljes biintetlenség és
elvonulds fejében volt hajlandé a vérat atadni a csaszariknak.

Jokai életének egyik aranymorzsa-torténete egy Egerhez kozeli, biikki faluhoz kot6-
dik. A szabadsagharc leverése utan Jokainak is bujdosnia kellett. Vildgos utan Rakéczy
Janossal, Kossuth titkaraval, legbensébb bizalmasaval egyiitt menekiilt. Tardonan, a
Biikk hegység északi labanal fekvé kis faluban, lelt menedéket. Visszaemlékezésében
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irja: ,Egész hadmiivelet kellett ahhoz, Vilagosvartdl eljutni oddig, ahol a vildgnak nin-
csen szdja.” ,Valdsagos kis odyssea volt az oddig eljutds.”

A tengerszemif holgy cimi regényébdl tudjuk: egy barat adta Laborfalvi Rézanak azt
a bolcs tandacsot, ha egyszer ,kiesik a vilagnak a feneke”, a férjét menekitse Tardonara,
mert ott senki sem talal ra. Jokai hélas szivvel emlékezik vissza: ,Alnév alatt rejteget-
tek. Tudta mindenki, hogy bujdosé vagyok; senki sem arult el.”

Réza 1849 karacsonyan Tardondra vitte a férje nevére kiallitott komaromi menle-
velet. Jokai a feleségével egyiitt karacsony utan elhagyta Tardonat. Visszatért Pestre.
Egy ideig ott is rejt6zkodott, alnéven irt. Baratainak gyakran mondogatta: ,Tardonara
menjetek emberséget tanulni.” Ez a szélds ma is él a falubéliek korében. Jokai halatelt
szivvel mondott aldast Tardondra, lakdira: ,Legyen aldott a fold, amely elrejtett, de
legyen ezerszer aldott a nép, mely titkunkat megérizte.

A masik aranymorzsa: Egerben a Szent Janos utca 7-es szamu haz falan emléktabla
tudatja, a XIX. szazad mésodik felének klasszicizald stilusiaban épiilt a haz. Utcai front-
janak els6 két emeleti ablaka felett két portré lathat6. Alattuk ,V” és,J” bet(i: a haz gaz-
déjanak, Végh Jozsef egri iigyvédnek a monogramyja. De a két bettinek titkos értelme is
van. Két nagy magyar ir6 nevének a kezddbet(ijét is jeloli. A ,V” bettivel ékesitett ablak
felett Vorosmarty Mihalynak, a Szozat koltGjének, a jobboldalon pedig, a ,,J” bettivel
diszitett ablak felett, Jokai Mornak kébe faragott arcmasa a hazigazda leleményességét
hirdeti. A haz ormara helyezett két magyar iréfejedelem szoborportréja latvanyos tiin-
tetés volt és maradt a magyar szabadsag- és fliggetlenség mellett.

»szenc szép hivespatak-ize...” — Szenci Molnar Albert 1574. augusztus 30-4n, a Po-
zsony kornyéki Szencen sziiletett. Reformatus lelkész, nyelvtudds, filozéfus, zsoltar-
koltd, egyhazi ird, miforditd. A XVII. szazadban rendkiviil sokat tett a magyar vallasi,
tudomanyos és irodalmi életért. Kulturalis missziéjat mindenekel6tt a tudomanykoz-
vetitd tevékenységben latta. FS célja, hogy a protestantizmus szellemi kozkincsét koz-
vetitse a magyar reformatusoknak, a magyarsag szellemi szinvonalat f6lemelje a nyu-
gati példaképek rangjara, ugyanakkor a nyugati népeknek bemutassa a magyar nyelv és
szellem teljesitményeit. Réla Pazmany Péter is dicsérettel emlékezett meg.

Szenci Molndr legfontosabb miive a szétdra, nyelvtana, zsoltarforditasa. Eletének
javat kiilfoldon élte le. (Wittenberg, Strassburg, Heidelberg, Altdorf, Marburg és Op-
penheim). Olyan eurdpai hiri tudésokat tudhatott baratainak, mint Johannes Kepler
és Martin Opitz. Miveinek tobbsége kiilfoldon sziiletett, tevékenységét mégis hazdja
javara fejtette ki. Egyik baratjat idézi: ,Azt mondjak ugyanis mind és erdsitik, hogy
egyetlen szdtar kibocsatdsaval, amit a dedksag egész Magyarorszagon szomjtihozik,
tobbet csinalhatok mind az egész hazanak, mintha egyik helységében tobb évig tani-
tom az ifjisagot avagy az egyhazkozséget.” Kozismert a XLIL zsoltdr ihletett forditasa:
,Mint az szép hives patakra / Az szarvas kivankozik, / Lelkem tigy ohajt Uramra, / Es
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hozza fohészkodik. / Tehozzad, én Istenem, /Szomjtithozik én lelkem, / Vajjon szined
eleiben / Mikor jutok, é16 Isten?”

»stosz fenyomaganya” — Stész lakoéi a Mecenzéf kornyékén honos manta nyelvjarast
beszélték, de a II. vilaghaborut kovetd kitelepités utan létszamuk erdst megfogyatko-
zott... Csath Géza 1911-ben a hajdan késgyararol, majd gyodgyfiird6jérdl nevezetes Sto-
szfiirdén volt fiirdéorvos... Itt sziiletett 1897. augusztus 10-én, valamint itt élt és hunyt
el 1970. méjus 31-én Fabry Zoltan ir6, publicista. Lakohdza emlékhdz, sirja felett szobra
all. Rajta a felirat: VOX HUMANA. Illyés Gyula szavaival szdlva — €l ott egy euré-
pai, egy szentszagu, hii szabadsaghivd”, ,Oltarérz6™ Fabry Zoltan. ,,Stészi remeteként”
emlegetik, pedig eurdpai horizontt gondolkodd, esszéir6 volt. A csodélatos, kornye-
zetben, csendben vildgra nyitott szellemi kilatdt, alkoté muhelyt teremtett. Hasonlét,
mint Németh Laszl6 a Tihanyi-félszigeten, Sajkodon...

Megszenvedett tapasztalatok birtokaban tudtad, miért volt Fabrynak annyira fon-
tos Ady magyarsagféltése, Az ember az embertelenségben débbenetes vallomdsa: ,Ekes
magyarnak soha szebbet / Szaz menny és pokol sem adhatott: / Ember az embertelen-
ségben, / Magyar az (izétt magyarsagban / Ujb6l-é16 és makacs halott.” Erzsok Asz-
szonnyal egyiitt, évtizedek 6ta, Te voltal Fabry Zoltan szellemi, irodalmi 6rokségének,
emlékezetének legf6bb mentora, az emlékhaz 6nzetlen tdmogatdja. Komaromtol Po-
zsonyig, a Dévényi-szorosig felfénylenek a tajak, ahol Parizsbol visszatérve, Ady Endre
tort be ,,Uj id6knek 6j dalaival”.

Kedves Laszld! Szilicén sziilettél, tobb helyen laktal, legtovabb Kassan, igazi ,kasai”
emberként, értelmiségi polgarként. Szemtant lehettem, amikor a Felvidékrdl érkezett,
Egerben otthonra talalt, Beke Sdndor, a Komdromban és Kassan is szinhazat alapito,
direktor baratként fogadott. Mdr édesapad is szerette ezt a tornyos kisvarost. Ha csak
tehette, évente meg is latogatta. Borat a Szépasszony-volgyben szivesen fogyasztotta.
Jol tette, mert Gardonyi szerint ,,A borban 6rom, baratsag, dal és boldogsag van.”

A Racz Laszloval kozos, Borkultiira kett6s tiikorben cimi konyviink kassai bemuta-
téjan még arra is volt gondod, hogy egy példakép-kozép-eurdpai ember, igazi notabi-
litas, ird, politikus, szlovakul, angolul, németiil és oroszul is beszélé Rudolf Schuster —
1999—2004 kozott Szlovékia allamfdje — mellett iiljek, vele, beszélgetést folytathassak.

Marai Sandor, a ,kassai polgar” Kozma Gyorgy éltal bizonyitottan legkevesebb hat
alkalommal jart Egerben. O fogalmazta meg Egerrdl az egyik legszebb elismerést. Ide-
érkezve rogton megérezte: ez ,a varos nem ugy varos, mint Budapest, vagy Berlin, ha-
nem igazibban; Ugy varos, mint Chartes, Késmark vagy Niirnberg.” Chartres-hoz és
Dijonhoz hasonlitotta Eger szépségét. Ugy érezte, Egerbe nemcsak megérkezni, hanem
shazatérni is lehet”. Allitasat érvelve indokolja: ,Itthon vagyunk egy vérosban és egy
kultiraban, mely egészen a miénk. Ezt az érzést Eger erésebben adja, mint mas ma-
gyar varosok (...) Ezt a varost nem hatalom és tomeg emelte, hanem izlés és lélek tartja
ossze.
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Disputéltunk arrdl is, ha 1552-ben sikeriilt volna a toérokoknek az egri vérat elfoglal-
ni, akkor elvaghattak volna egymastol a Habsburgok altal birtokolt északi és a keleti
orszagrészeket. De az egri magyar gy6zelemmel sikeriilt 1596-ig megallitani a tovab-
bi oszmdn hoditast. A korabeli ,,Eurdpai Unié” — a Habsburg birodalom volt. Rudolf
német-romai csszar és magyar kirdly (1552—1612) az egyesiilt eurdpai hadakkal csak
Bécset védte a torokok ellen. Serege labhoz tett fegyverrel varta a hireket az egri ost-
romrodl... A szultdn szovetségesei kozé tartozott a francia kiraly, aki tiizéreivel segitette
az egri ostromot. O abban volt érdekelt, hogy a Habsburg csszar vereséget szenvedjen.
A velencei Ddzse jé pénzért, gilydival segitette a torok atkelést a Foldkozi tengeren...

Apor Elemér kolt6 és irébaratunktdl is tudjuk, hogy a kovetkezd tavaszon (1553)
Habsburg Rudolf csaszar elkiildte Egerbe a kincstar szamvevéijét, az 1552. évi ado be-
gytUjtésére. Dobd, a fels6-magyarorszagi varak kapitanya nem tudott elszamolni. Azért
nem, mert a var védelme minden anyagi erejét, — Dobé maganvagyonat is — folemész-
tette. A csaszar Dob¢ Istvant felségarulds miatt perbe fogatta, azért, mert megvédte a
hazdjét, és az eurdpai kulturat az oszmanok hoditasatol. Most, 473 év multaval a hely-
zet szinte ugyanaz, mint Dob¢ idejében volt. Meritsiink er6t Gardonyi Egri csillagabodl,
Dobé Istvan eskiijébdl és imadsagabol:

— Eskiiszom az egy élo Istenre — hangzott az iinnepi mormolds. — ...hogy véremet és
életemet a hazdért és kirdlyért, az egri vdar védelmére szentelem. Sem erd, sem fortély
meg nem félemlit. Sem pénz, sem igéret meg nem tdntorit. A vdr feladdsdrol sem szot
nem ejtek, sem szot nem hallgatok. Magamat élve sem a vdron beliil, sem a vdron kiviil
meg nem adom. A vdr védelmében elejétdl végéig aldvetem akaratomat a ndlamndl fel-
jebb valé parancsdnak. Isten engem gy segéljen! — Ugy segéljen! — ziigtik egy hanggal.

— Es most magam eskiiszom — szolt Dobé, két ujjdt a fesziiletre emelve. - Eskiiszom,
hogy a vdr és az orszdg védelmeére forditom minden erémet, minden gondolatomat,
minden csepp véremet. Eskiiszom, hogy ott leszek minden veszedelemben veletek! Eskii-
sz0m, hogy a vdrat pogdny kezére jutni nem engedem! Sem a vdrat, sem magamat élve
meg nem adom! Fold ugy fogadja be testemet, ég a lelkemet! Az orok Isten taszitson el
ha eskiimet meg nem tartandm! Nem kételkedett azon senki. Langolt mindenkinek az
arca, mert tiiz égett mindenkinek a szivében. A Dobo eskiijére minden kard kivillant.
Egy lélekkel kidltottdk: — Eskiisziink! Eskiisziink!

Dob¢ imdadsaga ma is lelkier6t ad. Korjellemzd, hogy kimaradt az Egri csillagok fil-
mvaltozatabol:

Istenem! Te latod a mi kis romladozo varunkat s benne ezt a maroknyi, elszdnt né-
pet... A Te nagy mindenségedben kicsi semmiség ez a foldi vildg. O, de minekiink ez a
mindenségiink! Ha kell a mi életiink, vedd el Uram, t6liink! Hulljunk el, mint a fiiszdl a
kaszds vagdsa alatt! Csak ez az orszdg maradjon meg... ez a kis Magyarorszdg. Maria,
Jézus anyja. Magyarorszdg védd asszonya! A Te képedet hordozzuk zdszldinkon. A Te
nevedet milliok ajka énekli magyarul! Konyoriilj érettiink! Szent Istvdn kirdly! Nézz ald
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az égbol! Nézd pusztulo orszdagodat, veszendd nemzetedet! Nézd Egert, ahol még dllnak
a Te templomod falai, és ahol még a Te nyelveden, a Te valldsodon dicséri a nép a Min-
denhatot. Mozdulj meg mennyei sdatorodban, Szent Istvdn kirdly; 6 borulj az Isten ldba
elé! Isten, Isten! Legyen szived a miénk! (Gardonyi Géza Egri csillagok.)

Draga jo Laszlo! Te tudtad, mit jelent Gy6ry Dezsé a felvidéki magyarsag szama-
ra, mit jelent az Ujarcd magyarok, a Kisebbségi lélek, a Kisebbségi géniusz. A ,Min-
den népet féltek attél” cimi vallomas igy
folytatodik: ,,amitdl féltem az enyém.” Is-
merted, élted valdra valtottad az életesz-
ményt: ,Teljes férfi, értékes ember akarok
lennni.” ,végére jartam mar a végnek, /
s Uj élet nyilt ram a végek mogott: / te is
csak egy kis fodra vagy a népnek / s sors
értelme: nép lenni a népek, és ember lenni
az emberek kozott.”

A magyar nem hidba teremtetett ebbe
a vildgba. Remenyik préfécidja lélekbuz-
ditas: ,Magyarok voltak Magyarorszag
nélkiil, / Magyarok vannak Magyarorszag nélkiil, / Magyarok lesznek Magyarorszag
nélkiil. / Mert az orszagnal mélyebb a magyarsag, / Mert test az orszag és lélek a nép
— / Keret az orszag, s az orszag keretben / A magyarsag a fejedelmi Kép...” (Reményik
Sandor: Mi a magyar?)

Draga jo Laszlé Baratom! Virrasztd, kassai strazsa voltal. A sziiléfalud, Szilice f6lé
magasod6 domb tetején 4ll a Szilicei Reformatus Egyhazkozség értemploma. Lérések-
kel ellatott kéfal veszi koriil... Tudtad, mit jelent a kis haza”, mi jelent Radnéti vallo-
madsa: ,nekem sziill6hazam itt e langoktdl olelt kis orszag...” Sokunk 6romére, utolso,
Osszegezd, Tiszta beszéd cimi konyvedet Budapesten és Kassan is bemutattak.

Munkassagodat a Magyar Koztarsasagi Erdemrend Lovagkeresztjével (2005) és Czi-
ne Mihaly-dijjal (2009) ismerték el. Az utébbi masfél évtizedben Te mér odaatra gyj-
tottél érdemeket. (Kordbban is azt tetted!) Rad igaz, hozzad ill6 igehely: , A j6 harcot
megharcoltam, a palyét végigfutottam, a hitet megtartottam...”(2Tim 4, 7-89)

Fogadjon kegyelmébe az Eg! Adjon Neked 6rok nyugodalmat sziiléfalud sirkertjében,
és vigasztalo erét hitvesednek, a draga Erzsék Asszonynak, és Szeretteidnek! Hiszem,
az Ur nemcsak magahoz szélitott, hanem magahoz is élelt. Arany szavaval bicstizom:
,k0z0s, szent vigaszunk: A LELEK EL, taldlkozunk!”
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Serfoz6 Simon

A sotéttel vaklal

Az én anyam
ez a faluhatar,
gatoldal,

ez a faluvég mar.

Az 6 vérerei az arkok,
kanyarulatok.

Tiideje falomb.

Leng haja a szélben:

f, bokor.

Técsak tivegén at néz ki

a mélybd],

mint régen a tanyaablakon.

Karjai agak,

nekem integetnek,

engem varnak.

Az ég aljara felhok:

gondok gytilnek homlokara.
Domb magaslik.

a hata.

Meg kellene nyomkodnom,
ne fjlalnd annyira.
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Ut ha porzik:

szaladnak hazafelé
labnyomai.

Hisz alkonyodik,

s a kotlés krumplibokroknak
apromagot:

es6t kell szorni.

A sotéttel 6 vaklal.
Széllel 6 ér hozzam.
Messze madar,

az 6 lelke szall.

O mar ez a faluvég,
gatoldal,

faluhatar.
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Ozvegyek
Sinka Istvdan emlékének

El6szor egyetlen parnak szoélt a zene,
huztdk a vondk a talpuk ala,
osszefogdzva az ivoban

ugy lépkedtek lasstidan ra.

Az ajtén kicsapott a hegediiszé

a csahos faluszélig, Zagyvan ét,

6k meg, két fejkendds asszony
tancukat egymassal jartak.

Szallt a zene magasan a szélnek.
A holdvilag fiistolte kormat.

De a lassu csardast akkor mar
négyen is fordultak.

Sz6lt a zene férjiikknek, uruknak,
de azok meg nem hallottdk,

az ukran foldet magukra hizva,
aludtak tovéabb.

Azutdn még két par, még négy par
ozvegy feketében a csardast jartak,
serdiiltek egymas karjan.

Egtek a lassu fényt lampék.

A katonaknak, hogy alljanak meg,
a vonok de szépen konyorogtek!
Azok meg visszaszoltak a nétdban:
varja a haldl mindéjiiket.

Elmentek, s a hazvégeknél ez az évek,
ahogy utjan a kébor is megyen.

Csak a banat maradt,

s mennyi asszony dzvegyen.

Mennyi 6lelés karjaikban,

tanc a labukban, sziviikben vagy.
Amiben elférne, nincsen olyan nagy ég,
sem azon tuli vilag.

@R

SERFOZO SIMON KOLTESZETE

Megvédtiik

Gyerekkorom ez a tdj,

ez a fél faluhatar.

Elfértem benne.

Megtette nyari konyhanak is akar,
fedelének a magassag.

Istallonak, 6lnak is megtette.
Oldalanak a négy égtsj.

Kijaratanak ddléut, bekapalt kukoricds.

Kinézni az égbe, mindenségbe,
ablakabdl ott volt a kuksi tanyahaz.
Hanyszor be akartak szantani,
foldet hazni ra!

Megvédtiik keritéssel, dof6s fakkal.
Apéam bottal, anyam vasvillaval:
art6 szandékkal senki ne merjen
kozeledni hozza!

En a kutyaugatast uszitottam volna ra!

A Nap johetett csak felénk,
éjjel a Hold,

azoknak nagyot koszont apam.
Kalapjét is megemelte,

amikor elmentek

a diiledezé lathatarnal.
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Mindig akadt

Mindig akadt
egy-egy levegbbdl kiallo ag,

amelyikben megkapaszkodhattam.

S volt egy-egy bokor,
amelyik mellém szeg6dott,
elkisért az uton.

S voltak fak,

amelyek utamat alltdk,
ellenszenvvel figyeltek mindig.
Akarcsak a vidéket, amely nekik
képzeletben volt ismerds,

ugy is csak messzirdl.

S gallyaikkal mutattak
a szelek, viharok merre menjenek,
daljanak, soporjenek!

Romok maradjanak csak,
s felforgatott id6k,
kifarasztott haza.

S caplato életek

az ismeretlenben, sarban
végleg elkullog6sodva.
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Az Isten

Elmenni hozza

tan nem is a kovesuton kellene,
hanem keresztiil a foldeken,
toronyiranyt kozelebb lenne.

Kozben a jovot is
figyelnénk majd,
hatha azért késik,
valahol baj érhette.

Az Isten azonban

— tanydja kint a vilagban —
a haz végére kidllva,

hatha mar észrevette,

s mondana valamit rdla,
hisz miéta varjuk,
fiirkészon kihajolva
ablakabdl a lathatarnak.

I116 legyen

Hordom az életemet,
mint az ingem, kabatom.

Sziiletésemmel anydm szabta ram.

Nagyon kell ra vigydznom.

Apam végig nézett rajta,
igazitott még a méretén, hosszan.
Meéltésaggal viselhessem,

ill6 legyen hozzam.
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Bemutattak magukat

Jardsukrol megismertem Oket,
ahogy jottek az uton,
bot is volt naluk.

Szaglott az er6szak bel6lik,
le se tudtak volna tagadni,
kicsoddk 6k.

Az arcuk tobb szinben jatszott,
mindig ugy, ahogy a Nap vilagolt.
Akik sajat labukon megallni se tudtak,
csak amerre a fak hajlongtak.

Kezet se kellett veliik fogni:

magukrdl mar mindent elmondtak.

S elmondtédk azok is,

akikkel estére ért haza mindig az elfaradt gyalogut,
koran reggel indulhatott is vissza.

Akiknek zsebében valakik mindig

két kézzel kotorasztak,

s vitték ami még benne volt.

A télidében szakadt kabatjukba hazddtak,

akarha nadak szélarnyékaba

a kietlenségben, ki tudja hol.

Nem itt éltem

Kar volt kindlgatni magam.
Nem kellettem én ide.

Vittek a meglodult utak.
Otthon is kivertek a semmibe.

A szamban tiszta sz6t,

hoztam volna zuhog6 szivverésem.
Baj voltam csak, nytg.

Ha itt laktam is, nem itt éltem.
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Most jobb neked?

Kire kellett volna ratdimadnom,
kikaparnom a szemét is?

Ki ellen betdmogatnom kardval is ajtot,
ide be ne tudjon jonni?

Kitdl kellett volna megvédjelek?

Ki volt az? Ki, hogy itt maradtam magamra
az Ures fazekakkal, ldbasokkal.

Mit f6zzek benniik? Kesertiséget?

@R
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Veled is ki lakik? Azzal jobb neked?
Nem nekem teremtett az Isten?
Hanem kinek? A foldnek?

Tobb 6romod telik benne?

Engem is kinek teremtett?

Az enyészetnek? Te is arra ttintél el?
Arra keresselek, til minden messzeségen,
fel nem lelhet6 idében?

Ki miatt maradtam itt kilatastalan ablakokkal,

hogy most mar azokat nézzem?

Hangomrdl is leszokjak, Ahisz kihez széljak vele?

A senkihez, mert csak az lakik velem?

Amerre mentem

Amerre mentem,

mindeniitt vonatok kisértek.
Kémények meredt ki a vilagbdl,

s szelek rotorjai berregtek el felettem.

A lathataron mindeniitt fiistolték az eget
a szegénységig kifosztott vidékek.

S gyarbirtokok cselédjei tiilekedtek

a félrecstszott tutszéleken.

Lucskos mezd6k kisértek,

s Osszetort életek roncstelepei.
Szabadjara engedett utak bucsuzkodtak,
amerre akartak, mehettek Isten hirével.
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A kezdetek

Beszélgetés Serf6z6 Simonnal

A felvételt 1983 februdrjdban, Miskolcon, a kélté Botond utcai
lakdsdban készitettem. A szdveg gondozdsdra, autorizdldsdra,
a jegyzetek elkészitésére 2025 juliusdaban keriilt sor.

Zimonyi Zoltan

— A Napjaink folyéiratrol, a helyi irodalmi életrdl kérdezlek. Szolnok megyei,
zagyvarékasi vagy. Mikor és hogyan vet6dtél Miskolcra?
— ElI6bb kell kezdeni egy kicsikét, mert gy lesz értheté az idevetédésem tor-
ténete. Pesten dolgoztam az Egyenaramt Gépgyarban, Ujpesten. Abban az idé-
ben mutatott be az Uj Irds! A gydrban mar mondogatték is, hogy nem sokdig
leszek én ott. Addig nem is gondoltam arra, hogy tovabballjak, de bogarat dug-
tak a fiillembe. Valéban meg is prébaltam, elészor a budapesti szakszervezetek
lapjandl, mar nem tudom pontosan, mi volt a cime. Irtam egy levelet, hogy oda
keriilhetnék-e, de nem lehetett errél szé. Irtam a Szolnok megyei Néplapnak is,
a fészerkesztonek, hogy szeretnék a munkatdrsuk lenni, és oda is keriiltem, de
ugy, hogy tovabbra is a gyar dolgozdja maradtam. Fizetetlen szabadsagon voltam,
el6szor egy honapig, azutan két honapig, majd harom hénapig. Ez 1962-ben volt.
Ugyanakkor a Szolnok megyei Lapkiadd is az dllomdnyaba vett. Visszas helyzet
volt. Azért folyamodtam ehhez a megoldashoz, mert ha nem sikeriil Szolnokon
megkapaszkodnom, egyenes uton visszamehettem volna a gyarba. Azonban jott
1962 6sze, amikor katonai behivét kaptam, és visszakeriiltem Budapestre. '62-ben
bevonultam?®, és majd csak 1965-ben szereltem le. Iszonyd hosszt id6t, 29 hona-
pot vagy mennyit toltottem a karhatalmi forradalmi ezrednél, ahova bevonultam.
Azért mentem egyébként oda, mert odamentek a tobbi zagyvarékasi fitik is. Pon-
tosabban a Petdfi laktanydba, ahol a szétosztasunk tortént, ki hova keriil, hatarér-
nek, karhatalmistdnak... Apellata nem volt!

— Nem te donthetted el, hogy hova...

— Taléan volt lehetéségem arra is, hogy ne vonuljak be. Ugyanis a fészerkeszt6 a
Szolnok megyei Néplapnal megigérte, hogy kiment.

-

Uj Irds 1. évfolyam. 4. szam 333—334. old. (1961. jinius) Prébatit rovat: Onéletrajz Masznyik Ivin
portréjaval, Otthon, Nydr és Messzeségek elhulldsa cim{i verse. Ugyanebben az évben megjelent
még Kimondatlan szavak élnek cimii verse, 10. szdm 882. old. (1961. december).

* L.a Bevonulds el6tt cimii verse keltezését: Szolnok, 1962 november. Uj [rds, 1963. 10. sz. 1159. old.
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— Ki volt a fészerkeszto?

— Varga Jozsef, aki jelenleg a Magyar Hirlap f6szerkeszté-helyettese, azt hi-
szem. De nem lett abbdl semmi, azt hiszem, hitegetés volt. Meg tigy voltam vele,
hogy nem is nagyon bantam én azt, ha nem sikeriil kimaradnom, mert tudtam,
hogy el6bb-utdbb tgyis rakeriil a sor, essem hat til miel6bb ezen a kalvarian. Ami
végiil is az volt.

— Tehat 1962 6szén bevonultal?

— Igen. Na most, azt én mar nem tudom megmondani pontosan, hogy mikor
indult a Napjaink, de talan ebben az id6ben, 1962-ben ugye?

— ’62-ben, aprilisban.

— Ezt a lapot folyamatosan figyeltem, mar Pestrdl is. Kijutottam az utcdra,
megvettem, régi munkatarsaim is elkiildték a gyarbdl. A majdani feleségem, aki
akkoriban mér Miskolcon élt a névérénél, szintén elkiildte a lapszamokat. Tehat
folyamatosan lattam és ismertem, ismerkedtem a lappal.

— Mikor jelentél meg benne el6szor?

— Nem tudom. Lehet, hogy mér abban az évben, 1962-ben’, ennek nem néztem
utdna. Lehetséges, hogy az elsé évfolyamtol kezdve kozolt a lap. Kiilldtem ugyanis
anyagot mar a katonasagtol a Napjainknak.

— Kinek? Valaszlevelet kitol kaptal? Kivel alltal kapcsolatban? Emlékszel
erre?

— Igen. B. Nagy Erné nevére emlékszem.

— Ez késobb lehetett, 6 akkor, az indulaskor, azt hiszem nem volt a lapnal.

— Igen, most hirtelen bennem is félmeriil,* hogy Kabdeb6 Lérént volt, és ta-
lan 6téle kaptam az els6 leveleket. Taldn biztatdst is arra, hogy minden mésodik
hénapban vagy minden harom hénapban megjelenhetek. Ez jol esett. Hiszen pa-
lyakezd6 voltam, a biztatas, és féleg az, hogy szamithatok rendszeres kozlésre,
nyilvan jélesett. Azutdn viszont tényleg B. Nagy Ern6tdl kaptam a valaszokat a
kiildeményeimre. S6t amikor kozeledett az id6, hogy leszerelhetek, 1965 febru-
arjaban vagy marciusdban — azt hiszem, akkor szereltem le — akkor 6neki kiild-
tem azt a levelet is, hogy eljohetnék-e Miskolcra, milyen lehetéséget lat az itteni
elhelyezkedésemre, egydltalan: szamitanak-e ram vagy...? Az érdekl6désemnek
persze nemcsak a Napjaink biztatasa, a kialakulé kapcsolat volt az indoka, ha-
nem — emlitettem mar — a majdani feleségem itt lakott Miskolcon a névérénél,
aki ide jott férjhez. Ezt a lanyt, Editet én biztattam fol arra, hogy jojjon el a ta-
nyarol, Zagyvarékasnak a mésik hatardbol. Oneki udvaroltam mar elétte. J6jjon
Miskolcra, itt dolgozzon. Ahogy telt-mult az id6, megcéloztam én mar ebben az

* Elsé kozlése a Napjainkban: Otthonainkra gondolnak, 1. évf. 5. sz. (1962. augusztus)
* Valéban, az impresszum szerint B. Nagy Erné ekkor még nem tagja a szerkesztéségnek.
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idében, hogy Miskolcra fogok jonni. Ez a kettd mozgatott: a hazassag reménye,
feleség-jelolt vart Miskolcon, és a Napjaink, amelynek a munkatarsanak — akkor
még nyilvan kiils6 munkatarsanak — szamithattam.

— Megvaldsult a gyakori kozlés, amire igéretet kaptal?

— Nem, teljes egészében nem. Volt, amikor harom-négy hénapndl nagyobb idé
telt el az Gjabb megjelenésig. Persze az is belejatszott, hogy a katonasagnal nem
nagyon irhattam, nem volt ra lehet6ségem, sok esetben nem kiildtem olyan anya-
got, ami elfogadhato lett volna.

— Visszatekintve elmondhatod tehat, hogy a folyéiratok koziil az Uj Irds
mellett igazi munkatarsi fogadtatasra a Napjainknal talaltal? Ezért céloztad
meg Miskolcot, Ggy érezted, hogy itt szamitanak rad?

— Akkoriban megjelentem madr a Tiszatdjban is, ami még Gjsag formatumban
jelent meg. Ugyanigy megjelentem az Alfoldben is, s6t a Jelenkorban is.> Végiil is
mindegyik lap szamitott ram, legaldbbis a kézirataimra. Hanem ez a kett§ egyiitt,
hogy a majdani feleség itt van, és lehet6ségem is, ez a kett6 vonzott, hogy Mis-
kolcra jojjek, ha leszerelek. Volt még egy dolog. Bennem mindig élt az elképzelés,
hogy ha leszerelek, visszamegyek Szolnokra. De tudtam azt, hogy nagyon nagy
sziikség még sincs ott ram, ami késébb ki is deriilt. Miutan eljéttem Szolnokrdl,
tulajdonképpen tobbé nem szamitott ram a lap. Ezt megérzi az ember. Amikor
szabadsagom idején elmentem Szolnokra, és prébaltam tartani a kapcsolatot az
ottani emberekkel, éreztem, hogy nincs ram sziikség, leirtak. Ez is ott volt az in-
dokok kozt.

— Mi volt a feladatod Szolnokon a Néplapnal?

— A belpolitikai rovathoz keriiltem, ahol mindenféle munkat kellett végeznem,
hireket, szines riportokat készitettem. Elég szabadon dolgozhattam.

— Versed jelent meg a lapban?

— Igen.’ Jelentek meg, jelentek meg, de hat megmondték, hogy nem azért va-
gyok munkatdrsa a lapnak, hogy verseim jelenjenek meg, hanem wjsagiréként sza-
mitanak rdm.

— Irtal tehat B. Nagy Ernének, hogy van-e itt szamodra lehet6ség. Kaptal
valaszt?

— Meleg hangu levelet kaptam. Hivott, hogy itt minden bizonnyal lesz lehet6-
ségem 4lldst kapni. A Napjaink a munkaimra szamitani fog. Ugyhogy az 6 hiva-
sa megerdsitette bennem az elhatdrozast, amit egyébként nem is nagyon kellett,
mert mondom, a leendd feleségem itt volt, jottem volna miatta egyébként is.

® Elsé megjelenése az Alfoldben: Hazafelé tarté kapdsok, 1961. 4. sz. 55. old.; a Jelenkorban: Hol
senki sem ldtta,1961. 6. sz. 706. old., a Tiszatdjban: Felsikoltva még utoljdra is, 1963 3. sz. 7. old.
¢ A Néplap mellett a Szolnoki Radié is kézélte a verseit. L. Onéletrajz, Uj Irds, 1961. 4. sz. 333. old.
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— Mikor érkeztél Miskolcra?

— Mindjart a leszerelésem utan, 1965 tavaszan. Hazamentem a sziileimhez Zagy-
varékasra, és utdna, masnap-harmadnap feliiltem a vonatra. Jottem Miskolcra. E16-
szor a Kilian lakételepen egy 6zvegyasszonynal laktunk albérletben. Mi a szobaban,
6 a konyhdban. Azonnal felkerestem a Napjainkat, B. Nagy Ernét, talalkoztunk Gu-
lyds Mihéllyal” és Kabdeb6 Lorénttal®

— B. Nagy Erndvel volt inkabb kapcsolatod?

— Igen, B. Nagy Erndvel volt leginkabb kapcsolatom.

— O volt akkor a versrovat-vezets, ugye?’

— Igen. Nem tudom madr, hogy ki iranyitott Simon Ferenchez, a megyei partbi-
zottsagon dolgozé munkatarshoz, Gulyas Mihaly egyik j6 baratjahoz, hogy segitsen
nekem allast szerezni. Minden bizonnyal Miska. Azt hiszem, Simon Ferenc volt,
aki a képzémivészek észak-magyarorszagi csoportjahoz iranyitott, ahol megiire-
sedett akkor egy allas, mert meghalt a szervezd titkar. Erre a helyre protezsalt be
Simon Ferenc. Nem nekem valé munka volt, mert konyvelni kellett és szamokkal
bibelédni, osztani-szorozni, ami nekem mindig a gyengébb oldalam volt. Nem is
tudtam attekinteni ezt a nagy terepet, az egész itteni képzémiivészeti életet, nem
volt tapasztalatom, ismeretem, rdadasul ide tartozott Salgétarjan is. Csak dlltam a
rengeteg dolog kozepette. El6fordult, hogy az el6dom olyan kiaddsokat is kifizetett,
amirdl nem volt szamla, igy nem tudtam elszamolni a dolgokkal. Tehat olyan va-
lakinek kellett volna kézbe venni az tigyeket, aki azokat rendbe tudja tenni. Hat én
erre nem voltam alkalmas. Hirom hénapig dolgoztam ott. Talan ebben az id6ben,
vagy késébb, talan akkor mar nem is voltam a szovetségnél, erre nem emlékszem,
volt egy beszélgetésem Gulyas Mihdllyal, hogy nekem ez nem jé, ajanlana nekem
mds munkahelyet itt Miskolcon, szeretnék dolgozni, hiszen az irdsb6l nem lehet

~

Gulyds Mihdly (Garadna, 1929 — Miskolc, 2003) ird, az 1962. 7. (oktéber) szdmtdl 1974-ig a
Napjaink fészerkesztbje. Elédje, az alapité fészerkesztd Nagy Zoltdn (Szentsimon, 1934 —
Miskolc, 2015) az ELTE tjsdgiré szakdn végzett. 1957-ben gyakornok az Eszak-Magyarorszdg
cimi napilapnal. 1962-ben néhany hénapig a Napjaink f6szerkesztdje, majd az MSZMP BAZ
megyei Bizottsaganak munkatarsa, encsi jarasi partbizottsag titkira. 1985-t6l halaldig az Eszak-
Magyarorszdg f6szerkesztéje.

®

Kabdeb6 Lérdnt (Budapest, 1936 — Budapest, 2022) Szabé Lérinc-kutato, Jozsef Attila-dijas
irodalomtorténész, kritikus, egyetemi tanar, a Napjaink rovatvezetdje, szerkesztéje. Miskolc
diszpolgara.

)

A Napjaink impresszuma nem tiintette fel. hogy ki melyik rovatot vezeti. Kabdebd Lérant
az impresszum szerint ekkor nem tagja a szerkesztéségnek, valdszintileg a kandidatusi

disszertaciéjan dolgozott.
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megélni. Azt mondta, menjek ki az LKM-be," ott kerit nekem munkahelyet. Fol is
hivta a vezérigazgato6t, nem tudom, ki volt akkoriban. Sziinetelt a segédmunkés-fel-
vétel, engem mégis alkalmaztak volna. Tehat ezt megbeszélte Gulyas Mihdly telefo-
non, én pedig hazajottem és utkozben megfogadtam magamban, hogy én oda nem
megyek, mert ha segédmunkds akarok lenni, ha csak ez var itt ram, akkor inkabb
visszamegyek Budapestre, hiszen ott mar megmelegedtem, ismerem, és nem segéd-
munkdsnak kell lennem, hanem betanitott munkasnak, ahogy otthagytam Buda-
pesten azt a gyarat. Szerettem volna Gjsagiré lenni az Eszak-Magyarorszdgndl, erre
azonban nem nyilt lehet6ség. J6 volt, hogy Bardth Lajos' abban az idében itt élt. Ot
akkoriban — taldn még ma is 6riz ebbdl a lobogé sietségbdl sok mindent — a fiatal-
saga és a sikerei hajtottdk, hol itt, holt ott tlint fel Miskolcon, és én mellécsapddtam
olykor. Minden bizonnyal & is tett egy-két 1épést, hogy bejuthassak az Eszak-Ma-
gyarorszdg szerkesztOségébe. Azt hiszem, nem sokat tehetett, mert ahogy nekem
elmondta, éneki is kifelé allt a szekere rudja a laptdl. A Napjainkban akkoriban na-
gyon gyakran megfordultam, szinte naponta. A szerkesztdség akkor még a Megyei
Tandcs épiiletében volt, hatul az udvarban, egy traktusban a foldszinten. El6szoba-
bdl és egy helyiségbdl allt. Simon Ferencné iilt az eldszobaban, 6 volt a titkarné...

— A felesége a mar emlitett Simon Ferencnek?

— Igen, annak a Simon Ferencnek volt a felesége, aki a partbizottsdgon dolgozott.
A belsé szobdban néha sokan 0sszejottiink. Akkoriban a Napjaink szerkeszt6sége
meleg kucké volt. Gulyas Miska adomazott, anekdotazott. Tényleg nagyon sokan
bejartak azokban az id6kben, Kuzmanyi Gusztavtol kezdve Sorban Szabé Zoltanig.
Sok tehetséges fiatal koltgjelolt, Akac Istvan példaul. Jol éreztem magam ebben a
tarsasdgban, meg kell mondanom. Voltak sikerélményeim. Bihari Sdndor'* egyszer
itt jirvan megdicsérte az egyik versem, ami a Napjainkban jelent meg. Kuzmanyi
Gusztdvnak™ is tetszett az egyik versem, ami szintén a Napjainkban jelent meg.

Ha mar felidéztem ezt a meleg kuckét, ami akkoriban a Napjainkat jellemezte, ak-
kor azt is el kell mondani, hogy akkor még a TIT-ben' is igen élénk, hogy is mond-
jam, kozéleti vagy milyen élet volt. Esténként nagyon sokszor dsszegytltiink, ak-
kor még lehetett egy-két pohdr bor mellett eliicsorogni. Sajnalatos, hogy ez a meleg
TIT-klub megsziint, mert a csapédé-ver6d6 emberek szamara, mint én is voltam és

-

° Lenin Kohészati Mtivek

-

! Barath Lajos (Abatjkér, 1935. augusztus 18. — Vértessomld, 2006. julius 29.) ir6.

-

* Bihari Sandor (Kisgydr, 1932. augusztus 17. — Budapest, 2011. januar 27.) Jézsef Attila-dijas kolté.

-

* Dr. Kuzményi Gusztav jogdsz, kolts, az 1950-es, 1960-as évek miskolci irodalmi életének

jellegzetes alakja. A Borsodi Szemle, az indulé Napjaink szerkeszt6bizottsaganak tagja.

" Tudoményos Ismeretterjesztd Tarsulat.
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Barath Lajos is és Kuzmanyi Gusztav, Akac Pista'® meg a tobbiek, otthont adott, itt
éltiink. Egy id6 utdn azonban szét kellett onnan széledniink.

— Voltak személyiségek, akik maguk koré vonzottik a tobbieket, vagy min-
denki csapddo, tarskereso volt?

— A Napjainknal Gulyas Mihdly ilyen volt, vonzotta az embereket. Pont azért,
mert j6 anekdotdzd volt, baratsaggal fogadta az odaérkezd fiatal tehetségeket. A lap-
nak sziiksége volt egyébként arra, hogy magahoz vonzza a varosban és kornyékén,
a megyében €16 fiatal irastuddkat. Erre az idére tényleg szivesen emlékszem, mert
j6 volt a 1égkor.

— Vallalkozo kedvet, alapito lazat éreztél?

— Ereztem, igen, éreztem. Az els6 osztalyaimat az Uj [rdsnél jartam, ahol Vaci
Mihaly fogadta a kezddk irasait, 6 mutatott be a lapjaban. Vaci Mihalyrél tudjuk,
hogy milyen lelkesedéssel és odahajlassal figyelte a fiatalokat. Vallon karolt, kérdez-
te, mi van, hogy van, beszélj magadrél stb. Bennem is volt ilyen szandék, jé lenne
bekeriilni a Napjainkhoz, és mint Vaci Mihaly, tigykodni az érdekében, szervezni a
lapot, ami persze akkor még nem sikeriilhetett, hiszen rdm, mint szerkeszt6ére nem
szamitottak, csak szerz6ként. Késébb azonban mar a szervezd készségemre — ha
volt — szamitott a lap. Az el6z6 kérdésedre visszatérve, hogy kik voltak a Napjaink
koriil, akik vonzottik az embereket, Barath Lajost kell emlitenem. Baratsagos, a
masikra figyel6 személyiség volt. Hozza tobbnyire az utcan vagy a TIT-ben, a szer-
keszt&ségben lehetett hozzacsapddni, mindig vitt is magaval embereket. Tulajdon-
képpen kellett neki az udvartartas. Az embereket nemcsak a személyisége vonzotta,
hanem f6lnéztek rd, mint sikeres szerzére is ebben az idében. En is folnéztem ra. Az
volt a szandékom, a tervem, hogy szovetségest keresek benne. Olyan szovetségest,
akivel egy az tigylink, segit a munkamban, akivel nyomot tudunk hagyni a Napja-
inkban.

— Kiviilallé idegenként csapdodtal a miskolci — mondjuk igy — irodalmi élet-
hez. Milyennek lattad? Azt sziirom ki, hogy esélyt éreztél a Napjainkban, esélyt
az itteni tarsasagban. Milyennek lattad 6ket? B. Nagy Ernét (akit mar emli-
tettél), Kabdeb6 Lérantot, Gulyas Mihalyt? Gulyasrol is szoltdl mar, az elsé
benyomasaid kedveziek voltak: mellé lehetett iilni, beszélgetni. Széval milyen
volt az els6 benyomasod a helyi irodalmi életr6l?

— Nem vonom vissza, amit az el6bbiekben mondtam: jé volt itt lenni, de azért
hozza kell tennem azt is, hogy sok nehézségbe iitkoztem, mert nem volt allasom.
Egy idében voltam a Lapkiadé Vallalatnal lapterjeszt6 is, ez sem nekem valé mun-
ka volt. Akiket meg akartam nyerni, hogy fizessenek el a lapra, azok beszéltek r4,
hogy inkabb ne fizessenek el6, errdl tokéletesen meg tudtak gy6zni, hogy ne fizes-

5 Akdc Istvan (1936—1992) miskolci kolté.
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senek el6. Nem nagy sikert értem el a lapterjesztéssel, igyhogy innen is hamarosan
el kellett koszonnom. EI6bb emlitettem mar, hogy segédmunkasnak nem mentem
el, az Eszak-Magyarorszdgnal pedig nem szadmitottak ram, szervezétitkarként és
lapterjeszt6ként viszont én nem feleltem meg. Tehdt hanyodtam, csapodtam, ke-
vés pénzem volt. Abbdl a pénzbdl éltem, amit a honorariumokbdl gyijtéttem, il-
letve id6vel a vérosi tanacs alkalmazott népmivelési feliigyel6ként — azt nem tu-
dom megmondani, hogy mikor." Tiszteletdijas megbizas volt, nem sok pénzzel jért,
4-500 Ft-tal taldn, nem tébbel. Ugyhogy ezekbdl a pénzekbdl éltiink. Nagy segitsé-
get nyujtott viszont a varosi tanacs. Nem sokkal azutdn, amikor 1966-ban megjelent
az elsé konyvem,"” lakést kaptunk, egy feltétellel. A Varosi Tandcs elnokének, Fekete
Laszlénak az volt a kik6tése, hogy meg kell nésiiljek, masként nincs lakds. Mondom,
ennek nincs akadalya, épp itt az ideje.

— Mikor kotottetek hazassagot Edittel?

— 1967 tavaszan, s egy honapra ra meg is kaptuk a lakast, egy szoba, konyhat, kis
kamra is volt hozza...

— A Széchenyi utcaban?

— A Széchenyi utcan albérletben laktunk. Az el6z6 albérletbd, a Kilianbdl el kel-
lett koltozniink, mert a hdzinéni ketténknek nem adta ki a lakdst. Csak Editnek.
Bar eleinte ugy egyeztek meg, hogy én is odakoltézhetem. Mikor odakoltoztem, egy
vagy két honap mulva gy latta, hogy nem jo ez igy, nem megfeleld. Talan erkolcsi
aggalybdl, hogy nem vagyunk hazasok, vagy mit tudom én, milyen meggondolds-
bdl. Nem tiirt meg benniinket ott, el kellett jonniink a Széchenyi utcara. Két évig
éltiink albérletben, amikor megjelent a kotetem, majd meg is nésiiltem. 1967 tava-
szan kaptuk ezt a lakést."® Nagy segitség volt, mert nem kellett minden hénapban
kifizetni az iszonyt albérleti dijat, ami akkoriban sem volt olcsé mulatsag.

— Mesélj a Napjaink szerkeszt6ir6l, arrdl, hogy milyennek lattad, ahogy itt
Miskolcon ezzel a lappal elindult valami irodalomépitési szandék. Kiteljesitet-
te-e magat? Ereztél-e megtorpanast? Hogyan keriiltél be végiil is a Napjaink
szerkesztoségébe? Egyaltalan: hogyan alakult Miskolcon az irodalmi élet?

— A lakashelyzetemet azért részleteztem, mert kapcsolddik az el6z6 kérdésed-
hez, hogy végig mondhassam: kikkel talalkoztam, kikkel alltam kapcsolatban.

' 1966 juniusaban végeztem a debreceni Kossuth Lajos Tudoményegyetem magyar—torténelem—

népmiivelés szakdn. Augusztusban kineveztek tandrnak a Foldes Ferenc Gimndziumba (alma
materembe), de csak 10 6raban tanitottam, heti hdrom nap berendelt munkatérsként a Varosi
Tanacs Mivelédésiigyi Osztaly Népmiivelési Csoportjaban dolgoztam. Serf6z6 ekkor mar a III.
keriilet népmiivelési feliigyelsje volt. Igy ismerkedtiink meg 1966 augusztusaban.

Y7 Hozzdtok jottem, Szépirodalmi, 1966.

* A Botond utca 17. sz. hazban utaltak ki lakdst a Serf6z8 hdzasparnak.
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Na most, a Széchenyi utcai albérlethez tartozik, hogy Kabdeb6 Lérant oda szinte
minden nap bejaré volt. Ugyanis akkoriban minden délutan vagy minden este
vagy alkonyatkor sétalgatott a féutcan, mindenkivel kezet fogott, koszont, beszél-
getett, és Utba ejtette a mi albérletiinket is. Foljott, kérdezte, mit csinalunk, beszél-
gettiink, pletykazott, faggatott, vitatkoztunk. Akkor kezdte 6 is a palyajat. Latom,
négatod a fejed. Igen, bar a Napjainkban megjelent és az Eszak-Magyarorszdgban
is, meg nem tudom, milyen férumokon még, de az igazi elrugaszkodas erre az
idSre esett, megjelent az Uj Irdsban, a Kortdrsban, tehat atlépett a megye hatarain.
Vitatkoztunk Matyas Ferenc kotetérdl, Garai Gabor konyveirdl, vitatkoztunk a
Thiztdncosokrdl.” A foljovetelei alkalmat adtak arra, hogy kikérdezzen, mi a vé-
leményem kolt6krol, akkoriban megjelent konyvekrdl. A Napjaink versrovataval
nekem rengeteg gondom volt. Nem tartottam megfelelének a szinvonalat sem, az
iranyultsagat sem. Ugyanis a Napjaink a ,tliztdncosokra” épitett, ott sem a leg-
jelentésebbekre, hanem a masodvonalra. Lehet, hogy muszdj volt rajuk épitenie,
mert, mit tudom én, Vaci Mihaly, masok nem adtak ide verset. Laddnyi Mihdly*°
igen, 6 egyébként idejottem el6tt itt élt a megyében, Miskolcon, illetve Kazinc-
barcikan. Egy hénappal, két hénappal, nem tudom, mikor, de amikor Miskolcra
jottem, mar elment. A jelenléte nagyon jé volt a lapban, szint hozott és szinvona-
lat, mindséget képviselt. Azok a versek, amelyeket a Napjaink kozolt (nem egyszer
toltelékként), tobbnyire téiztancosok, szinvonaltalanok voltak. A lap tordelése is
bantott engem, dssze volt hanyva, villazva szinte. Az volt az érzésem, hogy ahol
a szovegek kozott lyuk volt, oda betettek egy verset. Tehat nem hangsulyozott a
lap.** Leginkabb az volt a gondom, hogy nem olyan irdnyzatot akart meghonosi-
tani a Napjaink, ami az én izlésem volt abban az idében. Ugyhogy partizdn médra
elkezdtem szervezni a rovatot, irtam Ratké Joskdnak, Buda Ferencnek, azoknak az
embereknek, akikkel egyiitt indultam az UJj [rdsban.

A Tiiz-tdnc 1958-ban megjelent versantolégia. Szerzdi tobbnyire palyakezdd kolték voltak. Az
1956-0s forradalom eltiprdsa utdn — mikozben szdamos iré borténben iilt, masok hallgatdssal
tiltakoztak — az antoldgia a felkelést leverd ,forradalmi munkas-paraszt kormény” tamogata-
sara szervez6dott, bizonyitani akartak egy megujuld, politizalasra hajlé elkotelezett szocialista
koltészet 1étét. Szerzbi az 1960-as években kiillonb6z6 utakra léptek.

** Ladanyi Mihaly (Dévavénya, 1934. februdr 12. — Csemd, 1986. szeptember 20.) kétszeres Jézsef

Attila-dijas kolté 1959-t8] Kazincbarcikdn miivel6désihdz-igazgato volt. 1964-t6l irdsaibdl élt.

A fiatalok kérében népszert baloldali rendszerkritikus kolté ellen a Beliigyminisztérium III/IIL.

Csoportfénoksége 1965-t8] nyomozast folytatott, rendérhatéséagi figyelmeztetésben is részesi-

tették. (Wikipédia)

>t A lap tordelése valéban borzalmas volt. Kiemelkedd koltsk (pl. Wedsres Sandor, Illyés Gyula)

-

versét eldugott helyen, az oldal aljan kozolték. Nem csoda, hogy tobbé nem is kiildtek kéziratot.
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— Ismerted dket személyesen?

— Ratkét személyesen nem ismertem. Agh Istvant, Bella Istvant igen, a pesti kor-
szakombdl. Buda Ferenc feltlint a Szdzéves étteremben. Irtam Raffai Saroltdnak,
6t se ismertem. Vele nagyon sokdra, a "7o-es években, a Tokaji [rétaborban talal-
koztam el6szor. Személyes kapcsolatom nem nagyon volt veliik, leveleztiink, illetve
verseket kértem. Ratko az elsé levelemre kiildott is, emlékszem, milyen boldogan és
orommel vittem a Napjainkba. Meg kell mondanom, nem nagy 6rommel fogadtak.
Ennek ellenére a vers megjelent. Késébb a szerkesztdségben hivatkoztak arra, hogy
milyen jé kozlés volt. Ekkor a Napjaink mar a mai TIT-be koltozott be,*” ebben az
idében keriiltem be a szerkesztségbe. Hogy mikor, hanyban, azt pontosan nem tu-
dom.” De azt igen, hogy a Napjainknak volt egy estje Budapesten, a Fiatal M{ivészek
Klubjdban, ahol jelen volt Kiss Ferenc** neves irodalomtorténész is. Egy asztalnél
tobbekkel egyiitt {iltem vele. Beszélgetés kozben — csak gy mellesleg — megkérdez-
te t6lem, hogy érzem magam Miskolcon, hol dolgozom stb. Elpanaszoltam, hogy
épp allas nélkiil vagyok, s nagy merészen megpenditettem neki, hogy szeretnék a
Napjaink szerkeszt6ségébe bekeriilni, tartom Ratké Jéskaval a kapcsolatot, s Kaldsz
Lacival is. Szeretném, ha meg lehetne emelni a Napjaink szinvonalat. Ilyesmiket
mondhattam, mar nem emlékszem pontosan. S egyszer csak azt vettem észre, hogy
Kiss Ferenc felall, atiil ahhoz az asztalhoz, ahol Gulyas Mihdlyt lattam poharazni az
irodalmi est néhdny vendégével. Ekkor torténhetett, hogy elintéz4dott a sorsom.>

— A szerkesztdségbol kik tamogattak a belépésedet a laphoz? Kik voltak,
akikkel jol egyiitt tudtal dolgozni?

— Tulajdonképpen mindenkivel egyiitt tudtam dolgozni. Kabdebé Lérant hajlott
arra, hogy a Heteket ide szervezzem, tdmogatta az {igyet, a késébbiekben kide-
riilt, hogy 6 ennek a koltéi csoportosulasnak nagy hive és tdmogatéja volt, 6 adta
tulajdonképpen a Hetek nevet is, 6 a keresztapank. Kritikaval is segitett benniinket,
nemcsak a Napjainkban, hanem az Uj Irdsban és més foly6iratokban is. Legutébb
megjelent kritikai gytjteményében® a Hetek igen jelentds terjedelemben szerepel,

*? Széchenyi utca 16.

A szerkesztébizottsag tagjaként a Napjaink VIL. évf., 1968. 8. sz. (augusztus) impresszuméban

jelent meg el6szor Serf6z6 Simon neve.

** Kiss Ferenc (Tiszapéterfalva, 1928 — Budapest, 1999) Jézsef Attila-dijas irodalomtérténész,

kritikus, Kosztolanyi-kutato.

** Serf6z6 a Kiss Ferenc szerepérdl sz6l6 epizéddal 2025-ben, a jévdhagydsakor egészitette ki a

szoveget.
¢ A Hetek koltéi csoport, tagjai: Agh Istvan, Bella Istvan, Buda Ferenc, Kaldsz Lasz16, Raffai Sa-
rolta, Ratkd Jozsef és Serfézé Simon.
27

Versek kozott. Tanulmdnyok, kritikdk. Magvets, Budapest, 1980. (Elvek és utak)
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kritikaval mindenkirdl. Egyediil Kaldsz Laszl6rdl nincs kritikaja. Nem tudom, hogy
miért nem, pedig 6t is figyelemmel kisérte j6 ideig. Talan azért, mert a masodik
vagy a harmadik Kaldsz-kotet nem nyerte meg a tetszését. Kemény kritikaval illet-
te, irasban, de ez nem szerepel a kotetében. Mondom, Kabdebd tdmogatta a Hetek
ligyét, lelkesedett érte, igyhogy ebbdl osszeiitkozéstink nem tamadt. Talan 6 segi-
tett be a Napjainkba versrovat-vezetdnek, az 6 helyére, 6 meg a kritikai rovatot vette
at. A szerkeszt6ségbdl B. Nagy Erndre®® emlékszem még, ugye 6 volt az, aki meleg
levélben batoritott, biztatott, hogy jojjek Miskolcra. Nem alakult ki kozottiink kii-
l6n6sebb kapcsolat. Elzark6zo, magaba fordulé ember volt, mindig sietett, be-bejott
a szerkesztéségbe az egyetemrdl, ahol dolgozott, leadta a leveleit, a kéziratokat, és
el is tlint.

— Hol dolgozott az egyetemen? Talan a konyvtarban...

— Azt én nem tudom megmondani. Egyszer voltam nala kint az egyetemen, ve-
lem volt Edit is, a feleségem. Egyetlen szobaban laktak, talan egy hosszu kollégiumi
folyos6 végén, mit tudom én, paravanokkal meg szekrényekkel levélasztott helyi-
ségben... Igen, szerintem is a kényvtarban dolgozott Zircz Péterrel® egyiitt. Szdval
paravan, meg szekrény, meg fiiggony segitségével alakitottak ki maguknak egy kis
helyiséget. Teli volt konyvvel, és teli volt rendetlenséggel...

— Voltak kiadosabb beszélgetéseitek, kitapogattatok egymas vilagat?

— Nagyon nem. Nem, nem. Zarkdzott volt.

— Kabdebdval lehetett vitatkozni, mérkézni?

— Jobban, igen. Jobban. O nyiltabb volt, és, hogy is mondjam, ravaszabb is. Koze-
lebb, minél kozelebb akart keriilni az emberhez. Nem tudom, méasokhoz is akart-e
igy kozeledni, énhozzam mindenesetre igen.

— Barath Lajos inkabb cimbora volt?

— O az az ember volt, aki, ha meglatott az utcdn, integetett, hogy menjek oda,
igyunk meg valamit, vagy el kell koltoztetni egy néjét vagy Akac Pistat. Mindig
zliros tigyekben szaladgélt ide-oda. Ha elkapott engem vagy valaki mast, akkor azt

** B(6szorményi) Nagy Erné (1935-1978) konyvtdros, miivel6déstorténész. Miskolcon,
a Nehézipari Miiszaki Egyetem konyvtarosa volt, Zircz Péterrel kozos konyviik
a Bevezetés a szakirodalmi alkotémunka technikdjdba, 1967. 1965-1969. kozott a
Napjaink rovatvezetdje. A neve a folydirat impresszumaban utoljaraaz 1969. 9. szaimban
szerepelt, valdszintileg ekkoriban keriilt baratja, Zircz Péter hivasira a Miivel6désiigyi
Minisztériumba. Tragikus kortilmények kozott hunyt el, 6ngyilkos lett.

* Zircz Péter (Pozsony, 1927 — 1999. janudr 11.) kényvtaros, irodalomtérténész. A miskolci Nehéz-
ipari Miszaki Egyetemi Kozponti Kényvtaranak igazgathelyettese, a Napjaink rovatvezetdje.
Késébb a Miivelédési Minisztérium Konyvtari Osztélyan dolgozott. 1977. februar 1-t8l 1984.
junius 30-i nyugdijba vonulasaig az Orszagos Széchényi Konyvtar féigazgatd-helyettese.
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vitte magdaval segiteni. Tulajdonképpen nem lehetett Gvele irodalomrdl talsagosan
beszélgetni. Most mar...

— Kivel lehetett?

— Kabdeboéval igen. Irodalomrdl, és az életrdl...

— Mindenfélérol beszélgettetek?

— Nem. Kabdeb6 irodalomkritikus volt, vele nem lehetett olyasmikrél beszélni,
mint Gulydas Mihdllyal, aki a masik véglet volt, akivel szét valthattunk irodalomrdl
is, de 6t ez annyira nem érdekelte. Tobbnyire olyan témdkrol beszélt, amin éppen
dolgozott. Elére lehetett tudni, hogy mi fog téle megjelenni a harmadik-negyedik
Napjaink szamban. Beszélgetés, mesélés kozben formalta az anyagét. Bejott valaki,
Miska azzal kezdte a beszélgetést, hogy mit tapasztalt valahol. Tudtuk, hogy azt
meséli, amin dolgozik. Hadd tegyem hozzd, hogy mindenkit arra biztatott, hogy ne
csak kritikat, verset irjon, hanem szociografiat, riportot is. Tehat legyen tobb mtifa-
ji. O vett ra, hogy riportokat irjak. Egyébként nem kellett nagyon biztatni, mert én
is ugy éreztem, hogy sok fontos dolgot meg kell irnom. Sikeriilt is ezekb&l valamit az
asztalra tennem. Az els6 irodalmi riportjaim a Napjainkban jelentek meg.

— Kritikakat is irtal?

— Igen, kritikdkat is irtam.

— Miska 0sztonzésére? Emlékszem, engem is biztatott, hogy préobalkozzam
tobb miifajban is.

— Igen, idézdjelben, Miska ,bline”, hogy kritikakat is elkovettem.

— Gulyas Mihalyrol mint foszerkesztordl tehat kedvezoek voltak a benyoma-
said. Ereztél-e a lapon beliil fesziiltségeket?

— FEreztem. Els6sorban Oltyan Béla,*® Zircz Péter és B. Nagy Ernd kozott.

— Az egyik oldalon Oltyan, a masikon Zircz, B. Nagy?

— Nem. Tulajdonképpen mind a harman egyet akartak. El6bbre vinni, jobbitani
a lapot. Széval ez a harom ember valahol egyiitt volt. Kabdeb¢ is jobbitani akart,
de véleményem szerint diplomatikusabban, tigyesen lavirozott. Simulékonyabban
intézte a dolgokat Miskaval, tehdat nem olyan keményen, mint Zircz Péter, aki, em-
lékszem, az ajtét becsapva valt el a laptdl, és joéjszakat kivant Gulyas Mihalynak.
Tehat keményen, hatarozottan.

— Mi allt a hattérben?

— Ezt nem tudom neked pontosan megmondani, mert azt hiszem, hogy Zircz
akkor ment el a laptél, amikor én még nem voltam bent a szerkeszt&ségben. Tehat
nem tudom neked megmondani pontosan, de arrdl lehetett sz6, hogy sszevillazva

3¢ QOltyan Béla (Lupény, 1929 — ?, 2010) tanar, Miskolcon kozépiskolai, Szegeden a Juhdsz Gyula
Tanarképzé Foiskolan, irodalomtorténész, kritikus, Déry Tibor-kutatd, 1963-1968 kozott a
Napjaink szerkesztébizottsaganak tagja, 1966—1968 kozott a folydirat szerkesztdje.
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nem lehet lapot szerkeszteni. Nem szabad ezen a szinten megrekedni. Miska statisz-
tikakat sorolt, hany konyv jelent meg a szerz6inktdl, szépitett a dolgokon, igy adta el,
hogy minden j6, semmi gond nincsen. A tobbiek egyenesebb vonald, egységesebb
lapot akartak, Miska meg arra vigyazott, hogy ne legyen semmi probléma, legyen a
Napjaink egy kis vidéki ,iizemi lap”, tehat az itteni irodalmi életnek az iizemi lapja
legyen, és ne tobb.*" Miskéban visszahuz6 erd is volt, visszatartotta a dolgokat. Mi-
kézben a t&bbi vidéki lap lépett. Igy érzem.

— 1965 tajt, amikor Miskolcra keriiltél, megitélésed szerint milyen rangja
volt a Napjainknak a vidéki lapok, egyaltalan az irodalmi lapok kozott?

— Az utolsé vonalban volt akkor is. Nem, nem allt el6kelé helyen. Az elmara-
das egy id6 utan nyilvan szembet(inébb lett, mert a tobbi szerkesztdség, mint az
elésbb mondtam, 1épett, és a kiilonbség, a tavolsag is nagyobbnak ttint. Ugy érez-
tem, mindenképpen valtoztatni kell. Zircz Péterék kezdeményeztek, nagyon fonto-
sat. Meginditottdk a Hid* rovatot, persze azutdn mas lapokndl futott ki ez az iigy,
elsésorban a Tiszatdjnal, de a kezdeményezdk Zircz Péter és B. Nagy Erné voltak
a Napjaink Hid rovataval. A lap tobbi részében is kellett volna ez a megujulds, ami
nem kovetkezett be. A versrovatndl taldn igen. A szerkeszt6ségbe kertilve a versro-
vatot vezettem. Hadd legyek elfogult: ide csalogattam a Heteket. A kritikai rovat, ha
voltak is folvillandsai, szerintem nem volt olyan j6, mint mas vidéki lapoké. A tobbi
rovat, szociografia, riport...? Egyaltalan, a lapnak nem volt egységes hizasa, vonza-
sa. Mindenki mast akart, és ez nem allt 6ssze egységgé. Tehat kiillonb6z6 szandékok
érvényesiiltek.

— Fott tehat bennetek az indulat és a szandék a megujulas érdekében. Tud-
tatok-e, te személy szerint tudtal-e arrol, hogy Miskolcon korabban milyen t6-
rekvések, tiprodasok voltak, irodalmi lapok sziilettek és nem egyszer vetéltek
el.

— Tudtam, de ezek bennem nem személyes élményként éltek. Kabdebd Lérant
elbeszéléseibdl tudtam ezekrdl, taldn Gulyasébol is, tehat masodkézbdl.

— A Termés, a Kohd, a Széphalom?®’ szerkeszt6i, munkatarsai koziil sokan itt
éltek. Milyen volt, volt-e egyaltalan kapcsolatod veliik?

*' A Napjaink 25. évforduléjan maga Gulyds Mihaly is ezt hangstlyozta. Lasd , A Napjaink cim(
tizemi lap...” Gulyds Mihdly gondolatai. Napjaink, 1987. 4. sz. 29. old.

%2 Lasd: Zircz Péter: Hidépités. Napjaink, 1965. 1. sz. 2. old. A Hid-rovat a folydirat III
évfolyamatdl,1964-t4l jelentkezett.

% A Termés az 1930-as, a Kohd, névvaltoztatds utidn a Széphalom az 1950-es években megjelent
miskolci folydirat. Lasd: Zimonyi Zoltan: Irodalmi lapok, lapkisérletek Miskolcon 1880-1956.
Miskolc, 1987.
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— A régi lapok régi munkatarsai koziill Kuzmanyi Gusztavval volt kapcsolatom,
rajta kiviil senkivel. Azaz Gyarfas Imrével is, aki akkoriban a Magyar Radié miskol-
ci stadidjanak a vezetdje volt. A radidnak szant irdsaimat leadta, ennyi, semmi tobb.

— Szekrényesi Lajossal?**

— Nem volt vele kapcsolatom.

— Nem kellett volna a Napjainknak folytonossagra torekedni, bevonni a lap
korébe valamilyen formaban azokat, akik korabban itt safarkodtak az irodalo-
mért, az id6k soran értéket teremtettek?

— Ez aszakaszossag valoban jellemezte Miskolc irodalmi életét. A Napjaink igye-
kezett tavol tartani a korabbi lapok szerkesztGit, munkatdrsait. Nem tartom szeren-
csés dolognak. Ellenszenv, harag, olykor gytilolet gyiilemlett fel a Napjaink koriil.
Gulyas Miska kemény kézzel bant némelyekkel, ami, azt hiszem, kdrdra volt az it-
teni irodalmi életnek. Nem volt az sem szerencsés, hogy Zircz Péterékkel, Oltyan
Bélaval szemben sem volt engedékenyebb, holott a torekvéseik emelték volna a lap
szinvonalat.®® Mdig azt tartom, hogy sziikség lett volna a régi emberekre, lehetett
volna hasznalni 6ket. Nem biztos, hogy regényiréként, de egy-egy riport vagy pub-
licisztika erejéig. Feladatokat kellett volna adni nekik. Nem tudom, hogy erre miért
nem keriilt sor. Emlékszem, hogy Szekrényesi Lajos jart a Napjaink szerkeszt6sé-
gében, tehat lattam a szerkesztGségben. Kezet fogtunk, de nem beszéltiink. Nem
ismertem kozelebbrdl, nem tudom, volt-e benne ambicié. Kuzmdanyi Gusztavban
bizonyara volt szandék, hogy jelen legyen a lapban, de a verseit nem tartottam erre
érdemesnek. Kiss Ern6*® bacsi versei egy ideig megjelentek a lapban, azutdn 6 is ki-
maradt. Szerintem 6t is lehetett volna recenzidkra, satobbire alkalmazni. De nem is
az volt itt a probléma, hogy a lapban nem voltak jelen, hanem a szerkeszt6ség nem
tudott szot érteni, emberséges hangot megiitni azokkal szemben, akik a lap hol-
dudvardba beletartozhattak volna, ott kellett volna lenniiik mint partoldk, olvasdk,
mint a lap baratai, terjeszt6i.

3% Szekrényesi Lajos, {r6. A Kohd érokébe 16pé szinvonalas, Széphalom cimd miskolci irodalmi
folyéirat és az 1956-ban, Petéfi Koros szellemt melléklete, az Uj Kildté cimi hetilap felels
szerkeszt8je. Az 1960-as években a Kossuth mozi tizemvezetSje. Szivesen emlékszem
egyiittmiikodésiinkre a Hevesy Ivan Filmklub megteremtésében.

% Kézilik Gydrfas Imre, Kuzményi Gusztdv, Szekrényesi Lajos a Napjaink induldsitél a IV.

évfolyamig a szerkesztébizottsag tagjai, az 1965. 1. szimban mdar nem szerepel a neviik az

impresszumban.

3¢ Kiss Erné (Ttarkeve, 1906 — Miskolc, 1990) francia—latin szakos kézépiskolai tanar, grenoble-i

osztondijas. A debreceni egyetem nyelvi lektoratusa utdn Miskolcon, a Téth Pél Leanyliceum

és Tanitoképzd (1950-t6l Vamos Ilonka, 1957-t6l Zrinyi Ilona Gimnézium) tandra. Verseskotete:

Kédlmok. Versek, miiforditdsok. Uj Kildté kiadds, Miskolc, 1990.
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— Vagy alkalmi szerz6i.

— Igen. Rengeteg harag gytilt fel, és gytlik a mostaniakban is. Ezt csak ember-
séges, bardti hangon lehet feloldani. A kéziratokrol nem késlekedve mondani véle-
ményt, nem huzavondzva, hanem baratian, hogy nézd, ez nekem nem tetszik, lehet,
hogy tévedek, de nem tetszik. Ebb6l még sosem volt harag. Abbdl inkébb, hogy hu-
zédott-halasztédott a kézirat megitélése. Persze nehéz azt megmondani valakinek,
hogy nézd komam, nem tudom haszndlni az irdsodat, de vannak formak, ahogy ezt
kozolni lehet a szerzével.

— Mesélj Akac Pistarol!

— Akdc Pista nagyon sokszor foljart hozzank, mint Kabdebd, abba a Széchenyi
utcai albérleti szobaba.

— Azidében sikeres szerz6 volt, rendszeresen megjelent, nemcsak a Napja-
inkban, hanem, mint te is, szinte az orszag barmelyik lapjaban.

— Igen, igen, igen. Azokat a verseit szerettem is. Ugy érzem, hogy ebben az id6-
ben valéban meg is érdemelte a sikert. Egy id6 utan azonban, véleményem szerint,
annyira magaba zark6zo, begubdzé lett, folvett egy Adyt utdnzé modort, ami nem
is allt jol neki, elvitte egy olyan iranyba, hogy végiil is kikopott az irodalmi koztu-
datbol. Nincs benne az irodalomban. Taldn ez a helyzet veszitett ssze benniinket.
Amig én tovabbra is jelen voltam, s6t konyveim jelentek meg, addig neki, nemhogy
konyve nem jelent meg, hanem a versei is kiszorultak, nemcsak a kozponti folydira-
tokbdl, hanem a vidékiekbdl is. A helyzet akkor élez6dott ki még inkabb kozottiink,
amikor versrovat-szerkeszt6 lettem a Napjainknadl, és meg kellett mondanom, hogy
nézd, Pista, ez nem tetszik stb. Egyébként voltak gesztusai. Eljott, és azt mondta:
nézd, azért jottem, mert elhoztam az Gjsiitetti munkaimat, valaszd ki bel6liik azt,
ami tetszik neked. Valogathattam 20-30 vers koziil, de éreztem, nem ez kell nekem.
Mondtam neki, Pista, ez az a harom, ez tetszik nekem, az igazat megvallva azonban
azokkal is rengeteg bajom volt.

— Egy erds versrovatban megfért volna a helyiek java, tehat aki a mércét meg-
iiti, még ha nem is tartozik a rovat fé6sodraba. Nem?

— Igen, de hat Akéc Pista az én versrovat-szerkesztésem idején is megjelent a
lapban, végiil is segitettem, hogy kildbaljon a hullamvélgybdl, ami — utdlag latjuk
— tartds hullamvolgy, s6t, visszaesés volt. J6 lelkiismerettel mondhatom azt, hogy
nem parancsoltam ki a lapbdl abban a pillanatban, amint ugy éreztem, hogy rosz-
szabb verseket hoz az el6zéekhez képest. Evekig folyamatosan megjelent a lapban
az én versrovat-szerkesztésem alatt is. Azt hirtelen meg nem tudom mondani, hogy
min vesztiink dssze. Talan szévaltas kozottiink nem is esett. Annyi volt, hogy nem
koszont tobbé, ha taldlkoztunk az utcdn, elfordult. De most hirtelen nem tudok
rajonni arra, hogy mi volt az a kozvetlen kivalté ok, ami utan mar tobbet nem allt
velem széba.
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Arrél hadd beszéljek még, hogy nekem személy szerint voltak olyan terveim, hogy
embereket csalogassak ide azzal a céllal, hogy telepittessenek le, hogy a szandékai-
mat erdsitsem. Nagyon jé volt, hogy itt volt a kozelben Kalasz Laci. Meg-megjelent
Miskolcon, és akkor nem mulasztotta el, hogy ne j6jjon f6l az albérleti szobdba, és
ott beszélgettiink. Emlékszem, hogy egyszer Berencsi Sanyi és Kalasz Laci kettes-
ben jottek haza Pestrél, az Uj Irdsbdl, és hoztak Farkas Laci {izenetét, hogy iidvozol,
vagy éppenséggel milyen terve van az Uj [rdsnak, hirt hoztak arrél, hogy az ott
1év6 verseim mikor jelennek meg. Nagyon jok voltak ezek az dsszebujasok. Ezek
tartottak meg engem itt Miskolcon. Kazincbarcikan élt Niklai Ad4m*, gyakran
megjelent Miskolcon. Akkor még ivott, és ha el-elkapott, akkor bizony be kellett
menni a borozéba, és ott meginni egy-két poharral. Aztan 6 elkdszalt valamerre,
mert csapddd-verdds ember volt, vitte az alkohol. Nagyon sokan elmentek a varos-
bol, a megyébdl. Niklai Addmot példaként emlitettem. Elment Zircz Péter, ajtébe-
csapassal hagyta ott a Napjainkat, B. Nagy Ernd szintagy, ha nem is ajt6t becsapva,
de otthagyta a Napjainkat. Az el6bb emlitettem azt a szaindékomat, hogy embere-
ket hozzak ide. Sz6 volt Bella Pista Miskolcra kolt6zésérdl, Pesten lakasproblémaval
kiiszkodott. A TIT-ben egyiitt szilvesztereztiink Nagy Zoltannal, akkor tervezget-
tiik, hogy idejon. Azutdn masok is. Ratko letelepitésérdl is szé volt. Egyik sem va-
l6sult meg, se a Belldé, se a Ratkdé. Volt még egy nagy idetelepitési tervem, Péntek
Imréé.Ide is koltozott hozzam, itt lakott, ebben a kis helyiségben, ahol most beszél-
getiink. Ebben a konyhébdl nyild, spajzbdl kialakitott kis sufniban tobb mint két
hétig, haromig is talan. Egy szobank volt, mi ott éltiink, talan ekkor mar megvolt
a gyerekiink is, nem tudom ezt most pontosan. J6 lett volna, ha Imre a sajat labara
tud allni. Eljartam az tigyében, lakds kellene neki. Gulyds Mihalyhoz fordultam,
hogy Miska, intézd mar el. Azutan Péntek elment albérletbe, Horpacsi Sanyindl
lakott DiésgySrben, a Nemzetdr utcdban.®® Biztatast kapott, hogy lakéshoz jut, a

%7 Niklai Addm, Zech-Colbert (Budapest, 1924. szeptember 2. — Debrecen, 1985. jinius 3.) kolté.
1943-t6l 1947-ig a budapesti egyetemen jogot végzett. 1958-ban masfél évig Matrahazan tiidé-
szanatériumban dpoltdk. 1960-ig a miskolci II. Rdkéczi Ferenc Konyvtar munkatarsa. Ekkor
jelentek meg elsd versei. 1965-ben Debrecenbe koltozott. 1967-t6l haldldig a Kolcsey Mivelddési
Kozpont munkatarsa volt. Didkjaimmal egy osztalykirdndulds keretében Debrecenben hangu-

latos rendhagyé irodalom 6rén talalkoztunk vele.
3

3

Péntek Imre ez utan tobb mint félévig apdsomnal lakott a Lenke utca 13. sz. hazukban, névleges
albérleti dijért. Anyésom ugyanis ekkor az egyik miskolci épitipari vallalat munkatarsaként
titkdrnéként egy évig Pozsonyban dolgozott. Losoncon sziiletett, és ott élt 1944-ig, a szlovak
nyelvtuddsara sziiksége volt a cégnek. Segithettiink Pénteken, ezt meg is tettiik. Masodik ha-
zassagaig ott lakott, azutdn visszakoltoztek a Dundntulra. Imre ,meghdldlta” a szivességet, ra
jellemz6 irénidval egyik versében kifigurdzta apdsomat.
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Napjaink szerkesztéségébe is bekertiilt, lakast azonban nem kapott, és itt is hagyta a
varost. Az a nagy-nagy szandékom, hogy ide telepitsek embereket, mindig kudarcba
fulladt. A Napjainknak ez nem valt a javara. Beletartozik az én Napjainkban val6
tigykodésembe, hogy — bar mindenki tugy tudja: Kabdebo volt az, aki a Heteket a lap
koré gytjtotte, nincs is errél semmi mas véleményem, ez igy is volt — csupan csak
azt tenném hozz4, azzal egésziteném ki, hogy a kezdeményezés, a szervezés télem
indult ki, amit Kabdeb¢ azutan kiteljesitett. Ennek én 6riilok, és oriiltem abban az
id6ben is. Nagyon jo volt az, hogy a Napjaink meghivta barati beszélgetésre eze-
ket az embereket a szerkesztéségbe, hogy taldlkozhattunk. Kabdebé és a Miskolci
Varosi Konyvtér igazgatdja, Gydri Erzsébet® irodalmi esteket rendeztek, nemcsak
Miskolcon, hanem vidéken is. Tehat egyiitt lehettiink, 6sszeismerkedhettiink. Ka-
lasz Lacit is nagyon szerettem, baratom volt.

— Mikor ismerted meg?

— Amikor ide keriiltem, egészen pontosan: nem azonnal. 1966-ban megjelent a
konyvem, ebbdl mar kiildtem neki, tehat akkor mar ismertem. Emlékszem, kriti-
kat is irtam réla a Napjainkba, nem is kritikit, hanem valami bemutat6-félét. Ta-
lan Bozsik Istvan rajzolt réla egy portrét. Ebben az irasban nagyon fijlaltam, hogy
nincs még kotete. Olvastam a verseit, a megjelenteket, a kéziratait, jartam is ndla
Szalonnan. A zsebe mindig tele volt versekkel. Bizony nagy kar, hogy ezek koziil né-
hény jelenik csak meg folydiratokban, nincs még kétete. Sajnos nagyon késén jelent
meg az elsd kotete Lacinak.*® Ez mar a teljes Kaldsz-képet mutatta, azt a Kalészt, aki
akkor mar pontos és hiteles karakter volt.

— Kosz6nom a beszélgetést.

% Krencseyné Gyéri Erzsébet (Miskolc, 1936 — Budapest, 2012) a Miskolci Varosi Kényvtar igaz-
gatéja. 1976-ban Budapestre koltozott, a Konyvtartudomanyi és Mddszertani Kozpont mb.
igazgatdja volt.

%0 Szdnj meg, idd! (versek, Magvetd, 1967)
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Vasy Géza
Serf6z6 Simon palyaképe

Az irodalomra sokan mint tantdrgyra gondolnak, sokan mint szérakoztat6 ol-
vasmanyok sordra, hobbitevékenységre vagy akdr mint a humdn értelmiség szak-
teriiletére. Pedig az irodalom sokkal tobb ezeknél: az emberiség emlékezetének
leggazdagabb tarhaza, mindannyiunk szamara kiapadhatatlan forras. E hatalmas
orokségen beliil a magyar irodalom 6rzi legteljesebben nemzetiink emlékezetét.
A mi kulturalis 6rokségiink leggazdagabb része az utdbbi ezer esztend6bdl éppen
az irodalom. Tudatformald ereje kiiktathatatlan. Gondoljunk csak bele: milyen
kép él benniink a térok hédoltsag korardl? Elsésorban az, amelyiket Gardonyi
Géza rajzolt meg. Milyen 1848/49-r61? Az, amilyent Pet6fi Sandor, majd Jékai Mér
mivei kozvetitenek. A szaz évvel ezel6tti nagybirtokok cselédeinek sorsarél pedig
féként azt tudjuk, amit Illyés Gyula irt meg. A nemzet emlékezete természetesen
sokrétegli. Az anyanyely, a torténelmi események, a kulttra, a miivel6dés, a mun-
kaformak, az életmod, a viselkedés, az erkolcs s még annyi minden mas tartozik
hozza.

Az irodalom mibenlétét, feladatit az ezredvéghez kozeledve nalunk is egyre
tobbféle médon prébaltak értelmezni. A nemzeti emlékezet fogalmahoz egyre in-
kabb csak a nyelv kothet6 azoknadl, akik az irodalmat els6sorban szovegnek tekin-
tik, s esetlegesnek vagy feleslegesnek tartjak a mi és a valésag kapcsolatrendsze-
rét. Az 4j évezred azonban mintha kezdene visszahajolni ehhez a tobb ezer éves
hagyomanyhoz. Az irodalmi mii természetesen széveg is volt mindig, de igazan
maradandénak azok a nyelvi alkotdsok bizonyultak, amelyek az emberrél és az 6t
koriilvevo vilagrol adtak egyénien és érvényesen képet.

Nem véletleniil emlitem mindezt, amikor Serf6z6 Simon palyaképét szeretném
felvazolni. O ugyanis egyértelmtien a tantisdgtevék kozé tartozik. Miifaji szem-
pontbdl sokoldalt életmiive az ars poetica szempontjabdl teljesen egyértelmii.
Azt tekintette elsddleges feladatanak, hogy felmutassa azt a nagy létszamu tarsa-
dalmi osztalyt, a parasztsagot s annak rétegeit, amelybdl szarmazik, s amelynek
sorsa a masodik vilaghaboru éta eltelt évtizedekben kiilonosképpen viharosnak
mondhaté. Majd ezt a feladatot tagitotta dltaldnosabbd, s az 6rokké vesztesek, a
szegények, az elesettek sorsanak valt irodalmi megorokit6jévé.

Tudjuk, hogy a magyar irodalom torténetében ennek a szemléletnek a reform-
kor éta nagy hagyomanyai vannak. A két vilaghaboru kozotti korszakban pedig,
1945 utanra is atnyaléan a népi irék ideoldgiai-politikai-irodalmi mozgalma val-
lalta ezt a feladatot, amelyet aztdn a fényes szell6k nemzedékének alkotoéi folytat-
tak. Ehhez a magatartashoz kapcsolddva formalodott a hatvanas években a Hetek
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kéltécsoportja, amelyhez a legfiatalabb Serf6z6 Simon mellett Agh Istvan, Bella
Istvan, Buda Ferenc, Kaldsz Léaszl4, Raffai Sarolta és Ratké Jézsef tartozott. S koz-
vetleniil a nyomukban indultak el a Kilencek csoportjanak koltéi.

Az id6s nemzedékek ma is él6 tagjai bizony sokat atéltek, igy sokat is tudnak az
1945 utani fél évszazadrdl. A mai fiatalok viszont nagyon keveset. Akinek nincs
kifejezetten torténelmi érdeklédése, az eléggé tajékozatlan. Hidba élnek a nagy-
sziilei, mds idés rokonai, az § életidejiiket és sorsukat sem ismeri. Rdkosi neve
semmit nem jelent szamukra, amiként a kuldk, a begytjtés, a téesz, a csengbfrasz
fogalma sem. Nem tudjak elképzelni sem az 6tvenes vagy a hatvanas évek min-
dennapi életét. Fogalmuk sincs arrél, milyen a bolsevik diktatira, de arrdl sem,
miként éltiink a mahoz képest a technikai civilizacié minimumanak szintjén. Az
idében visszafelé haladva: nem volt internet, mobiltelefon, szamit6gép, kabeltévé,
televizio, hlit6gép, moségép, sokfelé még villanyaram sem.

Serf6z6 Simon egy Szolnok melletti falu, Zagyvarékas tanyavilagdban toltotte
gyermekéveit. 15 évesen onnan indult el, s lett gyari munkas, majd népmdtiveld,
kolto, iro, szerkesztd. Ez 6nmagaban, barmely torténelmi korszakban is nagyfoka
életformavaltds, s kimondhatjuk: karriertérténet. A szocializmus és a posztmo-
dern el6tti tarsadalmakban ugyanis az volt a tipikus, hogy az emberek tobbsé-
ge sziileinek tarsadalmi kornyezetében, foglalkozdsiaban toltotte el életidejét. Ha
mod kinalkozott a kiemelkedésre, akkor az rendszerint egyetlen lépcséfokot je-
lentett, s ez el6bb a valamivel magasabb iskoldzottsagban, majd ebbdl kovetke-
z@en a szinvonalasabb munkakoérokben mutatkozott meg. Kiemelkedd tehetség
és szerencse kellett ahhoz, hogy valaki tobb lépcs6t haladhasson felfelé. Serf6zé
Simon ifjukordban elvileg mar egészen mads volt a helyzet: éppen az addig héttérbe
szorult tarsadalmi rétegek szamara kindltak gyors felemelkedést, az ¢ iskolaztata-
sat azonban egyéni balszerencse kisérte. Mindezt nemcsak néhany vallomasabdl
tudhatjuk, hanem Gyerekidd cimi regénytril6gidjabdl is.

Ez a regényhdrmas csupan egyetlen élettt hiteles és vallomasos feltarasaval is
maradandé alkotds, azonban egyuttal a mikroviladg olyan pontos és szemléletes,
az atéltet atélhetdvé varazsolt rajzaval valik teljessé, hogy abbdl a falu és a tanya-
vilag hagyomanyos, am az 6tvenes években feldult vilaga szociografiai és esztéti-
kai értelemben is feledhetetlen pontossaggal jelenik meg. A regénysorozat harom
részének kezdépontjaban elsé elemista, 6todikes, végiil elsé gimnazista a f6hés,
s 1948-ban, 52-ben, majd 56-ban jarunk. Az egyéni sors konfliktusait az iskolaz-
tatds szempontjabdl az jelenti, hogy kezdetben egy gyenge kiilvarosi elemibe jar a
kisfia. Mivel j6 tanuld, 6todikre atteszik a belvarosi elit, orosz tagozatos iskoldba.
Innen eltanacsoljak, Gjra kiilvarosi didk lesz, s ismét olyanok az eredményei, hogy
felveszik kozépiskolaba, ahonnan egy év utan kibukik. Senki nem segitett neki
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tanulni, felzarkézni. Néhany hénap utan indul egy messzi varosba, hogy segéd-
munkas legyen valahol.

A Gyerekid6 (egyes részeinek megjelenése: 1986, 1999, a trilégia egyiitt: 2002)
fejlédésregény, amelynek mintegy folytatdsa a Fészekhagyok (2009). Ez a kisre-
gény a kezdeti pesti éveket tarja elénk. Az albérl6t, a munkasfidt, a tarsara talald
szerelmest. A Gyerekidd vilagat egészitik ki, arnyaljak, olykor szinte epizddjat je-
lentik Serf6z6 Simon elbeszélései (Varjileves, 2006, Fészekhagydk, 2009), s tagab-
ban ebbe a korbe sorolédnak dramai (Mindendron, 2005), riportjai, publicisztikai
irasai (kordbbi kotetek utdn valogatasuk: Még nincs vége, 2007).

A fejlédésregény az iskolaztatds szempontjabdl kudarcosnak mutatkozik, va-
l6jdban azonban nem az osztdlyzatok a fontosak, hanem a személyiség alakulda-
sa. A kudarcos helyzetekbdl a fi, Matyi ki tud menekiilni. Segitik ebben sziilei
is, akik tudomasul veszik a sikertelenséget, megértik, hogy terveiket, akarcsak a
gazdasagukkal kapcsolatosakat, nem konny( megvalésitani. Matyi alapveten
lazadé alkat. Szereti is a tanyai munkat, példaul a tehenek legeltetését, biiszke a
hozzaértésére, de szabadulna is a munkatél. Gyerek szeretne lenni, jatszani, am
a nyolc-kilenc holdas tanyai gazdasagban segitenie kell apjanak és anyjanak, akik
latastdl vakulasig dolgoznak. Szeretnének elébbre jutni, vasarolgatnak is kisebb
foldteriileteket, s azt tervezik, hogy egy szem gyermekiik tobbre viszi, talan hiva-
talnok lehet beldle.

A gyerekid6rol szol6 regényt jo néhany konfliktustipus hatja at. Ezek: a jaték és
a munka (tanulds), a gyerek és a szil6 (a felnétt), a tanyai és a falusi, s6t varosi, a
dolgos és a 16gds, a gazdag és a szegény ember, a hagyomdnyos és a konzervativ
szemlélet, az igazsdg és a gazsag, az etika és az etikatlansag, az otthonossag és
az otthontalansdag, a szabadsag és a korlatozottsag. E konfliktusok gazdag héldja
szOvi at a regényt, amelyben nemcsak érték és értéktelenség, hanem kétfajta érték
is szembekeriilhet egymassal. Nevel6dése sordn a fid szdmos alkalommal keriil
konfliktusos helyzetbe, s idével mind tobbre képes elfogadhaté megoldast talalni.
Ha hibazik, vétkezik, egyre gyakrabban latja ezt be, s prébalja meg helyrehozni
azt, amit elrontott. Kordntsem tokéletes 1ény, de mélt6 a rokonszenvre. Raébred
arra, hogy a munka érték, s mar a kisember is része a csaladi kozosségnek. Egyre
tobbet lat meg az Sket koriilvevd vilag gonoszsagabdl, emberellenességébdl. Kezdi
felismerni a munka, az élet, a szeretet (a szolidaritds) egymadsra is utalo értékeit, s
ez teremti meg annak a lehet8ségét, hogy ne valjon torzza a felnétt személyisége.

Ma mar torténelemmé valt az a tarsadalmi berendezkedés, az az életforma, s
nagyrészt az a kultura is, amelyik a mult szazad kozepén jellemezte a magyar
falvakat, dltalaban a mezégazdasagban dolgozdkat. Be kell latnunk, hogy akkor
is hatalmasak lettek volna a valtozdsok az 1945 utdni évtizedekben, ha nincs
megszallds, nincs bolsevik diktatira. Akkor egy viszonylag lasst, de folyamatos
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Nyugat-Eurépahoz valé hasonulds kovetkezhetett volna be: a polgarosodas tel-
jesebbé védldsa. Az 1945-0s foldosztas ezt igérte az emberek szdmdra. Moszkva
azonban mads utat jelolt ki: a magdntulajdon szinte teljes korQ felszamolasat. A
mezdégazdasdgban ehhez a termelészovetkezetek erészakos szervezése vezetett.
Az otvenes évek kezdetén, a Rakosi-korban ez szinte anarchikus cs6édot eredmé-
nyezett, valsagba keriilt az orszag élelmiszer-ellatdsa. Sztdlin haldla tette lehet6-
vé, hogy 1953-t6l valamivel racionalisabban miikodjon a rendszer, s ki is lehetett
1épni a téeszekbdl. 1959-ben azonban a Kadar-rendszer ismét idGszertinek latta a
parasztsag életformajanak radikélis és végleges atalakitasat. Ugy gondoltak, hogy
azzal valik véglegessé ,a szocializmus alapjainak lerakasa”, ha a term6fold tobbé
nem lesz magdntulajdon. Vérosi szervezébrigddokat kiildtek a falvakba, s azok a
helyi vezetdkkel egyiitt, szamos erészakos eszkozt alkalmazva kényszeritették a
gazddkat arra, hogy foldjiikkel, dllataikkal, termel6eszkozeikkel egytitt 1épjenek
be a téeszbe. Munkajuk sikerrel jart, de az akkor él6 feln6tt nemzedékek, f6ként az
iddsebbek igy vagy ugy, belerokkantak abba a hatalmas és drasztikus életforma-
valtasba, amelyet at kellett élniiik, s amely lélektanilag és fizikai erejiiket tekintve
is tulzottan igénybe vette 6ket. Az orszag lakossaganak mintegy a fele volt egyéni
gazda, s minddssze egyetlen szazaléka maradt az. Nem volt tehat kotelez6 belépni,
csak ajanlatos. Serf6z6 konyvének apahdse példaul ellendll. De mit tehet? Tanya-
jat korbeszantjak, foldjét elveszik, s helyette hasznalhatatlan nadas-vizes teriiletet
kap jé messze. S akkor mar hiaba lépne be a szovetkezetbe. Nagy nehezen tudja
csak elérni, hogy kaphasson munkakonyvet, mehessen az iparba dolgozni.

Az 6tvenes évek szorny(i iddszaka, a téeszesités diktaturaja s annak kovetkez-
ményei adjak Serf6z6 Simon dramadinak témajat. A Rémhirvivék bemutatéjara
1975-ben Miskolcon keriilt sor, a mi cselekménye 1959 novemberében zajlik. A
rémhirterjesztés a bolsevik diktatiraban gyakorlatilag blincselekménynek szami-
tott, azt viszont a hatédsag mondta meg, hogy mi szamit rémhirnek. S bizony fo-
lyamatosan torténtek rémes dolgok. A Rakosi-kor szornytiségei utan a parasztsag
részben azt hitte, hogy a korabbi gazemberségeket mar nem merik megismétel-
ni, masok viszont ugy gondoltak, hogy ugyanarra lehet szdmitani. Az agitatorok
ezt pontosan tudhattak, s szamos esetben elegendéd volt a rautalds arra, hogy 6k
barmit megtehetnek. Jartak csapatosan a portakat, rendérokkel cirkaltak, 6rak
hosszat agitaltak, berendelték az embereket a tandcshdzara, éjszakai kocsikazasra
vitték, kulaknak, ellenségnek nevezték Sket, fenyegetdztek, hogy a varosokban ta-
nuld, dolgozé fiatalokat hazakiildik, ha sziileik nem lépnek be. Ezeknek az egyéni
gazddknak nagyon kozeli s személyes emléke volt még a néhany évvel korabbi
szervezések gyakorlata. S azt is pontosan tudtak, hogy a helyi szervezdk dltalaban
a falu selejtes emberei koziil keriiltek ki, akik irigykedtek a jo gazdak eredmé-
nyeire.
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A konfliktus nem csupdn a hatalom és az dllampolgar kozott élezédott ki, a
csaladokon beliil is megoszlott a vélemény. Mindenki szerette volna megtartani a
nehezen megszerzett tulajdondat, amiért fél vagy egész életen at dolgozott, de volt,
aki beldtta, hogy nem szallhat szembe az er§szakkal, s volt, aki a végsSkig prébalt
ellendllni. Serf6z6 draméjaban a férj az elébbi, a feleség az utobbi tipus képvisels-
je. Kozben egy teljesen legyengiilt id6s ember vetédik a tanydjukra, aki napok 6ta
bujkal, hogy ne kelljen aldirnia a belépési nyilatkozatot. A férfi szamara bezarul
a kor: megtudja, hogy most mdr taldn be se léphet, munkakonyvet se kaphat. Az
oregember meghal, s meglatjak, hogy kozelednek a hivatalos emberek. Ezzel feje-
z6dik be a m. Lesz-e, lehet-e megoldas?

Amikor ezt a dramat bemutattak, mar egyértelmtinek latszott, hogy érvényes a
cim: a magyar falvakban és tanyakon valéban terjedtek rémbhirek is, am 1975-ben
mar évek 6ta magyar csodardl beszéltek mezdégazdasagi eredményeink kapcsan.
Valéban sikeriilt eredményeket elérni, részben a gépesités, részben a sokkal na-
gyobb hozamu vetémagvak, részben pedig a haztdji gazdalkodas engedélyezése
miatt. A téesztagok napi munkdjuk mellett odahaza allatot tartottak, névényt ter-
mesztettek, tovabba bérmunkat is vallaltak a téeszben. Mindez nem napi nyolcé-
rai munkit jelentett, hanem olykor bizony a kétszeresét. Onkizsakmdanyoldssal
tudtdk elérni, hogy gyarapodjanak, els6sorban nem is 6k maguk, hanem a gyer-
mekeik. Akiket f6ként arra buzditottak, hogy tanuljanak, menjenek a varosok-
ba, mas foglalkozast vdlasszanak. Az 6tvenes évek végi téeszesités utdn a hatva-
nas-hetvenes években teljesen atalakult a magyar falu, atalakult az egész orszag.
Nemcsak gazdasdgilag, hanem kultiraban, életformaban, életszemléletben is.

Serf6z6 Simon masodik dramaja ugyancsak beszédes cimd. Az Otthontalanok
(bemutatdja Miskolc, 1979) a munkdsszalldsokra keriil6 falusiak, a segéd- és beta-
nitott munkdsok sorsat allitja a kozéppontba. Ez még a kétlakiak, az ingazdk kora
a hetvenes években: hétvégeken hazajarnak, besegitenek a mezégazdasagi mun-
kéba. A kiillonb6z6 nemzedékek sorsa mas és mas. Az idds férfi mar azt szimolja,
hogy hamarosan nyugdijas lehet, s otthon élhet. Iszdkossa valt fiatalabb tarsatol
el akar valni falun maradt felesége. A férfi megigéri, hogy abbahagyja az ivast, de
nincs hozza mar tartdsan ereje, fel6rolte 6t a gyokértelenség. A munkasszallaso-
kon €16 fiatal par 6ndllé életet szeretne végre kezdeni, de nincs rd mddjuk, s haza
se mehetnek, a fit anyja hallani sem akar errdl, mert akkor sikertelenségiikért
lenéznék Sket. A fiatalasszonynak pedig tobb terhességmegszakitasa volt, s most
tudja meg, hogy nem lehet mar gyereke. Mennek a legesleg6cskabb albérletbe.

Itt a nyomor, a Mindendron szinpadan pedig a viszonylagos falusi jolét a het-
venes-nyolcvanas években. A csalad nds nagyfia a varosban él, a lany otthon, s
az anya ugy tervezte el, hogy majd egy orvosnak lesz a felesége, s modern, tj ha-
zukban fognak élni. A kelengyét is megvasarolta rég. Az egész falu irigyelni fogja
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majd Sket. A lany talal is egy jovenddébelit, aki azonban nem orvos. Ebbdl szar-
maznak a konfliktusok, amelyeket az apa sem képes elrendezni. A lany kénytelen
a fiat, aki majd az eskiivére érkezik, orvosként emlegetni. A nagy esemény el6tt
az apa hirtelen meghal, s minden kideriil. A lannyal pedig bétyja is szembefordul,
amikor megtudja, hogy mennyi hozomanyt kapna. Az anya kétségbeesett jajon-
gasaval fejez6dik be a drama: a tragédia teljesnek mutatkozik, megoldas itt sem
sziiletik.

Igazi tragédidk Serf6z6 Simon dramadi. Az emberi sorsok kudarcai nem nyernek
feloldast, s raadasul olyan koznapi emberekrdl van szé, amilyenekbdl millidk él-
nek kozottiink. A téeszesités kapcsan egyértelmd, hogy a tarsadalom két része ke-
riill szembe egymassal: a hatalom embertelen erdi és az ellendllds eszkozeivel nem
rendelkez6 néptomegek. Az akkori valtozasok eltorzitottak az évszazados szoka-
sokat, erkolcsoket, emberi magatartdsokat. Ez mutatkozik meg a munkdsszalla-
sok és a falvak vildgaban, s hozzatehetjiik, hogy a lakételepeken s mindenfelé. Az
Ujabb dramdkban nem a hatalom lathat6 erdivel kellene szembeszallni, hanem
ezzel a megvaltozott, személyteleniil is korldtozo, tévutakra vezetd tarsadalmi
helyzettel, amely kioli az emberekbdl a szeretetet, megfosztja 6ket az otthonos-
sagérzett6l. Nem valaszthatnak szabadon hdzastarsat, nem sziilhetnek boldogan
gyereket. S ekozben, falun legaldbbis a gyanakvas, az irigység, a karorom vesz
koriill mindenkit.

A hatvanas években a magyar irodalom szamos jeles alkotasa vetett szamot a
magyar falu atalakuldsaval. Agh Istvdn, Csoéri Sandor, Galgéczi Erzsébet, San-
ta Ferenc, Szab¢ Istvan és masok alkottak tarsadalomkritikai élt szociografidkat,
regényeket, elbeszéléseket, lirai miveket, amelyekben a torténtek altalaban kény-
szerd torténelmi sziikségszertiségként mutatkoztak meg, tehit nem lehetett veliik
szemben érvényesen cselekedni. Ugyanakkor, benne élve a torténésekben, azt is
megtapasztaltak, hogy az dtvenes évekhez képest a hatvanasok joval emberszaba-
subbak. Serf6z6 Simon regényei és dramai, életkorabol kovetkezden is, valamivel
késSbb keletkeztek, igy 6 mar némi tavlatbol tekinthet vissza az 6tvenes-hatvanas
évek fordulojara. O kamaszként, s nem iréként élte at ezeket az éveket. S még vala-
mi egyéniti az 6 helyzetét: a tanyai nézépont, amelyet ott felnévekvéként szerzett
meg. A regénytrilégiat igy csak 6 irhatta meg, akarcsak a dramdkat. S az id6ténye-
zGt és a személyes érintettséget figyelembe véve természetes, hogy 6 sotétebbnek
latja és lattatja a korszakot, s nem az el6bbre 1épésre, hanem a zsdkutciakra, a tra-
gédidkra, az elveszd életekre helyezi a hangsulyt. A kurzusirék gyézelmi induléival
szemben az el6bb emlitett alkoték miiveiben tobbnyire az elégikus és a tragikus
hangoltsag jatszik 4t egymasba. Serf6z6 Simon dramaiban a tragikum a meghata-
rozo, nincs semmilyen jelentds ellenpont, regénytrilégiajaban pedig a tarsadalmi
szint tragikumat csupan a gyermeklét és a csalad motivumkore képes enyhiteni.
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Talan meglepd, hogy egy 1961-ben koltéként induld, szamos verseskotettel, ha-
rom gyUjteményes kiadassal is rendelkezd, s els6sorban ebben a miifajban szamon
tartott alkotd palyaképét felvdzolva csak most keriil sor verseinek vilagara. (A leg-
teljesebb kiadds: Kozel, tavol, 2003.) Ennek egyrészt az a magyardzata, hogy ezzel
a szerkezeti megoldassal is szeretném felhivni a figyelmet munkassaganak mas-
fajta jelentds teriileteire. Am talan még meghatarozébb ok, hogy a prézai és dré-
mai alkotdsok a maguk mifaji természetébdl kovetkezden sokkal kozvetlenebbiil
tudjak megmutatni ennek az iréi vilagnak azt a 1ényegét, amelyrdl bevezetésként
sz6t ejtettem. Serf6z6 Simon olyan korszakot, olyan vildgot, olyan embereket 6r6-
kit meg, amellyel éppen ilyen nézépontbdl, éppen igy csak ndla talalkozhatunk.
Ne feledjiik azt sem, hogy az 6vé, a negyvenes években sziiletetteké a legutol-
s6 nemzedék, amely még testkozelbdl, kozvetlen élettapasztalatbdl szélhat arrdl,
amit megidézett. Miivei segitenek abban, hogy a nemzeti emlékezet megérizhesse
e korszak torténéseit, emberi sorsait. Hogy ne csak a torténelem szinét lassuk, azt,
hogy a mienk a legviddmabb barakk, hanem a fonakjat is.

A szinte még kamaszként versekkel indul6 Serf6z6 Simon kezdetben érthetéen
aligha tudott madst tenni, mint ,sajat fijdalmat s 6romét eldalolni”. Csakhogy ezek
a fajdalmak s 6romok nem csupan egyetlen személyiség, hanem milliényi ember
sorsat, léthelyzetét fejezték ki. Természetszer(ien csatlakozott tehat ahhoz a ma-
gyar hagyomanyhoz, amelyik meghatarozénak tartotta, hogy a koltészet kozossé-
gi beszéd is. Ennek a szemléletnek olyan fajta dusitasa és konkretizalasa sziiletett
meg nala, amelyik az Illyés-féle targyilagos szenvedélyességgel vitte tovabb az el-
kotelezettség gondolatét. O is lehetetlennek tartotta, hogy elfusson, elmenekiiljon
a ra mért sors kijelolte feladat elSl. S iddvel neki is azzal kellett szembesiilnie,
mint Illyéséknek a harmincas években: a koltészet nem képes behatolni a tomegek
kozé, nem valhat cselekvéssé. A hetvenes-nyolcvanas években kiilondsen keserti
volt ez a felismerés, hiszen a megel6z6 idészakban, s nem csupan 1956 fénykoré-
ben éppen az ellenkez6 tendenciat lehetett tapasztalni: az irodalom dtmenetileg
ideoldgiai-politikai erdt jelentett. Természetszertien valhatott a kolté szakmai
kérdésévé mar kezdettdl az is, hogy milyen koltészettipussal fejezze ki a személyi-
ség, valamint a sztikebb és tagabb kozosség élmény- és gondolatvilagat. Helyesen
ismerte fel, hogy bar sokat tanulhat az Illyés-féle targyias, a Nagy Laszld-tipust
mitoszi-latomdsos-szimbolikus liratol, sajat utat kell taldlnia. Feltéinden jé érzéke
volt a bukolikussa szelidiil§, mégis moderniil népies hangvételhez, s ennek révén
elemien panteisztikus természetképet tudott megformdlni. Emellett a tomor és
képszert dalformaban is otthonosan mozgott. Igazdn egyénivé, sszetéveszthe-
tetleniil sajatta azzal valt liraja, hogy szikdrabb szerkezeti és nyelvii, a képekkel
takarékosan band, a képes beszédtdl a fogalmisag felé haladé verstipust dolgozott
ki. Akdrmennyi is ebben a foldmtvel6 élet targyias, emlékez6-felidéz6-szembedl-
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lit6 megjelenitése, a fogalom irdnyzatos jelentésében Serf6z6 Simon nem nevez-
het6 népies vagy népi koltének, legfeljebb e hagyomanyt magaba olvaszté alko-
tonak. E lira targyias-szikar beszédmddja harmonizal a személyiség visszafogott
racionalizmusaval is, s ez a személyiségjegy, valamint az az ars poetica, amely a
kozosség korszert képviseletét is vallalja, egyarant magyardzza, hogy miért alkot-
hat szerves egységet ebben az életmiiben a lira, az epika, a drama, a publicisztika.

Az oOtvenes évek magyar lirdja robbandsszertien megutjult, soksziniivé valt. A
fiatalok koziil Nagy Laszlo és Juhdsz Ferenc, illetve Pilinszky Janos nyitott j uta-
kat, megkeriilhetetlenné valt Wedéres Sandor munkéssaga, s atformalédott Illyés
Gyula, Vas Istvan kolt6i hangvétele. Az akkori palyakezddk ezzel a gazdagsag-
gal szembesiilhettek. Egyuttal azzal, hogy az 6tvenes évek torténései az 4j torek-
vésekben a tragikus hangoltsiagot tették domindnssa. A hatvanas évek szelidiil6
diktatardja egyrészt azzal a reménnyel jart, hogy a Rakosi-kor nem térhet visz-
sza, masrészt azzal a felismeréssel, hogy az eszményi tarsadalom nem valdsithaté
meg. Ez a helyzet az elégikus szemléletet, hangoltsagot hivta el6, s bir meg nem
sziintette, visszafogottabba tette a dradmaisagot. Igy valik kezdettdl elégikussa
Serf6z6 Simon koltészete. Ez a jelleg azonban nem feltétleniil jelent beletorédést.
Id6vel Serf6z6 lirdja is mind keményebbé, mondhatni, harciasabba valik, s ennek
mintegy el6készit6i a dramdak. A hetvenes évek végére nem csupan az eszmény
tlinik el a csillagok tdvoldba, hanem a megigért, a raciondlisan megvaldsithato-
nak latsz6 tarsadalmi jolét is. Nem tlinnek el a szegények sem a tanyakon, sem a
faluszéleken, sem a lakdtelepeken. Mind ellentmonddsosabba valt a 1étezé szoci-
alizmus vilaga. S ezeket a tendencidkat az 1990 utdni vildg sem volt képes vissza-
forditani. Masik nagy gond a szocializmus korszakdban a multfelejtés, a feledte-
tés, a hazugsagok, a féligazsagok sorozata. A felszamolhatatlan szegénységet sem
illett emlegetni, még kevésbé 1956 forradalmat vagy az 1943-as doni katasztroéfat,
a masodik vilaghabori magyar katonadldozatait. Ez utébbival kapcsolatban meg-
hatarozé fontossagu, nagy hatasu cselekedet volt a Feledésbdl az emlékmii cimt
koltemény. Veszteségeink gytilnek — fogalmazta meg egy masik md, egyre alta-
lanosabb helyzetet tarva fel: ,Egymastdl elidegenediink, / elhidegiiliink, / mint e
hazatdl is, / ahonnan a kozosségek melegét, / amihez odakuporoghatnank, / aj-
ton-ablakon at / huzattal siivittette / semmibe az orszag.” Igen messzire jutottunk
az ifjukori hazatérés dertisségét megfogalmazé egykori Otthon életképétdl. S m
dsmilyenné valtak az egykori életerds foldmiivesek, miként példaul az Oregek ta-
nusitja. Az idések, az elkdszoné nemzedékek iranti tisztelet, a szeretet motivuma
is 1ényeges eleme Serf6z6 lirdjanak. Sajnos nem csak a halal tiresiti ki a tanyak, a
falvak hazait. Egykék orszaga lettiink, ahol ,,Csak az Gjsziilott madarak oaznak, /
rugdaléznak giigyogve. / Csak a szél gbgicsél, / anyjanak font a fan a fészke. / A
godor teli hullamzé gazzal, / csak a kicsi k6 fiirdik benne.” Ugyancsak az orszagos
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gondokat fogalmaztdk meg a kilencvenes évek prézaversei, versprozai (Jovét irni
cim kotet, 1994).

Serf6z6 Simon legujabb versei (Megfordult égtdjak, 2007) azt mutatjak, hogy
elérkeztek a lirai életszamvetés esztendei. Kevésbé visszafogott a szemérmesség,
kozvetlenebb az onkifejezés, a vallomds a legszemélyesebb sorsrdl. Hatarozot-
ta valik a tobbszoros idészembesités, amely egyrészt az atélt régmult és a jelen,
masrészt a rétegzetten latott mult, a jelen és az elképzelt zarlat, a halal id6sikjait
ttkozteti vagy békiti meg egymassal. ,Nem jé ma koltének lenni. Nem j6 sosem.”
— igy kezdddik a Jozsef Attila emlékét idéz6 szoveg, s a 1étezés dramaisaga hatja
at az Gjabb versek vilagét is, megjelenik azonban az a dert is, amelyet csak az
id6s6do életkor hozhat el, az ,6szikék” korszaka, amikor mar Nap se kell: ,Innen
mar, / magasabdl a szivnek, / szétlatni az idében, / mint lattam régen / otthon a
szénakazalrdl / az eget, a foldet. / Szememnek sarkig kitarulnak a vilagtdjak, / s
csak nézem, / ahogy a fehér felhépapirlapokat / a léghuzat sodorja, szérja széjjel”.

Minden élet egyszeri, de az emberiség léte folytatddik, s benne remélhetden a
magyarsagé is. Ehhez gyerekek kellenek s felnevel6 kozosségek. Kozosséget nevel,
tart meg az anyanyelv, annak koltészete. A jé kozosség emlékezik 6nnon multjara,
azt 6rzi és tovabbadja. Nemcsak orszagos, hanem helyi szinten is. Serf6z6 Simon
sziil6faluja Zagyvarékas. Mai napig nem szakadt el téliik, s6t népi el6adasra al-
kalmas dramatikus mtveket irt szimukra, amelyet a helyiek betanultak és el6
is adtak (1997). Az At az idén eseményjaték, amely a kozség fennallasanak 650.
évforduldjara készilt, s a telepiilés régi és kozelmultbeli torténéseit idézi fel. A
Jovélatot 2000-ben mutattak be. Ennek £6 cselekményszala Istvan kirdly és fia ko-
rat idézi meg, egy masik jelenetsor pedig a magyar torténelem néhany jellegzetes
helyzetét villantja fel. Ezt a mivet a szerzd ,nyari szabadtéri el6adésra, alkalmi
tarsuldsok, valamint amatér szinjatszok” részére készitette. Mifajilag tehat nem
vethetd egybe a korabbi harom dramadval. Bar a magyar térténelem tobbnyire tra-
gikus évszazadait villantjak fel, els6dleges céljuk olyan szamvetés, amely tinneppé
valhat. A kozosség szamot vet multjaval, a felidézéssel mintegy lezarja azt, tallép
rajta. Cselekedett, cselekszik, meg fog maradni.

(2011)
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Janosi Zoltan
»Szembenézni a foldonfuto idovel”

Nemzettudat és onazonossdg Serfézé Simon koltészetében

A nemzettudat és az erre épiilé 6nazonossag igényének és megtartdsanak kifejezése
Serf6z6 Simon lirdjanak két meghatarozé motivuma. Az igy megképz6dé iker-vonu-
lat a kezdetektSl mindmadig egymasra tekinté iv-parhuzamként hizodik végig kolté-
szetén. Az e kapcsolatrdl beszélé miicsoportnak a gazdag halmazabdl ugyanakkor
csupdn a hetvenes évektdl a 2000-es évek masodik évtizedéig kifejezett részlete is a
teljesség erejével képes felmutatni a két, egymasra tiikkroz6do, iker-vilag természetét.

A kolt6 6sszegytijtott verseinek 2019-ben, Arcunk az ég cimmel, a Magyar Nap-
16 gondozasaban megjelent kotetében a Biinteleniil ciklus, amelynek alkotdsai a
hetvenes-nyolcvanas években sziilettek — az el6z6 ciklusok nyomvonalan — mér
a helyi értékek vonatkozasaban is nemzeti méretekben gondolkodik: a nemzet, az
orszag kontextusaiban mér. Serf6z¢ érett gondolati koltészetet bontakoztat ki e
gazdagodé paraméterek kozott, amelynek kardindlis része a nemzeti torténelem
folyama s benne magszertien a vidék és a szegények vilaga.

Amig az Ide tartozom az ezekhez a témakhoz kot6dé kolts kiildetésérdl vall (...
itthon vagyok / e nép megszenvedett multjaval / minden nemzettel / egy-ranga
orszagban”), a Féluiton és a Szolgdltak volna arrdl ad analizist, hogy ez a haza leg-
tobbszor kisemmizte a fiait: ,,Faradtsagba izzadt minden, / s feledésbe”, ,,az utak
megalltak / megint / félaton”. A megfélemlitett nép arcat és szegénységét hang-
sulyozva megrazé erdvel beszél a mindezek kovetkeztében kialakult kisebbségi
érzésekrdl, szorongdsokrdl. A Szolgdltasson igazat s a Meghdtrdltak gondolat-
rendjében, Adynak A hdkolés népe cimi versére is emlékezve, mély tanulsagokat
szolgéltat a 1étben sodrodo nép kitettségének és ondlldtlansaganak fokozatairdl.
»E meghdkoltetett / és megfélemlitett nép” a sajat hazajaban lett ,,szorongastol /
s kisebbség érzéstdl roggyant”, ,engedelmességre nevelt”, ,0nallétlan 1étd”, ,meg-
tlirt”. Az ennek nyoman is sziiletett Biinteleniil gondolati perspektivdja Trianon
és a kovetkeztében kialakult Kozép-Eurdpa vilagara nyilik. ,Labhoz kushasztott
nép vagyunk” — irja —, ,hajtattunk a félelmek f6ldjein”, ahol ,btintudattal” fiig-
gonyozziik ablakunk. Az Ellehettek téliink ennek ellenpontjaként a magyar és
a kozos kozép-eurdpai erdfeszitések kozott felfénylé Hunyadi Janosra és a déli
harangszéra emlékezik. S ahogyan eddigi koltészete bizonyitja, a parasztfit képi
oroksége elevenen él tovabb ezekben a torténet-analitikai kolteményekben is.

Ebben a tér-és idéabrazolasban kristalyosodik ki a kolté kovetkezd korszaka-
inak az alapkérdése: hogyan tovabb, merre halad a nemzet, ha rendkiviil kérdé-
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ses, bizonytalan a jové? Ezért beszél a nemzeti példak és a kozosségi cselekvé-
sek értelmének lejaratasa ellen a Nyugatnak fordul, a hymnusi kérdést és a ,bu
s kétség mellette” allapotot fogalmazva Gjra. Ezért szdl arrdl az Olvasmdnyom,
hogy aktualitdsai miatt egyszerre riasztdak és fajjdalmasak Illyés Gyula egykori
irasai — a szerz0 jelenében is — a kihal6 falvakrdl, az elnéptelenedésrél. (,A va-
rosok koriil leszallé porban / kihal6 falvak hallgatnak elnémulva.”) Egyre er6-
sebben ragaszkodva vélasztott példdihoz (Meghalt Nagy Ldszl6), e Kifiithetetlen
haza koltéjeként kezdik gyotorni (Kellett nekem) a valasztott kiildetés értelmének
dilemmadi. (,Kellett nekem / a lényeritéssel felpantlikdzott / hajdani kazlak koziil
/ a vilagba kilopéznom!”) Majd versek sordban ad tanusigot mégis e kiildetés ab-
bahagyhatatlansagarél. Az Es mindeniitt mér a szemkozt 4116k, az ,6k™ a megal-
kuvdk, a félrebesz€lk, a sunyitok, a becstelenit6k hadardl beszél, betet6zve azt az
ivet, amelynek folyamatdban az orszdg moralis térképe is egyre sotétebbé valik.
»Kampdanyorszag ez, / idénycélok hazdja. ...a jelen csak / a maval gondol” — irja
a Kellenének soraiban is. A tomeges abortuszokat, az Gj nemzethalal rémképeit,
a nemzeti értékek lenézését, a parasztok, a munkasok, sét a ,proletariatus” ki-
fosztdsat, ereje kiakndzdsat, a bizalom, erd, a j6 szandék letorését (Egyre tdvolibb,
Akik tisztelték), az idealok, értelmes célok hianyat (Kellenének), a végképp kitirilt,
megolt vidéket (Szedeldzkodik) felrazé versekben tudatositja. (,Elkapartatta, /
megtizedelte jovGjét / az orszag, / szikék élére hanyatta.”) A vildgosan célzatos,
attetszé ciml Hazdm alatt és a Szedeldzkodik egy egész kifosztott — kordbban
Jozsef Attila, Nagy Lajos, Gelléri Andor Endre altal megirt —, haza alatti orszagot
takarnak ki a latszatok lepleibdl, s egyre inkabb egy valéban Kifiithetetlen hazdt
mutatnak, amelynek cime is tudatositéan nevezi meg az orszag alaptulajdonsa-
gaként az otthontalansag hidegét.

Félreeson, szélein e hazdnak
vidékek zugaiban

legaljin halodnak,
csondestilnek el oregeikkel

a megiiresedd,

jovobél kitagadott falvak

(Szedeldzkodik)
A sorsmérleg és a lelki 6néletrajz versei (Lgy éltem itt, Eltiinok a szélekrél, Ne
féltsetek!, Ahogy éltem, Orzom, Ami volt) ezekkel a nyomaszté felismerésekkel

szemben késziilnek, s az elégia miifaji jegyeivel atfonva viselik a konok szembené-
z€s, a tovabblépés progresszidjanak sugarait.
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Az Elsététiilt arcom ciklus, az 1990-es évekbdl szarmazé alkotasaival nagy erével
ragadja meg a kordbbi legfontosabb: a tdrsadalom, az alkoté személyiség és a vidék
sorsa haromszogében megképzddott motivumovezeteket, s az el6z6 fejezet témavi-
lagat mélyiti tovabb. Ez a ciklus nemcsak az id6s6d6 férfi sotétiilé arcat mutatja fel,
hanem a hazaval egyiitt arnyékba borulé arcot. A komor, fénytelen vildgot és az eb-
ben feketedé vondsokat, amely ugyanakkor az tjraerdsités, a szembenallas dacaval
tekint ki a tarsadalomra és az olvaséra. Akkor is, ha a kiildetés legnagyobb kialtasai,
ugy véli, a korban visszhangtalanok maradtak (Arra kellettem volna, Elintézett), s
remény és értelem nélkiili panel-tarsadalom, lealacsonyodas, elveszett célok romja-
iban hanykddo (A kanyarok, Miben higgyen, A fa) vagy kozonnyel teli vilag (Csak a
csend) veszi egyre félelmesebben koriil a versek alkotdjat.

Igazolhassa tdavlatait, lehetdségeit

az idd, arra kellettem volna.

A gondbdl: panaszombdl mdr nem kért.
Mdig nem akar tudni réla.

Az ég ald kicsapva hallatszik a hangom,
amire csak madarak neszelnek fel.

Ez a tarsadalmi kornyezet egyre vigasztalanabb, tragikusabb, a Biinteleniil — el6z6
ciklus — vilaganal is kilatdstalanabb arcot mutat. (,En is a becsapottsagtél / vagyok
csapzott, / foldonfuto életd lettem.”) (Elintézett) A felsorolt tényez6k és a nemzeti
tudat fogyatékossagai miatt a torténelmi jelen id6 egyenesen a biin fogalmaval valik
egyenl6vé. Az Ami lealacsonyit és a cimadd Elsotétiilt arcom (,Nem leszek tettestarsa
/ a blinnek”) stiritetten fogalmazzak meg a koltéi itéletek jellegzetes tartalmait.

A divatos értesiilések
fogyasztoi tarsadalma,
e magas hangerdvel
harsogo vildg kell.

Nem a csend, amiben még
valamit hallani lehetne.
Nem emberség, sz6 mdsokért.
Nem ének, koltészet, zene,
hanem praktika, piac, pénz.
A leziillesztd kell ide.

(Ami lealacsonyit)
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Majd versek sora analizalja tovabb az alapéllitdsok részleteit, vagy bontja elemi ténye-
zbire, indokaira, forrasaira s kovetkezményeire ezt a lehangol6 allapotot. Kishittiséget,
idegenmajmolast, ,,hite-bicsaklott, szorongd népet”, gyavasagot, megalkuvast halmoz-
nak fel a Mdsok utdn, a Mire folivelhetne, a Résein e hazdnak, a Mindeniitt sorai. Az el-
némult, az 6nkifejezésre, a maga megvédésére képtelen nép és vidék helyett, nevében is
kialtanak fel az Onérzetet magunknak gondolatai. (,Almodunk elviselhetébb sorsot, /
onérzetet magunknalk;, / s folemelt fejli méltésagot.”) A kolté tizenete nem mas: felrdzo
hang és értelmes cselekvések nélkiil rovidesen Kolcsey és Ady joval korabbi tapasztala-
taival kell szembesiilni ismét, azaz a torténelem részérdl: Nem lesz kegyelem. ,Ha a szél
innen csak alemondas, / romlas allott szagat hordja, / konyoriiletre nem szamithatunk.
/ Csak megvet6 szanalomra.” Indoklasaban a jelenét el6legez6 Kadar-kori lét személyi-
séget, alkotderét visszafogd, sziirkeségbe kényszeritd erdit és tiineteit gytijti egybe a
vers, izekre szedetten abrazolva azt az alaphelyzetet, amely a népet 6nmaga vegetativ
életének vélt ,bastyai” kozé szoritotta, a viszonylagos, am mégis f6l6ttébb szlikos anya-
gijolét oromét mutatva fel a legfontosabb életcélnak. A Kikésziil az erd azt a folyamatot
vazolja, ahogyan az eszmék nélkiili fridzsider-szocializmus kifosztotta a 1étébél, majd
csaknem kivégezte a neki alavetett embert. Ivasra, kozonyre, a nemzettudat feladasara
Osztonozte a maga 1élekolé mechanizmusaiban (Elhallgat hamar, Inkdabb, A mdnak él),
s a pénzszerzést jelolte meg f6 1étbeli feladatnak (Csak a gazdagodds). Ezek a negativ
hatdsok s utérengéseik is kiilonosen a vidéket sjtjak roskasztéan a kolté miiveiben: a
Vidék, tartomdny az egyre nyilvanvalébban gyarmatként kezelt, a sorsok csapddjava
tett magyar vidék eltorzult arcat vilagitja meg.

A volgyek csapddk,
labunkra csapédnak.

Keveseké:
a tiizkoriilieké ez a vildg,
nem a miénk.

Félrehuzodunk
e lekezelt, lenézett,
tdjainkon széttelepiilt félszeg hazdval,
amely a kérutakon tul
madr vidék csak,
tartomdny

103



IRODALMI MUHELY A/G% 2025. 65Z

Mindezek ellenében — s megint ismétl6d6 belsé motivumkort képezve — a szer-
z6 ujra szovetségeseket keres, a mar korabban megszélitott Illyés, Nagy Laszlo,
Kalédsz Laszlo és masok mellé, s ezeket a példakat most az idGs emberekben ta-
lalja meg. Az Oregek cimti versében a megoregedettek a mult értékszimbélumai-
ként mutatkoznak. Eletiiket a ragaszkodas, a nemzetmegtartas példaiként ragad-
ja meg, hasonlbéan a Hetek-beli tarsak: Ratko Jozsef (Az oregek) és Kaldsz Laszlo
(Nem tudsz) cimd muveihez. (,Nem a ti szégyenetek! / A sztikosség hideg konyha-
it, / amit nincs elég tiizel§ kiftiteni, / a nyugdij szorongo filléreit, / amibdl az alig
életre telik, / a szegénység fintoritd szagat, / gonceit ne ti, / azok rostelljék, akikre
tartozik!”) Példdikat a munkaszeretet, az erkolcs és a torténelmi tudat végsé kila-
koltatésa ellen (Tanulsdgul, Elnémul) emelik fel valamennyien. Még abbdl a kép-
telenné lett vilagbdl is, ahol mar csak ,a hinarban fuldoklé kit fogad, / halomban
muanyagtasak, flakon, / a fliben doglott szekér-tetem, / s szelektdl folvert tragya-
és szemétdomb.” (Nem hiv semmi) A Nélkiiliik cim(@ alkotds kiillonos és beszé-
des modellt tart kora elé. A korabban a paraszti vildghoz tartoz¢ allatok hiiségét,
munkabirdsat, 1ét-megtartd ,szorgalmat” ismét — az emberi életért. Ez a vers a
mélté civilizacié hianyat ugy tiikrozi vissza, hogy az embernél biolégiai értelem-
ben ,alacsonyabb rendi” ények sorsat llitja oda példanak szemben az elemberte-
leneds korral. (,Pedig 6k ragaszkodtak volna hozzank. / Ugy figyelték szavainkat,
/ mint a gyerekek. / Anydink értettek is nyelviikon.”) S a Veszteségeink gytilnek, a
Nem hiv semmi, a Mint ahogy én (filozofiai, mitoszi szerkesztés(i analégiasordban)
a szerzd ismét a kultura 6sszeomlasarol, a megvéniilt, elmaganyosodott, szétzilalt
tnnepekrdl (Gdspdr, Menyhért, Boldizsdr), a nemzet Ady meglatasait felelevenit
szétszorodasarol (Utdnunk) beszél. Abban a torténelmi idében, amelyben az al-
latok mellett még az egymadsra rakott valyogtéglak latvanya is létvéd6 mintaként
nyilatkozhat meg. Az Ahogy a vdlyogok Jozsef Attila ,hasitott fiihoz” hasonlé 6sz-
tonzése a kinzo, lassu porladas ellen valodi nemzeti 6sszefogast akar. A ciklus vé-
géhez kozeledve, a fajdalombdl, a sziikségbdl is erényt faragva Serf6z6 Simon egy
Uj verstipust dolgoz ki. Olyan erejiivé fokozza a csapasok latvanyat, hogy e negativ
képekben kimondatlanul is felépiti a veliik torténd szembeszegiilések lelki varait,
a néma vagy negativ képekben a legerdsebb ellenpélddkat kindlja fel. Mar-mar a
végsziikség Osztonzése ez, hiszen, ahogyan az Illyés haldlara irott Magunkra ma-
radtunk cim( kolteményében sugalmazza: nemcsak Illyés halalaval lettiink arvak,
hanem a torténelemben maradtunk végképp magunkra.

Igy lesz a hidnybdl is iizenet, értékdimenzidkat megjelenits erd a Feledésbél az
emlékmii, amely a torténelmi tudat végso kiseprését fogalmazza at nagy erejii fel-
sz6litdssd az értékek védelmében, szemben az dnvaddal, a némaséaggal. [gy lesz a
szovjet munkataborokbdl hazatért egykori elhurcoltakat az orszag foldjére 1épé-
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siik utan is némasagra kényszerit6 erék —és ezek oroksége — elleni tiltakozdssa a
Még utdna is. Azokért,

Akiket csak az udvarrol,
konyhdkbdl felrebbend csaldd
fogadott szivébe vissza,

nem a haza. Mert az

a halottait is megtagadta.

S emelkedik a Veszteségeink gyiilnek is olyan mtvé, amely a nemzeti szint( hia-
nyok lajstromozasaval, a cselekvésre mozdité emlékek kiirtasaval szemben foglal
allast, és tesz kinyilatkoztatast arrdl, hogy mindezekkel a kor csupéan a jovékép
és — onmaga — befalazasat érte el.

Igazszolo szavaink kivesznek.

A maradék megdadogisodik.
Tettekkel nem taldlkozni,
amelyek mdsokért tennének.
Elszaporodo pango vadvizekként
csak a veszteségeink gyiilnek.

A ciklus legvégén az elsotétiilt arc mogiil siit ki a fény. A gy(jtemény helyi ér-
tékiik szerint is erésen iizenet-kiildetést versei arrdl szélnak, hogy a sorsfeltaré
poézis tovabbra is batoritast tud adni a jelennek és a jovének a méanak élés (Mdnak
él), a kozony (Inkdbb) ellen (Téliink fél), mert a koltészet a vilag6rzés feladataval
ékes (Ki vigydznd?). A killdetés ezért sem adhato fel (Mindig hittem), a jov6képet
pedig minden kortilmények kozott vissza kell perelni a kortdl (Kellene, Akkor).

A gytjtemény Sintér idd ciklusa mar cimében is egyértelmitien mondja ki a kolto
véleményét a hetvenes évektdl a kilencvenes évekig tarté torténelmi utrél és az e
kor-tartomdnyt a verseibe fogd idérdl. A Sintér idé cimi vers a nemzetet, mint
kutyat kivégzé idében, az aldozat utolsékat ragasanak allapotaban mutatja be.
»Az orszag-taposo blinok, elleniink merészkedd vétkek”, ,a gatlastalan utszéliség”
kovetkeztében a nemzet és a haza:

Jelent, jovit eltékozolva, fol is dldozva,

imigyen keriil Eurépa szemeteskocsijdra, szdlldshelyeit
otthagyva elhappolo idegen kezeknek, gyepiiink,
folyéink utdn kapkodé markoknak
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A szintetikus, a poétai el6zmények eddigi végpontjaként megjelend vers ezért is
emelkedik cimadéva. Az alaja vont koltemények intenziv poétikai dsszegzések is,
a mondanival6 komplex kifejezése benniik a teljes kolt6i tudds mozgdsitasa révén
torténik meg. A politikai tartalmak mind konzekvensebb er6sodésével és egyre
nyiltabb megfogalmazdsaval a mér ismert témaelemek (szdrmazds, sors, kiilde-
tés, vidék, onéletrajzi vonasok) Uj, erésebb 0sszegzése lesz igy a leggazdagabb te-
matikai-esztétikai entitdsa ennek a ciklusnak. Ez a 1ényegmegvallas itt szamvetés
érvényl hosszabb verseken at tagitja a mar ismert motivumhdldkat a nagyobb
és Osszetettebb nemzeti-emberi dimenzidkba. A személyes mult, a kiildetés foly-
tonos Gjragondoldsa — onértelmezd szerepl — része ennek a folyamatnak, s mar
a ciklus nyitéverseiben (Innen, Akik vdllaljik) a killdetésnek a kordbbiakndl jé-
val szélesebb igényi felmérése nyilatkozik meg. Megjelenik benniik a kiizdelmes
orokség teljes torténeti atja (,,... jon az id6bél / egy gyalogut, a koltészet egyik ttja,
lépdel / egy 6svény, Balassi, Zrinyi korabdl halad / szazadok 6ta”), a szegények és
torott sorstiak iranti nemzeti szintt elkotelezettség (,Ertiik van dolgom és dolga-
im megmérnek”). A vidék és a foldmuvelSk vildgahoz kotédés a szerszamok be-
csiilésében ismét ugy kap kiemelt hangstlyokat, mint a megtartott életmoralhoz
kapcsolodas bizonysaga:

...Hisz a foldmiiveld ember eszkizeit: orradzot,

marokszedd kapircsot, tokmdnyt, tehénkoloncot, jarmot,

vékdt, kopiilét, a morzsoldszéket, s mind a hasznossdg szerszdamait, én nem a
lakdsok szobasarkaibdl ismerem...

A Hidba sulykoltdk 1956-ra emlékezd szovege a csapda-torténelmet, a szocializ-
mus emberellenes arcat, a félrevezetett nemzet valddi, de a hatalom részérdl ta-
gadni kivant 6rokségét tiikrozi. Azt emeli ki, hogy a forradalom megtagadasdnak
kényszeritése ellenére a nép, az aldvetettek ,Abban a masik Magyarorszagban,
ahol 6k a szegénysoron élnek, megérizték / magukban az igazsagot, vigyaztak ra.”
Az Orémeinknek szdra szakad a tarsadalom tudatosan megforditott értékrendjét
teszi lathatéva: arrél ad ismét dramai 0sszegzést, hogy a személyes 6nzésre, anya-
gi gyarapodasra biztatott vilag — szemben a kiils6 szélamokkal — hogyan fordul
a gyermektelenség mar-mar programossa lett életcéljaval 6nmaga jovéje ellen. A
gyermekhidny rajza a miiben oknyomoz6 és lesujt6, nagyobb ivii tarsadalomelem-
zéssé valtozik. Panordamaszer( korképpé lesz, mogotte a szétziillé nemzet, a hit és
moral nélkiili nép, az 6nzés, a szemét uralma viszolyogtatéan mutatkozik meg.

...Hulladékot a szemétledobokba:
a hiiséget, kedvességet kiszorjuk, a szeretetet.
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Oromeinknek szdra szakad, mert hozzd érdesediink a
goromba kéhoz, durva vashoz. Kiabdl a tragdrsdg,
tiirelmetlenség: csapongnak a riadt, kihiilt

fényli csaldadok. S utcdkon a szemetet: kotorja a

szél osszegyiirt, szétdobdlt éleléseinket.

S ebbdl az allapotbdl is — szintén a korabbi verskotet-komponensek mindig maga-
sabb szinten vagy mads koloraturaval ismételt reflexein — a példak, el6dok, kortarsak
megidézésével keres kitorést a koltsi 1élek és vele a joviteremtési szandék. Csupa
kérdés, kérdések lazongé sora jelenik meg e miivekben a jelenben tapasztalt hia-
nyokra. Ilyeneket fogalmaznak meg a Ratké Jozsef halalara, majd emlékére irott ver-
sek is, a keményre faragott sorok arrdl a koltorél, aki ,nem bocséatott meg a hazaszo-
morité hazugoknak, / bliniiket nem nézte el”, s akinek életm{ivébdl ,— mi tagadas
— nem az elegancia kdnnyedsége érzik, / hanem, akdrha ajtérésen, a magyarsagbaj
hidege / csap ki.” S e miivek egyik friss tantibizonysagat adjak annak is, hogy Serf6-
z6 Simon egyre inkabb pengeszerd, letisztult elvont fogalmak éles ellentétparjaival
kozelit valésagdhoz. A biin és a tisztesség, a megalkuvas és az igazsag, a kozony és
a hit, a tétlenség és a tett valnak meghatarozo itélkezési polusokka a koraba tekint6
miveiben. A tdrsadalmi jelenségeket s a mogottiik 4116 emberi tartalmakat szikar,
végs6 tartalmaikra csupaszitott fogalomkettésokké szigoritva e miivekben a pola-
rizdlt, a megosztott magyarsagot, a meghasonlott, a kettéhasadt orszagot jellemzi
érzékenyen. Mikozben mindig az értéket megtestesité pdlusrol birdl, a szemkozti
negativ p6luson mar nemcsak a nemzetrontdk, a nyilvinosan pusztitok sétét képei
jelennek meg, hanem a belenyugvok, a szemlesiitok, a gyavak, a gyengék és a félre-
beszélok is. Az értéktartalmak udvardban pedig a magyarorszagi lakossag érintett
kore mellett a szenvedd, egyetemes emberiség arca is felt(inik. Igy a Szalay Lajos-
ra emlékezd versben, amelynek f6szerepldje, a hazajabdl kivandorolni kényszeriilt
grafikusmiivész a vildg egyetemes (izottjeivel, szenveddivel nyilatkoztat ki mtivei-
ben rokonsagot: ,,az itthoni, / s a messze szakadt vilag mindenkori / kitaszitottjaival,
kijatszottjaival vallal kozosséget.” (Nem tudjdk)

S mikozben elégidk, portréversek, analitikus koltemények kereteibe fogja a
szerzd a gondolatait és a vilagot, s a koltészet értelmérdl ilyen szavakat vall, hogy
»Kellett, aki eljovend, akinek szavai mint / feltartott tornyd, konduldsnyi temp-
lomok, tisztak, / meghittek lesznek, tinneplébe oltozteti lelkiinket” (Hidnyzott
madr), elkotelezett s alapjaiban a magyar vidékekre figyeld lirdjaval egyre inkabb
— s6t az ezredforduldhoz kozeledve lépten-nyomon — a magyarorszagi posztmo-
dern esztétika Nyugatrdl behozott (ott ugyan mdr lejart), s az orszag irodalmara
a marxista elvek utdn @j kalodaként illesztett elveibe és a koltéktél ,elvart”, ,4j
érzékenység” gyakorlataba, azaz ,elvarashorizontjaba” titkozik.
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Az Evszakvdlté cim, nagyon rovid, a 9o-es évektdl mar a rendszervaltozas ma-
sodik évtizedének indulé fazisaba érkezé konyvciklus ismét a vilagat érzékenyen
figyel6 személyiséget s ennek a korrdl vallott itéleteit helyezi centrumba. A nyi-
tovers, a Ne féljen Gjra a 1étben a labat magabiztosan megvetett, szilard értékelési
paraméterekkel rendelkezé alkotét mutatja. Ez a mi nyitja meg a tarsadalmara
Ligyeld” alkot6i poziciét rogzitd Serfézé-verseket (Eberen, Ribizom). Ezekben a
kolteményekben ugyanaz az Illyéstél 6rokolt, ,6rt allo”, ,,résen 1évé” poétikai ma-
gatartds testesiil meg, ami a diktatura kozépponti idészakdban formalédott meg
Serf6z6 munkaiban.

A megfélemlitések ellen
erds vdr nem voltam.

De ha déltem, omlottam is,
a végsdokig kitartottam.

Az Evszakvdlté cimt vers allegorikus mondanivalét takar, a kadari hatalom
utolsé szakaszanak mar a koztudat szdmara is nyilvanvald blineit nyomatékositja.
Ahogyan a fa 6szi lombhullatasakor el6tlinnek, és mind nagyobbakkd valnak a
lombkozi rések, ugy tarulnak fel egyre atfogébb terjedelmiikben és mind élesebb
vonasokkal e miivekben a nemzet ellen elkovetett torténelmi biinok. ,El6ttinnek
mind / a letagadott blinok, / eltitkolt vétkek, / ahogy elhessent / a hallgatds, / s
tarulnak / a rések.” A mi parkolteménye, a Mindig mdsnak ismét az ijesztéen ket-
tészakadt lelkii orszagot, a megosztd arulds, az 6nérdek leleplezését vonja versbe,
s a megitélé gondolatok is folyamatosan telitettek a hattérben all6 eltorzult haza:
a vidék, a fold, a természet, a tdj lesqjté utalasrendszert hordozé metafordival.
(,Csak az egyezkedd onérdekek / acsarkoddsat hallom, / mintha 4ddz kutydk /
marakodndnak valahol.”) ,Csak kudarcunk latni: / kihalt katyat mindenfele” —
fogalmazzak meg a Kozel, tdvol sorai is.

Annél f4jdalmasabb, hogy az Ujra cim alkotas, mér évekkel a rendszervaltozas
utan, Gjra csak a ,megvaltdsnak”, a nemzeti alapkérdések megoldasanak ismételt
elodazodasardl, kisiklatasardl ad képet. (,Kijatszottak voltunk, lesziink, / satnya
aljnovényzet Gjra.”) A tarsadalmi ellentmonddsok konok allandésdganak, a torté-
nelem nehezen mozdithatésaganak és a szégyennek a képei ontik el Serf6z6 lira-
jat, benne a ,,maga ellen forduld, / magara drtalmas haza” latomasaval. (Naptalan,
Ezer dg) Mindezekkel szemben a mégis-mordl adys gesztusait mozgositja, annak
ellenére, hogy kovetkezetes eszméivel az adott tarsadalmi és miivészi kozegében
az alkotéi személyiség mar egyre inkabb idegen, abszurd vagy ambivalens at-
moszféraba keriil (Ahogy kell). Személyes vallomasok, onfeltarasok sordn at elem-
zi onmagat (Mint az iivegen), vallalasait (Mégis, Aki voltam), s ezeknek az 6nértel-
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mezéseknek lesznek a részei a mar az életbdl buicstizni késziilé édesanyjardl és a
vele valé viszonyardl sziiletett munkai is. Edesanyja betegsége (Kifeszitették) s az
otthoni t4j és a lélek sotétbe boruldsa (Sététtel vakldl, En megyek haza) egymassal
analég folyamatokka nének. Az édesanyjat elveszit6 férfi az otthoni taj emlékei-
bdl épiti majd Gjra sziil6jét, 0sszegzi alakjaban a maga kiildetésének — édesanyja
erejébdl is folyamatosan tépldlkozé — torténetét:

Az én anyam

ez a faluhatdr,
gadtoldal,

ez a faluvég mar.

Az 6 vérei az drkok,
Kanyarulatok.

Leng haja a szélben:
fii, bokor.

Tocsdk iivegén dt néz ki

a mélybdl

mint régen a tanyaablakon.

Az e muveket koveté Megfordult égtdjak a gyljtemény legterjedelmesebb, legossze-
tettebb és leginkdbb heterogén témakbdl — és ezek véltakoztatasabdl allé —, a 2000-
es évekbdl szarmazé egysége. Gondolati, tematikai cikdzdsai jol kovetik azt az értel-
mez6i szempont-keresést — s annak dilemmait és pontositasait is —, amelyek révén a
rendszervaltozas évtizede utdni, Gjabb vilagat a szerzé nagyivien torekszik felmérni,
és poétai itéleteibe is Gjszertien belefogni az ebbdl szarmazd kovetkeztetéseit. Az ut-
keresések, tematikai kanyarok, visszatérések azzal a tanulsaggal szolgalnak, hogy e
koltészet szamdra, témavilaga rendjében, az oregedésen kiviil szinte mdr nincs, vagy
alig van j terep. Eddigi koltészete lényegszertien fogta be szemhatdraba mindazt,
amit esztétikai modszereivel e vilagrél elmondani akart. De e tarsadalom s a szG-
kebb-tdgabb emberi létkozeg alapproblémdinak — a diktattra eltlinése mogotti — tor-
ténelmi statikajat egyre elmélyiiltebben jelzik e miivek. Azt a nyomaszté gondolatot
elsdsorban, hogy a torténelembdl hosszu tavon 6rokolt, s tovabbra is a nemzeti létre
sulyosodé gondokkal kell — s kiilonosen a vidék vonatkozasdban — ezutan is szembe-
nézni. A személyes sors, a feladatokon toprengés, a torténelem és a 1ét folotti medi-
tacié tehat — a mar politikai tdjolasaban megfordult, a diktatiratél megszabadult s a
jobb lehetdségei felé néz6 vilagban — a ciklus kidomborodé tematikai irdnyait adja.

Az indul6 gondolati tétel e megvaltozott tarsadalmi kérnyezetben is a mar ko-
rabban vallalt kiildetés hanyattatasainak és beigazolédasanak rajza. A személyiség
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szamaddsai mellett ugyanakkor a sziilék élete, sorsa is 4j kozelitést kap. A Ha hdfii-
vds tdmadlt is versében az édesanya személyiségébe vont értéktudat mint egyszerre
motivald és illusztrativ erd szélal meg. Az anya-versben a fitt sziilé asszony az oda-
adas, a szolgalat, a szeretet példajava lényegiil, amely fia koltészetét is teljes palydjan
at osztonozte. (,Anyamat kimeriilésig / dolgoztattdk asok, kapak. / De ha leiiltem
asztaldhoz, / mar ki is pihente magat.”) A Szorong cimi kolteményben édesapjit
emeli fel hasonl6 erével, az id6tél, oregségtdl, rabloktdl féltés mozdulataival. (,A sziv
apamban dobban-e még?”, ,Betoré jart itt, vagy / mar a haldl maga?”) Az idé elétt
is kitlin6 apa-koltemény, a mult, az ifjisag igéreteinek, dlmainak szembesitése — az
apa tekintetébdl — a jelenével. A végsé sors-elszamolaskor azzal a szomord kovet-
keztetéssel, hogy az egykori vagyakbdl — semmi sem teljesiilt. Az apaval egy kemény
munkaerkolcsre alapozoé vilag is megrendité képekkel bucsuzik a torténelemtdl:

Rossz ldccsel,

jarommal aludt éjszaka.

Az ozvegy ekéhez kijdrt beszélgetni
a kerités mellé,

mintha udvarolt volna.

Asé gydszolja majd.
Kapa oltozik
feketébe.

Az Elhagyott hdz, az Oregember, a Féltés, az Azt is hallom a mar nem csupan
szétesd, elnéptelenedd, hanem a kriminolégiai események aldozatava valé ma-
gyar falurdl, a prédava lett egykori otthonrdl ad dokumentativ képet: a falu maga-
nyosainak kifosztasarol, értékeinek felélésérdl a még szegényebbek részérél. (, Azt
is hallom, / mozog a kerités / koriil a hazon, /el is tlinik bel6le / tizenkét léc, / meg
egy karo. // A szegénység veliik / merre oson?”) (Azt is hallom) Majd a szerzd bel-
s6 vildgaba tekint6 onvallomdasok (Vonaton, Nagyobb Napot, Ha szélok, Egyszer,
Csondre vdltok, Hdt az utcdk), tirsadalomelemzések és az oregedés versbe vont
traumadinak rajza teljesitik ki a ciklus gondolati terét. Megjelenitve azt az ijesztd
és groteszkké valé némasagot is, ami a tdrsadalomra érzékeny koltészet tizeneteit
az j torténelmi korban ismét csak korbeveszi s megfagyasztja: ,Ha nem leszek
majd, magamnak / leginkabb én hidnyzom.” (Ha szélok) A Falat tdmasztva cim(
versben a vidékrél kivert, kilakoltatott munkaerkolcsnek allit emléket, s nevezi
meg helyrehozhatatlan nemzeti fogyatékossagként e tékozlast:
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Honnan a sok dologtalan kéz,
a dologkertildk is honnan?

Szolga kezekké lettek, legyintgetokke,
kiverték fogdasukbol a szorgalmat.

Omlik az orszdg ereszalja

S hasonlé hdrokon szélal meg a Ma is cimii révidebb koltemény (,Eréink hol
porladnak, melyik medd6hanyén?”) A Gyerekkor, ehhez kapcsolédéan még fi-
zikai-kornyezeti szempontbdl is tiszta, tide vilagot mutat, ezzel szemben a jelene
a kornyezetszennyezést, a piszok terjedését, a fuldoklast: ,Vizek tatognak, / kap-
kodnak levegé utan. / A vegyszerrel / beetetett foldeken, / mint a drogosokon, /
utkoznek ki / az elvondsi tinetek.” (Ki segit?) Az 6regedés jeleit tehdt nemcsak a
belsd, a testi kornyezetben, hanem, a kiils6, a tarsadalmi-természeti vilagban is
abrazolja. A Nap se kell a lassan az emberi id6 és a kiildetés magaslatdra jutott
ember kilat6jarol veszi szemiigyre a megtett utat.

Innen madar,

Nap se kell,

tekintetem ldmpdja besugarazza

a mindenséget.

Legyintek az utdnam dobott lasszokra,
kanyarithatjdk a levegdt,

ide mdr nem érnek el.

A Csak tavasszal cim(i kolteményben a természet és a torténelem felesel6 képei
vilagitjak at egymast. Profanizald, a kisvilagot méré metaforak jellemzik a Ha
tetteim cimi verset, amely a humanizaltnak nevezett kornyezet erkdlcsi romlasat
mutatja be, és — ennek fesziilve — a személyiség haldlig tart6é szembenallasat hir-
deti — a Nem tavaszt és az Azdta soraival kozosen — e rombolés ellen. (,A 1élek
emelkeddi / egyre meredekebbek. / Vagyaim jarjak a vilagot, / nem adjak fel.”)
(Azdta)

Az Ertiink szélnak egyszerre Jézsef Attildra emlékezé vers, ars poetica, vala-
mint dntanusitas. Ez az 6sszefoglald értékli munka, amely a kolté korral, id6vel,
oregedéssel, az iréi szereppel torténd kiizdését jelzi, éles fényti bepillantast nyit a
kor irodalmi életének s elméleti iranyzatainak ellentmondasos szféraiba is.
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Versei értiink szolnak. Szélndnak,

ha mesterlegényeink — bélésébil a kabdtot —
nem forditandk ki minduntalan.

Nem a félrevezetés divatolna. S a gorbe
szdmitana egyenesnek, pihének a sorte.

Nem a révid hazudnd meg a hossziinak,

s petréleumldmpa akarna vildgitani a Napnak.

Az Amikor nincs mdr paradox léthelyzetet tiikroz: azt a mivészi szitudciot,
amelyben a tdrsadalom fajdalmait kimondé kolté a szavait — abszurd médon —
madr csak 6nmagdhoz intézheti. (,Hova fordulhatnék, / szavaimmal kihez? / Ki
hallgatna meg, / ha én magamat nem?”) Hasonl6 motivumokat rogzit a Nem hall-
jak? is; benne a kolté a nemzeti sorskérdéseket érinté tarsadalmi kozony ellen
lazad.

Eltakarhattam volna szemem
vaksdggal,

de én ldtni akartam.

Fiilem is befoghattam volna,
de én hallani akartam.

Nem neszelnek fel,

miféle leszamolds késziil magunkkal,
miféle hamvunkba hullds?

Hogy milyen idd ez?

A Most tudom madr leleplezése és az Azt ldttam cimi szembesités a kolt6rél szold
besuigdi jelentések elolvasasa utan sziilettek meg. Megrazdan teszik nyilvanossa, hogy
az arulasok mekkora haldjaban vergédve-forgolodva kellett — ezekrdl nem is tudva
— a nemzettudatért, jovoképért a diktatiraban megszélald koltészetnek 6nmagat és
elveit megvaldsitania. (,Most tudom mdr, / mire szdntak engem. / Miért szervezték
be a csendet is, / hogy utdnam fiilelien.”) Am a szembeszegiils eré az elarult sorsnak,
a korabbi orszag-képet jellemzé torz emberi mindségeknek az ellenére sem csiigged
folytatandé szolgalataban. Az Allnak csak a torony és a fa allegérijaval iizen, egyszer-
re a sajat sors és egyszerre a cselekvé emberség analdgidjaként a veszteségek folott,
megcsonkoltan is. Ismét a kiildetés értelmével torténd viaskodas szélal meg viszont a
Nem itt éltem (,,csak laktam”) soraiban. A m( azt a keser felismerést vilagitja meg, s
megint nem el6szor, hogy a vilaignak nem kellett ez a kiildetés, a feltard és megnevezd
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koltoi szo. A vers Nagy Laszlo: Balassi Balint ldzbeszéde egyik soranak: — ,mert vétek,
hogy egy hiten veletek éltem”— késébbi visszhangjat ekhézza, teszi a személyes ta-
pasztalatok nyoman ujra hallhat6va. (,A szamban tiszta szdt, / hoztam volna zuhog6
szivverésem. / Baj voltam csak, ny(ig. / Ha itt laktam is, nem itt éltem.”)

A Hirem lobogott, a Maradtdl volna (Bella Istvan haldldra irt m{), a Hidnyuk
borzong pedig a halallal szembesiil6, a 1étet, a kiildetést, a hazat ehhez a tavlathoz
mérd alkotasok. A haldl érintései a kortars-siratdsok révén bontakoznak ki ben-
niik. A Hidnyuk borzong egyszerre tobb miivésztarstdl bucsuzik, s korai tavozasuk
okaként a tarsadalomnak a sajat legjobb fiait is sirba taszito ziillottségét jeloli meg.

Bevetették magukat foldbe, nemlétbe.
Sinpdr: végtelen fdajdalom hasitott
keresztiil tdjon, vidéken.

Mi siirgette elmenni Gket?

Mit éreztek meg joelére?

Még tobb romldst, megrontdst?
Elegiik lett beléle?

Az e miiveket kovetd Siraté cimii hosszabb koltemény Serf6z6 Simon koltészeté-
nek az egyik csticsverse. Az édesapjardl irott mii izz6, nagy sszefoglaldsa az emberi
kiildetésnek, de onportré is egyben. Soraiban 6sszefut a mult s a jelen, dm nem
korvonalazédhat mar a jové. Kendézetlen tarsadalomkritikaja — mikozben leltart
készit az elkoltozott teljes életérdl, vilagardl, emberi kapcsolatairdl — az apa sorsan
at a politika blindsségét mondja ki a 20. szazadi Magyarorszag tonkretételében.

Jobb mdr neked ott,

ahol magadra hagytunk.

Jobb, hogy nem vagy.

Hogy mdr nem tudod meg

milyen uj erészaknak kellenek

a jaromba kényszeriild fejek.

Messzirél milyen uij félelmek suhognak.
Miféle felfuvalkodott erék

gyiilekeznek,

miféle hatalmak.

Megtoretett arcom

jobb nem ldtnod.

Nem ldtnod a remények szdrnyait félakadva
csiingeni a fakon.

Jobb nem ldtnod e magdn dtgdzolo vildgot.
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A Magunk szdrnydn ciklusa a kotet anyagaban — a 2005-t6l indulé évekbdl —
javarészt az egyetemesbe, a transzcendensbe s a torténeti tavolsagokba hajlé 6sz-
szegzéseket ad. Verstartomanyaban magasrdl néz a foldi vilagra a kolts, kozmi-
kus és antropoldgiai szintekrdl szemléli kiildetését s Magyarorszagot. Mindezek
a vondsok mar ott élnek a az egység nyitéversében is. A kezd6 miinek (Azon tiil)
a parverse az anyat és az apat egyszerre idéz6 Tarlovirdgok, s a fékuszba benniik
ismét Zagyvarékas, az 6rokos ,otthon™ a 1ét centruma keriil. Az Atjdr a szél foly-
tatja a Tarlovirdgok panteisztikus létosszegzését, s a vilagra dtfogobb latdszogbdl
tekintést: ,szétnéz bennem az id6, / az ég is a magasbdl”, s egyszerre ad objektiv,
filozofikus és transzcendens létérzékelést. A Sorsuk vitvégén a népi irdk orokségé-
bdl kindtt poétasors mérlege, az 6rokség-megvallds és az 6nbesorolas verse: Ily-
lyés, Veres Péter, Szabé Pal, Moéricz, Nagy Imre ir6i hagyomanyanak megolelése
ismét, a kiildetés végso osszegzésének igényével. Sinka Istvanhoz kiilon vers szdl:
az Ozvegyek cim alkotds. A Minden erém az egykori ifji mai idegenségét, fiatal-
saganak eltemetését dbrazolja, de a cél itt is elemi és feladhatatlan: elérni a jovét.
(,Minden erém, elszantsdgom a jové: / elérhessek oddig fiaként a messzeségnek.”)

A Rdhagyva az idére és a Messzirdl jovok elégiai ismét a széthullé emlékek kozott
verg6do otthoni tajrol beszélnek: arrdl a riadtsagrol, ahogyan a végképp kiiirese-
dett tanydk ,varjak az éjszakat / 6semberi félelmiikben.” A Messzirél jovok-ben
a follelt malt 6nmaga lelkeként nyilik meg. (,Ha régvolt szavak konyhdiban is,
/ de velem vannak, / melegében volt-nincs arcuknak, / amelyek hasonlitanak az
enyémre”.) A Mint ledontétt fat arrol tesz tanusagot, hogy az élet nyers kiiszko-
déséhez képest a f6ldhoz, a vidék tonkretett emberéhez kapcsolodé koltészet mit
volt képes elmondani, miért is sziiletett meg egyaltalan a magyar lira mas tipusa
koltéi iranyai kozott. (,S a tonkrement életek viharkarait lattam // Vittem, ahova
kellett, / adomdanyként reményt, hitet.”) A Mégis liiktet vallomasa a dacos megma-
radas kiéneklése, a kiildetés értelmének visszanézé tudatositdsa s az egyértelma
hit abban, hogy a valésagfeltaré, mar-mar szociografikus koltéi épitkezésnek a
szocializmus kora utdn, a jelenben is — a nemzeti lelkiismeretre folyton éles, szog-
letes arnyékokat vetve — toretleniil folytatédnia kell.

Orszdgnyi hiisvdgo deszkdn
daraboljik szivverésem.
Meégis: liiktet, ver tovdbb,

a Napban voroslik a vérem.

Ehhez a tematikai korzethez kapcsoléddan a Koldusok a mai vilag kisemmizett-

jeinek életkozegébe vezet, a Nincs szava vadirat az 4j szegénység ellen (,Amerre
a szem elldt: mindenfele / tovestdl kidontott életek”), a Nyaralds a magyar ,har-
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madik vilag” terepeit, a gyarmatszer(ivé lett hazat jarja be ismét, mig a Végre az
émelyitd, a szemetes, a romlas szagaval teli id6ének a létre telepedését fényképezi.
(»Az évek minden szemetét / ide hordja ablakom ald a szél. / Ide az utcdkrdl, or-
szagbol. / Ide kavarog ajtém elé.”)

A torténelem orvényeiben is a nemzeti megmaradds igénye fel6l megszdlald,
a mult és a jelen id6ére nyugtalanul tekint6 versek sorakoznak a ciklus tovabbi
részében: a tények rogzitésével, a belsé hibakkal, a kilabalas esélyeivel, a felmu-
tathat6 példakkal soraikban. A Ne reméljen még a nemzetvesztés — Kolcsey- és
Vorosmarty-komorsagu —, fdjdalmas, az orszagot siralomhdaznak 1até verse, am a
rakovetkezd Ahogy a napot, mar a szerkesztési technika ellentétes hulldimfazisa-
ként, Juhdsz Ferenc Himnusz-téredékéhez hasonl6 szemléleti erékkel, a nemzet
felemelésére hivo soraival a remény és a biztatds csillanasaival ékes.

Az erdnket kellene
folmutatni,

ahogy minden fényességét,

a Napot folmutatja az ég,
hogy ldssdk,

akik ldtni akarjdk,

nem vagyunk a fold zdrvinya,
vildgbotrdny.

Nem vagyunk
porban megfeneklett lelkek,
akik aldl kiszdaradt a tenger

Az Idegenségben viszont Gjra veszteséget kozol: a hatarok mogotti nyelvrom-
last, s mogotte Trianon igazsagtalansagat. (,Nyelviink, Eurépa apadé allévize /
lassan elsekélyesedik.”) Az Illyés Gyula Koszorujanak axiomadival villogé mivel
azutan ismét szemben all, mintegy kiegészitve, tompitva a lesujtottsagot, a ma-
gyar nyelv megmaradasaért kialté fohdsz: a Vildgfa. S hirtelen természet-versek
ragyognak fel a cikluszaré kéltemény-menetben. Két mti, az Obenniik biztam és
a T6liik ragyog arrol tesz vallomadst, hogy a népi ir6k s mas emberi példak mellett
a természet szépsége, hii valtozatlansaga és biztonsaga — a nagy személyiségekkel
egyenranguan — adott er6t a miivész munkassaganak kiteljesitésében. S hogy ez a
hiiség és biztonsig barmikor odaemelhetd a torténelem elé. (,Obenniik biztam, /
a gyokerekben, inddkban, / amelyek a leveg6ben is megkapaszkodtak.”) Ahogyan
a kovetkezd versek kimagaslé példai is: Ady Endre (Ady Endre nagyviradi em-
léktdblajdndl), Nagy Laszl6 (Nagy Ldszlo) s a kortars Fodor Andras (Ldthatjuk),
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valamint a szivds munkdjukkal a nemzetet tarté névtelen sok, el6dok, rokonok
sora (Az égre feljonnek). Az utdbbi, az el6doket a szerzd sejtjeiben, életttjaban,
gondolataiban megtaldld vers egyszerre liratorténeti 6tvozése és folytatasa Jozsef
Attila (A Dundndl) és lllyés Gyula (Hdrom oreg) a sorsfeladatot — fejben, alkatban,
gondolkoddsban — szintén az 6sok visszautasithatatlan 6rokségének tulajdonit6
miiveinek. (,Eszreveszem, / valakik figyelnek az idébdl. / Mintha szélnanak is
hozzam, / de nagyon messzirél.”)

[gy jut el a ciklus az Itt élnem cimti 6sszegzd szdmvetés-versig, az életcél, a pa-
lya eddigi taldn legatfogdbb mérlegéig, az ,itt élned, s halnod kell” Vorésmartyra
utalé zarégondolatig.

S mégis

ha ennyire telt is,

mint szembenézni a foldonfuto idével,
s mig biztat a jovo: ne adjam fel,
megérte itt élnem.

Az esék messzirdl megismertek.
Hdtas domboknak tdrsa voltam.
Itt lépdeltem a kor stippedékeiben,
de a csillagokig elldttam.
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Pésa Zoltdan
Egi és foldi valosag egyetemességének
koltészete

Serfo6z6 Simon verseirdl

Nemzeti koltészetiink kiemelkedd alkotdja, Serfé6z6 Simon idén, oktdber 24-én lesz
nyolcvanhdrom éves. Eletttjat és életm(ivét hiven fémjelzi az 6 utdnozhatatlan,
kiilonleges magyar ecsetjével festett, magyar tajakhoz fliz6d6 rendiiletlen hiség.
A falvakban, tanyakon él6 emberek arvasagat, a peremen él6k kitaszitottsagat a
XX. szdzad végi és a huszonegyedik szazadi magyar irodalomban kevesen képesek
oly hiteles kolt6i erével megszdlaltatni, mint Serf6z6 Simon. A Hozzdtok jottem,
a Nincsen nyugalom, a Ma és mindennap, a Biinteleniil, a Holddal vildgitottunk,
az Elsotétiilt arcom, a Félorszdg, félvildg, a Megfordult égtdjak, s az Arcunk az ég
cimi Osszegzd verses konyvek a magyar irodalom kiemelkedd értékeit képviselik.
E legutébbi gytjteményes kotetben Janosi Zoltan irodalomtorténész majd 6tvenol-
dalnyi kival6 dolgozataval teszi még megkozelithetdbbé Serf6z6 Simon koltészetét.
A ,Harmatbol szikldt gorgetsz” — Serf6zd Simon lirai mijveirdl (1959-2019) cimi ta-
nulmdny imigyen jellemzi e rangos opust: ,,a nemzeti torténelembdl, sorsbol lirdva
lobbant lelkiismereteként szl el6bb a vidék Magyarorszaganak, majd a teljesebb
hazdnak a szdzadok 6ta a lét igazi értékei ala szoritott emberi kozosségei nevében.”

Serf6z6 Simon iskoldit Szolnokon és Budapesten végezte. Betanitott munkas-
ként, nagyingazoként végig jarta a magyarorszagi létezés stacidit, vagy ha tetszik
pokolbugyrait. Eletének legterjedelmesebb korszaka Miskolchoz, e kiilénds mega-
iparvarosként, egyetemi és iidiilévarosként egyarant hires kis-megalopoliszhoz ko-
tédik, ma Kispesten él. Kivételes tehetségének kibontakozasat 1966-ban megjelent
els6 kotete, a Hozzdtok jottem inditotta Gtjanak, rd két évre a Napjaink cimd koz-
ponti jelentdségti vidéki folydirat meghatarozé személyiségévé, szerkesztjévé, majd
a rendszervaltozast kovetéen a Felsémagyarorszag Konyvkiadé igazgatéjava valt.
Ekozben kiemelkedd miiveket teremtett prézdban, dramdban, de 6nmagat elsésor-
ban koltének tartja. Serf6zé Simon a Hetek néven ismert kotécsoport képviselje,
melynek tagjai az elhunyt Raffai Sarolta, Bella Istvan, Kaldsz Laszld, Ratké Jozsef
mellett az é16k, Agh Istvan, Buda Ferenc, Serf6z6 Simon, a magyar irodalomnak
nagyrészt vidéken él6 vagy onnan elszarmazott (mint Bella Istvdn és Agh Istvan),
a hatvanas években kibontakozé emblematikus, meghatarozé személyiségei. Ha-
sonléképpen a valamivel késébb indult fiatalabb Kilencekhez (Mezey Katalin, Gy6ri
Laszl6, Kiss Benedek, Konczek Jézsef, Kovédcs Istvan, Péntek Imre, s a sajnos immar
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elhunyt Olah Janos Rézsa Endre, Utassy Jozsef), s a hozzajuk képest fiatalabb, az
én nemzedékemhez tartozé Lezsak Sandor, s az elhunyt Nagy Gaspar, Kérmendi
Lajos és tarsaik a magyar és az eurdpai lét margéjara szorultak, a legkitaszitottabb
elnyomottabbak nevében szélnak. A népi-nemzeti irodalom korabbi ikonjai, Illyés
Gyula, Németh Lészld, Nagy Lészld, Juhdsz Ferenc, Csodri Sandor (és a nagy égi
mitoszteremtdk: Pilinszky Janos, Weores Sandor) mitizdlé hangneméhez képest 4j
utakon jarnak. Szociografikus hitelességet is vallalva, kozvetleniil vallanak a nem-
zet kélvarigjardl. A Hetek és a Kilencek kolt6i, valamint e sorok irdjanak emlitett
nemzedéktagjai el6djeiknél egyértelmiibben valljak, hogy nem csak a létez4, hanem
az eszmei szocializmus is megbukott az 1956-o0s forradalomban.

Korunk irodalméban, miivészetében vannak olyan sorsok és életutak, amelyek a
tudatunkba égetett metaforaként hordozzdk korunk és nemzetiink szinte minden
kalvarigjat. S léteznek alkotdk, akik képesek sajat végzetiiket magas szinvonalon
megjeleniteni, ahogy Serf6z6 Simon is teszi. Arcunk az ég cimd, méretében is te-
kintélyes szintéziskonyvének az alcime — Osszegyﬁjtb’tt versek 1959-2019-ig helybdl
elarulja, hogy hatvan év lirai termését tartalmazza, igy 6sszegzésnek is tekinthetd.
A kotetcim is reveldciderejd, arra utal, hogy elsé szamu zsinérmértékiink az Atya,
ki sajat képére teremtette az embert: Az Ur az egyetemesség hordozdja, az égi és
foldi lét szubsztratuma. Ugyanakkor arra is utal az 6sszetett koltéi kép, hogy emberi
méltésagunk zdloga Isten tulvilagi és evilagi egyetemességének megtaldlasa.

Serf6z6 Simon vallalt hitvalldsa szerint a magyar nemzet, s annak is legelnyo-
mottabb, periféridra szoritott rétege, a szegényparasztsag és a varos peremén él6
munkassag jajkialtasat szolaltatja meg a Petdfi-keresében-hez, az Egykék orszdgdhoz
hasonlé kélteményekben. Utébbi versben a szovjet elnyomokat, az allamszocializ-
mus képmutatdsat és az egyes emberek onzését egyiitt vadolja: ,,Nem fontoljdak értd
gondjaink, / hogy itt neveltessen is élet, / hogy beldtnd az értelem, / foléli Magyar-
orszdg e népet.” A jovendé6t 1atd vatesz, a jovendSt mutatd farosz kétségbeesésével,
de a latomasos koltészetnél és a szocializmusban divé parabolizmusnal, azaz pél-
ddzatossagnal konkrétabban vall a nemzethaldl lehetéségérdl: , Mindennapjaink:
rablogazddlkodéink / kihaszndljik maradék erénket. / Kiiszkodik az évek mélyeiben
/ a fiaibdl kifogyo élet, / hogy ne élnénk szegényen. / S nincs beldtdssal az onzés.”
Serf6z6 kiilonleges batorsaggal imigyen vadolja mar a hetvenes években is a 90-es
évekig tart6é hamis, a finisben nyugati kolcsonokbél fenntartott (s ideidézve Bor-
vendég Zsuzsa irdsainak alapgondolatat: elsésorban a katonai titkosszolgalatnak
a Nyugattal folytatott ellenérizhetetlen mutyi-kereskedelmével tonkretett) orszag
pszeudo-konszolidaciojat is, amely a mindenkori jelenre tekint6 koldusluxussal bé-
ditja, s tériti el a Kanadnhoz vezet6 rogos utrél a magyar népet. Teszi ezt a koltd
egy olyan, 1947-1990-ig tart6 kegyetlen, képmutaté vilagban, amelynek Moszkva-
bdl tavvezérelt f6hatalma magat munkas- és parasztkormanynak hazudva végez ki,
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nyom el, tesz tonkre mindenkit, aki nem hajlandé elhinni a nagy egyetemes ember-
nyomorit csaldst.

Serf6z6 Simon gyujteményes kotetének tizenot ciklusba foglalt, megkozelitéen
négyszaz versében, ahogy az életmii egyéb mifajokba sorolhat6 szegmensében is
vall arrdl, hogy a szovjetek felszabadulasnak keresztelt megszallasa utan nemcsak
hogy nem sziint meg a parasztsag nyomora, a vidéki életbdl fakadé hatranyok gar-
maddja, hanem elkezd6dott a magyar vidéki élet szisztematikus felszamoldsa is. A
nagyvarosi munkaslét hamis, ,tztancos” glorifikdlasaval szemben Serf6z6 Nydr
tizemel cim kolt6i ldtomadsa szerint mar a természetet is eltorzitja az értelmetlen, a
falura mechanikusan is raeréltetett gyari fegyelem: , Atdllt a nydr / hdrom miiszak-
ra / a tdjon, / dolgozik, / termel / a futészalag- / szdntdson.” Mi tobb, agyonfiistoli,
mérgezi a novény-, dllat- és embervilag éltetd levegdjét is. A versek és az életmi
egésze is azt iizeni, hogy el6szor a két nagy habortval, a trianoni orszadgcsonko-
lassal, majd az 6tvenes-hatvanas esztendék erdszakolt téeszesitésével, a tanyavilag,
a falvak lassu elnéptelenitésével, a hetvenes évek helység-sszevonasaival megko-
zelitéen kétezer magyar telepiilés szerepnélkiilivé tételével, és az 1990 utan reank
koszonté emberellenes globalizacidval, az unidés (EU-s) agyrémmel és Oriilettel is,
folyamatosan terelte, kényszeritette a hatalom a kis és nagykozségekben, a kisvaro-
sokban él6 paraszt-fiatalokat a falusi életnél is kilatastalanabb varosi munkaslétre, a
bekoltozésre, az ingdzas megannyi médozatara. ,Ebben / az orszdghatdrral / koriil-
keritett tanydban: hazdmban / ki lakik majd?” — kérdezi a kolt, mintegy megérezve
a 2006-2010-ig tet6z6 elvandorlast is a Hazdmban cim( versben. Serf6z6 Simon
kotetébdl az is kideriil, hogy a 2010-ben elkezdddott folemelkedés, a legtijabb kori
vidékfejlesztés dacara sem sikeriilt még folszamolni az ezredfordulds globalizéacio, a
migracié — nalunk Istennek héla csak attételesen megmutatkozé — stlyos terheivel
megfejelt vidéki élet és a févarosi peremlét hatranyait. A Nem ilyenek voltunk cimi
kolteményben az tujkori fiatal nemzedékek szliklatokor( alkonkrétsagba fulladé6
szemléletét ostorozza: , Mi nem ilyenek voltunk, / nem ilyen dsszecsukott szdrnyuak.
/ Nem ilyen lehajtott napraforgo-fejiiek, / nem ilyenek.”

A kifejez6eszkozokrdl is szolva, Serf6z6 mar a kezdetektdl napjainkig tokélete-
sen, érett tonusban vall a falusi kdznapok komor szépségérdl és kilatastalansagarol.
Bar nem idegen téle a jatékos, konnyeden népdalos, groteszk monddkas ténus sem
(Foldon jare, Ugy kellett, Jdték): ,Két suhanc gally koziil / melyik az erésebb? / Pék-
fonalat fognak / és nekigyiirkéznek. // Huizzdk a két végét, / izmuk is kidiilled. / Fe-
szitik, rangatjak / mig — belezoldiilnek.” A gyonyoriiségesen szomoru és arva vidék
dramdjat szamos szikeéles, puritdan és mellbevagd egyenességgel foglalja magaban
mésok mellett az Oszvég cimii vers: ,A tehénszuszogdsok dsvényein / a csorddt /
mdr nem hajtottdak ki / az dtfdazott gyepre. / Kod robban / a horcsoglakta foldhaton,
/ ott mar / tél lehet.” Serf6z6 valésaggal tobzodik az egyszertinek latszé szavak kii-
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lonleges szdkapcsolattd, metaforavd szublimalasaban, mint példaul a ,tehénszuszo-
gasok osvényei”. S legalabb ennyire kiilonleges e vers befejezése is: , Sietek, / dsszete-
relem, / mint a libdkat, / hazahajtom a kornyéket.” Az utolsé harom sz6 a latomasok
szintjére emeli a kis remeklés egészét. A falusi lét szépségét az ecsetre kivankoz6 t4j,
a sziloi szeretet, a zart kozosségek Osszetartasa, erkolcsmegtartoé ereje hordozza.
Dramajat és nyomorusagat a néptelened6 hazak, a lepusztult kornyék, s az ingazas-
bél ad6do eltavolodas fajdalma jelzi.

Az otthon mindig is a sziil6hely, s annak legerésebb kotGeleme, az anya iranti
szeretet. Ez marad a kolté szamadra, ahogy ezt a Félorszdg, félvildg cim(i mesés ver-
slatomdsban orokiti meg. Az anya képviseli elsdsorban a gyermekkor legendait,
amelyektdl a vandoréletre kényszeritett kolto egyre inkabb tavolodik, sé6t elszakad:
»Azota se ldtsz. / Félorszdg, / félvildg eltakar” S megfogalmazédik az egyik alko-
téi hitvallas is: ,De sorsodat, / giinyds szegénységed / az orszdgban / én sikoltom, /
haldlodat is majd / én tanitom.” A falujatdl elszakadd miivész a hiitlenségét azzal
vezekeli le, azzal teszi megbocsdjthatéva, ha a vildgba belekialtja a szocializmusban
meghatvanyozott vidéki nyomorusagot, amelyet politikailag eszkalalt a Nyugat 6n-
feledt tapsikolasa (Nem itt éltem, Amikor a szél is, Megfogyatkozom).

Az tjkori kolteményekben megerdsodott az élet-haldl alapkérdéseinek, a létfilo-
z6fia gondjanak versbeli kifejezédése is: ,Pillantdsom mdr a Napé legyen. / Ebre-
désem a reggeleké. / Lépteimmel utak haladjanak. / Szavam legyen a mdsoké” (Itt
élnem). E nagyszer( ,megaversben” a ,Déva vdra orszdg” siratdsa mellett a keresz-
tény ember tulvilag bizonyossdgga er6sodott menny-hite is kifejezédik: ,,Osszam
szét magam, / életem azok kozt, / akiktol kaptam: / a mennytdl és foldtol: / akiké
voltam.” Es az egyetemesség is olyan versfoglalatban jelenik meg, amely vildgiro-
dalmi nagy példakkal egyenrangt (Utjdban az idének, Tiil sok a fény?, Magaslanak
fennen). Ezekben a nagy versekben és az ajanlasokban Serf6z6 felmutatja a nemzet
megannyi fdjdalmat, az égbe kidlté ikonokat, Adyt (Ady Endre nagyvdradi emlék-
tdabldjandl), Nagy Laszlot (Nagy Ldszlo), Csoori Sandort (Nagyon messze), Csurka
Istvant (Magaslanak fennen). Serf6z6 Simon filozofikussa csiszolt jabb kori lirdja
a laitomdsosan Osszetett, T. S. Eliot-i, Ezra Pound-i koltészetidedlt is megvaldsitja
sajatosan magyar kontosben: ,, A sz6 / ne engem emlegessen, / napsiitésrol beszéljen
inkdbb, / amelynek mintha nydri fényessége / lenne az én ingem” (Ne engem emle-
gessen). Nem elfogultsag, ha kimondom: egy sokat szenvedett, toroktdl, tatartdl, né-
mettdl, Moszkvatdl, Briisszeltl megfejelt, Trianontdl szenvedd orszag poétdja talan
tobbet tud, mint akar a boldogsagot a Faust-ban hitelesen megfogalmazé Johann
Wolfgang von Goethe is. Mi nem csak azt tudjuk, hogy a boldogsag az, ha a pillanat-
nak azt mondjuk: oly szép vagy, maradj velem. Hanem azt is tudjuk, amit a Janosi
Zoltadnhoz cimzett Orok vesztesek cim vers is megfogalmaz, s iizen azoknak, akik
a migransoktol élhetetlenné tett Nyugaton keresnének boldoguldst. Bar sokan még
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ma is csak kobor hazalatogatok lesznek. Am nekiink, magyaroknak, veliik ellentét-
ben ,,...megmaradtak a templomok, / s mind a temetok. / Minekiink még megma-
radt / az itteni Nap, a fennvalo ég, / ami — ki tudja — / nekik megmarad-e még?”

A jeles irodalomtorténész, Bakonyi Istvan Serfézd Simon cim monografidgja ma-
sodik, kibdvitett kiadasban jelent meg az Antoldgia Kiadé ediciéjaban. A Magyar
Katolikus Radié Magyar Téka sorozataban Bakonyi Istvan igy vall Serf6z6 Simon-
1ol , Megismertem a halk szavi ugyanakkor rendkiviil karakterisztikus koltét és fe-
lelés magyart, aki keményen perelt a hatalommal és hiiséggel szolt a gyokerekrél.” S
idézi Serf6z6 ars poeticaként is értelmezhetd gondolatét: ,S amire sokszor szavam
sincsen, / csak nézem, / mint magassagabol sokszor a fa, / az ember mire képes. /
Verseim, kimondani / helyettem is segitsetek!”

Summa summarum: e remekmivii lirardl lehetetlen egyetlen viszonylag rovid
esszében Osszegzést nyujtani, hiszen elemzésemet akar elolrél is kezdhetném, mas
példaversekre hivatkozva, az 6regségrdl, a szerelemrdl tobbet beszélve. Az életmi
ritka kiilonlegessége, hogy ha elhagynank a mtivek keletkezési idejét megvalld év-
szamokat, szinte lehetetlen lenne megallapitani, hogy az egyes versek az ifju vagy
az érett koru kolt6tdl szarmaznak. Mdr junior koraban a vérbeli kolté szélalt meg
beldle, s a jelenkori mivek is az orokifjusag lebirhatatlan erejétél izzanak, imigyen
valdsitva meg az égi és a foldi valdsdg egyetemes kiltészetét.

Serf6zd Simon (Foto: M TI/Komka Péter, forrds: hirado.hu)
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Bakonyi Istvin
»Maradék magunknak megvagyunk”

Serf6z6 Simon ujabb miiveirdl

Arcunk az ég (Osszegytijtott versek, 1059—2019)

Evtizedek 6ta ismerem Serf6z6 Simont. Nem tudok réla elfogulatlanul irni, igy
hat a feladat nehéz.

Emlékszem székesfehérvari jelenléteire a nyolcvanas évekbdl, azokra az irodal-
mi estekre, amelyeken megismertem a halk szav, ugyanakkor rendkiviil karakte-
risztikus koltot és felel6s magyart, aki keményen perelt a hatalommal, és hiiséggel
szolt gyokereirdl. Tagjaként annak a koltéi csoportosulasnak, amelyet Heteknek
ismer az irodalmi kozvélemény. Amikor ezeket a sorokat irom, mar csak harman
vannak kozottunk. Serf6z4 Simon, Agh Istvan és Buda Ferenc. Bella Istvan, Ratkd
Jézsef, Kaldsz Laszl6 és Raffai Sarolta nincs itt a foldi 1étben. Kiilonb6z6 utakat
jartak és jarnak, am osszeflizte ket az a hagyomany, amelynek J6zsef Attila ép-
pen ugy jelz6 oszlopa, mint Illyés Gyula, vagy, hogy idében kozelebbi példakat
mondjak: Juhész Ferenc, Nagy Laszl6 és Csoéri Sandor.

S az igazsag része az is, hogy 1976-ban Serf6z6 Simon Ma és mindennap cimi
verseskotetérol jelent meg életem elsé folydiratkozlése a pécsi Jelenkorban, és em-
lékszem, hogy Szederkényi Ervin, a folyoirat f6szerkesztdje a fiatal recenzens je-
lenlétében olvasta figyelmesen az irast... Személyes hangom oka aztdn az is, hogy
a Serf6z6 Simon vezette miskolci Felsémagyarorszag Kiadonal szamos kotetem
megjelent az elmult években.

Aztan ugy adddott, hogy réla sz6lé kismonografidm 2012-ben megjelent az
Antolégia Kiadé gondozasiban. S ezt a munkdmat egészitem most ki ebben a
masodik, bévitett kiaddsban. Ebben a konyvben nemcsak a kolt6rél, de a proza-
és dramairdrol és az irodalmi riportok szerzgjérél is szoltam. S azdta eltelt hét
esztendd, mire kiadta a Magyar Naplé a kolt6 osszegytijtott verseinek, tobb mint
400 oldalas kotetét, Janosi Zoltan kivalo, mintegy negyvenoldalas tanulmdanya-
val. El6zmények is vannak: pl. a hetvenedik sziiletésnap évében kiadott Vildgfa,
amelyben éppen hetven vers olvashatd. Itt természetesen teljesebb a kép, vagyis
az 0sszkép. (Ez a kotet 2019-en gyorsan kapott elismerést: a Magyar Mtvészeti
Akadémia az év legjobb konyvének valasztotta!) Ahogy a jeles irodalomtorténész
irja: ,.... Tudatosito erejével a rombolo tapasztalatok, a keser( itéletek ellenére se
csak a kudarcokat és a veszteségeket sorolja, hanem a kimondas fényével az ezeket
el6idéz6 erdk lekiizdésére hiv. A nemzet torténelembdl, sorsbdl lirdva lobbant lel-
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kiismereteként szélal el6bb a vidék Magyarorszaganak, majd a teljesebb hazanak
a szazadok 6ta a 1ét igazi értékei ala szoritott emberi kozosségei nevében.” Sulyos
szavak, és pontosan mutatjak Serf6z6 lirdjanak irdnyait és értékeit.

S idézziik annak a szdvegnek is egy részletét, amely az MMA értékelésében
hangzott el! ,....Koltészetének alapkarakterét az Gskoltészet egyes jelenségeire
hangolt, késébb Petdfi és az avantgard orokségén egyszerre koszoriilt, majd a val-
lalt el6dok hagyomdnyat folytaté képgazdag — s erds szociografikus vonasokat
hordozé — tarsadalomkritikai versmodell adja. Lirdja innen emelkedik a nemzet
torténelmi utjdnak és jelenkori dllapotanak atfogobb analizisévé.” (https://www.
mma.hu/hirlevel/-/event/10180/serfozo-simon-verseskotetee-az-irodalmi-tago-
zat-az-ev-legjobb-konyve-dija) A részlet Agh Istvan laudéciéjabdl valé.

A kolt6ét, aki mélyrdl jott, és onnan emelkedett a magyar koltészet magasara.
Az 6sszegylijtott kotet versei hlien mutatjak {6l ez az utat. Kirajzolddik igy a palya
ive, s mindezt konnyebbé teszi a kronolégia: egymads utan sorjaznak a megjelent
kotetek anyagai, bar van kivétel is. Hiszen a gyermekekhez sz6l6 versek nem ké-
peznek kiilén ciklust, és az Egig éré nyar ciklusinak mtvei sem egy idében ke-
letkeztek. S ha mar itt tartunk, akkor megemlithetjiik, hogy az ég-motivum igen-
csak meghatdrozé ebben a szellemiségben. Az Arcunk az ég nem véletlentil lett
kétetcim. Igy jelzi a kolté a feliilemelkedésnek és az 6rok tavlatoknak az igényét, a
pillanatndl fontosabb és maradanddbb értéktartomany fontossagat. Albert Zsu-
zsa szerint: ,.... Serf6z6 nemcsak a maga sorsat vallalja, sorra veszi a haza dolgait,
a megalazott, kirabolt falut, a parasztot, a munkast, az értelmiség ellenes politikai
terrort, az erkolcsi romboldst, a megalkuvast, a hallgatast, a perspektiva nélkiil
anyagiassagot, gyermektelenséget, Trianont, a szegénységbdl elvandorlé, otthon-
talannd valé népet. Nagyon nehéz, nagyon sok. De mindig megmenti a sejtjeibe
épilt bizalom az életben. Ahogy igy van ezzel népe is...” (Albert Zsuzsa: Serfdzd
Simon: Arcunk az ég Confessio, 2022/2.) Példas Osszegzés kétségteleniil. A kolt6i
életm lényegének pontos 6sszefoglaldsa.

Mar koran lathattuk, hogy a szdrmazas, az otthon, annak elhagyasa, az oda
vissza-visszatéré ifju kételyei, a huszonéves férfi szerelmi érzései uraltak az indulé6
kolté vilagat. Nem szabadult egykonnyen a gyokerektdl, a sziil6f6ld élményeitdl.
Az elszakadas ellenére a hiiség poétija mindvégig. Az is az igazsaghoz tartozik,
hogy kibocsaté kozege, a tanyasi 1ét egyaltalan nem volt idillinek nevezhetd. Kri-
tikai latdsa is ebbdl kovetkezett, rdadasul finom érzékszerve reagilt a tarsadalmi
igazsagtalansagokra is. Ebben a kornyezetben ,,...rovarok, tettik birkéznak dudva-
gallyakkal petrezselyemszallal / koporsdkat acsolnak, mikor kész van, belefeksze-
nek...” (Egbe se repiil) Akdr Méricz Zsigmond idilltd] mentes parasztébrizoldsa
is esziinkbe juthat, ha ilyen sorokat olvasunk. A sors keménysége jobban latszik,
mint szépsége. Es Serf6z8 Simon a késébbiekben is 1étdbrazoldst tar elénk. Ritkdn
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latszik ndla a tavlatok kék ege abban a vilagban, melynek ezek a jellegzetes szavai:
sar, krumpliverem, szalma, diil6udt, odvas akacfa, por, szekér.

s A serf6z6i megszoélalds nyelvét, mint latjuk, a népkoltészet fordulatait
feliliré parcialis animizmus, a targyak, fogalmak atlényegité megszemélyesitése
uralja. Am beszédmédjdnak ezek a szdrmazas és a gyermekkor alakitotta stil4-
ris karakterjegyei késébb, nyelv és vilagszemlélet kolcsonhatdsaban a létteljesség
horizontjara érkezé poézis elé vonnak hatart. Lirdjaban e korai karakterjegyek
onmaguk képviseletében, olykor az egyetemes szabadsidgeszmény érziiletének
kozvetitése nélkiil hordozzak a narrativa serf6z6i élményvildgat, holott nyelvének
stildris adottsagai egyébként az egyetemes szabadsageszmény nyelviségben meg-
nyilvanul6 kifejezésére képesitenék...” (Bereti Gabor: Serfézdé Simon: Arcunk az ég.
Kortérs, 2020/4. 79.) Nem vitatvan e megjegyzés létjogosultsagat, azért hozzate-
hetjiik: a koltonk jelezte szabadsageszmény az ,egyetemes szabadsageszménynek”
is a része.

Tobbszor is elsiratta a tanyavilagot, amelyrdl a létezett szocializmusban meg-
lehetdsen bordsan nyilatkozott a hatalom. Ma méar mésként latunk mindent, de a
koltd szerint mégis kar volt a pusztitas. S ezeket a kdarokat gyakran dsszekapcsolja
a torténelem adta kényszerekkel, a magyarsag sorsanak keserveivel. Folmutatja a
btinoket, kibeszéli a fajdalmat. Miként példdul hires kolteményében, a Feledésbdl
az emlékmiiben. A Veszteségeink gyiilnek cim(, 1989-es kotet egyik legfontosabb
muve ez. Szamonkérés és lelki leltarkészités, felelés szembenézés a sorssal, a ha-
mis eszmék sugallta elhallgatassal. A nemzet sorskérdéseit faggatja az ilyen kolto,
s egyben segiti a sebek gyogyitasat. ,.... S hogyne sajogna, / hisz naponta sziviinkig
nyilall, / az iddig, irdatlan keriilével a szériik, / kertek aljaig eléré6 Don-kanyar...”
Az itt megnyilvanulé kozlések kivetithetdk az egész életmiire, s ezt jol mutatja az
Osszegyljtott versek kotete. Serf6z6 versei egyszerre mondjak az igazat és vald-
dit...

»... Serf6z6 Simon verseiben és verseivel a romlds erdit szeretné foltartdztatni.
Olykor belatja, és rezignaltan tudomasul veszi, hogy vesztésre all, hiszen — mi-
képpen mindannyian — testiinkkel a foldbe, arcunkkal az égbe tartunk...” (Simon
Ferenc: A megszemélyesitések poetikdja. Es6, 2019/3. 112.)

Az is megemlitendd, hogy azok a korok, amelyekhez kolténk is tartozott/tarto-
zik, kétségteleniil a rendszervaltozas szellemi el6készitdi voltak. A Hetek mellett a
Kilenceket is emlithetjiik, miként nemzedéktarsaik koziil Csodri Sdndort, Konrad
Gyorgyot vagy éppen Csurka Istvant. Mas kérdés, hogy 1990 utdn ezek az erdk
szétvaltak, és évtizedekkel késébb sokan ugy lattak, hogy a valtozas nem hozott
teljes sikert. A csalddottsag Serf6z6 késébbi verseibdl is latszik. Pedig 6 is (aki ko-
rabban megirta a Sintér idét) az Gj vilagot 6hajtok egyike volt abban az idében. A
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Nyugat felé fordulas is Gjabb aggalyokkal keritette hatalmadba, s gy érezte, hogy
ezek a valtozasok a ,,szegény rokon” szerepéhez juttatjak a magyarsagot.

Ugyanakkor az is igaz, hogy a kilencvenes években egyre letisztultabb nala a
versforma, a koltéi nyelv. Ahogy a Véglegben taldljuk: ,..A hitvanysag végleg fel-
siiljon. / Felakadjon nyelvén a hazugsag.” A tisztasagvagy a stilusra és a moralra
egyarant vonatkozik. Ezért kovetkezett be késGbb is az a helyzet, amelyben a kol-
t6 egyik dolga valtozatlanul a perlekedés. S a 2000-es években egyre érettebb a
hangja. Benne sok tapasztalattal, sok eredménnyel és persze sok veszteséggel. A
Megfordult égtdjak cimi kotet verseivel. Koztiik egy kimagaslo teljesitménnyel, az
apjat Sirato remekmiivel. Nagy ivii és gyonyori koltemény, mintegy foglalata ad-
digi életmtivének. Szintézist teremt dltala, példaszer(ien lattatja, hogy a legszemé-
lyesebb szféra miképpen valik kozérdekiivé, a mindenki szamara atélheté élmény
megjelenésévé. A ,Hova az évek, apam?...”-féle kezdéstdl érkeziink el a mégiscsak
meglevd, transzcendens reményig. ,....Jobb nem latnod e magan atgazolé vilagot.
/ Stvolt a vilagiir hidege. / Mig a magasbdl tavcsovon, / a Holdon at figyel, / figyel
az Isten...”

Kiilon ciklusban taldlunk rd a 2010 utdni korszak verseire. Alapvetéen nincs
Uj irdny, a mar kitaposott iton megy tovabb a koltd. Itt is van sorsdsszegzo és a
torténelmi érzékenységrdl tantiskods, nagy ivii koltemény, mint pl. az Utjaban az
idének. A sok kesertiség és az itt maradt ,hordalék” ellenére és utin azonban: ,,...
itt vagyunk, / maradék magunknak megvagyunk, / akarcsak a fak az Alfoldon
végig. / Ha ritkulnak is sorban. / Utdnuk Gjak ttinnek fol, / emelik dgukat magos-
ra.” Egy tjfajta mégis-moral megnyilvanuldsa lenne ez Ady utan egy évszazaddal?
Annyi viszaly utdn? Tl a feledés emlékmtivein. S a vers, akdr egy emlékmii.

Am a sziikebb szféra, a maganélet dolgai is tisztuléban. A Mint minden reggel
és a Jovom legyél harmonikus pillanatai és kivansagai ezt igazoljak. S milyen szo-
moru: amikor e sorokat irom, mar tudom, hogy id6koézben ennek a harménianak
is vége szakadt, a kozbeékel6dott haldllal. Es elsiratja Csodrit és Csurkat, és elér-
keziink a kotetzard két szép sorhoz: ,,...Otthon voltam ezen a foldon, / alatta is
otthon leszek, azt remélem.” (Otthon voltam)

Mi meg azt reméljiik, hogy még sokaig itt lesz otthon a kolto!

Buicstiiras
(Személyes kozelités) Az utdbbi években nyomon kovethettitk Serf6z6 Simon
életének nehézségeit. A betegség és az elmulas pillanatait. Tudtunk sulyos beteg-

ségérdl, s arrol, hogy masodik felesége, Anga Maria milyen emberfeletti erével
apolta. S aztan a gyégyulds utjan Gjabb megprébaltatasok kovetkeztek. A fele-
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ség haldlos kdrja, majd tragikus tavozasa. Az ir6é pedig egy dobbenetes miiben,
Biicsuirds cimmel megirta kettejiilk sorsanak kalvaridjat. A kéziratot elkiildte
nekiink, és feleségemmel egyiitt olvashattuk. Eletiink egyik legnehezebb olvas-
manyat, hiszen jol ismertiik, ismerjiik a f6szerepléket. Aztan K6dobocz Gabor
Agridjanak 2022 tavaszi szimdaban megjelent a md.

(A mif) A lirikus prézéja. Tényszer(i és mélységesen emberi, dramai. Masfel6l
folytatds is, hiszen annak idején a Gyerekidd is nélkiilozte a fikciot, a képzelet
jatékait. Ebbol a szempontbdl a Biicsiiirds is hasonld. Csak éppen nem a gyereki-
dé krénikéja, hanem a meglett férfikor (6regkor?) hiteles rajza. Nem paratlan az
irodalomban, hiszen Karinthy vagy Esterhazy is alkotott ezzel rokon mitiveket. A
kitarulkozas szép példait.

Szoktak mondani, hogy az irds egyben a gyégyuldsi folyamat része is lehet, hi-
szen ezen a médon az ember ,kiirja” magabdl fajdalmait, s taldn az elengedésnek
is része ez a fajta lelki ,kara.” Minden bizonnyal igy van ez Serf6z¢ esetében is.

Az irds harom f6 részbdl all: az els6ben a szerz8, a masodikban a feleség torté-
nete. Pontosabban mindketté mindkettdjiiké. Egyszer beteg, egyszer pedig apoloi
szerepben. A befejezés néhany mondata egyfajta tomor dramai monolég, sors-
kérdésekkel. Feszes szerkezet, tudatossagban és mély érzelmekben gazdag vilag.
Kegyetlen szembenézés a tényekkel, hogy aztan a létezés értelme is teret nyerjen.

A két f6szerepld mellett megjelennek az orvosok is, tobbnyire neviik nélkil, a
diszkrécié jegyében. , A Biicsuirds modern konfesszid: vallomas a haldlos kérrdl.
Betegségkronikdanak is nevezhetd, amennyiben valéban pontrél pontra haladva
kapunk képet a betegségek felismerésérdl, a gyogykezelések és a haldoklas stacidi-
rél.” (Lajtos Nora i. m. uo.) Kétségtelen, hogy a tényszerliség az egyik 6 érték
ezuttal, dm nem feledhetjiik a tragikus torténet érzelmekben gazdag jellegét sem.
Mas kérdés, hogy a puszta tények dramai ismertetése mar 6nmagaban is heves
érzelmeket valthat ki, nemcsak a szerzében, de az egyiittérz6 olvaséban is. Azok-
ban pedig még inkabb, akik személyes szalakkal is kotddnek az irds szerepldihez!

Az elsé részben aprolékos beszamolot kapunk a szerzé betegségének allomasai-
rol. A kilonbozé kérhazakban lefolytatott vizsgalatokrol, érintvén az egészség-
tigy helyzetét, idé6nként az orvosok tandcstalansagat is. S legf6képpen azt, hogy
a feleség, Anga Maria milyen aldozatosan gondozta parjat, s azt is megengedték
neki, hogy allanddéan ott legyen és szolgaljon a betegagy mellett. Mindez szin-
tiszta valdsag, fikciorél nem beszélhetiink. Vérbeli tényirodalom. S ekkorra esik a
valas az iré gyermekeinek anyjatol, igy hat tobbszorosen dramai a torténet. Errdl
a valsdgos periddusrol is mértéktartdan, jo izléssel szol az elbeszéls. Miként azt
t6le mas miveiben is megszokhattuk.

Van itt aztan némi 6nmarcangolas is. ,.... Felmeriilt bennem, azért kell jarnom
most a vizsgdloszobdkat, kérhdzakat, mert a vdldsom miatt ez a biintetésem.
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Csakhogy én mar el6tte is jartam a magam kalvaridjat, nem most kezdédott, és
nem a lélegeztetGgépre keriilésemmel. Mert egyszer csak azon taldltam magam...”
Aztan rendezédnek a dolgok, legalabbis dtmenetileg. Az irds els6 részének a vé-
gén a férj gyégyul, de szinte ezzel egy id6ben, a feleség betegsége kezd rémisztévé
valni. S itt is van bels6 vivédas, lelki kiizdelem. Hogy a férj nem oka-e felesége
betegségének? Nem az okozta-e a vesztét, hogy 6t dpolta, forgatta az dgyon, ne-
hogy folfekvése legyen? Kinzo6 kérdések kétségteleniil. A felel6sséget érzé ember,
néhol tulzé 6nmarcangolasa. S egy masik aspektus: ,...Feltehet6en a hattérben
lelki problémak is lehetnek, kutakodtam az okok utan, egytttal ezzel mentséget is
keresve szamomra, nehogy magamat vonjam felel¢sségre. Nem semmiért valha-
tott el az el6z6 férjétdl, aki sulyos anyagi terhet hagyott r4, kifizethetetlen adés-
sagot...”

A dramai kiizdelem folytatdsa Gjabb nehézségeket hozott. Mikézben folyt a harc
a feleség gy6gyuldséért, a férj kisebb agyembolit kapott. Ujabb megprébaltatdsok
vartak 6ra is. Kett6s kiizdelem ez a sorssal, s bar tudjuk a végkifejletet, am az elbe-
sz€lés eme részén még minden nyitott. Aztan olvashatunk arrél, hogy miképpen
gondoskodik a férj a feleségtdl, aki viszont a korabbi idékben férjét apolta és gon-
dozta. Szivszorité ez az ,oda-vissza” gondoskodas, két érett ember szeretetének a
megvaldsuldsa. S egyre tobb a vésztjéslé jel, a kiizdelem heroizmusa. Es pontosan
ebben a , kettésségben” kiillonbozik ez a mi azoktdl a mivektdl, amelyekben az iré
sajat betegségtorténetét dolgozza fel, Karinthy Frigyestdl Esterhazy Péterig.

S vannak pillanatok, amelyekben az olvasé nem tudja visszafojtani konnyeit.
Pedig az ir6 egyetlen folosleges szét sem hasznél. Eppen ebben van mélységes
hitelessége, megrazo ereje. A nemes puritanizmusban. Ahogy a halal pillanatat
rogziti. Szép lassan megsziiletik a katarzis. ,,... Csend lett. Akkora csend, amilyet
még sose hallottam. Fijt szinte. Tudtam, hogy most halt meg. Hogy nincs tovabb.
Magamra maradtam. Tavaly elhunyt az el6z6 feleségem, és most a masik is...”

Igy néz szembe Serf6z8 Simon a létezés legnehezebb, ugyanakkor mégis fole-
mel6é mozzanataval, és igy néz szembe az iddvel. Hiszen: ,,... Jarvan kérhazakat,
temetdket, az egyediil maradds utjait, mar nem lehetek vesztes, csak gydztese az
életnek? Ha ez igy van, nincs miért csiiggednem, szembe nézhetek a zuhogé id6-
vel” Az életmiivon beliili folytonossag része, hogy a Vildgfa cim, egy évtizeddel
korabbi verseskotetének Ha tetteim cimi verse pedig igy ér véget: ,....én hitet te-
szek a jovének, / arcom felmutatom, szembe nézek / a zuhogé id6vel.”
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Sebék Melinda
»lényszeru és mélységesen emberi”

Bakonyi Istvdn: Serfozd Simon (Antoldgia Kiado, Lakitelek, 2025)

»Felismerhetévé vilik-e olyan alkotasoknak az esztétikai hozadéka, amelyek sz6-
vegszerlisége elevenné Ujitja a latszdélag sem kimeriil6 hagyomanykozosségi téma-
vilagot? Kap-e érdeklédést kelté visszhangot Serf6zé Simon remekmiive, Gyereki-
dd cimi onéletrajzi regénytrilogidja?” — Bertha Zoltdn 2012 mdjusdban megjelent
Sorsmetszetek tanulmanykotetének Nemzeti irodalmi paradigma cimi el6szavaban
felvetett kérdéseire igen gyorsan valaszt kaphattunk Bakonyi Istvan 2012 &szén az
Antoldgia Kiadé gondozasdban kiadott Serfézd Simon kismonografidjabol.

A 2025-0s szintén az Antoldgia Kiadondl megjelent Gjabb és bévitett, masodik
Serféz6-monografia mar az életmt legfrissebb koteteit is elemzi. Igy keriil sor a
2013-as Egig éré nydr; a 2014-ben kiadott Semmi sem 1igy van; a 2019-es Arcunk
az ég kotetek bemutatdsara, valamint a 2022-ben kozolt tragikus—katartikus Bi-
csuirds cimi Onéletrajzi esszé esztétikai-mordlis vizsgalatara és a Megtart e fold s
folemel® kéziratos kotet bemutatdsdra is.

Serf6z6 Simon Jézsef Attila- és Kossuth-dijas kolts: a Hetek liracsoporttal (Agh
Istvannal, Bella Istvannal, Buda Ferenccel, Kaldsz Laszldval, Raffai Saroltdval, Rat-
ko Jozseftel) indult el az ir6i palyan. A kozosségi-népi elkotelezettségt koltd elsd
kotetei (Hozzdtok jottem, Nincsen nyugalom, Ma és mindennap) utan riportokkal
(Amig éliink, Hazajdro), regényekkel (Gyerekidd, Fészekhagyok), elbeszélésekkel
(Varjuleves) és dramakkal (Otthontalanok, Mindendron) is jelentkezett. 2012-ben
hetvenedik sziiletésnapjan jelenhetett meg Vildgfa cimii vilogatott verseskotete,
amelynek hetven kolteménye szimbolikusan is szdimot ad az addig bejart koltéi ut
mélyen emberi, a magyarsag sorsfijdalmat atérzé vilagarél. Epp a kolts-iré het-
venedik sziiletésnapjara jelenhetett meg Bakonyi Istvan Serf6z6 Simon addigi pa-
lyaivét bemutaté els6, az életmiivet 2012-ig 6sszegz6é monografidja is.

Az Antolégia Kiadé gondozasaban kiadott személyes hangi kismonografia az
els6 olyan irodalomtorténeti attekintés volt, amely a kezdetektdl egészen a Vildg-
fa megjelenéséig dsszegezte Serf6z6 Simon palyamtvét. Bakonyi Istvan irodalom-
torténész az életpalya egyes allomasait, a koteteket idérendben haladva mutatja
be. A kismonografiat életrajzi kitérdk helyett Serf6z6 életébdl valogatott fénykép-

! A tartalomjegyzékben még Mindegyik idében kotetcim szerepel. A kotetben pedig Megtart e fold
s folemel cimmel hivatkozik a szerz6 a kéziratos kotetre.
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album teszi érdekesebbé, hitelesebbé. A képek nem csupan a kolt6-ird életrajzi
adatait illusztraljak, hanem a kézelmult magyar irodalmanak egyes eseményeit
is felelevenitik: a Tokaji [rétdbor, az Unnepi Kényvhét, egy-egy emlékiilés, a doni
zarandokut pillanatképeit rogzitik a fotdk. Az élettit egyes szakaszait linedrisan
kovetd, tudatosan szerkesztett monografia mégsem tekintheté hagyoméanyosnak.
A megjelent koteteket interjuk foglaljak keretbe. A monografiat a szerz6 Serf6z6
Simonnal készitett interjija nyitja: itt vall a kolt6é gyokereirdl, hovatartozasardl,
az 1950-es évek Magyarorszagarol, arrél a Tisza vidéki szegény tanyasi-falusi él-
ményvilagrél, amelybdl miivészete taplalkozik. Zarszé helyett pedig K6dobocz
Gadbor interjdjat olvashatjuk, amely nemcsak Serf6z6 zagyvarékasi gyerekidejének
lelki-szellemi-erkolcsi nevel6désének bemutatasa, hanem létosszegz6 ars poetica
is: az otthonvesztés kinjairdl, a vershitet sosem cserél6 kolto vilagképérél, az igaz-
sag kimondasanak 6rok vagyarol. A legtjabb konyv szintén személyes hangt val-
lomassal és egy interjaval nyit, de a még kéziratban 1évé, kiadasra varé legajabb
Megtart e fold s folemel kotet elemzésével zarul, ezzel is jelezve, hogy az életmi
lezaratlan, lesz még folytatas!

Serf6zd Simon az 1930-as években kibontakozd Méricz-, Németh Laszlo-, Ko-
dolanyi-féle népi realizmus és az 1945 utani nemzeti koltészet hagyomanyait
folytatja: az illyési Nem menekiilhetsz felelosségtudatanak, Nagy Laszlé latoma-
sos hosszuversének és Csodri Sandor vallomasos koltészetének nyomdokait ko-
veti. Irodalmi példaképeinek leglényegesebb vonasa azonban a nemzeti érdeke-
ket szem el6tt tartd sorsvallalds. Népi indittatas, a modern nemzeti koltészet
taptalajabdl csirazo lirdjat tobben méltattak. A szerz6 béséges irodalomtorténeti
idézettel tlizdelt kotetében fontosnak tartja megemliteni, hogy Serf6z6 vilagaban
Cs. Varga Istvan ,a sziill6f6ld élményvilagat” (40); Bereti Gabor a magyar kolté-
szeti ,hagyomdany megtarté folytonossagat” (161); Pécsi Gyorgyi a ,vallomdsos lira
megujuldsat” (171); Kodobocz Gabor ,a tudatosan és szervesen épitkez6 ember
mindségeszményét” (176); Vasy Géza ,a realista szabadvers hagyomdnyait” (29);
Gorombei Andrds ,az objektivitast és a targyszertiséget”; Bertha Zoltan ,a torté-
nelmi sors széles és egyetemes horizontjait, a kozosségi hovatartozas erkolcsi tav-
latait” (89) hangstilyozza. Bakonyi Istvdn mindezen irodalomtorténeti szemlélet
ismeretében a fiatal Serf6z6 Simon elsé szarnyprobdlgatasaitdl (1961) a Megtart e
fold s folemel kéziratos, megjelenés el6tt all6 verseskotetig kveti nyomon a nem-
zetét félt6 kolté megszdlalasait.

A Ma és mindennap cimi kotet a palyakezdés szerves és mélto folytatasaként
targyi hitellel szdl a tanyasi-falusi vilagrél. A szerzé a tragikus életmozzanatot
megelevenité Anydm cimi verset tartja a korszak legsikeriiltebb alkotdsanak:
,Ejjel is télem alszol. / Egen-foldon ott jarok dorgé gépek / fekete vasképében.
/ Angyalok ijednek el az égen”. Bakonyi a Biinteleniil kotet nehéz életti emberek
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sorsat bemutat6 versprézai alkotasoktdl, a Holddal vildgitottunk ciklus lirai 6n-
életrajzan at a koltoi vilag beérett gylijteményeiig (Elsotétiilt arcom, Veszteségeink
gyiilnek) veszi sorra a lirai alkotdsokat. A nemzeti sorskérdéseket taglal, nemze-
téért feleldsséget vallalo koltd lirai cstcsteljesitménye a Feledésbél az emlékmii.
A doni katasztréfa dldozatainak emléket allitd verskompozicié ,szdmonkérés és
lelki leltarkészités, a sorssal, a torténelemmel, az erkolccsel, a nemzettel” (64): ,S
hogyne sajogna, / hisz naponta sziviinkig nyilall, / az idaig irdatlan keriilével a
széruk, / kertek aljaig eléré6 Don-kanyar!”.

Az Elsotétiilt arcom kotet tomor, szikar darabjai éppugy megragadjak a szerzot,
mint a hosszabb lirai draddsok. Ez utébbi verstipusbdl Mdrmint a szavak cimi
hossztversének keser(i gondolatain is elttinédik. Serf6z6 nem csupan az anya-
nyelv szavait félti az elporladastdl, hanem a nemzet széthullasatdl is tart. Ezt bi-
zonyitjak kotetei is: Félorszdg, félvildag; Kozel, tavol; Megfordult égtdjak. Az utébbi
versgyljtemény egyik legszemélyesebb és legmegrenditébb kolteménye az édes-
apa haldla utan irott Sirato: ,Hovd az évek, apam? / Labadbdl a jards hovd tiint?
/... Jobb nem ldtnod e magdn dtgdazolo vilagot. / Siivolt a vildgiir hidege. / Mig a
magasbol tdvesovon / a Holdon dt figyel, / figyel az Isten.”

Az életmli mordlis és esztétikai hozadékanak betet6zése A magunk szdrnydn
kotet. A monografia iréja nemcsak egy-egy jelenséget, élményt rogzité versekre
koncentral, hanem Serf6z6 balladisztikus-folklorisztikus-népmesei elemekkel at-
sz6tt vilagképét is megeleveniti. A kismonografia nem mitinemek szerint értékeli
az életmivet, hanem a verskotetek elemzé bemutatasdaval parhuzamosan kiilon
fejezeteket szentel Serf6z6 riportjainak, elbeszéléseinek, dramainak és regényei-
nek. A monografia egyik legértékesebb fejezete a Gyerekidd regénytrildgia hiteles
és részletes bemutatasa. A vallomadsos fejlddésregényként is értelmezheté miiben
a bels6 személyiség fejlédésének utjat és a pusztuldsra itélt tanyasi vilag targyila-
gos tuddsitasait is elemzi. A népi szociografia utjat jaro iré kisepikai mivei koziil a
Varjiuleves novelldi vannak legkozelebb a Gyerekidd vilagdhoz. Ez a dokumentativ
jellegti novellisztika a tarsadalmi valdsagot igyekszik rogziteni, noha a sziil6fold
irant érzett szeretet és a gyermekkori nosztalgikus emlékek néhol megszépitik a
haldlra itélt tanyakrol sz6l6 tuddsitasokat.

Serf6z6 a valosag kivetitésére torekszik szinpadi mtiveiben. A kismonogréafia
érdekes része A dramairo-fejezet, ahol a szerzé — téle rendhagyé médon — az
idérendet megbontva az 1987 és 2005 kozott keletkezett dramai muveket (Otthon-
talanok, At az idén, Jovélaté, Mindendron) egylittesen elemzi, értékeli. A magyar
torténelem és a valdsagigény abrazolasa mozgatja Serf6z¢6 tollat. A misztériumja-
ték-szer Jovoldto kivételével mindegyik drama a 20. szazadban jatszédik. Bako-
nyi Istvan a Mindendron cimd darabban érzi leghitelesebbnek a magyar valésag
stacioit. Serf6z6 dramai arra figyelmeztetnek, hogy a ,bemutatott élethelyzetek
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és emberi sorsok — ha més tarsadalmi kornyezetben is, de — megismétlédhetnek”
(117).

A bdvitett monografia a legijabb kotetekre is kitér. Semmi sem gy van kotet
négy novellat és egy kisregényt tartalmazo Gjabb termés. A magyar falu, a vidék,
a tanyavilag széthulldsardl, az otthonukat elhagyni kénytelen ingazok, a kétla-
kisagra karhoztatott munkdasok, a szétszakitott csaladok életérdl szol a Semmi
sem ugy van cimi kisregény, melyet Bakonyi Istvan hézagpoétlé irasnak tekint.
A miuben egy kisember sorsan keresztiil elénk tarul, hogyan élte meg az egyén a
tarsadalmi-torténelmi helyzeteket. Az elbeszél6t az igazsagkeresés vagya hajtja
elére. Vasy Géza szavaival: ,,A huszonéves fiatalember és az idés férfi szamvetése
mintdzddik egymadsra, s ezzel alighanem a leggyakoribb huszadik szdzadi magyar
életsorsot tette példdzatossa” (180). Az Egig éré nydr gyermekverskotet Wedres
Sandor nyomdokain halad, de — Cs. Nagy Ibolyat idézve — a monografia szerzdje
is megjegyzi: ,ebben az emlékezé versbeszédben ott bujkdlnak, ki-kivillannak a
rimes-ritmikus, a gyermeki latdismddot tiikroz6-imitald, képekben beszéld kol-
temények koziil a feln6tt ember szikdrabb hangvételii vers-iizenetei is” (182). Az
Egig éré nydr az eltlint gyerekkort szeretné Gjjiéleszteni a természetlira ezernyi
szépségével.

A monogréfia zarlata elemzi a Biicsuirds cim életrajzi esszét is. Az Agria 2022-
es tavaszi szdmaban kozolt, megrenditd vallomas Serf6z6 Simon és Anga Maria
manydba illeszked6 iras hitelesen szdl a betegség okozta testi-lelki szenvedés
tapasztalatairdl és a veszteség fajdalmardl. Nyomon kovethetjiik az iré életének
nehézségeit, az elmulds pillanatait: a masodik feleség, Anga Maria betegségét,
emberfeletti erdvel vald dpolasat, a feleség haldlos kérjat, majd tragikus tavoza-
sat. A Bucsuirdsban a lirikus gy6z a proézairé felett. Bakonyi Istvan szerint ez az
dramai hangd mi a ,lirikus prézaja”. A Bucsiiirds a haldoklds stacioinak hiteles
rajza, a szerzo6i életmii emblematikus alkotasa. A szubjektiv esszé néhany részlete
szinte drdmai monoldg, az emlékezd szembenéz a valdsaggal, a ,zuhogo iddvel”,
a tragikus sorskérdésekkel. Mindezek alapjan egyetérthetiink Bakonyi azon meg-
allapitasaval, hogy a Biicsiiirds ,tényszer(i és mélységesen emberi, dramai” (191).

Az Arcunk az ég kotet az 1959 — 2019 kozott keletkezett verseket gydjti ossze,
amelyben kirajzolédik a palya ive: kronologikusan egymads utdn sorjaznak a ko-
tet valogatott kolteményei. A Megtart e fold s folemel kéziratos kotet pedig mar
Serf6z6 Simon 1étosszegzd Gszikéje, a lirai darabokban fontos az 6nvizsgalat és az
Onismeret mozzanata, valamint az id6 motivuma is. Akdr a maltban, akdr a jelen-
ben rogzitett lirai 1élekallapotokat vizsgaljuk Serf6zénél valtozatlan alapérték ,a
hiiség, az igazsdgkeresés” (196).
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Bakonyi Istvan 2012-es els6 monografidja valaszt ad arra, hogy hova tart Serf6z6
Simon a sziil6fold szeretetét, az otthon-1ét és otthontalansag érzését, a magyarsag
sorsat megjelenit6 vildga. Az els6 monografia zarasaban olvashatd hitvallasbol
tudhatd: ,, Az irdstudénak sorskozosséget kell vallalnia. ... egyetlen kozosség sem
élhet tigy, hogy sorsa kibeszéletlen legyen. Csendbe, hallgatasba meriiljon. Kiilon-
ben az Osszetartozasdnak eresztékei megroppannak, jovéje kérddjelezédik meg”
(178).

A 2025-0s Gjabb, bévitett kitet azonban nem csupan kozosségi-nemzeti sors-
kérdésekre keresi a valaszt, hanem egyéni létproblémakra is. Az Gjabb monografia
felmutatja a Serf6z6-életm 4j szineit: az elmilt évtized valtozasait, mifaji gaz-
dagsagat, sokszintiségét. A bovitett kiadas ravilagit a szocioldgiai igény, torté-
nelmi-tarsadalmi tapasztalatokat rogzité irdsokon tul a szerzé egyéni vesztesé-
gélményeire, a 16t dramdjara. Az utébbi korszak alkotédsai az Egig éré nydrtdl a
Biicsuirdsig Gjabb esztétikai dimenzidkat nyitnak meg az olvasdk el6tt bizonyitva,
hogy Serf6z6 egyszerre mondja ,az igazat és valédit” (188).

(forrds: kozszolgalat.hu)
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Kocsis Istvan
Serfozo Simon titka

Tisztelt zagyvarékasi barataim — kiilonosen Kiss Gaspar Menyhért Boldizsar, Mdricz
Imre — nagyon kérem, ne haragudjanak meg ram, mert amit most elmondok, azért
csak akkor lehetne megharagudni ram, ha nem volna valédi torténet, ha mese volna,
ha kitalacié volna... pedig csak hihetetlen, de igaz térténet... Es dehogyis arrél szdl,
hogy az én Serf6z6 Simon bardtom nem is zagyvarékasi, mert nincs is nala zagyvaré-
kasibb zagyvarékasi...

De el kell mondanom, be kell vallanom, hogy 6 nekem tizéves korom éta baratom és
nem Zagyvarékason ismertem meg, hanem Avasujvarosban, amikor ott jart iskolaba...
Azaz amikor mintha ott jart volna iskoldba, de mégsem ott jart...

Fura egy torténet, de el kell mondanom, mert soha senki nem fogja megfejteni a
Serf6zd Simon bardtom titkdt, ha nem mondom el...

A torténet nem hatborzongaté, csak annak téinik...

A torténet azzal kezd6dik, hogy valaki elvette fele kiralysagomat...

Széval, hogyan is ismertem meg Serf6z6 Simit, a tizévest... Azaz nem tudom, hany
évest... Mert kortalan... Nézzenek ra? Hit ez most 6tvennyolc éves? Igy kell kinéznie
egy komoly 6tvennyolc évesnek?

De vissza a torténethez... Mert nem akarok én most ez iinnepen b&beszédt lenni, és
csak a Serf6z6 Simon titkat akarom megfejteni...

O volt az, aki nem akarta elismerni féhatalmamat Orszagomban, a zagyvarékasi...
Nem, nem a zagyvarékasi... hat éppen errdl van szé... az avastjvarosi iskolaudvaron...
Tizéves voltam... Vakacié volt éppen... Hétkéznapokon kevesen, vasarnaponként so-
kan jatszottunk az iskolaudvaron, az én iranyitasom alatt... Gondoltam: ha édesapam
az iskolaigazgato, akkor az igazgatdi szobdban, a tandriban és az osztalytermekben 6 az
ur, az iskolaudvaron pedig én...

Ezt egyszer egy gyerek, hatdrozottan emlékeszem a nevére: Serf6z6 Simon megkér-
déjelezte... Panasszal fordultam édesapamhoz... Meghallgatott, aztan Simont is meg-
hallgatta... Aztan elment Serf6z6ékhez... Legaldbbis nekem azt mondta...

A lényeg az, hogy amikor visszajott borzalmas dolog tortént. Kijelentette:

— Serf6z6 Simi az ur az iskolaudvaron, és nem te...

Lazadoztam, de hidba...

— O az tr az iskolaudvaron — kezdte Gjra édesapam, de egyre érthetetlenebb volt,
amit mondott... O az Gr az iskolaudvaron, mert ideje sincs neki gyakorolni a hatalmat,
tejet hord, még a szant6f6ldon is dolgozik, még az allatokat is legelteti. ..

— Vasdrnapi kiskiraly legyen az iskolaudvaron? — ldzadoztam tovabb.

— Azért O az tr az iskolaudvaron — mondta édesapam, és nagyon szigorian nézett
ram, mert te alkalmatlan vagy.
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— En alkalmatlan? A legjobb tanul és az igazgaté bécsi fia...

— Ha nem érted, menj el Simonékhoz, mondd meg neki, Serf6z6 bacsi meg én gyer-
meket cseréliink egy hétre... Egy hétig te végzed a Simon munkajat, 6 pedig jatszik
helyetted...

Elindultam Simonékhoz, s nem taldltam meg a tanydjukat... Jartam a falut, jartam a
hatért, senki nem tudta megmutatni, hol laknak.

Végiil — tan harmadnapon — igy szélt egy oreg pasztor:

— Elvarazsolésrol lehet sz6...

Akkor j6, gondoltam, ha elvarazsolasrol van szo, akkor a valdsagban taldn még min-
dig én vagyok az ur az iskolaudvaron... Mert az az tr, akinél a sportszertar kulcsa...
Az adja ki — vagy nem adja ki a futball-labdat a fitknak, meg a réplabdat a lanyoknak...
Hat ha nalam, maradt a kulcs, akkor nincs mit toprengeni ezen tovabb... Gyakorolom
tovabbra is a f6hatalmat Kiralysagomban, az iskolaudvaron... Mit kell errél beszélni,
ha minden gyerek nekem engedelmeskedik, mert télem fiigg, kiadom-e a futball-labdat
vagy sem...

De akkor édesapam viselkedése megint furcsa lett... Bejott az osztalyunkba — tehet-
te, 6 volt az iskolaigazgatd, és el6adast tartott a Serf6zé Simon és Kocsis Pista tanuldk
nézeteltérésérdl...

— A baj az, gyerekek — mondta —, hogy nem tudjatok felfogni, mi az a hierarchia...
Mar néhany éve nincs kiralysag, de akar kiralysag van, akar koztarsasag, a hierarchia
az Orok... A hierarchia csticsan a kiraly van, de ezt nem ugy kell felfogni, ahogy azt a
tudatlan bacsik és nénik felfogjak, hanem tgy, ahogy a népmesék okos hései... A kiraly
az van, de nem mindig latszik... Van amikor rejtézkodik... Lehet, hogy most is rejtéz-
kodik — nézett az alkirdly, a rablégyilkos Dzsugasvili bacsi kifiiggesztett képére... Ugy
hivték a felnéttek Dzsugasvili bacsit, hogy Josziv Visszarionovics Sztalin vagy hogy...
Széval, azt mondta édesapam, lehet, hogy most is rejt6zkodik a valédi kiraly, s amikor
rejtézkodik, akkor tobbnyire kis falvakban vagy tanyakon vagy erdében rejtézkodik...
Mikézben 6rzi a valédi hierarchiit...

Edesapém lathatta, hogy semmit nem értiink, de igy folytatta:

— Es méltoképpen 6rzi, mert egy valédi kiraly nagyon jol tudja, kik kévetkeznek utd-
na... Bolcsességben, magatartasban, erében, szépségben...Es mint az minden komoly
népmesében benne van: a nydjat legelteték meg a foldet miivel6k kovetkeznek a rang-
sorban a kirly utan...

Es a foldmtvesek utan? — folytatta édesapam.

Természetesen a miniszterek. A miniszterek utin? Az orvosok... Az orvosok utan...

Tizediknek sorolta fel a tanarok, tanitok tarsadalmat...

Na, fiam, nézett ram szigordan... Ha Serf6z6 Simon csalddja a szent hierarchidban a
masodik helyen van, a tied meg a tizedik helyen, akkor ki az tr azon az iskolaudvaron,
amelyik mindkett6toké?
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Simon is ott volt — nem tudom, emlékszik-e rd —, kérdem tdle, 6 érti-e...

— O sem érti — mondta —, de hozzatette, én azért nyugodjak meg, mert 6 mindig
mindenkitdl csak a kiralysaga felét vesziel...

Es akkor elttint... En meg természetesen meg akartam talalni, hogy vegyem vissza
kirdlysagom felét...

Es mert hénapokig nem taldltam meg, elmentem a kérnyék Legnagyobb Varazsléja-
hoz, Perecz Sandor bacsihoz, a munkanélkiili kozjogtorténész professzorhoz és egykori
f6szolgabirohoz, ahhoz akinek hiiszezer kotetes konyvtara volt, és a gyerekeknek min-
dig annyit adott kolcson a konyveibdl, amennyi elfért az olitkkben, és megkérdeztem a
Tudds Bécsitol, akit a Pasztorok nagyon nagy varazslénak tartottak, hol taldlom meg
Serf6z6 Simit, hogy visszavegyem t6le kiralysagom felét, akkor Perecz bacsi olyasmiket
mondott, hogy a hajam szala az égnek allt:

Most egy darabig nem taldlod meg — mondta —, ne is keresd. Visszament.

Vissza? Hova?

Csak a térben utazott vissza — mondta nagy komolyan Perecz bacsi — ugyanis nem
mas térbdl és id6bdl jott, hanem csak mads térbdl...

Talan vissza sem tér — konnyebbiiltem meg, de Perecz bacsi nyomban leleplezett:

— Nem szép téled, hogy nem varod vissza azt, akinek kiralysagod felével tartozol...
Talan még azt sem érdemled meg, hogy beavassalak az elvarazsolas titkaiba...

Megenyhiilt azért, mert nagyon nagy 6l konyvet szedtem le olvasnivalénak a kony-
vespolcardl, s elmondta:

— Csonka-Magyarorszagrol jott a te Simon baritod, mégpedig Zagyvarékasrdl...
Mert nagyon szégyellte, hogy nem tudott az allomdsig cipelni egy nagy kanna tejet
— édesanyja vitte volna a varosba —, hat ezért atlépett ide rovid id6re a sajat terébdl...
Még szerencse, hogy nem tudatosan élt vissza az elvarazsolas tudomanyaval... Mint
akkor se, amikor azért kellett menekiilnie, mert a szomszéd 16herésében felejtette a
teheneiket... Ha tudatosan teszi, elvesztette volna Gsi képességeit az elvarazsoldsra....

Tehat a kornyék legnagyobb tuddsa ugyanazt mondta, amit az 6reg pasztor: varazs-
latrol, elvarazsolasrdl lehet sz6... Maradok tehdt én az egyetlen tr az iskolaudvaron,
nyugodtam meg megint... Pedig nem kellett volna megnyugodnom, mert Perecz bacsi
nagyon nyugtalanité dolgokat mondott:

— Zagyvarékason sem jobb a helyzet, mint itt — mondta —, szegény Simon baratod
holnap nem kap reggelire rantottat, minden tytkjukat be kellett szolgaltatniuk... Most
éppen azt latom, keservesen sir a Simi baratod, de abban ne reménykedj, hogy nem jon
vissza, mert sosem lehet tudni, mit tesznek azok, akik az elvarazsolas képességét még
nem vesztettékel...

En azért 6rommel Gjsdgoltam el édesapamnak:

— Nem is osztalytarsam az a Simi nevii gyerek... Nem is avastjvarosi, nem is erdélyi,
tan nem is XX. szazadi...
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Edesapam csak legyintett: 6t ilyen csekélységek nem érdeklik, hogy milyen falu meg
milyen orszag meg milyen szazad, ami egyediil fontos szdmara az az, hogy végre akadt
valaki, aki amikor mar elviselhetetleniil elbizakodottd valtam mint az iskolaudvar ki-
rélya, el merte venni fele kiralysagomat...

Es akkor elkomorodott:

— Még nehezebb id6k jonnek, jaj lesz azoknak, akik még az elvardzsolas képességét
sem birtokoljak... Ha téle fiiggne, 6 Ggy intézné, hogy mindig abba a térbe és idébe
varazsoltassak el, amelyikbe éppen Serf6z6 Simi varazsoltatott el, legyen mindeniitt
egy ismer6som, baratfélém, olyan, aki mindig elveszi fele kiralysagomat, ha elbizom
magam...

Es most még egyszer kijelentem: nem mesét mondok és nem tréfilkozom... Nem is
lenne mélto6 ez iinnepen... Irodaloméran tartok el6adast, tehat amit mondok az nem
mads, nem is lehet mas, mint tudoményos értekezés.

A lényeg az, ami szintiszta igazsag: Serf6z6 Simon valdban ismeri az elvarazsolas tu-
domanyat... Nem tudom, kitél tanulta, talan édesapjatol, aki talan Moéricz Zsigmond-
tdl, nem tudom, kitdl tanulta, de ismeri, és nagyon nagy sziiksége volt ra az els6 talal-
kozdsunk utdni majdnem félévszazadban... Jaj volt azoknak, akik nem rendelkeztek
ezzel a képességgel...

Kiilondsen az dtvenes években, amikor — Illyés Gyula szavaival — a zsarnoksag iszo-
nyu volt, s mindenki szem volt a lancban, mint mindig a nagy zsarnoksagok idején,
kivéve azokat, akik ismerik az elvarazsolas ési tudomanyat...

Serf6z6 Simon és én, ugy latszik, mindig egy idében és ugyanoda keriiltiink az el-
varazsolds nagy pillanataiban — taldn édesapam intézte igy, aki mar 1952-ben végleg
kivonult a mi XX. szdzadi id6nkbdl és tertinkbdl, s ahol most van, ott nagyon nagy ha-
talma lehet, ha igy intézte — és nyilvan azért, mert Serf6z6 Simont is nagyon kedvelte,
ha mar segitett neki az én nevelésemben...

Aki véletleniil nem hiszi el — latom, vannak ilyenek még itt Zagyvarékason is —, hogy
Serf6z6 Simon Avasutjvarosban is jart iskoldba és Zagyvarékason is ugyanabban az
idében, s még azt sem hiszi el, hogy — ezt késdbb mesélem el, ha lesz ra id6 — egyiitt
voltunk Simon bardtommal Attila katondi Rémanal, az jojjon el veliink tér és id6 elva-
razsoldsat megfigyelni a mai Csangéfoldre vagy Székelyfoldre... De a legnagyobb mai
mesterei a tér és id6 legyézésének Csang6foldon vannak... Mirdl is van sz6?

Ha a mai magyarorszagi a Romanidhoz tartozé Moldvaba latogat, és eltolt néhany
napot Csango6foldon, mélységes szomorusaggal vonja le a kovetkeztetést, hogy a mai
csango6-1ét mar elviselhetetlen. Ismételgeti magaban: Nem, nem lehet itt elviselni a 1é-
tezést, Csangofoldon csangd modra... Ott ahol a pap — tisztelet a néhany kivételnek!
— nem Isten, hanem a foldi hatalom szolgdja, ahol a tanit6 — ismét tisztelet a kivétel-
nek! — nem lampds, hanem a ldmpésok tiszta fényének kormozéja... Es a joérzést és jo
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szandékd magyarorszagi latogaté szomorubb még vendéglatéinal is, mégpedig azért,
mert mit sem tud arrdl, hogy a csangoé falvak népe sikeresen varazsolja el azt a teret és
id6t, amelyben emberként élni valéban lehetetlen... A latogatd tehat azt nem sejti meg
— miképpen is sejthetné meg, ha nem tolt el a csangé falvak valamelyikében legalabb
fél esztendét! —, hogy nem a csangdémagyarok valédi életét latja, hanem a lazalmuknak
szomoru szereplGjeként maganak a lazalomnak a vilagat...

Pedig a csang6foldi idStlen férfiak és asszonyok — minden szakralis, minden miszté-
rium tudoéi — segitségével mindenki felfoghatna, hogy a csangéfoldiek dehogyis abban
a térben és idoben élnek, amelyben a latogaté képzelete szerint 1éteznek, és bizonyos
persze az is, hogy abban a képzelt térben és idében élni lehetetlen.

Miképpen gyo6zik le a teret és az id6t a csangéfoldiek? — tehetjiik fel most mar a kér-
dést.

Megértjiik, de csak ha elébb képesekké valunk felfogni a csangd-foldiek imdjdnak
kiilonleges mélységét és értelmét...

Mit is értiink meg, ha erre képesekké valunk?

Hogy Csdng6foldon az ima célja — minden csdngémagyar iméjénak a célja: az Eg
kapujanak a nyitva tartdsa, azaz a tér és id6 legy6zése.

A csang6 id6 bizony kiilonleges id6: Szent Istvan, Szent Imre, Szent Laszld, Szent
Erzsébet, Szent Margit és Hunyadi Matyas egyiitt vannak jelen ebben az idétlen id6-
ben... Belép a csingémagyar a templomba, elfoglalja a helyét, és nem hallja meg, hogy
is hallhatng, hogy a szészéken 4ll6 pap (alpap, hisz nem Isten szolgdjaként, hanem az
allam megbizottjaként tevékenykedik a templomban: f6 célja a magyartalanitds) meg-
tiltja neki, hogy csangémagyarként létezzen, azt, aki a sz6székrdl ijesztgeti, 6 nemcsak
hogy nem hallja, de nem is latja... Miképpen lathatna? Van egyéb latnivalé elég, ma-
gasztosabbnal magasztosabb latnivalok, de mar az is elég lenne latnivalénak, hogy
méltosagteljesen belép a templomba Szent Laszld... Az oltar kozelében lép Szent Ist-
van és Matyds kiraly mellé... De nem f6szereplonek érkeznek 6k a csaingé templomba,
miképpen Szent Erzsébet és Szent Margit se... Akik a csdingdima titokzatos vilaganak
kézéppontjaba fészerepldnek bedllnak, azok bizony az Egi Vildg legmagasabb szintjé-
nek fénynél fényesebb Vildgossdgai (Urai, illetve Urnéi) koziil valok... Kénnyen kita-
lalhatjuk, hogy kik: Napbaoltozétten jon valédi tinneppé atlényegitvén a vasarnapot
Nagyboldogasszony, azaz Szilizanya, és minden csillogdé kaprazatot elhomalyositva,
Napnal fényesebb fényt drasztva megjelenik maga az Ur Jézus, aki — és ez nem csoda,
hisz mi sem természetesebb — pontosan gy van jelen a csingd valésagban, a csango
térben és id6ben: hatdrtalansagban és id6tlenségben, mint a Hiszekegy teljes valtoza-
taban: ,.... aki az Atyatdl sziiletett az id6 kezdete el6tt. / Isten az Istentdl, / Vilagossag
a Vilagossagtdl,/ valosagos Isten a valosagos Istentdl. / Sziiletett, de nem teremtmény:
az Atyaval egylényegi...”

Mindezek utan vonjuk le a kovetkeztetést:
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Hihetetlen, de Csang6f6ldon, de még Erdélyben is sok az olyan falu, amely — 6nvé-
delembdl — egyszertien nem vesz tudomast a jelenkorrdl: a népkoltészetbe, népmesé-
be, népi tncba stb. visszamenekiilvén éli méltosagteljesen a maga réges-régi (még az
is el6fordul, lathattuk, hogy nem is mult szdzadi, hanem XV. szazadi, Matyas kiraly
korabeli vagy még régebbi: Arpad-kori) életformajit. A multat varazsoljak jelenné, a
jelent pedig rossz alomma. Sikertil elhitetniiik 6nmagukkal, hogy a legtjabb kort a falu
hatdranal sikeriilt feltartéztatniuk...

Csangdfoldon a legijabb kor rogton Mohécs utan kezdddik, Erdélyben csak Trianon
utan... A félezer esztendds eltérést komolyan véve, forduljunk vissza a csaingé-1ét leg-
fontosabb kérdéséhez:

Akik a régi csangd varosokat lakjak, azok mar nem valljadk magukat csangémagya-
roknak. Sem a herléiak, sem a vasléiak, sem a jaszvasariak... A régi csingé telepiilések
kilencven szazaléka mar nem csang6 telepiilés. De vajon biztosan igy van? Ha a régi
korok tuddsat éppugy képesekké valunk igénybe venni, mint a csangdmagyarok koziil
a legérzékenyebbek, akkor mi is felfogjuk, mi ebbdl a tudasbdl ma a legfontosabb a
csangémagyarok szdmdra... Es meg is allapithatjuk, hogy ez nem mas, mint az, hogy
csak aminek van égi el6képe, az valosdgos... Ha pedig a foldinek nincs égi el6képe, ak-
kor csak rémalom. Legyen az dl-allam, al-varos, al-pap, al-tanitd, al-hatar...

Ilyen mély értelme van bizony annak a népi elvarazsoldsnak, id6 és tér elvarazsola-
sanak. Es én azt hiszem, az id6t és a teret a zagyvarékasiak is kénytelenek voltak elva-
razsolni az 6tvenes-hatvanas években... Ha nem igy lett volna, Serf6z6 Simon nem
ismerhette volna meg az elvardzsolas titkat...

Hogy kitdl tanulta Serf6z6 Simon az elvardzsolast, ma talan bevallja...

Vagy titokban adja 4t a titkot valakinek, ahogyan szokas?

Az elvardzsoldsrol persze irt & verseiben, elbeszélésében kolyokidejérdl, mds irasaiban,
csak meg kell azokat fejteni... Megbirkozik vajon-e nagy kérdésekkel az irodalomtorté-
net?

Arrdl ir — persze ezt nem biztos hogy tudatosan teszi —, miképpen valhat az ember
dramai helyzetben a szakrélis megtapasztaléjava, s igy gyOztessé...

Masképpen is elmondhatom mindazt, ami felfoghatatlan:

Az én Serf6z6 Simon baratom valédi lovag a masodik ezredfordulé idején... Kor-
szer(itlen ember? Hds az, aki ellenfeleit legydzi; lovag az, aki nemcsak ellenfeleit, de
onmagdt is legyozi.

De azért én most figyelmeztetem mindazokat, akik szembe akarnak fordulni az én
Serf6z6 Simon bardtommal, hogy 6 az ellenfél legy6zését tartja fontosabbnak.
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Egyéb kozos titkainkat is elmondhatnam... Hova is keriiltiink mi egyiitt a nagy el-
varazsolasok idején? Mindig ugyanabba a térbe és iddbe... Matyas koraba, Nagy Lajos
koréaba, Attila koréba...

Nem, nem mondom el, inkabb konyveket irok a nagy elvarazsolasokrol...

Most inkabb felteszek még egy kérdést:

Mi lenne, ha Serf6z6 Simon tudnd mindazt, amit csak én tudok réla?

Lehet, hogy nagy baj lenne...

Ha megtudnj, talan megvilagosodna... Es akkor gy jarna, mint Aquinéi Szent Ta-
mads, aki abbahagyta az irast, amikor mar minden tudott...

Miért?

A megvilagosodott mar nem ir, mégpedig éppen azért nem ir, mert mar minden
fontos kérdésben, a Lét legnagyobb kérdéseiben is bizonyos.

Es nem is olyan felfoghatatlan, hogy akiben mér nincs egy szazaléknyi bizonytalan-
sag sem, az mar nem ir. Nem felfoghatatlan, ha azt is figyelembe vessziik, hogy az irds
a bizonytalansag elégetéséhez sziikséges. Igen, akdrmennyire furcsa, a bizonytalansag
sziili az frashoz sziikséges fesziiltséget.

Es itt van még egy kérdés:

De ha Serf6z6 Simon abbahagyna az irast, mi torténne?

Nagy baj lenne, de feladata azért akadna....

Mert akkor 6 lenne az én kiraly-jeloltem...

Miért?

Mert 6 nemcsak id6tlen — id6tlen bizony, mert azza valik, aki a teret és az id6t gyak-
ran legy6zi —, hanem valtoztathatatlan...

Nem valtoztatna semmit rajta, ha hatalmat kapna...

Milyen is az, aki magyar észjarasa?

Ha baka, a tibornok dnérzetével baka.

Ha tdbornok, akkor a baka aldzataval tdbornok.

Nem igazodik az id6hoz. Az id6 igazodik hozza.

Az allandésagot, a biztonsagot jelenti kornyezete, elsésorban baratai szamara.

Ezért lesz 6 az egyik kiraly-jeloltem.

(Elarulom, masik jeloltemnek is koze van Zagyvarékashoz. Mert az Méricz Imre.)

Ha kiraly lenne Serf6z6 Simon, akkor bizony 6 siivegelné meg a zagyvarékasiakat, és
nem varna el, hogy ez forditva legyen...

Elbaddskeént elhangzott rendhagyo irodalmi éran Zagyvarékas Polgdarmesteri Hiva-
taldban, 1997. mdrcius 19-én. Az eldado Kocsis Istvin mellett résztvevék voltak még:
Czine Mihdly, Tasi Jozsef, Moricz Imre.
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Pécsi Gyorgyi
Az erkolcsi vilagrend helyreallitasaért

Serfdz6 Simonrdl

Eletem hatvanhetedik évében — két vagy nem két engem, nem tudhatom — valamiféle
rendet prébalok tenni a dolgaimban. Atnézni, ha nem is az egykor irt szévegeimet,
legalabb a bibliografiamat 6sszerakni. A kilencvenes évek végétdl nagy vonalakban
foljegyeztem a szamitégépemen, de amiket el6tte irtam, azokat kataloguscédulak-
ra gépeltem, Ossze is gumiztam, de hogy hova tehettem masfél évtizede, a joisten se
tudhatta, én meg még annyira se... De lehet abban valami sorsszerd, hogy éppen a
napokban akadt a kezembe a cédulacsomag, és mindjart kelléen zavarba is hozott.

Eppen Serf6z6 Simon miatt.

Tartozom Simonnak. Azon kevés emberek egyike, aki palyara lépésem kezdetétol
foltétleniil bizott bennem, batoritott. No, nem szavakkal, amelyek, tudjuk, elszall-
nak, hanem azzal, hogy nagyon komoly lehet6séget biztositott a palyainduldsomhoz.
Meg késébb is, persze. Es nemcsak az enyémhez, nagyon sokakéhoz, de most rélam
van sz6. 1986 és ‘93 kozott egy hijan hisz irdsom jelen meg a Napjainkban, illetve az
Uj Holnap folydiratban. Atlagban évi 2,7 kritika, recenzié, tanulmany ('89-ben négy
lapszdmban 6t irds). Visszaolvasva ezeket a dolgozatokat, hét, elegyesek. De Simon
mindig csak annyit mondott: j6 ez, irjal, kiildjél még! Olyan 6rok-kamaszos jokedvvel,
huncutkodé dertis mosollyal. Hogy rendben van, ilyen ez, ne aggddj, te csak dolgozz,
majd kiforrod magadat!

Els6 konyvecskémet, az Olvasdprobdkat Simon adta ki, 1994-ben. Akkor egy masik
kiadéban dolgoztam, inas szerkesztéként, Simon megérezte, hogy soha nem fogom
kérni ott a konyvem kiadasat (nekem a kérés nagy szégyen), folajanlotta a Fels6éma-
gyarorszagot. Most latom, hogy ennek a konyvnek a legtobb dolgozata a Napjaink-
ban, meg az Uj Holnapban jelent meg. Aztan a masodik és a harmadik kényvemet
is Simon adta ki. A negyedik tanulmanykotetemre elfogyott a kiadd, meg elfogyott a
Holnap is. Vagyis a pénz.

Annak idején, valamikor a kilencvenes évek elején megint csak Simon hivott a to-
kaji irétaborba is. Mds is hivhatott volna, de 6 hivott. Sok jé irét, irodalmart, sok jo
embert ismerhettem meg. Es persze sokat nevettiink is, mig tiindéklé napfényben ha-
jokaztunk a Bodrogon. Akkoriban minden évben mentem Tokajba, igy emlékszem,
2010-ig, azéta taldn kétszer vagy haromszor. Ha mentem is, az mar nem ugyanaz a
tabor volt.

Aztan egyiitt csinaltuk a Felsémagyarorszag Kiadé irodalomtorténeti tanulmany-
kotet sorozatat, a Vizjel sorozatot, 2004-t6l. Impondld szerz6i névsor, nemde?: Antal
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Balazs, Alfoldy Jend, Acs Margit, Babus Antal, Baké Endre, Bertha Zoltan, Cs. Nagy
Ibolya, Cstiros Miklés, Ekler Andrea, Fekete J. Jozsef, Janosi Zoltan, K6dobocz Gabor,
Lang Gusztav, L6kos Istvan, Markus Béla, Medvigy Endre, Monostori Imre, N. P4l
Jozsef, Nagy Gabor, Papp Endre, Petrik Béla, Pomogats Béla, Rénay Laszld, Seb6k Me-
linda, Sturm Laszlé, Szasz Lasz16, Toldi Eva, Tiiskés Tibor, Vasy Géza, Vincze Ferenc
— kimaradt volna valaki?

Aztan persze nagyon sok konyvbemutatot tartottunk, az irészévetségben, Miskol-
con, Egerben. Volt, hogy tucatnyi konyvet jelentetett meg konyvhétre, karacsonyra
Serf6z6 Simon kiaddja — Simon engem bizott meg a moderatorkodassal (vagy valami
ilyesmivel, széval konyvbemutatas és beszélgetés a szerzdkkel).

Valahogy természetesnek vettem, hogy szerkeszthetek, megjelenhetnek a dolgaim,
figyelnek ram, biznak bennem, jelen lehetek, benne lehetek szellemi folyamatokban,
kézben azért tudtam, hogy kivaltsigos helyzetben vagyok. Es Simon soha nem kért,
nem vart el ,cserébe” semmit. Ezekért a dolgokért vagyok az ad6sa. De tigy van, ahogy
a csalddban is: nem foltétlentl a sziil6knek adjuk vissza a téliik kapott gondoskodast,
szeretetet, hanem a gyerekeinknek. E téren: a kovetkezé nemzedéknek, az utdnunk
jovéknek.

Husz éve lett volna mar? A hatvanadik sziiletésnapjat koszontve irtam: ,Igazsag,
hiiség, a tények makacs tisztelete, kozdsség — tanya, vidéki Magyarorszag, nemzet-
ben valé gondolkodas... életmiive, ha mas-mas mtinemekben is, egyetlen tengely koré
épitkezik: rogeszmésen ugyanazt a kérdést jarja koriil, kutatja dokumentumok iga-
zolaséval és a valdsagos emberi dramak fesziilésében: a megaldzott embert és annak
igazsag- és szépségvagyat. Ahogy regényeiben, riportjaiban ragaszkodik a szociografi-
kus hitelességhez, dokumentarista egzaktsaghoz, verseiben is éppugy valésagosak a
sorsok, tdjelemek, mindennek és mindenkinek konkrét arca is van, am legszebb da-
rabjaiban a latvany mitologikus magassédgokba, az esztétikai képlet rangjara emelke-
dik. Serf6z6 valéban nagyon nehéz, kockazatos hatdrokon jar, amikor ragaszkodik a
tapasztalati vilaghoz, és ezt emeli koltészetté, illetve hangsulyosan arra épitkezik. De
ez az ‘egyszolamu’ életkozelség nem bezarulast eredményez mégsem, hanem hiteles
fundamentuma, kifut6 palydja lesz a valosagos koltSi teremtésnek... Az életmii egé-
sze lett hiteles és igaz, és mert ez a belsd biztonsag nagyon életkozeli (maga az élet),
a virtualitas rejtett csapddit mindenkor elkeriilhette... S talan éppen hangsulyozott
életkozelisége miatt esett méltatlanul kevesebb sz6 koltészetének esztétikai teljesit-
ményérdl és hozadékardl (legteljesebben Cs. Varga Istvan tanulményaban), a vallo-
masos lira megujitasarél, melynek legfontosabb eredménye, gy vélem, a koltészet-
nek a manipuldlatlan beszédhez valé visszatéritése.” — azéta szamos kivald irodalmar
értelmezte a Serf6z6-életmiivet, s a méltdn megérdemelt dijak is megtalaltak végre,
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Bakonyi Istvan pedig monografiat irt tobbmifaju életmiivérdl, idén bévitett kiadasa
is megjelent — elirigyeltem.

2004-ben alakult meg a Magyar Katolikus Radi6, Nagy Gaspar volt az alapité iro-
dalmi szerkeszt6 (a két habort kozott Németh Lészlo, meg Cs. Szab6 Laszlé — méltd
utdd), 6 kért fel, hogy hetente ajanljak konyveket a radiohallgatéknak (2010-ig birtam
a tempo6t). Nem tudom, hényan olvastak folyoiratokban a Serf6z6rdl késziilt irdsai-
mat, az bizonyos, hogy a radiét nagyon-nagyon sokan hallgattdk, és nem kis meglepe-
tésemre, a legvaratlanabb helyeken és pillanatokban a legkiilonfélébb iskoldzottsagu
hallgatok (a févarostdl a kis falvakig) rendszeresen ,visszacsatoltak”. Serf6z6 Simon
két konyvét is ajanlhattam, a Fészekhagyckat, meg a Varjiilevest (utélag is szeretném
hinni, hogy nemcsak hallgatokra, olvasokra is taldlt a jegyzet), és persze, ha ezeket
ajanlottam is, Serf6z6 Simon Gyerekidé cimi regénytrilogidjara, Serf6z6 legszebb
Osszegzésére, a prozaird fémiivére is folhivtam a figyelmet:

»Az mondta az ird, e konyveivel nem akart mast, mint a kévetkezé nemzedékeknek
is elmesélni, milyen volt egy gyermek élete az 6tvenes években egy alf6ldi tanyan.
Szociolégusok persze azt mondandk: hatranyos helyzetd, ingerszegény életet élt, hi-
szen se villany, se gyerektdrsak, se ez, se az. Serf6z6 Simon pedig arrdél mesél, hogy ez
a gyermekkor boldog volt és szabad és teljes. Tarsai az allatok meg a képzelete volt,
s kornyezetének a legaprobb elemeivel, még a targyakkal is beszél6 viszonyban allt.
Serf6z6 Simon elbeszéléseiben semmi kiilonos, vagy kiilonleges nem torténik, ami ne
torténhetne meg barmelyik kiskolyokkel. Mégis, varazslatos torténetekké kerekednek
meséi. Mert az ird: mesél, él6beszédszertien szovi Gjra emlékezetébdl a multat, egy
egészen kiilonos, érzékletes nyelven.

Amikor megcsodaltdk Tamasi Aron székelyes novellainak stilusat, az iré csak le-
gyintett: akkoriban, a két habort kozétt az dbeli nyelv természetes, mindennaposan
hasznalt nyelv volt Székelyfoldon, csak késébb koptak el a metaforak, a talalés kérdé-
sekre emlékeztetd kopés parbeszédek. Serf6z6 Simon elbeszéléseinek nyelve is ilyen
értelemben hat kiilonlegesnek. Amikor példaul a kis f6hés meglepd dolgot hall, ek-
ként rogziti magaban: fejbe kdlintott, mintha gereblyére léptem volna ra’ — hat persze,
pontosan tudta, mekkorat képes iitni a gereblye, ha ralép az ember. De ez a nyelv sem
az iré teremtett irodalmi nyelve — édesapja beszélt igy, az 6 leleményes, képszer(, rop-
pant érzékletes nyelvét keltette életre ezekben az elbeszélésekben.

Serf6z6 Simon csak mesél — gyermekkorardl, csintalankodasairél, és egy alomsze-
riien eleven vilag, egy tokéletes mikrokozmosz elevenedik meg torténeteiben. De ez
a mikrokozmosz toérékeny: mar kimondatott a haldlos itélet a tanydkra, késziilnek a
kulaklistdk, meg van tervezve a szocialista embertipus. Az {ré egész életmtive a pe-
riféridra szoritott, megaldzott és kifosztott emberekért sz6l6 véd- és parbeszéd, de a
Varjileves elbeszéléseiben még a gyermeki igazsdgérzet dacol az erkolcsi vildgrend
helyredllitasaért, és még mindent beragyog az életérom, a derti és a harmonia. ..
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Ahogy az iré trilégidja, a Gyerekidd, a Fészekhagyok is sokféle miifaj szintézise: neve-
16dési, ifjtisagi, szociografiai, kortorténeti dokumentativ és lélektani regény egyszerre.
Serf6z6 Simon fergeteges humorral és eleven, bukfencezé nyelven, lattaté erével me-
séli el azokat a gyotrelmes éveket, amelyek a mai fiatalok szamara oly tavoliak lehet-
nek, mintha egy masik orszagban, egy masik életben tortént volna ez a sok furcsasag.
Akik pedig személyesen is atélték, megszenvedték az orszag kényszeres moderniza-
lasat, hiszem, hogy erkolcsi-lelki engesztelést nyerhetnek a kisregény elolvasasaval.”

»Az én sziil6foldem — a Tisza-Zagyvatdj — engem nem maganak nevelt. Nem akar-
ta, hogy ott maradjak, munkasa, lakosa legyek. Elejétdl foga arra biztatott, hogy attdl
az élettdl, ami ott varna rdm, addig menekiiljek, ameddig lehet” — vallotta Serf6z6
Simon az egyik vele késziilt beszélgetésben. Igen, abban a korban a sziil6f6ld — de hat
mondjuk ki: a szocialista-kommunista rendszer tarsadalom-és vildgatalakité 16ttyos
indulataban szétverte a paraszti osztalyt, szétzizta a telepiilésszerkezetet, 6riasi belsé
migraciot kényszeritett a vidéki Magyarorszagra, és kozben azért bizonyos tarsadal-
mi mobilizaciénak is teret adott — eltaszitotta fidt, de a sziil6fold akkor is szil6fold
marad, és nem ereszt, és nincsen masik. Sziil6fold utélag nem vélaszthato, de erkolcs
kérdése, hogy az titra bocsatott hogyan viszonyul hozza. Serf6z6 Simon példazatosan.

»A modern kor egyik legnagyobb dilemmaja, hogy az ir¢ eltavolodik, elidegenedik
olvasdjatol, témaja, megszolalasi formdja, nyelve nem alkalmas arra, hogy kideriil-
hessen: érdekeltek vagyunk mtvében. Vilagunk sem arra torekszik, hogy kozvetitse,
megerdsitse az olvasdi érdekeltséget: szérakoztasson vagy zaruljon magaba a md, igy
vagy ugy, zarkézzon elefantcsonttoronyba. Serf6zé Simon életkozeli miivilaga, él6be-
szédhez kozelit6 versnyelve, megszélalasi médja olyan tudatos ars poetica lenyomata,
melyet éppen az emlitett korkivanalom miatt nehéz megérteni és elfogadni, de olykor
mégis konny( rdérezni. Jovéldto cimmel Istvan kiralyrdl sz9016, a magyar nemzet sor-
skérdéseit madachi torténelem-alomkép sorozatban felidézé draméjanak premierjét
volt szerencsém latni Zagyvarékason, a szent kiraly tinnepén, a kivilagitott templom
el6tt, a falu féterén. Szamomra szimbolikus bemutaté volt: professziondlis szinész és
helybéli amatdr jatékosok, falusiak, félhivatasos tancosok kozos szereplése, kozos él-
ménye és tinnepe. A drama nagyon sulyos kérdéseket, nemzeti sorskérdéseket vetett
fel, az el6adas azonban — jellegénél, szerepl6inél, helyszinénél és kozonségénél fogva
— az istentiszteletek, a népszinmiivek és a kozépkori vasari mulatsagok hangulatat
idézte. Gyonyord volt a kozos tinnep — a koltdi ihlet kozosségi formaban kelt életre,
a drdma és az est szerzdje pedig, miutan elvégezte a maga dolgat, mint a kozépkori
templomépit6k és énekmonddk, aldzattal a hattérbe huizédott.”

Isten éltesse, Ovja, tartsa meg Serf6z6 Simont erében, egészségben, Grizze meg
orok-kamaszos jokedvét, huncutkodé dertis mosolyat! (A 8s. sziiletésnapjat koszontd
kotetbe mar tényleg torleszteni is fogok.)
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Finta Eva
Azon tul minden

(A nyolcvanéves Serfézé Simonnak)

Mig itt poroszkél porban az id6
tanydk sardban, fitvek ostordban
serdiil6 kukoricaszarban varva

a beteljesedd nyarat és létet

addig az égi udvarban kapirgal

a tyukfarmok aldzuhant vilaga

a kéksodrasu égbolt legeldje

és vékony eziistszdlat huz kozéjiik
a tavoloddg, hlivos horizont.

Mulé vilagunk egymast valtogatja
koveti labnyomat el6deinknek

a sarga fotékon villan egy szempar

egy attetszé mosoly felgyujtja multunk
és atolel, hogy hazaig kisérjen.

De hol lakik éber emlékiink? Merre
mely égtdj, orszag, varos vagy falu

ad otthont annak, ami mdr a foldben
masik sorsat tolti, az elhagyottak
vilagaval tobbé mit sem torédve?

Hat igy, Simon. Ebben a téridében
leroskad vallunkrol a régi orszag
szUl6k, sorstarsak, egykor belénk vésett
orokségiink, s mint gyermekruhankat
ottfelejtjiik egy padlas mély zugaban
polcok, konyvek kozé csuszott idSben
kis cetlin, feljegyzésbe zsugoritva
homlokrancunkba vésve, mintha lenne
titkos id6k rejtett bakelit-hangja.
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Taldn lejatszhaté is az id6.

Taldn egy membran megtalalnd rajtunk
a vésetekben, redéinkbe rejtve
tizeneteink belsé monoldgjat

amit megirtunk, s amit meg nem irtunk
ami megérte volna, s ami mégse

amit a képzelet nyomban javitott

mert nem adott esélyt ra a valdsag

mert feliilbiralta a vagyainkat

a lehetséges, a mindennapok.

Igy lenni ébren, éberen, amig tart

amig még benne és érte vigyazunk
6rkodiink is, kire, mire, ki tudja

csak mert a feladat elvarja t6liink

csak mert az élet diktal lépteinknek
akar hetven, akar nyolcvan vagy szaz is
életidénk, a mindig végtelen

mert csak a benne lenni rajzol §j vilagot
mert csak a vele vagtat el a célig.

2023. 06. 15.
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Oldh Andrds
nincs vége

»Egymdstol elidegenediink,
elhidegiiliink,

mint e hazdtdl is”

(Serf6z6 Simon: Veszteségeink gytilnek)

mindennap felperzseljiik a tarlét
holott mar felperzselni val sincs
folemészt mindent a varakozas

az akadalyok gyartasa falak és arkok
htzasa a tagadas alaitdmasztasa
egyre mélyebbre assuk magunkat
ahol atlathatatlanna téve

az Osszefliggéseket

a lélektelenség is csak didereg
most sziinetet tartunk

hogy legyen erénk félfedni

a kifundalt hazugsagokat

de ezzel még nincs vége

hisz lemoshatatlan szégyeneinkbdl
nem fogyunk ki sohasem

(forrds: esolap.hu)
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Filip-Kégl Ildiké
A rékasi t3j

Serfozdé Simon Gyerekidd cimii regényére

Cseng-bong a téj a verseidben,
kidudolgat bel6le a kukoricafold,
kanonba Iép a serdiil vetéssel,

és milyen szépen rimel rajuk a szél,
ami most jatékbdl 6sszekdcolja a hajad.

Te meg, teheneket 6rz6 mezitldbas Matyi,
felpattansz a kandalisarokbdl,

ostoroddal megfenyegeted

el6bb a vihdncos kedv{i, szertelen

szelet, majd a ritkitas felé igyekvo

borjut, tehenet.

Szekerek vagta keréknyomban,
tarlészényegen ballagsz tovabb,
sebesre szurkalt csopp talpaid viszik
négy évedet, s a nyomort, mint
orokségedet.
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Zsebed tele van semmivel és
csillagokkal, gy indulsz a négy égtaj
minden irdnydba te egyetlen,

te legkisebb fig, hogy gyokereid mar
végleg belekapaszkodtak a rékasi tajba.

Becézgeted a horogfat,

emberarcot képzelsz a kapanak,

s kihdzasitod az ekét,

verssé sarjadnak

kezed alatt izetlen l6sdskak, méteres gaz,
szamartiiskék.

S ha felszantjak tanyadat, kisoprik a padlast,
elvesznek minden folddarabot zullott korok,
elveszik az utolsé vetémagot,
anyanyelveddel mtiveled tovabb a magyar
ugart, e hanyatott birtokot,

metaforakkal disitod humuszos f61dbél
kinétt, szegény-boldog gyerekkorod.

Miskolc, 2023. oktéber 17.
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Szived a rékasi tajon

Serfozdé Simonnak bardtsdggal ajianlva

Tudtad-e, hogy a rékasi cimerallat
ugyanaz a golya,

mint a Nddudvaréban all fél labon
évszazadok o6ta?

Sejtettem, hogy valami 9sszekot
benniinket e foldon,

biztos voltam benne, hogy az anyafélddel

cslinglink egy 6sgorongyon.

Neved akar egy balladabdl
1épett volna el6,
lettél Te magad megfigyeltbdl
szerény megfigyeld.

Jottél messzi Gt porabdl,
a tanyasi szekér néhanapjan folvett,
mégsem mindig fogadtad el
a csendes vendégséget,

hové behivtak,
borral is kindlva,
nem mindig 6ntottél
a koccano pohérba.

S hiaba a kispesti lak,
szived a rékasi tdjon,
nem fog elengedni a Zagyva,
partjan tilve semmid se fajjon.

Azt mondtad: arcunk az ég...
felhdraj uszik 4t feletted,
mit el kellett engedni,
taldn mostanra elfeledted.

De az is batran meglehet,
az emlékek soha nem engednek:
konokul hiszel még
mindig az embereknek.

S ha Gjra meglatogatsz,
hozz nekem egy rékasi buzaszarat,
hadd préseljem ki,
hogy hirdesse szép kozos hazankat.
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Korpa Tamds
Tenger a Zagyva parton

Serf6zé Simonnak

Hajnalfény suhogott a bardzdak peremén,
s mi mar a 16nyomot kovettiik,
keziinkben szij, a markunkban zab.

Rékasi fold szagat szivta a tiidénk:
dohos agyag, napégette szalma,

s egy-két vakonddomb, mint anyajegy
a rog testén.

Egyiitt mentiink szantani apdmmal.

Az ekevas pengéje néha felsikoltott,

mint akit megvagott az ido.

Valamit kiforditott a f61db6l —

nem gyokér, nem kd, nem rozsdds pancélidom.
Tengeri csillag! mondta az apam.

Es a kezében ott reszketett

az 6rok mozdulatlanséag.

Koviilt siin, csiga, kagyld!
A Pannon-tenger hallgatag nyelvei!

Ok is itt voltak,

miel6tt a szantds, a rigdk, a kaszalas,

a verejték, miel6tt a buzapor, a vér, a hamuban kisiilt
kenyér.

Csillag a f6ldb6l, mondom most is,
mint akit a malt &s ki sajat szavai koziil.

Sajat szavaim kozott gyerekkorom iil,
porosan, hangtalan.

Agyagba zart
tenger, melyet nem lattam.
Es az eke emlékezett helyettem.
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Vass Tibor
Semlény a nyirfasornal

»A myitott irds tekintetét szemléli Simon és Tibor,

Mig a koltészet szavai fiilbemdsznak,

lathatatlan hegymélységben virja a megjelenést a szoveg.
Javaslatokat tesz a Tandcs,

Hogy kiegyenstilyozottan kapcsolédjanak az irdsok,
Tiszteletben tartva Simon és Tibor alkotéi ldtdsmddiit,
Marcella haragos, tiizes, b

gondolatait ldvaként felfelé drado drral.
Elengedhetetlen, mondja a Miivészeti,

Hogy az irds mélyén ott legyen a szeretet.

Helyi ihletettséget ajanlanak vilasztott kélték a sorokba,
Egy olyan osszhangot, mely megérinti a lelkeket,
Szavakat, melyek a szivekbe fészkelnek.”

Kun Marcella: A berekfiirddi irodalmi szelekben
Parnasszus, a Centrumban: Serf6z6 Simon, 2023/4

Tiz nyirfa labon 4ll a tizenegy, valahai tdémederbe iiltetettdl.
Kiaszott sor, mégis csak egyet flirészelnek foldkozelben el,

a tobbi meder-mered szarazon, kizarélag a kirdzolag-szép
orvos galambok kedvéért. Az 6rvos galambok csapatokban
tanyaznak a halott nyirfadkon, miel6tt a szallasra széllnak,
hosszan gunnyasztanak a felszallé paraban. A berekfiirdiek
jeles természetvéddk, jol tudjak, hogy a halott nyirfasor élteti
a madarakat. Allva hagyjak a halott nyirfasort. Egy svéd né
szerint a para 6sszmiivészeti szempontbdl jétékony hatasuy,
Osszmivészeti hatdsa kozben melengeti az 6rvos galambok
seggét, a melengetés az drvosgalambseggeknek minden
id6ben jot tesz. Fontos, hogy a né svéd, a miivészetekhez

ért, a nyirfak halottak. A svéd né lengyeliil mondja el, hogy
Carl Von Linné svéd tudos irja le a halott nyirfakon a6 fajtat
1758-ban, az 6 képe van a svéd szazkorondson, mondja

a no6, aki szerint par szegény para is latszik az 6rvosok koziil
a szazas bankjegyen, majd kint megmutatja, most még nem
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mozdul, jot tesz seggének a meleg viz, gondolatai lengyeliil
foly6é megosztasa veliink az 6reg medencében. A lengyelt
magyarra fordit6 csapat 0sszmuvészeti tuddsa kaprazatos.
Akdr a pards orvosgalambseggek a naplementében.

Ertiink a mivészethez. Tudjuk értékelni, hogy svédiil,
lengyeliil, magyarul is beszédesen megy le a nap

a berekfiird6i 6reg medencénél. Serf6z6 Simon sétdl

el kozvetleniil a medence mellett, kozvetlenil mellettiink.

Int, mosolyog, ez békével tolt el benniinket, a békénél
fontosabb nincs, hacsaknem az 6rvosok joléte. De az meg
akkor van, ha béke van. Serf6z6 Simonrdl beszélek,

kérem a lengyeleket, szedjék 6ssze minden tudasukat,

és forditsak le ezt a svédnek: ha Gjbdl lenne szazforintos
bankdnk, én bizony szivesen latndm eme ember képmdsat
rajta. De hisz ahhoz meg kéne halnia, mondja a svéd n6
lengyelill, szinte én is értem, at se kell magyarra iiltetni.

Ez az ember éltében megérdemelné, mondom fennhangon,
Simon ennyit hall ki az egészbdl, megérdemelné, és ettdl

még jobban mosolyog. Ertiink a mtivészethez, mondom én.
Kicsit tekervényesebb lesz a beszéd, nehezen kovetem

az él6k halott-szolgalatardl, halottak élet-szolgalatardl folyé
eszmecserét. Kapora jon, hogy még egyszer elhangzik a Carl
Von Linné név, mondom, megyek utananézni. Simon utan
indulok, a biifésor felé veszi az irdnyt, hatha ott érem még.
Egyvalaki koré orvosok gytlnek, furcsa, hogy beszél hozzajuk,
mutogat nekik, mégis egyre kozelebb merészkednek

hozz4, pedig nem eleség érdekli 6ket. Simon a beszélé.

Carl Von Linné megérdemelné, Carl Von Linné megérdemelné,
ezt skandélja az 6rvosoknek. A galambok télem szétrebbennek.
Tudtad, hogy székacsoknak is hivjak 6ket? Nem tudtam.
Visszajonnek, megldsd, mondja tovabb, s nem telik bele

egy perc, maris visszahuz tiz, nem is, tizenegy, csériikben
gallyacskdk a halott koronak legtetejébdl, ugy torve, ugy hozva,
hogy a para ott cseppjen rajtuk, naplemente-fényes kupacukon.
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Bereti Gabor
A Serf6zo0 szerpentin

Valahdnyszor alkalmam nyilt Serf6z6 Simon munkassagaval foglalkozni mindig
szembetalalkoztam a taldnnyal, vajh honnan, mibdl eredhet az a tartésan érvé-
nyesiil6 hatas, ha tetszik differentia specifica, ami e tobbmifaju szerzé munkait
a mufajhatarokat ativel6 médon rendre az irodalmisag kimagaslé szintjén tartja.
Mert bar olvashattam verseit, elbeszéléseit, vagy akar a szociografiait, azok — né-
zet és izlésbeli beallitéddsaink valtozasai ellenére is — mindétig képesek voltak
magukhoz vonzani érdekl6désemet. Volt, hogy a biografiaban volt, hogy a krono-
légidban, maskor meg a témavaltozatok eltéré miifajisagabol ad6dé alkotdi tech-
nikdk kiilonbozdségében véltem felfedezni a sziizsé titkat. Amikor a biografiara
figyeltem lathattam, hogy kolténk a magyar tanyavidék sorsanak elhivatott poé-
takronikasa, hogy szdrmazasa egy életre meghatdrozta mind a hétkéznapokban
tdjékozodo tarsadalmi, mind a munkdiban testet 6lt6 miivészi vilaglatast. A kro-
nolégia pedig a kiilonbozé életszakaszok jellegzetességeire villantott fényt, mint
példaul az iskoldba jards viszontagsdgaira, majd a miligvaltds, a munkdskozossé-
gekbe kertilés varosi kalandjaira, a katonaiddre, végiil az irdi palya kezdeti nehéz-
ségeire. Mignem kozeledvén a lényeghez raéreztem, hogy leginkabb a jellegzetes
és a mindeniitt jelen 1év6 nyelviségben lelhetem meg a megoldas kulcsét. Igy im-
mar a miivek, a miifajok valtozatos vilagat megképzo nyelvi adottsagot vehettem
gorceso ala.

»Lekerg6z6 dilsut siklik a gazban, a tajrél elmenekiil. / A ludak sovanyan térnek
haza, égbe egy se repiil. / Begyiikben éhség, szemiikben tisznak csapzott legelSk. /
Valaki nyisson kaput, hazajottek, kint dllnak a haz elétt” (Egbe egy se repiil), olvas-
hatjuk a Hozzdtok jottem cim, a hatvanas évek kézepén megjelent elsé kotetébdl
szarmazd sorokat. Majd felelnek rd a 2010-es években sziiletett mondatok. ,,Kon-
ganak az iires tdjak: / szdllashelyei vidékeinknek. / A félbe-szerbe hagyott tettek
/ mint eltort szerszamnyelek / hevernek eldobdlva, / a tapasztalat, tudds eldrulva.
/ Az er6 mésokon segit, / pedig mi lennénk raszorulva” (Azt ldtjuk). A két idézet
egy idében tavoli am egymassal rokon élethelyzet retorikai, szociografiai latlelete,
s bizonysaga annak, hogy a serf6zéi lira igazi, maradandé értéke a mindétig friss,
karakteres és témahatarokon ativel§, masokkal osszetéveszthetetlen nyelvi meg-
sz6lalas. Ugyanakkor soraiban érezhetjiik az En keretezte szabadsagvagy hatdsat
is, hiszen ha a sovanyan hazaérkez6 ludak a korabeli rendszerrel val6 szembendl-
las szimbdlumai, akkor a félbe-szerbehagyott tettek immar a rendszervaltas ered-
ményének a kritikdja. A veszteségeket, a csalédottsigot elszenvedd En szemszo-
gébdl a két élethelyzet kozott talan nincs is felszini kiillonbség, am ha a poézisben
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épp az esztétikumképzd egyedi széhasznalat fedi el a 1ényegi kiillonbséget, akkor
adott esetben ez akar mar kérdéseket is felvethet.

Ha a vildgszemléleti horizont és a nyelvi univerzalizmus értelmezdi terében
vizsgaljuk a serf6z6i lira jellegzetességeit kideriil, hogy mig a serf6z8i nyelv bar-
milyen téma megjelenitésére alkalmas, addig az éppen aktudlis verstéma csupan
a létteljesség horizontja el6tt nyerheti el hitelességét. Mert mig a verselés kialaku-
lasanak elsé évtizedében a miliGdbrazolasra hivatott koltészet retorikai és temati-
kai egylényegtisége szinte természetesnek tetszik, addig az elkovetkezé évtizedek
szinesedd témavilagat mar a recepcié eltérd iranyu vilagnézeti gesztusai kisérik.
S ha a poézisben a szabadsigvagy az En igénye marad, s nem valik egy az En kép-
viselte tdgabb horizont szimbolikajavd, akkor a poézis el6tt bezarul tobbek kozott
az idébeliségekbdl fakado kiillonboziségek abrazoldsanak lehetdsége. A korabeli
recenzidk tantisaga szerint a targyakkal azonosulé kolt6éi 6nmegjelenités a magat
munkaalaptinak bedllit6 tarsadalomban a hatalom szimpdtiajaval talalkozott. Hi-
szen a tanya pusztuldsa, a gyermekkori mili6 felbomldsa a valtozasok dinamikaja-
bdl is magyarazhato, eredeztethetd, ahogy példaul a tanyavidék felbomlésa felett
érzett fajdalom, s annak kolt6i megjelenitése a korabeli kultarpolitika szemében
akar ,csupan” a rész tragédidjanak, de nem az egész sorsat érint6 abrazolasnak
is tetszhetett. A parasztsagot ért hatdsok egyes kovetkezményei jobb esetben a
foldkozeli 1ét kotottségeitdl vald eloldddasként volt értelmezhetd, ahogy esetiink-
ben a rendszervéltas zsakutcas kifutdsanak érzékeltetése is a ,,rész” csalédottsaga
helyett, az ,egész” tragédidjanak tetszhet. A serf6z6i koltészet esetében végiil is az
Enhez és a tagabb horizonthoz kététt szabadsagvagy poézisbe rejtett dilemmdin
a verselés szinvonala, a szépség esztétikai ereje atsegiti ugyan az olvasét, am anél-
kil, hogy a vilaglatas rejtett ellentmondésait feloldand. Mésként szdlva, a serf6z6i
verselésben az erés En-hez kététtség épp a koltsi nyelv stildris ereje révén relativi-
zdlja a rendszerek kozotti valasztas kényszerét.

Ha nyomon kovetjiik a sziizsé formalédasat, els6ként az indulds, a gyermekkor
idejébdl felbukkano szavakra taldlunk, annak a miliének maig idézett, fellehetd
targyi vilagara, amely egyben koltészetének hangulati butorzata. Hogy csak a kez-
deti id6k verseibdl meritsiink: tanyaablak, karo, kérék kozott, katyik zorognek,
kukoricdak tilinkéznak, rozserakdsok, ereszalja, lassu fényii lampadk, losorények
vdgtatdsa, dsott kiit, buizds zsdk, bardzddba szdntott Nap, ol, kazlak kozt, eresz
mellett, piszkavas, gyertydt is gyujtottam, indult szdantani a vén eke, fiistologni
kéményektdl tanultam stb. Majd néhany jellegzetes serf6z6i mondatftzés: , Falat
tamasztva tekintgetnek / a munkanélkiili szerszamok.”,A kisablakkal éjszakdzom
itthon. / Levegével lehiilok. / Megfogyatkozom Holddal. / Tekintetem utdn nézek /
messzire a hdzban. [...] Az arcdtlansdg koriilvihog, / bokrokkal belerdandulok. [...]
Mennyezetem megaldz, / magassdginak folényével.”
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E stilusképzé szdjelek nem csupan a versek hangulati és térformalé rekvizitu-
mai, hanem igy egyiittesen egy életforma, egy szemlélet, egy vilagértelmezési at-
titlid elemei is. Amint azt a Serf6z6 biografiabdl tudjuk, a formalédé személyiség
azonban kotédéseivel nem csupdan leképezte, de ambicidival meg is kivanta halad-
ni ezt a kozossége altal koré vont életmodbeli horizontot.

Mar az eddigiekbdl is kitiinik, hogy a serf6zéi koltészet az el6zmények hagyo-
manymintai koziil, az 6vr esztétikai értékrendjét meghatarozo6 képviseletiség fo-
galmaval irhat6 le. A képviseletiség poétikai funkcidjanak attekintése soran két
koriilményt feltétleniil figyelembe kell venniink. Egyfeldl a széveg irodalmi miné-
ségét, masfeldl a korszeriiséget hordozé mondandé kornyezeti beagyazottsagat.
Szerz6nk munkéssagiban a valésag kimondhatdsagat, a liraisagot a metaforikus,
atlényegitésekben gazdag techné avatja ésszetéveszthetetlenné. Alljon itt ismét
néhany, jellegzetes példa: ,Léckapu rosszalkodik, / csak nyikorogni szeret. [...] A
totyogos ut sem csuszkdl el / minduntalan a godorpartra. [...] A vicsorgo ég alja
feldl / nagy fekete szelek ziignak. / Borulat: jovitlen élet sotétiil / két oldaldn a ko-
vesutnak”. Ezekbdl is lathatd, hogy a korszertiség alapjaul szolgald textus irodalmi
szinvonala vitathatatlan. Am egy nyelvileg kellé szinvonald md, vagy koltészet
végsé mindségét, korszerliségét a szoveg iizenete, a szovegnek a kornyezetéhez,
szemiotikai feltételeihez valé viszonya onti végleges formaba. Kérdés, hogy Serf6-
z6 munkassagaban a szemiotikai feltételrendszer, melynek a képviseletiség is ré-
sze, miként szolgdlja poézise korszertiségét.

A versek metaforikus, belsé kornyezete, mint lathaté tehat, a munka képvisele-
tiséget hordozo és korszerliséget is megjelenitd, gazdag jelentéstartalmu motivu-
ma koré szervezédik. Es nem csupdn jellve pl. a munka eszkozeit, céljat, tartal-
mat vagy a munkavégzot stb. hanem a szénak vilagnézeti szerepet is tulajdonitva.
E szemléleti pozicidbdl tarhaté fel, hogy munka és képviseletiség, illetve munka
és nembeliség viszonya hogyan befolydsoljak a serf6z6i koltészet korszertiségét.

A serf6z6i verselés aktualitasanak alakuldsat firtatva feltételezhetjiik, hogy vi-
laglatasat, értékvalasztasi szokasait még a gyermekkordaban megélt tanyai élmé-
nyek, az életmdd személyiségformald impulzusai rajzoltak ki, s hogy e korai be-
vésOdések egész palydjat végigkisérvén koltészetének formalddd karakterjegyeit
mindvégig befolyasoltak. Szerzénk esetében valészint, hogy az eszmélést meg-
el6z6 idészakban, mintegy az 0sztonvilag mozgatta iranyttként alakult ki a sze-
mélyiség lirahordozé szerepének mintazata, amely késébb, a valtozé koriilmények
kozepette is, mindig a szarmazds értékrendjén keresztiil értelmezi, értelmezteti a
miivészet hivatasat. Ezért, hogy az én és az 6k kiilonbségei kezdetben a munka
foglalkozdsbéli variansaiként jelentek meg koltészetében s, hogy a rendszerval-
tasig munkdssdgdban mindez csupin a munka vildgan beliili ellentétparként je-
lenhetett meg. Az én és az 6k szétvalasztasabdl hivja el6 az egylényegd, de eltéro
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nydkrol” — irja. Az olvaso itt egy olyan tropikus, kettds szintéren jatsz6do6 esemény
részesévé valik, melynek az ént képvisel6 hése, hogy megtalalja valédi helyét a
vilagban, elhagyja élete ellehetetlenedd helyszinét, amit azonban azok, akikhez
érkezik, a maguk hamis képzetekkel uralt ismeretei alapjan egy irigylendd, kony-
ny( életet biztosito, idilli vilagnak képzelnek. Annak aki ,A gondok legszebbik /
legényének hiszi magat” , Miféle apja lehet? / Tan tizenkét iiszdje is hancirozhat /
a szikkadtan zorgd parlagon. / Méreg-drdagdan piacozé anyja / vagyont gytijthetett
halomba / a szélgulyajdrdson [...] [A] kaland hozhatta csak’. A munka vilaga-
nak egymastol elkiilloniilo és eltérd technikai feltételezettségii, mezégazdasagi és
ipari hagyomdanyu részei keriilnek itt versenyhelyzetbe. Késébb azonban az ujra
felbukkané munkanélkiiliség jelensége immadr nem a foglalkozasbeli kiilonb6z6-
ségekbdl, hanem az emancipacidhoz kot6dé érdekkiillonbozbségekbdl fakaddan
hangolja 4t a lirai fikciét. Am munka és téke eltérd érdekkotottségének a figyel-
men kiviil hagydsa a képviseletiség relativizalasat, s6t az emancipacié tagaddsat
iratnd be a poézisbe. A munka munkanélkiiliségre utalé opcidja, ahogy fikcion
kiviili konnotdcidiban, Ggy a poézisben is ellentmonddasba keriill 6nmagaval, el-
lentmondadsba keriil 1ényegével.

Kérdés az is, hogy az értelmezések koziil a kritikai jelentéstulajdonitas mely esz-
kozrendszere képes a muvet, vagy olvasatait a miivészi szandékot kozvetité mo-
don beemelni a tarsadalmi tudatformalas kozegébe. Hiszen a munka motivuma
csak a nembeliséghez, a humanitashoz kapcsoléddan reveldlédhat emancipacié-
ként. Ellenkez6 esetben, csupan a foglalkozasok kozotti ellentétekre apellalo, s igy
a képviseletiséget is kikezd6 mddon értelmezhetetlenné valik. Serf6z6 tobb versé-
ben is a munka ilyen ambivalens opciéjanak a kévetkezményével szembesiiliink.

A poézisben szubjektum és humanitds kapcsolata tobbnyire valamely archeti-
pus kozvetitése altal prezentaldodik, ezért a képviseletiség az én tavlatat az arche-
tipus terébe utalja, amely bizonyos poétikai aranyok esetében a korszertiséget is
kikezdd konvenciok kozvetitéjévé valhat. Serf6z6 esetében azzal egyiitt, hogy az
indittatas a késébbi miivészi kibontakozas tartésnak bizonyuld, inspiralé ttrava-
l6ja maradt, el6bb a meghaladas, utobb a megd6rzés ambivalenciat sem nélkiil6z6
érzelmi eréforrasaként sulyozza koltészetét.

Mindez az epikai munkdssagaban is nyomon kévethetd. Szerzénk a lira vilagan
tuli mifajokban, novelldk, szociografidk, publicisztikik, riportok, stb., is jelen-
toset alkotott. A szépirdi tevékenységét illetd munkassagaban a lirdjara is jellemz6
mives beszédméd egy visszafogott, egyszer(sitett valtozata folytatédik. Erdemes
utalnunk a serf6z6i szoveg stildris jegyeire: amire a révid, kevés bvitménybdl allé
mondat és az ehhez igazod6 mondatfiizési, tartalomkozlési és torténetértelmezé-
si technika a jellemzé.
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Publicisztikdjaban a mivesség inkabb a mondandéra, mintsem a stilusra foku-
szalédik. A riportok mdig haté (irodalmi) értékét szemléletiik, realitas-érzékiik
adja, tulajdonképpen fiiggetleniil a korszakrdl adott latens, burkolt értékitélettdl.
Es ez fontos mozzanat, hiszen éppen ez a kritikai, feltard, a realizmussal rokon
attitlid az, ami érték, ami id6tallova tesz. Publicisztikajat a ,tobb akartam len-
ni”, élményvilagahoz koté szabadsagigény motivalja — amely azonban nem jut el
az Onkritikara is ablakot nyitd érzelmi elszakaddas lehet6ségéig — ezért a ,,tobbé
valni” munkajit egy életen 4t egyfajta belsé ambivalencia, az En lehetéségeit is
keretezé magany tiinetei kisérik.

Az alkati eredeti maganyossag, pl. igy valik az ugyancsak alkati eredetd, de a
tanyai természet-kozeliség altal is megtamogatott szabadsagigény eréforrasava,
hogy aztan ezen az 6ntérvény(i tton jarva épitkezzék, emelkedjen fel és teljesed-
jen ki a m{ivészi adottsdgokkal megéldott személyiség. Az En és a m{i viszonydban
ez az oka a tanyai élethelyzethez szokatlanul erés érzelmi, stilaris, értékhordozé
és nem utolso sorban szemléleti szalakkal val6 kotédésnek.

Innen szemlélve bizvast mondhatjuk, hogy a rendszervaltas a serf6z6i sziizsé
kozéleti motivacidit is jocskan athangolta. Mig a rendszervaltas el6tt sziiletett
publicisztikdinak maig haté (irodalmi) értékét stilusuk, szemléletiik, realitds-ér-
z€kiik adja, tulajdonképpen fiiggetleniil a korszakrol adott latens, burkolt érté-
kitélettSl, ami mivel nem ellentétes a korszellemmel, val6éjaban inkabb az érted,
mint az ellened haragszom magatartdsa, addig a rendszervaltast kéveté munkai-
ra, prézdjara inkabb a csalddottsagbdl fakado kritika jellemzd.

A rendszervaltast kovetd idészak mintha nem a kiegyenlitddésnek, hanem a
sérelmek kozéppontba keriilésének kedvezne. Gyégyulds helyett egy tjra folers-
s0d6 sérelmi magatartds alakul ki. Ekkor mar a sérelmeket makacsul kézéppont-
ban tartd, gondolatot, jovét e koriil forgaté magatartas, ha rokondnak tekinti is a
Szabé Zoltan, Veres Péter s6t, Nagyatadi stb., neveivel fémjelezhet6, megujulasra
tord radikalizmust, affinitast nem ez irdnt érez. Serf6z6 inkdbb a tradicidkhoz, a
konvenciokhoz kotddik. Az ekkortdjt sziiletett irdsait 6sztonossége példaul egé-
szen a persziflazs miifaji terrénumadig tagitja. Foler6sodo birdlatiban ennek elle-
nére mégsem a guny, a csufolédas technikajat alkalmazza, hanem inkabb a vad,
a jaccuse eszkozéhez nyul. Annak ellenére, hogy korabbi munkaibél jobbadan
a kiegyensulyozottsagra utal6 fejlédésvonal lett volna valészintsithetd, addig az
atrendez6d6 és csalodottsagot implikalo koriilmények, inkabb az alkatdhoz koze-
lebb 4116 tetemre-hivdi szerepnek kedveznek.

Végiil megallapithatjuk, hogy szerzénket éles szeme, jé tolla, s nem utolsésor-
ban vele sziiletett realitdsérzéke, megdvta a tulzdsok, a hamisitdsok csapdaitdl.
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Oldah Andrds
»Mi nem ilyenek voltunk”

(Taldlkozdsaim Serf6zé Simonnal)

Talan meglepd, de Serf6z6 Simonnal elsé izben nem az irodalom révén keriiltem
személyes kapcsolatba. Az irasait persze ismertem, és az akkor altala szerkesz-
tett miskolci folyéiratot, a Napjainkat is szivesen lapozgattam, dm az els6 sze-
mélyes taldlkozas mégis a rendszervaltas el6tti ellenzéki mozgalmak szervezo-
déséhez kotddik. 1987-ben Nagykallé mellett, a Harangodi-ténal gytltiink 6ssze
hiszan-harmincan, s ott tartott tdjékoztatét Furmann Imrével a lakiteleki talal-
kozdrél, az MDF terveirdl, iranyvonalardl. Itt nyilvanvaléan nem a verseké volt
a fészerep, még ha két kolt6 allt is a kérdések kereszttiizében, sokkal inkabb a
gyokeres valtozasba vetett hit reménye diktalta az 6sszetartozast.

Par évvel késébb, a Tokaji Irétaborban viszont mar ismerésként iidvozolhettiik
egymast. Egy esti beszélgetés soran — borkozi hangulatban — még az is széba ke-
riilt, hogy esetleg kiadna a verseimet. Merthogy akkortdjt kiad6t mukodtetett.
En pedig komolyan vettem a felvetést, dssze is allitottam az anyagot. Igy tortént,
hogy az els6 orszagos terjesztésti kotetem a Felsémagyarorszag Kiadé gondozasa-
ban latott napvilagot.

De van még egy masik pont is, ami Serf6zé Simonhoz két: nevezetesen az, hogy
6 volt az egyik ajanlém az irészovetségi tagsaghoz.

A taborokban (Tokaj, Berekfiirdd) és mas rendezvényeken azdta is rendszeresen
taldlkozunk, igy mar mélyebb diskurzusokra is sor keriilhetett. Irodalmi legendak
elevenedtek fel, titkos torténetek, vidam sztorik és keser fajdalmak.

Ezeknek a beszélgetéseknek az egyik legfontosabb tanulsaga azonban szinte
mindig az volt, hogy mennyire fontos a mult, mennyire fontosak a gyokerek. S ha
végig tekintiink Serf6z6 Simon életmiivén, akkor ezt a gyokerekhez val6 ragasz-
kodast, a folytonos visszatekintést, visszakapaszkodast, a mult emlékeinek meg-
Orzését és hiteles megorokitését lathatjuk nyomatékosan megjelenni munkdiban
— ezzel is izenve a jelenkornak, hogy mult nélkiil nincs jové.

A sorsproblémak felvetése, a szembesités, a figyelemfelkeltés szandéka mar a
korai verseiben is jelen volt. Ezért is allithatjuk hatdrozottan, hogy a versei nem
koptak el, nem veszitették el sulyukat, maig érvényes mondanival6t fogalmaznak
meg. Vasy Géza szavait idézve ,az 0 versei, a legrégebbiek is, ma is élnek”.

Bar évek o6ta a févarosban tolti mindennapjait, Zagyvarékasra mindmaig vissza-
hazzak a csaladi emlékek. Tanyasi mivoltat — a természetkozeli lét nehézségekkel
tarkitott, am Osszességében mégis szabad és 6romteli allapotat — gyakran felem-
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legeti. Sziil6falujaba ma is visszajar. Ha a tanya nincs is mar meg, a sziilei lakasat
— s vele a mult szazad csaladtorténelmét — mindmaig 6rzi.

Nemrég készitettem vele egy interjat, amiben felidézi a gyerekkori megprébal-
tatasokat, borzalmakat is. A haborus iddket, a rekvirdlé orosz és ukran katonik
kiméletlen agresszivitasat, a rettegést, a bujkalast. De békeévek kommunista for-
dulatanak kovetkezményei is mélyen belevésddtek. Az agitalok, a joszagosszeirdk,
a békekolcson jegyzését kierészakold partkatonak mérgezték az életiiket. Késobb
— iskolas éveiben — ingdznia kellett a tanya és a varos kozott, hogy aztan Pestre
koltozzon, ahol segéd-, majd betanitott munkdsként dolgozott, de mar irogatott, és
versei meg is jelentek. Am a térténet itt Gjabb fordulatot vett. Mar-mér sikeriilt vol-
na Gjsagiroként allashoz jutnia, amikor a hadsereg kivonta 6t a civil életbdl. A sorka-
tonai szolgalat befejezése utani visszacsatlakozast pedig nehezitette, hogy a Szabad
Eurépa Radioban elhangzott egy idehaza publikalt verse. A rendszer természetesen
éberen figyelt. Nem térhetett vissza eredeti munkahelyére, a Szolnok megyei Nép-
laphoz. Ekként lett életének tjabb staciéja Miskolc. Uj kornyezet, 4j kihivasok.

Ezek megprébaltatasok, sarokba szoritasok mélyen beleivédtak. Koltéként
ugyanakkor hamar radébbent, hogy mindaz, ami vele és csalddjaval megesett,
nem kizardlagosan az & torténete.

Igy formdlédott ki — amint azt Pésa Zoltdn roppant taliléan megfogalmazta —
az az allapot, hogy Serf6z6 Simon életmiive szinte metaforaként hordozza maga-
ban a torténelmet, az egyéni és nemzeti sorskérdéseket.

Megerdsitést jelentett szdmdra a nemzedéktdrsakkal vald taldlkozds, annak
felismerése, hogy — bar az 6szinte véleménynyilvanitastdl a rendszer igyekezett
elszoktatni a népet, s persze az frékat is — néhanyan, akik hasonléképpen latjak a
helyzetet, a politikai hatalom urai altal festett képpel szemben a valésag szépités
nélkiili bemutatasara torekedtek.

Serf6z6 Simon a ,Hetek” néven ismertté valt koltécsoport tagjaként valt orsza-
gosan ismert alkot6va a hatvanas években. K6z6s benniik, hogy alkotdék tobbsége
a vidékhez kotdédik, ezért is tudnak szinte szociografikus hitelességgel szdlni a
legkitaszitottabbak (a vidéki szegényparasztsdg, a varosi munkasrétegek) kalva-
ridjardl. S bar a rendszer magarol azt hirdette, hogy épp e tarsadalmi csoportok
érdekeit képviseli, Serf6z6 kend6zetlen Gszinteséggel szembesiti verseiben a vila-
got a valésaggal. Ezen akkor sem valtoztat, amikor vilagossa valik, hogy a politikai
elit nem dijazza a tarsadalomkritikat, s igyekeznek héttérbe szoritani, az ilyenféle
hangnemet megiit6 alkotdkat. Serf6z6ben azonban él a tanyai 6sztonokbdl hozott
dac. Nem hatral meg.

Erre a makacs kitartdsra késébb — a rendszervaltas utdni idékben — is sziikség
volt. A problémak egy része ugyanis megmaradt, mi tobb: néhdny teriileten hal-
mozottan jelentkezett.

157



IRODALMI MUHELY A/G% 2025. 65Z

A vidék kérlelhetetlen pusztitisdnak képét mar kordbbi irdasaiban is elére veti-
tette. ,Atallt a nyar / harom miiszakra / a tdjon. / dolgozik, / termel / a futészalag-
/ szantdson” — irta a Nydr tizemel cimi versében. Kortarsait megel6zve érzékelte,
hogy az elgépiesitett, 4j strukturdju rendszer elpusztitja az élhetd vilagot mind-
addig megd6rzé vidéki életformat is. Erre a tragédidra figyelmeztet — kortarsait
messze megelGzve.

Ami elpusztult — amit elpusztitottak — mdra mar visszadllithatatlan. A kom-
munista hatalom bukdsa sem oldotta meg a kérdést, hiszen az tiresen maradt tér-
be beszivargott a globalizacié megannyi szédit6 tartozéka, s a mas nevelést kapo
fiatal generacié mar nem ismeri a valamikori vidéki lét pozitiv elemeit. Serf6z6
szomoru daccal szogezi le: ,Mi nem ilyenek voltunk /... / Nem ilyen lehajtott nap-
raforgo-fejiiek, / nem ilyenek”. A beh6dol6 6szton oddig vezet, hogy a ,.tehénszuszo-
gdsok osvényei” elnéptelenednek (Oszvég), elvész a megtarté erd s vele a jové.

De a masik megtarté erd, a csalad is bomladozik. A fogalmak atértékel6dnek.
Serf6z6 Simon épp ezért dacol a mindent atoltoztetni akaré modern vilaggal.
Figyelmeztetése — miszerint koranak allapotai azzal a kovetkezménnyel jarnak,
hogy ,foléli Magyarorszdg e népet” — sajnos maig érvényes (Egykék orszaga).

A jovot leginkabb az dssa ald, hogy az emberi kapcsolatok gyokeresen atalakul-
nak: ,Egymadstol elidegenediink, / elhidegiiliink, / mint e hazdtdl is, / ahonnan a
kozosségek melegét, // amihez odakuporoghatndnk, / ajtén-ablakon dt / huzattal
stivittette / semmibe az orszdg” — irja ,Veszteségeink gytlnek” cimi versében.

A kolto életét tragédiak arnyékoljak, de az életmiire ez nem nyomja rd a bélye-
gét. Pedig Serf6z6 Simon sem kizarélag csak a kozosség gondjairdl szdl, hanem
o6nmagarol, belsé vilagardl is. Mint arra Vasy Géza is utal: ,,az otthontalansdg-ott-
honrataldlds, a szerelem, az igazi tdrs, a vele rokon alkotok megidézése, a sziilok
sorsa, majd az emlékiik, az irodalom hatékonysdgdanak, végsé soron a személyes lét
értelmességének kérdése, az elmuilds, dltaldnosan az idébeliség megragadhatosdga
rendre megjelenik koltdi vildgdban” (A tanyatdl a hazaig).

Persze a szarkasztikus humor sem all tavol téle, hiszen jél tudja, az élet humor
nélkiil igencsak savanyd, és kitartashoz, megmaradashoz nélkiilozhetetlen, hogy
a legkényelmetlenebb pillanatban is kellé dertivel tudjunk kitekinteni a vilagra.
Errdl ad tanubizonysagot a Lehiizédok cimi versében: ,Egy részeg: / kifekiidt / a
délutdn utcasarkdra. / En a szeszgydrat vitetném / elvondkiirdra.

S bar Serf6z6 ,,6rokké az aknamezdk sz€lén jar” — irja réla Janosi Zoltdn —, dm
»a mindenkori alul levék, a kirekesztettek nézdszogébdl” pontosan be tudja haté-
rolni a legfontosabb tédjékozddasi pontokat. ,Az »alulnézetnek« giinyolt tarsada-
lomértelmezés e modszer és poétika révén vilik feliilnézetté: egy jovijétol elszaka-
do orszadg tiineteinek ldttatdsdaban, olyan hitelességgel, amely elemi médon hivja
ki a ldzadds vagydt és az vjrakezdés 6romének taviatait.”
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A Serf6z6-életmi korszakos jelentéségti. S bar itt most nem esett sz a dramai-
rol, az irodalmi riportjairdl, s nem esett sz6 a szerkesztdi és kiaddi tevékenységé-
r6l sem, amik tovabb szineznék a portrét, mégis azt gondolom, az életmii gerince
a koltészet, a vers. Itt mindaz megragadhatd, amivel az alkot6 nyomot hagyott a
magyar irodalomban. A harc, amit maganak kellett megvivnia. Masokért is. En-
nek ad nyomatékot az alabbi gondolat is: , Lépteimmel utak haladjanak. / Szavam
legyen a mdsoké” (Itt élnem).

(forrds: esolap.hu)
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Bertha Zoltdn
,»Feloltozom mennybe, foldbe”

Sorok Serfozd Simon kéltészetérol

Eget, foldet, mindenséget atlaté tiszta beszéd Serf6z6 Simon koltészete — tobb mint
hatvan éve a magyar létezés egész metafizikai érték- és lényegvaldsagat sugarzo li-
ram(. Az anyaf6ld, a sziil6haza, a tanyaorszag roppant mélységeibdél mar legkorabbi
verseiben is felnézett és folérzett a magassagokig (,Nincs tele folddel a szam, mint a
fehér / lokoponyaké a dombon, / felkiabdlok a fiakra, suhogtatjak, emelik / az égbe
gyermekkorom”) — s b6 hat évtized mulltan is errdl tesz vallomésos tantibizonysagot:
hogy a foldtdl az égig szall a tekintete, s6t 6 maga valtozik emberfolotti jelenséggé,
azonosulvan a teremtett vildg teljes szemhatdrdnak misztériumaval: ,Feloltozom
mennybe, foldbe, / s kidllok a mindenség elé”; ,,Arcom korben a messzeség”; ,Az eget,
foldet nézzétek, / ha engem mégis / latni akartok egyszer.” Az evilagi meggyotort ott-
honossag és a kitarulkozé kozmikus szabadsag tavlataiba helyezkedvén hirdetheti
hitelesen személyes és kozosségi sorsigazsagat: ,Arcunk az ég”. Amint azt kolt6i élet-
miivének (a 2003-ban a Piiski Kiad6, az [rék Alapitvénya, a Széphalom Kényvmihely
kozreadta Kozel, tdvol ciml Osszefoglalé valogatasat kovetd) Gjabb monumentdlis
foglalata — a reprezentativ gytjteményes verseskotet (Bp., Magyar Naplo Kiadd, 2019)
— rogton a fécimében is kiemeli. Ez az 1959-t6l 2019-ig tartd hat évtized eredményeit,
teljesitményeit mintegy betet6z6 konyv (2019-ben az ,MMA Az Ev Legjobb Konyve”
dijat is elnyerve) a zeniten tartja a kolt6 palydjat — akit 2013-ban a Magyar Miivészeti
Akadémia rendes tagjava valasztottak, 2016-ban a Kossuth-dijjal tiintettek ki, s akirdl
az els6 atfogé monografia (Bakonyi Istvan tolldbdl, a lakiteleki Antologia Kiadé jo-
voltdbdl) pedig mar 2012-ben megjelent. S akirdl az 6sszegy{ijtott koltemények (tehat
az Arcunk az ég, 2019) kotetének csaknem félszaz lapos, nagy kisér6 tanulméanyaban
a kotet- és szoveggondozo Janosi Zoltan ezt 6sszegzi: ,A nemzet torténelembdl, sors-
bdl, tapasztalatbodl lirava lobbant lelkiismereteként szdlal a vidék Magyarorszaganak
szdzadok Ota a 1ét igazi értékei ald szoritott, mell6zott, bantott emberi kzosségei
nevében. »De itt vagyunk, / maradék magunknak megvagyunk, / akarcsak a fak az
Alfoldon végig. / Ha ritkulnak is sorban. / Utanuk tjak ttinnek fol, / emelik dgukat
magosra.« (Utjdban az idének) Lirajanak jévendd folytatasahoz elemi irdnyfénynek
ezért az kivanhatd, hogy versekbe égett, koltészetté ndtt sorsa: miivilaga ugy teljesed-
jen tovabb, hogy az altala érzékelt és lefestett helyzetbdl a vidéket s a teljes orszagot
kiszakit6 boldog fordulatrél is minél el6bb szamot adhasson. Amely egyszer talan
— akdr a rég vart, a legnagyobb, az egyetlen vagy, aminek eléréséért e koltészet létre-
jott — hirtelen valdban itt terem, megtestestil, beteljesitve a vallomast a legszebb és a
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legméltobb célrdl. Aminek csillogdan kovetkezetes akardsardl, az ég és fold kozott,
de Magyarorszag foldjén éllva, teljes kiildetésével ekként vallott — egész palydjara vo-
natkoz6 érvényességgel — a kolté: »Bekdborolok id6t, mindenséget, / valahol raleljek
végre / f6ldon vagy a hetedik égben.« (Rdleljek végre)”

Serf6z6 Simon — kismonogrdfia; mdsodik, bovitett kiadds: ez a cime Bakonyi Istvan
madr emlitett, s most (2025-ben) Gjonnan, felgazdagitva megjelent monografidjanak,
amely ugyancsak a lakiteleki Antoldgia Kiad6 gondozasaban latott napvilagot. Ebben
a jeles irodalomtorténész — a Megtart e fold s folemel cimi fejezetben — azt summaz-
za, hogy a kolté sugallatosan ,megfogalmazza Gsei tiszteletét, viszi tovabb a nyelvi
orokséget, a tisztességes munka becsiiletét.” S hogy valtozatlan alapérték néla ,a hi-
ség, az igazsagkeresés. Fliggetlenill a tagabb kornyezet viszonyaitdl, az éppen ural-
kodé tarsadalmi rendtél.” Es hogy ,egy kemény és erkolcsds, bar nyilvanvaléan nem
tokéletes vilag értékeit 6rokiti tovabb Serfézé Simon kései koltészete is. A hatalommal
szemben 4ll6 kisemberek, a kisemmizettek szemszogébol.” Lenytligozén kiteljesitve
ezt a multat és jelent 6sszekoto lirat — ,igy, nyolcvan folott.”

A rogvaldsagtdl az éteri szférakig szarnyalo koltdi vilagképet kezdettdl az égig hegye-
sed6 akacfik, a Holddal érintkezé szalmakazlak népesitik be, a mindenségbe suhané
vadludak sziil6foldi tanyavildgat orokitve meg, s az ezekhez fliz6d6 — és barmily elsza-
kadasok ellenére is sugallatosan meg6rzott — hiiség, a ,,hazajaré” ragaszkodas fényld
szildrdsagat kristalyositva ki. ,Az én anyam / ez a faluhatar, / gatoldal, / ez a faluvég
mar” — hangzik egy ilyen alapélményt mintegy credo-ként megvall6 konfesszid, a ko-
tédés targyilagos, sziikszavy, de a hovatartozas primordialis energiait igy még inkabb
felmozdité himnusza. A régi paraszti, alfoldi életvilag targyi és lelki kozege az a felne-
vel6 és ihlet6 élményforras, amely ennek a sajatos varazslatokkal toltekez lirikumnak
a karakteres identitasat biztositja. Mert minden élménytitok, érzés- és latashorizont,
szellemi perspektiva, minden magatartds-meghatarozé 6sztonzés innen ered és ebbdl
fakad. Mert a valahai paraszti létkiizdelem, a falusi-tanyasi nyomorusag és nekifeszii-
1és megélése éppen nem szlikosséget jelent: ellenkezdleg, a szegénységben, a szegénység
ellenére is megvaldsul6 és foltarulé emberség, emberi teljesség atérzésére tanit. Ahol
Holddal vilagitottak, ott az emberlét metafizikai és kozmikus dimenzi6i nem véalnak
szét a hétkoznapi erkolcsiség, az érzelmi bensdéség, a szellemi készenlét legtisztabb
lehetdségeitdl. A torténelmi létromlas ennek az autentikus kozosségi otthonteremtd
igyekezetnek és valosagnak a szétverése és meggyalazasa. Serf6z6 Simon koltészeté-
nek alapvet6 egzisztencidlis jelentéstartalmait ez a felismerés és tisztanlatas teliti. Az
idében, a multban elsiillyedé — mert tékozld erdszakkal szandékosan is elpusztitott
— létezésformak megelevenitése, az emlékek ezernyi érzelmi arnyalattal szinezett ki-
vetitése, a személyes élettt, a kiszakadas-kiemelkedés, a tomegszallasos nagyvarosi el-
idegenedés, illetve a moradlis-spiritudlis hazatalalas sokféle 6romot és kesertiséget hor-
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dozd megjelenitése, a nemzetsorvadassa fajulo értékvesztés diagnozisa és tudatositisa:
mindez egyben megrenditd lirai krénikdja utdbbi fél- vagy haromnegyed évszazados
nemzettorténelmiinknek. Sorsvallalé vallomastétel és eszméltet6 igazsagbeszéd egy-
szerre. Példazatos ontanusitas és kitagitott érvényi helyzetdemonstracié. A latohata-
réban (ahogyan Vasy Géza jellemezte) ,a tanyatol a hazdig” ivel6 meditativ vagy pré-
fétikus létosszegzés. A ,kitartd sors- és kozosségvallalas, a kiindul6pontot soha nem
felejtd, és az ahhoz mindig viszonyit6 lelkiismeret” (Nagy Zita szavaival).

De hogy ez a megindit6 sorsbeszéd milyen nyelvi-poétikai sajatossagokat 6tvoz, s
miképpen képes a latvany- és laitomasteremtés misztériumdban a torténeti téridd,
az egyéni és kollektiv élményszférak, az emberi értékvilagok és létmindségek annyi
valtozdsat és lényegvonatkozasat megragadni: ez kiilon értekezések és monografiak
témdja lehetne. Hogy példaul milyen lelkiileti mélységperspektivak fesziilnek az al-
talaban rovidre szabott, olykor témondatossa redukalt leir6-megnevezd sorokban,
amelyek a foldgyokert kozelképeket sorakoztatjak az arokparton jatszadozé csir-
kékrdl, a jaszol melldl kiballagé tehénrdl, a saros tanyaudvarrél, dlakrél és kukorica-
szarkupokrdl, a beomlé krumpliveremrdl, a szaladozé szénaboglyakroél, a padlason
a rossz szekérkerékrdl és taligalabrol. Mert a természeti és emberi egyiivétartozas, a
minden toredelembdl kisugdrzé emberi erdfeszités, az otthonszeretetként id6tlentil
sajgd érziileti Gstapasztalat, a beszennyezhetetlen bens6ség univerzuma reveldlodik
ekképpen. Fold és lélek 6rokérvényi osszeforrottsaga: az értékfeltétlenség metafizikai
tizenete. (Aki ,ht marad a foldhoz, az megmarad, annak tartama van”; aki viszont
eltavolodik, gyokértelenné valik, s elvesziti az Osszefliggést ,,1ényének anyai, foldszert
ésokaval” — Carl Gustav Jung megfogalmazasa szerint is.) Es nem idealizalva, nem
hamis nosztalgiaval 6vezve domborodik ki mindez: hanem a megszenvedett kiiszko-
déso6zon, a létfolytonossagot szavatolé munkabiras dsztonparancsaban, s a gyermek-
ként-felnéttként atélt megprobaltatasok és életremények Osszetettségében.

A roppant felidéz§ erejl targyfest6 mozzanatok szuggesztiv sorsjelképi értelemmel
és hangulattal telitédnek tehdt. A tomdren sorjazé evokativ targyi és fogalmi tény-
megallapitasok, a latszolag szikar-szenvtelen (az animisztikusan életre varazsolt ,,dol-
gok nyelvén” beszél6, a targyi vilagba is lelket leheld, ,minden szerszam nyelvén” értd,
»kemény, egyenes”) nomindlis kozlések és helyzetjelentések ritmusa, zenéje mintha
egy 0rokos illuzidtlan szambavétel kesertiségét arasztana: egy folytonos decrescendo
dallamaval és hattérmorajlasaval sejtetve az elmulds, a veszend8ség, az értéksorva-
das fajdalmas folyamatat. A borzongaté hidnyérzet és a természetellenes 1étvesztés
sugallata — konkrétum és egyetemes sorslatomas kozott — mindegyre a metaforikus,
metonimikus vagy szinekdochés atvetitések, a mindent megszemélyesitd, antropo-
morfizald, szemléletesen megérzékitd, szenzualitisdban torokszorité jelentésatvitelek
révén képzddik meg. Ahogyan hajdan lesoporték a padlast — ezzel egyiitt fel6rolve a
magyarsag életképes energidit és minden koriilmények kozott is megdrizni probalt
értékteljességét —, ugy soprik le a mindezt felfogd tudatvildgunkat is; kitakarittattak
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multunkat, ,mint a szemetet”. ,Nyakunkra hurkot huzé”, ,sintér” itéletidékben, ,min-
denségduld”, ,elziilld” korok évadan csak megpecsételédik a ,mindenkori szegények”,
az ,alvégeken” sinyl6d6 ,félszeg” ,kiviil rekedtek” ,félorszaganak”, a ,csillag-hangu-
latvilagitasa tanyak” kisemmizett népének a sorsa; ,0regember-tantorgds” kistelepii-
1ések d6lnek romba, erdszakkal ,szétdurt, szétrontott”, ,,szétszdratott”, ,megiireseds”,
»JOv6bOl kitagadott” és elarult (,gyeptink, / folydink utan kapkodé markoknak” ki-
drusitott) hazaja lett csupdn ennek a ,,blinteleniil” is megaldzott, blintudatba taszitott,
Jlenézett”, visszaszoritott”, ,hitebicsaklott”, ,szorongé” — végiil haldlosan ,, megrop-
pand, / emlékezetébdl kilakoltatott, lélekben / hontalan” — népnek. Az elnéptelene-
dé vidékek, szedel6dzkodd falvak holnapjait elkoltoztették, mint mar az iskolakat is
onnan; az életkedv elszall, mint a madar, s az elhagyott istallok szaga ,bédiil el az
ajtokban”. Az Osszetartozas érzelmi-erkolcsi kotelékei és szeretetviszonyai meglazul-
nak, orszagrészek feledésbe tlinnek, csak a buta, 6nzé, hivalkodo ,gazdagodas” meg
a tragikusan jovégyilkos egykézés és gyermektelenség hodit, igy aztan ,elszaporodé
pangd vadvizekként” ,veszteségeink gytilnek”, s ,résein e hazanak / maradék melegét
/ kiftjja a sz€l”. A pusztulds és az 6npusztitds komor latleleteit mélyértelmtien ellen-
pontozzak a koltéi hitvallds kozvetlen megnyilatkozasai (,te viddmitani akartad, / s én
is élni segiteni a vilagot” — hangzik a Kaldsz Laszlonak sz6l6 tidvozlet summaja), vagy
a tonkrezizott, elherdalt 6rokségbdl, a meg nem becsiilt, ,karéba htizott forradalma-
ink” torténelmi példaibdl, koztiik az 6tvenhatosbdl nyerheté elszantsag szavai (,ama
/ felztdult napokért, ket tették felel6ssé! / A szégyentelenek a bosszijukat Srajuk
uszitottak. / Akik, ha csak napokra is, embernek akkor / érezték magukat, egyszer
az életben akkor / szabadnak. Aminek az emlékét kiirtottak volna, / hogy felejt6d-
jon némasagba. A haza utcakra / téduldsat ellenforradalomma gyalazhassak, amit /
hiaba kiabéltak a harsany hangszérdékbdl, / radiékbdl; hidba sulykoltak. A csondbe, /
megfélemlitésbe szoritottaknak ez a sz6 nem jott ki / a szajan. Abban a masik Ma-
gyarorszagban, / ahol 6k a szegénysoron élnek, megérizték / magukban az igazsagot,
vigyaztak ra. // Ejszakdra 6vatossagbol a kaput is becsuktak”).

Az dtlelkesitett tdj- és életképektd] (amelyekben a sarbol feltapaszkodd itatévalytnak
éppugy helye van, mint a vildglé égitesteknek) az emlékpillanatokat rajzold torténet-
mondasig, a panaszsorold lamentaci6tdl a foldonfutéva kergetett millidk képviseleté-
nek deklarativ hirdetéséig (,masokért / szeg6dtem el bajos, / szokimond6 munkara”), a
bajvivé és -leleplez6 tonust (a ,magyarsagbaj” rémével viaskodd) megszolalasfajtaktol a
magyar kultara szellemdriasait Berzsenyitdl, Pet6fit6l Adyig, Sinkdig invokalé versesz-
sz€kig, a népdalosan stilizalo szerelmi és hitvesi énekekig, s6t a naiv-meséld, viddmabb
gyermekkoltészeti hangvételig, a nyersebb prézaisigba hajlé szabadverstdl a kétottebb,
rimes-versszakos, dalformds darabokig: a koherens tematikai és vilagképi 6vezetek
gazdag, finom belsé alaki és hangnemi rétegezettségben bontakoznak ki. Odaszerti
a ,fekete szomorusagtdl” fiistolé kéményi valyoghazak lakéinak, az 6lak malacaihoz,
disznaihoz koszolédott, munkaban elgyotort, elhasznalédott 6regeknek a mégis-élet-
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re biztatdsa (Oregek); és megrazé a mindenkori haborts elesetteket rekviemszertien
siratd (egyben ébresztd) torténelmi szamvetés, amikor az artatlan dldozatoknak még
az emlékmtiviik is feledésbdl épiil, s ,kozony pernyéz’, ,fullaszt6 beletérédés”, mert a
»behuzott nyakd”, , kushadd”, ,a tisztesség titmellékén, gyepsoran” él6 néppel onmagat
is ,lekopették” (Feledésbdl az emlékmii). A ,,megfordult égtajak” szédiiletében fogant
ilyen jellegti kiemelkedd, 1ét- és vilagkép-Osszegzd nagy szamveto koltemény az édesa-
pa halalara irédott megrazoé remeklés, ,hosszavers” a Sirato is, miként a korabbi anya-
vers — az Anydm —, vagy a szézatos multbicstztatok, az Edestestvéreim, a Hegyekre
kidllva, az Otthonunk: e tdj; ,Ameddig a fak ellatnak, / kic6l6p6zom idetartozasommal
a tdjat, / maradék hazamat. / Mikozben az égb8l most esé szdll, / elverve, mint a kotlos
utdn csipogd port, / a szétturt, beszantott tanyak / kihtlt szagat.”

Egyetlen poéma — kiilonféle hangnemi véltozatokban: ilyen benyomasunk is timad-
hat e versvildg bejardsa utdn. Es masfelsl mégis: minden versnek kiilén ive, szerkezete,
aranyrendje van. A kifejezés plasztikussaganak és reflexiv, altalanosité gondolatisaga-
nak a keveredésmddja mindig egyedi és ismételhetetlen. Az élményanyagban rejl6 ha-
sonldsagoknak is rendre Gj és mas vetiilete tarul igy fol.

Hogy Serf6z6 Simon koltéi vilaganak kiilonds erejét elsGsorban a meghitten vagy
megyvilagositéon antropomorfizald, jelképes-latomasos hatasformakkal dusitott lirai re-
alizmus sugallatos konkrét targyiassdga, atmoszferikus telitettsége, leird, megjelenit
és lényeglattatd szuggesztivitasa adja: sokan megallapitottdk mar. A minden aprésagra
figyelmes deskripcid, a megragad6an érzékletes és szemléletes abrazolas valésagrajzi
hitelessége az elementdris kot6dés, az erkolcsi és torténelmi tudatossag hattérsugarza-
sdval egésziil ki, a sorsjelentéses hangulatisdg és gondolatisdg megteremtddésével bon-
takozik teljessé és katartikussa. Elégikus targyiassag, élményi mélységtavlat és moralis
itélettisztasag, tapasztalatisigban gyokerezé vallomdsos személyesség és historikus
kozosségi sorsfelmutatas: ezek talan a legfébb dimenziéi ennek a nyelvi tomorségében,
hangnemi stirtiségében, visszafogott izzasu szenvedélyességében olyannyira jellegze-
tes poézisnek. Amelynek sajatos 6tvozetli poétikuma méltan szerzett maganak kiilon
irodalomtorténeti helyet a népi indittatasa és ihletettségli modern nemzeti sorskol-
tészet tag keretei és Osszefliggései kozott. Rokonithatén persze némiképp az esszéi-
zal6, raciondlis illyési versnyelv objektivizmusaval, a Nagy Laszlo-i képstrités meta-
forikus-vizionarius dramaisigéaval vagy az elégikusan daradd, rapszodikusan litktet
Csodri-féle beszédmod konfessziondlis bensGségességével — nem is beszélve a Hetek
koltétarsainak mindegyikénél mdas-mas esztétikai vilagga szervez6dé mindségvona-
sokrol. (Kéztiik a jatékosabb, fanyarabb hangiités drnyalatairél — Agh Istvannal vagy
Bella Istvannal —, a tragikum élesen metszett latvanyi és szimbolikusan sejtetett feli-
dézésérdl — Ratko Jozsefnél, Buda Ferencnél —, a téji-természeti vetiilet( szubjektiv sor-
sképzetek intim atlégiesitésérdl, atszellemitésérél — Kaldsz Laszlonal —, és igy tovabb.)
Serf6z6 Simon ,,szociografikus ihletés(i”, egyszersmind ,,emocionalis telitettség(i” kol-
t6i 1étszemléletének talan legegyénibb vondsa a tropikus megszemélyesitéseknek va-
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l6ban az az eredeti és eredend6 figurativitdsa, amely a versalkat, az ,dszinte és nyilt”,
s gyakran ,disztelen, érdes disszonanciakkal ellenpontoz6” versbeszéd stilaris elemeit
a természeti, természetes ember genuin otthonossagihoz, archaikus vildgtudatahoz
kapcsolja — amint ezt 4ttekintd palyarajzaban Cs. Varga Istvan részletesen kifejtette. A
kritikai tarsadalomképhez ,szinte panteisztikus természetimadat” tarsul (Markus Béla
megfigyelése szerint), s a ,teljességgel antropomorf tdj anyagszertiségében és egyszerre
derts, ragyog6 koltéi fényben jelenik meg’; ,valdsagosak a sorsok, tijelemek, minden-
nek és mindenkinek konkrét arca is van”, dm a legszebb darabokban a latvany , mito-
logikus magassagokba” emelkedik (ahogyan pedig Pécsi Gyorgyi allapitotta meg). E
lira — K6dobocz Gabort idézve —, ,valdsag- és természetkozeli bedllitottsaganak”, ,,em-
pirikus, targyi vilagba valé bedgyazottsaganak” folyamatos megtartasaval is, s az egyre
komplexebb ,,élmény- és érzékenység-formak” miivésziségével egyre ,tagasabb tér- és
id6koordinatakat” képes atfogni. Egy ,sajatos, mitologikus képzeteket is érvényesitd,
sokrétli, pregnans nyelvi univerzumot teremt”; ,koltészetének hattér- és mélyvilaga
komplex archaikus kapcsolatrendszereket mtikodtet, az archaikus frazeoldgia teljes
spektrumaéra tdmaszkodik, dllanddan érintkezik az archaikus mitoszok poétikajaval,
vilagképével, antropoldgiai, ontoldgiai tapasztalatrendszerével” (Korpa Tamds).

Az archaikus, szakralis, mitikus vétetésti motivumok szférajaba pedig a népi hie-
delemvilag mesés, animisztikus, babonds dimenzidi is szervesen beleilleszkednek. Az
Arcunk az ég cimt gytjteményes kotet Hallomdsok ciklusa (amelynek legtobb darabja
az Agridban is megjelent) kimondottan az ilyen folklorisztikus, etnografikus erezet(i
verseket foglalja magaban. A néprajzi vonatkozasok természetesen a kolté egész lirdjat
athatjak, de ezek a koltemények stritve drasztjak a népi hitvildg 6si eredett képzet-
formadinak, litomdasovezeteinek a jellegzetes hangulatat. Titokzatos hallucinaciok, kép-
zelgések, rémképek, félelmek, sejtelmek, blivos, magikus atmoszféraja lélekrebbenések
telitik ezeket a realitast és irrealitast szuggesztiven kever6 életképeket. A viharos, fer-
geteges id6ben minden kisérteties — a ,,nyitva maradt kapu / magatol nyilt-csukédott”
(Tobbé ne ijesztgessen), rémilldozni kell az arviztdl (, Attol lehet félni, / kicsap a Zagyva’;
»Mostanaban csak azt hallani: / a viziborja éjszakanként / a falu alatt aszkal” — Hidba
kutatjdk). Egész ballada kerekedik abbdl, ahogyan egy cregember éjszakai vonyitasat
lehet hallani a fold aldl, mert gy kapartak el, minta kutydt, s a hatrahagyott foldje
azota se terem, hidba kapdljdk az 6rokosei (Hidba kapdlja). Féként a Tisza kozéps6
folydsa mentén, a Nagy- és Kiskunsagban, a Jaszsagban terjedt el — lokalisan (esetleg
még a Fels6-Tisza vidékén vagy dél-borsodi falvakban) — az a feltehet6n 6si kun vagy
jasz mitol6giabdl, néphagyomanybdl szarmazo ugynevezett gyermekijeszto szd, amely
orszagosan, masfelé ismeretlen maradt: a ,mokar” (rémiszt6 lényre, félelmetes allat-
vagy Ordogfajzatra utald) fogalma, amely a mindeniitt elterjedt mumushoz hasonlit-
hatd. A gyerekeket fenyitették els6sorban ezzel, hogy majd jon a mékar, ha rosszul vi-
selkednek — és elviszi 6ket. A kolté most gyerkdckorara emlékezve idézi fel, mennyire
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reszketett a s6tétt6l meg a padlastol, ahol az emberevé mokarok rejtézkodhettek, a
kacatok kozt bujkalva-leselkedve, hogy aztan a védtelen kisgyerekekre lecsapjanak. (,,S
akit kifigyeltek, / azt mar el is kaptdk, / jaj volt neki!” — Akkoriban.) De mintegy ennek
felemeld ellenpontjaként az éjszaka rejtelmei kozott — a sekrestyés a tand rd, aki még
harangzugast is hall olyankor — a halott régi szabadsagharcosok is felkerekednek, hogy
az utszéli keresztnél, a kovesut mellett térdepelve vezériikért: Kossuthért imadkozza-
nak (Kossuth katondi). Es kisértetek, visszajard lelkek, angyalok, négykézlab maszkald
vénasszonyok, boszorkdnyosan macskava valtozd, keritéseken atugrald, kiscsirkéket
Osszelopkodé Bigyi nénik, este az udvarra kiontott forrd vizzel akaratlanul leforrazott
szellemek, akiket csak az egész éjjel ugaté kutydk lattak, vagy az aséjukat, kapajukat a
foldjiikk végén égbe dobdl6 gazdak, akik béséges krumplitermést akartak ezzel vara-
zsolni — és megannyian mas fura alakok népesitik be ezt a dus képzelet- és hitvilagot.
A haldoklé fiuknak legalabb a lelkét igyekeznek megtartani azzal, hogy zsakot huznak
a fejére a sziilei, de a temetés utdn se taldljak mar meg azt (se a hdz mogott, se a kazal-
nél) — hiszen ,,hol jarhatott mar az akkor! / Nem ezen a foldon, / hidba keresték” (Nem
ezen a foldon). Es hidba okoljak minden rontasért, romlasért is a mai, ,,szégyentelen”
(hajukat bodoritd, kihivé ruhdkba 6lt6zkods, cigarettdzd) néket az oregek — az idék
valtozdsan nem segithetnek (Szegfi?). A megdrzott gyermeki képzelet eleveniti meg
mindezeket a naiv-bdjos vagy éppenséggel riaszto, olykor elégikusan feltolulé egykori
élményeket, s azt is, amikor az 6nmagat felidéz6 kolt6 gyerekként elhiszi, hogy az 6l
tovébe este eliiltetett szalmaszalbdl reggelre kaldsz és kenyér lesz, s igy éri a csalddas,
de karpétlasul a fara maszassal ha nem a Napig és az égig, de magas messzeségig és
kilatasig juthat el mégis (Mint a semmit). Az érzékletesen konkrét, személyesen megélt
hiedelmek és megorokitett tiinemények, események igy valésulnak at jelképes életpél-
dazatta, a sziil6tdgj minden titkos moccandsahoz hiiségesen ragaszkodo, egyszersmind
a messze tavolokba kivankozé és a helyét ott is meglel6 és megallé koltéi én sorspa-
raboldjava. Aki az dlak tovébdl a kazlak magasan 4t a foldek hatdran tal a szall6 egek
vonzaskoréig és misztériumaig iveli at a mindenség végtelenjét.
*

Az olykor dertisebbre, kedélyesebbre vagy légiesebbre fordulé ,hallomasokkal” szi-
nezett versvildg azonban alapvetGen a keser(i kozosségi sorstapasztalasok elementd-
ris hatdsu lirai kifejez6dése marad tovabbra is Serf6z6 Simonnal. Koltészete mélybdl
fakadé és rezignalt-dacosan felorvényld sors- és igazsagbeszéd. A kitaszitott paraszti
millidk — s veliikk az egész magyar nemzet — séhajanak megrazé poétikai médiuma.
Azoké, akiknek nincs maraddsuk sajat foldjeiken, mert ellehetetlenitették koriilottiik
az emberhez méltd életet. A hatborzongatén 6rok és buiis magyar sors hordozéi és meg-
valésult jelképei 6k; a torténelem tildozottjei, szamkivetettjei. Akik szertenéztek, s nem
lelték honjukat a hazaban. A menekiil6k, a hontalanok, a kisemmizettek. Az 6rok vesz-
tesek. ,,Fordulnak a sorsok keletrdl / nyugatra, / ahogy a miénk fordult / hazankban is

166



2025. 0SZ A/G% SERFOZO SIMON KOLTESZETE

hontalanségba, / a bardzdak szélébdl / kiebrudalva a semmibe (...) Akdrcsak mi, / 6rok
vesztesek”. De mindezen tul — az emberfolotti titkok birodalmanak térvényei szerint
— valami mégis megmaradhat. A remény, hogy nem a foldi valésagé és a pusztuldsé
az utols6 szd. A létezés titokzatos metafizikai igazsaganak fénye: ,De megmaradtak a
templomok, / s mind a temeték. / Minekiink még megmaradt / az itteni Nap, a fennva-
16 ég, / ami — ki tudja — / nekik megmarad-e még?” (Orék vesztesek — Janosi Zoltdnnak)
Taldn éppen a megrendit6 vereség, a veszteség rejti magiban a rejtelmes vigaszt és
igazsagtavlatot. A talanyos transzcendencia evilagba nyilallé sugara. Az, ami Serf6z6
Simonnak ezt az emblematikus versét belehelyezi a magyar sorsirodalom legautenti-
kusabb, paradigmatikus rendjébe. Abba a vonulatba, amelybdl csak Németh Laszlot
idézve is kivilaglik a végzet folé emelkedd szellem igazsiga: mert ha az embernél ,a
sorsa erésebb, mint &, de 6 tobb a sorsandl”. Es a nehéz szoveti vereség igy fontosabb
igazsagokra dobbenthet ra; ,talan azt is megszoktuk, hogy a vereséget izgalmasabb,
stirtibb anyagbdl valé és fontosabb dolognak tartsuk a gyézelemnél — mindenesetre
igazibb tulajdonunknak” (irja Ottlik Géza). Aprily Lajos verse (a ,legy6zéttek strofaja”)
szerint is: ,rabsors ma sorsunk s mégsem dtkozom: / j6, hogy nem iiltem gy&ztes-la-
komadn / s hogy egy legazolt néphez tartozom.” Hiszen a vereség a megalaztatasban
feltétlen jogot és igazat ad, s kiilondsen az artatlan aldozatisdgban katartikusan tisztit:
valami metafizikai igazsagtobblettel karpStolhat (,Vereségre termett nép, / Evezredek
6ta verik, / Egyébre se jo: / Ez a sorsa. /.../ Nem valogat a gy6zelem, / Mindegy neki, /
Egyforman felemel / Hamisat és igazat. /| Am a vereség, / Ténkrejutds, megaldzas /
Jogot ad, igazat ad. // A gy6ztes igaza meghal. / A vesztesnek igaza lesz. / Miéta vilag a
vilag, / Az nyer igazdn, aki veszt. /... Mennek szegények / Uj ezerévek / Ezer (j veresége
felé” — Székely Janos: A vesztesek). S a magyar ,vertnek sziiletett, nem verének” (tudjuk
Adytdl). S napjainkban is egy erdélyi sziiletésti kolté — Hadnagy Jézsef — Székely Ja-
nos poémajabdl vett mottéval fogalmazza Oda a vesztesekhez cimi kélteményét: hogy
sezerszer elesnek, de folkelnek / a tomegsirbdl, amit kozombdosség / kapar foléjiik, és
kiizdenek tovabb. // A vesztesek legyézhetetlenek. (...) A vesztesek kiizdelemre sziile-
tett gladiatorok, / idegenben és otthon is hazatlanok / a hazugsag multat, jelent, jovét
eltipré / birodalméban. / A vesztesek kardja, pajzsa, sisakja: a remény. // A vesztesek
Isten zsoldosai...”. Mert az evilagi kudarc, veszteség egyébként sem érv a transzcenden-
cidban gyokerezd igazsaggal szemben; a torténelem ,nem a végs6 féorum”, nem lehet
holmi istentelen itél6szék (tanulhaté a keresztény egzisztencialista Karl Jasperst6l). S
Babitstol, hogy ennek a népnek szenvedésében és pusztuldsaban is fajdalmasan igaza
van.

A keserves magyar megmaradaskiizdelem tehat mindezzel egyiitt az egyetemes em-
berség létharcanak az ékes példazata, archetipusa és hiteles egzisztencialfilozéfiai per-
spektivdja. S aki kimondja a bajt, az mar vigasztal is. Ahogyan az 6rok magyar szellem
tizenetkozvetit6i mind. Koztiik Serf6z6 Simon.
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Fészkét is javitgatja a madar

Kodobécz Gabor beszélgetése Serfozd Simon Kossuth-dijas koltovel

Valamikor a kilencvenes évek elején lehetett, hogy noteszomba (és szivembe) beir-
tam a nevét, s azéta megnyugvassal tolt el a tudat, hogy birtokomban van egy biztos
cim és egy biztos telefonszam. Egy ritka egészséges kedélyl, mdékazasra majd’ min-
dig kaphatd, j6 humord, derts lelkiiletii embernek ismerem &t. Olyan embernek,
aki koriil a szokasosndl joval tobb az oxigén, és akinek a tarsasdgaban — éppen ezért
— élhet6bb az élet. Napjaink magyar irodalmaban (és irodalmi kozéletében is) parjat
ritkitja az a fajta pontossag-, szinteség- és fegyelmezettségigény, ami Serf6z6 Simon
megszoélalasait egyszerivé és egyedivé avatja. A kozosségi gondokra, a kollektiven el-
szenvedett veszteségekre és vereségekre figyelmezo versekben (Egykék orszdga, Sin-
tér idd, Vidék, tartomdny, Veszteségeink gyiilnek, Ma és mindennap, Oromeinknek
szdra szakad) a szigoru erkolcs, az archaikus léttorvények mélységes tisztelete és az
értéktudatos magatartds hatdrozza meg a lirai alany pozicidjat.

»Serfozd Simon minden sordaban ott lélegzik az 6 dél-jaszsdgi, Tisza vidéki, tanyasi
gyerekidejének’ autentikus létre neveld lényegisége, a hiiség és a ragaszkodds, a villa-
lds és horizonttdgito onfelmutatds — a puszta rdciot is kiszélesito-feliilhalado kotédés
létszemléleti és egzisztencidlis sorsszeriisége.” (Bertha Zoltan)

— A folnevel6 tajhaza életvilaga, illetve az ttrabocsaté tanyasi, zagyvarékasi
milio fészekmelege — a fentebb idézett meglatassal 6sszhangban, esetleg azon
tulmutatva — mi mindent adott Neked l1élekben, szellemben, erkolcsben és ma-
gatartasban?

— Zagyvarékason sziilettem (Jasz-Nagykun-Szolnok megye), mégsem vagyok oda-
valési, teszem idénként hozzd. Esetleg félig csak. En valéjaban tanyasi vagyok! S biisz-
kén ki szoktam hdzni magam. Igaz, hogy rokonaim tobbsége a faluban lakott, lakik,
de én iskolaba els6 osztalyos koromtol Szolnokra jartam, dolgozni késébb Budapestre.
Azok arcara emlékszem a falubdl, akiknek foldjei voltak a hatarban, a kozeliinkben
szantottak-vetettek, s azokéra, akikkel naponta ingdztam a varos és a kis falusi vasu-
tallomas kozott. Gyakori talalkozasom veliik volt, s azokkal, akikkel tejhordas kozben
érintkeztem: anyammal jartunk ajtérdl ajtéra. Bukdacsoltunk az utcamélyekben, az
tizlet- és pincelakdsok mellett, itkozben lépten-nyomon hadirokkantakba, koldusok-
ba botlottunk, fuvarosok, szeneslegények, triciklisek hangoskodtak koriilottiink. Ez
a mili6 volt az, amiben feln6ttem, ami még kiegészithetd a vasuton dolgozé kram-
péacsolé munkdsokkal, vasutasokkal, a kozeli 6rhazak lakoival, hatarjard csészokkel,
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dinnyepasztorokkal, mas tanyalakdkkal. A falubeliek tobbségét csak latasbdl ismer-
tem, ismerem mind a mai napig. Nem tgy 6k, ami elég nagy szégyen nekem. Magam-
ndl idésebbeknek gondolom &ket, s kézcsdkommal, jonapottal szoktam készonni. Jo
elére, ahogy ez faluhelyen szokas. Erre megéllitanak, s rampiritanak, miért nem te-
gezem Oket, nem emlékszem rajuk? De hat honnan emlékeznék? Gyerekkoromban
nem mdsztam veliik a fakat, nem jartam veliik fiirddni a Zagyvara, kozos élmények
nem kotnek ossze veliik. Akkor 6k honnan ismernek, faggatom magam, amire nincs
valaszom. Mig élek, rostellhetem tudatlansagom. Pedig azt tartom magamrol, hogy
nem az a fajta vagyok, aki méterekkel a fold felett jar. Az a tizenhat év, amennyi id6
alatt a falutél négy-ot kilométerre felnéttem, ennyire behatarolt volna? Csak azoknak
az arcét, nevét tudtam megdrizni, akik a kovesut végi kis bakterhdz és a varos kozott
haz6dé vasttvonal kornyékén éltek? Azokét, akik elkergetve a barazdakbdl az ingazé
vonatokra kényszeriiltek, s mehettek isten hirével? Ezek koziil az emberek koziil valé
vagyok, én Gket ismerem, hiszen elkeriilve otthonrél, magam is az 6 sorsukat éltem.
Ha tdlik eltérd modon is, a szamkivetettekét. A kalvarias sorstakét. Akikben orokos
volt a hazavagyddas az albérletekbdl, munkasszallasokbol. Ahol a kenyérhéjat ossze-
gyujtotték, s vitték haza a malackdnak. A munkasruhat, munkasbakancsot hazavit-
ték. Akik a varosokban is falusiak maradtak. Ha nem kallédtak el, meg tudtak 6rizni
magukat. Hanyan jutottak lejtére, sehova utakra, ki tudja? Ki tudja, hogy én hogy tud-
tam elkeriilni sokuknak a sorsat, miféle j6 szerencse kellett hozza?

»Serfozd esetében fontos megjegyezni, ami voltaképpen minden igazi tehetség eseté-
ben igaz, hogy verse tobbet tud, mint maga a koltd. Mert Serf6z6, minden mds szdn-
déka és minden mds dltala miivelt miifaj ellenére koltd.” (Fecske Csaba)

— A 24 éves korodban megjelent elsé verseskonyved (Hozzatok jottem, 1966)
ota hogyan alakult, miként valtozott a koltonek a vershez valé viszonya? A negy-
ven év termését bemutaté Kozel, tdvol cimii kotet (2003) bizonyara szamodra is
fontos tanulsagokkal szolgal.

— Ahol, s akik kozott éltem, maig meghatdrozzdk gondolkoddsmédomat, maga-
tartasformamat. Az § szavuk a szamban. Az észjarasom az 6véké. Ismerem félelmei-
ket, indulataik bennem is, akarcsak 6benniik, ugyanigy robbannak. A kiilonbség ko-
z6ttiink, hogy én igyekszem meg is fogalmazni, s tudatositani a kozgondolkodasban
mindazt, ami megaldzé, jelent és jovt rombolé. Erre szegddtem. Irasra legtobbszor
a kimondas vagya inditott, az igazsdg kimondasaé. Ez indit ma is. Leginkabb arra
figyeltem mindig, hogy a lehet6 legpontosabban fogalmazzam meg a kort, amelyben
éltem, az Otvenes, hatvanas éveket: a jovétlen idSket. Aztan az azutaniakat. A soha-
sem konnyteket. Az irdstudénak sorskozosséget kell vallalnia a segitségre raszoru-
l6kkal, ha csak annyiban is, hogy szavaival melléjiik all, ami inkabb hatranyokkal jar,
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mint elényokkel. De ez nem baj. Részoritja az embert a kitartdsra, szigoruva teszi. Ez
meglatszik a munkdjan. Ha akarna se tudna letagadni.

»Serfoz6 valoban nagyon nehéz, kockdzatos hatdrokon jar, amikor ragaszkodik a
tapasztalati vildghoz, és azt emeli koltészetté, illetve hangsiilyosan arra épitkezik.
(...) Serfézé Simon ugyanis a szerves onépitkezd alkotok kozé tartozik, igy hdt szildrd
vildgszemlélete mellett nem kényszeriilt arra sem, hogy esztétikdjdt korrigdlgassa.”
(Pécsi Gyorgyi).

S minthogy Serfézd Simon a vershitet sosem cseréld, vildgképi és poétikai szempont-
bol is kovetkezetes kolték nem tiil népes szabadcsapatdihoz tartozik, konnyen beldtha-
L6, hogy ,irisze eltt miért nének olyan nagyra a magyarsdg sorskérdései: a torténelmi
siillyedés és amnézia, a tudatzavar, a gyarmattd roppands, kihalds, egykézés, a porba
szorito biintudat, a szegénység —a mindenkori alul levék, a kirekesztettek szemszige-
bél. Mind olyan téma, amelyekrdl a modern esztétika labjegyzetek tizezreivel igyek-
szik elhitetni itt: ezekhez az irodalomnak semmi koze.” (Janosi Zoltan).

— Szamos miifajt magas szinten miivel6 szerzéként végiil is miként hataroz-
nad meg miivészetfilozofiad 1ényegét s hogyan jellemeznéd alkoto-alakité erdid
természetét?

— Az irodalomnak a teljes élet kimonddséra kell térekedni. Semmi nincs, ami-
hez koze ne lenne: a multtdl a jelenig, sziiletéstdl a haldlig. Ezek olyan evidencidk,
szégyellem leirni. Muszdj mégis, mert mindig torténnek arra kisérletek, amelyek —
tapasztalhatjuk — nem is eredménytelenek, hogy az irodalmat megszerzett rangjatol
megfosszak, bizonyos tigyekben kétségbe vonjak illetékességét, fontossagat elvitas-
sak. Méginkabb, hogy igazsdgtartalmait félremagyardzzak. Eppen ezért igyekszem
miiveimben tisztdn, egyértelmtien szélni, szeretek székimondé lenni. Ugy érzem,
hogy ezzel a legnehezebb utat valasztom. Hiszen a cél, hogy az igazsag kimonddasan
tul ezt a szolast a legmagasabb miivészi fokon valésitsam meg. S azon a nyelven,
amelyet a magaménak tudok. A lehetd legmélyebbre kellett ezért magamba ledsnom.
Onnan, a tudat és az 6ntudatlansag legalsé rétegeibdl felhozni gyerekkori sz6torme-
lékeket, elfelejtett képzeteket, amelyekrdl mar nem is volt tudomdsom, elfelejt6dott
az iskolds- és munkdasévek soran. Csak amikor mar verseket, aztdn riportokat, ké-
s6bb dramadkat, majd a Gyerekidd trilégia els6 részét kezdtem irni, jottem ra, hogy a
tollam aldl olyan mondatok kerekednek ki, amelyek kikoptak a szdambdl, s csak most,
a megfogalmazandé mondatok kézben buknak ki belélem. Az iras elvezetett vissza
az id6ben olyan messzeségekbe, ahol egyenranguiak voltak velem a targyak, allatok,
az égi és foldi jelenségek, egyiitt éltem veliik, tarsaim voltak, segitéim a tarstalan gye-
rekkorom elviselésében. Felruhdztam 6ket emberi tulajdonsagokkal, akikkel beszél-
getni lehetett, odahtizddni melléjiik. Teljes életet éltem kozottiik. Ennek a vilagnak
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az elfogadtatasa — els6sorban 6nmagam szamara — nem volt egyszer( dolog. Féltem,
nem is alaptalanul, hogy nevetségessé teszem magam, mint bizonyos szavak hasz-
nalataval az iskolas éveim alatt. Féltem az lenni, aki vagyok, s késébb is, amikor mar
tollvégre fogtam magam. Kirittam abbdl az irodalmi kozegbdl, amely koriilvetett.
Ezt tapasztalom ma is, amit mara mar nem banok, s6t megnyugvassal fogadok.

»Serfozd Simon legmegrenditébb élménye, amint azt sokszor, sokféle viltozatban,
versben, riportban, prozdban, dramdban felpanaszolta, hogy mint a nem kivint gye-
reket, a kor konyortelensége lelencként kitette a kiiszobre, kikergette az egyetlen me-
leg fészekbdl, ahol igazdn otthon lehetett. (...) Ezt a fajdalmat kidltotta vildggd Nagy
Ldszlé is, Csodri Sandor is koltdien, nyersebben Ratké Jozsef, a prozdaban legkiméletle-
nebbiil Galgoczi Erzsébet, de taldn senki oly panaszosan és fajdalommal telten, mint
a kolté Serfozd Simon”. (Pécsi Gyorgyi)

— Az otthonvesztés kinjaiban s az Gj otthonért folytatott kiizdelemben a fel-
soroltakon tdl is sokan osztoztak Veled. Kolt6- és irétarsaid (példaul a Hetek)
tanasagtétele, illetve személyes életpéldaja valamilyen formaban segitette, be-
folyasolta-e a torténtekkel valo irdi, emberi szamvetést?

— Amikor a Hetek koltéivel személyesen is megismerkedtem, tal voltam azokon
az id6kon, amikor az otthonvesztés megprdbaltatdsaival kellett szembenéznem. Ami
azonban nem jelentette azt, hogy odahagyva Zagyvarékast — a budapesti kitéré utan
— Miskolcon hamarosan otthonosan éreztem volna magam. Nem hogy otthonosan,
biztonsdgban sem: léggyokereim a semmibe logtak szinte. Sokdig atmenetinek, ideig-
lenesnek gondoltam az itteni életem. De visszafelé mar nem vezetett tt, hiaba latogat-
tam gyakorta haza, maradasom nem volt. Nem latszott mas lehetéség, az Gj helyemen
kellett megkapaszkodnom. S ehhez segitséget nytjtott, hogy azok koziil a mar nem is
palyakezdé kolték koziil — tobbiik neve mar 1956 el6tt felttint az irodalmi folydiratok-
ban — akikkel 1961 koriil indultam az irodalom kaptatéira, tobben vidéken éltek. Példat
mutattak, hogy innen is célba lehet juttatni szavunkat. Amihez persze le kellett kiiz-
deni a vidéken élés hatranyait. Hasonlé életsorsukkal batoritottak, hogy ne hatraljon
meg az ember. Ugy éreztem, ahogy nekem 6rajuk, baratsagukra, nekik is sziikségiik
van ram, hogy erdsiteni tudjuk egymast. Ne legyiink egyediil, magunkra maradva ab-
ban a kietlen vilagban, amely koriilvett benniinket. Annak az alulsé6 Magyarorszagnak
a vilaga, amelyben az itt él6k évtizedes tragédidja lezajlott. Hidba voltak a rettenetes
nekifesziilésti kapaszkodasok folfelé, szomoru volt latni, tapasztalni, hogy a létesélyek
félbe-szerbe maradnak, a kibontakozas el6tt miként zarulnak be az égtéjak.

»1aldn éppen hangstilyozott életkozelisége miatt esett méltatlanul kevesebb szo kolté-
szetének esztétikai teljesitményérdl és hozadékdrdl (legteljesebben Cs. Varga Istvin ta-
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nulmdnydban), a vallomdsos lira meguijitdsdrol, melynek legfontosabb eredménye, vigy
vélem, a koltészetnek a manipuldlatlan beszédhez valo visszatéritése.” (Pécsi Gyorgyi)

— Meglatasom szerint ez nemcsak a folklér archaikusabb rétegéhez, hanem
egyszersmind a bartdki tiszta forrashoz valé visszatérést is jelenti. A poétikai
beszédmodok és liramodellek sokfélesége, egymast feltételezo, am nemegyszer
egymast kizaré paradox parhuzamossaga kozepette miféle inspiraciokra vagy
nyitott s milyennek latod a jellegzetesen serf6zds koltészet esélyeit, tavlatait?

— Ugy fogtam, fogok mindig egy-egy munkahoz, vershez, esszéhez, novelldhoz,
mint akarmely dolgomhoz: el kell végezni. Az elsé sorokat nehéz csak leirni, a fo-
gast megtaldlni azon, amin iréilag tdl kell jutnom. Azt gondoltam a rendszervaltozas
utan, ha volt egyaltaldn — talan annyi csak, mint mikor a verebek az egyik ereszrél
atrebbennek a masikra —, hogy az irénak kevesebbet kell majd foglalkozni kéziigyek-
kel, k6zosségi gondokkal, visszamaradottsiaggal. Ha nem is kell 6nmagdaba fordulnia,
nem lesz sziikség folyamatosan tiltakozni az emberek kijétszasa és kihasznélasa el-
len. De mintha semmi nem valtozott volna...

A bajok tudatositasa eldl az irodalom nem térhet ki. Felel6sséggel tartozik azokért,
akiknek érdekében az igazsagot ki kell mondani. S ha nem piszkoléddott be hamissag-
gal, a tiszta sz6 — nem lehet kétség fel6le — megtaldlja olvaséit. Hasznos erévé valik.

»Ha az igazsdgkeresést tekintjiik is kozponti fragmentumadnak, legnagyobb versszer-
vezd ereje mégiscsak a szeretet. A serfozdi harag, indulat, féltés, tiltakozds, ldzadds,
aggodalom, pdtosz, a konyortelen realizmus a hatdrtalan és feltétel nélkiili szeretet
jegyében tor fol. Ez a szeretet kizel dll a kereszténységhez, mert aldzatos és kozosségi,
azonban archaikusabb, familidrisabb és személyesebb.” (Pécsi Gyorgyi)

— Magam is azt gondolom, hogy mindenekel6tt szeretni kell a targyat, mert
igazabdl csak a szeretet tartozik a targyhoz. Rilkével vallom, hogy a koltokhoz,
a versekhez csak szeretettel lehetiink igazsagosak. A szeretet primatusat megfo-
galmazé tanitas régéta ismert: ne akarj fontos lenni, csak szeress, és fontos leszel.
Raadasul a hivo és nem hivé ember kozott is a szeretet lehet a legf6bb kapocs. Az
evangéliumi esztétikahoz kozelallo s a fenti jellemzést elfogad6 szerz6ként miben
latod a szeretetelvii magatartas néhany legfontosabb miivészi/emberi hozadékat?

— Mintha sajat tulajdonom lenne, ragaszkodom a benntinket koriilvevé vildghoz:
allataihoz, targyaihoz, a fo6ldhoz, a fold novényeihez, minden él6lényhez. Szeretem
alkonyait, napfolkeltéit. J6 megmartdzni a sziil6f6ld melegében, Elutazni is j6 innen,
mert ismerds tdjakon visz a vonat. Itthon vagyok ebben az orszagban. Ismerem f6le-
melkedéseit s aldzuhandasait. Szégyellem szégyellnivaléit, s biiszkeséggel toltenek el
példaadd nagyijai. Igaz, hogy én még az osztalyharcos torténelmet tanultam, de mar

172



2025. 0SZ A/G% SERFOZO SIMON KOLTESZETE

aklkor felmeriilt bennem, hogy a magyar nemesség csak a nép kiszipolyozasaban jeles-
kedett volna? Hiszen ott voltak az ellenpélddk: Zrinyi, a Hunyadiak, Rakéczi, Bocskai,
s lehetne sorolni. S az is szdget 1it6tt a fejembe: mi lenne ha Berzsenyi Déniel, Ma-
dach, Kolcsey példaul az 6tvenes években élt volna, amikor a kuldklistazasok folytak.
Oket is meghurcoltdk volna, mert hisz hold f6ldnél tobbet birtokoltak? Kitelepitették
volna a Hortobagyra? A mindenkire vonatkozé megbélyegzéseket sem a valamiko-
ri id6k szerepl6ire, sem a késébbiekre nézve nem fogadom el. Mindig tiltakoztam a
megvadoltsag ellen, hogy mi mas népekkel osszeférhetetlenek, békétlenek lennénk,
amikor ennek épp az ellenkezdje igaz. Sziileim példjat hozom ide: azért mert 6sz-
szekiilonboztek valakivel, még nem foghat6 rajuk, hogy gytilolkodok lettek volna. Bi-
zalommal kozeledtek mindenkihez, segitékészen allva azok mellé is, akikrél késGbb
bebizonyosodott, visszaéltek johiszemtiségiikkel, becsaptak éket. Nem voltak senki-
nek a bérencei, mint amivel egy idében megvadoltdk a hozzajuk hasonlé embereket.
Ok csak elismerték azoknak a gazdalkoddknak az igyekezetét, akik megdolgoztak
azért, amit gyarapitottak maguknak. Voltak, akik bekiabéltak egyszer a tanyaba, —
strafkocsival a kozeli dilén vitték Sket a kozosbe terelt szantasokra dolgozni —, hogy
haracsol6k vagyunk, mert a sziileimet csak 16tni-futni lattak mindig, s éppen masfél
hold foldet vettek akkoriban. Pedig dehogyis voltak 6k haracsolok, csak szerették a
munkat, s ki akartak kikapaszkodni a mélybdl. S nem masok iranyitasa alatt, a maguk
esze szerint akartak élni. Otéliik tanultam meg tiszteletét a szorgalomnak. Otéliik
minden él6 teremtménynek és minden élettelen targynak a megbecsiilését. Fontos-
sagdt a flinek, fanak, a szélnek, csillagoknak, mindennek, ami a vildgon van. Hiszem
a létezésiik okdt, nincs semmi, ami égen és f6ldon folosleges lenne. Gyerekkoromban
a rozsdas, elhagyott szoget is fol kellett venni az tton, hatha hasznosulni tud. S el6bb
utébb megtaldlta a helyét. A kalapacsnak kellett csak kicsit segiteni rajta. Ilyenkor
jegyezte meg apam: legalabb most mar nem a porban hanydédik. S a labamba se megy
bele, gondoltam én meg. Vagyis nem lett ,,itondllé”, fizi most tovabb a képzeletem. S
elfogadva, hogy a targyakhoz, allatokhoz is Ggy viszonyultunk, mintha azok is emberi
lényekként viselkedtek volna, mar nem okozott meglepetést szamomra, hogy ami-
kor &sszel folszantatva a haz koriili két hold foldet, anyam egyszer csak azt mondta:
szegény, most mar hadd pihenjen. Majd tavasszal vetiink bele megint valamit. Olyan
szépen mondta ezt, hogy a lélegzetem is visszafogtam, s igyekeztem csendben 1ép-
delni, szinte 1abujjhegyen, nehogy a nyugalmat megzavarjam. Pedig mar nem voltam
kisgyerek, mégis elhittem, hogy amit mondott, komolyan gondolja. Szivében tele sze-
retettel, amit belém is atplantalt. Orzom magamban azéta is.

— Sokan leirtak mar Serf6z6 Simonrdl, hogy az irodalmi életben valé megje-
lenésétdl fogva roppant tudatosan és szervesen épitkezé embernek mutatkozik,
aki a mindségeszmény jegyében alakitja onmagat és mélységes felel6sséggel for-
malja kornyezetét. A Napjaink rovatvezetGjeként, a Holnap foszerkesztojeként,
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az Irészovetség Eszak-magyarorszagi Csoportjanak titkiraként, az Irészovet-
ség valasztmanyi tagjaként, a Tokaji Irétabor egyik életrehivéjaként és kurato-
raként, a Széchenyi Irodalmi és Miivészeti Akadémia Miskolci Teriilet Csoport-
janak tagjaként, a Felsomagyarorszag Kiad6 vezetdjeként egyarant az allandé
készenlét, a folytonos szolgilat belsé lélekhangjara figyel. Tamasi Aronnak
Kovacs Imréhez kiildott szavait idézve: ,,Akarmelyik dombon all is a pasztor,
ugyanazon a nyajon a szeme”. Miféle gondok redézik a pasztor homlokat s mi-
lyen hianyérzetekkel kiiszkodik, amikor ma végigtekint a nyajon?

— Mar nem is gondok, inkabb sotétl6 aggodalmak felhézik az arcom. Dertilatonak
kellene lennem, nehogy amiktdl tartani lehet, megidézve azokat, bekovetkezzenek.
A falra festett 6rdog megjelenjen. De hat mdr latni a szarvat, patdjat, megidézni se
kell. A képtinkbe vigyorog. Hiaba voltak a figyelmeztetések, kit érdekelt? A jol él6-
ket biztosan nem, hogy széles néprétegek élnek a szegénység-soron, bérhazzugokban
botranyos koriilmények kozott. Akinek munkaja, keresete van, nem érdekli, mi lesz
azokkal, akiknek nincsen. Forduljanak fel! Ilyen véleményeket is hallani. Akik nem
élnek ciganyokkal szomszédsagban, egy faluban, azokat mit érdekli, miféle indulatok
elszabaduldsara lehet szamitani. Ezeknek elébe kellene allni! Mit érdekli a politikat,
hogy egy-két évtized alatt két megyényi népesség tlint el Magyarorszag térképérol?

A kiskapuk nem gy6éznek nyilni-csukédni. A torvény betartasa csak a kisemberek-
re vonatkozik, a bankokra, hivatalokra csak részben. Packizhatnak veliink. Félre lehet
benniinket tajékoztatni, becsapni, az igazsagot hazugsagnak allitani, hagyomanyaink-
bdl csufot tizni — kovetkezménye nincs. Illetve van, tapasztalhatni az orszag mordlis
allapotan. Ugyszintén megvezetettségén. A demokricia erkdlcsi alapjai megsiillyedtek:
egyébként is olyanok voltak, amilyenek. Milyen j6v6 varhat igy rank? Gondtalan aligha.

— A Piiski Kiadonal korabban megjelent életmiisorozatod koteteit (Gyere-
kidd, regény, 2002, Kozel, tavol, versek, 2003, Mindenaron, dramak, 2005) ha-
marosan kovetheti egy tjabb, tobbnyire rovidprézai irasokat tartalmazo kotet.
A késziil6 konyvrdl, tovabbi terveidrol és egyéb folyamatban 1évé munkaidrdl
kérdezlek végiil abban a reményben, hogy ez rajtam kiviil is sokakat érdekelhet.

— Mostandban tjra verseket irok. Sziileimet az elmult években temettem el. Hia-
nyuk nagyon fgj. Sirat6 versekben buicstizom téliik. Bacstizva a kortdl is, amelyben él-
tek. Amely kevés 6rommel szolgalt nekik, inkabb a gondot etette veliik. Az allandé haj-
szaban fogytak el, szaradtak ki az id6bdl. Az irassal — beldtom — semmit nem tudtam
rajtuk segiteni. Vagy az irds nem is arra valo, hogy segitséggel legyen masokon? Csupan
megenyhiilésére szolgdl a léleknek? Amiben azonban biztos vagyok: egyetlen kozosség
sem élhet uigy, hogy sorsa kibeszéletlen legyen. Csendbe, hallgatdsba meriiljon. Kiilon-
ben az Gsszetartozasanak eresztékei megroppannak, jovéje kérddjelez6dik meg.

(A Magyar Naplo 2007. februdri szamdban megjelent interju szerkesztett, modosi-
tott viltozata)
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Bérczessy Andrds
»Az egyetem sosem lehet zart, csak nyitott
lehet”

2025. februdrjaban megalakult az Eszterhdzy Kdroly Katolikus Egyetemen a Mii-
vészeti Kar. Habil. Csonto Lajos egyetemi docenssel, a kar dékdnjdval beszélget-
tiink az elmult iddszak tapasztalatairél és persze arrdl, milyen alapokra épitették
az uj szervezeti egységet.

— Az el6zmények olyan messzire nytlnak, hogy akar egy kisebb torténeti atte-
kintéssel lenne érdemes kezdeni. A most frissen megjelent kari — egyben diploma
— kiadvanyunkban is szerepel egy rovid mikro torténet a kar el6zményeirdl, amely
egészen az egyetem alapitasig tekint vissza. Itt idézziik fel az egyetem alapitéjanak
250 évvel ezel6tt megfogalmazott jelmondatat is: ,Pro scientiis et artibus” — ,a
tudomanyokért és a miivészetekért”. A hosszu évek soran voltak hullamvoélgyek és
a fellendiilé idszakok egyarant, de a miivészetek mindig jelen voltak az egyetem
torténetében. Az 1948-as fordulat utan a Ho Si Minh Tanarképzé Féiskola rajz
és zenetanar képzésébdl lassan, de hatdrozottan formdlddott egy olyan torekvés,
hogy Egerben legyen egy meghatarozé mtvészeti kozpont. Egy olyan képzdhely,
ahonnan a rajztanarok, zenetanarok ugyanolyan ranggal és szakmai megbecsii-
léssel keriiljenek ki, mint a tobbi miivészeti felsGoktatasi intézménybdl érkezé al-
kotok, el6adémiivészek. Ez a vagy ugyan folyamatosan alakult az évtizedek soran,
de él16, fejl6do folyamatként mindig is jelen volt. Sokdig a Bolcsészettudomanyi
Kar alatt mikodtek a miivészetekkel kapcsolatos képzések, majd az egyetemé ala-
kulaskor Bolcsészettudomanyi és Muvészeti Karra valtunk, és 2025-t6l jott létre
az 6ndllé Miivészeti Kar.

A nagy el6dok koziil a teljesség igénye nélkiil emlithetem Foldi Pétert, Nagy
B. Istvant, vagy Kovacs Laszlot, akik meghatarozé alakjai voltak a korabbi, agy-
nevezett rajz tanszék koré szervezddd ,miivészeti iskolanak”. De ide tartozik a
korabbi idészakbol Blaskd Janos és Nagy Ernd, vagy az egri zenei képzés kialakito-
janak kulcsfiguraja Csenki Imre is. Es természetesen szamos mds, jelentds alkoto,
koztiik F. Balogh Erzsébet, aki nyugdijazasa utdn is Eger egyik fontos mivésze
maradt, vagy Bukta Imre, aki a régiébol emelkedett a nemzetkozileg is elismert
miuvészek kozé.

A 2000-es évek elején-kozepén kormdnyzati szinten is megjelent az a szandék,
hogy lazitsanak a mtivészeti képzések Budapest kozpontisagan. Ekkor indultak
el a bolognai rendszert BA- és MA-képzések, amelyek a vidéki felsGoktatasnak
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is nagyobb mozgasteret biztositottak. Ennek nyoman tobb regiondlis mtivészeti
kozpont is meger6sodott: Pécsett Keser( Ilona szervezésében, vagy Kaposvaron,
Leitner Sandor kezdeményezéseképpen, valamint Gy6rben, Sopronban, és termé-
szetesen nalunk Egerben is elindult a mivészetkozvetités, kés6bb pedig a miivé-
szeti képzések sora.

2006 6ta dolgozom Egerben — akkor hivott ide Szurcsik Jézsef, az akkori tan-
székvezetd. Ekkor mar vizualis mavészeti tanszékként miikodtiink, ami egyuttal
Uj képzési teriiletek megjelenését is jelentette: a klasszikus rajz, festészet és grafi-
ka mellett Gjabb vizualis miivészeti formak is bekeriiltek a palettdba. Szobraszat
soha nem volt Egerben, de helyette mas szakiranyok fejlédtek ki, amelyekr6l majd
késdbb szolok.

A bolognai rendszer bevezetésével megjelentek a digitalis tartalom-eléallitas
mifajai: elektronikus abrazolas, webdizdjn és mas 4j teriiletek, amelyekbdl ké-
s6bb a klasszikus alkalmazott vizudlis miifajok tantargyai alakultak ki — terve-
zGgrafika, médiadesign. Emellett parhuzamosan fejlédtek a mozgoképes képzések
is, ami a régebbi médiainformatikai képzésiinkbdl alakult ki. Ez a folyamatos bé-
viilés természetesen 1j hallgatdkat is vonzott.

Ma a Karon tanulé hallgaték szama 8oo—900 {6 koriil mozog, ami nagyjabdl a
Magyar Képzémiivészeti Egyetem hallgatéi 1étszamdanak felel meg. A HVG rang-
sordban a mivészeti egyetemi képzések kozott — a korabbi kilencedik helyrdl a
negyedikre léptiink el6. Ez egyértelmtien azt a célt tiikrozi, amit mar Foldi Péte-
rék, Blaskoék és Szurcsikék is megfogalmaztak: a vidéki miivészeti képzés legyen
egyenrangu a févarosival!

Szakmai és oktatéi palyafutdsom szempontjabdl 6ridsi adomanynak, kegyelem-
nek érzem, hogy egy vidéki egyetemen dolgozhatok, ahol megélhettem és részese
lehettem ennek a fejlédésnek.

— Ha mar a tobbi intézményrol sz6 esett, milyen a kapcsolat a masik intéz-
ményekkel?

— Természetesen van bizonyos mértékii rivalizalds a hallgatokért, és a kiilon-
féle teljesitménymutatdk is jelen vannak, van egyféle versenyhelyzet, de megy-
gy6zédésem, hogy a szakmai egyiittmtikodésnek mindenekel6tt elsé6bbséget kell
élveznie. Amikor 2018—2019-ben vezettem a Vizualis Mvészeti Intézetet, amely
tulajdonképpen a jelenlegi kar el6djének tekinthetd, mar akkor is nagy hangsulyt
fektettiink arra, hogy él6 kapcsolataink legyenek a kiillonb6zé tarsintézmények-
kel. Ennek oka részben az volt, hogy magunkat felzarkézo kozosségként lattuk,
amely 6rommel fogadja a tandcsokat, példdkat, ezért szivesen vesz részt kozos
munkaban. Arrél nem beszélve, hogy az egyiittmiikodésekbdl rendre Gjabb lehe-
téségek sziilettek, sziiletnek. Meggy6z6désem, hogy ez egy nagyon fontos, meg-
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keriilhetetlen dolog és nem csak vidéki egyetemként, hanem barmilyen egyetem-
ként. Az egyetem sosem lehet zart, csak nyitott lehet.

Ennek egy j6 példdja a Tipdzona nevezetli rendezvénysorozatunk. 2017-ben in-
ditottuk el. Az dtlet onnan eredt, hogy azt tapasztaltuk: nincs specidlisan a ti-
pografiaval kapcsolatos szakmai forum. Erre taldltuk azt ki Ipacs Gézaval, Eger
meghatarozé muvészével, tervezégrafikusaval, —aki értékelte a nalunk foly6 ter-
vezbgrafikai képzés eredményeit—, hogy hozzunk létre egy olyan visszatéré ese-
ményt, ami megszdlitja a tipografidval foglalkozé egyetemeket, azok hallgatéit,
oktatoéit. Ez a rendezvény azéta orszagos szakmai talalkozdéva néte ki magat, jovo-
re lesz a hatodik kiaddsa, immar biennaléként mikodve; ebben a folyamatban az
Osszes létez6 magyarorszagi és szamos kiilfoldi miivészeti képzést adé egyetem
részt vesz.

Idén az EKKE és az Gj Mivészeti Kar szervezte meg az Orszagos Tudomanyos
Didkkori Konferencidanak a mtivészeti szekcidjat, rajtunk volt a sor, legutébb 12
éve csinaltuk, még, mint Vizualis Miivészeti Tanszék. Akkor is nagyon j6 hangu-
latban zajlott, de most 1éptékeiben is tulszarnyaltuk, remélhetéleg vendégeink is
megerdsitik ezt. Fontosnak tartjuk, tartottuk, hogy bemutassuk a munkankat, és
biiszkék vagyunk az oktatdi és hallgatdi teljesitményeinkre is. De a legfontosabb
szamunkra mindig a szakmai parbeszéd és a kapcsolatok épitése volt. Ugyanez
a szemlélet vezérel benniinket mas rendezvényeinknél is. Kiemelt célunk, hogy
nemzetkozi szinten is megjelenjiink. Es tudjuk, hogy regionalis kételességiink is
van, ebbdl kovetkezden a felvidéki, illetve az erdélyi magyarsag iranyaban is van
egy természetes vonzasunk, kolcsonods egyiittmiikodési vagyunk. Szamos emberi,
szakmai viszonyt apolunk hataron tali magyar kozosségekkel, legyen az egyetem
vagy miivészeti intézet. Ezen tul persze tobb eurdpai és tengerentuli intézmény-
nyel is aktiv kapcsolatot tartunk fenn.

— Hogyha egymas mellé tessziik az intézményeket, mondjuk a magyar in-
tézményeket, akkor mit lehet megallapitani, hogy mi Egernek az eréssége és
mi a hianyossaga? Ugye sz6 volt arrél, hogy példaul szobraszat nem volt, ak-
kor itt el lehet mondani esetleg, hogy ahelyett mi van, vagy mi az, ami pétolja
ezt az tirt?

— Ez egy kardinalis kérdés. Az oktatéknak és a hallgatéknak is. A felvételiz6k-
ben mindig felmeriil az a kérdés, hogy hova menjek, hol tanuljak? Mi mozditja
eldre a fejlédésemet, a képességeimet? Egyaltalan milyen lesz az a harom, vagy
Ot év, amit egy egyetemi helyzetben megélek? Ezek alapvetd kérdések. Nyilvan
vannak rangsorok, és nem csak a hivatalosak, hanem a kézbeszédben 1évok is; és
a nagy klasszikus miivészeti egyetemekkel nehéz versenyezni. De nem is biztos,
hogy ez a cél. Bar most az els6 helyre hozzank jelentkezék szamaval is jol allunk,

177



AGRIA EXKLUZIV A/G% 2025. 657

némelyik szakunkndl masodikak vagyunk orszagosan az adott szakra jelentkezé
hallgaték korében.

Minden egyetemnek vannak sajatossagai, jellegzetességei, viszont a mi elsédle-
ges célunk leginkabb az volt, hogy az oktatds minéségében tudjunk felzarkézni.
Nincs tematikus viziénk. Konkrétan nem hatdroztuk meg, hogy milyen iranyokat
akarunk feltétleniil és minden aron végig vinni. Nem tdlszarnyalni akarunk mas
képzéseket, mi olyan hallgatékat szeretnénk képezni, akik a mivészetért tenni
akard és abban €16, alkot6 emberekké tudnak valni. Legyen az festd, grafikus,
filmes szakember, zenész, vagy milivészetpedagdgus.

Miben mas az egri egyetemen a mivészeti képzés? Kozhelynek hangzik, de va-
l6ban létezik az ,egri életérzés”, valahogy kozvetlennek, csaladiasabbnak tiinik
itt minden, jobban ismer mindenki mindenkit. Lehet, hogy ez a kisvarosi hely-
zetbdl is adddik. A hallgatdink is jorészt vidékrdl szarmaznak, bar Budapestrdl is
jécskan van hallgatonk, de az orszdg kiillonbo6zé teriileteirdl, akar Békéscsabardl,
vagy Szabadkardl is jon hozzank felvételizd, de valahogy itt feloldédik a tavolsag
és megmarad a kozvetlenség, ami szerintem alapvet6 feltétele az oktatasnak, igy
az ismeretek konnyebb megszerzésének is. Sokkal egyszertibb minden, hogyha jél
érezziik magunkat. A visszacsatoldsokbdl is sokszor halljuk, hogy itt j6 hangulat
van, vagy egyszerten jé itt lenni. Nyilvain mashol is, tudom, de taldn itt ez a 6
jellegzetesség, hogy 6szintén és egyszertien alakulnak a kapcsolatok a folyamatok.

— Es akkor a szobrészatot ne felejtsiik el.

— Hogy miért is hidnyzik a szobraszat? A szobraszat nehéz mifaj, amelynek
vannak embert prébalé pillanatai is. Nem tudom, hogy ennek koszonhet6-e, de
a mai felvételiz6 generacié mar kevésbé érdeklédik a szobraszmuvészet irant. Ez
egy fizikailag is megterheld, anyagigényes, er6sen technikai jellegti, kézimunkan
alapulé tevékenység, amelynek vannak bizonyos szigora szakmai feltételei. Ezeket
meg kell érteni, mert ennek hidnya sokszor okozhatjak egy-egy otlet megval6su-
lasanak kudarcat.

A szobraszatra jelentkez6k szama folyamatosan csokken — még a nagymulta
Képzoémiivészeti Egyetem szobrasz szakan is. Valdszintileg részben korosztalyi
sajatossagrdl, részben kulturdlis jelenségrél van szé. Pedig a szobraszatnak ma is
szamos megjelenési formaja van: a koztéri alkotasoktdl az alkalmazott szobrasza-
ton 4t egészen a filmes diszletkészitésig. Lehet vele boldogulni a munkaerdépiacon,
mégis, magat a kifejezésmédot valahogy egyre kevesebben valasztjak.

Bizonyara kozrejatszik ebben a digitalis vildg robbanasszerii térnyerése is. Ma
mar szamitégéppel szinte barmilyen vizualis — akar plasztikai — megkozelités
pillanatok alatt létrehozhat6. Nem kell hozza agyagot formazni, és nem kell ha-
talmas kalapacsokkal kemény koveket faragni. Kérdés persze, hogy ez baj-e vagy
sem. Ugyanakkor fontos ismerni, hogy egy adott mtifaj mibdl indult ki, mi a tor-
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téneti hattere, milyen kulturélis dsszefiiggései vannak. Es meggy6zédésem, hogy
az valik igazan szobrasszd, aki készitett mar agyagszobrot, vagy megfogott egy
kovet és kettéhasitotta. Bar nem vagyok szobrasz, lehet, hogy a szobraszok most a
hattérben mosolyogva himmognek.

Nalunk valéban nincs szobrasz szak, a plasztikai jellegi targyak oktatdsa in-
tegralédik mads szakokba. Ezzel kapcsolatban ugyanakkor meg kell emlitenem
Er6s Istvan nevét, aki tiz éven at vezette a Vizudlis Miivészeti Tanszéket, majd
intézetigazgatdként elinditotta a Vizudlis Mivészeti Intézetet. Grafikusként in-
dult, de installaciés munkain keresztiil eljutott a tér értelmezéséhez, a plasztikai
problémék kutatdsahoz és végiil a természetmiivészethez. Ez az a pont, ahol el6-
keriil a kérdés: mi van ndlunk a szobraszat helyett, ahol a térnek és a plasztikai
abrazolasnak fontos szerepe van? A valasz: a természetmiivész specializacié, ami-
nek az alapitdja és tantervi kidolgozasa Istvan nevéhez fiz6dik. Hiszen ennek a
rendkiviil izgalmas mifajnak 6 az egyik legfontosabb magyarorszagi képviseldje.
O a hagyomdnyos ,white cube” galérids miivészettsl — ahol kiallitunk, eladunk, és
a galériarendszer keretei kozott gondolkodunk — részben vagy teljesen elfordulva
visszatért a természethez, a természetben megélt téri élményhez.

A természetmiivészetnek szamos etnografiai és mas kulturdlis vonatkozasa is
van, és teljesen 1j, szabad, fiiggetlen attitlidot teremt a miivészetnek. Ilyenkor nem
fiigg az alkoté attdl, hogy hol és mikor tud kidllitani, hiszen a természet mindig
kéznél van. Ott kotetlenebbiil 1étre tud hozni alkotasokat melyekben az atmene-
tiségnek, az efemer jellegnek is példaértékii jelentése lehet. Legyen sz6 akar olyan
égetd kérdésekrol, amelyek mar 15-20 éve a nyakunkon vannak — a klimaszo-
rongastol a természeti eréforrasok kimeriilésébdl fakadé problémékig. Ennek a
mivészeti mifajnak az oktatasaban egyediilalléak vagyunk.

— Es akkor sz6 esett az imént a kisvarosi jellegrél, hogy ez egy fontos kap-
csolddasi pont és egyfajta hangulatat is adja az alkotokozosségnek. Igen am,
de hogyan van jelen a varos életében, hogyan illeszkedik a varos életébe?

— Ugy gondolom, ha nyitott szemmel jr az ember, keresve a megmutatkozasi
lehetdségeket, akkor a nem szokvanyos megoldasok, helyszinek érdekes és termé-
keny eredményre tudnak segiteni. Amikor annak idején elkezdtiink megerésod-
ni, erés vagy kelt benniink, hogy megmutassuk magunkat a varosnak. El6szor az
egyetem folyosoéin allitottunk ki, aztan a patak partjan fiiggtek a grafikaink, talan
még emlékeznek az egriek az Egri H6sok kiallitasra, majd egy koztéri objektet
hoztunk létre a varossal egyiittmiikodve az URBACT II., Placemaking Four Cities
keretében, ez volt a CELO.PAINT.JAM koztéri képzémivészeti projektiink. De
természetesen Egerben hagyomanyos kiallitétereket is talaltunk, ahol kozosség-
ként vagy egyéni alkotdoként is rendszeresen el6fordultunk az évek folyaman.
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Elséként a Média és Design Tanszék vetette fel, hogy az 4j képzéseinek év végi
beszamol¢ kiallitasait ne a miitermekben — ami a muvészeti egyetemeken dltala-
ban bevett gyakorlat — rendezziik meg, hanem vigyiik ki a varosba. Célunk ezzel
nemcsak az volt, hogy az atlagos kulturafogyasztok figyelmét felkeltsiik, hanem
az is, hogy ezekkel az eseményekkel kozvetlen kapcsolatot alakitsunk ki leend6
hallgatéinkkal.

Az elsé évben az ARKT Epitész Stadié biztositotta szamunkra a kidllitasi tere-
ket. Ebbdl a kezdeményezésbdl alakult ki az a maig él6 hagyomany, hogy diploma-
kiallitdsainknak a Kepes Intézet ad otthont. A Kepes Intézet infrastrukturaja és
kiallitéterei révén ezek kiallitasok orszagos szinten is latvanyosan tudtak bemu-
tatni a nalunk folyé munkat.

A fizikai kidllitasok mellett mindig nagy hangsulyt fektettiink az online meg-
jelenésre is. Mar nagyon koran igyekeztiink jelen lenni a legfontosabb kozosségi
platformokon, igy kiallitasaink id6ben és térben is szélesebb nyilvanossagot kap-
hattak.

Szamos visszajelzést, segitséget és egylittmiikodési szandékot kaptunk a varos-
tol, a civil szerepl6ktdl és az onkormanyzattdl egyarant, amiért éridsi kdszonettel
tartozunk. Ezek a j6 szandéku egyiittmutikodések Gjabb példai annak, miként lehet
az ,egriség” élményét kozosen megélni.

— Nagyon fontos dolog, hogy néhany évvel ezel6tt fenntartévaltas tortént
az egyetem életében, és az egyetemnek a nevében is megjelent az, hogy kato-
likus, valtozott-e valami emiatt a miivészeti képzésben?

— Ugy érzem, alapvetéen semmi sem valtozott. Nem is lenne j6, ha barmilyen
direktiva mentén prébalnank dolgozni, hiszen a mlivész alkatd ember szimara a
szabadsag olyan érték, amely megkérddjelezhetetlen. Persze, hogy mit jelent a sza-
badsag, az mar egy masik, elgondolkodtaté téma. Tény, hogy a kortars miivészet
altaldban kritikus a valldsossiggal és az egyhdzi intézményrendszerrel szemben.
Ugyanakkor szamos olyan jelenséget témat vet fel, amely — ha nem is formalis
moédon — mégis a transzcendens, az Isten felé fordul. Meggy6z6désem, hogy ez a
muvészet egyik fontosabb iranya, mert egy alapvet6é emberi igényt fejez ki, ame-
lyet a muvészek gyakran megélnek és kifejeznek.

Szent II. Janos Pal papa Levél a miivészekhez cimii irasaban ugy fogalmaz: ,Isten
arra hivja a mavészt, hogy legyen részese teremtd erejének.” Azt is irja: ,Amikor
a muveltség kifejezetten elfordul az Egyhaztdl, a mivészet hidat képez a vallasos
élményekhez.” Ez a gondolat annyira megfogott, hogy amikor el6szor taldlkoztam
az érsek urral — mint leend6 dékan —, a kortars miivészet és a vallds viszonya is
széba keriilt. Nagyon j6 érzéssel jottem el errdl a beszélgetésrél, mert azt tapasz-
taltam, hogy nyitott, megérté fiilekre taldltam. Sz6 sem volt arrdl, hogy barmilyen
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iranyitott vagy eréltetett tartalmat kellene létrehoznunk; sokkal inkabb azt érez-
tem, hogy a beszélgetésben visszhangra talaltak Szent II. Janos Pal szavai.

Ugyanakkor azt is gondolom, hogy véltozasok mégis vannak — de nem azért,
mert egyhdzi fenntartasu intézménnyé valtunk, hanem mert maga a vilag valto-
zik. Olyan tarsadalmi és emberi konfliktusokon, traumakon mentiink keresztiil,
amelyek ujra felvetik a kérdést: mi az alapunk, honnan joviink, és mi a feladatunk
a vilagban.

Azt latom, hogy feler6sodott az érdeklédés a vallasossag felé. A kortars vallasos
mivészetet ugyan a kortars muvészeti kozeg gyakran leegyszertsitve, leird jel-
legti, pusztan témakozpontu alkotasokkal azonositja, amelyek sokszor nem hasz-
naljak a mainstream kortdrs mivészet eszkoztarat, holott szamos formai és tar-
talmi megoldas mutatja, hogy ennek az érdeklédésnek vannak korszerti és kortars
szempontbdl is értékelhetd kivalé megnyilvanulasai.

— Merre mennek, akik itt végeznek, akik itt tanultak, akik itt pallérozod-
tak. Nyilvan van valamiféle agymond utankovetés. Mik a fobb iranyok?

— Természetesen van utan kovetés. Az egyetem hatdrozott célja, hogy jol mu-
kodtesse az alumni rendszert, hiszen szamunkra is fontos, hogy tudjuk, a téliink
kikeriilé6 hallgaték merre tartanak tovabb a palyajukon. Szamos diplomasunk
tanult tovabb kiilfoldi egyetemeken vagy hazai tarsintézményekben — példaul a
MOME-n, vagy Pécsett —, masok nalunk folytattak mesterképzésen, illetve az
osztatlan képzésben nalunk toltotték mind az 6t évet.

Es hogy mit kezdenek a megszerzett tuddssal? Ez mindannyiunk szdméra kulcs-
kérdés. En a Média és Design Intézetbdl érkeztem, ahol az alkalmazott miivésze-
teknek nagyobb a stlya, mint az autoném miivészeteknek. A végzos hallgatokat
szinte azonnal felszivja az Gj digitdlis vilag és a reklamipar. Ugyanakkor az au-
toném miivészeti palyan induldk is megtalaljak a helyiiket — képzémivészként,
filmes szakemberként, eldadomivészként és nem utolsé sorban a miivészetek
okatoiként is. Hiszen az autondm miivészeti diplomaval rendelkezé hallgatéink
tandrképzéseink révén tanari végzettséget is szerezhetnek, ami Gjabb lehetGsége-
ket nyitnak meg szdmukra.

Az EKKE orszagosan a tanarképzés egyik fontos helye, nyilvan erre a teriiletre
tovabbra is nagy figyelmet szeretnénk forditani, gondolok itt a ndlunk jél mtkodé
vizudliskultira-tandr szakunkra, ami tobbféle képzési rendszerben elérhetd. Ez
illeszkedik a kar céljaihoz is, hiszen a kortars képzémivészet terjesztése , és ami
még ennél is fontosabb: miivészettel és miivészetre nevelés gyakorlatahoz jol kép-
zett, a témaban gyakorlati ismeretekkel is rendelkez6 pedagégusokra van sziiksé-
ge az orszagnak.

Es 4j iranyként emlithetem a Zenei Intézetnél elindult a kintorképzést, amely
ugyan most még nem toltédik fel nagy szamban, de mar vannak hallgatéink, és
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reméljiik, hogy a jovében lendiiletet kap ez a teriilet is. A Zenei Intézet kivalo,
nemzetkozi szinten is elismert oktatéi varjak az érdekléddket, és ugy tinik, ez a
hallgatéi érdekl6dés stabil és egyre erésodik. Koszonhet ez a tobb évtizedes ko-
vetkezetes zenei tanarképzés hagyomdnyainak is és a jelent6s kérushagyomany-
nak.

De feladat van béven, hiszen még csak februar 1-e dta léteziink. Az elmult félév
a kar szervezeti sturktirdjanak, mikodésének kialakitasarol szolt, és ez igen nagy
munka volt, és folyamatosan vannak még ezzel kapcsolatos feladatok.

— Es akkor tekintsiik egy picit a jov6be, és akkor fiizziik ide a mar emlitett
Kepes Intézetet!

— A Kepes Intézet ikonikus hely, épiiletként is kiemelkedSen fontos Eger szdma-
ra. A mi torténetiinkben — ahogy mar emlitettem a diplomakiallitdsok kapcsan
— valéban fontos szerepet toltott be. A kiallitasok, az azokrdl késziilt hiraddsok
mind szorosan 6sszekapcsoltak benniinket a Kepes Intézettel, ezért kiilondsen
oriiltem annak a tervnek, amely — reményeim szerint — meg is fog valésulni, hogy
ajelenleg tiresen all6 Kepes Intézetet a Miivészeti Kar hasznalhatna és tizemeltet-
hetné. Ez jelen pillanatban az Egyetem fenntartdja és Eger varos megallapodasétol
fiigg. Ez az elképzelés teljes 6sszhangban all nemcsak az oktatasi, hanem a kultu-
raszervezési céljainkkal is. Kortars kidllitasokat rendezhetnénk, els6dlegesen sa-
jat hallgatéink és oktatéink bemutatasaval, de meghivnank vendég egyetemekrdl
érkez6 alkotokat és vendégoktatdkat is, valamint nyithatnank a kortars miivészeti
élet felé, akar nagyobb léptéki tematikus tarlatok, vagy konferencidk rendezésé-
vel.

A terveink szerint az épiilet harom f6 funkciét latna el. Az egyik az oktatasi
funkcié — mitermekkel, tantermekkel és kiilonb6zé oktatési helyszinekkel. Egy
kisebb rész funkciondlis helyiségeknek adna helyet, mig az épiilet egyharmadat
kiallitétérként tartandnk fenn, az elébb emlitett célok megvalésitasara. Igy egy-
féle izelit6t tudnank mutatni a varos kozonségének, folyamatos latogatasi lehet6-
séget biztositva. Persze ez nemcsak a varos kulturalis életét gazdagitand, hanem a
hozzank jelentkez6 hallgatok érdeklédését is novelné.
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Cs. Varga Istvan
Bucsu Lokos Istvantol

Dr. L8kos Istvan egri kroatista, ,hidépité”
irodalomtudds a 92. életévében tdvozott
koziiliink. Népeket 6sszekotd ismereteket,
tényeket, igazsagokat szisztematikusan tu-
datositott, a Doxa-éra pontossagaval mun-
kalkodott cstirbegytijté kutat6i tervein.
Nyugallomanyu egyetemi tanar, az MTA
doktora, a Horvat Tudomanyos és Miivé-
szeti Akadémia levelez6 tagja. F6bb kutata-
si teriilete: a magyar felvilagosodas irodal-
ma, a magyar és a délszlav kulttra, irodalmi
kapcsolatok, taldlkozasi pontok, a délszlav, a
horvat, szerb és szlovén irodalmak.

1933. november 10-én sziiletett Egerben. _
Altaldnos és kozépiskolai tanulmanyait M \ [
sziilévarosdban végezte. Felnémeten, ,fel- Dr. Lékos Istvin
nevel6 falujdban” a tisztelet és szeretet je-
gyében tanulta meg a rend és pontossag kovetelményét, a mértéktartast, a mindségre
torekvést: a holtig tanulds életeszményét. Akkor még nagy tisztelet dvezte az iskolat,
a falusi tanitok munkdjat is; nem szakadt ennyire szét a csalad, az iskola és a tarsada-
lom; nem uralkodott el ennyire a mennyiség a mindség felett. Nem folyt ilyen gyors
iitemben a vildg dehumanizédlasa. Felnémeti és egri tanitoi, tandrai erkolcsi megbe-
cslilésnek orvendtek, a bizalom légkorében felelds hivatastudattal hivtak el6 tanitva-
nyaikbol a benniik 1év6 tehetséget.

1953-t6l 1957-ig a debreceni Kossuth Lajos Tudomanyegyetem Bolcsészettudoma-
nyi Karanak magyar—orosz szakos hallgatdja. 1957-1959 kozott az egri Kozgazdasagi
Technikum tandra. Negyedszazadon &t, 1959-t6l 1985-ig az Egri Tanarképz6 Féiskola
irodalomtorténeti tanszékén tanarsegéd, adjunktus, majd pedig f6iskolai docens. 1985
6sz€t6l 1994-ig a Kossuth Lajos Tudomanyegyetem 0sszehasonlité irodalomtudoma-
nyi tanszékének egyetemi docense, 1988-2003 kozott pedig tanszékvezetdje, 1994 és
2003 kozott pedig egyetemi tandra. A zagrabi egyetemen hungarolégiat tanitott. Kul-
taraszemléletével és nyelvtudasaval korszert, kozép-eurépai miiveltségmodellt kép-
visel. Magyar és orosz szakos képzettségét magas foku horvat és szerb nyelvtudassal,
szlovak, lengyel, német és francia nyelvismerettel gazdagitotta.

.
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»lejtestvérek” — horvatok

Németh Laszl6t megragadta a magyar és horvat torténelmi, tarsadalmi helyzet ki-
sérteties parhuzama Krleza monumentalis Glembay-ciklusaban,. A Glembay-trilégia
proéza- és dramaciklus, harom drdma és tizenegy kisregény hatalmas, 0sszefiiggé so-
rozata. A horvét éridsmiiben, torténelmi-tarsadalmi tapasztalatban Németh rdismert
a horvatokéval mélyen rokon magyar valésagra: ,,Glembayak. A monarchia: a ma-
gyarsagbol és a magyarsag ellen is kitermelt egy csomd Glembayt és ezek itt vannak,
a glembayzmus tovabb él benniik, ha a csaszarsag meg is bukott. Magyar vezetd réteg
és nép viszonya azért mas, mint a franciaé vagy németé, mert ez is Glembay-fold.”

Németh intelme: elmaradtunk a megismerésben, pedig a tdjékozatlansag, sze-
retetlenség ,érdekeink ellen val6 tudatlansag” Tudatosan figyelt az ,atszivargas
torvényeire”. Szerinte példaul ,a népkoltészet inkabb a szokastorvény, mint a te-
hetség miive”, itt az 6sszehasonlitas is konnyebb. Az egyes népek sajatos ,receptu-
rat” fejlesztenek ki. Példaul a Kémiives Kelemenné vandorlé témakoér harom-négy
rendszerben mds és mas mddszerrel szdlal meg. Taldléan, bar kissé sommadsan
tipizal: ,Az orosz a lirai targyat is elbeszéléssé alakitja; a tét a dalocskat szereti,
a szerb a keményléptd, célratoré format. A cseh, lengyel dalokat a mukoltészet
sorvasztja, mig a bolgar versben mar torok rézsak nyilnak. A finn tavaktél a Mar-
mara-tengerig hanyféle valtozat s mégis mekkora egység.”

Az Egy folyéirat terve cimi kisesszéjében Németh egy olyan folyéiratrél almo-
dik, amely ,,nemcsak Kismagyarorszagé s nem az egyik kisebbségé, hanem mind
a négy magyar vilagé egyszerre. Azontul, hogy a négy magyar vilagé, a szomszéd
népeké is, amelyek kozt szétszérédtunk. Ennek a folyéiratnak elsésorban muvelt-
ségiink kozos népi elemeit kellene nyilvantartania”, ,,egymas értékeinek a megbe-
csiilésére” kellene nevelnie.

Miroslav Krleza

Lokos Istvan kutatasainak kozéppontjaban Miroslav Krleza életmiive talalhato. A
kozép-eurdpaisag vallaldsaban a szlavsag felé hajlé Rilke mellett Krleza Adyt jelolte
meg példaképének. Nem véletlen, hogy a ,tejtestvérek” sorskozosségét vallaldo Né-
meth pedig Krlezat nevezte mesterének a kozép-eurdpaisagban.

Krleza nagyon szerette Adyt, imponalt neki a zsenialitasa, sorsvallalé szemlélete:
A Sirni, sirni, sirni lirai vallomast Krleza forditotta horvatra. Adyval egyiitt hitte:
»Dundnak, Oltnak egy a hangja, / Morajos, halk, halotti hang. (...) Mikor fogunk mar
osszefogni? / Mikor mondunk mar egy nagyot, / Mi, elnyomottak, 6sszetortek, / Ma-
gyarok és nem-magyarok?”

Krleza Horvat-Szlavénia ,tarsorszagban” sziiletett, amely az Osztrak-Magyar Mo-
narchia részét képezte és Magyarorszaghoz tartozott. A pécsi katonai alredl, majd a
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budapesti Ludovika novendéke volt. Az osztrak-magyar kozos hadsereg tisztjévé avat-
tak. Kaposvarott volt tiizér-hadnagy, amikor kitort az elsé vilaghaboru.

Ifjakoraban véltozatos, gyakran kalandos, s6t veszélyes élményekben volt része.
(Id6s koraban iziileteivel, reumaval is vesz6dott, fiatalon pedig szeretett a jeges
Szévaban fiirdeni.) Krlezét a Jugoszlav Kirdlysag nem szerette, de tisztelte. A ma-
sodik vildghdboru idején a horvét dllam (Ante Paveli¢ rémuralma) ellenségnek
tartotta, betiltotta, konyveit maglyan égette. Kiaddjaval egyiitt 6t is letartoztat-
tak. Bortonben, de szerencsére élve érte meg a II. vilaghaboru végét. Volt megtfirt,
gyanusitott, ldozott ird, és végiil hosszu ideig tinnepelt, mar életében klasszikus-
nak szamité alkoté. De torténhetett vele és koriilotte barmi, 6 rendiletlentl irt:
verset, regényt, dramat, esszét.

Horvat anyanyelvén tul, Krleza kivaléan beszélt magyarul, németiil, irt, olvasott,
beszélt francidul és oroszul is. El6fordult, hogy Budapesten, a Belvarosi kivéhdzban
Krleza egy asztalanal kiilonb6z6 anyanyelvii tiizértisztekkel magyarul beszélgetett.
Minden bornadl tobbre becsiilte a badacsonyi kéknyeliit. Szerette a magyar réteseket,
kedvence a krémes volt. Mindig szivesen beszélt magyarul, érdekl6dott, kivaltképp az
irodalom, f6képpen pedig Illyés, Déry és Németh irdnt.

Szivesen beszélt (miiveiben is megjelenitett) pécsi hadaprddiskolds emlékeirdl, pesti
ludovikas élményeirdl. Bejarta Baranyat, a budai Svabhegyet, hatan borjtjit, vagyis
katonai hatizsakjat cipelve eljutott a Tatrdba is. Magyar felmendket is szdmon tartott.
Teréz nagymamdja Varasdrol koltozott hozzajuk. Nagyanyja csaladja Nagykanizsarol
szarmazott, iikanyjat pedig Hunyadinak hivtak.

Krleza emlékét, Zagrab ajandékaként, ugyanolyan szobor 6rzi Budapesten, a Jozse-
fvarosban, a Ludovika eldtti téren, mint a horvat févarosban. Nevét Pécsett horvat
tannyelvii nemzetiségi 6voda, dltalanos iskola, gimnazium és kollégium viseli. A Szé-
chényi Konyvtar emlékkidllitdssal tisztelgett a horvat ir6 el6tt.

1921-ben, a Jugoslavenska literatura kiadasdban 6ndll6 kotetben jelent meg a Ma-
gyar kirdlyi honvéd novela. Kr. Ug domobranska novela. Lirski fragment iz ciklusa
Hrvatski Bog Mars, Zagreb, Caklovi¢. Erdekessége, hogy a kétet cime magyar, az al-
cim pedig ennek a horvat forditdsa. Az els6 kiadas sajtéhibaja a horvatosan, egy 1-lel
irt ,novela” sz6. Forditotta: Sinké Irma. Bevezet6: Sinké Ervin. Ujvidék, Testvériség
— Egység Kiado. (Sinké Ervin Krleza Zagrabban él6 bardtja, Sinké Irma pedig a fele-
sége.) 1952-ben a magyar és jugoszlav viszony mélypontjan jelent meg, amikor Ma-
gyarorszagon elképzelhetetlen volt, hogy jugoszlaviai szerzé miive napvilagot lasson.

Krleza, a modern horvat irodalmi esszé megalkotdja elképesztéen nagy mivelt-
ségre tett szert. Ady, Rilke, Apollinaire koltészete esztétikai eszménykép a szamara.
A XX. szdzad magyar szellemi életének kivalé ismerdje hatalmas szépprdzai, kolt6i,
drama- és esszéirdi életmivet hozott létre, amelynek szamtalan magyar vonatkozasa
van. Koltéi fémiive az 1936-ban megjelent Petrica Kerempuch balladdi cimi kolte-
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ménysorozata. A Zagrab kornyéki archaikus, izes, tomor és kifejez6 kaj nyelvjarasban
irt remekm a horvat mult évszazadait idézi, Ady-kurucverseinek inspiraciéival és
Arany Janos balladdival is rokonithato.

Krleza dramai az 1960-as és 70-es években nagy szinhazi sikereket értek el Buda-
pesten. Zdszlok cimt regénye a 20. szazad egyik legnagyobb miive. A horvat Miroslav
Krleza Ivo Andri¢-tyal, a Nobel-dijas szerb irdval, kozéleti személyiséggel egyiitt a
XX. szazadi délszlav irodalom ,legvilagirodalmibb”, mindeniitt elismert és megbe-
csiilt iréi. (Andri¢ Na Drini ¢uprija 1945. — Hid a Drindn cimi regényéért kapta a
Nobel-dijat. (Hid a Drindn; ford. Csuka Zoltén; Szikra, Bp., 1947.)

Lokos Istvan tobbszor is hallotta Krlezatdl, szavait, a horvat iréfejedelemmel vald
taldlkozdsainak emlékeit meg is 6rokitette: ,Ne felejtse, (...) kozottiink csak egy patak
folyik, a Drava, és nem nehéz hidakat épiteni a Dravan”.

Amint Krleza élete és miive Zagrabot, Pécset és Budapestet koti 0ssze, LEkos Istvan
irodalmi hidépit6 munkassaga pedig Egert, Debrecent és Zagrabot. Krleza magyar
kroatistat baratsagiba fogadta. Kiemelked6en jelentés Lokos-konyv A horvit iroda-
lom torténete (1996). Az elsé magyar nyelv{i szintéziséért 1997-ben L6kos Istvannak
itélték oda els6ként a horvat kormany és a horvat irészovetség altal a kiilfoldi kro-
atistak szamara alapitott ,Davidias-dij”’-at. Horvét nyelvli konyve a Hrvatsko-ma-
darske knjizevne veze. Rasprave i ¢lanci. (Horvdt-magyar irodalmi kapcsolatok. Ta-
nulmdnyok és cikkek. Matica Hrvatska, Zagreb, 1998. Lektoralta: Dunja FaliSevac
és Kresimir Nemec.) Ezzel a konyvvel indult atjara Zagrabban a Kiilfoldi Kroatistdak
Konyvtdra horvat nyelvii konyvsorozat, amely a L6kos Istvan iranti elismerésen tul
a magyarsag iranyaban tett horvat gesztust jelentett. Németh Laszlé esszécimei és
Miroslav Krleza inspiraciéi sugalltak Lokos Istvan Hidak jegyében cim@ konyveimét
(1974) A Kaptoltdl a Ludovikdig (1997)

Déli szldav-magyar szellemi kapcsolatok (1997) A Zrinyi eposzdnak horvdt epikai
el6zményei cimii tanulmanykotetrdl (Debrecen, Kossuth Egyetemi Kiado, 1997, Cso-
konai Konyvtar; Bibliotheca Studiorum Litterarium, 10). Bori Imre elismerd kritikat
irt réla az Irodalomtorténeti Kozlemények 1998. 5/6-os lapszaméaban. Megallapitja:
»LOkos Istvan (...) a magyar tudomdnyossag szempontjabdl jol mindsitheté témat
dolgozott fel, amikor a 16-17. szazadi horvat torokellenes miepikat és Zrinyi Mik-
16s gondolkodasat vizsgalta, valamint a Szigeti veszedelern mogé odarajzolta a horvat
eszmei-irodalmi hatteret is, kiegészitve ilyen médon eddigi Zrinyi-ismereteinket. Fel-
fedte, hogy a horvat irodalom szintén kidolgozta azokat az eszmei téziseket, amelyek
Zrinyi felfogasanak is sarkalatos tételei. Nevezetesen, hogy Isten biintetése a torok
veszedelem, és hogy az idegen tuler6vel a szambelileg kisebb, de erkolcsileg tiszta és
egységes kozosség képes megkiizdeni.” A torok pusztitdsai miatt a horvatokat Euré-
pa-szerte maradékok maradékainak nevezték: reliquiae reliquiarum.
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Lokos Istvannak negyvennél tobb konyve kozott horvét és német nyelven is jelentek
meg miivei: Erlebnisse und Rezeption. Krlezas Kerempuh-Balladen aus ungarischer
Sicht (1999; Nemzettudat, nyelv és irodalom: horvdt-szlovén irodalom és miivelddés-
torténeti interferencia. Lucidus, Budapest, (2002); Od Maruli¢a do Krleze (2003); Nem-
zettudat és regény (2004); Horvdt irodalmi antoldgia (2004); Atéleld szivdrviny (2005);
Horvdt-magyar és szerb-magyar irodalmi interferencidk (2007); National Bewusstsein,
Ungarnbild und Roman. Kapitel aus der Geschichte der kroatischen Kunstprosa des
19. Jahrhundert (2008); Ksaver Sandor Gjalski; Etvos Jozsef, Bp., 2008; Od Kaptole
do Ludoviceuma. Hrvatska nacionalna svijest i dozivljaj madarstva u djelu Miroslava
Krleze / A Kaptoltél a Ludovikdig. Horvdt nemzettudat és magyarsdgélmény Miroslav
Krleza életmiivében; Croatica, Bp., 2013; Litteratura kajkaviana et croatica; FelsGma-
gyarorszag Konyvkiad6, Miskolc, 2013. (Vizjelek konyvsorozat.); Litteratura kajkavia-
na. A kaj horvdt irodalomtorténet magyar szemmel; Kairosz, Bp., 2014.; A Drdvan tiil
és innen. Miroslav Krleza és a horvdt irodalmi kapcsolataik. Nap Kiadd, 2019.

Jellemz6, hogy magyar nyelven irott, Litteratura kajkaviana c. 450 oldalas
monografidjat elsének a német Zeitschrift fiir Balkanistik c. foly6irat méltatta. Horvat
nyelven maig sincs réla dsszegezé konyv. Ez a primatus is az 6vé. A Trianoni veszte-
ségiink: Milan Sufflay c. tanulmanya is Gjat jelent a magyar kroatisztika térténetében,
amely a Magyar Szemle 2021. évi marcius-aprilisi szamaban latott napvilagot.

Lirank — amint a lengyeleké és a horvatoké is — egy Maria-énekkel kezdédik. A
magyar €s lengyel barétsag lélekelldt6i a Mdria-kegyhelyek, éliikon Csiksomlyéval,
Czestochowaval. Osi himnuszunk, a Boldogasszony Anydnk csodalatos ikerpérja a
lengyel Bogurodzica, a Boldogsagos Istensziil6hoz sz6l6 6si lengyel himnusznak. A
szlovakokndl a F4jdalmas Anya tisztelete igen népszerti... A horvatok az Urjézust és a
Szlizanyat egytitt idvozlik: Hvaljen Isus i Marija! (Dicsértessék Jézus és Maria!)

L6kos Istvan kittintetései: Heves megye Tandcs Miivészeti Dij (1973) Harminchat
éve, hogy Lokos Istvan 1989-ben — egyéni kezdeményezésre, egyéni felterjesztéssel,
273 tdmogat6 aldirassal — Pro Cultura Agriae dijban részesiilt. Kiilhonban magasan
jegyzett és kitiintetett munkéssigaért haromszoros érdemelte ki a Horvat Irészévet-
ség Davidias-dijat. (1997; 2008; 2011) Birtokosa az INA-dijnak. (2003.) A kilfoldiek-
nek adhaté legmagasabb elismerést, a Red Danice Hrvatske s slikom Marka Marulic¢a
— a Horvdt Hajnalcsillag Erdemrend Marko Maruli¢ képmadséval kitiintetéssel 2018-
ban ismerték el munkassagat. Magyar kitiintetése: Magyar Koztdrsasdgi Erdemrend
Tiszti keresztje — polgari tagozat 2003. 89 éves koraban a Magyar Mtivészeti Akadé-
mia Miivészetelméleti-dijaban, a Cs. Szab¢ Laszlé-dijban részesiilt. Sziilévarosa, Eger
az idei Szent Istvan-napi {innepségen a 92. évében — betegen is jo tigyeiért munkal-
kodé — Lékos Istvan akadémikus irodalomtudést Pro Agria Eletmii-dijjal tiintette ki.

Dr. LSkos Istvan akadémikus Professzor Ur nyugodjék békében! — Requiescat in
pace! A Joisten adjon 6rok nyugodalmat neki és vigasztaldst Szeretteinek. Emléke le-
gyen dldott!
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Lékos Istvin
Toredék apamrol

Sziiletett 1895-ben, meghalt 6tvenhét évesen 1952-ben. Atélt két vilaghaborut, két
un. forradalmat, volt villanyszereld, cipész, sofér és gépész, tulélt egy végzetesnek
tind balesetet, volt munkanélkiili, majd munkavezetd, végiil boltos — ahogy a val-
takoz6 szocialis koriilmények hoztak.

Gyermek- és ifjikora a ferencjézsefi ,boldog békeidSkre” esett, férfikorba lépve a
kozos hadseregben talalta magét: k.u.k. uniformisban az orosz fronton harcolt négy
éven at. Hairomszor megsebesiilt, hdromszor esett fogsagba — mindharomszor sze-
rencsésen megszokott — végiil 1918. november 17-én, leszereld levéllel a zsebében,
hazatérhetett a sziil6i hazba: Putnokra. ,Leszereld levelét” élete végéig gondosan
drizte, élettitja egy forduléjanak becses dokumentumaként. Ime a hivatalos hadiigyi
szoveg:

»10. honvéd pétzaszldalj Miskolc.

Igazolvany

szkv. L6kos Daniel Janos, sziiletett 1895-ben. Illetékes Putnok kozségben, u. a.
jarasban, Gomor megyében, a leszereléskor a katonai szolgalatbdl elbocsattatott.
Allandé tartézkodasi helye: Putnok. Elbocsattatott kincstari ruhdban. Az illetékes
10 és 30 napi illeték az illetékes kozség dltal lesz folydsitva. Miskolc, 1918. november
hé 17.

Orvosilag megvizsgéltatott és egészséges (sic!) taldltatott.

Miskolc, 1918. november hé. Aldiras (olvashatatlan).”

Hazatérve csukasziirke uniformisat, kardjat, csizmain a sarkantydjat mindaddig
viselte, mig batyja egy régebbi 6ltonyét szabd ismerdsével ,magara agyusztaltatta”, s
végre — négy év utan — civil polgarként jelenhetett meg sziil6helye utcain.

Nagyapam: L6kos Daniel szerte Gomor varmegyében népszerd iparos: csizmadia
mester. Nemes ember, a szuhavolgyi s a valyvolgyi, bikkszogi elénevet visel6 csalad
sarja, aki hamar belatta: elsésziilott Zsiga batyja és harom lanytestvére mellett nem
sok esélye van a kisnemesi birtokosi létforma folytatasara, igy dont: iparosként épiti
fel jovendo életét. A kor még mindig rangos mesterségét tanulja ki: csizmadia lesz.
Nemcsak a kurialis kisnemesi gazdalkodassal szakit, a csalad hazasodasi tradicidja-
nak is hatat fordit: nem reformatus, katolikus lanyt valaszt feleségnek. Araja Gleich
Maria, egy neves rimaszécsi épitémester, Gleich Istvan legidGsebb lanya. Sikeres
iparos 1évén, aposa segitségével kiria méreti és mindségii lakohazat épit Putnokon,
a Tompa utca (ez a csizmadiasor) elején, a reformdtus templom szomszédsagaban,
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s csak természetes: 3si reformatus ivadékként éveken at lesz majd presbitere a put-
noki kélvinista eklézsianak.

Apam s nagyapam multjan, szdrmazasan, felmendi életformdjan téinédve egy-
re nagyobb a késztetés: meg kell ismernem a LSkos nevet visel6 csalddnak a mult
homalyabdl éppen csak felsejlo torténetét. Kutakodasaim kozben keriilt kezembe
a Gomor varmegyei nemesi csaladok historikusanak: mihalyfalvi Forgon Mihaly-
nak ma mar tobb mint szdzéves monografidja, a Gémor-Kishont Vdrmegye nemes
csalddai tobb mint félezer oldalas példanya. Forgon maga is Gomor megyei nemes
familia ivadéka-, s pesti jogaszként (az oklevéltan jeles professzoranak, Fejérpataky
Laszlénak, az alkotményjogasz Timon Akosnak s az irodalomtudés Békefi Remig-
nek volt tanitvanya) érzett késztetést, hogy varmegyéje nemes csalddjai torténeté-
nek kronikdsa legyen. Konyve lapjain rendre felsorakoznak a magyar mult alakula-
saban/alakitasaban meghatarozo szerepet jatszé Abaffyak, Andrassyak, Ragalyiak,
Serényiek, Széchyek, Szentmikléssyak, Szent-Ivanyak, Szontaghok histéridjat be-
mutato fejezetek, s persze a tekintetes varmegye népes armalista és kurialis kisne-
mes csaladjaié is, amelyek némelyikét aztan a koznemesek soraba emelte a torténe-
lem sodrdsa. A hazafias érziilet, a nemzeti fiiggetlenség, a szabad valldsgyakorlas
egyarant jelszavaik voltak, s ha kellett, vériiket is ontottak a hazaért. Ott vannak e
csaladok tagjai a Nagysagos Fejedelem seregében, ki fegyverrel, ki kozéleti munka-
val (alispan-, szolgabird-, eskiidtként) vallalja a kurucsag iranti szolidaritast. Fagy-
gyas Istvantol tudjuk: a zadorfalviak ,egykor «feliilt» nemesekként vonultak Raké-
czi zaszlaja ald”, s a felkelés idején, ,kozos vezetés” alatt ,,szalltak hadba Zadorfalva
és Alsészuha nemesi felkel6i is Rakoczi lobogoéi alatt. A németellenes harcokban
kitlint az alsészuhai Szuhay Matyas, kinek vezetése alatt mar 1666—67-ben a Szu-
ha volgyi nemesek verték ki a kornyékrdl a Putnokrdl portyazé németeket. 1848-
49-ben is ott vannak a szabadsagharc oldalan: dédapam, nemes nemzetes idGsebb
bikkszogi Lékos Zsigmond Kossuth agyuit vontatja okreivel a Felvidéken.

A Forgon-konyv lapjain megannyi utalas, allazié sorakozik a L6kos nemzetség
hazassagi kapcsolatainak, kozéleti szereplésének, katonaskoddsanak, birdi vagy ép-
pen egy-egy csaladjogi képviseldi statuszanak reprezentacidjaként. Egy 16. szazadi
adat szerint bizonyos ,Bornemisza Janos masodik feleségét” L6kos Juditnak hivtak,
1574-ben Bornemisza Imre krasznahorkai varkapitanyrdl azt vallja egy hivatalos
irds: a nevezett személy nem mds, mint ,csetneki L6kos Imre”. 1582-b6l szarmazik
az a feljegyzés, melynek skriptora tudni vélte: ,Csathé Zador...két alsévalyi haz-
helyet zalogosit el L6kos Gyorgynek”, s a néhany évvel késébbi adat szerint pedig
»1587-ben bikkszogi L6kos Gyorgy azt a dapsi «Torok helye» nevii hazhelyet, ame-
lyet Dapsy, masképp Ravasz Antaltdl szerzett, L6kos Janosnak és Margitnak, Bodon
Ferencnének adja el.” A birtokcsere: adas-vétel, 6roklés, hazasodas révén, a tovabbi
évszazadokban is gyakori a csalddok életében — hol birtokgyarapodas, hol birtok-
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vesztésként. 1754-ben példaul az Istok csalad LEkos Janos bodokhazi birtokat szerzi
meg, mas helyen meg arrél olvashatunk: a gomori illetdségti Karolyiak koziil ,,1831
koriil Pelsécon élt Karolyi Istvan, akinek elsé felesége Lékos Judit volt™.

A csalddok kozotti, hazassaggal 1étrejott rokoni viszonyra, s a kis- és kozépnemes-
ség, némely esetben a koznemesség és férangiak kozotti ,atjarasra” is van példa.. Az
id6k folyamdn a baréi rangot is elnyerd Ragdlyi csalad igen népes napragyi dganak
6se: Ragdlyi Laszlo (1654) példaul Lokos Katalinnal kot hdzasségot, de taldlunk ha-
sonld példat a Dancs-nemzetség torténetében is. Dancs Déniel feleségét LEkos Zsu-
zsannanak hivtdk, harom gyermekiik a Lékos familidk leggyakoribb keresztneveit
viseli: Janos, Mdria, Daniel. A Zagrab és Korpas nemzetségbdl szairmaz6 Dancs-fa-
milia egy tagja a 16. szdzadban madr kiraly kozeli pozicié viseldje: Dancs Demeter
1518-ban a kiralyi f6asztalnok helyettese, de volt a csaladban alispan is, szdm szerint
ot: Miklés 1577-ben, Pal 1582-ben, Gyorgy 1615-16-ban, Istvan 1643-ban, Ferenc
1656-ban viselte Kraszna megyében a varmegyei tisztet. A Kalas-nemzetség nem-
zedékrendi tabljan is talalunk rokoni szalakat dokumentdld példat: a Kalas Andras
és Ragdlyi Zsofia hazassagiban sziiletett Kalas Pal Lokos Annat veszi feleségiil, s
1804-ben sziiletett tikapam: ifj. L6kos Zsigmond dédnagyanyja is Kalas-lany volt:
Anna, akit Zsigmond dédsziil6je: L6kos Mihaly 1733. janudr 20-an vett feleségiil.

Okiratok, feljegyzések, jogi képviseleti meghagydsok vallanak a L6kds nemzet-
ség kiterjedt kozéleti szereplésérdl is. A fennmaradt iratok szerint volt kozottik
szolgabiro, eskiidt, prokator, jurdtus, bikkszogi Gothard Ferenc és atyafia: L6kos
Laszl6 pedig, egy id6ben, ,békebiroként” latott el kozfeladatot. Az el6bbi aligha-
nem azzal a L6kos Laszloval azonos, akinek neve egy a Szathmary-Kiraly csalad
levéltaraban 6rzott iratban maradt fenn, mely szerint ,My Bech Ferenc magam s
feleségem Wasady Clara Néhai Wasadi Gaspar Uram lanya képében és Orsi Mik-
16s hasonlatos képében maga F. Ormandy Ilona, Nyomarkay Sigmond és Orman-
dy Ilona Asszony az néhai Kapy Ferencz képében megalkusznak Lékos Ldaszloval
tigyiik Képviseletérdl, s adnak néki tizenharomszaz Forintot. Hirom szdzat most,
ezeret pdig késébb. Kelt: 1606 X-ber 8 napjan Nagy Kasuban Zemplén Megyében.
Ez fel6l megirt ezer forintnak ugymint et szdz forintnak Becz Ferencz Uram
contentalt, és az edt szdz restantiardl e6 kelme quietalt, hogy ennek utdna akar
maga, akar az 6 kme maradéki csak 6tszaz forinttal tartozik. Et Buzita die 28 mar-
ty 1609. Lokos Ldszlo sk.” (Kozlését a Szathmary-Kirdly leszarmazott néhai Kods
Pal baratomnak koészonom.)

1510-ben arrdl tuddsitanak a vonatkozé iratok, hogy ebben az esztendében Go6-
mor varmegye szolgabirdi tisztét bikkszogi Lokos Mihaly toltotte be, az 1645-0s
esztenddbdl valo feljegyzések egyike pedig arrél tudésit, hogy a ,Szkarosi gytilé-
sen” a deputdciéban Dapsy Matyds szolgabiré mellett ott taldljuk Lékos Matyas
juratust is.
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Ne feledkezziink meg a katondskodo Lékosokrél sem: Eger varanak 1552-es ostro-
ménal a felfoldi, ,gomororszagi” Bolyki Tamds mellett (hdsi haldlanak szinhelye ma
a Bolyki-bastya nevet viseli), a varvédd harcokban részt vett L6kos Mihdly, ,,a gomo-
riek hadnagya” is. Csaladunk sziikszavt szdjhagyomanya — emlitettem mar — azt
is szdmon tartja: 1849-ben szépapam, idésebb Lkos Zsigmond ,,0kreivel vontatta
Kossuth agyuit a Felvidéken”. Kiilon feladat lenne 6sszeallitani a csalad azon tagjai-
nak névsorat, akik a Nagysagos Fejedelem hivasara fogtak fegyvert a kuruc seregek
soraiban. L6kos Andras szolgabird nevét irjuk ide, aki Rakdczi idejében vallalta a
varmegye szolgalatat.

E Gomor-Kishont varmegye tobb kisebb régiéjaban honos, majd az orszdg mas
tdjaira is szétrajzo, a varkatonai sorbol kiralyi akarattal a nemesség rendjébe emelt
csalad két f6 aganak: a valyvolgyi (bikkszogi) és alsészuhai Lékosoknek Forgon altal
felallitott genealdgiaja f6lottébb becses forras a csalad multjat megismerni vagyo le-
szarmazottnak és torténésznek egyarant. Annak ellenére, hogy benne — legalabbis
Alsészuha esetében — nyomat sem talaljuk a helyi egyhdzi anyakonyvekben szerep-
16 adatoknak.

Forgon szerint az okiratokban szerepl6 Bikkszogi L6kos nevii személy a Bikkszogi
Farkas és Gothard csaladokkal egy 6stél szdrmazik. Osi fészkiik a ma mér nem 1é-
tez6 Fels6-Valy melletti Bikkszog. A harom ,csalad kozos 6se ... Itener vagy Itemer
nev( valyi varkatona volt, aki még a tatarjaras koraban élt. Valy Gomor varahoz
tartozott, mint varfold, lakossaga pedig fegyveres szolgalattal adézott birtokaért,
mint a varjobbagysag altaldban. IV. vagy Kun Laszl6 kiralyunk 1274-ben Itener fiait,
Tubult, Radnétot és Kiliant kiveszi a gomori varkatonak osztalyabdl és azokért a
szolgdalatokért, melyeket vériik folyasaval szereztek a harcmezdkon, valyi birtokuk-
kal egyiitt szabadokka, nemesekké teszi 6ket.”

A csaldd egyenes Gse Bikkszogi Farkas fia, Bikkszogi Lékos; utddaira rola szallt
at a L6kos csaladnév. (Nyelvtudésaink meggy6z6 érveléssel bizonyitottak: a Lékos
névalak elébb keresztnévként haszndlatos a korban s eredetileg a Lérinc becézett
alakja volt.)

A csaladtorténet Gjabb fontos eseménye az 1572-es esztend6hoz kéthetd: 1572.
aprilis 12-én L6kos Balint Rudolf kirdlytél megujitott ,,cimerlevelet” kap, ,melyben
nemességiik megerdsitése mellett Lokos Janos, Gothard Matyas atyafiaval, a ko-
vetkezd cimert nyerte: voros pajzsban szogletes kovekbdl osszerakott bastyafalrél
két torony kozt kardot tartd, pancélos vitéz emelkedik ki. Sisakdisz: a névekvo vi-
téz jobbjaban kardot tart. Takarék: voros-eziist.” Az emlitett cimerlevelet — Forgon
konyvének irdsakor — a Feleden él6 Osvath Daniel f6szolgabiré 6rizte, birtokéba a
Lokos atyafisaghoz kotédo felesége: bikkszogi Gothard Erzsébet jussaként keriilt.
A nemeslevél masik példdnya (ahogy nagyapamnak a héti bikkszogi Lokos Samu
bécsi gyakran emlittette: ,a kutyab6r”) a Hétben letelepedett bikkszogi Lokos-ag
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levéltaraval egyiitt a szovjet felszabaditok barbarizmusa kovetkezményeképpen a
léistalloban alomként 16szarban és 16htigyban rohadt el.

Az évtizedek, évszazadok muldsaval a csaldd a megye mas tdjain is gyokeret eresz-
tettek (Hétben, Szkdroson pl..). L6kos Ferenc fia Ferenc példaul 1739-ben a Heves
varmegyei Gyongyos lakdja volt, s nemességét, bikkszogi szarmazdsat ott igazolta
is. Als6szuhan vélhetSen a torok elvonuldsa utdn, a 16. szdzad végén és a 17. szdza-
di Gjratelepitések idején jelenik meg az a L6kos-ag, amelyet Forgonnak ,a bikkszo-
giekkel nem sikeriilt” — szdrmazas tekintetében — ,6sszekottetésbe hozni”. Pedig
csak az alsészuhai reformatus egyhaz gondosan vezetett anyakonyveit kellett volna
fellapoznia, ahol ott a bejegyzés, mely szerint ,id6sebb nemes nemzetes bikkszogi
Lokos Zsigmond és nemes Illyés Sara gyermeke, ifjabb nemes nemzetes bikkszogi
Lokos Zsigmond és nemes Papp Zsuzsanna” 1830 februdr 3-an az alsészuhai refor-
matus lelkész aldasaval hazassagot kotott. If). Lokos Zsigmondrdl — az anyakonyvet
lapozva — megtudjuk: nagyapja ifja L6kos Mihdly és nagyanyja Szeg6 Kata 1768-ban
ugyanitt eskiidott, s dédapja: idésebb Lékos Mihaly dédanyjat: Kalas Annat pedig
1733. janudr 20-an vette néill. Az 6 Gse volt a Forgon altal is emlitett, 1686-ban szii-
letett, s 1768-ban Als6szuhdn elhaldlozott L6kos Samuel. Ennek apja is, nagyapja is
a Matyas, dédapja pedig az Andras nevet viselte.

Az alsészuhai Lékos csalad bikkszogi kotédése mellett szl két masik, ugyancsak
fels6valyi eredetii/illetéségli familia (Dapsy és Kalas) alsdszuhai megjelenése is.
Forgon irja: a Dapsyakat mar a 17. szazadban Alsészuhdn talaljuk, a Kalasok ,alsé-
szuhai népes 4ga egyenes Gse pedig 1632 koriil” telepedett le nejével, All6 Annéval
Alsészuhan. Fiuk, Kalas Gyorgy is Alsészuhara koltozott, téle, s hitvesétdl, Deme
Erzsébettdl szarmazik az alsdészuhai Kalas-ag.

Apai agunk genealégiajahoz visszatérve szintiszta a kép. Ukapam: ifj. L6kos Zsig-
mond (1804-1837) és Papp Zsuzsanna hdzassagabol két gyermek sziiletett: Zsuzsan-
na (1831. janudr 25.-1839. janudr 30.) és Ddniel (1830. marcius 30.-1891. februdr 25.).
Déniel dédapam 1856. szeptember 3-an kotott hazassagot nemes Jardanhazy Eszter
(1836. marcius 26.-1900. december 9.) reformatus hajadonnal s frigyiikbél 6t gyer-
mek szdrmazott: Zsigmond, Daniel I. (mindossze egy évet élt), Déniel II., Eszter,
Borbala, Zsuzsanna. Nagyapam: Daniel II. és a rimaszécsi katolikus lany: Gleich
Maria eskiivje — az alsészuhai anyakonyv bejegyzése szerint — 1889. november
18-an volt, s — ugy tlnik — itt, az alsészuhai kurialis nemesi lakban kezdték kozos
életiiket — mindaddig, amig megépiilt a mar emlitett takaros, s6t akkor az el6kel
jelzével is illethet6 putnoki haz, ahol aztan — 1891-t6l megsziiletnek a gyermekek:
Lajos nagybatydm (1891. mdjus 17.), a mindossze egy esztendét élt Maria (1892. ok-
téber 8.-1893, december 25,), a szintén kisgyermekként elhalt Laszl6 (1894. janudr
17-1898. november 9.), apam: Ddniel Jdnos (1895. augusztus 25.), utdna a szintén
az aprdszentek kozé jutott Gyula (1897. méjus 22.-1899. janudr 29.), azutdn id6sebb
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nagynéném: Mdria (1898), az egy honapot élt Laszlé (1900. junius 17.-1900. julius
22.), ifjabbik nagybéatyam: Béla (1907) végiil a sziil6k elkényeztetett kedvence Sari
(1913). Sari sziiletésekor nagyapdm mar elmult 6tven éves, nagyanyam harmincha-
todik esztendejében jart.

Az 1900 és 1918 kozotti évek utdn balsors stjtotta nagysziileim életében (négy
gyermekiik elvesztése, nagybatydm és apam négy esztendds frontszolgalata, a ha-
borus évek altaluk is megtapasztalt nélkiilozése, a spanyolnatha pusztitdsai miatti
sokk) oromteli valtozds jott: 1918-ban végre Gjbol egytitt van a csaldd. Az 6rom per-
sze — Trianonnal — pillanatnyiva zsugorodott: nagyanyam sziil6foldje, Rimaszécs
selveszitett teriilet”, a ,,cseh-tot dllam” része lett. Testvére, rokonai, gyermek- és
lanykora vilaga, sziilei, nagysziilei nyughelye egyszerre elérhetetlen lett szamara.

E familidris kronikdt most mar apam sorsdra sziikitve katonaskodasa, hadifogsa-
ga emlékei mentén haladva prébalom folytatni. Néhany targyi emlék, egy-két kora-
beli fénykép, els6 és egyben utolsé katonakonyve hivatalos bejegyzései, testvéreitdl
mar felnétt koromban hallott apré emlékfoszlanyok — ennyi, ami fizikai mivolta-
nak: kiillemének, arcvondsainak, testi alkatanak s személyiségének tjraépitésében
valamit segit. Az elsé, helyileg és idébelileg egyarant Putnokhoz kotheté emlék-
toredék egy csaladi fénykép, amely 1922-ben, Mdria nagynéném eskiivéje napjan
késziilt, s amelyen apamat épp olyannak latom, mint majd négy-o6t évesen is: fekete
haja simdra fésiilve, oldalt vdlaszték, arca sovany, orra alatt a sohasem valtoztatott
Chaplin-bajusz, sotét (sotétkék?) oltonyt visel, tekintete komolysagot titkroz. Ez a
kiilllem az évtizedek muldsaval sem valtozik: utolsé igazolvanyképérdl ugyanilyen
komoly, de most mar szigorusagot is tiikrozé férfiarc tekint ram. 1952-ben, hala-
los 4gyan is ilyennek lattam. Megjelenése, gesztusai, sziintelen komolysaga (nevetni
alig-alig lattam), akkuratus, megfontoltsagot sejteté mozdulatai, nyelvileg igényes
beszéde emlékeim szerint haldlaig azonosak voltak. Gyermekkoromban mindez a
kortalansag képzetét fakasztotta. Konok ragaszkodasa ruhadarabjaihoz: j6 ming-
ségli, de mar mégis csak viseltes kalapjahoz, menekiilt lengyel tisztektdl vasarolt
bricsesznadragjahoz, csizmdjahoz, sotétkék oltonyéhez — azt hiszem — ugyanazon
térdl: konzervativ mentalitdsabdl fakadt. Sotétkék oltonyét — ugy emlékszem —
gyermeki életem idején mindossze négyszer oltotte magara: nagynénje, a rimaszé-
csi Albin néni, majd nagyapam temetésére utaztakor, s 1943 nyaran, midén engem
kisért Putnokra nyaralni nagysziileimhez, végiil valamelyik esztendé Husvétjan
(1940-1943?) amikor is falunkban, Inczédy kdntor tr kérésére szerepet vallalt az tin-
nepi passidjatékban.

Katonaéveit leszolgalva: négyéves harctéri megprobaltatasok, viszontagsagok
utan katonaskoddsa relikvidit drizte is, nem is. Gyermekkoromban sarkantyui
a ruhasszekrény fidkjaban lapultak, miként FJI monogramos k.u.k. sapkarézsaja
(sarga rézbdl késziilt), s egy mar a hadifogsaga egyikének emlékét 6rzé6, fabol fa-
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ragott, mives titkkortartd ,ro30Bka’(Juzovka) felirattal. Ott voltak kitiintetései is,
koztiik az I. Ferenc Jozsef emlékérem, a Karoly csapatkereszt, a haromszori sebe-
siilési érem, s mar a Felvidék és Erdély visszatérése idejébdl valdk is: a felvidéki és
az erdélyi bevonuldsi emlékérem. Anyam széttesei, egyéb textilidi kozott lapult
egy falvéds is , Azsiai fogsagom emlékére” felirattal, amelyet apam ,himzett” ha-
difogsaga idején — igaz: nem a muszka birodalom dzsiai, hanem eurdpai teriiletén,
valdszintileg Juzovkaban, ahol a leghosszabb ideig raboskodott. Innen szdrmazik
az az orosz nyelvii igazolds is, amelyet a kérhaz orvosa allitott ki — legalis tavo-
zasat igazolva. Betegként szorult-e kérhazi ellatasra, avagy hadifogolyként ,fog-
lalkoztattak”, a szoveg megfakult, helyenként mar olvashatatlan volta miatt nem
lehet eldonteni.

Kardjanak, négy éves szolgalata legkedvesebb, hazamenekitett relikvidjanak szo-
mord, méltatlan és megbocsathatatlan sorsa lett. A hiiszas évek legelején, Dunantu-
lon €16 ségora és huga hivasara apam odahagyta Putnokot, a Balaton-felvidéki K6-
vagoorsre koltozott — egzisztenciat, biztos anyagi jovét remélve a ségor miikodtette
gabona- és lisztkereskedésben. A kard Putnokon maradt. Nagyapam, akit a boszniai
okkupdcio (1878) és az annexi6 (1908) ,mozgdsitasai” sem érintettek, katona tehat
sohasem volt, katonai tapasztalatok hijan e relikvidk irdnt semmiféle emdciét, affi-
nitdst sem tanusitott. Eszmei értékét nem tudta (taldn nem is nagyon akarta) felis-
merni: fia féltve 6rzott fegyvere pengéjébdl konyhakést csindltatott. Apam, hazala-
togatasakor, elkeseredéssel, indulatat sem fékezve korholta mar hatvanadik évében
jaro édesapjat — mint késébb mesélte — dithodten tette bérondjébe a megesufolt — 6
igy mondta — megbecstelenitett csonka szablyat. Putnoktdl immar végleg elszakad-
va visszautazott Kévagdorsre.

Hadi szolgalata éveibdl 6rzok egy a harctérrdl kiildott szines levelez6lapot. 1916-
ban Breszt-Litovszkban postazta. A képen egy a varost atszel6 folyon ativel6 hid
Wjjaépitésén (javitasan) miiszaki alakulatok (utdszok/hidaszok) dolgoznak, s a levél-
szoveg szerint a ,hidverésnél” ott van a putnoki illet6ségti ismerds: ,, Téth villanysze-
rel¢” is, aki apamnak a lapot ajandékozta. Ime a sziil6knek kiildott harctéri iizenet:
,Kedves Sziileim! Itt kildom ezt a hidat, amin atvonultunk, mikor Breszt-Litovsz-
kot bevettiik, az 5-6s szapérok verették a hidat. Téth villanyszerel6 adta a lapot, 6 is
ott volt, ahol a hidat verték. Tegnap irt. T[isztelettel]. Jancsi” A tabori postabélyegzé
szerint a lapot 1916 februar 17-én adta postdra.

Kevés szamu haborus emléktargyai kozott van egy kiilonlegesség is: nyirfakéreg-
bdl készitett alkalmi levelezblap, amely kivdléan alkalmas volt irasra — csak éppen a
tintaceruzat kellett volna kiild6jének mellézni. Sziileinek szdlt a nyirfakéregre rott
harctéri tizenet is, amely sajnos — az iras helyenkénti megfakulasa miatt — csak tore-
dékesen olvashaté.: ,Kedves Sziileim! Tudatom, hogy halaistennek j6l, egészségesen
vagyok...” Tabori postai feladasi ddtum: 1916. aprilis 4.
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Hadifogsaga emlékét 6rzi az a két, levelez6lap méreti fénykép, amelyen hadifo-
golyként all a juzovkai ,fényirda” kisvarosi utcat abrazolé kulisszai el6tt. J6 tar-
tasy, egészséges huszonéves fiatalember, bajuszt még nem visel, 6ltozéke a k.u.k.
uniformis (rangjelzés nélkiil), s természetesen hidnyoznak ,harci eszkozei” is,
sapka sincs a fején, uniformisa karakteres darabja: a ldbtekercs viszont jél felis-
merhetd. A masik kép a civilbe 61t6zott hadifogoly abrazolata. A korabeli katonai
mundér ismerdi nyomban észreveszik: visel6jének ,félkabatja” a kozos hadsereg-
ben s a magyar honvédségnél is viselt haboruds csukasziirke, baranybdrrel bélelt
huszdrmente — természetesen a katonds kellékektl megfosztva. Fején oroszos
siltes sapka. Testtartasa itt is j6 kondicidt sejtet, tdvolrdl sem a szibériai lagerek
nyomorusagat, viszontagsagokkal teli koriilményeit idézi. A bolsevikok garazdal-
kodésainak sincs nyoma — a térség vélhet6en még a ,fehérek” birtokaban van, erre
utal egyébként apam szabaduldsdnak szerencsés, kiilonosebb nehézségek nélkiili,
sikeres volta is. S itt 1ép be a ,torténetbe” egy epizdd, amely szerint kérhazi tar-
tézkodasa idején apam és a kérhaz fiatal gydgyszerészndje kozott kolcsonos szim-
pétia, szerelem szovédott. Nagynéném torténete szerint apam a maradni vagy
hazatérni dilemmadjaval birkdzott, végiil a haza, a sziil6i haz utani vagy bizonyult
erésebbnek...

1918. november 17-én kelt leszerel§ levele nemcsak a négy keserves haborus esz-
tend6 torténéseit zarta le, a Monarchia irdnti, a torvény el6irta lojalitast (az allam-
polgari kotelesség teljesitését) is felilirta. A Karolyi-féle ,6szirézsas forradalom-
ként” aposztrofalt anarchia heteirél, honapjairdl nemigen beszélt, ha megszoélalt is,
vélelme tomor és rovid volt: ,Ha Tisza Pista életben marad, minden masként tortént
volna!” Az éltala idolnak tartott Mackensen Karolyi altali internalasdnak hire fel-
haboritotta. Hitte: ha a legendas német tdborszernagy biztatast kap, tjra Bukares-
tig zi az Erdélyt akkor mar végigpusztitd, jobbara mezitlabas oldh hadakat. Azt
nem tudhatta, amit az utékor igen: a Fétra internalt Mackensen tdborszernagyot
az etikailag is gatlastalan Kdrolyi, a magyar allam fejeként, meglatogatta Féton, aki
keményen ,helyre tette” ,Eletemben sok gréfot lattam, de ilyen aljas alakkal, mint
maga, még nem talalkoztam.”

Azt is ritkdn emlegette, hogy a kommiin mozgésitasi parancsanak engedelmes-
kedve 6 is jelentkezett a voros hadseregbe. Hogy ezt nem a bolsevik idedk, lazalmok
igézetében tette, azt halalig tarté antikommunista érziilete tantsitotta. Elete végé-
ig tart6 katonds mentalitdsa, az egyenruha iranti tisztelete-vonzédasa (ez is halaldig
jellemezte) s nem utolsé sorban édesanyja sziil6foldje (Rimaszécs) és ottani rokon-
saga, felmendi idegenbe szakadasanak tragédidja — miként szamos volt katonatar-
sat, s6t az egykori tisztikar dllomanydnak sok tagjat — 6t is a mozgdsitasi parancs
teljesitésére 0sztonozte. Nem tudom, mikor kezd6dott, s meddig tartott hivatalo-
san szolgalata, arra viszont jol emlékszem: egyszer azt mesélte: Stromfeld lemonda-
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sanak hirére letépte sapkajardl a voros sapkardzsat, amit allomashelyiik lakossaga
o6rommel nyugtazott — 6romét e szavakkal kifejezve: ,Né, itt a fehir katona!”

Nagyon eldre szaladtam az idében. Vissza hat a ,ferencjézsefi békeidékbe”, hogy
megprébaljam ,reinkarnalni” élete els6 és masodik évtizedének pillanatait, esemé-
nyeit.

Apam életének elsé husz esztendejérdl szinte semmit sem tudok. Hogyan teltek
gyermekkora napjai a népes csaladban, az iskolai évek kezdete el6tt, mik voltak (vol-
tak-e) kedves jatékai, atesett-e a kor gyermekbetegségein (skarlat, sarlach, vorheny,
baranyhimld, szamarkohogés, torokgyik), voltak-e kedvenc ételei, jatszopajtasai,
csinytevései s kisgyermekként hogyan élte meg testvérei korai haldlat — mindezt
homadly fedi. Apai, anyai nagysziilei Putnoktdl tavol éltek: az anyai Grészmama
és Grészpapa Rimaszécsben, apai nagyapja s nagyanyja Alsészuhan. Ma, motori-
zalt vilagunkban egyik sem tul nagy tavolsag, akkor viszont, plane gyalogszerrel,
legalabb egy napi jaréfoldet jelentett — Rimaszécsbe tobbet is. Errdl sincsenek —
késébbi sziiletésem okan nem is lehetnek - emlékeim. Ahogy arrdl sem, hogyan
teltek elemi és ipariskolai évei. Milyen tanuld volt (sajnos iskolai bizonyitvanyai el-
kallédtak), szeretett-e iskoldba jarni, kik voltak iskolatdrsai, nagyobb didkként ba-
ratai, jatszopajtasai, apai dgon tésgyokeres reformatusként nagyapammal s Lajos
batyjaval jart-e a vasarnapi istentiszteletekre, avagy iskolatarsaival kozosen, tanitéja
feliigyelete mellett? E multba vesz6 évek két emléke mégis fennmaradt: a Szikszai
konyv egy 1894-ben kiadott példanya, amelyrdl csaladunkban — kisgyermekkorom
6ta — gyakran szd esett, s a Kdroli Biblia 1895-6s ediciéjanak példanya; utolsoé tires
lapjainak egyikén — nagyapam keze irasaval — L6kos Daniel és Gleich Maria ,egy-
bekelésének” és gyermekeik sziiletésének (négy esetben korai haldlanak) ddtumai
olvashatdk. A Kdroli Biblia e ma mar tobb mint 6tnegyed szdzados exempluma — a
kiadas évébol kovetkeztetek — apam sziiletése alkalmaval keriilhetett a csalad birto-
kéba, s lett becses, féltve 6rzott ereklye, miként a ,legendas” Szikszai konyv is.

Ez az a fogddzé, amely — ha csupan résnyire is — ablakot nyithat apam gyer-
mek- és iskolaskoranak mindennapjaira. Emlékszem: mar kisgyermekkoromban
igen sokszor emlegette: a Szikszai konyvet majd el kell hozni Putnokrol: arra isko-
lai hittanérdkon s a konfirmadciora késziilve sziikséged lesz. (Ugyanezen érvekkel
adta kezembe a Heidelbergi Kéaté egy régebbi kiadasat is.) A Szikszait végiil csak
évek multan, nagyanydm és Sari nagynéném jévoltabol vehettem kézbe, amikor a
putnoki hazat eladva Egerbe koltoztek. A naptarak mar 1950-et irtak, amikor vég-
re szerény konyvgytjteményem polcara tehettem a legendassa valt 6reg ediciot.
(Valéjdban nem is volt olyan ,6reg”, az eredeti kiadds (1785) javitott valtozataként
1894-ben jelent meg.)

Azt persze, hogy a lélek gondozasat szolgalo két szakrélis kotetnek gyermek-apam
hitbéli nevelésében milyen szerep jutott, megint csak homaly fedi. E talany meg-
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fejtéséhez egyetlen fogddzé kindlkozik: névérem (aki ndlam tiz évvel volt id3sebb)
putnoki nyari nyaraldsainak emléke, amely szintén ,oral history”-ként élt a csalad-
ban. Nagyapa esténként unokajat a nagyszoba asztalahoz parancsolta, akinek végig
kellett hallgatnia a Biblidbdl dltala valasztott igeszakaszt, majd annak a nagyapai
értelmezés szerinti magyarazatat. Nos, ennek alapjan feltételezem: els6 elemistava
serdiil6 apdm 1901-ben vagy 1902-ben — taldn Lajos nagybatydmmal egyiitt — (6
tiz-tizenegy éves volt ekkor) névéremhez hasonldéan ugyancsak részesiilhetett Is-
ten igéje napi befogadasanak/befogadtatasanak atyai gyakorlataban. Az igeolvasas e
gyakorlata azonban az 1900 és 1906 kozotti évek valamelyikében megszakadt. Tor-
tént volt ugyanis, hogy L6kos Dani bacsi — ségoraval: a szintén szuhai sziiletést
Lenkey Lenkey Pallal, (Zsuzsanna nevii hiigdnak férje volt) elindult az Ujvildgba
szerencsét probalni. Pontosan melyik esztendében, s meddig tartott az amerikai
kaland — a kérdésre ma mar nincs vélasz. Nagyapam 1944-ben meghalt, gyermekei
a hdboru alatt s az azt kovetd években — kozlekedés hijan — nem juthattak el Put-
nokra, a szovjet megszallas aldasaként a sziil6i haz nagyobbik részét a hatésag egy
Ujdonsiilt rendérnek és csaladjanak ,utalta ki”, akik a padlason 1évé minden éghet6
anyagot eltiizeltek, koztiik a nagyapam utazo ladajaban 1évé amerikai levelezést is.
»2Amerikai” kalandjanak rekvizitumaibél mara minddssze egy mives, bér diszitést
utazé lada s egy Ot és egy 1 centes pénzérme maradt.

Kapcsol6dé kutakodasaimat és toprengéseimet summazva, ma igy sejtem: apam
kisgyermekkoromtdl kozel husz éves koromig tapasztalt ragaszkodasanak titkat a
becses csalddi ,,6rokségnek” tekintett Kdroli Biblidhoz és a Szikszai konyvhoz kap-
csolédod, hajdani iskolas kori emlékeinek/élményeinek mélyrétegei rejtik. Az isko-
lai évek hittandrai, a vasarnapi istentiszteleteken hallott prédikacidk impresszidi, a
konfirméciéra késziil6 didk stadiumai, végiil a konfirmécié élménye (mert az, ab-
ban az idében is, mélyrehato, személyiséget formalé szakralis élmény volt) éppugy
taplalhatta ragaszkodasat, mint a csaldd, a felmendk alsészuhai protestans hagyo-
manya. Ez a tradicié nemcsak Alsészuhdan, a Szuhavolgy tovabbi reformatus falvai-
ban is €16 valésag volt Szuhaf6tdl Alsészuhan at Zadorfalvaig. Alsészuhan a Lékos
csalddban is apardl fidra szallt...

Apam rendithetetlen reformatus identitasat — felnémeti gyermek- és iskolas ko-
rom éveiben — csak ,toredékesen” érzékeltem. A Miatydnk megtanitdsat anyamnak
engedte at, a zsoltarokrol, a konfirmaciérdl, a reformatus és evangélikus vallasgya-
korlas kiillonbségeirdl, a reformatus istentisztelet és a katolikus mise massagarol, ha
beszélt is, jobbdara sziikszavian, de szimomra értelmezhetéen. Maig foglalkoztat
az enigma: mivel magyarazhatd elemista éveim idején a rendszeres miseldtogatas,
a katolikus Kis Biblia vizualis és meseszert kép- és szovegvilaga irdnti vonzalmam
folyamatosan tapasztalt toleralasa? Talan nem tévedek, ha feltételezem: a mar-mar
mitoszi magassagba emelt Szikszai konyv folyamatos emlegetése kivant ennek el-
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lentételezése lenni, s egyben felkészitése annak lélekformald, hitbeli meggy6z6dést
erésit6 ,imadsagai és tanitasai” befogadasara.

De mit is tartalmaz az apam sziiletése el6tti évben kiadott (eredetileg 1785-ben
Debrecenben megjelent) ,6reg Szikszai”, az akkor immadr szdznegyven éves, a Bib-
lia és a Zsoltdar mellett a magyar reformatussag ,legismertebb és legkedveltebb”
imadsdgos konyve? Vélaszoljon az ,0reg Szikszai” megjelenésének kétszazadik év-
forduléjan dr. Szényi Gyorgy miskolci lelkész megfogalmazta summazat: , A kotet
harom szakaszra oszlik. Az els6 szakaszban minden keresztyénnek sz6l6 tanitasok
és imadsagok vannak. A hivatasetika, magatartdsetika tanitdsait és a hozz4 tartozé
imdadsagokat talaljuk a masodik férészben.” E masodik részt a kiralyért mondandé
imdadsag exponalja, bévitve azt ,,a magisztratusbeli személynek: birénak és minden
tisztviselének”, majd a ,lelkipasztornak” sz416 tanitds, amelyet a ,hdzas férfiaknak”,
»hazas asszonyoknak”, a ,hazassagra igyekvo ifjaknak”, a ,hajadon ledanyoknak”, a
»keresztyén gazdanak”, ,szolganak”, ,az iskolabeli taniténak”, a ,prékatornak”, az
»orvosnak”, a ,fegyvert visel6 embereknek”, a ,nemesnek”, ,kalmarnak”, ,meste-
rembernek”, ,f6ldmivel6nek”, a ,,sziil- és gyermekagyas asszonynak”, a ,magtalan
hazasoknak” ajanlott imadsagok sora kovet. ,A konyv harmadik f6szakasza — itt
ismét atadom a sz6t Szényi Gyodrgynek — a megprobaltatasokban és szomortsagban
kiizdd keresztyéneket segité tanitisokat és imadsagokat foglalja magéba. Eletiink
nem «sors», hanem Istent6l kapott rendeltetéstink vallalasa.”

A kotet tartalmi szinképének gazdagsaga, kivaltképp a masodik ,f6rész” textu-
sai, aligha vitathatéan, a mindennapi keresztyéni életvitel ,utmutatdja”. Tandcsok
sora a kozélet szolgdinak, a lelkipasztoroknak, a hazaséletre késziil6knek, a fiatal-
sdgnak, a hazassagban él6knek, a foldmiives népnek — gazdaknak és szolgaknak —,
taniténak, orvosnak, praeceptornak, nemes és kozembernek. Az életre nevelés, s a
beérkezett ember életvitelének konyve az ,,0reg Szikszai”, s j6 apam — ma mar értem
— napi atyai lamentaciok helyett e hittudds-prédikator intelmei, tanacsai altal vélte
keresztyéni iranyultsagu neveltetésemet megvaldsulni.

Gyakran emlegette a predestindcidt is: figyelmeztetve a Szikszainal igy megfogal-
mazott igazsagra: az emberi sors, dllapot, létmdd ,,nem torténetbdl, hanem az Isten
rendelésébdl és akaratjabdl vagyon.” Vagyis: sorsunk eleve elrendeltetett. Hosszu
életem soran szamtalanszor tapasztalhattam, megélhettem igazsigat: ennek igy
kellett torténnie. Igy kellett térténnie, hogy két éves koromban a géphézban a tiizes
vaspadldra 1épve apam kozelsége mentett meg a biztos halaltdl; igy kellett torténnie,
hogy 1944-ben a kozelemben felrobbané akna szilankjai egy karcolast sem ejtettek
rajtam; igy kellett torténnie, hogy 1956-ban, egy nemzetdri igazoltataskor a vélet-
leniil ,elsiilt” géppisztoly sorozatanak egyetlen 16vedéke sem sebesitett meg, holott
alig egy centiméterrel a labam mellett csapddtak a foldbe 16vedékei...
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Kaiser Ldszlo
Csalodas

A Csdaszar szeretni vagyott.

Egész pontosan Csaszar Gyula — ez volt hdsiink becsiiletes neve. Szeretni vagyott,
mert szeretni jo és nélkiilozhetetlen, mint az oxigén. Es Csaszar hosszt hetek 6ta
oxigénhidnnyal kiiszkodott, azdta, hogy faképnél hagyta 6t biztos tarsnak hitt
baratndje, mondvan: Gyula, te betegesen tulérzékeny vagy. Ebben lehetett valami,
de a kapcsolat kitiriilt mindenképp s Gyula hidba vizslatott koreiben és azon tul,
nem jott el az finom, belsé remegés, amely a mindent elsopré szeretet és szerelem
eléfutdra szokott lenni. A lényeg tehat az, hogy Csaszar Gyula csaszari mivolta-
ban magdanyos volt és vagyott egy né utan...

Es 16n! Egy szép nyari estén megismerkedett a csodaval, egy széke, bdjos lanykaval.

Ment, mendegélt az utcan s szembejott vele egy gyonyori teremtés, alig lehetett
huszéves, korban idedlis Gyulahoz. A szemek egymasba kapaszkodtak, a 1éptek
lelassultak, a kezdé mondatok elhangzottak... Eva vagyok, Gyula vagyok... Folyt
a sz9, adtak egymasnak a mondatokat, fiirodtek és fiirosztottek a tekintetek. Nem
lehetett elvalni. Nem is kellett, Gyuldnak megorokolt lakasa volt, odainvitalta a
csodat, aki gondolkodds nélkiil igent bélintott.

Fogtak egymads kezét, gy szapordztak. Eva tiszta arcdn a boldogsag ragyogott,
Gyula ugy érezte, megtalalta élete szerelmét: egy halk hangu, kristalytiszta baba,
erotikus sugarzassal — mi kell még.

A lakdsban mar az elészobaban egymdasnak estek. A nagy szobaban alig volt
rajtuk valami, nevezziik nevén: csak a fehérnemd. Gyula tinnepelni akart, inni is
véagyott. Hozok pezsgét, sigta Evanak, aki mint a virdgok virdga iilt mosolyogva
az agy szélén. Gyula térilt-fordult, két pohdrral és a pezsgdvel tért vissza, az egyik
poharat Evanak adta, a mésikat az asztalra tette s nekilatott a pezsgd bontasanak.
Kilétt a dugd, s mar toltott is Eva s maga pohardba.

A poharak megteltek. Ugy 6riilok neked, mondta meghatottan Gyula. Koccin-
tottak. Eva megemelte poharit, s imadnivald, porceldn hangocskdjan a kovetke-
z8k formalédtak: Igyunk, hogy legyen higyunk! Es néhany méasodperccel késébb:
Hihihi! Hihi!

Gyula megmerevedett, aztan hosszasan Evara nézett, majd fojtottan, alig hall-
hatdan szélt: Menj el, menj el, de azonnal!

Eva a poharat a foldre tette, folallt, vagy inkabb folpattant. Erezte Gyula hang-
jabdl, hogy valaminek, ami joszerivel el sem kezd6dott, végérvényesen vége. Bele-
bujt ruhajaba, magahoz vette kicsi taskajat. Bunko, sziszegte oda Gyulanak, majd
elviharzott. Az ajtét persze jol bevigta maga utan.
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Bakacsi Erné
Bajtarsak

A vizelete még mindig véres volt. Félt, hogy komoly karosodast szenvedett a vesé-
je, maradandét. A tébbi majd begy6gyul, remélte. Ugy érezte, hogy mindene faj,
csak a bal oldalan tudott fekiidni és fél fenéken iilni, az arca is dagadt volt még. Ezt
a cellatarsak mondtak, hiszen nem lathatta magat, csak érintésre fajt és evéskor
érezte, hogy az arcan sincs minden rendben. De legjobban a megalaztatas fijt,
hogy a kutyaval is kiilonben beszélnek, nem kozolték vele, hogy miért hoztak be,
csak itotték és ragtak. Ennek is mar két napja, azéta nem szdl hozza senki, kérdé-
sét, valaszra sem méltatjak. Aludni, pihenni kellene, de ez még éjszaka is problé-
mas, hiszen a kétszemélyes celldban négyen vannak. Két embernek egy priccs jut.
Csak ugy lehet fekvés kozben fordulni, helyet valtoztatni, ha egyszerre teszik, de
hit 6 nem tud. igy aztan kinldédnak, szenvednek mindketten.

Varatlanul nyilt az ajté. Osszerezzent, mert a nevét hallotta. Egy pillanatig arra
gondolt, hogy viszik, hogy ismét kezelésbe veszik, talan ezt a verést mar ki sem
birja, de az 6r folytatta.

— Kihallgatasra megy. Szedje 0ssze magat, hatha akkor ember formaja lesz —
mondta az 6r és rohogott. Lassan ment, mert fijtak a 1épések is, de az 6r most
megérto volt. Nem siirgette, nem is guinyolta. Egy ajté el6tt megalltak.

— Megérkeztiink — mondta az 6r és belokte az ajton. — Az el6zetest elddllitot-
tam — hallotta még, mert néhany pillanatig alig latott. Erds volt a hirtelen jott
fény6zon a cella félhomalyahoz képest.

— Uljén le - hallotta a hatérozott felszélitdst. A szeme mar kezdte megszokni
az 4j fényviszonyokat. Erzékelte, hogy egy szobaban van, nyilvdn a kihallgatéja
elott. Latott egy irdasztalt, mogotte egy civil ruhds embert, az asztal el6tt egy
széket. Miutdn nem latott mas széket, arra ult.

— A neve? Miutan nem vélaszolt rogton, hogy hivjdk — hallotta Gjra a kérdést.

Mar jobban latott, felnézett, hogy lassa a kihallgat6jat, mikozben felelt a kér-
désre. — Weisz Frigyes. Aztdn hihetetlen dolog tortént, mert Weisz arca szinte
felragyogott, 6rvendezve gagyogta, mintha maganak suttogna.

— Alfi, Grész Alfonz te vagy? Személyesen, te? Ez hihetetlen.

— Ne tegezzen! En Nagy Antal vagyok, beliigyi szdzados, az 6n kihallgaté tiszt-
je. Neked, szdzados ur! Megértette?

— Szazados ur?... értem... persze...de hat ez nem lehet, vagy nagyon is? Bocsa-
natot kérek — dadogta — nem lehet, hogy ne emlékezz, a k6zos szenvedések... az
aknamezé, bajtarsak voltunk. En vagyok Weisz Frigyes, te pedig Grész Alfonz,
az Alfi, igy hivott az egész szakasz. Ilyen hasonlésiag nincs, nézd meg a mellka-
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sod,...a forradast. Annak a sebhelynek ott kell lennie. Amikor szegény Griin Pisti
felrobbant, te is kaptal egy szilankot. En vittelek ki az aknamezérdl..., ha nem
viszlek ki, elvérzel. Hat, Alfi, jaj istenem, megbolondulok. Te vagy a kihallgatém, a
bajtarsam, a testvérem... Mint a nyilasok... azok legaldbb az ellenségeink voltak.
De te... egyik zsid6 a masikat.

— Hagyd abba! Persze, hogy én vagyok, és nem felejtettem el semmit. Halas
vagyok azért, hogy megmentetted az életemet. Mit gondolsz miért vagy itt? Mar-
mint, miért én hallgatlak ki? Mert szarban vagy és segiteni akarok. Amikor meg-
lattam, hogy behoztak, tigy intéztem, hogy én kapjam meg az iigyet. Itt nem jol
hangzik a zsidé néy, illetve kifelé, a nép felé nem, azért lettem Nagy Antal. Ketten
vagyunk, nem hall senki, de ha valaki belépne én hangnemet valtoztatok, te nem
tegezhetsz. Nem tudhatjak meg, hogy egyiitt voltunk munkaszolgalatosok. Ha ez
kideriilne, mas hallgat ki, és hidd el nekem, sokkal rosszabbul jarsz. Latom, alapo-
san lekezeltek. Err6l nem tehetek. Akit behoznak, mindenki ezt kapja, csak aztian
keriil a kihallgaté tiszt elé. Egyébként csodalkozom rajtad. Neked koztiink volna a
helyed. Hét elfelejtetted, hogy mi tortént veliink, hogy mit csinaltak veliink, hogy
hany drtatlan testvériink halt meg? Ezt meg kell bosszulni, ki kell irtani ebbdl a
népbd], a vilag fasisztaibdl a zsido ellenszenvet.

— En sem felejtettem el semmit, de nem értek egyet veled. Nem a nép a hibds,
nem az egyszerd ember, hanem az a par meghiilyitett, akiknek természetesen fe-
lelni kell btineikért. Meg is kaptak, megérdemelték. De ti, amit most csindltok,
mar megbocsass, de olyanok vagytok, mint a nyilasok. Semmivel sem jobbak.

— Még egy ilyen mondat, és atadlak masnak! Azt akarod, hogy el6vegyenek még
egyszer a fiuk? Uj vilag jon, Gj rendszer! A régit meg kell semmisiteni, hogy az
emberiségnek végre jobb legyen. Es ezt nem lehet masképpen, mint a régi rezsim
hiveit, kiszolgaloit likvidalni, lehetetlenné tenni. Ki kell nevelni az 4j értelmiséget
a munkads és paraszt fiatalokbol. Addig megtiirjiik a régiek koziil a rendesebbeket.
Dolgozhatnak, végezhetik a munkajukat, amig a fiatalok a helyiikbe lépnek.

— Aztan mi lesz velik?

— Nem béntjuk 6ket, megoregszenek, kihalnak. De a hangaddknak, a népnyu-
z6knak nem kegyelmeziink.

— En is az vagyok? En, a munkaszolgilatos zsid6?

— Te kapitalista vagy. Ha ugy tetszik, népnyuzd. Gyarad van, villaban laksz és
az alkalmazottad ma is méltésagos urnak szolit.

— Ugy ldtom téjékozott vagy, de akkor azt is tudod, hogy a gydramat elvették...

A szazados felemelte a kezét.

— Jo, jo, dadogta Weisz, nem elvették, hanem dallamositottik, a lakdsomban
még megtlirtetek...

— Nem a lakdsodban, a villadban.

201



KORTARS HANGON A/G% 2025. 657

— Igen, a villiamban még lakhatok, de csak az egyik felében, ott lakik a csalddja-
val Szarka ur is, aki magas beosztdsti ember lehet valahol, mert reggelenként auté
jon érte és az is hozza haza. Egyszer kérdeztem téle, de nem valaszolt, a koszo-
nésem is csak foghegyrél fogadja, pedig még a villanyszamlajat is én fizetem. Egy
villanyéra van a villiban. Nem merem téle elkérni a felét, pedig 6 még tobbet is
fogyaszt, mint én. Engedd meg, hogy beszéljek vele, biztosan segit, kivisz innen,
hiszen neki tudnia kell, hogy artatlan vagyok.

— Ne panaszkodj nekem — vagott kozbe a tiszt, mikézben arra gondolt, hogy
hogyan lehet ilyen naiv ez a szerencsétlen hiilye Weisz, hiszen a bérléje, Szarka
Jakab beliigyi alezredes elvtars jelentette fel, hozatta ide, hogy az egész villat meg-
kapja. Elrendezett dolog ez mar. —Nem is dolgozol, ahogy egy igazi kapitalistdhoz
illik. Nalunk mindenkinek dolgozni kell. Mibdl élsz? Eldugott aranyakbdl, amit a
dolgozéid izzadtak ki?

— Mindent tudsz rélam, hiszen eleget beszélgettiink munkaszolgalatos idénk
alatt. Nyilvan tudod azt is, hogy a hdbort utdn csak én jottem haza. A sziileim,
a hugom és az 6csém is...— elcsuklott a hangja — ott maradt. Ott volt az izem,
be kellett inditani. Az emberek, a munkasaink dolgozni akartak... megélni. En
kizsdkmanyold, népnyuzd? Nevetséges. Te is tudod, hogy az. Ha valamelyik volt
munkdsommal taldlkozom, méltésagos trnak szoélit. Igaz. Még azt is elarulom
neked, hogy volt, aki tiltakozasom ellenére, kezet akart csékolni. Tudod miért?
Mert az éhhaldltdl mentettem meg a csaladjat. 1946-ban, a cserélgetds id6kben
mar teljesen lerongyolédtak, kimeriiltek az emberek. Nem volt élelem és nem volt
mar mit cserélni érte. Az oreg szakik osszeraktak a miihelyben egy tizemképes
teherautét. En ezen lementem Szabolcsba, ott voltak ismerdseim, és vettem 15
mazsa krumplit, vagy nyolcszaz tojast, két oldal szalonnat, harom zsdk lisztet,
negyven tyukot és kiosztottam az embereimnek. Ez volt a fizetésiik, hiszen a pen-
g6 nem ért semmit. Tudod, hogy ezekért mivel fizettem? Az anydm bunddival,
az apam cipdivel, oltonyeivel, sz6nyeggel, agyteritével, mert ezek voltak akkor a
valutdk. Es tudod, hogy honnan voltak ezek? Hogy a nyilasok, a lakossag miért
nem vitte el? Mert az elhurcolt lakdsok, villak tulajdonosai utdn maradt javakat
nagyrészt elraboltak, szétcincaltak. Nekem megmaradtak, mert apam inasa, Ven-
del bacsi, a Ligeti Vendel megmentette. Amikor apamékat elvitték, én mar akkor
munkaszolgalatos voltam, aknaszedd, mint ahogyan ezt j6l tudod, lepecsételték a
villat. A hatso bejaratot a nyilasok nem ismerték, de Vendel bacsi igen. Egy éjjel a
pecsét feltorése nélkiil, a hatsé lakasba, ahol 6 lakott a csalddjaval, athordott, amit
csak tudott. Igy keriiltek oda az értékesebb ruhdk, gynemik, festmények. Ezeket
mind a kiiiritett spejzbe rakta és az ajté elé htuizta a konyhaszekrényt. Aki nem is-
merte a lakast, nem tudhatta, hogy a szekrény mogott még van egy helyiség. Ami-
kor hazamentem, ezeket atadta nekem és még szabadkozott is, hogy csak ennyit
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tudott megmenteni. Hidba tiltakozom, én Vendel bacsinak azéta is méltésagos ar
vagyok. Eldontheted, hogy mennyire zsakmanyoltuk ki, sanyargattuk ezeket az
embereket, ha igy viszonyulnak hozzam, aki most egy nincstelen senki vagyok.

— Ezek szép dolgok, el is hiszem, de a lényegen nem valtoztat. Nem alltal ko-
zénk. Ott folytattad, ahol a nyilas uralom el6tt. A nagyt6kések kozé tartozol, és
ezért ellensége vagy a rendszernek, a munkdshatalomnak. Neked eldrulom, noha
nem volna szabad ezt tennem, az ilyeneket internaljuk. Kistarcsara vagy Recskre
keriilnek meghatdrozatlan ideig. Egyik sem szanatérium, elhiheted. Téged is oda
kellene kiildenem, de amint mondtam, segiteni akarok: kitelepitiink. Ez konnyebb
életet biztosit, mint az interndalas. Itt a papir, most elmehetsz, de hallgass az egész-
r6l, mert amit teszek, szabalytalan. Ha eljar a szdd, nemcsak magadat hozod bajba,
engem is. Néhany napod van a kitelepitési végzés megkapasaig. Ne koszonj sem-
mit, ezzel leréttam a tartozadsomat. Mire varsz? Menj mar!

— Nem tartoztil semmivel, amit akkor tettem, barki megtette volna. Te is, ha
én sebesiilok meg. Ezzel csak a lelkiismeretedet nyugtatod, mert tudod, hogy
nincs igazatok. Mekkorét tévedtem, istenem, mekkorat! Ugy gondoltam a habort
utan béke lesz, boldog id6k jonnek. Az ember Gjra embernek érezheti magat. Erre
mi van? Megbolondult a vilag! Most mas indokkal 6ljiikk a masikat. Szorny még
belegondolni is, azt is megértiik, hogy zsidé 6li a zsidot. Megérdemli a vilag, hogy
elpusztuljon. Istenem, kiildd mar azt a kénesét!
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Pdl Jilia
Statarium

Az ablaknal 4llt, mint minden reggel, amiéta nyugdijba kényszeriilt. Argus sze-
mekkel figyelte, ahogy a kukasok belekotorasznak a szemétbe, miel6tt feldobjdk a
kukakat az autéra. Tekintete a bezdrt jatszotérre tévedt. Par centis hé boritotta az
arvalkodé fajatékokat.

Két hete volt katonai rendelet, nem volt ajanlatos koslatni, mert keményen biin-
tettek. Ez marasztotta otthon az embereket, nem a virustdl valg félelem.

Mehetnékje tamadt. Rapillantott az érara. Még csak fél kilenc volt. Hénapokig
teltek egyforman a napok, de két hete beallt a rendszer az életébe.

Karantén volt, szamara a kimend délel6tt tizenegytdl déli egy éraig tartott, és
este nyolckor levihette a kutyat sétalni. A veszélyeztetett korosztalyhoz tartozott,
65 éves elmult madr, az idén lesz 7o.

Mais reggeleken nem volt kedve kimozdulni, nem volt tétje. Most megvaltozott
minden. Toprengeni kezdett, hogy mit lehetne elintézni a varosban. Az, hogy ne
mozduljon ki, fel sem meriilt. Mert kimehet. Naponta tizenegytdl egyig.

S akkor bevillant. K6zos koltség, vagy ahogy sokan mondjak rezsi! Ki kell fi-
zetni! Igaz, tegnap fiiggesztették ki, de nem varhat. De hol lehet statdrium alatt
fizetni? Statarium...Hangosan kimondta. {zlelgette.

Szerette ezt a szdt, a fiatalok nem is ismerik az értelmét. Kihuzta kicsit ma-
gat,egyenesebb lett a tartdsa.

Gondosan vélogat az ingek kozott. Katonas rend van a szekrényében. Maganak
vasalja az ingeit évtizedek 6ta. Egyik felesége sem tudott vasalni. Senki nem tu-
dott semmit olyan precizitassal elvégezni mint 6. Az volt a feladata, hogy kiadja,
meg ellendrizze a munkat. Azért kapta a fizetését, most meg a nyugdijat.

Kivélasztja a kék csikos inget, fény fele forditva ellendrzi az esetleges, rejt6zkod6
rancokat. Nincsenek. Leteszi az agyra. Sajat fiird6je van, ott is rend és tisztasag.
Minden dbécé sorrendben. Elkésziil, még igazit egyet az ing nyakan.

S akkor tekintete az érara téved. Még csak tiz ora. Elkezd szép lassan, komoto-
san vetkézni.

Minden egyes ruhadarabon még egyet simit, miel6tt rahelyezi a székkarfara.
Meég van egy ora. Nyugodt. Var. Végig porgeti a Facebookot. Bekapcsolja a tévét.
Mindeniitt ugyanaz. Maradj otthon! Vigyazzunk az éregjeinkre! Duma, gondolja.
Az oregek tudnak vigydazni magukra.

Ismét elkezd 61tozkodni. Borkabétot vesz, mindig fiatalos volt benne. Kicsit fel-
tliri a gallérjat. Még van tizenot perc. Felteszi a napra sotétiillé szemiivegét és in-
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dulna. Eszébe jut a papir, a kibocsatd szép tizenet. Mit irjon indokolt esetnek? A
kozkoltség kifizetése szerinte az, be is irja. Kész, indul.

Kilépik a tombhazbdl, havazik, a bérkabétot szorosabbra hizza. Fazik. Egy pil-
lanatra érzi, hogy talan jobb lenne otthon a melegben, de habozas nélkiil indul a
célja felé. Az utcan mindenki jon, megy. Kijarasi tilalomnak semmi nyoma. Min-
denhol iddsek.

Mikor az épiilethez ér, latja, hogy sor van. Nagy sor. A jelenlegi jarvanyiigyi
szabalyok értelmében, a napnak ebben az idészakaban az iddseknek elsébbségiik
van. Oket elére kell engedni, hogy beleférjenek a szimukra engedélyezett idékor-
latba.

Kihtzza magat és beall a sor végére. Nem az id6sek kozé, akik az ajtd el6tt to-
moriilve varjak, hogy bejussanak a bankként is miikodé épiiletbe. A sor végén
nincsenek idések, csak siet6, tiirelmetlen fiatalok Par emberen szajmaszk, ajanla-
tos ebben a virusos vildgban. A veszélyeztetett korosztaly nem hord maszkot, nem
fél. O sem. Eddig is voltak virusok, politika az egész, gondolja.

Ujra fiatalnak érzi magat.

Hallgatja, ahogy méltatlankodnak a sorban alldk, szidjak az oregeket. Egyetért
veliik, miért kell épp most kimaszkalni.

Nem, 6 nem fog el6re tolakodni, mint 6k. Szépen kivarja a sorat. Az éréjara pil-
lant. Fél egy. Huisz perc amig hazasétdl. Ma mar nem fog bejutni. Hallgatja tovabb
a zsortolédést, hangot adna az egyetértésének, de 6nuralomra inti magat.

Ha magara vonja a figyelmet, lebukik. S akkor elére kiildik. Oldalazva prébal ki-
allni a sorbdl, el kell indulnia, kiilonben nem ér haza egy éraig. Kiaraszol a sorbdl
s elégtétellel indul haza. Gy6zott. Nem vették észre, hogy rossz helyen all. Holnap
visszajon, donti el.

Hatha holnap sem veszik észre, hogy mar 6t éve elmult hatvandt, s nyugodtan
kiallhatja a sorat.
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Vinyai Fehér Jozsef
Io mi ricordo

,Az Amarcord 1973-ban késziilt szines, olasz—francia film. A c¢im az olasz ,io mi
ricordo” (jelentése: emlékezem) romagnai tdjnyelvi véltozata (a m'arcord), a for-
gatékonyviré Tonino Guerra egyik versébdl szarmazik. Noha Federico Fellini vi-
lagsikerti alkotdsat onéletrajzi jellegli miinek tartjak, a rendezd kitartéan cafolta,
hogy valdban sajat fiatalkori élményei ihlették. A forgatds 1973 janudrja és juniusa
kozott zajlott”.

Anyai nagymamadm, Jakus Cecilia a kedvencem, én pedig az 6vé. Kitliné me-
nedzser, 6vodai beiratdsom utdn verseket tanit be nekem, s ravesz, hogy élljak a
vezetd 6vond, Borsika néni elé veliikk. Konnyen memorizalok, fél napos biflazas
utan kiviilrél fjom a hossza kolteményt. El6szor csak szoveg nélkiili huszartiszt
vagyok a szindarabban, de miutédn a tizérai uzsonnasziinetig legytirom gatlasai-
mat és elszavalom Borsika néninek a versezetet, kisvartatva el6lépek mesél6vé, a
leghosszabb szerepet kapom.

Nagymamamat Cecinek becézik a rokonok és a szomszédok, bar kevés baratnd-
je van. Idegen elem a kozegben, masik falubdl szarmazik, ,,vacer”. Mas a mentali-
tdsa, mint a tobbségnek itt. Azoknak, akiket szeret, kimutatja érzelmeit, konnyen
kezd beszélgetést, simogatja a kiskolykok buksijat. Alacsony, toporodott asszony
fekete kendében, ruhdjat kék kotény fedi. Nem tolakodd, szerény és hallgatag, in-
kébb a héattérbe vonul, semmint hogy kozvetleniil befolyasolja a torténéseket.

Oldalan a vagasi temetdbe tartok, ahol 1961-ben elhunyt férje, anyai nagyapam,
Giricz Istvan nyugszik. Kezében frissen vagott rézsacsokor selyempapirba cso-
magolva, én a vizet hozom sziirke bddogkannéban, aprékat 1épiink, mert én még
kicsi vagyok, 6 pedig 6reg. Rendbe tessziik a sirt, amelynek fold feletti anyaga szo-
katlanul sarga szinli, nem csoda, sargafoldbdl késziilt, el6keriil a kaparcs, gyom-
lalunk, a vazaba viragot tesziink, megontozziik. Ceci kotényzsebébdl eldkeriil a
gyertya, amelynek létezésérdl csak most szerzek tudomast, gyufa sercen és a lang
imbolyogva a helyére iil. Hazaindulva megallunk a Jézuska-szobor el6tt, embernél
nagyobb a kereszt és a rajta fiigg? test, felfelé néziink, nagyi eléveszi a tartalék ré-
zsaszalat és a talapzatra helyezi. A sirndl és a keresztnél sem sir, arca rezzenetlen,
én sem kérdezek semmit, bar nem értem, miért keriilt ez az alak egymasra rakott
labbal, széttart kézzel a keresztre, és azt sem, mit keres nagyapam a sarga sirhant
gyomraban, akit én nem is ismertem.

Elkdposztdstalanitottdtok.
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A Vagésszél Dévavanya nagykozség (kordbban mezévaros, Gjabban megint va-
ros) egyik vizgy(jtdje, és részben ma is az. A falu széle (igy is mondjak: ,Faluszé-
le”) felé futnak a kornyék drkai, levezetik a csapadékot, ezért belteriileten a belviz
nem pusztit annyira. Viszont a Vagasszél mélyedései, valyogvet$ godrei (harma-
dik neve: ,Godrok koze”) megtelnek vizzel, biztositva az élet egyik alapfeltételét.
Itt még sok valyogot (,valyugot”) vetnek, a hdzak és 6lak legtobbje ebbdl épiil,
csak a hetvenes években valtjak fel ezeket a kockahazak, melyek majd téglabdl
késziilnek. A kiemelkedd részeken hizédnak a valyogsorfalak, melyeket szabalyo-
san egymasra rakott valyogok alkotnak, mellettiik dsott kut, hogy azért aszalyban
is legyen viz. Ritkan el6fordul tragédia, ember fullad a kutba, olyankor az anyak
egy darabig eltiltjak a kolykoket az ottani jatéktol.

Apam még tud vélyogot vetni, emlékszem, egy-két nydron 6sszehossza a mel-
léképiilethez sziikséges épitényagot. Téglalap alakd, nem tul mély, max fél mé-
ter mély arkot, godrot ds a kitermelt agyagnak és homoknak, hozza szalmat és
toreket hint, majd az egészet jol Osszegyurja, kezdédhet a valyogvetés. A viz itt
elengedhetetlen, ezért a kut, melyet a vdlyogveté maga as ki, hacsak nem 6rokolt
meg tavaly nyarrol egyet, melyet feltjitani azért mindig indokolt. Apam vodorrel
kimeri a begyurt sarat, a téglatest formaba onti, amely belil iires, alul és feliil
nyitott, kézzel tomorit, majd 6vatosan, ujjai kozé fogva és felfelé huzva a két oldal-
rol odaszogezett madzagot, kiszabaditja bortonébdl a miivet, kész, kovetkezhet a
szaradas, szaritas.

En vagasszéli gyerek vagyok, hat ne mondjak nemre megint nemet?

Dévavanya a Sarrét, a Nagykunsag, a Koros-vidék, a Hortobagyi puszta hatar-
pontjan fekszik, mindegyikbdl van egy kicsi benne, de egyik sem igazan, egyik
sem teljesen. A fold blinrossz, mocsarszik és magnéziumszik, a leggyongébbek
5-10 aranykoronasak. Ha valahol 20-30 aranykoronas f6ld akad, itt mar jonak sza-
mit, abban legaldbb terem is valami, mint példdul a ,Liliom” névre hallgaté ha-
tarrész.

Ha régi, évszazadokkal korabbi térképet nézeget az ember, csupa szaggatott vo-
nal ez a vidék, vagyis mocsar, amelybdl kimagaslik Déva és Vanya, akkor még
kiilon, késébb egyiitt. Szemmel jol lathato, hogy a reformatus templom tébb mé-
terrel magasabban fekszik, mint kérnyezete.

A Viagasszél, a falu széle (Faluszéle) a régi mocsaras vidékhez fekszik kozelebb,
Korosladanyhoz, Szeghalomhoz, kovetkezésképpen ez a hagyomany és kulttra
gyokeresedik meg leginkabb ezen a fertalyon, amelynek a hatvanas években még
akadnak nyomai — ma mar kevésbé. Mig az Ecseg, Bucsa, Turkeve (Kevi) fel6li
alvégen inkabb a kunos mentalitds valik jellemzé&vé. Mesélik az oregek, hogy a
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Godrok kozét a régi mocsaras, hajds élet (1asd sarhajé) uralta, innen a mar emli-
tett, arulkodé elnevezések. A hetvenes évek elején aztdn ezeket az utcaneveket is
megvaltoztatjik a marxista-leninista elvarasnak megfeleléen. Igy lett a Bibic tt-
bél Bajcsy-Zsilinszky, a Harom Rézsabol Haman Katé. Valamelyik bolcs tanacs-
tag ugy gondolja, hogy legalabb a kezdébetiik emlékeztessenek a régi nevekre, s a
tobbiekben van annyi lokdlpatriotizmus, hogy megszavazzak.

Az ut szélén soderhalom. Egy halom sdder, tovében 6roknydri birsalmafik. Az a
vdgdsszéli piros kiut. Négy badogkanna a kormdnyon, tilhajszolt peddl, ellustult
idé. Egy nyugdijas hiizza lajtjdat. A zérgés, ahogy a kiszort koveken dtkinlodja ko-
teles terhét. Szaggatott idd. Késza harangszo. Pihen. A csond aztdn bedgyazodik,
tapinthato lesz és félelmetes.

Legelsé emlékem kisgyermekkorombdl valé. Nem vok mar csecsemd, de anyam
és névérem még bele-belerak a kocsiba és tolnak. A Bibic utrdl elkanyarodunk a
Hajés ut felé, majd vissza. Ut kézben azt jatsszak velem, hogy otthagynak, ami
igen rosszul esik nekem, lefelé gorbitem a szdmat. Anyuka és Ilona névérem, aki
négy évvel idésebb nalam, gy csindlnak, mint akik elszaladnak, aztan mégis in-
kébb elbujnak és titokban lesnek ram. Persze, én b6gok, tanacstalanul ilok a ba-
bakocsiban, 6k pedig nevetnek. N6k, anyak és lanyok szeretik ezt a jatékot (izni
kisfiakkal, akik még magatehetetlenek, mikozben szerencsétlen flotast kieszi a
fene. Mi a j6 ebben? Hidba torom ezen a fejem, a megoldasra nem jovok ra, 1évén
haromesztendds. Megjegyzem, azéta sem tudom.

Alig egy utcanyira lakunk a Godrok kozétdl, a Bibicrdl a nevéhez méltéan ka-
nyargd Kigyé utra kell fordulni, azon végigmenni a Kigyds gyopig, s mar kint is
vagyunk. Koran kezdem, el6szor harom és fél évesen teszem meg ezt az utat. Nem
emlékszem, miért indultam el, s hogyan értem ki, am egyszer csak ott allok egy
kis t6-szert viz partjan, amelybdl tucatnyi all ott. Nyilvan a nagyobbakat utano-
zom, utanuk szegddve jutok ki a titokzatos és varazslatos helyre, ahova dllandéan
vagyakozom. Szavam eldll a mocsaras vizi vilag nyomait 6rz6 csoddjatdl, talpam
alatt herseg a f{i, a parton sargan virit a gélyahir, amit mi csak gélyaviragnak hi-
vunk. S egyszer csak, fogalmam sincs, miért, elindulok a viz felé. Pottom kis tes-
temet oldalvast lecstisztatom a parton a masfél méter mélyen fesziil6 viztiikorhoz,
és rogton beleragadok a sarba. Mozdulni sem tudok, ldbam félig belelég a vizbe,
amelynek mélységét nem sejtem, kovetkezésképpen nem is félek téle.

Szerencsére a nagyobbakbdl all6 fitbanda vezére, Bella Pista észreveszi kinloda-
somat, s felém mutatva azt kidltja a tobbieknek:

— Nézzétek, ez a kis hiilye még belefullad!
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Attél aztan még inkdbb megijedek, hogy a galeri két-harom tagja panikolva fut
felém, karomnal fogva megragadnak s huznak kifelé az inkdbb pocsolyanak, mint
ténak nevezheté mélyedésbdl.

— De most aztan sipirc haza, tokos! — ripakodik ram Miklds, a kisebbik Bel-
la-fid. — Mit keresel itt, kicsi vagy te még ehhez!

Felelni sem tudok, mit keresek én itt, egyaltalan: miért indultam el, s hogyan
jutottam ki. Sziileim a téeszben dolgoznak, nagymamam vigyaz ram, akivel kii-
l6nben rajongasig imadjuk egymadst, névérem iskolaban. Hajt a kivancsisag, ha
tehetem, elszokom nagymamamtoél, Giricz Istvanné Jakus Ceciliatdl, aki pedig
minden téle telhet6t megtéve igyekezne a jora és a szépre nevelni. Szeretnék neki
megfelelni, de nem mindig sikertil.

Téglagydr-soderbdnya: feltételes, de nem megengedett megdllohely. Végigjdrtam
a kételkedés szakaszait, dlltam a pokol-metrolépcséinél, bamultam a gigantikus
semmi rezdiiléseit. Még le se szdlltam, mdr megérkeztem. Izlel6bimbéimon tégla-

por.

Bibic ut 13., ahol lakunk. Lesz ez még 19. is, ahogy beépiilnek a foghijas telkek.
Vagasszél, bibicek fészkelShelye, késébb a foldon fészkel6 madarrdl elnevezett
utca Bajcsy Zsilinszky Endrére valtozik. Meghagyjak a ,b” betiit, legaldbb vala-
mi emlékeztessen a régi vilagra, igy lesz a Harom rézsabdl Haman Katé, és igy
tovabb. A Hazafias Népfront a néprajzos tanar kezdeményezésére tanacsiilés elé
viszi az ligyet, és lass csodat, megszavazzik. Kiilonben nem nagy dolog, semmi-
be sem kertil, és a parthazban is lenyelik a békat. En egyébként sem félek a 13-as
szamtodl, hiszen 13-dn szilettem...

A hazunk el6tt apdm éppen most cseréri le a keritést, segitéje Keglovics Artan,
maés néven isapam. A szogeket kihuzgaljdk, az elrozsdasodott drétot leszedik és
felgongyolik. Uj oszlopokat dsnak le, rajuk frissen fiirészelt deszkakat szegelnek,
csak az épiilet el6tti rész marad drétos. A kiskapu és a nagy erds faanyagbdl ké-
sziil, csak az épiilet el6tti rész marad drétos. Engem legféképpen az érdekel, hogy
megbirjanak, ha rajuk kapaszkodom és athizom magam. Fogas, huzédzkodas, at-
vetés, talajfogds, s mar az utcan vagyok, aztan iszkiri!

Az els6 udvaron négy sor sz6l6, ketté a haz mellett, koztiik csak a tégla-, majd a
betonjarda, a masik két sor sz6l6 a szomszéd hdza hatanal (,hazhéta”), kozépen a
fiives kocsibejaré. A sz616 legtobbje otell6 (igy mondjuk, h nélkiil), voroskék golyok
légnak a fiirtokon. Apam bort csindl a sz616bél, a padlason vastag fald, karcsa nya-
ka, hatalmas tivegek, prés, teknok, koriilottiik nyaranta muslincdk tomege. Az otel-
16 izét nem nagyon szeretem, csak akkor eszem bel6le, ha nincs més. Utdlom, ha a
gyumolcs hisa-vére ruhdmra vagy béromre csoppen, mert a nyomat nagyon nehéz
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eltiintetni, kimosni lehetetlen. Sokkal finomabb a z6ld szinii csemege, melyet fehér
sz6l6nek hivunk, de a rézsaszin is ehetd, a markanév ritkdn jut eszembe.

Akkor kisétdl a hdzbdl az iires térségre, a gornyedt eperfik és létra ald, csak
gy belesuhint néhdnyszor a levegébe, jol van, gondolja, a kiszabott it eltiinében,
a kétszdzas égo fako korivii fénye a cementre és a soéderhalomra hullik, és az ut-
casarokra, amely jarddban és hdzsorban folytatodik, ahol a lerongyolddott telep
kisemberei élnek, jol van, ismétli, szeretnek, meghalnak, és a végén mindig a sem-
mibe vesznek.

Anyam szell6ztet, madar repiil a szobdba, a riadt veréb keresztiil-kasul cikaz a
plafon alatt, belegabalyodik a csipkefiiggonybe, kiszabadul, pihegve iil a szekrény
tetején, eltlinik szem el6l, mar arra gondolok, megdégolhetett, de nem, kezdi eldl-
rél az egészet. Anyam szélesre tarja a haromszarnyu ablakot, a félénk, mégis zajos
tollas kirdppen a szabadba. Hiivis, tavaszi levegd csap arcomba a jobb idé igéreté-
vel, rélam lekeriilhet a nagykabat, sal és sapka, keszty, kiskabatot vehetek, meg-
valtoztathatatlanul marcius lesz. Napsugar csillan a zoldsarga konyhaszekrény
pottyds tivegén, anyuka 28 éves, szép és fiatal, legalabbis én annak latom, csak
néha ideges, olyankor kiabdl. Nem értem, miért kinozza magat magassarku cip6-
vel, hiszen kényelmetlen és veszélyes, tudom, felprébaltam, akkorat taknyoltam
benne, hogy majdnem kibicsaklott a bokdm. Kimegyek a konyhdba, a mtianyag te-
tejl padlé utdn sziirke cementlapok ldbam alatt. A félig telt, félig atlatszo iivegajto
fels6 részén 6mlik be a fény, a kiilsé ajté kitamasztva falhoz lapul. Micisapkas férfi
tlinik fel a torndc feldl, furcsan lapos fejfedje nevetségesnek hat, fel nem fogha-
tom, miért van rajta siippedés, horpadds, mintha valaki raiilt volna és elfelejtette
kinyomkodni. Az idegen nem lehet apam, 6 kucsmat hord és soférbundat, ritkdan
latom, mégis konnyedén felidézem alakjat. Nem tudok donteni, megvarjam-e,
amig belép a bacsi, vagy futva menekiiljek el, nem vallalva a taldlkozds bizony-
talansdgait. De mire dontenék, a micisapkds lenyomja az aluminium kilincset, s
a fejemet cirégatja. Nem esik jol, de nem szélok. , Keresztapad” — hallom anyam
kedves hangjat, de nem mutatkozom be, errefelé nem szokds ez. Nem nézek fel-
felé, a felnSttarc magasaba, lesiitom szemem. Igy tudom meg, hogy nekem van
keresztapdm. Az majdnem olyan, mint az igazi? A helyettese? Minek, kinek kell
keresztapa? Nekem ugyan nincs rd sziikségem, elég az egy!

Meg kell kotozni a szélétokéket, az ismeretlen rovarok utjdt feltérképezni, meg-
semmisiteni. A Természet nevii nagyhatalom oszt majd bé dlddst a gydzteseknek.
Az élhetetlen éloskodok madr tobzédnak is boldog, barbdr zavarukban, akkora
gigdszi ott a nyiizsges.
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Vicei Kdroly
Megleltem apamat?

Anyam, Kapos Elena ezerkilencszazhetvenhét nyaran sziilt meg engem a zentai kér-
hazban, ahonnan szinte szokve tavozott, és ugy hagyott ott, hogy még csak nevet
sem kaptam téle. A ndvérek és az orvosok versengtek, hogy gyamjaimrél gondos-
kodjanak; jé par gyermektelen hazaspar allt sorban a hozzam hasonléan eltaszitott
fattyakért.

Anya kiadds csavargas utan telepedett le itthon, és egy ideig a Dominé kocsma-
ban pincérkedett. Hat hdnapja terhes volt, amikor beleszeretett egy tizemi portas,
Berényi Jézsef, aki nem tudott kibékiilni kedvesének varandésagaval, igy hat elha-
taroztak, hogy a megsziileté6 gyermeket sorsara hagyva meglépnek, és Németor-
szagban prébalnak szerencsét. A kérhazi adasvételtdl anyai nagymamam, Kapos
Ilona, Ilus mama mentett meg. A Mama j6 kapcsolatokkal rendelkezett a varosban,
és napok ota figyeltette mindenéras, minden rosszra kaphatd, szeleburdi lanyat, és
még idejében értesiilt a sziilészet hireir6l. Rogvest elhagyta munkahelyét, a tavol-
sagi autébusz-allomds utasoknak rendelt illemhelyét, és sdgorndjével megerdsitve,
na meg a sziikséges iratok birtokaban, plusz a gydmhatdsag segitségével karjaiban
vihetett haza engem, otthondba.

Az az otthon egy kiszuperalt szeneskamra volt, sufni a tombhazi lépcséhaz al-
jan. CsecsemOként nem élhettem ott, igy hat 6vodas koromig kézrél kézre adtak a
mama rokonai, ismerdései; olyan csalddok, amelyekben hozzam hasonlé kort gyerek
volt. Amellett, hogy nem volt normalis lakasunk, mama se ért ra velem foglalkozni;
pénzt kellett keresnie eltartasunkhoz. Egy idére a kozségi Kommunista Partbizott-
sag helyezte allasba a mamat mint temet6i gondnokot, karpétlasul, amiért 44 6szén
allitélagos partizanok tobbedmagaval puskacsé elé allitottdk, amit 6 egyediiliként,
a csoddval hatiros médon meguszott. Az esti sotétségben sikeriilt kivergédnie a
népkerti tomegsirbol.

Sose ment férjhez, bar megtehette volna; a férfiak mindig is legyeskedtek koriilot-
te, és nem egy, komoly kérgje is akadt. Akkor se adta be a derekat, amikor gyerme-
kaldas elé nézett; egyediil fogadta a kis jovevényt, anyamat, meg ki tudja, kit még, és
kit6l...? A gyerek természetesen mama utan kapta a Kapos csaladnevet. Lanyanya
utddjaként én is ezt a nevet vittem tovabb, amihez még keresztviz alatt jarult a Jo-
lanka.

Eszmélésem idején és itthoni életemben mindvégig vécés néni volt nagyanyam a
buszallomason. Idém java részét ott toltottem. Onnan jartam 6voddba, majd pe-
dig iskolaba. Télid6ben elhagytuk a fiithetetlen szeneskamrat. A mama gondozdsra
szorul6 idGs embereket kutatott f6l, és azoknal hiztuk meg magunkat tavaszig. A
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Gyori csalad is tobbszor befogadott benniinket, messze a kiilvarosban. A hazban
nalamnal nagyobb gyerekek voltak; Zorica és az 6cs, Gabor, aki alland6an pizsa-
madban {lt az gy szélén, és el6re-hatradiilongélt. Mamam besegitett a haztartasba:
f6zott, varrt, mosott, vasalt, de ami levette labardl Teréz gazdasszonyt, az a kavé-
joslas volt; mama olyanokat olvasott ki a zaccbdl, amik a néni kedvére valok voltak.

A klozetos jovedelmet ki kellett egésziteni, ezért minden szabad id6nkben — f6leg
vasarnap — nyikorgé kerek kis kocsival jartuk a varost, hogy a boltok el6tt ssze-
szedjlik a kartondobozokat, s az értiik kapott pénzért meleg leveshez jussunk. Ami-
kor csak tehette, a mama vett nekem boreket a piacon, a vasarban pedig krumpli-
cukrot... Ugyanakkor megtortént, hogy 6 maga kukazott, piacon eldobott satnya
gylmolesot, zoldséget evett. Ha éppen nem tudott ellatni, elvitt dccséhez, ségorné-
jéhez; adjanak ennem.

En a nélkiilézésbe, a nyomorba és igénytelenségbe belenéttem, s az olykori kis
oromok, étkek, filléres ajandékok rendkiviil boldogga tettek. A mama nagy szivének
olelésében semmi hidnyt nem éreztem. A vele toltott kilenc évem gyermekkorom
legboldogabb évei voltak. Nekem 6 volt a mindenem, és igy mindenem megvolt.
Harmadikos elemistaként mar én is segithettem édes mamédn; az iskolai menzan
kapott repetat megosztottam vele.

Egy napon megjelent a mama munkahelyén a gyamhatésag hivatalnoka mond-
van; jelentették neki az iskolabdl, hogy én tetvesen, szurtosan megyek oda, ami el-
len madr tobb szild is tiltakozott a tanité bacsinal. A kontyos, szemiiveges, elhizott
néni leteremtette nagyimat, amiért dllandoan a klozet el6terében pitlikelek, s emi-
att blizt arasztok a tanéran. Azzal fenyeget6zott a mérges néni, hogy gondoskodni
fog jobb elhelyezésemrdl. Mama megnyugtatta a cvikkeres nét, hogy hamarosan j6
édesanyam Németorszagbdl, és rendezi sorsomat. Jott is anyukam, de csak azért,
hogy valdperét intézze. Azt mondta, sz6 se lehet arrdl, hogy két gyereke mellé egy
harmadikat is vallaljon.

Mas viszont nagyon is magahoz vett volna. A buszallomas kozelében egy elegans,
porgekalapos ar szdllt ki luxuskocsijabél. Vele volt a varoshazi gyamhivatal mar
ismert képviseldje és egy puccos nagysaga. A mama csipdre tett kézzel fogadta Sket
a vécéajtéban. En hokedlin iilve labaim l6gdztam, és élénken figyeltem.

— Ez a hazaspar hajlandé gyamként gondoskodni Jolankardl — mond a tisztvi-
selénd.

— Amikor kis babaként pelenkdzni kellett, nem jottél érte, most pedig elvinnéd
a kész kisleanyt!? Hat, amig én élek, nem adom! — orditotta mamdam, remegve az
indulattol.

A hazaspar révetegen nézett maga elé; nem avatkozott be. Pityeregve nyalaboltam
at nagyi derekat. A podort bajszu, urias bacsi melegbarna, szomort tekintete a lel-
kembe ivédott.
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— A Riporter dr vérja 6noket — mondta, és sarkon fordult.

Bender Ivan Riporter ur a sufnilakdsunk f6lotti negyedik emeleten lakott. A tobb-
szorosen elvalt, egyediilallo férfi sokat adott kiilsejére, mondhatni, tulépolt volt:
frissen beretvalt abrazata fénylett, fekete haja lenyalva, kackias bajsza, porge kalapja
karikatarat csinalt bel6le, szemben azzal a szép emberrel, aki gydmom akart lenni.
Mama gyakran takaritott ndla, igy hét alaposan le tudta festeni nekem. Ez a fess
piperkdc élére vasalt nadragban, 6ltonyben, nyakkenddsen sétifikdl a belvarosban,
majd a cukraszdai teraszon illatfelhé 6vezi. Nydjasan koszonget jobbra-balra, de
modora folényes, lekezeld. Urizal és kurvazik is. Nem valogatés. Nagyanyam ezért
is keriili Gjabban, és engem kiildozget fol havonta azért a boritékért, amely titkos
tamogatom adomanyat tartalmazza. Az 6rokbefogadasi kisérlet utdan vastagabb lett
a boriték.

Mama 1986 nyaraig titkolta el6ttem, hogy van egy, anyamnal fiatalabb lanya is.
Az a lany, Emma, tizenharom évesen szokott el el6szor otthonrdl; befogadta 6t az
egyediilall6 anyjaval él6 gimnazista selyemfit, kis csaladi hazuk padlasan. Amig
a pultos anyuka éjszakai szolgalatban volt, éjfélig enyelegtek a fiatalok a szobaban,
majd a fiatalar a létran folkisérte zsenge dgyasat, és az udvar végi kazalbdl vett szal-
man megaltatta. Az anyuka délel6ttbe nyul6 pihenése alatt kisurrant a kis csaj. A
nagy kamaszt hamar lebuktatta anyja, mert az udvaron elhullajtott szalmaszalak
elvezették a font rejlé kvartélyig. A gyereklany cokmokjat madzaggal atkototte, és
kitette a kapu elé. Emma egy ideig meghuzta magat otthon, elcsabitéja pedig fejmo-
sast kapott a gyamhato6sagtol és a renddrségen is.

Emma csavargassal teli, kalandos életének az vetett véget, hogy huiszévesen férj-
hez ment egy, varosunkban katondskodé dalmat fidhoz, és kovette 6t az Adridhoz
kozeli hegyi faluba. Hat évig nem hallatott magardl.

Mindezt mama mesélte el nekem, és a végén kozolte, hogy jé kezekbe keriilok,
mert kisebbik lanydnak csalddja 6rokbe fogad engem. Az a csalad pedig autdval
hazaldtogatott; az atalsé hazban a mama 6ccsének, Kapos Laszlonak a vendégei.

Gombosnal gordiiltiink 4t a Duna-hidon, és f6lttint, hogy még az Gt menti kukori-
cagorék is tetszet6sebbek, mint a mogottiink hagyott tiszai Délvidék omlatag hazai.
Pihendket beiktatva tiz dra alatt tettitk meg a b6 hatszaz kilométeres tavot.

Lenyligoz6 szépség tajban allt Matovics Jovan haza, ahol kiszalltunk a kocsibdl.

Amig a felnéttek a konyhaban kibeszélgették magukat, én a szomszédos szobaban
a féléves Igorral foglalkoztam. Atjétt a mama elbtcstizni. Igérte, hogy mostantél
mindenem meglesz, nem fogok éhezni, lesz sajat 4gyam, ruhdsszekrényem. Fiirod-
hetek...

Fejtetémre téve tenyerét elcsukl6 hangon szolt.
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— Jovok hozzad gyakran.

A haziak megagyaztak nekem, és kocsin vitték a mamat a legkozelebbi vasutéllo-
masra.

A ram tor6 arvasag érzése szivem hasogatta. Elhagyott egyetlen tamaszom, védel-
mezOm, vigaszom. Zokogtam, patakokban folyt a konnyem. A sirasban kimeriilve
aludtam el.

A haziak hosszt id6n at kedvesek voltak hozzam. A kedvemért hintét szerelt 6l
Jovan az udvarban. (A miivelet szakmdjaba vagott; géplakatos volt egy autészerviz-
ben, de komolyabb munkat nem biztak ra. O nem is banta, mert 6 bevétele ember-
csempészésbdl eredt. Ezt Emma nenamtél tudom, egy vasarnap mondta el nekem,
amikor Jovan az olasz hatdron szoktette at romdn, bolgar vagy magyar megbizdit..)

Mama csak két év mulva jelent meg, egy szikar oregur kiséretében. Emméék bo-
ronaltak Ossze a két dreget. A mama végre révbe jutott a nyugdijas katonatiszt ol-
dalan. Megint igérte, hogy gyakrabban fog latogatni, de sajnalkozott, hogy én nem
mehetek hozza, mert az ura nem szereti a gyerekeket. A szomorusagtdl fijt a szi-
vem, de j6 volt latnom nagyi boldogsagat, amit nagyon megérdemelt.

Lassacskan kezdtem megszokni ,,csalidomat”. Legnagyobb 6romom a kis Igor aj-
ndrozasaban telt.

A kényelmen kiviil mas nem is kotott a helyhez, mert Ggy éreztem, én se vagyok
itt fontos senkinek.

Nevel6sziileim egyre tobbet veszekedtek. Egyszer Emma bezarkézott Jovan eldl a
fiirdészobéba. A férfi toporzékolt a dithtdl.

— Csak a kurvak zarkéznak el hites uruktol!

Amikor aztan megjatszott békiilékenységgel kicsalta Emmat, igy megverte, hogy
az maga ald vizelt. A vadember megcibalta az én hajam is.

— Te is cafka vagy a fajtaddal egyiitt! — tivoltotte.

Az engem rendszeresen latogat6 gyamiigyesnek féltem beszamolni a torténtekrol.
Ha tehettem, elvonultam a teraszos udvar végébe. Letekintettem a tagas volgybe, és
dlmodoztam. A mama most biztosan aggddva gondol ram. Taldn még édesanyam-
nak is eszébe jutok néha. Az az ember pedig, aki egykor luxusautén jott értem, hogy
magahoz vegyen, de a mama nem adott, az a melegbarna tekintet(, szép, szomorua
béacsi most itt kozeleg a kerités menti diilétton, minden bizonnyal engem keres, és
mindjart mosolyogva 6lel magéhoz...

Epp akkoriban maradt el a gyamtiszt litogatdsa, amikor terrorra fajult Jovan vi-
selkedése. Nyar volt, tizenharom éves lettem. Emma nena t6bb napra elutazott, az
is lehet, hogy a csaladi pokol végleges elhagyasanak szandékaval. Emiatt is rajtam
toltotte ki bosszdjat a haz ura, Matovics Jovan. Mds szemmel méregetett, mint az-
eltt.
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— Idejossz! — parancsolta egy reggel az agybol.

Engedelmeskedtem. Tenyeremet dudorodé gatydjara vonta.

— Tudod, mi ez?

— Haaat...

— Ledontott, ram tehénkedett, ruhdmat letépte, és valami furcsat, rosszat, fajdal-
masat tett velem. Haldlos rémiiletem csak pillanatnyi volt, mert elajultam.

Bizonytalan iddre a rijekai Gyamiigyi Intézet Otthonaba keriiltem, nehéz sorsu
gyerekek kozé. Nehéz volt elviselni a személyzetet is, amely hivatasbdl aggddott ér-
tem, és mindenféle racsokkal védte biztonsdgomat. A rendérségi kihallgatasok utan
itt is sokat kérdezdskodtek. Téliikk tudtam meg, hogy alighanem meg lettem erdésza-
kolva. A tettes mostohaapam, aki birdsagi eljaras elé néz.

Legszivesebben megszoktem volna — Emma nena vére csorgedezik bennem — de
a keritésnél nem jutottam tovabb. Am kintrél jott a ,segitség”; Emma és Jovan leste
megjelenésemet, hogy jé beldtasra birjanak.

Emma erdsen falazott Jovannak, de az én szavam volt a donté a vad megfogalma-
zasdban. Ha terhelem az elkéveté6t, akkor harom év bortont is kaphat. Jovan azzal
ijesztett ram, hogy még a bortonbdl is elintézi megoletésemet, amit elhittem neki.
Igy hat a sok ,,nem tudom”, ,nem emlékszem” utn a vizsgalbiré elbizonytalanod-
va halasztgatta a letartdztatdsi parancs kiadasat. Ekozben én ,,6nként” visszatértem
mostohdimhoz, mégpedig gy, hogy Jovan atsegitett az Intézet keritésén. Akkorra
mar Osszecsomagolt a csalad, Emma és Igor a kocsiban iilt, sz6kve hagytuk el Tud-
jman Gj koztarsasagat, és a kezd6dd jugoszlav polgarhabort els6 menekiiltjeiként
Magyarorszagra koltoztiink.

Egy kis faluban, Zalapernyén éltiink, kezdettdl fogva gondtalanul. Emma meg-
dumalt mindenkit, futott paphoz, polgarmesterhez, és aki csak tehette, segitett
rajtunk. Bérletmentes hazunkat bebttoroztak, ellattak ruhdval benniinket. Jovan
lakatosként alldsba lépett, én pedig az elemi iskola hetedik osztdlyaba iratkoztam.

A csalddon beliili terror folytatédott. Emma elégette ttlevelemet, amivel remény-
telen fogsagra vetett, nem indulhattam mama keresésére.

A tanaraim kérdezgették, miért vagyok tele kék, zold foltokkal? Valaszom mindig:
elestem, leestem, megbotlottam. Egyik tandrn6m nem hitt nekem; elinditotta az
eljarast. Egy este utjat alltak mostohaim, ruhdjara sésavat spriccelt nevel6anyam,
mondvan, hogy allitsa le az eljarast, mert kiilonben a szemébe kap legkozelebb.
Masnap a tanarné félrehivott, rettegve kozolte velem, hogy semmit se tehet érde-
kemben.

Lattam, hogy magamra vagyok utalva. A mamaval toltott, legboldogabb kilenc
évem utdn Ujra és Ujra a kiszolgaltatottsag mély posvanyaba taszitanak azok, akik-
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nek gondoskodniuk kéne rélam. Engem mindenki cserbenhagyott; rélam, az Gjszii-
l6ttrél lemondott az anydm, a mama is csak kilenc évig tor6dott velem, aztan elha-
gyott; nevel6im kegyetlenek hozzam, nem szeretnek. Elképzeltem, hogy van egy hés
apukam, aki folyton engem keres, és egy reggel tigy fogok ébredni, hogy jott értem,
elvisz... Ez a fantdzia segitett a kitartdsban. A konyveimbe menekiiltem, olvastam,
tanultam. Amikor verekedés volt, igyekeztem Igorkat megvédeni.

Tizennyolcadik sziiletésnapom utan is kitort a balhé féiskolai terveim miatt. Ne-
vel6éanyam azt mondta, nem megyek sehova, amig nem téritem meg tizévi eltarta-
somat. Nagyot kacagtam, mire ketten piiféltek, rugdostak, ahol értek. Tépett ru-
hdban iszkoltam ki a kapun, amit rogvest bezartak: vissza csak akkor mehetek, ha
hajlok a parancsszoéra...

El innen barhova!

Szembejott velem — az elsé férjem.

Szerelem nélkiil 6t évig tartott ez a hizassag.

Tanultam, diplomat szereztem, remek allisom van, véllalkozdként is szilard 1a-
bon allok. Férjhez mentem megint; hdrom a gyermek.

Emma visszatért Horvatorszagba, magara hagyva Jovant a zalapernyei hazban.
Igor a megyei székvarosban él.

Rokonok segitségével sikeriilt anydmhoz eljutni, Németorszagban. Apamrdl eztt-
tal sem vallott. Talan akarva se tudott volna. Kezdtem gyanitani, hogy kozeli néro-
konaim egyike se tudhatta bizonyosan, kitdl sziilt gyereket, ideértve anyat, a nenat
és a mamat is. Plane az tévedhetett, aki apanak vélte magat...

Amikor kétezerben otthon jartam, sziilévarosomban, én mégis kutattam apam
utan.

A Riporter Bender Ivan ur porge kalapja és a Mama egykori kapcsolatai vezettek
nyomra.

Nagyim a vilaghdboru alatt mindenes cseléd volt Vitay Marci kocsméjaban. Ott
melegedett 6ssze Vajda Miska kalapossal, és a baratsag sok évtizeden 4t tartott. Vaj-
da mester id6rdl idére csak két baratjanak gyartotta a remekbe szabott porge kala-
pot. Az egyik megrendel6 Bender Ivan, a masik Martinov Béla volt.

Miutdn a kalapos megozvegyiilt, elesettségében odakolt6zott hozzank, a mama
koszos odujaba, a nyolcvanas évek elején. Aztan hamar jott egy fiatalember, talan
a fia, és korholds kozepette elvitte a bacsit. Az oreg talan tudott volna mesélni a
kalapjait hasznal6 haverok viselt dolgairdl, nétigyeirdl; f6leg Martinov Béla érdekel-
ne. Neki talan minden oka megvolt r4, hogy egykor 6rokbefogadasi szandékkal jott
értem a mamahoz, hidba...

Senki se él mar, aki szarmazasom rejtélyét segithetne kikutatni. Rég elhunyt a jo
Oreg Vajda tr, meg az 6 bardtai; Bender Ivan és Martinov Béla. A mama is elment.
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Eppen sziilévarosomba késziiltem, amikor Igor folhivott, és elmondta apja tragi-
kus végét...

Jovan nyugdijasként visszavonultan élt téle kiilon él6, de el nem valt Emmaval
ko6z6s, zalapernyei hazban. A nej megtiltotta, hogy Jovan nét fogadjon otthonaban,
igy hat hol itt, hol ott taldlkozott cigany baratndgjével, Csopivel. Egyik délben Csopi
riasztotta Igort, hogy Matovics Jovan mar reggel 6ta nem reagdl a telefonhivasra.
Igor munka utdn, kés6 este Tapolcardl autézott Kanizsara, Csopiért, és egyiitt men-
tek a zalapernyei hazhoz. Az utcdra nyil6 garazsbdl hianyzott az autd. Kulcs hijan
nem tudtak bemenni az épiiletbe. Kihivtdk a rendérséget. Az ablakon behatold ko-
zeget vérengzés nyomai fogadtak. Tizenhét késdofés végzett Jovannal. Egy napon
beliil elfogtdk a gyilkost: Marcsi huszonhat éves vejét, és annak uj, tizennyolc éves
kedvesét.

Széval brutdlis gyilkossag dldozata lett Jovan, ami mindenkit megrazott az is-
merdsok korében. Engem is. Matovics Jovan nem volt mindig j6 ember, nem kevés
lelki sériilést okozott nekem is, amig 6 és Emma felelt értem. Kezdtem hinni, hogy a
multbéli j6 és rossz tettek elnyerik jutalmukat vagy biintetésiiket. Az egykori stlyos
blinok nem maradhatnak megtorlatlanul. A Jovan lelkéért — mindazok ellenére,
amiket tett velem — elmondtam egy imat.

Idén majusban megint apakeresében jartam éseim foldjén.

Mama munkahelyét, az autébusz-allomast lebontottak klozetostél, nem volt ren-
tabilis, helyén Lidl-aruhaz épiilt.

Keritettem egy helyi telefonkonyvet, és hivogatni kezdtem a Vajda neviieket. Volt
béven. A hivottél megkérdeztem, ismert-e valaha kalapkészité mestert? Tobben
emlékeztek Loczy Laszlo mihelyére, de a legizgalmasabb valaszt Vajda Jend adta: 6
maga is kalapos, apja 6rokében.

Még aznap délutan szivélyesen fogadott, feleségével egyiitt. Az ebédldasztalon
egy halom fénykép, Martinov Béla hagyatékabdl. A Martinov hazaspart a végsokig
gondoztak Vajdaék, igy jutottak a csaladi album birtokaba. Jend tr lazba jott attdl a
hasonldsagtdl, amit az engem abrazol6 csecsemdkép és a Martinov-csemeték foto6i
kozott észlelt. Az ajak- és fogforma tetszetds szabalytalansaga és a szélesen kivirito
fels6 foginy meggy6z6 egyezést mutatott. Kiillonben is: a sziiletésem el6tti honapok-
ban Jend mester sajat szemével latta, amint Martinov Béla gyakran autéztatta alla-
potos édesanyamat. A filmsztar kiilsejii szoknyavadasz szeretSket tartott, de védel-
mezte hazassagat, nem akart kitérni belsle. Am esetiinkben szerelemmé fajulhatott
a dolog, mert abbdl legalabbis a sziiletendd gyereket meg akarta szerezni maganak.
Tett is egy probat: felesége is elkisérte. De egy nyakas nagymama elharitotta...

Maésnap az alvégi Szent Anna temetGben viragot tettem Martinov Béla sirjara.

Belenyugvéssal abbahagytam a tovabbi kutatast.
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Murawski Magdolna
A Hatvani Kapunal

Az tinnepélynek vége lett. A tomeg szétoszlott, paran beszélgettek még egy dara-
big, majd ki erre, ki arra fordult, hogy végiil hazafelé vegye az iranyt. A gépkocsi-
forgalom ismét visszaallt, csak az tinnepségre kellett addig tekintettel lenniiik. A
koszoruzok ugyanis az uttesten haladtak at, az autdsokat addig masfelé terelték.

A torténelmi kapu mar rég nem allott. Lebontottak, mert nem volt tobbé funk-
cidja. Meg is romosodott, legyengiilt, a varos pedig jocskan kiterjesztette kiilsé
hatarait a kapun tualra. Senki nem allt 6rt és nem faggatta ki a varosba igyekvdket,
mi jaratban vannak arra. Mds volt ez, mint a térok id6kben vagy a szigoru kozép-
kori rendben. Az egykori varosfalnak voltak még maradvanyai, de azokat is csak
kegyeleti okokbdl hagytak meg. Nagy résziiket elhordta a nép épitkezésekhez.

A teret azért valtozatlanul errdl a régi épitményrdl ismerte mindenki. Kapu, hat
kapu, nem is gondoltak vele. Még a modernkorban is drizték az emlékét, patinas,
jo név volt az, kiejteni is 6rom. A torténelmiikre biiszke egriek mellkasa csak ugy
fesziilt, amikor a régi hires idékrdl esett szé. Igaz, a legtobben gy voltak vele,
mint a belvdrosi ember, aki naponta elsétdl a szebbnél szebb hazak elétt, de a
tekintetét sose forditja a homlokzati részek felé, mert vagy nem ér ra, vagy nem is
érdekli igazan az épiiletek romantikaja. Pedig olyan haz is van, amelyiknek a fels¢
homlokzati részén hires embereknek az arcmasat lathatja diszit6 elemekként.

A téren egy Otvenhatos emlékmi 4ll. Igaz, tobbfélével is kisérleteztek azel6tt.
Volt ott valamikor Gardonyi-szobor, de az egrieknek nem tetszett. Nem mintha
bajuk lett volna az iréval. Nagyon is szerették, emlékét gondosan Orizték, de aztan
a szobrot felvitték az iré6 hazanak kertjébe, hadd emlékezzen, révedezzen a hési
multba, amelybdl annyi szép torténetet kerekitett. Igaz, a cserfes nép kritikaja
nem igazan kezdte ki sem Gardonyit, sem a miiveit. Praktikus oka volt a nevezetes
szoborbontdsnak: kellett a hely egy monumentdlis Lenin-szobornak, amelyet az
elvtarsak a sajat székhelyiik kozelében akartak tudni. Igaz, ez a szobor se lett tul
népszerli. Az emberek undorodva vagy méltatlankodva forditottak félre a fejii-
ket, mikor arra haladtak el. Csak az innepélyek alatt voltak kénytelenek rdanézni,
mikozben hallgattdk a sok blablat, aminek semmi kéze nem volt a biiszke egri
torténelemhez.

Ujabb évtizedek multan megvaltozott a vilag. Lenin meg egyszertien kiment a
divatbdl. Nem kicsit. Nagyon. Miutéan elszallitottak a csdf arct szobrot a térrél,
a helye mégis iiresnek tlint. Az 6tvenhatos emlékmi valtotta fel, amit ismét csak
sokat kritizaltak, de végiil elfogadtak és befogadtak. Nem ugy a csak K6 Borcsa-
nak csufolt fekvé Thalia-szobrot, amely a szinhaz el6tt hevert a fiiben. Az tovabb-
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ra is mindenféle cstufsag céltdbldja volt. Egészen addig, amig azt is el nem vitték
a térrdl. Az Ersekkertben mar senki nem béntja a 60-as évekbeli monumentalis
stilusban késziilt szobrot. Lehet, hogy csak a Hatvani Kapu téren nem tiirték el az
egriek a kiilonféle stilusban vald kisérletezgetést?

Szép oktéberi nap volt. A reggeli hiivosség utan a déli érakban fénnyel telt meg a
tér. Az emlékmiivet koszoruk halmaza vette koriil, rajtuk a szalagok szépen eliga-
zitva, kozéjiik és mellettiik kisebb csokrok, egy-egy szdl virag elhelyezve. A nap-
fény jatszott ezekkel a virdgokkal, mikozben két 6regtr ballagott a szomszédos
mellékutca felé. Keveset szdltak egymdshoz. Mindketten elmélyedtek a gondola-
taikban. Az arcukon valami bossztsagféle és méltatlankodas jelei.

— Tudod, Bélam — szélalt meg végiil az egyik — az elvtarsaknak én megtilta-
nam, hogy ide betegyék a labukat. Legalabb az tinnepségek alatt hagynanak béké-
ben benniinket! Mi se tinnepeljiik az 6 évfordulodikat. Akkor meg minek szemte-
lenkednek mégis ide?

— Hat bizony, ugy jonnek 6k ide, mint Pilatus a Krédéba — felelt a Bélanak ne-
vezett Oregur. — A fene meg érti, minek ez a nagy nyomulds. Fekete kabatban,
mintha gyaszolnak az elesett hésoket, méregdraga csizmakban, cipékben hival-
kodnak, mi pedig...

Végignézett a sajat ruhdzatin. Régi kabat volt, mar kopottas, de szépen rendben
tartva, megadva az innepnek a tiszteletet. Mennyi mindent el tud mondani egy-
egy ilyen ruhadarab!

A napfény végigsimogatta Gket. Az egyikiiknek a szemiivegén is megcsillant.
Azt mar persze nem lehetett pontosan latni, hogy a megillet6dottségtdl csillantak
meg azok a visszafogott konnycseppek, vagy a jogos haragtol.

Ahogy visszafordultak egy pillanatra, miel6tt befordultak volna a szomszédos
utcaba, mintha egyet gondoltak volna, visszanéztek. A szinhaz melletti mellékut-
cabdl akkor fordult be a tomeg. No, nem most, hanem az emlékeikben. Csak ugy
hompolygott, aradt és csupa lelkesedés volt, akarha egy emberré valt volna a so-
kasag. Nagy pillanat volt: a nemzetté érés ritka nagy érzése.

Akkor még allt a régi szinhdz. A régi kor izlése szerint épiilt, szépen illeszkedett
a barokk tér hangulataba. Egy kicsit a régi Nemzetire is emlékeztetett. Kocsifel-
jaréval, hogy a ddmdknak ne a téli latyakba kelljen kiszallaniuk. Fébejarat, ma-
vészbejard, személyzeti szarny. Aztan azt is elbontottak, akar a Hatvani Kaput. Az
elvtarsak valami nagy élvezettel szeretnek rombolni. A helyén meg, ha egyaltalan
csinalnak valamit, unalmas kockakat, rondasagokat épitenek.

A két kisoreg lelki szemei el6tt latta megelevenedni a régi képeket. Az embera-
radatot, s aztdn még Kapor Elemér dalias alakjat, amint beszédet mond. Epp ott,
a hires kapu helyén. A forradalom utdn, amit raaddsul cstufsagra atkereszteltek el-
lenforradalomma, nagyon megalaztak. Bebortonozték, majd amikor kiszabadult,
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nem kapott munkat. Ehen akartak halasztani. Egy jészivii fényképész alkalmazta
konyveloként, szerény juttatdsért persze. Jogaszként soha tobbé nem mikodhe-
tett. Fiatalkoraban még egy honorariumabdl automobilt tudott venni. Nagy szdm
volt az akkor! Mintha ma egy fiatal kolt6 egy Teslat tudna venni a neki jaré fizet-
ségébdl. El tudja azt képzelni valaki, hogy egy igéretes tehetséget, mint amilyen
Kapor Elemér volt, ennyire megbecsiiljon a korszak?!

Az autéjat aztdn elrekvirdltak a szovjetek, amikor negyvennégyben bejottek
Egerbe. Versben orokitette meg a torténetet az Apor Elemér néven publikdld
kolts, akibdl levéltaros lett és muzeumi alkalmazott. A svabbogaras, patkanyos
porfészekbdl 6 mégis valdsagos regényt asott eld. A szelid kolté remek irasokkal,
anekdotaszer(i torténetekkel ajandékozta meg a varost, amely 6t meg nem véd-
hette 6tvenhatos multjaért.

— Emlékszel Apor Elemérre? — kérdezte a Béla nevii oreg forradalmar a tarsatdl.

— Hat hogyne. Lehet is azt elfelejteni? — jott a csendes valasz.

A napfény meg-megcsillant a lyukas fémzaszlén az emlékmivon. A fakrol
aranysarga levelek hullottak a flibe. Par 6rokzold fa ellensuilyozta 6ket komoly
sotétzold tilevelii kabatjaval. Karcsu termetiik kiemelkedett a tér tobbi névénye
kozil. Mintha {izentek volna a szobor koriil 4116 koszoriknak, amelyek hasonlé
illatot drasztottak, mint még él6 tarsaik.

»Egyszer taldn 6k is a mi sorsunkra jutnak”, séhajtottak és illatos leheletiik be-
toltotte a teret.

— Mar egészen sargak a fak a Dedk Ferenc uton — sz6lt megint az 6reg forra-
dalmadr. — Ahhoz képest, hogy lassan vége lesz oktébernek, egészen szép az id6.

Az arnyékos részen athaladva mégis fazdsan huizta 6ssze magan a kiskabatot.
Megborzongott. Nem tudta volna megmagyarazni, mitdl, hiszen az id6 majd-
hogynem meleg volt.

— A torténelmi szél és a holtak emléke — morfondirozott magaban Béla bécsi,
akinek aztan a folytatds is az eszébe jutott. Ahogy visszafordultaban a F6 utca felé
nézett, szinte latta a rohan6 tomeget, hallotta a géppisztolyok kelepeld szornyt
hangjat, a foldre rogy6 civil tiintet6k horgéseit, a vérzo testeket, ahogy az avosok
a Dob6 Gimnazium el6tt allva agy 16ttek rajuk, mint a vadaszok a menekiil6 nyu-
lakra... De az mdr késdbb volt, decemberben.

Megborzadva fordult vissza és ballagott tovabb a két kisoreg. Kopott kabétban,
kisnyugdijasként, szinte biintetésként hat6, megalazé nyugdijuk mellé mar sem-
mit sem remélve. A kinzdsokra, verésekre, brutdlis smasszerekre, a kilatastalan
bortonévekre mar nem szivesen gondolt vissza Béla. Inkabb elhessentette a gon-
dolatot, ha mégis néha megkornyékezte, vagy ha olykor almabdl riasztotta fel. A fél
veséje banta az allamrend6rség kinzdsait, meg a gumibottal dagadtra vert talpa,
torott labujjai, amik miatt aztdn minden cip6 kényelmetlen volt mér a szamadra.
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Csak egy ismerds fordult utanuk, szeretettel fogta be a tekintete a két éregur
alakjat és kisérte Gket, a hatvani Kapu helyén allva, egészen addig, amig egészen
el nem ttlintek a szeme eldl.

Még évek mulva is latta ket minden oktober 23.-an. O is, a lelki szemeivel, mert
egymads utan mentek el, haltak ki a nagy korszak utolsé hései, akikbdl mégse let-
tek soha igazi tinnepelt hsok.

— Mit is tudjdk a fiatalok, akik ma diktatarat tivoltve fenyegetéznek és razzak
az Okliiket, milyen is az a val6di diktattira?! — gondolja még magaban, ha mai to-
megjeleneteket lat a tévén.

— A nagy generaciét nem a gytlolet vezette, hanem a hazajuk iranti végtelen
szeretet és Onfelaldozas, amikor felldzadtak a pribékuralom ellen — toprengett to-
vabb.

— Hogy is lehetne 6sszehasonlitani a kett6t egymassal? Hogyan lehetne egyen-
16ségjelet tenni a mostani gytilolkods és gytloletkelté primitivek és az akkori
tiszta eszmék altal vezetett ifjak kozé?!

A bazilika harangja megkondult. A gondolatfolyam lezarult, maradtak a csen-
des 1éptek, az ilyenkor elmaradhatatlanok...
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Jambor Ildiko
Egy sarkany halala

Egy mostani, nemrégiben megesett torténetet osztok meg Onokkel!

Sarkany Roland atlagos, de atlagon feliili szép kisfiaként sziiletett egy kis alfoldi
varosban. Sziilei a helyi dltaldnosban tanitottak, és ezért, vagy ezért is az atlagndl
nagyobb figyelem iranyult ra. A felnéttek szerették, a kortarsai rajongtak érte.
Biibdjos volt, vicces, élénk és mindenkivel készséges. A neve tulajdonképpen szok-
vanyos volt abban a kornyezetben, hiszen sok mindenkit hivtak Sarkanynak, de
ha jol belegondolunk, ebben mégis volt valami a kivalasztottakébol. A Roland ne-
vet pedig azért kapta, mert anyukdja akkoriban elészeretettel olvasott lovagregé-
nyeket, s a fianak mindenképpen valamilyen kiilonleges megnevezést akart adni.
A Kkisfia nem volt hijan testi tigyességnek (kordn megtanult biciklizni), s mivel
a Tisza mellett laktak, aszni is, s nagyapja révén (aki lovakat tartott,) lovagolni
is. Senki nem csodalkozott rajta, amikor a fiatalember, felcseperedvén a szinészi
palyat valasztotta. Lehetett volna pedagégus, ligyvéd, még mezdgazdasz is, mint
régebbi felmendi, de akkoriban, amikor a vidéki kisvaros gimnaziuméaban letette
az érettségit, a szinészet még vonzo palyanak szamitott. s6t. A nyolcvanas éveket
irtak akkor.

Sarmos kiilseje révén konnyedén vette az akadalyokat, nem kénnyen, de kony-
nyedén dthaladt a vizsgakon, s mire felocsudott, mar kezében volt a diploma az
orszag egyetlen szinészképzd intézménye altal kidllitva. Egy-két évet eltoltott a
sziil6helyéhez kozeli megyeszékhely teatrumdban, de csakhamar felhivtak a féva-
rosba, ahol kellemes hangja miatt kedvvel alkalmaztak a szinkronstudidk. Sarkany
Roland sarkanyosan hdditotta meg a szakmai miihelyeket, s egyszersmind a néi
sziveket is. Noha viszonylag fiatalon megndsiilt, s sziiletett két gyonyord lanya, ez
nem akadalyozta meg abban, hogy mintegy rutinszertien udvaroljon mindenki-
nek a kornyezetébdl. Nyilas volt, alaptermészete szerint hodito, s ha nem jott be az
alkalmi parkapcsolat, egyetlen legyintéssel fordult tovabb, Gj vizekre evezett, sar-
kanykodott. Kiilonosebb dijakkal nem halmoztak el, nem is torekedett erre. Nem
vagyott a hangzatos hdsszerelmes babérokra, sem torténelmi nagysagok bérébe
nem bujt. Kellemes lovagokat, kortars darabokban hétkoznapi figurdkat jatszott,
simulékony tigyvédeket, elegans orvosokat, 1éha, de tigyes vallalkozékat. Kedvelt
foglalatossaga volt amerikai, angol, vagy francia krimiket szinkronizalni, torténel-
mi darabok mellékszerepl6jeként tiindokolni. Egyszer csak az egyik televiziés csa-
torna kellemes behizelg6 hangja miatt a csatorna arcavd, szovivéjévé valasztotta.
Tetszett neki ez a feladat, s az érte jaré honordarium is hizelgett a hitsaganak. Ett6l
kezdve egyre tobbet hivtak a studidba, kis, de nagy értékii megbizasokat kapott.
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A szerkeszt6 holgy (fiatal életvidam szépség) azonban nehezen viselte, hogy oly-
kor a fenekére csap, bizalmaskodik, tiltott pillanatokban a bliiza ala nyudl. Roland
nem vette észre, hogy az addig oly szivesen fogadott hddolata, nem nyer viszon-
zast. Evelin a tudatos, jogi végzettségli szerkeszténé egyaltalan nem oriilt annak,
hogy ,ez a vén pojaca” (ahogy 6 a hata mogott nevezte) kozel akar hozza férkézni.
Tobbszor figyelmeztette, el6szor évédve, késébb komolyan, végiil mar harcosan.
Hagyja abba a kozeledést! A ,csatorna hangja” mit sem fogott fel ebbdl. Sehogy
sem akarta megérteni, hogy az oly sokat jutalmazott sairmja megkopott, a hetedik
ikszhez kozelitve, nem nyer viszonzast. Végiil Evelin arra kérte f6nokét, hogy ne
hagyja egyediil a studiéban az oreg szinésszel. Ez sem haszndlt! Talan nem nézett
tiikorbe. Az id6 és a valésag valahogy elcstszott egymas mellett. Egy ideig mindig
volt ott egy harmadik személy, de a helyzet nem valtozott. Végiil egy masik kolleg-
at kértek meg a csatorna hangjanak. Ez a férfi ugyanolyan sairmos volt, de bizony
Ot meg azért kellett kisérgetni, mert az iziiletei fjtak, és a jarasa kissé nehézkes
volt. A végén Sarkany Rolandnak megmondtak, hogy megbizatasa lejart, nem ké-
rik tobbé. A tovabbiakban nem &, hanem Nehézkes Kdlman lesz a csatornahang.
Nem akarom leirni mennyire megrenditette ez a tény lovagi szereplénket. Nem
nézett tiikkorbe, nem tudta elfogadni, hogy nem kell tobbé. Blibdjos, még mindig
mutatos felesége, és két gyonyord, bar mindaddig gyermektelen lanya sem tudta
vigasztalni. Ejjelenként felébredt, s mindegyre azon toprengett, hogy torténhetett
meg vele ez az igazsagtalansag. Nem deriilt ki, hogy a mell6zottség vagy, a hirte-
len sértettség végzett vele. Még nem érte el, a hetvenéves kort, amikor egy csendes
reggeli radids hirben kozolték, hogy meghalt.
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Cs. Varga Istvin
Karadi Zsolt, az irodalomtorténész és irodalmi
kapcsolatkutato I.

A miiforditas: vértelen hoditas.

Karadi Zsolt, magyar és francia nyelv és irodalom szakos, a Nyiregyhazi Egye-
tem Irodalomtudomanyi Tanszékének vezetd tanara. Kutatoként és alkotoként
is tudja: a szavakkal fogalmazott felelet legkreativabb formdja a koltészet, amely
minden mdas emberi tarsalgdsi formdnal jobban feltdrja a szavak mamoritdan kre-
ativ és szuggesztiv erejét. A miiforditds: vértelen szellemi hdditds, a vildgirodalom
kincseinek legalis honositasa, a gondolkodni és beszélni tudd ember univerzalis
megismerd tevékenysége.

A magyar muforditas-irodalmat gazdag sokszintiség jellemzi. Minden verbalis
tevékenység ,forditds”, mert az ember a gondolatait, érzelmeit, akaratat, vagyait
stb., a mentalis nyelvet forditja verbalis nyelvre. A forditas révén a célunk, hogy
az egyetemes kultira és a nemzeti kultirak sok-sok eredményét megismerjiik,
megértsiik, és sajat kulturankat bekapcsoljuk az egyetemes kultira szellemi vér-
keringésébe.

A kulturalis csere rossz érzéseket kelt6 olasz kifejezése: traduttore, traditore
— fordito, drulé sz6las, amely arra vonatkozott, hogy az itdliai varosallamokban
a sok érdekorientalt zsoldos miatt a fordité rendre a maga haszndra tolmacsolt
a targyaldsokon, egyezkedéseken... A zsoldos tolmdcs volt az aruld, nem pedig a
mtfordité kolto és ird!

A reneszansz idején az olaszok és a franciak kulturalis rivalizalasara mutat visz-
sza a sz6lasmondas. A két orszag tudosai, filozéfusai, miivészei és irdi, az eurdpai
poliglottok szomszédjaik muveit forditottak. E16szor a francidkra alkalmaztdk az
olaszok. Ugy vélték, hogy Dante szdmos francia nyelvi forditasa eldrulta, deg-
radalta a Sommo e Alto poeta miivének szépségét, gondolati, poétikai értékeit,
csoddlatos kompozicidjat, pontossagat.

A hiiség és a szépség dsszefiiggésérdl, természetes igényérdl és lehetetlenségérol
sz0l a francia mondas: ,,Une traduction est comme une femme. Si elle est belle,
elle n'est pas fidele. Si elle est fideéle, elle n'est pas belle” — A forditas olyan, mint a
nd. Ha szép, nem hiiséges. Ha hiiséges, nem szép.”

A magyar kultara — Ady szavaval , Lélektdl lelkes” miiveivel — legaldbb ezer év
6ta a keresztény eurdpai kultaraval szimbidzisban él. A Julien Benda, Babits és
Németh Laszlé nyomadn értelmezett irastudok felelssége ma is érvényes. Babits
A kettészakadt irodalom cimi tanulmanydban leszogezi: ,Ha irodalmunk nagy
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szellemeinek igazi hagyomanyait kovetni akarjuk, magyarsag és eurdpai kulttra
sohasem lehetnek szemiinkben ellentétek.”*

A ,Nemzeti kultura” és a ,nemzet kultaraja”. Illyés markansan fogalmaz: ,Nincs
minden irodalomnak irodalmon tdli feladata. A mienknek van, mindig is volt”,
mert ,java irdink, koltéink soha nem tértek ki a sorskérdéseink vallalasa elSl”.
Tamasi a tragikus magyar-székelysors ellenére is hitte: ,Nem sirt asunk, hanem
fundamentumot.” Tudta, mennyire sziikséges a lelki biztatas: ,Ha semmink sincs,
csak multunk és hitlink, mar gazdagabbak vagyunk Dériusnal.”

Sipos Lajos hangsulyozza: kiillonbséget kell tenniink a ,nemzeti kultara” és a
,nemzet kulturdja” kozott.> A nemzeti kultiira a sajitosan magyar térténelemben
és torténelembdl sziiletett. A ,nemzet kultirdja” mindaz, ami értékként beépiilt
a magyar ,kulturdlis nemzet” tudatdba, ami a kozos eurdpai és vilagorokség ré-
sze. Szamunkra kiilondsen fontos a gorog és a latin mellett a keresztény kulttra:
mindannak a recepci6torténete, ami a magyar nemzet kulturalis nemzettudata-
nak szerves részévé valt a vilagirodalom, kiillénosen a vilaglira kincseinek legalis,
szellemi-lelki honositasaban. Oriési feladat az iroi, koltéi remekmiivek forditésa,
mert a szépséghez, josighoz és igazsdghoz vald hiiség megdrzése, Gjrateremtése
onmagdaban is nagy kihivas. A huszadik szazad elsé harmada a magyar miifordi-
tds nevezetes idészaka. A kettészakadt magyar irodalom itt egységes arcvonalban
dolgozott.

Az anyanyelv, a lingua materna mellett Zrinyi, Berzsenyi, Kolcsey, Vorosmarty,
Pet6fi, Arany és irastudé tarsaik a latint lingua paterna nyelvként ismerték. Szop-
hoklészt, Vergiliust, Horatiust és a tobbi gorog és latin, valamint német, olasz,
francia és angol és sok mas nyelvi auktort is eredetiben olvastak. A XIX. szazadi
forditasirodalombdl kiemelkedik Pet6fi, Arany, Vorésmarty miforditéi munkas-
saga. Forditéink a szabad atdolgozast inkabb csak nyersforditasnak tekintették,
a tartalmi hiiséget érezték fontosnak, a forma tekintetében egyénileg eltértek az
eredeti szovegtol. Kazinczy 6ta ez az iranyzat valt er6s6d6 vonulattd a magyar
forditasirodalomban.

Kutatéink véleménye szinte kozmegegyezés: ,Versforditas-irodalmunk Arany
Janos o6ta egyediilallé a vilagon. Ha a magyar versek is olyan mesterek hangjan
sziilettek volna meg angolul, németiil, spanyolul vagy franciaul, mint a nagyvilag

! Babits Mihaly: Vilasz Berzeviczy Albertnek. B. M.: Esszék, tanulmanyok, kiadds, jegyzet, utészo:
Belia Gyorgy. Budapest, Szépirodalmi, 1978, II. 173.

* Sipos Lajos: Modernitdsok, alkotdk, pdrbeszédek. Vilogatott tanulmanyok és kritikak. Szombat-
hely, Savaria University Press, 2016.

225



LAUDATIO A/G% 2025. 657

koltészete magyarul, akkor lirdnk nem nélkiil6zné azt a megbecsiilést, amelyet
érdemel.”

Babits Mihdly a ,melyik a legszebb magyar vers” kérdésre ezt felelte: Shelley:
Oda a nyugati szélhez — Téth Arpad forditasaban. Assisi Szt. Ferenc: Naphim-
nusza Sik Sandor és Képes Géza forditasaban is nagyszerd. (Igaz, nyilvanval6 a
kilonbség is: Sik forditasat imadkozni is lehet, Képes Gézaét pedig szinpadon jol
lehet mondani/szavalni.) Goethe Wanderers Nachtlied, Verlaine Oszi chanson —
Téth Arpad 4tkoltésében, Jeszenyin: Bokraink kézt Rab Zsuzsa forditasaban nem-
zeti irodalmunkat is gazdagitja.

A XX. szazadbol a Nyugat elsé nemzedékében a ,,Szép hiitlenek”, Babits, Kosz-
tolanyi, Téth Arpad kaprazatos teljesitménye korszakos jelent8ségti. Raba Gyérgy
1969-es miiforditas-torténete a Nyugat nagy mufordito-nemzedék legkiemelke-
débb, meghatarozé harom alakjanak versforditdsait, forditdi ars poeticdjat vizs-
galja. A miforditast, a fordithatdsag kérdéskorét, esztétikai mindségeit a forditoi
hiiség-hitlenség dichotémidja fel6l kozeliti meg.

Jeles kolt6-miiforditdink fényes névsorat idézhetjiilk a XX. és a XXI. szdzadbdl:
Babits, T6th Arpéd, Kosztolanyi nyoméaban Szabdé Lérinc, Jézsef Attila, Radnéti,
Roénay, Vas Istvan, Wedres, Képes Géza, Nagy Laszld, Rab Zsuzsa, Somlyé Gyorgy,
Kormos Istvan, Kalnoky Laszlé, Fodor Andras, Lator Laszl6, Raba Gyorgy, Tornai
Jozsef, Tandori Dezs6, Nadasdy Kalman stb. Hanyan épitettek — kényszerbdl is —,
Németh Laszl6 kifejezésével szélva. ,galyapadbdl laboratériumot”!?

A miforditds rendszerint Gj szellemi értékekkel gazdagitja a befogadé irodal-
mat, mikozben az atadd irodalom hatékorét noveli. Irodalmi kapcsolatainkra
azonban a miforditast illetéen a vagyott, viszonylagos kolcsondsség helyett erd-
teljes egyoldalisag, aranytalansag jellemz6. Arany életében is elmaradt a vilaghir,
amelyet a kolté megérdemelt volna. Novekvé melankoélidval vette tudomasul a
keser( tényt. Joggal dllapitotta meg Gachot: Babits ,elfojtott haragot” érzett azért,
mert irodalmunk ,,olyan nyelvi elszigeteltségre kényszeriilt”, ami miatt ,kimaradt
a vilag aramlataibdl”.

Ez aldl a ,nyelvi” elszigeteltség aldl kivétel Jean-Luc Moreau Radnéti-verseinek
a nagyszer( forditdsa. Moreau a kozfelfogas szerint a klasszikus formak és id6-
mértékek forditasara kevésbé alkalmas francia nyelvet is Gjitotta, amikor Radnéti
Eclogdit, az eredeti verstant megdrizve, képes volt gondosan, igényesen atiiltetni
anyanyelvére.

Kertész Imre miiveinek — koztiik a Sorstalansdg cimilinek a német recepcioja
kiilonosen tanulsagos. A miifordité Elga Sakse révén kivételes sikert ért el ez a
hires regény. Kertész sokféle kritikat irt és mondott, de anyanyelvérdl csak dicsé-

* Szokolay Kéroly: Szellemidézé. Budapest, 1995. Eszterhazy Karoly Tanarképzé Féiskola.
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réen szdlt: ,Az anyanyelvem egy kis szigetnyelv, igy a munkdim német nyelven
terjedtek el — a Nobel-dij a magyar irodalom szdmara is kitiintetés. Szamom-
ra nagyon érdekes, hogy a dijat a holokausztrél sz616, valamint diktatira-ellenes
miiveimért kapom. Ez valami nevel6 célzatot is jelenthet a kelet-eurdpai orszagok
szamara.”*

Kuklay Antal ragyogé példanak tartja Pilinszky verseinek angol nyelvii forditasat
és fogadtatasat. Véleményét az unikalis tény miatt érdemes ill6 terjedelemben idéz-
ni: ,Azt hiszem, Pilinszkyvel keriilt a magyar irodalom el6szor szinkronba a vila-
girodalommal. Ez elsésorban nem az egyéni tehetség, hanem magéanak a nyelvnek,
a nyelvi kifejezési lehetdségek fejlddésének a kérdése, egy nyelvtorténeti folyamat
eredménye. Pilinszky 6rokolt egy nyolcszaz vagy haromezer éves kincset, és hozza
megkapta »ajandékba« a héborut. Igy ki tudott 1épni a Nyugat harmadik nemze-
déke soraibdl, a francia lira vonzasabdl, s 6sztonos biztonsaggal szelte at a csator-
nét és az 6ceant. Eljutott a targyilagos, képkozpontu angol lira eredményeihez, s6t
meghaladta azt. Ezt odaat a legjobbak azonnal észrevették. Ted Hughes egy egész
kotetet forditott téle tolmécs segitségével, maximadlis hitelességgel. (...) Az egyik
monografusa Pilinszkyhez fliz6d6 kapcsolatat elemezve azt irja, hogy Ted Hughes
tulajdonképpen 6nmagat vetiti bele Pilinszky egyéniségébe, kiilonben megmagya-
razhatatlan az a lelkesedés, amivel errdl a kelet-eurdpai koltorél ir.”

Kuklay Antal egy ritka, megtisztel6 kovetkezményrdl is szdl: ,,Roviddel Pilinszky
haldla utan egy nemzetkozi koltdi esték sorozat alkalmaval a Covent Gardenben a
kolték az 6 portréjat nyomtattak a misorfiizet cimlapjara. Ilyesmi addig nem tor-
ténhetett meg. Elképzelhetetlen, hogy Petrarca, Shakespeare, Goethe vagy Verlai-
ne kortdrs magyar koltket forditson. E16sz6r nekiink kellett t6litk megtanulnunk
a koltéi formdkat, nyomukban jarva kicsiszolnunk nyelviinket. Ez a huszadik sza-
zad derekan megtortént. Akkor valaki a Trapéz és korldton a magasba lendiilt.”
Jogos a konkluzié: ,Azt hiszem, az irodalomtudomanynak sok tennivaléja van
még, hogy Pilinszky nyoméaba szegédve eljusson az 6cedn tilsé partjara.”

Francidk és magyarok

Kardadi Zsolt szilikebb szakteriiletéhez kot6dé publikacidi. A Nagyjaink cimi so-
rozatban Réla szol és a Kérdéstdr cimen Jozsef Attilardl jelentetett meg konyvet.
Francidk és magyarok cim(i konyvének (Orékségiink Kiadé, Nyiregyhéza, 2018)
Ezt a kétnyelvi konyvét az 1998 és 2018 kozotti irasaibdl valogatta, szerkesztet-
te tanulmanykotetté. Legalabb két évtized 6ta folytat magyar irodalmi és szin-
hézkritika-torténeti kutatdsokat.” Hangnemek és drnyalatok. Méricz Zsigmond

* Nobelpreis: Imre KERTESZ: , Endlich Sicherheit”. FAZ.NET. Hozzaférés ideje: 2008. november 3.
* Karddi Zsolt: Francidk és magyarok. Tanulmanyok a francia és a magyar irodalomrél. nyiregy-

héza, 2018.
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Konyvtar, Nyiregyhdza, 2017. Miivek és gesztusok. Feliciter Kiadd, Nyiregyhaza,
2019. Portrék albumba simulva. Méricz Zsigmond Kulturalis Egyesiilet, Nyir-
egyhaza, 2021. Arcok, képek, arcképek. Méricz Zsigmond Konyvtar, Nyiregyhaza,
2022. Dijai, elismerései: Kolcsey-dij 2013, Megyei Prima-dij 2015, Folyéirat-szer-
kesztés: Pedagdgiai Miihely, 2007—2014; Szabolcs-Szatmdr-Beregi Szemle, 1990-
tol folyamatosan.

Karadi Zsolt konyvének cime. Francidk és magyarok. Alcime: Tanulmdnyok
a francia és a magyar irodalomrél. Az elsé fejezet cime: Francois Gachot és a
magyar kultira. Konyve a francia-magyar irodalmi-képzémivészeti kapcsola-
tok behaté vizsgalatanak bizonyitéka. Az 1998 és 2018 kozott, a hazai és francia
konyvtarak forrasanyagat is felhasznalva, sziiletett francia irodalmi vonatkozast
tanulmanyaibdl, néha a textusok redukaldsaval szerkesztette ezt a kotetet.

Francois Gachot — francia ir6, irodalomtorténész, miifordito, kritikus, lapszer-
kesztd, diplomata. Amint Aurélian Sauvageot is, a magyar kozoktatast és az egye-
temi képzést is megreformalé Klebelsberg Kuné nyelvtanulast bévité programja
keretében érkezett Budapestre. Gyergyai Albert segit6kész baratsaga és Laborcz
Irénnel, Laborcz Ferenc szobraszmiivész hugéaval, kotott hdzassaga (1926) segi-
tette, hogy hamar otthon érezze magat Budapesten. Gyergyai jévoltab6l hamar
bekeriilt a Nyugat korébe. Szamos magyar iréval, koltével kotott ismeretséget, ba-
ratsagot, példaul Babitscsal és a korével is. A modern kortars francia irodalmat
rendszeresen ismertette a Nyugatban, a magyar irodalmat pedig a francia folyé-
iratokban. Példaul Kassdk és Babits versforditdsait az Europe-ban tette kozzé.

Mar 1926-tdl évente egy-két alkalommal a Mercure de France-ban, Lettres
Hongroises cimmel szamolt be a magyar irodalomrdl, Jékairél, Vérosmartyrol, Az
ember tragédidjdrdl, jeles kortars irékrol, koltékrbl. A Nouvelle Revue de Hong-
rie lapjain kozolt hirvive, értékfelmutaté kisportrékat a magyar képzémiivészet
jeles alkotoirdl is. Kolcsonos irodalmi, miivészeti értékkozvetitést végzett két ha-
zdjdnak a javara. (A francia dllam nevében Gachot mondott beszédet Babits te-
metésén.) LArt Hongrois cimmel kisportrékat publikdlt Csontvéry, Rippl-Rénai,
Koftan, Ferenczy Béni munkassagarol.

Gachot gyorsan megszerzett magyar nyelvtudasaval a Nyugat titkat, és a ma-
gyar és francia irodalmi kapcsolatokat Bessenyeiig, Kazinczyig, Batsanyiig vezeti
vissza. Zrinyit6l Benjamin Ldszldig szépszdma magyar koltd verseit, iré6 miive-
it tolméacsolta francidul.® Szdmdara Ady nemcsak a Holnap hése, hanem a kiizdé
magyar mult, sors, kulttra, nyelv, poézis valasztott vatesz koltdje is, Eletm{ivében

¢ Ezt bizonyitja az Anthologie de la poésie hongroise: Du X1le siecle a nos jours, par Ladislas Gara,
Paris, Du Seul, 1962., valamint az Anthologie de la poésie hongroise, par Jean Hankiss, L. Molnos
Miiller, Paris, Saggitaire, 1936.
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fontosak a francia és mas irodalmi hatdsok, sugallatok, inspiracidk, de a magyar
irodalmi-torténelmi tradiciok, a hagyaték-értelmezés él6-eleven orokséggé tétele
is. A valésag igazsaga mutatkozik meg, amikor Aranyt nagyra értékeli. A Kétféle
welszi bardok mottdja: ,Azoknak a poéta-tarsaimnak, akiknek az élet s a magyar
élet tobb a poézisnal.” A szigoru Gyulai Pal jelent6ségét is elismeri: ,Sorsunkat
hordta, nem csupdn a kardot...”

Gachot a Nyugatban recenziét kozol két francia nyelvii valogatasrdl. Féti Lajos
1926-0s konyvének a birdlatat adja. Térey Sandor Ady-vélogatasardl azonban le-
sujto véleményt fogalmaz meg. Gyakori kovetkeztetése: a forditok hiitlenné valtak
az eredeti szoveghez, de nem jutottak kozelebb a francia koltészet 1ényegéhez sem.

Gachot negyedszazadot élt Budapesten. Szemtanuja volt a Horthy-korszak szel-
lemi, irodalmi, mtivészeti viliganak. Elementdris kotédését masodik hazdjahoz az
is bizonyitja, hogy 1953-ban, Budapesti szerelmesek cimen regényt irt kedves va-
rosarol” A francia lélekelemz6 proza kismives részletezésével, aprolékossdgaval
nemcsak héseinek egy-egy életszakaszat orokiti meg, hanem az 1937-38-as évek
hol lehangolé, hol ldzaddsra ingerlé eseményeit, lélekszorongaté hétkoznapijait is,
melyek elérevetitik a kozelgé vilagkatasztroéfa baljos arnyékat.

Karadi Zsolt fontos, 1ényegi meglatasa: Gachot ,baratsagokrdl, szerelmekrél nosz-
talgidval és szeretettel emlékezik, €l a 1élektani abrazolas, az id6bontds, a modern
narracié lehetdségeivel”. Utoljara a Nyugatban Aragon Bdzeli harangok cim( regé-
nyérdl kozolt recenziét. Karadi egyetértéen idézi Dobossy Laszlot: ,Gachot célja az
volt, hogy két hazaja kozt a kolcsonos megismerés és megértés ligyét szolgdlja.”

Karadi Francois Gachot-nak azokat az irdsait elemzi, amelyek a Mercure de
France-ban jelentek meg 1926-t6l kezd6déen, egészen 1938-ig. Kezdetben ,a két
orszag szellemi életében és irodalmi folyamataiban” rendkiviil otthonos, Gide,
Claudel, Proust tolmacsoléjanak, Gyergyai Albertnek hathatés segitségével irta
és publikalta irdsait. 1926-ban feleségiil vette Laborcz Irént, akinek a segitségével
magyarul irta tanulmdnyait. Gachot a Nyugat kapuit megnyité Gyergyai Albert
jelentGségét az Egy elmiilt orszdg emlékei cim( életrajzi szamvetésében értéke-
li. Remek analdgiakat talal. Babitsot ,magyar Valéry”-nek nevezi, neveltetésiik-
bdl fakado vilag- és értékszemléletiik alapjan. Erdsitette a francia irodalmi élet
kiilfoldi irodalmak irdnyaban végbemend nyitasat. Karinthy Capilldridjat elemzi.
Souvageot forditasaban Babits Timdr Virgil fia, Marai Ldzaddék cimi regénye is
napvildgot latott. 1932-ben Szab6 Dezs6rdl, Az elsodort falu cimi regényérdl ér-
tekezik. Nyird Jézsef és Tamasi Aron azonban csupdn emlitést kap. 1933-ban Sar-
kozi Gyorgy, Feny6 Laszlo, Banyai Kornél, Jozsef Attila koltészetét jellemzi, értel-

7" Les amants de Budapest. Paris, 1953. Magyarul: Budapesti szerelmesek. Budapest, Eurépa Kiado,
1979. Forditotta és az utészot irta: Szdavai Nandor.
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mezi. A népi ir6k koziil Erdélyi Jozsef, Illyés, Sérté Kalman, a néirék koziil Lesznai
Anna és T6rok Sophie, a trianoni hataron tuliak koziil Mécs Lészl6, Aprily Lajos,
Reményik Sandor és Bartalis Janos keriil az emlitések névsordba. Gachot 1936-
ban kiilon foglalkozik a magyar szociografiaval. F6képpen Illyés Gyula A pusztdik
népe, Szabé Zoltan A tardi helyzet, Kovacs Imre A néma forradalom, Erdei Ferenc
Futéhomok, Veres Péter Szdmadds, Féja Géza Viharsarok cimi muvét vizsgdlja.

Karadi Zsolt kiilon tanulményban foglalkozik Gachot és a magyar képzémiivészet
kérdéskorével, elismerve, hogy ,Gachot-nak a magyar képzémiivészet népszertisité-
se, értékei elismertetése irdnti j6 szindéku buzgdlkodasa részletesebb feldolgozast
igényelne.” Ezekben az irdsaiban, portréiban is ,a tirgyaért rajongva szeretett lélek
sz6lal meg”. Ertékszemléletét azok az elvek hatarozzak meg, amelyeket Baudelaire
az Invitation du Voyage két verssordban tliz a miivész elé: ,ordre et beauté, luxe,
calme et volupté” — rend és szépség, pompa, nyugalom és gyonyor’. A nagy fran-
cia képzémiivészek mellett — Picasso, Braque, Rodin, Bourdelle, Maillol, Despiau
mellett szamos magyar alkotérdl készitetett portrét, ismertetd cikket: Munkacsy,
Paal Laszld, Ferenczy Béni, Amos Imre, Farkas Istvan, Czébel Béla, Hincz Gyula,
Martyn Ferenc, Marffy Odén. Gachot elsék kozétt méri fel Csontvary egyediilalls,
vizionarius alkotéi vilagat... Elgondolkodtat6 parhuzamokat, analdgias felismerése-
ket emlit képzémivészeink és irdink-koltéink miivészete kozott.

Karadi Magyar miforditas-elemzések cimen Baudelaire Correspondances (Kap-
csolatok Megfelelések) cimli miivének magyar forditasait (Babits, Téth Arpdd,
Szab6 Lorinc utan Tornai Jézsef tolmdcsoldsat izgalmas, komparativ szemlélettel,
relevans modszerekkel vizsgalja. A Les Fleurs du mal legendas miforditasaival
sikeresen szallt versenybe Tornai remek munkdja: A Rossz virdgai. Mforditéi val-
lalkozasanak jogossagat — a klasszikusok triasz, Babits, Téth Arpad, Kosztoldnyi,
valamint még Szabd Lorincet kovetben is — meggy6z6 eredménye igazolja. Tor-
nai Jézsef az ujraforditds batorsagat kapta attdl a tudattél, hogy Arany Shakes-
peare-forditdsai, Babits Dante-, Kosztolanyi Idegen kélték, Téth Arpad Shelley,
Verlaine, Poe, Mészoly Villon, Rab Zsuzsa Jeszenyin, Vas Istvan és Radnéti Apol-
linaire kittné atiiltetései kiilon értéktobbletként szerves részévé valt a magyar
koltészetnek, az irodalmi koztudatnak. Baudelaire A dog (Une charogne) c. ver-
sének Tornai-forditdsa (forrasszoveg és célszoveg) tanulsagos Osszevetésre adott
lehet&séget. Nem véletlen, hogy Verlaine Chant d’ automne hires versének Dsida
Jené atkoltése is a Les Fleurs du mal kotet Spleen et Ideal ciklusaban talalhatd.

Karadi Zsolt komparativ mélyfurasainak egyik nagyszer( példdja Tiindér vak-
merdség cimen olvashaté. A szerény alcimmel megjelend, Adalékok Nagy Ldszlo
Rimbaud-forditdsaihoz cim( izgalmas tanulmanya Somlyé Gyorgy a Testvércsi-
ndlds cimi cikkének az intenciéjat koveti: ,Nagy Laszlé mddszerét és technikajat
érdemes volna részletesen vizsgalni”. A miforditds 4j és Gjabb elméleti, XX. sza-
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zadi eredményeit ismerve és felhasznalva szdl arrdl, hogy Nagy Laszlé haromko-
tetes életmi-kiaddsaban a harom kotetbdl kettd, a négykotetesben pedig harom
kotetet tesz ki a miforditas.

»J étais un morceau de glace pensant...” (Jégdarab voltam, és arra gondoltam...”)
cimen konyvének végén Karadi Zsolt Baudelaire et Les Paradis artificiels (Baude-
laire és a mesterséges paradicsomok’) alcimmel értekezik. A Francis Jammes, le
poete catholique cim( tanulmany a francia katolikus lira torténetében reprezen-
tans helyet elfoglalé kolto jelentdségét tudatositja. Jammes leghiresebb versgytij-
teménye: De l'angélus de laube a l'angélus du soir (Reggel Angelustol esti Angelu-
sig’) (1897) Claudel hatasara ,katolizalt”, val6jaban visszatért a gyakorlé katolikus
hitre. Miivei kedvez6 fogadtatasban részesiiltek. Nem véletlen, hogy Ady Gardo-
nyirdl szélva Dickens nevét emliti: ,4j Dickens vagy legalabb bolcs dertijében hoz-
za hasonl6”, Kosztoldnyi pedig Francis Jammes-ra hivatkozik: ,egytestvér azzal,
akit a mai francidk annyira olvasnak és szeretnek.”)

Karadi tanulmanykotetének zar6 értekezése: Un amour inconcevable ('Fel-
foghatatlan szerelem), alcime: Yann Andréa parle de Maguerite Duras ('Yann
Andréa Maguerite Duras-rdl beszél’) A tartalomjegyzék el6tt a szerzé feltiinteti
a kotetben szereplé tanulmanyainak els6 megjelenési helyét. Kritikai észrevétele
Francois Gachot-rdl, a Nyugat franciajardl arnyalt, megfontolt: ,Igaz, elényben
részesitette azokat a szerzéket, akiknek volt némi francia kotédése. Irésait, még
kritikus észrevételeit is a magyar irodalom iranti megbecsiilés, rokonszenv és fe-
lelésség jellemzi. Igaz, hogy aranyérzéke néha megcsalta, s olyanokat is széba ho-
zott, akiket az irodalomtorténet kevésbé értékel.”

Krudy Zsuzsa és Francois Gachot levelezése is bizonyitja: Gachot a magyar és a
francia irodalom eredményeinek hathatés kozvetitésével, népszertisitésével alda-
sos, igen fontos misszidt teljesitett. , Kultirank és irodalmunk jé hirét terjesztette
Franciaorszagban és mindentitt a vilagon, ahol franciaul olvasnak. 1986-ban be-
kovetkezett halalaig Magyarorszagnak és a magyar kultura, irodalom, képzémi-
vészet ,feltétlen hive, tolmécsoldja és baréatsdgok érzdje volt.” ®

® Francois Gachot a német megszéllds és a Szalasi-puccs utdn illegalitdsba vonult. 1945 utén a
francia kovetség sajtoattaséja. 1949-ben a koncepcids perek kapcsén, koholt vadak alapjan kiuta-
sitottak Magyarorszagrol. Nyugdijazdsa utdn magyar feleségével, Laborcz Irénnel Nizzaban élt.
A hetvenes évektdl a Pen Club meghivasara tobbszor is Magyarorszagra latogatott. Visszaem-
l1ékezése Egy elmult orszdg emlékei cimen jelent meg (Irodalomtorténet. 1971. 4. sz.; 1972. 1. 52.)
Boldizsar Ivdn: Gachot Budapesten (B. 1.: A szdrnyas [6. Tanulmanyok, uti jegyzetek, Budapest,
1975.) A magyar irodalom vonzasaban. Interjd, riporter Orvés Lajos, Magyar Nemzet, 1985. jan.
4.); Timar Gyorgy: Biicsilevél Francois Gachot-hoz. Magyar Nemzet, 1986. jul. 24.); Dobossy
Laszl6: Bardtunk, Gachot. (D. L.: Vélsagok és valtozasok, Budapest, 1988.)
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Utohang és konklazid. Karadi
Zsolt értékkeresd, érték- és em-
berfelmutaté moédszerrel tekinti
at ennek a szertedgaz6 témakor-
nek a tematikai sokszintiségét.
Adekvat médszer, a téma behatd
ismerete jellemzi. Kovetkezteté-
sei, latleletei pontosak, éllitdsai,
érvelései megfontoltak, kovetkez-
tetései okadatoltak. A vonatkozé
szakirodalom a kevésbé ismert
teriileteir6l szerzett tuddasunkat
erdsiti, arnyalja, sziikség esetén cafolja. Az egységes szemléletli tanulmanykotet
ujdonsaga, elmélytiiltsége nem marad el az olvasé varakozasatol. A szerzé a téma-
valasztasban megtaldlta az egyéni, megszolitd erejii motivacidkat. Meggy6zéen
bizonyitja: a vallalt témakor valéban felkeltette személyes érdeklédését. Munkaja
igényes, jol tagolt, szépen formalt. A részletes és izgalmas miiforditas-értelmezé-
sekben kiilonosen érzédik megfontoltsdga, tavlatos gondolkodasa.

Karadi Zsolt tanulmdanykotete a vonatkozé szakirodalom igényes 6sszefogla-
lasa. Egyéni értéke, kiilonlegessége, eredetiség-értéke nyilvanvalé a témavalasz-
tastol kezdve a feldolgozas 6sszegez6 jellegéig. JOl szelektalva szdl a legfontosabb
feladatkorokrdl, eddig elért eredményekrdl. Rendre sikeriil meghaladnia az els6
kozelitést. Sikeresen igyekszik kiemelni az egyes miivek jellegzetességeit. A ma-
gyar miforditds torténetének fontos eredményeit lényeglatéan tudatositja, filol6-
giai pontossaggal regisztralja. Kiillon erénye: értékitéleteiben megfontolt, miiértel-
mez6 és értékeld aranyérzéke kivaléan miikodik.

A cimben szerepld kérdéskor elemzési lehetéségei valodi esélyt adnak egyéni,
eredeti interpretaciora is. A bdséges jegyzetanyag mutatja, a szerz6 gondos filolé-
giai pontossagra torekszik. Hivatkozasai erdsitik az igényszintet. Kiilon érdeme a
talalo és fontos idézetek kivalasztasa, jelentGségiik tudatositasa. Igaz, esetenként
érdemes elgondolkodni azon is, hogy melyik fontos idézet érdemes még részlete-
sebb vizsgalatra is. Természetesen a kutatott témakorben a potencidlis lehetésé-
gek tovabb bévithetdk.

Ez a tanulmanykotet Karadi Zsolt mesterségbeli tuddsanak komparatisztikai
és muiértelmezo tehetségének, miértelmezd készségének fontos, folytatast igérd
allomasa. Eddigi kutatdsait egyiitt, kompoziciés egységben lattaté konyve bizo-
nyitja, szerep és formatum szerint is tovabbi értékes tanulmanyok varhaték a ket-
t6s felségteriilet(i, magyar és francia irodalmi recepci6, a kapcsolat- és mufordi-
tas-torténet teriiletén.

232



2025. 65Z A/G% LAUDATIO

Kédobocz Gabor
A koltoi lakozas istenadta géniusza

(A 90 éves Biizds Huba kioszontése)

Az utébbi negyedszazad minden képzeletet folulmulé teljesitménye okan batran
mondhatjuk, hogy Btazds Huba nem csupan liratorténeti, hanem kulttrhistériai
szempontbdl is megkeriilhetetlen, egyszersmind korszakos jelentdségii szerz6. Amit
az utébbi évtizedekben sziiletett verseiben, dramaiban és lirai eposzaiban véghez vitt,
az stilisztikai, retorikai és poétikai bravirként tarthat szaimot sokak érdeklédésére.
Ujhumanizmust hirdetd, lehengerléen imponalé, személettagito, reveldls erejii elmé-
leti munkdssagardl mar nem is szdlva.

Buzés Huba hatalmas miiveltséganyagot gorgetd, nyelvi, torténelmi és kulturalis
sokféleségbdl taplalkozo koltészete az ujitds hagyomanyat a hagyomany ujitasaval
kapcsolja ssze. Orfikus teljességbdl fakado, tig horizontt versbeszédében a megtarto
hagyomanyhoz val6 ragaszkodas biztonsagérzetét talan csak az allandé megtjulasra
kész ambicié lenditGereje mulja feliil. Maszkos 6romtancban kiteljesedé versmagidja-
val és virtuéz médon megformalt versmuzsikajaval igy lehet 6 tradicié és modernség
szintézisét izgalmasan Gjszer(i fénytorésben lattat6 koltd. A vilagrol karakteres vizio-
val szolgdld, az éberség dlmét az dlom éberségével 6tvoz6 miivész minden idegszala-
val arra torekszik, hogy pontosan olvassa és jol értse 6nmagat. Legszebb lelki energi-
akbdl kigyongyozott, egyenletesen magas szinvonali miiveiben rendre a meghdditott
mindség tobbletével 1ép egyre magasabb gradicsokra. Csonddel teli versei - példanak
okaért a rubinpiros ragyogasu, szerelmi misztériumot megéneklé koltemények ek-
ként szolgalhatnak létraként akar az 6rokkévaldsaghoz is. Avagy az tinnepelt kolt6t
idézve: ,nappal éjszakam vagy, / éjjel nappalod vagyok, / éjjel nappalom vagy, / nappal
éjszakad vagyok, / mert nappal éjek az éjjel-nappalok, / ha veled fekszem, ha veled
virradok” (Tiindérbanydmnak).

Buizas Huba sajét keziileg egyberostalt, valogatott verseket tartalmazé kotete (Elo-
ddzhatatlan éddim, Cédrus Muvészeti Alapitvany, Budapest, 2025) nyelvi erét, artisz-
tikus szépséget és emberi mélységet sugarzé versek gytijteménye. Az életmi korabbi és
Ujabb értékeit hosszmetszetben és keresztmetszetben lattatd kotetben — mind ritkasag
ez manapsag — olyan kolté jelenik meg, aki tud sullyal terhelve repiilni. Megannyi re-
mekbe szabott alkotds sziiletett eme kiilonleges adottsag révén. Az 1995 és 2024 ko-
zotti idGszak java termését folvonultato illusztris verseskonyv djfent azt a régi kelett
esztétikai tapasztalatot erdsitheti az olvaséban, hogy a vildigmindenségnek mondott
nagy egészet a maga teljességében és arnyalatos gazdagsdgdban senki sem lat(hat)ja
ugy egylitt, mint a kolté. Ez nyilvan a koltéi optika élességét és a kozmikus pillantds
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képességét jelenti. Meg azt a fajta Gstuddst és alapmotivaltsagot is, amirdl igen gyakran
megfeledkeziink: ,az egésznek része csak az lehet, ki szive részévé tette az egészet”.

Szatmari-Nagy Aniko legtitkosabb ultrahangokra is fogékony, szeretetteljes elmé-
lytiltséggel megalkotott életrajzi konyvében (Buzds Huba kiltdi élete, Napkut Ki-
ad6, Budapest, 2021) a kezdetektdl a kozelmultig kalauzolja a reménybeli olvasét. A
kiilonleges mtigonddal késziilt, unikum szdmba mené kotet cimlapjardl egy olyan
nyolcvanon tuli 6rokifja néz rank lélekteljes mosollyal, aki évtizedek multan is be-
sz€l6 viszonyban van gyermekkori énjével. A junior lelkii szenior oltalmazé dertt és
él6 reménységet sugarzd tekintetébe kapaszkodva j6 okkal juthat esziinkbe a 120 éve
sziiletett Jozsef Attila megrenditd szépsége miatt is ide ill6 négy sora: ,, A kis kolyok, ki
voltam, ma is él/ s a felnéttet a banat fojtogatja;/ de nem konnyezik, egy dalt zongicsél/
s ligyel, hogy el ne szélljon a kalapja.” Buzas Huba személyesen kozmikus és kozmiku-
san személyes liravilaga az idézett kolt6 egyéb verseiben is gazdag inspiraciora lelhe-
tett: ,Minden szervem o6ra, mely csillagokhoz igazitva jar” (Majd emlékezni jo lesz),
tovabbad egy kései toredéket idézve: ,dolgozni csak pontosan, szépen,/ ahogy a csillag
megy az égen,/ ugy érdemes.” (Ne légy szeles...) Es akkor a 1ét kozmoszat hibatlan
formarendben megénekld, mar egyértelmien géniuszra vall remeklésrél, A Kozmosz
éneke cimi szonettkoszortirdl még nem is beszéltiink.

A megtarto varazslat kolt6jének kivételes erejli 6sztonzése abban is megnyilvanul,
hogy — Nagy Laszl6 telitaldlatos portréja nyoman — éppen Buzas Huba alkotta meg
a kortars lira talan legszuggesztivebb, mert leginkdbb személyes megragadottsaggal
és szubjektiv hitelességgel bir6 idézé — szdlit6 kolteményét. A Jozsef Attildhoz cimi
misztérumversbdl alljon itt néhany vallomads- és hitvallds jellegii szoveghely: ,szépség
koldusa! kusza néped, kis Magyarorszag / nagy lelke sikoltva riad, ladd, nemcsak a
fold fogy, / (...) de elfogy e nép is: tdntorog erre-amarra a nemzet / Bécst6l Kanadaig
szerte a sanda vilagban, / (...) hat mondd, maradunk-e magyarnak vagy elenyészik a
nemzet, / ki fogja beszélni e nyelvet 3000-re? / e taltos fjrafesziilt tiineményt, / jéiz{i
hangpatakok zeng6 zuhogdsat,/ szavak tovaroppend nyilait, / (...) (izott géniusz! iilj le
kozénk még egyszer a rakpart/ alsé kovein mesemondani a Dundnal,/ komoly szava-
iddal ostorozén / oktass, mondd, merre az Gt a fennmaradashoz? / (... ) add szdnkba a
sz6t, mit mondjon a kolt6 végzete jottén, / (...) mert ime, e nép talélt ezer évet, iszonyt,
kataklizmat, / hat higgy! ne a semmi 6lében vessetek agyat, / (...) kitarjuk az ajtét, 1épj
be hazankba vén Eurépa, / csoddlkozz! mennyi, de mennyi sziporka! fejiinkben / — a
lang — foglaljuk el Gjraahont, / (...) éslasd! Isten sarujanak a talpan, dltal az égen, / (...)
lobognak mécseseink magyarok, / (...) ndlunkfele oszlik mar a sotét”.

Minthogy kiilon értekezés targya lehetne, itt csak utalok néhany tovabbi port-
réversre (Csillagbortonbdl a csillagokba — Hatdr Gy6z6 mennybemenetele —; A
keszthelyi mauzoleumndl — Berzsenyi Ddniel; Godorbe l6ve — Radndti Miklos — ;
Levél a mélységhez és magassdaghoz — Fiist Mildn —; Valahol a Santo Straton — Ma-
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rai Sdandor —; Vardzsigéink mdgusa — Wedres Sdndor —), melyek kivétel nélkiil a
szellemi rokonkeresd attitiid, illetve a virrasztd kolt6i magatartds jegyében sziilet-
tek. Mindegyik mi azt az értékdvo-értékteremtd, sorsvigyazo-sorsjobbitéd ethoszt
képviseli, amely az Egry Jozsef képei el6tt cim versben ekként kap hangot: ,mert
minden pillanatunkban benne a mult, ami tortént, / eleink élte sugarzik, mualtja
vetill rdnk, / (...) mert mualtunk él a jelenben, vétek, erény vele egyiitt, / belétolul
inség, virtus, vér, diadal, gydsz, / gérnyedhet a hat, de a fej folemelt:/ jovénk emlé-
kei kozt él mind, aki él még, / vagyunk unokaink 6sei itt... ma...”.

Buzas Huba életpéldaja mindenekel6tt azzal a tanulsiggal szolgdl, hogy az Ur a
legjobb harcait a legjobb harcosainak adja. Az olyan gazdag talentummal megaldott
kivalasztottaknak, akik emberségrél példat s vitézségrdl format mutatva probaljak
helyre zokkenteni a vilagot. A poéta doctus és a homo univerzalis karakterjegyeit
hordozé életpalya — hihetetlen, de még 23 évnyi hallgatas is belefért — egyebek mel-
lett arroél gy6zhet meg benniinket, hogy a mai tinnepelt varazslatos személyében egy
— sok tekintetben Shakespeare-hsokre hajazé — kultirhérosz reflektal a torténelem
utveszt6jében bolyong6 és a jol informalt tudatlansag csapddjaban vergédd emberi vi-
lagra. S teszi mindezt oly médon, hogy a magyar és vilaglira legjavat idézé poétafestdi
és festépoétai eszkozokkel veszi szamba és célba(!) a létrontés és létabszurditas erdit.

Buzas Huba ezredfordul6 utdni termésére tekintve — mindosszesen 18(!) egészen
elképeszté miifaji-poétikai sokszintiséget és vilagképi gazdagsigot tartalmazd kotet
— jelen sorok irdja akkor jar el helyesen, ha az egyik leghtiségesebb és legautentiku-
sabb palyatars, Suhai Pal véleményét idézi: ,Szédit6 iramot diktaltal magadnak — de
nekiink is. Mind a mai napig. Palyad, ha tisztes korodat veszem, egy hosszutavfut6é,
ha az elmult két évtized termését - szinte minden évben egy kétet —, egy sprinteré. Es
akkor még nem is széltam versbravirjaidrdl, formamtvészetedrdl. Az altalad terem-
tett versformakrol. A rovid versek pentagrammairol, meloszairdl és dekagrammmai-
rél, hogy vilagkolteményeid dupla sorhossziisagu alkaioszairél mar ne is beszéljiink.”.
Agh Istvantdl és Baranyi Ferenctdl kezdve Praznovszky Mihalyon és Kellei Gydrgyon
at Szakonyi Karollyal és Szakolczay Lajossal bezarolag megannyi szuperlativuszokban
52016 elismerést idézhetnék még, de ettSl most eltekintek. Mar csak azért is, mert néhai
Dedk Laszl6 kolt6 és kiado értékitélete mindenki helyett elmondja a lényeget: ,Mert
aligha van fontosabb ismérve egy liranak, mint éppen a személyesség kézjegye. Sokan
tudnak szépet, divatosat, hizelked6t irni, de nem érdemes. Szenvedélyesen igazat kell
irni, barmilyen mellékszélamokkal, és azzal az elszantsaggal, ahogy Buzas Huba teszi.”

Draga Huba Bardtom, a Fennval6 gazdag aldasa kisérjen tovabbi utadon, Isten él-
tessen sokdig — szeretetben, békességben s a lehetd legjobb egészségben! Csinald ugy,
mint a napdra: csak a derts érakat szamold!

(Elhangzott 2025. mdjus 21-én a veszprémi Agordaban)
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Bérczessy Lajos
J6 orokség a XX. szazadbdl

George Gerbner — Gerbner Gyorgyre emlékezve

Husz esztendeje, hogy elkoltozott az arnyékvilagbdl eme jeles magyar szarmaza-
st tudds-kommunikacidkutatd. A politikai konstellaciétdl kevésbé vezérelve tobb
kiilhonban él6 jeles honfitarsunk segitette a hazai tudomanyos, kulturalis életet.
Mi tobb, konyveket is irtak s jelentettek meg Magyarorszagon. Sorrend és teljes-
ség nélkiil: Paul Almasy — Almdsy Pél Képirds sajtdfoté" cimi sikeres konyve (az
akkori Ujsagiré Iskola tankényve is lett), illetve A média rejtett iizenete® cimti ta-
nulmanykotet, melyben Gerbner professzor is irt. A magyar nyelven kiadott gyj-
teménybe maga valogatta Ossze az eddig teljesen vagy részben publikalatlan irasa-
it. A nyolc tanulmany atfogé képet nyujt a figyelemre mélté munkassagrdl; annak
az id6északnak a kutatdsait tartalmazza, amelyben a televizié szerepe az amerikai
tarsadalom életében éridsi méretiivé novekedett. Kiméletleniil mutatja be azokat a
tendencidkat, amelyek a ,,sebesség korat” valéjaban jellemzik: ,,a kozonség hatalma,
a valaszték sokszinlisége” (mint ahogyan egyik tanulmanyanak cime is jelzi) mind
csak illuzidk. Valdjaban a média Gjdonsdgai nem teremtenek Gj néz6i érdeklédést; a
televizios szakemberek szdmara mindent megszab, kijelol a ,,kozonségpotencial” (a
hirdetéknek eladhaté nézok szama), ezért a valaszték szélesitése olyan kockazatok-
kal jar, amelyet senki nem tud felvallalni. Ennek kovetkezménye az olcsé sikerpro-
dukciok dompingje, és mivel a televizié nem szelektiven hasznalt médium (nézése
inkdbb idéponthoz, mint mlisorhoz kotédik), kihat a kultdra egész szerkezetére.
Par mondattal idézziik fol élete szakaszait: Gerbner (1919—2005) Budapesten szii-
letett, és 1939-ben hagyta el Magyarorszagot. Az USA-ban megkezdte mintegy ot-
ven éven at tarté karrierjének épitését. A vilaghalds lexikon igy 6rzi élete torténetét:
Fels6foku tanulmanyait a Kaliforniai Egyetemen kezdte, majd 1942-ben Gjsagiré6i
diplomat szerzett, mindekozben a San Francisco Chronicle-nél dolgozott, mint 4j-
sagiro, rovatvezetd és pénziigyi szerkesztd asszisztens. 1943-ban belépett az ameri-
kai hadseregbe. Csatlakozott a stratégiai szolgaltatasok iroddjahoz, ahol elismerték
tevékenységét. A seregtdl végiil hadnagyi rendfokozatban szerelt le. Mikézben az
amerikai hadsereg tagjaként Magyarorszagon dolgozott 1946-ban, megismerkedett
Kutasi Ilona szinészndvel, akit késébb feleségiil vett. Két fia és 6t unokdja sziiletett.

' Almasy Pal: Képirds sajtéfots. MUOSZ. Budapest, 1979.
* Vilogatott tanulmdnyok. Ford. Nagy Zsolt, el8sz6 Terestyéni Tamés; Osiris—-MTA-ELTE Kom-
munikdciéelméleti Kutatécsoport, Budapest, 2000. (Jel-kép konyvtar)
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cistaként dolgozott, mellette pedig a John Muir Col-
lege-ban (ma Pasadena City College) tanitott. Mind-
ekozben megszerezte a mester- (1951) és a doktori
(1955) kommunikaciés diplomédjat az Eszak-Kalifor-
niai Egyetemen. Disszertacidjanak cime: Toward a
General Theory of Communication (A kommunikd-
ci6 dltaldnos elméletének irdnydba), mellyel elnyerte
az USC dijat a legjobb dolgozat kategdriaban.

1964-1989 a Pennsylvaniai Egyetem Annen-
berg Kommunikéciés Iskoldjanak (University of
Pennsylvania The Annenberg School of Commu-
nications) dékanja és professzora, amely munkas-
sagdnak koszonhetéen a médiakutatds egyik fel-
legvarava vélt az Egyesiilt Allamokban.

1974 és 1989 kozott a Journal of Communications, az Amerikai Egyesiilt Alla-
mok egyik vezeté kommunikaciés szaklapjanak szerkesztdje.

1990-t6l a telekommunikacié Bell Atlantic professzora volt a Temple Egyete-
men, emellett elnokként szervezte és vezette az altala alapitott Kulturdlis Kérnye-
zet Mozgalmat (Cultural Environment Movement).

George Gerbner Amerikaban élt, azonban Magyarorszagot nem felejtette el és
a magyarorszagi tarsadalomtudomdnyi miihelyekkel szoros kapcsolatot apolt.
Amikor az orszagba latogatott, szakmai tandcsaival igyekezett az itteni intézetek
munkajat timogatni. A fiatal kutatdkat pedig segitette a nemzetkozi tudomanyos
életbe torténd bekapcsolddasban.

Mindez annyira igaz, hogy a hazai tudomdnyos folyéirat — a Jelkép — tutjait is
egyengette. A ,lap” ma is létezik, immar elektronikus forméaban, haromtagu szer-
keszt6-bizottsaggal és a Magyar Kommunikaciétudomanyi Tarsasag égisze alatt.

Egy kicsit elére ugrottunk az idében, volt ugyanis a '7o-es, '80-as években egy
remek intézmény, a Magyar Radi6 és Televizié6 Témegkommunikaciés Kutato-
kozpontja, élén Szecské Tamdssal. (Par éve a Farkasréti TemetSben 1év6 sirjandl
emlékeztiink rd, s Hordnyi Ozséb professzor idézte fol alakjat.)

Szamos kitlin tanulmanykotetet is megjelentetettek sorrend és teljesség nélkiil
pl.: Buda Béla: A kozvetlen emberi kommunikdcié szabdlyszeriiségei, Szathmari
Botond, Grétsy, Wacha, Deme: A rddiobemondé beszéde, Jaromir Janousek: A tdr-
sadalmi kommunikdcio, Szecské T. — Szépe Gyorgy: Nyelv és kommunikdcio.

Ebben a tudés-kutat6i kozegben jol érvényesiilt Gerbner professzor hatalmas
tudasa, kultivacidos elmélete, nemzetkozi gyakorlata. Illik hat emlékezni ra az év-
tizedek tavlatabol.
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Lisztoczky Ldszlo
»Szivem a sziveddel liiktetett”

Magyar koltok vilogatott versei az édesanydrol

A magyar lira egyik legszebb és leggazdagabb témakore tarul f6l ebben az antol6gia-
ban. Az édesanya alakja, aki a feltételt nem szabd, viszonzast nem varo, gyermekéért
minden dldozatra kész szeretet megtestesitdje.

Ot idézi az els6 ismert magyar vers, az 1300 koriil keletkezett Omagyar Mdria-si-
ralom is: a legszentebb édesanyat, mindannyiunk édesanyjat, a Fiat siraté Szliz Mari-
at. Olyan szép és formagazdag, hogy okkal feltételezhetjiik: voltak el6zményei. Ma is
eséllyel indulhatna a legszebb magyar versre kiirt vetélkeddn, idézendé versszaka pe-
dig a legszebb magyar stréfara kiirt palyazatot minden bizonnyal meg is nyerné gyo-
nyord, rimel6é megszdlitasaival és téismétléseivel, gondolatparhuzamaival, az egész
szemelvényt behal6zé bettirimeivel és fokozasaival:

Vildg vildga,
Virdgnak virdga,
Kesertien kinzatol,
Vasszegekkel veretel!

Irodalmunk régmultjdhoz, forrasvidékéhez jelzi az utat a parjat ritkitéan gazdag
magyar népkoltészet is. A Mit sir édesanydm? cimen kozzétett Maria-siralom Erdélyi
Zsuzsanna archaikus népi imagytijteményébdl szarmazik.

A Féjdalmas Szlizanya emléke a késébbiekben is vissza-visszatér a kotetben, és a
témakort a szakralitas magassagaba emeli. Taplalta és erdsitette ezt a torekvést, hogy
allamalapité kirdlyunk, Szent Istvan gyermekének, Imre hercegnek, a tréonérokosnek
a halalat kovetSen Sziiz Madria oltalméba ajanlotta hazankat. Nehéz id6kben hozza
fordult, téle kért segitséget a magyar koltk végelathatatlan sora.

Az Omagyar Mdria-siralom tobb X X. szdzadi kélténket — kozéttiik Aprily Lajost és
Wedres Sandort — kozvetleniil is megihlette vagy Gjrairasra dsztonozte. Ezek tobbsé-
ge a kotetben is follapozhato.

Liratorténetiink legkorabbi szdzadaiban anya-verssel még viszonylag ritkan talal-
kozhatunk. Az egyetlen kivétel Janus Pannonius, a nagyvaradi kanonok, majd pécsi
piispok, aki fépapi aldzattal siratta meg V. Miklés papa édesanyjanak a halalat négy

! A kézelmultban megjelent versgy(ijtemény 6nallé kozleménnyé formalt elészava
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latinul irt kolteményében, és harom miivében megorokitette a sajat édesanyja elvesz-
tése miatt érzett gyaszat és fajdalmat is.

Ot kovetSen egészen Petéfi follépéséig — a memodrokon, a prédikacickon és a Mé-
ria-tisztelet kolt6i orokségén kiviil — alig-alig ttinik 6l irodalmunkban az édesanya
képe. Kivaltképpen nagy a csond a XVI. és a XVII. szazadban. Az idébeli folytonossag
igénye, a kivalasztott szovegek szépsége és érdekessége mégis arra 6sztonzott, hogy né-
hany szemelvényt az érintett szazadokbdl is az osszedllitasba illesszek. A Winkler-ko-
dexben megdrzédott, Edes anya, bodog anya... kezdetii toredék, Az itéletrél cimi Bor-
nemisza Péter-versbdl kiemelt részlet, Hajnal Matyas két Stabat Mater forditasa és a
Régi ének Nagyboldogasszony napjdra csupan izelitd a korszak eget és foldet, az istenit
és az emberit megbonthatatlan egységbe foglal6 és soha meg nem szakadé Maria-kul-
tuszabdl. Idézek egy frappans, a haznépérdl ,,gyorsan, serényen” gondoskodé asszonyt
dicséré részletet is a Példabeszédek konyvébol Karolyi Gaspar forditasaban. Ezt a gon-
dolatparhuzam kifejezéeszkozén alapulé verses forma is indokolja.

A XVIIL szazadban — és nagyrészt annak utolsé évtizedeiben — mar egyre kevés-
bé volt sziszifuszi munka a témakért gazdagité kuriézumok keresése. Igy taldltam ra
példaul Szényi Benjamin Sziild asszony kidltdsa cimi versére, melynek a lirai hése
Sztiz Maridhoz fohaszkodik, hogy konnyitse sziilését, enyhitse fajdalmat. Vagy Vi-
rag Benedek Gydszkalapos cimi epigramméjara, melynek a cimszereplGje csak a ka-
lapdiszével gyaszolja édesanyjat, a szivével nem. Vagy ugyszintén Virdag Benedeknek
arra a szonettjére, mely a hazdjat onfeldldozéan szeret$ spartai anya példajat idézi.
Vagy Verseghy Ferenc Egy keserves Anydnak egyetlen egy fidnak véletlen haldldn esett
szomoruisdgdrol cimi versére, mely egy haldlos balesetet szenvedett fitirdl szdl, aki
bedugta a fiilét ,az Anyai széra”. Ujfalvy Krisztina Anyai fdjdalom, Dukai Takach
Judit Juliskam haldldara cimi remekében a sajat kisldnya elvesztését siratja. Csokonai
Vitéz Mihdly azért mond koszonetet egy fiatalon elhunyt édesanyanak, hogy szere-
tett hazajat ,hasznos tagokkal” gyarapitotta. A Pirongatol, édesanydm cimu Vitkovics
Mihaly-versben életre keltett leany felndtté valasaval részesiti meglepetésekben édes-
anyjat. Ezeknél is érdekesebbek Gyongydssy Janos Sziiletési versek... cimen idézett
sorai, melyek koltészetté formaltak a gyermekvaras élettani mozzanatait is.

Kiilon is figyelmet érdemel Fazekas Mihaly két idevagd, haboruellenes francia for-
ditdsa. A kival6 debreceni kolté, Csokonai foldije, kortarsa és baratja mésfél évtize-
den &t maga is katonaskodott. 1782. aprilis 16-dn — megszakitva debreceni kollégiumi
tanulmanyait — kozhuszarnak &llt II. Jézsef agynevezett Csaszarhuszar-ezredébe, és
Galiciaban, 1788-tdl pedig a to6rok elleni habortiban harcolt. 1789-ben hadnagyi rangot
kapott. 1790-ben ezrede kisegité eréként részt vett a moldvai osztrak—t6rok—orosz ha-
boruiban. A napdleoni hadjaratok idején, 1793 és 1796 kozott megjarta Franciaorszagot,
Dél-Németalfoldet, Hollandidt és Németorszagot. 1796-ban f6hadnaggya léptették el6.

Tiszti rangjarél csakhamar lemondott, és még kinevezése esztendejében visszakol-
tozott sziilévarosaba, Debrecenbe, ott élt és alkotott haldldig. A két emlitett mtifor-
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ditas ezt kovetden keletkezett, és a kolté palyafordulatanak az inditékait, katonaként
szerzett tapasztalatait, a haborubdl valé kijézanodasat is dokumentalja. Osszesen hét
miforditasat ismerjiik, koziilik négy francia eredetti. A két itt idézett atiiltetés francia
szerzGje Fazekas Mihdly monografusa, Julow Viktor szerint ismeretlen. A fia haldldn
kesergd anya cimunek a kézirataval egy magyar tiszttarsa ajandékozta meg a koltét.
Forditasat Fazekas elkiildte a bécsi Magyar Hirmondonak, és meg is jelent a folydirat
1796. marcius 22-i szamaban a kovetkezé bevezetével: ,Bus versek, melyekben egy
érzékeny francia anya ontotte ki megsebhedt szivének érzéseit, midén kedves fidnak a
hadban lett elesését megértette. Egy magyar huszartisztiink nyerte ezeknek original-
jat a mult esztend6 oktéberének vége felé valamely fogoly francia tiszttdl; és megpro-
balta, amint maga fejezi ki magat, magyar ramara erdltetni.” A benniik rejlé tematikai
és eszmei rokonsag alapjan minden bizonnyal ugyanettdl a francia szerz6tdl szarma-
zik az Egy anya a tdborba induld fidhoz cim( forditds eredeti szovege is.

A témalkor a XIX. szazad elsé felében és mindenekel6tt a reformkorban valt igazan
népszertivé a magyar koltészetben. Szivsimogaté adalék ez torténelmiink egyik leg-
szebb korszakéanak a szellemi 6rokségéhez is.

A fordulatot Petéfi Sandor hozta, aki igen gyakran és evidens médon énekelte meg
édesanyjat. Az a koltd, akit az egyszertiség, a mindennapi élmények és érzések esztéti-
kummad lényegitése emelt a legnagyobbak kozé. A csaladi koltészetnek 6 volt a megte-
remtGje lirankban. Az 6 zsenialitdsa szabaditotta meg visszavonhatatlanul kolt6tarsa-
it és utddait is attdl a szemérmességtdl, amellyel kotetiink témakoréhez viszonyultak.
Ot kovetden mar kevés olyan magyar kolté sziiletett, aki ne foglalta volna rimekbe az
édesanyja irant érzett szeretetét és halajat.

Néhany tovabbi koltdre és versre is szeretném még folhivni az érdeklédok figyelmét,
szempontokat nytjtva és kedvet teremtve a kétet follapozasahoz.

Megrendité csalddi tragédia bomlik ki Téth Kdlman verseibél. Edesanyja utolsé év-
tizedeit ,kéragyban” toltotte: kolts fia Gjra és Gjra megorokitette méltosaggal viselt
szenvedését, a rendhagyd koriilmények kozott is megnyilvanul figyelmességét, ta-
pintatossagat és josagat, iranta érzett, sirig tartd és a siron tul is benne €16 szeretetét.

Meghatéan szép és érdekes a két Kiss Jozsef-vers, melyekben a kolté édesanyja el-
vesztését siratja. ,Zsidéasszony” volt, Mdarianak hivtak, és a kolté a Madonna cim(
versben — zsid6 identitdsat megGrizve — parjat ritkitéan finom és rokonszenves koltéi
leleménnyel fordul a testvérvallas, a kereszténység felé:

Aldom a szivet, mely vildgra hozott,
Engem — az él6 kdrhozatot.

Zsidoasszony volt az édesanydm,
Maridnak hivtdk e foldi tanydn.
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En a fia vagyok, szegény iitvesztett,
Es roskadozva hordom a keresztet...

Sajétos szint képviselnek a vdlogatasban Ady Endre anya-versei. O az édesanya alak-
jaban az erkolcsi tisztasagot és nagysagot, az életteremtd, onfelaldozé szeretetnek a
példaképét latta. Makkai Sandor mutatott ra, hogy a magyar liratorténetben Balassi
Balintot és Ady Endrét avatta kiemelked6 koltévé a keresztény hagyomanyban oly
jelentds szerepet jatszo biintudat és blinbanat: mindketten annak a hatdsara véltak
vildgirodalmi rangut szakralis lirikussa. Ady anya-verseiben is folbukkant a béintudat
szorongat6 élménye: Isten utan az elsé helyen édesanyjatdl kért bocsanatot elrontott-
nak itélt életéért.

Kaffka Margit — Ujfalvy Krisztinara és Dukai Takéch Juditra emlékeztetSen — édes-
anyaként szé6lal meg a kotetben. Szerepel a valogatdsban a legnépszeriibb verse, az
1903-ban keletkezett Petike jdr is, melyet még nem a sajat gyermeke ihletett, de maga-
val ragaddan gyongéd és szeretetteljes hangiitése a leendd édesanyat el6legezi, alkotd-
ja legszebb, legszemélyesebb vagyairdl taniskodik. 1905. janudr 5-én kotott hazassa-
got Frohlich Bruné erdémérnokkel, a kovetkezd évben sziiletett meg elsé és egyetlen
gyermekiik, Laszl6. Ot 6rokiti meg a Lackd és az Emberke cim(i kéltemény, melyekben
Kaftka Margit a kozvetlen élmény megragadottsagaval és hitelességével avatja be az
olvasot az anyasag — Ady egyik szészerkezetét idézve — ,,csodalatos csoddlatossagaba”.

Eletrajzi adatok és versek egyardnt szemléltetik, hogy szenvedélyesen szerette az
édesanyjat Juhdsz Gyula is, akit6l igazan elszakadni soha nem tudott. Az a kilenc kol-
temény, mely itt elolvashatd, taldn a legszebb verscsokra az dsszedllitasnak. Koszto-
lanyi Dezs6 is azok kozé a koltok kozé tartozik, akik a legtobb verssel szerepelnek a
vélogatasban, és ¢ jatszott a legtobb hiron is.

Megindit6 és az egész életmiiben ritkan el6fordulé gyongédség hatja at Kassak La-
jos anya-verseit. Az egyik legjelentésebb prézai miive, az 1937-ben megjelent Anydm
cimére is az édesanyjat szdlitja meg. A levélregény élére ezt a mottot illesztette:

Emlékszem, emlékszem fekete kendddre,
fekete kendddben haloviny orcddra.
Halovdny orcddnak szivemben a mdsa,
bélcsém ringatdja, konnyem letiridje.

Konnyem letorldje, bolcsém ringatdja,
vezéreld nyugtalan fiadat a jora.

Az idézett sorok folbukkannak ebben az osszedllitisban is a Varidcick anydm
nyelvére cimd, két részbdl allé koltemény elsé darabjaként. Ott a ,nyugtalan” szét a
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~vezéreld” sz6 megismétlése helyettesiti. Ez az alkotds eredetileg Kassak Ajdndék az
asszonynak cim versgy(jteményében latott napvildgot tgyszintén 1937-ben, kevéssel
az Anydm cimére megjelenését kovetGen.

Mécs Laszl6 anya-versei koziil a legtobb 6nall6 kétetben is megjelent: 1993-ban la-
tott napvilagot az Anya kell! Versek lanyokrdl és anydkrol cim(, a papkolts verseibdl
szerkesztett valogatds Ronay Laszld szerkesztésében és utdszavaval, Simon Andras
illusztracidival és a budapesti Vigilia Kiadé gondozaséaban. ,, A foldi dolgokat mindin-
kabb a lélek folényével nézem” — vallotta a kolt6 1932-ben a Pesti Naplo egyik tudési-
téjanak. A lélek szemével, a premontrei szerzetes hitével és emelkedettségével nézett
az édesanyakra is. Ez az erkolcsi emelkedettség szo6lal meg példaul A kirdlyfi harom
bdnata cimi versében, a kotet egyik legnépszertibb darabjaban. Szenvedélyes hangon
ostorozta ,anyatlan kora szégyenét”, moralis valsagat, és siirgette az erkolcsi meguju-
las sziikségét Anya kell! cimi kolteményében. Szerinte ennek a megujulasnak az anyai
szeretet lehetne az 6sztonzé mintdja és mércéje.

Az erdélyi Aprily Lajos és Reményik Sandor kotetiinkben kozolt versei azt is megy-
gy6zben szemléltetik, hogy miért tartoznak mindketten a legnépszer(ibb magyar kol-
ték kozé hataron innen és tul.

Nagyon szépek, méltan kozkedveltek Varnai Zseni versei, melyekben a sajat anyasa-
ga Oromeit és gondjait osztja meg olvasdival.

A ,leganyasabb” magyar kolt6 Jézsef Attila. Szamadra az édesanya a legtisztabb és
a legonzetlenebb szeretet megtestesitdje volt. Szerinte az anya és a gyermek kozotti
viszony a legizzébb és legmegbonthatatlanabb szeretetkapcsolat a vilagon. Erre a tel-
jességre és tokéletességre vagyakozott egész életében. A gondoskodd és megalkuvast
nem ismerd anyai szeretetre sévargott a szerelemben is, gondoljunk példaul Gyer-
mekké tettél cimu versére vagy a Ha nem szoritsz 1igy kebeledbe... kezdet( verstore-
dékére. Az édesanyjdnak cimzett verse meg is téveszti az olvasét: soraiban a kedvesét
nevezi foldi mennyorszaga édesanyjanak.

Hasonlataiban is f6l-f6lttinik az édesanya képe. Anya-hasonlattal inditja példaul az
Oda gyényor(i, a mérhetetlen és mulhatatlan szeretetrdl egybef(izott, felejthetetlen
hasonlatcsokrat is:

Szeretlek, mint anyjdt a gyermek,
mint mélyiiket a hallgatag vermek,
szeretlek, mint a fényt a termek,

mint ldngot a lélek, test a nyugalmat!
Szeretlek, mint élni szeretnek
halandok, amig meg nem halnak.
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Jozsef Attila alkotta meg a legszebb széképet az anyasag jellemzésére. Egy 1937 vé-
gén, koltsi palyaja végéhez kozeledve irt, Edesanydm, egyetlen, drdga... kezdet(i vers-
toredékében sziiléanyjat a ,szlizesség kinyilt viraga”-nak becézi. Nehéz konnyek nél-
kiil végigolvasni ezt a toredék formajaban is tokéletes alkotast:

Edesanydm, egyetlen, drdga,
te sziizesség kinyilt virdga,
onnon fajdalmad boldogsdga.

Istent alkotok (szivem szenved)
hogy élhess, hogy teremtsen mennyet,
hogy jo legyek s utanad menjek!

Szeretném f6lhivni az érdekléddk figyelmét, hogy Szigeti Lajos Az ,,édes mostoha’.
Jozsef Attila anyaverseihez cimmel szép tanulmanyt irt a koltérél.

A témakor legnépszeriibb verseit J6zsef Attila kolozsvari baratja, Dsida Jend alkotta.
Anyak napjan az 6 verseit szavaljak a leggyakrabban, az 6 nevével taladlkozhatunk a
legstirtibben az interneten is. Erzelemgazdagsiga és gyongédsége kivaltképpen nép-
szer(ivé avatta az Edesanydm keze és a Hdlaadds cim@ kolteményeit. Az egyszerd,
tiszta, hétkoznapi érzéseknek 6 volt az egyik legmiivészibb kifejezéje a magyar lira-
ban.

Ki ne emlékeznék megrendiilt és egyiittérzé szeretettel Radnoti Miklos Huszomny-
nyolc év cimij versére:

Erészakos, riit kisded voltam én,
ikret sziilé anydcska, — gyilkosod!
ocsémet halva sziilted-é,

vagy élt ot percet, nem tudom,

de ott a vér és jajgatds kozott

1igy emeltek fol a fény felé,

akdr egy gyoztes, kis vaddllatot,

ki megmutatta mdr, hogy mennyit ér:
magotte két halott.

Meglep6 és elgondolkoztatd, hogy Hars Gyorgy Péter Az anya élelése — Radnoti
Miklos kereszténysége cimen irt tanulmanyt az idézett vers alkotéjarol.

A gylijtemény taldn legszebb — szamomra is igen kedves — darabja Weores Sandor
Anydmnak cimi kolteménye. A kotet cime is ezt a verset idézi. A kolt6 négy itt kozolt
alkotasabol a Buba énekét a gyermekeknek, a tobbit a felnétteknek cimezte, tanusitva,
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hogy mindkét korosztaly fantazidjat, izlését és széhasznalatat tokéletesen ismerte és
magas rangu koltészetté formalta.

Szédité mélységek tarulnak fol Pilinszky Janos anya-verseiben. A korlatokat nem is-
merd, mindent elfogadé és megbocsaté anyai szeretet példajat, nélkiilozhetetlenségét
6 ragyogtatja fol a legnagyobb koltéi erével. Atvdltozds cim(i négysorosdban példaul

1gy:

Rossz voltam, s te azt mondtad, jo vagyok.
Cstif, de te gyonyoriinek taldltdl.

Végig hallgattad mindig, amit mondtam.
Halandobdl igy lettem halhatatlan.

Vaci Mihalytdl, akit Illyés Gyula a hazai ,szocialista” allamfordulat legtipikusabb
és leghitelesebb szdszdlojanak nevezett, két vers olvashato az dsszedllitasban. Ellentét
fesziil a két alkotas kozott. Az els6, az Anydm, add rdank dlddsodat! még az ateista
kolts szép vallomdsa, a méasodik, az Aldott vagy Te pedig mély és tiszta atélése Jézus
Krisztus kereszthalalanak, az Ot siraté Sztizanya fajdalmanak.

Az osszedllitas fészerepl6i kozé tartozik Nagy Laszl6 és Juhdasz Ferenc is: mind
mennyiségi, mind mindségi szempontbdl talan 6k gyarapitottak a legértékesebb mii-
vekkel a témakort. Sajndlatos, hogy két legjelent6sebb idevago alkotasukbol — terjedel-
mi okokbdl — csak szemelvényeket idézhettem. Nagy Laszlé Rege a tiizrél és jacintrol
cim{, 1956-ban keletkezett kolteményének a varazslatos szépségét a beldle kivalasz-
tott részletek is szemléltetik. Teljes terjedelmében kozlom Juhdsz Ferenc A szarvassd
vdltozott fii kidltozdsa a titkok kapujiabol cimi remekét. Annal nagyobb préba elé
allitott Anydm cimd, 1969-ben napvilagot latott lirai eposza, melyben a kivalé kolté
édesanyja haldlat gyaszolta meg. A hatalmas, kozmikus magassagokba és tavlatokba
szarnyal6é mabdl nem volt konny viszonylag kerek egésznek tekinthet szemelvénye-
ket kivalasztani. Az idézett részletek talan igy is betekintést nytjtanak Juhdsz Ferenc
szenvedélyes, lendiiletes, az egész mindenséget magahoz 6lel6 képalkoto fantazidjaba,
nyelvteremtd zsenijébe és az édesanyja irant taplalt, a tér és az id6 korlataival is dacold
szeretetébe. S talan kedvet adnak az egész mii elolvasasdhoz is.

Megrendité élmény szembesiilni Hervay Gizella személyes tragédigjaval: marias
versben siratta meg Szildgyi Domokossal kozos gyermekiik, Attila (Kobak) elveszté-
sét, aki 1977 marciusdban a bukaresti foldrengés dldozata lett.

El6szeretettel iktattam a kotetbe azoknak a koltéknek a verseit, akikkel killonosen
kegyetleniil bant a torténelem hidrafej(i réme, és ismertségiik, megitélésiik ma sem
mélté alkotoi rangjukhoz — gondolhatunk példaul Somogyvary Gyula tragikus sorsa-
ra és maig tarté mell6zottségére.
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A koltoket sziiletésiik idérendje szerint sorakoztattam egymas utan. Egyediil Szend-
rey Julia a kivétel, akit férje, Pet6fi mellé soroltam: kettdjiik neve elvalaszthatatlanul
Osszetartozik, és a Bolcsé mellett cimi versben kifejezett élményt egyiitt is atélték.

Munkam kozben az antolégianak négy el6zményével talalkoztam, mindegyiket fl is
haszndltam a tajékozédashoz. Az elsd az Edesanydmnak szeretettel cim(i gy(ijtemény,
mely 1989-ben jelent meg Sinké Ferenc valogatasaban és szerkesztésében, Sinké Vero-
nika rajzaival, a Mdra Ferenc Kényvkiadé emblémajaval. Az Ajandék anydamnak cimt
Osszedllitdas 1996-ban latott napvilagot Urban Laszl6 vdlogatasaban és szerkesztésé-
ben, a Magyar Konyvklub kiaddsaban. 1999-ben keriilt a konyvesboltokba az Arany-
ima az én anydmnak. Vilogatds a magyar irodalombdl cimi gy(ijtemény ugyszintén
a Magyar Kényvklub emblémédjaval, valogatta és szerkesztette Ambrus Eva. Az Anya.
A magyar irodalom legszebb miivei az anya-gyermek kapcsolatrol cimii kotet 2002-
ben jelent meg a budapesti Aquila Kényvkiadé gytjtésében és gondozasaban. Mind a
négy gyljtemény proézai szemelvényeket is tartalmaz.

Régi konyveim kozott is két olyanra akadtam, amelyeknek hasznat vettem a gy{ijtés
soran. Az egyik A megmérd idé. Az emberélet forduldi romdniai magyar kéltok ver-
seiben, mely 1996-ban jelent meg a sepsiszentgyorgyi Castrum Koényvkiadé gondo-
zasdban, a Versekben tiindokld Erdély cimii antologiasorozat darabjaként. A masik a
Régi nagy Patrondnk. Magyar Mdria-versek cim(, Antaldczi Lajos kozremtikodésével
elkésziilt kotet, mely Egerben latott napvilagot 2000-ben a Féegyhdazmegyei Konyv-
tar és a Kisboldogasszony Plébania emblémdjaval. Az elsé antoldgia gyarapitotta a
kotetben szerepld erdélyi magyar kolték és versek szamat, a masodik pedig taplalta
és erdsitette azt a kordbban mar méltatott tényt, hogy lirankban az anyasag eszméje
szervesen Osszefonddott a Maria-tisztelettel.

Természetesen a legtobb anya-versre az elmult hénapokban végzett kutatdsaim so-
ran bukkantam. Szadmuk tobbszorosen meghaladja azoknak az alkotdsoknak a sza-
mat, amelyek az emlitett kotetekben lattak napvilagot.

A kotet megsziiletését nem kis mértékben inspiraltak azok az egyre inkabb szapo-
rodé jelenségek is, amelyek az anyasag — s azzal egyiitt az apasag — rangjat és szépsé-
gét negligdljak. Ertelmetlen és elfogadhatatlan &tlet példaul az édesanya és az édesapa
szénak az L. és II. szamu sziil6 elnevezéssel valé folcserélése. A kezdeményezés hatte-
rében a deviancidk egyre gatlastalanabb és abszurdabb — az 6kori Réma hanyatlasara
és csufos bukasara emlékezteté — kultusza, a genderpropaganda 4ll. Erre az egyetlen
vélasz csak a humanizmus elvein alapuld, a szeretet korlatlan hatalmét hirdetd erkol-
csi megujulds lehet, melynek sziikségszert folyomanya a massag tisztelete is.

Legyen ez az antoldgia térben és id6ben egyarant messze hangzé tiltakozas az Isten
teremtette vilagnak, az élet természetes rendjének onkényes megvaltoztatasa ellen,
melynek a kovetkezményei belathatatlanok!
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Balajthy Ferenc
Nagy égre fesziilne

(Mi filosztatikus szférdkban kikel)

Hompolyogne a rog, de agg a mag!

Csak kolontos (fél)vakrandi marad.
Még varazs, ha zsong a diszkézene,
A trottyostang6t, — jairnom kellene!

Kinek fej lagya, ugyan mar benétt,
Nem lehet az agya, romlott bef6tt!
Szabad a borton, — zab vagy zabola,
S kinek mindegy az, az menjen oda!

Templombdl széllong szép halaének,
Vén szivben megmaradt gyereklélek,
Csoda kincsét visszhangozzak a fak.

Hompolyogne a rog, de agg a mag!
Nagy égre fesziilne, am sebzett vad,
A kéz bilincsben s gorongyben a 1ab!

Hamuba siilt a batyuba

(Gyermekeimnek, unokdimnak)

Sziilédnek serdiiletleniil
Serdiilve hive légy!
Barmi is torténjen veled,
J6 ttrdl le ne térj!
Szép szivedben kiviil-beliil,
Masnak is jusson hely!
Szeress, oriilj, dldjon Isten,
S az Egig felrepiilj!
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A befejezetlen ember

En, mar sohasem cseperedek fel.
Nem fog bendni a fejem lagya!
Fid maradok, meddig csak élek,
Nem leszek senkinek se a lanya!
Intézménybe sem szeretnék jarni,
Bér tudom, a j6 pap, holtig tanul.
Nem fogok tengert, eget kivanni,
Szarnyas lovam is itt marad alul.

En, mar nem fogok eladni semmit,
Es senkitél arut, meg nem veszek!
Hihetetlen, — mond akarki barmit,
En, egy befejezetlen lény leszek!
Ami nincsen kész mindig izgalmas,
Nem tgy, mint Attilanal a Leltar!
Es azt nem kell majd hasonlitgatni,
Radobbenni, milyen lehetne mar?!

Nem kész a Teremtés, Fold és az Ur,
Ures Bolygé bolyok, — s iires Terek.
Nem fogok felnéni, ha igy megtfir,
Maradok mi voltam, ember gyerek!
A versek cibalnak, gytlnek, legyen
Még egy két befejezetlen mondat!
Hasonlitson mind, — szép sziilGjére,
S majd fejezze be mindet a Holnap!
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EUROPA

satnya vezetoi

karoltve a globuszt

uralé

korrupt oligarcha halézatokkal

hatalmas 6sszegekkel
fegyveres konfliktusokat
tamogatnak

és

mar

Ujabbakat

is szitanak

vilaghaborut
a

kar

nak

[ 2025 jtnius 18 |
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FUJ A SZEL

idehordva hazaveszté( k) cs6d szemét
(‘avar alatt ’rozsdallt fazék )
gereblyézed aztan elég

( benne borsé alig marék’ )

avar alatt ’rozsdallt fazék

(idehordva hazavesztd( k ) cs6d szemét )
benne borsé alig marék’

( gereblyézed aztin elég)

idehordva hazaveszté( k) cs6d szemét

[ Budapest haboruparti / wokezsoldosravaszpridefutarezc f6polgarmesterének |
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Debreczeny Gyorgy
minden csupa kék

Gorgey Gdbor nyomdn

mindig Gjabb kutydk jottek
eliramlott az élet nagy iramban

6 mindenestiil vallatta amit lat
minden csupa kék minden csupa kék

taldn valaki képes forméba Onteni
kék szomjusag foldontuali gyonyorét?
megirni a mindenség oratériumat
Waterloo kell6s kozepén?

mindent amik vagytok és lesztek?
legyenek édeskés kinos rimelésti versek
vagy dramak csipdre tett kézzel

még ma a paradicsomban

@R

ARTERIAK

0 az igazi bolcs

egy olvasé a konyvtari konyv
minden egyes sorat alahuzta
az elejétdl a végéig

6 az igazi bolcs a mester
nagymestere a vonalzénak

és a ceruzanak

két labbal all a foldon

és két ilégumoval il a széken
a lényegre koncentral erésen
és mert a konyv minden sora fontos
hat mindegyiket alahuzza

de mit kezd majd vajon

az lires lapokkal?
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Egry Artur
az egy-fa erdo

(Csontvdry Kosztka Tivadar:
Magdnyos cédrus)

tengerrdl szarazra vet6d6 vonulatok
ormara; iilt fel a cédrus kék eget érve
meztelen againak csonkka torve a karja
kérge lehantva; darabokban a bére
meztélab szivés gyokere

honnan az esé elmossa a foldet
meg0sziilt 4gai haldlba hajolnak

mig ifjai; szél ritmusan lejtik a tancot

és kelletik magukat torlén
Osszebujnak és 16kédik egymast
mig el nem jon értiik a barsonyos é;.
az 6 szavara pirkad a hajnal
allatként kapaszkodik; vaskos
gyokerein térdel a hegyhat peremén.
rovarként tapogatnak a csapok
novény és allat egy lélekben.

behemét Gslényre hajaz

szikkaszto6 kdsivatag ez a tdj

mint furcsa lények aga boga laba
barna léggyokér-formakkal maszva
halad; lép tovébb tiiskés fejdisze alatt
ahol holnap minden a helyén marad.
a cédrus szovete életfava novekedett
a haragvo fest6 kusza jelképévé
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O a nagy magdnyos lila szikla
burjanzé hegyre; a cstcsra igyekvé
nemcsak emelked6 névényi és allati
hanem tiind6klé emberi 1ény is.

O a cédrus a mindent meghaladé

— hiszen végigfut¢ lélek lakozik benne!
A horizont felett a sehova sem tartozé
szérja mélyen erezett ludvérces atkat.

Itt ahol semmi sem torténik — pusztan
alét

gorcsbe koviilt probako

(Csontvdry Kosztka Tivadar:
A Nagy Tarpatak a Tdtrdban 1904)

Oda a mesebeli gyogyszerész.

O parolta Gécs legjobb konyakjat!
Meéltén; Raffaelnek latta magat

igy is almodta — barmilyen merész!

Késziilt az ember; gytirték az évek
napra amulva bibor idején
izmokkal fesziil6 sziklalegény

lett — alkotva a Hatalmas Képet!

Tobb réteggé csavart atom osztag
trillidrdnyi kristalya hilt vilagra
rémiilten jajongva tarajodtak

masoltak format — egy s6 viragra.
Konyorgé kézzé torlédtak
— legyé6zetve és kézetbe zarva
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Drotleff Zoltdn
Amikor engedem

Most nem iméadom,
am nem is dolgozom,
semmit sem akarok,
mar nyugton maradok.

Bezarom vilagom,
nem izgat sok dlmom,
sem a vad rohanas,
napsiités, havazas,

siker és baratok,
csabité széplanyok,
semmi, mi koriilvesz,
barmi, mi Orilt lesz...

Csendemet hallgatom,
ez oly szent alkalom,
amikor engedem,
Csak Isten szeret6n!

Santa Maria Maggiore bazilika, Roma
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Farmosi LdszIo

Fohajtas

@R

2025. 0SZ

Ajdnlds: Edesapcimnak, néhai Farmosi Sdandornak, akit a Don melldl és a
szibériai télbél is hazaimddkozott Edesanydm.

A legfinomabb csipke lebbenése
Tiszta lélek fénybdl sziiletett fény
Roppend gerlék kitart keresztaga
Ahogy a fold folotti fészkekbe ér

Hét halalon tul megrenditén 14t6
Napagyék fénylés éneklé mez6

A lesziilet6 hitek csond ereje
Fekete gyehenndkon tuli jové

A legfinomabb csipke csepp arnyai
[zek izébe bujt dlom illat

Szétteriilt mennybéli abrosz békében
Kondul6é harang szantasaba itt vagy

Szivedhez soha el nem ér§ titok
Mesék alma Hold-arc babonija

A lathaton tuli vilag ereje
Ald szallt mennyek megnyilvanuldsa

2025. Ikrek hava, Felsécsatdr
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A legfinomabb csipke hullt fodrai
Angyalok hegy homlok auraja

A tiszta terit6 rajzos kor kore
Elkerithetetlen tér zuhogasa

Fehér falakon vilaglé csillag iv
Rovar dongicsélés szétte zene
Napfonadl foné zsalugatertabla
A lathatatlan id6 tizenete

A legfinomabb csipke arny mintdi
Csondes szelid elmeritett halé
Eljovenddk galaxis karjai

A hallhatatlan 1étbe dajkalo

De ide aldzuhand pillanat

Lepke lombba dagyazé horizont

Jel jelenség jelen tuli létezés

Imadra kulcsolt rancos kezedbe font
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Fellinger Kdroly
Teltviraga
napszemvirag

Dupla, sokszirmu viraga

nyugalmat araszt a foldre,
terebélyes, bokros novény,
vigyaz a sz¢€l, el ne dontse.

Garaboncias didkok
vandorbotot szirnak mellé,
Szent Péter, ha erre jarna,
egész biztos helyeselné.

Teltvirdgl napszemvirag,
sarga, fényes napkorongok!
Kalapjaba az oreg hold,
ilyet tiiz6tt, ilyet hordott.

Krizantém

Az 6sz utolso séhaja,
aranyszirmok remegése,
kegyelet és gyasz viraga,
kegyelembdl fakadt béke.

Japanban az uralkodoék
becstilete, hii jelképe,

krizantém trén, nemes novény,

Mark Lajos gyonyort képe.

Margitvirdg, margitvirag,
rovid napok csendje, bja,
mély lélegzetet vesz a f6ld,
rafekszik az éjszakéra.

A/G% ARTERIAK

Mexikoi kalapvirag

Kopaszodik bolcs Szent Péter,
ettdl jon zavarba,

mexikoéi kalapvirag

a hires kalapja.

Nem emeli fel kalapjat,
micsoda egy helyzet,
vaskalaposnak nevezik
azoéta a szentek.

Tulipan

A tulipan torok turban,

a telihold abban készal,

nem gond, ha elhagyod fejed,
a fejetlenen is jol all.

A tulipan torok turban,
kellene rd bizony par toll,
aki hordja, el6bb-utébb
fejre all az 6nmagatol.

Kerti tollbuga

Fiillent6s a hold kiralya,
eskiiszik a foldre, égre,

a szélmadar farktollait
egytol-egyig mind kitépte.

Kiskertjébe eliiltette,
legyokereztek a tollak,
tollbuga lett valamennyi,
csakis neki illatoznak.
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Juhdsz Pl
A pisztrangos téonal

Vadkacsak asztak a Pisztrangos tavon,
vissza mennék egy tavaszi alkonyon.
Ha levelet bontanak a biikkosok,

els6 dalat jatsza egy kébor tiicsok.

Z06ld leveleket ragcsalnak a gidak,
agancs nélkiil jarkalnak a nagy bikak.
Makkot keresnek a hangos vaddiszndk,
Kidugja vizbdl fejét a vizipdk.

Mohas, sziirke koveken il az idé,
vallan teher, a lathatatlan kendé.
Latta, hogyan lett forrasbdl tavacska,

hogy tszkalt vizében fiirge halacska.

Vissza megyek egy tavaszi alkonyon,
vadkacsat nézni a Pisztrangos tavon.

Parddsasvir, 2025. mdrcius 21.
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Arany hallgatni

Csendben leszek, arany hallgatni,
lelkem nem tudom mar vallatni.
Nem én vagyok szép lanyok alma,
csitult korilottem a larma.

Meghalt a szomoruisag bennem,
mar sok ember utdn intettem.
Nem néznek radm vissza mar soha,
anyjuk volt az élet - mostoha.

Vissza kell adni amit kaptunk,
egy szép reménybe belehaltunk.
Hanyszor kezdtiink el gjra élni?
egymastodl éveken &t félni.

Csendben vagyok, kinos hallgatni,
rég megfaradt reményt zaklatni.
Késziilok fejben, szemem zarva,

a mennyorszag ajtaja tarva.

Parddsasvdr, 2025. mdrcius 13.



2025. 657 A/G% ARTERIAK

Juhos-Kiss Jdnos
Balassi-kardok fénylenek

(Homa Jdnosnak ajdanlom)

Balassi-kardokkal hadakozunk?
Magyar fajtankkal foglalkozunk?
Balassi-strofakat énekeliink?
Taltos éseinkkel révedeziuink?

Almaink s épit6 szandékainkkal,

a senkik anyafoldiinkbe taposnak!
Kapuval mar az Urben lebegiink,
nagyon biiszkék, boldogok lehetiink!
Balassi-kardok csillognak-villognak,
Napisten fényesiti fegyveriink,
Boldogasszony vigyazza sziviink.

Hej-huj-haj! harci kialtasunkkal,
héthataron tul is szabdalkozunk,
Jézusunkkal tdmadunk, helytallunk

— Eurépéért konnyeket hullatunk —,

s minden ellent, aruldt levagunk!
Felvidéki és erdélyi asszonyok
kegyeibe, mi mar nem hullhatunk,

hés Balassihoz mélték sem vagyunk!
Ezer évig vivva, még kitarthatunk!
Emeljiik fel megvert, megfaradt fejiink,
jovénk egy uj, boldog ezredéviink.
Szemiinkbdl kovér konnyek 6mledeznek,
éles Balassi-kardok fénylenek,

sovirag rétek lilan tiindokolnek,

sz6ke arvalanyhajak lengenek,
megsimogat egy aldott kéz: a 1élek.
Menekiilnek az elvetemiiltek.

Budapest, 2025. jiinius 30.
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Konczek Jozsef

A szabadlegény dala

Konczek Jozsef forditdsai

F. Tyutcsev (1803-1873)
Oroszorszag
felfoghatatlan...

Bozsi néni pédlinkat f6z, sarirom,
bolyha ala iitott a géz, kék a liliom.
Nem is adja 6 azt masnak sdrirom,
kik az utcan dznak-fiznak, kék a liliom.
Nem is adja 6 azt masnak, sarirom, Oroszorszag felfoghatatlan,
csak a sarki uzsordsnak, kék a liliom, ezernyi verszt sem méri fel,
csak a sarki uzsordsnak, sarirom, Oroszorszag a bizodalmam,
mikor egyiitt uzsoraznak, Oroszorszagban hinni kell.
kék a liliom.

Ahmatova (1889-1966)

A ficsar dala Meghalsz

...én csak sétalok az utcan,
s kozben elloptdk a bukszam,
szép lany hidba buksz ram,
mert nincs itt semmi pénz.

De lesz még nekem bukszdm,
amit zsebedbe dugsz tan,

s csak sétalunk az utcén,
mert ennyi az egész.
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Meghalsz hoba bukva most,
nem szokas, hogy élj,
huszonnyolc a szuronyos,
ot a karabély.

Varrtam nagycsttortoki
gyaszleplet mirank,
vériinket kéjjel sziircsoli
orosz Foldanyank.

(A polgdrhdborii idején)
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Németh Péter
Golgotavirag

Fehéren izz6 tovis az agyban
Mabhler-szimféniak visszhangzanak.

Az oszlopokat vallammal strolva
tantorgok az arkadok alatt, athatolha-
tatlan csendfalak mellett, az elcsavaro-
dott térben.

Hullamzd-sziirke foltok
a marvanypadlén, okkersarga fénytd-
csak, szirénavords savok az apszisban.

Jol 6ltozott sekrestyésnénik, hajszolt
arnyalakok raja kavarja fel az avart
éptiletkulisszak kozott.

Nincs arcuk, nincs nemiik,

Kaséasak, hidegek, csontfehérek

Nem tudok tovabb feltételes médban
élni, arcom és nevem naponta valtozik,
szandék és tett egymds koriil cirkulal,

minden bemozdul, semmi se konkrét,
csak Te, Uram Istenem.

@R
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spes nostra salve

(fohdsz a Nyulak szigetén)

nézd ezt az arva nemzetet,
szerelmes Jézusom,

folotte véres kard lebeg,
gyulolség, borzalom,

nézd ezt a kislanyt, akit én
nézek a Nyulak szigetén,

a templomkarzaton.

hallottad édes énekét,
érzed, hogy szive faj
neki, a népe ez, a nép
hazija ez a tdj,

folotte véres kard lebeg,
forrjanak mar be a sebek,
szlinjék meg a viszaly,

mely tombolt itt és ordit ott,
sziintesd meg a vihart,
békéd vardzslatos titok,
pihenjen meg a kard.
jojjenek ékes angyalok,

0, Isten 4ldd meg Margitot,
és aldd meg a magyart!
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Orosz Margit

Tengerparton Utazas

Végtelen kékségen kering6t jar a nap, Utazd be a Mindenséget,

csillog a szabadsag fehér felhdk alatt,
testemet atjarja a béke nyugalma,

messzi hegyek integeté moccanasa,
koveken csap6dd hullaimok verése,

félig élt életem fényt nyujto kegyelme,
viz héatan fekszik, siklik, a csillamlé nyar,
partjara fesziil a szerelem, mint hullam

A rajtad tulnétt vilagot!
Az éji csillagos eget,
Mindent, mit ember megtehet.

Gondolat haj6jan utazz,
Meérve a végtelen teret.
Ne szorongj 6n-6n valédban,

nekifesziil a bels6 er6ktdl hajtva,
tiikor a tenger, olykor haborgé, néma,
arkok, porusok, kraterek arcomra irva
kifekszenek meghalni a fehér partra.

Ne légy fogoly e haléban!

Ha végtelen csillagokig
hatolsz,lényiiket megérted.

Ez mar létezésiink titka:
2024.08.25. Zadar A lélek lélekig utja.
Higgy a tiindér-létezésben!
Ha nem latod is igazi.
Tiindér-mano harc az élet:
Nem fog lelkeden rést {itni!

Mindenség-alakzat vagy te,
Utas a végtelen felé.
Valtozasban is dllando,
Sziiletett, mégis halando.
Ember, ki létét kutatva
Erkezik az 4llomédsra.
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Preddk Anna
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Csillaggal kifli

Bodzakertje maésik oldaldn a
Nap lement. A naplemente boja:
mélyiilést, torést jelol hatara.
Algazoldjeit leszedte roéla

mind a szél azéta. Sargasaga
megmaradt, de mintha kozbeszdlna
fent a Hold vilaga. Megtalalta
onmagat a fénye sziirke foltja.

Bodzabokron athatoltak érvek:
égen arva kiflinek tekinti
gombszemed, de része gomb egésznek.

Innen értem, ennyi volt, idilli

kép elillan. Este még becézlek,
hogyha engeded. Megéri hinni.
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Lehet, mdjusban van

Tandrom utolsé éviinkben azt mondta,

volt valami kedves és kellemesen nyugtaté szamara

a nék egymads kozotti halk suttogasaban.

Sziiletésnapjat sosem arulta el,

de ezt megosztotta a pesti ifjisag negyven sotét foltjaval.

Mi ott, akkor, nem valaszoltunk.
Csak furcsélva 6sszenéztiink:
milyen nevetséges, hogy mindenki szamara van egy-egy
olyan megfoghatatlan, bolond dolog,
ami erészakkal lefejti a festékszagu,
megkeményedett,

raszaradt rétegeket,

és el6hozza a lazas kisfiat,

aki paplanok alatt hallgatja,

ahogy anyja

6vatos hangon

a doktornével diskural.
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Radnai Istvin
emlékkonyv
szamarfiillel

ha kolté verset villan a kedves

mint percnyi emlék futnak pajkos évek
felbatorodva mint festé megles
dombot volgyet keres tenyész a vétek

mindig te vagy olvass egyetlen egy
szerelem feromon illat nem érvek
igék jelz6k valtjak egymast szinek
hajad szikréi akkor benne élnek

aztan csak hid maradsz kopott agyak
kulcsok kapuk csdk lebontott hazak
tavasszal minden madérka énekel

lendiil szivritmus eskiivések
bet s szivek fak kérgébe vésett
fellobban mind ha testeddel egybekel

R

ARTERIAK

zOonak

a mirabeau hid alatt fut a szajna
szerelmeink emléke mért zavar ma
szaz hajé ezernyi emlék

jelzi mér kozel a nemlét

a kdroly hid alatt a moldva allni latszik
lusta vizén a napsugar szerelme jatszik
otromba ké megannyi pillér
attetsz6 viz megannyi fillér

széles hid il két fura kontinensen
nyiizsgb kocsi liheg hogy atsiessen
0sszébb szorul sziv és tenger
ismerds ismeretlennel

csak a viz a sik hidak ive alatt
szirén testtel hallgatd szines halak
ha esti levegére csobban
életkandcom is kilobban

mar csak a mirabeau hid és a szajna
két moldva-part kozt almok birodalma
mély felhékopenyt borit rad a halal
életedre alkuszik mar a bazar
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Sdandor Jozsef
Illatos somkoro

Napos nyari délel6tt volt,
Virag nyilt a réten,

Csak egy arva baranyfelhd
Lebegett az égen.

Viritott a somkéro is,

Fehér és a sarga.

Matyas gazda nyugdijasként
A domboldalt jarta,

Szokasa lett, hogy nyaranta,
A somkorot gytjtse.
Megszaritva, elmorzsolva,
Dohannyal vegyitse.

Domboldalak szép viraga,
Vadon nétt fel, gyomként.
Ilatozik szobdjaban,
Fehér pipa-fiistként.

Minden évben karacsonykor
Dagasztja is mellét,

Mert ha ragyujt pipajara,
Dicséri a vendég.
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Csak egy villanas volt

Csak egy villanas volt, hull6 csillag fénye,
Megperzselt az mégis, két szemébe nézve.
Tiizes szemi lany volt, aki rdm nevetett,
Mikozben hullottak a sargulé levelek.

Bucstzott mar a nyar, hervadt minden virag,
Csak a mi szerelmiink bontogatta szirmat.
Rozzant keritésiik tuloldalan 4allva,
Integetett sokszor érkezésem latva.

Fiatalka volt még, mondhatnam, hogy csitri,
Mégis arra vart, hogy visszaintsek néki.

Epp a hazuk elétt 4llt meg az Ikarusz,

Eles fékezése jokedvre buzditott.

Mosolya, mint rézsa, nyiladozé szirma,
Mosollyal 6ntéztem, mosolyat naponta.
Am az 8szi szelek elfajtak a langot,
Zimankos tél jott, és utoljara latott.

Jovénket tervezve, kozbe széltak paran,
Az ilyen cséréknadl, kar koptatni labad.
Koldus leszel fig, kitagadunk mar ma,
Nem tehozzad val6 Zsiros Boske lanya.

Platoi szerelmiink révid életd volt,

Hogy miként bucsuztunk, tant ra a vén hold.
Fagyos mosolyaval melengetni prébalt,

De a héviharban nem nyiltak mar rézsak.
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Vasi Ferenc Zoltdn

Egy fuzfaag a topartrol

Szomoruflzek, szomoruafizek, —
(dlom-koronék, landzsa-levelek).
Telis-tele veliik a part!

Nem is vagynak taldn madsra,
mint lasst elmulésra.

Aszdalyos mederbe 4juld agak!
Fehércsond-tartomény.

Epileptikus vers

Apam sirjat borral
meglocsolnad?

Anyam konnyeibdl

val6 szivem hidjan

jarnad-e a polkat?

Kilenc arva csékom

ajkaidra adnam,

kesert csillagok éjét
multamul

felronad?

S ha minden kérdésem hiaba,
epileptikusan fetrengek majd
a sarban.
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Vasas Tamds

264

Kapu

Els6ajtos kapu, szigoru tekintet a trolivezetd
arcan, mintha Szent Péter 6rkodne valahol fent,
a turistak atsiklanak rajta konnyedén, jegyeik
rendben vannak, mozdulataik laza hulldmok.
En megéllok, nem vagyok része a szertartasnak,
gyongyozik a homlokom a zavarodottsagtol.

A kialvatlansag arnyéka, a rendezetlen 6ltozet,

a vezetd g6gos mosolyanak sulya a tekintetén,

most minden tonndkkal nehezedik ram.

Dobol6 ujjak a kormanyon, szamolt masodpercek,
kotoraszas, keresem a kabatom rejtett zugaiban a
bérletet, mikozben az 6cska mélha csendben ellenall.

Egyre mélyiil a kétségbeesés, a vadasz 6rome

az avarban, a pillanat, amikor az dldozat megmozdul,
a kezem mégis lires marad, bérlet nélkiil, semmi
sincs benne, csak a tehetetlen idd.
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Véssey Ede
Kodos, téli utazas

Az alvé foldeken hajnali kod tszik,
gomolyg6 fehérség lopva feléd kuszik.

Orrodig alig latsz, meredsz magad elé,
kocsid csendben gurul utad célja felé.

Fekete tehenek néznek rad meredten,
para-dunyhajukban kérédzve feledten.

Vagysz a napsiitésre, kodok felszalltara,
kitisztul6 égre, messzi lathatarra,

mint aki homdlyban vér a kegyelemre,
lelket megtisztito égi tizenetre.

Szent Kereszt-bazilika, Lecce, Olaszorszdg

@R
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Kérés

En Uram, Istenem
kegyelem, kegyelem!

Gyotor a félelem,

mi lesz a végzetem?
Senyvedek védtelen,
magam nem védhetem,
cstszhatok térdemen,
hajamat téphetem.
Sosem volt érdemem,
gyakorta tévedtem —
Bocsédss meg énnekem!
Megtisztult 1élekben
jésagod kérhetem.
Kegyelmed végtelen.
Add meg, hogy sértetlen
megmaradt éltemben
hitemben mélyebben
zenghessen énekem!

En Uram, Istenem
kegyelem, kegyelem!
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Wilhelm Otté
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Vorosmarty Mihaly: szamvetés a végdéraban

Motté:

»Azt hittem, hogy meteor
lehetek, mi behatol

az emberek lelkébe...

De utamnak mar vége.

Lelkem fiistolgo faklya,
gyertya senyvedd langja...
Bekeritett a kardm:
kevesen figyeltek ram...
ek
Néha vagyok mar csak ébren,
igy csikorog most értelmem:
az almaim kergetdznek,
emlékeim messze szoktek...
gk
Apam vagyont nem hagyott,
csak kisnemesi rangot,
nemzetféltésbdl nagyot
s hozza lyukas kalapot;

ram hagyta a ,vagyonat”,
hogy "szeressem a hazat;
paripad csak egy legyen

s ugy hivjak, hogy értelem.”

Se kardom, se birtokom,
szant is minket sok rokon;
egy ut maradt csak nekem:
lemondas és kiizdelem,

s mert nem jutott férangbdl
én nem lehettem Csongor.
Az én Tiindém masé lett:
boldog 6rak, ég veled!
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Foldi vagyaim helyett
képzeletem kért helyet;
amit nekem nem lehet
azt élje 4t a nemzet:

melynek ébresztdjeként
élesszem a fényt, s reményt,
dicsGséget és sikert —

ne nyomassza a sirkert.
Hazam lett az Istenem
(egyoldalu szerelem)

6t szolgaltam legbeliil,

s tlirtem, rendiletlentl.

De az élet oly hitvany:

én lettem a vén cigany,

ki makacsul cincogott

s bamulta a csillagot.
Vagyam volt a sarkantyt,
h tarsam a mélabuy;
»€letre 6lt Haynau”

s ételem lett savanyud

és nem lettem kandallo,

hanem naiv halandé,

hunyt parazs, mely didereg:
lehiitotte a hideg.

» S a nép, hol nemzet siillyed el?”
— ugyan mar, az kit érdekel

ily haramia vilagban?

Naiv voltam, rosszul lattam...
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Aggodalom, vivodas, gond?
Instd le a tintanyaldd!

Napba nézett s fényt6l vak volt?

Ne sajnald az ébren alvot...

deckedle

Kifogtak a szekeret:

nem szarnyal mar képzelet...

Ital? Szambdl kifolyik,
a latomas szétfoszlik...

Nevessetek, emberek!
Mar csak halni ébredek,
nem hevit a szenvedély,
csOkra hiv a sotét éj...

Kiizdtem szomjan és étlen,
hadakoztam, elégtem;

s annyi balvégzet utan

én lettem a vert Zalan.

Felismerésem kigyult:
hidba a dicsé mult,

a sok fényl6 példakép

s hés haldla — nem elég!

@R

ARTERIAK

Fold és égnek fiaként
taplaltam hitet s reményt:
»igazsag és szeretet
orszagotok eljohet”,

a szép sz6 és ének: lanc,
ugy osszefliz, mint a tanc,
melybdl idvosség ered,

s oromforras, réviilet.

Ha hajnal jon, vetni kéne,
a mag a jovo reménye,
boldog az, akit az tinnep
ragyogasaval kitiintet.
Azt hittem, hogy meteor
lehetek, mi behatol

az emberek lelkébe.

De utamnak mar vége...

Lettem fiistolgé faklya,
gyertya senyvedd langja...
Bekeritett a karam:
kevesen figyeltek ram...

Székesfehérvdr 2025. janudr 17.
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Madrton Kdroly
Jégcsap cseppen

Jégcsap cseppen,
Es orome,

Ha netaldan
Letorom-e?

Szomorufuz

Kusztos Endrének

Szomorufiiz
Lehajl6 aga,
Miért ad okot
Szomorusagra?

Apam mesélte

Az apam elmesélte,
Merre jart az apja,

Nem csak szelidségének
Volt végig a fogja.
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Reggeli séta

Csurdé labamat
Harmat mossa,
Ahogy a fiivet
Letapossa.

Ady Endre sirfelirata

Asszonyok, asszonyok
Gyujtottak a langot,
Megfizettem értitk
Haléllal a vamot.
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Lékéos Péter
Egy falikronika Nagyszebenbol

A torténelmi eseményeket évrendben kozl6 évkonyv (annales) a humanista tor-
téneti irodalom kedvelt mtfaja volt. Az egyszer(ibb évkonyvek — igy a falikréni-
kak is — rovid mondatokban tudédsitanak az eseményekrdl. E szévegek jellemzdje,
hogy az egyes éveknél kozolt informacidk altalaban nem kapcsolédnak 6ssze, egy-
egy torténelmi esemény idépontjat pedig néha tévesen adjik meg.

Az évkonyv a 16. szazadi erdélyi szdsz torténetirasnak is kedvelt mifaja volt.
Az els6 nyomtatasban megjelent erdélyi szasz torténeti munka, Thomas Bomel
(t1592) nagyszebeni jegyz6, kés6bbi szelindeki lelkész 1556-ban kiadott krénikaja
is az évkonyvekhez tartozik.' Bomel Magyarorszdg torténetét foglalja 6ssze a hu-
nok bejovetelétdl 1554-ig, 6 még a hungarus-tudatu szasz szerzék kozé tartozik.”

Az évkonyvek koziil kiillonosen érdekesek a szadsz templomok falaira irt torténe-
ti feljegyzések, a falikrénikak. Ezek a torténeti munkdk a protestanssa valt temp-
lomokban a freskok helyét foglaltak el, s egyben a humanizmus és a reformacié
nagy lelki élményének, a szasz azonossagtudat kialakulasanak elsé nyilvanos le-
csapodasai voltak.?

Az egyik leghiresebb erdélyi szasz falikrénika a latin nyelvt Brasséi falikroni-
ka (Breve Chronicon Daciae vagy Annales templi Coronensis), amely eredetileg a
brasso6i Fekete-templom kérusanak falain volt olvashatd. A széveget sajnos egy
renovalds soran levakoltak, igy azt ma mér csak mdasolatokbdl ismerjiik.* Voltak

-

Cronologia rerum Ungaricarum, a primo Unnorum in Pannoniam adventu, ad millesi-
mum quingentesimum Sextum a Nato Christo annum (A magyar torténelem krono-
légidja a hunok Pannénidba valé elsé bejovetelétdl a Krisztus sziiletése utdni ezerot-
szdzotvenhatodik esztend6ig). — Magyar forditdsa: L6kos Péter: Thomas Bomel magyar
krénikaja. In: Néprajzi Lat6hatdr, 16 (2007), 3—4. sz., 209—225.

Szegedi Edit: Geschichtsbewuf3tsein und Gruppenidentitit. Die Historiographie der Siebenbiir-
ger Sachsen zwischen Barock und Aufklarung. Kéln/Weimar/Wien, Béhlau, 2002, 174.

Vogel Sandor: Georg Kraus és miivei. In: Georg Kraus, Erdélyi kronika 1608-1665. Vogel Sandor
forditdsaban, bevezetésével és jegyzeteivel. Budapest, 1994, 13.

Nussbécher, Gernot: Wer war der Verfasser der Wandchronik? Eine wissenschaftliche Diskus-
sion von zwei Jahrhunderten wieder aktuell. Karpatenrundschau, 1976, 3/16. januar, 6. — Ma-
gyar forditdsa: Hieronymus Ostermayer: Erdélyi krénika (1520-1570) — Ddcia révid krénikéja
(1143-1571). Ford., az el8szét és a jegyzeteket irta L6kos Péter. Kolozsvar, Kriterion, 2005, 75-82.
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azonban tovabbi szasz falikronikdk is, példaul Besztercén, Medgyesen, Segesva-
ron és masutt, de ezek sem maradtak fenn eredetiben.’

Eredetiben maradt rank viszont — egyetlenként — a Szebeni falikronika. Pontos
keletkezési ideje nem ismert, de értelemszertien 1566, az utolsé bejegyzés utan
ir6dhatott.® Ez a g6t bet(ikkel irt latin szoveg a nagyszebeni plébdniatemplomban,
a ferula nyugati falan lathat6.” Szegedi Edit szerint azért latinul irédott a textus,
mert a vdrosi elithez sz6lt.* Nagyszeben a multban az erdélyi szaszok politikai,
szellemi kozpontja volt, egyben nemzetkozileg is jelentés kereskedelmi centrum
is.

A Szebeni falikronika szovege eddig nem volt olvashaté magyarul, ezért alabbi-
akban magyar forditasban kozoljiik:?

»Ezek [az események] érdemesek az emlékezetre:

1409 1. Mehmed torok szultan elészor foglalta el Szerbiat és Havasalfoldet.

1421 Ugyanaz a szultdn feldulja a Barcasagot, a brassoi szenétust elhurcolja.'’

1432 Ugyanaz a szultan a Barcasagot ismét tiizzel-vassal pusztitja.

1438 Ugyanaz a szultan Szaszvarosndl bejon Erdélybe és feldulja Szdszsebest.

1444 Vereség Varnanal Szent Marton innepének napjan, amelyben Ulaszlé ki-
raly meghal.

1453. majus 29-én Mehmed elfoglalta Konstantinapolyt."

1455 Hunyadi Jdnos vajda meghal.'?

Ezekrél legtjabban 1d. Szakécs Béla Zsolt: Lappangé 6rokség: az erdélyi falikronikak emlékezete.

In: Credo. Evangélikus folydirat, 28 (2022), 2. sz., 20—27.

¢ Vé.: Szakdcs Béla Zsolt: Falra hanyt betiik: Késé gotikus falikrénikék a kozépkori Magyarorsza-

gon. In: Mivészettorténeti Ertesits, 69 (2020), 43.

A ferula az dkeresztény templom elécsarnoka volt, a templom teljes szélességében hiiz6dd, a

f6hajora merdleges, keskeny, zart tér, amely a katekumenek tartézkodasi helyéiil szolgalt. https://

lexikon.katolikus.hu/F/ferula.html (2025. 08. 07.)

Szegedi, 166.

> Az eredeti szoveg modern, bet(ihiv 4tirata itt olvashaté: Albu, loan: Inschriften der Stadt
Hermannstadt aus dem Mittelalter und der frithen Neuzeit. Heidelberg/Hermannstadt, Hora,
2002, 54—57.

1% Az 1421, 1432 és 1438. évnél emlitett események II. Murad szultdn (14211444, 1446-1451)
uralkodasa alatt torténtek.

' II. Mehmed (1451-1481)

> Hunyadi Janos 1456-ban halt meg.
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1460
1485
1479

1490
1493
1510
1514
1521
1521
1523
1526
1529

1530
1534
1539
1540
1540
1541
1541
1542
1551
1554
1556
1556
1558
1559
1562
1564
1566

Corvin Matydst kiréllya korondzzak."

Matyas kirdly elfoglalta Bécset.

A nagysagos Bathory Istvan erdélyi vajda Kenyérmezén 65000 torokot
gybzott le.

Matyas kirdly meghal.

A torokoket a Vorostoronynal a pasztorok megsemmisitik.

Mihnea havasalfoldi vajdat Nagyszebenben megolik.

Kitor a keresztesek haboruja Székely Gyorgy vezetésével.
Néndorfehérvar a megadds utdn a torokoknek atadatik.

A székelyek fellizadnak Janos vajda ellen.

Nagy foldrengések torténtek.

Lajos kiraly a mohdcsi csatatéren meghalt.

Az erdélyieknek a torokok és moldvaiak dltal okozott nagy veresége Fold-
varnal.

Az egész vildgon pestis ddl.

Lodovico Grittit Medgyes varosaban Czibak meggyilkolasa miatt megolik.
Janos kiraly feleségiil vette Izabellat, Lengyelorszag kiralyanak lanyat.
Janos kiraly meghal Szaszsebesen.

II. Janos magyar kiraly megsziiletik Budan.

Buda varosat Frater Gyorgy a torokok kezére adja.

Nagysagos Majlath Istvant torok fogsagra hurcoljak.

Sok sdska lepte el az orszégot."

Frater Gyorgy kincstartét Alvinc varosaban meggyilkoljak.

Egész Magyarorszagon és Erdélyben dul a pestis.

Nagyszeben varosanak nagyobb része gyujtogatas kovetkeztében leég.
Izabella kiralynét fiaval visszahozzak Erdélybe.

Gyulafehérvaron megolik Bebek Ferencet, Kendy Ferencet és Antalt.
Izabella kiralyné meghal Gyulafehérvaron.

A székelyek eredmény nélkiil felldzadnak II. Janos kiraly ellen.

II. Janos kiraly elfoglalja Szatmart, Atyavarat és mds varakat.

IL. Janos elutazott a torokok szultdnjahoz.”

Matyast 1464-ben koronaztak kirallya.
A kronoldgiai sorrend itt és az el6z6 eseménynél felcserélédik, vélhetéen azért, mert mashol is,

példaul a Brassoi falikronikaban, az olvashaté 1477-nél, hogy Matyds elfoglalta Bécset, holott

akkor valdjaban csak koriilzarta. A Szebeni falikrénika iréja vagy valaki mas viszont tudhatta

ezt és kijavitotta a ddtumot a helyes évszamra (1485), de a sorrendet mar nem véltoztatta vagy

véltoztathatta meg.

1* Ez az utblagos bejegyzés az egyetlen sor, ami német nyelvd.
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Amint lathat6, a mi ismeretlen Osszeallitéja magyarorszagi és erdélyi esemé-
nyeket orokit meg, de néha az orszag hatarain tulra is kitekint. Egy ilyen jellegt
szoveg terjedelmi okokbdl természetesen csak korlatozott szamu eseményrél tu-
désithat. Konstantinapoly elfoglalasat leszamitva egyébként csak az évszamok
olvashatok. E tekintetben ez a szoveg eltér a Brassoi falikronikdtol, hiszen az sok
eseménynél megadta a honapot és a napot is. A Szebeni falikrénika a tobbi falikré-
nikdhoz hasonléan a kézosség hivatalos emlékezetérzésének egy sajatos formaja
volt. A szoveg a templom falain pedagdgiai funkciot is betoltott, népszersitvén
a sajat multat, amelyen a kozosségi ontudat megalapozdédhatott. Szovege Michael
Siegler Chronologia rerum Hungaricarum, Transilvanicarum et vicinarum regi-
onum libri duo*® cim@ évkonyvén alapul. Erdekes mdédon, a Brassdi falikrénikd-
hoz hasonléan, szévegiink sem emliti a reformaciot, jollehet Nagyszebenben mar
1543-ban bevezették azt.
beszamoltak arrél, hogy amikor I. Ferenc Jézsef 1876. szeptemberében Erdélyben
jart, hogy egy hadgyakorlatot megtekintsen, Nagyszebenben megnézte tobbek
kozott a falikrénikat is. E hirek azonban mind ugy fogalmaznak, hogy ,a szaszok
bevéndorlésarol szol6 falikrénikat”.!” Vajon a most olvashaté szovegnek volt méra
elveszett része (eleje) is?

¢ Magyar forditdsa: Siegler Mihaly: A magyarok, az erdélyiek és a szomszédos tartoményok tér-
ténetének kronolédgidja. In: Krénikdink magyarul. III/2. Vdl. és ford. Kulcsar Péter. Budapest,
Balassi, 2007, 67—108.

7 Ld. példaul a Die Presse hirét: 1876. szept. 13., 253. SZ., 4.
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H. Mdra Eva
Két konyv Jokairol

Kiss A. Kriszta: A fi, aki mindent el akart mesélni — Egy elveszett Jokai-Onéletrajz
(Mora Kiado, Budapest, 2025)
Szécsi Noémi: Jokai és a nék (Magveté Kiadd, Budapest, 2025)

2025-0t irunk, Joékai-bicentendriumot
tinnepliink. Unnepliink? Osszeszorul
a szivem, ha arra gondolok, hogy vajon
hanyan olvassik ma ennek a sajat ko-
raban és még hosszt-hosszu évtizede-
kig népszeri irézseninek a konyveit ...
Rosszkor, tul koran adtik a keziinkbe.
Mair a ’60-as-"70-es években is igen ke-
vesen olvastdk végig példaul A kdszivii
ember fiait hetedik osztalyban. Mar ak-
kor keveseknek volt tiirelme az ir6 ter-
jedelmes (de milyen gazdag!) mondata-
ihoz, réérésen hompolygé (és elragadd!)
torténetmeséléséhez. S ha az elsé talal-
kozas kudarcos, nehéz ravenni magat
az embernek egy késobbi életszakasz-
ban, hogy kezébe vegye az ir6 regényeit.
Persze nem csupdan a Jokai-mtivek irant
lanyhult az érdekldés, altalaban is gond van napjainkban az olvasassal.

Hatha az emlékév alkalmat ad arra, hogy ujra felfedezziik magunknak! Két, a ko-
zelmultban megjelent konyv segithet ebben.

Kiss A. Kriszta megtette az els6 lépést: a legkisebbekhez sz6l, amikor elmeséli
Jokai Mér — akkor még Jékay Modric — gyermekkorat, majd nyomon koveti életé-
nek legfontosabb mozzanatait. A Moéra Kiadé sorozatanak legujabb, kilencedik da-
rabja ez a konyv, s az eddigiekhez hasonléan szines képekkel illusztralva, egyszerd,
konnyen érthetd nyelven mutatja be a nagy mesemondé életeseményeit. (Valéjaban
Takdcs Viktoria bajos rajzai uraljak a konyv lapjait, koztiik kaptak helyet a szovegb-
lokkok, illetve szovegbuborékok — de ezekrdl majd késébb!) Kiss A. Kriszta igazan
avatott ismerdje és tolmdcsoldja az életrajznak. Tovabblépek: mivel doktori disz-
szertaciojanak témajaul Jokai onéletirasait valasztotta, igy azt is alaposan ismeri,
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hogyan latott ra az ir6 onnon életére. Nem mindegy! Indokolt és jogos tehat az egyes
szam els6 személyl beszédmdd — innen az alcim is: természetesen a szerzé krealta
»Oonéletrajzrol” van itt sz6. Sok olyan adalékot kapunk, amely nem szerepel a hivata-
los, tankonyvekben szerepl6 életrajzokban, de érdekes lehet a gyerekeknek.

Udité volt olvasni példaul, amikor képviseléségét idézi fel: ,...rdjottem: a képvi-
sel6hdz lesz az én csendes menedékem!” Ugy gondolja, itt nyugodtan tud irni, bele-
meriilhet a munkdjaba. , A legjobb olyankor volt, amikor beszédeket tartottak, akkor
mindenki csendben figyelt. De mikor szavazds volt! Egyik jobbrol, mdsik balrdl ta-
szigdlt. Irnék, ha tudnék! Fél lap megvan, valaki egyet randul, s leveri a tintatar-
tom.” — és igy tovabb... Hasonléan személyes szint ad az egész ,memoarban” végig
jelen 1év6 Kakas Mdrton szerepeltetése. Az § vidam kis figuraja minden oldalon ott
van, s szellemes-csipds megjegyzéseivel kommentalja a torténteket — mintegy Jokai
Onirdnidgjanak hangot adva. Szemiinknek is valtozatossagot jelent, hogy gondolata-
it, ,beszdlasait” szévegbuborékokban olvashatjuk, ezt a megoldast az ifji olvasdk
is nagyon kedvelik. (Egy kis magyardazat azért sziikséges — és remélhetéleg meg is
kapja a gyerekkozonség: az ir6 Kakas Marton néven is publikalt idénként. Késobb
ilyen cimmel élclap is megjelent, amit viszont nem Jokai szerkesztett. Az élclapra
utal is kiskakasunk a konyvben, am ez a rész — legalabbis szimomra — kissé homa-
lyos maradt.)

Nézziik, milyen érdekességeket emel ki a szerz6 ebbdl a hosszt, tartalmas életbdl!

Kilonos élmény volt szamadra, amikor iskolas éveiben el6szor latott kozelrdl tes-
tedzést, no nem sulyzéval, hanem stlyos kédarabbal.

Azt tanuljak az iskolaban a gyerekek, hogy Petéfi jé baratja volt, hogy mar diak-
ként talalkoztak; de azt nem, hogy Jokai eredetileg festének, Petéfi pedig szinésznek
késziilt. Az is kozismert, hogy Jokai is ott volt a forradalmi ifjak kozoétt, talan az is,
hogy egyiitt béreltek lakast Petéfivel, de sokaknak Gjdonsag az a szomort tény, hogy
késébb a két jobarat egy életre Osszeveszett. Mdig nem tisztazott, hogy azt a bizo-
nyos elsé kokdrddt Laborfalvi Roza tlizte-e Jokai mellére vagy Szendrey Julia Petdfi-
ére... Ugy tlinik — mivel Kiss A. Kriszta valédi 6néletirasok alapjan dolgozott —, az
els6 valtozat az igaz. A forradalom tovabbi napjai és a bukds uténi torténések sem
maradhattak ki természetesen, de a kertész Jokairdl méar kevesebbet tudunk. Mulat-
sagos epizdédban emlékezik meg féltett kortefajarol, ami svabhegyi villdjanak kert-
jében ékeskedett. Erdekesség, hogy szivélyes kapcsolatot apolt Erzsébet kirdlynéval,
azaz Sissivel; 6réla sokan megirtak, mennyire rokonszenvezett a magyarokkal, de
az Gjdonsag, hogy dllitasa szerint Jokai regényeinek , hangzatos, zamatos mondatai”
szerettették meg vele nyelviinket. Egy masik torténelmi hiresség Bismarck német
kancellar; a The New York Times is kozolte azt az interjat, amelyet Jokai vele készi-
tett. S ha mar a vildgra sz6l6 eseményeknél tartunk: 6 az azéta is elsé és egyetlen
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magyar ird, akinek diszkiaddsd Osszes miivei (szaz kotet!) vildgkiallitdson nyertek
fédijat (1900, Parizs).

A végére hagytam, pedig fészerepet kapott az ir6 életében is, a konyvben is: 6 La-
borfalvi Rdza, akit olyan nehezen fogadott el az ir6 édesanyja is, aki miatt megsza-
kadt a Petdfivel valé baratsaga — de aki méltd, odaadd, igazi tarsa volt. Nagy szere-
tettel, meleg hangon ir réla s a fijdalomrél is, ami Réza halalakor érte. Erdekesebb a
masodik hazassaga torténete, amelyet az igen fiatal Nagy Bellaval kotott, s ami mi-
att csaladja is, a kozvélemény is elfordult téle. Errél is roviden, de kendézetleniil ir.

A felnétt olvasoknak szdl Szécsi Noémi munkédja.

Az 6 kapcsolata Jokaival — sajat elmonddsa szerint — mar a névadasaval elkezd6-
dott. Azzal, hogy sziilei a Noémi nevet vélasztottak neki, mar ,irdnyba dllitottak’.
Hogy milyen mértékben mélyiilt, gazdagodott ez a kapcsolat — nyugodtan nevez-
hetjiik elhivatottsagnak —, kivdléan bizonyitja legdjabb konyve. A bulvart igéré cim
ugyanis nem holmi felszines, sztorizgatd kotetet takar, hanem hatalmas tudast, fel-
késziiltséget, rengeteg kutatdmunkat feltételez6 konyvet.

Ha madr az elhivatottsagrdl beszéliink: a szerz6 nemcsak Jokai irant elkotelezett;
szamos nétorténeti munkat is kiadott mar. Nem véletlen tehat, hogy ez a két téma
talalkozik.

A kiaddi fiilszoveg a kozvetlen csaladtagokat emliti: Jokai anyjat, névérét, uno-
kahugait, feleségeit, nevelt lanyait, fogadott unokajat. Mar az is béséges ismeretet,
mesélni- és olvasnivaldt kindlna, ha csak az 6 szerepiiket vizsgalnank az iré életé-
ben. Ennél sokkal tobbrdl van szd. Szécsi Noémi minden egyes ndalakot tarsadalmi
megkozelitésbdl mutat be: az anyat, Jokayné Pulay Madriat példaul a kor asszonya-
ihoz, néképéhez viszonyitva lattatja. Laborfalvi Réza sem egyszertien 1ép szinre a
torténetben; az 6 megjelenését is igen széles szinhaztorténeti kitekintés el6zi meg
sok-sok névvel Prielle Kornéliat6l Hivatal Anikdig. (EI6bbi neve a Petéfi-életrajz-
bdl ismert: a koltd ,hirtelen felindulasbol” feleségiil kérte az akkor Debrecenben
jatsz6 szinésznét.) Késébb aztén felbukkan Jaszai Mari is, 6 Feszty Arpaddal volt
szorosabb kapcsolatban, miel6tt Jokai Réza ,elszerette téle”. Felmeriil egy bizonyos
Lukinics Ottilia neve is, a pletykak szerint az id6s6dé Jokait gyongéd szalak fiiz-
ték a fiatal szininovendékhez... (A pletykakra késébb visszatériink.) Természetesen
Szendrey Julia neve is széba keriil — nem volt réla j6 véleménnyel az iré! Béven
talalkozunk tehat néalakokkal a csaladtagokon kiviil is, am kétségtelen, hogy a leg-
nagyobb hatast 6k tették Jokaira.

Mire tamaszkodhatott a konyv szerzdje, hogy hiteles kozelképeket nyujtson a
csaladrdl? Legféképpen Jokai onéletrajzara és a nék emlékirataira. Szerencsénkre
nagy divatja volt a memodrirasnak, s élt ezzel mindkét unokahdg (Vali Mari, az
ir6 névérének, Jokay Eszternek a lanya, valamint Jékay Jolan, aki a baty, Karoly la-
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nya volt), késébb Jokai Réza (,Kisréza”, ,harmadik Réza”, Laborfalvi Réza lanyanak
leanya), majd az 6 lanya, Feszty Masa is. De irt tomor emlékiratot Nagy Bella is,
a fiatal masodik feleség. Szécsi Noémi tobb helyen megjegyzi, hogy dvatosan kell
banni mindegyik fennmaradt forrassal, egyik sem mentes az elfogultsagtol. (Egy
szébeszéd kapcsan szellemesen igy ir: ,....a torténet mozaikdarabkdi bizonydra tobb
csalddi selejtezésen is dtmentek.”) Vali Mari példaul rajongott nagybétyjaért, de
gyulolte Laborfalvi Rozat s Osszes leszarmazottjat. (A gytlolet, de legalabbis elle-
nérzés nem benne fogant meg elészér. Amikor Jokayné megtudta, hogy szeretett,
szép remény fia egy id6sebb szinésznét vesz el, akinek ,torvénytelen” gyereke van,
rdaddsul katolikus, hossza idére megszakitotta a kapcsolatot Mériccal.) Joldn mas
szemszogbél latott mindent. O — kisebb megszakitassal — gyakorlatilag a Jokai-haz-
tartasban nétt fel; elragadtatassal figyelte Laborfalvi Rézat, aki kedvesen, lanyaként
bant vele, de a hazimunkaba is bevonta. Az 6 emlékei sem pontosak, sok eseményt
kislanyként élt meg. Szécsi szavaival ,,Joldnka ramontirozta magdt a csalddi legen-
ddkra”. Nem szemlélhetjiik kritika nélkiil az iré onéletrajzat sem: hol elvett, hol
hozzétett valamit... Nagy Bella pedig — az 6t ért csaladi tdmadasok tiikrében ér-
telemszertien — sajat érdekeinek megfelelden alakitotta a torténetiiket. Két fontos
forrasrél nem szoéltunk még. Az egyik Mikszath Kalman életrajzi regénye, a Jokai
Mor élete és kora. Szécsi adatokkal bizonyitja, hogy Mikszath sorait sem kezelhetjiik
fenntartas nélkiil. Taldn a leghitelesebb forrasok a levelek. Sok-sok idézetet kapunk
a keresztiil-kasul kiterjedt levelezésbdl, mindazokébdl, akik akar érintSlegesen is
kapcsolddtak Jokaihoz. (Szépséghiba: az iré haldla utdn Nagy Bella a levelek koziil
is sokat megsemmisitett.)

Széamos idézet szerepel a konyvben a Jokai-regényekbdl is. (A levelek is, regény-
részletek is gondos széljegyzeteket kapnak.) Bamulatos, hogy Szécsi Noémi meny-
nyire alaposan ismeri az életmtvet: ra kell dobbenniink, hogy a regények szerepléi,
élethelyzetei, fordulatai milyen sok esetben kovetnek valds, Jokai életében el6fordu-
16 mintékat! Es Szécsi kénnyedén azonositja ezeket. Az anya, Jokayné hatarozott,
érdes, sok dologban kérlelhetetlen asszony volt. Nem nehéz jellemére ismerni a Ba-
radlayné-féle néalakokban. De olyan aprésagok is, mint a fonds mint a korabeli n6i
1ét meghatdrozé cselekvése, sok regényben felbukkannak.

A pletykdkrol. Nagy vallalkozas egy ilyen hosszy, tartalmas élet apré részleteit
kibogozni, egymasnak ellentmondé emlékezések koziil a leginkabb redlisnak tlinét
kivalasztani. Szécsi Noémi mégis megkisérli. Tiszteletre mélt6 az az aldzat, amely-
lyel a legparanyibb dolgot is képes felkutatni, ami bizonyiték lehet a kuszasagban.
A vandorszinészek kalandos élete, hazassagaik, kapcsolataik béven adtak alkalmat
a legendagyartasra. Vagy: lehetett-e ,mdasodik Rézanak” tiidébaja, vagy szimpla
tiid6gyulladas okozta haldlat? Ennek folfejtésére még a kor gyégymadjait is szamba
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veszi, Osszeveti a tiinetekkel, Rdéza bérén megjelend kititésekkel — az olvasé szinte
beleszédiil a sok adatba, kitekintésbe, utdnajarasba...

Szélni kell még a konyv kiillemérdl is. Mindségi lapra nyomtattak; elegans voros
lapok vélasztjak el a kotet nagyobb egységeit. A boritdn Feszty Masat latjuk az al-
tala festett Jokai-képpel. Masa volt az egyetlen, aki halaldig kitartott a fest6i hivatas
mellett; a festészet vonulatként volt jelen a csalad életében. Jokai eredetileg festének
késziilt. Vali Mari is tanult festészetet, Jokai Réza egyenesen Székely Bertalan no-
vendéke volt a mintarajziskoldban. Az 6 palydjuknak a hdzassag vetett véget. (Réza
férje Feszty Arpad, a nevezetes ,korkép” alkotéja.) Jelképes is lehet ez a mozzanat:
Feszty Masa, Jokai fogadott unokdja néként is beteljesitette valasztott hivatasat —
immadr a kozvélemény elitélése nélkiil. Ez egyik felmendjének sem sikertiilt.

Nagyivii tanulmanyt tartunk a keziinkben, gazdag forrasjegyzékkel. Tanulmany,
mégis olvasmdnyos, elragadd stilusban megirva. Személyes hangt ut6sz6 és el6zé-
keny csaladfa zarja a kotetet.

Jokain tehat a fokusz az idén. J6 lenne, ha leftjnank a port a keziink tigyében levé
Jokai-regényrol!

A romai Pantheon
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Bérczessy Lajos
Egy kiilonos konyv — harom nyelven

Badger Gusztav verseskotete: Tovdbb is van

A mai magyar irodalmat figye-
lemmel kiséréknek, olvasdknak
Bager Gusztav Jozsef Attila-di-
jas irét, koltt nem kell kiilono-
sebben bemutatni. Szinte éven-
te jelentkezik egy-egy ujabb
mtvel. Nem volt ez masként az
idei Kényvhéten sem.

Meghokkenté modon a To-
véabb is van vélogatott és uj
versei a magyar mellett paralel
németiil és angolul is élvezhe-
ték. (Csak zaréjelben jegyzem meg, hogy tagja a Német Irészovetségnek is.)

Nem szokvanyos, hogy a kolté ily médon kaput nyit a vilag felé, szélesebb olva-
sokozonséget is megszolitva, igy nem kéri az olvasét, hogy fordittasson le egy-egy
opuszt.

Ha Kkicsit jellemezném a kolt6t — tal azon, hogy egy egyetemen oktattunk egy
idében — azt mondanam: reneszansz ember.

A lira lantjan tul az anyagi vilagban is jaratos a pénzvildg professzora. Az sem
meglepd, hogy milyen témakat valaszt, csak kett6t emelek ki: vers a Magyar Pénz-
muzeum megnyitasara, vagy itt a konyvben nem szerepld, a vilaghalén nézhetd
— hallhatd, sajat maga altal el6adott mii: ,Alkalmi vers az els6 magyar szamitégép
(M 3) 50. sziiletésnapjara.

Egy kicsit tavlatokba visszatekintve a nagy kolt6 eléd Jozsef Attila igy aposztro-
falja magat A varos peremén cimd versben: , A kolt6 ajkan cs6rompol a szoé, /de 6
az adott vildg vardzsainak mérnoke.”

A magyar irodalomban sok helyiitt olvashatunk hangulaterdsit6 technikai ver-
selemeket, ugyancsak Jozsef Attilatél a Munkdsok cimii versben: ,,gép rugdal, lanc
zug, jajong ladak léce / lendkerék szija csetten és nyalint, hol a fémkebli dinamé-
kat szopjak / a sivalkodé transzformatorok.”

Még Téth Arpadtdl is két idézet a Koruti hajnal bol: ,Bts gyarsziréna bugott,
majd kopott / Sinjén villamos jajdult ki a térre.
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Es a modern kor vivmanya is belekeriilt a vers-énekbe a Radi6 cim versbél: ,A
radié kagyléjat felveszem. Hallga! Muzsika! Valami messzi jazzt tizen az éter”.

Eme kis szinesztézikus kitéré utdn nézzitk meg mit is kindl még nekiink akar a
vildgirodalom.

Az el6bb reneszansz alkotét mondtam, akire illenek a Goncourt-dijas francia
ir6 Roger Vailland gondolatai: ,Irénak lenni szinte annyit jelent, mint kettds éle-
tet élni, vagy ha ugy tetszik két életet élni egyetlenegyben”. Ez a fajta ,reneszansz”
ir6-ember holisztikus vildgban él.

De térjiink vissza az el6bb emlitett Pénzmuizeum cimi vershez. A vers hirom
részbdl all igymint Pénztorténet, Pénzviragzas és Sejtelem.

Koltéi bravur az évezredeket par verssorban megeleveniteni, Krézus kiralytol —
a digitdlis ablakokig.

Az opuszt a mar emlitett harmadik rész — egy négysoros vers zarja le: ,Nem kell
se / Dollar se yen / Fizet6eszkoziink / A sz6-selyem.”

Erdekes- és biztosan kedves a szerzének-a kordbbi kotetében is ,mint még soha”,
hogy Maldeville szatirikus versét, A méhek meséjére utalast bevalogatta 1j kote-
tébe is. Orok emberi gyarlosdgokat vet egybe a rovarvilag észtonvilagaval.

Nehéz prézaban visszaadni a lira szarnyalasat! Jobb inkabb olvasgatni, izlelgetni
a verssorokat,képeket.

Nem lehet jobban megfogalmazni e kiilonosen izgalmas verseskotet kiildetését,
mint egyik méltatéja irja:

Az omlds szakadékaival fenyegetett korban a gazdasagi progresszio jeleit nyug-
tazza a kozgazdasz. Folé hajol a koltd és a hit, valamint a tudomany erdit, a kiilde-
téses magyar koltészet legszebb orokségeit feltamasztva tarja elénk a lira 6rokér-
vény( ,tovabb is van” — {izenetét.

Ez Bager Gusztav legijabb harom nyelven — a mar emlitett: magyar, angol, né-
met — megszdlald verseskotete.
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Kocsma, mint irodalmi tér

Addm Tamds: Kocsmadalok

»Kocsméaban mélaz a vén kaldz...” — idézhetjiilk Orban Otto6 versének — Berzsenyi
Déniel A poézis hajdan és most cimi kolteményére vonatkozé — cimadé sorat. A
fogadd, a kocsma és a kavéhaz régmult id6ktél fogva irodalmi tér: az irodalmi ma
sziiletésének helye a villoni balladdktdl a (vandor)szinjatszas héskordn, a 19. sza-
zadban kedvelt bordalok kultuszan at a 20. szazadi kavéhazi novellakig és jelen-
korunk kocsmaregényeiig. A kocsmaban sziiletett szoveg profdn hatdsa legtobb-
szor abbdl ered, hogy a veretes kolt6i miifaj vagy forma kereteit trivialis jelentés
fesziti szét (igy az 6da vagy az elégia versnyelvét példaul Csokonai Vitéz Mihdly,
Vérosmarty Mihaly vagy Petri Gyorgy koltészetében). Addm Tamas Kocsmada-
lok cimd, 2025-ben napvilagot latott ciklusaban a szonett az a forma, amelynek
kotottségét a hétkoznapi és a koltbietlen tartalom irja felil.

Adam Tamds szonettjei 2022 és 2024 kozott keletkeztek. A valamennyivel tobb,
mint szdzoldalas konyvet Gelencsér Janos grafikai illusztraljak.

A kolt6 kocsmaban is kolté — a kocsma koltében is kocsma! Ezzel akar le is tud-
hatndnk Addm Tamas szonett gydjteményének a bemutatdsat. (Amugyis, lehet
egy fiilszovegben szonetteket elemezni? Nonszensz...!) Azért annyit mindenkép-
pen, hogy a kolté kocsmaban is 1étezés-arva, és a kocsma koltében is a megve-
szett — akdr elveszett, elvesztegetett — szabadsag metaforaja. Kiilonos, hogy ez a
szabadversekben szabadon lobogd hajdani lélek most a kotott formak kozott, az
egyik legkotottebb szerkezetben taldlja meg a kifejezhetéség kereteit. Romlasban
nem tart meg mas, csak a forma, irt egy kortarsunk az erre valé radobbenésé-
rél; talan kolténk szonett -elhatdrozasat is hasonld életfelismerések indukaltak. A
kitombolt élet(forma) utdn kovetkezzék a kotelmek kozé szerkesztett életesszen-
cia. Az életakcidkat kovessék a kontemplativabb létformaciok. Es mert sokszor
hasznaldédott itt a 1ét, mint kategdria, életmindség és -lehetdség, nyilvan sejtetjiik,
sejtetni akarjuk szandékkal, hogy a kocsma is a 1ét egyik megnyilvanulasi for-
mdja, virtudlisan és valdsagosan is. A sokat megjart, részegen is tobbnyire jézan
emberek kiillonos klubja ez, ahonnan kinézik az §szintétleneket, és bent tartjik a
valahdny esendét. Megjegyzendd, Addm Tamds viszonylagos szabadsaggal banik
a sorvégekkel, hiszen a szonett sem az a szonett mdr, amit Petrarca annak idején
kibogozott az idegrendszerébdl. Viragoskert helyén kocsma, viragok helyén pa-
linkas-, sords- és borospoharak, szerelmesek helyett életszomjasak, életfaradtak
vagy életundorodtak. Az 6rok kocsma nyitva, az élet megy befelé oda, vagy kifelé
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onnan, a lét viszont megtorpan a kiiszobon és tanacstalan. Befelé vagy kifelé? To-
megben veszélyes, slirti a magany — igy a kolto. Es ez ra is igaz.

(Addm Tamds: Kocsmadalok. Szonettek. Hungarovox, Budapest, 2025, 114 ol-
dal)

Akolté kocsmdban is kdlté —a kocsma kdltsben
is kocsmal Ezzel akar le is tudhatnank Adém
Tamés j a
(Amugyis, lehet egy fiilszévegben szonetteket
elemezni? Nonszensz...!) Azért annyit minden-
képpen, hogy a kélt6 kocsmaban is |étezés-arva,
és a kocsma kélt6ben is a megveszett — akar el-
veszett, - j
Kiilénos, hogy ez a szabadversekben szabadon
lobogd hajdani Iélek most a ktott formak kozott, az egyik legkétottebb
taldlja meg a kifejezh kereteit. nem tart
meg mds, csak a forma, irt egy kortarsunk az erre valé radobbenésé-
rél; talan kélténk tt- is hasonld It in-
dukaltak. A kitombolt élet(forma) utan kévetkezzék a kotelmek kozé
szerkesztett ia. Az i kovessék a ivabb
létforméciok. Es mert sokszor hasznalodott itt a Iét, mint kategéria, élet-
min@ség és -lehet8ség, nyilvan sejtetjiik, sejtetni akarjuk szandékkal,
hogy a kocsma is a lét egyik megnyilvanulasi formaja, virtudlisan és
valdsagosan is. A sokat megjart, részegen is tébbnyire j6zan emberek
kiilonds klubja ez, ahonnan kinézik az észintétleneket, és bent tartjak
avalahany esendét. j d6, Adam Tamés vi szabad-
saggal banik a sorvégekkel, hiszen a szonett sem az a szonett mar, amit
Petrarca annak idején kib: az ideg I. Virag t he-
lyén kocsma, virdgok helyén palinkds-, soros- és borospoharak, szerel-
mesek helyett ji vagy él dorodtak. Az 6rok
kocsma nyitva, az élet megy befelé oda, vagy kifelé onnan, a lét viszont
megtorpan a kiiszobon és tanacstalan. Befelé vagy kifelé? Témegben
veszélyes, stirli a magdny — igy a kolté. Es ez ra is igaz.
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Tusnddy Ldszlo
Konyvek és sorsok — Kaiser Laszl6 konyve

»Sorsotok a mi sorsunk” — mondjuk a

konyveknek. Bolcs6helyiiket is korbejar- KAISER LASZLO
juk. Ember voltunk, gyokereink nagy-
szerQ helyei szélnak hozzank. Torzoékka
valt folydiratok sorsa kialt felénk: ,,Merre
mentek? Mit akartok? Azt hiszitek, hogy
j6 lesz nélkiiliink?” — kérdezik téliink.

A tlin6dés szabadsaga tual sokat enged
meg taldn, ha most vilagunknak, min-
denségiinknek ezeket a kérdéseket sze-
gezem. ,Konyvek és kovek” immaron fél
évszazados messzeségbdl szdl hozzam
- hajdani professzoromnak, Szauder J6- SORSOKBAN
zsefnek a remeke. Roma templomainak a e e
siremlékei a konyvek altal adtak hirt neki. KONYVEK

Igen! A koényv hirt adott az emberr6l.
Brunetto Latiniként tanitott mindnya- KONYVEKBEN
junkat, hogyan jut el az ember az id6t- SORSOK
lenbe, az orokbe. Kizokkent vilagunk
padldsa talin mar ég, de vannak, akik
még mindig a rombolds muvét dédelgetik, pedig jobb lenne, ha a legnagyobbakra fi-
gyelnének. Latini tanitvanyat néznék: ott all minden meghasonlds nagy tagadéjaként
konyvvel a kezében — Dante.

Kaiser Laszl6 legtjabb konyve idézi fel bennem ezeket a gondolatokat. Halhatatlan-
sagra vagyo kiralyfinak sziiletett, de karacsonya gyertyait hoval fedte be a tél — a kor.
Mijus 25-én lesz volt hetvenkét esztendds. Eszmélése ,legperdontébb” idejében kélt
el6ttiink a ,,sz4allé ragyogas™ 1956! Az vilag-tistokostiindoklés lett még akkor is, ha a
gonoszsag, az arulas, a sokasag kozonye karacsonyaink 6romét is iparkodott kiligozni.

A létpusztitds iszonyu rémeit legyézheti-e a ,Mami, t{iz van!” eszmélése? Nem tu-
dom, de az vilagos el6ttem, hogy mig Kaiser Laszl6 szeretteit védi ebben a jégkrista-
lyos id6ben, masokra is gondol. Konyvek szézait elharité rakétaként kiildi a rombolas
démonai ellen. Kézben 6nmaga is épitkezik, védpajzsot, -pancélt kovacsol az 6rok ha-
14l szorny-lovasai ellen.

Tobben felismerték ezt a képességét, és szeretteik evilagi tavozasakor 6t kérték fel,
hogy széljon réluk.
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Ki tobb életet él, tobb halalt is hal. Létiink kudarca a torz koponya. Minden haldl-
tanc, halotti beszéd hiteles, ha sikeriil az elhunyt utolsé leheletének az ,, atomlesztése”,
tovédbbadasa: az , En veletek maradok” — reményhir-felragyogtatasa.

Igy 4ll Kaiser Laszl6 az elhunyt palyatarsak, baratok, ismerdsok koporséja mellett.
Egy torék kézmondds szolit meg engem: ,Oliim bir kara deve dir, her kapida ¢oker”
(Olim bir kara deve dir, her kapida csoker = A halal fekete teve, minden kapuban le-
térdepel). Ezt a végs6 mozzanatot természeti torvény irja eld. A fekete tevében részvét
van. Akkor emelkedik fel, ha 1ét-6sszhangunknak Gjra része lesz az, akit most sira-
tunk. A szeretet legnagyobb torvénye sziiletik Gjja benniink ott, a sirndl: ki eltavozott,
immadron a lelkiinkben él Gjra. Hittink szerint 6rokre.

Kaiser Laszl6 4j konyvében a mult jelen és jovo talalkozik. Erét sugarzé hajdaniak
segitenek nehéz pillanatainkban. A laudaciok az iinnep megallitott idejét teszik bol-
doggd, a tanulmanyok egyengetik az utat a jovébe.

Kaiser Laszl6 felkésziilt a kiildetésére. Tanultsaga, tehetsége szavatolja §szinte szan-
dékat. Gyaszbeszédei, laudacioi, konyvismertetései egytdl egyig miifajtisztak. Hiteles
emberi sorsok tarulnak elénk. Kézben a konyvek sorsa is megelevenedik.

Banyai Tamas kozép-kelet-eurdpai izottség nélkiili arca néz rank. Bennem a Raké-
czi-indulé dallamai csendiilnek fel, szemem el6tt megjelenik Manyoki Addm festmé-
nye. Ki gondolna, hogy az a Rakéczi-arc a szamizetés idejébdl tekint rank? Ha ma-
mut-orszagokra, érdek-sepriik altal egybeterelt csoportokra a meghasonlas var, j6 a
természetes ember arcét felmutatni. Dukay Nagy Addmot rohamlépésekben gydzte le
a haldl.

A két szomoru Osszegezés utan H. Varga Gyula koszontése a megélt hetven év ter-
mését és a folytatas 6romét is el6legezi.

Benke L4szl6 aprilis 28-an lesz nyolcvankét éves. Otvenhat fényei lobognak fel elét-
tiink. A nagy tistokos-tiineményhez akkor lesziink mélték, hogyha hiiségesek lesziink
Németh Laszl6 boles gondolatdhoz: a nemzethez valé tartozés legf6bb ismérve a mun-
ka.

Ferenczi Laszl6 tal az életen és a haldlon sziinet nélkiil hirdeti: ,Csak igy érdemes
élni és irni!” Lényében benne volt az irodalom irdnti szeretete. Egész valdja azt su-
garozta: ,Visszaadta a beszélgetés, a szavak, a gesztusok, az iras, egyaltaldn az élet
méltdsagat. Szabad ember és szabad alkoto volt, a szabadsag igazi embere, aki masban
a szabadsagot tisztelte leginkabb.”

Kupai Agotétdl is végbucstit vett Kaiser Laszl6. A tér és az id6 legszomortibb pont-
jat idézi elénk a kolténétdl a ,,Halottak napja” cimi versébdl: , Tudjuk, hogy dlmaink
cs6dje a kurta valésag.”

Bizony tudjuk, és azt is, hogy Zeusz egész lényében a tér és az id6 van jelen. Felme-
no6itdl ezt kapta orokségiil: Kronosz maga az Id6, Gaia a Fold istenasszonya. Viszont a
gorogok vilaga a fikarcnyi létet is fénnyel tolti be. Odiisszeusz az Alvildgban talalko-
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zik Akhilleusszal. A hérosz a f6ldi dicsGségrdl, alvilagi rangjardl szivesen lemondana
egyetlen foldi napért.

A hetvenéves Gyimes Laszlé a miikodésben meglelt nyugalomrdl vallott. Szétesd
vildigunkban a szervezés, a rendteremtés 6haja nemes kiildetés. Mindezt a toretlen
szeretet dltal lehet megvaldsitani.

Hollé Jozsef bucsuztatasat hitiink, ember voltunk f6 pillérével kezdi Kaiser
Laszlé: a szeretettel. Dosztojevszkij egyik hése tényként fogadja el az Isten 1étezé-
sét, de a gyermekek szenvedésére nincs valasza. Ferenc papa tanulmanyai soran
a nagy orosz iré vildgat kutatta. Ot idézi Kaiser Laszlé. Szentatydnk is hasonlé
feleletet adott erre az 6rok kérdésre: ,Nem tudom, mondta, s hozzatette: engem is
néha megérintenek az tiresség 6rai.”

Ko6dobocz Gabor hatvan évét jellemzi Kaiser Laszlé azzal, hogy ,jol és jot cselek-
szik”. Hazai szerkeszt6ink egy része modortalan. Ezzel elarulja azt a ,ko6z0s ihletet”,
amely Jézsef Attila szerint a nemzet lényege. Kaiser Laszl6 sajat versének a szavaival
koszontotte a hiteles tuddst, szerkesztét: ,,Baratsagban nincs csalddas, csak arulds”.

Labadi Lajoshoz Kaiser Laszlot a szegedi évek kotik. Magyartorténelem szakon vol-
tak csoporttarsak. Eletiik tovabbi kiteljesedése Szeged utan a hajdani kérnyezetiik-
ben zajlott: Szentesen és Budapesten. Mds és mas hanger6 vette ket koriil korunk
»zaj-akvariumdban”. Itt is, ott is b&ven volt tennivaléjuk. ,Nagy igazsag az, hogy ko-
runk a jol informalt tudatlansag kora.” Teljes életet ennek a nagy meghasonlasnak
a tagaddsaval lehet élni. Erre torekedett a két barat. Erre emlékezett Kaiser Laszld
bucstbeszédében.

Novak Imre a tanulds kezdeti szakaszdban volt iskolatarsa Kaiser Laszlonak. Hat-
vanhat évesen tavozott. 2010-ben Bolya Péter-dijat kapott. Laudaciéjit a szomoru hir
utan helyezte el Kaiser Laszl6 a konyvében.

Csernak Arpad fészerkesztd és Farkas Judit fSmunkatars kiemelkedd, heroikus te-
vékenységét sokan kovettiik csodalattal és tisztelettel. A kivalé novellista Lukats Janos
Papp Arpad Bavépatak-dijat kapott. (Ezt kiilonben Kaiser is megkapta.) A laudaciét
Kaiser Laszl6 mondta. Az értelmiségi 1ét Németh Laszlé-i harom {6 jellemzdjét mu-
tatta meg a dijazott életmiivében.

Novak Béla Dénes tehetsége nem veszett el, de a koriilmények hatalma lankasztotta
életkedvét, testét id6 el6tt megoregitette. Az elesettek megszomoritottak kozott élt.
Roéluk vallott. A tobbi néma csend? Ezeknek a dolgoknak nem igy kellett volna tor-
ténnitik.

A halottak élén menetel immar Dinnyés Jozsef is. 2021. marcius 15-én kezdte el ezt
avandorutjat. Kezében a gitar. Rdzza a sirokat. Ebreszti Petéfi Sandort. Ebreszti, mert
orokre kell az éneke, a tiszta hang.

»Konyvek és tanulsagok” a masodik rész cime. Az elsé tanulmanybdl Kolozsvar
multja és jelene tekint rank. Mig a temet6 olyan emlékhely, amelybdl a halottakban
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elégett id6 ugy érinti meg az ember lelkét, hogy az 6rokkévalosagra gondol, és nem az
orok haldlra, addig a ,Hazsongardi rekviem” két tragikus kérdést vet fel: Felel6sségre
vonds nélkiil lehet-e meggyilkolni temetdinket is? Vilagunk felel6tlen felel¢sei nem
rettennek-e vissza attol, hogy idével az is kideriilhet, hogy népek és népcsoportok
eutanazidjat tették lehet6vé a bészen hirdetett nemzeti és szabadsagjogok 6rve alatt?

Tersanszky szines egyéniségét, gazdag képzeletét folyamatosan csodalhatjuk. Ka-
iser Laszl6 az L. vildghdboru z{irzavarabdl tarja elénk igazi, kiillonleges arcat. Meg-
dobbenté lakmuszpapir volt ez a vilagégés. Az emberi lélek titok-haldja konnyebben
tarulhat elénk, ha figyeliink a fennmaradt remekekre, beszédes jelekre.

»Pinceszer” — Sarusi Mihaly irt réla. Borivoknak val6 — mondhatja az ember, de
azoknak is, akik Anakreén, Omar Khajjam, Hafiz és Csokonai vildgabdl még meg-
sejtik az igazi nektar igézetét. Nem a részegség torz majomarcat, hanem azt a derfit,
amelyet a ,,gond(iz6 borocska” megadhat.

Haboruk és emberi sorsok hoztak magukkal azt, hogy Késa Csaba ugy kotddhetett
két apahoz, hogy valdjaban apétlanul élt. Mindez kitoriilhetetlen nyomot hagyott a
lelkében. Ez a 1éthelyzet ihlette az ,Apaim™-at.

Kaiser L4szl6 szamara kiapadhatatlan forrds Németh Liszlé életmive. Igy néz
szembe tjra Kardsz Nelli sorsaval. A modern kor 4j ,Gombo6nt6i” mindnyajunkat egy
kalap ald akarnak rakni. Végképp nem tisztelik a személyiség méltdsagat. Sokszintisé-
get tivoltoznek, de kényszerképzeteik forgokerekébe lopjak le az égrél a szivarvanyt, és
0nos sziirkeségiik tébolyat akarjak raléttyinteni mindenkire.

Karasz Nelli 6si természete igy visz at minket a kommunikacié pokolbugyraiba. Errél
szdl az utols6 tanulmdny. A hazug ember és a santa kutya példazata népiink szemlé-
letében még kozmondasaink tiszta forrasvidékére visz el. Koztes esetet ragad meg egy
torok kozmondas: ,Yalani oran ile soyle (Jalani oran ile szdjle — Hazugsagot mértékkel
mondj!) Korunk média hazugsagai épp a testbeszéd birodalmi erejével, az 6nhittség
madnidkus kiméletlenségével nap mint nap ,,gy6znek meg” millidkat a rossz igazarol és
a jo, a természetes ,tarthatatlansagardl”. Igazi meggy6z6dés alakul-e ki az dldozatok-
ban, vagy ,csak” elvarazsoljak dket, ezt a kozlés tudomanya még sokaig fogja kutatni.

Kaiser Laszl6 gyermekkoranak karacsonyi 6romét ellenséges fegyverek riadalma
zavarta meg. ,Habord van most a nagyvilidgban”, sziikségiink van a tisztanlatasra.
Kell a tiszta fény, mely tul az életen és a halalon felragyogtatja az igazi és Gszinte sze-
retet sugarzd arcat. Ezt mutatja meg nekiink Kaiser Laszl6 legtijabb konyve.

(Kaiser Ldszlo: Sorsokban konyvek, konyvekben sorsok, Hungarovox Kiadd, Buda-
pest, 2022)
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Juhos-Kiss Janos
Miivészi szabadsag és intézményi autondmia

L. Simon L4szlé a 96. Unnepi Konyvhétre (2025) megjelent kotetének elsé 40 olda-
la a Magyar Muvészeti Akadémia, 2023. november 28-an elhangzott székfoglal6
beszéde olvashatd. Elsé sorait koszonetekkel kezdi, hogy sokan tdmogattak, eljot-
tek, hogy: ,Nem politikai nagygyiilésen, hanem a miivészet szentélyében vagyunk.
Aki politikai dlldasfoglaldsra vagy kézéleti coming outra szamit, az csalodni fog.” A
miivészi szabadsdg régota foglalkoztat, mondta, aztdan belevagott a székfoglaléja-
ba:

»Talpra magyar avantgdrdé! — ez olvashaté Tét Endre Oromdemé cimt akcié-
janak egyik fot6jan. Sokszor jatszottam el azzal a gondolattal, hogy ezekkel a sza-
vakkal fogom a vilagba kialtani szabadsagvagyamat onnan, ahol allitélag Pet6fi
elszavalta a Nemzeti dalt. Aztdn egyszer a Magyar Nemzeti Miazeum féigazgatdja
lettem, s akkurdtus rendszeretetem jegyében inkabb a csikkeket és a ragdkat szed-
tem fel és le korunk egyaltaldn nem lazadd, mondhatni az én nemzedékemhez
képest kifejezetten kényelmes és konformista fiataljai utdn a mizeum sokat latott
1épcsdirdl és a portikusz oszlopainak talapzatardl.” Tobbek kozott megtudtuk:
»Ldzado fiatal voltam, aki rajongott az irodalmi és képzémiivészeti avantgdrdért,
s mindekozben mélyen megvetette a kommunista rendszert és mindazokat a komp-
romisszumokat, amiket a rendszer miikodtetdi és lebontoi egyiitt és kiilon-kiilon is
megkotottek...” (A Japdn hajtds verseskotete, Kortars Kiado, 2008, még a konyv
formatuma is avantgard.)

Székfoglalé beszédében megemliti nagyjaink 6hajat, f6leg tenni akarasat és tu-
désat, a kiillonb6zé tarsadalmi szintereken, irdnyzatokban, mert csak a meghitt
muvészi alkotdsok képesek felemelni: még a f6ldhoz ragadt gazdasagot is.

»Illyés Gyuldban mindig taldlok kapaszkodot”™ irja. A miivészi szabadsag és
mivészi autondémia kapcsan megidézi Héman Balint, Kassak Lajos, Koltay And-
ras és Weores Sandor szellemét. Szécs Géza beszédét aktualitdasa kapcsan is kiilon
kiemeli:

»Az Akadémia életre hivasaval megvalésult az akadémiai eszme nyitottsaga,
amely nem tesz kiilonbséget a human tudoményok, a tarsadalomtudomanyok,
valamint a miivészetek és azok miivel6i kozott. Az Gj koztestiilet 1étrehozdsanak
egyik fontos célja, hogy a kultdra és a kiemelt miivészeti agak képvisel6i egyre
fontosabb szerepet toltsenek be a magyar tarsadalom alakitdsdban és aktiv sze-
repvallalasukkal jaruljanak hozza a kulturdlis érdekek hatékony érvényesitéséhez
itthon és kiilfoldon. Az Akadémiat a mivészeti élet szabadsiga, nyitottsaga és
sokszintlisége jellemzi.”
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A feltjitott Székely Nemzeti Muze-
um avatdsan elhangzott irdsa is olvas-
haté (Sepsiszentgyorgy, 2023. oktdber
26-4n.). A Székely Nemzeti Muzeum
megalakitdsa a maga koraban egyalta-
lan nem volt egyszerd folyamat, utalt
az 1879 szeptemberének nehéz esemé-
nyeire. Hogy allunk manapsag? Ime:, A
Magyar Nemzeti Muzeum rendkiviili
sikeres mecenatura-programjinak sem
véletlen lett az a jelmondata: Legyen a
kultiira tdmogatdsa tjra polgdri erény!
Itt és az anyaorszdgban is. Ehhez erdt
és hitet pedig Kos Kdroly csoddlatosan
megujult épiiletének s a benne otthonra
lelt miizeumnak a torténetébdl merit-
stink!”

Laszlé tanulmdnyaiban az online vi-
lagban szarnyal, legaldbbis tevékeny-
kedik a muzeumok digitdlis terének,
mondjuk elényeiben. Szakmai és jobbi-
tasi szandékardl beszél, ami a Miizeumok éjszakdjdn ki szokott maradni.

Olvashat6 Németh Laszl6 haldlanak 50. évforduldjara irt megemlékezése, ami
elhangzott 2025. marcius 3-an az iré sirjanal, a Farkasréti temet6ében.

A tehetséges és szokimond6 Csurka Istvanra is emlékezik kotetében. Bertha
Bulcsu egy interjuban megkérdezte Csurkatol, hogy 6, mint ir6, mit tart a legfon-
tosabb feladatanak. , Egy magyar irénak van feladata a vildgban, azt tudom. Azt
hiszem, ezzel vdlaszoltam is a kérdésre.” ,,Ennél tobbet én sem tudok mondani”
- tette hozza L. Simon Laszl6 (Csurka 9o — Id6 és sors esszéje elhangzott 2024.
november 27-én a Terror Hiza Mtzeumban megrendezett konferencian).

(L. Simon Ldszlo: Miivészi szabadsdg és intézményi autonomia, Rdcié Kiado
2025)
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E szamunk szerzoi

Addm Tamas (1954) Budapest
Ambrus Jozsef (1966) Lajosmizse
Bakacsi Erné (1938) Eger

Bakonyi Istvan (1952) Székesfehérvar
Balajthy Ferenc (1946) Székesfehérvar
Bertha Zoltén (1955) Debrecen
Bereti Gabor (1947) Miskolc
Bérczessy Andrés (1975) Eger
Bérczessy Lajos (1949) Budapest
Bir6 Jézsef (1951) Budapest

Csontos Miria (1951) Sandorfalva
Cs. Varga Istvan (1946) Eger
Debreczeny Gyorgy (1958) Budapest
Demeter Jozsef (1947) Ballészog
Drotleff Zoltan (1940) Székesfehérvar
Egry Artur (1953) Budapest
Fellinger Karoly (1963) Jéka
Ferenczfi Janos (1967) Budapest
Filip-Kégl I1diké (1976) Miskolc
Finta Eva (1954) Sarospatak

Gergely Gabor (1981) Eger

Homa Janos (1956) Eger

H. Méra Eva (1958) Eger

Jambor Ildiké (1955) Eger

Janosi Zoltan (1954) Budapest
Juhdsz P4l (1967) Parddsasvar
Juhos-Kiss Janos (1959) Budapest
Kaiser Laszl6 (1953) Budapest
Kocsis Istvan (194.0) Budapest
Konczek Jézsef (1942) Poméz

Korpa Tamds (1987) Debrecen
Kodobocz Géabor (1959) Eger

Kuti Jézsef (1968) Pécs

Lajtos Nora (1977) Debrecen
| L&kos Istvan (1933—2025) Eger|

Lo6kos Péter (1966) Eger

Malejké Norbert (1968) Miskolc
Mairton Karoly (1956) Marosvasarhely
| Mété Lészl6 (1942—2025) Kassa |

M. Fehérvari Judit (1962) Debrecen
Murawski Magdolna (1950) Eger
Németh Péter (1966) Gyula

Oldh Andras (1959) Matészalka

Orosz Margit, Banhorvati

Pél Julia (1967) Székelyudvarhely

Pécsi Gyorgyi (1958) Budapest

Pozsgai Gyorgy (1954) Budapest

Pésa Zoltan (1948) Budapest

Preddk Anna (2005) Délegyhaza
Radnai Istvan (1939) Budapest

Sajtos Orsi (1976) Budapest

Sandor Jozsef (1942) Kompolt

Seb6k Melinda (1979) Budapest
Serf6z6 Simon (1942) Eger—Budapest
Sipos Anna (1956) Miskolc

Szente B. Levente (1972) Székelykeresztur
Tornai Xénia (1968) Budapest

Tord Istvan (1949) Didsd

Tusnady Lészlo, (1940) Satoraljatjhely
Vasas Tamds (1989) Budapest

Vasi Ferenc Zoltdn (1966) Tatabdnya
Vass Tibor (1968) Hernddkak, Berekfiird$
Vasy Géza (1942) Budapest

Vényai Fehér Jozsef (1959) Gyomaendréd
Vérady Endre (Nagy Tamds) (1953) Szolnok
Véssey Ede, Dallas

Wessetzky Daniel (1997) Veszprém
Vicei Kéroly (1944) Zenta

Wilhelm Ott6 (1946) Székesfehérvar
Zimonyi Zoltan (1943) Budapest
Zsirai Laszl6 (1956) Budapest

Kotetiink illusztrdcioi, a Romdban késziilt fényképek Gergely Gabor felvételei.
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