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Vendéglősök és K orcsm árosok O rszágos E gyesülete és a  B udapesti K orcsm árosok Szakosztálya h ivata los közlönye
A fogadós-, vendéglős-, korcsm áros és kávésipar, idegenforgalm i, borgazdasági és pincérérdekeket képviselő lap

A  bortermelők ki akarják sajátítani
az összes italméréseket

A vendéglősök és korcsm árosok a bellö ld i borforgalom  lebonyolításában 
m ár csak harm adrendű  szerepet já tszan ak . Az egyenlő teherviselésről 
még h a llan i sem ak arn ak  a  term elők. — A vendéglős és korcsm árosipar 
jogosan követeli, hogy a  hatóság  védelem be részesítse.

A B orászati Lapok egyik  m últ hav  
szám ában a  term elői kim érésekről a 
következőket ír ta :

„A term elői borkim érések ügye tu la j­
donképpen elvi a lap ja ib an  sincsen tisz­
tázva az ellentétes érdekeltségek részé­
ről. A borkereskedelem , va lam in t a 
vendéglős- és korcsm árosipar részéről 
a  borterm elői kim éréseket illeg itim  é r ­
tékesítési módszernek ta r tjá k , m íg a 
term elői érdekeltségek a  term elői k i­
méréseket^ az egyetlen értékesítési le­
hetőségnek jelö lik  meg!

Ez olyan két ellentétes felfogás a 
borértékesítés kérdésében, hogy első­
so rban  is lapunknak, állandóan fog­
lalkozni kell vele. És m eg kell á llap í­
tanunk  azt, ljapunk ob jek tiv itásának  

biztosítása céljából is. bőgj- sem a ke­
reskedelemnek, sem pedig a  korcsm á­
ros és vendéglősiparnak m ég elm éle­
tileg  sincs igaza ebben a  kérdésben, 
m ert hiszen a  m ezőgazdasági jav ak  é r­
tékesítésének ú tja  a  m ezőgazdasági te r ­
melők szem pontjából is elsősorban ak­
kor m egalapozott, ha  a  term elvényt 
közvetlenül vag y  m inél kevesebb kéz 
közbeik tatásával ju t ta t ju k  a  fogyasz­
tóhoz. E lképzelhetetlennek látsz ik  az 
o lyan intézkedés, am ely ezt a  term észe­
tes értékesítési módot nem csak m eg­
szüntetn i, hanem  m egnehezíteni k í­
vánja. T eljesen é rtjü k , sőt átérezzük a 
borkereskedelem  és vendéglősiparnak a 
veszély lá tásán ak  következtében elha­
tározó lépéseit. Teljesen igazuk van: 
szerepük m ár másod-, ső t ha  lehet 
m ondani, harm adrendűvé v á lt  a  bel­
földi forgalom  lebonyolításában, m ert 
a  term elő  önm aga keresi fel a  fogyasz­
tót, a  term elő önm aga lá t ja  el az o r­
szág belföldi lakosságának  legnagyobb 
részét.

Fiz a  dolgok term észetes rendje . Ezt 
a m ag y ar szőlő- és borgazdaság érde­
keinek megóvása szem pontjából kell 
m indig  tek in ten i s a  term előknek ezt a 
tevékenységét a m ag y ar közgazdasági 
életből k itö rö ln i nem  lehet.

A term előnek az a joga. hogy te r­
mel vényét kim éri, teh á t a term elő bo­
rá t  a fogyasztónak közvetlenül ju t ta t ­
ja , nem ütközik sem a  term elői, sem a 
fogyasztói érdekbe!

K érd jük  akkor egész nyom atékosan, 
van  e ké t ré tégnél, e két tá rsadalm i 
osztálynál fontosabb rétege a m agyar 
társadalom nak, am elynek érdekében a 
term elői borkim érések m egszüntetésé­
ről lehetne beszélni? Lehet egy olyan 
érdekeltséget a  term elői és fogyasztói 
érdekeltség fölé á llítan i, am elynek ja j-  
k iá lltá sa  erősebb, m int a term előé és 
fogyasztóé?

Azt hisszük, hogy teljesen  téves m in­
den olyan akció, am ely a borterm elői 
kim érések ellen még az egyenlő teh er­
viselés gondola tá t is felveti. M ert h i­
szen nem m i voltunk, m in t term elők az 
oka annak, hogy a  bort nem tud tuk  el­
adni. m ert nem m i voltunk, m in t te r ­
melők, ak ik  a m ai gazdasági viszonyo­
k a t terem tettük , hanem  a körülm é­
nyek és őszintén m eg kell vallanunk, 
hogy sem a  kereskedő, sem  a  vendég­
lős- és korcsm árosipar nem  s ie te tt a 
seg ítségünkre abban az irán y b an , hogy 
a borterm eléssel já ró  ráfize téseket egy 
m agasabb b o rárbau  megszüntesse. Ön­
m agunknak kelle tt kidolgoznunk ezt 
az u ta t, am ely u ta t fen n ta rtan i m agá­
nak a  korm ányzatnak  is kötelessége, 
m ert kételkedünk abban, hogy a bor­
kereskedelem  és a korcsm árosipar r á ­
eszm éljen annak  tu d a tá ra , hogy ők 
m agasabb borárnk b iztosításával a  te r­

melői kim érések m űködését felesleges­
sé tennék.

Addig, am íg a  lő filléres bor három  
kézen á t ju t a  fogyasztóhoz, add ig  a 
m ai viszonyok között lehetetlen m eg­
felelő b o rárakat b iztosítani a  term e­
lőknek és m indaddig  a term elői k im é­
rések fen n ta rtá sa  országos érdek, m ert 
a  legnagyobb országos érdek, biztosí­
tan i a  term elést, m ert term elés nélkül 
az országot sem lehet fenn tartan i!"

*
M ár többször volt alkalm unk  szőlős­

gazdákkal a  borm érések ügyéről be­
szélgetni, tehát egészen b á tran  m egír­
hatjuk , csak a  borterm elők elenyésző 
kisebbségének vélem énye lebet azonos 
a közlemény okoskodásával.

A második bekezdésben em líte tt 
..mezőgazdasági jav ak  értékesítésének 
ú tjá ró l"  szóló fejtegetés elsősorban a 
borkereskedelem  re tartozik . E ddig  a 
borkereskedelm i érdekeltség a  bork i­
m érések ellen igen lanyhán  tiltakozott, 
m ert egyesületükben több o lyan ko­
rifeus van. aki a borkereskedés m ellett 
borterm eléssel is foglalkozik és bor­
term elői kim éréseket is létesítettek. 
L gy  gondoljuk, a kizárólagos borke­
reskedőkre a fentebbi cikk igen kiáb- 
ránd ító lag  fog hatni!

H elyes, hogyha a term elő önm aga 
a k a r ja  e llá tn i a  fogyasztót, de akkor 
a  borterm elők ne k íván janak  „kedvez­
m ényeket". hanem  ugyanolyan feltéte­
lekkel, m int a  vendéglősök c»s korcs­
m árosok és ugyanolyan  teherviselési 
kötelezettségekkel is m érjenek. H a  a 
term elők a k a r já k  e llá tn i term elvényük- 
kel a  fogyasztót, úgy  ezen az alapon 
m inden fogyasztónak főzzék m eg a 
krum pli levest és főzeléket, a m észáro­
sok és hentesek helyett a term elők vág ­
ják  a  m arh á t és öljék a  sertéseket. A 
term elők őröljék  a gabonát a  m olnár 
he lyett és a  pékek helyett ők süssék a 
kiflit, zsemlyét, pasz trán á t, kenyeret, 
a  cukrász helyett a  to rtá t, kuglófót, 
képviselőfánkot, a  kávés és kávém érő 
helyett ők áru sítsák  a  habos kávét, 
gesztenyepürét, kakaót, csokoládét, a

Popper Mór és Lipót Rt. bornagykereskedés
Aloplttcrtott 1869. Budapest-Kőbánya, Előd U. 8 . Telefon :

Az 1922 . év i o r sz á g o s  sző lő  é s  b orgazd aság i felállításon  aran yérem m el kitüntetve. 
Válogatott uradalmi fajborok. Kérjen saját érdekében árajánlatot.
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fából ők csinálják  a kocsikereket, 
kocsirudat. szekeret, deszkát, pad­
lót. parkette t, a gyógynövényekből 
>edig ők készítsék az  orvosságokat 
stb. stb . De akkor ki fog a bor export­
jáv a l foglalkozni! K ülföldi összeköt­
te tést és piacot szerezni a  bornak és a 
külföldi vevőnek hitelbe szállítan i?  S 
erre  m ondja azt a B orászati Lapok: 
ez a  term észet rendje!? Ilyen rendszer 
csak Oroszországban van. de ott is á l­
landóan lázadoznak az ellen a kullá- 
kok.

Az italm érési törvény  b iztosítja  a 
borterm előknek azt a jogot, hogy ..sa­
já t  term ésű borukat** bizonyos tö rvé­
nyes forrnák betartása  m ellett k im ér­
jék. De nem engedi m eg azt. hogy a 
term elő akkor, m ikor m ár a  sa já t te r ­
m ésű borát kim érte, a kim érésének to­
vábbi fen n ta rtása  érdekében másoktól 
vásáro ljon  bort. m ikép a vendéglős és 
kcresm áros, de azt sem engedi m eg a 
törvény, hogy a ..házi italnak** készült 
törkö ly  bort kim érje. Ha ebben a tö r­
vényes form ában m érik ki a term elők 
a sa já t term ésű borukat s em ellett még 
azokat az adókat és terheket is viselik, 
m int a h ivatásos ita lm érők, akkor ne­
hezen lehetne e kim érések ellen k ifo­
gást emelni! Az egyenlő teherviselés 
gondolat felvetése ta lán  mégsem téves. 
H a 1926. 1927. 1928 és 1929-ben borukat 
a  term elők nem b írtá k  eladni, ez nem 
jogcím  a r ra . hogy most. m ikor önm a­
guk  közvetítik  a term el vényüket a  fo­
gyasztóhoz. ne viseljék azokat a  te rh e­
ket. m in t azok. kik evvel h ivatássze­
rűen foglalkoznak. M ikor a term elők 
nem tud ták  borukat eladni, a  vendég­
lősöknek és koresm árosoknak sem volt 
jó dolguk, m ert ha az lett volna, a bor­
készleteket fe lvásáro lták  volna. N aivi­
tá s ra  vall az a  felfogás vagy panasz, 
hogy sem  a kereskedő, sem a vendég­
lős- és korcsm árosipar nem sietett se­
g ítségére a  term előknek abban  az 
irányban , hogy a borterm eléssel já ró  
ráfizetéseket egy m agasabb borárban 
m egszüntesse. Az á ra k a t — köztudo­
m ású — a kereslet és k ínála t szabja 
meg. H ogyan gondolja a  B orászati La­
pok. a  vendéglősöknek el kellet volna 
m enni egy term előhöz és a kiválaszto tt 
bor vé te lá rán ak  m egállapodásánál azt 
m ondani: „Nézze U ram , e rre  az á r ra  
Ön ráfizet, d rág a  a rézgálic és m agas 
a  term elési költsége, segítségére ak a­
rok lenni és 10 fillérrel többet adok a  
borért.** Feltéve, hogy o lyan  különc 
akad t is volna, nem jelentek  volna meg 
a term előktől oly szövegű h irdetése: 
eladó bor f e l á r  — még önkéntes fel­
á r  — nélkül. N agyon sokszor o lvashat­
tu k  a B orászati Lapokban, hogy a m a­
g y a r  borfogyasztás azért oly gyenge, 
m ert a  vendéglősök és korcsm árosok 
d rág án  m érik  azt. H a pedig d rág án  v á ­
sárol az italm érő . akkor d rág án  kell 
neki a  bort á ru sítan i. Most avval d i­
csekednek a term elői kim érések tu la j­
donosai. hogy ők olcsón m érik a  bort. 
eszerint az olcsó á r  m ellett nem fizet­
nek rá  a term elésre! Az egyik á ruház­
ban két és fél li te r  bort 96 f illé ré rt 
á ru s ítan ak . V ájjon  a  term elő  m ennyit

kapott a term el vényért! A borkim éré­
sek segíte tték  a term előket m agasabb 
árhoz, hogy rá  ne fizessenek?

A legtöbb borterm elő nagyon jól 
tudja , hol a baj. B aj van a  m ódosított 
bortörvénnyel, m ert m egengedi a bor­
p á rla t és sű ríte tt m ust felhasználását, 
baj van  a tö rkölybor körül és hiba. 
hogy a borvizsgáló a  term előknél nem 
vizsgálja a borokat. A lopóval a hor­
dóból k iv e tt bort bizony a legtöbb kis­
gazda vízzel tö lti fel.

A vendéglősöknek és koresm árosok­
nak az ipar- és ita lm érésitö rvény  biz­
to sítja  jogait, ezek az iparok nem fog­
nak h a llga tagon  beletörődni abba. 
hogy néhány jóhiszem ű és több üzér­
kedni akaró  borterm elő végett az ipa- 
in a k  elpusztuljon! A vendéglősöknek 
és koresm árosoknak a  hivatkozott tö r­
vények nem csak jogokat biztosítanak, 
de kötelességeket is rónak  rá. így a 
hatóságtó l jogosan elvárjuk , hogy

ezeknek m egfelelni tud janak , védelem ­
ben is részesítse őket.

S m ert azok a borterm elők, akik  a 
borm éréseket p ropagálják , nem az ösz- 
szes szőlő- és borterm elők k ív ánságaik ­
nak a hangadói s m ert az országban a 
borkészletek erősen m egcsappantak, 
borértékesítési válságról pedig beszélni 
sem lehet m ár, igen, a vendéglős- és 
korcsm árosipar harcoln i fog a  b o rte r­
m elői kim érések m egszüntetéséért. A 
term elői kim érések fenn ta rtása  m a m ár 
nem országos érdek. M ert .csak a  ter- 
inelésbiztosítással országot nem lehet 
•fenntartani, hanem  em ellett a term e­
lőknek adózni is kell!

K ülönben m ódunkban lesz az illeté 
kés helyen bem utatn i a borterm elők 
töm egének nyilatkozatát, am ely  sze­
rin t a borterm elői érdekek h á trá n y á ra  
van a borterm elői kim érések engedé­
lyezése.

E G Y  „ U N I C U M "
Zwack J .  és T ársa i lik ö rg y á ri cég a 

budapesti kir. törvényszéknél 40.9110. 
szám a la tt keresetlevelet és ideiglenes 
intézkedés irán ti kérvényt adott be 
S te in rr  Á rm in budapesti vendéglős el­
len. A kereset ben elm ondja, hogy Stei- 
ner üzletében kifejezetten „Unieum“-ot 
kérő vevőknek minden felvilágosítás 
nélkül m ás g y ártm ányú  gyom orkeserű 
likőrt szo lgálta t ki. am it a tá rgyaláson  
bem utatandó közjegyzői ok ira tta l és 
közjegyzőikig lepecsételt á ru v a l bizo­
ny ítan i fog. M inthogy az ..Unicum** 
h a t évtized óta a cég belajstrom ozott 
védjegye, de egyben olyan á runév  is. 
am elyről a forgalom ban a céget m in­
denki felism eri. vStb., ennélfogva azt a 
kérelm et te rjesz te tte  a b íróság  elé: 1. 
hogy az alperest esetenként kiszabandó 
pénzbírság  terhével annak  azonnali 
abbahagyására  kötelezze, hogy a kife­
jezetten ..Unieum “-ot kérő vevőt fe l­
v ilágosítás nélkül bárm ely más g y á r t­
m ányú likőrrel szolgálhassa ki: 2. kö- 
teleztessék alperes 20ÍIÖ pengő vagyoni 
és nem vagyoni k á r  m egtérítésére  és a 
hozandó ítéletnek alperes költségén 
való h írlap i közzétételére és 500 pengő 
perkö 11 ség m egfizetésére.

A b íróság  Zwack J .  és T ársa i cég 
keresetét a következő indokolással el­
u tas íto tta :

..Felperes a  tisztességtelen verseny 
ab bahagyására  és k árté ríté s re  ir á ­
nyuló keresetét a r ra  a lap íto tta , hogy 
az alperes ,,lT iieum “ elnevezéssel nem 
felperesi, hanem  idegen g y ártm ányú  
gyom orkeserűt hoz forgalom ba, jó lle­
het ezen név a la tt a felperes cég köz­
ism ert g y á rtm án y a it értik .

A lperes nem tette  v itássá, hogy 
„U nicum " elnevezés a la tt a felperesi 
eég gyom orkeserű lik ő rjé t ism erik a 
forgalom ban, azzal védekezett azonban, 
hogy ő az ,.lT iicum “-ot kérő vevőknek 
m ind ig  valódi felperesi gyom orkeserűt 
szolgálta to tt ki.

A kir. törvényszék S tig lb au er József 
I közjegyzőhelyettes eskü a la tt te tt tan ú ­

vallom ása, az álta la  felvett B. a la tti 
tényként á llap íto tta  meg. hogy a tá r ­
gyaláson becsatolt és közjegyzőileg le­
pecsételt üvegben levő gyom orkeserűt 
S teinw ender L ajos az alperes üzleté­
ben vásáro lta  és pedig akként, hogy az 
üzletben ,.Unicum“-ot kért.

A nnak a v itás  kérdésnek az eldön­
tése végett, hogy a lepecsételt üvegben 
levő gyom orkeserű a  felperesi cég 
gyártm ánya-e , vagy  idegen g y á r t­
m ány, a kir. törvényszék a m inta vegy- 
elemzését. és szakértői bizonyítást ren ­
delt.

A szakértőként k irendelt dr. Dubo- 
vitz H ugó vegyészm érnök a törvény- 
széki hites szakértő vélem ényét és az 
á lta la  végzett vegyvizsgálat eredm é­
nyét a 8. sorsz. a la tti  beadvány ta r ta l­
mazza.

D r. Dubovitz H ugó szakértő a p er­
ben becsatolt likőrm intán  k ívül össze­
hason lítás céljából m ég 9 lik ő rm in tá t 
elem eztetett, am elyeket részben külön­
böző üzletekben vásáro lt, részben a 
Zw aek-gyár ta rtá lyaibó l vett. s am e­
lyeknek valód iságát a felek nem von­
ták  kétségbe.

A szakértő a vegyelemzés ada ta in ak  
összehasonlítása ú tján  azt á llap íto tta  
meg, hogy b ár a  kétségtelenül valódi 
..Unicum** likőrök vegyelemzése is m u­
ta t kisebb eltéréseket, ezek a m inták  
gyakorla tilag  egyform a összetételűek,- 
ezzel szemben a perbeli minta, vegyi 
összetétele a fenti m inták  á tlag á tó l bi­
zonyos eltérést m u ta t s ebből az elté­
résből a szakértő azt a  következtetést 
vonta le. hogy a perbeli m in ta  nem 
valódi Zwack-féle ,.Unicum “.

A lperes a  szakértői vélem énnyel 
szemben azt v ita tta , hogy a m utatkozó 
csekély eltérésből uem állap ítha tó  
meg. hogy a perbeli m in ta  idegen 
g y ártm ányú  likőr, m ert a vegyelemzés 
m ind a kilenc eredeti m in tánál kisebh- 
ragyobb  eltéréseket m utat.

A kir. törvényszék ezért elrendelte 
az Országos, m. k ir. Chem iai In tézet
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és a K özponti V egykísórleti Állomás 
vélem ényének beszerzését, am ely  véle­
m ényt <a 19. sorsa, beadvány ta r ta l ­
mazza.

Az O rszágos Chem iai In tézet újabb 
két eredeti csom agolású „U nicum “ li­
kőrt vásáro lt két különböző üzletben és 
ezeket vegyelem eztette, v a lam in t vegy- 
elem eztette az alperes á lta l neki á t­
ado tt három  eredeti üvegben levő Uni- 
eum -m intát is. A Chem iai In tézet a 
vegyelemzés ad a ta in ak  összehasonlí­
tása  a lap ján  m egállap íto tta , hogy az 
á lta la  v ásá ro lt két m inta  vegyelemzési 
ad a ta i közelebb á llanak  ugyan  a Du- 
bovitz H ugó á lta l beszerzett m inták  
adataihoz, m in t az alperestől vásáro lt 
m in ta  adataihoz; azonban ennek a két 
m in tán ak  a lkoholtarta lm a lényegesen 
alacsonyabb, ex trak t és cu kortarta lm a 
kisebb, cukorm entes ex trak t ta r ta lm a  
m agasabb a  dr. D ubovitz á lta l ta lá lt 
értékeknél. Még nagyobb eltérések m u­
tatkoznak az alperes á lta l v izsgála tra  
beküldött 3 U nicum -m inta és az összes 
többi m in ták  között.

Az Országos Chem iai In tézet az Uni- 
cum  likőr g y á r tá s i receptjének bete­
kintése a lap ján  m egállap íto tta , hogy 
az U nicum  likőr a lap an y ag a  igen sok­
féle fű, gyökér, növénykivonatból áll. 
m ely anyagokat a felperes különböző 
szárm azású országokból m ás-m ás évek­
ben szerzi be és hogy ezen a lap an y a­
gok legtöbbje szárm azás, kezelés, év­
já ra t ,  á r  stb. szerint m ás-m ás össze­
tételt m u ta th a t, s feldolgozás a latt 
több-kevesebb ex trak t (kivonat) an y a ­
got adhat. A Chem iai Intézet ezekből 
a tényekből, va lam in t a vegyelemzés 
adata ibó l az t a  következtetést vonja 
le. hogy azonos g y á r tá s i recept m el­
lett is á llh a tn ak  elő kisebb-nagyobb el­
térések. melyek a g y á rtá s  keresz tü l­
vitelének ak a ra tlan  következm ényei s 
m inthogy a m egvizsgált eredeti m in­
ták  egym ás között is kisebb-nagyobb 
eltéréseket m utatnak , a  Chem iai In té ­
zet. vélem énye szerin t a vegyelemzés 
a lap ján  nem  állap íth a tó  meg. hogy a 
perbeli m inta  nem eredeti Zvvack- 
g y ártm án y  volt-e.

A kir. törvényszék a Chem iai In té ­
zetnek a  vegyvizsgálat ad a ta ira  tá ­
maszkodó és kellően m egindokolt véle­
m ényét dr. Dubovitz H ugó szakértő vé­
lem ényével szemben teljes egészében 
elfogadta, egyrészt, m ert a Chem iai 
In tézet ezen vélem ényénél ú jabb  ada­
tok ra  is tám aszkodott, m ásrészt, m ert 
vélem ényét a  vegyelem zés ad a ta i kel­
lően tám o g atják  és a vélem ény m egfe­
lelő és e lfogadható módon van indo­
kolva. F elperesnek azt a k ifogását, 
hogy a Chem iai In tézet vegy elem zése 
nem m egbízható, m ert a felperes á lta l 
vegyelem zésre á tad o tt és egy palack­
ból szárm azó, de két különböző üvegbe 
átön tö tt U nieum -m intáról az Intézet 
felperesnek eltérő vélem ényt ado tt: a 
k ir. törvényszék hely tállónak nem fo­
gad ta  el s  az erre  vonatkozóan fe la ján ­
lo tt b izonyítást m el* óz te, m ert köztu­
dom ású, hogy a  folyadékban levő ide­
gen anyagok  bizonyos idő m úlva le­
ü lep ed n ek  és íg y  az üvegből előbb á t­
ön tö tt folyadék vegyi összetétele m ás

Hasznos tudni
hogy SCHMIDTHAUER

Igmándi k e s e r t r i z e

nem esek a legjobb term észetes hashajtó .

d e  kiöblitési szerepénél fogva g y o rsa n  eltávolítja
káros baktérium okat a  szervezetb 
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lehet, m in t az üvegben v isszam aradt 
folyadéké. A kért bizonyítás felvétel 
tehát még az esetben sem lenne a lkal­
m as az Országos Chem iai In tézeitő l 
nyert vélem ény és vegyvizsgálat m eg­
bízhatóságának m egdöntésére, ha a fel­
peres á lta l felhozott tények valónak 
bizonyulnának is.

Felperes az utolsó tá rgyaláson  orga- 
noieptikai szakértői bizonyítást is 
kért, azt adva elő, hogy van  m ég a 
b irtokában  egy m ásik likőrm in ta  is, 
am elyet az alperestő l ugyancsak S tigl- 
bau er József közjegyzőhelyettes közre­
m űködésével egy m ás alkalom m al v á ­
sárolt, ezt a m in tá t azonban ezidősze- 
r in t becsatolni nem tudja .

A kir. törvényszék ezt a  bizonyítási 
ind ítv án y t is mellőzte, m ert. bár az O r­
szágos C hem iai In tézet vélem énye sze­
r in t a  v itá s  kérdés eldöntését organo- 
lep tikai v izsgálat elvégzése feltétlenül 
elősegíthette volna, a kir. törvényszék 
ettő l a v izsgálattó l döntő eredm ényt 
annál kevésbé v árh a t, m ert a szakértői 
vélem ény szerin t a  különböző orszá­
gokból és különböző években beszer­
zett a lapanyagok  szárm azás, ,kezelés, 
é v já ra t stb. sz e rin t m aguk is m ás-m ás 
összetételt m u ta th a tn ak  és így  az or-

Igen Jó menetein
vendéglő-szallodá
já rásb íróság i székhelyen, vasúti 
állom ással szemben

jutányosán eladó, 
esetleg bérbeadó
Közelebbi felv ilágosítások  dr. 
Grósz Im re  és dr. Sándor István  
ügyvédek Jrodá jáb an , B udapest, 
IV, V árosház ucca 14. szám.
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ganoleptikai v izsgálatnál is felm erül­
hetnek azok a kételyek, m in t a vegy- 
v izsgálatnál.

M inthogy ekként felperesnek az t a 
kereseti tényállításá t, hogy az alperes 
az Cnicum ot kérő vevőknek m ás g y á r t­
m ányú gyom orkeserűt szolgálta to tt ki. 
b izonyítani nem s ik e rü lt s a fentiek 
szerin t a további bizonyítástól sem 
várható  eredm ény, felperest a T vt. 9. 
§-ában m eghatározott u tán zásra  a lap í­
to tt keresetével el kellett u tasítan i és 
m int pervesztes felet a Pp. 424. és 425. 
§-ai a lap ján  az összes költségek meg­
fizetésére is kötelezni kellett.

A polgárm ester viszavonta a Rajna
Lászlónak tévesen  kiadott kávéházi- 
é s  vendéglői iparengedélyét

A ..Budapesti Szállodások és V en­
déglősök Ip<*rtestülete“ legutóbbi elől- 
já ró ság i ülésen K eszvy  V ince elnök 
bejelentette, hogy R ajna  László ipar- 
engedélyeit a po lgárm ester a 247.387— 
1933. X V . szám ú véghatározatta l visz- 
sza vonta. Az engedély v isszavonását 
a következőkkel indokolta a polgár- 
m ester:

A II. kerületi elöljáró, m in t elsőfokú 
ip arh a tó ság  1930. év jú n iu s  hó 10-én 
12.516—1930. szám  a la tt véghatározatnak  
m inősülő intézkedésével iparengedély t 
ado tt R ajna  László budapesti lakos­
nak  a  II . kér.. Retek u. 79 -81. sz. alá 
kávéházi ipar. továbbá 1930. évi jú n iu s 
hó 28-án 14.095—1930. sz. a latt ugyan­
oda vendéglős ip a r  gyakorlására .

Ezt az elsőfokú véghatározato t a B u­
dapesti Szállodások és Vendéglősök 
Ipartestü letének  m int érdekelt félnek 
törvényes határidőn  belül elő terjesztett 
fellebbezése következtében fe lü lb írá l­
tam  és m ásodfokon a  következő vég ha­

tározatot hoztam : Az elsőfokú végha- 
tá rozatnak  minősülő intézkedéseket 
m egváltoztatom  és u tasítom  a I I . ke­
rületi elöljáró u rat, hogy a R ajna 
László budapesti lakos részére az 1930. 
évi jú n iu s  hó 10-én 12.516—1930. szám 
a la tt  ikadott kávéházi iparengedélyt, 
továbbá az 1930. évi jú n iu s hó 28-án 
14.095—1930. szám a la tt  k iadott ven ­
déglői iparengedély t az 1922. évi X II. 
te. 69. §-a a lap ján , m in t tévesen kiadott 
iparjogosítványokat, vonja vissza.

így  határoztam , m ert a kávésipar 
önálló gyakorlásához szükséges szak- 
képzettséget az 1922. évi X II. te. 18. 
§-ában foglalt rendelkezéseknek m eg­
felelően segédlevéllel és m uukakönyv- 
vel kell igazolni. Ezzel szemben a be­
csato lt m unkakönyv-m ásolatból kitünő- 
leg a B udapesti K ávésok Ip a rtes tü le té ­
nek 1137 1930. szám ú jelentésben is 
em líte tt W cingruber Ignác kávés- és 
cukrász iparosnál e ltö ltö tt 3 hónapi és 20 
napi szolgálati idő nem volt figyelem-
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be vehető, m ert nem á llap íth a tó  meg, 
hogy folyam odó itt kávés-segédi vagy 
?ukrász-segédi minőségben állt-e a l­
kalm azásban. A R ajna Rezsőnél elötöl- 
tö tt és 1919 m árcius 10-én kezdődött 
szolgálati viszony szintén nem volt el­
fogadható. m ert a budapesti kir. 
ügyészség m egállap ítása szerin t bizo­
ny ítha tónak  látszik, hogy a m unka­
könyvnek ezen a helyén a foglalkozás 
rovatába  „és kávés** szavakat folya­
modó sa já tkezü leg  ír ta  b *. Végül nem 
volt elfogadható  a kávésipartestiile t 

fentebb hivatkozott jelentésében em ­
líte tt s  R ajna Rezsőnél 1920. novem ­
ber hó 24-től 1920 m áju s hó 26-ig el­
tö ltö tt szakbavágó gyak o rla t sem. m ert 
ez a m unkaviszony a m unkakönyvbe 
bejegyezve nincs, rnár pedig a segédi 
minőségben eltö ltö tt szakbavágó g y a ­
korla to t az 1922. X IL  te fentebb em lí­
te tt 18. b áliak értelm ében m unkakönyv­
vel kell igazolni. A m unkakönyv többi 
bejegyzése folyam odónak eukrászse- 
gédi m inőségben eltö ltö tt szakbavágó 
g y ak o rla tá t igazolja.

Figyelem m el végiif a r ra , hogy az

1922. évi A II te. 15. §-a értelm ében k i­
adott vendéglős-iparengedély a lap jáu l 
a tévesen kiadott kávésiparengedély 
szolgált, a vendéglősiparengedély visz- 
szavonasa irán t is intézkedni kellett.

Ez ellen a véghatározat ellen az 1529. 
évi X X X . tcii 49. §-a értelm ében tó­
rá in  ; fellebbezésnek helye nincs.

Jogában  áll azonban az érdekelt tel­
nek a k ih irdetéstő l vagy kézbesítéstől 
szám ítandó tizenöt napon belül a m. 
k ir l'.oresekdelmi m in iszter úrhoz az 
1929. évi X X X . te. 50. §-ában m egjelölt 
esetekben felü lv izsgálati kérelmei, elő­
terjeszt* ü .: a felü lv izsgálati kérelmet 
az elsőtökön e ljá r t hatóságnál kell elő­
terjeszteni.

E rről a  I I . kerü leti e lö ljáró  u ra : a 
tá rg y  raiok  v isszaadása m ellett a vég­
it ilá rozsí négy példányának k iadásá­
val további megfelelő e ljá rás  végett 
értesítem  azzal, hogy errő l a Budapesti 
K ávésok Ipartes tü le té t, va lam in t a 
B udapesti Szállodások és Vendéglősök 
Ipartes tü l é tét is értesítse.

B udapest. 1923 m árcius Hl.

Termelői kimérések zárórája
Előző lapszám unkban m eg írtuk .hogy  

a term elői kim érések zá ró rá já t a  rend­
ő rhatóság  m ikép értelm ezi. A rend­

őrség több kim érőt, a  záróra  be nem 
ta rtá sáé rt, nagyobb pénzbírsággal suj- 
to tt. H a a  term elői kim érésben nem 
ta r t já k  be a zárórát, úgy k a rtá rsa k  a 
rendőrségnél jelentsék  azt fel.

M egem lítettük, hogy a Nemzeti Ú j­
ság  is k ifogásolja, hogy ezek a ki mé­
rők egész v asárn a p  a k a rják  ny itva  
ta r ta n i üzletüket és hogy a tá rsask ö r­
ből nem rég á ta la k u lt szőlőbirtokosok 
szövetsége egy körlevelet küldött *zét. 
am elyben törvényellenesnek m ondja i 
rendőiség  g y ak o rla tá t. Időközben s i­
k e rü lt m egszerezni a körlevél szöve­
get. am ely  így hangzik:

Tisztel* G azdatársunk.
M ódunkban volt m egállap ítan i a ni. 

k ir  B e lügym inisztérium  illetékes osz­
tá lyán , hogy a term elői kim éréseinket 
i.Iető vasárnap i m unkaszünetre  vonat­
kozó rendőrségi gyakorlato t nem csu­
pán mi ta r tju k  törvényellenesnek, ha­
nem m aga a  B elügym iniszter is. Kö­
vetkezik ebbői. hogy k ihágási cserek­
ben a harm adfokú  hatóság  kétségkívül 
nekünk ad igazat a jelenlegi jogsza­
bályok fennállásáig .

Éppen ezért elhatároztuk , hogy tö r­
vényes jogaink  gyakorlásában  v irág ­
vasárnap tó l kezdve a  vasárnap i m un­
kaszüneti napokon n y itva  fogunk ta r ­
tani.

A rendőrség  közegeivel szemben rö­
viden azt fogjuk mondani, hogy ne­
künk ehhez jogunk van. Ellenkező 
felfogás esetében v á rju k  a hiintetőpa- 
rancsot vagy a  tá rg y a lá s i idézést.

Szövetségünk tag ja i szám ára a m eg­
induló k ihágási e ljá rások  során ingyen 
felv ilágosításokat ad. valam in t ren­
delkezésre fogja bocsátani a büntető  
parancsok és m ásodfokú hatóságok e l­

leni fellebbezések m in tá já t. Ebbe az 
illető  term előnek kizárólag  az iigyszá- 
mot, nevét stb  kell beírnia.

M eggyőződésünk, hogy egységes fel­
lépésünk legrövidebb időn belül el­
intézi ezt a kérdést aképen. hogy ben­
nünket érő zaklatások megszűnjenek.

V irágvasárnap tó l kezdve teh á t egész 
napon át ny itva  tartunk!

Szőlősgazda üdvözlettel: 
M agyar Szőlőbirtokosok Országos 

Szövetsége.

Az a term elő, aki ezen körlevél sze­
rin t j á r t  el. az alaposan ráfize te tt, 
m ert a  hatóság  az olyan m agánm eg- 
á llap ítá sra  nem igen hederít és te lje ­
s íti kötelességét. Az egyik kerületben 
egy term elő nem a k a rt eleget tenni a 
rendőrőrszem  felh ívásának , hogy az 
üzletet zá rja  be. A m ire a rendőrőrszo­
bába az az u ta s ítá s  m ent. hogyha a 
kim érő a rendőr felh ívásának  nem 
tesz eleget, úgy a kerü leti kap itán y ­
ságon á llítsák  élői, Persze ennek az 
erélyes felh ívásnak m egvolt a  hatása.

A szokatlan hangú  körlevél illetékes 
helyen be le tt m utatva.

A származási bizonyítvány 
kellékei

Egy budapesti vendéglős ellen a Tokaji 
T-’ga panaszára e ljá rá s  indult meg 
azon a címen, hogy a m egm intázott 
szam orodni bor nem felelt meg elne­
vezésének és m ert a bem utato tt szár­
mazási bizonyítvány alakjából nem le­
het teljes bizonyossággal a rra  követ­
keztetni. hogy az a m egniintázott borra 
vonatkozik.

A m egindíto tt e ljá rás  során a Bor­
vizsgáló Szakértő B izottság szakvéle­
m énye a lap ján  nem nyert m egállapí­
tást. hogy a m egm intázott bort tilto tt

A WINDT IRODA helyén mo*t
B E L V Á R O S I  i r o d a

Budapest. IV.. Irányi ucca 1. szóm. 
Szállodai, vendéglői és kávéházi sze­

mélyzetek közvetítő irodája. 
Ügyvezető F E L N E R  B É L A . Telefon: 84-2-92

módon készítették vagy kezelték volna 
s ez alapon az elsőfokú b íróság  beiga­
zoltunk véve azt. hogy a szá llíto tt és 
m egm intázott bor elnevezésének m eg­
felel. terheltet a k ihágás v ád  és követ­
kezményei alól felm entette.

A felm entő ítélet ellen a m. kir. sző­
lészeti és borászati főfelügyelő, m int 
szakképviselő fellebbezést je len te tt be. 
m ert a bem utato tt szárm azási bizonyít- 
\  ányok a bor e lőállításának  szabályo­
zásáról és a borham isítás tilalm azásá- 
ról szóló törvények vég reh a jtása  tá r ­
gyában k iadott 2000/1929. F. M. rende­
let 26. §-ában előírt kellékeknek nem 
felelnek meg.

A másodfokú b íróság  a fellebbezés­
nek hely t adva, az ítéletet a Rbsz. 199.

b) pontja  a lap ján  m egsem m isítette 
és az elsőfokú b íróságot az e ljá rá s  k i­
egészítési' m ellett új tá rg y a lás ta r tá ­
sára és a kifejlendőkhöz képest m eg­
felelő új ítélet hozatalára  u ta s íto tta  a 
következő megokol á s sá l:

A 20011/1929. F. M. szám ú rendelet 36. 
§-a szerin t az a term elő, aki a 35. §-ban 
felsorolt elnevezések valam elyike a la tt 
k íván ja  borát forgalom ba hozni, köte­
les a bor szárm azását szárm azási b i­
zonyítvánnyal igazolni.

U gyané rendelet 36: §. 7. bekezdése 
elrendeli, hogy a borkereskedők a  szár­
m azási bizonyítvánnyal e llá to tt bo­
ra iknak  v iszonteladása esetén a  vevő 
részére a  rendelet m ellékletét képező
V III . szám ú m in ta  szerin t k iá llíto tt 
szárm azási b izonyítványt kötelesek k i­
adni, m ely az illetékes szőlészeti és bo­
rászati kerületi felügyelő vagy  az ille­
tékes községi elö ljáróság  igazolási zá­
radékával látandó  el.

Az igazolási záradék rávezetésére jo ­
gosíto tt hatósági közegek a borkeres­
kedők részéről k iá llíto tt szárm azási bi- 
zonytíványokat igazolási záradékkal 
csak az esetben lá th a tjá k  el. ha  az il­
lető borkereskedő az eladott bo rra  vo­
natkozó és az ő birtokában levő szár­
mazási b izonyítványt ná lu k  bem u­
tatják .

A terhelt á lta l becsatolt szárm azási 
bizonyítványok a rendelet m ellékletét 
képező V III . számú m in tának  nem fe­
lelnek meg, m ert a szárm azási bizo­
ny ítv án y t az eladónak kell k iá llítan i, 
a ha tóság  pedig azt igazolja, hogy a 
kereskedő az á lta la  eladott bo rra  vo­
natkozó szárm azási b izonyítványt nála 
bem utatta és igazolja m ég azt is, hogy 
m ilyen minőségű borból, m ennyit, k i­
nek adott el és hogy részére külön szár­
mazási b izonyítványt adott.

M inthogy terhelt ezt a szárm azási bi­
zonyítványt felm uta tn i nem tu d ja  — 
ugyanis a pincem esteri iskola á lta l k i­
á llíto tt iktató szám nélküli ira tok , m e­
lyekben igazolja, hogy a  szá llíto tt sza­
morodni borok N. N. u radalom  term é-

Csak h irdető inknél vásáro ljunk! V ásárlásnál hivatkozzunk a Fogadóra!
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séből szárm aznak, nem tekinthetők 
szárm azási b izonyítványnak ennél­
fogva terhelt, te rhére  az 1924rIX. te. 43.

1. pon tjába és a 44. fá inak  5. pont­
jába  (1929:X. te. 23. i )  ütköző s az 
1924:IX. te. 44.. illetve az 1929:X. te. 23. 
$-a a lap ján  elb írálandó k ihágás tény- 
álladék elemei lá tszanak fennforogni, 
am elyet azzal követett el. hogy az el­
nevezésnek megfelelő bort hozott 
ugyan forgalom ba, de nem szabályszerű 
szárm azási bizonyítvánnyal, m elyre az 
1. fokú ítélet, ám bár a szakképviselő 
terhelte t e k ihágás m ia tt is feljelen­
tette. sem m iféle rendelkezést nem ta r ­
talm az. ső t ez irányban  a bizonyító el­
já rá s t  sem fo ly ta tta  le.

Némely adófizetőknek vigasztalásul
(Az angol adóprésről száz évvel ezelőtt)

Sem m i sem  ú j a nap a la tt! . . .  Ha ma 
a nagy  adóterhek m ia tt siránkoznak 
az em berek s g yakran  sóha jtanak  fel: 
bezzeg, jobb volt régen! Pedig  — am int 
m ost ki fog tűnni — régen sem voltak 
rózsásabbak a viszonyok: az adóalany t 
m ár száz évvel ezelőtt is m egsanyar­
g a tták  s mi több, A ngliában, a konti­
nens vezető és leggazdagabb állam ában 
's. B izonyságul szolgál erre  a M orfinig  
C /erőnicle 1834. évi egyik ö reg  lappél­
dánya, am elyben az akkor névtelen a n ­
gol adófizető s irám ai hangzanak fel. 
A kárcsak  a  pesti polgár, ak inek akasz­
tófa-hum ora még az adóhivatalban  is 
k itör, ez a derék albioni so rs tá rs  sem 
m inden hum or nélkül m élázik el az 
adók sokféleségén, am elyek az embert 
o tt a  bölcsőtől a s ír ig  végigkísérték.

Szól pedig az írá s  a következőképen:
..Adót fizetünk mi m ár m indenért, 

am i a szánkba bemegy, am i a te s tü n ­
ket befedi, vagy  am i a ta lpunk  alá ke­
rü l; adót m indenért, am it az ember 
látni, hallan i ízlelni, kóstolni, szagolni 
vagy  tapogatn i szeret: adót a melegért, 
a v ilágosságért és m ozgásért: adót 
m indenért a földön, a föld a la tt és fö­
lö tt: adót vizen és szárazon, m inden­
ért, am i idegen földről jön vagy  i t t ­
hon terem , adót a m unkába vett an y ag ­
ért; adót m inden becsért, am it a  m ű­
vészet é<s szorgalom  terem t; adót az 
ételért, m eily  az em bernek éhségét, eny­
h íti  és az ita lé rt, am i a  szó ra já t csil­
lap ítja ; a  herm elinpalástért, am ely  a 
b író t dísz iti és azért a kötélért, mely- 
lyel a gonosztevőt fe lakasz tják ; adót 
a  szegények sójáért, a  bölcső sá rg a  sze­
geiért. a koporsódeszkáért és a m átká­
nak adott p á n tlik á é r t___ Az iskolás­
gyerek  adó a lá  vetett csigát, ostoroz: 
az ifjú  felül adó á lá  vetett lovára. 
adó a lá  ve te tt k an tá rra l, adó a lá  ve­
te tt  uccán és adó a lá  vetett ablakon át 
kacsingat kedvesére. A haldokló az o r­
vosságot. am iért adót fizet, megadó- 
/.ott kanálba  tölti, betakarózik  karton- 
paplanával* am elyért huszonkét p er­

centet fizetett adóba, m egírja  végren­
deletét. m elyért nyolcvan pengő forint 
bélyegpénzt fizetett és m eghal egy pa- 
íik á ru s k a rja i között, aki ezer ezüst 
fo rin to t fizetőt az engedélyokiratért, 
hogy őt kotyvasztékaival megölhesse. 
Kg ész b irtoka adóktól terhes. H a pedig 
mindezek u tán  tem plom ba a k a r ja  m a­
gát tem ettetn i, külön nagy  adót fizet 
s ran g já t, nevét és k iválóságát adó 
alá ve te tt m árvány  táb lá ra  vésik az 
u tókor szám ára , m ikor végre m egtér 
őseihez, hogy több adót aztán m ár ne 
fizessen."

Van ebben hum or kétségkívül, ám 
hogy így, ilyen form ában is ny ilvános­
ság elé kerültek  e sirám ok, világos b i­
zonysága. hogy a m ostani adóprés sem 
új találm ány.

R. K. K. |

Nem kell félni a Balatontól
.V. Szabó G yula tanácsai.

A B ala tonnak eddig sok áldozata 
\o lt , de te nem leszel az. ha az aláb ­
b iakat m egtanulod és m egtartod:

1. Lehetőleg délelőtt csónakázz és v i­
torlázz, m ert a legtöbb balatoni v ih ar 
délután keletkezik.

2. Rossz csónakra , rossz v ito rlásra  
ne ülj. A csónakon, vitorláson legyen 
jó  evező, vízm erőedény és a vitorláson 
vasm acska (horgony).

3. Ne távozz messze a parttó l. (Ez az 
úszóknak is a jánlatos.)

4. A v itorláson m ind ig  legyen va­
laki. ak i é r t  a  v ito rlák  kezeléséhez. 
Jó  vezető nélkül nem szabad v ito r­
lázni.

5. K is « erővel semmi eset re se evezz 
messze.

6. M egbízható csónakkíséret nélkül 
mellőzd a  távúszást.

7. Ha csónakázol, f igyeld  a víz szí­
nét, a helyeket, a m adarakat.

a) Ha a víz bárhol zöldülni kezd, 
azonnal m enekülj a legközelebbi p a r t­
ra , m ert a víz zöldülése igen közeli v i­
h a r  jele.

b) H a  a hegyek fölött felhő jelenik 
meg, ha valam ely hegy árnyékolódik 
(bárm ily  kiesik  is ezek), siess teljes 
erővel a  p a rtra . Ezek a jelek is igen 
közeli v ih a r  figyelm eztetői.

c) M enekülésre figyelmeztessen a víz 
távoli vag y  közeli fodrozódása és a 
h irte len  keletkezett szellő s a levegő 
gyors lehűlése is.

d) H a a  m adarak  nyugtalankodnak, 
akkor is siess a p a rtra .

e) H a valam ely parton  porfelhőt 
látsz, az is veszedelmes v ih a r  jele.

8 H a m égis e lér a v ihar, m arad j a 
csónakban, a vitorláson. A v ito rlá t 
szereld le és a horgonyt dobd a vízbe. 
A jó v ito rláson  nyugodtan  várhatod be 
a v ih a r  végét.

9. A csónakot sem szabad elhagynod. 
Ha egyedül vagy. gyenge erővel ülsz

ra jt. akkor legokosabb nem evezni, h a ­
nem a csónakban nyugodtan ülni. így  
sokkal biztosabb a megmenekülésed, 
m intha vízbe ugrassz. 11a a víz köze­
pén ér el a v ih a r  és többen ültök ben­
ne. akkor a széllel szembe evezzetek a 
p a rtra .

10. K erü ld  a h ináros helyeket.
A Balatonon sohasem é r  baj. ha ezt 

az első h a t pontot jól agyadba vésed és 
azokról sohasem feledkezel meg.

Különféle közlemények
Az igen tisztelt előfizető inket felkérjük ,
hogy az esedékes előfizetési d íjakat az 
előzőleg levélben vett befizetőlapon 
postafordultával küldjék be. Az esedé- 

| kés összeget a levélben részletesen k i­
m utattuk .

Bcrkezelési tanfolyam .
A m ennyiben m egfeleö szántban je­

lentkeznek hallgatók , úgy m ájus hó 
végén Budafokon a m. kir. Pincemes- 
teri Szakiskolában vendéglősök és 
korcsul árosok részére egy 11 napos bor­
kezelési tanfolyam  ta r tá sa  van tervbe 
véve. A tanfolyam  előadásai hétköz­
nap a dé lu tán i órákban lesznek m eg­
ta rtv a . T and íj 15 pengő és 1 pengő lev. 
költség. E  tanfolyam on részt vehetnek 
családtagok is és szakm ai alkalm azot­
tak. K ik részt k ívánnak venni e ta n ­
folyam on. szóval vagy írásban  a ta n ­
díj beküldése m ellett jelentsék  azt f. 
é. m ájus hó 16-ig a Vendéglősök és 
K orcsm árosok Országos Egyesülete 
irodájában . Budapest. VI. A rad i u. 11.

A karte len  k ívüli vendéglős és 
keresni á r  os szikvizgyár
Az áp rilis  hó 12-én m egalakult szik- 

v izgyári szövetkezet m űködését — 
m in t értesü lünk  — m ájus hó folyam án 
megkezdi. A berendezés, üvegek, 
syphon-fejek m unkában vannak  és a 
te lep  á ta lak ítása  is m ár befejezéshez 
közeledik. A tagok szépszám m al csa t­
lakoznak. A sz ikvizgyár röv id íte tt c í­
me: Ven-Ko-Ká.

A h íres üröm i búcsú
az idén áp rilis  hó 30 és m ájus 1-én 
lesz. Kedvező idő járás esetén ezt a bú ­
csút a  fővárosból is igen sokan lá to g a t­
ják.

M E G H Í V J U K
a lap igen tisz tek  olvasóit az

ÁRUMINTA-
V Á S Á R O N

rendezett kiállításunk m egtekin­
tésére.

Z E R K O W IT Z  OSZK ÁR
B O R K Ö Z R A K T Á R
ÉS BO R ÉR TÉK ESITŐ  R T .
Budafok. Telefon: 69-8-01.
86-8-05.

ugassa B u d a p e s t i  N e m z e t k ö z i  V á s á r ,
május 6—IS. 50° o-os u tazási kedvezm ény m ájus 1—20 ig.
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Mejj“zönr» kim érés e>ak kiiuéleti idő 
> égéig gyakorolható .
A P. n zúg vérségi Szaklapban olvas- 

- ik ;;!ábhi érdekes m agyarázato t: 
V.hi eu \ italm érő . kinek engedélyét 
. iléibíPraii'k m iatt jogerőstül elvonták 
" ez ••aiií-d.*ly illetékét f. hó végével 

'ő rö lték , illetve a volt engedélyest ezen
• lóig eng. illeték fizetésére kötelezték, 

ív* ! dé■», h*»g\ veit engedélyes az ille-
•k törlése n ap já ig  jogosult-e a kirné- 

tőrei mi idő engedélyezése nélkül 
gyakoroln i, vagy nem? B ár a vonat- 
!•■ ■» törvényben és annak  vég rehaj­
tói u tasításában  e rre  vonatkozóan 

i •■••d-'ike/ ’s nincsen. azonban valószí­
nűnek v delm .‘zhetö. hogy volt enge­
dély*^ a ko rlá tlan  kim érést add ig  van 
jogosítva  gyakoroln i, am ely nap ig  öt 
az engedély illeték fizetésére kötelez- 
' k. T. i. a kötelezettségekkel jógiik is 
já rn a k  és viszont.

Van egy m ásik  korlátlan  kim érő, aki
* ngedélvéről f. hó végével lem ondott.
• mondása a lap ján  engedélye törölte- 

tott. Tekintve, hogy volt engedélyes a 
kim érést szintén az eng. illeték tör- 
. n ap já ig  gyakoroln i ó h a jtja , kér- 
*iés van-e ehhez törvényes joga. vagy 
••inrs* n ? Term észet: s az esetleg adan- 
-! • türelm i időt. itt se  érin tsük .

Felelet. Az 1921. évi IV. te. V. Ü. 26. 
éü. ' rínak első bekezdése értelm ében 
; /. évközben bárm ely  okból m egszűnő
* ugrdélyek u tán  fizetett engedély-ille-
* keket a ! ém ziigyigazgatóság annak  
z évnegyednek a végével köteles be­

szüntetni. am elyben az engedély m eg­
szűnik. Ugyanezen § harm adik  bekez- 
d -óe sz. rin t az engedély és illeték tö r­
lését kö/.lö értesítésben fél a törvény 
32—34. f a ib an  k ö rü lir t következm é­
nyekre való figyelm eztetés mellett, fel­
it ivandó. hogy az engedély m egszűné­
si nek. avagy  errő l történő értesítésé­
nek időpontjában a kim éréssel íeláru- 
sitá*.s;iB önként hagyjon fel. Engedé­
lyes tehát nem addig  gyako ro lh a tja  
az engedélyét, am eddig az engedői y- 
.üíetéket fizet, hanem  az engedély meg- 
-/.öe.-ó.'ig. vagy is az erről tö rténő  é rte ­
sítéséig. illetve add ig  az időpontig, 
am eddig kím élet! idő engedélyeztetett.

Áll a  harc-!
Ilyen cím a la tt  dr. Ő r e i  K oriolán 

egy rikket írt. am elyben azt m ondja, 
hogy a vendéglősök és korcsinárosok 
és a borterm elők közt hábo rú ság  dúl. 
harc  indult közöttük, hogy ki ad ja  el 

k á rh o za tra  íté lt, jobb n ap o k a t lá ­
to tt szőlősgazda b o ra it s m ivel a ven­
déglősök és korcsm árosok e rre  nem 
voltak kaphatók, m in t utolsó szalm a- 
szálba a  fuldokló, úgy kapaszkodtak  a 
term elői kim érések n y ú jto tta  eladási 
lehetőségekbe a szőlősgazdák. A ztán 
tovább fú jja  a m ár ism ert nótát: a 
vendéglős és korcsai áros ip a r  nem jö tt 
segítségére a  lerom lo tt szőlősgazdák­
nak az értékesítésben s az elveszett 
külföldi piacok helyett a belfogyasz­
tás intenzív m egterem tésében. Aki 
ilyeneket ír. hogy a vendéglősök és 
korcsm árosok nem a k a rják  a bo rt k i­
m érni. az olyan m eglepő tá jékozatlan ­

ságot á ru l el. hogy az fe lm ent bennün­
ket a további v ita tkozás alól.

Nézzen a cikkíró  egy kicsit körül a 
fővárosban, lá tn i fogja, hogy a nagy 
söntésben 36— 10 és 42 filléres árban  
m érik  a bort. Ezt a konkurrenciá t még 
a borterm elői kim érések sem b írjá k  
ellensúlyozni. De kérdezzük, hogy ezen 
árrom bolás m ellett az olcsó bor p ro­
pagálása a  term elők előnyét szolgálja. 
H a a borterm elők ezt a po litik á t to­
vább fo ly ta tják , úgy m int Dugonics, 
pusztulni fog a vendéglős- és kores- 
n iárosipar. de a szőlőterm elők is. Mi 
voltunk azok. kik javaso ltuk , üljenek 
össze a  term elők és a  kim érők, .egyez­
tessék össze érdekeiket és kérjék a kor­
m ánytól a  b o rárak  m in im alizálását, 
úgy gondoltuk 30 filliéres lim itá lt á r  
m ellett a  borterm elő is m eg ta lá lja  a 
szám ítását. A felvetett gondolatra 
gyenge volt a  v iszhang a borterm elői 
oldalról és a  következm ény: s iránko­
zás a 15 filléres á r  m iatt.
A 7, ugorka  keserűsége és m egszünte­

tésének módjai.
A T erm észettudom ányi Közlönyben 

errő l a  következőket olvassuk: Az 
ngorka keserűségét okozó any ag  az 
u gorka  szárának  töve körül, az ugorka 
húsában  és h é jában  van. Különösen 
az erősen zöld színű ugorkák  gyan ú ­
sak  a rra , hogy keserűek. A baj ősz 
felé gyakoribb . Megelőző védekezési 
mód a keserűség ellen, hogy az ugor­
kát hegyétől a  szára  felé haladva h á ­
mozzuk meg. A keserűségre gyanús 
ugorkák  h é já t vastagabban  kell lehá­
mozni. m int a  többié^ A gyalu lást 
íugorkasalá tának) a  hegyétől kezdjük 
el és az u gorka  sz á ra  végét ne g y a lu l­
ju k  meg. dobjuk el, hogy keserű részek 
ne kerü ljenek  a g y a lu lt ugorka közé.

A keserű ízű ngorka keserűségét el­
tün te th e tjü k , ha a  m eghám ozott ugor- 
kák a t rövid ideig kálinnih iperm anga- 
nát nagyon gyenge oldatában áz ta tju k  
és u tána az u g o rk á t tiszta  vízben á t­
mossuk. U gyanezt tehetjük  a gyalu lt 
ugorkával is. A kálium hiperm anganát 
oldatában áz ta to tt és átm osott gyalu lt 
ugorkát ki kell csavarn i. A sós víz is 
hasonló szolgálato t tesz. de nem olyan 
hatásos.

U g o rkasalá ta  keserű ízét a lefölözött 
te jje l is m eglehet szüntetn i, ha az 
u gorkasalá ta  n éhány  ó rá ra  benne ázik. 
A savó is a lkalm as e célra. (K iegészí­
tésül felem lítjük , hogy konyhakerté­
szek tapaszta la ta i szerin t csak azok az 
ugorkák lesznek keserűek, am elyeket 
napos időben öntöznek.)

K itüntetések .
A korm ányzó a m iniszterelnök elő­

terjesztésére lánci és rákóezi Rákóczi 
im re  dr. m iniszteri osztálytanácsosnak 
m m iniszterelnökségi sa jtóosztály  he­
lyettes vezetőjének a  n iin isztertaná- 
csosi cím et: Dúl in E lek  cl r. • és m agyar- 
zsákai Pá&int Ödön m in istzeri t i tk á ­
roknak a m iniszteri osztály tanácsosi 
cím et adom ányozta. A k itün te te ttek  a 
m ag y ar sa jtó  lelkes b ará ta i, ak ik  szak­
értelm ükkel, lan k ad a tlan  'm unkaere­

jükkel és szeretetükkel m á r  régen k i­

v ív ták  a  sa jtó  m egbecsülését, érthető  
teh á t az az öröm, va lam in t szeretet, 
am ellyel m indhárm ukat a sa jtó  kép- 
\  iselői és b a rá ta i ez alkalom m al is kö­
rülvesznek.

F elh ív juk  k a rtá rsa in k  figyelm ét a
Zerkowitz O szkár úr, m in t a  Borköz­
ra k tá r  és B orértékesítő  rt. ig azgató já­
nak lapunkban levő hirdetésére. A cég 
ugyan is m űvészi Ízléssel m egrendezett 
pav ilonokban  m u ta tja  be az ország 
legkiválóbb borterm ővidékeinek fa jbo ­
rait, am elyeket palackozva és hordóté­
telekben hoz forgalom ba.

H ázasság.
B r ü  11 István  és J u t a s s y  Zsuzsi, 

Ju ta s sy  Ödön. a  „M olnárok L ap ja  
szerkesztőjének leányával áp rilis  13-án 
házasságot kötött.

Fontos b írósági döntés pezsgőügyben.
E gy  budapesti vendéglős ellen fel­

jelen tést te tt  az egyik pezsgőgyár azon 
a  címen, hogy a  tőle b izom ányba á t ­
vett 60 üveg pezsgőt a  vendéglős nem 
fizette ki és így b izom ányi csalást kö­
vete tt el.

A já rá sb író ság  e lő tt a  vendéglős az­
zal védekezett, hogy ő a  pezsgőt el­
adás céljából vette és nem bizom ány­
ba. S ha az a lá írá sa  felett o tt van  a  
bizom ányi jelzés, azt vag y  u tó lag  te t­
tek  oda vagy  nem vette  észre a m eg­
rendelés a lá írá sa  alkalm ával. A bizo­
m ányi á ru k  eladásánál szokásos ellen­
őrzés a  cég részéről sohasem  tö rté n t 
meg, éppen ezért ő csak egy egyszerű 
adás-vételi ügyletet kötött a  pezsgő­
g y á rra l.

A büntetőb íróság  elfogadta a ven­
déglős védekezését és a  k ih ird e te tt h a ­
tározat indoklása szerin t a pezsgőnek 
a  term észete k izá rja  azt, hogy a  ven­
déglős részére bizom ányi jelleggel le­
gyen átadva. A  pezsgőt a  vendéglős 
teljesen a sa já t felelősségére veszi, 
m ert hiszen ha  a  m ulató  vendég a 
szám lával adós m arad, az tisz tán  ‘a 
vendéglős vesztesége, m ert az e rre  vo­
natkozó rendelet szerin t adott esetben 
a b íróság  a jogsegély t korcsm ái h itel 
címén m inden esetben m egtagad ja, 
íg y  teh á t ha  a  b íróság  a  pezsgőre 
nézve a  bizom ányi v iszonyt m egálla­
p ítaná, az a  fu rcsa  eset á lln a  elő. hogy 
a  vendéglősnek sikkasztás cím én kel­
lene felelnie azért, ha  a  vendége a  m u­
la tság  végén nem fizeti ki a  szám lá­
já t. M inthogy pedig az t ellenőrizni, 
hogy a  pezsgő v é te lá rá t m iért nem  f i­
zetik  ki, m egfelelő módon nem lehet, 
a  b íróság  a r ra  az á llásp o n tra  helyez­
kedett, hogy a  pezsgőgyáros és ven­
déglős között bizom ányi viszony nem 
létesülhet és lm a vendéglős a  gyártó l 
pezsgőt vásárok  egyszerű adás-vételi 
szerződés esete forog fenn.

— H a betegség gyötri, a r ra  legyen 
gondja,

„Igm ándi“-val em észtését m indig 
rendbe ta rtsa !



FOGADÓ

A .F o g a d ó  M agyar 
V endég lős- 

á llan d ó  m elléklete A KORCSMAROS A korcsm aipar érdé 
keit képviselő 

szak lap

A VENDÉGLŐSÖK ÉS KORCSMÁ- 
ROSOK ORSZÁGOS EGY ESÜ LETE 
ÉS A B U D A PE ST I KORCSMÁROSOK 

SZAKOSZTÁLYA 
h ivata los közleményei.

H ivata los helyiség:
VI., A rad i u. 11. sz. Telefon: 188—98. 

H ivata los órák: 
hétköznap d. e. 9—d. u. 4 óráig.

Jog tanácsos: Dr. S téger Béla ügy­
véd IX ., Ferenc krt. 37. Telefon 379-88. 
Jo g itanácso t m inőén egyesületi és szak­
osztály i ta g  d. u. 4—6-ig ingyen kap­
hat, ha az ügyésznél tag ság á t igazolja.

Borpiac
A borpiaeon a húsvéti ünnepek élénk­

séget hoztak és a bel fogyasztást nagy 
lépéssel v itték  előre, főleg a term elői 
kim éréseken keresztül. A vendéglői és 
korcsm ái fo rgalom  is em elkedett, an­
nál is inkább, m ivel itt is erősebb ár- 
redukciót v ittek  keresztül. Az uradalm i 
borok 2 f illé r  felé közelednek a nagy­
kereskedelem ben. í r ja  a B orászati La­
pok.

N yíregyházán  szünetelő kereslet és 
k ín á la t m elle tt elkelt 100 hl. 11 fooks 
21 fillé rért. 50 hl. 13 fokos bor 25 fil­
lé rért.

H ír t  kaptunk, hogy egyes vidékeken 
term előknél a  borkészletek elfogytak.

Gyöngyösön szünetelő kereslet és kí­
n á la t m elle tt elkelt 80 hl. 10.5 fokos 
sö té t otelló 22 fillé ré rt, 40 hl. 12 fokos 
r iz ling  12 fillé ré rt és 35 hl. 13 fokos 
k ad a rk a  23 fillérért.

H ahóton élénk k ínálat m elle tt k is 
tételben is 14 fillé res á rak  vannak ér­
vényben.

Szekszárdon szokatlan csend volt az 
ünnepek előtt, vevők egyálta lában  nem 
jelentkeztek  s m ég a  helyi borkeres­
kedők sem  v ásáro ltak . Szeszfőzdék 1.1 
fillé res alapon az  á ru t  felveszik. N agy­
kereskedelem  1.2—L3 fillé r t fizet.

B ala tonfüreden  élénk k ín á la t m ellett 
kis tételekben 13 fokos bor 30 f illé ré rt 
kelt el.

A budapesti kávéházi a lkalm azottak
kereseti adóalap jának  m egállap ítása.
A Budapesti K ávésok I part estide t e 

kérelm ére a  székesfőváros polgárm es­
tere  83.306—1933. VI. ii. o. szám a la tt  a 
következő határo za to t hozta:

A központi adószám viteli h ivata l elő­
terjesztéséből meggyőződvén arró l, 
hogy a  kávéházi fixfizetésű  alkalm a­
zottak  kereseti adóalap jának  az 1933. 
évre szóló m egállap ítása idézett h a tá ­
rozatiján az időközben eszközölt fize­
tésleszállítás figyelem bevétele nélkül 
tö rtén t; a  kérelem nek helyt adok és a 
kávéházi fixfizetésű alkalm azottak  ke­
reseti ad ó a lap já t 1933. évi m árc ius hó 
l-tő l a  további intézkedésig a  követ­
kezőképen állapítom  meg:

A  felírónő kereseti adóalapja:
I. o. üzemben heti ..................... 28 P

II. o. üzemben heti ..................... 24 P
K ávéfőző  kereseti adóalapja:

I. o. üzem ber heti ....................  30 P
II. o. üzem ber heti ....................  24 P

K ávéfőzőnő kereseti adóalapja:
I. o. üzemben hét: ..................... 24 P

II. o. üzemben heti .....................  21 P
Segédszem élyzet kereseti adóalapja:
A  főpineérek kereseti adóalapját 

változatlanul:
I. o. üzemben heti .....................  85 P

I I . o. üzemben heti .....................  60-P
Felszolgáló és fize tő  pincérek kereseti 

adóalapját.
I. o. üzemben heti .....................  32 P

II. o. üzem ber heti .....................  28 P
a kenyeres, cukrász adóa lap já t pedig 
heti 21 pengőben állapítom  meg.

JÉGSZEKRÉNYEK
bor és sörkim érő 

készülékek, pohárá llványok  min- 
d n m éretben, va lam in t székek 
és asztalok  g y á r i á rb an  kaphatók. 
Kedvező fizetési feltételek! J a v í ­
tások olcsón és pontosan eszközöl­
tetnek. K érjen  ára ján la to t!

K lem en! A n d rá s
jégszekrények, bor- és sörkim érő- 

készülékek üzeme 
B U D A PEST, V II, K IR Á LY  U. 27 

(az udvarban).
Telefon: J .  401—10.

L eraka t: Debrecen, H a tv an  u. 1. 
(Püspöki palota).

Üzleti hirek
B udapest. G á l  L ajos a  111. kér., T á­

borhegy 16.831. hrsz. a la tti  házban egy 
csinos korcsm aüzletet nyito tt.

E g y  új halászcsárda. R e i c h e r t  
Sándor vendéglős a  budai Zsigmoud 
té r  p a r tjá n  egyik csónak garázs ven­
déglőjét és teraszá t és a  D una sze­
gélyét. halászcsárdaszerűen rendezte 
be. A m inden oldalról villam oson köuy- 
nyen m egközelíthető halászcsárdáról 
p á ra tlan  k ilá tás nyílik  Ú jpesttől a 
G ellérthegyig . Azt m ondják, hogy a 
n ap sugárban  és az  é jje li k iv ilág ítás­
ban fénylő D una el fe lejthetetlen  lá t­
v án y t n y ú jt és a parton  berendezett 
vacsorázóhely fölött a csillagos ég sá­
to ra  ragyog  és e sá to r  a la tt ita lban  és 
ételben m inden kapható, m it a szem 
és száj kíván.

B udapest. P á v d y  Ferenc előnyösen 
ism ert budai vendéglős egy évi pihenés 
u tán  a I I , M arg it körút 95. sz. házban 
egy  m odernül berendezett vendéglőt 
lé tesíte tt, am elyet „T u ris ta  söröző** 
cím a la tt  áp rilis  elsején ünnepélyesen 
m egnyito tt.

M o J i  | o r  i p z A ntalnál K őbányán 
a Füzér és Állomás ucca sarkán  levő 
vendéglőjét egy kerthelyiséggel bőví­
tette.

Ú jpest. S z ű c s  M ihály a „V endég­
lősök és Korcsm árosok Országos E gye­
sülete" elnöke az István  ú t 13. színi 
a la tti  vendéglőjét áthelyezi az Appo- 
nyi A lbert ucca 9. szám a la tti sa já t há­
zában és ott m int ..P ró fé ta"  vendéglőt, 
áp rilis  hó 29-én ünnepélyesen m eg­
ny itja .

T ó t h  G ábor vendég lős• á tv e tte  az 
István  ú t 13. szám a la tti é tte rm et és 
\ endéglőt.

M inden vendéglősnek és
kcrcsm árosnak

föltétlenül szüksége vau legalább egy 
kis borszürőkészülékre. A csillogó, 
k ris tá ly tisz ta  bor értékesebb és gusz­
tusosabb. Ne v árju k  meg. m íg aljbo ­
raink  m agától letisztulnak s esetleg el­
rom olnak. Komoly te ljesítm ényű kis 
szűrőkészülék - nem próbaszűni 
á ra : 34 P. Különböző nagyság. Szaba­
dalm azott s k itün tetett konstrukciók 
Jav ítások . Á talakítások. D íjtalan  pros 
pektr.s. ( ’ím: G renda A. E ger.

A SZAKMA
T A RSASÖSSZE JÖ V ETELEI.

M ájus 3. Este 7 ó rakor Jó b a rá to k  v a ­
csorája Mnyer Istvánnál (IX.. Dr • 
gely uccu 7.1

M ájus 5. Este 8 ó rakor vendéglősök 
vacsorá ja  Szita Lajosnál (V I1.. Iln 
szár ucca 7.1

M ájus 10. Este 7 ó rakor .lóbarátok 
vacsorája B állá Józsefnél (X.. Kér 
pesi út 39.;

M ájus 12. D. e. 10 ó rakor Gumiéi J á ­
nos és id. Komin *r Ferenc emlékét 
W agner Bélánál (VI.. A ndrássy út 44.) 
ápoló a sz ta ltá rsasá g  ős/.ejövetele

íté letk ivonat.
27—1933. kib. szám. Az o r  o s li á z a i 

rendőrkirendeltség  mint rendőri bün­
tetőb íróság  1933 m árcius hó 16-án ho ­
zott jogerős ítéletével II o r  v á  t h I s t ­
v á n  ú jkéri születésű. 40 éves. r. kát ló­
vém! égi ős. orosházai lakos, mert bort 
vízzel ham isíto tt és ezt forgaloiuba 
hozta, továbbá, m ert borainak  kőte­
lező jelölését e lm ulasz to tta az 1924. évi 
IX. te, 42. §-áuuk 7. és 8. pon tjába, va­
lam in t az 1929:X. te. 9. §-ába ütköző 
k ihágás m iatt 40 pengő pénzbünte­
tésre, b eh a jth a ta tlan ság  esetén 8 napi 
e lzárásra , s a vegyvizsgálati és szak­
értő i d íjak  megfizetésén* ítélte. Köti* 
lezte továbbá az íté letnek az orosházi 
„F riss  Hírek*' és a ..Fogadó** — Ma­
g y a r Vendéglős e. szaklapban való 
közzétételére.

O rosháza. 1933. évi áp rilis  hó 24 én. 
D r. Szász István s. k. r. b ttő bíró. A 
kivonat hiteléül: Dr. Krész József ke­
zelő.
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A lapittatott 1885. évben. Kedvező fizetési feltételek!

H E W M E F E L D rt
Jégszek rén ygyára

B udapest VI, 0  ucca  6.
T e lefon : 1 1 - 4 - 2 9 .

Szabadalm . Jégszekrények  é s  sörki- 
m érőkészülékek  é s  au tom atikus e lek t­
rom os Jégszek rén yek  é s  hűtőkam rák

Jéghü lésú  
é s  önm űködő

VILLANY 
FAGYLALT- 

KÉSZÍTŐ 
GÉPEK ÉS KON- 
SERV A IO RO K

Cimre ügyelni, csak Ó-utca 6. *rj8í>!.k „ btrmentv.

KREIBICH
sz  ország legnagyobb szállodai, 
kávéházi és vendéglői összes sze­

m élyzetek elhelyező irodája ,
m ely 36 év óta áll fenn és úgy a 
főnök urak , m in t az elhelyezett 
szem élyzet teljes elism erését é r­
dem elte ki.
B U D A PEST, V I, K aas Iv o r n. 3.

Boroshordók,
új és használt 50—1000 lite rig  és ászok- 
hordót 1000—8000 lite rig  ju tán y o s á r ­
ban szállítunk . Á szokhordókat becse­
rélünk kisebb hordókra, H asznált hor­
dókat veszünk. B udafoki hu dóüzem, 
Budafok. Z riny i u. 3. Telefon 69-8 10.

N A G Y  IG N Á C
plncelelszerelésft cikkek raktára

Budapest, VII, Károly-körut 9
A ján lja  dúsan  felszerelt rak tárát, u. m. 
hordószivattyúk, szürőgépek. palackok, 
parafadugók , cím kék stb . — T el.: J. 115-15

Rendeljen Szegedről 
Horváth Ferenctől paprikát

Édes n em es  pap rika  á  kg. P 1.80 
F élédes .. á  kg. P l .  60

K ellem es izt és  szép  szin t a d  az  ételnekl

C ellu lo id  a jtó v éd ő
m e g v é d  kopástól, p iszkolódástó l. m inden 
színben és form ában készül. H igiénia Cellu­
loid-ipar. V ezérképv ise li: í ö  o j  A  V 
T á r s a .  V . .  J C i p ó #  k ő r ú t  %. 
3 e í e f o n  .- 2 S - T - 5 2 . __________________

X  tekegolyók, 
&  babák, sakkok
lego lcsóbb an , nagy vá laszték b an

Schiiller Károly
m űesztergályosm estem él, 

B udapest. Vli.. M iksa ucca 3.

legolcsóbb drótkerítés
SOMOGYI ISTVÁN
SODRONYÜZEME 
1 7 / .  ltottcnb'dler ucca 24. szám. 

Dohány ucca sarok.
(igártok a legegyszerűbbtől a leg- 
<1 iszesebb drótkerítéseket.
Költség vetés díjtcUan.

Megnyílt Esztergomban a

Magyar K irá ly  szálló
Ú jonnan m odernül berendezett 
szálló szoba. M inden szobában 
hideg- és m eleg folyóvíz. 
É tterm ek. K ellem es nyári he ly i­
ség. T áncterem . A utók részére 
garázs. A szállóban van  az ide­
gen fo rfalm i iroda. P o lg á ri árak . 
K irándulók  és tú r is tá k  találkozó 
helye.
V K a rtá rsa k  szives p ártfogását 
kéri

SÖRÖS E D E  SZÁLLODÁS.

D nnaharasz tin
főúton, nyaraló telep  központjában 
rég i jóh írnevü  vendéglő jogfoly- 
tonos vezetés h iányában  kedvező 
feltételek m ellett eladó. Azonnal 
á tvehető  tulajdonostól.

Özv. Sim on Lászlóné.

K areag i Ipartes tü le ttő l.
296—1) 1933. sz.

Pályázati hirdetmény
A K arcag i Ip artes tü le t itaim érési 

üzletvezetői á llá sá ra , esetleg az ital- 
m érési üzlet bérbeadására , nyilvános 
pályázato t hirdeti* Vendéglős szakké­
pesítéssel, hosszú gyako rla ti idővel 
híró, igazolhatóan m egbízható nős 
szakem berek pályázati kérvényei vé­
tetnek figyelem be. A kérvényhez m el­
lékelni kell m indazon okm ányokat, 
m elyek iparengedély  irán ti kérvény­
hez elő vannak  irva. A pályázatok 
legkésőbb 1933 m ájus hó 31-éig a K ar­
cagi Ipartes tü le th ez  intézendök. —* 
Az á llás  az elnökség á lta l m eghatáro­
zandó időben, de legkésőbb 1933. aug. 
hó 1-én foglalandó el. Részletes pá ly á­
zati feltételek a K areagi Ip artes tü le t 
irodája  á lta l 20 filléres bélyeg ellené­
ben m egküldetnek.

K arcag. 1933 áp rilis  hó 27-én.
N agy István  sk.. K riek  Jen ő  sk.,

ip. test. elnök. ip. test. jegyző.

M ezőtúr, 30.000 lakosú városban a 
P iac  téren  egyedülálló  „Makkhetes*4 
szálló, étterem , nyárihely iség , felsze­
relve öregség é« csa lád ta lan ság  m ia tt 
m inden elfogadható  á rb an , m ég rész­
letben is, eladó. — É rtekezni lehet K a­
sza L ajos tu lajdonosnál. Mezőtúron.

a r a n y  froron a  
és a r a n y f o é  o fesó n
J io ro n a  (p latinaszinű) P 10.—

JK iífo ú  {f h.
Foghúzás. Fogtöm és. 
F izetési kedvezmény!

föiró fA n d o r
vizsgázott fogász m. 

Budapest, V III , Rákóczi ú t  25.
Vas u. sarkán . Tel. 42—1—30.

Kávéházi és vendéglői 
berendezések 
uj és használt

EXNER
BUDAPEST, VII., 
KIRálT UCCA 25.
Telefon: 429-12.

O lc s ó n
szá llít és szakszerűen kiszolgálja:
m indennem ű alpacca felszerelé­
sek, evőeszközök, b illiárdaszta- 
lok, golyók, dákók, étterm i, m á r­

vány- és kártyaasz ta lok ,

Sörkimárö készülékek, 
borkimérő pultok.

Székek, kertibú torok , h ite lesíte tt 
vendéglői üvegáruk. 

H asznált berendezésekért legm a­
gasabb á r a t  adok.

A szerkesztésért felelős:
Pósch G yula, kiadó. 

Segédszerkesztő: Fekete  Gyula.
lerkanlil nyomda, Budapest. VIII., Hunyadi ucca 4i


