AZ AJANLO BIBLIOGRAFIAI MUNKA OTEVES PROGRAMIJA
II.

Cikkiink elsd részébdl vildgosan Kkitlint, hogy a kovetkezé 6téves terv nem oldja
meg az ajanlé bibliografia minden kérdését. Szamolva korlatozott lehet8ségeinkkel,
a.program csak a legsziikségesebb bibliografia tipusok kialakitidsat és a leglényege-
sebb témak kidolgozisat célozza: a legfontosabb szakteriileteken tdjékoztatd, Gsszefog-
lalé bibliografiakat (bibliogfafiai kalauzokat), személyi bibliografidkat és — a volta-
képpen az ajanlé bibliografian kiviiles6, de a kdzmivelddési konyvtarak tajékoztato
gyakorlataban rendkiviil fontos — folyoiratrepertériumokat fogja at.

Problémaik és ellenvetések

A fenti, viszonylag szerény célkitlizéssel kapcsolatban jénéhiany kérdés és ellen-
vetés meriilt fel:

Az Orszagos Konyvtariigyi Tanacs kézmivelGdési konyvtari tagozatidnak az el-
mult év végén tartott {ilésén az ajanlé bibliografiai tervezés ismertetett iranyvonala-
val kapcsolatban az az aggdly hangzott el, hogy a kétségteleniil legfontosabb tipu-
sokra valé koncentracié nem okoz-e mifaji elszegényedést, valamiféle uniformizalé-
déast? Nem volna-e helyesebb az ajanlé bibliografidk legkililonb6z6bb tipusait elter-
jeszteni? Véleményilink szerint a mifaji ,,gazdagsagunk” voltaképpen nagy szegény-
séget takar., A sildny stenciles flizetekt6l az ékesen illusztralt lukszusbibliografidig
mindenféle targya és tartalmu bibliografiai valtozat megtaldlhaté, de ha a kérdést
abbdl a szempontbdl vizsgdljuk meg, hogy ezek a bibliografidk milyen teljességgel
elégitik ki a tarsadalmi sziikségleteket (pl. hézag nélkiil vannak-e-meg a legfontosabb
szakteriiletek bibliografiai, tdjékoztatisi szempontbol legfontosabb bibliografiai ka-
lauzai, a legfontosabb irékat bemutaté, munkéssdgukr6l szadmot adé bibliografidk),
akkor szorongés fog el benniinket, mert az ajinlé bibliogrifidk haszndlatdnak azegyik
alapja éppen a bizonyos foku tematikai teljesség. Mindaddig nem valhat a bibliografia
a konyvtaros munkaeszkozévé, amig egészen esetleges, hogy valamely téméban van-e
a sziikségletnek megfelel6 bibliografia vagy sem.

AKkik az ajanlo bibliografidknak a régebbi tdjékoztatdsi gyakorlatban alig hasz-
nilhat6é valtozatait kivanjak tovabbra is fejleszteni, azok elsGsorban a propaganda
szempontokat szoktdk hangsulyozni, a bibliografia irodalom-propaganda jellegét
emelik ki. Az inditékot természetesen mindig valami fontos politikai vagy irodalom-~
politikai cél szolgaltatja: pl. antifasiszta konyvek propagandaja, antiklerikalis miivek
olvastatasa, a munkdasmozgalmi targyu szépirodalmi kényvek olvastatdsa, a szocialista
brigadok segitése stb. Ki tagadnd, hogy ezek az irodalompropaganda legfontosabb terti-
letei kozé tartoznak? Ki tagadnd — hogy ha ezeket a torekvéseket bibliografiai esz-
kozokkel hathatésan segiteni lehetne, nem ezek lennének-e a legfontosabb bibliogra-
fidk? A gyakorlatban azonban e nemes céllal késziilt bibliografiak szinte hatdstalanok
maradtak.

Batran szembe kell nézniink ezzel a kérdéssel! Minden gyakorlé konyvtaros
tudja, hogy az olvasék (kivévén a meghatarozott propaganda feladattal megbizott
propagandistiakat) nem igen jelentkeznek olyan igénnyel, hogy most pl. antiklerikalis
regényeket vagy munkdsmozgalmi regényeket kivannak olvasnj, vagy éppen anti-
fasiszta regényre vagynak. Persze hogy terjedelmes bibliografiakat sem tanulma-
nyoznak végig ilyen célbodl, ezért az ilyenek hatastalanok propaganda szempontbél
is. Az olvasé kozvetlen iranyitdsara ott van a konnyen &ttekinthet6, a megfelelé alka-
lomhoz kotott, tehat éppen ezért az érdeklédést felkeltd és kielégité roplapbibliogrdfia.

A konyvtarosnak pedig, akinek az egész irodalom ismerete alapjan kell tudnia,
hogy az egyes mivek jelleg, zsaner szempontjabol hova, milyen olvasénak valdk,
mennyivel nagyobb tajékoztatast nydjt, mennyivel nagyobb referenszértékd az iro-
dalom valamely kérének &ltaldnos osszefoglalasa, amelyen beliil minden miirél tudja,
milyen irodalmi ér tékl, hova tartozik, kinek valo.

A tematikai teljességre torekvés, a bibliografiAnak a referensz szolgalataba alli-
tasa tehat egydaltalan nem megy a bibliografia propaganda funkcidjanak rovasara.
Ha a propagandat ugy fogjuk fel, mint a tarsadalmi sziikségleteknek megfelel§ iro-
dalom iranti igénykeltést, a konyvtaros nem is érheti be az alkalmi ajanlasok szegé-
nyes koszorujaval. Amint a szabadpolc rendszert megel6z6 idészak ,,bokodoit” vagy
valogato polcait a gazdag szabadpolcos térben a tartalmi kiemelések vagy kiallitdsok
potoljak, Ggy a nagy bibliografiai kalauzok is magukban foglaljdk a tematikai, a
nehézségi fok stb. tekintetében sziikséges kiemeléseket, mégpedig a réginél sokkal
tokéletesebb, gazdagabb mutaték rendszerével.
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Hazafelé a konyvtarbol Kriss Géza felv.

A programnak néhany, bizonyithatéan legfontosabb bibliografiatipusra valé kor-
latozasa sem uniformizalast, sem elsze?(enyltest nem jelent. A kivalasztott m(fajokon
belil a szerkeszt6i kezdeményezésnek és leleményességnek bdséges tere marad.
A program viszont lehetvé teszi a sz(ikds, eddig meglehet6sen szétforgacsolt szel-
lemi kapacitdsnak a fontosabb vallalkozasokra valé koncentralasat, ami egyuttal azt
is jelenti, hogy kapacitashiany miatt automatikusan elsorvad az snceld bibliografiai
burjanzas; témafeleldsokre bizza a mar kidolgozott témak tavlati gondozasat; s a
maga szabta kereteken belul, a burokratizalas veszélye nélkul hatékony koordinaciot
biztosit. Az orszagos koordinaciot ugyanis csak a kiemelt, orszagos témakra terjeszti
ki, s szabad kezet ad a helyi tadjékoztatast szolgalo, Ienyegeben réplap-jellegl biblio-
gréfiék eléallitasara.

Helyi jellegl bibliografiai tevékenység

A konyvtarak tajékoztaté tevékenységének vizsgalatabdl kideril, hogy bizo-
nyos politikai, gazdasagi események, id@szerli kérdések sth. kapcsan igen sokan
fordulnak a kényvtarhoz azonos kérdéssel. Helyes, ha a konyvtar az ilyen kérdések
tomegesebb feltevése esetén — vagy mar a szuksegleteket elére latva, azokat meg-
elozve — ugy allitja ossze a legfontosabb irodalmat, mintha egy referensz kérdésre
adna valaszt. A roplapbibliografiat tehat ugy foghatjuk fel, mint valamely referensz-
vélasz altalanositott (aktiv) formajat. Az olvas6 ugyanis, ha valamely konkrét kér-
désre kér valaszt, nem szereti, ha nagyterjedelm{ bibliografiaval ,6ntjik nyakon”,
hanem azon legszikségesebb cimek egylttesét kivanja, amelyek az adott kérdésre
megadjak a szamara szlkséges valaszt.

llyen réplap tipusok: tanfolyamokhoz vagy el6adashoz irodalom ajanlas, vala-
mely irodalmi esemény, sziniel6adas, film stb. irodalmi vonatkozasaira utald jegy-
z€k; id6szer( politikai, sport- sth. esemennyel kaﬁcsolatos irodalom ajanlasa. Jelen-
tésége abban van, hogy aktualis, gyors, aktiv, at elébe megy a szikségleteknek,
nagy tomegben allitjak el6, az olvasoknak (tanfolyam-hallgatéknak, el6adason részt-
vevOknek) kiosztjak. Megjelenési forméjadban tehat a rekldmhoz hasonlé propa-
ganda-, illetve tajékoztatd, felvilagosité eszkdz. Olvasdszolgalati hatékonysaga abban
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mutatkozik meg, hogy olyanok is kézbeveszik, akik az irodalmi tdjékoz6das alacsony
szintjén vannak.

Ezeket a kis bibliografidkat a megyei konyvtirak lehetéleg maguk dllitsdk vagy
dllittassdk elé. Nyilvanvaléan nem lehet megkdvetelni minden kis kényvtartol, hogy
maga 4allitson elé nagy témegben roplapbibliografidkat, ez a halézati kozpontok fel-
adata, mivel az elGallitds a halézat kozponti funkcidinak egyike. A megyei konyv-
tarak tajékoztaté csoportjai azért alkalmasak erre, mert kozvetlen kapcsolatban
vannak az olvaséikkal, ismerik igényeiket. A bibliografiai-tajékoztaté csoportok
tevékenységének nélkiilozhetetlen eszkoze a sokszorosité berendezés. Ilyen felszere-
léssel és felkésziiltséggel vallalkozhat csak a megyei konyvtar, hogy az aktualitaso-
kat megragadva, a sziikségleteket figyelemmel kisérve gyorsan és hatékonyan iré-
nyithassa teriilete irodalompropaganda tevékenységét. Sem a F&varosi Szabé Ervin
Konyvtar, sem pedig a megyei konyvtarak ilyenfajta bibliografiai tevékenységét
nem kell koordindlni, az effajta koordindci6 korlatozést jelentene. Ebben az értelem-
ben a bibliografiai tevékenység az aktiv tajékoztatds része, a konyvtar aktivitasa-
nak fokmérdje, a konyvtir tarsadalmi hatdsdnak felfokozédja. -

A megyei konyvtar bibliografiai tevékenységének fokozasa tehat nem valaszt-
hato el a tajékoztaté tevékenység fejlesztésétsl, Amikor kozponti ajanld bibliografiai
miuhely helyett decentralizaltan kivanjuk megoldani a magyar bibliografiai ellatas
kérdését, nem azt kivanjuk a megyei konyvtaraktol, hogy orszagos jelentdségl
bibliografidk sorozatgyartasira rendezkedjenek be. A megyei konyvtar bibliografiai
tevékenységének teriiletei a kovetkezok:

a) a helyismereti tevékenység alatamasztdsa bibliografidkkal;

b) ahol sziikkség van ra, hdlézati katalégusok eldallitésa;

c) a széleskori propaganda tevékenység ellatisa az olvasék, illetve olvaséréte-
gek kezébe adandé roplapokkal;

d) végiil egy-egy téma orszagos gondoziasa onkéntes vallalas alapjan.

Szervezeti kérdések

A tervek Osszehangoldsat a Konyvtartudomanyi és Modszertani Kozpont val-
lalta. A régebben mikodé bibliografiai szakbizottsdg helyett az 6sszehangolds haté-
konyabb (bar nem minden tekintetben koénnyd) modjat valasztotta. Az 6sszehan-
golast maguk a bibliografiai midhelyek iranyitéi (a Févarosi Szabé Ervin Konyvtar
bibliografiai osztdlyanak vezetdje, a tudomanyos és a szakkonyvtarak bibliografiai
tevékenységének iranyitéi, a megyei konyvtarak bibliografiai referensei, illetve tajé-
koztaté csoportvezetdi) végzik, akik évente tobbszor tartanak munkaértekezletet a
sziikség szerint. (Eddig két tanacskozist tartottak.) Az eddigiek arra mutatnak, hogy
a megyei konyvtarak felkésziiltsége még eléggé Kkiilonboz6: néhany megye orszagos
mértékkel mérve is magas fokon 4ll, masok még csak a kezdé lépéseket teszik
meg. Egyelére kevés az, amit magukra vallaltak, de bizunk abban, hogy az ,elsé
fecskék” megjelenése utidn minden konyvtar vallal majd egy-egy témat. Egy-egy
téma gondos eldallitisa nemcsak az orszigos bibliografiai terv végrehajtasa szem-
pontjabdl fontos, hanem azért is, mert az ilyen vallalkozas lelkiismeretes, gondos
végrehajtasa a kérdéses konyvtar tajékoztaté munkajanak, &ltaldnos szinvonaldnak
fokozasa szempontjabol is nagy jelentGségi.

A Fo6vérosi Szabé Ervin Konyvtar, az &ltaldnos ajanlé bibliografiak kézpontja
nagy apparatusaval, eddigi szép eredményeivel, példajaval egyrészt segitséget nyujt
a tobbi kisebb bibliografiai miihelynek, masrészt Gsszehangolja bibliografiai mun-
kajat a megyeiekkel, kitolti a hézagokat.

A nemzetkozi tapasztalatok azt mutatjak, hogy a szakjellegli ajanlé bibliogra-
fiAkat — még ott is, ahol bibliografiai kézpont all rendelkezésre — a nagy szak-
konyvtarakkal egytitt készitik. Nalunk tehat az Orszagos Miszaki Konyvtarra, az
Orszdgos Orvosi Konyvtarra, az Orszagos Pedagdgiai Koényvtarra, valamint .az Or-
szagos Mezbgazdasigi Konyvtarra var ez a feladat. Kivanatos az egyetemi koényvta-
rak bekapcsolddasa is.

Sz6lni kell végiil a megvalésitas és az orszagos terjesztés kérdéseirsl is. A me-
gyei konyvtarak régebbi bibliografiai — még a legjobbak is — legfeljebb egy-egy
bemutaté példany formajaban keriiltek el a tobbi megyei konyvtiarhoz, a sajat hal6-
zatton kiviil alig terjednek el. Amint mar emiitettiik, a Népmivelési Propaganda Iroda
létrejotte lehetové teszi a bibliografidknak az orszdgos sziikségleteknek megfeleld
példanyszamu kiadasat és orszdgos terjesztését. Ennek megoldasa: az orszdgos ter-
jesztésre szant, kozponti bibliografiakat a Konyvtartudomanyi és Modszertani Koz-
pont gondozza, megbeszéli a szerkesztés és a lektoralas kérdéseit, és a kéziratokat
a Népmivelési Propaganda Iroddhoz juttatja. Az Iroda szerz6dést kot a konyvtiarak-
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kai és sajat apparatusaban (emellett val6szinlileg a Konyvtarellaton keresztil is)
gondoskodik a bibliografidk orszagos terjesztésérol.

A Kkiadas és terjesztés a kovetkezd problémakat veti fel:

Az orszagos konyvtarak (Orszagos Mez6gazdasagi Konyvtar, Orszagos Orvosi
Konyvtar, Orszagos Pedagogiai Konyvtar) az eddigi targyalasok szerint vallaljak
ugyan a szakjukba vago ajanlé bibliografiak oOsszeallitasat (a kézirat elkészitéset),
minthogy azonban ez a feladat nem vag kozvetlenil feladatkoriikbe és a bibliogra-
fiak felhaszndalasa is kivil esik halézatukon, a bibliografidk kiadasat a jovében sem
tudjak koltségvetésiikben el@iranyozni. Ugyanakkor szamolni kell azzal is, hogy
fontos témakat — kapacitashiany miatt — a kdnyvtarak csak tGlora vagy kilon-
munka igénybevételével tudnak elvallalni. E két probléma athidaldsara a Népmive-
lési Propaganda Iroda a kovetkezd lehet6ségeket biztositja:

a) Amennyiben a bibliografiat 6sszeallito koényvtar azt sajat halézataban ter-
jeszteni kivanja, a biblio?réfia kiadasat az lrodanal megrendeli, s az altala rendelt
mennyiséget az dsszes példanyszamra esd koltség aranyaban megtériti.

b) Amennyiben a bibliografiat 6sszeallito k(‘jnKvtér azt sajat halézatdban nem
kivanja terjeszteni, a kéziratot atadja az lIrodanak, s azt az Iroda az orszagosan
szlikseges példanyszamban sajat hataskdrében kiadja.

¢) Amennyiben a bibliografia dsszeallitds orszagosan sziikséges, de arra szellemi
kapacitas nem all rendelkezésre, az Iroda a munka elvégzésére valamely szakem-
bernek vagy intézménynek megbizast ad, s ennek szerzGi es szerkesztGi tiszteletdijat
koltségvetesébe illeszti.

A tovabbra is helyi el6allitasu bibliografiakat a Konyvtartudomanyi és Modszer-
tani Kozpont altal idonként egybehivott orszagos ajanlo bibliografiai munkabizottsag
egyezteti, lehet6leg kiklszéboli a parhuzamossagokat és az egymaéshoz juttatast csere
atjan oldja meg. Mar ma is vannak példak arra, hogy néhany megyei konyvtar kiad-
vanyait megkildi a tobbieknek is. Ennek szervezettebb formai a bizottsag segit-
ségével a kozeljov6ben alakulnak Kki.

Az ajanlo bibliografidk problémainak korszer(i megoldasa nem konny(. Bizo-
nyos tudomanyos és szakkdnyvtarak ma még idegen feladatnak latjdk az ajanlo
bibliografiak készitését, a megyei konyvtarak egy része pedig — félve a feladat
nagysagatél — a varakozas allaspontjara helyezkedett. Ugy véljik, hogy a kibonta-
kozashoz is kell legalabb egy-két esztendd. A tervek megvaldsitasa azonban — bar-
mily kezdeti nehézségekkel jar is — hatékonyan segiti majd a kozm(velGdési konyv-
tarak tajékocltatd és propaganda munkajanak fejl6dését, szinvonalbeli emelkedését,
s szinte elképzelhetetlen, hogy nélkile a sz6 iglazi értelmében vett korszer(i kényv-
tari szolgaltatasokat at lehessen (ltetni a gyakorlatba.

Sallai Istvan —Szilagyi Tibor

SZEGED LEGREGIBB
Uzemében, a Kenderfono-
gyarban 0Otszérésére novel-
ték a szakszervezeti kényv-
tarhelyiség alapteriletét.
Az (j konyvtar alapteri-
lete kerek 100 négyzetmé-
ter. A konyvtar Ujjaalakita-
saban tarsadalmi munkat
vallaltak a gyar szocialista
brigadjai is. Pavo Ferenc
konyvtdros — Kivalé nép-
mivel6 — 12 éves munka-
janak  eredményeként a
gyar dolgozoéinak 30%-a
rendszeresen olvas. Az ér-
dekl6d6k nyolcezer szépiro-
dalmi, ismeretterjesztdé és
mszaki kényv kozott valo-
gathatnak. (T. B.)
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