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VI. évfolyam 9. szém 1956. szeptember

MEMORANDUM A KOZKONYVTARAK FEJLESZTESEROL”

A konyvtarak és dokumentaciés kozpontok nemzetkodzi kongresszusa, amelyet
1955 szeptemberében tartottak Briisszelben, memorandumot fogadott el, amely ki-
fejti a kozkonyvtarak elveit és céljait, ahogyan azokat a konyvtarosok nemzetkozi
szovetségének kozkonyvtari osztialya kidolgozta. Ennek a memorandumnak Kkivo-
natat adjuk az aldbbiakban:

I

A koézkonyviarak feladata az, hogy minden egyes ember szimdira megadjik a
lehetGséget arra, hogy sziikségleteinek és helyzetének megfeleléen élhessen mind-
azokkal az elényokkel, amelyeket a kényvekhez és mas dokumentumokhoz valé sza-
bad hozzajutas adhat. Az igazi kozkonyvtdrnak arra kell torekednie, hogy rendel-
kezésre bocsassa mindazokat a dokumentumokat, amelyek az egyén vagy a kozos-
ség szamara értéket jelentenek — akar sajat tulajdondban vannak meg, akidr mas
konyvtarakkal kotott egytlittmiikodési megéllapodds alapjan szerzi meg Oket. A koz-
koényvtarnak szolgilnia és tamogatnia kell a gondolat és tett szabadsagat, a sze-
mélyiség fejlodését, az egyén és a kozosség viragzasat. Elengedhetetlen, hogy mindig
tiszteletben tartsa a szabad vélasztds és a szabad gondolkozds elvét és gondosan
tekintetbe vegye az olvasdok igényeit és kiilonféle sziikségleteit.

A kozkonyvtarnak nagyardnyu kézszolgdlatnak Kkell lennie, amely az 6t fenn-
tarté kozosség minden rétegének rendelkezésére &all. Ez a szolgalat legyen »ingye-
nes«, abban az értelemben, hogy a hasznilonak ne kelljen fizetnie semmiféle jaru-
1ékot, eléfizetési dijat, vagy egyebet. Ebb6l kovetkezik, hogy a kozkényvtarakat a
hatéségoknak kell fenntartaniuk, éppenigy, mint a kozoktatasiigyi és a kozegészség-
ugyi intézményeket, a kozvilagitast, stb. A kozkonyvtarat az illetékes helyi hatdsag
ala kell rendelni, igazgatisat pedig az e hatosag A&ltal kijeldlt és kozvetleniil neki
telelSs bizottsag kell, hogy végezze. A helyileg felel6s hatdsag -hataskorét a foldrajzi
és egyéb korulmények figyelembevételével a lehetG legnagyobbra kell megszabni.

IL.

A helyi konyvtaraknak meg kell kapniuk az dllamtél a sziikséges segitséget és
tsztonzést. E célbol a leghelyesebb egy minisztériumi osztdlyra bizni az egész orszag
kozkonyvtarai fejlesztésének elémozditisidt. Ennek az osztdlynak deladatai kozé
tartozna: megszabni és id8szakonként ellenérizni, hogy miképpen hasznaljdk fel a
kényvtar rendelkezésére bocsatott anyagi eszkGzoket; elosztani és adminisztralni
ezeket a juttatasokat; gondoskodni arrél, hogy ezeket az Osszegeket az adott célra
haszndljak fel; 6sszegyiijteni és kozreadni a kozkonyvtarak fejlddésére vonatkozd
helyes statisztikai adatokat; megadni a helyi hatésagoknak és koényvtarosoknak a
sziikséges tandcsot és tamogatast; végiil altalanossigban szolgdlni a kézkonyvtarak
lgyét. A koényvtarakkal foglalkoz6 minisztériumi osztadlynak kellene — ha mas
szervek ezzel nem foglalkoznak — gondoskodnia a kényvtirosok képzésérdl, bizo-
nyos bibliografiai munkak elvégzésérdl, a konyvek kozponti valogatasarol, vésarla-
sarol és kataldgizalasarol, stb.

* (Megjelent az UNESCO konyvtari tajékoztatéjanak 1956. juliusi szdméban.)
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III.

Minden orszagban olyan térvényt kellene elfogadni a koézkonyvtirakra vonat-
kozélag, amely tobbek kozott tartalmazza a kovetkezd elirasokat: A helyi hatésa-
goknak jogot kell adni arra, hogy kozpénzeket a kozkonyvtirakra koltsenek; ezek-
nek a helyi kiad4dsoknak 0Osszegét nem kell korlatozni; az -lyen kiutaldsok céljat
nem szabad Ugy megszabni, hogy ezzel akadalyozzdk a konyvtarak fejlesztését,
vagyis lehetévé kell tenni, hogy kényveken kiviil mas sziikséges felszerelést vagy
miuszert is be lehessen szerezni, valamint kiegészit6 tevékenységek megszervezésére
lehessen forditani 6ket; a helyi hatésagoknak lehetSséget kell adni arra, hogy bizo-
nyos szolgaltatasok biztositdsa érdekében egylittmiikédjenek a konyvtarral; minden
helyi hatésagnak konyvtari bizottsagot kell felallitania, amely a helyi hatésagnak
felelés és -amely a személyzet kinevezésébe beleszélhat; a kényvtar ovezetében min-
den lakos ingyen részesiilhessen a konyvtar Osszes szolgaltatdsaiban.

Iv.

Minden ké&zkényvtar engedje meg hasznaléinak, hogy »szabadon« felkeressék a
kényvtar obyan részeit, ahol az &ltaluk akar helybeli olvasisra, akar kikdleson-
zésre keresett konyvek talalhaték. A konyvtari személyzetnek jé Altalanos iskola-
zottsaggal kell rendelkeznie, de ugyanakkor bizonyos tagjainak, akik az egész sze-
mélyzetnek nem tul kis részét képezik, szakképzettségre -is van sziikségik. A szak-
képzett személyzetnek megfeleld javadalmazist kell adni. A konyvtari személyzet
létszamanak elegendének kell lennie' ahhoz, hogy elvégezhesse az Osszes sziikséges
feladatokat. Elengedhetetlen, hogy konyvtaros szévetség miikodjék, amely megfelels
tamogatasban részesiill. Az iskolidsgyermekekkel meg kell ismertetni a kdonyveket és
be kell avatni 6ket a konyvek haszndlatdba; de nem szabad elhanyagolni a serdii-
16k sziikségleteit sem.

V.

A kozkonyvtarnak szerepét helyesen kell ismernie nemcsak a konyvtarosnak ésa
hatésdgnak, hanem maganak a lakossagnak is. Ha 34ltaldnosan elismerik, hogy ez
az intézmény minden civilizalt kozosség életének természetes és nélkiilozhetetlen
eieme, amely a haladast szolgalja, és hogy a kdényvtarak haszn4latanak lehetdsége
a legfontosabb »emberi jogok« egyike, akkor bizonyara nem marad el minden jé-
akarati ember tamogatésa.

A MAGYAR KONYVTAROSOK SZABO ERVIN KOREROL

dapesti szervezet havonta egyszer klub-estet

T6rténészeinket a T8rténett Tdrsulat, iroda-
lomtérténészeinket pedig az Irodalomtorténeti
Tdrsasdg fogja 6ssze. A kdnyvtdrosok régeb-

ben a Koényvtdrosok és Levéltdrosok Egyesil-

letében tomorilltek. A magyar konyvidriigy-
nek a legutébbi években bekbvetkezett rend-
Kkiviil nagyméretli fejlédése mdr a mult év
6szén idBszerfivé tette, hogy az egyesiiletet
a kivdnalmaknak megfelelden a kbnyvtdrosok
szdmdra killon ujjdszervezzék. lgy keriilt sor
a konyvtdrosok szakmai és tdrsadalmi Ossze-
fogdsa céljdbél a Magyar Koényvtdrosok
Szab6 Ervin korének megalakitdsdra. A KkOr
a TTIT keretében mikddik, s alapszabdlydt
az illetékes forumok jévdhagytdk.

A munkabizottsdg, amely mint ideiglenes
vezetlség Dr. Varjas Béldval, az Orszdgos
Széchényi Koényvtdr féigazgatdjdval az élén
jelenleg az egyesillet iigyeit intézi, kidolgozta
a kdr 1956—57. évi programijdt is. A Szabd Er-
vin Kérnek nincsenek érdekvédelmi célkitii-
zésel, ez a szakszervezetek feladata. Anndl
nagyobdb szerepet wvdllal a kényvtdrosok ko-
zétti j6 kapcsolatok megteremtésében, belfdl-
di és kiulfoldt viszonylatban egyardnt. Kill-
foldt tapasztalatcserék, utazdsok megszerve-
zése is a Szab6é Ervin kdr feladatai kbzé tar-
tozik. Azonkivil az els6ként életrehivott bu-
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rendez a Kossuth-Klubban. Ezeket a taldlko-
zOkat elbaddsok, ankétok, vitdk teszik majd
érdekessé és vonzdévd.

IzelitGiil kozlink néhdnyat az 1956—57. év-
ben tartandd el6addsok és vitdk témdi kozil.
Vitdra kerill a kényvtdrtudomdny két koncep-
cidja- (tartalmdnak szélesebb és szlikebb értel-
mezése), az uj kézikonyv, Sallai Istvdn és Se-
bestyén Géza munkdja, valamint a magyar
konyvtdrilgy dltaldnos helyzete. Dezsényi Bé-
la elBaddst tart a szdzéves Vasdrnapi Ujsdg-
r6l, Orosz Gdbor pedig a gépi vdlogaté beren~
dezések alkalmazdsdrdl a konyvtdri munkd-
ban,

A TTIT budapest! szervezetének segitségé-
vel a jovG évben is megrendezik a j6l bevdlt
konyvtdri sétdkat.

Mivel hazdnkban révidesen uj kozigazgatdst
teriiletrendezésre keriil sor, ezért a .Szab
Ervifik KO6r megyel csoportjainak- megszerve-
zése eldreldthatolag 1957. elsS felében valésul
meg.

Akik még nem tagjai a Szabé Ervin KO-
nek, a magy tudomdnyos koényvtdrakban fel-
vételiiket kérhetik a Kor megbizottjai utjdn.
egyébként felvildgositdssal szolgdl a Kossuth—
Klub titkdrsdga is. (VIII. Muzeum utca 7.).



Falusi konyvtirak 4lloméinygyarapitdsinak problémai

1.

Kulturdlis forradalmunk egyik leg-
szebb eredménye, hogy ma mar a legki-
sebb magyar faluban is van konyvtar.
Minden falusi ember rendszeresen koél-
cs6éndzhet konyvtari kényveket, nem kell
Rinaldo Rinaldini 160 fiizetre terjedd
lznie a hosszu téli-esték unalmat. A szdz-
tiz 6nallé kozségi konyvtarunk és kb. ha-
romezerdtszdz letéti népkdnyvtarunk
nagyjabol beh4lézza az orszagot, olvasé
néppé neveli a falvak és tanyak lakossa-
gat. A falusi konyvtarak szamival elége-
dettek lehetiink.

Tavolrél sem lehetiink azonban elége-
dettek -azzal a konyvkészlettel, amely fa-
lusi konyvtarainkban tal4dlhaté, mert ha
csak a szamadatokat vizsgaljuk, akkor is
azonnal latjuk, hogy végteleniil kevés a
koényv. Ondllé kozségi konyvtaraink allo-
manya 4&ltaldban 1400—1700 kétet, a le-
téti népkonyvtidrakban pedig atlagosan
csak 400—700 kotetnyi konyv talalhatd,
s6t gyakran még ennél is kevesebb egy-
egy konyvtar kényvanyaga. EbbSl a két
adatbo6l kénnyl arra kovetkeztetni, hogy
taluhelyen egyetlen kétet sem jut egy la-
kosra, pedig az olvasasi kedv ma mar
szinte propaganda nélkiil is egyre novek-
szik. Legtobb ©6nallé kozségi konyvta-
runknak kb. 1000 fényi beiratkozott ol-

vaséja van, de még letéti népkdnyvtarak-.

ban is gyakori a 400—500. f6nyi rendsze-
res olvasé. Ezért a falusi k6nyvtaros nem
is térekedhet mindig a beiratkozott olva-
s6k szdménak .emelésére, hiszen ha egy
5—6000 lelket szamlalé kozségben a la-
kossdgnak csak egyharmada is beiratko-
zik, mar nem tud semmiféle kdnyvet ad-
ni keziikbe.

A falusi olvasék rendelkezésére 4116
kdnyvkészlet még inkdbb szlikésnek bi-
zonyul, ha a konyvtarak valasztékat vizs-
galjuk. Kozismert- dolog, hogy a magyar
kényvkiadas tdvolrol sem volt olyan ba-
tor szellem(i és valtozatos néhany évvel
ezelStt, mint az utéobbi 2—3 évben. Gyak-
ran jelentek meg mivészileg értéktelen,
sematikus irodalmi miivek és hazai viszo-
nyainkra nem alkalmazhaté szakkény-
vek.

2.

‘A konyvtarak allomanya természetesen
csak olyan lehetett, amilyen a koényvki-
adas volt, hiszen 1949. elétt alig voltak
falusi konyvtaraink, tehat nem 6rokslhet-
tek elédjeikt6l kényveket.

1954-ig a falusi konyvtarak nem maguk
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véalasztottdk meg, hogy milyen kényveket
szerezzenek be. Ezt a feladatot nem is
lehetett volna rajuk bizni, mert az um.
képzettségi rendelet és a technikai mi-
nimumuvizsgdk életbelépése elstt a falusi
konyvtarosok zome jészandéku és lelkes,
de nem eléggé képzett, nem eléggé ol-
vasott ember volt. A friss kényvtermés
is szegényes volt, az antikvidr kényvek
beszerzését kiilonféle vasarlasi feltételek
nehezitették meg — ezért mds modon
kellett gondoskodni a falusi konyvtarak
konyvanyaginak beszerzésérél. Ezt a
munkat kozpontilag, Budapesten végezte
el az Orszdgos Konyvtdri Kozpont, majd
a Népkonyvtdri Kozpont.

Természetesen a kozponti konyvheszer-
7zés nem kiizdhette le a konyvkiadas egy-
oldalusagait. Altaldban kevés miivet va-
saroltak meg sok- példanyban, hiszen a
kiadék is kevés mivet adtak ki nagy
példanyszamban. R4adasul hozzajarult a
valaszték leszikitéséhez az az altaldnos
irdnyelv is, hogy a falusi konyvtarak &l-
lomanyéanak legfeljebb fele része lehetett
szépirodalom, meséskényv és ifjusagi mdq,
a masik fele politikai miivekbdl és nem
mindig hasznos, vegyes ismeretterjeszt6
konyvanyagbdl &llott. (Ezt az iranyelvet
a kozponti kdnyvbeszerzés utasitds alap-
jén alkalmazta.) Végiil betetézte a valasz-
ték lesz(ikitését a koézpontilag beszerzett
konyvek elosztdsa, amely sokszor nem
vette tekintetbe egy-egy vidék természeti
és termelési sajatossagait, hat még iro-
dalmi vagy midvészeti igényeit, izlését!
Jellemz§ erre, hogy a kézpontilag beszer-
zett konyvek helyes elosztédsa érdekében
készlilt segédeszkoz, az un.. »tdjkatals-
gus« csak a Népkonyvtdri Kozpont meg-
szlinése utan lett készen.

Az eddigiekb6l kovetkezik, hogy 1954
el5tt sok felesleges konyv keriilt falusi
konyvtarainkba, de kevés volt a helyesen
megvalasztott, népszeri ismeretterjeszto
konyvanyag, kevés a jé meséskbnyv és
ifjusdgi olvasmany, még kevesebb a
szinvonalas szépirodalom, nemzeti klasz-
szikusaink és a vilagirodalom kiemelked§
alkotésai. Minden k&nyvtaros, s6t minden
ujsagolvasd ember el6tt ismeretesek azok
az aprobb-nagyobb hibak, amelyek Lkét-
hérom évvel ezelGtt jellemezték irodalmi
életlinket és konyvkiadasunkat. Meddé
dolog lenne most felsorolni azokat a se-
matikus szépirodalmi koényveket, vagy
politikai miiveket, amelyekbdl orszdgosan
sok a folosleg, mert kozpontilag sok pél-
danyban szerezték be Oket. Megemlitek
viszont néhany ismeretterjeszté mivet,
amelybdl konyvtérainkban szintén sok a
f6lospéldany:
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Sapkin: Evenként minden Ko-
cdtol 28 malac
Jurmaliat—Begucsev — Szeme-
nov: Az btezres fejondék ta-

3737 példdnyban

pasztalatat 3699 példdnyban
Keller: Hogyan keletkezett az
élet a foldon

van meg.

2422 példdnyban

(Csak zardjelben jegyzem meg, hogy ez-
zel szemben pl. Petéfi, Ady, Jozsef Attila
miveibdl csak valogatasokat, részkiada-
sokat kaptak éveken at a falusi konyv-
tarak, azokat is tobbnyire kénnyen el-
rongyolodé flizetekben vagy kotetekben.
Osszes verseik kiadasiabél csak nagy-
sokara jutott a falunak, de a harom leg-
nagyobb forradalmi kélté koziil egynek a
teljes verseskotete sem érte el a kétezres
példanyszamot a kozponti beszerzésben.
Ezért sok letéti népkonyvtarunkban
egyetlen teljes Petsfi, Ady, vagy Jozsef
Attila kétet sincsen, bar olvasémozgal-
maink résztvevéit éppen Petofi és Jozsef
Attila jelvényekkel jutalmaztuk.)

A folospéldanyok felsorolasat még
hosszan folytathatnam. Kétségtelen, hogy
akad néhany hasznalhatéo konyv is ezek
k6zott, de a zome sokféle ok miatt el-
avult. Nem egészséges azonban még hasz-
nélhaté konyvek esetében sem, ha rész-
letkérdésekkel foglalkoz6 ismeretterjeszté
miivek az egész orszagban szinte kotelezé
»tipusolvasmany«-ként megtalalhatok.
Tobb ezer példanyt csak az allando ér-
deklédésre szamottarto, tartalom és szin-
vonal tekintetében id6tallé mivekbdl in-
dokolt beszerezni és ez éppen forditva
tortént.

A példanylelesleg Osszetorlédasat fo-
kozta sok helyen az uUn. »ellretelepités«
is. Ez a gyakorlat akkor alakult ki, ami-
kor a korzeti konyvtarak megsziintek és
helyettiik az &4llamapparatus tagoltsiaga
szerint megyei, jarasi, varosi konyvtarak
keletkeztek. A megnyilé Uj konyvtarak
allomanyat részben koézpontilag, részben
pedig a megszint korzeti konyvtarak
koényveibdl kellett biztositani. Akad olyan
jards, amelynek letétalapjdba négy-ot
korzeti konyvtar és a Népkonyvtari Koz-
pont is kiildott konyveket még a megnyi-
tas elétt. — Ezt a gyakorlatot mevezték
el akkor »eldretelepités«-nek. Magatol ér-
tet6d6, hogy az eléretelepitett konyv-
anyag Osszetétele a leggyengébb, hiszen
amar miko6ds, Gjjaszervezett konyvtarak
azt tartottak meg sajat maguknak, amit
koénnyen tudtak kolcsénozni és azt adtak
oda mdas konyvtarnak, amit nehezebben
hasznalhattak. Igy azutdn a legtébb ja-
rasban az a helyzet, hogy bizonyos koény-
veket megtalalhatunk minden 6natlé koz-
ségi konyvtarban, minden egyes letéti
népkonyvtarban és még mindig 28—30
példany fekszik feleslegesen a jaras le-
téti raktaraban.
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Teh4t meg kell allapitanunk, hogy a
falusi konyvtirak jelenlegi konyvallo-
ményéaban sok a felesleges konyv, és ezek
elfoglaljdk az amugy is szlk raktari
féréhelyet a jobb kdnyvanyag eldl. A f6-
16spéldanyok keletkezésének tobbféle oka
volt, de nem lehet akadalya annak, hogy
kozponti intézkedéssel levegyilik ezt a
terhet a falusi kényvtarakrol.

3.

Az eddig elmondottak a mult hibai
voltak. Nézziikk meg ezek utan a falusi
konyvallomény gyarapitasdnak’ jelenlegi
helyzetét:

A kozponti konyvbeszerzés és elosztas
1954-ben megsziint. Azéta az 6nallé koz-
ségi konyvtarak sajat maguk szerzik be
konyvanyagukat, a letéti kényvallomanyt
pedig az illetékes jarasi konyvtdrak gya-
rapitjdk. Minden megyében a megyei
konyvtar irdnyitja és ellenérzi az A&llo-
many gyarapitdsat, az Osszes kényvtarak
konyvbeszerzési koltségvetését is a me-
gyei konyvtar kezeli. Az ©6nallé kozségi
konyvtarak konyvbeszerzési hiteliik tel-
jes Osszegét szerzGdésben kotik le a
Konyvtdrelldtonal, ugyanigy a jarasi
konyvtarak is teljes egészében lekétik
azt az Osszeget, amely a letétalap gyara-
pitasara fordithaté. — Ez a kényvbeszer-
zési méd &ltalaban bevalt.

A konyvbeszerzésre fordithaté koltség-
vetési Osszeg azonban nagyon kevés: 6n-
allé kozségi konyvtaraké évente 4000,—
forint, egy-egy letéti népkonyvtarra pe-
dig évente csupan 317,— forint jut. Ez azt
jelenti, hogy az ©6nallé kozségi konyvtarak
hozzavetdlegesen 170 kotetet szerezhet-
nek be egy év alatt, letéti népkonyvta-
raknak pedig kb. 13—14 kotet jut egy
évben. Kiegészitésiil érdemes megje-
gyezni, hogy ha a falusi olvaséknak csak
annyi igényiik lenne, hogy Ilegolcsébb
koényvsorozatunk, az »Olcsé Konyvtdr«
koteteit egyetlen példinyban megtaldljak
a letéti mépkonyvtarban, akkor is egy
évre-kb. 420,— forint kellene erre a cél-
ra. Ha az allami ko6zmivel6dési konyv-
tarak jelenlegi konyvbeszerzési hitelét
indexszdmokban az elmult évekhez mér-
jik, akkor a kovetkezd esést latjuk:

1952-ben 98
1953-ban 105
1954-ben 63
1955~-ben 42
1956-ban 45

Mindannyiunk elétt ismeéretes viszont,
hogy az olvasék szama ezzel forditott
aranyban novekedett és egyre tovabb
novekszik! ,

A falusi koényvtarak konyvallomanya-
nak kotetszamat csokkentette az a jelen-
tés mennyiségli  politikailag elavult
kOonyvanyag, amit ebben az évben kivon~



tak alloményukbo6l. A harom évvel ez-
el6tti allomanyfelmérés 6ta valdszinlien
sok lesz a természetes kopas és elveszés
is, amelyhez sokszorosan hozzajarult,
hogy nincsen megoldva a kényvkottetés
sem.

4.

Szamithatunk tehat arra, hogy az ol-
vasék szdmanak novekvése mellett a
konyvallomény kétetszdma nem gyarap-
szik, hanem esetleg még cs6kken. Ezen a
kétségbeejté helyzeten a tanacsok hiva-
tottak segiteni. Az elmult évben orszago-
san kb. 16 000 kotet konyvet vasarolhat-
tak a vidéki konyvtarak a tanacsok tamo-
gatasabdl, de a 16 000 kotetbdl igen ke-
vés jutott a falusi konyvtarakra.

Ebben az évben sok falusi tandcs
anyagilag szépen tamogatja a kozség
konyviarat: a szegedi jdrdsban pl. 60 000
forintot szavaztak meg a kozségi tana-
csok konyvbeszerzésre. Hajdi-Bihar me-
gye tandcsa 100 000 forinttal segiti idén a
konyvtarakat. — Az ilyen példas segitség
azonban még csak szérvanyos, a konyv-
tarosoknak jobban igénybe kell vennilik
a tandcsok anyagi tdmogatasat.

A KONYVTAROS gyakran kozli,
hogy milyen médon tadmogatjak az ille-
tékes tanacsok konyvtaraikat, ajanlatos
ezeket a hireket minden koényvtarosnak
ismertetnie az 6t iranyité tanéccsal.

5.

A falusi konyvtarak valasztékanak te-
kintetében szerencsére kedvez6bb a hely-
zet, mint két-harom évvel ezel6tt. Min-
den konyvtaros kéthetenként postan
megkapja a friss magyar koOnyvtermés
megkozelitéen teljes, annotalt cimjegy-
zékét a  Konyvtarellatoétol, emellett
ugyanilyen moédon gyakran kap dijmen-
tesen aprébb bibliografidkat, 4ltaldnos
vagy szakositott koényvjegyzékeket, is-
mertetéseket is. Ez biztositja, hogy a leg-
kisebb faluban is kell6 tajékozottsagot
szerezzen a kényvtaros az uj konyvek
piacidn. Mar el6bb is megjegyeztem; hogy
a szerzédéses konyvellatas kedvezé le-
hetdségeit 4ltalaban jél felhasznaljak a vi-
déki konyvtarak, de akadnak olyanok is,
amelyek nem forditanak elég gondot sem
a tajékoztaté jegyzékekre, sem a meg-
rendelésekre. Sok falusi konyvtarnal el-
kallédnak a tadjékoztatdk, megrendelései-
ket mulasztdsokkal, rendetlentil kiildik
meg a Konyvtarelldténak. Az ilyen falusi
konyvtarosnak valésziniileg szabalytala-
nok és hidnyosak “belsé nyilvantartésai,
de ezenfelii! elkoveti azt a mulasztast,
hogy cimbél sem ismeri meg a j6 konyv-
Gjdonsagokat. Ha pedig nincsen tudo-
mésa a friss magyar kényvtermésnek

egy jelent8s részérél, nem tud tervet sem
osszeallitani arra, hogy mit szerezzen be,
ha tobb-kevesebb pénzhez jut a konyv-
tar.

Azt azonban fejlédésnek konyvelhetjik
el, hogy a falusi konyvtarak nemigen
vasarolnak meg sziikségtelen kényvet,
mig a kozponti elosztas idején eléfordult,
hogy gyapottermelési szakkonyv kerilt a

.borsodi banyavidékre, buvarismereti fii-

zet az alfoldi szikesekre, kd&szénbany4-
szati szakmunka' a Kunsagra stbh.
Amennyire a sziikdos anyagi lehetéségek-
t5l telik, igyekeznek 1épést tartani az Gj-
donsagokkal és inkdbb vasarolnak meg
tobbféle miibsl egy-egy példanyt, mint-
hogy kevés miibél sok példanyt halmoz-
zanak -fel és ezaltal csokkentsék a va-
lasztékot. Ez a fejlédés valdszinlGen a
kolesonzé munkara is vonatkozik, mert
némely kényvijdonsag kezdetben nagy
érdeklédést tamaszt és indokoltnak tinik
tobb példany beszerzése. A kolcstnzés
ligyes modszereivel elkeriilhets, hogy
néhany ujdonsag kedvéért sok pénzt ki-
adjon a kényvtar, mert késébb tébbnyire
nem keresik annyian a hirteleniil &ssze-
vasarolt miveket, hogy valéban minden
példdny huzamos idén &t sziikséges le-
gyen. Végiil jelentés eredménynek tart-
juk, hogy a falusi kdnyvtarak tobb me-
z8gazdasdgi konyvet szereznek be sajat
jészantukbol, mint amennyit a kozponti
elosztas idején kaptak. Elfogadhaté
ardnyban gyarapodnak az ismeretterjesztd
miivek is. A letétalap gyarapodidsanak
orszagos aranya tavaly és az idei év elsd
felében a kovetkezd volt:

1955~ 1956, I.

ben félévben
% %
FelnGtteknek valé szépirodalom 47 42

Gyermekirodalom, ifjusdgi

mivek 27 32
Tdrsadalmi és politikai mivek 12 12
Mez6gazdasdgi mtvek 5.7 6
Vegyes ismeretterjeszt6 mivek 8.3 8

Részletesebb adatok szerint a letétalap
gyarapodasianak tavalyi és idei megosz-
lasa a kovetkezd:

1955-ben 1936, 1.
félévben
Marxista klasszikusok 691 644
Tdrsadalmi és politikai
mivek 9537 5264
Nyelvtudomdny 127 30
Természettudomdny 911 747
Orvost és egészségiigyi
kdnyvek 219 142
Technikai irodalom 1885 775
Mez8gazdasdgi konyvek 5051 2981
Mdvészet, jdték, sport 2099 1165
Irodalomelméleti mivek 827 159
Fdldrajz, utletrdsok 1110 463
Altaldnos mivek 383 135
Szépirodalom 42.032 20.374
Gyermekirodalom, ifjusdgi
mivek 24.479 15.617
Osszesen: 89.351 48.496

kdtet.
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Az 0nallé6 kozségi konyvtarak konyv-
beszerzésének aranyai nagyjabol ehhez
hasonlék. Ez a gyarapitasi arany elfogad-
haté, de még hosszu id6 kell ahhoz, hogy
az egész konyvallomény ilyen Osszetételd
legyen, mert az orokolt konyvanyagban
kedvezétlenebb a megoszlds. Csokkenti
a valaszték lehet6ségét, hogy a legtobb-
szor forgatott konyvanyag, az ifjusagi
miivek, meséskonyvek és a szépirodalom
csoportja- a legkeresettebb, ebbdl viszont
kevés van falun. Elszomorité latvany,
hogy mennyi hasznalhatatlanni rongyo-
lédott . ssalata« fekszik a kdnyvtarak pol-
cain a legszivesebben .kikolcsonzott kony-
vekbdl.

6.

Az eddigiekben tavolrél sem vetettem
fel minden problémat a falusi kdonyvallo-
manyt illetéen. Nem léptem fel azzal az
igénnyel, hogy modszeresen vizsgaljam
meg az allomany Osszetételét, pedig erre
nagy sziikség van, de megbizhaté adatok
még nem Aallanak rendelkezésre. Ugyan-
csak kihagytam az ujsagok és folyédiratok
problémajat. bar ezeknek fontossaga igen
nagy a falusi konyvtarakban és érdemes
foglalkozni azzal a kérdéssel, hogy mini-
malis igények mellett is mit kellene
ezekbdl megtaldlnunk a falusi kényvta-
rakban.

Els6 és legfontosabb feladatnak az
anyagi lehetdségek novelését. tartom a
falusi konyvallomany gyarapitasaban.

Errdl az igényr6l nem mondhatunk le és
a kedvezdbb anyagi lehetéségek megszer-
zése egyiittes feladata marad a konyv-
tarosoknak és iranyité tanécsaikmnak.
Ajanlatos tovabbfejleszteni azt a

‘tAr részére megszerezni.

munkakedvet, amit a falusi konyvallo-
mény gyarapitasiban a koényvtirosok
mar eddig is tanusitottak. Fontos, hogy
nagyobb 4llomanyismerettel és tobb &l-
talanos tajékozottsaggal fogjanak a
konyvalloméany noveléséhez. Ezért tore-
kedniiik kell arra, hogy megteremtsék a
teljes belsdé rendet a vidéki kényvtdrak-
ban, cim -és csoportos leltaraikat napra-
készen, nagy gonddal kell vezetniiik,
hogy barmikor- pontosan megallapithaté
legyen koényvallomanyuk mennyisége, ér-
téke, Osszetétele. Meg kell oldani a ka-
talégizalas kérdését is. Hasznos, ha a
Konyvtarellatotél érkezo, kéthetenkénti
megrendeldjegyzéket alaposan megvizs-
galjak még akkor is, ha alig valamit
rendelhetnek meg a konyvekbdl. Erre
azért van sziikség, hogy a konyvtaros
tajékoztatni tudja a falusi olvasékat leg-
alabb a magyar koényvijdonsagokrél, ha
azokat nem is tudja mindig -a konyv-
Egyébként is
sziikséges, hogy muveltségliket, altaldnos
ismereteiket bévitsék, recenziok olvasa-
s4val, egy-egy kolts, szépird, vagy szak-
ir6 nevének, munkassiginak, 4j muvei-
nek megismerésével. Még a cimleirasi és
szakozasi ismereteknek is csak javara
valhat, hogy ha a koényvjegyzékeket és
bibliografiai irodalmat alaposan tanul-
manyozzak.

Nem halaszthaté tovabb a kényvkot-
tetés problémainak rendezése seém.

Végiil ugy latom, hogy a folosleges
kényvekt6l silirgésen meg kell szabadi-
tani a koényvtarakat.

Kortés Julia,

a Népmdavelési Minisztérium kt‘myvtérl
féosztdlydnak munkatirsa

EGY KONYVBARAT NOTESZEBGL

Annyira hiu az ember, amennyire esz-
telen. (Swift)

A hiusdg az egyetlen ellenszere annak,
hogy gégosek legyiink. (Montesquieu)

A j6 irodalom épits — és nem diszits-
milvészet. (Hemingway)

Az emberekrdl Gltaldban az az igaz-
sag, hogy mindenki annyit ér, amennyi
oromet tud mdsoknak szerezni. (T6th
Béla)

Az egyiigyﬁ kevéllyel 4gy van az em-
ber, mint a pékkal: tudjuk, hogy nem
csip, mégis iszonyodunk téle. (Fay
Andrds)
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Munka nélkiil lenni és nem lenni —

egyet jelent. (Voltaire)

Ha {télkezni akartok felettem, akkor
bennem és nem kiviilem kell lennetek.
(Mickiewicz)

Az az ember, dkinek nincs pénze: a2
szegény; de akinek csak pénze van —
az még szegényebb! (Dickens)

Az emberiség fejlodése: girbegérbe fa.
De mégiscsak folfelé né! (Gdrdonyi)

Oly ritkdn kivdnunk az emberektdl le-
hetetlent: az arcképfest6t6l mindig.
(Goethe)

Kozli: Wisnyovszky Jdno$



Magyar koényvtarosok és bibliografusok

DIENES
(1889

1889-ben sziiletett Tokajban. Abbdl a
mivelt polgari kérnyezetbdl szarmazott,
amelyben a nemzedékek oOta felhalmozott
mivel6dési anyag fogékonysagot teremt
a tarsadalmi eszmék, a szocializmus lgye
irant. ~Kozépiskolait Debrecenben végez-
te, a jogot Budapesten, utana két évig
Parizsban a Sorbonne, a Collége de
Francé és az Ecole des Hautes Etudes
filoldgiai, irodalmi és szocioldgiai el6ada-
sait hallgatta. Alapos miveltséget szerez-
ve tért haza Magyarorszagra, 1910-ben a
Févarosi Konyvtar gyakornoka lett. Itt
kerult kapcsolatba Szab6é Ervinnel és ez
az egyuttm(ikddés egy életre meghata-
rozta életdtjat.

A Tanacskoztarsasag létrejotte utdn az
alig 30 éves Dienes Laszlé kezdettdl fog-
va rendkivil fontos feladatokat hajt
végre. Mint Budapest févaros népbiztosa
6 adja at a dolgozéknak a Margitszigetet,
ameiy addig az ari osztalyok szérakozo-
helye volt. Mint f6évarosi népbiztos a pro-
letargyermekek (Gdiltetésének megszer-
vezésében dontd szerepet vallalt. 1919 ap-
rilis kozepén az orszdgos konyvtarugy
legfébb iranyitdja lesz. Uj munkakdrében
is kivaléan megallja a helyét, mert benne

LASZLO
1953)

nemcsak az ifjusag kotelezé lendiilete és
munkabiradsa volt megtalalhaté, hanem
az érett eszmék is. Ebben az id6ben méar
tagja a Kommunistak Magyarorszagi
Partjanak.

Ez az érettség mutatkozik meg abban
a cikkében is, amelyet a Voérds Ujsa
1919. majus 4-i szama kozol s melyne
cime a »Kommunista konyvtarpolitika«.
Waltér Hofmann lipcsei kényvtaros nép-
konyvtari elgondolasai, Szabd Ervin tu-
domanyos konyvtari elvei és maganak
Dienes Laszlénak kommunista meggy6z6-
dést6l flitott sajat nézetei szerencseés har-
moniaban olvadnak &ssze ebben a cikk-
ben, amely a Tanacskdztarsasdg tényle-
ges konyvtarpolitikdjat szabalyozé alap-
vetéssé lett.

A cikk elmondotta, hogy a kivaltsagos
osztalyok uralma a mdivel6dést részben
vagyoncenzushoz kototte, részben pedig
a szolgaszellem(i emberek kitermelését cé-
lozta. burzsoazianak mindig veszedel-
mes volt a sok konyvtar. A burzsoazia
ugyan csinalt a nép szamara is konyvta-
rakat, de ezek »mas célokra hasznalha-
tatlan, eldugott piszkos helyiségben«
voltak, egy-két kopott asztallal és szé-
kekkel ellatva, selejtes konyvallomany-
nyal, melybe még véletlenil sem jutha-
tott be valamely szocialista koényv. Es
hetenként parszor az odaallitott kantor,
vagy tanitd adta ki a »népnek« a kony-
veket. A cikk a kett6s konyvtarhaldzat:
a népmivelési és a tudomanyos halozat
kiépitését ajanlja, a legalkalmasabb épi-
letek és berendezések lefoglaldsat, mert
kevés a kényvtarnak alkalmas helyiség;
az arisztokracia és a burzsoazia egyesile-
teinek és kaszindinak kdnyveit javasolja
atvenni, mert kevés a konyv is. Az alkal-
mas és hozzaért§ személyzet biztositasara
pedig kdnyvtarosképzé tanfolyam meg-
inditasat kivanja. Szép tdgas olvasoter-
meket szeretne minden Kkerlletben, hogy
a proletar megtalalhassa, az 6sszes napi-
lapokat, folydiratokat, amelyek érdeklik.

A Tanacskoztarsasag Dienes Laszlo el-
képzelései alapjan megkezdte a kerileti
konyvtarak és kolcsénzd alloméasok léte-
sitését. Elhatdrozta, hogy egyel6re 14 ke-
rileti konyvtar létesitesére bankok, ma-
ganpalotak és kavéhazak uzlethelyisé-
geit veszi igénybe. Hozzakezdett a gyari
konyvtarak létesitéséhez, elsének a Ganz
Danubia Kocsigyarban, a Magyar Fegy-
ver- és Gépgyarban és a Budai Kdzponti
Katonai Ruhatarban. A Tanacskoztarsa-
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sag kormanya a magankonyvtarak és
egyesiileti konyvtarak anyagabodl, vala-
mint egyéb gyljteményekbdl tébb mint
143 000 kényvet foglalt le, hogy ezeket a
konyveket szétossza az Uj konyvtarak ko-
z6tt. Dienes Laszlé tervei szerint kétho-
napos kényvtari tanfolyam indult. Az elsd
tanfolyamot Fogarasi Béla nyitotta meg
1919. majus 12-én. A konyvtari eldadisok
el6adoi kozil, mint ismert konyvtaroso-
kat, Dienes Ldszl6t, K6halmi Béldt, Pik-
ler Blankdt és Braun Roébertet emlithet-
jik meg.

Amint latjuk, az emlitett cikk sokat-
igérd elgondolasaibol a rovid négy és fél
hénap folyaméan, mely alatt a magyar
nép kezében tartotta sajat sorsat, szamos
jelentés kezdeményezés sziiletett. Ezek
jé része azonban nem tudott kibontakoz-
ni. Minden a kezdet, az erjedés, a tapasz-
talatgydjtés, a tulnyomodan sikeres, rif-
kabban céljatévesztett kisérletek A4llapo-
tdban volt.

A Tanacskoztarsasag bukasa utan Die-
nes emigralni kényszeriilt. Az elsd idé-
ben kapitalista dllamokban, Ausztridban,
Romanidban, majd Németorszagban élt,
mint a hatésdg Aaltal megtirt személy,
megbizhatatlan politikai emigrans, kit
minden pillanatban kiutasithatnak.

Az emigracionak ezekben a nehéz évei-
ben folytatott szerkeszt8i, tuddési munka
barmilyen termékeny volt is, nem tudta
feledtetni vele, a konyvtarossal, el6bbi
munkijanak izét. Rovid bécsi tartdzko-
désa utdn a romaéaniai Bukaresti Hirlap
munkatérsa, azutdn a Korunk cimi, Ko-
lozsvarott megjelend haladészellemd fo-
Iy6irat szerkesztdje a nemrég elhinyt
Gadl Gaborral egyiitt. A megvaditott
jobboldali sajté kikezdi tevékenységét, fa-
siszta siivolvények megtamadjik, laka-
sat felduljak, 6t magat sulyosan bantal-
mazzidk. Tavozni kényszeriill és Berlin
b6l szerkeszti tovabb a Korunkat. De
nemcsakx szerkesztGje a lapnak, hanem
elmélyedt cikkiréja is. Szelleme sokolda-
lasagat tanulményainak gazdag valtoza-
tossdga bizonyitja. Ir az olasz fasizmus
valsagaroél, a Szovjetunié elsG Gtéves ter-
vérfl, az eurdpai gazdasagi valsagrdl, a
berlini djtipusu iskolakrdl stb., stb. Az
emigracio éveiben két konyve is megjele-
nik: »Mivészet és vildgnézet« és a »Szov-
jetunié elsé Otéves terve« cimmel.

1931-ben emigriciéja 1uj alloméshoz ért.
A honvagy kesertisége most sem oltédik,
de Dienes L&szlé legaldbb megszinik iil-
do6zott vad lenni: a Szovjetuniéba keriil.
Tizenotéves itt-tartézkoddsa folyaméan a
Marx—Engels—Lenin Intézetben, a Vi-
rds Tandrképzé Intézétben és az Idegen~
nyelvek Pedagégiai Intézetében mikodik,
Ezenkiviil részt vesz a Téke Uj orosz-
nyelv( kiadasanak szerkesztési munkéila-
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taiban is. Korabbi kedvieléseit, mint a
szépirodalomhoz valé vonzédast, sem
adja fel. Elbeszéléseket ir az Uj Hang
moszkvai magyarnyelvi folyéiratba, st
egy regény irasdhoz is hozzakezd.

Konyvtarosi multjadhoz e sokoldalu te-
vékenysége mellett sem valik hiitlenné,
Kun Béla megbizza 6t a Tanacskoztirsa-
sag alatti irodalmi és sajtotermékek bib-

Dienes
Laszl6 szeretettel emlékezett meg e meg-
bizatasarél kozvetleniil halala elstt és
megjegyezte, hogy e gyljtemény a Lenin
Konyvtar birtokaba keriilt annak idején,
de tovabbi sorsarél a Kun Bélaval kap-
csolatos ligy miatt semmit sem tud.

1946-ban hazatér Magyarorszagra. Te-
vékenységét ugyanott folytatja, ahonnan
elindult: a F6évarosi Konyvtarban, amely
az alapitorél valé halds megemlékezés-
képpen Dienes L&szl6 vezetése alatt lett
Szabé Ervin Konyvtarra.

Bar nem volt a magyar konyvtarigy
kinevezett vezetGje, megallapitasai, elgon-
dolasai sok esetben iranyadokka valtak
a magyar konyvtari életben. 1946 és 1953
kozott két megoldatlan kérdés foglalkoz-
tatta: az egyik a tudomanyos konyvtarak
kérdése, a masik pedig: a minél tébb ol-
vasora valé torekvés ne vezessen minéG-
ségi elsekélyesedésre a konyvtarakban.

Az els6 kérdéssel Kkapcsolatban a
Konyvbaradt 1951, évi els6 szamaban nagy-
jelentéségii cikket irt, amelyben pana-
szolta, hogy ha a népkonyvtarak ligyében
donts valtozast jelentett is a Népmive-
lési Minisztérium megalakuldsa, a tudo-
manyos konyvtariigy ugyszolvan teljesen
gazd4atlan maradt. Kifogasolta a tudo-
manyos konyvtariigy szervezetlenségét.
Majd a kovetkezGket irta: »Konyvtd-
raink nagyobb részt megrekedtek a kis-
drutermelés fejlettségi fokdn, mind a tdr-
sadalmi munkamegosztds, mind az tizemi
technika tekintetében. S6t, mondhatjuk,
sok konyvtdrunk ma is még a megrende-
lésre dolgozé csizmadia fejlédésfokan dll.
Ami pl. megnyilatkozik abban, hogy
,megrendelésre” szerzi be a komyveket:
az olvasé kivdnsdgd? vdrja meg. S ha ezen
a fokon tidl is van és sajdt terve (t6bbnyi-
re ,tervszeriitlensége”) szerint vdsdrolja
is a konyveket, mindenképpen tekintet
nélkiil tobbi konyvtdrtdrsaira. Aminek
természetes eredménye, hogy sok sziiksé-
ges konyv egy példinyban sincs med
Budapesten, viszont mdsok feleslegesen
sok példényban.« Birdlta a technika kis-
tizemi jellegét. Ha husz konyv érkezik b€

husz konyvtarba, husz dolgozdé végzi el @

rendelést, hisz irja a kdonyv katalégus-
céduldjat, husz osztilyozza a koényveket,
stb. Mindenki tudja, hogy az ebben 3
cikkben felvetett problémék még ma sem
taldltak megnyugtaté megoldésra.



A maésik kérdés, ami foglalkoztatta, a
minéségi munka kérdése volt. A ma-
gyar Kkonyvtirosok els6 orszagos konfe-
rencidjan, melyet 1952-ben tartottak, a
kovetkezéket mondotta: »A mault évben a
Népmiivelési Minisztérium azt a felada-
tot adta- a Févdrosi Konyvtdirnak, hogy
40 000 fényi olvascjdt emelje 80 000-re. En
hatdrozottan  kijelentettem, hogy ezt
nem lehet megcsindlni. Bevallom, meg
lehetett csindlni. Az év végére meglett a
80 000 és most megvan a 110 000. Tapasz-
talatunk az, hogy nem mind arany, ami
fénylik, és hogy ez a nagy szdm mem je-
lent mindig ugyanolyan eredményes kul-
turmunkdt.«

Ez a megallapitisa nem jelentette az
arisztokratizmust, a széles olvasorétegek-
t61 valé elhuzédast. Ez ellentétben lett
volna egész multjaval és egyéniségével.
Ezekkel a szavakkal Dienes Lészlo in-
kabb csak aggodalmanak adott kifejezést,
hogy a magyar kényvtarosok ne tdreked-
jenek a latszateredményekre, még vélet-
leniil se tizzenek a szocializmus szellemé-
t6l idegen kirakatpolitikat. Akkor ezt a
megfontolt figyelmeztetést nem eléggé
tudatositottuk magunkban. S&t Dienes
elvtars akkor még a konyvtari vezetés
részér6l is szemrehdnyast kapott. Ma
mar tadjuk, hogy neki volt igaza, hogy
szavai elére mutattak.

Pedagégus is volt. Sajat konyve, a »Be-
vezetés a politikai gazdasdgtanba« cimi
konyv alapjan négy éven keresztiil adta
el6 'a politikai gazdasigtant az Eo6tvos
Lordind Tudomdnyegyetem jogl karan.
Nem kivant fellépni az ujatmondéas igé-
nyével. Egy magéinbeszélgetés alkalmaval
mondotta e sorok iréjanak, hogy nem
érzi magat hivatva arra, hogy barmelyik
teriileten is tovabb fejlessze a politikai
gazdasagtan elméletét. Az altalanos tudo-
maényos dogmatlzmus idején ezek a sza-
vak nemcsak szerény, hanem egyuttal ke-
seri szavak is voltak.

Most pedig szdéljunk néhény szét Die-
nes Laszlordl, az emberrdl. A Szabé Er-
vin Konytar dolgozéi koziil legtébben
nem ismertiik 6t munkabiriasa teljében.
Akit mi megismertiink, mar az évek su-
lyatél és az emigracié terhétél megviselt
ember volt. De mint ember, igy is sokat
tudott nydjtani kényvtari kornyezetének.

Puritdn volt. Soha sem prgbalta a fel-
s6bb helyrdl iranta megnyl?atkozo elis-
merést, kapesolatait, alldsat, akar a leg-
csekélyebb mértékben is, egyéni érdekei-
nek szolgilataba allitani. Ez a vonas egész
életén 4t végigkiséri. Egyéniségének er-
rél a megkapd vonasarol még a »Kom-
munista konyvtdrpolitika« cimd tanul-
méanynak, a Tanacskoztarsasiggal szem-
ben meglehetdsen ellenségesen hangolt
szerzbje is elismeréssel volt kénytelen
nyilatkozni. Ez a szerz4 tanulményéaban

"tartja emlékezetében.

»aq torténeti hiiség kedvéért« megemliti,
hogy 1919. julius 17-én Dienes Léaszld, a
konyvtarigy' legf6bb vezetdje, arrdl »ér-
tesiti a kozponti személyfuvarozdsi iize-
met, hogy aprilis hé folyamdn kiutalt
kétfogatira tobbé mem reflektdl, mivel
vasdrnapra nem hajlandé a kocsit fizetni,
mert akkor mincs hivatal és e kivdnsdg-
gal arra kényszeritené az iizem a kényv-
tdriigyi politikai megbizottakat, hogy a
kocsit vasdrnapra is igénybevegyék saidt
személyiigyeikhez, s ez a mai rend szelle-
mével nem egyezik'«,

Szerény volt. Soha egyetlen szé6t nem
hallottunk téle arrdl, mit csinalt, mit
tevékenykedett a Tandcskoztarsasag ide-
jén. Nem hivalkodott akkori munkaja-
val, noha mint mindenki, bizonydra &
maga is lisztiban volt ennek nem Kkis je-
lentGségével. Iridzott mindenféle ceremo-
niatol, az 6t iinneplés barmely apré meg-
nyilvdnulasatol.

Humanista volt. A szé legjobb, igazi

szocialista értelmében. Hitt a szocializ-
mus gy6zelmében. De soha, egy plllanatra
sem mutatkozott tiirelmetlennek a mas-
féle felfogasok irant, gyanakvénak a ké-
telyekkel szemben. A Foévarosi Szab6d
Ervin Kényvtar dolgozoi szamara nagyon
sokat jelentett az a tény, hogy 1949 és
1953 kozott, a szadmos torvénytelenség, az
ellenségkutatas és az intrikdkra kony-
nyen épité kadernyilvantartdsok ddején
olyan vezetgjiik volt, aki abszolut elvhi-
sége mellett a tiirelmesség, megértés és
emberiesség példaja volt, akitél a konyv-
tar dolgozéi elvhiséget és partos kritikat
tanulhattak.
_ 64 éves volt, amikor szivbaja végzett
vele. Szép 6sz feje, bdlcs mosolya, meg-
ért6 josdga minden munkatdrsa szivében
maradandé emléket hagyott. Humaniz-
musa egy forradalméar élet jellemneveld
tapasztalatait egyszerli emberi magatar-
tassa szlirte at. Ahhoz a ritka nemzedék-
hez tartozott, mely harom forradalmat
latott és harcolt végig.

Tudomaéanyos munkéssigat néhany
konyve és elszort cikkei 6rzik, melyeknek
egykotetbe-gyljtése és kiadasa kultir-
politikank torlesztendd feladata. Pedagd-
gus egyéniségét néhany ezer tanitvanya
Konyvtarpolitikai
elgondoldsai szervesen kapcsolodnak bele
nagy konyvtaraink szerzeményezési és ol-
vas6é politikajaba. Konyvtérvezetm tevé-
kenysége az utédok és munkatarsak mun-
kajaban  visszhangzik. Egyéniségének
gazdag vondsai igy szétoszolva, de nem
szétszortan, két konyvtiros nemzedék és
egy kozgazdadsz nemzedék lelkében élnek
tovabb.

Szalai Gyorgy

a Fgvdrosi Szabé Ervin Konyvtar
munkatarsa
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FENYEK ES ARNYAK...

I.
A sdrospataki. féiskola Lkonyvidra

tt Aallunk a sAarospataki f6iskola

konyvtaranak nagytermében, melyet
egy itt megkeriilt -adat szerint Pollack
Mihdly tervezett, a nagy épitésziink, aki
a Nemzeti Muzeumot épitette. Az egy-
szerli, de nemes empire-teremnek a maga
szerényebb kivitelében sem kell szégyen-
keznie a keszthelyi Helikon konyvtar
Festetics Gyorgy emelte, a Wweimari
nagyhercegi konyvtart utanzo szépsége
mellett A genius loci egyszerre Ka-
zinczy ‘emlékét idézi f6l. Nem hidba jart
8 annyit ide, s keriilt konyveinek, met-
szeteinek egy nagy része is a konyvtar
tulajdonaba. Azok a nemes gondolkodasu
férfiak, akiknek izlését tiikrozi ez az osz-

lopos, Kklasszicizdlé terem, vasaroltak
meg ‘a szent Oregtsl 1806-ban gyljtemé-
nyét.

E terem 1827-ben épiilt gréf  Teleki
Joézsef f6gondnokséiga alatt; réla irta Ka-
zinczy, hogy boldog az az ifju, ki az 6
idejében Patakon tanulhatott. Vay Mik-
16s f6gondnok segitette Szombathy Jdnos
fékonyvtarost, Kazinczy baratjat, Kos-
suth tanarat, hogy az akkor még csak
hatezernyi konyvtarat '1834-ig 30 000-re
novelhette. Idejartak akkor olvasni azok
a szép, nagysagos magyar fejek, Szom-
bathy tanartarsai, akiknek képét hosszan
elnéztiik a folyosén. Vidlyi Nagy Ferenc,
az elsd -magyar Homérosz-fordits, Kovy
Sdndor, a nagy jogasz, aki paragrafusok
helyett 6nallé jogi gondolkodasra nevelt
és aki megjosolta Kossuthnak: Nagy or-
szdghdborité lesz kegyelmedbdl, domine
Kossuth, tovabba Pdlkévi Antal, Petsfi
baratja, akinél Sdarospatakon jartédban
megszallt és akirsl Utiképeiben is meg-

emlékezik. Ezt a 30000 kotetet rendezte

€l azutdn a Bach-korszak alatt Erdélyi
Jdinos szakok szerint: teolégia, filozdfia,
torténettudomdny, természettudomdny. A
nagyteremben ma is ez a rendezés érvé-
nyesiil 1ényegében.

De_ micsodd emlékeket idéz fel a konyv-
tar, amidta az iskolat a Mohdcsrol
menekiilé Perényi Péter 6t évvel késObb,
1531-ben megalapitotta és fia, Perényi
Gdbor 1549-ben kollégiumi rangra emelte.
Ugyanaz a két Perényi, aki a sarospataki
var Perényi-szarnyat, csodalatos renais-
sance loggidjat épitette, mely a bodrog-
parti kastélyt a Loire-mentiekkel roko-
nitja. Mdr 1621-ben torvénykényv szabd-
lyozza a kollégiumi konyvtdros mikodé-
sét. A primariusok, fédidkok koziil va-
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.nagy

lasztott konyvtaros eskiit tett. Valdészini-
leg mar a XVI. szazadban rendezték a
konyvtart, de irasbeli nyoma csak az
1623-i rendezésnek van. 296 md volt ak-
kor a konyvtarban.

A kollégium legnagyobb jétevsi: I. Rd-
kéczi Gyorgy és Loérdntffy Zsuzsanna
Orommel nézték a kinyvtar gyarapoda-
sat, majd az 1635-ben valé rendezését,
amikor is 631 md talaltatott. Amikor ki-
sebbik fitk, Rdkéczi Zsigmond maga és

-apja koényvtarat rahagyja a sarospataki

kollégiumra, a kényvtar Magyar- és Er-
délyorszdgban az elsé helyet foglalja el.
Rakoécezi Zsigmond, aki az iskola egyetem-
mé fejlesztésével 1is foglalkozott, a
k@nyvtar szémaéara sok jeles mivet is ho-
zatott (polyglntt biblia, Mercator Atlasa).
Ma is megvan az akkori katalégus tore-
déke, mely 821 kotetrél szél. Roppant
szam abban az iddben. A kényveket

‘1658 és 1660 kozott szallitottak at a var-

b6l a foéiskoldba. Ez idében tanitott Lé-
rantffy Zsuzsanna meghivasira a kor vi-
14ghird cseh pedagégusa, Comenius Amos
Jdnos a pataki féiskolan.

De 1660-ban Lérdntffy Zsuzsanna meg-
halt és menye, Bdthory Zséfia, I. Ra-
kéczi Ferenc anyja, visszatérve a rémai
katolikus egyh&zba, a jezsuifdk hatasa
alatt nemcsak megfosztotta az iskolat az
addig élvezett tdmogatastél, hanem 1671-
ben jovedelmeivel egyiitt a= jezsuitdk-
nak adta. Az iskola ekkor Debrecenbe,
majd Gyulafehérvarra, onnan Marosva-
sarhelyre bujdosott. Ekkor a konyvtar
része is szétszérédott. Amikor
Thokoly Imre 1682-ben elfoglalta Pata-
kot, az iskolat visszaadta a bujdosdéknak.
Azok vissza is jottek Erdélybél, de 1687-
ben Caprara csaszari tabornok elfoglalta
az iskolat és ismét a jezsuitdknak adta.
Csécsi Jdnos professzor vezetésével ismét
elblijdosott az iskola. El6bb Goncon iitot-
tek tanyat, amikor onnan is tovabb kel-
lett mennitik, Kassara mentek. II. Rd-
kéczi Ferené 1703-ban a kollégiumot is-
mét visszaadta a reformatusoknak.
1714-ben a jezsuitdk még egyszer el
akartdk foglalni, de a terv végrehajtisat
a pataki asszonyok meghiusitottdk. A Kki-

rendelt katonasagot elverték az iskola
kapui elgl. Az iskolat a koévetkezmé-
nyektsl csak memzetkdzi kapesolatai

mentették meg.

Mennyi mindent latott e konyvtar tobb
mint négy évszdzad alatt. A Hegyalja
alatt és a- Bodrog mentén jart utoljara a
boldogtalan Balassi Bdlint, mikor az 06szl
harmat utdn Dancka felé indult elarvult
szivével. Hitvitdzé6k, mint Sambdr Ma-



tyds és Posahazi Janos, itt irtak egymas
ellem »Vén Bihal Orrara Valé Vaskari-
ka«, vagy a »GoOtsds Bot« cim( jeles mu-
veket. Zrinyi llona (lakodalman |I. Ra-
koczi Ferenccel, a pataki varban eskid-
tek Ossze Wesselényiék a szegény haza
oltalmara, s att6l fogva félszaz esztenddn
at a varos atvonulé helye lett a szabad-
sagért folkelt hadvezéreknek, buljdoséd
nemeseknek, hajdiknak, talpasoknak. Itt
jatszadozott valaha Ferké koraban II.
Rakdczi Ferenc, a fejedelem éis itt tar-
totta eskiivgjét is hesseni Amaliaval; or-
szaggydilést is tartott.Patakon. Sok-sok
esztend6vel azutan idekerilt a berceli
kariarol Bessenyei Gydrgy és Debrecen-
b6l Csokonai Vitéz Mihaly. Itt merengett
el hires sziretek alkalmaval a Kiraly-
hegy oldalaban és Irogatta els6é regeit
Tompa Mihaly, itt készult a kézpalyara
Fay Andras és Szemere Bertalan, akinek
idején az ifjusag a konyvtar javara le-
mondott napi boradagjarol, innen indult
Izs6 Miklés, a szobrasz és itt voltak
igen rossz tanulék Gardonyi Géza és
Moricz Zsigmond. Hegyalja alatt, a Bod-
rog partjdn merengve irta e helyrél Pe-
té6fi Utiképeiben: »Szent varos! a ma-
gyar forradalmak Oroszlanbarlangja! Itt
tanyaztak a szabadsag oroszlanjail«

*

most itt allunk a konyvtar termei-

ben, a nagyteremben és font az eme-
leten, a korszerlien berendezett tobbi te-
remben nézegetjik Schelling, Hegel egy-
kori kiadasait, mint mar elobb a XVII.
szazadi, az akkori kor szintjén allé latin
teoldgiai-filozofiai irodalmat, *“ koztik
Szerdahelyi Gyorgy els6 magyar latin
nyelvl esztétikajat. Kitling, kiserém van,
Ujszaszy Kalman, a koényvtar igazga-
téja, az egzisztencialista filozéfia egyik
legjobb magyar ismer6je, a tudomanyos
falukutatds halkszav(, de alapos mod-
szertani megalapozéja. Ma is &rzém ott-
hon A falu cim(d alapvet6 metodikai
munkajat, & ismertet meg a konyvtar
mai allagaval. 1944-ben 101 000 kotet volt
benne, mostanra 140 000-re szaporodott és
1949-t6l 0000 évfolyamnyi folydirattal is
gyarapodott. A kdnyvtar profilja ma is a
négyszazhuszonot éves kollégiumi profil:
tortenelem, irodalomtdrténet, természet-
tudomany, filozofia, teoldgia, mert ez
utobbi is gyarapszik kulféldi adomanyok-
bol. Itt van el6ttink pompas angol ki-
adasban a szentatydk, s Svajcb6l Barth
Karoly nagy dogmatikéaja.

A konyvtarnak kész a teljes szerz8i ka-
talégusa és az 1949-es szerzeményektdl
kezdve a szakkatalogus is. Mindenki sza-
mara nyitva van és a tanuld ifjusag is
erdsen igénybe veszi. EI6 konyvtar ez, s
nemcsak muzealis érték, mint példaul az

A sarospataki féiskola kényvtara

egri liceum érseki kdnyvtara. Meg is ma-
radt sértetlenil s nem tuzelték fo6l, mint
az egri érseki konyvtar egy részét, sét
gyarapodott. Most is éppen Mocsary La-
josnak a mdveib8l rendezett* kiallitast.
J6 elnézni e ferfia, nagy fiiggetlenségi
politikus és publicista szellemi hagyate-
kat, aki valamikor szinte egyedil Orizte
Kossuth eszméit partjaban szocialis és
nemzetiségpolitikai vonatkozdsban. Meg-
nézzilk még az adattart, az egykori falu-
szeminarium gy(jtését, a levéltart és a
melléképiiletben a kollégium mulzeumat.
Ezek a konyvtarrail egyitt alkotjak a
Tiszavidéki Reformatus Egyhazkerilet
Sarospataki Tudomanyos Gydjteményeit.

élutan kérésemre Ujszaszy Kalman

professzorral egyttt kerestik 6l
Erdélyi Janosnak sirjat. A temet6 nagy,
végsé csendjében és hékéjében nemcsak
a legnagyobb magyar gondolkodok és
kritikusok, hanem a legkitlin6bb kdnyv-
tarosok egyike emlékének aldozunk. Meg-
alltunk sirja el6tt, amelyen a fejfa egy-
szerien mondja:

Erdélyi Janos iré és tanar

meghalt életének 54. évében 1868. ja-
nuar 28.

Itt nyugszik baratja, Heged(s Laszl6
mellett a Palyak és palmak, a Tanulma-
nyok ir6ja, Rousseau és Hegel legna-
gyobb magyar tanitvanya, aki az Egy
szazadnegyed a magyar szépirodalombol
cimen el6szér adta reformkori irodal-
munk filozofiai szempontd értékelését.
Az Arany—Gyulai- és Kriza-féle gyfjté-
sek mellett a legnagyobb magyar nép-
koltési gydjt6. Az egykori jobbagyfiu e
gyljteményben emelt rajongva szeretett
népének Orok emléket. Nemhidba irta
réla Pet6fi: En Erdélyi Janost igen sze-
retem. Az orszag legsotétebb éveiben vi-
lagitottak »Sarospataki flizetei«, melye-
ket itt, csendben, szerényen, elvonulva
szerkesztett, tele filozéfiai, esztétikai, iro-
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dalomtorténeti, néprajzi tanulményaival.
1867-ben Eo0tvgs Joézsef dallamtitkarul
hivta maga mellé — § ismerhette legjob-
ban Erdélyi emberi és tudomanyos érté-
két —, de a haldl éppen Gj munkaterii-
letének. elfoglaldsa elStt ragadta el. S ki
tudja, talan ujabb csaléddsok és keserd-
ségek el6l. Valamikor minden évben
idezarandokolt a pataki ifjusag sirjahoz,
jol tudva, hogy a holtak szdmosabbak az
él6knél és visszajdrnak azok akaratd-
ban...
Katona Jend
a »Konyvtiros« f8szerkeszt8je

II.

A sdrospataki népkinyvtdrban

A kozség népkonyvtardban mostoha
viszonyok ko6z6tt dolgozik Tarr Ldaszléné
konyvtaros. Sotét kis szobaban két
konyvszekrény, néhany szék és asztal.

Igy fest a koényvtar hazink egyik leg-

id6sebb és fényes kulturalis multra visz-
szatekint6 véarosdban. A helyi tanacs
egyetlen fillérrel sem tdmogatja a kényv-
tarat, pedig de sok olvasé6 -- gyermek,
ifju és feln6tt — keresné fel, ha volna-
nak benne megfelel6 konyvek. Miért tu-
dott a szomszédsagaban fekvg, joval Kki-
sebb Tolesva kozel 5000 forintot aldozni
a kozségi konyvtar fejlesztésére? Bizo-
nyéra azért, mert a kozség vezetésége fel-
ismerte. azt az Osszefiiggést, ami a kul-
tara 4polasa és a lakossdg anyagi jolé-
tének emelkedése k6z6tt annyira nyilvan-
valéan megvan.

Szomoruan allok meg a konyvtarszek-
rény el6tt. Polcain szazaval sorakoznak
olyan konyvek, amelyekhez csak elvétve
nyul valaki. Ellenben az ifjusagi részlege
mindoéssze 39 kotetb6l 4ll. De ez a szam
is inkabb csak papirforma. Nézziik csak!
Az Egri csillagok harom példanyabdl ket-
t6t mar rongyosra olvastak. Nem is kol-
csondzhet6k ki. Szamos mas ifjusagi és
meséskonyvvel egyiitt rovidesen a zlz-
daba keriilnek. Osszesen 11 meséskényv,
6 Verne, 5 Jokai, 3 Gardonyi és 11 Mik-
szath jelenti azt az dllomanyt, ami az
ifjusagnak is kiadhatdé. A gyerekek o6ra-
kat varnak egy-egy meséskényvre, s bi-
zony nem ritka eset, hogy Osszevereked-
nek az elsoség kérdésén, s egymas kezé-
bél szaggatjak ki a visszahozott kényvet.
Magam is szemtantdja voltam két 11 éves
fiu Osszecsapasdnak, amely esetben a
dontobiré szerepét kellett vallalnom. Az
igazsigos dontés persze az lett volna, ha
mindkét pajtds megkapja a kedve szerint
val6é konyvet. De hogy lehet ezt megtenni
olyan konyvtarban, amelynek 4llominya
60—70 ,szdzalékban az olvasék szamara
érdektelen, irodalmilag csekély értékd
kényvbél 4ll.
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Egy csoport fiatal ledny érkezik a
konyvtarba. Meséskdnyvet kérnek. Nines!
— hangzik a valasz, s a lanyok mar in-
dulnak is kifelé. A konyvszekrényhez hi-
vom Gket. Beszélgetés kezdédik. Remény-
kedem abban, hogy ilyen nagylanyoknak
majd csak akad valami mas g mesén ki-
vil is. Hiszen Andrassy Ilonka és Misz-
tina Evi mar 17 évesek, Kontra Emma,
Tatarka Magda pedig a 16-ikban vannak.
Az irant érdeklédom, hogy ki mit olvas
a legszivesebben. Ilonka kétségkiviil a
mesét szereti a legjobban, de azért nagy
orommel olvasta el Szabé P4l Hajda Kla-
rijit és Rideg Daruszegi vasarnapok-
jat is. O otthon a felolvasd, amikor este
vacsora utidn egyutt il a csalad. Nagy-
nehezen talalok is a szamaéara egy kony-
vet, amit boldogan visz magéval. Eva
egy kicsit mar nehezebb eset, mert 6 ma
szeretett volna beiratkozni a konyvtarba.
Csak amikor hallotta, hogy baratnéi nem
kapjak meg a kért konyvet,, gondolta,
var még a beiratkozassal. Pedig nagyon
szeret olvasni, f6ként szerelmi ponyvat,
mint a Balatoni tragédia, meg a Hetven-
hét szerelmi kaland. Most is valami ka-
landos olvasmanyt kér. Emmi meséket, a
harcos és izgalmas torténeteket szereti.
A ponyva és az irodalmi értékd konyvek
keverve fordulnak elé olvasmanyai kozt.
A szegényember linya is férjhez mehet
c. ponyva, Puskin A kapitdiny lednya és
Gdrdonyi Hosszuhaju veszedelem j6 ba-
ratsdgban megférnek olvasmanyjegyzé-
kén. A lényeges az, hogy szeret olvasni,
s erre mindenképpen szakit magéinak
id6t. Pedig hat testvére mellett ez nem
lehet konnyld dolog. Amint mondja, kis
huga délutdni alvasi idejét szokta fel-
hasznalni arra, hogy egy-két o6rat olvas-
son. Magddt is a kalandos és szerelmi
torténetek érdeklik leginkabb. Gorkij
Els6 szerelmemhez hasonlé kényvet kér.
Igényes olvasd, aki mar eddig is nagyon
sok konyvet olvasott. A koényvtar 4llo-
manyanak jé részét ismeri, baratnéitol is
szokott kérni koényveket, s az Olcsb
Konyvtdr kiéteteit rendszeresen megveszi.
»Reggel az az els6, hogy kihidzom a
konyvet a szekrényfiokbol, s fél 6rdt ol-
vasok. Ezt teszem délben is az ebédpi-
hené alatt.«

Amig folyik a beszélgetés, kivaloga-
tom azokat a konyveket, amelyekhez,
ugy vélem, nekik is kedviik van, s talan
csalddas nélkiil olvassék majd végig. A
beszélgetés véget ért. T4vozdsukkor el-
gondolkodva nézek .utdnuk: vajon sike-
riilt-e a rendelkezésre 4alls koényvekbdl 2
megfeleldket kivalasztani. Sajnos, ezt
nem allfthatom meggy6z6déssel, hiszeD
jorészt a felndtteknek szant koényvekbdl
voltam kénytelen adni.

Dr. Té6th Bé lf’
tanitéképzdintézeti tana’



VITA

Konyvtari életiink demokratizmusdért

EGYETERTEK

GY(”)ri Gyorgy »Konyvtari életliink de-
mokratizmusaért« cimd cikkét a
szerkesztGség a lapalji jegyzet szerint
vitaalapnak szdnta. Ha ehhez szigoruan
ragaszkodnék, nem szolnék a kérdéshez,
mert most el6ljaréban le kell szdgeznem,
hogy annak minden megallapitasat he-
lyesnek tartom, igy nem is vitazhatom
vele. Egyediil és kizardlag oOriilok annak,
hogy végre valaki batran és 0szintén mer
beszélni olyan kérdésekrsl, melyekrdl a
konyvtarosok — eddig csak egymas kozt
— mar évek 6ta beszélnek, és ugyancsak
nem vitaznak réla. Ugy érezziik, itt az
ideje, hogy most mar a beszédet tettek is
kovessék!

Ijj szempontként mindossze egyet em-
litenék meg, a tobbihez csak tamo-
gaté és helyeslé véleményemet kivanom
hozzaflizni, "Ez az uj kérdéscsoport az ide-
gen nyelvi — szépirodalmi — koényvek
kolesOnzésének kérdése. Nem ismerem a
betegség kortoérténetét. Mikor harom éve
a miskolci megyei kényvtarhoz keriiltem,
megtudtam, hogy fels6 rendelkezés alap-
jan nem orosz nyelvl szépirodalmi koény-
veket hazhoz kikélesdnoézni nem szabad,
azokat az igénylék csak kivételesen, az
olvaséteremben hasznalhatjak. Meg kell
mondanom, hogy ilyen rendelkezést iras-
ban sohasem lattam, nem tudom, volt-e

valéban, vagy csak értekezleten -elhang-

zolt szbébeli kozlés alapjan tortént az
»elGvigyazatossag«. Hogy torténhetett
ilyen, az elképzelhets, hiszen koézépisko-
lainkban a nyugati nyelvek tanitdsidnak

teljes kikapcsoldsa-is erre mutatott. En-
nek borzalmas kovetkezményeit most

sinyli kézgazdasdgunk, technikank, hogy
az irodalomrél és miivészetrdl ne is be-
széljiink, Az is tény, hogy koényvtarunk
olvasétermébdl egyik magasrangi nép-
miivelési funkciondriusunk annak ide-
jén »kitanacsolta« teljes Encyclopedia
Britannica sorozatunkat, mint »kozmopo-
lita« miivet. Tehat— ismétlem — lehet,
hogy volt ilyen rendelkezés. Ennek idd-
szer(itlenségérél ma mar beszélni is fe'es-
leges; bar legalabb annyian olvasnak
Goethe-t, Moliére-t, Shakespeare-t és
Dante-t eredetiben hazankban, mint Ho-
ratiust 100 évvel ezel6tt! Az is termé-
szetes, hogy még a haladé nyelvismeretd
olvas6 is szivesebben mélyed olvasma-
nyaba otthon, a neki megfeleld koriilmé-
nyek kozott, mint a kotott nyitvatartasu

olvaséteremben, még akkor is, ha utébbi
helyen a szétarak is mindjart rendelke-
zésére allanak. Mindezek ellenére konyv-
tarunkban az idegen nyelvi szépirodalmi
mivek még ma sincsenek feldolgozva,
kolesobnzésiik tulajdonképpen szabalyta-
lanul térténik.

Tehét Cyoéri Gyorgy javaslatdhoz kap-
csolodva: idegen myelvd szépiro-
dalmi és egyéb konyveinket mne csak
mentsiik ki a zart anyagbdl, hanem or-
szagos érdekbsl, a leheté legnagyobb
aranyu nyelvtanulas céljab6l komoly
mértékben propagaljuk is &ket.

A zart anyag felszabaditdsa szamomra
nem jelent kérdést: fel kell szabadita-
nunk, mégpedig a legrovidebb idén beliil.
Megkoveteli ezt elsésorban egyetemi. ok-
tatasunk, amely ma 1900. és 1945., de f6-
leg 1920. és 1945. kozott léglires térben
mozog az irodalomtorténet terén. Mikor
1952-ben 6thénapos kényvtarosképzé tan-
folyamon vettem részt, egyik eléaddnk
ezt a kort a szennyirodalom koranak ne-
vezte el, s hasonlé jé6 véleményen.volt e
kor kiilf6ldi irodalmarél is. Hogy volt
benne szenny, az kétségtelen, hogy a best-
sellerek elnyomték az igazi irodalmi érté-
keket, az is tény, de ki merné ma azt
a'litani, hogv a nagy polgari irék és kol-
ték a stilus és a 1élekelemzés teriiletén pl.
nem értek el olyan eredményeket, melye-
ket ma is fel lehet és fel kell hasznal-
nurf<? Taldn elés ha Giraudoux és Proust
nevét emlitem. Mindkettét indexre tette
irodalompolitikai bélcsességlink, magyar
forditdsaik nyomtalanul eltintek, erede-
tiben pedig ki olvashatnd el &ket, ha
hozza is jutna? Ki tud a most végzd fia-
talok koziil pl. francidul? De ugyanez ér-
vénves a filozofidra, esztétikara, mivé-
szettorténelemre. A fejlédésbdl kidobtunk
és eltlintettiink egy lancszemet, amit a
fiatal szaktudosielolt kétségbeesetten ke-
res, egyel6re hiaba.

Hogy ezek a mivek Aartalmasak és ideo-
légidnkra veszélyesek? Szerintem
csak attdl fél az ember, amit nem ismer;
a katona is szivesebben harcol egy szam-
belileg folényhen levd, de lathatd ellen-
ség ellen, mintha az talan csekély szamu,
de rejfett és kiismerhetetlen. Joggal har-
colunk a polgdri filozéfia ellen, de a hare
moédja nem az, hogy elrejtjiik és aztan
szidjuk Oket, kiszakitott sorokkal vita-
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zunk, hanem az elvek nyilt csat4djiban,
mivekkel mivek ellen kiizdiink.

"Viszont tény az, hogy mindehhez mi-
vek, és a miivek mellé igen kulturalt,
széles latékord, biztos ideolégiai alapon
4ll6 konyvtarosok kellenek. A sziikséges
konyvek azonban most mar sorra meg-
jelennek, konyvtarosok terén pedig azért
nem allunk olyan rosszul, mint ahogy
azt néha magunk is panaszoljuk. Meg-
gy6z6désem, hogy minden megyei konyv-
tarunkban van két-harom olyan személy,
akire az olvasodszolgalatnak ezt az olyan
lényeges részét rabizhatjuk. Ezt a szamot
azonban névelniink kell, novelniink kép-
zéssel, olvasassal, a 8 6ras munkaid6 le-
szallitasaval, vitdkkal, az irodalmi élet-
ben valé tevékeny részvétel elésegitésé-
vel, a konyvtarosi hivatasérzet fokozot-
tabb ébresztésével.

Végﬁl jegyezziik még meg: kulturélis
életiink orvendetes fellendiilése, a
nyilt és sokszor kemény hangu vitdk fel-
ébresztették azoknak a tanacsoknak a fi-
gyelmét is a konyvtariigy fontosségéra,
melyek eddig édes-keveset torddtek ve-
le. Az érdeklbédésnek  azonban arnyolda-
la is van. A segiteni akarias barmilyen
jéindulatu és lelkes, komolyan A&rthat,
ha nélkiilézi a szaktudast. A miskolci

megyei konyvarat juliusban beszamol-
tatta a tanacs végrehajté bizottsaga. A
konyvtariiggyel foglalkozé — egyébként
igen lelkes, komoly segitfkészségli — el-
nokhelyettes javaslatot terjesztett be a
v. b. elé, melyben azt inditvanyozta, hogy
a. megyei konyvtar szlinjon meg, a kol-
csonzési és feldolgozasi csoport alkosson
varosi konyvtarat, az a par ember pe-
dig, aki a médszertani csoportban dol-
gozik, majd atmegy a megyei tanacs
népmiivelési oOsztalyara és onnan igaz-
gatja el a megye konyvtérait, egyéb dol-
ga Ugy sincs. (?!) Szamuk (4 munkatars-
rél van szé) kiilonben is tdlzott. Hosz-
szu és elkeseredett vita utan sem tudtuk
az elndkhelyettes elvtarsat’ elgondolasa
képtelenségérél ~meggybzni, végill a
végrehajtd bizottsdg kis szavazattobbség-
gel az inditvanyt elvetette.
Ha egy ilyen — szakemberek szaméa-

ra elképzelhetetlen — elgondolas-
sal is heteken, hénapokon &t kell kiiz-
deniink, elképzelhet6, hogy a Gyoéri
Gyorgy cikkében felsorakoztatott érve-
lések még komolyabb ellenvetésre talil-
nak majd. Erre is gondolnunk kell, ami-
kor a konyvtarak onallésaganak kérdé-
sét felvetjiik.

Kordos Ldszlé
a miskolci Megyei Kdnyvtdir munkatérsa

KEZELJUK FELNOTTKENT A FELNOTTEKET

sak oOriilni lehet és messzemenden
helyeselni, hogy A Konyvtaros
augusztusi szamaban batran és teljes
&szinteséggel. a széles nyilvanossag el6tt
felvetette konyvtari életiink demokrati-
zalasanak iligyét. Olyan kérdés ez, amely
tulajdonképpen sochasem keriilt le a napi-
rendrdl, kiillonésen amiéta a koézmiivels-
dési haldozat kiépitésével millibk kapeso-
lodtak be az olvasasba. Hiszen az admi-
nisztrativ intézkedések és korlatozasok a
kozmivel6dési konyvtarakbam olvasé és
mivelddS egyszeri embereket sujtottak
leginkabb, Felszinen tartottdk ezt az 4l-
landé panaszok, az olvaséknak a konyv-
tarosokkal folytatott végnélkiili kinos po-
lémidi, a bosszus arcok és a gyakori sér-
t6dottségek, meg az ijesztéen nivekedd
ltres kolcs6nzd kartonok, amelyek épp
ugy velejaréi voltak a konyvtérosi hi-
vatds gyakorlatdnalk, mint azok az Oro-
mok, amelyeket a népnek a kdnyvtarak-
ban jelentkezé hatalmas konyvéhsége je-
lentett szAmunkra.

Kényszercdet'ren kell bevallanunk,

hogy ezekben a polémidkban, a
korabbi szektas kulturpolitika, a konyv-
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kiadas szGkkebllisége és az oly sokszor
melléfogb politikai propagandank koévet-
keztébem, legtébbszér a koényvtarosok
maradtak alul. Mert ugyan mit is va-
laszolhattam volna példaul annak a pest-
erzsébeti vasmunkasnak, aki' hidba kér-
te az ottani kdényvtarban serdiilé fia ré-
szére Upton Sinclair: Kutaté Sdmuel,
Szdzszdzalék, Mocsir és egyéb mivét
arra hivatkozva »... hadd olvassa a gye-
rek azokat a konyveket, amelyek vala-
mikor az én szememet nyitogattdk!.. .«
Vagy mit lehet mondani annak a zugloi
asszonynak, aki moédfelett csodalkozott,
hogy mem kaphat Cronin konyveket,
pedig »...ldm a Réztdbla a kopu alatt is
demokratikus konyv, mert megmutatja,
hogyan harcol egy 'becsiiletes orvos @
becstelenség ellen... !« Vagy milyen ma-
gyarazatot kellett volna adni annak 2
{iatalembernek, aki.szemrehanyast tett,
hogy nem olvashatta el a kényvtarbsl Re-
marque: Nyugaton a helyzet vdltozatlan
cimi regényét, holott szerinte ez a kémyVv
iszonyu erejd vadirat az imperialista t0-
megmészarlas, ellen?

De még olyankor is, amikor egy-egy
alacsonyabb szmvomalu keresett mav



szemben helytall érvekkel hadakoztunk,
ritkan sikerilt az olvas6t igazunkroél
meggydzni, egyszertien azérl, mert 6 a
muvelédést legbels6bb magéniligyének te-
kinti, amibe nem tir belesz6last, s leg-
f6képp az a burkolt feltételazés sértette,
hogy egy-egy- hivatalosan elvont kényv
végigolvasdsa esetén éretlen gyermek
modjara majd rossz utra tér.

ucatidval idézhetnénk az elébbiek-
hez hasonlé eseteket annak bizo-
nyitasara, hogy egészen a.legutébbi id6-
kig lényegében Ikétfajta értékelés jutott
érvényre: egyik a miveléds tomegeké,
mdsik a hivatalos kultdrpolitikdé. Nem
csoda hat, ha az olvasék beleunva abba,
hogy legtobbszdér mast kapnak, mint amit
kérnek, témegével sziintették meg konyv-
tari tagsdgukat és mas olvasmanyforras
utin néztek.

Igy allhatott el az a helyzet, hogy
a konyvallomany és az Uj beirat-
kozék szamszer novekedése ellenére, az
allomany kihasznaldsa és a konyvtéri
tevékenység hatésugara s hatasfoka te-
kintetében évek 6ta alig tudunk valamit
elgbbre jutni. Igaz, hogy példaul a zug-
16i 1. Szab6é Ervin konyvtarban, fenn':_}l—
lasdnak hat esztendeje alatt a konyval-
lomAany koériilbeliil 20 000 kotettel gyara-
podott és Osszesen mintegy 8300 olvaso
iratkozott be, de hat év utan is nagyja-
bdl -ugyanannyi olvasé hasznalja a
konyvtarat, mint a masodik év utan. 5000
—5200 kimaradt olvas6t tartunk nyilvan.
Ezen a sajnalatos tényen kiviil a szek-
tas kulturpolitika tarthatatlansigat meg-
gy6z6en bizonyitja még az a kériilmény
is, hogy az egyes években beiratkozott
1000—1200 1j olvasé kétharmad része
még egy évig sem, vagy mindossze egy—
masfél évig haszndlta a konyviarat,
amely alatt végigolvasta a magyar és
kiilf6ldi klasszikusok, a polgdri realistak
€s a legujabb irodalom legjobb alkotdsai-.
nak azt a téredék részét, amelyhez a
hagy kereslet és a megnovekedett for-
galom miatt hozzdjuthatott, aztan nem
velte tobhé igénybe a konyvtarat.

aldn az olvas6t hibaztassuk ezért? Az

olvasé logikdja egyszerl. Azértirat-
kozik be a kényvtarba, mert olvasni, mii-
Vvelddni akar, s ha kimarad a konyvtar-
bol, nem azért teszi, mert kozben elha-
tarozta, hogy felhagy a mivelédéssel.
Sokkal jogosultabb a feltevés: beiratko-
20tt olvasdink tobbsége azért hagyta el
konyvtarainkat, mert nem tudtuk kielé-
giteni olvasmany igényeit, az erdsen
€gyoldalu kinalat felé val erdszakos te-

Telés tényében, az irodalom, a tudomany,’

2 sajtd egy jelent6s részének elzarisa-

, valamint szdmos md igazi, id6tallé
©s2mei és esztétikai normékon alapulé
Crtékelésének a hivatalos kritika és ta-

jékoztatas részérdl tortént felforgatisa-
ban sértve latta az egyén.miivelédésének
demokratizmusat. Elfordultak koényvta-
rainkt6l, mert nem érdekelte ket a je-
lenlegi konyvallomany zémét képezd se-
matikus irodalom, sem a politikai és mas
jellegli ismeretkozlé irodalom tekinté-
lyes részének konyvtarban taldlhaté hal-
maza, amely a tudomdanyos .objektivitas
helyett a személyi kultuszt szolgilta, és
ferde megvilagitasba helyezte a torté-
nelmi eseményeket. Mindez nem Kkis
mértékben jarult hozzd, hogy kényvta-
raink potencidlis lehetdségeikt6l messze
elmaradva nem t{udtak elég vonzéerst ki-
fejteni a miivel6désbe még be nem kap-
csolodott tomegek korében.

Konyvtari életlink tovabbi fejlédése,

.a tomeges muvelddés fellenditése érdeké-

ben tehdt mulhatatlanul sziikség van a
slirgds demokratizialdsra a mi munkate-
riletiinkon is.
Ménnost az a nagy kérdés, hogyan
csinaljuk ezt? Ehhez szeretnék né-
hany elvi természetli megjegyzést flizni:
Helyesen latja Gyéri Gyorgy elvtars,
hogy a konyvtari demokratizmus alap-
feltétele a zart anyagok felszabaditisa a
1. fasiszta konyvek, 2. ragalmazé, tu-
domanytalan, gyalazkodéan soviniszta,
minden szellemi rnivén aluli, kényvek,
3. a ponyvaregények, — kivételével, Ab-

‘ban is a legteljesebb mértékben egyet

lehet érteni, amit a kényvtaros szenve-
délyes targyilagossigarél mondott., Ezek.
az els, legfontosabb gyakorlati intézke-
dések, amelyeket kovetniiik kell olyan 1é-
péseknek, mint a kirakatpolitika gyo-
keres felszamoldsa, a kiadovallalatoi. és
a konyvtarak jobb egyiistmiikodése. Ne
térténhessen meg példaul, hogy az Uj
Magyar Koényvkiadé a kdnyvtarosok sok-
szoros slirgetése ellenére évek 6ta vona-
kodik megjelentetni egy sor témegesen
keresett és elGjegyzett, kdnyvtarakban
alig taldlhaté konyvet, a tobbi kozott
Victor Hugé: Nyomorultak cimi regé-
nyét és egyéb miveit, a Parisi Notre
Dame kivételével, Thomas Mann: Va~
rdzshegy ciml regényét és a Jdzsef tet-
ralogidt; Martin du Gard: Thibault-csa-
ldd-jat, Dumas, Sinclair Lewis munkait,
hogy csak néhanyat emlitsiink; ugyan-
ekkor ujbdl kiadja Maliskin: Isten hdta
mogotti emberek cimi regényét, holott
figyelmeztettiik, hogy ez a kényvtarakban
f6l6slegesen nagy példanyszdmban talal-
hat6. Bizonyara azért teszi, hogy belite-
mezett szizalékos tervét teljesitse. Szam-
talan hasonlé példat lehetne emliteni.

A konyvtari demokratizmushoz tar-
tozik az is, hogy az Uj Magyar Konyv-
kiadé batrabban jelentesse meg me csak
a mai nyugati haladé —, hanem a pol-
gari irodalom legjobbjait. is. Ez vonat-
kozik a tudomanyos, mivészeti munkak-
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ra és szakmai kiadvanyokra egyarant.
A Szépirodalmi Konyvkiadénak is van
még tartozasa Jokaival, Krudyval, Kas-
sdkkal és sok mas régebbi és kortars
iréval szemben. Itt az ideje, hogy ki-
egyenlitse!

Szémos értelmiségi olvasénak -azt a
hé vagyat is teljesiteni kellene,
hogy ismét olvasni szeretné a konyvta-
rakban a legszinvonalasabb nyugati tu-
domanyos, irodalmi, miivészeti folydira-
tokat, heti- és mapilapokat.

A demokratizmus feltételezi a jelenlegi
kozmivel6dési konyvtari  4llomanyban
meglév6 sziikségtelen tulzasok és torzu-
lasok fokozatos megsziintetését oly mo-
don, hogy a konyvtar anyaga a miivek
igazi értéke szerint, az id6tallo sziikség-
let és a marxista nevelés diktalta ara-
nyaiban. foglalja magaban az egyetemes
irodalmat és a korszerii &altaldnos isme-
retek tudomanyos irodalmaét.

Soik‘am hajlamosak veszélyt latni a
demokratizmusban, mivel attol
tartanak, hogy az olvasék majd tomeges-
tiil vetik rd magukat az eddig elzart
konyvekre.: Ez lehetséges,, De minden
csoda harom napig tart, s azok a gyon-
ge, unalmas polgari miivek, .amelyeknek
a mai olvasé szamara kevés mondani-
valéjuk van, s amelyek ma egyeseket a
tiltott gyilimoles édességével csabitanak,
egy-kettére elveszitik vonzéerejiiket. Az
irodalmi olvasmény szabad valasztéka-
val a demokratikus, bizalmas légkoér
megteremtésén és a konyvtar tekintélyé-
nek, vonzéerejének visszaallitasan kiviil
elérjiik majd, hogy kialakul az irodalmi
alkotasok egészséges és szilard  érték-
Tendje; az olvasék megtanulnak valogat-
ni. A demokratizmus tehdt az olvasok
demokratikus nevelésének nélkiilézhetet-
len alapkovetelménye.

Vissza kell verniink azokat az érveket
is, amelyek a zirt anyag »k&iros ideols-
giai befolyasatol« féltik az olvasdkat.
Ennek az anyagnak tetemes része a
konyvtarakat kivéve tulajdonképpen
mindeniitt kdénnyen hozzaférhetd volt
barki szamara és tudjuk, hogy széles
korben olvastdk is. Liam, a vilag még
sem délt Ossze! Most az lesz a kiilonb-
ség, hogy az olvasé szakszer(i utmuta-
tast, targyilagos értékelést is fog kapni
ezekrdl a konyvekrdl a kinyvtarakban.
Csak Dbosszankodni lehet azon, hogy a
dogmatizmus és szektissig eredménye-
képp szocialista vilagnézet propagandaja
szempontjabél eddig milyen hatranyos
helyzetbe allitottuk 6nmagunkat!

izonyvara akadnak, akik a »tomegek
uszilyaba keriilés« rémképeitsl gyo-
torve, megalljt szeretnének kialtani kul-
turalis életiinkben megindult demokra-
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1izalédasi folyamatnak. Ez a hangzatos
jelsz6 az elmult idészakban sOk egész-
séges és hasznos kezdeményezéstdl ked-
vetlenitette el a konyvtarosokat is. Tud-
juk, hogy az olvasas szinvonala egyes
rétegeknél nem kielégits és olyan igé-
nyek is jelentkeznek, amelyeknek tapla-
lasa a demokratizmus érvényre juttata-
sa utdn sem lehet feladatunk. Embere-
ket szellemi fogékonysagra, izlésre ne-
velni azonban csak tiirelmes felvilagosi-
t6 munkaval, olvasmanyok sokszind, bd-
séges valasztékaval lehet; adminisztrativ
rendszabalyokkal, ratukmadldsokkal kép-
telenség. Es még egy dolog: nem szabad
dogmatikusoknak lenniink az egyes igé-
nyek jogossdganak megallapitaséban! Itt
elsésorban az ugynevezett konnyd.md-
fajra gondolok. Teljesen indokolt, hogy
az olvasok az intenziv tanulas, a meg-
erGltetd szellemi munka végeztével, az
1953. juniusa elotti torvénytelenségek szi-
totta fesziilt légk6érben, a munkahelyval-
tozasok idegeskedései kozepette, lakas és
mas természetld gondokkal elfoglalva s
olyan rdadas — igénybevételek utin,
mint példaul Rudapesten a faraszté koz-
lekedés. a nehézkes bevésarlas, — szelle-
mi frisseségiik és lelki regeneralédasuk
visszanyerése céljabol megerdltetést nem
igénylé konnyld mivekhez fordultak és
fordulnak, Elvégre nem lehet kivanni,
hogy az emberek életiik minden pilla-
ratdban és minden helyzetében a poli-
tikai és kozéleti résenlét A4llapotdban
tartsak magukat.

A demokratizmus-.elémozditja az ol-
vasok polarizalédasat az olvasds és mu-
velédés Kkilonbozé  szintjein, ami a
konyvtaros szamara elésegiti az olvasék
kozotti tajékozodast, feladatainak vila-
gosabb, arnyaltabb korvonalozasat.

oggal meril fel a kérdés, hogyan

J érvényesiil majd a kommunista
partossag elve a miivelsdés szabad lehetd-
ségeinek eme 4j korszakaban?

Ugy gondolom, hogy a partossig eddigi
értelmezése kiegészitésekre szorul. Min-
denkor kitartunk amellett, hogy a kéonyv-
tir a marxista vilagnézet terjesztdje, 2
szocialista nevelés mihelye és a halado
szelleml miuvel6dés szervezdje! A szo0-
cialista kulturat azonban a miultbelinél
sokkal finomabb, meggy4z3bb, bonyolul-
tabb &s demokratikusabb eszkézokikel
kell a méphez kozvetiteniink. A konyv-
tar tovabbra is segiti a partot és a né&
pet a nagy nemzeti feladatok megoldasa-
ban, de ezt a segitséget nem lehet meé-
chanikusnak felfogni. Vannak helyzetek:
amikor a konyvtar kozvetlentil segit
maskor bonyolult Attételekkel: egy€s
kérdésekben sziikség van szellemi KkiP”
csestara teljes latbavetésére, masokba!
elegendd egy-egy specidlis ki;inyva,rlya‘g



igénybevétele. S a részfeladatok sohase
homalyositsdk el a nagy, torténelmi £8-
feladatot: a nép ismereteinek, miveltsé-
gének folytonos gyarapitasat koroktol
fliggetlen emberi erényekre, eszmények-
re és vivmanyainak megbecsiilésére valé
nevelését. Ugy hiszem, ebben van adva
.a partos magatartas kerete.

Ebbdl a néhany sebtiben felvetett gon-
.dolatbdl is latszik, hogy a XX. kongresz-
szus nyitotta Uj korszakban milyen lelke-
sité Gj tavlatok nyilnak elénk, de ugyan-
akkor ‘-mennyi mindent kell megvitat-
nunk és tisztaznunk. Reméljiik, hamaro-

san megindulnak nalunk is a termékeny
szakmai vitdk és az alkoto elméleti, tu-
domanyos munka fkibontakozik a mi
szakteriiletiinkon is,

A konyvtari élet demokratizmusanak
rendkiviil nehéz £s bonyolult kérdését
nem egy, de még két-harom cikkben sem
lehet kimeriteni. Ezért van sziikség arra,
hogy minél tébb konyvtaros hallassa vé-
leményét!

Keresztesi Mihdly
a XIV, ker, tandcs
Szabdé Ervin Konyvtdrdnak vezetdje

Hozzdszolds a gyermekkonyvtdrak iigyéhez

A KONYVTAROS juliusi szamaban
Rdcz  Aranka a gyermekkonyvtarak
problémajat veti fel. Orommel idvdzol-
jiik ezt a cikket, mert a kozmiivel6dési
konyvtarak fontas, dé elhanyagolt oszt4-
lyai munkajat elemm Eppen ezért sziik-
‘ségesnek tartjuk, hogy a kozolteket né-
hany gondolattal kiegészitsiik.

Nem beszélhetiink azonban c¢sak a.
gyermekkonyvtarak, gyermekosztalyok
elhanyagoltsagarél. A  népkdnyvtarak

egésze ‘is nehézségekkel kiizd. Legalabbis
ami a budapesti keriileti konyvtarakat
illeti. Egyiknek sem megfeleld a helyi-
sége, egyiknek sincs elég pénze konyv-
beszerzésre, helyisége csinositasara, be-
rendezésének felfrissitésére. Valamennyi
személyzethiannyal kiizd.

Az 4altalanos nepkonyvtarl norman fe-
Tigl a gyermekosztalyok szamara a 1ét-
szamnorma ugyan kiilon biztosit konyv-
tarost, altalanos tapasztalatunk azonban,
hogy a kényvtarvezet6k a munkaerédt el-
vonjdk a gyermekkonyvtartél a felnétt
konyvtar szamdra. Magyarazhaté — de
nem menthet§ — ez azzal, hogy a na-
gyobb raktar mellett nagyobb munka a
felnétt forgalom- lebonyolitdsa, gyerme-
keket ellenben konnyebben lehet a kol-
csOnzési munkaba tdrsadalmi munkatars-
ként bevonni, mint felnétteket.

Teljesen egyetértiink a cikkiréval ab-
ban, ami a kényvtdrak berendezését, fel-
szerelését illeti. Sajnos, U konyvtar 1é-
tesitésénél sem allt megfelelé Osszeg ren-
delkezésre és mindig meg kellett alkudni
akdr a berendezés mingségérél, akar a
helyiség nagysdgarél volt wsz6. Eppen
ezért tulzottnak érezziik, hogy a cikkiré
még magnetofont is kovetel. Hiszen az

elrongalt konyveket sem tudjuk megfe--

lels iitemben ujra kotni, Jav1tan1 Vetits-
géprél is lemondhatunk -annal is inkabb,
Mmert a tandcsok népmivelési osztalyal
Szlikség esetén mindenkor kolesén ad-

42 A kényvtiros —

hatjdk sajatjukat. ElGszor is a legslirgo-
sebb dolgok megoldasat varjuk: koényv-
beszerzés, konyvjavitas, helyiségfestés
stb.’

A cikkir6 kevesli a kdnyvanyagot. Ta-
pasztalataink szerint a kényvtarak min-
dig nagyobb példanyszamban szerzik be
a gyermekek szamara irott mdGveket, mint
a feln6tt irodalmat. Ez azonban mnem
oldja meg a kérdést. Még mindig kevés
gyermekkonyv jelenik meg. Nemcsak ar-
rél van sz6, hogy kevés a kotet a kényv-
tarakban — hanem keves cim 'van, Kicsi
a valasziék.

Valéban fenndll az.a hiba, hogy egyes
gyermekkonyvtarak polcain tdldlhaté oda
nem valé konyv. De ez a koérlilmény sem
fliggetlen teljesen a  konyvkiadéstél.
Helytelen az, hogy az Ifjisdgi Konyvki-
adé nevével jelennek meg a konyvek
kétévestdl a huszonhat évesig a kiilon-
boz6 korosztalyok ‘szaméra. Sziikséges
volna, hogy a DISZ-korosztdly szamara
kiadott mivek més jelzéssel keriiljenek
forgalombg — régi kovetelése ez a konyv-
tarosoknak, konyvterjesztéknek, szdmos
indok szl mellette. (Egyébként a cikk-
ben emlitett Gorkij: Eletem és Moéricz:
Arvdeska ugy keriilt egyes gyermekoszta-
lyok polcaira, hogy némelyik 4ltalanos
iskola fels6bb osztalyaiban, a tankonyv-
szemelvények alapjdn a pedagdgusck el-
alvasdsra javasoltdk ezeket a miveket.)

Az igazsdg kedvéért a Kiralyi Pdl utcai
konyvtarral kapesolatban meg kell mon-
danunk, hogy ott sohasem mikodott
olyan gyermekkonyvtar, amilyet Magyar- .
orszagon a pedagodgia és a konyvtar lel-
kes hivei ma latni szeretnének. A gyer-
mekrész nem volt soha nagyobb a jelen-
leginél, olvaséterme nem volt. Megnyi-
tdsa a feln6ttek szaméra azért volt sziik-
séges, mert a Kiralyi Pal utca kozvetlen
kozelében miikédé Molndr utcai felndtt
konyvtarat a keriilet északi részébe kol-
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toztette a keriileti tanacs (és azt kib&vi-
tette gyermekosztallyal). A Kiradlyi Pal
utcai konyvtar altaldnos mnépkonyvtarra
valasa igy elsGésorban nem a gyermekol-
vasokat, hanem a kozépiskoldsokat érin-
tette hatranyosan, hiszen az a rész,
amely a miultban a 14—18 éveseket szol-
galta, ma — természetesen koényvanyag-
gal kib6vitve — a felnétteknek is rendel-
kezésére all.

Itt szeretnénk arra is ramutatni, hogy
a DISZ-korosztaly konyvtari nevelése a
gyermekolvasokéndl is elhanyagoltabb te-
rilet.

Nem értek teljesen egyet azzal, hogy a
konyvtarak ne allitsdk ki gyermekolva-
sb6ik rajzait. Természetesen ne azért 4l-
litsdk ki, hogy ezzel diszitsék a kényvta-
rat, hanem azért, hogy a gyerekek a Ki-
allitott rajzok alapjan kedvet kapjanak
az elolvasott konyvek egyes részleteinek
rajzban valo megelevenitéséhez. A gyer-
mekrajzok albumban kevesebb gyereket
moxgositanak.

Azzal sem értek egyet, hogy a gyer-

Miiszaki konyvtari gondok —

A vallalati miszaki konyvtirak legna-
gyobbrészt a felszabadulas utan alakul-
tak. Nem becsiilhetd le az a fejlédés,
amit ezdta elértek. Csak néhédny jellemzé
példat ragadjunk ki ebbdl: a jelenleg
foly6 w»Muszaki ‘kanyvtdrak a miiszaki
fejlesztésért« elnevezési munkaverseny
konyvtarban ez év els6 felében 83142
kotet konyvet kolesonbztek ki; allamunk
1955-ben egyediil a' Koho- és Gépipari
minisztériumhoz tartozé vallalatok mu-
szaki konyvtarainak 2 milli6 forintot
juttatott konyvbeszerzésre; ma mar tobb
nagyiizemi szakkoényvtarnak van 1000-nél
tébb allandé olvaséja (Wilhelm Pieck
gyar, MAVAG, lkarusz, Lampagyar,...);
egyre tobb konyvtarban folyik komoly
dokumentacids munka: a tcrvezé- és ku-
tatointézetek legtobbje méar sajat refe-
ralé lapot ad ki, az -OMK forditasi osz-
talya 1954-ben mar 64000 oldal mi-
szaki forditast készitett, stk.; egy-egy Kki-
allitassal jarulnak hozza Gj technolégiai
eljarasok bevezetéséhez (pl. most a Kle-
ment Gottwald gyarban igy wvezetik
be a »gumipatronos befogd«-t); 130 meg-
vizsgalt muszaki konyvtdrnak 4510 féle
kiilfoldi szakfolyodirat jar; legijabb ada-
tok szerint a ruhaipari véllalatokndl a
szakirodalombdl késziilt Gjitasok és
munkamaddszerek 13 350 000 Ft megtaka-
ritdst eredményeznek népgazdasigunk-
nak; a miszaki konyvtirak egyre mna-
gyobb szdmban végeznek olyan iroda-
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mekkonyvtar vezetésével feltétleniil ta-
pasztalt, id6sebb pedagégust bizzunk
meg. Gyakran latjuk, hogy fiatal, a gyer-
mekeket szeret6, pedagdgiai és konyvta-
rosi érzékkel rendelkezé munkatarsak ki-
tinéen oldjak meg — a korlatozott lehe-
téségek mellett — feladataikat és éppen
fiatal koruk miatt konnyebben létesite-.
nek kapcsolatot a gyermekekkel. |

A mintakonyvtar felvetése és siirgetése
kétségkiviil helyes és indokolt. Szeretnék
azonban, hogy amikor a mintakényvtar
megalakul, a tébbi gyermekkonyvtarnak,
gyermekosztalynak is lehet6sége legyen a
mintakényvtar modszereinek Aatvételére.

A gyermekkOnyvtar {ligyét — vélemé-
nylink szerint — nem lehet a teljes nép-
kényvtar-ligytol elszigetelve tekinteni; az
orszag gazdasagi és kulturalis szinvonala-
nak altalanos emelésével egyiitt a kett6-
nek is parhuzamosan kell fejlédnie.

G. Nyilas Mdrta,
a Fov. Szabd Ervin -Konyvlar
modszertani osztdlydnak vezetsje

miiszaki konyvtarosi szemmel

lomkutatisokat, és készitenek bibliogra-
fidkat, amelyek komoly segitséget jelen-
tenek a miszaki problémdk megolda-
sanal, stb....

Ezekkel a kimondott példakkal ter-
mészetesen nem akarom azt allitani,
hogy nincsenek hianyossagok. De allitom,
hogy helytelen Keresztesi Mihalynak és
Rozsnyai Karolynak az az 4ltalanosito
megallapitasa, hogy a miiszaki konyvta-
rTak »jelenleg semmilyen tekintetben
nem rendelkeznek azokkal a feltételek-
kel, amelyekkel a miiszaki fejlesztés
iigyét maximdlis hatdsfokkal szolgdlni
tudndk». (A Koényvtaros, 1956. julius.) A
»maximalis hat4sfok« elérésénél ugyan
még nem tartunk, — hiszen t6bb mint
ezer véllalatbdl alig tobb mint széznal
van hivatasos konyvtaros — de az eddigi
eredmények azt mutatjak, hogy helyes
uton jarunk. Hogyan prébaltuk és pro-
baljuk a feltételeket ehhez biztositan'l.?
A vallalati mszaki konyvtarak elfszor
a véllalatok igazgatéinak helyes felisme-
résébél keltek életre. Ezutdn az egyes
minisztériumolk kiilén rendeletekben €S
hatirozatokban irtak el tarcanként 82
6nallé vallalati szakkonyvtarak létesitc”
sét, szabtdk meg azok feladatait. A_,?}l;_
szaki konyvtarak néhany év alatt kutfr)él
valtak a szakszervezeti tizemi haldz2 o
és ezekben egyesitették a kiilonféle §Zka.‘,
hanovista- jité- és egyéb elnevf‘lzesu1 }cs
miszaki konyvrészlegeket, A gya’kwpr at-
ban létrejott egy igen fontos halozat —



ezt a KoOzponti Statisztikai Hivatal és a
Népmivelési Minisztérium statisetikai
adatai is bizonyitjdk —, amely az OMK
koré csoportosult. Az OMK-ban Kkiilon
modszertani osztaly alakult e halézat fej-
16désének segitésére. A miszaki konyv-
tarosi szakvizsgat eddig kereken 300-an
tették le eredményesen. Ma mar 130
miiszaki konyvtar all egymassal munka-
versenyben. Abbo6l a felismerésbdl kiin-
dulva, amit Keresztesi Mihdly és Rozs-
nyai Karoly ma &allapit meg, hogy »szak-
sajténk csak szorvanyosan foglalkozik«
ennek a halézatnak kérdéseivel, 1954-
ben meginditottuk a »Mdiszaki Konyvtd-
rosok Tdjékoztatéja« ciml lapunkat, s
ma, mar a 11. szdmnal tartunk. (Zaréjel-
ben jegyzem meg, hogy erre a lapra ma
mar az allami hdalézat is eléfizet — me-
gyei, jarasi konyvtarak —, de egyetlen
Szab6 Ervin konyvtar sem, noha erre
a Kozpont figyelmét felhivtuk.) Létre-
hoztuk a miuszaki konyvtarakba jaré
kulfoldi folyéiratok kozponti cimjegyzé-
két. BlGterjesztésiinkre a  kormanyzat
t6bb jol dolgozd miiszaki kényvtarost ju-
talmazott kormaéanykitiintetéssel és a
»Szocialista kulturdért« kitlintetéssel.
Osszel tovabbképzs tanfolyamot indi-
tunk stb. A mi munkanknak is jelen-
16s allomasai az Elnoki Tanacs és a Mi-
nisztertanacs legutébbi kényvtariigyi ha-
tarozatai, amelyekkel hivatalosan halo-
zati kdzpontjava valtunk a vallalatok
miszaki konyvtarainak, és ugyanakkor
kitGzték -elénk a kozeljovd feladatait: a
halézati alkézpontok létrehozasat és mi-
kodtetések stb.

Eppen ezért a magam részérdl vissza-
lépésnek tekintem azt a javaslatot,

amellyel a XIV. keriileti Szabé Ervin
konyvtar dolgoz6i a vallalati muiszaki
konyvtarak még megoldatlan kérdéseit
atmenetileg (?) ezeknek a koényvtaraknak
az allami kozmiivelédési halézathoz valé
kapcsolasaval akarjak megoldani. Miért
gondoljak e gondolat felvet6i, hogy a te-
riileti vagy keriileti csoportositds jobban
elérevinné a miszaki konyvtirak iigyét,
mint a haldézati alkézpontok: a szakmi-
nisztériumok koényvtarai, kijelolt iparagi
dokumentaciés kozpontok stb.? A koz-
vetlen termelés feladataival az utdébbiak
sokkal szorosabb kapcsolatban vannak,
és a miszaki szakértelem is sokkal bizto-
sitottabb.

Természetesen mindez nerm zarja ki
azt, amit a hivatkozott cikk kifejt, hogy
egyes Szab6 Ervin-fibkokban kiilon mi-
szaki részlegek létesiiljenek, hogy ezek-
ben 6észpontositva prébaljuk megoldani
az OMK figyelGszolgalati kartonjainak —
valéban még megoldatlan — kérdését és
még néhanyat a felsoroltak koziil. Min-
denesetre a.mitszaki fejlesztés iigyét elo-
segiteni hivatott vallalati miiszaki kényv-
tarak lgye megérdemli, hogy mi, kényv-
tarosok tisztdzzuk és felfedjiik egymaés
kozott allaspontunkat ebben a kérdésben,
mert meg vagyok gy6zddve, hogy mind-
annyiunkat az a helyes torekvés vezérel,
hogy a magunk teriiletén minél tdbbet
tegyiink ebben az iranyban. Es hogy mi
a magunk teriilete, hogyan kapcsolédik
ez az egészhez, melyek a ko6z6s és me-
lyek a kiilon feladatok — ezt vilagosan
kell latnunk, ezért kell és érdemes vVi-
taznunk, tisztdzni Aallaspontjainkat, hogy
egyértelmibben tudjunk cselekedni.

Baldzs Sdndor,

az Orsz, Miiszaki Konyvtar
modszertani osztdlydinak munkatérsa

KISZELESITETTE CSEREKAP-
CSOLATAIT AZ ORSZAGOS
MUSZAKI KONYVTAR

Az Orszdgos Miszaki Konyv-
tér szerzeményezé6i a folydbira-
tok, szabadalmak és mikro-
filmek nemzetk{@zi cseréjénél
mdr eddig is szép eredménye-
ket értek el. T6bb szdz miiszaki
folydiratféleség, 14 orszdg sza-
badalmi lefrdsai és a legkiilon-
félébb  szakteriiletek  kérései
alapjdn  kiilfoldr6l  beérkezd
mikrofilmek jelzik a memzet-
kézt kapcsolatok terjedését. A
cserekapcsolatok kiszélesitését
mutatja a konyvtir kezdemé-
nyezésére most megindult
konyvcesere a nyugati dllamok-
kal. Az osztrdk nemzeti kényv-
tdr, az osztrdk miegyetzmi
tOnyvtdr, a Miincheni Kdnyvtdr
elfogadtdk az Orszdgos Miszaki
Konyvtdr javaslatait, kényvek
kélesénds | cseréjére  amelyek
Mmegszerzése a normdl kereske-
delmi forgalomban nehézsé-
gekbe jitkozik.

42*

Az UNESCO k&nyvtdri bulle-
tin-jének juliusi szdma kétolda-
las ismertetést k&z0l a buda-
pesti Midszaki K¥nyvtdrrél. Le-
irja a kdnyvtdr mikddését, 1s-
mertett kiadvdnyait, statisztikal
adatokat ad és részletesen szol
a kbnyvtdr szervezetérbl is.

o

»A Konyvtdros« régi szdmait
szeretné megszerezni Czihdk
Joézsef izsdki népkonyvtdros s
ezuton szdlitja fel azokat a
konyvtdrosokat, akik a mndluk
levd régebbi folés lappélddnyo-
kat az 6 cserepélddnyaival
Shajtiédk eleserélni, lépjenek
vele kapcsolatba.

=]

Vas megyében a nydri id5-
szakban ts folytatédtak a JO-
zsef Attila olvasémozgalom be-
szdmoléi. Eddig 350 ifji nyerte
el a bronz, illetve az ezilst jel-
vényt. (K. L.)

»ALMOK — TERVEK — VA-
LOSAG« cimen az Orszdgos
Miszaki Konyvtdr a Joézsef
kdruti tdridiban kidllitdst ren-
dez, melyben bemutatja a du~
dat vdr ujjdépitést terveit és
tobb olyan tervet a févdros uj=
jdépitésének torténetébdl, ame=
lyek mem wval6sultak meg. Bes
mutatja tovdbbd Tdncsics Mi-
hdly tervét Budapest 1jjdépité=
sére, az Operahdz elsd terveit,
valamint az Erzsébet-hid ter=
veit és épitését. (0. M. K.)

Az Orszdgos Miuszaki Kényv-
tdr mintegy 1100 miiszaki folyGe-
irat cikkeit rendszeresen figyel-
teti és az elkésziilt referdtumo=
kat (cimforditisokat) téma sze-
rint Osszegyijtve havonta meg-
kiildi a megrendel8knek. A té-
mafigyelés elOfizetést dra té-
mdnként havi 10,— forint. A
nagy érdeklédésre tekintettel
1957-re szeptember 30-ig lehet
eldfizetni. (O. M. K.)
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A helyismereti bibliografiai munka helyzete hazinkban

A "helyismereti bibliografiai munka na-
lunk a folszabadulds elétt nem tartozott
szervesen a konyvtari munkahoz. (Talan
egyedili kivétel a budapesti Févarosi
Konyvta'r tevekenysege a Budapest Blb-
meny« anyaganak tervszerid gyiljtése te-
rén.) A helyismereti bibliografiakat in-
kabb lelkes egyéni kutatok, helytorténé-
szek és szociografusok készitették, s tobb-

nyire az un. »megyei monogrdfidk« soro--

zatban megjelent kotetekbén (tehat nem
kiilon kiadvanyokban) jelentették meg.
Ilyen volt Kertész Jdanos, aki néhany va-
ros (Nagyvdrad, Keszthely, Szeged, Héd-
mez6vdsdrhely) és megye (Csongrad, Bé-
kés) vazlatos, elnagyolt, igen hlanyos bib-
fiografidjat allitotta 6ssze. Ennél sokkal
jelent6sebb vallalkozas volt Bodor An-
talé, aki 1944-ben 424 hasab terjede-
lemben elkészitette »Magyarorszdg hely-
ismereti konyvészelit« az 1527 és 1944 ko-
z6tt megjelent mivek figyelembevételé-
vel. Anyagat a megyék, varosok és koz-
ségek betlrendjében, elnagyolt cimfélveé-
tellel, sok roviditéssel adja. Természete-
sén ez is.igen hidnyos (csak 6nallé mi-
veket tartalmaz. legféljebb kiilonlenyo-
matokat, de folydirat-tanulmanyokat, ki-
valt hirlapi cikkeket nem), &m ennek el-
lenére maig is a legfontosabb ilyen jel-
legli kézikényv, minden tovabbi kutatas
kiindulépontja.

A folszabadulas utdn — még mindig a
konyvtarakon kiviili kezdeményezések
eredményeként — 1947-ben késziilt még
két helyismereti bibliografia. Egyiket tobb
helytorténeti kutato allitotta 6ssze Szom-
bathely varosardl, a masikat Bakos Jo-
zsef néprajzkutaté egy magyar tajegység-
rél, a Sarospatak koérnyéki Bodrogkdzrél
és Hegyaljarél. Mindkettd szorgalmas
munka eredménye (az utébbi rovid anno-
taciokat is ad), de nagy fagyatékossaguk
— s ez a szerz6ik konyvtarosi tapasztala-
tainak hianyabol szarmazik —, hogy
anyagukat, egészen foloslegesen, szerzéi
betiirendben tarjak fol, mutatéik viszont
rincsenek. fgy a szakrendszer(i keresés
rendkiviil nehéz.

Egy masik, a Bodoréhoz foghaté jelen-
téségl vallalkozas a torténészek munkéja-
ként 1950—52-ben megjelent haromkoéte-
tes Magyar Torténeti Bibliogrdfia (folyta-
tasa maig késik!), melynek elsé kotete
»Helytorténet« cimi fejezetében, mintegy
félszaz lapon Kkeresztiil ad helyismereti
irodalmat, ugyancsak a megyék, varosok
és kozségek rendjében.

A helyvismereti bibliografiai munka tobb
évi pangas utan (amikor a tulzott kultu-
ralis centralizaci6 nem kedvezett a hely-
ismereti kutatasnak dltaldban) 1953-ban
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kapott 4j lendiiletet. Féként két vidéki
egyetemi konyvtdr — sokaig egymastol
fiiggetleniil, torekvéseik rokonsagarol mit
sem tudva — latott neki a teenddknek: a
debreceni és a szegedi. A debreceniek
megkezdték egy nagyaranyu Tiszdntali
Bibliogrdfia anyaganak gyGjtését (errdl
1954. évi évkonyviikben Moddis Ldszla
alapos'és kimerité tanulmanya szamol be)
mi pedig Szegeden nekilattunk egy Sze-
gedi Bibliogrdfia elkészitéséhez. Ugyan-
akkor, amikor ilyen nagyobb, hosszabble-
jarata terv-keretében munkahoz lattunk
(hiszen a Szegedi Bibliografia 5—10 éves
munkaprogramot jelent!) azon voltunk,
hogy az elmult években megerds6dott
kozmiivelédési konyvtarhdlozatot is be-
vonjuk a helyismereti bibliografiai mun-
kéba. E célbdl — mintaként — kiadtunk
1954-ben egy valogatott (helyteleniil u. n.
»ajanlé«) bibliografiat megyénkr()l (Péter
Ldszl6: Csongrad megye népe és foldje),
valamint egy teljessegre toré helyisme-
reti bibliografiat a megye egyik varosa-
rél (Katona Imre: Csongrad varos biblio-
grafidja). Ez 1tébbi maga-alkotta szak-
rendben tarta fol az anyagot, s Kitlino
névmutatoval konnyitette meg kezelését.
Mindkét bibliografidnk elismerésre talait,
mind a szakirodalomban, mind pedlg az
orszagos sajtoban, s kezdeményezd, Osz-
ténzd jelentGségd volt. Hatasukra és min-
tajukra tobb hasonlé munka van kézirat-
ban kész, illetve késziil, igy Makd, Szen-
tes és Karcag véarosok, valamint Somogy
megye bibliografiaja.

Ugyancsak. az utobbi években egyre
tobb elvi, mdédszertani cikk, tanulméany is
megjelent a kérdésrél. Ilyenek: Péter
Ldszl6: Népkonyvtaraink bibliografiai fel-
adatai (A Koényv, 1953. februar); Sebes-
tyén Géza: A helyismereti gydjtemény (A
Konyv, 1955. szeptember); Rdcz Aranka:
A megyei Ronyvtarak tajismereti anyaga
(Magyar Konyvszemle, 1955. szeptember).
Rdcz Aranka az Orsziagos Széchényi
Konyvtar munkatarsa »Médszertani Ut-
mutaté« c. sorozatukban kidolgozta »A

-tajismereti anyag gyljtése és feldolgo-

zdsa« kérdéseit is a megyei konyvtarak
dolgoz6i részére (1955). Médis Ldszléonak
a debreceni Egyetemi Konyvtar idei év-.
konyvében a targyrol ismét nagyobb
osszefoglald tanulménya jelent meg.
Emlitést érdemel még két kezdeménye-
zés. A Soproni Szemle c. helytorténeti
folyéirat (1937—1944) tavaly ujra megin-
dult, s régi hagyomanyaihoz hiven sza-
monkint folytatélagosan kozli »SoprOﬂ
bzblzografidjdt« (Sajnos, ez is szerz6i be-
tarendben, igy évek mulva nagyon nehéZ
lesz a benne valé tajékoz6das). 1954-ben
Szolnokon megindult a Jdszkunsdg cimf{



folyoirat, amely ugyancsak sgamonkint
ko6zli a Szolnok megyére vonatkozd iro-
dalmat, beleértve az ujsdgcikkeket is.

A debreceni Egyetemi Koényvtarral ké-
z6s javaslatunkra mult év november 26-
an orszdgos helyismereti bibliogrdfiai
tandcskozdst tartottak Budapesten. Ezen
Médis Ldszlé referituma s az én kor-
referdtumom alapjan megvitattak a hely-
ismereti bibliografiai munka teendgit.
Sajnos, f6varosi konyvtarosaink nem
lattak meg a munka nagy jelentéségét,
‘s arra hivatkozva,K hogy megyei kdnyv-
tarainkat éz a munka elvonna féfelada-
tuktél, az ‘olvasémozgalom  fejlesztésé-
t6l, nem helyeselték a helyismereti mun-
ka orszdgos méretekben valé imegindi-
tasat, s ha nem is ellenezték, a kozém-
bosség 4allaspontjara helyezkedtek. (Az
értekezletr6l Durzsa Sdndor szamolt be

A KONYVKUKAC, A KUONYVTETU,
A REZBOGAR...

Kevesen tudjdk, hogy a konyvnek mennyi
-ellensége wvan. Csak a rovarok kozil hatvan
olyan fajta van, amelyek mindegyike a kényv-
ben végzi rombolé munkdjdt. Legismertebdb
koziiliik a ‘kenyérbogdr, amelynek 1drvdjdbol

fejlédik ki a kényvtdrosok dltal ismert kdnyv-.

kukac. Ez wvastag folidnsokon is keresztill-
furja magdt, hogy kedvenc ételéhez, a kotés-
tdbla ‘rozslisztbdl késziilt csirizéhez jusson.
Hasonléan »ellenséges magatartdst tanidsit~ a
szalonnabogdr, a nddméznyald, a miuzeumbdo-
gdr, a kényvtetd, a rézbogdr, a termesz.

Ezek mellett az alattomos rdgcsdlok mellett
az egerekkel egy-két konyvtdri macska jol
meg tud birkdzni.

Az dllatt kdrok mellett sok bajt okoz a pa-
pir nedvességbefogads képességébbl szdrma-
26 rongdlédds is. A hidrofil természetid papir
hamar megdohosodik, porhanydvd, s toré-
kennyé vdlik. Ha a gydrtds sordn valami ok-
bdl vasoxid keriil a papirba, mélybarna foltok
tdmadnak rajta. A bérbe kotott konyvek a
mintegy szdz év 6ta megvdltoztdtott cserzés-
mdod kobvetkeztében betegedhetnek meg. Az uj
kémiai cserz6 anyagok elpusztitjdk a bor zsfr-
tartalmdt, ezért -a kiszdradt bor, killbndsen a
‘gydrvidéki levegdben mindig megtaldlhato ké-
nes savakat magdba szivja, ami az 1igyneve-
zett vbrospusztuldst okozza. A tinta 0Osszeté-
tele is sok értékes kéziratot megsemmisitett
mdr. Egy loschwitzi tintagydr IX. szdzadbelil
receptjei szerint készitett tintdkkal kitiind ta-
pasztalatokra tettek szert. TObbek kozdtt meg-
dllapitottdk, hogyha a. tintagydrtdshoz hasz-
ndlt vasgdlicot el6bb megpbrkolik. — mint a
régi tintareceptek elGirjdk —, az frdsvonal
mentén nem szakitja, nem teszi t¥nkre a pa-
pirt. (Das Antiquariat)

-kilon-kilon

a Magyar Konyvszemle 1956. évi 1.
szaméaban.) A févarosi szerveknek ez a
passziv Allasfoglaldsa természetesen fé-
kezi a megyei konyvtaraknil kibonta-
koznt kezdett helyismereti bibliografiai
tevékenységet, bar orvendetes, hogy né-
hany koényvtar valtozatlan lelkesedéssel
folytatja ilyen irdnyd munkajat. Ennek:
magyarazata az, hogy 6k maguk sok-
kal inkabb érzik e munkdnak sziiksé-
gességét, s naponta tapasztaljdk a hely-
ismereti katalégus és bibliografia irant
megmutatkozé és siirget6 helyi igénye-
ket.

Kiilsn kell megemlékeznem az évtize-
des tapasztalatokon tovabbfolytatédé
Budapesti Bibliogrdfia munkalatairdl.
Errdl legutébb Zoltan Jézsef szamolt be
a F6varosi Szab6é Ervin Konyvtar 1955-
ben kiadott évkonyvében (4. kotet).

Péter Ldszlé

a Szegedi Egyetemi Konyviar munkatarsa

A KOZPONTI STATISZTIKAI HIVATAL
KONYVTARANAK KIADVANYAI

A KSH kényvtdra nagy.gondot fordit arra,
hogy gazdag killféldi kényv- és folydiratanya-
gdt a statisztika és kbzgazdasdg killonbsz6
terilletein dolgozdk ‘szdmdra hozzdférhet6bbé
tegye. Ennek érdekében a kdnyvtdr két kildd-
vdnysorozatot jelentet meg:

A »BEERKEZETT KULFOLDI KONYVEK
JEGYZEKE« negyedévenként jelenik meg és
mindazon killfbldi m@vek cimleirdsdt tartal-
mazza, amelyek a kényvtdrba import utjdn,
vagy- a kiilf6ldi cserekapcsolatok dltal beér-
keztek egy adott idészakban. A jegyzék elsé
része a kényvtdrl dllomdny gerincét képezb
hivatalos statisztikat kiadvdnyokat foldrajzd
tagoldsban sorolja fel, a mdsik nagy csoport
az egyéb miiveket (nem .hivatalos statisztika,
kézgazdasdg, gazdasdgtdrténet, politika, egész-
ségiigy stb.) foglalja magdban.

A »FOLYOIRATCIKK-BIBLIOGRAFIA« ha-
vonta jelenik meg, a kinyvtdrba érkezett je+
lent3sebb killfoldi szakfolydiratok cikkanya-
gdt tdrja fel. A kiadvdny az ETO rendszerére
épiil és a kdnyvtdr gytjt6ksrének megfele-
l6en els6sorban a statisztikai anyagra fekteti
a fosulyt. Ezen kiviil felveszik mds, a statisz-
tikai munkdval osszefilggs, népgazdasdgl
dgak jelentGsebb cikkeit is. Ezid6szerint
mintegy 160 fajta folydirat vdlogatott cikk-
anyaga szerepel az eddigi szdmokban.

A fenti kiadvdnysorozatokon kfvill ford(fds-
jegyzéket is kiad a konyvtdr. Ez a dokumen-
tdcio részére feldolgozott- nyersferditdisokat
ko62li az ETO 'rendszerében. Kiadjdk a kényv-
tdr folydirattdrdban megtaldlhaté kb. 400 faj-
ta kiilfoldi. folydirat jegyzékét is. E jegyzék a
folydiratok f8bb bibliogrdfiai adataif betiiren-
des-, foldrajzi és szakrendi tagoldsban tartal-
mazza. (Lédng Imre)

[w)

KATALOGUS-SZEKRENYEK KESZITTETE-

‘SET tervezi a Konyvtdrelldts. A terv szerint a

tetszés szerint Osszedllithaté és
is megvdsdrolhaté elembdl dll.
(Szekrényes libazat, huszfiékos elem, kihuz-
haté vendéglap, "tizfiékos elem, feddlap.)

Az érdekldd6knek részletes ismertetSt killd a
KoényvtdrelldtS. (Bp.; VI., Sztdlin ut 16.)

szekrény Ot,
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A KONYVTARAK STATISZTIKAI MUNKAJA

A Kozponti Statisztikai Hivatal me-
gyei igazgatosdgai feliilvizsgaltdk szamos
megyei kOnyvtar statisztikai munkajat. Az
ellendrzésrél késziilt jelentések alapjan
képet lehet alkotni a népkodnyvtar-
statisztika helyzetérol.

Az adatszolgaltatas az el6z6 évekhez
képest javult. Kiilonésen kedvezs, hogy
amiéta a kérdoiveket mem havonta, ha-
nem negyedévenként kell bekiildeni,
egyre né6 az adatgyijtés teljessége. 1956
I. negyedévében a Népmiivelési Miniszté-
rium halézatidba tartozé 3915* konyvtar
koziil 3794 bekiildte a kérddivet, a hiany-
z6 adatszolgaltatasi lapok ardnya tehat
alig haladja meg a 3%-ot. Szazszazalékos
volt az adatszolgdltatds Békés, Borsod-
Abauj-Zemplén, Fejér, Nbgrdd, Pest,
Szabolcs-Szatmdr, Szolnok és Veszprém
megyékben, valamint Budapesten. Leg-
rosszabb a helyzet Zala (83%) és Baranya
(91%,) megyékben. Ezt csak részben.in-
dokolja, hogy az emlitett megyékben sok
a koényvtar (268, ill. 339), mert pl. a 352
konyvtarral rendelkez Borsod megye is
begylijtétte az Gsszes jelentést.

Ha az emlitett két megye nem rontani
az orszagos atlagot, az adatszolgiltatas
teljessége megkoézelitené a 99%-ot.

Az elismerésre mélté javulds mellett a
konyvtarstatisztika még mindig mem
nyujt minden részletében megbizhat6é ké-
pet a vizsgalt teriiletr8l. BAr a korabban
tomegesen jelentkezd hibdk egyre elszi-
geteltebben jelentkeznek, mégsem mond-
haté, hogy nincsenek bdven megoldésra
varé feladatok.

Az adatszolgiltatds alapja a bizonylat.
Ha ez rossz, pontatlan az adat, a helyte-
len szamok pedig sem a munka eredmé-
nyének mérésére, sem a jo6vére vonat-
koz6 tervek készitésére nem alkalmasak.
Ennek ellenére még mindig elGfordul,
hogy a konyvtari naplét nem vezetik
rendszeresen, a szamokat »emlékezetbgl«
irjdk be a kérdéivre, vagy bevallottan
becsiilik.

Noégrad megyében a benczurfalui és a
holl6kéi konyvtarosok pl. jelentéseiket
teljesen bizonylatok nélkiil készitik, nap-
16t egydaltalan mem vezetnek.

* E hdlozatba tartozé konyvtirak szama 4524, de
a 609 fiokkonvvtar az adatszolgiliatdsi kotelezett-
ségnek az anyakdnyvtirakon keresztii] lesz cleget.
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A kaposvdri Vorés Hadsereg uti fiok-
konyvtar kolesonzéseinek mifaji bon-
tdsa nem felelt meg a valdsagnak. A
konyvtar jelentése szerint 1956 I. negyed-
évében 12 mezdgazdasagi, 120 mdszaki,
16 egyéb és 1335 szépirodalmi mivet
kolesonoztek. Ezzel szemben a helyes
szamok 22, 52, 94 és 1315. Az adatokat
nyilvan becsléssel allapitottak meg.

A szobi 0nall6 népkonyvtar napléja
majus 8-a és 10-e kozott 209 kolcsonzést
jelzett, de az olvasé-kartonokrol csak 107
volt megallapithato.

A jol vezetett bizonylat magiaban még
nem biztositéka az adatszolgaltatas pon-
tossaganak. Hidbavalé a negyedévi jo
munka, ha a kérd6fvre hibas Osszeadas
folytan valétlan adatok keriilnek. Régeb-
ben az volt az altaldnos hiba, hogy a
kérdSiven szépitették az adatokat, tobb
kolesonzést vagy olvasét irtak be, mint
a valdsdgban volt. Ma csaknem kizdro-
lag tévedésen alapul6é hibakat tar fol az
ellenérzés. Sok esetben a kényvtar mun-
kajanak értékelése szempontjabél a bi-
zonylatokon feltlintetett szdmoknal ked-
vezbtlenebb adatokat kozoltek a konyv-
tdrak dz adatszolgéltatisi iveken. Sta-
tisztikai szempontbdl ezek a kérddsivek
természetesen ugyanugy hibédsak, mintha
az adatszolgiltat6 — munkéjanak kedve-
zGbb feltiintetése céljabdél — nagyobb
szamokat irt volna be.

A Tolna megyei konyvtdrndl a jarasi
Osszesit6ket nem vizsgaljak feliil, igy a

megyei Osszesitén azok hibai is szere-
pelnek. A szekszdrdi jdrds O6sszesitdje
14 847 koles6nzésr6l szamolt be, pedig
ha helyesen adjdk ©ssze a szamokat,

megtudhattdk volna, hogy 17847 volt a
kolesonzott kotetek szama. Hasonlo hi-
bak folytdin a megyei jelentés 178 656
kolesonzést kozolt, mig a helyes dsszeg
181854 kotet. Hibdkat talaltak az ellen-
orok a Gybr és Fejér megyei konyvta-
raknal tartott vizsgilat soran is.

A feldolgozast végzd megyei és jarasi
konyvtarak jelent8s része az Osszesités
el6tt ma mar végez szamszaki és logikai
ellendrzést. (Logikai ellen8rzésen azt ért-
juk, ha a kérdsivek atnézésekor meg-
vizsgaljdk azt is, hogy megfelelhet-e a
valésdgnak a beirt adat.)

Hiba azonban, hogy a logikai ellenér-
zés soran megéllapitott hibdkat nem koz-



lik az adatszolgiltatékkal, pedig azok
megismétlédése a legjobban igy keriil-
het6 el.

A Pest megyei konyvtdr ellendrzésekor
megallapitottdk, hogy a jarasi Osszesiték
szerint 1956 1. negyedévében 6 konyvtar
adatot nem szolgaltatoként szerepelt a
jarasi Osszesit6kon, ennek ellenére a me-
gyei Osszesitén szazszazalékosnak tiintet-
ték fel az adatszolgaltatast. A kényvtar
dolgozéi azt a felvilagositast adték, hogy
ezek az adatszolgialtaték egyenesen a me-
gyei konyvtarhoz kiildték be a kérds-
ivet, gy azokat — helyesen — feldolgoz-
tak.- Helytelen volt azonban, hogy a ja-
rasi Osszesit6kén nem tilintették fel a val-
tozdst és ezt nem ko6zolték a jarasi
konyvtarakkal is.

Az Osszesités sordn masolasi hiba-
kat is elkévetnek. PL a Somogy megyei
konyvtdr jelentése szerint Somogyjidon
1956 1. negyedévében 1146 kotetet kol-
csomoztek, mig a kozségi jelentés csak
693 kolcstnzésrl szamolt be.

A Bdcs-Kiskun megyei konyvtdr je-
lentésében  Izsdkon 631 olvasétermi
latogatét jelentett 1631 helyett. Hasonlé
eltérés volt az olvasasra kiadott kotetek
szamdaban is.

A kecskeméti jardasbol 4193 olvasot je-
lentettek 3189 helyett.

A Budapesti Statisztikai Igazgatésdig
.ellendrzése soran feltarta, hogy a buda-
pesti keriileti konyvtdrak olyan statisz-
tikai modszerrel dolgoznak, amelynek
alapjan bizonyos esetekben egy kélesén-

zést tobbszor jelentenek. Ha pl. egy ol-
vas6énal 3 koényv van és anélkiil, hogy
azokat visszahozna, egy Gjabb konyvet
kolcsonodz, akkor a konyvtarak 4 kotet
kiadasat tiintették fel a statisztikaban.
A fidkokndl ez a forgalmat teljesen
meghamisit6 médszer altalanosan beve-
zetett volt, de a taniacs Népmiivelési Osz-
talyanak illetékes elGaddéja mem tudta
ezt.

A j6 adatszolgaltatas egyik biztositéka
a hatarid6k Dbetartdsa és betartatasa.
Ennek ellenére szamos megyei és jarasi
konyvtarnal ugy vélekednek, hogy ez
nem fontos, hiszen az Osszesiték elkészi-
téséig még beérkezhetnek a kérdodivek.
Ez az alldspont azért karos, mert ilyen
modon a kényvtarak elvesztegetik azt az
id6t, amit a be mem érkezett kérdsivek
sturgetése és a hibas lapok javitisa cél-
jabdl valé visszakiildésre kellene fel-
hasznalniok. A sietség tehat ezen a téren
is a mingség rovasara megy.

Az ellendrzések eredményeit Osszegez§
beszdmoléban azért beszéltiink elsdsor-
ban a gondokrél és nem az eredmények-
r6l, hogy felhivjuk a megyei és jarasi

konyvtarosok figyelmét az adatszolgal-

tatis leggyengébb pontjaira, {gy kony-
nyebben tudnak majd kiizdeni a hibdk
ellen. Ha ebben sikeriil segitséget nyij-
tani, akkor elérte céljat a konyvtarak-
nal végrehajtott statisztikai ellendrzés-
sorozat.

Szabé Endre,

a Kozponti Statisztikai Hivatal
munkatdrsa

A SZLOVAK KONYVTAROSOK FOLYOGIRATANAK MAGYAR VONATKOZASAI

A Csitatel 1955-ben tobb ismertetd
cikket irt a magyar konyvtarakrél,
kényvtarosokrél, konyvtaraink bibliogra-
fiai és ismeretterjeszt6 tevékenységérol.
A foly6irat egyik szdmédban a Kossuth-
dijas békéscsabai megyei konyvtaros,
Liptdk P4l rovid attekintést ad a békés-
csabai Megyei Konyvtar kialakuldsardl,
a magyarorszagi népkdnyvtari haldzat-
rél és konyvtarosképzésiinkrél. A mault
évi méasodik szam a Magyar Népkoztar-
sasagrdol szélé6 cseh és szlovdk irodalom
révid bibliografidjat adja. Ugyanez a
szdm ismerteti a magyar népmuvelési
miniszter utasitdsit a konyvtari dolgozék
tovabbképzésérdl és a konyvtirosi mun-
kakor képesitéshez kotésérSl. Az 1955. 6.
szam Jan Irmler tolldbdl hosszabb cikket
ko6z6l, amelyben ismerteti a magyar
konyvtarak felszabadulds utani helyze-
tét és a Konyvtartudomanyi Fébizottsag
létrehdzasat és miikodését. A folyoirat
hats6 boritélapjan a Szabé Ervin Kényv-

tarban rendezett, s a békeharcrél sz616
plakatkiallitasr6l sz6l6 fénykép lathaté.
Ugyancsak Jan Irmler irt a lap 7—8.
szamdban egy nagyobb magyar vonatko-
zasi cikket az Orszigos Széchényi
Konyvtadr modszertani osztidlydnak mun-
k&jardl. Ismerteti a moédszertani osztaly
3 alapveté fontossdgu  kiadvanyanak
Sallai: A koényvtdri munka, Geré—Sal-
lai: A Konyvtiri Munka Albuma, és
Gerd: Kis konyvtarak elhelyezése, be-
rendezése, diszitése cimfi miivét. Megem-
liti, hogy a konyvtarosok Sallai konyvé-
nek alapjan teszik le az un. konyvtari
minimum-vizsgat.

ElismerGen nyilatkozik a F&vArosi
Szabé Ervin Konyvtar bibliogréfiéirél,
amelyek kozil kiemeli és fényképekkel
illusztralja »A vildgirodalom klasszikusai«
cimi sorozatot. Szé61 a Szab6é Ervin
Konyvtar olvasasi terveirdl, végiil fel-
sorolja azokat a szovjet kiadvanyokat,
amelyek az elmilt hirom év alatt jelen-
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tek meg magyar forditasban. A szoveg
kozben két rajzot kozol Gerd Gyula
konyvtari kézikényvébdl.

A 9. szam — tobbek kozott — az Al-
lami Konyvterjeszté Vallalat munkaja-

val is foglalkozik. Egyik cikkben arrél a.

segitségrél beszél, amelyet a magyar
konyvtarak .nyujtanak a mezbégazdasag-
nak és kiemeli az Orszagos Mezb6gazda-
sagi Konyvtar szerepét, a masik cikk az
AKV altal kiadott »Kényvterjeszték
Kézikonyve« cimid kiadvanyrol sz6l. Az
iré ajanlja e mi egyes fejezeteinek szlo-
vak nyelvre forditasat.

A 11. szAm ismerteti a sz'ovak szép-
irodalmi kiado 1956. évi tervét, amely-
nek keretében ki fogjak adni Veres Pé-
ter: »Szegények szerelme«, Moricz Zsig-
mond: »Rézsa Sandor« és Jokai -Mér:
»Lécsei fehér asszony« cimii regényét.

Ez év januarjatol kezdve a Csitatel a
Szlovak Konyvtariigyi Tandcs hivatalos
lapja lett. A januiri szamban is tobb
cikk foglalkozik Magyarorszag konyvta-
raival. Egyik tizhasidbos beszamoléban
Jan Irmler a »Felszabaduldsi wverseny«-
rol irt cikkében megdllapitja, hogy a
témegjellegd versenyben a magyar kéz-
mivelédési konyvtaraknak tébb mint. 6t-

ven szazaléka részt vett, holott egy Cseh-
szlovakidban rendezett »Mintaszerd
konyvtdrt épitiimk« elnevezésii verseny-

a kozmiivelédési konyvtaraknak
csupan egy toredéke szerepelt. Kilono-
sen kiemeli az olvasok és a koOlesonzé-
sek szdmdnak rohamos emelkedését Ba-
ranya megyében, ahol az 1j olvaséknak
nyolcvan szazaléka dolgozdé  paraszt.
Megemliti, hogy a karacsondi falusi
konyvtar egy év alatt 22000 kényvet
kolesonzott, ami olyan szep eredmény,
hogy sok .szlovak jarasi kényvtar sem
éri el. Elismeréssel sz61 a Széchényi
Konyvtarnak ama munkajaroél, amit a

kataliogusok készitése sordn a kozmive-

16dési konyvtaraknak nyujtott.
azt a tényt, hogy a kalocsai jarasi
kényvtar dolgozdéi napi  munkaidejiikbsl
egy-egy orat forditanak szakképzettségiik
fejlesztésére. J6 otlétnek tartja a bacs-
almasi jarasi konyvtar kezdemenyezeset
ebben a kényvtarban gz -egyes irék
konyveir6l késziilt .kataloguscéduladk mel-
16" még egy cédulat csatoltak, amelyen
az ir6 fényképe és a ra vonatkozd leg-
fontosabb adatok szerepelnek.
Papp Sdémuel

az Orszagos Széchényj Konyvtar
‘munkatéarsa

Kiemeli

NYOMTATOTT ETO JELZETEK A SZAKKONYVEKEN

Taladn észre sem vette még '‘minden
koényvtaros, hogy a Miiszaki Konyvkiadé
ez év eleje 6ta Kkiadvanyaiba belenyo-
matja az Egyetemes Tizedes Osztdlyozds
jelzeteit. A Muszaki Konyvkiadd kezde-
ményezését az Orszdgos Osztdlyozé Bizott-
sdg is magaéva tette és néhany hoénapja
javaslattal fordult ez ligyben a Kiadéi F6-
igazgatésighoz és .a kiadé6vallalatokhoz.
E javaslat tartalma az, hogy a szakmai
kiadék a jovoben ETO jelzette]l lassak el
minden kiadvanyukat, Természetes, hogy
csak a szakmai kiadék jonnek itt szami-
tasba, mert a szépirodalmi miivek oszta-
lyozasa altalaban nem jelent nehézséget.

Miben all kényvtari szempontbé6l ennek:
Alapja-

az elgondolasnak a jelentGsége?
az a régi és ésszerG felismerés, hogy a
Liilénbo7s konvvtarakban a konyvek fel-
dolgozésa soran ne ismételjék meg sok-
szorosan ugyanazokat a munkafolyamato-
kat, hanem végezzék el azokat kozpontl-
lag. A kézponti -munka eredmenyet igy
minden kdnyvtar dtveheti és a koriilmé-
nyek szerint sajat sziikségleteihez alkal-
mazhatja. Kézmivelddési kényvtaraink a
Konyvtdrellat6tél vasarolnak nyomtatott
kataléguscédulakat, ezeken a kényvek
cimleirasit és. osztalyozasat készen kap-
jak. Nem oldjak meg azonban ezek a
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nyomtatott kataldguscédulak véglegesen
a kérdést. Konyvtaraink jelent6s hanyada
ugyanis nem vasarolja a nyomtatott kata--
l6guscédulakat. Ennek persze tobb oka
van. Leggyakrabban az eltéré cimleirédsi
gyakorlat miatt tartéakodnak attdl, hogy
megbontsik a katalogusok egységét. Fon-
tos indok azonban az is, hogy a Kényv-
tarelldté céduldin a szakjelzetek nem elég
részletesek. Ezeknek a jelzeteknek a ke-
reteit az ETO roviditett magyar nyelva

tablazatai szabjdk meg és ez természetes

is. Kozmuivel6dési konyvtaraink teljes
tablazatok hijan nem sokra mennének a
részletes jelzetekikel és ha csak ilyen rész-
letes szakjelzeteket kapndnak, munk&ju-
kat ez egyeldre minden bizonnyal hatral-
tatnd. Tudomanyos konyvtarak, szak-
konyvtarak részére viszont lényeges,
hogy egészen részletezs, pontos szakjelze-
tekkel dolgozzanak.

A jelen terv szerint a szakkonyvekre
részletes jelzet keriil, tehdt ez a megol-
das elsBsorban a tudomanyos és szak-
konyvtarak kovetelményeit elégitené Ki.
Ne gondoljuk azonban, hogy a kézmuivels-
dési kényvtarak szamara teljesen haszon-
talan lesz a részletezdbb jelzet. Kozmii-
velédési konyvtaraink feldolgozémunké:
jdnak a jovoben is a Konyvtérellato



nyomtatott céduldja marad a legfébb ta-
masza. Szakkatalégusaikat a kollek-
tori céduldk ETO jelzetei szerint épitik
tovabb. A szakkdnyvekbe nyomtatott
részletes jelzetekkel azonban sziikség
szerint tovabb finomithatjak, tagolhatjak
szakkatalégusukat. Ha nem is rendelkez-
nek nagy tablazatokkal, uj fogalmak uj
jelzeteit magyar nyelvi tablazataikba
beiktathatjak. Elképzelheté az is; hogy
a részletes jelzetet nem hasznaljak fel,
tablazataikbg ‘be sem vezetik, csupidn a
tablazat szovegezését bovitik. Pl. a beton-
acéllal foglalkoz6 munka szakjelzete
669.14.018.291. Magyar nyelvad tablaza-
tunkban azonban csak 669.14.018.29 jelze-
td alosztalyt taldlunk, mely a Szerkezeti
acélok csoportja. Itt elég a szdoveget mé-
dositani, tehat tédblazatunkba beirni a
Betonacél elnevezést.

Az ETO jelzeteknek a kiadvanyokba
valé benyomtatasa igy hasznos segitséget
jelent barmilyen tipusi konyvtar feldol-
gozé munkaja szamdara.

Magitél értetédden  gondoskodnunk
kell arrdl, hogy a -kdzponti osztalyozas
szakszerliségét a legmesszebbmenden biz-
tositsuk. Ezzel a kovetelménnyel jelen
esetben azért kell kiilon szamolnunk,
mert jol tudjuk, hogy konyvkiadéink nem
rendelkeznek meégfelels: szakmai tapasz-
talattal, elsérendd osztdlyozé szakerdk-
kel. Ezért az Osztdlyozé Bizottsag szak-
teriiletenként kijelolte azokat a legkiva-
16bb osztalyozékat, akik alkalmasak e
munka szakszeri elvégzésére. Az emli-
‘tett javaslat szerint a kiaddk szervezik
meg, hogy a megjelené uj konyvek a ki-
jelolt osztalyozdé szakemberekhez eljussa-
nak. A kiadékra harul még az a rendki-
viil felelgsségteljes feladat, hogy megbiz-
haté korrekturdrél gondoskodjanak. Biz-
tositaniuk kell tehat, hogy a kényvekbe
valéban azokat az ETO jelzeteket nyom-

jak, melyeket a kijelolt osztalyozok meg-
allapitottak. Feliiletesség, hanyagsag, hi-
bas jelzetek, esetleges jelzetcserék alap-
jaban ingathatjak meg az egész akcid
hitelét.

Hangsulyozzuk, hogy az Orszagos Osz-
talyozo Bizottsag a kiaddknak ebben az
lugyben csak javaslatot tett, tehat semmi-
képpen sem akarta elgondoldsat marél
holnapra, a realis lehetdségek figyelembe-
vétele nélkiil megvaldsitani. Ez ideig mdr
négy kiadé elfogadta a javaslatot. Egyet-
len elutasité wvdlasz érkezett: a Mivelt
Nép Koényvkiadé nem vdllalta kiadvd-
nyai jelzetelését, mégpedig azzal az indo-
lassal, hogy nem rendelkezik megfeleld
szakerbkkel. Teljesen érthetetlen azon-
ban ez a kifogas, mert a javaslat szamolt
ezzel a nehézséggel és a megoldas madd-
jat vildgosan megjeldlte.

Véleményiink szerint az a megterhelés,
ami a kiadvanyok jelzetelésével a kiadok-
ra harul, egyaltalan nem jelentds. Az ez-
zel kapcsolatos' szervezési munka a mi-
nimdlisra csékkenthetd, anyagi kihatasai
egészen jelentéktelenek. Mindezt szamba
véve joggal remélhetjik, hogy az érdekelt
kiadok kivétel nélkiil csatlakozni fognak
ehhez az egészséges kezdeményezéshez.

Hisszik, hogy a Miavelt Nép Xonyv-
kiadé megvaltoztatja allaspontjat, segit-
séget ad a konyvtiraknak — s ezzel 6n-
maganak is —, hiszen a konyvtarak a jel-
zetekkel épp e kiadvanyok gyorsabb,
pontosabb katalogizilasat kivanjak biz-

“tositani, ami nem lehet k6zombds a ki-

adéknak sem. Koztudomasti ugyanis, hogy
a Miavelt Nép kiadvanyainak legjelents-
sebb vasarléi a konyvtarak, kiiléntsen a
nehezebb munkafeltételek kozott dolgozd
kisebb koényvtarak.

Durzsa Sdndor

.az Orsz, Széchényi Konyvtdr -munkatirsa

A NEPKONYVTARI SZEKRENYEK HIANYAROL

Népkonyvtaraink &ltaldban az iskolak-
ban, a mivelédési hdzakban és a tana-
csokon vannak elhelyezve. Mind hdarom
helyen sokan megfordulnak., A konyve-
ket jol zarhato szekrényben kell elhe-
lyezni, mert kiilénben: a konyvtaros nem
véallalhat felelosséget a kényvekért. Ahol
az elhelyezes nem megfelelo a konyvta-
rosok egy része nem is vallalja a felelGs-
séget, inkdbb nem mukédleti a konyvta-
rat.

A szombathelyi jérds 58 népkényvtara
koziill 22-ben mincs megfeleld szekrény.
Nyolc helyen az iskolai szekrényt hasz-
naljadk, harom konyvtaros pedig sajat
szekrényében tartja a konyveket. Ha fi-
gyelembe vessziik, hogy sziikségmegol-

dasként néhany helyen konyhaszekrény
is van hasznilatban, akkor latjuk, milyen

jelentds Jarasunkban a szekrény-kérdés,

A Megyei Tanacs koényvtarigyi eléadoja-
nak allasa -egy éve betoltetlen mar. Fel-
adatat nagyrészben a megyei konyvtar

“modszeriani csoportjanak Kkell ellatnia.

Nekiink ke!l tehat a szervezési kérdések
mellett a szekrényhiany potlasarol is tar-
gyalni a tandacsokkal.

A tanacsok tobbsége még nem érzi
magaénalz a kényvtdrakat. Hiaba irja elé
a Minisztertanacs 2.042—13/1952, szamu
hatarozat 9. pontja a tanacsok - Kkotelezd-
gondoskodasat konyvtaraikiél. Hldeplte-
sek, iskoldk, utak javitasa és ha-
sonlé6 munk :alatok elsbbsége mellett
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a konyvtarosok tdmogatésa a legtébb he-
lyen kimaradt a kozségfejlesztési alap
koltségvetésébdl. A modszertani csoport
joval a koltségvetések oOsszeallitdsa el6tt
felmérte a hianyt, s minden tanécsnal
proébalta elérni a konyvtar tdmogatésat,
azonban sok helyiitt sikerteleniil. A fél-
év végéig két tanacs vett szekrényt
konyvtaranak és tovabbi ketténél meg-
van az Osszeg a vasarlasra.

A szekrény-hidnynak, mint a fejléddés
akadalyanak a megsziintetése igen fon-
tos feladata a modszertani csoportnak s
a kis eredmény ellenére sem adjuk fel a
harcot. Azon vagyunk, hogy az évvégi
esetleges megtakaritasokbdl, de legaldbb

is a jovGévi alapbdl biztositsuk a kony-
vek jO és biztonsigos elhelyezését.

Nem kivanhatjuk népkoényvtdrosaink-
tdl, hogy tarsadalmi munkdban végzett
konyvtaroskodasuk mellett a konyve-
kért is feleljenek, ha a tandcs nem biz-
tositja a megfeleld elhelyezést. A tiszte-
letdij-ligy adta nehézségeket csak le
tudjuk gy6zni, emiatt nem csokken
konyvtaraink forgalma, a- szekrényhiany
azonban egyre nagyobb lesz s egyre in-
kabb a konyvtarak fejlédésének akadai-
lyozéjava vAlik. Megoldasara segitségre
van sziikségiink!

Kuntdr Lajos
a Vas Megyei Konyvtir munkatirsa

A KAZINCBARCIKAI KONYVTAR MUNKAJABOL

A KONYVTAROS ez évi juniusi sza-
méaban ko6zolte mar Papp Attila kazinc-
barcikai varosi konyvtaros tligyes kése-
delmi dij-tablazatiat. Ezzel azonban ta-
volrdl sem meriiltek. ki a propaganda-
fogasok, melyekkel a leleményes konyv-
taros allandéan gyarapitja olvaséi tabo-
rat.

A kazincbarcikai véarosi konyvtamak
1956. .els6 mnegyedében 758 olvaséja és
9722 koles6nzése volt, ez a szdm a IIL
negyedben 990 olvaséra és 9364 koleson-
zésre emelkedeit. Olvasétermi latogatdi-

nak szdma meghaladja negyedévenként-

a 3000-et. Hogy egy alakuléban levd és
allandéan valtozé lakossagd uj varosban
ezek a szamok mit jelentenek, csak az
tudhatja, aki mar végzett mépmiivelési
munkat most keletkezd szocialista véa-
rosaink valamelyikében.

A borsodi ©6nallé kozségi konyvtaro-
sok negyedévi értekezletét Kazincbarci-
kan tartotta meg a megyei konyvtar. A
valasztds nem volt véletlen, szerettiik
volna latni, mivel babondzza meg Papp
Attila az embereket annyira, hogy még
a nyari hémapokban is 70—80 Uj beirat-
kozé6 olvas6t szerez havonta. Valéban
szamos olyan érdekes és j6 modszert 1at-
tunk, amelyet érdemes mas kdnyvtarban
is alkalmazni.

A kéhyvtirvezetd minden alkalmat fel-
hasznil, hogy a Kazincbarcikdra érkezd
Gj dolgozék tudomést szerezzenek a
konyvtarrol. Mar az autébuszban izléses
zsinéron filggé keménypapir tabla figyel-
meztet:

Iratkozz be a Vdrost Kényvtdrba!
A. épiilet 2. lépcsS

Nyitvae: mindennap 16—20-ig
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A tandcshazan, postan, az étteremben
és az allomason iivegtablakon hivja fel a
figyelmet a varosi konyvtarra.

Pecséteket készittetett a kovetkezd
szoveggel:

Iratkozz be a Vdrosi Konyvtdrba!
Cime: Kazincbarcika
Vdrosi Tandes Kényvtdra, A. épiilet, 2. lépcsd

Sok j6 kényv, 1jsdg és folydirat vdrja az
olvasékat. A vildgos, otthonos olvasdte-
remben kényelmesen lehet olvasni, tanulni.
A konyvtdr felnbtteknek és gyermekeknek
egyformdn szolgdlatdra dil.

Szeretettel vdrunk e kdnyvtdrba.

Iratkozz be a Vdrosi Konyvtdrba!
Kazinebarctka—Ujvdros
Telefon 74. — A. épiilet, 2. lépcsé
Nyitva: mindennap délutdn 16 Srdtsl 20
ordig,
szombaton délel6tt 11 ordtél délutdn 15
ordig. ’

Ezekkel a pecsétekkel ellitja a postin
levé ujsiagokat, a mozijegyek hdtlapjdat,
a boltok zacskéit, az étteremben a szd-
molécédulakat, az iskoldban a beiratko-
26 gyermekek uj fiizeteit.

fgy éri el, hogy a varosban €156 ember
minduntalan, szinte 1épésrdl-lépésre tu-
domast szerez a konyvtarrol. Este, ha az
utcan sétal, szinte beleiitkézik a koényv-
tarhelyiségbe. A k{nyvtaros egyszer(i és
otletes megoldassal fehér vaszonlapra fe-
kete betiikkel felirta »VAROSI KONYV-
TAR«, és ezt a vaszondarabot rierdsi-
tette a konyvtarul szolgalé lakas vaszon-
redényére. A konyvtarban égd villany
megvildgitia a betliket és az valdsagos
transzparensként hirdeti a kényvtar hol-
1étét.

Ha most mar a dolgoz6é ezekutin Kki-



vancsi lesz .a konyvtdrra, és elmegy azt
megnézni, esetleg beiratkozni, nem csa-
16dik benne. A koOnyvtarvezeté olvaséi
minden igényét ki tudja elégiteni. Egyiitt
dolgozik Kiss A. Sdndor mérndkkel, aki
munkajat miszaki vonatkozasban sokat
segiti. Az lizem miszaki konyvtaranak
katalégusa megtalalhaté a varosi konyv-
tarban, igy, ha a draga mdiszaki kony-
veket nem is vasarolhatjd meg, iires kéz-
zel mégsem kiildi el-az olvasét, meg-
mondja, hol kaphatja meg a konyvet.
Ha sziikséges, maganszemélytol is kol-
csOnkéri a keresett munkat.

A konyvtarban iilésezik a helyi bélyeg-
gydjté kor. A konyvtaros modjat ejtette,
hogy ebbdl is hasznot huzzon. A gydjték
altal Osszeadott kiilfoldi tomegbélyege~
ket kis zacskdba rakja, és azokat a fiatal
clvasékat jutalmazza meg velitk, akik
hasznalhaté konyvet ajandékoznak a
kényvtarnak. Igy gyajtott ossze ebben
az évben eddig 41 db értékes, keresett
regényt.

De a tobbi konyvajindékozék sem
mennek el iites kézzel a konyvtarbdl.
A gyerekek ajandékozasi jegyzékmaésola-
tot, a felndttek emiéklapot kapnak. A

konyvbe beirja az ajandékozé mnevét, a
Kazincbarcika cimi helyi lapban pedig

nyilvanosan koszénetet mond.

Ujfajta szerkezet és szellemes ajanlé
katalogus hivja fel az olvasék figyelmét
az uj kényvekre. Két tengelyre kb. 8 cm.
széles papirszalagot tekercselt, a papirra
pedig megfelel6 tavolsdgokban cimleira-
sokat helyezett el. Az olvas6 maga
forgathatja a tengelyt és a cimleira-

sok egymas utan keriilnek a szeme elé.

A Kkényvtaros szalagkatalégusnak mevezi
Gjitasat. A falon felirds figyelmezteti az
olvasét, hogy az aznap kolesonzott kony-
vet mikor kell visszahoznia a konyvtar-
ba. A hoénap és a nap jelzése bedughaté
és valtoztathaté papirszelettel tortémik.
Tréfas rajz figyelmezteti az olvasdszoba
latogatdit, hogy a csendet még humoros
konyv olvasasa kozben is tartsdk meg.
Papp Attila példaja igazolja, hogy meg-
feleld otletes, szellemes propagandaval,
amellett odaadd, j6 munkaval még a leg-
nehezebb koriilmények koézott dolgozd
konyvtaros is elérhet kimagaslé ered-
ményt.
Mdrton Katalin
a miskolci Megyei Kényvtar munkatérsa

HARMINCEVES A HARKOVI
KUONYVTAROS FOISKOLA

A harkovi kényvtdros fbiskola
ebben az évben iinnepli alapi-
tdsdnak harmincadik évforduls-
jét. Az intézetnek ma két fa-
kultdsa van: kényvtdrtudomd-
nyt fakultds a gyermekkonyv-
tdr osztdllyal és a népmivelé-
st “fakultds. Most kezdték meg
azoknak a kiképzését, akiket a
konivkereskedési hdlézatban
fognak foglalkoztatni, hogy az
eddiginél magasabb képesités
birtokdban jobban elléthassdk
munkdjukat.

A féiskola tantervében a ta-
nitdsi id6 negyven szdzalékdt
szaktdrgyak tanitdsdra fordit-
jdk. A levelez6 tagozatra 300,
a nappali tagozatra 310 f6t vet-
tek fel. Az intézetnek 1947-ben
666 volt, ma 3556 hallgatdja van.
A levelezd hallgaték szdma
2280. (Bibliotekar’)

a

Szdzadik évfordulbjdt iUnne-
pelte a Sheffieldt Vdrosi Konyv-
tdr. A kezdetben igen szerény
anyaggal rendelkez8 kdnyvtdr-
nak ma mdr komoly gyijtemé-
nye, kéziratgyijteménye és
gyermekkdnyvtdra van., (Man-
chester Guardian)

o

A berlini Humboldt egyetem
bolesészett kardn kdnyvtdriu-
domdnyt 1intézetet nyitottak.
Vezet6je Horst Kunze, a berlint
dllami kényvtdr f6igazgatdja.
(Borsenblatt)

A ZALAI BETYARVILAGROL
irt mintegy 800 oldalas konyvet
Fiilép Istvdn, a Zala Megyet

Konyvtdr vezet8je, aki az anya-

got mdsfél évtizedig gyiijtotte.
A kényv cime: Kdzbdtorsdg a
XIX. $zdzadban. A szerz§ ki-
fejti, hogy a betydrok nemcsak
utondllék voltak, hanem az el-
nyomatds ellen is harcoltak és
1848—49-ben sokan részt vettek
a szabadsdgharcban 1is. Fillép
Istvdn tervbevette, hogy 1ujabb
munkdt ir »Betydrok a k8lté-
szetben« és »Betydrok a mnép-
miivészetben« cimmel. (N. F.)

[}

Huszdnét dolldros, kisméreti,
konnyen kezelhet§ készilléket
gydrtott egy mnewyorki cég a
mikrofilmre wvett szdvegek ol-
vasdsdhoz. A késziilék sulya
dllvdnnyal egyiltt 20 deka, bdr-
ki hazaviheti és otthon tanul-
mdnyozhatja vele azokat a sz8-
vegeket, amelyeket eddig csak
a tudomdnyos intézetekben le-
hetett olvasni. (Unesco Bulle-

tin)

o
Szdzezer mikrofilm-felvételt
készitett a leideni egyetemi

konyvtdr a birtokdban levs 530
legfontosabb okmdnyrél. Min-
den jelentds szbveget nem tud-
nak lefényképezni, mert a
konyvtdrnak t8bb mint 9000 -ke-
leti és 6000 nyugati kézirata

van, de az eddig végzett munka
is nagy segitséget jelent .a ku-.

tatéknak, mert a megativokrol
korldtlan mennyiség@ mdsola~
tot lehet késziteni. (Unesco
Bulletin)

ELEK TIBOR, Szombathely
V. kerilletének (Gyongy8sher-
mdn) kényvtdrosa a flékkdnyv-
tdr forgalmdnak dllandé emelé-
se mellett eredményesen szer-
vezi a Jézsef Attila olvasémoz-
galmat is. Eddig 23 flatalt nyert
meg a mozgalomnak, akik k-
ziil 17 mdr bizonysdgot is tett
felkészilltségérSl és elnyerte a
mozgalom bronz jelvényét. A
mdjus 9-én megtartott els6 be-
szdmolo utdn tébb2n azonnal
hozzdldttak az eziist jelvény
megszerzéséhez és a julius 21-
én megtartott harmadik beszd-
moldon heten el is nyerték
azt. Elek Tibor konyvtdros
lelkes munkdjdnak értékét
nagyban emeli, hogy a Kke-
rilet fiatalséga .eddig tdvol-
tartotta magdt minden meg-
mozduldstol: DISZ alapszerve-
zet sem volt és megalakuldsdt
most az olvasémozgalom tette
lehet6vé. Az els6 beszdmold
utdn megalakitott alapszervezet
titkdrt teendGit is a kbnyvtdros
ldtja el. A hermdni fiatalok md-
jus 6ta mdr életer6s alapszer-
vezetbe tomériilnek. Az eltelt
idében koz6s kirdnduldsokon
vettek részt, misoros kdnyv-
bdlt rendeztek s tioben Kkozot-
tiik lelkesen gyiijtik a Megyet
Kbényvtdr néprajzi munkakl-
zUssége keretében a kerillet ha-
gyomdnyait. (Kuntdr Lajos)

D

TOBBNYELVO CIMLEIRASI
SZOTAR Kkészitését vették terv-
be az Orszdgos Miiszaki Konyv-
tdir katalogizdléi. A német-ma-
gyar €s az -angol—magyar 71ész
szerkesztési munkdival mdr el
is késziiltek. (O. M. K.)
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UJ SZAKMAI KIADVANYOK

A KONYVTARI TAJEKOZTATO 1956.
évi 7. szamanak cikKei nagyrészt a koz-
miuivelddési konyvtarak munkaja korébol
veszik a targyukat. A nagykonyvtari
kérdésekkel foglalkozo irasok foleg
kényvkotési és restauralasi vonatkoza-
suak. Igen érdekes az amerikai Robert
Kingery tejtegetése arrdl, hogy a konyv-
tar hazi konyvkotészete vagy  a Kkiilsé
kotészetek altal végeztetett munka fize-
tédik-e ki jobban a konyvtdraknak. Sze-
rinte csak akkor elényés a hazi konyv-
kotészet, ha az évenként kottetésre kerii-
16 konhyvek szima eléri a 35.000 kétetet.
A kozmivel6dési. konyvtarak munkaja-
16l sz616 cikkek féleg a propaganda ki-
16nbozd teriiletével és kérdéseivel foglal-
koznak. A kocskovi jarasi konyvtar pos-
tai kolesbnzési szolgalatardl irott cikkbol
(szerzdje Fedotov) érdekes adatokat tu-
dunk meg. Példaul a mi eddigi ismerete-
inkt6l eltéréen olyan helységekbe is kol-
csonoznek, ahol van kdnyvtar. A koéleson-
zési id6 szépirodalmi mivek esetében 20,
egyébb konyveknél 30 nap, beleértve a
szallitasi idé6t is, stb. Teplov és Molodco-
va szovijet szerz6k a szakszervezeti
kényvtarak muszaki propagand4jarol, a
német Der Bibliothekar szerkeszt6ségi
cikke a konyvtari plakatokrol szél, a
Bibliothekarnak egy masik cikkében pe-
dig Rudolf Béhme tanulsagos adatokat
koz6l a drezdai ipari és kereskedelmi ta-

nuldk irodalmi érdeklédésérdl. Csak ér-.

dekességképpen néhanyat: ‘A kereskedd
tanuléknal a sorrend 1.. Makarenko: Ut
az életbe, 2. Strom: Novelldk, 3. Th.
Mann: A Buddenbrook haz. A segéd-
konyvtaros tanuléknal: 1. Balzac: Goriot-
ap6, 2. Andersen-Nexd: A sziirke fény,
3. Th. Mann: A Buddenbrook-haz. A gép-
iré tanuldk kedvencei: 1. May Kdroly, 2.
Strom: Novelldk, 3. Mitchel: Elfujta a
szél. (Meg kell jegyezniink, -hogy a tanuldk
legnagyobb része leany.) — A Tajékoz-
taté »Szemle« rovatdban a Lengyel Nép~\
koztarsasag konyvtarigyének ismerteté-
sén kiviil jelentés még a 25 éves mosz-
kvai Kényvtaros Foéiskolarol sz6lo iras is.

A MUSZAKI KONYVTAROSOK TA-
JEKOZTATOJANAK 1956. évi 3. szama
az els6 kettéhoéz viszonyitva rdévidebb
idS alatt jelent meg. Ez és hogy a szer-
kesztés tobb gondot fordit a folyoirat
fejek, facsimilék) mutatja, hogy a lap
nemcsak egyszerid Szakmai kézlony, ha-
nem valéban él8, érdekes folyodirat akar
lenni. Ebben a térekvésben szerintiink az
a legfébb akadaly, hogy még mindig sok
benne a leltarszerd, csak tényeket kozls,
az- Osszefiiggések, tanulsagok gondos
elemzését nélkiil6z6, szerkesztésileg ki
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nem érlelt irds. Taldn nem Aartana, ha a
szerkeszt6ség felhivna a rendkiviil’ szé-
leskorlii muszaki konyvtarosi teriileten
dolgoz6 konyvtaros munkatarsak figyel-
mét arra, hogy a konyvtaraikat ismertetd
irasokban — éppen az egyes konyvta-
rak problémdinak egyéni jellege miatt
— elsGsorban a szakteriilet minél tdbb

kényvtaros érdekldédésére: szamithato
vonatkozasait emeljék ki. Az &ltaldno-

sabb érdekili cikkek koziil »Az iizemszer-
vezési irodalom és a miszaki kényvtd-
rak« és a »Haszndljunk ki minden. le-
hetéséget az dllomdnygyarapitds terén
c. cikkekre hivjuk fel a figyelmet.

A megyei koényvtarak hiradéi koziil.a
BORSODI KONYVTAROS és a BACS-
KISKUNMEGYEI KATONA JOZSEF
KONYVTAR TAJEKOZTATOJA je-
lent meg. Az elébbi nyomtatott és elég
nagy anyagot tartalmaz. Ezzel magya-
razhatd, hogy a szerkesztéség figyel-
mét elkeriilték Dbizonyos ismétlések,
adatok, melyek tobb cikkben is eléfor-
dulnak, A szdm legérdekesebb irdsa a
Kassai Kerlileti Népkonyvtar levele a
Satoraljaujhelyi Jarasi Kdonyvtarhoz é€s
Kordos Ldszlé biradlata Szdnté Gyorgy
Kastély cimi regényérsl, mely borsodi
vonatkozasu. A kecskemétiek ‘hiradoéja-
nak tajékoztato-jellegd irasain ‘kiviil ér-
dekes anyagot publikdl a konyvtar a
helytorténeti kutatasaibdl is. (»Mit olvas
a kecskeméti kioznép«; »Horvath Addm

eléaddsa 1884-ben«; »Katona  Jozsef
bibliografia«.)
A moédszertani Gtmutaték  soraban

kozponti kiadvany is jelent meg, a De-
zsényi Béla elbéadasa alapjin készitett
»A PERIODIKAK KEZELESE« (Orsz.
Széchényi koényvtdr, Moédszertani 1ut-
mutato 20.)

Uj bibliografiaink kéziil komoly gya-
rapodas Nagy Lajos munkaja »ALLAM
ES JOGTUDOMANYI BIBLIOGRAFTA
1954—1935«  (Kbézgazdasdgi és -Jogi
Koényvkiadé 1956. 162. old.), amely az
Allam- és Jogtudomdnyi Intézet Tudo-
mdnyos Koényvtdra sorozatanak 10; sza-
maként jelent meg. A jol tagolt, nagy
bibliografiai apparédtussal készitett, orosz
és francia elész6val és tartalomjegyzék-
kel is elladtott munka fontos segédesz-

kioz lehet a féhivatdsi konyvtarossal
rendelkez6 konyvtaraink tajékoztatd
munk&jaban.

A folydirateikk-bibliografidk koziil meg-
jelentek: A Févdrosi Szabé Ervin Konyv-
tdir ELETRAJZOK-ELETMUVEK, NEM-
ZETKOZI FIGYELO 1956. majusi szdmai,
valamint a Ko6zponti Statisztikai Hl_vatal



konyvtaranak kiadvanyai Il. sorozat-
ban  FOLYOIRATCIKK-BIBLIOGRAFIA
1956. 5—6. sz., 6sszevont flizete, melynek
kiilénosen az Gn. »annotéciés melléklete”
érdekes. A Kozponti Statisztikai Hivatal
Konyvtara killon ~KULFOLDI FOLYO-
IRATOK JEGYZEKE«-t is kiadott a
konyvtarnak jaré periodikdkrol, (Bp.,
1956. apr., 50. old;, soksz.).

Gyarapodasi jegyzéket a Magyar Tu-
domanyos Akadémia Konyvtara (UJABB
KULFOLDI BESZERZESEK 35 sz. fi-
zet 18 tarsadalomtudomanyi szam.) és
a Kozponti Statisztikai Hivatal konyv-
tara (Kozponti  Statisztikai  Hivatal

Mez6gazdasagi konyvek

kdnyvtardnak kiadvéanyai. |. Beérkezett
kilfoldi konyvek jegyzéke 3.) adott ki.

A cikkforditasok soraban megjelent
az Orsz. Széchényi Kdényvtar Modszer-
tani  Osztalyanak »KONYVTARTUDO-
MANYI FORDITASOK JEGYZEKE?
(1956. jan.), mely az 1651—1690. sorsz.
forditasokat tartalmazza, valamint a
KQZP. STATISZTIKAI HIVATAL
KONYVTARANAK 13. SZ. TAJEKOZ-
TATOJA a KSH kdényvtaraban rendel-
kezésre all6 Gjabb forditasokrol. (A
Stat. Hivatal konyvtardnak kiadvanyai-
rél egyébként lapuink mas helyén is is-
mertetést adunk.)

Gérd Gyula

A KISPARASZTI ES HAZTATI GAZDALKODAS TAMOGATASARA

Mez6gazdasagi kdényvkiadasunk min-
dent megtesz annak érdekében, hogy —a
kormanyzat legutobbi rendeletéinek ér-
vényrejuttatasa végett ne Csak a nagy-
lizemi gazdalkodashoz szilkséges kony-
veket bocsassa rendelkezésre, hanem
olyan kdényveket is adjon ki, amelyeket

Tagas hely kell a hizénak. ..

az egyéni gazdak és a héaztaji gazdalkodast
folytaték forgathatnak nagy haszonnal.
Ezek a kdnyvek szamos olyan lehet6ségre
mutatnak ra, amelyek ardnylag kevés
munkaval jelent6s jovedelmet biztosita-
nak. A tsz-tagok — és ezt kulénosen kell
hangsllyozni — els6sorban a k6zos fold-
del gondoljanak, de csaladtagjaik a haz-
tadji gazdalkodast is belterjesebbé tehe-
tik.

Ezt a célt szolgalja példaul Gubin-
Halifrhan: A méhek s a termés cimi
konyve, vagy Orosy: Kis méhészkdnyve.
Ezekbdl megtudjuk, (hogy orszagos atlag-
ban csaladonként 7—8, de jo évben, egy
jolfejlett méhcsaladtol 10—40 kg mézet
is lehet nyerni. A méhek megporzo hatasa
még ennel is sokkal fontosabb: Kisérleti
adatok szerint ugyanis példaul egy balta-
cimtabla méhekkel megporzott viragai a
méhek nélkilinek tizenotszordsét termet-
ték. Mohacsy A hazikert gylimoélcsose c.
munkaja mindarra megtanit, amivel saj-

nalatosan _ elhanyagolt gylimdlcsfainkat
termgvé tehetjilk. Tanacsa szerint Ggyel-
ni kell arra, hogy lehetleg téli gyimolcs-
fakat ultessunk mert nyaron amugyis
elég gyumolcs all  rendelkezésiinkre.
Ugyes beosztassal koztesek termelésével
is kihasznalhatjuk gylmélcsosiinket. Vi-
ragh: A zoldségtermesztésrél sz6lé kony-
vének cime magabafoglalja tartalmat. Va-
rosaink zoldségellatd Ovezete nem elég
fejlett, de sok faluban is az a furcsa hely-
zet, hogy a falusiak piacrol veszik a z6ld-
séget. E konyvek jelent6sége hat nem
kétséges.

Ami az allattenyésztéshen nyujtott se-
gitséget illeti, aligha akad ember, aki ké-
telkednék a kdnyvek hasznaban. Csak
Horvath J. Laszl6 Vidam sertéstenyész-
tés ciml koényvét emlitjik, amelynek a
napokban jelent'meg masodik Kkiadéasa.
Baldy A baromfi tenyésztése ciml mun-
kaja azért mert killonosen fontos, baromfi-
tenyésztésiunk is elég elhan agolt még
mindig igen nagymertekben fejlesztheto
és fejlesztése az egyéni érdekeken felil
orszagosan is kivanatos. A kdnyv sike-
rére jellemz8, hogy ez is tobb kiadashan

Magyar Belga anya fiaival
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jelent mar meg. Major Akos: A ha?inyul
tenyésztése ciml munkaja hasznossagan
kivil szorakoztaté olvasmany is. A nyul-
hast pedig — ha egész Franciaorszagban,

igy kapcsoldédik a kert a lakashoz

Olaszorszagban, Spanyolorszaghan és
Eurdépa sok mas orszagaban keresett
inyencfalat tud lenni — mi is megszok-
hatjuk és megszerethetjik. A szerz6 ét-
vagygerjeszt6 recepteket is kozol: »Végy
két jolfejlett sildot...« — hangzik a ta-
nacs, amelynek alapjan a huslevestél a
majashurkaig mindent elkészithetink
beldle. A selyemlhernyétényésztés is azok-
nak a foglalatossagoknak egyike, amiket
a haz korul a gyerekek is elvégezhetnek,
Orulne Bezerédy Istvannak, a selyemher-
nyotenyésztés hazai megalapitéjanak és
lelkes terjeszt6jének szive-lelke ha latna,
hogy a Mez6gazdasagi Kdényvkiadé mi-
lyen remek selyemhernyo6tenyésztési szak-
konyvvel rukkolt ki a kozeli napokban.
Ugyanez vonatkozik a galambtenyésztésre
is. Ezt sportként is (izhetjik, de a konyha
szaméara is kitin6 falatokra tehetink
szert a galamb tenyésztésével. Vagy ki
nem hallott a taplalé .galamblevesrdl, az

~AZ OSTOBA KONNYEN DUHBE GURUL"

Aiszoposz, a legendads mesemonddé Xanthusz
filoz6fus rabszolgaja volt. Eg% alkalommal a
bélcsel6 lakomara hivta meg baratait. Megpa-
rancsolta Aiszoposznak, hogy legyen résen és
csak okos embereket eresszen be a héazba.

A puapos rabszolga mosolyogva allt a haz
bezart ajtaja m@gé. Varakozott. Hamarosan
kopogott  az els6 vendég. Aiszoposz kikialtott
az ajt6 mogul:

— Mit mozgat a kutya?

A dolyfés rhetor, Ggy gondolvan, hogy Kku-

tydnak ‘nevezték, dualva-fulva elrohant.”” Egy-
mas utadn kovetkeztek a vendégek s vala-
mennyien bosszankodva és sértédotten tavoz-
tak. Az utols6 vendéget azonban nem riasz-
totta el Aiszoposz kérdése.
— Mit mozgat a kutya? — A farkat és a fi-
16t — hangzott a valasz.
Aiszoposzt a felelet melgnyugtatta, kitarta az
ajtot, mélyen meghajolt "a vendég el6tt és
mint a legméltobb, legszellemesebb embert,
ura elé vezette.
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izes, illatos, ropog6s toltott galambrol?
Végil a sz6 teljes értelmében kutyafut-
taban”® emlitsik meg Kubinszky--Szél:
A kutya cimi{ konyvét, ami néhany ho-
nap alatt két kiadast ért meg. A kutya
tenyésztése is lehet, jévedelmezd, mert a
négy magyar fajta: a puli, a pumi, a ku-
vasz és a komondor exportjabdl értékes
valutat szerezhetiink. Emlitsik meg m
konyv két hib4jat: a hozzaért6k nélkiulo-
zik az idomitasrol sz6l6 részt és sokall-
jak a kutya betegségeinek targyalasat.
A szobandvények és A viragoskert cimi
kényvet itt csak megemlitjik, mert e ket-
tét lapunk mas helyén részletesebben is-
mertetjik.

Nem jaték, igazi kutya :
Kény blue terrier

Eppen csak érintéen soroltunk fel né¥
hany mez6gazdasagi kiadvanyt, annak
illusztralasara, hogy kevés munkaval, ke-
vés pénzzel mi mindennel foglalkozha-
tunk a haztaji gazdalkodasban.

Kussinszky Endre

NEM MINDEN MELY, AMI HOMALYOS

Bertall, Balzac mf(veinek illusztratora je-
gyezte fel a kévetkez6 anekdotat: .
Balzac egyik regényét olvasgattam, megraj-
zolasra alkalmas jelenetet keresvén. Egy he-'
lyatt értelmetlen “é« zavaros mondat Utotte
meg a szememet. Szoltam Balzacnak, hog{(y
nézze meg 6 is, és ha igazam van, javitsa Ki
a hibat.
Balzac
szolt: i i
— lgaza van baratom, ez értelmetlen zagy-
vasé%. Viszont szandékosan irtam igy.

— Széndékosan? X

— lgen, kedves Bertall, ugyanis ha az ol-
vas6 néha-néha megakad ilyen titokzatos ba-
darsagon, méltanyolni kezd. ‘Az atlag kozdnség
ugyanis konnylinek hiszi azt, ami vilagos, pe-
dig a legnehezebb dolog igy irni. Ezé&rt hat re-
gényeimben itt-ott elhintek eféle rejtelmeket,
melyeken hi olvasom felakad s végre is meg-
allapitja:

— Ezt a részt nem értem egészen, de ez a
Balzac mégis nagyon mély gondolkod6.

rdnézett a szovegre és nevetve igy



KONYVKIADASUNK PROBLEMAI

Miért nem adjak ki Kosztoldnyitél A véres kolt6t? s Thomas Mann Varazs-
hegyét? Miért jelenik meg olyan kevés mai nyugati regény? Miért nyomnak az
egyik konyvbél olyan kevés példanyt, hogy napok alatt elfogy, a mésikbsl pedig.
annyit, hogy évekig raktiron hever és a végén be kell zizni? Miért jelentetnek
meg Uj kiadasban olyan konyvet, amelyik még kaphat6? Miért nincsenek népézerﬁ
egészségligyi konyvek? Az irodalmi és 1orténelmi ismeretterjeszté miivek miért
olyan egyhanguak, mintha egyetlen egy ember irta volna valamennyit? Miért nem
adjak ki Jésikat, Keményt, s Gardonyitdl miért mindig csak az Egri csillagokat?
Miért nem lehet Proustot megjelentetni?

Az olvasokozonség részérdl ilyen és ezekhez hasonlé kérdésekben jelentkeznek
konyvkiadasunk problémai. El lehetne intézni Sket azzal, hogy mindegyikre kiilén-
kiilén véalaszolunk. Nem egyre azzal: nyitott kapukat dongetnek. De igy, a kérdé-
sek mogott rejlé problémékra nem adnank valaszt s nem oldanék meg Gket. Konyv-
kiaddsunknak ugyanis elvi-iranyitasi, szervezeti, gazdasagi, pénziigyi problémai
huzédnak meg ezek mogott s a hibakat csak ezeknek megoldasaval lehet gyokeresen
orvosolni.

A szeptember kdzepén tartandé Kiadéi konferencidnak ez lesz a feladata.

Koényvkiadasunkba — ha az utébbi idében csdkkend mértékben is — mind maig
1gen sokan, igen sokféle szerv szélt bele, még hozza »operativan« A fels6bb part és
4llami szervek nem elégedtek meg azzal, hogy elvileg hatdrozzdk meg konyvkiada-
sunk irdnyéat, s csak f6bb ardnyait allapitsik meg, hanem igen gyakran a lektor, a
szerkeszt6 munk4jat »helyettesitetlék« s egyes mivek részleteibe is beleszéltak —
itt-ott hatalmi eszko6zOkkel is. Nehezen, alig, vagy egydaltaldban nem jelenhettek
meg olyan, a tarsadalomtudomanyok korébe vagé tudoményos, vagy ismeretterjesztd
mivek, amelyek még nem tokéletesen megvitatott, kikristdlyosodott s daltaldnosan
elfogadott megoldasokat hoztak, vagy olyan kérdésekrGl beszéltek, amelyekrsl a
péart felsé szerveinek képvisel6i még nem mondtak véleményt. Nyilvanvald, hogy az
iranyitasnak ez a mddja akadalyozta az alkoté .munkat. Kiildndsen aziltal, hogy
minden utasitds nélkiil is tovabb gy(rizétt. A kiadék Gvakodtak megjelentetni
olyasmit, amivel a kiilonb6z6 irodalomtorténeti, térténeti stb. tarsasigok, vagy tan-
székek megbizottai nem értettek tokéletesen egyet. Ezek pedig 6vakodtak aldasukat
adni olyasmire, ami nem egyezett tokéletesen a part valamelyik vezet§jének véle-
ményével. Igy természetesen elsziirkiiltek a tarsadalomtudoményi és ismeretter-
jeszt6 munkék, s lényegében az is ebbdl a helyzetbdl kévetkezett, hogy néhany
témakor — az egészségligyi, a szerelmi életre vonatkoz6, a nevelés kérdéseivel fog-
lalkozé6 — szinte teljesen kiszorult a konyvkiadasbdl.

Mind a tudomaéanyos, szak-, ismeretterjeszts, mind a szépirodalom teljes kibonta-

kozasat gatolta az allami iranyitas tul szoros, a részletkérdésekbe valé beavatko-
zasra is modot ado szervezete. A Kiad6i Fdigazgatdsag a legutébbi idékig valami-
féle cstieslektoratus szerepét toltotte be. Engedélye nélkiil a kiadék sem szerzodést
nem kotdttek, sem konyvet nem jelentethettek meg, vagyis lényegében 6nallésaguk-
t61 voltak megfosztva. Nyilvanvaldé — ez a Fdigazgatésdg véleménye is — ezen a
rendszeren valtoztatni kell, a Fgigazgatdsig szerepét a tervek f6 vonalainak meg-
4llapitasira, az egyes kiadék munkassiganak egvbehangoldsara, a kiadok altal sem
tisztan latott problémék megvitatdsdra, a gazdasagi kerelek meghatirozésira kell
korlatozni. A kiaddoknak mind szellemi, mind gazdaségi téren az eddiginél nagyobb
6Qéllé'sé_g'ra van sziikségiik. A gazdasagi Onallésag és érdekeltség is lényeges. Hisz
éppen ezen a gazdasagi érdekeltségen keresztiil tud a konyvvasarlé kézonség bele-
sz6lni a mivek megjelentetésébe és példanyszdméba, Ha a kiadék s a kiaddk dol-
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gozbéi anyagilag is érdekeltté lesznek munkdajukban, nem csak nagyobb kedvvel s
szélesebb korbdl fogjdk kivalogatni az olvasék izléséhez is alkalmazkodva a ki-
adandé muaveket, de egyszeriben megsziinik az a sok bosszisig is, amelyet a pél-
d4nyszdmok _hivatalosan merev megallapitisa okoz. Ez tovabb gylirizve az irék
kozti egészséges versenyt, az alkoté kedvet is fel fogja szitani. Ha javulé iranyza-
tot mutatva is, de mindmaig az a helyzet, hogy a konyvek példinyszim megéallapi-
tisat s az utannyomadst kevésbé befolyasolta a konyvvasarlok igénye, mint az egyes
irék hivatalosan megéllapitott és megmerevedett , rangja.

A kiadok kozotti versenyt is elénytsen befolyasolja majd a( kiadok szellemi és
gazdasagi 6nallésdga, de a versengéshez versengdk is sziikségesek. Minden olvasé
tapasztalhatta, mennyit javult a szépirodalmi kényvkiadék munkaja a Magvetd
létrehozasa utdn. Megn6tt -a szépirodalmi miivek véalasztéka, tartalmilag és kiilse-
jikben is vonzébba vialtak a kiadvanyok. Nyilvanvald, hogy a verseny tovabbi szé-
lesitése 4ldasos lenne. Ki kell szabaditanunk a vidéki 'kényvkiadékat a budapesti
Magveté gydmsaga aldl, s esetleg mint tanacsvillalatoknak 6nallé -1étet kell bizto-
sitani szamukra. Meggondolandé, nem lenne-e helyes az ismerétterjeszt6 kiadva-
nyok terén is versenyt biztositani, esetleg a Tafrsadalom- és Természettudcmanyos
Ismeretterjesztd Tarsulatot — mely mar amugy is foglalkozik kiadassal — ©nalld
kiadéva fejleszteni.

A kiadék gazdasdgi 6nallosdga és érdekeltsége kérdéséhez tartozik a terjesztés
fs. A Féigazgatéség‘ igen helyes elgondoldsa szerint az egyes kiadék sajat boltjaik~
ban is arusitandk kiadvdnyaikat, és az Allami Konyvterjesztd Vallalat bizomany
eladasra is venne at konyveket, természetesen kisebb haszonkulccsal. ‘Ezzel meg-
szinne a Konyvteriesztének gyakran rendkiviil er6s — s nem mindig elényés —
befolydsa az egyes kényvek megjelentetésére és példanyszamara.

Csak néhany kiragadott probléma, mellyel a Kiadéi konferencia foglalkozni fog.
Igen sokrél — s egyaltalaban nem lényegtelenekréi — nem beszéltiink. Ezek a XX.
kongresszus, a juniusi hatirozatok, a mésodik Otéves terv iranyelveinek érvényesi-
tése -a kbnyvkiadasban, a dogmatizmus elleni hare, demokracidnk kiszélesitéséért és
megszildrditasaért vivott kiizdelem. Ide is sok-mindén tartozik: a régi magyar iro~
dalomnak az eddiginél sokkal szélesebb k&rbal véalogaté kiaddsa — J6sika, Kemény,
Gérdonyi, a nyugatosok munkai, a vilagnézetiinkkel  szemben nem &ll6 mai nyugati
irék mivei, sokkal gondosabb vélogatas a SZOVJetumo és a népi demokraciak iro-
dalmébdl, a szocialista realista irodalom témpgatasén kivil egyéb siilusirdnyzatok
kérdeései, a szérakoztaté-irodalom kiadasa, az uj téméakat batran s miivészi szinvona-
lon feldolgozé irék tamogatasa, a nemzetkézi kapesolatok -kifejlesztése stb., stb.
A Kiad6i konferencia ezekre a kérdésekre is feleletet fog majd adni. és bizonyara
olyat, mely az olvasék egyre szélesebb tiborat kielégiti.

A moszkvai egyetem tudo- A  GOROG—ROMAl MITO- SZLOVAKNYEL IRO-
mdnyos kdényvtdrdban kidllitot- LOGIA, Trenésényi Waldapfel DALMI PALYAZAVT%T irt ki
tdik azokat a konyveket, ame- Imre wmunkdja elkésziilt. a Magyarorszdgi Szlovdkok
lyeket Joszip Broz Tito elnok a- vaskos, mintegy 30 fves dtdol-' Demokratikus Szévetsége. A
Szovjetunioban tett ldtogatdsa- ¢ozott, kibdvitett koényvet a pdlydzaton wverssel, hovelldval,

kor ajdndékozott az egyetem-
nek. Kiilobnosen nagy érdekls-
dést keltettek azok a szines al-
bumok, amelyek jugoszlév nép-
viseleti felvételeket tartalmaz-
tak.’

a

A vildg mdsodik legnagyobb
globus- (fbldgimb) gyiijtemé-
nye lett az osztrdk nemzeti
konyvtdré egy ajdndékozds
révén. (Egyébként a legnagyobd
globus-gytijtemény a green-
wichi,) (Bdrsenblatt)
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Mivelt Nép Kdonyvkiadd ez év
harmadik negyedében jelen~
toti meg.

9

A jov8évi kényvkiadsi ter-
vekrdl rendeztek vitdt a Komd-
rom Megyet Kényvtdr olvasé-
termeében. A csaknem negyorads
vitdn a Mdvelt Nép, a Szép-
irodalmi K&nyvkiads, az Uj
Magyar Kényvkiadd, és az Ifju-
sdgi’ Kényvkiadé munkatdrsai
vdlaszoltak a kérdésekre. {3dr-
dos L.)

vagy olyan tanulmdnnyal le-
het részt venni, amely telepil-
lést, néprajzi, nyelvi, vagy
mds tudomdnyos szempontbél
tdrgyalja valamelytk magyar-
orszdgt szlovdk kozség torténe-
tét, Hatdridé: 1957. dpr. 4.
u]

CSORBA GEZA Kossuth-di-
jas szobrdszmflvész késziti az
elsG Babits Mihdly szobrot,
amelyet a szekszdrdi uj, 20
tantermes iskola elécsarnokd-
ban dllitanak fel.



HOZZASZOLASOK
KONYVKIADASUNK JOVO EVI TERVEIHEZ

Hogy minden maddr énekeljen...

Konyvkiadéink kozos tajékoztatot ad-
tak ki a jovsé évben megjelené konyvek-
r6l. Mikozben a cimeket olvasgatom, ez a
szép mondat jut eszembe, mely — uUgy
tudom — a kinai irékongresszuson hang-
zott el: »Hagyjunk minden virdgot nyil-
ni, minden madarat énekelni.«

A terv gazdag is, okos is, valtozatos
is. S ami benne uj: egyforma érdekls-
déssel fordul mind a négy égtaj felé.
Csak Ugy roptében osszeszamlalva, tizen-
két klasszikus szerz6jét fedezem f6]1 ben-
ne az angolszasz irodalomnak, Kkilenc
prézairéjat a francidknak, s ebbe bele
sem vettem Verne Gyulat, mert magam
sem tudom, illik-e 6t a klasszikusok kozé
sorolni, habar szivem szerint odatarto-
zik. Ha a képzelet is naggya tehet frékat
— s miért ne tehetné? — akkor a vilag-
irodalom protokollistajan el6kelé helyet
kell biztositani neki.

Orém ezeket a lapokat forgatni; mi
mar a haboru elétt is cstinyéan el voltunk
adésodva a nyugati klasszikus iréknal, s
ez az addssag még mnyomasztébba valt
azokban az években, amikor ugyszo6lvan
csak Shakespeare és Moliere kapott mi-
nalunk vendégjogot. Most torleszteni kez-
diink; az amerikai Kklasszikusok koziil
megjelentetjiik Mark Twainnek két kony-
vét, Jack Londont, Stevensont, az elba-
joléoan unalmas Jane Austent és a baj
nélkiil izgalmas Coopert — ismét nem
emlitve Dreisert és Sinclair Lewist, mert
réluk sem tudom, hogy csak halottak-e
vagy mar klasszikusok. De hogy magyarul
megjelennek, annak orilok.

Bizony, sok ez — de korantsem elég.
Egyetlen ir6 van, akinek négy koényve
jelenik meg jovére, s ez Balzac: ha a
kozonségiink  érdeklédését  hozzaadjuk
Balzac 6riasi életmiivéhez, akkor még
ezt a négy regényt is keveselnink kell.
Hat még, ha nem a holtakat, hanem az
€16 kortarsakat vessziik szamba!

Harom francia van ko6ztiik, hdrom an-
gol, négy amerikai. Igaz, olyanok, mint
a Thibault-csaldd és a Szent Lajos kirdly
hidja meg az Erik a gytimoles. Ezek ki-
1iné konyvek, de mar megjelentek ma-
gyarul; hol maradtak — mert kimarad-

A3 A konyvtiros — 16

tak — ismét csak roptében tartva sereg-
szemlét — Hemingway csodalatos novel-
14i, s legalabb egy a sok haborus regény
koziil, csak Miller Meztelenek és Eleset-
tek-jét emlitve példanak? Nem volt ra
papir? Magabdl a kiadok tajékoztatoja-
bdl keritek rd papirost, mert példaul a
gondolkodé gépekrsl harom kiadé ad ki
ismeretterjeszté miveket. A kibernatika
szép és nalunk ismeretlen tudomény —
de elég lett volna beldle egy konyv a
hiarom helyett.

~ De ami kevésnek latszik a jov6hoz
képest, nagyon sok a multhoz mérve.
Nem akarok {innepronté lenni akkor,
amikor azok a fiatalok jutnak eszembe,
akik belehabarodnak majd a szép Esme-
ralddba, a Notre Dame-i toronydr tancos-
néjébe és visszafojtott 1élegzettel olvas-
sak Thibault hal4ltusajat, mely (Az Ili-
jics Ivan haldla mellett) talan a legszebb
halal a vildgirodalomban. Balzac, France,
Maupassant, Heine- hdrom forintért lesz
kaphaté, s ezek a forintocskdk millikat
kamatoznak a mnemzeti kultira takarék-
betétjein.

Tobb mint 150 oldal a tajékoztato,
csupa cim, s néhanysoros ismertetés.
Ossze se probdlom adni, hogy mennyi
konyv ez; csak azt kivanom, hogy mind
konyv legyen, hogy ez a szép terv val6-
sag legyen. Azért kivanom ezt ilyen hat-
hatosan, mert a magam mnevét példaul
haromszor olvasom; marpedig, ha én
1957-ben harom konyvet megirok, akkor
az nagyon aldott és termd esztends lesz
am! Igaz, egyet mar irok, s az is lehet,
hogy a masodikat is megirom addig. A
harmadik, szegényke, aligha fog vilagra
jonni. Volt ugyan szé réla is; a kiadé
mondta egyszer, hogy nem artana, ha ir-
nék egy ilyen-olyan konyvet, s én ra-
hagytam, hogy az nem is vclna rossz. S
ime, ebben a jegvzékben mar helyet ta-
laltak neki...

Nicsak, mar megint kezdem az iinnep-
rontast, pedig nem akarom. Azt akarom
hinni, hogy én vagyok az a kivétel, mely
erdsiti a szabalyt, s hogy az én ilyen-
olyan regénykémen Kkiviil a toébbi mind
megjelenik majd, mindnyajunk épiilésére
és gyonyorliségére.

Orkény Istvidn
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Zenei konyvek 1957-ben

Otven zenei konyvet hirdet a kiadoi
tajékoztato az 1957. évre. Ehhez a szam-
hoz hozza kell nyilvan venni az Akadé-
miai Kiadé hagyomanyossad valt Zene-
tudomdnyi Tanulmdnyok koétetét, viszont
le kell szdmitani belSle a zenei naptar,
zenei karikatura, gyljteményszeri (tehat
nem zenei) konyveket és azokat, amelyek-
r6l mar most biztos, hogy megjelenésiik
egy évvel eltolédik. Ezek szerint, ha a
tervek toviabb nem moddosulnak, 43- zenei
konyvet varhatunk jovore, a Mvelt Nép,
az Uj Magyar Kényvkiadd, legnagyobb-
részt (37 kiadvany) a Zenemikiadd Ki-
adasaban.

A cimekrdl itélve a 43 kiadvany kozott
— az Akadémiai Kiadé feltételesen ide-
szamitott Zenetudomdnyi tanulmdnyok
ciml koétetét kivéve — egyetlen tudoma-
nyos igényl mu sincsen. Ilyen szegény
volna a magyar zenetudoméany? — s kii-
16nosen a Liszt—Barték kettdés évforduld
idején? Bartdkkal egyetlen életrajzi jel-
legli ml foglalkozik, Bartha Dénesé.
Kétségteleniil hézagpétlé ma lesz, az elsd
jelent6s magyar nyelvii Bartdék-életrajzot
varjuk tole, de varnok a kiadé6tol a Bar-
ték mivek elemzését, értékelését, ha
masképp nem, az eddig elszértan megje-
lent elemzések Osszegytlijtésével. — Liszt-
tel szamszerilileg kedvezébb a helyzet:
az Uj Magyar Konyvkiadé udjra kiadja
Pourtalés Liszt-regényét, a Mivelt Nép
Ldszl6 Zsigmond népszeri Liszt-életraj-
zat, a Zenemukiadé pedig Thurzé Gdbor-
nak Liszt ifjusagarol sz6lé regényét. A
mivekril megint nincsen szd.

A nagykozonség tdjékoztatiasa és neve-
1lése szempontjabdl fontos az eredeti do-
kumentumok, levelek, irdsok kozzététele.
A Zenemiikiadé dicséretes médon hat
kotetet szentel erre. Els6sorban a két
évfordulohoz kotott konyvet kell emli-
teni: Ujfalussy Jézsef Barték-brevid-
riuméat és Kovdcs Jdnos Mozart-brevid-
riumat. JelentGs sorozatot indit veliik a
kiad6, de &ruk miért Kkétszerese nz
ugyanolyan terjedelemben, ugyanannal
a kiad6n4l megjelend regényekének?

Musszorgszkij és Verdi eddig kozzé-
tett valogatott Ileveleit a jové évben
Schumann és Beethoven levelei kévetik
Jemnitz Sandor szerkesztésében, kiilon
kotetben. Schumann levelei helyett job-
ban oOriilnénk — tekintettel az évfordu-
léra — Liszt leveleinek. Szabolcsi Bence:
Régi muzsika kertje cimi konyvének
utdnnnyomasat és E. T. A. Hoffman,
Varnai Péter szerkesztette valogatott ze-
nei irasait régéta vartuk.

Opera- és operettkultuszunkat tizenkét
operafiizettel, az Operdk kényvének
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nyolckotetes bdvitett utdnnyomdasaval,
Gdl Gyorgy Sdndornak a repertoaron
nem szerepl6 operakrél irt konyvével és
a Somogyi Vilmossal KkozOsen szerkesz-
tett Operettek konyvével szolgalja a
Zenemtikiadd. J6 volna mélyebbre hatol-
nia mivek ismertetésében, olyanforman,
ahogyan Mozart operdival tette hat fia-
tal zenetudésunk az idén. Kozodnséglink
bizonyara nagyon szivesen fogadna ma-
gyar nyelvl szovegkonyveket is.

Zeneszerzé-€letrajzokat a mar emli-
tetteken kiviil Chopin-rél (Iwaskiewitz),
Puccinirél (Fajth Tibor), képes életrajzot
Mozartrél (Petzoldt) és. Goldmarkral
(Varnai) kapunk. Az operairodalom iranii
érdeklédés mar évek oOta slirget egy
magyar nyelvi Verdi életrajzot (j6 volna
Gatti nagyszerd Verdi-konyvét lefordi-
tani), Wagner életrajzot; Musszorgszkij-
rél sem jelent meg mas, mint Sztaszov ro-
vid tanulmanya. De uUgyszélvan semmi
sincs magyar nyelven Schubertrél,
Brahmsrél, Haydnr6l, Debussyrél, hogy
csak a legnagyobbakat emlitsiik. Eredeti
munka hijan itt is jo szolgalatot tenne a
forditas.

Hasznos kézikonyvnek igérkeznek Sac-
kdja, Ginzburg, Bagadurov pedagodgiai
jellegd f{rasai (Zenemdikiadd), Nirschy
Aurél zenei kalauza (Mivelt Nép), a
szakemberek -érdeklédéssel varjak Boéhm
Laszlonak a zenei ékesitésrél irt kony-
vét, mely az elsé ilyen jellegli Osszefog-
lal6 magyar munkinak szamit. — Egy
teljes korszak zenei gondolkozasara
egyetlen md kividn fényt vetni: Kreml-
jev konyve a mult szdzad kozepének
orosz zenéjérdl. Kola Margit konyve ze-
netorténeti és miivelédéstorténeti tabla-
zataival taldn a tanuléifjusig szdmara
lesz hasznos.

Nem értiink egyet azzal, hogy a Zene-
mikiadé regényeket adjon ki. A regény,
még ha zenészrél szél is, nem ismeret-
terjesztési forum. Ertékét irdi értékei
dontik el, nem a targyhoz valé ragasz-
kodéasa. Ahogyan a banyaszregényt sem
a Miiszaki Kiad6 adja ki, a zenészregény
sem a Zenemiikiado »profilja«. Kiilono-
sen furcsa a tervben négy, egyenként 400
lapra tervezett zenészregény. Fél6, hogy
az egyébként kivalé irok (bar van koztik
ismeretlen is: Szd0ke Ldszl6) tervszerix
feladatot fognak itt teljesiteni, s nem
hissziik, hogy ez j6 szolgalatot tesz a
zenemivészetnek. Ha mar a szépiroda-
lom eszkézeivel is népszerlsiteni aka-
runk (bar legjobb a zenét iskolai zeneok-
tatassal és j6 hangversenyekkel népsze-
riisiteni), adjuk ki ismét Werfel Verdi-



regényét, Pourtalés zenészregényeit, te-
hat azokat, amelyek elsésorban regény-
nek sziilettek, s nem ismeretterjeszté6 ma-
nek. — Diderot: Rameau unokadccse c.
konyvének 6szintén oOrilink, nem lett
volna szabad hidnyoznia a néhany évvel
ezel6tt megjelent valogatott irasokbdl.

A cimek és szerzék alapjan és a kiadoi
tajékoztaté rovid, gyakran kissé egyligyd
tartalmi kivonatai nyoman mehéz képet
kapni a jové év zenei konyvtermésérol.
Egy s méas azonban mnyilvanvalé. Tulsa-
gosan Kkevésre tartjdk a kozOnséget.
Tobbnyire azokhoz szélnak a kényvek,
akik els6 izben vesznek ilyesféle ol-
vasnivalét keziikbe,. s elhanyagoljak azo-
kat, akik ezen a fokozaton mar tual-
jutottak. A zenehallgaték korében szive-
sen vennék Szabolcsi és Bartha Beet-
hoven konyveinek utdnnyomasat. Sza-
bolcsi magyar zenetdrténeti tanulmanyai-
nak OsszegyuUjtését, az egyes nagy stilus-
korszakok monografiaszeri magas szin-
vonalu ismertetését, a mai zene kérdései-
nek szakszerli elemzését, mai magyar
és kulfoldi szerz6k ismertetését, stb.
Kétségtelen, hogy a tervezet sok hézagot
akar poétolni, s egyszerre nem lehet min-
dent. De a sorrend helyesebb lehetne.
El6bb ismertessiik meg a kézénséget Schu-
berttel, Verdivel, mint az operettek szer-
z6ivel, még akkor is, ha »az egyes miivek
megériéséhez sziikséges korrajz helyes
megvilagitdsba helyezi ezt a sokaig le-

kicsinyelt, mégis oOrokké friss mitifajt«.
Nem hissziik, hogy a Csardaskiralyné
megértéséhez tobb korrajzra és esztétikai
segéderdre volna sziikkség, mint Haydn
miiveihez.

A mésik hidnyossidg az, hogy a doku-
mentumkiadasokon kivil sohasem szdl-
nak a szakemberhez. Ezrivel tanulnak
zenét fels6fokon a konzervatériumok-
ban és a Féiskolan. Ennek az ifjusidgnak
igényes monografidkra, elemzésekre van
sziiksége, alapos és nem ujsagcikkszerd
tajékozodasra zenei multunkban és ko-
runk zenéjében. Nyilvian mindezt egyet-
len év konyvkiaddsa nem nyujthatja, de
negyvenharom kiadvanybdl tizendt jut-
hatna erre is.

Es végiil: a Zenemiivészeti F&iskolan
az idén végzett az 6t évvel ezel6tt indult
zenetudomanyi tanszak els6 évfolyama.
Magyarorszagon 6k az elsé hazai végzett-
ségli zenetuddsok. Koziiliik egyetlen egy
kapott megbizast: Kovdcs Jdnos, egy Mo~
zart-breviarium szerkesztésére. Pedig
bizonyara szerkesztettek volna Liszt-
breviariumot is, valogattak volna Liszt-
leveleket, Schumann-iriasokat, forditottak
volna Schubert- és Brahms-életrajzot, s
ha még netan gyakorlatlanok, volt ta-
naraik szives-Oromest segitették volna
6ket. Igy maradtak munka nélkil 8k, s
a magyar zeneiris egy évet (reméljiik,
nem tobbet) nélkiilozi szaktudasukat.

Sz6llosy Andrds

Hozzdsz6ldsok néhdny sorban

PRONAY ALADAR (Budapest) Dante:
Isteni szinjdték-at, Bernard Shaw-t és
Oscar Wilde-ot hidnyolja a jové évi ter-
vekbdl, valamint irodalmi és zenei lexi-
kon kiadasidt varja. Ha mar az olyan
sok olvasd igényeit kielégitd vilag- vagy
eurdpai irodalomtodrténet megjelenésére
rincs remény, kérdi: a Mdveltség Konyv-
tara sorozatban megkezdett Kapoli—Sar-
kadi-féle viladgirodalomtorténeti 0Ossze-
foglalds méasodik kotete, A felvildgosodds
és a romantika miért késik mar tobb
m.nt egy féléve?

Az Operdik konyvében azt kifogasolja,
hogy csak a repertoiron szereplé opera-
kat és Dbaletteket tartalmazza. Java-
1solja, hogy bévitsék ki annyira, hogy az
1926-05 kiadasu Léanyi-féle Operakalauz
130 operat feloleld terjedelmét elérje,
hiszen az operabardtok radiébol és mik-
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robarizdas lemezrl t6bb miivet ismer-
nek, mint amennyi misoron van nalunk.

Javasolja: a Zenemiikiadé inditson
Zenei Olcsokonyvtdr sorozatot, amelyben
zenészéletrajzok, zenei ismertetd mivek,
esetleg kisalaku zseb-hangversenykalau-
zok jelenhetnének meg.

HAROM CSEHSZLOVAKIAI OLVA-
SONK, Kiss Ferenc, Haller Istvdn és
Csapoé Jdnos szeretné, ha kiaddsunk fel-
elevenitené a Tevan- és Kner-nyomda ti-
pografiai hagyomanyait. Az &altaluk ki-
adasra javasolt miivek nagy része vagy
megjelent mar, vagy a tervekben szere-
pel. De néhany javaslatuk megvaldsitasa
gazdagitana koényvtermésiinket, igy:
Brant Sebastian: Narrenschiff, Camoens:
Lusiada, a Gilgamesz-eposz, Montaigne
esszéi, Michelangelo és Petrarca szonett-
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jei, Rotterdami Erasmus: Lof der Zot-
heid, Marco Polo utikényve, Dante: Is-
teni szinjditék. — Altalaban azt kérik,
hogy valogatasok helyett teljes életmii-
vet adjunk ki, pl. Baudelaire-tgl, Rim-
baudtol, Janus Pannoniustél, Rabelais
Gargantudjabdl és Pantagrueljébdl, Vil-
lontél.

MANDEL AGNESNEK (Budapest) ked-
ves iréja Thomas Mann, ezért a nagy ir6
oOsszes muveinek kiad4sat javasolja. Nem
érti, a Mann-miivek ujabb kiadasanak
egységes kotését6l miért kellett eltérnie
a Vilogatoit tanulmdnyoknak (még ha
mas kiad6 adta is ki), és nem tudja el-
képzelni a Kirdlyi fenség jovOre megje-
lené Olesé Konyvtari kis sarga fizott pél-
danyat a tobbi szépkotésii Mann-konyv
kozott.

Stefan Zweig valogatott novellai kozott
Az érzések zlirzavard-t, az Amok-ot és a
Sakknovelld-t is szeretné latni.

Az amerikai irodalom kiadasanak ter-
vében hianyolja Caldwel: Tz és vas, s

KONYVVEL JUTALMAZTUK
az aldbdb felsorolt levelezbinket:

BARABAS ANNA, Budapest; BENARD JANOS,
Sztdlinvdros; CZIHAK JOZSEF, Izsdék; GA-
RAMI OSZKARNE, Budapest; GOHER ANNA,
Kecskemét; BALAZS BELA, Pozsony; KISS
FERENC, Budapest; LAMOS ALAJOS, Kolozs-
vdr; LEVAI JANOS, Gyoéngyés; MARKOVITS
JOZSEF, Budapest; SUGAR JENONE, Buda-
pest; SZENDI SANDORNE, Budapest; TOTH
JOZSEF, Szombathely; VIRAG ILONA, Kolozs-
vdr és ZVARA PAL, Bdtmonostor.

[s]
A népmiivelést miniszter »A SZOCIALISTA
KULTURAERT« kitiintet6 jelvényt adomd-

nyozta NAGY ERZSEBETNEK, a berettydujfa-
lusti Jdrdst Konyvtdr és ROZSA SANDORNAK,
a Rdkost Mdtyds Mivek Szakszervezeti Kényv-
tdra munkatdrsdnak. (Népm. Kozlony, 1956.
13—14.)

Az utolsé ora c. mivét, Wellstsl a Tono-
bungayt, valamint a béke ligyének szol-
galataba allithaté Mr, Britling-et; tovab-
ba Faulkner Nobel-dijas iré miveit és
O’Neill dramait. Ugy véli, nagyon érde-
kelné a magyar olvasdkat a négerkérdés-
nek olyan szinvonalu iréi 4brazolasa, mint
Bettauertdl A kitaszitott és Van Vechten-
t6l a Néger mennyorszdg.

Dicséri a bibliapapiron kiadott klasszi-
kus koltéket és A wvildgirodalom gyoéngy-
szemei sorozatot (tobbek kozt azért is,
mert koteteinek felét nem foglalja el a
bevezetd tanulmény). Szeretné a sorozat-
ban Petrarca szonettjeit. Baudelaire: A
romlds virdgai-bol egy valogatast, Byront,
Coleridge-t, Wordsworth-6t, a Browning-
hazaspar és Keats verseit latni.

Kérdi: mikor késziil el Devecseri Gd-
bor Odisszeia-forditasa?

SOKAN kérik Hasek: Svejkjének 1aj
kiadasat, joval nagyobb példanyszamban,
mint a napok alatt szétkapkodott els§,
csehszlovakiai kiadas.

Ismeretlen Janus Pannonius-forditas
és Vitéz Janos-levél

Dragutin Kniewald ny. z4grabi egyetemi tandr
arrél adott hirt, hogy egyéb ismeretlen ma-
gyar irodalmi és torténelmi vonatkozasu anya-
gon kiviil felfedezte Vitéz Janosnak egy 1457-
ben irt latin levelét és Janus Pannoniusnak
egy 1465-b61 szdrmazé latin forditdsat.Az egye-
temi professzornak errdl sz6l6 cikke a Magyar
Tudoméanyos Akadémia Acta Antiqua cimi
folyé6iratdban jelenik meg. Az Orszdgos Széché-
nyi Konyvtar kérte, hogy annak a kodexnek
mikrofilmjét, amelyben a professzor ezt az
anyagot talalta, kiildjék el Zagrdbbél. (N. F.)

ALLANDO KONYV-

SZICILIAI KOLTO
HUNYADI JANOSROL

Nagylelkii Alfonznak, Ara-
génia, Ndpoly és Szicilia kird-
lydnak dicséitésére Matheus
Zuppardus szicilial koOlt6 tiz-
énekes latinnyelvfi eposzt firt,
amelynek 347 sorbol dll6 kilen-
cedik énekét Hunyadi Jdnos
ndndorfehérvdri diadaldnak
szentell. Az eddig kiadatlan
hésk8ltemény pergamenre f1rt
eredeti diszes példinydt a
madridi nemzett kényvtdr Or-
2i. E kézirat alapjdn adjdk ki
még ebben az évben az egész
munkdt. A  ndndorfehérvdri
gybzelemrdl sz6l6 rész ugy ke-
riillt az époszba, hogy Alfonz is
killdott Kapisztrdn Jdnos ve-
zetése alatt csapatokat Hunya-
di 1megsegitésére. A kblté az
adatokat valdszinfileg a csa-
tdbsl visszatért ndpolyi kato-
ndktél szerezte.
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AZ AMERIKAI KONYVPIAC
igyekszik kihaszndlni azt az
érdeklbdést, amelyet a kdzel-
g6 elnbkvdlasztdst elbkészille-
tek, az elnoki és alelnoki tiszt-
ség, az alkotmdny ¢és a f6 po-
litikai pdrtok irdnt keltettek.
A News Week cimi hetilap
felsorolja az ut6bbi id6ben
megjelent ilyen {irdnyu midve-
ket, amelyek olvasdsdval ,,iro-
dalmilag fel lehet Kkészillni a
novemberi vdlasztdsi csata fi-
gyelésére’. (New York Herald
Tribune)

0

AZ ESZPERANTISTAK Pa-
co (Béke) cimen augusztusban
Magyarorszdgon adtdk ki fo-
lybiratukat. A magyarorszdgi
szdm Juhdsz Gyuldnak és M6-
ra Ferencnek egy-egy versét,
azonkiviil mindkettejiiknek
révid életrajz4t tartalmazza. A
l:éz’p szdmos békecikket is k-
zol.

BEMUTATO A MEZOGAZDA-
SAGI KIALLITASON

A Mez6gazdasdgi Konyvki-
adé a Mez8gazdasdgi Kidllitds
igazgatdésdgi épilletében dllan-
dé kényvbemutatét tart, ame-

lyen mezb6gazdasdgi k&nyvii-
addsunk legujabdb termékel
szerepelnek.

ol

ROMAIN ROLLAND: Emlék-
iratok cimf@ wmtve megjelent
Pdrizsban. A wminek kildns-
sen harmadik rtésze tarthat
szdmot nagyobb érdeklédésre.
Ebben ugyanis sikertelen sze-
relmi hdzassdgdt, els6é irodalmt
kisérleteit és kudarcait, valld-
sos korszakdt, majd egész éle-
tére s206l6 hitvalldsdnak, a szo-
cializmusnak megtaldldsdt irja
le. (L’Express)



mUi ARCKEPEK

HUNYADY SANDOR  (1893—1942).
Anyja, a szelid, légiessé finomult Hu-
nyadi Margft, a Kolozsvari Nemzeti Szin-
haz hésn6je, meg a nagymamava foga-
dott szikar, feketeruhas Zsofi néni nevel-
te Sandorkat, s csak a szdzadforduld ko-
ral, amikor Budapestre koltoztek, is-
merte meg természetes apjat, Brody San-
dort. Mindezt sejtelmes gyermekemlékei,
suhancélményei koz6tt maga Hunyady
mondja el a Csaladi albumban, egysze-
rden, targyilagosan, cicomazatlanul,
ahogy csak nem mindennapi irék és igaz-
mondok tudnak vallomast tenni életlik-
ré6l. S megemlegeti vidéki és budapesti
Gjsagiroskodasa viszontagsagait, kaland-
jait a szellem bonyolult embereivel és a
szerelem konny( lanyaival.

Ahogy természetes, ellhiheté egyszer(-
séggel beszél tulajdon életérdl, ugyanugy
mesél a vilagrol is, ujjaval tapintja a
tarsadalom minden ferdeségét, furcsasa-
gat, s ha nem is harcol elleniik, mert tul
jol érzi magat a kavéhaz béagyaszto
langymelegében, a kartyaszoba izgalom-
flitotté feszlltségében, rokonszenve mele-
gével mégis az egyszeri emberek felé
fordul s kora hii tanGjava lesz. Minden
|’hrésa az 6szinte vallomas hitelességével

at.

Kdzvetlen hangja valamennyi Kkritiku-
sat Mikszathra emlékeztette. Mert meg-
iras elétt Hunyady — akarcsak Mikszath
— £égi vagy alkalmi baratai kdérében jo-
néhanyszor elmondta térténeteit s hallga-
téi arcan furkészte historiai h6éfokat, mérte
le anekdotai csattandit. De amig Mikszath
a vidéki udvarhdzak magyarsagat, pa-
raszti szélasokat, sokszor a tajnyelvet
emelte mivészi szinvonalra, Hunyady a
varosi, a budapesti beszédet nemesitette
irodalmiva.

Az ilyen rdgtonzétten haté élmény-
szer(i elbeszélés kivalt novelldk forma-
lasara alkalmas. S Hunyady val6ban e
mifaj mestere. Tiszteletben tartja a
novellakompozici6  hagyomanyos  tor-
vényeit és Kkitér6k nélkil, hatarozottan
tor célja felé. Valamennyi elbeszélés ko-
tetében (Diadalmas katona, A tigris-
csikos kutya, Az otpengbs lany, A voros-
lampas hazy Egy sotét kiralyi csalad,
Magyarorszagi kaland) a latsz6lagos laza-
sag az él6beszéd vardzsara szamitd szer-
kesztés fogasa csupan. A torténet zart,
kerek egész, annyira, hogy egyik-masi-
kat megirigyelhetnék a francia novella
klasszikusai.

A hagyomanyokat kéveti Hunyady
szinm(veiben is. F6ként sajat elbeszélé-
seit dolgozza fel és bar sok tekintetben
hodol a kor izlésének, de nyelvezetével,
igényességével igy is kimagaslik a szin-
mdiparos céhb6l. Legnagyobb sikerét a
Feketeszari cseresznyé-vel aratta. Regé-
nyeit (Géza és Dusan, Nemes fémy A
fattyd, Jancsi és Juliska stb.) is a no-
vellaszerkesztés elvei szerint épiti fel s
ezért jobbara hosszabblélegzetli elbeszé-
lések maradnak. De 6néletrajzi irdsa, a
Csaladi album a nagy regények hompdoly-
gésével indul s a gyermekemlékek titok-
zatos kodén &t villant fel mdvészien
megnemesitett arcképeket és ma mar
arcképpé szirkilt mivészeket. Korilot-
tik pedig, mint Hunyady minden irasa-
ban, érzékletes képek, izek, szagok, ta-

pinthato feluletek sugarzasaban dra-
maian ragyog fel a sokszinl, sokrétl
valosag. (Sz. B.)

Hunyady novelldib6l egy valogatds Olasz

vendéglé cimen a kdzelmultban Jelent meg.

RIEDL FRIGYES (1856—1921). Szep-
tember 22-én lesz szaz éve annak, hogy
megsziletett Riedl Frigyes, a neves ma-
gyar irodalomtorténetiré és esztétikus, a
budapesti  egyetem irodalomtorténeti
tanszékének professzora.

Riedl jelent6ségét els6sorban tanari
munkajaban talalhatjuk meg. Amikor
1904-ben elfoglalta Gyulai Pal tanszékét,
a magyar irodalomtdrténeti szeminarium
helyisége egyszeriben a felnévé 0 tudos
nemzedék kdzpontjava valt. A bdlcsészeti
karon neki volt a legtébb hallgatéja, a
hatalmas XI. terem mindig zsufolasig
megtelt draira, mas szakosok, s6t egyete-
men kiviliek is nagy szadmmal vartak
kozvetlen hangl, formaban és tartalom-
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ban lebilincselé el6adasait, amelyek sza-
kitottak az akkortajt szokasos egyhangu,
unalomig ismételt és éveken at valtozat-
lanul felolvasott szdvegek rendszerével,
és addig példatlan kozelségbe hoztak iro-
dalmunk multjat a jové tanaraihoz. De
nemcsak a multat tarta a hallgatok elé
szines, Otletes képekben, & volt az els6
egyetemi professzor, aki a konzervativ
falak kozé bevitte az Gj magyar irodal-
mat: beszélt Ambrus Zoltanrél, Kiss Jo-
zsefrél, s6t Ady Endrérél és Moricz
Zsigmondrdl is. igy igyekezett athidalni
azt a szakadékot, amely évrél évre mé-
lyebbé valt a hivatalos tudoméany és az
él6 irodalom kozott.

Hiedl sokat gondolkodott, de keveset
irt. Talan éppen gondolatainak b6 ara-

dasa akasztotta meg abban, hogy O&ket
forméba ontse.
Fém(iive, Arany Janosrél irt klasszi-

kus konyve, az Arany-irodalom egyik
legnagyobb értéke. Ehhez hasonlé miuvet
akart irni Petéfirél is, ez azonban mar
csak részben késziilt el. Toredékben ma-
radt sok mas munkéaja is. Nagy Kar,
hogy egyetemi el6adasait nem adta ki, és
azok egy része csak a hallgaték gyorsiréi
feljegyzése alapjan maradt reank. Szaba-
don beszélt, csak a vezérszavakat irta fel
maganak, mondanivaléit kinyomtatas
el6tt tehat még at kellett volna simita-
nia. Erre azonban sajnos, mar nem ke-
rilt sor. De igy is maradandd jelentd-

ségliek, tele vannak egyéni megfigyelé-
sekkel, 0j szempontokkal, Taine mili6-
elméletének szellemes alkalmazasaval.

(Ez az elmélet, amely egyébként sokat
vett &t a torténelmi materializmusbdl, azt
vizsgélta, hogyan hat a kdrnyezet és a
tarsadalom a mdvészre, annak alkotéasaira
— és igy megélénkitette a mindinkabb
adatok o0sszehordaséara szoritkozd magyar
irodalomtudomanyt.)

Riedl sokat harcolt a frazisok ellen, a
tudoméanyos igazsag diadalra juttatasa-
ért. Ennek legemlékezetesebb példaja az,
amikor 1913-ban kimutatta, hogy Thaly
Kalman »felfedezései«, az allitélag XVI.,
XVII. és XVIII. szazadbeli eredeti kéz-
iratokban taldlt kuruc noétak nem a
kuruc  korszak »csodélatos termékek,
hanem »egésziikben vagy Iényeges al-
kotorészeikben Thaly Kalman szerzemé-
nyek.

Riedl emlékét népi allamunk megdéro-
kitette akkor, amikor Budapest egyik
utcajat rola nevezte el. De miveinek
Osszegydljtésére, kiaddsara tudtunkkal
eddig meg csak kezdd lépések torténtek.
A »teljes Riedl« kiadasaval még adodsok
vagyunk.

(Kemény Istvan)

678

TOLNAI LAJOS (1837—1902). Jokai
és Mikszath mellett a mult szézad
masodik  felének  legérdekesebb  és

legjelentdsebb prozairdja volt, akit mégis
valosaggal ki kell kaparnunk a feledés
porahdl. Pet6fi még csak kisdidk volt,
amikor 1837-ben megsziletett, s mikor
meghalt, a Nagyvaradi Napl6-ba mar
Ady Endre irt rola megrendilt blcsuzta-
tét; Moricz Zsigmonddal egyitt 6t is ko-
ranak legnagyobbjai kozé sorolta.

Dunéntali kisnemes csalddbdl szarma-
zott; Nagykdéréson Arany Janos volt a
magyar tanara. Reformatus lelkész lett,
majd tanar a pesti papneveldében.
Eleinte verseket irt Arany modoraban,
prézairéi palyajat csak 1866-ban kezdte,
beszélyekkel, karcolatokkal. Hosszi éve-
kig Marosvasarhelyen lelkészkedett, er-
délyi élményei sok kés6bbi regényének
adtak az alapjat. Kiméletleniil székimon-
dé, meg nem alkuvé, harcos és Osszefér-
hetetlen természet volt, rengeteg ellen-
séget szerzett igy maganak, s egész életé-
ben sziintelendl érvelt, tamadott, vitatko-
zott, harcolt és viaskodott. Csakis tar-
sadalmi kérdések érdekelték; regényei-
nek mindegyike vadirat és tamadas volt,
amellyel osztalyaért: a letlin6 kozépne-
mességért, a 48-as forradalom vivmanyai-
ért, a nemzeti fuggetlenségért, a demok-
ratizalédasért, az irodalom fejlédéséért
harcolt. Koranak minden fontos tarsa-
dalmi kérdéséhez hozzaszolt, a zillé
arisztokracianak, az élésdi dzsentrinek, a
kupeckedd zsirosparasztnak, az erkdlcs-
telen polgarnak, a korrupt hivatalnok-
nak szinte félelmetes torzalakjait rajzol-
ta meg.

Minden irdsa csupa szenvedély és vad,
személyes indulat; realizmusanak ez
mar-mar gatja lett. Vilagnézete a 48-at
vezetd kozépnemesség vilagnézete volt,



ezért a mindjobban el6retérd kapitaliz-
mus kordban maganyos lett és elszigete-
16dott, utopiakba tévedt: mint a be nem
fejezett forradalom é16 lelkiismerete
mennydorgott le a kapitalizalédé Magyar-
orszag szines és romlott forgatagara. Mo-
ralista volt, a szépirodalomban is er-
kolcsi prédikator: irasait a tarsada-
lomért, a magyarsagért, a haladasért, az
irodalomért, dnmaga ir6i hivatasaért ér-
zett szenvedélyes felel6ssége miatt oly-
kor valésaggal szétfesziti az indulat, s
ezért csak ritkan, részletekben tud igazan
remekelni. A nagyon politikus magyar
irodalomnak is egyik legpolitikusabb és
legharcosabb irdja volt, hibaival, tévedé-
selvel .egyitt is becses 6rokségink.

Legfontosabb regényei: Az urak, A ba-
roné ténsasszony, A nemes vér, A pol-
garmester ar, Az uj f6ispan, Az eladé
birtokok, s végul pompas Onéletrajza, A
sotét V|Iag, amely érdekes adataival,
vonzd és izgatd visszapillantasaival és
ennek a temérdek harccal, nehézséggel és
ellenséggel szegett szép emberi (tnak a
bemutatasaval magyarazza és menti is a
regényiré Tolnai fogyatékossagait. (V aj-
da Miklés)

Tolnai Lajos onéletrajzi irasa, a Sotét vilag,
a kozelmdultban jelent "“meg.

EDUARD MORIKE (1804—1875). A
német irodalom egyik legnagyobb liri-
kusa. Magyarul eddig csak Mozart-no-
vellaja és néhany verse jelent meg. Kol-
tészetében, s6t életformajaban és kedély-
életében is kissé a mi Tompa Mi-
halyunkra emlékeztet, de sokkal zeneibb,
arnyaltabb a mivészete.

Protestans lelkész, majd leédnyiskolai
tanar volt. A tubingai Stiftbél indult
el, ebb6l a tudomanyos intézethdl, amely-
ben egykor Hdélderlin — a tragikus sorsu
maéasik nagy német kolt6 — is tanult, s
mely a maga zart, merev, pietista nevel6-
moédszerével vagy megtorte, vagy laza-
dasba kergette lakdi egyéniségét. Hatasa
el6l Méorike egy postromantikus alom-
vilagba menekilt, egy képzeletbeli or-
szagba, amelyet Orplidnak nevezett el.
Kilon foldrajzot, térténelmet, mitologiat
alakitott ki  Orplid szamara. Egy-két
szép kolteményt is irt rola.

Prozai fémive démonikus mdvészre-
génye, a Maler Nolten (Nolten festd).
Ebben egy fest6 életére attételezve sajat
bels6 én-regényét irta meg. Mégpedig
két valtozatban: el6szor 28 éves koraban,
1832-ben, masodszor 71 éves koréaban,
élete utos6 évében, 1875-ben. Egész fia-
talkori élményvilaga beleolvadt ebbe a
miibe, melyben Mdrike' az életben csen-

des, szemérmes, félénk egyéniségének
démonikus, misztikus felét is kiélte. Az
életnek ésszel fel nem foghato, sejtelmes
vonatkozasait Morike életében egy kilo-
nds lany testesitette meg, akit ebben a
regényében Peregrina neven szerepeltet.
A lanyt egyszer ajultan talalta az orszag-
Uton. Hazavitte és beleszeretett a félig
eszel6s, félig kalandor lanyba; és amikor
Peregrina egy nap éppoly rejtelmesen el-
tiint, mint ahogy felbukkant, Mé&rikében
egész életére kihat6, egészen soha nem
enyhil§ sovargast hagyott maga utan.
Nem kis lélektani és esztétikai inger rej-
lik a regény két valtozatdnak 0Osszeha-
sonlitasaban: ahogy az egyik a fiatal élet
élményét azon frissen alakitja és ahogy a
masik negyvenharom év multan mesteri
forméaba onti a még mindig ki nem hiilt
élményt.

Morike irt még meséket, novellakat,
mint A kincs, A stuttgarti emberke, me-
lyekben a kés6i romantika és a »poétikus
realizmus« eredményei olvadnak, néha
ezerszinl mesével, egybe. Leghiresebb
novellaja a Mozart pragai utazasa. Eb-
ben Mozart miivészetének leglényegét
ragadja meg egy éjjeli komponalas kere-
tében, megjelenitve a Don Juan nagy
ellentéteit, megéreztetve £ mi formaja-
ban is Mozart zenéjének szépségét, meg-
irva a vilagirodalom egyik legelsé miu-
vésztablojat, amelynek egyik kés6i val-
tozata pl. Th. Mann: Lo6tte Weimarban
c. mive. A nyelv, a stilus zeneiségével,
prézaritmikajaval és a beleélés végtele-
szazéves mu. (1856-ban irta.)

Morike lirajat is egyéniségének antik-
modern, klasszikus-romantikus, pogany-
keresztény kett6ssége jellemzi. Maorike-
ben, a szélid lelkész-tanarban volt egy
mélyebb, titokzatosabb, démonibb én,
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amely néha szinte a tudathasadasig el-
valt az el6bbinek sziik életétél és szel-
lemvilagatol. Ez utdébbi volt az igazi
teremi6 géniusz (mint a mi Aranyunk-
ndl) és énjének ebbdl a mélyebb rétegé-
b6l mint forrasbdl tortek fel nagy versei:
Egy téli reggelen, Gondold meg, lélek,
Ejfél koériil, Rejtve, Kett6s ének az éjsza-
kdban és masok. Alom és titok, a tavasz
izenete, az éjfél, a fold titokzatos erdi, a
szél zugdsa Otvoz6dnek e versekben,
amelyek zart, tiszta formajukkal, lebegé
zeneiségiikkel, kép- és szovarazslatukkal
a német lira legnagyobb értékei kozé,
Goethe, Heine, Brentano, Eichendorff,
Storm légszebb versei mellé emelkednek.
Lirai tajrajzai, népi hanga balladai,
Anakreon-forditasai, Theokritos pasztor-
koltészetének leheletgyongéd megujitasa,
A bodeni té idilljei gazdagitjak Morike
koltészetét azzal az almatag, illand, zenei,
bivoletes hangulattal, az igézetes poesie
pure-rel, amelyet ilyen kolték Oriznek
meg az emberiség szamara.

(Katona Jend)

‘A Mozart prdgal utazdsa cimd novella most
jelent meg ujabb kiadasban.

IVAN FRANKO (1846—1916). A nagy
ukran kolt6, Tarasz Sevcsenko és az orosz
forradalmi demokrata irék, Csernisevszkij,
Herzen hagyomanyait kovetve egész éle-
tén at harcolt az elnyomas és kizsakma-
nyolas ellen, amelyet ott Galicidban az
osztrak hatésagok és a lengyel nemesek
testesitettek meg. Forradalmi hangi, ba-
tor ifrasaival magara vonta a hatdsiagok
tildozését, haromszor bértdnbe is zartak.

Franko rendkiviil sokoldald m@vész
volt. K61t6i, prozai és dramai miévekben

egyarant maradandét alkotott, s publi-
cisztikai tevékenysége is jelent6s. A rea-
lizmus eszkozeivel dolgozott, mindig ar-
ra térekedett, hogy valdszertien dbrazolja
az élet jelenségeit és az emberi jelleme-
ket. Ezért is becsiilte nagyra miivészetét
Gorkij.

Kollészetének f6témaja a tarsadalmi
harec, a dolgozok testvérisége, s két csucs-
pontja a Bértonszonettek és a Csucsok és
mélységek cimlG kotet. De Franko te-
hetsége talan prézai miveiben nyilatko-
zik meg a legjobban. Irt regényeket, el-
beszéléseket, novelldkat, szatirikus pamf-
leteket. Regényei (A csalddi tizhelyért,
Utak-0svényelk stb.) sajnos befejezetleniil
maradtak, de elbeszélései nemcsak az
ukran irodalomban, hanem az egész vi-
lagirodalomban jelentés helyet biztosita-
nak neki.

Elbeszéléseinek szinhelye tobbnyire a
galiciai olajvidék, targya a munkésok
sanyaru helyzete, a vallalkozék emberte-
len kapzsisiga (Boryslawi torténetek
cim( elbeszélés-ciklus). De szamtalanszor
merit a parasztok életébdl is. Varosi és
falusi targya elbeszéléseinek egyforman
jellegzetessége a mély jellemrajz, s élénk,
nem egyszer megkap6 liraisjgu leirdsok
szinesitik Oket.

Sokat foglalkozott Franko mifordita-
sokkal is. Sophokles, Shakespeare, Heine,
Shelley és a vilagirodalom mas nagy-
jainak miiveit {iltette at ukran nyelvre.

Mivei kozlil magyarul eddig megje-
lent: Zahar Berkut (torténelmi regény),
Elbeszélések és Emberek cimen szintén
valogatott elbeszéléseinek gyljteménve.

(Leszev ITén)

Az iré6 novelldlb6l a kdzelmultban jelent
meg az Emberek cimd vélogatés.

NAGYVILAG

efimen vlldgirodalmi folyéirat jelenik meg ez
év oktéberét6l a Magyar Ir6k Sz8vetségéhek
gondoz4s4iban.

A kéthavonként, 240 oldal terjedelemben
megjelend folyéirat kereszfmetszetben mutat-
ja be az 616 vildgirodalom legfontosabb jelen-
ségeit és képviselbit. Az els§ szdmokban olyan
fré6kt6l ko6zdl uj midveket, mint Faulkner, He-
mingway, Dylan Thomas, Roger Martin du
Gard, Raymond Quenesu, Mohammed Dib}
Bertolt Brecht, Hermann Hesse, Moravia,
Pavese, Alberti, Ehrenburg, Fegyin, Solohov,
Krleza, Adam Wazyk és maésok.

Gazdag krénika-rovat téjékoztatja az olva-
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s6kat a vildg irodalmi életének kiemelkeds
eseményeir6l, irodalmi levelek ismertetik a t4-
voll orszidgok szellemi életének fejleményeit.
A kritikai rovatban magyar {r6k ismertetik és
birdjadk az Gjonnan megjelent jelent6s mave-
ket. A folyéirat kiildn hivatdsdnak tekinti,
hogy fiatal forditék munkdinak k&zlésével
hozzajaruljon a nagymulti magyar forditas-
Irodalom fellenditéséhez.

A NAGYVILAG el6fizetési dfja £é1 évre 30.—
Ft.,, egy évre 60.— Ft. El6fizethet§ Budapesten
a Posta Kozponti Hirlap Iroddndl, Budapest,
V., J6zsef nédor tér 1., vidéken minden posta-
hivatalnil. Csekkszdmlaszdm: 61.238.



A KONYV TORTENETEBOL

Aldus Manutius

A XVI. szazad els6 felét a kényvnyom-
tatds aranykoranak szoktak nevezni. Ek-
kor élték fénykorukat a nagy humanista
myomdaszok: Aldus Manutius, Jodocus
Badius, Roébert Estienne, Dolet Frobe-
nius és a tobbiek. Olyan mesterei a nyom-
daszatnak, akik tobbnyire egyetemen
szerzett tudomanyos felkésziltséggel ren-
delkeztek és mind tantorithatatlan hivei
a humanizmusnak. Ez kiad6i program-
jukban is tukréz6dott, mert elsésorban az
okori gorog és romai klasszikusok kiada-
saval foglalkoztak. lgényességik bizonyi-
téka, hogy kilén, nagy gondot forditottak
konyvelk muvészi kiallitasara is.

Tobb 6snyomdasz mar korabban @szinte
odaadassal szolgalta a humanista torek-
véseket, példaul Caxton Westminsterben,
Adolf Rusch Strassburgban, vagy az idsb
Trechsel, aki Lyonban dolgozott De a
fenti kritériumoknak mindenben megfe-
lel6 “humanista nyomdaszok” csak a XV.
szazad végén és a XVI. szazad els6 felé-
ben tlintek fel. Kozilik Aldus Manutiust
tartja legtébbre a nyomdaszattérténet, s
ezt az értekelést Aldus kiadoi tevékeny-
ségének tudatossaga és a konyvmiivészet-
ben bevezetett Gjitdsai tokéletesen indo-
koljak. Személyét mar életében nemzet-
kdzi megbecsilés dvezte, s neve valdban
Osszeforrt a humanizmus torténetével.

Guarino és Pico della Mirandola
hatasa

Aldus_(vilagszerte csak keresztneveén
emlegetik) Romatol délre, a pontini mo-
csarak  kdérnyékén fekv6 Bassianoban
sziiletett 1449-ben. Tanulmanyait ROma-
ban kezdte, majd Ferraraban folytatta. A
ferrarai egyetemen ekkor mar nem a
nagy Guarino, a mi Janus Pannoniusunk
mestere tanitotta a gorogdt, hanem annak
fia, Battista Gwarino. 6 vezette be Aldust
—akarcsak a kés6bbi parizsi nyomdaszt,
Jodocust Badiust — a gordg irodalom
szépségeibe.

Ebben az id6ben ugyanis a humanis-
tak figyelme egyre inkabb a gérég klasz-
szifcusokra terel6dott. Az olasz egyete-
meken egymas utan allitottak fel a goérog
tanszékeket. S a szabadgondolkodé olasz
humanistak, akik boldogan ismerték fel
az oOkori szerz6k miiveiben sajat nézetei-
ket, rajongassal olvastak a romaiak mel-
lett a gorog koltéket, filozofusokat, dra-
mairokat is. S6t érdeklddésiiket csak fo-
kozta az a veszedelem, amely a hellén

kultdra 6&rz6jét, Bizancot, fenyegette a
torok részérgl. Bizanc eleste (1453) nagy
részvétet valtott ki Nyugaton: feledték az
egyhazszakadashol szarmazo ellenséges-
kedést, a bizanciakban csak az iszlam
|gajaba hajtott keresztényeket lattak. A
gorog tudésok menekiltek a torok eldl,
poggyaszukban nagyérték(i kddexeket, a
gorog szellem legkivalobb alkotasait rej-
tegetve. Italidban szivesen, tart karokkal
fogadtak Oket.

Aldust is magaval sodorta a hellén kul-
tdra irant tdmadt lelkesedés. Es hama-
rosan alkalma nyilt rea, hogy goérog ta-
nulméanyaiba még alaposabban elmélyil-
jon. 1482-ben a velenceiek haboraval fe-
nyegették Ferrarat, mire a didkok szét-
széledtek a varoshbol. Aldus — egyik ta-
nulotarsa, a kés6bb hirnevessé valt Pico
della Mirandola meghivasara — két éven
at Mirandolaban vendégeskedett. Ott a
krétaSszarmazasi Emmanuel Adramytte-
nosz_segitsegével tanulta a goérdg nyelvet
és Pico della Mirandola befolyasara a
rog filozéfusokat is tanulmanyozni kezdte.

1483-ban Aldus Carpiba koltdzétt, ahol
a hercegi csalad fiagyermekeit oktatta
éveken at. A Carpi-csaldad tamogatésa
tette lehet6vé, hogy nyomdat alapithas-
son. A Carpiak azt kivantak, hogy a csa-
lad birtokan allitsa fel nyomdajat de Al-
dus jézan megfontolas alapjan ugy don-
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tott, hogy Velencében inditja meg vallal-
kozédsat. Arra szadmitott ugyanis, ho”y
Bessarion biborosnak 1468-ban Velencébe
szallitott, gorog kéziratokban kilénos-
képp gazdag, hires kényvtaraban megta-
lalja majd a sziikséges kéziratokat, s az
ott él6, sok menekilt gorég kozil pedig
kivalaszthatja a legfolkésziiltebb korrek-
torokat és irodalmi tanicsadokat. Az ér-
tékesités szempontjabdl Velence, mint a
levantei kereskedelem kdzpontja, ugyan-
csak a legjobb lehet6ségeket kinalta.

A velencei nyomda

Az 1480—90-es években mar sok olasz
humanista megtanulta a latinon kivil a
orog nyelvet i1s, Ggyszolvan elvartak t6-
Uk mindkét nyelv ismeretét. A humanis-
taknak ez a legképzettebb rétege mar-
mar tirelmetlendl igényelte a gérog m-
vek eredeti nyelvi, friss kiadasait, de
csak szérvanyosan, elvétve latott napvila-
got egy-egy gorog kényv Milandban, Fi-
renzében vagy Vicenzaban. Az annyira
ahitott gorog irodalom kiadasat tlizte hat
ki elsérendd céljaul Aldus Manutius.

1490-ben koltdzott Velencébe. El6készi-
letei kissé hosszl ideig tartottak, sajtopré-
sei ugyanis csak 1494-ben indultak meg.

Ama kérdés koril, hogy mivel kezdte
a nyomtatéast, ellentmondas van kiadva-
nyainak keltezése és 1498-ban megjelent
konyvjegyzékének  adatai  kozott. A
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Az 1501-ben megjelent Vergilius-kiadas kuniv
betlje

konyvjegyzék szerint Konsztantin Lasa-
karisz gorog nyelvtana volt az elsé kiad-
vany, holott ezt megelézte Muzaiosz go-
rog koltd kotete, amely Héré és Leander
meghat6 torténetének feldolgozasat tar-
talmazta — kétnyelv(i kiadasban. A latin
forditast Marcus Musurus, az Aldus ba-
rati koréhez tartozé, kivalé humanista
készitette. Az adatbeli ellentmondésnak
az a magyarazata, hogy valéban a gorog
nyelvtannal kezdték a munkat, de kozben
hozzalattak a verseskonyv szedéséhez is,
s az gyorsabban készilt el.

Aldus allhatatosan és szilardan tort
célja felé. Még 1495-ben megkezdte
Arisztotelész munkainak publikalasat. Ez
volt Arisztotelész els6 teljes kiadasa; ot
kotetben harom év alatt kerilt ki a
konyvpiacra. Arisztophanész _kilenc vig-
jatéka kovetkezett utdna. Ujabb editio

rinceps! S a szadzad utolso esztendejé-

en, 1499-ben Aldus megjelenteti az Os-

nyomtatvanykor egyik legszebb konyvét,
a Hypnerotomachia Poliphilv-1 Olasz és
latin keveréknyelven megirt szerelmi tér-
ténet Francesco Colonna dominikanus
szerzetes tollabol.

1502-ben Szophoklész kiadasaval arat
nagy sikert. Tif)ogréfiai szempontbdl ez is
remekbe készilt kdtet. Aldus gérég kur-
zivainak negyedik valtozatat talaljuk
benne. Kétségkivil ez a legszebb.

Ugyanekkor alakult meg Aldus tudos-
barataibél az Academia Aldina, amely-
nek tagjai nagy segitségére voltak a Ki-
adasra keruld szévegek Ijavitéséban, a hi-
teles szovegek helyreallitdsdban, vagyis
a kor szavaval élve: az emendalasban.
Természetesen éppen azért, mert ilyen
gondos filoldgiai vizsgalat el6zte meg a
kiadasokat, Aldus konyvei nagy tekin-
télyre tettek szert az eurdpai szellemi
életben.

A gorog szerz6k kiadasat rendiletlendl
folytatta, am munkdassaganak masodik
szakaszaban lassan mind tobb helyet ad
a romai szerz6knek is. Megjelenik kiada-
saban Thukididész, Hérodotosz, Xeno-
phon, Euripidész és Homérosz, de velik
parhuzamosan feltlinik konyvei cimlap-
jan Vergilius, Cicero, Lucanus, Horatius,
Ovidius, Tibullus és Sallustius neve is.
Kiadja Dantet és Petrarcat, s miutan
Erasmus személyesen fdlkereste 6t Ve-



lencében, sajté ala rendezteti vele az
Adagidt, a hires idézetgy(ijteményt, ame-
lyet késébb is sok ncinzedék szénokai
forgattak nagy haszonnal. Belsle meri-
tették a »nagy olvasottsiagrae, illetve »a

klasszikusok behaté .ismeretére« vallé
idézeteket'

Aldus ujitdasai
Aldus hatalmas méretd kiadéi prog-

ramot bonyolitott le, megingas nélkiil, hi-
ven Kkitartva a gérog és latin klasszikusok
mellett. Mint jétolld humanista, gyakran
sajatmaga latta el kiadvanyait elészoval
vagy kommentarokkal, s ezekben érde-
kes Onéletrajzi és irodalomtérténeti ada-
lékokat is talalunk.

Bar Gutenberg taldlmanyan harom és
fél évszdzad nyomdaszai nem tudtak lé-
nyegbevagé javitast tenni és e téren csak
a nyomdaszat XIX. szdzadi technikai for-
radalma hozott gyGkeres vAaltozasokat,
mégis e harom és fél szazad alatt is tor-
téntek ujitasok. Kétségtelen, hogy inkébb
konyvmivészeti, mint technikai jelleg(-
ek. Legtobbjiik Aldus nevéhez f(izédik.

Tulajdonképpen & teremtette meg a
koényv mai formajat. Az OBsnyomddészok
kis-, k6z€ép- és nagyfdlié alaku konyveket
allitottak €ls, de a Kkisféli6 akkora, mint
a mi negyedrét nagysaga konyvink.
Ezekt6l eltéréen Aldus 1500-ban kis ok-
tav alaku konyveket kezdett nyomtatni.
Koénnyen kezelhets, zsebben is hordhaté,
nyomdaszatilag  izlésesen  berendezett
kényvek Kkeriiltek ki sajiéjabdl. Az ok-
tav alak bevalt, ma is a leghasznalato-
sabb.

Néha finom metszetek diszitik kony-
veit, de jllusztraciék nélkiil is-miivészi ha-
tasu konyveket nyomtat. Ezt szép betii-
vel éri el. Antikvaja szebb, mint a Jen-
soné, s Claude Garamondig senki sem
mulja felll az 6 betdit. Antikvijat ad-
dig tokéletesitette, amig a legteljesebb
tipografiai osszhangot sikeriilt biztosita-
nia. Ennek érdekében nagybetiiit kisebbre
méretezte, mint a Kkisbetlik felsé szérat.
Igy elérte, hogy nagybetiii szépen belesi-
mulnak a szedéstiikérbe.

O vezette be a nyomdaszatba a kurziv
betli hasznilatat. Kivalé betlimetszGjé-
nek, Francesco Griffonak azonban csak
kurziv kisbetiiket sikeriilt szépen megter-
veznie, a doélttengelyd nagybetiik prob-
1émai egyelére megoldatlanok maradtak.
Emiatt Aldus arra kényszeriilt, hogy a
kurziv kisbetik mellé antikvabol sze-
desse a nagybetiiket. 1501-ben jelent meg
az els6¢ konyve — egy Vergilius-kotet —
kurziv betiikkel nyomtatva.

A konyvek alakjaval fligg dssze konyv-
kotészeti ujitdsa: konyveit nem fatib-
1dkba, hanem papirlemezbél, vagy bssze-
Tragasztott papirivekbdl készitett tablak-

ba kotétte. A kisformatumu konyvek
nyilvan nem birtdk el a fatablds kotést,
s ez siettette a papirlemez bevezetését.
De ebben minden valésziniliség szerint az
arab kényvkétés hatdsa is érvényesiilt,
akarcsak a tablak bdrboritasanak aranyo-
zasadban. Az aranyozast ugyanis szintén
az araboktol vette at az eurodpai konyv-
mivészet. ,

Mindebbdl lathatd, hogy nemcsak Xki-
ad6i programja volt Uj, hanem a konyv-
miivészet elemei: a formatum, a beti-
fajtak, a kotés szempontjabol is jelentés
allomas Aldus fellépése a nyomdaszat
fejlédésében.

Az eurdpai humanistdk hamar megta-
nultidk Aldus nevét, és kapkodtak kiad-
vanyait. Mesterjegye, a horgonyra teke-
ré6z6 delfin, mint a magas szinvonal ga-
rancidja rogzédott meg a kortdrsak em-
1ékezetében.

Munkastilusa

Mivel tudés humanista és konyvkiadé
volt egy személyben, gyorsan kapcsolatba
keriilt az eurépai humanizmus legjobb
képviselsdivel, s hovatovabb a humanis-
tik egyik vezetdjének tekintették. Ve-
lence mar annakidején is nagy idegen-
forgalmat bonyolitott le, s bar kétségki-
viil a varos szépsége vonzotta oda a leg-
tobb utazét, azért nem volt kevés azok-
nak a szdma sem, akik Aldus miatt igye-
keztek Velencébe, hogy megismerked-
hessenek a humanista konyvkiadas nagy-
mesterével.

Egy Cicero-kotet ajanldlevelében pa-
naszkodik is: »Két dolog van hatszdz
mds mellett, ami munkdnkat dllandéan
megzavarja: egyrészt a tudoés férfiak
mindeniinnen érkez6 gyakori levelei; ha
ezekre mind vdlaszolni kellene, az egész
éjt s napot levélirdssal télteném el; mds-
részt pedig azok, akik hozzdnk jonnek,
részint azért, hogy koszontsenek, részint
pedig, hogy ujsdg utdn érdeklédjenek .. .«
A levelekre legtobbszdr igen lakonikusan
valaszolt, idejére — sok munkéaja kozott
— nagyon kellett vigydznia, hiza mégis
mindig nyitva allt barataji el6tt. S nem-
csak olyan kivalésagok elott, mint Eras-
mus vagy Marcus Musurus, hanem a ve-
lencei magyar kovet és budai kancella-
riai tisztvisel6k eldtt is (L. Gerézdi Ra-
ban: Aldus Manutius magyar baratai.
Magyar Konyvszemle. 1945. 38—98. p.)

Szinte a mai idék tempdjaban, lanka-
datlanul dolgozott 1515. februdr 6-an be-
kovetkezett haldldig. Jellemzd red, hogy
amikor végrendeletében vagyonarol,
nyomddajanak jovgjérdl intézkedett, végiil
azt is meghagyta, hogy utédai a kurziv
nagybetik megoldasarol foltétleniil, mi-
elébb gondoskodjanak.

Kéki Béla
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OLVASO GYERMEKEK

A VELEMENYNYILVANITAS FORMAI

Ahhoz, hogy gyermekeink olvasasat
megfeleléen iranyitani tudjuk, jé, ha
minél alaposabban ismerjiik véleményii-
ket olvasmanyaikrol.

Minden biralat, vélemény mogott a
tetszik — nem tetszik, érdekes — nem
érdekes, izgalmas — nem izgalmas ellen-
tétpar valamelyik tagja huzédik meg.

A véleménymondas fejlettebb, arnyal-
tabb alakjait altaldban a felnéttek alkal-
mazzak. De a gyermekeknek is valtoza-
tos eszkOzeik vannak ahhoz, hogy kife-
jezzék véleményiiket a dolgokroél, koztiik
a konyvvekro6l, olvasmanyaikrél is.

Nevetés és siras

A véleménynyilvanitas legkozvetle-
nebb alakja a nevetés és a sirds, felndt-
tek esetében is, de kiilonésen a gyer-
mekeknél.

Gonesdrov, a kivalo orosz iré, Oblo-
mov ciml regényében remek Ilélekfes-
téssel mutatja be a gyermek ilyen Osz-
ténos, gatlastalan véleménynyilvanitasat.
A regénybeli gyermek Oreg dajkdja me-
séit héllgatja. »Mese jott mese utdn...
A gyermek koénnyes szemmel hdzédott
hozzd ... Amikor a sz6 a halottakra for-
dult, akik éjfélkor kiszdllnak sirjukbdl,
vagy a falabu medvérdl van szé, aki a
kozségeken és falvakon végigmenve le-
vdgott libdt keresi, a gyermeknek égnek
allt a haja a borzalomtél. A gyermeki
képzelet hol megfagyott, hol félforrt.
Gyotré, édes fajdalmakat érzett. Idegei
mint a hir, megfesziiltek.

Amikor a dajka komoran ismételgette
a medve szavait: ,Kip-kop, kip-kop, kipi-
kop, hdrsfabél a labam; kip-kop, kopog
ez a bot, nyirfatorzsb6l wvdgtam, falu-
szerte szendereg minden felndtt és gye-
rek, csak anyo van ébren, ott a falu-
végen, fonja-fonja gyapjamat, fGzi-fézi
talpamat...’, s amikor a medve végiil
is belép a paraszthdazba és folkésziil,
hogy liba elorzéjat megfogja, a gyer-
mek nem birja tovdbb: reszketve, sikit-
va veti magdt dajkdja karjaiba. A ria-
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dalom kénnye buggyan ki szemébdl, de
ugyanakkor kacag is Orémében, hogy
nem a vaddllat karmai kézt van, hanem
a kemencepadkdn, dajkdja mellett.«
Ugyan ki nem volt még tanuja ilyen
jelenetnek? A gyermek olvasas kozben is
egyszerre csak fdolkacag, mas alkalommal
lefelé gorbiil a szdja, szeme koénnybe la-
bad, sir. Esetleg abba is hagyja az olva-
sast, mert kinozza a fojtogatd siras, de
aztan ujra ert vesz magan, s végig-
olvassa az 6t annyira meghaté torténetet.
Ezek az olvasas koézben felhangzé neve-
tések és sirasok arrdl tanuskodnak, hogy
az ir6 megmozgatta a gyerek érzelem-
vilagat. S vajon nem éppen ezt lehet

sokféleképpen felhaszn&lni a nevelés ér-
dekében?

Szobeli vélemények

Nem mindig kicirkalmazott mondatok
és féleg nem mindig szalonképes kifeje-
zések ezek, de éppen mert félreérthetet-
leniil kifejezik a gyermek indulatait, al-
lasfoglalasat, igen értékesek a gyermek
6szinte véleményének megismerése
szempontjabél. Az ilyen egyszavas érté-
kelések, mint: wklassz«, »kafa«, »faja
kényv« — egyszertii tomorséggel fejezik
ki az olvaso itéletét. Ha a gyermek tag-
ranyitott szemmel kidlt fel: »hdt hiilye
volt?!« amikor megtudja, hogy a francia
népmese hése elkdtyavetyélte minden-
tudé kardjat, vagy hogy Baradlay Odon
féljelentette magat a hatésagnal — vé-
leményét nyilvanitja. Ugyanezt teszi, ha
bosszankodva mondja az Egri csillagok
olvasdsa koézben: »hiilyék ezelk a toro-
kok!«

Az ilyen rovid kifakadédsok lassan egy-
re hosszabbakka, egyre 4rnyalatosab-
bakka lesznek és sok lényeges mozzanat-
ra is ramutatnak. Lassunk koziiliik né-
hanyat:

(Az alabbi idézeteket egyetlen kisfit
szobeli megnyilatkozédsaibdl allitom &ssze;
zaréjelben azt tlintetem f6l, hogy a véle-
ménynyilvanitis idején milyen idés volt.)



Arra a kérdésre, hogy elolvasta-e mar
Az ifja garda-t, igy valaszol:
— Majd elolvasom, ha nem lesz mas

kényvem.
Hat Az Usz6 sziget-et?
Azt olvasom. De ez egyhangl egy

kicsit. Olyan, mint a Vernék kozul A
sorsjegy. A rejtelmes sziget meg a Két
évi vakacié mar az elején is jo. Ez pedig
csak a vége felé. (Kilenc és féléves.)

Mikszath: A beszél6 kontds-ének olva-
sasa alkalmaval kilénésen Mikszath
jegyzetének és a konyv utdéhangjanak a
regenyhez vald viszonya érdekli. Azon
topreng, az ir6 miért mddositott a torté-
neti tényeken. Miért Cinna ment lovon a
torok elé? A valé torténetben ez nem
esett meg, miért irta bele a regénybe?
Hova lett a f6bir6? © még azt Is meg-
irta volna, hogy a kurucokkal visszajott,
Gjra elfoglalta a birdi széket és megkeri-
tette a kontost. (Tizéves.)

Pantyelejev: A futar c. regényét olvas-
va megjegyzi: »Ez olyan vicces regény!
Nyissa ki a szdjat, mondja az egyik. Hat
ez igazan nem kerill sokba, mondja a
masik... Hahaha! Tele van ilyenekkell«
(Tizéves.)

»A Gulliver olvasdsa kdzben tdbbszor
volt az eszemben, hogy ez a Gulliver
nem volt valami bator ember. Nem is ér-
demelte meg, hogy olyan kalandokban
legyen része. Néha gyavan viselkedett,
hanykodott, megaldzkodott, képes volt a
foldet csokolni az egyik kiraly el6tt,
ahelyett, hogy batran kiallt volna! Nem
is érdemelte meg, hogy ilyen kalandok-
ban legyen része.* (Tizéves.)

Felolvassa a kovetkez6 mondatot: »Az
0sz Ugy ette bele magat a nyarba, mint
a rozsda, falankul és feltartoztathatatla-
nul.« — »Ugy-e ez szép?« — jegyzi meg
utadna. (Tizenegy éves.)

A Kincses sziget-ve
mesen jo ... lzgalmas ... Beleéli magat
az ember az esetbe, mintha csak ott
volna. Mindig &sszehasonlitom magamat,
hogy én mit csindltam volna ez eset-
ben... Az a fontos, hogy érdekelje az
embert. Majdnem olyan, mintha 6 vele
torténne meg ...« (Tizenegy és féléves.)

ezt mondja: »Ré-

Tilos, de tanulsdgos ,,bejegyzések”
a konyvekben

Egy kordbbi cikkben részletesebben
foglalkoztam a gyermekolvasok olvaso-
naplojaval és a benne kifejtett irasbeli
vélemények értékelésével. (A KONYV-
TAROS, 1956. aprilis. 263—265. old.) Erre
a fontos megnyilatkozasi formara most
tehat csak utalok. Van azonban az irott
véleménynek egy kezdetlegesebb, de na-

gyon jellegzetes alakja: ez pedig magaba
a konyvbe valo bejegyzés.

Ezt a feln6tt olvasok is megteszik és
bejegyzéseikbdl, aldhuzésaikbol, felkialto-
és kérdojeleikbdl sokszor tanulsdgosan
lehet kovetkeztetni az olvasd érdeklédési
korére, s6t allasfoglalasara is.

A konyvtarosok argus szemmel figye-
lik és meg is toroljak, ha a gyerekek a
konyv lapjain — féleg az utolso lapon —
nyilatkoznak a konyvrél. Kdényvtaros
szempontbol kétségteleniil igazuk is van.
A pszicholégusnak és a pedagégusnak
azonban igen tanulsagos adatokat szol-
galtatnak az ilyenféle orozva kelt, igazan
Osztonszerd megnyilatkozasok. Toredel-
mesen bevallom, hogy &tmeneti ifjlusagi
konyvtarossagom idején felilkerekedett
bennem a pszicholégus és szemet hany-
tam az efféle szabalytalansagok folott,
Ossze is gy(jtottem egy jo csokorra va-
16t ezekbdl a bejegyzésekbdl, anyagom
azonban sajnos, elkallédott. Nemrégen
Gjra atnéztem néhany ifjusagi koényvet, s
a gondos koényvtarosi radirnyomok mel-
lett taldltam is itt-ott jellegzetes bejegy-
zéseket. ime néhany példa:

Gorkij: Eletem c. kdnyvében: »Klassz
konyv ke

Gardonyi: Egri csillagok:
mindenki olvassa ell«

Oszejeva: A 1V-ik Bé:
konyv. Lehet sirni rajta.«

»J0 kdnyv,

»Nagyon jo

Liksztanov: A kélyok: »Ocska, vacak
kényv, nem jo.«
Brédv Sandor: Az egri didkok: »Na-

gyon szép... Dofi, faja, csuda klassz és
klafal.. .« Majd mas irassal: »Elég
Sz6p.«

Molnar Ferenc: A Pal utcai fidk: »Ez
oszt dofi, csuda klassz... Nahéat, csuda
fajal Akinek nem tetszik, azt agyon
iitom.«

Ugyancsak érdekesek és tanulsadgosak
azok az irasbeli nyilatkozatok, amelyek
gyermekek egymaéshoz irt leveleikben és
bizalmas naploiban olvashatdk. Ezek is
rendszerint igen Oszinték, megbizhatdak.
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Kozvetett véleménynyilvdnitds

Ezek kozil a rejtettebb, kozvetettebb
formak kozlil csupan egyet emlitek,
amelynek megfigyelése minden konyv-
taros, nevelé és sziild szamara koénnyen
1ehetséges.

A gyermekre jellemz6, hogy mennyire
mertlil bele az olvasisba. Minél fiatalabb,
annal kevésbé tudja figyelmét olyasmire
osszpontositani, ami nem érdekli. Ha te-
hat egy gyermek percenként kipillant az
olvasott kényvbdl, ha minden apré moz-
gas, hang eltereli a figyelmét, akkor va-
16sziniileg nem érdekli a konyv és igy
nem is lehet valami kedvezd vélemény-
nyel rola. De ha egy konyv ugy lekoéti,
hogy koriilotte jatszhatnak a pajtasai,
beszélgethetnek a felnéttek, vagy akar
»agyut silitogethetnek a flile mellett«, és
6 rendiiletleniil tovabb olvas — akkor a
kényvr6l a véleménye kimondatlanul is
kedvez6.

Kedvelt konyrek megszerzése

A rendszeresen és sokat olvasé gyer-
mekek hamarosan konyvgy(jtokké val-
nak. Amikor egy gyermek azt mondja:
»Na, ezt megveszem magamnak a zseb-
pénzembibl«, s csakugyan meg is veszi,
akkor féireérthetetleniil nyilatkozott a
konyvrél. Hiszen tudjuk, hogy a zseb-
pénznek hanyféle »fontos« helye van.

Elglegezett bizalom €és rangsorolds

Eléfordul, hogy a gyermek egyszerre
tébb konyv olvasasiba fog. Ilyenkor
megfigyelhetjlik azoknak a vonzasoknak
erejét, amelyeket az egyes konyvek gya-
korolnak a gyermek érdeklédésére. Ha
megkérdezziik, miért hagyta abba az
egyik konyv olvasdsat a maésik kedvéért,
rendszerint igy indokolja: mert ez érde-
kesebb, izgalmasabb, vagy az unalmas.
Ez az oOsszehasonlitas is 4&lladsfoglalés.
Toébb konyv koziil — mielstt belefogna-
nak — gyakran eleve kijelentik egyikrsl-
masikrol, hogy el sem olvassak. Ebben
fejlettséglik foka szerint tSbbféle moz-
zanatra tamaszkodhatnak; sokszor méara
cim vagy a cimlap képe alapjan dénte-
nek, olykor az illusztraciék alapjan.

Magasabb fejlettségi fckra mutat, ha a
gyermek a szerz$ szerint allapitja meg a
konyvek értékét. ElGlegezni szoktak a
bizalmat a gyermekolvasék (akarcsak a
feln6ttek) egyes iréknak, sorozatoknak,
kiadoknak, s eléfordul, hogy valamelyik
ir6 vagy valamelyik sorozat konyveit
mindenképpen elolvassak, ha a keziikbe
keriilnek. Igy Verne, Mark Twain, ké-
s6bb Jokai, a Viddm Koényvek vagy az
Oles6 Konyvtdr sorozat konyveit, de
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ugyanigy egy ponyva- vagy lanyregény-
sorozat konyveit is. Ha valamelyik meg-
tetszett nekik, a folytatdsat felkutatjak,
a hozza hasonldékat keresik.

A mar elolvasott kényvek rangsoroldsa
is ravilagit arra, hogy az egyes életko-
rokban milyen konyvek tetszenek leg-
inkabb:

Egy nyolc és féléves fiu a kovetkezd-
ket mindsitette a legjobbaknak: Amund-
sen, Tillinké képésdgai, Miinchausen,
Gargantua és Pantagruel, Koldus és ki-
rdlyfi. A Pdl utcai fiuk, Utazds a hold-
ba, Grant kapitiny gyermekei, A tizen-
otéves kapitiny, Majd a gyerekek.
Ugyancsak jéknak mindsitette a kovet-
kezéket is, de az el6éhbiek utan helyezte
6ket: Ezer kaland az erdén, mezdn,
Tom Sawyer kalandjai, Huckleberry
Finn, Kétévi vakdcié, Micimacko, stb.

Ugyanez a kisfia 11 és féléves koraban
a kovetkezé 12 konyvet tartotta a leg-
jobbaknak: Dondszy: Buda hése, Oserds-
kon, tengereken, A dzsungel konyve, A
Pdl utcai fiuk, Robin Hood, Tom Sawyer
kalandjai (ez a konyv pl. »el6lépett!«),
Winnetou, Kétévi vakdcié (ez is eldlé-
pett!), A rejtelmes sziget, Utazds a ten-
ger alatt, Robinson, Egri csillagok.

Epizédok emlegetése

Azt, hogy egy konyv mennyire ragad-
ta meg a gyermek érdeklédését, az is jol
mutatja, hogy milyen mértékben emle-
geti a konyv egyes részeit, epizddjait.
A gyermek sokszor olvasmanyainak vi-
lagdban él. A kornyezetében torténé
események, elejtett megjegyzések olvas-
manyainak egyes részleteire emlékezte-
tik. Ha megjegyzéseiben kiilonésen gyak-
ran és szivesen tér vissza egyik-masik
olvasménya egyes epizédjaira, elarulja,
milyen érdeklédéssel olvasta az illetd
konyvet. Az emlékezetben valé megéor-
2és is az érdeklédést, a szereplékkel vald
azonosulast, -az olvasasélmény mélységét
mutatja. Gyakran mond a gyermek ilyes-
mit: »Tudod, olyasféle ember, mint a
Készivii ember Richdrdja.« Vagy: »Olyan
ez, mint a mesében a Mdlészdj, vagy Til-
linké.«

Az is a konyv erds hatasdarol tanitsko-
dik, ha olvasasélményét szivesen kozli
a gyermek maiasokkal, felnéttekkel vagy
pajtasaival. (Lasd: KONYVBARAT, 1956.
julius, 24—27. old.: Olvasd gyermekek.
Elménytarskeresés.)

Kozismert tény, hogy a gyermek ja-
tékaban, cselekvéseiben is helyet jut-
tat olvasisélményeinek. A Pdl utcat
fiuk, a Majd a gyerekek vagy a Timur
és csapata elolvasisa utian sok gyerek



elhatirozza, hogy & is csapatot szervez,
olyat, amilyenrél ezekben a kdnyvekben
olvasott. Gyakran végre is hajtja szandé-
kat. Az Egri csillagok hatasara hany
fiu jatssza el az egri var védelmét! Ki-
osztjdk egymaéas kozt Dobd, Bornemissza
Gergely, Jumurdsak stb. szerepét, egy-
madssal is katonai jelentés és parancsadas
formajaban érintkeznek. Az ilyenfajta
megnyilatkozasok is arra utalnak, me-
lyik kOnyv melyik részlete hogyan ha-
tott rdjuk. De egy biztos: csak az hat
rajuk, ami érdekli Sket.

Egyéb megnyilatkozdsok

Szinte se szeri, se szdma azoknak a
megnyilatkozasoknak, amelyeken ke-
resztlil a gyermekolvasék véleményt
mondanak olvasmanyaikrél. Egészen ro-
viden, csupan utalasszerlien sorolok fel
kozilik még mnéhanyat:

Az esti olvasdshoz valé ragaszkodds,
a »még csak egy kicsit«, »csak a fejezet
végéig« és hasonlé kérések, amelyeket
rendszerint valami sajatsidgos nylisz6g6,
félelemmel, szorongassal, esdekléssel teli
hangon mondanak el, azt mutatjak, hogy
nehéz letenni a kényvet. S hanyszor tér-
ténik meg, hogy a gyermekek dlmodnak
az olvasottakrdél: 4lmukban részt vesz-
nek az olvasott torténetben, vagy éppen
tovabb folytatjak.

Az olvasds testhelyzete is sokszor el-

arulja az érdeklédés fokat, A feszengés,
a bizonyos mértékig ideges, koromragas-
sal, nagy nyelésekkel tarkitott olvasds
is sok mindent feltar abbdl, ami a gyer-
mek lelkében lejatszédik olvasas kodzben.
De az is beszédesen arulkodik, ha a
gyermek izgatottan vdrja  esedékesség
idején a neki jaré folydirat uj szamat,
valamelyik koOnyvsorozat meghirdetett
szamanak megjelenését, s érdeklédéssel
nyitja ki apja taskajat, amelyben id6én-
ként konyvet szokott neki hazavinni.

A felsorolt megnyilatkozasok mind ér-
tékes tampontokat jelentenck a meve-
16knek, sziiléknek arra vonatkozoan,
hogy milyen konyvek valtanak ki &szinte
érdeklédést a gyermekolvasékbdl. A ne-
velésnek batran és rendszeresen kell
ezekre tamaszkodnia. Némelyik meg-
nyilatkozassal  lépten-nyomon taldlko-
zunk, csak meg kell figyelniink, értel-
mezniink kell 6ket. De a bonyolultabb,
kozvetettebb formak is — tligyes neve-
16i tapintattal — tetszés szerint kivalt-
haték. Persze, sziikséges, hogy a sziil@,
a neveld és a gyermek kozélt olyan bi-
zalmas viszony alakuljon ki, amely
mindezt mesterkéletlenil megvaldsitha-
t6va teszi. Ilyen esetben a gyermek szi-
vesen vall széban is olvasmanyairdl,
vallomésabél vildgosan megismerhetjiik
érdeklddését. Ennek pedagdgiai hasznoOs-
sadgarol nem is kell beszélniink.

Harsdnyi Istvan

KARUNGA, A HOLTAK URA

— ez lesz a cime annak a négertargyu el-
beszéléseket, mondakat, afrikai mitoszo-
kat tartalmazé kotetnek, amelynek Kki-
edisira — egyebek kozott. — az Uj Ma-
gyar Konyvkiad6 késziil. A Kende Ist-
vdan valogatta anyagot Radnéti Miklos
forditotta, az utészét Ortutay Gyula irta,
a konyv jegyzeteit Vajda Ldszlé etnog-
rafus késziti, az illusztracidk — eredeti
néger rajzok, dalarcok kultikus targyak
képei — a vilaghiri Frobenius-féle gyGj-
tés anyagabél szarmaznak.

Az Uj Magyar Konyvkiadé ugyanis
sorozatban adja ki azoknak a kis, majd-
nem kihaléban levé népeknek eredeti
mese- és mondaanyagit, amelyek meg-
oOrokitésre, Aatmentésre érdemesek, és
amelyeknek megismerése a felnéttek
szamara értékes. Mert ez a gyljtemény
a felnotteknek késziil. Ne iitkozzék hat
meg senki, ha a talan primitiv koriilmé-
nyek kozott €16 nép egy-egy vaskosabb

szavat olvassa majd. A nép bizony nem
finomkodik, nem cifrdzza a szét, hanem
ami a szivén, az a szajan, itt is, mésutt is.

Persze nemcsak az olyan aprdcska né-
pek meséi keriilnek a sorozatba, mint a
kazahok, mnanéjok, a tuvaik, az evenkik,
hanem nagyobbaké is, mint amilyenek
egyes délamerikai indiantdrzsek, vagy az
eszkimék, maldjok, s6t helyet kapnak
benne ausztraliai, koreai, hindu, burmai,
tibeti, egyiptomi népmesék is, az eurd-
paiak kozilil pedig albdn, roman, norvég
népmeséket olvashatunk.

A nyolcvan kotetre tervezett sorozat-
bol eddig megjelent a Sdrkdnykirdly ld-
nya cimi, Tang-kori gydjtemény, most
keriil forgalomba Az arany tekndsbéka

cim@ vietnami koétet, aztdn egy-kétha-
vonta a tobbi. A konyvek 7T—10 ivesek,
tehat kb. 110—160 oldalasak lesznek,

egyontetd kiallitdsban, cimlapjukon is
eredeti illusztraciékkal.

(K. E)
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Karacs Teréz :*

VIRAG BENEDEK

A Hatvany Lajos és Bella Gydrgy szer-
kesztésében még ezévben megjelend
Magyarok beszélnek cimd antologidbdl
kézllink rvészletet. A kdnyv elmult sza-
zadok torténetl és irodalomtérténeti ese-
ményeivel, kortirsak tolldan megeleveni-
tett alakjaival, életrajzi toredékekkel is-
mertet meg. Levéltdrak mélyérél szenve-
délyes és gondos kutatdssal felderitett
s kotetté formalt 1irodalmi ritkasagok
gyiljteménye a Magyarok beszélnek. A
négy-ot évszézadot felblelé anyag ciklu-
sokra tagolodik (Arcképek és Onarcké-
pek, Bolcs6t6l a koporséig, A nemzet
kiizdelmes életébdl) s egy-egy Kkorszak
jellegzetes viszonyair6l, életform4jarol és
szokésairél tajékoztat. Bepillanthatunk
nemesi kuridk és jobbagyl portik, tabla-
bir6k, pusztal betyarok életébe, iinnep-
napokrél, munkarél, hézassagrol és te-
metésr6l ad a kényv a ma emberének
sok élményt, 4ij ismeretet. Hatvany Lajos
utészava tovaAbb bévitl a képet sajat is-
mereteivel és véleményével. Nem szok-
vényos utészé ez, nem a mdvek histéri-
kumat adja, hanem a kd&tetben szerepl6
egy-egy figura megelevenedik, tov&bbél
és kiegésziil portréja.

Virdgot gyermekéveim ota ismertem.
Sokszor meglatogatta 6 sziileim hazat,
részint maga, részint mas jeles frék és az
frok baratai tarsasagaban. Ma is élénken
€l emlékezetemben alakja, modora, sok
szava.

Atyam: Karacs Ferenc, rézmetszd és
térképkészits, s anyam: Takéacs Eva mi-
veltség és tanultsag dolgaban egyenls fo-
kon 4lltak, s ezért a mi hazunkban 6ro-
mest is jartak sokan azok koziil, kik a tu-
domanyokért, koltészetért és szabad esz-
mékért lelkesiiltek. Nekiink nagyobb
gyermekeknek szintén meg volt engedve,
hogy jelen lehessiink e jeles vendégek 14-
togatasai, eszmecseréi és vitai alkalméival.
So6t engemet, ki az irdk szavain és mun-
kain mar kislany koromban is ahitattal
cslingtem, sziileim tobbszor elvittek Bu-
dara is magukkal, midén Viragot megla-
togattdak. Maskor jo anyam kiildott at
hozza (testvéreimmel: Ferenccel, Zs6fi és
Rézsaval), hogy vigyiink Virdgnak anyam
altal készitett tarhonyéat, vagy fistolt
husféléket, aszalvanyt, kertiinkben ter-
mett friss gylimolesét. Ajandék dolgaban
Viragot nehéz volt megkozeliteni. Emlék-
szem, azt mondta egyszer anyamnak:

— Ha ki szivesen megosztja velem fa-
latjat: joiziien esik; ti ezt teszitek velem;
de az uri adomany sért, az nem kell!

Sztrokaynétél, e gazdag turi nétél is el-
fogadott kisebb kiildeményeket, de egye-

* Karacs Teréz (1808—1892). A magyarorszagi
nénevelés egyik uttdrbje. Pedagégial clkkeket
&s elbeszéléseket {rt, Szétszértan megjelent
emlékezései igen fontos irodalomtdrténeti for-
rasok.
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nesen megtiltd neki, hogy valami érté-
kesebbet kiildjon. A derék uri né elégszer
is panaszkodott emiatt.

Vannak, akik Virag anyagi viszonyait
igen s6tét szinben tlintetik fel; de ez csak
tulzas lesz. En ugy tudom, hogy igen egy-
szerien élt ugyan, de nem sz(ikolkédott.

Egyszer két kisebb névéremmel voltam
nala, s alig ultiink le, Virdg nagyot dob-
bantott a padlén. Ez akkor tébb helyen
jel volt (a mai csOngettyl helyett) arra,
hogy az alul laké cseléd jojjon fel. A
megjelent takariténének azt monda: te-
ritsen fel csemegézéshez. Szabadkoztunk,
hogy ne tegyen érettiink semmit, mire a
j6 német né koézbeszolt:

— Hisz van nekunk elég, mindjart itt
leszek.

Mondtuk aztan, hogy a lakéshoz koézel-
es6 Rudas fiirdébe kell menniink, mire
az Oreg maga siirgetett, csak menjilink hat
hamar, hogy visszatérhessiink mihama-
rabb. Akkor mar teritett asztal vart
benniinket, megrakva édességekkel.

Arcképe is, az oval metszet, mely ala
ez van irva: Johann Passini sc., s alabb
»Virag Benedek, a nemzeti lélek tiizes
ébresztGje«, jol taplalt papi alakot abra-
zol. Ez, gy hiszem, 1818-ban jelent meg,
mikor 6 mar 66 éves volt. De utols6 évei-
ben is, midén mar a nyolcvanhoz koze-
ledett, élénk, ruganyos testtel birt, s ez
nem szokott egyiitt jarni a nélkiilozések-
kel. Annak meg, hogy — mint valaki
irta — csak harom szalmaszéke lett vol-
na, ellentmondhatok, mert mi a csemegé-
zésnél mind a négyen jol iiltiink. Voros-
marty irta, hogy haldla napjan ebet,
macskat, tyukot talaltak kornyezetében.
En sohasem lattam nala semmi ily &lla-
tot; lehet azonban, hogy élete végén kez-
dett ilyeneket tartani magéinal.

Egyszeriien élt azonban — elvbdl is. A
mai, fénylzéshez szokott vilag, mely fiig-
gony, szényeg és ruganyos tamlany nél-
kiil nem képzelhet valamire valé polgéri
lakast sem, bizonyara nagyon szegényes-
nek talalna azt a szobéat, melyben az oreg
ex-palos szerzetes pongyolaul mindig azt
a hamuszin porkopenyt viselte, melyet
utaz6 papok reverendai folott néha még
mai nap is latunk; de sok jomédu csalad
lakott még e szazad negyedik évtizedében
is Budapesten anélkiil, hogy diszbtitorok
és dagadé pamlagok lettek volna szobéi-
ban. Hat még e szazad elsé negyedében
egy szerzetesnél, kit fogadalma is a leg-
szigoribb életmodra kotelezett.

En ugyan Viragnal se tapasztaltam soha
flitetlen szobat, de ha mas valaki ilyet ta-
pasztalt volna is: kérdés, vajon ezt a tii-



zifa hidnya okozta-e, s nem az erfs test
megszok4sa és a szerzetes elv-e? Hogy par
tal étellel beérte: az egyszert életmodja-
bdl folyt. Tudtommal anyagi sorsa soha-
sem bantotta, hanem azt fajlalta inkabb,
hogy vilagossagot lobogé lelkét nem ter-
jeszthette ki ezekre. O irt, de kiadé hi-
anyzott, s ha egy-egy munkaja megjelent,
olvasé nem volt elég. Még akkor a ma-
gyarok kozt nagyon sok volt az 6 értel-
mezése szerinti »gyermek«. Ezeket tartotta
6 szegényeknek, nem magat. Aki az &
egyszer( életmddja folott sopankodik, az
a mai kor szokdasai szempontjabol itél.

Sokan nogattak, hogy folytassa a-ma-
gyarok torténetét. Ezeknek azt szokta
felelni:

— A tlizvész semmivé tett sok munka-
mat, s a kedv meg van torve.

Mikor az ujabb kor térténelmének meg-
irdsat emlesették elbtte, igy szolt:

— Lelkiismeretes ir6 csak a rég kihalt
generaciék torténetét irhatja meg s bo-
e¢sathatja nyilvanossagra. Aki élokrél ir,
hizeleg, vagy ragalmaz, mert részrehajlo.

Eletrajzi adatainak kd&zlésére is hidba
unszoltak. Ilyenkor azt mondta:

— Sziilettem, szerettem hazamat s dol-
goztam érte. Ez az én életem torténete.
Tegyetek ti is igy, tanitsatok utédaito-
kat, s ha azok is ezt teszik, akkor Ma-
gyarorszag boldog lesz.

Sziiléhelyét sem tudhatt4k meg ponto-
san.

— Ott sziilettem — mondta a kérdezds-
kodéknek —, hol somot, almat ehetsz,
de a tudomanybol részt keveset vehetsz.

Végre anyam vallalta magéra a kitu-
dast s Virag élete végefelé el6hozta neki
e kérdést.

— Ej, ej! — inté az éreg — Eva! Tehat
te is csak Eva vagy? Téged is elesabitot-
tak a kandi tuddkosak. Tudd meg tehat,
hogy ott sziilettem, hol a bajt nagyban
osztogatjak.

— Tehat Nagybajomban! — kiilta fel
anyam.

— Ott, ott, ha ugy akarjatok.

Baratai igy fogadtdk el sziiletési he-
lyéiil Nagybajomot, habar nem egy ta-
maskodott ebben is. Miért volt etekintet-
ben oly titkolédzé, az nem bizonyos. Ta-
lan nem akarta, hogy életrajzot irjanak
réla.

PILLANATKEP A MULTBOL

SZAKERTO A TELEKI-TEREN

Vagy husz évvel ezelétt, egy ujsagiro
bardtommal a Teleki téren jdrtam, ahol,
mint emlékezhetiink rd, kényveladds is
folyt. Keresztiiltérve az eladé holmik
utdn érdeklédsé mnepperek sdskahaddn,
megdllapodtunk az egyik koényvdrus
elétt. Hata mogott egy konyvdllvdnyon
szépkotésii konyvek, sorozatok, féleg né-
met klasszikusok sorakoztak. ElGtte, egy
kiskocsin pedig ponyvik és »limonddék«
halmaza. Egy ideig a Courths-Mahler,
Lehne, Marlitt stb. »mivek« és a ron-
gyosndl rongyosabb Pengés Regények
kozt turkdaltunk. Azutdn szemiigyre vet-
tiik az dllvdnyon levd készletet. Volf ott
tobbek kozitt egy gyonyori, hatkotetes
Goethe félbérbe kotve és mnégykbtetes
egészblrkatésii Heine.

Amikor bardtom megkérdezte, mibe
keriil a Goethe és a Heine, felcsillant az
drus szeme:

— Komoly vevé az iur? Van pénze?
Azért kérdem, mert akik ezt az dllvdnyt
szoktik mnézegetni, dzoknak rendesen
csak "d kedviik van meg a vdsdrldshoz.

44 A kiényvtaros —10

Pedig olcson adom. — Az drus huzott
egyet a nadrdgjin, majd kiemelte a
konyveket és ugy tartotta a kezében,
mintha mérlegre tenné. —. Hdt legyen az
uré ez a Goethe (betii szerint ejtette!)
hat pengdért, ez a mdsik pedig négyért.

— Es mibe keriil ez a rongyos Lehne?

Az drus megiitk6zott:

— Magdnak ez rongyos? Két pengdért
odaadom.

— De kérem, hogy lehet egy ilyen va-
cakért két pengét kérni — hdborodott
fel a bardtom — és ilyen gyonyori kony-
veket bagéért adni?

Az drus arca vérvoros lett:

— Micsoda? Ez magdnak vacak? Ez?!
— arcdn mérhetetlen megvetés ldtszott.
— Ldtszik, hogy az ur nem ért a kony-
vekhez! Mindjdrt lattam, amikor ezeket
az ocska németeket szemelte ki magd-
nak. Vegye tudomdsul az ur, hogy ezért
a remekmiiert, ezért a Lehneért azért
kérek tobbet, MERT AKIiBEN A GROF
VAN, AZ DRAGABB! — és diadallal
nézett veégig rajtunk.

Weinberg.Jb6zsef
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A KONYV A NAGYVILAGBAN

Béngészés az angol kényvkereskedék folyoéiratdban

ANGLIABAN a maésodik vilaghaboru
utan hatalmasan megnétt az utannyoma-
s0k szama. A Bookseller c. folydirat sze-
rint ennek négy oka van: 1. A koényv-
klubok ma maér évente mintegy 10 millid
konyvet osztanak szét tagjaik kozott. 2.
Foleg fliz6tt konyveket hoznak forga-
lomba, s ezek olcsébbak. 3. Igen sok zsu-
goritott, vagy ahogy 6k mondjak, strftett
regény jelenik meg; évente 1 milli6 is
fogy beldliik. 4. Megnovekedett a kdnyv-
sorozatok szama is, és ezt szivesen ve-
szik az olvasék.

A példanyszamnovekedéshez hozzaja-
rult az is, hogy a haboruban kitagult az
emberek latékore. Kordbban sokan ugy
vélték, hogy a radiéo és a televizié el-
vonja majd az embereket a konyvtoél,
de ennek épp az ellenkezbje bizonyoso-
dott be: ftelkeltette az érdeklédést a tudo-
manyok, uj ismeretek szerzése és altala-
ban a mivel6dés irant. Hatdsaként ma
sokkal tobben olvasnak, mint azel6tt. S
az olvasas olvasast sziil.

J. B. PRIESTLEY, a kit(ing és népsze-
T angoliréa B. B.C. televizids adasaban
elbadast tartott arrdl, milyen moédszerek-
kel lehet az emberekhez a konyvet el-
juttatni, s olvasasra késztetni 6ket. El5-
adasanak komoly sikere volt, Priestley
szamos levelet kapott utédna s ezekbél
kiderult, milyen sok embert érdekel ez a
kérdés. Megoldasara szamos javaslatot
tartalmaztak a levelek. Sokan olvasé-
korok szervezését javasoltak: Egy volt
katona megemlitette, hogy 30 évvel ez-
el6tt, katonaskodasa idején, a hadsereg-
nél voltak ilyenek. Egy leicesteri lady
megirta, hogy igen sok lizemben van ol-
vasoklub, 6 is szervezett egyet. Kezdet-
ben husz tagjuk volt, most mar 56-an
vannak. A sportklubtél kaptak 10 font
kolesént, s minden tag havi 1 shilling
tagdijat fizet, az igy Osszegyllt pénzbdl
mar eddig is tobb mint 150 konyvet vet-
tek meg. Egy kenti hazidsszony azt irta,
hogy az orszidgban sziamos olyan beszer-
zési szévetkezet van — ezeket is klubok-
nak nevezik —, amelyeknek tagjai ruha-
zati és hdaztartdsi cikkekhez juthatnak
részletfizetésre és kedvezményes aron; §
maga szivesen csatlakozna egy ilyen
konyvbeszerzési szovetkezethez is. Va-
laki azt javasolta, hogy a takarékbélye-
gekhez hasonléan konyvbélyegeket is
hozzanak forgalomba, ezek legyenek tet-
szetések, hogy a pedagdgusok szivesen
terjesszék és a gyerekek 6rémmel gy(jt-
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sék Gket. Természetesen az Osszegyljtott
bélyegek konyvre lennének becserélhe-
té6k. Egy mas valaki hasznosnak tartana,
ha a butoriizletek kirakataiban levé most
ires konyvespolcokat csabité kiilsejd,
vonzo konyvekkel rakndk meg. A butort
vasarlé uj hazasok nemecsak konyves-
polc, de konyvek vasarldsiara is kedvet
kapnanak igy. Masok utcai konyvsatrak
feldllitasat javasoltdk., Sok konyvhirde-
tési otlet is érkezett. Csak néhany példa:
»Ezek a kionyvek mesélnek énnek Kozép-
Afrikdrol.« »Ezek azok a regények, me-
lyek ont bolcsebb feleséggé teszik.« TOb-
ben javasoltak: mutassdk be a mozikban
a konyvek legjobb részleteit. A kereske-
dések kirakataiba helyezgtt konyvek
mellé tegyenek a konyvroél szdélo »egysze-
ri vallomasokat«. Az étlapok héatara
nyomtassanak érdeklodést felkeltd sze-
melvényeket egyes konyvekbdl. A ven-
dégeknek, amig a pincérre varnak, bSven
van idejik elolvasasukra.

A KONYVKLUBOK legfontosabb fel-
adatanak egy masik cikkiré a kovetkezé-
ket tartja: 1. Legyenek rajta, hogy a
postan szétkiildott konyvek idejében és
pontosan érkezzenek meg a klub tagjai-
hoz. 2. Az évente megjelen6 mintegy
20 000 kiadvany kozul a legmegfelelob-
beket, a legjobbakat vdalasszak ki tag-
jaik részére. A konyvklubok tekintélye
ezen a helyes kivalasztason all vagy bu-
kik. 3. A konyvklubok lehetéleg soroza-
tokat adjanak el tagjaiknak, ehhez azon-
ban meg kell szerezniiik és meg Kkell
tudni tartaniuk a tagok bizalmat. Fon-
tos az is, hogy a koényvkereskedék at
tudjak vetetni a klubok tagjaival a ré-
sziikkre érkezett konyveket, mert kiilon-
ben ezek felhalmozdédnak az {lizletekben.

A koényvklubok rendszere lehetdvé
teszi, hogy a régebben kiadott klassziku-
sok uj kiadasban jelenhessenek meg —
ezeknek a kiaddsa ugyanis a megniéveke-
dett elBallitasi koltségek miatt némi-
képp megneheziilt.

A YOUNG PUBLISHER’S SOCIETY
(egy kiaddi szovetség) mult év decem-
beri iilésén sok szd esett arrdl, miként
lehetne a konyvkiadas koltségeit csok-
kenteni. Megallapitottak, hogy igen sok
a folosleges szerzdi és nyomdai korrek-
tura. A kéziszedék 30 szazaléka ezzel a
teljesen improduktiv munkival van e€l-
foglalva, s a kiadok hetente mintegy 10
ezer fontot koltenek ra. Kialakult az a
nézet, hogy a kényvkotés koltségeit is



esokkenteni lehetne. Ez 'a munkafolya-
mat még mindig nincs eléggé gépesitve.
Sok id6t — és pénzt — vesz igénybe a
konyveknek az egyik munkafolyamatot
elvégz6 gépbsl a masikba valé athelye-
zése. A tomeges elGallitas kérdése is meg-
oldatlan. Az Gj nagyteljesitményl gépek
igen dragak és nem fizetédnek ki, mivel
néhany ezer konyv bekotése utan 1j mé-
retre kell beallitani Oket. Ezt az idé-
veszieséget csak Ugy lehetne kikliszo-
b6lni, ha minden kényv egyforma méret-
ben késziilne. A kiaddk viszont legaldbb
hatféle nagysdghoz és alakhoz ragasz-
kodnak.

E kérdések megoldasaként felvetették,
sziikséges-e a kiadok altal eddig megki-
vant sok kefelevonat és préobanyomat —
az Egyesiilt Allamokban példaul mellézik
a probanyomatokat. Nem lenne-e helye-
sebb a konyveket kizardlag flizve for-
galombahozni — a kiadék komoly meg-
takaritast érhetnének el, ha a fiizott
kdnyvekhez a kotéstablakat kiilon adnak
el .azoknak, akik be kivanjak kottetni
Oket. A kiadéknak egyébként is az az
érdekiik, hogy a koOnyvek minél véko-
nyabbak, sovanyabbak legyenek, a ha-
boru alatt ugyanis egy német kiaddcég
rajott arra, hogy az atlagemberek csak
addig vasarolnak koényveket, amig koény-
vespolcuk be nem telik. Olcsébba tehetik
a konyvek elGallitasat azzal is, ha nem
hasznalnak konnyen foszlé6 vattaszerd
papirost, mert ezek utin a nyomogépe-
ket gyakran kell lemosni. Sziikségesnek
tartottak a kiadék és nyomdak szorosabb
egylittmikodését is.

A SIDGWICK ES JACKSON-cég egy
Uj konyvklubot szervezett a jazz-muzsika
kedvelSi részére. Evente hat kényvet ad
ki, a tagok kotetenként 6 shillingért
juthatnak hozzajuk, mig bolti aruk 12
és 18 shilling kozott lesz. A kiadok
hangsulyozzak, ogy egyévi elbfizetés
semmivel sem keriil t6bbe, mint egyetlen
egy hosszanjatszé lemez. Az elso illet-
ménykotet Alan Lomax: Mister Jelly
Roll, a masodik Wilder Holson: Ameri-
can Jazz Music (Amerikai jazz-zene), a
harmadik Eddie Condon: Wz called it
Music (Zenének neveztiik). A cég reméli,
hogy ez a klub is komoly hasznot fog
hozni. Ugyanez a kiaddé foglalkozik ugy-
nevezett science fiction-6k (fantasztikus-
tudomanyos regények) kiadasaval is, szin-
tén egy ilyen konyvklub keretében. Ilyen
természetd kiadvanyai: Alfred Bester:
Tiger! Tiger! (Tigris! Tigris!), Charles
Hamblett: The Crazy Kill (Az 6rilt 6lés),
Reuben Ship: The Investigator (A virzs-
galobiré, szatira a mae-carthyzmusrol),
I. O. Evens: Jules Verne, Master of
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Science Fiction (A fantasztikus regény
mestere — tartalmi kivonatoki és részle-
tek Verne 16 miivébél.)

A NATIONAL BOOK LEAGE (nem-
zeti konyv-liga) az Institute for Army
Education (a hadsereg tagjainak nevelé-
sével foglalkozé intézet) kérésére egy
konyvjegyzéket allitott Ossze a kevéssé
miivelt katondk szadmara. A szempontok
a kovetkezék  voltak: a  kivalasztott
kényvek ne legyenek tul hosszuak, sti-
lusuk legyen egyszeri, a ma nyelvén
irott, s szokincsiik nem tul gazdag, a
konyvek legyenek gazdagon illusztralva;
— leegyszerUsitett és roviditett klassziku-
sok nem felelnek meg.

EGY KOZLEMENY az ifjusdg konyv-
igényeivel foglalkozik. Szerz6je szerint
jo néhany, a gyermekek altal kivant
kényvet még meg kell irni. Eget sziik-
ség van olyan eredeti torténetekre, ame-.
lyek a modern ipari-varosi lakossag éle-
térél szélnak — a mai fiuk és lanyok
jo része ilyen életet fog élni. Igen nép-
szerliek a fiatalsag korében a Kkarrier-
torténetek, példaul Richard Armstrong:
Sabotage at the Forge (Szabotazs a koho-
nal) c. regénye: Ez fiatalokrol szdl, akik-
nek karrierje az iparban indul és hite-
les, meggy6z6 képet ad a gyarak életérdl,
méghozza izgalmas mese keretében. A
feln6ttek szamara irt kiemelkedé miivek
atdolgozasat is szivesen veszik a fiatalok.
Ki kell elégiteni a fejlédésben visszama-
radt gyerekek igényét is.

EGY CIKK ELMONDJA, hogy 1955.
oktéber 24-t6l 1956. februar 28-ig 150 000
példany fogyott el Patrick Dennis: Aun-
tie Mame c. regényébdl. Ez a konyv
eleinte sehogy se fogyott, sajtéja se volt.
Mar hat honapja hevert a kereskedések-
ben, mikor a Times foglalkozott vele s
felhivta ra a konyvesboltok alkalmazot-
tainak figyelmét -— ezek elolvastik a
konyvet és ajanlgatni kezdték olyanok-
nak, akik kénnyd, vagy uti olvasmanyt
kerestek, vagy betegeknek valét. Ilyen
személyes ajanlasra csupan két konyves-.
boltban 980 példanyt adtak el. Egy ma-
sik konyvkereskedésben odaig merész-
kedtek, hogy felajanlottdk a vevéknek:
visszaadjak a pénzt, ha nem tetszik a
konyv.

A FOLYOIRAT TUDOSIT arrél, hogy
az American Library Association (Ame-
rikai Konyvtaregyesiilet) egyiuttmiksodve
a New American Libraryvel (Uj Ameri-
kai Konyvtar) egy kis kotetet adott ki
azokrdl a konyvekro6l, amelyek szerintiik
megvaltoztattdk a vilagot. E kiadvéany
azt akarja bebizonyitani — s nem siker-
teleniil —, hogy a kényv bar élettelen és
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artalmatlannak tliné targy,- hathatos és
erés tényez6 a torténelem folyasanak
‘megvaltoztatadsdban, az emberek gondol-
kodasianak és tevékenységének iranyita-
saban. A 16 konyvet, mely nézetiik sze-
rint a legnagyobb hatast gyakorolta a
torténetem folyasara, a termeészet- és tar-
sadalomtudomanyi, valamint a szépiro-
dalmi miivek korébol valasztottak ki.
Ezek a kovetkezdk: Machiavelli: A feje-
delem, Tom Paine: Common sence (J6-
zan ész), Adam Smith: Wealth. of Nations
(Vizsgalédas a nemzetek jolétének ter-
mészetér6l és okairdl), Malthus: The:
Principle of Population (A népesedés
elve), Thoreau: Civil Disobedience (Pol-
gari engedetlenség), Beecher—Stowe:
Tamds bdtya kunyhodja, Marx: A téke,
Mahan: Influence of Sea Power (A ten-
geri hatalom befolyasa), Mackinder:
Geographical Pivot_of History (A 16ld-
rajzon fordul meg a torténelem), Hitler
Adolf: Mein Kampf (Harcom), Coper-
nicus: De revolutionibus orbium, Har-
vey on the circulation of the blood (Har-
vey a vérkeringésrdl), Newton: Principia,
Darwin: Origine of Species (A fajok ere-
dete). Freud: Interpretation of Dreams
(Alomfejtés), Einstein: Relaiivity (A re-
lativitas). '

A kiadvany ismertet6je hozzafiizi,
hogy a konyvek rangjat megbizhatéan
jelzi az a figyelem, amelyet a hivatalos
és hivatlan cenzorok — koruk kik6z6sitéi
és kiatkozoi — rajuk forditottak, s nem
lenne meglepve, 'ha egy szép mnapon fel-
fedeznék, hogy Freud szeméremsértd és
Machiavelli immoralis.

SZEMEREMSERTESERT egy angol
konyvkeresked6t kéthénapi bortonre itél-
tek, mert D. H. Lawrance: Lady Chatter-
ley’s Lover (Lady Chatterley és kedvese)
cimi konyvét terjesztette. (D. H. Law-
rence, 1885—1929. Klasszikusnak szamito
angol iro, aki miveiben az angol purita-

nizmus és képmutatas ellen szallt sikra,

€s az egészséges, el nem tompult 6sztod-
nokhoz valo, visszatérés
hirdette.) A feljebbviteli birésag az ité-
letet 30 font és 10 guinea pénzbirsagra
valtoziatta. Egy masik konyvkeresked6-

szlikségességét

161 egy detektiv vette meg ugyanezt a
konyvet és mindjart f6l is jelentette a
keresked6t, akit a renddrbiré haromho-
napi elzarasra itélt azzal az indoklassal,
hogy ez a regény éretlen emberek kezé-
ben hatartalan karokat okozhat. Ennek
a kereskedének a bortdonbilintetését is at-
valtoztattak, de méar 75 font birsagra.

DAN LACY, az American Book: Pub-
lishers’ Council (Amerikai Koényvkiaddk
Szévetsége) vezérigazgatdja kozli, hogy
1954-ben hatszor annyi kényvet adtak el
Amerikaban, mint husz évvel ezel6tt. A
forgalom emelkedése nézete szerint egy-
részt annak koszonhets, hogy koényvklu-
bokat ‘alapitottak, masrészt elsGsorban
flizo6tt konyveket dobtak a piacra, végil
konyvtarakat létesitettek az iskolakban,
és azokhoz az emberekhez, akik szamadra
eddig a konyv nem volt hozzaférheté s
akiknek ismeretlen élvezetet jelentett,
szamos fiokiizleten és gurulé koényves-
bolton keresztiil juttattdk el a kényvet.

A BRITISH COUNCIL course in pub-
lishing and book production aprilis 30
és majus 11 kozott tanfolyamot rendezett
Ausztria, Dania, Finnorszag, Franciaor-
szag, Németorszag, India, Iran, Hollan-
dia, Norvégia, Pakisztdan, Portugilia,
Svédorszag, Szudan, Svajc és Nagy-
Britannia kiadéinak és konyvkereskeddi-
nek részvételével. Eldadasok hangzottak
el a pénziigy és statisztika korébdl, a Na-
tional Book Leage (Nemzeti Kényvliga)
munkajarol, a konyvkereskedelem felépi-
tésérél és szervezetérdl, kéziratok kiva-
lasztasarol, a konyvek illusztralasarol, a
konyvkeresked6 és konyvkiado viszonya-
rol, a konyv elgallitdsaban lehetséges
koltségesokkentésrdl, a betli-rajz néhany
nemzetkozi problémajardl, az irodalmi
ugyvnokok, a copyright, a konyvklubok és
a mésodkiadasok és a nyomdész szere-
pérol a konyvkiadasban, a szines nyomas
kérdéseirdl és a nemzetkozi egyilittmiiko-
désrol. Az elbadasok hallgatéinak filmet
vetitettek a modern fény-sorszeddé gép
munkdajarol. A tanfolyam résztvevdi tobb
nyomdéa{ és konyvKoté lizemet is megla-
togattak. (Z. M. E.)

Megalakult a METESZ nyelvmiivel6éi és forditéi szakesztilya

Az alakulé kozgylilésen Bdrdny Ndndor egy.
tan. ismertette a szakosztdly célkitizéseit, majd
Képeczi Béla, a Kiad6i Fbigazgatésdg vezetbje
hozzdszolasaban kijelentette, hogy a szakosz-
taly tevékenységétSl a forditdsok szinvonald-
nak emelkedése varhato, ez pedig kdnyvkiada-
sunknak fontos érdeke. A ké6ézgylilésen elndkké
Mosonyi Emil Kossuth-dijas egyetemi tanart
véalasztottdk, tarselnokd8k a kovetkez8k lettek:
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Kopeczi Béla kiadoi f8igazgaté, Bdrdny Ndndor
Kossuth-dijas egy. tanar, Kovdcs K. Pdl Kos-
suth-dijas egy. tandr, Vdgd Imre egy. tandr,
Orszdgh Ldszlo egy. tandr, Wittmann Kdroly, a
METESZ kozponti titkAra és Dombay Tibor
Kossuth-dijas kutatéintézetl igazgatd. A titkari
tisztet Tarjdn Gydrgy okl. gépészmérndk, a
Szabvénylgyi Hivatal osztdlyvezetGjével td1toi-
ték be. (Miszaki Kk)



Kis esztétika

MUvészi és tudomanyos megismeres |I.

.1 val6sag

kétféle megismerési madjarél beszélliink:
tudomanyosrol és movészir6l. Mi a ki-
Ionbség a kett§ kozott? Elsé pillanatra
konnylnek latsz6 kérdés. Valdban, sem-
mivel sem nehezebb felismerni, hogy egy
Beethoven-szimfonia vag)& egy Remb-
randt-festmény mdivészi alkotas, mig egy
atommag elmélettel foglalkozé md tu-
domanyos, mint azt, hogy egy oroszlan
allat, egy szomorufliz pedig novény. De
nem minden esetben ilyen kézenfekvd a
dolog. Egyszer(ien azért nem, mert a tu-
domany is, a mivészet is a valdsaghol
indul ki, jelképrendszerek segitségével
ez is, az is ki- és elvonja, altalanositja,
tudatossa és masok szamara is érzékel-
het6vé teszi a. valdésag lényegét. S6t igen
sok esetben mindketto egyugyanazt a jel-
képrendszert hasznalja: a beszélt .és irott
nyelvet. S csak az eseteknek egy kisebb
részében fordul az egzik a zenéhez és
tanchoz — ezekhez a kizardlagosan mi-
vészi jelképrendszerekhez —, s a masik
pedig a matematikai formuldkhoz ——
a kizarélagosan tudomanyos jelképrend-
szerhez. Persze konny( lenne azzal el-
intézni a kérdést, hogy lényeges kiilénb-
ség nincs, a tudomany és miuvészet ha-
tara elmosddik, nem egy olyan alkotas
van, amelyet egyardnt megillet a mi-
vészi és tudomanyos jelz6. Es ez ter-
mészetes is, hiszen a m(vészet hordozta
meéhében a tudomanyt.

De mindez csak féligazsag. S a makacs
kérdez6nek — aki a kozfelfogasra hivat-
kozik — valaszt kell adnunk. Vagy leg-
alabbis keresnink kell a feleletet, akkor
is, ha kudarcok véarnak rank.

A tudatos megismeréshen

a jelképalkotast talaltuk a leglényege-
sebbnek, a dont6 momentumnak. Koze-
litsuk meg tehat — els6é kisérletként —
innen a kérdést.

Rembrandtnak egyik képe Saskiat ab-
razolja, a feleségét, egy masik a fiat, Ti-
tust, van olyan festménye, amelyik csak
egy ifjut abrazol, minden kozelebbi meg-
hatadrozds nélkul. De azért ez az ifju 1s
egyedi Lelenség, arcvonasai, bdérszine stb.
mindenki mastol, j6I megkilonbdztethe-
tévé teszik, s arcmasat senki sem fogja
Osszetéveszteni — mondjuk egy Botti-
oellitél szarmazo fiatal ferfi képével, de
még Rembrandtnak esetleg ugyanerrél
az ifjurol készilt masik arcképével sem.
J. Ch. Reinhartnak egy képe vizesést ab-

razol, szintigy J. A. Koch is festett egy
vizesést. Hasonlésag van a két kép ko-
z6tt: egyiken is, masikon is sziklakrol zd-
dul ala a viz, a magas partokat fak bo-
ritjak stb. — vagyis mindkét festmény
éppen lényeges vonasaiban igen sok viz-
esésre hasonlit. Mégis a sziklak alakja,
szine, a lez(duld viz, a fak formaja stb.
sth. ezen a képen és azon is hatarozott,
egyszeri. Pontosan ilyen szikla, mint Koch
képén, nincs tébb — taldn a valdsagban
sincs. S folytathatnénk, szinte a végkime-
rilésig a peldakat —akar mas mivészeti
fajok koreébdl is —, ugyanezt tapasztal-
nank. Mozart is, Verdi 1s irt Requiemet,
targya mindkettének ugyanaz, az életér-
zés 1s, mely sziilte 6ket, s a hangulat, me-
lyet hallgatéjukban keltenek, szintén sok-
ban hasonl6 — a két m{ mégis mas és
mas, talan egyetlen Gtemik sincs, mely
megegyezne.

A tudosok masként jarnak el. Azt
mondhatnék, hogy kinosan kerilik' az
egyszerit, az egyedit. A szOvettant a bér
érdekli, flggetlenil attél, kinek a bdre.
A kémikust a viz, fuggetlendl attél, mi-
lyen volt az a vizesés, t6, vagy folyo,
melyb8l szarmazott. A fizikust mar csak
a folyadék altalaban, az atomfizikust pe-
dig csak az elektron, s a mag-nukleonok,
6 mar talan azt sem kérdi meg, hogy
elektronja oxigénb6l, szénb6l, vagy vas-
bol szarmazott-e. S bizonyos, hogy az
elektronnal foglalkozé tudés — ha jol
dolgozik — pontosan ugyanarra az ered-
ményre fog jutni Sanghajban, Moszkva-
ban és New Yorkban. S biszkek éppen
erre a tokéletesen azonos eredményre
lesznek.

1 feleletet

— ugy tlnik — meg is talaltuk kérdé-
slinkre: a tudomany a végs6kig altalano-
sit, a minden esetre érvényeset, a tor-
vényt keresi, mig a mivészet az egyedi-

Gorog vazarajz az i. e. 8. szazadbdl
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Nyugalmagyarprszagi himzés

ben, az egyszeriben mutatja meg a jel-
lemz6t.

Ez a valasz azonban nem altalanos ér-
vényl. Nem akarunk a térténelemtudo-
manyra hivatkozni, mely ha az altalanos
érvény(t, a térvényszerlt kutatja is, nem
mondhat le az egyszerinek, a nem ismét-
16d6nek vizsgalatardl és abrazolasardl. A
torténeti tudomanyokat ezért sokan (pl.
Croce) a mivészetek kozé soroljak. De a
foldrajzzal — legalabbis a leiréval —
szintén meggy(lik a bajunk. De ha. alta-
lanos érvénylinek fogadnok el az el6bbi
meghatarozasunkat — jonéhany elismer-
ten mivészi aLkotassal sem tudnank mit
kezdeni.

Csak harom példat

mutatunk be. Az els6 egy gorég vazakép.
Nem tud{'uk pontosan, mit abrazol, talan
Heléna elrablasat. A mi szempontunkbol
nem is ez a lényeges, hanem az, hogy az
evez8s hajé, a férfi és a né, a kocsihajto,
a lovas és a lovak minden gordg férfira és
nére, minden evezds hajora és minden
I6ra hasonlitanak, sehol a rajzon semmi
égyedi vonas nem fedezhet6 fel. Az ab-
razolasok a végs6kig elvontak. Mindha-
rom 16 — »a« 16. Az egész egylitt mégis
szép, mivészi.

Masik képink egy nyugatmagyaror-
szagi himzeést abrazol. Az eset ugyanaz:
az allatok annyira elvontak, hogy épp
csak felismerjik: galambok, oroszlanok,
szarvasok; a viragok talan még elvontab-
bak, csak a népi motivumkinccsel isme-
rések. jonnek ra, hogy rézsak, tulipanok
stb. Mind a viragok,, mind az allatok
nélkiuléznek minden egyedi tulajdonsa-
goj[k A (himzés mégis szép, mivészi ter-
mék.

Utolsé képink Pablo Picasso festmé-
nye: Guernica bombazasa. Ez mar nem
is Ggynevezett iparmivészeti alkotas,
nem hasznalati targy diszitése, mint az
el6bbiek, 6énall6 md. De a mi szempon-
tunkbdl sok a kdzés benne az el6bbi két
képpel. Nem egy meghatarozott pincét
abrazol, hanem a pincét altalaban, az
emberekben sincs semmi felismerhet6en
egyéni, a bika, vagy Okdrfejben sem. A
mUuvész ugyanis altalaban, elvontan, a
bombazas okozta iszonyt akarta kifejezni,
a kép egészével és minden részletével.

Bizonyara sokan vannak — azok kozt
is, akik gyonyorkédtek a himzésben, a
gordg vazarajzban —, akiknek ez a kép
nem tetszik, akik azt fogjak mondani
réla, hogy nem szép. Ezekkel nem tudunk
vitatkozni. De azt mindenkinek el kell is-
mernie, hogy Picasso egy valdsagos élet-
érzést vetitett a vaszonra képi jelkép-
rendszer segitségével, és alkotasa alkal-
mas az iszonyat, a borzalom érzésének a
felkeltésére.- Tehat a valosagot tudatosit-
ja. Es az is bizonyos, hogy senki sem
fogja tudomanyos, hanem muvészi alko-
tasnak tartani.

Az els6 kudarc bekovetkezett. Azon az
alapon, hogy egyedi jelenségben mutatja-e
meg az alkotas a lényegeset, vagy Vvég-
s6kig elvontbdn — nem tudunk a md*
vészi és tudomanyos megismerés kozott
kulénbséget tenni.

Zolnay Vilmos

Picasso: Guernica bombazésa
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KOLTOK SZIGETE

Egy francia iré beszdmolsja Izlandrol

Izlandr6l a lexikonbdl megtudhatjuk,
hogy teriilete valamivel nagyobb, mint
Magyarorszagé, de csak egynegyede lak-
hat6, tobbi része jéggel és héval boritott
vulkdnikus fennsik: hogy f6varosa,
Reykjavik, akkora, mint Gyér, masodik
legnagyobb varosa kisebb, mint Abdadsza-
16k, és 3 német pontossaggal szerkesztett
Perthes-féle atlasz sem emliti, hogy vas-
utvonala volna. Lakoéi halaszattal, allat-
tenyésztéssel foglalkoznak, ipara mind-
ossze fejletlen kisipar.

Egy nagyobb lexikon valészintlileg bé-
vebb tajékoztatast adhat errgl, de egy
szoval sem tobbet arrdl, ami minket gon-
dolkodéba ejthetett tavaly 6ta, azdta, hogy
Halldor Kiljan Laxness izlandi iré kapta
meg a Nobel-dijat és amiéta mi is meg-
ismertiik egyik nagy regényét, a Fiigget-
len emberek-et. A kérdés az, RQogyan
sziilhetett ilyen langelmét egy kihiilt
holdfeliiletre emlékeztetd északi sziget,
amelynek annyi a lako6ja, mint Budapest
hetedik keriiletének? Hogyan sziilethe-
tett viladgirodalmi szinvonalu iréi életmd
egy olyan életanyagb6l, amely. Osszesen
150 ezer ember sajatja, egy olyan nyel-
ven, amelyet 150 ezer ember beszél? Ez
még akkor is csodalatos, ha az egyik leg-
régibb, ma is él6 eurdépai nyelvrél van
sz6. Megmagyarazhat ebbdl valamit is,
hogy amikor az 6svikingek 874-ben meg-
telepedtek a szigeten, nemcsak a vilag
legels6 parlamentjét alkottdk meg, ha-
nem az Edda-dalok halhatatlan nyelvét
és kulturajat is?

Mi van — €s mi nincs

Nyilvan ugyanez a kérdés furdalta
Jean-Pierre Chabrolt is (a nalunk is
megjelent Az utolsé patron cimi fran-
cia regény fir6jat), az egyik »legirodal-
mibb« nép fiat, amikor Izlandra utazott,
hogy Laxness-szel taldlkozzék. Aragon
lapjdban, a Les lettres frangaises egyik
juliusi szdmé&ban szdmolt be élményeirdl
és arrél, hogy a téoméntelen iiriihison és
halfélén til — amelyet meg kellett en-
nie — mi az, ami Izlandon megvan és
masutt nincs.

ElSszor is sok nyomda. 150 ezer lakos-
nak kereken harminc nyomda dolgozik.
(Budapest hetedik keriiletében pontosan
hat nyomda miikédik — hogy hozzévets-
leges Osszehasonlitdst adjunk.) A legje-
lentGsebb kényvklub — tdbb is van — ko-
riilbeliil szdz mivet ad ki évente 2—5000
példanyban. Ha &tlagosan haromezres
példanyszamot vesziink, csak ez az egy
klub minden lakosnak két konyvet juttat
évente.

Téved, aki azt hiszi, hogy a kodnyvek
nagyrésze forditds.. Izlandon csaknem
annyi az iré, mint amennyi az olvaso.
Laxness elmondta, hogy az utébbi évek-
ben tobb antoldgia jelent meg mai izlandi
ko6ltok miveib6l. Koriilbelil 150 koltd
szerepel benniik, »Természetesen — fiizte
hozza Laxness — ez csak vdlogatds a leg-
jobbak koziil. A valésdgban minden falu-
nak, telepnek megvan a, maga kélt6je.«

Ez nem ujdonsag, nem Gj vivmany Iz-
landon. Az analfabétizmust sosem ismer-
ték, még a régi id6kben sem. Az izlandi
gyerek, ha hétéves koraban az iskolaba
keriil, mar tud irni-olvasni. Ha nem, az a
sziilé szégyene, miért nem tanitotta meg
otthon. A tanyadkon konyvtar mar a
nyomtatas elterjedése el6tt is volt. A pa-
rasztok kolesonkérték és cserzett bérokre
masoltak az irék és kolték kéziratait.
Izlandi hajosok mar a kozépkorban elju-
tottak Franciaorszigba, a megszerezhet6
kéziratokat hazavitték, s ezeknek fordi-
tdsa ma is megvan, noha eredetijiiket
Franciaorszagban ma mar nem is tartjak
nyilvan, nem ismerik.

Meécsvildg mellett

Az eurépai kifejezések szétaradban a
szlikés életméd és nyomor mellett elva-
laszthatatlanul szerepel a tudatlansig és
szellemi s6tétség, mint a naptarban Pé-
ter mellett Pal. Izland kis népének alig
jutott mas évszdzadokon keresztiil, mint
hal és krumpli, a szlkoskodést nem
kellett a szajnahidak alatt lakéktél vagy
az orosz muzsikokt6l tanulnia, mégis tiz-
szdmra sziilte a jelentds regényirdkat,
koltéket, festéket, szobraszokat. Az alko-
tas és a mitélvezet szorosan Osszefoné-
dik az izlandi méphagyoméanyokban. A
cserzett borjubérre masolt 6si mondékat,
sagd-kat a csaladfé olvasta a balnazsir-
mécses pislogd fényénél, a naptalan téli
hénapokban, mikézben a csalad halész-
halét foltozott, varrt, font: késziilt a nyari
idészak munkaira. Ilyen csaladi f6lolva-
sasokon és falusi dsszejoveteleken sziilet-
tek, csiszolédtak, béviiltek, valtoztak az
6si torténetek. Lekopott réluk minden,
ami nem lényegiik, Kkikristalyosodtak
belSliik az élet nagy alaphelyzeteinek
képei, az izlandi nép képzeletvilaga-
nak motivumai. gy elézte meg itt is,
mint mindeniitt a vildgon a »névtelen
ko6lt6«, a nép — a ko6ltét mint személyt.
fgy csiszolédott maganak a népnek kife-
jezBkészsége. Bizonyos  koltdi-mivész
légkdr alakult ki. Eppen Laxness regé-
nyében, a Fiiggetlen emberek-ben olvas-
hatunk sokszor arrél, hogy az izlandi vir-
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tushoz hozzatartozik egy-egy Kkifejezo,
talpraesett vagy kolt6i stréfa rogtonzése
és az ember értékét emeli egy hosszu
»szellemi Otvosmunkaval« koltdétt vers.
Az izlandiak nehéz hétkoznapjaiknak

gy keriilnek folébe, hogy kifejezik. Két--

ségteleniil van ebben valami a primitiv
észjarasbdl is, amely szerint mihelyt ne-
vén nevezek valamit, annak ura leszek.

De kétségtelen az is, hogy a beszélge-
tés kifinomodasanak, a még alaktalan él-
ményanyag fogalmi megzaboldzdsanak, a
Kifejezés szenvedélyének altalanossa va-
lasa az alapja mindeniitt a nagy iroda-
lom kjalakulasanak. Lelki-szellemi si-
ketnémak kozossége még nem produkalt
nagy irodalmat. Még kicsit sem.

Egy bdlon Reykjavikban

Chabrol elmondja, hogy a févarosban
részt vett egy balon. Fiatal lanyok, fiuk
éppugy tancoltak, beszélgettek, a sar-
kokban éppugy késziiltek a szerelmek,
akar Nogentban vagy mondjuk akar Va-
mospércsen vagy Zalaszentgréoton egy
tdncos Osszejovetelen. Egyszerre csak el-
hallgatott a zene, bejelentették, hogy
»kedves baratunk, Untelsson egy torté-
netet fog felolvasni«. A zenekar a kozon-
ség 4altalanos helyeslésétél kisérve levo-
nult a dobogér6l és atadta a helyét egy
fiatalembernek, aki két 6ra hosszat olva-
sott fel egy konyvbél. A bal kozbnsége
elfelejtette a tancot, a sz6v6d6 szerelme-
ket — nevetett, meghatédott, tapsolt.
Ha Chabrol errdl azt jegyzi meg, hogy
ilyesmi Franciaorszagban elképzelhetet-
len, akkor mi is beismerhetjiik, hogy el-
képzelni sem jo, mi térténnék nalunk, ha
valaki két 6ra hosszat tarto felolvasassal
szakitana meg akar egy falusi balt, vagy
— istendrizz! — mondjuk Budapesten 2
Duna-szilléban az 6térai teéat...

Es egy politikai gyiilésen

Egy héttel késébb az Izlandi Egyesiilt
Szocialista Part linnepi gydlést tartott a
reykjaviki Borg-szalléban, a valasztason
elért nagy sikere utidn. A szénoklatok
utdn tanc kovetkezett, ivaszat, sutyorgas
a sarkokban stb. — majd a zenekar az
ismert médon atadta helyét Thobergur
Thordarssonnak, aki orréara iiltette papa-
szemét és a kozonség nagy oOromére fel-
olvasta 1irasat egy kislanyrdl, akivel
ugyanaz tortént, mint a foldkerekség va-
lamennyi kislanydaval: iskoldaba jart, ha-
zajott az iskolabdl, jatszott a szomszédék
kisfidval és az oregapjat nyaggatta kér-
déseivel. Oriasi tetszés.

Egyik szomszédja felvilagositotta Chab-
rolt, hogy az eléadéo — akit hazadjaban

kitdnd humoristdnak és -moralistanak.
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tartanak .— elismert szakértdje a »szelle-
mek foldrajzanak«; még térképet is szer-
kesztett azoknak a helyeknek feltiinteté-
sével, ahol az izlandi mondak Kkisértetei,
szornyei, szellemalakjai megjelentek.
Mintha nalunk térkép késziilne, feltiin-
tetve a tavat, ahol Janos vitéz Iluskija
elmeriilt, vagy a hortobagyi Szendelik-
halmot, ahol a debreceni Bartha Andras-
né, sziiletett Baldsi Erzsébet viaskodott
taltosi minéségben az égi birodalomért,
amint ez az 1725-ben ellene inditott por
irataib6ol kideriil. .. ’

»Mélyek a gyokerek”

Laxness a kovetkezékkel magyarazta
Chabrolnak, miért, milyen torténelmi
okokbdl 8rzi Izland népe ilyen mélységes
ragaszkodassal szellemi kincseit. Izland
1380-t61 1874-ig dan fennhatésag ‘alatt
allott, k6zelebbrél: gyarmat volt. Azutan
»fliggetlen kirdlysag« lett, »perszondlis
uniéban Déaniaval«, ami lényegében szin-
tén gyarmati helyzetet jelentett. Csak
1944-ben lett valéban ©6nallé koztarsasag.
Az irodalom volt az egyetlen megdriz-
hets torténelmi emlék. Minden egyéb ér-
ték Daniaba keriilt az évszazadok soran:
a gazdasagi termékek a piacokra, a mi-
velédés és torténelem Kkincsei — festmé-
nyek, szobrok, sz6ttesek, Osi kéziratok,
régi fegyverek stb. — Kopenhdga mu-
zeumaiba. Semmi sem volt elég nagy
vagy sulyos, hogy a danok el ne szallit-
sak. (Laxness egyik legnépszeriibb regé-
nye az althingi parlament harangjanak
kopenhagai szamuizetésérdl szol) Maradt
tehat a koltészet és irodalom, cserzett
bérre irva vagy nyomtatdsban, de: féleg
— €10 hagyomanyként és gyakorlatként.
Ahogy errél Chabrol beszamol.

Az kovetkezik mindebbdl, hogy min-
den jzlandi tanyan egy-egy Shakespeare
eteti a kecskéket €s Reykjavikban Peté6fi
Sandorok soprik az-utcat? Természetesen
ezt Laxness sem allitja. Amit mond,
mindjart hihet6bb, ha arra gondolunk,
hogy- a mi parasztsagunk koérében is akad
még itt-ott mesemondé; igazi falusi la-
kodalom el sem képzelheté tréfas vagy
6si bolcsességet kifejez6 -rigmusok, ko-
szonték nélkiil. Nalunk azonban jobbéra
méar inkabb csak készen atvett, Orokolt
versek forognak kozszdjon, a fogalmazdas
készsége mar kissé berozsdasodott. De
azért a mi legjobb irdink és koltéink is
ezekhez az 6si forrasokhoz térnek vissza,
hy jelent8set alkotnak, mert ilyenkor
szavukban népi és torténelmi mélységek
hangja sz6l. Amit Laxness feltart Chab-
rol el6tt, az olyan, mintha a Duna a Fe-
kete-tengernél arrdl vallana, hogy meny-
nyi kis foly6 és patak jovoltabél jutott
odaig.

Lékay Otto



OLVASAS KOZBEN

TARCA. (Ujabban sok sz6 esik arrél,
hogy napisajténk szinvonaldt emelné és
az olvasék igényeit elégitené ki, ha a napi-
lapoknak ismét lenne dllando tdrcarovata.)

A tarca miifaja a malt szdzad elején.ala-.

kult ki az angol és a francia sajtéban.
Egyiittjart ez az ujsagkiadds demokrati-
zaléodasaval, a szélesebb koérd' ujsagolva-
sassal. Eredetileg szines, szellemes besza-
molo volt (erre utal a mifaj francia neve,
feuilleton = levélke is) tarsadalmi, politi-
kai, irodalmi, mivészeti eseményekrol,
amely a napilapoknak f6képp a masodik
vagy harmadik oldalan, »a vonal alatt« az
ujsag egyéb cikkeitdl elkiiléonitve jelent
meg. A tarcarovatban késébb
novellakat, un. tarcanovellakat és folyta-
tasos regényeket is kozoltek, hogy novel-
jék az olvas6kozonség érdeklsdését. Sue
és az id. Dumas kalandregényei voltak az
els6, ujsadgokban kiadott népszerii folyta-
tasos regények.

A magyar sajtéban az 1870-es évekté6l
lesz népszer(t a tarca miitaja. ElGszor
Agai Adolf (Porzé), majd Mikszdth tar-
cai a legolvasottabbak. A tarca megjele-
nése és a napilapok szépirodalmi sziik-
ségleteinek kielégitése hat az egyes iro-
dalmi miifajok fejlédésére is. A kotétt,
rovid terjedelem miatt pl. széttoredez-
‘nek a novella_ klasszikus formai, az uj-
sadgok tarcarovatiaban kialakul a kevés
cselekménnyel, toredékesen, inkdbb han-
gulati elemekkel abrazolé rajz miifaja.
(Gyulai Pdl hadakozott is eleget a miifa-
jok »homlasa«, az irodalmat »megnyo-
morité« ujsagok ellen.) A felszabadulas
el6tti évtizedekben Méricz, Kosztoldnyi
és Karinthy tarcai képviselik a magyar
tdrca legmagasabb szinvonalat.

ESSZE. A mivészien, eredeti latas-
méddal megirt irodalmi, filozéfiai, esz-
tétikai, torténelmi tanulmanyt nevezziik
esszének, amely »tartalmilag tudomdny,
formailag miivészet« (Voinovich Géza).
El6szor Montaigne francia iré adta ezt a
cimet irdsainak (Essais, 1580); az essai
8z6 jelentése egyébként:. kisérlet.) Az
esszé nem ad 4tfogéd képet a témardl,
csak egy-két f6bb szempont fényében
vizsgalja. Kiilonbozik a kritikatél, mert
lehet atélé elemzés is, amely az esszéird
-egyéni élményér6l ad szamot. Nem azo-
nos a tudomanyos értekezéssel sem: nem
uj kutatasi eredményeket ismertet, ha-
nem egy ismert témaval foglalkozik uGj
szempontbdl, gondolatébreszt6 maddon;
veredeti kitekintés egy ismert tirgyrac
(Riedl Frigyes). Az esszéhez a hivatkoza-

rovidebb.

sok, forrasmegjelolések
paratusa sem sziikséges.
els6sorban eredetiséget, elmélyiiltséget,
mivészi érzékenységet Kkivanunk; az
esszé stilusdban a szépirodalmi és a tu-
domanyos pr6za modszerei vegylilnek;
sok kép, oOtletesség jellemazi.

A vilagirodalom legjelenidsebb esszé-
ir6i: Carlyle (f6képp torténelmi, politikai
esszék), Macaulay (irodalom és torténe-
lem), Emerson (tilozofia, irodalom).

A magyar esszé legnagyobb mestere
Péterfy Jend; Danterdl és a gorog dra-
mairékrol irott esszéi g mifaj legjelen-
16sebb alkotasaihoz tartoznak:.>KésGbb
Babits Mihdly és Haldsz Gdbor volt je-
lentés miivésze az esszének. Az utdbbi

tudomanyos ap-
Az esszéirotol

.években a dogmadkba, tekintélyekbe ka-

paszkodé irodalomszemlélet s az eredeti
hangokat, egyéni nézeteket megbélyegzo
irodalompolitika meglehetésen elsorvasz-
10tta, hattérbe szoritotta az esszé mi-
[ajat.

»LEITERJAKAB« — mondjak a ki-
rivo tévedésre, forditasi- vagy sajto-
hibara, de kevesen tudjak, hagy ez a ki-
fejezés Honnan szarmazik.

Agai Adolf, a neves ujsagiré koévette el
azokban a napekban, amikor PAarizsban
egy pildta felszallt az akkor oridsinak
szamitd Geant nevi léggombbel. A Ma-
gyar Sajté ¢cimi lapban osztrak ujsagok
nyoman Agai is irt »helyszini tudésitast«
— leforditvan az egyik osztrak lap cikkét.

Az egész vilagot lazban tarto felszal-
lasrol igy emlékezett meg: »Midén a leg-
Tels6bb felhdrétegen is dtrepiiltek, a gomb
megrezdiilt, kissé. oldalt hajolt, de — igy
dllitjdkc az utazok — egyikiik sem ijedt
meg. ElShittdk Godard-t, a tapasztalt
léghajost, aki igy kidltott: Fel, fel, -oly
magasra akarunk szdllni, mint Leiter Ja-
kab!«’

Masnap egész Budapest azt taldlgatta,
ki lehet ez a Leiter Jakab, aki olyan
rendkiviili magasra szallt, hogy Godard
Gt valasztotta példaképiil. A titok csak
akkor deriilt ki, amikor- megérkezett az
a lappéldany, amelybsl Agai az »eredeti
parizsi levelet« forditotta. A szdvegben
+Jacoh's Leiter« kifejezés all, amely a
bibliai Jakob égbe nyulé létrajara vo-
natkozott.

"Agai ezt Leiter Jakabnak forditotta —
mint késébb védekezett — csupan tréfa-
bol, azért, hogy a. vele egy szerkeszt6-
ségben dolgozé tudds és rendkiviil pe-
dans Greguss Agostot kissé megbosz-
szantsa.. .
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Milyen legyen a Kényvbaratok mozgalma ?

Nem titok, hogy a KONYVBARATOK
mozgalom, mely hosszabb sziinet utan eb-
ben az évben ujra megindult, a hatalmas
propaganda ellenére sem valt olyan nép-
szerivé, mint ahogy azt megindit6i re-
mélték. Ennek tobbféle oka van. A leg-
f6bbek: az un. illetménykotetek egy ré-
sze — enyhén szélva — nem volt nép-
szeri. A konyvesboltok egyéb sokrétd
feladataik mellett nem foglalkoztak szi-
vesen a készpénzeladasénal jéval bonyo-
lultabb eléfizetéses akciéval. Egy harma-
dik ok: az eléfizet6knek nyujtott kedvez-
mények a kiézonség véleménye szerint —
legalabbis az akcié meginduldsakor —
nem voltak aranyban azzal az aldozattal,
melyet a konyvek ellenértékének elére
valé lefizetése jelent.

Néhany széval vazolom, miképpen kel-
lene véleményem szerint a jév6é évben a
Konyvbaratok eléfizetését megszervezni.

Tartsuk meg az illetménykdtetek rend-
szerét, de sziintessiik meg a kétféle (4lta-
lanos és bibliofil) eldfizetési kategoriat,
mert ez nemcsak a boltok részére teszi
bonyolulttd a myilvantartast, de az idei
tapasztalatok szerint az el6fizet8k . is szi-
vesen vették volna, ha a két sorozat leg-
jobb koteteib6l egy, de jo sorozatot &lli-
tottak volna 0Ossze az illetékesek. Az 6sz-
szes koteteket kiilonos gonddal, lehetdleg
egyontetd kotésben kell kiallitani, hogy a
kényes izlésli el6fizeték igényeinek is
megfeleljenek. A havi részletekben fizet-
het6 (pl. évi 120,— F't) el6fizetési dij fe-
jében adjanak négy vagy o6t valéban Kki-
tins és népszerd kotetet — 20—25%, Aar-
engedménnyel. Ezeket a konyveket — el-
lentétben az idei gyakorlattal — egy kiadé
jelentethetné meg. Legmegfelelébbnek
erre nézetem szerint a Magvetd latszik,
melynek kiadvanyai mind irodalmi ér-
ték, mind-kiallitds tekintetében kiérde-
melték az olvas6kozonség megbecsiilését.
Az Osszes illetménykoteteknek egy kiadé-
hoz valé kapcsolasa Dbiztosithatnid azok
tervszer, a mesgfeleld idépontra tériénd
megjelenését. (Ezen a téren az idén ko-
moly hibdk voltak.) A koteteknek leg-
aldbb egy része egyaltaldn ne keriiljon
szabad bolti forgalomba, és a tobbi illet-
ménykotet drusitdsat is csak akkor kezd-
jék el a koOnyvesboltok, ha az elGfizetok
mar megkaptak példanyukat.

Nem kellene ragaszkodni az illetmény-
kotetek kotelezd atvételéhez: az eldfize-
toknek legyen joguk — el6zetes bejelen-
tés mellett — akar az Osszes illetmény-
kotetek helyett tetszés szerinti konyvet
valasztani. A Koényvbarat-tagok részére
a mostani gyakorlathoz hasonléan bizto-
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sitani kell a magyar kiadasi koényvek
arabol 10%, kedvezményt, akar cserekote-
tekrdl van szo, akar kiilon vasarlasrol.

Ha az illetménykoteteket jol valogatjak
ossze, az elofizetok bizonyara nem fogjak
6ket mas konyvre kicserélni. Ha pedig
mas konyveket valasztanak helyettiik,
ezzel lényegében meg volna oldva az els-
takarékossag melletti  konyvvasarlas,
melynek bevezetését mar régéta szorgal-
mazza a konyvszerett kozonség. Ebbél a
rendszerbl azutidn — természetesen az
elofizetés mellett — fokozatosan at lehet-
ne térni az A&lland6 folydészamla rend-
szerre.

Elképzelhetd az eléfizetésnek egy masik
valtozata is. Eszerint a tagok mindossze
5— Ft-ot fizetnének negyedévenként, és
az év végén kapnanak egy elére megha-
tarozott, kb. 30,— Ft értéki ajandékkoény-
vet. Egyéb megkotottség nem is volna,
ezzel szemben a kedvezmények — bizo-
nyos vasarlasi kereten beliil — hasonléak
lennének az eddigiekhez.

Helyesnek tartandam, ha az egyik erre
alkalmas koényvesboltot kijelolnék a moz-
galom koézponti boltjaul. Orvendetes vol-
na, ha a bolt egy részét klubszeriien ren-
deznék be és az eléfizeték kényelmes ka-
rosszékekben lapozhatnidk at a konyvaj-.
donsagokat, meg az irodalmi folyédirato-
kat. (Azt mar nem is merem javasolni,
hogy a konyvek és lapok mellé egy csésze
feketekavét is kaphassanak a konyvbara-
tok.) A bolt dolgozéit irodalmilag képzett
elad6kbdl kellene Osszevalogatni és »mi-
néségi« munkajukat megfeleléen dijazni.

A Konyvbardt c. folyéirat néhény hé-
nap alatt népszerivé valt és komoly té-
nyezdje lett irodalmi életiinknek, azon-
ban a jelenlegi konstrukcié6 mellett nem
lathatja el eredeti feladatat, hogy ti. valo-
ban a mozgalom lapja legyen. (Ennek
oka egyébként nem annyira a szerkesztG-
ségben, mint inkdbb magaban a mozga-
lomban keresendsd.) Nézetem szerint meg
kellene talalni a pénzligyi fedezetet arra,
hogy a Konyvbaratok el6fizet6i ingyen
kapjadk a lapot, éppugy, mint annak ide-
jén a MAGYAR KONYVBARATOK
eléfizetdi a Didriumot, vagy a Szikra egy-
kori konyvbardt-mozgalmanak tagjai az
Irodalmi Szemlét. Ha ez nem oldhaté
meg, a lap el6fizetési dijat szamitasba
kell venni a KONYVBARATOK kényvei
el6fizetési  dijanak megallapitasanal.
Azok Tészére, akik a lapot nem kivanjak
jaratni, helyette kiilon illetménykotetet
kell biztositani. Ennek ara legyen azonos
a lap évi elGfizetési dijanak Osszegével.

Gy. L.



Szélesebb korii Konyvbarat-mozgalmat !

A jelenlegi Konyvbarat mozgalom hi-
bajat abban latom, hogy kissé szlik jel-
legli, nem eléggé altalanos. Hogy értem
ezt?

1. Még nem jutott el falusi parasztsa-
gunk tObbségéhez, pedig 8k allnak legta-
volabb a jé miivek rendszeres olvasasatoél.

2. Nem jutott €l ifjusdgunkhoz, hiszen
csak feln6tt Konyvbarat-mozgalom van.
(Bar az utobbi idében rengeteg érdekes,
szines és kénnyen vasarolhat6é olvasmany
keriilt fiataljaink kezébe mindenféle moz-
galomtdl fiiggetleniil is.)

3. Kevés kotetre lehet kedvezményesen
eléfizethittk a kdnyvbaratoknak.

Nézziik kozelebbrsl e problémakat!

Mint falusi iskoldban tanité magyar
szakos tanarnak, sokszor kellett kézelhar-
cot vivnom egyes sziilékkel, hogy enged-
jék gyermekiiket olvasni. Amikor tehat
sz6t emelek annak érdekében, hogy ne
rekedjlink meg a varosi dolgozéknal és a
vidéki intelligencidnal, hanem terjessziilc
ki parasztsdgunkra is a Kényvbarat-moz-
galmat, egyben f61 szeretném hivni a

figyelmet arra is, milyen szivesen miikod-
nének kozre egy ilyen 4&ltaldnosabb jel-
legli mozgalom megszervezésében falusi
pedagégusaink — elsGsorban a magyar
szakosok. Hasznaljuk fol az 6 kulturalis
missziojukat is!

De még tobbet tudnak tenni e téren a
gyerekek. Igen: az 4ltaldnos iskolasok.
Oket mar rakapattuk az olvasdsra, szive-
sen latogatjak a kozségi kényvtarakat;
ahova a gyerek hordja a konyveket, ott
elobb-utobb a felnéttek is raszoknak az
olvasasra. Miért ne bévithetnénk hat a
Konyvbarat-mozgalmat ifjusagi Komyv-
barat-mozgalommal?

Végiil: toébb konyvre terjeszthetné_k
ki az eléfizetést. Ne legyen koétve az e}_o—
fizeté hat-hét meghatarozott konyvhoz!
Valogathasson, melyiket kivanja megren-
delni a sorozatban! Egyetlen illetme'ny-
kotet se alljon magaban, hanem lgg.:ilabb
hirom vagy négy kozil lehessen kivalasz-
tani. .
Ez utébbi javaslat természetesen els6-
sorban a »Midvelt ember konyvtara« soro-
zatra vonatkozik. i

Honffy Pdl

alt. isk. tanar, Gyon

1. dij
1T, dij
11, dij
1v. dij
V. dij

A konyvek szabadon vélaszthatdk.

Konyvek Bardtai?

baritok elofizetdi részére jelennének meg?

9, Egyéb javaslatok, megjegyzések.

Deik Ferenc u. 15 kiildend6k oktéber 10-ig.

PALYAZATI FELHIVAS

Kulturalis életiink vezetdi ez év elején életrehivtak a

KONYVBARATOK

mozgalmat. Céljuk az volt, hogy az olvas6kdzdnség széles tomegel szadmina lehetSvé tegyék ma-
radandé értékii & szép kidllitdsi konyvek kedvezményes el6fizetési dij ellenében valé megszerzését.

A mozgalom kibontakozdsat tobb tényezG gdtolta. A Konyvbaritok jové évi programjimak ki-
dolgezdsdndl szeretnénk az eddigi hibdkat, hidnyossdgokat “elkeriilni.
olvasokozonséghez — elsésorban a Konyvbardtok eldfizetihez — irjdk meg az aldbbi kérddpontok
alapjdn a mozgalommal kapcsolatos észrevételeiket és javaslataikat.

A legjobb javaslatok bekiildGi értékes konyvjutulomban részesiilnek.

500.— Ft értékd konyv
300.— Ft értékdi konyv
200.— Ft értékdi konyv
100.— Ft értékl konyv
100.— Ft értéki konyv

| Sziikség van-e a Kényvbaritok mozgalmira és miért?

2, Helyesre az eldfizetési rendszer, vagy milyen mis médszert javasol helyetie?
3. Helyes-e az eddigi két eldfizetési kategéria:
4. Mi a véleménye az 1956. évi illetménykotetekrol?

5. 1957, évre milyen illetménykdteteket javasel?

6. Helyesnek tartani-e, ha az illetménykotetek egységes kotésben jelennének m_eg?

7. Helyesnek tartand-e, ha az Osszes illetménykotetek, vagy egyes miivek kizirélag a Konyv-

R, Mennyi legven az évi eldfizetési dij Osszege?

A palydzatok »Konyvbardtoke jelzéssel az Allami Kdnyvterjesztd Villalat cimére Budapest, V.,

Ezért kéréssel fordulunk az

a) a Miivelt Ember Konyvtdra, b) a Saép
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MOSOLYGO VILAGIRODALOM

Egyszer megkérdezték Shawtél, mi a
véleménye a kritikérél és a kritikusok-
rol. foy vdlaszolt: »A kritikus az a ka-
kas, aki dllandéan turkdl és akkor kuko-
rékol, ha szemetet taldl.<¢

*

Hevesi Sandor egy izben Londonban
tartott eléaddst Shakespearerél. Shaw
nagyon &rilt’ kedves budapesti ismerdsé-
nek, tobbszdr meghivta hdzdhoz és az
eléadds mapjan is egyiitt ebédeltek. —
Etkezés kdzben megkérdezte a wvildghiri
ir6 Hevesit: »Hogy érzi magadt nehany
ordval az elSadds el6tt? Izgatott?«

»Szornyen drukkolok« — wvallotta be.

»Miért?«

»Mert bdrmennyzre is tudok angolul,
szamomra megzs idegen nyelv... Félek
a kozonségtol . .

Shaw folenyes mosollyal megnyugtatta
vendégét:

»Ne féljen semmit, kedves bardtom! —
Londonban senkisem sem tud jél ango-
lul.. «

*

Fiatalabb kordban zenekritikdval is
foglalkozott. Nem szerették .mint kri-

‘mazkodott az angol

tikust, mert azonfeliil, hogy kegyetleniil
levdgta a zenés darabokat, nem alkal-
szokdshoz és pre-
mierre nem huzott soha frakkot. — Az
egyik szinigazgaté elhatdrozta, hogy vé-
get vel ennek a kiilonckodésnek és az
egyik. premieren megbizta titkdrdt, hogy
intézze el a hanyag Oltozetii. Shaw-t. Az
ir6 ezen az estén 'is pepita térdnadrdgot
és sdrga kabdtot wviselt a sok frakk és
Tagyogo toalett kozott. A titkdr hozzd
lépett és udvariasan felszolitotta:

»Mr. Shaw, ne haragudjon, de ilyen
kabdtban mégsem lehet megjelenni o mi
premieriinkéon . . .«

Shaw bardtsigosan megveregette a fia-
talember vadllat;

»Igaza van!« — nyugodtan levetette a

kabdtjit és ingujjban nézte végig az
eléadast.
Johnson, a hires kolté és kritikus

mondta lord Chesterfieldrél:

— Lordok koézt szellemes ember lehet,
szellemes emberek kozt azonban csak egy
lord.

Kozli: Szenteh Istvanné

SZERKESZTO UZENI

~ DR. PALFAI TIBOR-nak (Budapest).
Nagy megelégedésiinkre szolgal lapunk-
‘16l irott elismerd véleménye. Szeretnénk,
ha a jovében se csalédnék lapunkban.
— Papirtakarékossagi szempontok miatt
valoban csak igen sziik terjedelemben
kéz6lhetiink részleteket megjelenés elstt
3116 mivekbdl, de ugyanilyen okbdél nem
latszik egyelGre megvaldsithaténak, hogy
egy 6—8 iv terjedelmu havi folyéirat je-
lenjen meg, amely a Readers Digest min-
tajara ilyen részleteket kozol.

A kulfoldi kortars-irodalom bévebb is-
mertetése lesz t6bbek kozt a feladata a
Nagyvildg cimi folyéiratnak:

Terjedelembeli korlatok miatt nem
tudjuk megvalédsitani azt az elgondolést
sem, hogy olvaséinknak egyes kényvekre
vonatkozd kivansagait, az olvasoink kozti
konyvcsere felhivasait kozoljlik. Jol is-
merjiikk a konyvbaratoknak azt a problé-
majat, hogy rendszerint a legértékesebb
kényvek nem kaphaték még antikvariu-
mokban sem — hiszen ezeket senki nem
adja el —, ezért ennek a problémanak
megoldasira igyeksziink majd mddot ta-
lalni. )

FORGACS SANDOR (Cserkeszslls). A
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jové évi konyvkiadasi tervek egy 156 ol-
dalas filizetben jelentek meg. Ilyen ter-
jedelmU melléklet kiadasara mi papirta-
karékossagi okokbo! nem is gondolha-
tunk. De a terveket barmelyik. konyves-
boltban megtekintheti.

‘Nagyon oriiliink, hogy lapunkat kétsze-
res terjedelemben szeretné latni vagy ha-
vonta kétszer — azonban ez is papirkér-
dés- (amelyre a valasz: nem lehet).

Kodolanyi Janos életmivének ismerte-
tésére és értékelésére okvetleniil sort
akarunk Kkeriteni, valamint a késziilé
magyar irodalomtérténeti konyvekrél is
irunk a koézeljov6ben.

-Tevan: A koényv évezredes utja cimi
muvét szerzéi jogi szempontbdl sem ké-
zolhetjiik folytatdsokban, azonkivil agy
gondoljuk, hogy ez g mar megkezdett
konyvtorténeti cikksorozatunkkal iitkoz-
nék.

Sajnos, Szabé Lérine miforditas-gydi-
temenyenek az Orék bardtainknak Gjabb
kiadasa egyelére nem szerepel a kladOl
tervekben. Juhasz Gyula versei g jové
évben jelennek meg a bibliapapirra nyo-

‘mott sorozatban, prézai miveinek kiada-

sarél azonban egyelOre mincs szo.



Egy obvasiuk levele az ifjusdgi icodalom peoblémdicdl

Valéjaban taldan nem is annyira az
ifjusdgi irodalom, mint inkabb az ifju-
sagi irodalom kritikajanak, értékelésének
problémairél akarok roviden szélni.
Egyébként még mindig az a helyzet, hogy
az ifjusdgi irodalomrél — pedagoégiai
célu miveken kiviil — alig esik sz6 mas-
hol, mint a gyéren megjelené Kkritikak-
ban. Jél tudom, hogy a KONYVBARAT
recenzidinak nem. a biralat a fé célja, de

éppen az 1956 juliusi szamban -kozolt
szerkeszt6i- cikk szogezi le, hogy »Re-
cenzidink memcsak ismertetik és ajénl-

jdk a konybeket, de birdljik is, segiteni
igyekeznek az olvasénak véleményt al-
kotni, dlldst foglalni.«

'Ez természetesen helyes. Bizonyos al-
lasfoglalas, 4ltalanos szemlélet valéban
tirozédik az ifjusagi mivekrdl irt re-
cenziékban is. Olyan allasfoglalas azon-
ban, amivel nem Jlehet mindig egyet-
érteni.

Az augusztusi szdmban négy ifjusagi
regényrél olvashatiunk recenziét. Keité
ezek koziil (Ignacz R.: Az igazi' Ib-
rinké, — Cooper: Vadosls) nem okoz Kii-
10ndsebb problémat. (Lehet, hogy csak
azért nem, mert nemigen értékel, csak
ismertet.) A masik kettével kapesolatban
azonban élesenvetédik fol a kérdés, hogy
vajon azonos mértékkel mérjiik-e mi-

vészi szempontbdl az ifjusagi és a felnét-,

teknek szant irodalmat? Fenntartjuk-e
azt a sokal hangoztatott elvet, hogy az
ifjusagi irodalom szerves része az iroda-
lom egészének, vagy elvetjiik, illetve
eleve masodrangi irodalomnak mind-
sitjiik?

Nagyon fontos problémak ezek, de
most nem térhetek ki bévebb elvi fejte-
getésekre. Remélem, hogy sor keriilhet
erre is a késObbiekben, mert ifjusagi
frodalmunk miivészi szinvonalanak gyen-
gesége nem utolsosorban ebbdl az elvi
tisztazutlansagbol fakad.

De térjiink 4t ezek utdn a KONYV-
BARAT cmlitett két recenzidjara. V. P.,
Gergely Mihalynak Julika c. regényérol
irt recenziojabol  kideriil ugyan, hogy
meglehetésen gyengécskének itéli, mégis
az a véleménye, hogy hasznos mu ez,
mert hiszen »a falurél felkeriilt fiatal

lany rdaszorul még a pedagdgiara — még

az »ifjusagi« regények mivészileg sokszor
megalkuvast jelenté formdjaban is. meg
aztan a falurol felkeriilt olvasé ilyen
fajta olvasmdnyokon szokik taldan -majid
a »felndti« -irodalmi alkotdsokhoz«.

Nem tudom, ha V. P. most igy kiilon
is atgondolja ezt az idézetet,. mit szol
hozza. Nyilvan 6 maga 'is megérzi nyom-

ban, mennyi képtelenséget, helytelen
szemléletet slritett benne o6ssze. Mert
mi az, hogy »ilyen fajta olvasmanyokon
szokik majd a ,feln6tt’ irodalmi alkota-
sokhoz?« Az »ilyen fajta« kifejezés két-

‘ségtelentil azt jelenti, hogy a kényv mi-

vészileg értéktelen, vagy legaldbbis gyen-
ge. Miért kovetkezik ebbdl az, hogy mégis
éppen az ilyen miivek hatasara szokik ra
»a falurdl felkeriilt olvaso« a felnétt —
értsd: jo6 irodalmi alkotasokhoz?

Az ifjusagi irodalomnak éppen ugy,
mint a feln6tteknek szant irodalomnak,
igen sokréti a tarsadalmi funkcidja.

Ehelyett azonban sajnos, az ifjusagi iro-
dalommal kapcsolatban inkabb felada-
tokrdl szoktak beszélni, s ez gyakran
szinte sziikségszerien sematizdlashoz ve-
zet, sematikus szemléletet alakit Ki.
Persze, hogy betdlt sokféle funkciét —
vagy ha tetszik: megold sokféle feladatot
az ifjasag nevelésével kapcsolatban, de
ez nem érintheti a miivészi kovetelményt.
Az példaul, hogy raszoktatja az ifjusagot
az olvasasra, a miivészet élvezetére, nem
feladata, hanem funkciéja az ifjusagi
irodalomnak. Feladata, hogy mivészi
modon tiikrozze a valdsagot, hirdesse az
igazsagot, lelkesitsen, neveljen, 'de ha
mindezt ugy kisérli meg, hogy lemond a
mavészi igényrél, egyuttal megsziinik
szépirodalom, muvészet lenni.

Az ifjusagi irodalom helytelen, irodal-
miatlan szemlélete sajnos, ma még meg-
lehetésen altaldnos. Gal Péter recenzi6-
jabol is az csendiil ki. hogy Passuth
Laszlo ismertetett ifjusagi regénye nem
valami nagy mi, de mégis azt mondja,
hegy' ifjusagi irodalmunk gyarapodott,
mert beldle tanulhat az if jusag.

Félreértés ne essék, nem olvastam
Passuth kényvét, tehat csak a recenzié
megallapitasat idézem. Elismerem, nem
varhatjuk' azt, hogy minden ifjusagi mi
remekmi .legyen, de értékelési szem-
pontunk semmi esetre sem lehet ennyire
— kiilon az »ifjusagnak« szant, ennyire
leszallitott mérték.

Foglalkozni kellene végrer komolyan
ifjusagi irodalmunk problémaival, mert
az a lebecsiilés, amelyet lépten-nyomon
tapasztalhatunk — s amelyben nemecsak
egy-két kritikus, vagy recenzio-iré a
Indas — igen komoly veszély. Fél6, hogy
ifjisagi irodalmunk hovatovdbb valéban
a mascdrangu irok teriilete lesz csupan,
s ifjuisdgunk kezébe nem keriilnek a je-
leniinkrél olyan muvészi, igazan neveld
hatasa alkotdsok, mint Mora, Gardonyi
stb. alkotasai.

’ Seres Jozsef
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IRODALMI TAJEKOZTATO

Egyes konyvismertetések utdn kis bibliogrdfidkat kézliink. Ezek-

ben felsoroljuk a szerz6 egyéb miveit,

vagy ugyanazzal a témdval

foglalkozé6 mds kényveket. A kis bibliogrdfidkat Tiszay Andor dili-

totta Ossze.

! POLITIKAI MUVEK

LENIN MUVEINEK
35. KOTETE

Szikra, 606 old. Ara 18,— Ft,

A 35. kotettel zarul le Lenin Mi{veinek
4. orosz kiadasa. Ez a kotet az 1912. feb-
rudr és 1922. december kozétt irt levele-
ket, taviratokat és feljegyzéseket tartal-
mazza. A jelzett idGszak foglalja maga-
ban a munkéasmozgalom ujabb fellendii-
lését, az imperialista vildghaboru éveit,
a Nagy Oktéberi Szocialista Forradalom
elGkészitésének és végrehajtasanak ide-
jét, a szovjet hatalom elsé§ 6t esztendejét.

Az ujabb fellendiilés éveiben irt levelek
megmutatjak, hogy milyen odaadéan har-
colt Lenin a legalis bolsevik »Pravdaért«,
hogyan iranyitotta a IV. Allami Duma
bolsevik frakcidéjanak munkéajat, milyen
allaspontot vallott a nemzeti kérdésben.
Gorkijhoz, Ordzsonikidzéhez és masok-
hoz irt leveleibél lathatjuk, hogyan igye-
kezett a pragai konferencia hatarozatai
alapjan tomoériteni a bolsevik part ersit,
hogyan harcolt Trockij partiit§ Augusz-
tusi Blokkja ellen.

To6bb levél vilagitja meg Leninnek az
imperialista habord, a nyilt szociilsovi-
nisztak, a kautskystak és trockistdk aruld
politikaja ellen folytatott harcat. Latjuk,
hogy milyen nagy szerepet vallalt magara
Lenin az oroszorszagi bolsevik szerveze-
tek forradalmi munkdajanak iranyitasa-
ban, a nemzetkdzi szocidldemokréacia bal-
oldali elemeinek a proletar internaciona-
lizmus szellemében val6 tomoritésében, a
szocidlsovinizmus elleni harcban, az im-
perialista haborunak polgarhaboruva vald
atvaltoztatasa érdekében. Szadmos levél-
ben fejti ki a bolsevikok legfontosabb
elméleti és taktikai tételeit a héaboru,
béke és forradalom kérdésében, megmu-
tatja, hogy milyen 4&llaspontra helyez-
kednek a bo!sevikok a »haza védelmé-
nek« karos jelszavaval szemben.

A forradalom gyézelme utdn irt levelek
és taviratok utmutatasokat tartalmaznak
az orszag védelmére vonatkozdan, harci
feladatokat tliznek a Vorés Hadsereg elé,
utmutatdsokat adnak a hatorszag meg-
erositéséhez. Tobb levélben szigorian bi-
ralja a Forradalmj Katona Tandcs mun-
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kajat, lerantja a leplet a trockistdk gya-
nus kiizdelmeirél, karos, bomlaszto tevé-
kenységérol

Az intervencié visszaverése utdn sokat
foglalkozott Lenin a szovjet &llam meg-
erdsitésével, a népgazdasag tervezésével,
az orszag villamositasaval. Sok levele be-
szél az allamapparatus munkajanak meg-
javitadsardl, a biirokracia elleni harcrol,
a kaderek helyes kivalasztasardl, a vég-
rehajtas rendszeres ellendrzésérdl, a dol-
goz6 tomegeknek az 4allamigazgatasba
valé bevonasarél.

Kivildglik Leninnek sok levelébdl az
is, hogy mennyire a szivén viselte a tu-
dosok és irék munkajanak tamogatasat,
a szovjet kultura, tudomany és technika
fejlesztését.

A kotetet rovid jegyzetek, valamint a
szovegben szereplé alnevek, fedénevek és
kezdébbetlik jegyzéke egésziti ki (S. M.)

B B ' 1
SZEPIRODALMI MUVEK |

Hunyady Sandor
OLASZ VENDEGLO

Szépirodalmi Konyvkiado, 482 old, Ara 29,50 Ft.

Szinte elfelejtettiik mar ezt a vér-
beli elbeszélét, két haboru kozotti iro-
dalmunk vitathatatlanul kimagaslo alak-
jat. Kifinomult, csupa-ideg varosi ember
volt, fanyar humoru, sokszor kidbrandult,
élesszemli megfigyelé. Apja, Brédy San-
dor tehetségének fiilledt, nyomaszt6 lég-
korében nétt fel; »... én az 6 hatalmas
személyének mdsodik kiaddsa voltamc«
— irta rola emlékezve. Mindig kisebb-
nek érezte magat nala, holott valéjaban
csupdn mas volt miivészete, céljaiban és
eszkOzeiben egyarant.

Az ellenforradalmat koévetd sotét évek-
ben alakult ki iréi profilja. Az urakhoz
tartozott és a szegényekhez vonzédott, a
kényelmet szerette, de felismerte az el-
szomorité  valdsdgot — ez az ellentét
rajzolédik ki legtartalmasabb novellai-
ban. A hatalmasok biinei miatt érzett
rossz lelkiismeret szél bel6lik. Eszre-
vette — miként a legjobbak — a kirivo
igazsdgtalansiagokat, a kapzsisagot és er-
kolcstelenséget, s ha nem is mondott



szenvedélyes itéletet felettiik, leleplezte a
gonosztetteket és elkovetdiket.

Hangjat és alkotéomoddszerét tekintve
talan  Mikszathhoz &ll legkdzelebb, de
nem tulzas Maupassant-nal 0Osszevetni;
Mindketten a modern véarosi életbél me-
ritették motivumaik javarészét, torté-
neteik  nagyvonaluak, gordilékenyek,
esattanésvégliek. Hunyady minden mi-
vén érzik a megfontoltsag, szlkszavid
leirasai, néhany taldlé hasonlata olykor
egy-két vonalba stritett arcképre emlé-
keztet. Kevés olyan frappans és mélyen-
jar6 kis torténetet taldlunk irodalmunk-
ban, mint a Két rabld, Mit szdllit a
MAV?, Kaljuszin és még sok mas apré
remekmi. Részben ujsagiréi gyakorlata-
nak koszonhette, hogy csaknem mindig
id6szeri torténeteket vetett papirra, hogy
a puszta tényeket engedi beszélni min-
den terjengés magyarazat helyett, hogy
mondatai él6beszéd modjara peregnek.
Hunyady Sandor elsésorban novellista.
Regényei és szinmivei kevésbé sikeriil-
tek, de kozottik is talalni egy-egy uj
kiadasra érdemeset. A kotetet Osszeallitd
Szdsz Béla valéban a legszebb elbeszé-
léseket valogatta ki a szamtalan koziil,
az utobbi évek egyik legsikeriiltebb
gyljteményét téve az olvasék kezébe.

(Pallai Istvdn)
Hunyady Sdndor: Havasi levegén. Elbe-
szélések. Bev. Boka Lé&szl6. Bp. 1952.
Szépirodalmi Kk. 113 old.
Hunyady Sdndor: Téli sport. Csalddi al-
bum. Bp. 1934, Athenaeum. 308 old.

Hunyady Sdndor: A fattyu. Bp. 1942,
Athenaeum. 202 old.

Sod6s Magda
AZ ERDI UGY
$zépirodalmi Konyvkiadé, 615 old. Ara 33,— Ft.

Sokat cikkeztiink, vitatkoztunk mér
szocialista fejlédésiink gatjairél, a sze-
mélyi kultuszrdl, a. biirokratikus »ember-
leltarozasrél«, a mindenkiben ellenséget
szimatolé gyanakvasrol, a sematikus uj-
sagirasr6l, de ezeket a jelenségeket ed-
dig csak szoérvanyosan abrazoltuk.

So6s Magda koényve, koncepciéjaban
legalabbis, kezdeményez6 munkdnak
szamit. Bar korunk szinte valamennyi
»kényes kérdését« egy emberi kozOsségen
beliil vizsgdlia, nem csupan holmi ilizemi
torténetté epizalt »bilin-lajstromot« szer-
keszt, hanem a megoldasbdl kideriil,
hogy a tomegek felelés szohozjuttatasa,
a demokratikus véleményszabadsag ked-
vez$ légkort teremt.

A regény legemlékezetesebb alakja egy
fiatal Gjsagiréné, Ban Juditnak hivjak. A

lany a sematikus riportgyarték iskola-
jaba jart. Am egyszer csak megszolal
benne a lelkiismeret vészcsengdje, s at-
t6l kezdve a teljes igazsag megértésére

torekszik. A csengét Erdi Sandor, a
Traktorgyar f6mérndéke nyomja meg.
Erdi egy linnepélyes traktoravatason

észreveszi, hogy a gépek jo része hasz-
nalhatatlan. Felel6sségre vonja munka-
tarsait, majd jelentést ir a minisztérium-
nak. A jelentés az igazgatd »jo Osszekot-
tetései« révén visszakeriil a vadlottak
kezébe, s valosagos bilinszévekezet alakul
Erdi ellen. Hamis vadakat gyartanak,
Erdi kartotékjat »tj adatokkal« egészitik
ki, majd alacsonyabb beosztasha helye-
zik. Erdi alig indokolt béketiiréssel, szin-
te mar jambor gyanutlansaggal fogadja
az eseményeket, szenvedélyes igazsagér-
zete, ha a sajat ligyérdl van sz6, nem
inditja tettekre. Ez a passzivitis — a
jellemabrazolasban gyanus, de a problé-
mafelvetésben iréilag hasznos passzivitas
— lehet6vé teszi, hogy ellenségei mintegy
»kikisérletezzék« a biirokratikus raga-
lom-hadjarat végsd. lehetéségeit is. Erdi
csak a termelés csokkenésének, Ban Ju-
dit nyomozasidnak és a munkasok rokon-
szenvének ko&szOnheti rehabilitaciojat;
neki magéanak alig van része benne.

A téma izgalmasan mai, az »Erdi ligy«
mégsem koti le tartésan a figyelmet,
néha szivesen atlapoznink egy-két feje-
zetet.

Miért?

A fiatal iré6né mesterségbeli tudasa
meglepéen fejlett, egyénisége azonban
még nem szakitotta at a tudatossag szi-
vés burkat; tobb benne az értelmi meg-
fontolds, mint az intuicié. Alakjait —
kivéve talan az oO6vatosan kezelt part-
titkart és egy-két mellékfigurat — szak-
ért6 gonddal eleveniti meg. De nem
egyéni szemszogbdl, kiilon »lesallasbol«
figyeli 6ket. Az emberi ellentétek helyze-
tileg indokolt fesziiltségében ritkan érez-
zitkk az irdi intenzitds érzelmi-indulati
liikktetését. Siman, gordiilékenyen, »j6l«
fogalmaz, egyéni stilus nélkiil. Es még
valami: a regény terjengds. Az iré ag-
gaszféan ligyel arra, hogy »nyersanyaga-
bol« semmi se vesszen karba.

Az abrazolas aprdlékossaga is zavaré.
Sods Magda kevéssé bizik az olvasé fan-

minden  mellékgondolatot,
minden koériilményt, minden parbeszédet
pontosan kézvetit. Elfelejti, hogy a sej-
tetés néha tébb, mint a székimondas, s
hogy a tollban maradd szavaknak is le-
het értelmiik.

Tudjuk, a fenti kivdnsidgokat nem
konnyu teljesiteni. De érdemes. (Galsai
Pongrdc)
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Tompa Laszlo

REGEBBI ES UJABB
VERSEK

Aliami Irodalmi és Miivészeti Kindo, Bukarest.
397 old. Ara 22,50 Ft.

Egy régebbi biraléja maganyos fenyo-
h6z hasonlitotta Tompa Laszlét, Udvar-
hely megye egykori félevéltarosat, a je-
lenleg 73 éves erdélyi koltét, akinek va-
logatott verseit két orszag — Magyaror-
szag és Romaénia — ko6z6s konyvkiadasi
egyezmény keretében jelentette meg.

A legelsd versek sziiletési idGpontja
1903, a legfrissebbeké 1954. Az Otvenesz-

tendds életmi a maga egészében zord
szelekkel dacolé, havasi téajra emlékez-
tet, hol »az éjnek sincs csillaga, csak

idénkint, bus vardzzsal, lidércfényes lob-
bandssal gyil ki még az éjszaka.« — Egy
félévszdzad lirai torténelme zug e ke-
ményen megmunkalt versekbdl, hol Vo-
résmartyt idézd zengéssel, hol a Juhasz
Gyuldéhoz hasonlé magany fajdalmaval.
Ez a koltészet nem Tamdsi Aron, sem

Bartalis Jdnos csillaghimes Erdélyét
villantja meg; — benne az emberiség
sorskérdéseivel tusakodé Mikes Kele-

menek, Bolyaiak kinja sajog. Tompa,
mint minden igazi kolt6, a humanizmus
énekese. A két vildghaborui és az Eurdpa
egét elsotétité fasizmus koraban »némdb-
ban, mint kit némité haldl vitt a sirba«,

»rossz telken ottrekedt ebként... az iisz-
kokrdl feliivolt«. Nyilvdn nem véletlen,
hogy fejlédésének legmagasabb csucsat

éppen a harmincas évek idején érte el,
amikor a kultirat, emberséget elpuszti-
tani akaré er8k a legfenyegetébben je-
lentkeztek. Aki egykor még azt irta:
»S2¢él, felleg, fény, nem céltalan, — cél-
talan nincs mds, csak magam«, az ez id6-
tajt a. »mindenség végtelen daldval« Dio-
genésként az embert keresi és e szavak-

kal hirdeti a reményt: »Nincs pdlma nél-

kiil sivatag.«

Az erdélyi magyar irodalom — ahogy
Nagy Istvan, Tompéra is utalva, & ro-
maniai ifrék legutébbi kongresszusan Kki-

fejtette — két forrasbdl meritett. Egy-
részt a magyarorszagi haladé irodalom

példaja. masrészt az erdélyi kommunista
part, féleg a kolozsvari Korunk cim(
folyéirat nevel$ hatasa taplaita gyokereit.
A nacionalizmus tombolasa idején Tompa
1.4sz16 is igy maradt meg embernek. ko!-
tének. magyarnak. Az 1945. é6ta irott ver-
seiben — ha jobbara sematikusan is —
a békérdl, a »robbantva épité6« korrdl ir,
és az Osz székely poéta a népek koltdi-
hez kialt, hogy megvédjék a »Mikléskalk,
Jonikdk, Jutkdk és Florikdk« jovenddjét.
Mintha a »maganyos fenyd« koériill mar
fiatal erdé sarjadoznék. (V. B.)
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Zelk Zoltan
ALKONYI HALASZAT
Szépirodalmi Konyvkiado, 48 old.

»S$zélfutta levél a vildg.
De hol az dg? de ki az ag?«

Ez a két sorba foglalt dramai Kkialtas
Zelk Zoltan legujabb verskotetének nyi-
tdnya. A kolt6, aki a felszabadulds utén
els6lll fogalmazta meg ars poetica-sze-
rien a partossdg kovetelményét, az el-
mult esztendékben mélységes tusakodas-
sal ismerte fel, hogy a szocialista-huma-
nizmus ziszlaja beszennyezédott. Az Al-
konyi haldszat kdzel harminc verse e val-
sag és a kozelité Oregség kiiszobén sziile-
tett férfibanat leko6tdzdsa. A kolts A hil-
ség és hdla énekének himnikus rajonga-
satol az emberséghez val6 hiiség énekéig,
az Itt a foldon megrazo fortissziméjaig —
az 6nvad és a kommunista lelkiismeret-
furdalas poklat jarta meg:

»Csérok, csérék, fogak
szaggatnak, mint a vdd;
ki fujta el myarunk tiizét,
oktéber parazsdt?«

Uzttt szarvasok futdsa, ég6 erddk, az
alkony. véres vize, a gyermekkori meg-
aldzas emlékei, a néma koltét példazoé
agak remegése, ‘a naprodl lecsliggd jég-
csap-sugarak: megannyi lazas latomas,
szorongatd vizié a lélek mélyén kavargd
kiizdelemrél.

A szocialista irodalom feladata o6vni,
vigyazni a forradalom tartalmat,” a »ho-
gyan volt« s »miként lehet« elvét. Zelk
egyike volt azoknak az iréknak, akik a
kézelmuitban a part és a nép meglazult
egységéért kiizdottek. Szembekerilt-e
ifjusdga »reményeivel«, a »szegények sza-
véval«? — »En lettem magamhoz hiite-
len? Nem és nem és nem és sohasem« —
hangzik a vialasz. Az ir6é erkolesi felel6s-
ségét pedig igy fogalmazza meg:

»Ember vagyok, ember-méd élek,
hogy is lehetnék bdtor?

csak jobban rettegek

attol, hogy hitvdiny lehetek,
jobban, mint g haldltol.«

Ez a tisztasdgszomj jellemzi az idézett
Itt a foldén, a Nem illet engem, Cigdny-

biztaté, Karok erdejében, Férfiszivek
prébdja és a Jozsef Attilarél, Nagy La-
josrol irt legszebb verseit. Az Alkonyi

haldszat formai szempontbdl is gazda-
gitja Zelk koltészetét. A cimadé irasban
tovabba a Néma kolt6ben és-a Felelgbeﬂv
mar-mar a kinai versekre emlékeztet0
toméritéssel taldlkozunk. A Vendég vo-



gyok harom -stréfan keresztiil visszatérd
egyazon rime pedig sajatosan uj és mégis
valamilyen 6si hangzasu zenei hatast vait
ki; a szerelem s halalvagy megejté és in-
tim muzsikajat. (Vihar Béla)
Zelk Zoltdn: Mint ég6 lelkiismeret. V&-
logatott és 1uj versek. 1928,—1953. Bp.
1954, Szépirodalmi Kk. 371 old.
Zelk Zoltdn: Teremtés tanuja. Vélogatott
versek. Bp. 1945, Cserépfalvi. 203 old.
Zelk Zoltdn: Tilinké. Bp. 1955, Magvet6.
120 old.

Tolnai Lajos

SOTET VILAG

Allami lIrodalmi és Miivészeti Kiadd,
Marosvidsarhely, 217 old. Ara 15,50 Ft.

Marosvasarhelyen adtak ki ujra Tol-
nai Lajos Onéletrajzat. Abban az erdélyi
varosban, ghol 16 éven at vivta mint pap
és mint ir6 kegyetlen harcait és ahol ki-
formalodott élet- és magyarsaglatdsa.
Az ott szerzett tapasztalatai nyoman irta
regényeit, amelyek szinte kivétel nélkiil
vitdkat, harcokat valtottak ki. A muit
szizad masodik, felére terjedt iréi mun-
kassaga, a talmin csillogé, optimista ki-
egyezés idejére, de Tolnai annak ragyo-
gasa mogott meglatta a reilis valdsagot.
Regényeiben megmutatja az élet mélyét,
kiilondsen az akkori.Erdély tarsadalman
atvonulé viharokat; konyvei lapjain az
4j adottsagok kozott karrierre vagyo el-
szegényedett arisztokratak, tortet. pa-
.poknak és iparosoknak hosszu, valtoza-
tos sorat mutatja meg. Ez az igazmon-
dasa, amely’ nemcsak irasaiban, hanem
a templomi sz6széken és maganéletében
is' mindig kifejezésre jutott, hozta 6ssze-
litkbzésbe kora tarsadalméaval, amelynek
vezetdéi — és elsGsorban az irodalmi ve-
zet6k — Osszefogtak ellene, és ez ered-
ményezte,

tild6zés, mellGzés, szegénység jutott osz-
talyrésziill. Harc volt az egész élete és
.gnéletrajzaban — nem tudjuk, miért tiin-
tetik fel a bels6 cimlapon regénynek —
ezt a harcot 6nmagat is birdlva hiven irja
meg. Eletében csak egy Ujsag hasabjain
folytatasokban  I4thatott napvilagot,
konyvben elGszér csak a negyvenes évek
elején. JoO szolgdlatot tett a kiadé a md
ujra megjelentetésével, mert kevés jobb
korrajzb6l ismerheti meg jobban az ol-
vas6é azt a val6ban sotét vildgot, mint

Tolnai Lajosnak ebbdl a mivébdl.
(Simdndi Béla)
Tolnat Lajos: Jubildnsok. A szentistvdni
Kéry-csaldd. Bp. 1956, Szépirodalmi KKk.

255 old. (Olcsé kbnyvtar.)

Tolnat Lajos: Az uj fbispdn. Bev. Vajda
g{(liklés. Bp. 1955, Szépirodalmi Kk. 439

45 A konyvtéros — 1

hogy a kor egyik legmiivel-.
tebb és legtisztabban 14t6 irdéjanak csupa.

Kos Karoly

BUDAI NAGY ANTAL
HISTORIAJA. —
VARJU-NEMZETSEG

Uj Magyar Konyvkiad6, 275 old, Ara 17,— Ft,

Kalotaszeget — csod4latos népmivé-
szetér6l — ugyahogy az is ismeri, aki
sohasem jart ott. Ismeri — és szeretné
megismerni.

A mai erdélyi magyar irodalom nesz-
tora, K6s Kdroly: — a Kalotaszeg iroja,
tudésa, szerelmese. »Azt a- Kicsi vilagot
jegyeztem fel, amelyben éltem — a he-
gyeket és erddket és vizeket, a hazakat
és falukat és tanyakat... és embere-
ket ...« — irja az eldszéban.

A két Kkalotaszegi torténet mégis a
magyar torténelem két sulyos és szép
korszakanak szivszorit6 képe.

Budai Nagy Amtal, a fiatal kurtane-
mes, Zsigmond kiraly egykori vitéze meg-
ismerkedik a huszitizmussal, hazatér a
falujaba és hosszi belsé tusakodas utan
a -sanyargatott magyar és roman parasz-
tok vezérévé né. Magat a felkelést, a
gy6zelmet s a bukast ballad4s tomorség-
gel mondja el a histéria, de {gy is atfogo
kor- és tarsadalomrajz.

Ahogy Doézsa mellett Mészaros Lorinc,
Budai Nagy Antal mellett ott 411 a hu-
szita Balint pap, az elsé magyar biblia-
fordité. Es. ahogy Illyés Zapolyija Do6-
zsat, Csaky vajda is megkisérti Nagy
Antalt, hogy hdgyja cserben a paraszto-
kat s 4lljon az 6 szolgdlatiba. De Nagy
Amntal hiséges marad — és meghal. Ep-
pen ennek a helytdlldsnak 4brazolasa
érezteli a felkelés belsG erejét.

A Varju-nemzetség tagjai is: harom
egymast koveté nemzedék a XVII. szdzad
derekan, vezetésre termett Kkalotaszegi
kurtanemesek. Rajuk nem orszigos sze-
replés var: »csak« a Kalotaszeg kicsi vi-
lagat védelmezik a Bethlen Gabor halila
utdni partharcokban, majd a II. Ré&-
kéczi Gyorgy szerencsétlen lengyel had-
jarata nyomdaban Erdélyre zadulé tatar
betzonléskor. Maganyosan nének ki kor-
nyezetiikbg}, életiik a valsigosra forduld
erdélyi torténelemben jelképesen is tra-
gikus.

A Varju-nemzetség nagy probléma&ja
az erkolcsi és a politikai asszimildcio. A
spataki ur«: I. és kiilondsen II. Rakéczi
Gyorgy nem tud beilleszkedni Erdély sa-
jatos levegGjébe és a regény kissé talan
el is tualzott tanulsiga szerint — ez va-
lik az egész orszag veszedelmévé., Mak-
sai Laszlé székely katonatiszt viszont,
aki Kalotaszegen épplgy »idegen«, mint
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a Rakoécziak Erdélyben, fokozatosan meg-
taldlja a helyét 1j kérnyezetében, a tatar
tamadaskor elesik a Kalotaszeg védelmé-
ben: lanya vetélytarsanak, Varju Gas-
parnak a fidhoz megy férjhez. Erdély el-
veszett, de az erdélyi élet tovabbiolyta-
tédik ...

A mértéktartéan archaizalé, izes nyel-
vezet — és a kalotaszegi tajrol, a.bihari
havasokrol festett gyonyord képek is re-
mekmiivé avatjak mindkét regényt.

(Szesztay Andrds)

Moéora Ferenc

A VILAG IGY MEGYEN
Szépirodalmi Konyvkiado. 582 old. Ara 37,— Ft.

Moéra Ferenc irasainak tulnyomé része
napilapok tarcarovatidban latott napvila-
got. Mikor azutan osszegyllt beldliik
egy-egy kotetre valo, konyvalakban is
megjelentek, de ezek a sokunknak emlé-
kezetes kis Mora-kotetek csak egy-egy
idészak termését foglaltdk Ossze vagy az
ugyanazon témakorbe tartozé irasokat. A
felszabadulas 6ta is csak néhany sziikebb
kord valogatas keriilt a  boltokba. A
Szépirodalmi Koényvkiadé most megje-
lent kiadvanya az els6 kisérlet arra,
hogy az iréhoz méltd, egész mivét atfogéd
képet adjunk Mora Ferenc munkéssaga-
rél.

A kisérlet — Vajda Laszlo végezte a
valogatast —  KkitGinéen sikeriilt, Moéra
kisebb irdsainak valéban a javat kap-
tuk kézbe. Persze, mindenkinek akadhat
még egy-két kedves tarcaja, elbeszélése,
amelyet hidba keres a tartalomjegyzék-
ben — dehat az ilyen valogatds soha-
sem tehet mindenkinek tokéletesen ele-
get. Abban azonban, azt hiszem, egyet
értenek az iré rajongdi, hogy ezeknek az
irasoknak valéban helyik van a gytjte-
ményben s a legfontosabbak mind egyiitt
vannak benne. Szerencsés és szép a ko-
tet beosztasa is. Els6 részében az onélet-
rajzi vonatkozasu irasokat talaljuk A
Daru utcdtél a Mora Ferenc utcdig cim-
mel, majd Homokorszdg cimmel a Geor-
gikon néhany fejezetét, Parasztjaim,
véreim cimmel a hasonlé cimid két kotet
legjavat, azutan az asatasokrdl széld tar-
cakat (Utazds a foldalatti Magyaror-
szdgon), a magyar elmaradottsagot pa-
naszol6 irasokat (Beszélgetés a ferde to-
ronnyal), néhany kiilfoldi atiélményt (Tl
a paldankon) és végiil a térténelmi
multat élesztgets elbeszéléseket (Napok,
holdak, elmult csillagok).

Kar, hogy ez a szépen Osszeallitott ko-
tet — az eredetl tervtsl eltér6en —
mégsem a Magyar Klasszikusok soroza-
taban jelent meg. (Viktor Jdnos)
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J. W. Goethe
FAUST

Madsodik rész

Uj Magyar Kényvkiadé.

A Faust masodik részének uj kiadasa
Kdlnoky Ldszlé forditasdéban — nem-
csak Uj, hanem az elsé igazdn miivészi
forditasban — az utébbi évek magas szin-
vonalu és sokoldalii magyar mitiforditas-
irodalméaban is kiemelkedS jelenttségh
esemény. Azért is, mert a németiil nem
tudé magyar olvasék elétt most tarulhat
fel el6szor a Faust annyiszor vitatott ma-
sodik részének gondolati és esztétikai
gazdagsaga, a palyaja végéhez érkezett
nagy kolté »végrendelete az utdkornak,
az emberiségnek« Kozma Andor és Va-
radi Antal régebbi forditdsai ugyanis
csak egyes részleteikben elfogadhatdk;
egésziiket tekintve — mai igényekkel
mérve — csak alig szamottevs kisérletek.

A Faust masodik részét g vilagiroda-
lom »legnehezebb« miveként szokas em-
legetni. Sokan idéznek belGle, de nagyon
kevesen ismerik. Az ember és a vilag 1é-.
nyege, kapcsolata, egymasrahatdsa jele-
nik itt meg csodalatos koltéi erével, szim-
bélumok és mivelddéstorténeti  tipusok
bonyolult rendszerében, Gsszefoglalé és
Osszefligg6 képek sordban. Az epikusabb,
kozvetlenebb els6 résszel szemben (ame-
lyet Sdrkozi Gyorgy forditdsdban élvez-
hetiink) itt elvont altaldnositasok, a tor-
ténelem és az emberi élet alaptérekvé-
seit, helyzeteit megragadé képek, tomor
és sok irdnyba vil4gité6 megallapitasok
teszik probara az olvasé muveltségét és
muavészi felfogdé készségét, mig nyomon
kiséri Faustot az élet értelmét kutato, az
ember Onmegvaldsitasdhoz viv4 utjan.
Nehézséget okozhatnak az allegorikus,
jelképes utalasok, mitolégiai vonatkoza-
sok, vagy olyan koériilmények is, hogy
olykor példaul egy versforma alkalma-
zasa tlikr6zi a mondanivalé lényegét —
és még jé6 néhany ilyesfajta problémat
lehetne emliteni. Hangsulyozni kell azon-
ban, hogy a jegyzetanyag (Bodi Ldszlé
munkaja), bar — helyesen — csak a leg-
sziikségesebb magyarazatokra szoritkozik,
tovabbd a bevezeté tanulméany (Haldsz
El6d) a kevésbé képzett olvasénak is meg-
adja a sziikséges segitséget.

Kalnoky Laszl6 miforditéi mivészete
éppen g legnehezebb feladatok megolda-
sdban éri el a legszebb eredményeket: a
goethei hang valtozatossdganak s az egesz
drama bonyolult bels8 ritmusat kisero
nyelvi eszkézoknek a titkrzésében. Ki-
16ndsen a lirai és a szatirizalé részek for-
ditdsdval kapcsolatban az a benyoma-
sunk, hogy a fordit olykor a lehetseges

legjobb megoldasokat taldlta meg.
& & (P6k Lajos)y



CSERES TIBOR
HERE-BARO

Magvets, 258 old. Ara 16,50 Ft.

Aligha van gyakrabban visszatérd alak-
ja a multunkrél szolé irodalomnak a
régi idék rosszemléki foldesuranal. Pa-
raszti targya regényt el sem lehet kép-
zelnj nélkiile. Az ir6k kezén hamar ki is
alakult a foldesur gipsz-negativja, ebbe
a pozba merevedve: hetyke kis bajusszal,
Ordog-fogsorral, amint lovaglépalcaja .a
csizmajat verdesi.

Cseres Tibor 4j regénye megirasakor
r4a sem nézett f6hdse kopott mintajara.
Ne higgyak azonban, hogy a Here-baré
f6hése, Bar6ti Karoly az ujjaalkotasban
elvesztette tipikussagat, a regényalak
egyéni karakterét egy, kiilonben csak
jarulékos tulajdonsidg hangsulyzott sze-
repe adja meg. A jellem vezérszélama: a
né-imadat. Ez valtoztatja meg a tipikus
vonasok jellegét, mértékét, viszonyat. Ki
kételkednék pl. annak tipikussagaban,
hogy a Baréti-féle féldesurak a véglete-
kig kiuzsoraztak a f6ld népét? A »here-
baré«ra azonban csak a maga mdédjan
érvényes ez a torvény. A szerelmi gya-
korlat raébresztette arra, hogy a koényor-
telen er8szak nem a legmegbizhatébb
kerit6. Az asszonyokat gyakran jé széval,
igéretekkel csadbitja el, anyagi 4ldozatok-
t6l sem riad vissza. Baréti magatartdsa
— az ir6 kimondatlan célja szerint — azt
bizonyitja, hogy a lélek mélyén meg-
rogz6dott blnés hajlam latszat-erénye-
ket teremthet, amelyek konnyen félre-
vezethetik a kiilsé vilagot. Cseres Tibor
azonban batran d&brazolja a f6hds jelle-
mének elhajlasdt a huménum, az 4ldo-
zatkésztég felé: a kétértelmi tettek meg-
itélését is az olvasé jozan itéloképessé-
gére bizza. Pedig nemcsak Baréti felmen-
tésére taldlnak alapot, hanem az elér-
zékenyliilésre is: a regény 1946-ban jat-
szddik, amikor a torténelmi Kkoru
nyek sziikségszerien Baréti bukéséat
okozzdk. Az iré6 moédszere mellett szol,
hogy hidba ismerjiik meg a féldesdr »hu-
manus« vonésat, gondolkozds nélkiil a
i‘aita bossziit 4all6 asszonyokhoz parto-
unk..

Az igazédn élményteli fejezetek Bardti
személye koriil szélesednek ki. De a f6-
hés életsorsdt csak kozvetve érintd feje-
zetekben szerkezeti zavarokat érziink:
Cseres csak akkor foglalkozik az el6zmé-
nyekkel, a mult egv-egy részletével, ami-
kor mar okvetleniil raszorul. Nem jut
eszébe, hogy némelyik szerepld széndé-
kainak megértésére — éppen e részletek
révén — mar korabban sziikség volna. A
Szereplék jelent6ségét Onkényesen meg-
hatirozé rendetlenséget okoz néhany je-

lenet tulméretezése, masok sziikségtelen
elnagyolasa is.

A Here-baré mégis érdekes, a sema-
tizmus jelenségeit példamutatéan elke-
riilé6 regény — komoly irodalmi igényd
olvasmany. (G. P.)

Szucsich Maria
TAVASZTOL TELIG
Szépirodalmi Konyvkiadé. 306 old, Ara 20,— Ft.

Emigracié! Mennyire Osszen6tt ez a
sz6 a magyar irodalommal! Rodosté, Pa-
rizs, Bécs és Moszkva... lehet-e nélkii-
liikk irodalmunkat felmérni és szamba
venni? Mennyi elfelejtett vagy sosem
ismert értékiink heverhet még a nagy-
vildg orszigutjainak ko6zombods poraban!
Ilyen nyugtalan gondolatok kavarognak
az ember fejében Szucsich Maria regé-
nyének olvasasakor. Mert ugyan hanyan
tudjak, hogy ez az alig hallott név egy
jelentés magyar iror és ez az igénytelen
cim egy értékes konyvet takar. Szucsich
Maria félévszazada ir, konyvei az emigra-
ciéban jelentek meg és ezt az irdsat is
joval elobb ismerte a kilféld, mint mi
magunk.

Emigraciés kényv ez, nemcsak sziiletési
koriilményei, hanem a mdfaja miatl is.
Mert van abban valami feltarandé tor-
vényszerliség, hogy a hazira emlékezd
emigrans irodalom formdaja a legtébbszor
az életrajz vagy a napléregény. A Ta-
vasztél télig pedig mindkettd egyiitt: az
ir6 gyermekkori napléja.

Gyermeki naplé a javabol, mert hang-
ja, latdsmodja, problematikdja mindvé-
gig kovetkezetesen gyermeki. A 11 éves
kisldny hangja seholsem mélyiil asz-
szonyossa, a vilagra csodédlkozd tagra-
nyilt szemére sohasem Kkeriil okularé. A
gyermeki latdsnak azonban megvannak
a maga korlatai: nem lat tal a kornye-
zetén, nem érti vagy nem jol érti az Osz-
szefliggéseket. Az ird tehetségét dicséri,
hogy ezeket az akadélyokat jorészt sike-
riilt lekiizdenie. A Pottich csaldd rajza a
szazadvégi magyar tarsadalom torténe-
tévé szélesiil, alakjai tarsadalmi tipusok-
ka emelkednek. A kis Maria megrazéan
szomoru, tragédidktdl fiilledt gyermek-
kora a bomld, széthullé uri osztdly ke-
gyetlen, tehetetlen vergédésének tiikre
lesz.

A bravuros forma csak egy helyen ke-
rekedett az iré mondanivaléja f6lé. A
gyermek természetes erkélesi problémai,
mordlis Osszeiitkozései a regény megol-
dasat is hatalmukba keritették. Igy az-
utan a koényv befejezése vilagos tarsa-
dalmi konkluzié helyett a moralizaléds
kodébe vész. (Komlés Janos)
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Balzac

KURTIZANOK TUNDOKLESE
ES NYOMORUSAGA

Uj Magyar Konyvkiad6. 487 old. Ara 36,— Ft,

A »realizmus atyja« teljességre toéreke-
dett, miként Engels irta: »... a Comédie
Humaine-ben nagyszeri realisztikus tor-
ténetét adja a francia tdirsadalomnak, s
krénikaszerii miivében szinte évrdl évre
festi a felemelkedd burzsodzia egyre erd-
s6d6 tdmaddsait 1816-t6l 1848-ig a me-
mesi tdarsadalom ellen.. .«

A Kurtizinok tiindoklése és myomo-
risdga mem tartozik az atfogé mi leg-
kiemelked6bb darabjai kozé, de itt is ér-
vényesiil a nagy iré vérbé mesélékedve,
gyakran hatasvadaszd, de mindig le-
bilincselé cselekmény-bonyolitisa. A re-
gény szerepl6i, hasonléképpen a balzaci
vilag tobbi figurdihoz, egyetlen hatalmas
szenvedély " rabjai: Eszter a szerelemé,
Lucien Rubempré a mindenaron vald ér-
vényesiilésé, Jacques Collin a pénzé.

Csaldsok, torvénytelenségek, gyilkos-
sagok, emberi tragédidk: Balzac nem
riad vissza a giccst6l és a ponyvaba ill6
fordulatoktél sem, a valtéhamisitasok és
zsaroiasok, lopasok és megvesztegetések
azonban nem csupan mivének izgalmat
kelt6 eszkozei, hanem az adott tarsa-
dalmi koérkép (és korkép) szerves részei.

Ebben a vilagban mindent és minden-
kit besszennyez és lealjasit a pénz, sze-
relmet, becsiiletet, nemes toérekvéseket,
az emberek egy lathatatlan, kegyetlen
hatalom dréton rangatott babui, akik —
akar a gorog tragédiak elatkozott alakjai
— feltartdoztathatatlanul rohannak vég-
zetiik felé.

Balzac hires arr6l, hogy nem nagy
gondot forditott nyelve apoltsdgara (nem
jutott ra ideje, évente kb. harom regényt
kellett irnia, hogy az 4llandéan fenyegets
cs6dtél szabaduljon); anndl értékesebb
Lanyi Viktor forditasa, akinek sikeriilt
az eredeti mi sz6vegéhez hden, de annak
nehézkességét kikiliszobolve, a francia
szoveggel egyenértéki, klasszikus magyar
prozat irnia. (Gera Gyorgy)

Balzac, Honoré de: Gobsec. Elbeszélések.
Ford. Aranyossy PA&l, B8l8ni Gydrgy
stb. Bp. 1956, Szépirodalmi Kk. 200 old.
Olcs6 kdnyvtar.

Balzac, Honoré de:
Lanyi Viktor. Bp. 1955, Szépirodalmi
Kk. 365 old. Olecsé kényvtar.

Balzac, Honoré de: Ferragus. Ford. Lanyi
*Viktor. Bp. 1955, Szépirodalmi Kk. 183
old. Olcsé konyvtéar.

Balzac, Honoré de: Elveszett {lluzidk.
Ford. Benedek Marcell. 1—2. kot. Bp.
1954, Szépirodalmi Kk.
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Goriot apd. Ford..

Jaroslav HaSek

FEKETE-SARGA
PANOPTIKUM

Uj Mag_y»a»r Konyvkiadé., 189 old. Ara 12,50 Ft.

Az immar vildghird Jaroslav Hadek-
nak, a remek Svejk-regény iréjanak
igazi értékét a cseh irodalomtorténet is
csak nemrvég allapitotta meg. — Az
osztrak—magyar monarchia — és kés6bb
tobbé-kevésbé az utddallamok rendszere
is — rendfenntarté formalizmuséaval el-
fojtott, glizsbakotétt minden igaz emberi
megnyilvanulast, becsiiletes torekveést.
HasSek egész életmiivével éppen ezt a
rendszert allitotta pellengérre. De nem
kimélte a hazajan kiviili nacionalizmust,
korlatoltsagot sem. (Nem csoda, hogy fel-
szabadulds el6tti irodalmi koztudatunk-
ban alig, és azutan is nehezen érvénye-
silt; — marcsak nem tul rokonszenves,
de igaz magyar vonatkozasai miatt sem.)

Valogatott szatirdinak és humoreszk-
jeinek ez a kotete kisebb lélegzetd, tobb-
nyire anekdotaszerii szellemes csipkels-
déseit, gunyolédasait gyGjti csokorba.
Igen éles, ugyanakkor .életszerd, hihetd
vonasokkal. megalkotott »panoptikumc«
ez; egy -elsiillyedt vildg, a Habsburg-
monarchia népellenes hivatalnokai és
katonai gépezetének figurai kelnek élet-
re halottmerevségiikb8l az ir6 pompas
4brazolomivészete 4ltal: az 6nzé és kor-
latolt fels6haz tagjai, a tehetségtelen,
talpnyalé képvisel6k, miniszterek, tok-
keliitétt rendérkopdk, uborkafara felka-
paszkodott kispolgarok, kozépkori ope-
rettfejedelemségek arisztokrata urai. —
Erdekesek — irodalomtérténeti szempont-
b6l is — a kotet végén' 1évé Svejk-
torténetek. Ezek els6 {réi vazlatai a vi-
laghird regényfiguranak. A héaboru elétt
készliltek, amikor az ir6 még nem a ma-
ga bérén ismerte meg a k. u. k. had-
sereget. Ha a részleteket illetéen olykor
feliiletesebb is itt Ha%ek abrazolasi méd-
szere, ezek a kis karcolatok is egészében
hitelesen és féleg rendkiviil mulatsiago-
san idézik a katonai »copf« viladgat.

Az dtletes valogatas és sikeriilt fordi-
tas To6th Tibor érdeme. (T. P. 1.)

Hasek, Jaroslav: Svejk, egy derék katona
kalandjat a. vildghdboriban. Ford. Réz
Adam. 1—2. k8tet. Pozsony. 1956, Szlo-
véikial Szépirodalmi Kk.

Hasek, Jaroslav: A Balaton partjdn. TOr-
ténetek a régi Magyarorszagbol. Ford.
T6th Tibor. Bratislava. 1954, Csehszlo-
vékial Magyar Kiad6. 148 old.



O. Henry
A VISSZATERO BUNOS

Uj Magyar, Konyvkiadé. 376 old. Ara 29,50 Ft.

O. Henry — eredeti nevén William
Sidney Porter — 1867-ben sziiletett. Csa-
ladja igen szegény- volt, ezért a fiatal fiu
hamarosan maga kereste meg kenyerét.
Sok mindent probalt, mig végre pénz-
tarosként egy bankban helyezkedett el.
Itt sikkasztasért perbe fogtak, s 6 artat-
lansagat hangoztatva menekiilni kény-
szeriilt. Evekig ¢élt szdmkivetésben.
Amikor a varosba ismét visszatért, letar-
toztattak és sikkasztasért elitélték.

O. Henryt a most megjelent viloga-
tasbdl kitliné realista irénak ismerjik
meg. Tolla kiméletleniil hasitja szét a
hatalmas, ragyogé varosokkal, remek
luxusautékkal, csodalatos palotdkkal hi-
valkodé Amerika kulissziit, hogy a talmi
-csillogds mogott. kisemberek, farmerek,
szélhamosok ¢és gonosztevék mindennapi
életét mutassa be.

A kotet két legszebb darabja, a Sze-
relmi dldozat és a Haromkirdlyok ajan-
déka a novellisztikus abrazolas remekei.
Mindkettd fiatal, szegény és tiszta embe-
rek igénytelen abrandjait tarja az olvasé
elé. A farmerek életét megelevenité no-
vellai kevésbé sikeriiltek, erésen. érzédik
rajtuk- a vadnyugat érzelmes romantiké-
ja. (Legmegrazobb koziilik A dontés, a
foldért kiizdé parasztok harcanak rajza.)

O. Henry a Kkritikai realizmus kispol-
gari mivésze. Novelldit sajatos, amerikai
humora, fordulates, csattanokra épité
{frasmoédja teszi élvezetessé. (G. Gy.)

Karel Capek:
AZ ELSO CSAPAT

Uj Magyar Kényvkiadé. 194 old. Ara 12,— Ft,

Igen orvendetes Karel Capeknak, a
cseh és az europai irodalom kitding, ere-
deti alakjdnak térhéditdsa konyvkiada-
sunkban, szinpadjainkon. Merészsége,
mondanivaléban és formajadban ujat-ke-
resése, sokoldalusiga, mély humanizmu-
sa, szatirizdl6 kedve bizonyara frissitéen
hat irodalmi kodzvéleményiinkre, szinpad-
mivészetiinkre, alvasékra egyardnt.

Eddig megismert miivei, a Harc 4 sza-
lamandrdakkal, a Fehér kér és a Fiaim

utdn Az elsé csapat cimii regénye 1jbol

igazolja ennek a ragyogé irénak a varazs-
latos képességeit, maradandosagat — ez-
uttal az eddigiekt6l eltér6 témakorben
és megoldasban. Banyészregény — de a
Javabol! Tavol a gépi és termelési sema-

tizmustél, elsésorban emberekrdl, ember
és ember viszonyardl szol. Es éppen igy
tud egy munkaskollektivanak, a szétlan,
szerény, mindennapos banydaszhésiesség-
,nek emléket allitani az iré. Hései egy-
szerd munkasok, akik nagy szavak és fo-
gadkozasok nélkiil kockaztatjdk naponta
életiiket. A munkasszolidaritas, a hésies-
ség, a mindennapos élet-haldlharc redlis
emberi torténéseken keresztiil jut kifeje-
zésre.. — Finom, bensGséges lira lebegi
koril a regény hdseit; férfiassag, erkol-
csi és fizikai értékek koltéi szintre ke-
riilnek itt. Nemcsak avatott nyelvi és
stilus-effektusok révén, — hdsei életének,
gondolkodasmédjanak, lelkiiletének t6-
kéletes, mély 4atéltségli ismeretében
Capek koltészetté varazsolja regénye
realitidsat. — Szekeres Gyérgy forditasa
jol kozvetiti ezt a bensGséges koltdisé-
get. (T. P. 1)

Capek, Karel: Egy mindennap! élet. Ford.
Donner P4&l. Bratislava—Pozsony. 1937,
Prager. 189 old.

Capek, Karel: Harc. a szalamandrdkkal.
Ford. Szekeres Lészl6. Bp. 1956, Uj
Magyar Kk. 307 old.

Capek, Karel: Meteor. Ford. Donner P4l
Bratislava—Pozsony. 1936, Prager. 193
old

Jaromir John

ESTEK A SZALMAZSAKON

Csehszlovdkia Magyar Konyvkiado.
310 old. Ara 18,50 Ft.

Myereségnek érezziik, hogy Jaromir
John-nak hazdjaban méltidn kozismert,
népszeri mive, az Esték a szalmazsdkon
cimi elbeszélés gyljtemény eljutott hoz-
zank.

A szerzs, az egykori cseh kdzépiskolai
tanar, majd kényszerlségbdl osztrak csa-
szari tiszt, bejarta az els6 vilaghdboru
szdmos hadszinterét. Sajat élményei és
katonai elbeszélései alapjan sziilettek tor-
ténetei. Csaladjuktol elszakitott 6reg nép-
felkeldk, orokre nyomorékka tett fia-
talemberek, tetves koérhazbarakkokban
sinylddd sebesiiltek, az osztrak és porosz
hatésagok eszén taljaré furfangos cseh
kisemberek, az esztelen 0ldoklésnek
hangtalanul ellendllé cseh, roman, szerb,
alban katonak a hdsei az elbeszélések-
nek.

»Olyan kinyv ez — mondja a honfi-
tars-kritikus, Vitezslav Kocourek -—
amely a cseh irodalomban Hasek miive
mellett a legjobban megmutatja, mikép-
pen élt, gondolkozott és érzett az egy-
szeri cseh ember, a didk, a paraszt, a ci-
pész, a tanité, akit az Osztrdk—Magyar
Monarchidban akarata ellenére a csdszdr
Gfelsége mundérjdba bujtattak és az els6
vilaghdboriu. vdgbéhidjéra hurcoltak.«
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Jaromir John hései sokdig emlékeze-
tiinkben maradnak, mert az ir6 temér-
dek éleslaté megfigyeléssel, realis rész-
lettel hozza emberi kozelbe Gket. A leg-
ellenszenvesebb figurat is beliilr6l abra-
zolja, sajat torvényeinek keretei kozott.
Igy tesz példaul az egyik legjobb elbeszé-
lésnek. a Botrdny a tdvbeszélénél cimii-
nek féalakjaval, a rendkiviil korlatolt,
gonosz torzstiszttel is. Taszité tulajdon-
sagai barmilyen végletesek, Jaromir John
kezén mégsem valik beldle o6rdog —
noha torzvonasu, de emberarcd marad.

A megrendit§ irasokat at- meg atszovi
alkotéjuk humora, s ennek a humornak
a haldl, a pusztulas kozelsége sajatos izt
ad. Altalaban ez a kettésség — az em-
beri 1ét tragikus és komikus oldalainak
egyideji bemutatisa jellemzi John mi-
vészetét, gazdagitja tovabb hései rajzat.
Ugyanakkor ez a médszer fokozza az ol-
vasé érdeklédését, muiélvezetét. (Ldszlé
Aniko)

Michael Croft

SUHOG A PALCA

Uj Magyar Kiadé. 242 old. Ara 19,50 Ft,
Pedagoégusregény. Ha egy mondatban

akarnam elmondani a tartalmat, ezt ir-

nam: egy fiatal férfi (akir6l nem sokat
tudok, csak annyit, hogy a haditengeré-

szetnél szolgilt és szamtalan foglalkozasa.

volt), tanité lesz, Uj, modern moddszerek-
kel kisérletezik elég gyér eredménnyel,
majd athelyezik egy masik iskolaba. Az
els6 oldalak utan az az olvasé érzése,
hogy siirgésen el kell olvasnia egy
Dickens regényt. (Vagy, ha az olvas6 egy
kicsit rosszmaju, az az érzése, hogy az
ir6 tulsagosan sokszor olvasta a Twist
Olivért és a Copperfield Ddvidot...) A
probléma maga, az ifjusag helyes mneve-
lése, nalunk is — mint mindeniitt —. 4l-
landéan idészerd. De 6rommel allapithat-
juk meg, hogy a mi moédszereink sokkal
ésszerlibbek, elevenebbek és éppen ezért
minden bizonnyal eredményesebbek is,
mint az angol modszerek.

A regény legfébb erénye, hogy teljes
nyiltsaggal tarja fel a kiilvarosi iskoldk
nyomorusagos anyagi és szellemi helyze-
tét. Bemutatja a tanerdk képzetlenségét,
fasultsagat és reménytelenségét. De nagy
hibaja, hogy az ir6 nem tud megbirkézni
a maga valasztotta feladattal. Az alakok
egy pillanatra sem vdlnak eleven embe-
rekké, a gyerekeket még kevésbé ismer-
jiik meg, mint a felnétteket. Nem érezziik
meg a kamaszkor viviodasait; a nyomort,
amely fasultta teszi 6ket. A betlk csak
szavakkd tevédnek Ossze, a szavak csak

710

mondatokka, de a szerz6 még percekre
sem meriil a legfeliillsé felszin ala. Pedig

csak ez adhatna létjogosultsagot az
egyébként nagyon egysiku, sablonos tor-
ténetnek.

A forditds Roéna Ilona munkaja. Gor-
diilékeny és szines. (Szildgyi Lilla)

Ivan Franko
EMBEREK
Uj Magyar Kdnyvkiadé, 283 old. Ara 16,50 Ft.

Ivan Frankénak, az ukridn szegénypa-
rasztok gyermekének kétszeresen is érez-
nie kellett a nép kiszolgaltatott helyzetét:
a Galicia lakossidganak z6mét kitevs
nyomorgé szegényparasztok és az osztrak-
magyar monarchia igaja alatt sinylédé el-
nyomott nemzetiségek sorsa egyarant mé-
lyen hasaba vagott a Sevesenko koltésze-
tén s az orosz forradalmi demokratak ira-
sain nevelédott iréomak.

Hosei: Nyugat-Ukrajna munkdsai és-
parasztjai. Embertelen nyomorusagban,
elnyomasban élnek e hdsék, kiket Franko
batran, tétovazas nélkiil vall tarsainak,
testvéreinek. A nyomor, elmaradottsag és
reménytelenség nem -egyszer bilinés utra,
olykor gyilkossagba is hajszolja Oket
(mint az Olajmunkdsok Hankajat vagy a
Meélységben Bovdurjat), az iré itéletének
éle azonban sohasem a szerencsétlenek
ellen irdnyul, hanem mindannyiszor az
osztalytarsadalom farkastorvényei ellen.

Sotét, szerencsétlen — szinte vigaszta-
lan — emberi sorsok bontakoznak ki va-
lamennyi elbeszélésben; ' nem {udott és
nem is akart méasrol irni Ivan Franko, hi-
szen a kornyezetében naponta lejatszédo
tragédiadk parancsoléan irtak el6 szdmaéra,
hogy felemelje szavat a tarsadalmi igaz-
sagtalansagok, embertelenségek ellen. Né-
hany elbeszélésében (els6sorban a Mély-
ségben cimd irasaban, de a Cigdnyok-ban
is) a tarsadalom szamkivetettjeinek az az
erdteljes abrazolasa jelentkezik, mely
roviddel késébbi Gorkij mivészetében
teljesedett ki.

Dertit, viladgosabb szineket nehéz lenne
taldlni Franko miveibea — de elhamar-
kodott itélet lenne egyértelmiien pesszi-
mistanak nevezni koltészetét. A nyomor-
ral, halallal, tragédidkkal is félreérthe-
tetleniil bizonyitja: a régi tarsadalom
szaméra nincsen kiut, a valtozas, a forra-
dalom elkeriilhetetlen.

Az Emberek cimen Gsszegy(ijtott tizen-
egy elbeszélés Ivan Franko sziiletése sza-
zadik évforduldjanak évében jelenik meg.
A kiad6 dicsérendd elgondoléasa, hogy a,
nalunk kevéssé ismert kivalé ukran for-
radalmar ir6 miveivel megismerteti a ma-
gyar olvasokat. (Hajdu Ferenc)



Ludvik Askenazy
EMBERKE

Szlovékiai Szépirodalmi Kényvkiadd,
133 old. Ara 13.50 Ft.

Halas, de ugyanakkor nehéz feladat
is Ugy irni a kis emberpalantak életérdl,
hogy azt a feln6tt és a gyermekolvasé
egyarant érdekesnek, igaznak, szoérakoz-
taténak talalja. A csehszlovak Agske-
nazynak is csak nagyrészt sikeriilt ezt a
feladatot megoldania. Kitlind pillanat-
képekben siriti a sziilék kozos élmé-
nyeit. a gyermek sziiletését6l a végtelen
jatszadozasckon at egészen a szlinni nem
akar6 »miért?«-ekig. Kedves figyelemmel
koveti az Emberke testi és szellemi bak-
ugrasait, felhasznalja a mnevettetd mo-
mentumokat anélkiil azonban, hogy ma-
gat a szerepld gyermeket tenné nevet-
ségessé. Az embernek Kkijaré6 megbecsii-
léssel és a gyermeket illetd szeretettel
sz6l hozzd és rola. Inkabb Gnmagat, az
apat és benne az Osszes apakat gunyolja
néhol nevelési médszereikért, de ezt is
oly finom irénidval, hogy semmikép sem
csorbitja vele a sziil6i tekintélyt.

Egyszerlen, vildgosan és rendkiviil to-
moren ir Askenazy. Nem hasznal bonyo-
lult hasonlatokat, még hosszabb monda-
tokat is alig. Igen figyelemre mélté iréi
teljesitmény a konyv elsé felében az Ot
Lkis eléjdték. Ezekben Kkisfianak magya-
rédzza el azt, amit el6bb-utéobb minden
gondos sziils meg kell, hogy mondjon
gyermekének: mi is volt mielétt 6 meg-
sziiletett, hogyan ismerkedett Ossze apu
és.anyu, mi az, hogy megszerették egy-
mast, hogyan sziiletett meg 6 és milyen
volt apa és anya elsé taldlkozasa véle.
Ezekben a kis monolégokban a szerzé
igen jol alkalmazkodik a gyermekek gon-
dolatvilagahoz, érvelési modszereivel,
szavaival, kifejezéseivel egyarant.

A konyv jovabbi része azonban mégis
inkabb a felnétteknek ajanlhaté. A tor-
ténetek felépitése, a csattandk, a tobb-
nyire egy-két mondatba foglalt irénikus
tanulsdgok a sziildkhoéz szélnak minde-
nekel6tt, az 6 irodalmi igényeikhez alkal-
mazkodik az iré. S6t, nem egyszer csak
a felnéttek szamara érthetdé daltaldnos
tarsadalmi, irodalmi célzasokat — s még-
hozzd nagycn talalo célzasokat — tesz
egyik-mésik torténet végén. (K. L.)

‘meg a holland kisfii a felnoéttek

Anne de Vries
BARTJE

Uj Magyar Koényvkiad6. 243 old.
Ara 17,— Ft,

Az alcim tamisiaga szerint a regény
»egy holland kisfiu térténete«. A félmon-
datos Osszefoglalashoz — amely valéban
a leglényegesebbet arulja el a tartalom-
b6l — tegyiik még hozza: Bartje, a hol-
land kisfii, egy, a nyomorusag legmélyén
teng6dé bérescsaldd »ki tudja hanyadik«
gyermeke. Otthonukban a mindig egy-
forma hétkéznapokat két dolog tolti ki: a
nélkiilozés és a csecsemésirds. Egyikbdl
sem fogynak ki soha. A szegénysors min-
den megprébaltatasat végigesinaljak, az
apa munkanélkiiliségétél kezdve a nagy-
lany bukésén &t, a kordn elfdradt anya
hirtelen haldlaig. Ebben a kornyezetben
névekedik Bartje. Itt vivija meg lelkének
nagy kiizdelmét: az dlmok, a mesék vila-
génak csatajat a valo élettel. Itt tanulja
»jaték-
szabdlyait«, az osztdlyharc kérlelhetetlen
térvényeit — és érik a gyermekkori 4l-
mok haldlaval apjahoz, magyapjdhoz és
minden 6séhez hasonléan, pipazd, komor-
szavu béressé.

Héaskoltemény lehetett volna az elszo-
moritd, de nyomorisiagiaban is felemel$
gyerek-élet bemutatasabél. Lehetett volna
— de nem lett. Ez a téma ratermett rea-
lista ir6 kezén — kisért a gondolat, hogy
a mi Moéricz Zsigmondunkén is — izgal-
mas irassa kerekedhetett volna, de Vries
regényében azonban valahogy elsikkadt a
sok téma kinalta lehetéség. A Kkisfia tor-
ténete sokszor unalomba fullad, sivarra
lesz — amely azonban nem a béres-sors
hangulati attétele, hanem csupadn a miG-
vészi megoldds sikertelensége, Az 4bra-
zolas olykor mnaturalizmusba torzul, s a
hidnyokat még a helyenkénti, szépen
megirt lirai nyugvépontok- — mint ami-
lyen az anya halilanak és temetésének a
leirdsa — sem enyhitik.

Nagyon sok tartozasunk van a nyugati
irodalommal szemben, és még a leglénye-
gesebb mulasztasokat sem tettiik jéva.
Anne de Vries regényének leforditasaval
is inkdbb csak tartozasunkat noveltiik:
elvettiik a teret mas, mivészileg és igy
eszmeileg is sokkal igényesebb alkotisok
elgl. Kozepes regények importjara nincs
sziikségiink. (Madr Gyula)
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Natan Ribak
OROKRE EGYUTT

Uj Magyar Konyvkiadé6. 665 old. Ara 38,— Ft.

Hiromszaz éve annak, hogy Alekszej
Mihajlovics, Moszkévia orsziag carja és
‘Bohdan Hmelnickij, a zaporozsjei kozak
had hetmanja Perejaszlavban alafrtik a
két orszag: Moszkévia és Ukrajna egye-
siilésérsl szol6 szerzédést, Ribak torté-
neti eposza ennek a testvéri taldlkozis-
nak allit mivészi emléket.

A regény szerkezeti Kkozéppontja az
ukrdn hetman udvara, .cselekménye pe-
dig Bohdan hadjaratai a lengyel panok
ellen. De az ir6 egész Kelet-Eurépan. vé-
gigvezet benniinket, bepillantunk a ta-
tar kdn haremébe, a lengyel és orosz ud-
varba, tanui lesziink az ukran nép szen-
vedéseinek: latjuk a karéba hizott
jobbagyokat, a tatdr rabsagba hurcolt
szép ukran lanyokat.

Hmelnickij torténelmi -alakjaban Ri-
bak egy nagy egyéniséget, szabadsigra
vagy6é és szabadsigot teremt6 hést raj-
zolt meg. A hetman figurija némileg

eszményesitett, csiszoltabb a ‘térténelmi-

hésnél, a regény cselekménye is egysze-
rdsiti a rendkiviili ellentmondasokkal
vivedé kor képét, viszont, el kell ismerni,
hogy e miivészileg kifogasolhaté Abra-
zoldsi . méd az eszmei mondanivalé vil4-
gosabb kifejtését és az olvasményossag
céljait szolgalja.

A XVII. szdzad kozepe Eurdpa torté-
netének egyik legmozgalmasabb fejezete:
az angol forradalom, a harmincéves ha-
bord, hanyatl6 és felemelked3 birodal-
mak egész sora keriil a torténelem lap-
jaira, Ribak regényének erénye, hogy
ezt a szenvedélyes, fény és pompa mel-
lett sz6rnyd nyomortisigot rejtegeté kort
ellentmondéasaival, nagy egyéniségeivel
és egyszeri embereivel egylitt tarja fel,
és hogy mivét az elnyomott emberiség
felszabaditasianak szolgdlatiba  Allitja.
fgy valik regénye nemcsak izgalmas él-
ményekkel, érdekes hdstkkel teljessé,
hanem egyben egy nagy eszme: a népek
szabadsdganak hordozé6java.

Radé Gyorgy magvas elGszava a tor-
ténelmi események és a tarsadalmi vi-
szonyok jobb megértését teszi lehetGvé.
A forditdas — ugyancsak Radé Gyorgy
munkaja — igen j6 érzékkel alkalmaz-
kodik a regény targyahoz. (Vdmosi Pdl)
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Jan

A TATARJARAS

Uj Magyar Konyvkiadé. 327 old. Ara 20,50 Ft,

Jan regénye nekiink, magyaroknak
rendkiviil érdekes olvasmany, mert tor-
ténelmiink egyik szakasza is megeleve-
nedik benne.

1240-ben az Itil (Volga) torkolatinal
Osszegyijtott seregével indul meg Batu
khéan tatar serege, hogy nagyapjanak,
Dzsingisz khannak végakaratat teljesitse:
leigdzza a »napnyugati orszagokat«. A
nyugati uralkodék haszontalanul elfecsér-
lik az idét, viszalykodnak, vitatkoznak,
hogy ki lesz az egyesitett eurépai hadse-
reg féparancsnoka. A hosszadalmas vi-
szaly 1I. Frigyes csaszar és IX. Gergely
papa kozt megakadalyoz minden sikeres
1épést, amely Eurdépit megmenthetné. A
mongol—tatar hordak valdszinttlen gyor-
sasaggal vonulnak at Lengyel- és Német-
orszagon, cseh és magyar f6ldén. Szétve-
rik a hires német lovagi hadsereget ¢és
szbvetségeseit, véglil megsemmisitik IV.
Béla magyar kiraly csapatait is. A vér-
szomjas héditék eljutnak az Adria part-
jaig, s mar-mar megtamadjak Italiat is,
amikor Batu khan hirét veszi, hogy az
ifju Alexander;, Novgorod hercege Ossze-
gyljtotte a koradbban szétvert orosz se-
regeket és ez .az ismét félelmetessé nétt
eré elvaghatja a féhadiszallasuktol tobb
hoénapnyi jaréféldre levé tatarokat az
utanp6tlastél. Batu khan visszaforditja
harcosait az 4azsiai pusztakra. ‘A kegyet-
len és értelmetlen rabléhaboru végetér,
Eurépa megmenekiil.

Ezt az izgalmas és kevéssé ismert kort
eleveniti .meg a konyv, amelyet regény-
nek .szines cselekményleirasa, némely li-
rai részlete és megkap6 tdjleirdsa miatt
nevezhetnénk; de sokkal taldlébb elneve-
zés d korrajz. Elsdsorban az alapos térgy-
ismeret avatja jelent6ssé Jan konyvét,
amelynek szellemét az orosz hazafias ha-
gyoményok jellemzik. A tatdrjirds har-
madik kétete annak a trilégidnak, amely-
nek elsé két kotete is megjelent magya-
rul.

(L. L.)

Jan, V.: Dzsingisz khdn. Ford. Semtei
Rébert. Bp. 1946, Athenaeum Kk, 402
old.

Jan, V.: Batu khdn. Ford. Gyéngyl Lasz16.
Bp. 1955, Uj Magyar KKk. 630 old.

Jan, (V. G.): Spartacus. Ford. Achim
Andras. Bp. 1954, Ifjusdgi Kk. 92 old.



| IFJUSAGI MUVEK

Jankovich Ferenc
SZALMAPAPUCS
Iljisagi Konyvkiadé 60 old. Ara 14,— Ft.

A ritmus leegyszerisédik s minden
gyermekversben a gyermeki vildg jél is-
mert »kategéridi« 1épnek az olvaséd elé:
macké, roka, baba, kiskakas: ez, és ennek
a miifajnak még szdmos jellegzetessége
a feliuletes vizsgaldban azt a benyomast
kelti, hogy verseket irni gyermekek sza-
mara konnyd. Pedig a koltészet birodal-
manak egyik legbonyolultabb része ez:
seltol nincs annyi fantaziara és a ritmus
ismeretére szukseg, mint éppen itt, a dol-
goknak valami egészen sajatos szemléle-
tének kell vezetnie az irét, mert a gyer-
mekolvasé mindig fogékonyabb, engedé-
kenyebb a koltéi hatasokra, élesebb a
fiile rimekre, ritmusra s friss befogad$
képességével sokkal jobban érzi a .szavak
magidjat, mint a felnéttek. Ezért okoz
o6romet, hogy a verseknek olyan prébalt,
nagytehetsegu mestere (akit még egyéni-
leg is szdmos alkati jellemvonas predesz-
tinil erre a bonyolult mifajra, pl. a mu-
zsikdban valé jartassag) jelentet meg
verskotetet a gyermekek szdmaéra.

Ami a leglényegesébb: a Szalmapapucs
egyetlen darabja sem csak valamiféle
megszerkesztett és gyermekvildggal meg-
toltott koltemény. A tobb mint félszaz
oldalas kotetke minden verse mélyen ih-
letett kompozicié, sehol kiilsGséges vagy
banahs megoldast _mem talalunk be:nne

hasonlo Jellegu kiadvanyban. Jankovich
nem tdrekszik arra, hogy a gyermek sza-
mara irjon, nem gligyég és selypit, ha-
nem a gyermek szemével lat. Fiiggény-
nek véli a héesést, pékhalénak a felhst és
a boglyakat labdakhoz hasonlitja. Felele-
venit és atstilizal egy francia népdalt
(A hdrom dobos), ir betyartérténetet, ta-
14l6s kérdéseket, helyzetdalokat, portrékat
stb. Az anydk napjin-a gyermeki alkalmi
koltészet bajat adja vissza. Kitiinéek a
hol refrénként, hol magaban 4116 allob-
ridk, a ful tiszta 6romei: »cica mdj, ruca
maj, kébor kutya farka«, vagy »kit-kot,
Kati kot, kukuriku kot, kot, kot~ A 36-
hangzas lehetdségeit a kolté rnar—mér a
végtelenségig fokozza: »Oly jé, ha j6 a
hajé!«

Jankovich szépségesen szép magyar
nyelven ir, s minden soraval észrevétleniil
a magyar élet, a magyar taj szeretetére

kotet megjelentetésének

tanit. Sajnos a kétetbe — akar Wedres
kitiné Bobitdjaba — bekeriiltek olyan
versek is, amelyek mondatfiizésiikkel,
képeikkel tulmutatnak 6-—12 éves gyere-
kek kepessegem Gyéry Miklés és Rep-
cze Jdnos szines, latvinyos rajzai illuszt-
raljak a kotetet. (Csanddi Akos)

August Cesarec
KATAKOMBABAN

Ifjiusapi Konyvkiado, 71, old. Ara 3,— Ft,

Cesarec a jugoszlav irovértanuk kozt
is kiemelkeds helyet foglal el emberi és
ir6i magatartasanak példajaval.

A Katdkombdban els6 magyarul meg-
jelent mive. Hgse az Oroszorszaghdl
visszatéré Misa, illegdlis partharcos, aki-
nek titokban kell a hatdron at hazatér-
nie. Hatarérok és farkasok elél mene-
kiilve, egy hatart atszel¢ vasuti alaguton
keresztiil igyekszik céljat, a hatar -atlé-
pését elérni. Az elbeszélés szimbolikajat,
a nehéz, foldalatti harcokat jelenti a so-
tét alagutban valé utkeresés. Misa ugy
véli, hogy iildézik a hatardrok, holott az
alagutba menekiilt farkast kergeti a fegy-
veres palyadr. Misa ekkor felkapaszko-
dik egy teherszerelvényre s egy lires ko-
csiban meghuzédva keriil tal a veszedel-
men. Végiil az 6t felfedezé fékezs elGtt
leleplezi magat s »Oroszorszdgban nincs
tobbé katakomba! Ott szétkergették a
farkasokat!« — szavakkal atéleli és sza-
joncsékolia a meglepsdott vasutast.

ValészinG, hogy ez az irds Cesarec
valamelyik elbeszélés koétetében, a tobbi
kozt, lényegesen hatdsosabbnak bizo-
nyulna. Itt, kiragadva, egyaltaldban nem
alkalmas arra, hogy az ir6t bemutassa a
magyar — s kiilonésen a fiatal — olva-
s6knak.

A térténet a negyvenedik oldalon is
még csak Misa belsd monolégjdban »bo-
nyolédik«. Az eseményességet a befejezs
akcién kiviil semmi sem adja. Misa is és
maga az esemény is, til elvontan, hely,
id6pont, jellemnélkiili 4ltaldnossdgban
jelentkezik.

A jugoszladv irodalmat nem volt mé-
dunk az elmult években megismerni. A
indoka nyilvan
e hidny gyors po6tlasa velt, de ez sem in-
dokolja azt, hogy Cesarecet oly médon
mutassuk be fiatal olvaséinknak, hogy az
az_ érdekl6dés felkeltése helyett inkabb
kedviiket szegie az ‘esetleg késGbb meg-
jelend valamelyik m@vétal.

(Cs. O.)
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Kasszil
A NAPSUGAR SZERELMESE
Ufjisdgi Konyvkiadd. 293 old, Ara 20,— Ft.

A regény Kolja Dmitrijevnek, a
moszkvai képzémivészeti gimnazium fia-
talon elpusztult tanuléjanak regényes
életrajza. A palyaja elején allé fiu tehet-
sége a legnagyobb mivészekre emlékez-
teté ragyogéd lehetiségeket igérte a szov-
jet nép és a mivelt vilag szamaéara. Tizen-
otéves volt, amikor egy vadaszkaland al-
dozataul esett.

A regény azt mutatja be, hogy a mdi-
vésszé formalédas folyamata milyen szo-
ros egységben van az emberré formalé-
déassal. Kolja Dmitrijev nemcsak miivész-
nek volt igéretes, hanem embernek is:
pionirnak vallotta magéit, s gy igyekezett
rovid életét berendezni, hogy tevékeny-
ségével masoknak is Oromet szerezzen,
masokon is segitsen. }

Hogy a valésagban Kolja Dmitrijev
ilyen kiemelkedd egyéniség volt, azt szi-
vesen elhissziik az életrajz irdjanak; ez
maga mivészi elismerés Kasszil felé.
Hogy a regény ezt a pedagédgiai mondani-
valét hathatésan bontakoztatja ki, ez ép-
penséggel komoly érdem.

A szokvanyos ifjusagi regényiréi célki-
tizéseken és erényeken Kkiviil (példakép-
kialakitas, ismeretgazdagitas, szérakozta-
tds) van a regénynek egy specialis erés-
sége: olyan kategériaknak az Osszefiiggé-
seire mutat rd, melyeknek a felfedezése
mar onmagaban is neveld ereji. Igy 1at-
tatja meg — meggy6z6 erével —, hogy
a festd szadmara végtelen sokféle ismeret-
anyag sziikséges, hogy miivészete valéban
az életben gyokeredzsd, az életbdl sarjadé
legyen. Ennek a sokféle ismeretnek a
megszerzéséért kiizd Kolja; s minthogy
ennek a megismerheté vildgnak nagysa-
gat és sokrétiiségét Kolja megsejtette,
soha nem esett az onelégiiltség, az elbiza-
kodottsag hibajaba, s6t: o©Onmarcangold
elégedetlenséggel tort mindig djabb csu-
csok felé, mikézben néha-néha mar az
elkedvetlenedés szakadékjaihoz ért.

Hogy a sokféle ismeretet, gyakorlatot,
tudomanyt a miivészet szolgalataba kell
allitani, azt mar kisgyermekkordban meg-
tanulta Kolja. De hogy a kiilonb6z8 mii-
vészetek — targyuk, az élet, a természet
azonos lévén — egymast tamogatjak, erre
csak serdiilé koraban débben ra a fiatal
miivész. Ennek az Osszefiiggésnek a felta-
radsdval a regény az A4ltalanos esztétikai
nevelés jé6 eszkozévé vialhat. Sok miivé-
szetelméleti alapfogalmat tisztdz (téma,
kompozici6, stb.) és megnyitja az érdek-
16dés ablakait napjaink legtobbet vita-
tott esztétikai kérdése, a realizmus felé.
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Betet6zésiil: a legmagasabbrendd s ép-
pen ezért pedagogiailag a legterméke-
nyebb Osszefiiggés, amit meglattat az iro:
a mivészet és az erkoles Osszefiiggése. A
konyvet Kolja Dmitrijev 27 muivének
reprodukcioja teszi teljessé. (Vidor Pdlné)

ISMERETTERJESZTO, |
TUDOMANYOS ES SZAKKONYVEK |

Gerevich Laszlo

TANULMANYOK
BUDAPEST MULTJABOL

Akadémiaj Kiad6. 450 old. Ara 120,— Ft,

Budapest varostorténeti monografiai
kiadvany sorozatidban ujabb nagy kotet
jelent meg Tanulmdnyok Budapest mult-
jab6l cimmel Gerevich Ldszlé szerkeszié-
sében. A kiadvanysorozat kiilonallo fel-
dolgozasokbdl és tobb kisebb tanulmanyt
osszefogb kotetbsl all. Ez utobbiak jelen-
nek meg Tanulmanyok Budapest multja-
bél cimmel.

E koétetek sorozatosan kézlik azokat az
eredményeket, amelyek a Budapest tor-
ténetét feldolgozé magy kutatocsoport cél-
tudatos munkdja nyoman sziiletnek. E ku-
tatasok eldbbre viszik a magyar varostor-
ténet feltarasat, helyes ‘megvilagitasba
helyezik értékes torténelmi adatainkat és
egyben példdul szolgalnak vidéki varo-
saink részére is.

A Budapest Régiségei és a Budapesti
Forrdskiadvianyok mellett ez a sorozat
hivatott arra, hogy Budapest torténetének
részletkérdéseit és e torténet értékelésé-
nek ideoldgiai problémadit megoldja. Ezek
nélkiil az eldmunkdalatok nélkiil Budapest
torténetének nagy Osszefoglalé miive nem
johet létre. Budapest torténetének hia-
nyat pedig az egész magyar tarsadalom,
de els@sorban a févaros lakdi oly régen
és igazan érzik.

A jelen kotetben tizenot szerzé ir kii-
16nb626 témakroél, melyek kozil a koény-
vek baratait elssorban T6th Andrds ta-
nulmanya érdekelheti: A pesti Egyetemi
Konyvtar a modern fejlédég utjan, amely-
ben Toldy Ferenc konyvtarigazgatisanak
els éveit rajzolja meg. De a tobbi tanul-
many, mint példaul Nagy Lajostél: A Te-
rézvdros kialakuldsa, Madlyuszné Csdszdr
Edit: Kelemen Ldszlé szinhdza, Kubinyi
Andrds: Adatok Ujpest 1848 elGtti torténe-
téhez, Godanecz Béla: Az 1904-es orszdgos
vasutas-sztrdjk Budapesten stb. mind ér-
tékes adalékot nyujt Budapest késziil6
torténetéhez.

A kotetet varostorténeti tudoményos
mivek ismertetése, 50 kép és myolc mel-
1éklet egésziti ki. (Cz. A.)



Németh Lajos

HOLLOSY SIMON
ES KORA MUVESZETE

Képzomiivészeti Alap. 156 old. Ara 52,— Ft.

Hollésy Simonrol két tanitvanya, Réti
Istvdn és Felvinczy Takdcs Zoltdn forras-
értékld tanulmanyain til nem tudtunk ed-
dig sokkal tobbet, mint hogy 6 festette a
Tengerihdntdst, nagyszerd pedagoégus
volt, 6 alapitotta a nagybanyai mivészte-
lepet. Pedig kevés olyan szines egyéni-
ségl, nagyszeri mivészink van, mint
Hollésy. Igazi értékét most fedezi fel sza-
munkra Németh Lajos.

A konyv az életrajzszer(, szigorian
kronologikus fejlédés-rajz helyett els6-
sorban az életmi esztétikai tanulsigaival
foglalkozik. Arra a kérdésre akar valaszt
adni elemzésében, hogy mennyire tiik-
rozte Hollésy Simon mivészete a kora-
beli magyar életet, hogyan oldja meg a
kora tamasztotta sajatos tartalmi és for-
mai probléméakat és egyetemes vagy csak
‘provincialis jelentdsége van-e.

_Ezekre a problémakra hat fejezetben
felel a szerzd, megrajzolva Hollésy Si-
mon korat, a miincheni éveket, melyek
alatt zsdnerképeit festi, a harcot a nagy-
banyaiak és a Miicsarnok ko6zott, Hollésy
és a nagybanyaiak torténelmi képeit,
elemzi a Rakéezi indulét, a mivész Kiss
Jézsef-illusztrdcioit. Végiil a técs6i kor-
szak, a tajképek, az Apostol-illusztrdcié
.és az Oregkori Onarckép bemutatisa utan
egy zaro fejezetben megjeléli Hollésy
muvészetének helyét a magyar festészet-
ben. Németh Lajos szerint Hollésy tutja a
‘korai ugynevezett finom-naturalizmustdl
a plain-air vivméanyok és az impresszio-
nizmus egyéni jellegi befogadisanak se-
gitségével a demokratikus — népi miivé-
szet kialakitésa felé vezetett.

Németh Lajos miive Ugynevezett prob-
lématorténeti m(, melyben a fiatal tu-
dost elsGsorban sajat probléméainak meg-
oldadsa, Lukdcs Gyorgy és Fiilep Lajos
irédsainak sokat koszondé modszere, egész
élet- és miivészetszemléletének egy mi-
vész-egyéniségre valé alkalmazdsa ér-
dekli. Emellett plasztikusan mutatja be
Hollésy Simon sorsat a csaladi haztol,. a
miincheni akadémiai babéroktol az elsd
orszagos sikereken és a nagybanyai kial-
litason keresztiil az Onarckép teljes elmé-
lytiléséig.

A mivet gazdag jegyzetanyag, terjedel-
mes irodalom és a szdvegkszti képeken
tul 72 Hollésy kép és képrészlet egésziti
ki. (Czobor Agnes)

R. J. Vipper

ROMA ES A KORAI
KERESZTENYSEG

Miivelt Nép, 299 old. Ara 33,— Ft,

Vipper miive egy vonzé és sokakat fog-
lalkoztaté problémakér vilagaba kalauzol
— a keresztény hit kialakuldsaval foglal-
kozik. Tapasztalatbdél tudjuk, milyen ke-
vés e targykorben azoknak a miiveknek a
szdma, melyeket a magasabb képzettség
nélkiili olvasé is élvezhet, éppen ezért
nagybecsd az a feldolgozasi méd, amely
Vipper mivét jellemzi.

A munka kétszer tiz fejezetre oszlik, a
kereszténység elézményeit targyald elsé
és a lassu kibontakozast kifejté masodik
részre. ‘Az egyes fejezetek egy-egy torté-
nelmi korszak legfontosabb kategéridit
targyaljak, kiemelve a tarsadalom tago-
z6dasanak okait. Mindez révid magyara-
zat a kor vilagnézetének, vallisos elkép-
zelésének helyes megértéséhez

A mi masodik része sok meglepét, Gjat
és tudomanyos értelemben vett nevel6 ha-
tasu anyagot tartalmaz. Kihamozza a j6-
hiszemi tévedések és a szdndékos megté-
vesztések zlirzavarabél az »iild6zések ko-
ranak« torténelmi valdsagat. Leirja, mint
formaljak meg jéval az idSszamitas kez-
dete utan a Krisztus-legenda, az egyhaz-
alapitas, a kezdeti kozosségi élet hagyo-
manyait ‘az egyhdazatyak és hitvitazok.

Felveti azt a sulyos és gyakran feliile-
tesen megvalaszolt kérdést is, hogy a hal-
latlan vilagnézeti és miveltségbeli f6lény-
ben levé pogany ideoldgia miért maradt
alul a keresztény hittéritéssel szemben
és ennek helyes tarsadalmi magyarazatat
adja.

Legfébb érdeme, hogy érzékelteti a
sok évszazados folyamatot, melyben a ké-
sGbbi iételes vallds egyes mozaikjai létre-
jottek és kapesolatba léptek egyméssal.
Az olvasé raeszmél, hogy e valldsi komp-
lexus formaléja a valtozé erékhéz vald
alkalmazkodds volt, anélkiil, hogy a ke-
reszténység a maga megszilardult mivolta-
ban valaha is hadat lizent volna barmely
uralkod6 rendnek.

Bar Vipper konyve osztozik néhany hi-
baban, mely az utébbi években gyengi-
tette a marxista toérténelemirds hitelét —
pl. nem idéz elég pontosan, nem mevezi
meg mindeniitt forrasait (labjegyzetek
hidnya) és féleg nem foglalkozik elég
mélyremenden  ellenfelei érveivel —
munkaja kimagaslik a vallastorténeti iro-
dalombdl. Gazdag és tartalmas tudoma-
nyos apparatussal érte el eredményeit és
szamos Uj, eredeti kovetkeztetésre jutott.

(Ard6é Maria)
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Komlés Aladar
VAJDA JANOS
Miively Nép Kényvkiado, 213 old. Ara 15— Ft.

A Nagy Magyar Irék sorozatban Kom-
16s Aladdr kitiné irodalomtérténésziink
Vajda Janos
ditett valtozata van eléttiink. A .mi fel-
fogasa, adatai, még fogalmazasa is tul-
nyomoé részben a nagy munkajaéval azo-
nos. Eltér téle terjedelemben — valami=
vel tébb csak.a nagyobb mi felénél —,
de abban is, hogy Vajda koltsi fejlédé-
sének rajzat Uj vonasokkal teszi telje-
sebbé.

Komlés Aladar a nagy monografidban
Vajda Janos életmiivének teljes tisztaza-

sara torekedett. Részletesen foltarta
Vajda hatalmas anyagot jelenté publi-
cisztikajat, amelyet. az eddigi kutatés

meglehetésen "homadalyban hagyott, s igy
elkeriilhetetleniil nagyobb hangstlyt tett
a kolt6é hirlapiréi makodésére. Az eldt-
tlink fekvd miben mar e rész targyalasat
sziikebb méretekre szabhatta.

A konyv végigvezet Vajda Janos ifju-
sagan, a szabadsigharc és elnyomatas
évein, bemutatja harcat a polgarosoda-
sért, iildoztetését — mely ropiratai ésa
Magyar Sajté6 szerkesztése, tovabba Jo6-
kaihoz irt levelében »irtéztaté kovetkez-
ménytfi botlds«-nak mondott &llasfogla-
l4sa miatt kovetkezett be — majd ujabb
harcat a kiegyezés ellen. Itt érdekesen
mutatja meg, hogy mig Vajda azel6tt siir-
gette Ausztria és Magyarorszag kozott a
megegyezést, a 67-es kiegyezést mégis
elutasitja. Ennek okat Komlds abban
14tja, hogy Vajda Koéniggriatz utan a Kki-
egyezésben mar csak az arisztokracidval
szovetkezett osztrdk burzsoazia, a bilirok-
racia és a magyar birtokososztaly kiegye-
zését latta. Mint Vajda irta: »A kozdsiigyi
alkut lehet szovetségnek tekinteni az
osztrdik bilrokrdcia és-a magyar arisztok-
rdcia kozott, de nem lehet a szdvetkezés
bizonyos nemének tekinteni népek és né-
pek kozott.« Vajda mindig tisztaban volt
azzal, hogy a politika a koériilmények
szerint tartozik megvalasztani eszkozeit,
s olyan merey allaspont, amely a hely-
zetre nincs tekintettel, ostobasag.

Komlés plasztikusan mutatja be a ma-
ganos Vajdat, majd lélektanilag rendki-
viil érdekes uj adatokkal vilagitja meg
Vajda hazassigit. Alaposan méltatja

mivészetét, kiilonosen halalkoltészetét,

megrajzolja utolsé éveit, végiil egy, a mér-
leget megvond zaré6fejezetben Vajda iro-
dalmi utééletét adja. Kar, hogy itt, a
Vajda irodalom értékelésénél mell6zi
Vajda filozéfidjanak irodalmaét.

(Katona Jend)

716

Domokos Janos

VIRAGOSKERT
MezGgazdasagi Konyvkiadd, 94 old, Ara 10,— Ft.

Kedves, hangulatos, lirai irds Demokos
Janos konyve, amelynek legfébb érdeme:
az olvaso szépérzék iranti igényét, izlé-
sét is fejleszti. Csevegésszerli kozvet-
lenséggel barati.tandcsot ad, hogyan ala-
kitsuk kertiinket, hogy az év minden
szakdban gyonyoriségiink teljék benne.
OV a tulzasoktél és  azt ajanlja, hogy
mint az ardnyok nagy mesterei, a mivé-
szek, mi se zsufoljunk &ssze mindent, ha-
nem mértékkel, a kornyezethez alkal-
mazvag rendezziik .be lakésunk kozvetlen
kornyékét, a virdgoskertet. Tanacsot ad
az arnyékkedveld, a fényigényes, a ho-
mokot, sziket is tird, a sziklakerti, a ned-
ves talajt jol bir6 noévényék kezelésére,
a gyep flanyaganak 6sszeallitasara. Er-
dekes fejezete a konyvnek az, amely a
kert és 'a lakas egybekapcsoldsarél szol.
A konyvet mivészi rajzok diszitik.

(K. E)

Lang Tivadar
SZOBANOVENYEK
Mezbgazdasdgi Kdnyvkiadé, 115 old. Ara 10,— Ft.

A szobai novények az é18, virdgz6, illa-
tozé természetet hozzdk kozelebb az em-
berhez. Nemcsak diszitik.a lakast, hanem
meghitt otthonna varazsoljdk. A ndvény-
rendszertan ugyan nem ismer ilyen meg-
hatarozist: szobandovények, jorésziiket
mégis igy lehet nevezni, mert az ember
kiemelte Gket megszokott: koérnyezetiik-
b6l s a maga kozelében, a maga gyonyo-
riségére termeszti, s magyar neve leg-
tobbjének . nincs. Ezeknek, a névények-
nek ismertetésérél, a veliik valé banas-
médrol, szaporitdsukrél sz6l Léang Ti-
vadar koényve.

Legnagyobb résziik a melegebb éghaj-
lat neveltje, ndlunk tehat kiilénleges ba-
nasmédban kell részesiteni Sket. A szo-
bandvények egyenkénti ismertetése so-
ran megtudjuk, hogy a pelargoniumnak,
magyarul muskétlinak tobb mint 230
faja van, s a névény délafrikai szarma-
z&su. Az orchideanak tobb mint 15 ezer
fajat ismerjiilk és LAng konyvéhdl kide-
riil, hogy a jellegzetesen tropusinak hitt
névény mnéhany fajtdja a sarki vidéke-
ken is megtaldlhaté. Hozz4 képest a pal-
mafélék, »szerény« 1200 fajtijukkal szin-
te eltorpiilnek.

Az érdekes és tanulsigos koényvet 78
abra ékesiti, hogy a névények felismeré-
sét a szerz ezzel is elSsegitse. (K. E.)



Kéonyvismertetések és irodalmi cikkek jegyzéke

IDEOLOGIA — POLITIKAI IRODALOM
Lovas Mdrton: Kolhozemberek. Népszava,

aug. 14.
Varga Jené: Magyar karteilek. Természet

és Tarsadalom, augusztus. (So6s Magda.)

ISMERETTERJESZTO,
TUDOMANYOS ES SZAKIRODALOM

Ady Endre 6sszes prézai mivei I. Irodalom-
torténet, 1956. 3. sz.  (Bessenyei Gyorgy.)

Ady Endre 0Osszes prozai miivei II. Iroda-
lomtorténet, 1956. 3. sz. (Kovalovszky Miklos.)

Agronomusok kézikonyve. Népmiivelés,
augusztus. (Szutari.)

Akos Kdroly: A miszticizmus lélektana. Elet
és Tudomany, aug. 8. (Rezso Margit.)

Asblth Oszkdr: Az elsé helikopter. Népmu-
velés, augusztus.
Bodndr Eva: Tornyat Jdnos. Népmivelés,

augusztus. (Pallai Istvan.)

Broda: A vildgmindenség erdi. Elet és Tudo-
many, aug. 29.

Dercsényi—Gerevich—Balogh—Garas: A ma-
‘gyarorszdgi mivészet torténete 1. Szabad Nép,
aug. 28. (Genthon Istvan.); Tarsadalmi Szemle,
1956. 8. sz.; Népmuvelés, augusztus. (Lancz
Sandor.)

E6sze Ldszl6: Koddly Zoltdn élete és mun-
késsadga. Mdvelt Nép, aug. 5. (Albert Istvan.)

Fdbry Zoltdin: A béke 1igaza. Uj Hang,
augusztus. (Fdldessy Gyula.)
Gyorffy Istvdn: Matyo népviselet. Szabad

Nép, aug. 9. (H. Kerecsényi Edit.)

Heller Vilmos: Szines fényképezés. Elet és
Tudomdany, aug. 15. (Lelkes Istvan.)

Horvdth Jdnos: Tanulmdnyok. Niivelt Nép,
aug. 12.

Kardos. Ldszl6: Toth Arpdd. Csillag, augusz-
tus. (Varga Jozsef.) X

Kolos Ede dr.—Kolosné Pethes Edit: Ha-
zai gyégyndvényeink. Természet és TAarsada-
lom, augusztus. (Natter-N4d Miksa.)

Komlés Aladdr: Tegnap €s ma.
Nemzet, aug. 25. (Sebestyén Gydrgy.)

S2z. Morvay Judit: Asszonyok a nagycsaldd-
ban. Magyar Nemzet, aug. 9. (Barabas Jen6.)

Németh Lajos: Hollésy Simon kora és mi-
vészete. Szabad Nép, aug. 9. (Végvari Laijos.)

Nyelvmidveld. (Szerk.: Lérincze Lajos.) Ter-

Maéyar

mészet és TAarsadalom, augusztus. (Szende
Aladar.); Népmivelés, augusztus. (Nagy Ti-
bor.)

S6tér Istvdn: EoOtvds Jozsef. Irodalomtdrté-
net, 1856. 3. sz. (Barta Janos.)

Szauder Jozsef: Kolcsey Ferenc. Irodalom-
torténet, 1956. 3. sz. (Orosz L4szl6.)

Tevan Andor: A kényv évezredes utja. Sza-
bad Nép, aug. 24. (KArpati Aurél.)

Toncz Tibor: Hat hét Kindban. M(velt Nép,
aug. 12.

Trécsdnyt Zsolt: Az erdélyi -parasztsdg tor-
ténete 1790—1849. Természet €és Tarsadalom,
augusztus. (Tilkovszky Lorant.)

Vajda Erndé: A magyar novényvildg képes-
kényve, Elet és Tudomdny, aug. 29, (Ozoray
Gydrgy.)

SZEPTRODALOM

Bdrdny Tamds: CsigalépcsS. Csillag, augusz-
tus. (Horvath Zoltan.)

Boldizsdr Ivdn: Balatoni kaland. (Nyarl es-
ték.) Csillag, augusztus. (Nagy Péter.)

Brandys, Kazimierz: Honpolgdrok. Alféld,
1956. 4. sz. (Fdr Lajos.)

Csanddi Imre: Erdei vadak — égt madarak.
Csillag, augusztus. (Simon Istvén.)

Cseres Tibor: Here-bdrS. Szabad Nép, aug.
3. (Galsal Pongréc.); Csillag, augusztus. (Or-

kény Istvan: Levelek az olvaséhoz.); Alfold,
1956. 4. sz. (T'6th Béla.)

Csokonai: Négy szinjdték. Mdavelt Nép,
aug. 5.

Danyt Gyula: Nydr elé. Alfold, 1956. 4. sz.
(Kirdly Zoltén.)

‘Daudet: Tarasconi Tartarin.
net, 1956. 3. sz. (Slipek Ott6.)
Egri Lajos: Rézseldng. Alféld, 1956. 4. sz.
(Kovacs K&lman.); Uj- Hang, augusztus. (Sa-
lydmosy Mikl1és.)

Egri Viktor: Tirj, ill6. Mdvelt Nép, aug. 5.
(Antal Gébor.)

Enczi Endre: Gyodgyulds. Szabad Nép, aug.
3. (Mihalyi Gébor.)

Irodalomtorté-

Fdbidn Zoltdn:  Hegediiszé. Alfold, 1956.
4, sZ. .
Fekete Guyula: Ismerdsék. Esti Budapest,

aug. 25. (Rakos Sandor.)

Fjodorav: A K6hegyek wura.
aug. 12,

Flaubert: Bouvard és Pécuchet. Irodalom-
torténet, 1956. 3. sz. (Rénay Gyorgy.)

Féldedk Jdnos: Midveinkben élink. Csillag,
augusztus. (Hegediis Bite Déniel.)

Frankq, Ivan: Emberek. Népszava, aug. 28.
(G. Szab6 L4sz16.)

Goda Gdbor: Panoptikum. Uj Hang, augusz-
tus. (Egri Péter.)

Hansson: Az erd6k népe. Népszava, aug. 2.
(Timar Gyérgy.)

Hegedis Geza: Az firdstuddé. Csillag, augusz-
tus. (Vajda Gyoérgy Mihély.)

Hemingway: Az O6reg haldsz és a tenger,
Midvelt Nép, aug. 19.

Hé6sdk voltak. Népszava,
Tamas.)

Hunyad! énekek. Uj Hang, augusztus. (Kiss
Karoly.)

Illyés Gyula: Kézfogdsok. Magyar Nemzet,
jul. 5. (Nagy Péter.); Irodalmi Ujsdg, aug. 11.
(Sarkadt Imre.); Uj Hang, augusztus. (Czine
Mihdly.)

Jankovich Ferenc: A fény virdga. Mivelt
Nép, aug. 12. (Varga Imre.)

Jankovich Ferenc: Csepp a tengerben. Mi-
velt Nép, aug. 19. .

Kahdna Mobzes: Hat nap és a hetedik. Nép-
szava, aug. 14. (Vajda Gébor.)

Kovdes Gyérgy: A bokréta. Mivelt Nép,
aug. 5.

Madardsz Emzl A dohényszinruhds Magyar
Nemzet, aug. 18..

Midvelt Nép,

aug. 22. (Derzsi

Molndr Géza: A szerelmes kisinas. Mdvelt
‘Nép, aug. 26.; Alfold, 1956. 4. sz. (Horvath
Barna.)

Rab szdzadok. Népszava, aug. 22. (Derzsi
Tama4s.)

Ribak, Natan: Orékre egyitt. Mivelt Nép.
aug. 26. (VAmosi P4l.) ) )

Sdnta Ferenc: -Téli virdgzds. Mdvelt Nép,

aug. 19.) Csillag, ‘augusztus. (Koczogh Akos.)
Sarkadi Imre: Elmaradt taldlkozds. Alféld,
1956. 4. sz. (Székelyhidi Agoston.)
Slowacki wvdlogatott kolteményei. Alf6ld,
1956. 4. sz. (GOmori GydrgyfAngyal Endre.)
Somfal Ldszlé: Viharban. Népszava, aug. 7.
(Kulesar Odon.)
Somlyé Gyérgy: Talizmdn. Magyar Neémzet,

aug. 9. (Gérgey Gébor.); Csillag, augusztus.
(Nagy Péter: Nyari esték.)
Szab6é Pdr: Nyugtalan élet. Irodalomtdrté-

net, 1956. 3. sz. (Szalal Séndor.)

Sz8nyi Sdndor: Megijhodds. AlfSld,- 1956. 4.
sz. (B6gel Jézsef.)

Szucsih Mdria: Tavaszt6l télig. Népszava,
aug. 28. (Tordék Balint)

Tompa Ldszlo: Régebbi és ujabb versek.
Alf6ld, 1956. 4. sz. (Juhdsz Béla.)

717



Tolnai Lajos: A sotét vilag. Mdvelt Neép,
aug. 12, (Fabidn Kata.)

Urbdn Erné: Pirkadds. Uj Hang, augusztus.
(Bessenyei Gyorgy.)

Vdézsonyi Endre: Piroska. Uj Hang, augusz-
tus. (Gyurké Laészlo.)

Vészi Endre: Csillagtérkép. Irodalmi Ujség.
aug. 4. (Keszi Imre.); Mivelt Nép, aug. 19.

IFJUSAGI IRODALOM

Bdrdos Ldszl6: Melkun Menyhért utazdsa.
Népszava, aug. 7. (Abel Olga.)

Horvdth Arpdd: A reformkor mérndke.
Népmiivelés, augusztus. (Hollds.)

Kasszil: A napsugdr szerelmese.
Nép,-aug. 19. (T6r6 Ferenc.)

Készegi Imre: A didkszuzud becsiilete. Muvelt
Nép, aug. 5. (T6ré Ferenc.) .

Németh Imre: Az 6si sz6 nyomdban. Termé-
szet és Tarsadalom, augusztus. (Cs. Faludi
Agota.)

Passuth Ldszl6: Sasnak kérme ko6zott. Ma-
gyar Nemzet, aug. 18.

Szdnté Gyorgy: Mozart kutydja.
Ujsag, aug. 11. (Antal Gébor.)

Vargha Kadroly—Ronai Béla:
irodalom. Mfivelt Nép, aug. 26.

Mdavelt

Irodalmi

A joldalatti

IRODALMI CIKKEK

Hunyadi Jdnosrol: -— Dr. T6th
Istvdn: Az elsé magyar kélté Hunyadi Jdnos-
76l. Magyar Nemzet, aug. 9. — Irodalmynk és
Hunyadi. Midvelt Nép, aug. 12. — Gerédb
Ldszl6: Hunyadi Jdnos haldla egykoru iro-
dalmunkban. Irodalmi Ujsag, aug. 11.

Kazinczy Ferencré6l: —
Rozsa: Kazinezy, a jeles »magyarité« emlé-
kére. Szabad Ifjusag, aug. 23. — Kdrpdti
Aurél: Széphalmi emlék. Kazinczy haldldnak
125. évforduldjara. Magyar Nemzet, aug. 23. —
Kdrpdti Aurél: Kazinczy emlékezete. Irodalmi
Ujsag, aug. 25.

Heltai Jenérél: —
nyolcvanotéves Heltai. Magyar Nemzet, aug.
11. — Kdrpdti Aurél: Heltai Jend. Irodalmi
Ujsag, aug. 11. — Benedek Marcell: A nyolc-
vandt éves Heltai Jen6é. Szabad Nép, aug. 11.
— Ungvdri Tamds: »Egy kis halhatatlansdg«.
A nyolcvanodt esztendfs Heltai Jendr8l. Nép-
szava, aug. 12.

H. G. Wellsr6l: — Ungvdrt Tamds: H.
G. Wells. Haldldnak 10. évfordulojan. Magyar
Nemzet, aug. 14. — G. B. Shaw: H. G. Wells,
ahogy én ismertem. Irodalmi Ujsidg, aug. 11.
— Gorgey Gdbor: H. G. Wells 1866—1946. Nép-
szava, aug. 14.

Kapusi

Ignotus Pdl: A

Bertolt Brechtr6l: — Mészdros
Istvdn: Bertolt Brecht haldldra. Magyar Nem-
zet, aug. 17. — Faludy Gydrgy: Emlékezés
Bertolt Brechtre. Népszava, aug. 17. — Hdy
Gyula: Bertolt Brecht. Szabad Nép, aug. 17.

Frederico Garcta Lorcardél: —
Tolnat Gdbor: Frederico Garcia Lorca.  Szabad
Nép, aug. 15. — Gyertydn Ervin: Mert szere-
tett Hispdnia ... Frederico Grancia Lorca em-
1ékére. Népszava, aug. 16.

Ldnyi Sarolta: Babits.
aug. 4.

Maréti Andor: A romdniai magyar iroda-
lomrél. Magyar Nemzet, aug. 7.

Lutter Eva: Alberto Moravia.
4. sz.

Abody Béla: Elmélkedés a kovetkezd lépés-
r6l. Alfold, 1956. 4. sz. .

Zolnay Vilmos: Az innepi koényvhét — a
szdmok tiikrében. Irodalmi Ujsag. aug. 11.

Lutter Tibor: A mat amerikai regényiroda-
lom. Természet és TAarsadalom, augusztus.

Boka Ldszl6: A mivek elé. Csillag, augusz-
tus.

Somlyé Gyorgy: A koltészet évadal. Csillag,
augusztus.

Ignotus Pdl: Joézsef Attila lakdsa.
augusztus.

Szdnté Judit: Néhdny emlék Joézsef Attild-
rél. Csillag, augusztus.

Fehér Ferenc: A »falusi Oroszorszdg« utolsé
kolt6je. Uj Hang, augusztus.

Sés Endre: Az Encyclopaedia Britannica és
a magyar irodalom. Magyar Nemzet, aug. 16.

Bajomi Ldzdr Endre: A francia irodalom a
magyar kényvkiadds tikrében. Magyar Nem-
zet, aug. 19.

Dr. Vagdes Andrds: T6bb figyelmet és meg-
becsiilést a tudomdnyos szakk®nyvidraknak.
Szabad Nép, aug. 18.

Jdnosy Istvdn: Az Erdély aranykora forrd-

;ainak problémdihoz. Irodalomtdrténet, 1956.
. SZ.

Benedek Marcell: Naplédmat
dalomtoérténet, 1956. 3. sz.

Németh G. Béla: A magyar szimbolizmus
kezdeteinek kérdéséhez. Irodalomtérténet,
1956. 3. sz.

B. Nagy Ldszl6: »A magyar irodalom lehe-
t6ségeiben még jobban bizom, mint valaha«.
Beszélgetés Németh Laszléval. Mdvelt Nép,
aug. 26.

Leszev Irén: Ir6, kolts, mdfordits. Mivelt
Nép, aug. 26.

Képes Géza: Ko6z8s nyelven. Irodalmi Ujsag,
aug. 25.

Ivdnyi Béla: A magyar partizénmozgalmak-
r6l sz0l6 kdnyvekrSl. Szabad Nép, aug. 25.

Thury Zsuzsa: Thury Zoltdn emlékezete.
Szabad Ifjusag, aug. 28.

Irodalmi Ujsag,

Alfold, 1956.

Csillag,

.olvasom. Iro-

UOsszedllitotta: Bdn Gézdné

A LENGYEL ,IROK alkotd-
sat a felszabaduldsunk 6ta, 520
ezer példdnyban jelentek meg
magyar nyelven. A 86 lengyel
mud a klasszikus és mai len-
gyel irodalom legkivdlébb al-
kotdsalt ismerteti. Kozvetlen
kapcsolatok  alakultak ki a
lengyel és magyar Kkonyvki-
adoévdllalatok koz06tt, és meg-
indult a Magyarorszdgon és
Lengyelorszdgban idegen nyel-
ven kiadott muvek cseréje fis.

=

A KAIROI Der Elftkr kényv-
kiad6 vdllalat arab nyelvi ma-
gyar novelldskotetet adott ki,
amely klasszikus és tj magyar
novellékat tartalmaz:
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KINAlI IRASJEGYEK é&nté-
séhez szilkséges 6700 matricdt
kapott az Akadémiai Nyomda.
A kinat {rdsjegyeket els6sor-
ban az Acta Orientalia Hunga-
rica c¢im@G idegennyelvd folyd-

iratunk nyomtatdsdndl hasz-
ndljék.
)
NYOLCSZAZEZER LIRA
kdrtéritést tartozik flzetni

Eugenio Montale neves olasz
kélts, mert O’Neil egyik szin-
mivének forditdséndl felhasz-
ndlta Bice Chiapelli tandrné
torditdsdnak egyes részeit. A
tandrné forditdsdt a kiaddé nem
fogadta el, erre a koltbt biz-
tdk meg a forditdssal, akti vi-
szont felhaszndlta a Chiapelli-

féle szbveget. A hat éve folyd
pldgium-perben eddig minden
férumon a tandrné wvolt a

nyertes. (New York Herald
Tribune)

O
INDEX ETNOGRAPHICUS

cimen tudomdnyos beszdmolé:
folydiratot indttott a Néprajzi
Muzeum Kk&nyvtdra. A folyé-
irat vildgviszonylatban tdjékoz-
tat az 1ujabdb néprajzi szakiro-
dalomrdél, és a német nyelvi
rész pedig a kiilféldiekkel is-
merteti az ujabb magyar nép-
rajzi munkdkat. A folydirat
killon érdekessége, hogy dl-
landé rovatot nyitott a kényv,
az irds és a népmfivészeti mo-
tivumok wvizsgdlatdra.



RADIOIZOTOPOK gyakorla-
ti felhaszndldsa cfmen a ne-
gyedik évnegyedben
meg Vords Ddnlel és Techet
Egonné kényve. A mianyagok
irdnt érdekl6d6k részére dr.
S6s Feodéra: Szilikonok és
felhaszndldsuk cimen készill
fontos szakmunka. (Mtszaki
Kk.)

1

ROOSEVELT, AZ
,OROSZLAN ES A RO-
KA a cime MacGregor

jelenik -

HIREK

A ZALA MEGYEI TANACS
1ugy hatdrozott, hogy a kozségi
monogrdfidk elkészitését me-
gyei mozgalommd fejlesztl, Er-
tékes dijakkal pdlydzatot hir-
detett és valamennyi kozség-
ben munkakébz8sséget szerve-
zett, amelyekben pedagdgusok,
8  helytorténettel foglalkozd
dolgozdk tomorilltek.

A MUVELT NO

GUCSEJ NEPI HAGYOMA-
NYAIT gytjtogett évek Ota
Vajda Jézsef novat pedagdégus.
Eddig szdzndl t8bb népdalt
feldlelé gyiljteményt dllitott
ossze. A Cserta partjén cima
fiizetet killondsen érdekessé te-
szi, hogy anyagdnak té6bb mint
80 szdzaléka mds gytljtemény-
ben nem taldlhaté meg.

A JUGOSZLAV IRO-
SZOVETSEG az 1955. évt
irodalmi dfjait egyhan-

Burns professzor leg-
ujabdb koényvének. A mi
igyekszik tdrgyilagosan
ismertetni a nagy elnbk
életét, politikai mako-
dését az 1940. évi elnUk-
vdlasztdsig. (The New
York Times)

]
BERNARD SHAW éle-
te, munkdja és bardtai
cimmel k&6nyv. jelent
meg Anglidban az 1ir6
szilletésének szdzadik
évforduléja alkalmdbol.

A mi szerz6je St. John
Ervine, Shaw bardtja
volt negyven éven ke-
resztill. (Manchester
Guardian)

1

A MERNOKI KEZIKONYV

els6 kotete napok alatt elfo-
gyott. A Miszaki Koényvkiads
rovid 1d6 alatt mdsodik ki-
addsban 1is megjelentette a
mivet. (Miszakt Kk.)

[

FOTOALBUMOT ad ki a

Miszakt Kényvkiadé ez év vé-
gén. Az albumban a felszaba-
dulds utdnt legszebb muvészi
képek kapnak helyet. (Misza-
ki Kk.)

|

AZ UJVIDEKI Testvériség—
Egység kényvkiadé vdllalat sok
uj magyar tankényvet adott ki
a jugoszldviai magyar iskoldk
didkjat szdmdra. Pétoltdk a
kifogyott példdnyokat és 17 uj
tankdnyvet jelentettek meg.

M

KONYV KESZUL azokrdl a
hazdnk terilletén taldlhats év-
szdzados fdkrol, amelyekhez
torténelmi, wvagy midvel6dés-
torténett emlékek flz6dnek. A
kertészett fBiskola tudomd-
nyos Kkutatdja, Balogh Andrds
gyijtt. 6ssze a védett fék leird-
sdt, rajzokat és fényképeket is
készit réluk. Leirja tobbek
kozdtt a kdszegt szelidgeszte-
nyét, melynek kordt 6—800
évre becsilik, a 700 éves hé-
dervdri tolgyet, Balogh Addm
fdjdt Szekszdrdon, a gyulai
Erkel-fdt, amely alatt a Kkolt6
a Bdnk bdn muzsikdjdét szer-
2ette. A kényv elb6reldthatéan
ennek az évnek a végén jele-
nik meg.

— Imddom Balzacot!
— No, és mit szél hozzd a férjed?

MI A BIBLIOFIL KIADAS?

Erre a kérdésre egy holland
szaklap azt tandcsolja, hogy
mivel az idevdgé irodalomban
nincs helytdllé meghatdrozds,
fogadjuk el az aldbbi feltéte-
leket: korldtozott példdny-
szdm, a kidllitds igényessége,
az elddllitds szinvonalas mdéd-
ja, az iizletl megfontoldsok
hdttérbe szoritdsa és az, hogy
a munkdt udjranyomatni nem
lehet ugyanarrél a betd- vagy

matricaanyagrol. (Borsenblatt)
O
MOZART szilletésének 200.

évforduléja alkalmdbél a Ze-
nemikiadé Vdllalat kiadja
Lesznai Lajos: Wolfgang Ama-
deus Mozart élete cimad mun-
kdjdt. A kényv sok olyan le-
vélrészletet tartalmaz, amely
most jelenik meg elGszér ma-
gyarul. Az életrajzot Mozart
legjelentésebb  mifiveinek és
operadramaturgidjdnak ismer-
tetése egésziti ki.

a

MENNYI VAGYONA VOLT
G. B. SHAW-NAK

Otévi tdrgyalds utdn végér-
vényesen megdllapitottdk G.
B. Shaw visszamaradt wvagyo-
ndnak értékét. A szindarabok
elBaddsi jogdért 5,2 millié né-
met mdrkdt szdmoltak fel. Ez-
zel a hagyaték értéke 7,2 mil-
U6 német mdrkdra emelke-
dett, de az &sszeg 70 szdzaléka
6rokségt  adéként az dllam-
pénztdrba folytk be. (BOrsen~
blatt)

gilag Mihajlo Lalics {ré-
nak és Sztevan Raicsko-
vics koltének itélte. (Li-
teraturen Front)

(]

GRAHAM GREENE:
Akl veszit, nyer c. re-
génye jelenik meg a
francia Robert Laffont
kiadondl. (Le Figaro)

I

A VILAG RENDOR-
FONOKEINEK gyakor-
latdban el6fordult leg-
nagyobdb  bilincselekmé-
nyeket gytjtdtte kotet-
be Kurt Singer. A konyv
husz igaz rémidrténetet
tartalmaz. (The New
York Times)

A

TIZEVI FEGYHAZAT KAP,
AKI TUDVA HAZUDIK

Uj toérvényt hozott a sajté-
szabadsdgrél a térék nemzet-
gyilés. A jovében mindenkit,
aki tudatosan hazug hireket
vagy értesilléseket Kkoz8l, me-
lyek az dllam tekintélyét rom-
boljdk, a kozvéleményt izgat-
jék, wvagy a kéznyugalmar
megzavarjdk, egytdl tiz évig
terjedé foghdzbiintetéssel és
legkevesebb 10000 térdk font
pénzbirsdggal siujtjdk. Bilnte-
tés vdr azokra is, akik Killfol-
dén olyan hireket k#z8lnek,
melyek hamisak, vagy a Kkiil-
fold elbtt az dllam tekintélyét
csokkentik. (Borsenblatt.)

a

A ,,KONYVET — POSTAN”
mozgalom megkezdte makddé-
sét: a vidéki olvasék a posta-
hivatalok utjdn megrendelhet-
nek és utdnvételi koltség nél-
kiil megkaphatnak bdrmilyen
kényvet. A , Konyvet — pos-
tdn”* akcié sordn a postahiva-
talokban ajdnléo koényvjegyzé-
kek dllanak a kdnyvrendelS
rendelkezésére.

O

A HIRADASTECHNIKAI
szakemberek szdmdra nagy-
terjedelmil, a hiraddstechnika
minden ;eraletét dtfogé szak-

.konyv Készill. A kényv A. T.

Starr: Rddi6hirkdzlés cimmel
tobb mint 800 oldalon jelenik
meg. (Mtlszoki KK.)

719



ESEMENYNAPTAR

1866. szeptember 9. Megh. Czuczor Gergely (90 éve)

Czuczor Gergely Osszes kolt6i mivel I. kétet (Bp. 1899, Franklin).

Eletrajzi bevezetés.

Czuczor Gergely kolt6i munkai (Bp. 1903, Franklin — Magyar Remekirék 21.) Bevezetés.
Czuczor Gergely valogatott mivei (Bp. 1956, Szépirodalmi Kényvkiadé) Hegediis Géza be-
vezetése. Gyorgy Zsigmond: Czuczor Gergely (Kolozsvar, -1803.) Tell I. Anasztdz: Czuczor
Gergely (Gy6r, 1900.) Dobé Sandor: Czuczor Gergely népies lirdja (Bp. 1932.) Kelemen
Kadérely: Czuczor Gergely életrajza (Pécs, 1880.) Szabad Nép, 1951, IX. 9. Népszava, 1950.

XII. 17. és 1951. XI. 17.

1716. szeptember 10. Megh. Papai Pariz Ferenc orvos, nyelvész és természettud6s (250 éve)

Dézsi Lajos: Papai Pariz Ferenc, Magyar {fr6 és kdnyvnyomtaté a XVIII. szdzadban (Bp.
1899; Athenaeum, Magyar torténeti életrajzok.) Erdélyi csillagok II. kotet (Kolozsvar, 1942,
Erdélyl Szépmives Véh) 67—83. oldal. Irodalomtérténeti Koézlemények 1903. évi. Papai Périz
Ferenc. (Dézsi Lajos.) Természettudomanyi Koézlony, 1935, évf. 58—65. oldal.

1881. szeptember 11. Sziil.

Dutka Akos kolté (75 éve)

Irodalmi Ujsag 1953. 16.°sz., 1953. 17. sz. és 1954. 14. sz. Literatura 1934. IV. 15. Mfivelt Nép
1955. 46. sz. 6. oldal. Magyar Nemzet 1955. X. 22. Esti Budapest 195¢. I, 23.

1916, szeptember 21. Megh. Agai- Adolf iré6 és humorista (40 éve)
Steiner Lenke: Agai Adolf 1836—1916. (Bp. 1933. Hamar kiadas.)

A SZEPTEMBER HONAPBAN MEGJELENO KONYVEK JEGYZEKE

POLITIKAI, ISMERETTERJESZTO
ES TUDOMANYOS MUVEK

Lenin mivei 3. kotet. Kétve — — — —
Feny6 Béla: Az olasz szakszervezeti moz-
galom torténete a madasodik vilag-
héboru utédn. Fidzve
A Jugoszldv Szovetségi Népkoztdrsasig
gazdasaganak fejlédése. Flizve — —
Kartun Derek: Nagybritannia 1956. F(zve
Marx és Engels harca a proletarpartért.
Kétve — — — — — — — — —
Bo6nis Gydrgy: Istvan kirdly. Koétve —
Az 1905—1907-es els8 orosz forradalom és
a nemzetkdzi forradalmi mozgalom.
Kotve
Tzencsényi-Waldapiel Imre' Mytholégia.
Kotve
Baszkin: Az amerikal felvilégosodés filo-
z6fidja. Fzve — — — — == — —
Martinovics Igndc filozéflal frésal. Kétve
Doéntvénytar. Koétve
Kovacsics: Torténetl statisztika. Kétve —
Klilkereskedelmi utmutaték: Columbia-
Equador., Fdzve _ -

Magyar statisztikal zsebkdnyv. Fdzve
Kotve
Nyekraszov: A termelés kemizalasa.

Kotve
Oblath: A klilkereskedelem technikéja.
Kbtve — —
A Tandcstorvény és végrehajtas{ utasi-
tasa. Kotv

—_— e ey - e — e

Azarov: A forgidcsolé6 megmunk4alas
mechanizdldsa és automatlzélésa.
Kétve — — — - —_ —_ - —

Barabids Janos—Gréh Gyula. A fényké-
pezés kézikbnyve, Kbétve — — — —
Beliczay—Galantai—Windholz: A vegyl
irodalom utmutatéja, Flzve — — —
Gépliparl enciklopédia.8/2. Kbtve — — —
Inzelt Istvan: Vegyi receptek, Kotve
Kéadar—Ront6—Sebestyén: Radidokésziilé-
kek kapcsolasal. Kotve —
Kazarnovszkij: RA&diétechnikal anyagok
és alkatrészek vizsgédlata. Kétve — —
Kismarthy Lérand: Tdzallé _anyagok fel-
haszn4ldsa. Kétve
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4.50
7.50
25.—
14.—

42—
48.—

2.50
10.—
§3.50
65.—

Lamoth Emil: Hangszérok. FGzve — -— 60.—
Magyarli Béla: Az elektronlka alapjail.

Fhzve — — — — — 27.50
Szmirnov: A vakolémunkék gépesitése.

Flizve — — — — — — — — — 8.—
Ternai Zoltan: A gépkocsi. Flizve — — 29.—
Torok. Zoltdn: Banyamenté tanfolyamok

oktatasi anyaga. Fdzve — — — — 12,—
Turés Emil: Vendéglatéipari konyha-

' technolégia. Kbétve — — — — — 74.50°
Zemanek: Informdaciéelmélet I. Kdtve — 13.50
Csiszar Vilmos: Tejipari higiéne. X6tve — £5.50
Horvath LAszlé: Vidam sertéstenyésztés.

Flizve — — — — — — — — 16.—,
Lelley-—-Gonda—Virégh A gabonafélék h

termesztése, Koétve — — — — — 30.—
Székely- Akos: Gyorstalajkémial vizsgéa-

latok. Kdtve — — — — — — — 24.50
Teremi Géabor: A galamb Koétve — 40.—
Téth P4al: A baromfitenyésztés kézl-

koényve, Kétve — — — — — — — 40.—
Fill6p Margit: Helyes tédpldlkozds —

egészséges gyermek. Flizve — — — 1150
Dr. Jellinek Harry és dr. Téth Ferenc:

Koérszbvettani gyakorlatok, Kotve — 40.—
Radnét Magda: Trachoma. Flizve — — 4.50
T6th—Soltész:  Sebészet. Koétve — — — 60.—
Csatkal Erndre: Sopron és kérnyéke m(-

emlékel. Kétve — — — — — — 280.—
Dercsényl—Zolnay: Esztergom. Kdtve — 36.—
Effel: Addm és Eva. Kétve — — — — 12—
Harmat Artur: E‘lenponttan 2. kétet.

Fizve .~ — — — — —_ - — 12—
Romalin Rolland: Hindel. Kbtve — — — 21.50
Gunda Béla: Kutatétton a pésztorszélla-

sokdén. Kétve — — — — — — — 20—
Kresz Maria: A magyar parasztviseletek

a XIX. szdzadban. K8tve — — — — 180.—
Bécsalmasl Péter: Atlétlka, Kotve — — 38.—
Biikk utlkalauz. ~ Flzve — — — — — 14—
F8ldes Eva: A magyar testnevelés és

sport térténete. Kbtve — — — — — 85—
Gelenczei Emil: A francia védelem. Flzve 20.—
Mez6 Ferenc: Az olimpia 60 éve. Kbtve — 20.—
Hegediis Hubert: Matrézéveim. Kdtve — 21.50
Peth8 Tibor: K4rpatoktél a Baltl tengerig.

Flzve — — — — — — — — — 20.—
Budapest bels§ terlilete — — — — — 5.—
Magyarorszdgl utak autétérképe. Kbtve 45—
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