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Az Orezégos hilszaki Kényvitdr 1961-ben meginditotta mddozertani
kiadvdnysorcozatit. melynek egyes kdtetel a miszakl kdnyvidri és do-~
kumentdcids hdlézat elméleti és gyakorlati kérdéseivel foglalkoznak
dsszefoglalé jellegit tanulminyok forméjdban.

A sorozat 1961. évi szdmalbél korldtozott példdnyszdmban még
kaphaték:

2, Miszelkdl tdjékoztatd szolgdlat a vdllalatban.
/Szerk.: GYORE P41/

/A hazai helyzet, velamint a kilf5ldi példdk feltdrdeival 48 a
célkitiizédsek tisztdzdsdval kivdnja el6seglitenl. a hazdnkban néhdny
helyen mér ersdményesen milkod8 és fejlSdésképes {zeml tdjékezta-
t6 ezolgdlat szervezeti kibontakozdsdt./

Dijtalan.

3+ CSENDES Béla: Dokumentdcié és vdllalati dokuamenticid a £6bb
t8kés orszdgokban.

/A £8bb t8kés orszdgok nemzetkdzi, orszdgos, regiondlis és in-
tézetl, védllalati dokumentdcidjét ismerteti./

Akra: 25,- Pt

5. Tdjékoztaté nagyobo ipari ezakktnyvtdrakrsl.
/Szerk.: JAWSZKY Lajos/

/A miszekl termeléei kinyvidri hdlézat jelentbsedbdb kdnyvtdrai-
nak szolgdltatdsait ¢és fontosabd adatait kézli. A 7yujt6k6rdk fel-
tintetdsével a konyvtdrkdzi kblcednzést segiti els.

Ara: 20,-~ Ft

e O o

Az 1962, évi sorozatnak az aldbbi 5 szdma jelenik megs

1.2. BALAZS Séndor - SZABOLCSKA Ferenc: Miuezaki kényvtérak,
bibliogrdéfia és dokumentdcié a Szovjetunidban. 1-II.

/Az OMFDK két munkatdrsa szdmol be a Szovjetunidban tett héd-
romhetes tanulményut ereiményeként szerzett tapasztalatairél. Az a-
nyagot konyvtdrenként, 1lletve intézményenként csoportositottdk, e-
zen belll azonban mindeniitt mde-mds szempontokat emeltek ki, ugy
hogy az olvass végiilis a szovjet konyvtdriigy minden terilletérfl meg-
talélj; a sajdt érdeklfdési korének megfelels ismertetéseket és ada-
tokat.

3. GYORE P4l: A kutatdsi jelentés.

/Ennek az egyre niovekvs jelentSségl Kiadvényfajtdnak szerepé-
vel, beszerzisi és feldolgozdsi problémdival foglalkozik./

4. VINCE P4lné: A szabadalmak szerepe a miiszaki tdjékoztatds-
ban,

5. A szakirodalmi dolmentécié és propaganddja az iparban.

/T6bb szerz§ egy-egy tenulmdnya a vdllalati dokumentdcide ki-
advédnyok szerkesztéss, a milazaki konyvtdr t4jékoztaté munkdjdnak
kapesolata a milszaki informicids iroddval, a gyorstd)ékoztatss, a
bidbliograridk,irodalomkutatdsok készitése, a szakirodalmi td)ékoz-
taté munka technikal berendezései s a dolumentdicids szolgdltatdsok
propagandd ja térgykdrévél./

-0 .

Az 5 szdm el8fizetési Ara Usszesen 100,- Pt. A megrendelést kér-
JUX az Orszigos Missald Kinyvidr médezertan] osztdlydnesk megkiilde-
ni. Az el8fizetési dijat az 1962. évi 1. szém /111. ez 1961. évi e-
gyes szdmok/ kézhezvétele utén kell csekkszdmldnkra befizeini.
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XII. EVFOLYAM 7.SZAM 1962. JULIUS

Hogyan segitjiik a ,,Béke” termelfszovetkezet mindennapi munkdjdt

Szévetkezeti tagjaink nagylizemi dolgozokka valasdhoz sziikség van szak-
mai tudésuk fejlesztésére is. J6l latja ezt kozségiink, Mdgocs kézség termels-
szovetkezetének vezetdsége, s e téren j6 iranyité munkit végez, amelybe mint
kényvtaros én is bekapcsolédom. Munkam azzal kezdS6détt, hogy a tandcsi
kezelésbe adas alkalmaval kiselejteztemn az elavult mezégazdasigi szakkony-
veket. A mezdgazdasigi mivelési modszerek fejlédését azonban allandéan
figyelemmel kell kisérnem, s ezzel egyidében a megfelelé szakkonyvekrdl is
gondoskodnom kell. Els példa erre a még néhany évvel ezelstt korszertlinek
tekinthetd kukoricavetési modd, a négyzetes vetés. Ma ez az eljaras olyan lize-
mekben, ahol mar a vegyszeres gyomirtast alkalmazzak, tulhaladottnak tekin-
tendd, s igy természetes, hogy felesleges népszerisitenem az errél szolé szak-
kényveket. Ma mar 20—22 ezres tészamot emlegetiink egy katasztralis hold-
nal, s a kapalas helyett a vegyszeres gyomirtist hasznaljak majd a tsz-ben.

A beszerzésnél felhasznélom az Orszidgos Mezégazdasagi Konyvtar Tandcs-
adé a ‘mezbgazdasdgi szakkonyvdllomdny hasznositdsira cimi ajanlé bibliogra-
fiajat, ebben megtalalom azokat a szakkonyveket, amelyek a falusi konyvtar
torzsanyagat képezik, és részben mar itt kezdem az ismerkedést a konyvek
tartalmaval is. Példaul ebbdl tudtam meg, hogy mivel permetezést és porozast
hasznilnak a sz6lében és gylimolesosben, meg kell rendelnem a 131. és 132.
sorszamu szakkonyveket is. (Bordds: Mérgezési veszély elhdritdsa a névény-
védelmi munkdaban, illetve Erdélyi—Tengerdi: Permetezés, porozds a gyimol-
csosben, szant6foldon és konyhakertben.) Igaz, hogy erre a munkdara kilén
kioktatjak a gépkezelét, a permetlevet el8készitd szakmunkast, s6t, mivel a
permetlevek és porok mérgezs hatastak, az ilyen munkat végzs dolgozok bal-
esetvédelmi oktatdsban is részesiilnek. Mégis sziikségesnek tartom, hogy a
kényvtar effajta irodalommal rendelkezzék. Gondoljunk arra, hogy a betani-
tott szakmunkasoknak is sziikségiik van a tovabbképzésre, és hogy mellettiik
segédmunkasok fognak dolgozmi. S6t a koényvet felhasznalhatjak a haztaji
gyiimolesosokben is, és hasznosan forgathatjdk majd a mez6gazdaszok, akik
eddig is tobb konyvet vittek a konyvtarbol. (Csak néhanyat sorolok fel: Mez8-
gazdasagi zsebkényv, A noévényvédelem gyakorlati kézikényve, Kertészek
kézikonyve stb.) A.mez6gazdiszok egyébként is gondolnak a dolgozdk szakmai
képzésére, mert pl. miel6tt a tsz attért a gépi fejésre, mar elére felhivtak
figyelmemet, hogy sziikségiik volna ilyen jellegii szakkonyvre. A dolgozdk ma
mar Csiszar Vilmos: Fejés, gépi fejés c. szakkdnyve alapjan végzik munk4jukat.

A tsz mindjobban gépesedik, aminek kovetkeztében egyre t6bb, fleg ndi
munkaerd szabadul fel. Az 6 foglalkoztatasukrol tehat gohdoskodni kell. A
szovetkezet a koériilmények figyelembevételével mar ki is dolgozott egy tervet,
s mivel a termeldszovetkezet sorsanak alakulasa nalunk mindenkinek sziviigye,
a Népfront egyik estéjén ezt megbeszéltiik. Eszerint az idén a tsz tobb cirkot
termel, melyet szalagszerien hazilag fog feldolgozni. Igy hat feladatomma valt
az ilyen targya szakkonyvek beszerzése is. Azutan példaul tervbevették az
eddig hasznavehetetlen vizenyés rét amerikai flzfavesszével valoé betelepitését.
A vesszék kitermelésével, elékészitésével, a kosarfonassal és kerti fonott gar-
niturak készitésével itt is sock munkaer6t tudnak foglalkoztatni. Ebbe a tervbe
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is be kell kapcsolédnom. Tovabbad, mivel ujabban halastavaink létesitésével
16bb halaszati szakember kiképzésére van szikség, be kell szereznem pl. Fehér
Istvan: Halaszat c., halaszmesterképzs tankényvét.

De folytathatnam a felsorolast a kanadai nyarfak telepitésével, a baromfi-
keltetéssel, az etetéssel, a sertésneveléssel, hizlalassal, hisz szinte végnélkiil
kinalkozik alkalom a segitésre.

Ha tehat valoban szakmai segitséget akarok adni a szdvetkezetnek, akkor
az évrdl évre azonos termelési dgakat és az dllandé fejlédést kell figyelemmel
kisérnem, de ismernem kell az ujabb feladatokat is, tovabba allandoé olvasokka
kell nevelnem a szovetkezet tagjait. A konyvtirosnak benne kell élnie a falu
liktets ¢letében. Latnia kell, hogy dolgozé parasztjaink tobbségében egészsé-
ges erjedés indult meg, belatjak, hogy ma mar nem elégséges az a szaktudas,
amivel rendelkeznek.

Mindezek ismeretében végezhetek csak eredményes munkat, segithetem,
irdnyithatom az olvas6kat. Azonban tisztazzunk még valamit: Kényvtaros ber-
kekben nem egyszer hangzik el a szovetkezet megsegitésével kapcsolatban,
hogy ,,a tsz-t azzal tAmogatiam, hogy beszereztem a megfelelé szakkonyveket”,
vagy ,,missal nem tudok segiteni, mint ajanlom a szakkoényveket” stb. Igen,
altalaban az a vélemény, hogy a kényvtar csak szakkonyvekkel tamogathatja
a termeldszovetkezeteket. De a szakkonyvekkel csak egyoldalu tamogatast
adhat ... Szikséges, hogy az olvas6 személyiségének megfeleléen szépirodalmi,
természet- és tarsadalomtudomianyi konyvekkel is ellassuk az olvasékat, mert

csak igy valhatnak teljes emberré.

Tarnai Ndndor

KI TUD ZEMAN JANOSROL!

Ezzel a névvel Tdncsics 6néletirdasiban
taldlkozunk. Ezt olvashatjuk réla: ,,Szii-
letésem helyén kiviil van szeretett hazdm
foldjén még egy drdga pont, ez Izsdk
kozség ... nem is annyira a kozség neve-
zetes pont rdm mézve, hanem akkor [ti.
Tdncsics ifjusdga idején] volt nagyérde-
mii tanitéja: Zemén Jdnos... Taldn egy
sines az emberi teremtmények kozt oly
tanité vagy tandr, kinek egy mdsik ha-
land6 annyi hdlakdszénettel tartoznék,
amennyivel én Zemdn Jdnosnak, az egy-
szerii kozség- vagy mnéptaniténak tarto-
zom. Az 6 konyvtira mem az 6vé volt,
hanem az enyém; 6 gyiijtogette ugyan
gsszetakaritott garasaibol, de én wvettem
haszndt; a folkelé nap ott taldlt mdr a
kényvek kozt, a lenyugvé nap is ott taldlt
még; el merem mondani, hogy midta a
sajtét foltaldltdk, taldn soha senki any-
nyira nem gyonyorkidott benne, meny-
nyire én ... Mikor én 1822. év tdjdn hoz-
zdkeriiltem Izsikra, tdékéletes fajanko
valék, a szellemnek csirdja megvolt ben-
nem, de ennek fejlesztésére, érlelésére
Zemdn konyveiben volt meg a tdpanyag.
Ha ezek rendelkezésemre, szolgdlatomra,
illetleg haszndlatomra nem dllanak va-
la, éppen ugy faragatlan tuské maradtam
volna, mint annyi sok mds. Ifji koromtél
fogve a szenvedélyek ragadtak volna el,
s nem ébredhetett volna bennem polgdri
erény, nem tiizelt volna honszerelmem a
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kotelességek hil teljesitésére. Ezért tar-
tozom én Zemdn Jdanos emlékének hdla-
koszonettel ... Tortént bennem mdr ak-
kor wvalami mevezetes wvdltezds, amikor
robotban szdntottunk, s a hajdd méltat-
lanul megvert, s e méltatlan bdnds élénk
emlékezete lelkembdl ki nem tHrlédott,
de kordntsem vettem magamon akkora
vdltozdst észre, mint mikor Zemdn kény-
vei kozt egy egész ismeretlen 1Uj vildg
tint fel rdm nézve ... Zemdn bdcsi 6rém-
mel szemlélte, hogy koémyveit rendelteté-
siik szerint felhaszndlom...”

Erdekes volna tudni valami kozelebbit
err6l a mnéptanitérél, akinek alakjdt
Tdncsics ilyen meleg szavakkal o6rokitette
meg; érdekes volna tudni, mit tartalma-
zott a szdmra bizonnyal nem nagy konyv-
tdr (Tdncsics ,szerény”’-nek mnevezi), mely
egész életére sz6lé szellemi utravaléval
latta el a leendb népforradalmdrt. A lexi-
konokban hidba keressiik Zemdn Jdnos
nevét, de taldn valami hely; hagyomdny,
izsdki anyakényvi vagy egyéb hivatalos
iratok eldrulhatndnak egyet-mdst rola,
sorsdrol. E sorokat figyelmeztets felhi-
vdsként tessziik kozzé: Izsik kozségnek
és kornyékének tandrai, konyvtdrosai
hasznos munkdt végeznének, ha felku-
tatndnak wvalamit a magyar milvelédés-
térténet e rokonszenves, ismeretlen alak-
jarol.



Nemzetkozi osztalyozasi értekezlet Budapesten

Az Egyetemes Tizedes Osztalyozas 3-as, tarsadalomtudomanyi féosztalyanak felil-
vizsgalata 1959 ota folyik. Az egyes értekezletek lefolyasarodl, a targyalt kérdésekrol
A kényvtdros annak idején beszamolt.* A Nemzetkoézi Dokumentaciés Szovetseg (Fé-
dération Internationale de Documentation) FID C/3 elnevezésil bizottsdganak, amely
ezzel a feladattal foglalkozik, hatodik iilésszaka majus 10. és 12. kozott zajlott le
Budapesten.

Az ilésszak rendezését az Orszdgos Dokumentéciés Bizottsdg, a FID magyar
képvisel6je vallalta. A Konferencia szinhelye az Orszagos Miiszaki Konyvtar és Doku-
mentaciés Kozpont volt. Janszky Lajos féigazgaté, a FID alelnéke és munkatarsai
mindent megtettek a konferencia eredményes és zavartalan lebonyolitdsa érdekében.

Magat az lilésszakot megelézéen (majus 8—9-én) a szocialista orszagok delegacioi
tartottak el6készits megbeszélést a kozos allaspont kialakitdsa érdekében. Ezen a
megbeszélésen a csehszlovak, a lengyel, a magyar, a német demokratikus és a szovjet
delegatusok vettek részt.

Az Ulésszak elndke Einar Ohman (Svédorszag), a FID osztdlyozasi szakosztalya-
nak vezetdje volt. Az értekezleten a kovetkezs delegaciok voltak jelen: Csehszlovdkia
(B. Levéik, A. Zaruba), Hollandia (J. D. Kornevaar, A. van der Laan, J. C. G. Wesse-
ling), Jugoszldvia (M. SamardZija), Lengyelorszdg (M. Leska, S. Telechun), Magyar-
orszdg (Babitzky Béla, Lazar Péter, Rozsa Gyorgy, Weger Imre), Német Szévetségi
Kéztarsasdg (M. Schuchmann, K. G. Wernicke), Szovjetunié (N. G. Gavrilov, J. G.
Goelouhova).

Az értekezlet napirendjén harom kérdés szerepelt: (1) az ETO 33 Politikai gazda-
sdgtan. Koézgazdasdgtan szakjanak revizidja; (2) az ideolégiai szempont szerinti al-
csztasok és (3) a 3 Tdrsadalomtudomdnyok szak feliilvizsgalatanak elvei kiilonos
tekintettel a szociologia helyére.

A harmadik napirendi pont targyaldsira mar nem volt elegendé id6, de a két
els6 pontot az ilésszak résztvevdi alaposan megvitalttak. A 33-as szak ujrafelosztasa
terén megegyezés jott létre: a régi felosztds szerinti 335 Szocializmus szakot a 33-as
f6osztalybdl kiemelték, végleges helye, valahol a 3-as szak elején lesz, de még nincsen
eldéntve, hogy hol. Egyesitették a 332 Bank- és hiteliigy, 336 Allami pénziigyek és a
337 Vdamiigy szakokat; a 334 Szovetkezés. Szovetkezetiigy beleolvadt a 338 Népgazda-
sdg. Termelés szakba. A ,felszabadult” 337 szakba keriil a jelenlegi 38 Kereskedelem.
Kozlekedés, — ilymédon megsziinik a gazdasagi fogalmak szétszakitottsiga (eddig a
33 és 38 féesztalyokban). A 33-as szak fejezetbeosztasa tehat igy alakul:

33 Népgazdasag. Kozgazdasagtudomanyok. Gazdasagi helyzet
330 Politikai gazdasagtan- A gazdasag elmélete
331 ™Munka. Munkagazdasagtan. Munkaszervezés
333 Fold és foldbirtok
335 Pénziigyek. Bankok. Hitel. Pénz. Vamiigy
* 337 Kereskedelem. Kozlekedés
338 Termelés. Gazdasagi fejlédés (Itt van a szdvetkezetiigy G-
helye; az egyes mezigazdasagi, hitel- stb. szovetkezetek a
megfelels szakba keriilnek.)
339 Elosztas. Felhasznalas. Jovedelem. Nemzeti vagyon. Nemzeti
jovedelem
A 330 Politikai gazdasdgtan tovabbi felosztisa terén a szocialista orszagok dele-
gacioéi elSterjesztették az elGzetes megbeszélésen a csehszlovak B. Levéik javaslata
alapjan kidolgozott tervezetiiket. Ez a marxista—leninista politikai gazdasdgtan, il-
letve a gazdasdg vezetése, tervezése szakok osztilyozisira a szabad 330.5 és 330.6 sza-
mokat javasolta részletes bontasban. Ezzel szemben allott M. Samardzija professzor,
jugoszlav delegatus javaslata, aki mind a szocialista, mind a polgari gazdasag fogal-
mait az ETO jelen kereteibe — a 330.1 szakba — épitette bele. Mindkét javaslat csak
az Ulésszak megnyitdsa napjan valt a tobbi delegaciok szadmara ismeretessé: igy don-
tés ehben a kérdésben nem volt varhato.
Az ideolégiai szempont szerinti alosztdsok abbdl az 1959-ben felvetett elgondo-
lasbol alakultak ki, hogy bizonyos esetekben célszeri kifejezni a ,szocialista koriil-
mények kozott” értelmet, mivel nem azonos fogalmakrdl, hanem csupdn azonos sza-

* Lasd Ldzdr Péter cikkeit: Nemzetkszi konferencia az Egyetemes Tizedes Osztdlyozdsrol
Rudapesten. = A konyvté.t.'os 9(1959) 641—643. old.; Nemazetkdzi osztdlyozdsi értekezlet Prdgdban
és Weisbadenben. = A konyvtaros 10(1960) 182. old.; Az Egyetemes Tizedes Osztdlyozds tdrsa-
dalomtudomdnyi_tdbldzatainak reviziéja. = A konyvtaros 11(1961) 390—394. old. — A részletcs
beszéniolok az Orszagos Konyvtarligyi Tanacs kiadasdban €évenkint megjelend Kiilféldi tanul-
mdnyutak c. tanulmanygyudjteményben taldlhaték (3. sz. 1959. 97—102.. 151—156., 157—160. old.). A
tovabbi évek konferencidjarol a beszamolé a megfeleld évek koteteiben fog megjelenni,
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vakrol van sz6 ﬁilyenek pl. t6iké, kooperacio stb.). A nyugati javaslat szamos ideolégiai

szempontot sorol fel (historikus, monarchikus, republikanus,

liberalis, radikalis stb.),

de a felsorolas soha nem lehet teljes és egyértelm(i, emiatt a szocialista delegaciok
részérdl er6s birdlatban is részesult. A vita még nem doélt el, megallapodas egyel6re

nem jott létre.

Befejezésull a résztvevék megegyeztek abban, hogy a kovetkez8, hetedik ulés-
szak szinhelye Haga, id6pontja szeptember hé vége lesz. , W r

Orszagos Konyvtarigyi és Dokumentaciés Tanaccsa alakult at az OKT

Az Orszagos Konyvtarigyi Tanacs ma-
jusi Ulésén targyalta dr. Lang Imre el6-
terjesztésében a dokumentacids tagozat
megalakulésaval kapcsolatos kérdéseket.
A dokumentécid szerepének és fontossa-
ganak megnodvekedése sziikségessé tette
a dokumentaciés problémak gondozasa-
nak orszagos rendezését. A szakdoku-
mentacid (mdszaki, mez6gazdasagi stb.)
egyes kérdéseinek gondozasa a kulén-
boz6 szakteriletek iranyitd szerveinek
feladatkdrébe tartozik (Orszagos M{iszaki
Fejlesztési Bizottsag stb.). Vannak azon-
ban a dokumentaciénak elvi, moédszer-
tani jellegl, altalanosithaté kérdései.
Ezek megtargyaldsara sz(iknek bizonyult
az OKT szakbizottsagaként mikéd6 Or-
szagos Dokumentaciés Bizottsag kerete,
noha nyilvanvaléan fontos érdekek fu-
z6dnek ahhoz, hogy a dokumentacios
szolgéltatasok fejlesztésének modszertani
kérdései a konyvtartiggyel egységben ke-
riljenek megoldéasra.

Ezek a meggondolasok tették indo-
koltta azt a javaslatot, hogy az Orszagos
Dokumentéaciés Bizottsag a tanacs kere-
tében alakuljon at tagozatta, épitse ki
szilkséges szakbizottsdgokat, az OKT pe-
dig vegye fel az Orszagos Konyvtarigyi
és Dokumentaciés Tanacs nevet, hogy a
szervezeti és tartalmi véltozdsok a név-
ben is kifejezésre jussanak.

A tanacs a javaslatot megvitatta és el-
fogadta. Kimondotta, hogy a tervezet a
fejl6dés sziikségletét elégiti ki, biztositja
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a dokumentaci6 jelentéségének érvénye-
sitését és biztositja a kényvtarigy, a hib-
liografia és a dokumentacié szerves kap-
csolatat.

Az Ulés egydttal elfogadta az Orszagos
Konyvtarugyi és Dokumentécios Tanacs
szervezeti és mulkddési szabalyzatat és
targyalt a dokumentaciés tagozat kiiszo-
bon all6 fébb feladatairdl is.

Masodik napirendként a kozponti ta-
rolé raktar létesitésér6l targyalt a tanacs.
Javasolta a Modvel6déstigyi Miniszté-
riumnak, hogy id6legesen az Orszagos
Széchényi Konyvtar varbeli raktarainak
felhasznéalasaval oldjak meg a ktozponti
tarol6  konyvtar helyszikségletét. Egy-
Uttal id6szer(inek tartotta, hogy az Orsza-
gos Széchényi Konyvtar szerezzen adato-
kat az érdekelt koényvtaraktél, hogy
mennyi kodnyvet kivannak atadni inkur-
rens allomanyukbdl a tarolé raktarnak.

Az Orszagos Konyvtarigyi és Doku-
mentaciés Tanacs konyvtarpolitikai / és
konyvtarigazgatasi szakbizottsdga méjus
folyaman kétnapos egyittes tanacsko-
zast tartott Debrecenben, ahol tobb fon-
tos elGterjesztést targyalt. Havasi Zoltan-
nak a halézatok kozotti egyuttmikodés
elvi kérdéseirél, Szentmihalyi Janosnak a
szakkonyvtari funkciok meghatarozasa-
rol, Kiss Jenének pedig a szakszervezeti
kézm(vel6dési  konyvtarak  m(ikddési
normair6l készitett tervezete a szakbi-
zottsagok vitdja utan kerdl majd az ille-
tékes forumok elé.



A helyismereti gydjtemény és a helyi kotetkatalégusok

Altalanos érdeklédés és elismerés fo-
gadta konyvtarosi és olvaséi korokben a
helyi kotetkatalégusokat, az ,elsé fecs-
kék”-et. E kiadvanyok révén — sokmin-
den egyéb haszon mellett — jobban szem
elé keriil a konyvtarak allomanya, atte-
kinthet6bbé valik a gyljtemény. Ez egy-
uttal elétérbe hozza a konyvtarosok fele-
16sségét is. Az Elet és Irodalom glosszaja
példdul — amelyet a Népszabadsdg is at-
vett — birdlja a Szekszdrdi Megyei
Konyvtdr jegyzékének hianyait. Méltan,
mert falusi torzsanyagot képezé miivek
nem hianyozhatnak a megyei konyvtar
allomanyabdél.

Az emlitett glosszdnak az az allitdsa
azonban, hogy a kényvtar ,titkolja” al-
lomanya egy részét, téves. Kotetkatalogu-
saink ugyanis ajanlé jellegli, valogatott
jegyzékek. Nem lenne célszerli a megyei
konyvtarak teljes gyljteményét fiizet-
katalégusokban kiadni. A teljes &llo-
manyt az érdekléd6k attekinthetik a
konyvtar cédulakatalégusdban.

Ennek a valogatott miveket feltard
ajanlé jegyzéknek természetesen a Kkor-
szerd miiveltség igénye szerint aranyosan
osszeallitott, kozérdeklédésre  szamot
tarté miiveket kell tartalmaznia. Ez az
allomany nyilvan nem lehet azonos Szek-
szardon, Miskolcon, vagy Veszprémben.
Kiilénbozdségét-a varosok és a konyvta-
rak nagysagrendjén, a varos gazdasagi,
tarsadalmi és muivelddési fejlettségén ki-
viil a sajatos helyismercti igény szolga-
lata is indokolja. Ez utobbira azonban
nemigen gondoltak g katalézusok “ssze-
allitéi.

A szekszardi katalégusban 5—6 helyis-
mereti mi van. Ilyen szegényes lenne a
konyvtar Tolna megyére vonatkozé &llo-
manya? A gazdag hagyomanyokkal ren-
delkez6 Sarkézrdl példaul nines az allo-
ményban néprajzi md. A megye sziilot-
tei koziil — Garay Jdnos és Babits Mi-
hdly miveinek mar széva tett hidnya
mellett — Illyés Gyula is csak alig né-
hany konyvével szerepel. Megvan A
pusztik népe, de regényként elkdényvelve,
viszont nines meg valogatott, valamint
osszes verseinek kotete,

A Miskolci Megyei Kényvtdr katalogu-
sdban 20—25 helyismereti mi talalhaté.
T6bb, mint az elézd8ben. de szintén na-
gyon kevés. A II. Rdkéczi Ferenc nevét
visel6 kényvtarban nem lenne meg a fe-
jedelem emlékirata? Tompa Mihdlynak,
Szemere Bertalannak nincs koétete? Ka-
zinczy Ferencnek, Herman Cttsnak csu-
pan 2—2 mive volna? Ami pedig szere-
pel a helyismereti irodalombdl, az is

hosszas keresés utian talalhaté meg a ka-
talégusban.

A Veszprém megyei halézat katalogu-
saban 50—60 megyei vonatkozasu kony-
vet taldlhatunk. Itt majdnem teljes a
helyismereti allomany jegyzéke. Azonban
hianyzik Vagkaz Aurélnak Szentgdl nép-
rajzdrél irt’ kiemelkedd koényve, az elsé
hazai m{, amely egy kozség targyi nép-
rajzat tel]essegeben feldolgozza. Hiany-
zik a megyében kiadott két szep]rodalm:l
antol6gia, amelyek éppen a taj mai életé-
nek valtozasait abrazoljak. Indokolatla-
nul hidnyzik tovabba 4—5 érdekes mu-
zeumi és idegenforgalmi kiadvany (Jékai
Balatonfiireden, Fenékpuszta torténete,
A tapolcai tavasbarlang stb.).

A miskolci és a veszprémi katalégus
Gsszedllitéi lathatolag torekedtek a hely-
ismereti allomany szerepeltetésére. De
nem volt elég kovetkezetes ennek a
szempontnak érvényesitése, amit a hia-
nyokon kiviil az is elarult hogy a megyel
vonatkozasi miiveket a katalégusbdl csak
faradsagos nyomozassal lehet Osszegydj-
teni. Az 50—60 mi{ szét van szérva a
szépirodalom, néprajz, mivészetek, fo6ld-
rajz, utleirdasok, honismeret, eletranok
magyar torténelem, vxlagtorte.nelem szak-
csoportokban. Szerintiink nem helyes a
helyismereti anyag feltardsdnél a szako-
zast 11yen mereven alkalmazni. Ugyan-
akkor nincs elég koévetkezelesség a hon-
ismeret és az utleu'asok csoportositasanal
tem. mert teljesen azonos Jellegu muivek
keriilnek egyszer egyik, mésszor masik

csoportba.

Mindezekbd8l 6nként adédik néhany
kovetkeztetés:

a) A megyei (helyi) katalégusokban

teljességre torekedve sziikséges feltarni
a korlatozas mélkiil kolcs6nézhets, mem
régi kiadasd helyismereti allomdanyt.

b) Ezt az &allomanycsoportot egy he-
lyen, osszevontan célszerli szerepeltetni.
A megyei katalégusban — a honismeret
szakesoportjan beliil — legyen egyiitt a
megye helyismereti irodalma. Természe-
tesen azokat a szépirodalmi maveket,
amelyeket csak szerzdjik személye kap-
c¢sol a helyismereti gyGjteményhez, nem
sziikkséges kiemelni a helyiikr6l és ide
sorolni, de valamilyen formdban kiilon is
kell figyelmeztetni személyikre és itt-
1év8 miveikre az olvasot.

c) Az ezutdn kiaddsra Kkeriild katalo-
gusok készitSinek figyelmiikbe ajémljuk
a fenti szempontokat, a mar kiadott jegy-
zékek gondozéinak pedig javasoljuk,
hogy megielené elsé potfiizetiikben tar-
jak fgy olvasoik elé a helyismereti allo-
manyt. (pr)
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SZEPULO KONYVTARAK

Legutoljara a Beékéscsabai  Megyei
Konyvtar meglatogatasara hivtuk fel
azoknak a konyvtarosoknak a figyelmét,
aklk Uj konyvtar berendezésére, vagy a

?I uuaalakltasara készilnek. Most ko-

bbre invitaljuk tapasztalatcserére az
erdeklodoket a Csepel-szigeten levG Szi-
gethalomra, ahol az Autdgyar szakszer-
vezeti konyvtara nagyon sok j6 oOtlet-
tel varja a latogatét. S hogy mas szak-
szervezeti konyvtarak fejlédesérél is be-
szamoljunk, két masik szakszervezeti
konyvtarba is elkalauzoljuk tapasztalat-
cserénk résztvevdit.

A Csepel Autégyar tavaly -elkészilt
mdvel6dési otthonaban a szélesen elte-
rulé ,,hatso traktus” egyik sarkat foglalja
el a ket helyiséges konyvtar. Ez a ,,hatso
traktus” azonban — amint fenti képtin-
kon is lathatd — egyaltalan nem valami
sotét, levegbtlen, nyomaszté zug, hanem
nagyon kedvezden illeszkedik Udezold
kornyezetébe, és tobb Iényeges elGnye
van. Példaul a mvel6dési otthon zajo-
sabb részeitél vald célszerl elszigetelése,
amit azzal is fokoztak, hogy a kdnyvtar
Uvegajtajat belil teljes szelességében és
magassagaban hangfogd fliggénnyel bori-
tottak. Masik el6nye, hogy ezen a részen
kdlon bejaratot lehetett létesiteni a
konyvtar latogatoi szamara. Ugyanakkor
a muvelédési otthon tobbi részével meg-
felel6 kapcsolatot teremt a kép jobb ol-
dalan lathaté hosszt Uvegfolyoso. Ez a
folyos6 konyvtari kiallitasok céljara is
rendkivil alkalmas, amire példat aprili-
si szamunk C|mlapkepen lathattunk.

Egyebként a konyvtar elhelyezésébe,
belsd térkiképzésébe a konyvtarosokat
nem vontdk be, s ez a ,haladd hagyo-
many” az egyetlen rossz, amit az épités-
sel kapcsolatban kifogasolhatunk. Kdévet-
kezménye az lett, hogy egy nem tul nagy,
de nélkulozhet6 raktarhelyiséget valasz-
tottak le a kényvtar olvaséterébél. Sze-
rencsére ennek a szakszer(tlenségnek
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még nem érzédik a hatranya, és az 1700
olvaso igen kellemesen érezheti magat a
tagas, vilagos koényvtarban. Elsdé kepln-
kon jol lathaté a félméteres padka folott
egész a mennyezetig hlzod6 ablak-fal.
Innen és a_mennyezetben lgyesen elrej-
tett necn-vilagjtotestekb6l szinte arad a
fény a tarkamintas buatorhuzatokra, kar-
csu fémbatorokra.

Ezeka hazilag készitett fémbutorok na-
gyon g mutatnak. Kétoldalt fémallva-
nyokat épitettek bele a falba. (A legalso
ﬁolc heIKen amely gyakorlatilag amugy is

asznalhatatlan a szabadpolcos olvasok
szamara, Kigurithat¢ szekreny van a tarta-
lék kotetek, iratok Orzésére.) Ajobb oldali
falon lev6é allvanyzatba kataldégusszek-
rényt épitettek. A tobbi bator kozul ki-
16n felhivjuk a figyelmet a kalféldi szak-
irodalombol ismert gurulé fém koényvall-

Eléri- z olvas6 a Madach Kotetet?



A kolcsonzé pult fel6li rész a Csepel Autégyar szakszervezeti konyvtaraban

vanyokra és az ugyancsak gurulé folyé-
iratallvanyra. A ketoldalas, 160 cm ma-
gas gurulo fémallvanyokat az ablakokra
mer6legesen helyezték el, és kilénboz6,
targykorok szerint odsszedllitott konyv-
anyag bemutatasara hasznaljak. A cson-
kakup alaku, cs6vazbol készult folyoirat-
allvanyok kozott minimdlis magassagu
tanul6-asztalokat és — szabélytalan el-
rendezésben — fotelokat, kis asztalokat
helyeztek el. (Lasd a cimlapképiinket.) A
fal melletti allvanyzattal kapcsolatban
azonban kifogasolhaté, hogy fels6é polcait
nem a kiegészit6 anyag, vagy folospélda-
nyok raktarozasara hasznaljak, hanem
bevontak a szabadpolcos kolcsonzés ko-
rébe. Masodik képunkdn jol latszik, hogy
az allvany el6tt allo kozéptermetl asz-
szony nem érheti el a fels6 két-harom
polcot. Harmadik képink a kolcsonzé-
pultot és a két kdnyvtaros munkahelyét
mutatja be. Kar, hogy a szép pult elég
nagy helyet foglal el, és tulsagosan el-
valasztja a konyvtarosokat az olvasoktol.

Hangulatos, szép koényvtarat latogat-
tunk meg a varpalotai banyasz mdavel6-
dési otthonban, ahol nemrég rendezték
at szabadpolcosra az ott mikodd szak-
szervezeti kdnyvtarat. Az atalakitas so-
rdn anakronizmussa valt kiaddablakot
megszUntették, és az ,L” alakban egy-
mashoz kapcsoléd6 két helyiség kozil a
nagyoibbikat koérulallvanyoztak, koézépem
pedig egyszemélyes olvasbasztalokat he-
lyeztek el (Lasd hatsé boritonk felsé ké-
pét.) A vilagos allvanyok és a rajtuk levd
gondozott konyvallomany, meg a sok vi-
rdg szines foltjai, az akvarium zoldje és
az asztalok, székek sotét mibdérhuzata,
egylttes hatasaban nagyon kellemes a
szemnek. A konyvtar kisebb helyiségében
jelenleg a szabadpolcra nem val6 allo-

manyt tartjak, ez az elhelyezés azonban
nem akadalyozza a kdnyvtar tovabbfej-
lesztését. Ugyanis a most mar semmire
nem haszndlt kiaddablak falrészének Kki-
bontdsaval, a két helyiség egységes térbe
vonasaval késébb alaposan meg lehet
névelni a kényvtar hasznos alapteruletét.

Az allvanyzat Varpalotan készilt. En-
nek magassaga megfelel6. Azonban Kar,
hogE\: az allvanyok az egész fal hosszaban
egybe vannak épitve, aminek kovetkez-
tében nemcsak esetleges atrendezéstk Ut-
kozik nehézségbe, hanem példaul a mo-
gottuk levd ablak tisztitasa is. Vesslink
csak egy pillantast hatsé boritélapunk
fels6 kepére: kinek-kinek a fantaziajara
lehet bizni annak elképzelését, hogyan
fogjak majd megtisztitani a mozdithatat-
lan allvany mogotti ablakot, vagy le-
szedni annak filiggonyeit. (Ezért masok-
nak azt ajanljuk, hogy még az egész falat
betoltd, véglegesnek itélt allvanyzatot is
tagoljak 2—3 méteres egységekre.) Vi-
szont nagyon ol sikerdlt az egyszer(
eszkozokkel megoldott, kis helyet elfog-
lalo kolcsbnz6pult és a kodnyvtaros mun-
kahelyének, illetve a kolcsonzésaroknak
Otletes kiképzése. (Lasd a hatsé boritéla-
punkon levd alsé képet.)

A harmadik szakszervezeti konyvtarba
Komarom megyei Gtunk soran jutottunk
el. Ebben a megyében sok jét lattunk,
hallottunk a tanacsi konyvtarak épitke-
zéseir6l is: Tatabanyan példaul U] me-
%yei kényvtar épul; Kocs kdzségben két

elyiséges, Ujjaalakitott kozségi konyvtar
atadasdra készultek latogatdsunk idején;
Acson a helyiségekkel jol ellatott és szé-
pen bebutorzott szabadpolcos kozségi
»mintakonyvtarat” lattuk; Komaromban
azt hallottuk, hogy a 15 éves fejlesztés
keretében Uj jarasi konyvtar fog épulni,
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de kisebb atépitéssel addig is megterem-
tik — egy-két éven beliil — a szabadpol-
cos. rendszerre valo attérés feltételeit,
Esztergomban pedig mar lathattuk is a
leendé 1j varosi koényvtar tervrajzat.
Ezek utan érthetd, hogy a bécsi betonon
Almasfiizité felé robogva, a Timféldgyar
szép lakotelepének hivogaté latvamyara
nagy varakozassal tértiink le a foéutrol.
Ugyanis hirtelen tdmadt o0tletb6l szeret-
tiik volna fényképen megorokiteni a la-
kélelep konyvtarat, melyrol esziinkbe ju-
tott, hogy az Otvenes évek elején, egyik
legszebb vidéki konyvtarunk volt. Fény-
képét annak idején tobb kiallitason, il-
letve albumban hasznaltuk fel dokumen-
tumként, azzal a nem titkolt pedagodgiai
célzattal hogy: ,lassatok, ilyenek lesznek
szép falusi és lakoételepi konyvtaraink, a
tanacsiak, = szakszervezetiek egyarant”.
Nos, a valésag alaposan lehitotte vér-
mes reményeinket. El8szor is a kényvta-
rat — hely hianyiaban — kiraktdk a mi-
vel6dési hazbol. Ez még a kisebb baj, mi-
vel 4j otthona j6 helyen, a régitél par
1épésnyire, egy kozponti lizlethdz két he-
lyiségében, kirakatos portil mogott vaan.
Hanem ez a két helyiség igy — valaszfal-
lal — semmire mem hasznilhat6, szik
lyuk, amelybe az ormétlan, régi, ,ura-
sagtol levetett” butorok miatt az olvasék
jéforman csak ,,profilban”, oldalozva
mehetnek be. Szeretnénk radcbbenteni a
Timfoldgyar szakszervezeti bizottsagat,
hogy egykor az els6k kézé tartozé kényv-
tara £616tt eljart az id6, és hogy a mai
mar nem mélt6 sem a gyarhoz, sem a
szép lakételephez,
II.

Végiil vonjunk le néhany tanulsigot a
latott konyvtarak butorzatarsl, berende-
z€sérol:

— Nagyon tetszett az acsi kozségi
koényvtar német mintdra késziilt szabad-
polcos allvanyzata. De kevésbé tetszett,
hogy ezek nincsenek fényezve. A fa feli-
letének ,naturban hagyasa” ugyanis ak-
kor sem indokolt, ha az asztalosok toké-
letesen simara gyaluljak és simitjak a
fat. Ez a tévesen értelmezett puritaniz-
mus nemcsak amiatt keltheti az olvasé-
ban és a latogaté komyvtarosban a befe-
jezetlenség latszatit, mert az anyag fe-
liileti kidolgozdsa mem sikeriilt tékéletes-
re, hanem azért is helytelen, mivel a fé-
nyezetlen butort nehezebb tisztitani €s
tisztan tartami.

— Nagyon tetszett a ruhatir egyszeru
megolddsa Csepelen és Varpalotan. Sok
koényvtaros azért fél &ttérni a szabad-
polcra, mert azt hiszi, hogy kiilén ruha-
tar és ruhatdros nélkiil nincs is szabad-
polcos konyvtar. Az emlitett szakszerve-
zeti konyvtarakban viszont a ruhatar i1s
,»Oonkiszolgilé rendszerid”. Az olvas6 a be-
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jarati ajté mellett berakja tiskajat a tas-
katartéba, majd az ,elészobafal” falifo-
gasara akasztja kabatjat (Csepel). De a
kélesbonzépult kozvetlen kozelében elhe-
lyezett egyszer(i 4116 ruhafogasok is meg-
felelnek (Varpalota).

— Viszont egyaltalan nem tetszett az
ugyancsak Varpalotan latott ,,valédi olaj-
festmény”, amely cifra aranykeretbe he-
lyezve ott fligg a kényvtar falan. A szo-
moru, rozsdaszinG maArtassal ledntott
Oszi erd6 elrajzolt fai kozott elégikus pa-
takocska csorgedez az egykori Szalmassy
galéria muvészeti kdnonja szerint festett
kanyargés medrében. Nem lehet eléggé
hangsulyozni, hogy a kényvtar neveléin-
tézmény, amely memecsak konyveivel, ha-
nem egész targyi valdjaval és a minden
részletében megnyilvanuldé jé vagy rossz
izléssel is nevel, vagy félrenevel. Még az
édeskés hangulaty, de egyébként techni-
kailag kifogastalan képek ellen is szot
emeltiink maésutt, kilénGsen a gyermek-
részlegekben. Minden bizonnyal sokkal
jogosabban tehetjiik sz6va a varpalotai
banyasz mivelédési otthon kényvtaranak
tajképét: hisz tudomasunk szerint a mi-
velédési hazban Ferenczy Noémi gobeli-
nek is vannak. Oszintén reméljik, hogy
elébb-utébb kideriil e targyak Osszefér-
hetetlensége, és a kionyvtar tajképe mas,
méltébb helyre keriil: a giceskiallitasra.®
(Helyettesitésére — megfelelé festmény
hidnyaban — tobb olcs6 megoldast ajanl-

* A cikk megirdsa ota a kép lekeriilt a fal-
r6l. A figyelmeztetés azonban nem drt, mert
hasonlé ,,miremekeket” mds kényvtdirakban
is taldlhatunk.
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hatunk: példaul keramiat, vagy rajzolt,
bekeretezett kdnyvillusztraciokat, ami-
lyeneket Békéscsaban lattunk.)

— Nagyon tetszett, hogy — kiiléndsen
Csepelen — a konyvtarosi otletesség szép
konyvtarbels6t és néhany célszerii butort
teremtett. De 4ltaldban Kkifogasoljuk,
hogy a konyvtarosok e tevékenységiikhoz
nagyon kevés kozponti segitséget kapnak
és sokat kénytelenek kisérletezni, noha
nyilvadnvald, hogy ilyen esetben minden
egyes ,szakmai botlasnak” sulyos anyagi
kovetkezménye van. Mennyivel elSbbre
lennénk, ha példaul az IFERT kevés-
fajta és erésen konzervativ butorai he-

lyett bizonyos aldozatok aran ujakat ter-
veztetett és gyartatott volna. Nem lehet
tehat eléggé megdicsérni azokat a kényv-
tarosokat, akik — miutdn hosszi, hosz-
szu ideig hiadba varakoztak a kozponti
segitségre — maguk fogtak a tervezéshez.
Ugy tudjuk, hogy Liptak P4l Békéscsa-
ban foglalkozik kiilénb6z6 butorterveket
és berendezési Gtleteket tartalmazo kiad-
vany Osszedllitasaval egy masik ilyen-
fajta munka pedig mar a keziinkben is
van. Ime, bemutatjuk Szita Ferenc ka-
posvari megyei koényvtarvezetGhelyeties
hasznos kis fiizetének cimlapjat.

Geré Gyula

MIERT KEVES A KONYV SPANYOLORSZAGBAN!

A Die Presse cimii jobboldali osztrik
lap érdekes adatokat koz6l a spanyol
konyvtermésrél és kimyvkultirdrél. Ezek
szerint a Franco-Spanyalorszdgban egy f6-
re évi dtlagban fél koétetnyi konyvvdsdr-
lds jut. (Még a Horthy-Magyarorszdgon
is koriilbelil 1 kotet jutott egy fére 1938-
ban. Napjainkban, 1961-ben pedig mdr 4
kotetet vdsdrolnak a szocialista Magyar-
orszdgon.) Sajtétermékekre évente mint-
egy 30 pezetdt koltenek fejenként a spa-
nyolok, ami nyomoriusdgos 0Osszeg.

A barcelonai iskolasgyerekek korében
végzett felmérés szerint a csalddok 41
szdzalékdnak 25 darabndl kevesebbd
konyve van, és csak a kérdeZettek 2 szd-
zaléka rendelkezik 100 kétetet meghaladé
hdzikonyvtdirral. (A Méra Kiadé dltal ki-
bocsdtott ifjiusdgi olvasénaplék adatai
szerint a konyvolvasé gyerekek csalddjd-
ban dtlagosan 100 kétetnyi konyv taldl-
hato, de mem ritka az 5—600 kotetes
hdzikényvtar sem.)

Feljegyezték, hogy II. Hakim cordovai
kalifasdga 1idején ennek a vdrosnak
400 000 kotetes dllami konyvtdra volt, sét
tovdbbi 70 kényvtdr is mitkédott a véros
falai boz0tt. A mai Cordovdban egyetlen
kozkonyvtar szerénykedik, melynek
13000 kotetnyi dllomdnydbél is mintegy
8—9000 haszndlaton kiviil van. Spanyol-
orszdg 9212 vdrosaban és kozségében Gsz-
szesen csak 668 nyilvdnos kényvtdir mi-
kodik. Ezek konyvdllomdanya nyolcmillié
kotet, tehdt minden negyedik lakosra jut
egy kényv. A valdsdgos helyzet még rosz-
szabb, mert e szdmokban szerepelnek az
egyetemi és hdsonldé jellegd komyvtdrak
adatai is, a kozMonyvtarak pedig elavul-
tak, legtobbjik konyvei még a kolosto-
rok szekularizdldsénak idejébdl szdrma-
zik. A hatszdzezer lakosi Valencia nyil-
vanos konyvtdra gazdagsdig szerint ne-
gyedik az orszdgban: dllomdnya 5150 k-
tet.

A koényvkiadds is kénytelen szerény
mértékkel mérni. Ugyan a kiadék szdima
nagy: példdul Barcelondban 235, Madrid-
ban pedig 222 kiadé mikdodik, de a pél-
ddnyszdmok alacsonyak és az Osszkiad-
vdnyszdm is csekély. Az Otvenes évek
elején a sok kiadb egyiittvéve is csak
mintegy 5000 uj konyvet jelentetett meg.
Az utobbi években bizonyos élénkiilés
észlelhetd, tavaly példdul a kiadvdnyok
szdma 7000 koril volt, azonban ez az
emelkedés elsGsorban azzal magyardz-,
haté, hogy mnovekszik a Dél-Amerikdba
irdnyulé Konyvexport. Az .exportbdl
ered6 devizabevételek lehet6vé tesznek a
kiadok szamdra bizonyos technikai fej-
lesztést, ezzel a kényvek alaki szinvona-
ldinak emelését s.

A Die Presse felteszi a kérdést: mi az
elszomorité helyzet oka? Elészor az dlli-
télagos spanyol nemzeti jellemvondsok-
ban keres magyardzatot: szerinte ugyanis
a spanyolokra az Onelégiilt kozémy a
jellemz8, mdsrészt a spanyol vérmér-
séklet jobban kedveli a ldtvdnyossd-
gokat, mint az olvasdst. E nacionalista
eléitélet azonban nem lehet magyardzat,
s ezt az osztrdk lap cikkiréja is érzi, ami-
kor elismeri, hogy az egyik dontd té-
nyez6 az analfabetizmus, amely egyes
adatok szerint 9, mds forrdsok szerint
viszont 18 szdzalékos. De a legfontosabb-
r6l, amely magdnak az irdstudatlansdg-
nak is oka, mem emlékezik meg a Die
Presse: arr6l a hallatlan nyomorrél,
amely az elfogulatlan polgari utazdkat is
megdébbenti Spanyolorszdgban, és
amelytél még az értelmiségiek, st a ka-
tonatisztek is csak mdsodéllds vdllaldsa
révén tudnak szabadulni. Errdl azonben
nem is kell beszélnie a jobboldali lapnak,
beszélnek a spanyolorszdgi sztrdjkok.

Gadoé Gyorgy
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A LENGYEL NYILVANOS HIRLAPOLVASO TERMEK

A budapesti nagykényvtarak altalanos tapasztalata, hogy olvasétermeikben egyre
tobb az olyan olvasd, aki elsésorban friss belf6ldi és kiilféldi hirlapokat, foly6iratokat
kivan olvasni. Az Orszagos Széchényi Konyvtar hirlaptari olvasétermében egy olvaso-
elemzi-felmérés hozzavetSlegesen 30 szazalékra becsiilte az ilyen olvasék szamat.
E megdllapitdst érdemes vizsgalat targyava tenni. Mivel a Févarosi Szabé Ervin
Koényvtar fidkjainak nincsenek kodzmiivel6dési igényeket kielégité, hirlapokkal ella-
tott olvasdtermeik, igy az igény a jobban elldtott nagykényvtarakban jelentkezik.
Ez a magyardzata annak, hogy az utébbi idében tobb alkalommal is felvet6dott a
gondolat: célszer(i lenne Budapesten egy vagy tobb hirlapolvasétermet létesiteni a
ténylegesen meglev$ sziikséglet kielégitésére. Mivel e sorok irdja Lengyelorszagban
ilyen jellegli hirlapolvasétermekkel taldlkozott, az esetleges hazai alkalmazas érde-
kében célszerilinek vélte azok munkdajanak rovid ismertetését.

Az olvasotermek létesitése és szerepe

A lengyelorszagi nyilvanos hirlapolvasétermeket fenntarté6 Nemzetkozi Sajté- és
Konyvklubot (Kluby Miedzynarodowej Prasy i Ksiazki ,,Ruch”) 14 évvel ezel6tt az
olvasas népszerusitésére hoztdk létre.

Az elsd olvasdtermet Varséban 1948. oktdber 7-én sajtéterem (Salon Prasy) cim-
mel nyitottdk meg. Az akkor még romokban levsd Varséban ez a modern, kényelmes
olvaséterem nemcsak az emberekben valdban él16 kulturilis igény helyes felismerését
jelentette, hanem egyben a szocialista jovend6é biztaté igéretét is. Ennek az elsG ol-
vasdteremnek az Aatiitd sikere, novekvd népszerlisége nyoman a kozvélemény ujabb
és Ujabb olvasdtermek létesitését siirgette. Igy az olvasétermek hélézata viszonylag
gyorsan kialakult, és ma mar Varséban és a lengyel vdrosokban 40 ilyen intézmény
miikédik. Napi latogatdéinak szdma meghaladja a 12 ezer olvasét. Erthets tehat, hogy
a klub munkajanak a lengyel kulturalis életben betoltott-szerepét és jelentdségét
altalanosan meéltanyoltak.

Az olvasétermeket fenntarté klubok a hazai és nemzetkozi sajté kozrebocsatasa
altal harmas cél elérésére torekednek: Elészér: a Lengyel Egyesiilt Munkaspart poli-
tikdjanak megfelel6 népszerisitésére. Mésodszor: a szocialista orszdgok életének,
munkéjénak megismertetésére és a veliik valé barati egylittmiksédés bévitésére. Har-
madszor: a békés egymas mellett élés gondolata jegyében vildgméret(i kitekintés
nyGjtasdra. Kulturdlis tevékenységiik tartalma tehat a nagykézénség korében vég-
zett politikai munka.

A klub hirlapolvaséi altaldban a vérosi centrumokban, utcarél nyilé helyiségek-
ben elhelyezett, klubszertien berendezett, kényelmes és tetszetls olvasétermek, me-
lyeknek két valtozata van: a klub jellegii ,,csendes” (czytelnie ciche) és a ,kavéhazi”
jellegl (czytelnie kawiarnie) olvasotermek. Ezek mindenki szidmara korlatozas és
formasagok nélkiil, dijtalanul allanak rendelkezésre. Egyes helyeken ugyan kiilén-
b6z6 indokok alapjan olvasdjegyet akartak bevezetni, de a tapasztalat azt mutatta,
hogy ez korlatozta az olvasétermek forgalméat és munkajanak hatékonysagat.

A hirlapolvaséotermek miukoédése

A lengyel olvasétermekbe — Osszesitett kimutatds szerint — 400 belféldi és
kiilf6ldi lap jar 30 orsziagb6l 29 nyelven. Altalaban egy-egy olvaséterem koltség-
vetése 200—300 lap megrendelésére ad lehetdséget. A tapasztalat ugyanis azt mu-
tatta, hogy e hatarok kozétt az igények megfeleléen kielégithet3ek.

Az olvaséterem részére megrendelendé lapok kivalasztédsat alapvetd fontossagu-
nak tartjak, mivel ez politikai kérdés. A kivalasztds elvi és gyakorlati szempontjai
nem egyszerre és nem minden nehézség nélkiil alakultak ki. Kezdetben kevésszamu
(alig 100 féle), inkdbb a kivanalmakat, mintsem az igényeket kielégit6 lap jart az
olvasétermekbe. Késiobb (1952—1955 kozott) egy hibds szemlélet kovetkeztében til-
méretezték az allomanyt (700 lap), aminek eredményeként sok lett a megrendelt, de
olvasé nélkiili lapok szama. Hasonlé nehézségek mutatkoztak (1957 koriil) a nyugati
haladé és polgéri lapok ardnyanak meghatarozésiban is.

A jelenlegi gyakorlat alapjan a kivélasztds szempontjait a kovetkezdkben rog-
zithetjiik: '
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A belfoldi lapokndl altalanos szabalyként a kovetkezOket irjak el6: a) A vidéki
lapokat csak az érdekl6dés aranyaban kell beszerezni, b) Ifjisagl lapokat csak akkor
jaratnak, ha az ifjusdg valoban latogatja is az olvasétermet, ¢c) Nem rendelik meg
a tudomany egy-egy sz6kébb szaktertletével (pl. orvosi tudoméany, matematika) fog-
lalkozo folyoiratokat. Ugyanakkor azonban sulyt helyeznek arra, hogy meglegyenek
a szocialista orszagok Lengyelorszagban megjelend tajékoztaté kiadvanyai, valamint
a Lengyelorszagban él6 nemzetiségek lapjai.

A szovjet periodikak kulén csoportot képeznek. A Pravda, a Komszomolszkaja
Pravda, az lzvesztija, a Trud és a Literatumaja Gazeta c. lapokon kivil tarsadalom-
politikai, gazdasagi, irodalmi, mivészeti folyéiratokbdl is gazdag valaszték all az
olvasok rendelkezésére. A kulféldi lapok kdézul a népi demokratikus orszagok kom-
munista partjainak kézponti lapjait feltétlentl beszerzik. (Egyébkent altalaban olyan
képeslapokat kell jaratniuk, amelyek vilagnyelveken ismertetik ezeket az orszago-
kat.) Beszerzik a nyugati allamok kommunista partjainak lapjait és a halado nyugati
sa}jt()_ti,( s6t az egyéb polgéari lapokat is. Ez utobbiak kijeldlesét azonban kozpontilag
végzik.

Az olvasétermek felligyeletérél és rendjérél, anyaguknak nyilvantartasarél és
kezelésérél réviden a kodvetkez6ket mondhatjuk:

Az olvasétermek rendjét haszndlati szabalyzatuk irja el6, az ellen6rzést és a tajé-
koztatast az olvasoterem fellgyelGje latja el. Az olvasoterem forgalmarol és rend-
aezvényeir6l munkanapldt vezetnek. Az olvasétermi anyagot katalogusokban tartjak
nyilvan. Minden olvasdteremnek két katalégusa van: betlrendes olvasoi (annotacio-
val) és szolgalati kataldogus. Altaldnos tapasztalat szerint az olvasotermi katalogust
kevesen hasznaljak, mert az olvasOk elegend6nek tartjak a feliigyel6 szobeli tajé-
koztatasat is. A szolgalati katalogus az olvaséterem anyaganak attekintését és a be-
érkez6 szamok nyilvantartasat szolgalja. Az olvasdteremben levd lapokat (a leg-
Ujabb szémokat{( kavéhazi ujsagtarto keretekbe foglaljak, és orszagok szerint ren-
dezik. A nyelvek szerinti csoportositas félrevezetének bizonyult.

Az olvasotermek altalaban csak a folyd évi anyagot tartjdk raktaron. A régebbi
évfolyamok tekintetében nincs egységes gyakorlat. Egyes helyeken az értékesebb es
keresettebb folyoiratok évfolyamait bekottetik, és kérésre rendelkezésre bocsatjak,
de még elterjedtebb az a gyaﬁorlat, hogy év végén eladjak a befejezett évfolyamokat.

A klubok egyéb tevékenységérdl
s szervezetérgl

Az olvasétermeket fenntartdé klubok részint az olvasoteremmel kapcsolatosan,

részint azon Kivll egyéb tevékenységet is folytatnak.

Az olvasotermekben rendezvenyeket (bel- és kulpolitikai tajékoztatok, ismeret-
terjeszt6 elGadasok, iro-
dalmi estek, hangverse-
nyeik) szerveznek, vala-
mint sajat helyiségeik-
ben konyv-, grafikai,
fénykép- és nepm(ivé-
szeti kiallithsokat mu-
tatnak be.

Az olvasGtermeken
kivil a kluboknak kiilon
kényvesboltjaik vannak,
amelyek kodnyvek, foly6-
iratok, mf(vészi repro-
dukciok, hanglemezek
arusitasaval  foglalkoz-
nak. Ugyancsak a klu-
bok tevékenységének
korébe tartozik (1958
6ta) az idegen nyelvi
tanfolyamok  rendezése
is.

1960 6ta a klubok
szervezetileg az Allami
Sajto- és Konyvterjeszts
Vallalathoz (,,Ruch™)
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tartoznak. Tevékenységiiket elvi vonatkozisban a LEMP vérosi és vajdasagi (me-
gyei) szervei, valamint a tandcsok mivelédési osztdlyai iranyitjak és ellenérzik,
gyakorlati munkajukat pedig kozvetleniil a Nemzetkozi Sajté- és Konyvklub orsza-
gos igazgatésaga szervezi.

A Kklubok szorosan egylittmikoédnek a kiilonb6z6 tirsadalmi szervezetekkel, a
sajté, a radié és.televizié szerkesztSségeivel is a kozos politikai és kulturalis célok
szolgalatdban.

Szadmunkra is kévetendd példa

A lengyel nyilvanos hirlapolvasétermi halézat szdmunkra is koévetendd példa.
Bizonyos ugyanis, hogy valdsdgos igényt elégithetnének ki Budapesten, illetve na-~
gyobb varosainkban is az olyan hirlapolvasétermek, amelyekben a bel- és kiilfoldi
sajté termékei szabadon allnak minden érdekl6d6 rendelkezésére. A klubélet Magyar-
orszagon nem tudott gyGkeret verni, hagyomanyai sem voltak, igények is csak
Ujabban mutatkoztak irantuk. De akarmennyire is furcsa, az egykori kavéhazak
latogatdinak tekintélyes hanyada a hirlapok és képeslapok olvasdibol toborzodott.
A mai eszpresszé azonban kényelmetlen kis asztalaival és tenyérnyi székeivel gyor-
san cserél6dé kozonséget formalt latogat6ibdl, és nem kivant kulturalis igényt is
kielégiteni. Ezért nem alaptalan az a feltevés — amit a konyvtarak tapasztalata
megerésitett —, hogy a napilapok és folydiratok olvasasat lehetévé tevd kozpontilag
elhelyezett hirlapolvasétermek nalunk is hamar kozkedveltekké valnanak és fontos
szerepet tolthetnének be a varosi lakossag korében, nem is szdlva arrol, hogy nagy-
mértékben tehermentesitenék legnagyobb koényvtaraink zsufolt olvasétermeit.

A soron kévetkezd gondolat annak a megallapitasa lenne, hogy az ilyen hirlap-
olvasétermek létesitése és fenntartdsa nem kizdrélag a meglevé konyvtdarak feladata.
Az ilyenfajta, egyre szélesedé igény kielégitése mar meghaladja a mostani varosi
kényvtari lehetSségeket (els6sorban a konyvtari olvaséhelyek elégtelensége miatt).
Ennek az igénynek a kielégitése 4j intézmény létrehozasat kivanja.

Végiil kézenfekvé annak a lehetéségnek felvetése, hogy a Hazafias Népfront jo
gazdaja lehetne ezeknek a nyilvanos hirlapolvasétermeknek. Elsésorban illetékessége
vitan feliili, hiszen mint népiink egészét tsszefogd tomegmozgalom tevékeny szerepet
visz hazahk politikai és kulturalis életében, s ezeknek a nalunk ujtipusu olvaséter-
meknek a munkaja elsésorban politikai tdjékoztatds, tehat mozgalmi feladat. A nyil-
vanos hirlapolvasétermek politikai tartalommal megtoltott kulturalis tevékenysége
pedig igen alkalmas eszkoz lehetne kezében a szocialista tarsadalom épitésének szol-
galatdban. A létesitésiikre és fenntartdsukra forditott aranylag nem nagy osszeg
sokszorosan megtériilne abban az eredményben, amit a hirlapolvasis hatarainak ki-
szélesitése, s az ezen keresztiil valé politikai-vilagnézeti irdnyitds révén érhetne el.

Horvdth Viktor

A miiszaki egyetemek hdlézati kinyvtdrosainak 1962. évi munkaértekezlete

A két budapesti miszaki egyetemen  szaki egyetem ellendrzési osztalyanak re-

mikséds 102 tanszéki komyvtar kezel6i-
nek (adjunktus, tanarsegéd és admi-
nisztratorok) részvételével, a kozponti
konyvtar halézati és moédszertani cso-
portja az 1961/62. tanév végén megtartot-
ta szokasos munkaértekezletét, amelynek
kozéppontjsban az értékes tanszéki
konyvallomany védelmének kérdései all-
tak. Dr. Méra Ldszl6 h. osztalyvezetsé a
tanszéki konyvtarak idészer feladatait
elemezte, Dr. Baldzs Jdnos osztalyvezet
pedig a kiilfsldi (devizas) konyvek ren-
delésénél bevezetett Gj eljarasrél szamolt
be. Az értekezlet jelentdségét fokozta,
hogy azon a kézponti konyvtar munka-
tarsain kiviil eléadok voltak a két mi-
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vizorai, Dr. Brodszky Miklés és Varjas
Laszl6 is, mivel az Epitdipari és Kozle-
kedési Muszaki Egyetem valamennyi tan-
széki konyvtaraban teljes allomanyellen-
Orzést tartottak. E vallalkozasban a ha-
l6zati és moédszertani csoport szakmai ta-
nécsadassal segitette a revizorokat. A re-
vizori beszamolokat élénk vita kovette,
igen sok hasznos javaslat hangzott el az
allomany megvédésével, a kblesénzései
nyilvantartasaval stb. kapcsolatban. Ki-
lonosen a folydiratok koétése okoz gondot
a tanszékeknek, ezért felmeriilt az az
o6haj, hogy a tanszékek anyaganak kotte-
tését a kozponti kényvtar intézze a kiilsg
kényvkotészetek igénybevételével.



Folosleges munkak egy gyermekkdnyvtarban

Szabadpolcos gyermekkdnyvtar, me-
gyeszékhelyen. Folyik a kdlcsdnzés. Nincs
sok olvasé a polcoknal, a pult el6tt sincs
torlédas. A konyvtaros gyors, gyakorlott
mozdulatokkal végzi a kolcsdonzes admi-
nisztraciojat. De mégsem halad vele
eléggé, alig jut ideje, hogy a gyermekek-
kel szot valtson.

Hamarosan kidertl, hogy mi ennek az
oka. Mikor a kélcsdnzésre kiadott kony-
vek kartydjat elteszi, kivesz a tasakbol
egy kartonlapot, s feljegyzi ra a Kkivitt
konyvek raktari jelzetét. Minden kol-
csdnzé tasakjaban van ilyen karton,
mindegyikre rakertl a kélcsonzéskor két-
harom raktari jelzet. Ha betelik a kar-
ton, masikat kapcsolnak hozza. Szorgal-
masabb olvasék tasakjaban mar mar-
ciushan harom karton volt, év végére
lesz tiz is.

A kblcsénzott kényveknek ez az éssze-
sit6 nyilvantartasa hasonlit ahhoz a
munkahoz, amelyet egyes olvasok vag¥
olvasdcsoportok “megfigyelésére szokta
felhasznalni. De csak hasonlit. A kulonb-
ség az, hogy személyi lapot csak husz-
harminc kivalasztott olvasorél vezetnek,
rairjak a kivitt konyvek szerzgjét, cimét,
8 bizonyos id§ elteltével elemzik az 6sz-
szegy(llt cimanyagot az egyes olvasok

»Konyvtari” posta sarok a 12. sz. Szabé Ervin
Koényvtar 0j gyermekkdnyvtari részlegében

érdekl6désének alakulasa és a kdnyvek
népszer(isége szempontjabdl. Ebben a
gyermekkdnyvtarban viszont minden ol-
vaso kolcsonzését feljegyzik, csak a jel-
zetet irjak ra a kartonra és — ami a leg-
nagyobb baj — soha tébbet nem vizsgal-
jak, elemzik a kartonokat. A tavalyi tel-
jes kartonanyag is ott van becsomagolva,
senki sem vette el6. De ha valaki eld-
venné is, nem elemezhetné, mert a rak-
tari jelzetek 6nmagukban nem monda-
nak semmi.

Amilyen helyes bizonyos szdmua olvasé
kolcsonzéséneke tiizetes  megfigyelése,
ugyanolyan helytelen egy adathalmaz fa-
radsagos Osszegy(jtése, amelynek aztan
senki sem veszi hasznat.

Mas felesleges munkat is végeznek eb-
ben a konyvtarban. Mikor vége van a
kélcsdnzésnek, a koényvtaros eléveszi a
két munkanapléjat és ugyanarrél a kol-
csbnzott anyagrol kétféle kimutatast ké-
szit. Szabalyosan kitdlt naponként egy
rendes feln6tt-kényvtari munkanaplot,
meg egy gyermek- és ifjisagi konyvtari
munkanaplot.

A megyei kényvtar szakemberei, akik
erre a kett6s munkdra utasitast adtak,
érdekesen indokoljak allaspontjukat. Ne-
kik negyedévi Osszesitést kell késziteni a
megye kdnyvtarainak osszes kdlcsénzésé-
rél és kulon is a gyermekkényvtarakrol.
Az dsszesitett kimutatasba az ismeretter-
jeszt6 konyveket ilyen csoportositashan
kell beirni: ideolégiai-politikai; mdszaki;
mezd@gazdasagi; egyéb ismeretterjesztd. A
gyermekkdnyvtari munkanapléban  vi-
szont csak egy rovat van az ismeretter-
jesztd konyvek szamara. Ezért ,kell” kii-
I6n vezetni még egy feln6tt munkanaplét
is a gyermekkdnyvtarosoknak.

Véleménylnk szerint nem szabad egy
konyvtarosnak sem dupla munkat véi
gezni. Ha a statisztikai rendszer kisebb
ellentmondasai a dupla munkat indokol-
jak, akkor ezeket az ellentmondasokat
kell megsziintetni. S addig is, mig ezeket
az ellentmondasokat kikliszobdljik, bele
kell nyugodnunk, hogy a kdélcsénzési sta-
tisztika megoszlasa nem ad egészen preciz
adatokat.

Igaz, hogy a gyermekkdnyvtar isme-
retterjeszté forgalmanak ez a globalis ke-
zelése orszagosan tobb tizezres eltérést
adhat. De elhanyagol a statisztika na-
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gyobdb szdmokat is, példdul azzal, hogy
az orszdgos Osszesitésben csak a gyer-
mek szépirodalom forgalmdt regisztrdlja,
a gyermekek ismeretterjeszté olvasdsdt
mindenest6l a felndttek kolcsonzésébe
olvasztja bele.

Adminisztrdciés és statisztikai médsze-

reinket mindig abbél a szempontbdl kell
vizsgdlni, hogy miképp egyszerisithet-
nénk a technikai munkafolyamatokat, az
olvasészolgdlati munka javdra. Elsé lé-
pésként az itt ismertetett és ezekhez ha-
sonlo felesleges munkdkat kell elhagyni.

Vargha Baldzs

KONYVPROPAGANDA — ,KIS HIBAVAL*

A Rddié folytatdsos hangjdték formdjiban kozvetitette Dold—Mihajlilk kalandos
histéridjdt (Ordasok). A Népszava képregényt készittetett Jack London egyik kényvé-
bél (A maydk kincse).

Miért éppen ezekre esett a vdlasztis? Egyik sem olyan értékles mi, hogy megér-
demelné azt a nagy nyilvdnossdgot, melyet a rddié, ill. egy napilap biztosit. A maydk
kincse Jack London gyengébb irdsai kozé tartozik, Dold—Mihajlik pedig, ldthatéan
nem is torekedett tobbre, mint hogy jol-rosszul Gsszefuiz6tt kalandokkal elszérakoz-
tassa azokat, akik a konyvtél nem mivészi élményt, hanem csak olcsé izgalmat wvdr-
nak. Ilyen olvasé éppen elég sok van, s a népmivelés dolgozéinak, a konyvtirosok-
nak nem kevés gondot okoz, hogy ezt a réteget rdikapassik a tartalmasabb, irodalmi
szinvonalu konyvekre. Eréfeszitéseik azonban, lam, a Rddi6 és a Népszava meggon-
dolatlansdgdba itkibznek. Vajon szdmoltak-e azok akik ezt a hangjitékot misorra
tiizték, a képregényt kozolték, az izlésronto hatassal? Ha egy délutanra kiszdllnanak
valamelyzk konyvtdrba, tapaszta,lhatnak hdnyan keresik, kérik, kovetelik a széban-
forgé konyveket, melyekre kedvet csindlt az ujsdg, a Rddié. Aztdn torhetnék a fejii-
ket, hogy miféle érvekkel gy6zzék meg ezeket az olvasékat arrél, hogy inkdbb Stend-
hal, Solohov, Juhdsz Gyula miiveit kolcs6nozzék ki. Bizony, meg is érdemelnék, hogy
betiltessék 6ket néhdny napra egy komyvtdirba: arassik le 6k, amit vetettek!

A szakszervezeti konyvtdrhdlézatok 1961. évi eredményei

A konyvtdros 1960. évi 11. szdma ko~
z6lte a szakszervezeti konyvtarak 1959.
évi eredményeit, Osszehasonlitva néhany
megel6z6 év adataival. 1960-r61 nem je-
lent meg hasonlé adatkozlés, pedig az
orszig kozmiivel3dési konyvtan ellatott-
s4gat csak a két halézat egyiittes ered-
ményei mutatjak valésan. Az 1959. évi
eredmények koézlése csak orszagos szim-
ten tette lehet6vé az egybevetést, mivel
a szakszervezeti kényvtarak adatai nem
megyei (kibzigazgatési) bontdsban szere-
peltek, hanem szakszervezetenként.

A most ko6z6lt 1961. évi eredmények
elsd izben teszik lehetGvé, hogy a két
nagy kozmivelGdési komyvtarhalézat
eredményeit megyénként is Osszevethes-
sék a konyvtarosok, és igy egységben lat-
hassdk teriiletilk konyvtari munkajat.
1960-ban a szakszervezeti koényvtarak
statisztikai adatszolgaltatdsidban véaltozas
allt be. A jelentések begy(ijtése, ellendr-
2ése és Osszesftése az SZMT, Budapesten
pedig a szakszervezeti kozpont1 konyvta-
rak feladata lett. Az 4j rendszer megblz-
hatdbb4 tette az adatszolgaltatast, és eb-
b8l kovetkezBen az eddig kozdlt adatok-
hoz képest csokkenést eredményezett. A
csbkkenés valdjaban latszélagos, mert az
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olvas6k most kozolt szima inkabb jelenti
a tényleges olvasdkat, mint az eddig is-
mert adatok, hiszen — sajnos — sok
szakszervezeti konyvtarban eléfordulr,
hogy nyllvantartottak olyan ,olvasékat”
is, akik valdéjaban mar évek 6ta mem ke-
restek fel a konyvtarat.

A koényvtarak szamanak csokkenése
érthetd és természetes, hiszen folyamato-
san halad az életképtelen kis kényvtarak
megsziintetése, Osszevonasa (falusi fold-
miives szovetkezetek konyvtarai, falusi
kézalkalmazott konyviarak stb.). Ugyan-
ez vonatkozik a konyvallomanyra is, mi-
vel a megsziintetett kiskonyvtarak allo-
manyabél, de egyéb, a letéti ellatasi
rendszerbe bekapcsolt koényvtarak allo-
manyabél is a kozponti konyvtarak csak
a hasznalhaté konyveket leltarozzak at.

A konyvtarak forgalmi adatainak révid
clemzése meggyodzéen bizonyitja, hogy az
eddigieknél megbizhatdbb adatokat ered-
ményezett a statisztikai adatok ujrend-
szerd begyljtése. Ha az orszagos adatok-
b6l indulunk ki, azt tapasztaljuk, hogy
egy olvasé egy évben atlag 5,9 izben for-
dult meg a konyvtarban, és egy-egy alka-
Jommal &atlag 2,7 kotetet kolosonzott. A
kulonféle vizsgalatok tapasztalatai hite-



lesitik ezeket az aranyokat. A latogatasi
atlag a valésagban ennél valamivel jobb,
amit a szamok azért nem tlikréznek, mert
a statisztikai mumnkanaplékban ez az Uj
rovat egyeldére még sok gondot okozott a
tarsadalmi munkas konyvtarosoknak, st
néhol félreértést is sziilt.

Egy dolgozéra orszdgos atlagban 1,7
kotet, egy olvaséra 8,8 kitet konyv jut. A
dolgozék 19,1%,-a olvasé. Ezek az ara-
nyok jol mutatjak a feladatokat: ndvelni
kell a kényvallomanyt (a cél az, hogy egy
dolgozéra 2 kotet j6, hasznalhatdé koényv
jusson) és f6leg az olvas6k szamat. Az
allomany a jelenleginél nagyobb forgal-
mat is elbirna, de ehhez tébb tj olvaséra
van sziikség, hiszen a jelenlegi olvasok
megfeleld aranyban hasznaljak a kpnyv-
tarat. (Az egy olvaséra jutd évi kotetfor-
galom 16,3 kotet, ami megfelel6 atlagot

jelent.) Az olvas6k — a valdban rendsze-
res olvasék — szdmanmak noévelése £6 fel-
adat a maéasodik Otéves tervben. Az olva-
s6létszdim novekedése maga utdn vonna
a forgasi sebesség novekedését is, hiszen
a jelenlegi 1,8 nem kielégitd.

A fenti aranyszamok az orszagos atla-
got jelzik. Ha az egyes megyéken beliil
nézziikk az aranyokat, azt tapasztaljuk,
hogy nem mindig kapunk ennyire valds
mutatékat. Ennek oka a kezdet nehézsé-
geiben rejlik. Az SZMT konyvtarak csak
most kezdték az Ujrendszer( statisztika
begyljtését, helyenként még eléfordul-
nak hibdk. Mindenesetre az 1961. év ada-
tai alapul szolgalhatnak a késdbbi &ssze-
vetésekhez, és maris alkalmasak arra,
hogy egy-egy megye -ellatottsdganak,
eredményeinek vizsgalatihoz felhasznal-
jak 6ket.

Megye KO e X | Konyvallomany | Qrasck RN tolfgizltl%tr;l
Baranya 108 130 889 10 582 l 63 782 229 888
Bacs-Kiskun 86 99 497 3785 | 34 531 104 595
Békés 206 81816 71775 50 924 139 441
Borsod 229 250 820 29 227 287 692 900 698
Csongrad 187 146 263 14 213 72 356 239 727
Fejér 158 103 007 9751 65825 201 66
Gy6r-Sopron 80 105 930 15430 90 422 216 515
Hajdu-Bihar 263 181 309 23 104 84033 221407
Heves 192 112 482 14903 97099 245 114
Kom ‘rom 93 123 249 13 051 69 317 198 430
Nograd 96 95261 9 624 65840 201 548
Pest 183 170 121 18 338 101 478 256 659
Somogy 117 58 545 3562 41142 77 372
Szabolcs 116 35 838 3261 23 003 56 028
Szolnok 165 81870 4070 49 467 124 268
Tolna 193 66 397 6787 | 29 921 81930
Vas 207 121 656 19902 | 64 742 210 734
Veszprém 115 106 314 13928 59 732 170 699
Zala 81 40417 4606 | 25 311 67911
A megyék |2 875 2111 681 225 899 1376 617 3943 570

Osszesen: |
Budapest ' 1521 2378 547 280 070 1 618 584 4311492
Orsz4gos ’ 4396 4 490 228 505 969 2995 201 8 255 062
osszesftés
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EGY KERULETI KONYVTAR MUSZAKI RESZLEGEBEN

L

1961. végén az orszagos miszaki fej-
lesztési terv keretében harom f&varosi
keriileti konyvtarban miszaki részleg
alakult. Ezek jelentékeny konyvbeszer-
zési keretet és egy-egy f6hivatasa mi-
szaki konyvtarost is kaptak. Az G4j mi-
szaki részlegek koziil kett6 — a kispesti
és a kébanyai — csak ez év elején kezd-
te meg miikodését. Legrégebben, novem-
ber elején konyvtiarunknak, az ujpesti
28-as keriileti konyvtarnak a miszaki
részlege nyilt meg, Ugyhogy ma mAr
majdnem féléves munka tapasztalatai-
rél szamolhatunk be.

Az els6 hénapokban természetesen
munkank legnagyobb részét a szerzemé-
nyezés és feldolgoz6 munka tette Ki.
Szervezési munkdkba csak kés6bb fog-
hattunk. E munkék kapesan gyakran fel-
meriilt bennem — a miszaki részleg
kényvtirosdban — az a kétely, vajon
koézmivelGdési konyvtarnak lehet-e sze-
repe a miszaki fejlesztés, a szakember-
képzés teriiletén a maga joérészben el-
avult miszaki 4lloméanyaval, mas igsé-
nyekhez szokott olvas6taboraval? Kiils-
nésen ha tekintetbe vessziik, hogy itt,
Ujpesten koriil vagyunk véve kiilonbsz3
nagy vallalatok szakositott, jol felszerelt,
jol vezetett vallalati konyvtaraival. Mit
mond hat szerepiinkrSl a statisztika, és
mit mondanak ennek Kkiegészitéi, az
elemz6 személyi lapok?...

Az 06nallé miszaki részlegiink létre-
jotte elGtt, 1961. elsd félévében az Osszes
kionyvforgalomnak 3,7%-a volt a misza-
ki irodalom. A miiszaki részleg megala-
kuldsa utdn viszont 6t hénap alatt csak-
nem megkétszerez6dott, 1962. marciusara
7%,-ra emelkedett.

A miszaki részlegnek 850 olvasdja van,
a feln6tt kolesénz6k mintegy 20%-a.
Elemz6lapot rendszeresen csak 715 olva-
s6rol vezetiink, azokrél, akik a szorosan
vett 6-os szak olvasdi (a miez6gazdasagi,
orvosi €s haztartasi konyvek kivételével),
a természettudomanyos ismeretterjeszts
mivek olvaséirél — idé hidnyaban —
nem.

Az elemzélapok alapjan megallapithat-
tuk, hogy a miiszaki konyvek olvaséinak
kb. 67%-a &llandé olvasé, aki folyama-
tosan vette igénybe a konyvtar szolgalta-
tasait. Arrdl is meggy6z6dhettiink, hogy
olvaséink koziil sokan elmélyiilten olvas-
nak: gyakori, hogy egy-egy terjedelme-
sebb miszaki konyv kolesonzési idejét
tobbszoér is meghosszabbittatjak, mikoz-
ben 6—8 szépirodalmi mivet elolvasnak.
Ezt természetesen lehetévé is tessziik
mindaddig, mig maésvalaki nem jelenti

392

be igényét a kényvre. Az elSjegyzések-
n’gk’ ezen a teriileten igen nagy a jelen-
@osegﬁk, hiszen a miszaki konyv olvaso-
janak legtSbbszér mem mindegy, hogy
mikor jut a kényvhoéz, melybsl tanulni
akflr. Az elmult 6t hénap alatt kb. 180
miszaki konyv el6jegyzése alapjan kiild-
tink ki értesitést. Az elGjegyzési kérei-
mek koziil a magasabbfoku miivek iranti
igényt gyakran az OMK-bol kélesénzott
konyvekkel elégitettiik ki.

Az elemz6 személyi lapok sok érdekes
adatot arulnak el olvaséink foglalkozas
szerinti megoszlasarol:

férfi né Osszesen Y,

munkds 265 14 279 39
tpari tanulé 73 3 76 10.6
technikumi tanulé 89 7 96 13,4
gimndziumi tanulé 48 8 56 7,8
egyetemi hallgaté 17 2 19 2,5
technikus 49 2 51 7,2
mérnok 18 1 19 2,6
pedagdgus 11 8 19 2,6
egyéb 35 16 51 7,2

nem maga olvas 1 48 49 7
dsszesen: 606 109 715 100,

Az utolsé ,nem maga olvas” kategé-
ridba azokat a kolesonzéket soroltam,
akik az életkorukbol, foglalkozasukbdl,
stb. k6vetkeztethetéen nem a maguk sza-
mara kolesonoznek. Ide kellett sorolni az
idGsebb, tobbnyire haztartasbeli néket,
de néhany fiatalabb, keresd foglalkoza-
sut is. Példaul Sz. Ldszlémé 1925-ben szii-
letett, kézmdipari vallalati bedolgozénét,
aki bizonyara nem maga olvasta el mar-
cius 6ta Verd: Altaldnos metallografia,
Szab6: Fémes anyagok vizsgalata, Sar-
kozi: Fémek keménységének vizsgalata
és Uray: Villamos gépek iizeme c. koriy-
veket.

Elemzdlapjainkon nemcsak az olvasé
életkorat és foglalkozdsat, hahem mun-
kahelyét is feltiintetjik, és e feljegyzések
eloszlatjak azt az aggodalmat, hogy a
vallalati konyvtarak kozelsége a magy-

Konyvtdari konyvek
bekbtése a legjobb kivitelben, a legjobb
mindségben, a legrovidebb hatéridbvel
KUN ZOLTAN

kdnyvtari kdnyvek bekdtésére speciali-
zilt konyvkotészetében.
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iizemi munkdsok szaméira feleslegessé
teszi koényvtarunk miszaki részlegének
hasznalatat. 279 munkasolvasénk kéziil
ugyanis kb. 160, tehat t6bb mint 509,
nagyiizemi dolgoz6, koéziilik 33-an az
Egyesiilt Izzéban, 8-an a Lang gyarban,
9-en a Chinoinban dolgoznak. Mémpk
olvas6ink koziil pedig 5 az Egyesiilt 1zz6,
2 a Gamma, 2 az Orion, 2 a Beloiannisz
dolgozdja.

Az elemzblapok vizsgalata arra is fényt
derit, hogy a muiszaki konyvek rendsze-
res olvasé6i kozott igen sok az j olvaso,
aki kifejezetten a miiszaki részleg meg-
alakitasanak hirére iratkozott be konyv-
tarunkba.

II.

A részletes statisztika felvildgositast ad
a konyvforgalom szakok szerinti megosz-
lésargl és arrol is, hogy egy-egy szakon
beliil melyek a legkeresettebb konyvek,
ami mind a szerzeményezés, mind a ki-
addok szamara adandd jelzések szempont-
jabdl fontos. A februéari és maérciusi sta-
tisztika szerint a kdnyvek szakok szerinti
forgalma a kovetkezd volt:

februdr mdrcius

természettudomdny 333 517
technika dltaldban 30 44
dltaldnos gépészet 47 67
elektr. techn., elektronika 78 127
hiraddstechnika 268 360
fémmegmunkdlds 111 125
épitbipar 63 87
kozlekedés 127 158
mezBgazdasdgi gépek —_ 1
ipar, kereskedelemszerv. 6 6
nyomddszat 7 4
kémiai technolégia 31 50
élelmiszeripar —_ 1
épitéanyagipar 4 5
kohdszat 5 9
faipar 10 14
ruhdzati iparok 7 44
finommechanika 28 32
egyéb (fotd) 107 84

dsszesen: 1262 1735

E megoszlashoz néhdny megjegyzést
kell flizniink. A hiraddstechnikai kony-
vek feltind nagy szama onnan ered,
hogy keriiletiink egyik legjelentékenyebb
iskoldjanak, a Landler Jend Gépipari
Technikum hiradastechnikai tagozata-
nak tanuléi és pedagbégusai egyarant ol-
vassdk a legnehezebb fajstilyu hiradas-
technikai irodalmat is. A radiétechnikai
irodalom mnépszertiségére pedig az Egye-
siilt Izz6 kozelléte hat, s ott dolgozb ol-
vaséink memcsak ,,amatér”, hanem szin-
tén szakmai érdekl&désbél veszik igénybe
konyvtarunkat.

A hiradastechnikai kényvek kozil a
magyar nyelv{, tizévesnél nem régebbi
konyveket legalabb 5—15 olvas6 olvasta
az elmilt félév alatt. E nagyon mépszeri
szakon beliil legjobban a tranzisztorok
irodalmat keresik.,

92 A koOnyvtaros

A Technika ditaldban (620-as) szakbol
legtobben Vasziljev: Riport a XXI. sza-
zadbodl c. konyvét olvastak. Az dltaldnos
gépészet konyvei ko6zott a legnépszertib-
bek: Jurek: Bels6égési motorok, Csor-
das: Iranyitastechnika, Szathmary: Mo-
torok, Voros: Gépelemek I—III.

Az erésdrami elektrotechnika szakbol
a kovetkezé konyveket olvasta 5—15 ol-
vasé: Alapi: Villamos forgégépek, Fri-
gyes: Elektrotechnika, Kurepin: Az
elektrotechnika alapfogalmai, Abramov:
Kis villanymotorok hazi készitése, Jeges:
Elektrotechnika egyszer(i kisérletekkel,
Kovacs: Villamos gépek tekercselése.

A fémmegmunkdlasi konyvek kozott
els6 helyen &all Szécsi: Gépipari szersza-
mok Kkészitése c. Konyve.-Ezt a nagy el-
mélylilést igénylé, 750 oldalas komyvet
16-an olvastik. Nagyon népszeriiek még
e szakban a kovetkezé miivek: Banhegyi:
Vasipari miivezeték zsebkonyve, Kristof:
Géazhegesztés, Csillag: Géprajz, Eszterga-
lyos szakismeretek, Ferenczy: Géprajz,
Ohmacht: Esztergalas, Somogyi: A galva-
notechnika és feliilletnemesités alapfo-
galmai. Ezeket is 5—15 olvasé olvasta. A
fémmegmunkalds kiilonbozé  teriiletei
irant megmutatkozé érdeklédés annal or-
vendetesebb, mert tulnyomorészt a szak-
mai tovabbképzéshez kapcsolodik.

A kozlekedéstechnika a hiradastechni-
ka utan a legkeresettebb szak. Ezen a
teriileten azonban sokkal inkdbb amatér
érdekl8désrél, mint tervszeri mdszaki
tovabbképzésrél van szé. Legolvasottabb
e szakban Kadar: Hajosmesterség c.
konyve. Ezt a legkiilonb6zGbb foglalko-
zésuiak koziil 23-an olvastdk, de a tobbie-
ket is — a régi konyvek kivételével —
sokan olvastak.

Az épitéipari vonatkozidsi Kkonyvek
kolesonzési adatai érdekesen mutatjak
meg Kkerliletiink lakossidgadnak &allandéan
fejlédé €letszinvonalidt, ugyanis az arany-
lag nagy épitészeti konyvforgalom £6-
képpen a csalddihaz-épités irodalmabdl
adédik. Az olvasékkal folytatott beszél-
getésekbdl Kkitinik, hogy sokan foglal-
koznak sajathazépitési tervekkel. E szak
legkeresettebb kényvei: Arkai: Sajathaz-
épités, Csaladihaz tervgydjtemény, Prei-
sich: Varosi csalddi haz.

Sajnalatos, hogy a faipar irodalménak
forgalma nem 4&ll aranyban a kerilet
asztalosiizemeinek szaméival. Ez érthetd
is, mert az asztalosipar és ezen beliil a
mibutorasztalossig a legutébbi idokig
kézmdipar volt, az ismeretek mesterrol
inasra szalltak at, terjesztésiikben a
szakirodalomnak alig jutott szerep. Az 4j
butoripari miszaki eljaréasok (fa-, fém-,
mianyagkombinaciok) atalakitjak ugyan
ennek az iparnak a termelGerdit, e folya-
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mat azonban még alig tlikrozédik a ma-
gyar szakirodalomban. Itt a miszaki iro-
dalom kiaddira varnak feladatok. A szak
legkeresettebb konyvei Pal: Butoraszta-
los, Pomogats—Szeiffert: Butormintala-
pok. (Ez utébbi kényv olvasdink vélemé-
nye szerint is elég elavult izlést tiikroz,
de jobb nincs.)

A finommechanika is keriiletiink ipari
profiljaba tartozik. A 22-es iparitanulo-
intézetnek mudszeripari és finommecha-
nikai tagozata is van. Tanarok, tanuldk
egyardnt — de még nem megfelel6 szam-
ban — latogatjak koényvtarunkat. Kozot-
tik sok szervez6munkara lesz sziikség. A
textil- és bériparban, sajncs, nem értiink
el j6 eredményt, és csak lassi javuldsra
van kilatds. A kénnydipari dolgozék nem
képezik magukat gy, mint a vasipar
dolgozéi. Ezeken a teriileteken is lizem-
latogatasokkal igyeksziink majd a dolgo-
zok érdeklsdését felkelteni a szakiroda-
lom irdnt. A kériikben végzett propagan-
da-munkahoz sikeriilt megszerezniink a
keriileti partbizottsig segitségét.

IIL.

Végiil szeretném felhivni a figyelmet
az elemz8 személyi lapok még egy olva-
soszolgalati el6nyére. Decemberben az
egyik olvasénk, K. I. fegyvermester a fé-
mek barnitasarél kért télimk szakirodal-
mat. Sikeriilt is taldlnunk néhanyat
(egyiket az OMK bocsatotta rendelke-
zésiinkre). Aprilisban masik olvasénk
fordult hozzdnk ugyanilyen kéréssel. K.
1. elemz@lapjanak segitségével mar meg-
felel6 szakkonyveket ajanlhattunk meki.

Taldn érdekes arrél is beszélni, hogy
egy-egy munkasolvasénk milyen komoly
munkaval képezi magat tovabb:

K. FERENC érettségizett szerszamké-
8zit6 (sziil. 1938-ban), az Ujpesti Szer-
szam €s Fémtomegcikk KTSZ dolgozéja
1961. nov. 16.—apr. 10-ig a kovetkezs
konyveket olvasta:

Fizikai kisérletek gytijteménye

Szeniczei: Beszélgessiink a fogaskere-
kekrol

Novoszelov: Algebra

Ivanov: Gépi gyalulds és vésés

Maszlov: Fémek koszoriilése

Ferenczy: Géprajz

Alekszejev: Forgacsoloszerszamok ter-
vezése

Szécsi: Gépipari szerszadmok készitése

Anszerov: Furokésziilékek

Bardécez: Szerszamacélok. ..

Goranszkij: Mdszaki mechanika

Erdés: Vasipari szamitasok

Boldizsdr: Esztergalyosok és mardsok
kézikonyve

Vorses: Gépelemek I—III.

Hornung: A korszer(i maras technol6-
giaja.

Ha végiglapozzuk az elemz3 személyi
lapokat, érdekesnél érdekesebb munkés-
portrék kibontakozasat figyelhetjiik meg.
Hozza kell tenniink azt is, hogy miszaki
olvaséink 549,-a 15—26 éves, tehat fej-
16désiik lehetéségeit ma, hat hémap utdm
még fel sem mérhetjiik. Sok fiigg a
konyvtarosi munkatél, de még tébb a
miiszaki kiadas szinvonalatél: sok jol
megirt alapfoku szakkdnyvre van szik-
ség.

Marton Tiborné

Koézségi konyvtdrosok leveleibdl

Az olvasék szdmdnak emelésében elért eredmények nagyban készénhetbk a td-
megszervezetek vezetdinek. Kiiléndsen a Nétandcs vezetbinek, akik rendszeres olvaséi
a konyvtdrnak, és tobb néolvasét toboroztak.”

(Treiber Odén, Als6sz61lnok)

»Gyakran még tiz O6rakor is viligos kionyvtdrunk ablaka, mert elbeszélgetiinlc
olvaséinkkal. A konyvtdrosnak sohasem szabad azt mondania, hogy lejirt a koleson-

zési id6.”

(Dankovics Ferenc, Magyarlak)

Az ismeretterjeszt eldaddsok eldtt kihirdettetem, hogy az eldadds =2l6tt és utdn
kényrkélesonzés is lesz. Ezzel kettbs célt értem el a téli hénapokban: az eléaddsokra
is tobben jottek, s olvaséim szama is gyarapodott. Eksésorban ennek koszdnhetd, hogy
a tavalyi 22 helyett most 32 parasztolvasém van.”

(Szakaly Ferenc,

Magyarszombatfa)

,, A parasztolvasék szdmdt gy sikeriilt emelnem, hogy az ismeretterjeszté els-
addsokhoz kidllitdst készitettem. Ilyenkor olyan dolgozékkal is volt alkalmam foglal-
kozni, akik eddig konyvtiri rendezvényre mem jottek el, s a kényvtirat sem ldto-

gattik.”

(Treiber Odon, Als6sz61nok)

(A Szentgotthardi Jarasi Kényviar hirad6jabol)
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A kozségi konyvtarak térzsanyaganak kialakitasarél

Az utébbi idében rohamosan emelkednek a kényvbeszerzésre forditott Osszegek,
és ha a konyvbardt-mozgalom kibontakozd lehetSségeire, valamint az Otéves terv
iranyelveként elfogadott, ezer lakosra szamitott 1200 kétetes allomanyra gondolunk,
hamarosan megyénként is t6bb millié forinttal szamolhatunk. Csak az alapitdsi id6-
szak konyvtdrfejlesztése hasonlithaté ehhez a maris zajlé és.még varhaté novekedés-
hez, és éppen az ebbdl a korszakbol szarmazé konyvallomany bizonyitja legjobban,
hogy a helyes allomanygyarapitds milyen nagy koériiltekintést, politikai felelésséget,
szakmai hozzaértést és gazdasigi meggondoltsagot kivan. Ma persze §sszehasonlitha-
tatlanul kedvezébb helyzetben vagyunk, de a koézségi — s6t helyenkint a magasabb
szinti — konyvtarak rendelGjegyzékeinek vizsgalata mégis arra int, hogy e téren
nem lehetlink eléggé elovigyazatosak. A rendelGjegyzékek jelOlései és az évrdl évre
kiadott torzsanyag-jegyzékek intézményesen igyekeznek biztositani, hogy valéban
a legsziikségesebb konyvek keriljenek a kozségi konyvtarakba. A kényvtdrosvan
legutobb megjelen cikkek is mutatjak azonban, hogy van vitatkozni, megbeszélni
valo ebben a kérdésben. Ehhez a kérdéshez a magam megjegyzéseit egyaltaldban
nem a teljesség igényével teszem meg, hanem inkabb azzal a szandékkal, hogy egy-
két olyan mozzanatra iranyitsam a figyelmet — és esetleg a vitatkozé kedvet —, me-
lyeknek alaposabb meggondolasa javara valhat az iligynek.

1.

Igaza van Hubay Ldszléonak, hogy a torzsanyagként jelolt mivek ara nem va-
lami kis Osszeget tesz ki. Az 6 adata alapjan szeretnék rogtén ramutatni arra, hogy
lakosonként atlag 2 Ft-ot szdmitva, a torzsanyagot legfeljebb 'a 4500 lakosu kozségek
lettek volna képesek megvasérolni. Igen am, de — a legutdbbi népszamlailas szerint
— az orszag helységeinek 93%,-a (szamszerint 3210 telepiilésbbl 2998 kozség) tartozik
az 5000 lakosnal kisebb lélekszdmu kozségek kategoriajaba. Ez viszont azt jelenti,
hogy a kézmiivelddési kényvtaraknak kb. 90%,-a nem vehette meg a legfontosabbnak
itélt konyveket sem.:

Tudom persze, hogy egy-két koriilmény enyhiti ezt a rideg tényt, de nem osztom
Hubay Ldszlé optimizmusdt, hogy az ismételt kiaddsok egyharmaddal mérsékelnék
a fentebb emlitett osszegeket. A rendelkezésre allé felmérési adatok tanusaga szerint
az elss, illetve eléz6 kiadasok nem nagyon vannak meg a konyvtarakban. Ezt ta-
masztja ala Nyitrai Lajos adata a kalocsai jarasbdl, hol a tanicsi kezelésbe adéskor
atleltarozott anyagnak csupan 27,6%-a tartozott a torzsdllomanyhoz. Az eltérd helyi
sajatossagok miatt kies6 mennyiséget egyaltaldban nem tartom olyan jelent8snek.
Akarhogy is 4ll a dolog, az ellenvetések — gondolom — mégsem befolyésoljak lénye-
gesen a fenti megallapitds igazsdgat, mely szerint csupdn a konyvtarak 10%-a sze-
rezheti be az Osszes, torzsanyagként jelolt konyveket. Pedig a gyakorlatbdl tudjuk,
hogy az alloméany egészséges szerkezete akkor is felborulhat, ha a konyvtaros csupan
a térzsanyagon beliil valaszt, de egyéb gyarapitasi meggondolasokkal nem torédik.

Alig lattam olyan rendel6jegyzéket, melyen csak torzsanyagot rendelt volna a
konyvtaros, de olyan elég sokszor fordult meg a kezemben, melyen a torzsanyag egy
részét mellGzve, az ajanlott mivek kozil valogatott. Igaz, hogy vannak helyi sajatos-
sagok, igények, de még ezek az érvek sem indokolhatjak, hogy a konyvtaros egyéb
kényvet szerezzen be, amig a legfontosabbak nincsenek meg gyljteményében.

Eppen ezért semmiképpen sem tudok egyetérteni Nyitrai Lajosnak azzal a véle-
ményével, mely szerint az évi kényvbeszerzés 40%,-at b’ jelzésli kényveknek akarja
fenntartani. Nyitrai Lajos érvként felhozott megallapitasai egyt6l egyig helytalléak
is, csak — azt hiszem — nem ezt a kovetkeztetést kell levonnunk belgliik. Ugy gon-
dolom, nem jutndnk messzire a térzsallominy kialakitdsiaban, ha eleve abbél indul-
nank Ki, hogy a torzsanyag-jelolést6l ilyen nagy mértékben el lehet térni. Hisz itt
nem valami ,,kincstari” anyag beszerzésének szorgalmazasaro6l van sz6, hanem a leg-
fontosabbnak, legsziikségesebbnek tartott konyvekrdl. Az iranyité és ellenérzé konyv-
taraknak ezt az elvet nagyon komolyan érvényesitenilik kellene a gyakorlatban, ha
komolyan vessziik, hogy a jeloléseket hozzérték és meggondoltan tették a jegyzékre.
S ha ez itt-ott kiigazitasra is szorul, a korrekciénak — ugy érzem — nem ez a mddja.
Egyébként a mem eléggé ellenbrzott, liberdlis dllomdnygyarapitds eredményeként
az elsd torzsanyag-jegyzék konyvei sok helyen csak 30—409,-ban Kkeriiltek bele a
gyljteményekbe, és példaul a volt jaszapati jarasban egy csomé tdrzsanyaghoz tar-
tozd konyvbdl egyetlen konyvtirba sem jutott be egy darab sem. A kalocsai jaras
adatai sem szivderit6bbek ennél.

Ellenvetésiil azt lehetne felhozni, hogy éppen a varhaté nagy osszegek miatt
sziikséges a térzsanyag tulméretezése. Ez az érv elfogadhaté is lenne, hg a gyakorlat
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nem mondana neki ellen. A kényvek koziil altaldban azok jelennek meg nagy pél-
danyszamban (pl. Oles6 Konyvtar), melyeket gyengébb anyagi mindségiik miatt nem
tartunk alkalmasnak arra, hogy kozkonyvtarba keriiljenek. A t6bbiek példanyszama
viszont annyira alacsony, hogy legnagyobb résziiket — és persze éppen azokat, me-
lyek irant nagy az érdeklédés — csak a megjelenéskor lehet megvenni. Hidba jut
tehat a konyvtar kés6bb pénzhez, ezeket a kdnyveket mar nem talalja a piacon.

Vitatkozni szeretnék Hubay Ldszlénak azzal a megallapitasaval is, mely szerint
a kis lélekszamu kozségek torzsanyagiat csak a letéti anyagbol lehet kiegésziteni, és
ez a felelet arra a sokat vitatott kérdésre, hogy a letéti allomany szamara véasarol-
junk-e térzsanyagot. Véleményem szerint a torzsanyag eleve nem lehet letét. Hiszen
ha a letétet adé konyvtar vasarolt torzsanyagot a kozségi konyvtar részére, és azt
egyszer odaadta, milyen meggondolassal fogja visszakérni téle. A torzsanyag éppen
azért torzsanyag, mert mindig ott kell lennie a koényvtarban. A kis lélekszamu koz-
ségek kiilonben sem lesznek sohasem abban a helyzetben, hogy valamennyire is
teljesnek mondhat6 gyljteményt alakithassanak ki. S mivel ez fénylzés is lenne,
itt mas megoldast kell keresniink (pl. bibliobusz).

2.

Hogyan lehetne tehdt sziikiteni a torzsanyag korét, mely ‘aztan O0sszhangban lenne
a rendelkezésre 4ll6 Osszegek nagysagaval?

Nines a vilidgnak az a torzsanyag-jegyzéke, vagy mintakatalégusa, melyen ne
lehetne vitatkozni, melyhez ne lehetne hozzatenni, vagy melyb6l ne lehetne elvenni
anélkiil, hogy ebbdl valami nagyobb baj szarmaznék. Mégis idekivankozik néhany
megjegyzés.

Ugy tlinik, hogy bizonyos sorozatok (Jokai valogatott mivei, Milliék Kényve, Az
En Konyvtaram stb.), tekintet nélkiil az egyes kotetekre, torzsanyag-jelolést kaptak.
Ennek az elvnek kovetkezetes érvényesitése azzal a veszéllyel jar, hogy a ,sorozat
jogan” olyan mivek is a torzsanyagba Kkeriilnek, melyek egyébként nehezen tartoz-
nanak oda. Példaul Jokai ,,Egy jatékos, aki nyer. — Hirom marvanyfej” cimi kotete
nélkil még gazdag és teljes lehet egy kozségi konyvtar gylijteménye.

Ahogyan elvileg feltétleniil elfogadhaté a gyengébb papiron és kiallitdsban meg-
jelent miivek kirekesztése a kozmivelédési konyvtarakbol, ugyanigy meg kellene
gondolni, ne ez legyen-e az elbirdlas a bibliofil kiad4dst kényvek tekintetében? Tul-
zasnak tartom, hogy a Magyar Helikon konyvei a térzsanyaghoz tartozzanak, még
akkor is, ha a konyv pillanatnyilag csak ebben a kiadésban kaphatdé. Mert amig
nem tudunk elég filmoluxot juttatni a kényvtaraknak, addig a szép koényvek — saj-
nos — csak az els§ néhany olvas6é kezében maradnak szépek, ugyhogy a kényvtdr
szinte feleslegesen fizette meg a bibliofil kiaddssal jaré drtobbletet.

Ha mar szikiteni kell a kort, azzal is lehet, hogy egy-egy irétél csak kevesebbet,
a jellemzébbeket emeljiik ki. Talan elmaradhatott volna pl. Kaffka Margittél a
Ldzadé asszonyok, ha mar a Szinek és évek, meg a Hangyaboly ugyis a torzsanyag-
hoz tartozik. 3

Ugyanakkor az elébbiek rovasara meg lehetne gondolni az alabbi bévitési igé-
nyeket.

Az 1961-es jegyzékeken kovetkezetesen megvaldsitott elv, hogy ma é13 kolts ver-
seskotete nem Kkeriil a térzsanyagba. E gyakorlat elvi alapja — ezt Nyitrai Lajos is
emliti — elfogadhaté, mégis némi ellenkezést valt ki az emberbbl. A kozségi konyv-
tarak zome még az osszes, torzsanyaghoz tartozé miiveket sem tudja megvenni, tehat
egyetlen mai kolt6 kotete — idGsebbé és fiatalé egyforman — sem Kkeriil a kézmive-
18dési konyvtarakba. Esziinkbe jut-e ez a szomoru tény olyankor, mikor a koényv-
tarosoktol szamonkérjik, hogy mit tettek a mai magyar koltészet, a fiatal kolték
népszerisitéséért? A szamonkérés elvileg jogos, hiszen faluhelyen kit6l varhatjuk
a mai koltészet propagandajat, ha nem a konyvtarostol. Tudom, hogy a fenti alap-
elvtél valo eltérés kényes, nehéz dontések elé allitana az illetékeseket, mégis meg
kellene gondolni e gyakorlatban megviltoztatiasanak lehetéségét. Es itt teszem szova
azt a nem tdlem szarmazd Otletet is, hogy j6l szerkesztett verses almanachok, anto-
légidk sokat enyhithetnének a mostani sivar allapoton.

Igen népszeriek — és ahol nem azok, ott a koényvtarok feladata, gondja, hogy
azzi tegye — az aktudlis politikai kérdésekkel kapcsolatos agitaciés kiadvanyok.
Ezeket eleinte ,,a”’-val jelolték a jegwzékeken, késdbb egy résziiket mar csak ,,b”-vel.
Ezek a fiizetek valéban nem tartoznak a konyvtar térzsallomanyihoz, mégis legalabb
olyan kotelez6 érvénnyel kell 6ket megvasaroltatnunk, mint a térzsanyag koteteit.
Teljesen igaza van Nyitrai Lajosnak, mikor az idGszerii és éppen emiatt nevelési,
tudatformalasi szempontbdl fontos milvek beszerzését siirgeti. Minél tSébbet beszEl-
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gettem konyvtarosokkal errél a problémardl, anndl inkabb megszilardult bennem az
a vélemény, hogy a jeldlésnél az ,a™ és ,b” kozott egy tjabb kategoéria beiktatasara
van szitkség. Vannak ugyanis konyvek, melyeket a konyvtarnak feltétleniil be kell
szereznie anélkiil, hogy a t6rzsanyaghoz szdmitana 6ket. Minthogy a mostani keretek
a konyvtarak nagyobb részében a teljes t6rzsanyag beszerzését sem teszik lehetévé,
pillanatnyilag a letétet ad6é konyvtarak vehetnék meg az e kategéridba tartozdé mi-

veket a kozségi konyvtarak részére.

A torzsanyag jel6lése a rendelGjegyzékeken igen magy segitség a kozségi konyv-
taros szdmdara. F§ vonalaiban biztositja is, hogy a legsziikségesebb konyvek jussanak
el .a konyvtarakba. A részletekrél azonban — ha nem is A konyvtdros hasabjain —
tovabb kell vitatkoznunk, hogy a kovetett helyes mddszer még jobban szolgilja a
kozségi kényvtarak gylijteményeinek helyes kialakitisat és fejlesztését.

Kisfaludi Sdndor

Onallé kozségi kényvtarosok tapasztalatcseréje

Jinius 4-én haromnapos tapasztalat-
csere kezdddstt a Pest megyei konyvtar-
ban a dunantili, a Duna-Tisza kozi és az
észak-magyarorszagi megyék falusi konyv-
tarosai szamadra. Utoljara 1954-ben volt
alkalmuk az 6nallé kozségi konyvtaro-
sokmak, hogy értekezleten vitassak meg
problémaéikat és beszamoljanak eredmé-
nyeikrél. Most, hogy a konyvtariigy fej-
lesztésének legfontosabb teriilete megint
a falu lett, és a nagykézségek konyvtari
ellatasanak megoldasa a program elejére
keriilt, a figyelem a 8—10 éve alakult,
hivatdsos konyvtarossal mikods falusi
koényvtarak felé fordult. Ebben fontos
szerepitkk volt A Monyvtdros hasabjain
lek6zolt vitacikkeknek, melyek megvila-
gitottdk az egyre gyakrabban — igazsag-
talanul — vadolt konyvtartipus helyze-
tét, és elbrevetitették a kibontakozas kor-
vonalait is.

Ilyen el6zmények utan keriilt sor a ta-
pasztalatcsere értekezletre, melynek fel-
tétlen hasznossiagdhoz mar azért sem fér-
het kétség, mert voltak olyan résztvevdi,
akik 11 éve, és mésok, akik csak 1 hénapja
dolgoznak kényvtarban. Igy azt sem tart-
juk a megbeszélés fogyatékossdgamak,
hogy nem egy-két konkrét kérdés alapos
vizsgalatara vallalkozott, hanem, ha kissé
feliiletesen is, minden idGszerdt feldlelt.

A vitaindité eléadast Téth Arpdd, a
MdvelSdésiigyi Minisztérium koényvtar-
osztalyanak munkatarsa tartotta. A kul-
turalis munka feladatairél, a konyvtarak
ismeretterjeszté és meveld szerepérdl, a
konyvtarossal szemben tadmasztott kove-
telményekrdl, az &llami és tarsadalmi
szervek kulturdlis  tevékenységének
Osszehangolasardl beszélt. Az elGadast
kovets vita a kés6é délutani orakba nyult.
A hozzasz6élasok velejét két lényeges
kérdés koré lehet csoportositami.

1. A kényvtdraknak nytujtott dllami és

tarsadalmi segitség. Tulsagosan nagy el-
térések tapasztalhaték a konyvtarak fej-

16désében és milkodési feltételeiben.
Van olyan kozség, ahol a konyvtar a leg-
sziikségesebb minimumot, a mkodés
biztonsadgat sem élvezheti. Mas célra, pl.
magtarnak veszi igénybe a tandcs a
konyvtar helyiségét (Perkata). Masutt a
rendszeres utanjarasra békeziien ad koéz-
kozségfejlesztési alapbdl tamogatist a
tandcs, a koltségvetési eldiranyzat viszont
nagyon alacsony. Minden esztend8ben kii-
16n kell harcolni a kényvbeszerzési kere-
tért. Bizonyos, hogy a féhivatiasu munka-
tarssal mikiodé kozségi konyvtarak né-
melyikének alacsonyabb a konyvbeszer-
zésre fordithaté koltségvetési kerete,
mint a tandicsi kezelésbe adott, tisztelet-
dijas konyvtarossal miikodéké. Ennek
a fontos konyvtartipusnak a fejlédését a
mostanindl magasabb, egységes elvek
szerint kialakitott normdkra, biztos al-
lami alapra kellene helyezni.

2. A munka szinvonalasabbd tétele.

Tobben elmondtik, hogyan torekednek a
kulonféle olvasérétegek minél jobb Kki-
szolgalasdra. Féként a szabadpolcos kol-
csonzési rendszer, az ebbdl adodo ajan-
lasi lehetéségek foglalkoztatjak a kozségi
konyvtarosokat. Fontos helyet kapott a
feln6ttek és a gyermekek kiszolgalasanak
szétvalasztiasa, a gyermekek konyvtari
segil6ként valo felhasznaldsa és a kényv-
barat-mozgalom fellenditésének kérdése
is.
A kovetkez6 napon a konyvtarosok
meglatogattdk a pilisvorosvari és a nagy-
marosi konyvtarat. A helyi kényvtarosock
ismertették a konyvtar munkajat, ered-
ményeit, és valaszoltak a vendégek kér-
déseire.

Végiil az allomanygyarapitis problé-
mait beszélték meg a konyvtarosok.
Ger4 Zsoltné, a Konyvtartudomanyi és
Médszertani Kozpont h. osztdlyvezetdje
valaszolt a kérdésekre, majd a Koényv-
tarellat6 munkatarsa a vallalat és a
konyvtarak egyiittmiik6désérol beszél:tf.

(sz-f-}
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KULTERULETI KONYVANKETOK
TAPASZTALATAI

Debrecenben a varosi konyvtar az elmilt idészakban nagy gondot forditott a
konyvankétok rendezésére, s ezt a tevékenységét Osszekapesolta a konyvbarat-moz-
galom célkitlizéseinek megvalésitasival. Az ankétok nagy tobbségét a peremvidéken
és tanyan rendezte, szem el6tt tartva az MSZMP VII. kongresszusidnak a peremkertii-
letek kulturalis ellatasar6l hozott hatarozatait.

A konyvtar az ankétok szervezése sordn minden esetben figyelembe vette a ko-
zonségnek a koényvtdarosok altal tolmacsolt igényeit. Ezek fejlettségére jellemzs3, hogy
az elmult évad sordn egyetlen esetben sem mertilt fel olyan igény, amellyel a varosi
koényvtar nem érthetett egyet. A kozonség legtobbszor a mai magyar irodalom alko-
tasait kivanta megvitatni. Ez anndl érdekesebb, mert a leginkabb keresett kényvek
még mindig a klasszikusok, els6sorban Jékai, Mikszath és Moéra. A mai magyar iro-
dalom el6térbe kertiilésének f6oka, hogy iréink 1957 6ta érdekesebben, olvasmanyo-
sabban abrazoljak a mai magyar életet, s igazabban, valtozatosabban igyekeznek va-
laszt adni az élet altal felvetett problémakra. Olvasdink felismerték ezt a valtozist.
Bizonyiték ra az ankétok szervezése soran tapasztalt érdeklédésen kiviil az is, hogy
e miivek konyvtari olvasottsaga megnétt. (L. az orszagos adatokat.) A kozonséget
elsésorban etikai kérdések izgatjak, ugyanakkor igénye nagyjabol bizonyos temati-
kaju és megformaltsagi miivekre korlatozddik: torténeti regényekre (Gyoéry Dezsd),
ifjusdgi regényekre (Gergely Marta), a fantaziadus, cselekményes és sokszor mester-
séges izgalomkeltgssel haté munkdkra (Berkesi Andras). A hazassig és a csaladi élet
mai helyzetét tiikkr6z6 mivek irant is nagy az érdeklédés (Gergely Marta, Somfai
Lasz16). Befolyasolja az ankétokkal kapcsolatos igényt az egyes irék iranti koézvetlen
érdeklédés is. A Nagy Sindor-telepen pl. azért beszéltek: szivesen Veres Péter mdvei-
r6l, mert tobben ismerték, egyiitt dolgoztak vele.

A fenti névsor bizonyitja, hogy a kozonség izlése és a kritika értékelése nem
esik mindig egybe. Nagy szerepe van ebben annak, hogy a kézonség idésebb rétegei,
amelyek joérészt ponyvan, bestselleren nevelkedtek, elsésorban azokat a miiveket ke-
resik, amelyek a mai magyar valésdgot is a kispolgari izléshez kozelallé moédszerek-
kel abrazoljak. Ebben kétségkiviil egyfajta menekiilési tendencia jelentkezik, nem
a témaktol, hanem azoktdl az dbrazoldsi moédszerektsl, amelyek formajukban is kor-
szeruségre torekszenek. Ugyanakkor az olvas6kozonség egy része nem szivesen ol-
vassa azokat a miveket, amelyeket véleménye szerint sajat maga is meg tudott
volna irnj (viszont egy masik rész éppen azért szereti ezeket a muveket, mert az ¢
vildgukhoz allnak kéze]).

A konyvtar az ankétok megszervezése sordn alapos el6készitd és széleskori pro-
pagandamunkat végzett. (Nyomtatott plakatok, sajté, meghivok, megfeleld szamu
példany rendelkezésre bocsatasa, stb.) Tekintve azonban, hogy a varosi konyvtar
mindodssze masfél éve miikodik s szervez ankétokat, a koézonség még nem szokta meg
kell6képpen e rendezvényeket, igy a megjelenés egyenetlen. Egyes helyeken kétsza-
zan, mashol csak harmincan-negyvenen jelentek meg az ankéton.

A megjelentek Osszetételét vizsgalva néhdny érdekes jelenségre figyelhetlink fel.
Eletkori megoszlas szerint kb. 30%, a 20 éven aluliak, 509, az 50 éven feliiliek, s mind-
Bssze 20%, a 21 és 50 év kozottiek aranya. Ennek a nagy eltolédasnak tébb oka van.
Legfontosabbnak azt tartjuk, hogy a fiatalok és Oregek lényegesen tobb szabadidd-
vel rendelkeznek, mint a kézéps6 korosztdly. A fiatalok érdeklédését magyarazza
azok kielégithetetlen tudasvagya, Gj ismeretek, élmények szerzésére iranyuld torek-
vése. Az oregek viszont — akik- k6zott sok a nyugdijas — egy &tdolgozott élet utan
sokszor a konyvben, az olvasdsban oldédnak fel leginkdbb. Nagy megjelenési ara-
nyukhoz az is hozzatartozik, hogy hallatlan aktivitds él benniik, amit mar munkaban
nem vezethetnek le, ezért a tarsadalom szinte valamennyi kérdése irant érdeklédnek.

A megjelentek nemek szerinti megoszlasat figyelve arra kell ramutatnunk, hogy
husz év alatti és 6tven év feletti korcsoportoknal kb. egyforma a férfiak és nék ara-
nya, ezzel szemben a husz és diven év kozotti korosztaly részivevoi szinte kizarélag
ndk. Ennek egyik oka, hogy a kiilsé terlileteken sok a haztartasbeli, vagy mez6gaz-
dasagi munkaval foglalkozé asszony.

A foglalkozas szerinti megoszlast figyelembe véve azt tapasztaljuk, hogy a meg-
jelentek 80%,-a munkas vagy paraszt, a tébbi pedig a kiilséségeken €16 értelmiségiek,
didkok, hivatalnokok koziil keril ki. .

' Erdekes tapasztalatunk, hogy e résztvevGk szinte minden esetben igen élénken
résztvesznek a konyv megbeszélésében, vitdjaban. Ennek alapjan bizakodhatunk ab-
ban, hogy a rendszeressé valé ankétok koézdnsége gyarapodni fog.
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A siker, a vitdban val6 részvétel élénksége nagy mértékben filigg a vitavezet6 sze-
‘mélyétél. Kicsit tréfasan azt is mondhatnank, hogy ankét szempontjabdl rossz konyv
nincs, csak rossz vitavezetd. Eppen ezért a vitavezet6k kivalasztidsanal a felkésziilt-
ségen tul figyelembe vesszik azt is, hogy a vezet6 mennyire tud kapcsolatot terem-
teni a koézonséggel, ismeri-e annak problémadit, vannak-e tapasztalatai az egyszerd
emberekkel valé foglalkozasban. Es ismernie kell azokat a mddszereket is, melyek-
kel elérheti a f6leg parasztokban meglevd tartézkodas, szemérem feloldédasat.

Erdekes tapasztalatunk, hogy az ankétok kozonségének érdeklédése a varos nagy
kiilteriiletén nem mindeniitt egyforma. Befolyasolja ezt a varostol valo tavolsag, a
tanyai iskola pedagdgusainak altaldnos munkaja s sok méas tényez8 mellett a hagyo-
manyok hidnya, vagy &apoldsa is. Azokon a helyeken, ahol mar-a miltban is olvasé-
korok, vagy mas kulturilis jellegli csoportosulasok miikodtek (Nyulas, Téglaskert,
stb.), mind a szambeli megjelenés, mind a részvétel aktivitdsa terén jobbak az ered-
mények. ’

Az ankétok tapasztalataibdl az alabbiakat szeretnénk kiemelni:

Minden kényv méas ankétvezetési moédszert kovetel. Mast egy térténelmi regény,
egy ismeretterjeszté munka, vagy egy mai témaju szépirodalmi md. De ezeken a cso-
portokon beliil is a kényv mondanivaléja, abrazolasi moédszere, a benne felvetett
erkolesi, tdrsadalmi problémak hatdrozzdk meg a kiinduldsi moédszert. A Berkesi
Andras konyveir6l rendezett ankétok kdzpontjaban az a probléma &allt, hogy jogaban
van-e az irénak a mai kort a kalandregény modszerével abrazolni. Az ankét veze-
t6je szerint az esztétikai normakat nem szabad hattérbe szoritani a minden aron
valé hatas kedvéért. A kozonség viszont megvédte a konyv mondanivaléjanak hite-
1ét, mivel kizdrélag a cselekmény bonyolitasat tudta nyomon koévetni, illetve érték-
itélete csak a mondanivaléra terjedt ki. Egy asszony szerint lanya az 6 multat biralé
szavait kritikaval fogadta, de az iré altal tolmacsolt igazsigot teljes egészében ma-
g4éva tette. Ebben az esetben a kalandregény formaban megirt mondanivalé is neve-
16hatasu volt.

A masodik szempont, ‘hogy az irét minden esetben el kell helyezni az irodalom
értékrendjében, féleg azért, hogy kialakitsuk'.a kozonség értékelési szempontjait, se-
gitsiik s neveljik kritikai érzékét. Természetesen az iré egész munk&ssagaban is el
kell helyezni az adott miivet (pl. Veres Péter esetében), felkeltve eziltal az érdekls-
dést az iré mas mivei irant is. Ez a szempont az ismeretterjesztd irodalom esetében
agy jelentkezik, hogy az illetd szakmunkat elhelyezziik a tudoméanyok rendszerében
és az adott szaktudomany torténeti fejlédésében.

Fontos kovetelmény az is, hogy minden esetben ki kell emelni a miiben levs er-
kolesi, politikai tanulsdgokat, amelyek nagyon hatiasosan formalhatjdk a ko6zonség
vilagnézetét. E szempontok kiemelése kedvezé iranyban befolyasolja a vitdba vald
bekapcsolédasat is. Somfai Ldszlé mivével kapcsolatban pl. a kispolgari magatartas
problémait vizsgaltuk meg, Gergely Madrta konyvének kapcsan az ifjusig’ jelenlegi
helyzetét, s a résztvevék sok hasznos tapasztalattal egészitették ki az elGadé fejtege-
tését.

Erdekes tapasztalat, hogy az ankétokon a vita — kiilonoésen a befejezd szakasz-
ban — a helyi problémak felé tolddik el. Ez nem Kéros, hiszen azt tanusitja, hogy a
ko6zonség kozvetleniil is érdekeltté valt az adott témaban. S ha a helyi probléma
néha, — az ankéttdl fiiggetlenil, — a helység gazdasagi, tarsadalmi problémait je-
lenti, ezeket sem szabad kikeriilniink. Fontos ugyanis, f6leg kezdeti szakaszban, hogy
a. kozonség bizalmat megnyerjiik, problémdi irant érdeklédjiink, azok megoldasat
segitsiik, anélkiil, hogy felelétleniil igérgetnénk,

Osszegezésképpen megallapithatjuk, hogy az ankétokat érdemes volt megren-
dezni. Az évadban rendezett 12—15 ankéton mintegy 1600 ember vett részt, akik sok
4j ismerettel gazdagodtak, és a konyvtar barataiva valtak, tehat sikeres propaganda-
munkat is végeztiink. A masik tanulsig az, hogy a kozonség érdeklédik ugyan a mai
témak irant, de érdeklédése egy bizonyos — s nem a legmagasabb — szinten meg-
rekedt. Legfontosabb feladatunk tehat tovabbra is a ko6zonség izlésének, irodalmi
értékitéletének formalasa, alakitdsa. Ezenkiviil az ankétokon sikeriilt megnyerni a
kozonség bizalmat, hiszen Gszintén tarta fel egyéni és kozosségi problémdit, amivel
egyrészt elBsegitette a konyvtarosok helyismeretének gyarapodasat, masrészt bdvi-
tette latokoriiket is. Végiil pedig a konyvankétok szervesen kapcsoltdk be a konyv-
tarat az Aaltalanos népmiivelésbe, az ismeretterjesztésbe, hozzajarultak ahhoz, hogy
a konyvtar ebben a vonatkozasban is teljesitse népmivelési feladatat.

Bényei Jozsef — Sz Szabdé Ldszlé
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A kozépfoku konyvtdrosképzé tanfolyam egy hallgaté szemével

Az Orszagos Széchényi Konyvtar
Konyvtartudomanyi és Moédszertani Koz~
pontja altal elinditott aj szervezetd, ko-
zépfokti konyvtarosképzd tanfolyamot
srommel fogadtak a szakképesités nél-
kiilli konyvtarosok, mert a helyi szerve-
zésii kozépfoku oktatast csak sziikség-
megoldasnak tekinthették. Ez az oktatasi
forma sokoldalu szakmai, politikai €s
altalanos mftveltségi anyagot nyujt a
hallgatéknak. A sajat ‘szakteriiletén ki-
viil — aminek ismeretanyagat és tenni-
val6jat eddig esetleg csak ,rutin” alap-
jan sajatitotta el — a hallgat6 a konyv-
tir osszes munkateriiletébe bepillantast
nyer, és igy be tudja illeszteni részmun-
kajat a koényvtar munkajanak egészébe.
A tanfolyam megismerteti a hallgatét a
marxista vilagnézet alapjaival; attekin-
tést ad elméleti alapvetéssel a gyakor-
lati konyvtari munkarol, és alapvet6
kényvismereteket nyudjt.

Az eddigi tapasztalat azt mutatja, hogy
a tanfolyam szervezetj felépitése jo. 1d6-
tartama ot félév, minden félév végén
vizsgdznak a hallgatok. Félévenként két-
szer haromnapos konferencian vesznek
részt: az elsén eldadasokat hallgatnak.
a masodikon: szeminariumi médszerrel
megvitatjdk az anyagot. A konferencidk
kozotti idGben hazi feladatokat dolgoz-
nak ki, ami a folyamatos tanulast segiti
el6.

Az 1959—61-ben végzett hallgatékmak
kevesebb anyaggal kellett megbirkéz-
niuk, kevesebb hazifeladatot kellett ké-
sziteniiik, mint a mostani tanuléknak.
Evrdl évre md az anyag menmyisége és
szinvonala, ennek kovetkeztében a ha-
romngpos — mnapi 8 6ras — konferen-
cidk égyre farasztébbak. Az eldaddk nem
t4dmaszkodhatnak minden esetben a ki-
adoti jegyzetekre, mert azok — sajnos —
t6bb esetben nem ennek a tanfolyamnak
a szinvonalidhoz késziiltek és kénytelenek
a teljes anyagot a vizsgatételekmek meg-
felelden atdolgozva eldadni. Erre pedig
a konferenciak keretében biztositott 2—3,
esetleg 4 6ra kevés. Egyes tantirgyak
aranytalanul nagy helyet foglalnak el a
konferencidk idejében.

Helyeseljiik, hogy hazi feladatokkal is
elGsegitik a folyamatos tanulast, igy a
jegyzetekben tanult elméletet gyakorlati-
lag is rogziti' a hallgaté. Viszont a héaz
feladatok adagolasanal nem szabad meg-
feledkezmi arrél sem, hogy a tanfolyam
Tésztvevsi mapi 8 6rat — vagy még tob-
bet — dolgoznak a konyvtarak Kkilon-
boz6 szakteriiletein és néha csak a mdso-
dik. mszak utédn szakithatnak idét a ta-
nulasra. A tanfolyam ugyanis semmi ta-
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nulmé:}yi szabadsagot, vagy kedvezményt.
nem ’bIZtOSit. Vizsgaljuk meg példaul az
els6 évfolyam 2. félévének hazi feladatat
februar végétél marcius 30-ig:

Konyvtartanbdl 6ssze kellett allita-
nunk egy 50 tételbsl allé témakatalogust,
sg}arkgsztenﬁnk egy 50 tételes bibliogra-
fiat, és készitettiink 40 darab cimleirast.
Ez Osszesen 140 tétel. A masodik évfo-
lyamnak ugyanebben az id&szakban 38
folydiratcikket kellett szakoznia. Az A&l-
talanosan elfogadott mnormak alapjan
legaldbb 5—6 napot vesz igénybe a hazi
feladat rendes és pontos elkészitése.
Ajanlatos lenne a hazi feladatok mennyi-
ségének csdokkentése, mert ha tulsigosan
nehéz, vagy tulsagosan sok a hazi fel-
adat, a hallgaték egy része masolassal,
vagy munkamegosztissal késziti el a fel-
adatot. A tanfolyamnak pedig ez nem le-
het a célja.

A tanulmanyi anyagot vizsgalva — ha
osszehasonlitjuk az 1959—61-essel —
megallapithatjuk, hogy mnagymértékben
elméleti sikra tolédott. A tantargyak gya-
korlati részéb6l — amire a legnagyobo
sziikség lenne — minden évben keveseb-
bet kapnak a hallgaték. Ha figyelembe
vessziik, hogy a hallgaték 80%-a kozmi-
velsdési konyvtarban dolgozik, és hogy
a tanfolyamon résztvevé tudomanyos
konyvtari dolgozok is tobbnyire technikai
feladatot latnak el konyvtaruk munk&ja-
ban, akkor — a gyakorlat hatrdnyara —
,2fudomanyos sikra” valé tolédast mem
lehet helyeselni.

Példaul tanfolyamunkon a modern, a
gyakorlatban mindennap hasznalt kény-
vek cimleirdsa helyett a régi és ritka
kényvekre fektetik a sulyt. A Kkonyvis-
meretnél sok olyan kiilféldi bibliogrdfidt
kell a hallgatéknak megtanulniuk, amit
— a bibliografidk hidnyaban — nincs €s
nem is lesz médjukban kézbe venni.

A politikai képzés anyaga nem meg-
allapodott. A harom tanfolyamnak ha-
rom féle tematikaja volt, és az anyag el-
osztasa ardnytalan. Példaul a mostani 2.
évfolyamnak az elsd év elsé félévében a
dialektikus és torténelmi materializmus
volt a tananyaga, a masodik félévben a
politikai gazdasagtan, a harmadikban tu-
domanyos szocializmus, a megyedik fél-
évben pedig a miivelddéspolitika. Az elsé
és a negyedik félév anyaga sem meny-
nyiségben, sem szinvonalban nem ard-
nyos. A szinvonal a fels6foku képesitést
ad6 iskolakéval vetekszik. (Tudoméanyos
szocializmusb6l példaul a mult félévben
a tematika csak beszamolét irt el6. Ehe-
lyett a pécsi fGiskolai el6adlk vizsgat



koveteltek féiskolai szinten.) A politikai
eléaddk egy része nem konyvtaros, igy
nem ismeri a konyvtari koévetelménye-
ket. A tananyagul kijel6lt ,,A marxiz-
mus—Ileninizmus alapjai” c¢im@ tankdnyv
nehéz és tobb vonatkozisban mar el-
avult.

A konyvismeret, bibliografia targykor-
ben a ,Bibliografiai alapismeretek” c.
jegyzet a tanfolyam szinvonaldnak meg-
felel, ellenben g kényvismereti jegyzetek
nagy Tésze nem felel meg a kényvtdros-
képzé tanfolyam céljainak. Példaul: a
Matematika — Fizika — Kémia — Bio-
l6gia c. flizet részletesen ismerteti e tu-
doméanyagak felosztisat, de semmi bib-
liografiai adatot nem tartalmaz. (Mind-
Ossze a jegyzet végén ismerteti néhany
alapfokii ismeretterjeszt6 konyv tartal-
mat.) Ebben az évben mar kiadtak hozza
egy potfiizetet. Horvath Tibor: ,, Tajéko-
z6das a természettudoményok irodalma-
ban” cimi filizete adja a tulajdonképpeni
kibnyvismereti részt. A tovabbképzés
szempontjabdél nagyon jo Déniel Gyorgy:
Csillagaszat — Foldtan — Foldrajz c.
jegyzete. A konyvismereti jegyzeteket
gyakorlott konyvtarosoknak, konyvtaros
szemlélettel kellene megirniuk.

A konyvtirtan anyaga kevés és rész-
ken mAr mnem korszerd (Sallai—Sebes-
tyén: A konyvtaros kézikdnyve), a tobbi
targyakhoz meérten szinte csak véazlat.
Nincs sz6 a jegyzetben a szabadpolcos
rendszerrél, a modern Kkonyvtar-épité-
szetrdl; az olvasészolgalati rész eléggé
tilhaladott, kevés sz6 esik a konyvtarak
modern propaganda eszkozeirgl. Kiss
Jend: Konyvtariligy c. jegyzete a konyv-
tarhalézati részt egésziti ki, €s sajnos
esak a vizsgan tudtuk meg, hogy felosz-
tasa egyes helyeken téves. A hallgatok
szivesen fogadnak, ha egy korszerid
konyvtartani jegyzettel béviilne jegyzet-
készletiik.

Az eredeti tantervi el6irasok szerint az
alapfoku nyelvkényv megtanulasa volt
kotelezs, ebbdl a hallgaték félévenként
irasban szamoltak be. Ebben az évben
MmAr a szobeli vizsga is kotelezé lett, és
szakszoveget kell forditani, amelynek
megtanuldsa meglehetésen sok id6t vesz
el a hallgatok idejéb6l. A mostani ma-
‘sodévesek németbdl és francidbol olyan
nehéz szakszéveget kaptak, aminek le-
forditdsa mem kétéves tanuldst, hanem
a nyelvben valé teljes jartassigot ki-
vanja meg. Nap mint nap tapasztaljuk,
‘hogy mennyire fontos és mélkiilozhetet-

len egy konyvtarosnak legalabb két ide-
gen nyelv olvasasa. De két év alatt ma-
ganiton nem lehet megtanulni beszélni.
Be kellene tehat érni annyival, hogy két
év alatt elsajatitsuk az olvasast és a 5z6-
tar segitségével vald forditast.

Felvetédik az a kérdés is, hogy a
120-as gépiras elsajatithaté-e levelezd ok-
tatas keretében. A gyakorlat azt bizo-
nyitja, hogy nem.

Ebben a tanévben gyarapodott a tan-
targyak szama a neveléslélektannal. Har-
sanyi Istvan: A koOnyvtaros neveldmun-
kija ciml 216 oldalas jegyzete minddsz-
sze 83 oldalon foglalkozik a koényvtaros
tulajdonképpeni nevel6 munkajaval, de
ebben is alig van olyan neveléslélektani
fejtegetés, amit a Sallai—Sebestyén-féle
kézikonyvben slritve mar ne tanultunk
volna. A jegyzet t6bbi része Altaldmos
neveléslélektani kérdésekkel és féleg
gyermekpszichologiaval foglalkozik.

Osztalyozasbol kapjuk a legtHbb’ hasz-
nos, gyakorlati utmutatast.

Fejtegetésiink talan Ugy hat, mintha a
legtobb tantargynal talzottnak tartanank
a kovetelményeket és Kkifogasolnank az
elméleti sikra valé tolodast. Tavolrol
sem! Mi mindezt szivesen és kedvvel ta-
nulnank, ha ellenében megfelel6 szakké-
pesitést kapnank. Két év utani tanula-
sunkért kapott képesitésink nem egyen-
értékd egy technikusi oklevéllel sem. Azt
sem tudjuk, hogy a készilé képesitési
rendeletben milyen mértékben ismerik
el. A tanfolyam ideje alatt semmiféle
munkaidé-kedvezményben nem részesii-
link, -kivéve a konferencidk és a vizsgak
2—3 napjat. Mi szivesen tanulunk maga-
sabb fokon is, hisz a fejlédés oriasi iite-
mét a mindennapos tanulassal, onkép-
zéssel tudjuk csak kovetni.

Kérésiink, a jelen koriilmények min-
den oldalu mérlegelése utan, hogy a tan-
folyam gyakorlati részét bovitsék, mert
a tanultakat csak igy tudjuk 'qagyobb
mértékben felhasznalni a mindennapos
munkaban. Ha pedig a tulstulyban tudo-
manyos, elméleti sikra tolédott tan-
folyam anyaga valtozatlanul marad, ak-
kor bizonyara méltanyos az a kérés, hogy
ehhez biztositsanak tanulmanyi szabad-
sagot, és a hallgaték nyerjenek a kove-
telményeknek megfeleld képesitést.

Magyar J6zsefné

(Az Orszdgos Konyvidriigyi és Dokumentdciés Tandcs kib(’}vitett’ oktatdsi szak-
bizottsdga kétnapos iilésen tdrgyalta meg a kozépfoku k6qutdros(cepz6 tanfquqm
tantervét. A vita foglalkozott a fenti cikkben felvetett kérdésekkel is. A problémaéra

visszatériink. — A SZERK.)
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Kis kozségek olvasémozgalma

Jarasunkban, a nagyatadi jarasban ki-
lenc lkizség (Bakhaza, Beleg, Bolhss,
Gorgeteg, Kisbajom, Kuntelep, Rinya-
beseny$, Rinyaszentkiraly, Szabds) la-
kossaga van alatta az 1000 léleknek, vagy
csak alig emelkedik e hatar f5lé. Mivel a
jaras falvainak felérél van szo, érdemes
a rajuk leginkabb jellemz§ problémdak-
kal foglalkozni. Ezek elsd latasra talan
semmiben sem kiilénbéznek a nagyobb
kozségek gondjaitél, de ha kulturalis ko-
riillményeiket és adottsagaikat vizsgaljuk,
csak rajuk jellemzs jelenségekkel is ta-
lalkozunk.

Mindegyik kis kézségiinknek 6nallé ta-
nacsa van, mindegyik termelészévetke-
zeti kozség. A lakossag egészen Kicsiny
hényada a kérnyezd allami gazdasagok-
ban, erdészetekben dolgozik. Estéiket
ezek is otthon t6ltik. To6bb helyiséges
mivelédési haza azonban csak kettének
van, Belegnek és Szabésnak. Szinpaddal
ellatott el6adoteremmel ugyancsak kettd
rendelkezik, Gorgeteg és Kisbajom. Ot
kozségnek nincs miivelédési haza. Rend-
szeres, &allandé filmvetités haromban
van, négy faluba vandormozi jar heten-
ként, kéthetenként. A Faluszinhiz és a
megyei szinhaz tajelGadasai ezekbe a
kozségekbe mem jutnak el, részben a
megfeleld termek hidnya miatt, részben
mert e falvak négy-hét kilométerre van-
nak az Allomaéstél, illetve a koérvasuttél.
Marad tehat a kényv, ez az olcsé és hoz-
zaférhet6 eszkdze a szorakozasnak, mii-
velédésnek. Konyvtar mindegyik kozség-
ben van. Most tehat jogosan wvizsgaljuk
azt, hogy mennyire ismerték fel a helyi
vezet6k és koényvtarosok a kPnyvtarak
kivételes jelentéségét ezekben a falvak-
ban, és azt is, hogy kimutathaté-e az
eredményekbsl a koényvtari szolgiltata-
sok fokozott igénylése. .

A kilenc kényvtar koéziil hét 6nallé he-
lyiségben, kett6 (Bolhason, Kuntelepen)
egyéb célra is hasznilt szobaban miko-
dik. Felszerelésiik egy-két szekrény vagy
pole, néhany asztal és szék. Bakhazin
csak egy szekrény és egy pole, Kisbajom-
ban, Kuntelepen egy-egy szekrény. Csu-
pan Beleg, Gorgeteg és Szabas alloma-
nya haladta meg a 600 kotetet, a tobbi
400—500 konyvvel rendelkezik. Vala-
mennyi koényvtdr tanacsi kezelésbe ke-
rilt 1960—61-ben. Az egy lakosra jutd
kényvek szama 0,41—1,07 kotet kozott
mozog. Legkevesebb Kuntelepen, leg-
tobb Bakhazén. Azonban e kozségek
mindegyikében meghaladja az &allomany
a magyon rossz (0,4) jarasi atlagot.
Koényvvasarlasra 1961-ben a kuntelepi
1000,— Ft-t6l a bolhasi 4418,— Ft-ig kii-
lénb§z6, de nagyjabol azonos Osszegeket
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fordl’toj;tak, részben koltségvetésbdl, rész-
ben kozségfejlesztésbsl. Osszehasonlitva
a magyobb kozségek konyvbeszerzéseivel
ezeket a szamokat megéallapithat6, hogy
a gyarapodas a vizsgalt kilenc faluban
volt a legnagyobb. 1962-re valamivel tob-
bet terveztek (Kuntelep kivételével), de
ennyi sem elég ahhoz, hogy ezzel a fej-
lesztéssel 1965-re elérhessiik az otéves
terv irdnyszamait. Kiilomosen mem, ha
szamitasba vessziik, hogy a lakossag szé-
mahoz viszonyitott gyarapitdsnak ma-
gyobbnak kell lennie ezekben a k&zsé-
gekben a tervezettnél, hisz pl. Bak-
héazan, ahol 500 kényv elég volna ahhoz,
hogy egy lakosra 1,2 kényv jusson, a
rendszeresen olvasé konyvtari tagoknak
az uj és tobb konyv iranti igényét éppen
ugy ki kell elégiteni, mint az 1500 vagy
annal tébb kotettel rendelkezé konyvta-
rakban.

Visszatérve az elhelyezési &llapotokra,
ugyancsak kivanatos, hogy jol felszerelt,
szépen berendezett helyiségekben legyenek
kbnyvtarak, mert kivételes jelentdségiik-
nél fogva sokkal inkabb szamithatnak
érdeklédésre ezeken a helyeken, s elébb
is, kisebb KkoOltséggel is elkészithetok,
mint példaul egy mivel6dési haz.

A vizsgalt kézségek adatait tdblaza-
tunk szemlélteti.

E koézségek olvaséinak szama Beleg,
Kuntelep és Szabas kivételével magasan
a jardsi dtlag (13,78%,) folétt van, meg-
haladja a lakossdg 20°,-dt. Azonban az
olvasék kor szerinti megoszldsa mar nem
mutat ilyen kedvezd képet. A felnétt ol-
vasék szazalékos aradnya Kisbajomban,
Rinyabesenysdben, Rinyaszentkiridlyon és
Szabason alatta van az 56%y-os jarasi at-
lagnak, és csupan Bakhidzdm, Bolhason,
Gorgetegen, valamint Kuntelepen ha-
ladja meg a kivanatos 60°,-ot. Sziiksé-
gesnek tartjuk kiemelni, ‘hogy a KISZ-
koru fiatal olvasdék aranyszima ezekben
a kozségekben a legjobb. .(Pl. Kuntele-
pen 23%, Bolhason 15%,.)

A foglalkozas szerinti megoszlas elem-
zésénél onkénteleniil is arra gondolnank,
hogy bizonyara mindeniitt a parasztolva-
sok teszik ki legalabb a 90%-ot, hisz ter-
meloszovetkezeti kozségekr6l van szé.
Beleg és Szabés eredményeiben azonban
csak 30, illetve 40%-ban szerepelnek a
parasztolvasék, akiknek Bakhazan 809/,
Rinyaszentkiralyon és Kuntelepen' 909,
az aranyuk, a tobbi kozségekben pedig
60—70%,. Ennek oka az a — kor szerinti
megoszlasban is megmutatkozé6 — jelen-
ség, hogy mnéhany kbzségben tilnyomé
tobbségben még mindig csak az iskolas-
gyerekek olvasnak. Az okok kozil meg-
emlithetjilk még az elhelyezési nehézsé-



Kotet- Egy . Kényvre forditott
. A lakosok | szam lakosra Az Evi osszeg
A kozség neve szama 1961. juté olvassk kotet-
XII. 31. forg.alom szama forgalom 1961; Ft 15()232;‘371:
‘ 0
Bakhaza { 412° 442 1,07 92 : 1204 ’ 1119 1500
Beleg | 932 608 0,65 119 1 1635 2763 3000
Bolhas P 1020 575 0,56 175 l 2173 4418 6000
Gorgeteg 1006 738 0,73 161 ] 2863 2663 2000
Kisbajom | 7 448 0,58 158 | 1764 2484 2000
Kuntelep ‘ 802 335 0,41 106 i 1505 1000 1000
Rinyabesenyd 526 461 0,87 124 1782 | 284 2000
Rinyaszentkiraly 838 563 0,67 | 176 2952 ‘ 2576 4509
Szabas ! 863 618 0,71 107 1218 I‘ 2198 1500
|

geket, a megfelelé felszerelés hianyat, a
felnéttek korében végzett propaganda
gyengeségét. Tévedés ne essék, mem a
gyerekolvasokat tartjuk soknak, hanem a
felnStteket — kiilonésen a parasztolva-
s6kat — kevésnek.

Az egy olvaséra jutéd kotetforgalom a
jarasi atlag koriil mozog. Itt a véalaszték
hidnya mutatkozik meg, ugyanis ha egy
olvas6 az 6t érdeklé konyveket mar elol-
vasta, ritkdn viszi el még egyszer Oket.
De a jelenlegi rossz felszereléssel és
,vendégszobdban” miikodé konyvtarak
sem vonzzak a latogatékat. Tehat jol be-
rendezett, 4j konyvekkel allandéan gya-
rapodo, 6nallé konyvtarhelyiségek kelle-

nek ezekbe a kis kézségekbe. Az elmon-
dottak utan nem kell kiilénésképpen bi-
zonygatnunk ennek fomtossagat.
Sziikséges tehat, hogy a koézségi tana-
csok, a konyvtarosok, a muvelodési iigy-
vezetdk, a tsz-ek, valamint a témegszer-
vezetek vezetdi részletes tervet készitse-
nek a konyvtarak fejlesztésére, és rend-
szeresen tamogassak az olvasémozgalom
kibontakoziasat. Ehhez j6 segitséget
nyujthat a koényvbarat-mozgalom a jol
felszerelt, baratsagos, otthonosan beren-
dezett konyvtarszobak létrehozigsival, de
a konyvtarak szolgaltatdsainak széles-
korG propagandajaval is.
Berték Laszlé

A BIBLIOTHEQUE NATIONALE-r6l
érdekes riportsorozatot kozél a Les Nou-
velles Littéraires cimii pdrizsi lap. A leg-
nagyobdb francia konyvtirat mnaponta
mintegy hétszdzan keresik fel, az olva-
sdsra kikért konyvek szdma tobb mint
két és félezer. Az olvaséteremben 15000
kézikonyv koziil vdlogathatnak a ldtoga-
ték. Belépésre jogosité igazolvdnyt csak
tudomdnyos kutaték kapnak; a nagyko-
20mség igényét a francia févdros 130 mds
nagy konyvtira elégiti ki. A Bibliothéque
Nationale nem torekszik mindenféle tdr-
gyu konyv beszerzésére; gyijtékorébe fo-
ként az irodalmi, torténelmi és filozéfiai
mGuek tartoznak. Allomdnydnak teljes
katalégusit 1897 6ta adjik ki vastag ko-
tetekben; jelenleg a szdznyolcvannyolca-
dikndl tartanak, mely Thackeray-ig jut
el a betiirendben. Az erkdlcstelennek és
kdrosnak itélt konyveket — korilbeliil
ezerhdromszdzat — zdrt anyagként orzik;
az elsé tilalmi listat még Napébleon dlli-
totta Ossze. Guillaume Apollinaire, a kol-
t6, azt a tréfdt kovette el, hogy egy le-

pénzelt 6rt6l megszerezte és kozzétette a
zdrt anyag cimjegyzékét, a konyvtir ak-
kori vezetéinek nagy bosszisdgdra. (y)

*

LONDON ST. PANCRATS KERULETI
KONYVTARABAN a masodik vilidghiboru
o6ta évr6l évre emelkedik a konyvtari olvasék
szama. Otven évvel ezelGtt 76 000 kotetet kdle
cs6néztek egy év alatt, 1947-ben 640 000-et,
1957-ben egy millién fo6liil, és azéta is emelke-
dik a konyvforgalom. Leger3sebb a forgalom
szombaton és hétfén, amikor hosszi sorok 4ll-
nak a konyvtar elStt, a tobbi napokon pedig
f6leg a déli 6rdkban, az ehédids alatt kolcso-
noznek. A fGzdtt konyveket harmineszor kol-
csonzik, azutdn eldobjak és ujat vesznek he-
lyettik. Ha a kivant kényv ninecs meg, a
konyvtarkozi kolesonzést veszik igénybe, amit
a kozponti konyvtdr (National Central Libra-
ry) bonyolit le. Gyujt6koriikbe tartozik a
hanglemez is, amit szintén kéleséndznek. Az
olvasék koziil tobben kérik a komoly irodal-
mat, biar a bestsellereket és a ponyva minden
fajtajat is barmikor megkaphatjak.

Néhany érdekesség munkajukbo6l: tiz éve
ingyen terjesztik a konyvtar folyodiratat; hely-
térténeti dokumentum anyaguk is van; rend-
szeresen tartanak kiillitdssal egybekotott els-
ad4asokat, példaul a Kkeriilet multjarél, évfor-
dulékrél, irodalmi eseményekrsl, de gyako-
riak a zenei elGadasok is. (B-il)
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A MEGFARADT DEMOKRATA

— En kartdrsam megvdlogatom, amit
olvasok. Es este mdr szérakozni akarok.
Mijiik van?

— Na nem! Valami kénnyebbet! Nincs
nekem most kedvem Moérdt olvasni. Kii-
lonben 1is mindegyiken dtrdgtam mdr
magam. Adja oda azt a pirosat, ami a
kezében van!

— J6 kényv ez, de én nem ilyet akar-
tam. Hanem tudja, olyant, ami feliditi a2
embert.

A kbnyvtdros odaadja.

— Ne ezt! Orosz? Orosz konyvet nem
olvasok. Nem, én mnagyon szeretem az
oroszokat, Gagarin fogadtatisin is ott
voltam, de tudja, gy vagyok vele, hogy
nehezen szokom meg az idegen meveket.

— Tessék, itt van egy magyar.

Lesujto pillantds.

— Magyar? A mai magyar irék csak
mindig a termelésrél, meg a bdnydrol ir-
nak. Nem, nem ilyent. Valami sz6rakoz-
tatot.

— Tessék talin a Buddenbrook hdz.

— Thomas Mannt akart nekem adni?!
Mikor olvastam mdr én az 6 konyveit!!
Gyermekkoromban! Nem, nem ilyent!
Olyat, ami az asszonyt is szérakoztgtja.
Kolyokkoromban olvastam egy jé kony-
vet, ha a cime eszembe jutna!

Az irdjara se emlékszik?

— Ki a fene jegyzi meg azt a sok ne-
vet. Nem arra valé az én fejem kartdr-
sam! — mondja felhdborodva.

— De a torténet nagyon érdekes volt.
Nem emlékszem wmdr rd, csak tudom,
hogy volt benne egy magybdcsi, aki el-
szerette az unokahugdt, és rengeteg sze-
retét tartott. Nagyon szorakoztaté olvas-
mdny volt. Azt adja oda.

— Sajnos mem ismerem!
konyvtdros.

— Hm, hm, akkor adjon valami mdst.
Tudja, az iréjéra nem emlékszem, de na-
gyon jé kémyv volt. Varjon, a cimére em-
lékszem, valami Randevi Rémdban.

— Ezt nem tartja a konyvtdr.

— Hd4t akkor mit tartanak maguk?!

— igy a
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Nem elég az embernek az a napi pokoli
hajsza, ha egy jé6 konyvet akar olvasni,
az nincs! Allandéan az a termelés, meg
szdzalék, meg munkaverseny. Az ember-
nek kell egy kis kikapcsolédds. En de-
mokrata vagyok, kartdirsam, de pihenni
akarok!

— Akkor tessék taldn Jerome: Hdrom
ember egy csénakban.

— Angol, mi?! Az angolokat nem sze-
retem! Mindenféle Johnny meg Lizzie.
Adjon inkdbb wvalami komolyat. Nem
kéonnyiit. Olyat szeretek, amibél az em-
ber mégis tanul. Nem bdnom lehet ma-
gyar is. Egyre emlékszem is: Virdgzik a
mandulafa a cime. Az igen, az komoly
kényv volt. Olyat adjon!

— Sajnos, ez sem kaphaté. Tetszik tud-
'Zm'i”az politikai szempontbél nem megfe-
eld.

— Nem megfelel6?! Miért kartdrsam?
En demokrata vagyok, mindig is az vol-
tam, én csak meg tudom dllapitani!
Miért, az az iré6 mem a hdbori s2ornyii-
ségeit irta meg?

— De igen, de van anndl jobb Konyv

Kajdn Tibor rajza



is. Itt van pl. Arnold Zweig: A verduni
csata. Ez is haborid, meg Barbusse: A tiiz.
Ezek jok is.

— Német mi?! Nem kartirsam, mem
szeretem a németeket. Ok okoztik a vi-
laghdborut is, ahol a szegény embernek
annyit kellett szenvednie... Ja, hogy a
mdsik francia! Igen, j6 a franciq iroda-
lom, de én nem szeretem a francidkat.
Tudja azok olyan sovinisztik. Meg aztdn
pihenni szeretnék, kartérsam, ne akdrmi-
lyen bévlit adjon nekem. En nagyon sze-

retem a demokratikus kényveket, olvas-
tam is egyszer ilyesmit, vdrjon, a cimére
nem emlékszem, de arrél van benne sz6,
hogy egy orvosnak a felesége 0Osszeadja
magdt egy parkett-tancossal. Tudja, én
demokrata vagyok, egész nap épitem az
iizletben a szocializmust. De este mem
szeretek gondolkodni, ilyenkor egy j6,
szérakoztato, de mégis komoly konyv
kell! Hiszen maga tudja mdr, hogy mi-
lyenre gondolok!!

Sz6llé6sy Kalmdn

A LEGTOBBET OLVASO VIDEKI

Haziankban az elsé orszigos konyvtari
adatfelvételt az 1884. évvégi allapot sze-.
rint hajtottdk végre. Az Osszesitett sza-
mokbél kitinik, hogy vidéken alig mi-
kédtek myilvanos konyvtarak, és a meg-
levékben is ritka volt az olvasd. Az allo-
many Osszetétele és a szigori koélesonzési
szabalyok inkabb elriasztottak, mint von-
zottdk az egyszeri embereket. (Akadt
olyan konyvtar is, ahol a helyben olva-
sott kotet arat letétbe kellett helyezni.)
Egy-egy adat mégis megmutatta, hogy a
népben erds volt a betiéhség, s ha érde-
kes kényvekhez kénnyen hozzajuthatott,
szivesen forgatta Oket.

A legforgalmasabb vidéki varosi
koényvtar a szombathelyi volt. Kényval-
lomanya mindéssze 2906 koétetbdl allott,
az évi forgalom azonban elérte a 12 384
kotetet. Manapsag egyaltaldn nem magy
szam ez, viszont abban az id6ben csak a
Nemzeti Muzeumi (mai Széchényi), az
Egyetemi és az Akadémiai konyvtar for-
galma multa feliil.

A siker okat abban kell keresniink,
hogy allomanyosszetételében és a kol-
csonzési feltételekben a szombathelyi
konyvtar &llt legkozelebb a mai varosi
konyvtarakhoz. 2906 kotetébdl 1396 szép-
irodalmi és 500 torténelmi targyu volt.
(Ugyanakkor az Usszes nyilvanos koényv-
tar 1183581 kotetében csupan 22844
szépirodalmi md akadt) A szombathelyi
konyvtaréhoz hasonlé allomanyosszetétel
kialakitasahoz batorsag kellett, mert a
konyvtarosok a szépirodalmat olvasékrol
szinte megvetéssel emlékeztek meg.

A konyvtar heti két alkalommal, csii-
tértokon és vasarnap tartott nyitva. A

VAROSOK — 80 EVVEL EZELOTT

varos barmely lakosa dijmentesen kol-
csonozhetett  belSle. Az  Aallomanyrél
nyomtatott jegyzéket adtak kozre, s azt
egy-két évenként kiegészitették. A koényv-
tdr a vérosi iskola helyiségében mi-
kodott, Horvath Janos tanité kezelte évi
50 forint tiszteletdijért.

A szombathelyi példa mutatja, hogy az
igényeket figyelembe vev6é koényvtarfej-
lesztéssel mar abban az idében is szép
eredményeket érhettek volna el.

1884-ben a 45697 kotetes szegedi So-
mogyi Konyvtar csupan 5173 kétetet kol-
csonzott, illetve adott ki helybeni hasz-
ndlatra. Ezzel a vidéki nyilvanos kényv-
tarak sordban a masodik helyet foglalta
el. A gyGjtemény nem sokkal elébb ala-
kult, a k6zonség szamara csak a felmé-
rést megel6zé évben nyitottdk meg. Ezért
a kolesonzékre vonatkozéan érdemes
megnézni egy késébbi kimutatast is.

1894. kozepéig a feldolgozott allomany
51470 kotetre nétt (az 1884-es felmérés
idején még sok konyv volt feldolgozat-
lan), s ebbdl egy év alatt 6846 olvasd 7139
kotetet hasznalt. (Olvasén nyilvan lato-
gatot kell érteniink.) A konyvtar forgal-
mi statisztikdja az Osszes hasonlé intéz-
mény koziil a legrészletesebb, igy azt is
megtudjuk beldle, hogy kik olvastak ak-
koriban Szegeden. A 6846 latogatd koziil
6161 (!) tanulé volt. Kiviilik csak keve-
sen jartak a konyvtarba. Viszonylag ma-
gyobb szidmmal szerepeltek még az alabh-
bi foglalkozasuak: 158 tanar és tanito,
68 haztulajdonos és maganzo, 43 &allami
tisztvisel6. Az olvasék ko6zott mindossze
100 n6é akadt.

Szabé Andrds Endre
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Az 6vodds kortsl a KISZ korosztdlyig*

Az Egri Megyei Koényvtar gyermekrész-
legének olvasészolgilata évek 6ta tudato-
san foglalkozik a legifjabb és a KISZ
korosztaly olvasadsanak irdnyitasaval. A
konyvtar és a kényv megszerettetése mar
az iskolas kor el6tt megkezdédik. Ez nem-
csak abban nyilvanul meg, hogy a kényv-
tar fiatal olvasdi tajékoztatas céljabdl ma-
gukkal hozzdk Kkisebb testvéreiket, vagy
szamukra leporellékat és képeskonyveket
kolesonodznek, hanem abban is, hogy be-
iratkoznak a konyvtarba. 196l1-ben a
.gyermekkonyvtar 1450 olvasdja kozott 187
hatéves kor alatti ,,0lvasé” volt. Ezeknek
az iskolaskoron aluli gyerekeknek nagy
része a diafilmek képanyagitél indul el
a konyv és az olvasas felé. Ma mar elég
gyakran talalunk oOtéves gyereket is a
konyvtar olvasdasztalainidl, amint érdek-
16déssel nézegeti a szines illusztracidokat
és gyermeklapokat.

A gyermekkdnyvtar a varos két nap-
kozijével kozeli és rendszeres kapcsola-
tot épitett ki, mégpedig ugy, hogy a gon-
dozéndk a ,,nagycsoporttal” rendszeresen
latogatjak a mesedélel6ttok lemezes dia-
vetitéseit (dia és hanglemez). Ezeknek a
délelsttoknek legkomolyabb szama az ,,6t-
évesek meséje”’. Masrészt a gyermek-
koényvtar letétet is elhelyezett a két nap-
koziben. A napkéz otthonok jatéktermei-
ben az egyik polcon nem jatékok, hanem
a konyvtar konyvei sorakoznak, melyeket
havonta cserélnek, s amelyekbél a foglal-
kozasok idején az 6v6ndk részleteket ol-
vasnak fel. A konyvek f616tt a sziil6k sz4-
mara tajékoztaté felirat olvashaté:,,Ezek
a konyvek a gyermekkonyvtarbol koleso-
noézhetok!”

Az Altaldnos iskolai korosztalyokbdl
»Ifji  konyvbaratok klubja” alakult,
melynek tagjai hetenkint egyszer, azonos
idében talalkoznak, és a konyvtaros ve-
zetésével irodalmi fejtorét, szavalver-
senyt rendeznek. Tarsasjaték, irodalmi és
torténelmi kartyajaték, ismeretterjesztd
filmek vetitése is szerepel e taldlkozdk
musoran,

A gyermekkOnyvtaros szervezi meg a
VIII. osztalyu olvasok ,.kényvtari ballagi-
sat”, 6 vezeti elsG csoportos latogatasukat
a feln6ttek konyvtaraba, ahol a kéleson-
zéssel, az olvasoterem anyaganak haszns-
lataval, a folyéiratokkal ismerkednek
meg.

*

Mi torténik az altalanos iskoldbél ki-

keriilt fiatal olvasdkkal? Ezek vagy gim-

naziumban, vagy iparitanulé-iskolakban
tanulnak tovabb. Elsfordul, hogy nem is
azonnal iratkoznak be a felnéttek koényv-
tardba, csak késSbb, miutin Gj munkahe-
lylikkel megismerkedtek. Erdeklddési ké-
rilk sokrétiibb, valtozatosabb, mint a gyer-
mekeké. Olvasmanyaikat mar a széles
skalaju valasztas jellemzi, s ez kiilénésen
a szabadpolcos konyvtarakban szembe-
tiné.

Ahhoz, hogy fiatal olvaséinkat iranyit-
hassuk, megvizsgaltuk, hogy mennyire
rendezett, mennyire tudatos vagy 6sztonos
olvasasi igényiik és tempdjuk. Kiilén ele-
meztiikk a Joézsef Attila olvasdmozgalom
tagjainak olvasmanyait és kiilon a tob-
biekét.

A 14—18 éves korosztalybdél 172 olva-
s6t valasztottunk ki. Ez a- korosztaly ol-
vaséinak 20%-a. A Jozsef Attila olvaso-
mozgalomban részt vevék személyi lap-
jait piros, a kivilallok lapjait sziirke fém-
lovasokkal jeldltik meg. A két olvaso-
csoport érdeklédésének négy hoénapon At
torténd figyelése alapjan elsdsorban azt
a kovetkeztetést vonhattuk le, hogy az
olvasémozgalom tagjai rendszeresebben
olvasnak, gyakrabban latogatjak a konyv-
tarat, igy valamivel tobbet olvasnak, mint
azok, akik nem tagjai a Joézsef Attila ol-
vasomozgalomnak. S f6ként, hogy na-
gyobb aranyban kolcsonzik az ideoldgiai-
politikai konyveket. A Jozsef Attila ol-
vasémozgalom keretében tehat tudatosabb
az olvasas.

De arra a kovetkeztetésre is jutottunk,
hogy nem elég, ha a kOnyvtaros a kol-
csbnzési munka soran ‘a személyi lapok
feljegyzései alapjan irdnyitja olvasasukat,
hanem sziikség van az allandé — kiils-
nosen a szemléltet6 — propagandara is. A
felnétt olvasdszolgalat konyvtarosai rend-
szeresen készitenek kidllitasokat az olva-
somozgalom konyveibdl. Minden alkalom-
mal egy-egy fokozat kotelezd és ajanlott
olvasmanyaib6l valasztjdk ki a kiallitis
anyagat. A kiallitott mivek szama 3—86
koétet kozott mozog, de minden mid mellé
rovid annoticiét helyeznek. Konyvielzd
formaja roplapbibliografiat is készitettek
a Joézsef Attila olvasomozgalom konyvei-
nek propagalaséara.

Fekete Péterné

* Az olvasészolgdlati pdlydzatra érkezett beszdmolo részlete.
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QARAY JANOS MINT KONYVTAROS

Szazotven évvel ezel6tt, 1812-ben szU-
letett Garay Janos Szekszardon. Bar
nagy kortarsai, Pet6fi, VOorésmarty és
Arany neve mellett az 6vé csak szeré-
nyebb fényben ragyog, kordban orszag-
szerte ismert és népszerld kolt6 volt. Ha
tehetségben, kolt6i képességben nem is
mérkézhetett a legnagyobbakkal, haza-
fias és csaladias hangulata, meleg liraja
és a nemzeti multat dics6itd, hési epikaja
nélkdl hianyos lett volna a magyar iro-
dalmi romantika..

De kevesen tudjak, hogy a népszerl
koltd nem mindig tudott az irodalombdl
megélni, s hogy élete soran két izben is
vallalt koényvtari allast Pesten, az Egye-
temi Konyvtarban. Koényvtarosi mikodé-
sének részletei teljesen ismeretlenek. A
konyvtar irattardban azonban fennma-
radt néhany hivatalos jelentés és levél,
amely tanulsdgos adatokat &rzott rneg
mind az iréi, mind az akkor kialakulo-
ban levé konyvtarosi életforma mostoha
viszonyairol.

1842-ben, mikor Garayt Toldy Ferenc a
Kisfaludy Tarsasagba 'bevezette, a kolt6
még ontudatos szavakkal tett bizonysagot
a szabad iréi életforma mellett. ,,Ir6 va-
gyok, nincs allasom” — mondotta szék-
foglal6jaban — ,,s nem is akarom, hogy
legyen, s ne is legyen, nincs életem, mert

lényem hazamon kivul csak az iroda-
lomé.”

Bar ekkor mar az Akadémianak is le-
velez§ tagja volt, rovidesen kidertlt,
hogy az irodalom, a puszta hirlapiras
nem biztos jévedelmi alap a haromgyer-
mekes csaladapanak. 1845. jalius 1-én,
mint ideiglenes irnok, az Egyetemi
Kényvtar szolgalatadba lépett. Itt ugyanaz
a Toldy Ferenc, aki a Kisfaludy Tarsa-
sagba Is bevezette, lett hivatali fénoke
mint konyvtarigazgatd. Az els6 magyar
irodalomtorténetiro mellett csak partfo-
gasra és személyes baratsagra szamitha-
tott. JOl is érezte magat a kényvtarban.
Egbyik levelében irja ekkor, hogy elénﬁ"-
sebb a hivatali beosztds, mint az o6rokos
robotot kivano, ,szabad” hirlapiras. A
munka sem volt kellemetlen: elobb a hit-
tudomanyi fiokkonyvtar, majd a kézirat-
tar  katalogizalasat végezte Toldyval
egyutt.

Csak éppen az annyira Ohajtott, biztos
jovedelem nem akart mutatkozni. Mint
napidijast vették fel, de félévi, szakadat-
lan munka utan sem fizettek ki neki
egyetlen forintot sem, noha Toldy nem
szlinik meg kérvényekkel ostromolni fe-
lettes hatésagat, a helytartétanacsot. De
karacsony is elmulik, mikor végre, 1845.
december 28-an, a hatodik hénap kiszo-
bén 100 forint el6leget kap. Teljes jaran-
désdgara azonban hiaba var. Csak 1846.
aprilis 7-én rendeli el a helytartétanacs,
hogy még 57 forintot fizessenek ki Ga-
raynak, és hogy ezentul rendszeresen
fizessék.

Toldy ugyan mindent megtesz érte, je-
lentéseiben nem gy6zi dicsérni Garay
kényvtarosi munkajat és irodalmi érde-
meit, s végleges allasra terjeszti fel. De
a fels6bbség el6tt még imoki allasra sem
jottek tekintetbe irodalmi érdemek, vagy
az akadémiai tagsdg. Garay helyett egy
ismeretlen fiatalember kapja meg az
allast.

llyen kordlmények kozétt nem cshda,
hogy munkakedve megcsappant. Kide-
ralt, hogy a konyvtarossagbol ugyancsak
nem lehet csaladot eltartani, s raadasul
még a masfajta kereset” lehet6ségekre
vald id6t is elveszi. Toldy, 1847. évi je-
lentésében mar azt irja, hogy Garay ré-
szint gyengélkedése, részint ,jutalma-
zobb foglalkodasok altal a bejarastol
visszatartatott, a kézirattar alapcimtara
az... utols6 szekrénynél megszakadt.”
Napidijas allasa ugyan hivatalosan még
1848. junius 13-ig fenndllt, a valésagban
azonban 1847 hudsvétja utan mar nem
dolgozott a konyvtarban, hanem ismét a
hirlapirasbél prébalt megélni.
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A negyvennyolcas forradalmi idokben a
kolt6 szerencsecsillaga varatlanul felra-
gyogott: Kkinevezték egyetemi tanirnak.
Arra azonban sohasem keriilt sor, hogy
katedrajat el is foglalja. A szabadsagharc
gyors bukasa utdn ismét megélhetés nél-
kiil maradt, és a magyar irodalmi lapok
megsziinvén, hirlapirassal sem foglalkoz-
hatott.

fgy keriilt sor masodszor is arra, hogy
az Egyetemi Konyvtar szolgalatiba 1ép-
jen. 1850. januar 25-én nevezték ki
»ROnyvtari masodik tisztnek”. A kolt6
1850. februar 3-an kelt, Toldyhoz intézeti
levelében koszéni meg a kinevezést, s
egyben jelenti, hogy sajnos, egészségi
allapota még nem engedi meg, hogy hi-
vatalat elfoglalja.

Garay egészsége ugyanis a szabadsig-
harc bukésival egyiitt hanyatlott le. Pest
bombéazisa, majd a bécsi kormany rém-
uralma idegeit tonkretette, s emellett
koszvényes, reumatikus fajdalmak is ki-

noztdk. Tody 1850. &prilis 11-én jelenti,

hogy Garay mnemrég felgyégyult ugyan,
de a hideg kényvtarteremben még kimé-
letre szorul. A folyéiratolvas6, mint ak-
kor nevezték: journdlszoba feliigyeletét
biztdk ra, de felgydgyuldsa nem bizo-
nyult tartésnak. 1851 novemberében
mar latasa is annyira meggyengiilt, hogy
nem tudott sajatkezli levelet irni, és ho-
napokig nyomta az agyat.

Sajatsagos médon Toldy Ferenc, aki
pedig mindig megérté tamogatdja volt,
ekkor kiméletlen hangu, hivatalfénoki
levelet irat a magybeteg koltének. ,,Mi-
utdn t6bbszori hivatalos felszdlitasom,
s baratsidgos intésem dacira On mégis
folyvast késik koételességeinek eleget ten-

ni, s a kényvtari sziinnap:kon a journal-
szobaban jelen lenni..., ha On mAtél
fogva csak egy oranegyedet von is le a
hivatalos 6rakbdl... kénytelen leszek fe-
dezésemre az egyetemi tanacsnak jelen-
tést tenmi. Ne feledkezzék meg On
azon... rendeletekr6l, mellyek a hosz-
szasan befeg tisztvisel6knél még most is
erGben vannak, s hogy On két év 6ta, s
igy kineveztetésétél fogva ... semmi szol--
galatot a konyvtarnak nem teszen...”

A levél 1852. februar 23-an kelt, s Tol-
dy, aki varatlan médon ilyen fenyegetéen
koveteli a nagybeteg ,hivatali kotelessé-
geit”, mar aprilisban maga kénytelen je-
lenteni a tanacsnak, hogy Garay mennyi-
re beteg: agybantalmai vannak és szeme
teljesen elgyengiilt. Az orvos a szabad
levegén valé mozgast tanacsolta.

De sem f6moki szigor, sem orvosi ta-
nacs nem segitett. A ko6ltS, anélkiil, hogy
allapota megjavult volna, 1853. novem-
ber 5-én meghalt. A , kotelességmulaszté”
konyvtartisztet a konyvtar udvardn ra-
vataloztak fel, s koporsdjat az .akkori
tudomanyos és irodalmi élet kivaldosagai
vették koriil. Meg az egyetemi ifjusag lo-
bogé6 faklyai.

Ozvegye azonban hidba kér férje
konyvtarosi  szolgdlataira hivatkozva
kegydijat a nemzetet elnyomo, Bach-féle
kormanyzat hivatalos hatésagaitdl, kéré-
sét ridegen elutasitjak. Csak két év maul-
va, 1855. oktéber 19-én fizetnek ki neki
400 forint végkielégitést az egyetemi
alapb6l. Azonban ekkorra mar az orszag
lakossaga 10 000 forintot gy(ijtott ossze a
hazajat szolgald, felejthetetlen koltd,.
Garay Janos arvainak.

Dimmerth Dezsé

AZ UDULOK KONYVELLATASAROL

Az elmilt évben hozott kormanyhata-
rozat értelmében a szervezett {idiiltetés-
ben résztvevd vallalati idiilék a SZOT
tulajdonaba keriiltek. Ennek kovetkezté-
ben az iidiilék koényvellatisa is a SZOT
feladatava valt.

A hatirozat értelmében igazgatésa-
gunk, a SZOT Xszakbalatoni Udiilési és
Szanatériumi Igazgat6ésidga szerzédést ko-
tott az Allami Konyvterjeszté Vallalat
Konyvtarellatéjaval, amely folyamatosan
fogja szallitani a leguijabban megjelent
kényveket. Igy sikeriilt elérniink, hogy
korabban egy helyben topogé konyvta-
raink ellatisa és felfrissitése ma mar fo-
lyamatosan torténik a legijabb irodalmi
termékekkel. Vendégeink ezt a tényt ha-
lasan nyugtizzak és 6rommel valogatnak
a kionyvtarakban.
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Felfrissiiltek a konyvtarak, és ezzel
parhuzamosan korszeruUsitettik az olva-
s6k kiszolgalasat is. Az Eszakbalatoni
Igazgatésag teriiletén a hévizi kozponti
kényvtarban kisérletképpen bevezettiik a
szabadpolcos rendszert. Ezt az intézke-
dést az olvas6k hdldsan fogadtdk, és a
koélesonzék szdma ugrasszeriien megnétt.
A koényvtirosok részérdl ugyan volt némi
ellenallds, amit azzal indokoltak, hogy
félnek a konyvek Osszekeveredésétol. En-
nek megel6zésére a konyvekre cimke ke\z-
riilt a megfeleld raktari jelzettel, s6t a
kiilonbozé6 mifaju koényvek megkiilon-
boztetésére a szincsikos jelolés beveze-
tését is tervezziik.

Czurda Jdnos



KERDEZZ — FELELEK

B. E. REVIZOR KERDEZI:

Egy konyvtari hélézathoz tartozé intézetek leltari allomdanyaiban kiilonb6z6 mé-
retd hidnyokkal taldlkozom. Van-e olyan jogszabaly, vagy legaldbbis kialakult gya-
korlat, amely bizonyos tolerancidt enged, azaz lehet6vé teszi meghatarozott szizalékos
hiany elfogadasat?

JOGI SZAKERTONK, DR. TAKACS JOZSEF VALASZOLJA:

Az utébbi idében egyre tobb kérdést kapunk ebben a tirgykorben. Mdr a
f. évi februdri szdmban — egy konyvtdros konkrét kérdése kapcsin — kozoltiik,
hogy a Kkényvtirosoknak a kezelésiik alatt levé dllomdnnyal kapcsolatos,
sajdtos felel6sségére vonatkozé jogszabdly mincsen s ezért a jogkérdést a Munka
Térvénykonyvének dltaldnos rendelkezései szerint kell elbirdlni. Eszerint a fele-
l6sség csak a vétkesen okozott kdrért dll fenn. A kérdést azonban igy is fel le-
hetne tenni: nem tekintheté-e vétkes magatartisnak a gondatlansignak, hanyag-
sdgnak bizonyos foka? Ez mdr gondosabb elemzést igényel és sziikségessé teszi
az analog szabdlyozdsok figyelembevételét is.

1953-ban a konyvtdrak konyvdllomdnydnak védelmérdl egy mépmivelési mi-
niszteri utasitds jelent meg [11—2—49/1953. (X. 17.)], amely a megyei, vdrosi, ji-
rdsi, kbzségi és a févdrosi kerileti konyvtirakra wvonatkozéan azt a szolgdlati
rendelkezést foglalia magdban, hogy a kényvtirak dolgozéi a hibdjukbél eredd
kdrért, illetéleg leltdri hidnyért anyagilag is felelésségre vonhaték. Az utasitds
azonban még ez aldl a felel6sség albl is kivette a konyvtdrakat tirsadalmi mun-
kdaban kezelé konyvtdrosokat. — Ez az egyetlen, erre a kérdésre vonatkozé
konyvtari szabdlyozds.

Kiilonbozé jogszabdlyok [98/1952. (X. 19.) M. T. sz. r.; 15/1956. (V. 30.)
M. T. sz. r.; 58/1958. (XI. 13.) Korm. sz. rendelet] hasonlé jellegii rendelkezéseket
tartalmaznak mds munkateriiletekre vonatkozéan. A raktirakban és kereske-
delmi iizletekben dolgozék anyagi felelésségére vonatkoznak az emlitett rendel-
kezések és a Legfébb Ugyészség 70. sz. dlldsfoglaldsa is. Ezek sajdtos rendelkezé-
sek a meghatdrozott munkateriileteket illetéen, s a Munka Torvénykonyvének
dltaldnos rendelkezéseitol eltérGen csak kivételként alkalmazhaték. Ezekbdl is
ldthatjuk azonban, hogy milyen elvi szempontokat kell érvényesiteniink.

Ilyenek a kovetkez6k:

Az anyagi felelésség legfeljebb a dolgozé 1 havi alapbérének 15°%,-dig ter-
jedhet. Az ezt meghaladé felelGsséget csak akkor lehet elismerni, hq a dolgozo
az dtvett anyagokat dllandéan, kozvetlen ellendrzéssel, egyediil kezeli, de ilyen-
kor is csak abban az esetben, ha a dolgozé a teljes anyagi felel6sséget a munka-
viszony megkezdésekor, irdsban, szerzédésileg elvdllalta.

Ezekbll a rendelkezésekbdl, illetéleg dlldsfoglaldisbél a magunk munkaterii-
letét illetben arra a kovetkeztetésre kell jutnunk, hogy a leltdrhidnyért vald
felelGsségrevondst csak hibds magatartds esetén szabad alkalmazni. Az dllomdnyt
kezelé konyvtdri dolgoz6 magatartisiban a gondatlansig csak akkor dllapithatd
meg, ha munkakoriilményei olyanok, hogy azok alapjin egyediil 6 teheté fele-
16ssé. Igy nem tehetd feleléssé a konyvtdros a szabad polcon tdrolt kémyvekben
bekovetkez6 leltdri hidnyért, vagy az olyan raktirakban levé egyes konyvek el-
veszéséért, ahovd mdsok is bejirhatnak. Viszont kétségteleniil vétkesnek tekint-
het6é az a hanyag magatartds, amely a konyvtdros hibdjibol lehetbvé teszi, hogy
az olvasék ellendrzés mélkiil jairhassanak a raktdrba, vagy a szabad polcok ko-
20tt és ellenbrzés mélkiil tdvozhassanak a konyvtirbél. Felelés tehdt az az olva-
sétermi feliigyeld, aki eltdvozik az olvaséterembdl és magukra hagyja az olvasé-
kat. Ez azonban vétkesen okozott kdrnak tekinthetd, amelyért valo felelGsséget
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mdr a Munka Torvénykonyvének dltaldnos szabdlyai szerint is meg kell dllapi-
tanunk

A kérdés mdsik része arra irdnyul, hogy van-e olyan kialakult gyakorlat,
amely bizonyos elkalléddsi toleranciit enged? Erre vonatkozban sincsen jogsza-
bdly, a gyakorlat azonban azt mutatja, hogy dltaldban a kényvtdrak dllomdnydnak
5 ezreléke szokott elveszni egy év alatt. Ez rendes gondossdg mellett is el6fordul.
Természetesen nem kivdnatos, de szinte elkeriilhetetlen, s ezért az ellenbrzésre
hivatott szervek ilyen mértékig elnézést gyakorolnak s a torléshez hozzdjdrulnak.
Mégsem lenne helyes azonban ilyen, valamiféle ,beszdraddsi szdzalék” jogszabdlyi
meghatdrozdsa, mert lazasigokra késztetne és vezetne. Azért sem lehet mecha-
nikus szdzalékokkal dolgozni, mert mdsként kell elbirdlni egy kereskedelmi for-
galomban levd konyv elvesztését s mdsként a potolhatatlan értéki unikumokét,
vagy akdr a mehezen beszerezhetékét. Ezek Orzése mds gondossdgot kivdn s mds
a magatartds elbirdldsa a vétséget illetben is. De még a kurrens koényvekben
bekovetkezett hidnyok esetén is mdsként kell elbirdlni a hanyagsdigot aszerint,
hogy a konyvtdros milyen munkakérilmények kozétt dolgozott. Ilyen szempon-
tok: a konyvtir elhelyezése (onéllé helyiséggel rendelkezik-e, vagy mds célra is
igénybe veszik-e), fofoglalkozdsi, vagy mellékfoglalkozdsi koényvtiros kezeli-e,
milyen a konyvtdr kolcsonzési forgalma, van-e szabadpole, bejdrhat-e mds dol-
goz6 a raktdrba, vdltott miiszakban mdsok is dolgoznak-e a konyvtirban, stb?

A komyvtdri szakirodalom azt az dllispontot foglalja el, hogy bizonyos el-
vesztéssel szamolnunk kell s ez kisebb kdrt jelent, mint amilyen a szabadpolccs
rendszerrel jdr6é mevelési haszon.

SZABADPOLC ES FURDGSAPKA

A minap élményre, szépségre éhesen
nyitottam be egy 4j konyvtirba. Belép-
vén, friss festékszag csapott meg, S a2
djdonsdg vardzsdval hatott rdm a kényv-
tér modern belsé kiképzése, korszerii be-
rendezése. A kolcsonzéhelyiségben azon-
ban unott arc fogadott. Amolyan zsifolt,

Kajdn Tibor rajza
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6sdi konyvtdrhoz ,ill6” unott arc. Pré-
tdltam lekiizdeni hirtelen tdmadt Kkelle-
metlen érzésemet, de most meg a Kkol-
csonzépult mérhetetlen rendetlensége vd-
gott mellbe. A sz6 szoros értelmében 6m-
lesztve hevertek ott a konyvek. Szép és
jé konyvek!

A Kkolesonzési nyilvdntartdist szamdrfii-
les wvdlasztélapjaival egylitt — igen he-
lyesen — a pult alatt tartjdk. A konyvtd-
rosok levetett ruhdi viszont a konyvdll-
vdnyokra akasztva dllnak. Csoddlom,
hogy az olvasék nem kérik koleson oOket,
hisz minden ,,szabadpolcra tett mua” kol-
csonozhetd.

Aztdn egy csinos konyvtdrosné robbant
be a kélesonzébe. A tussolébil érkezhe-
tett, mert teljesen valésziniitlen, hogy a
feldolgoz6 munkdt vagy az olvasétermi
feliigyeletet vizes toriilkozével és nylon-
sapkdban kellene elldtnia, nem beszélve
a hevenyészve, frottir-képenymédra Osz-
szefogott munkaképenyrél. Kedves mo-
sollyal széjjelnézett, majd elvonult a
garderobe-nak haszndlt szabadpolc mel-
1é, feltehetden Gt6ltozési szdndékkal. Igaz,
hogy ez a pol¢ az ablak mellett dlit.
Foldszinten.

Azonban mem kellett att6l tartania,
hogy valaki beldt rajta. Mert annyira
piszkos volt... (6—1)



A konyvbardt- mozgalom hirei

A KONYVBARAT-MOZGALOM LEGJOBB
BARANYA MEGYEI JARASA cimért inditott
érdekes versenyt a mozgalom megyei szervezd
bizottsdga. A verseny idGtartama egybeesik a
mésodik oOtéves terv idGszakaval, az eredmé-
nyek elbifrdldsa évenként ,tdrténik,- a dijakat
minden €v &prilis 4-én osztjak ki. A legjobb
jaras vandorzaszlét nyer, a legjobb kdnyvta-
rak okleveleket, a mozgalom legeredménye-
sebb munkésai pedig pénzjutalmat kapnak. Az
értékelés szempontjait képezi a versenyre be-
nevezett kozségek szama, a konyvtirak jobb
elhelyezésében elért eredmények, a koényvallo-
many fejlesztése, az olvasék szaméinak eme-
lése, a konyvtar forgalmdnak emelkedése, a
kiilonbsz6 rendezvények eredménye és a dol-
gozok magankonyvtarainak fejlesztése, Kir,
hogy a versenykiirdas nem emliti a kiilonb6z6
rendezvények kozott a konyvbarat-napokat,
holott ez az egyre inkdbb terjedd komplex
népszer(sitd forma baranyai kezdeményezés-
bél, az ugymevezett ,,baranyai norma? példé-
jab6l sarjadt ki. A versenynek jelentSsége
f6ként abban keresendd, hogy egész jarasokat
kivan aranyosan megmozditani az olvasasi
kultura fejlesztése érdekében.

*

TATABANYAN a mozgalom Komirom me-
gyei akeié bizottsdga utjara inditotta a megyei
Kényvbardt-Hirads els6 szamdat. A stencilen
sokszorositott, nyomtatott boritévial késziilt
hiradéban Bardos Lé&szlé a mozgalom célki-
tlizéseit ismerteti, Gergely Zoltdin a Hazafias
Népfront kozségi bizottsdgainak feladatairdl,
Nagy Jozsef a foldmiuvesszdvetkezetek szere-
pérdl ir. Kozli a kiadvdny a tatabanyai és az
esztergomi varosi bizottsdgok intézkedési ter-
vét, valamint a tatabanyai irodalmi napok
programjat is.

*

A VASI KONYVBARAT HIRADO 2. szdma
révid attekintést ad a mozgalom megyei hely-
zetérSl. Ertékesnek mondja a kérmendi j4ras
munkatervét, mert ez minden koézségre vonat-
kozéan tartalmazza a konyvtarfejlesztési fel-
adatok szabatos meghatarozasat. A cellddmolki
jaras kozségei is gondosan tervezték meg
konyvtaraik otéves fejlesztését. A sok j6 oOtle-
tet és elképzelést tartalmazéd tervek redlis gaz-
dasigi alapokon nyugszanak.

A megyei mozgalom hozzafogott t6bb kényv-
barat-vasdrnap megrendezéséhez is. Az els6
ilyen egésznapos rendezvényekre az iinnepi
konyvhét alatt keriilt sor. Felhivast tett kozzé
gl hiradé az olvaséi térképek kozségenkénti

kész{tésére is.

-

KONYVBARAT-PLAKATOT készitett a ‘'moz-
galom Vas megyei bizottsidga, hogy ,,a j6 bor-
nak is legyen cégére”.

JAK kdzség tandcsa 6ndllé helyiséget jutta-
tott @ kozségi konyvtarnak, a megyei konyv-
tarral kozosen pedig korszerd szabadpolcos be-
rendezéssel l4tjdk el a helyiséget. Remélik,
hogy a megljitott kényvtir fellenditi a koz-
ségbgn az olvasémozgalmat.

L]

BUCSU ES SALKUVESKUT Kkoézségek (Vas
m.) konyvbarat aktivistdi elvallaltak, hogy
olyan hazakbdél, ahol még nincs olvasé, 10—10
4j felnGttet toboroznak a kényvtiarba. Az ak-
tivistdk hozz4 is l4ttak a feladat végrehajta-
sdhoz, de kidertilt, hogy egyik kdzségben sincs
10 olyan h4az, ahonnan nem lenne befratkozott
konyvtari olvasé.

3*

KOVAGOSZOLLOS Kkoézség csatlakozott a
Baranya megyei konyvbarat-bizotsdg verseny-
felhivasdhoz. A kozségi akciobizottsdg {ilésén
a Hazafias Népfront uj olvasék szervezését és
a mez6gazdasagi konyvek propagandajat, a
Noétandes uj néolvasék toborzasat €s az iro-
dalmi rendezvények segitését vallalta, a ter-
melGszovetkezet kulturdlis alapjabél 200 Ft, a
kozségi tandcs a kozségfejlesztési alapbdl 1000
Ft hozz4jaruldst ajanlott fel a konyvtar cél-
jara, a konyvtdros pedig vallalta, hogy heti
egy 6raval meghosszabbitja a nyitvatartasi 1d6t
és {r6-olvasé talalkozé6t, szavaléversenyt és
kényvismertet6 elGadasokat szervez.

*

MUCSI koézségben (Tolna m.) minden harma-
dik ember konyvtdri tag. A kis kozség 330
olvaséja az elsé évnegyedben 2000 kdtet konyv-
tari konyvet ovasott.

*

TURKEVE uj vAarosi konyvtdrat avatott. A
varos koézpontjaban fekszik a tagas, korszerd,
j6 elhelyezési intézmény. Fodor Mihdly, a
megyel tandcs elndkhelyettese tartott beszédet
az atadaskor, majd Galambos Lajos olvasta
fel novelldjat az esti iré-olvasé taldlkozén,
amelyen az Uj irds szerkeszt6i is beszélgettek
az olvasékkal.

*

BEKESCSABAN a Hazafias Népfront megyel
bizottsaga kibgvitett Ulésén targyalta meg a
miivelédési feladatokat, kozottik a konyv-
barat-mozgalom  helyzetét. Megallapitottdk,
hogy nagy er6feszitéseket Kkell tenni, hogy
1965-re biztosftsdk ezer lakosonként az 1200
kotetes konyvtarli ellatottsagot. Ehhez éven-
ként 700 ezer Ft kell a megyében. A kozségek-
ben még mindig nehezen .megy a megfeleld
konyvtarhelyiségek megszerzése.

NOGRAD MEGYE egyes kozségeiben, igy
Karancssagon, Luddanyhaldsziban, Endrefalvan,
Nagylécon banyé4sz-paraszt klubokat létesitet-
tek a tandcsok és szakszervezetek a kultura-
lis fejl6dés eldsegitésére. Ezek a munkéas-
paraszt klubok tSbb helyiségh6l 4llanak és
mindeniitt helyet foglal benniik a konyvtar
és az olvasészoba.

*

MEZOKOVACSHAZAN a féldmivesszvetke-
zetek a jaras kozségi konyvtdrainak juttatott
40 ezer Ft koényvbeszerzési Osszegen kiviil 10
ezer Ft-ot adtak a mivel6dési auté konyv-
allomanyanak fejlesztésére is.

A ZIRCI JARASBAN felmérték a kdnyvbarat-
mozgalom eddigi tevékenységét. A jaras 19 koz-
ségében a tavalyi 5000 Ft-tal szemben ezidén
50 000 forintot juttattak konyvtari kényvek be-
szerzésére a kozségfejlesztési alapbdl. Zirc pél-
ddul 12 ezer forintot kapott. Uj helyiségbe
koltbzott Borzavér, Olaszfalu, Pénzesgyor
kényvtara, az utobbinak berendezését is fel-
ujitottak.

L]

GYOR-SOPRON MEGYEBEN a csornal jiris
vezet a kozségfejlesztési juttatdsokban 79 500
Ft-tal. A gy6ri jaras 38900, a kapuvari jaras
19 300 Ft-tal kovetkezik, mig a soproni és a
magyar6vari jaras csupdn +—4 ezer Ft-ot szdn
konyvtarfejleszésre. A magyar6vari jarés 26
kozsége koziil minddssze 3 tervezett konyvtari
célra a kozségfejlesztési alapb6l.
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IRODALMI

TAJEJCOZTATO

KONYVHET, KONYVBARATOK,
KONYVTAROSOK

E X LI BRI S
UNNEPI KONYVHET 19 6 2

Hajdanaban a kdényv Unnepe kizarélag
a kereskedelem, az (zlet szolgalatdban
allt, ma mar ez a kérdés masodlagossa
valt: az egykori vasarnap vasérnaﬁpé,
UnnepEé nott, melynek célja az irék és
olvas6k személyes ismerkedése, az olva-
sas igényének felkeltése, az olvasotabor
szélesitése, a méar olvasék rendszeres, cél-
tudatos mudvel6désre nevelése. A tavoli
multban, amikor Bajor Gizi varazslatos
egyeénisége kellett ahhoz, hogy Moricz és
Babits kotetei elkeljenek a satrakban, a
konyvtarosok csupan passziv szemlélGi
voltak az eseményeknek. A kdzelmult
éveiben a konyvhét a konyvtarosok és
terjeszt6k tgye volt: kettejuk 6sszefogasa
vitte, amennyire tudta, sikerre. Az idei
kényvhét ezen a téren valtozast hozott. A
konyvbarat-mozgalom életre hivasa oOta
ez a kdnyv els6é Unnepe, melyen mar meg-
mutatkozott a mozgalom életképessége:
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a tarsadalmi szervek (Hazafias Népfront,,
Nétanacs, SZOVOSZ) hol kisebb, hol na-
gyobb aranyban, de mindentt részt vet-
tek az UnnePi hét rendezésében. Egyes
helyeken el6fordult, hogy a tarsadalmi
szervek egyike — pl. Békéscsaban és a
Hajdi megyei Derecskén a Notanacs,.
Békés kozségben pedig a féldm(ives szo-
vetkezet — volt a rendezvények gazdaja.
A konyvbarat-mozgalom aktivai minde-
natt kivették résziuket a munkéabol, nem-
csak a rendezvények sikerét, s az olvaso-
toborzast, de — sokhelyttt — a kdnyvtar
allomanygyarapitasat is szem el6tt tartva.
Szép példajat lattuk ennek Veszprém
megyeben, hol a Hazafias Népfront me-
gyel bizottsaga versenyt hirdetett a
onyvhéten a kozségi konyvbarat-bizott-
sagok kozott. Az aktivak hazrél hazra
jarva arusitottak, s a gy6zteseket kitiin-
tet6 5000—1000 Ft-os jutalmat kozségi
konyvtaruk kapta allomanygyarapitas
céljara. A tapolcai jards aktivai az
ajandékgydjtés Ugyében serénykedtek: a
csaladlatogatasok soran eladott kényvek
egy részét a vasarlok a jaras konyvtarai-
nak adomanyoztdk. Ezeket az adoményo-
kat aztdn a SZOVOSZ kibocsatotta ex
libris-szel és az ajandékozé nevével el-
latva az Uzletek " kirakataiban allitottak
ki, ezzel is névelve a konyvtargyarapi-
tasi kedvet. A nemes versenyt a jaras ter-
mel&szdvetkezetei is segitették: a tapolcai
pl. 1200, a ko&vagoorsi pedig 1500 Ft-ot
adott vasarlasi célokra a konyvtarnak.

Mesterhdzi Lajos Kossuth-dijas iré
konyveit dedikélja



Az Unnepi konyvhét budapesti megnyitéja:
irodalmi esi az Egyetemi Szinpadon

iréo olvasé taldlkozok

A kdnyvtarosnak minden napi) konyv-
nap: de az év ez egyetlen hetében tevé-
kenysege a figyelem foékuszaba kerdil, s ha
jol “gazdalkodik a felébresztett érdekl6-
déssel, egész évi munkajahoz nyer lendi-
letet, inditast bel6le. A kényvbarat-moz-
galom tevékenysé%i korébdl a kdonyvhéten
az iré-olvasé talalkozok kertltek el6térbe.
Altalanos tapasztalat volt, ho?y az ir6-
kat mindenitt nagy szeretettel vartak, s
a személyes ismer edes keresetté tette a
megjelent alkotd kényveit. Sajnos, hibak
is felmeriltek e téren: példaul a Veszp-
rém megyét végigjaré Jankovich Ferenc
Dunantuli végeken c. regényét, mely épp
e taj torténelmét dolgozza fel, nem lehe-
tett megkapni a helyszinen, s a Kényvtar-
ellato sem szallitotta le a megrendelt ko-
teteket. igy a konyvtarosok gondja a meg-
ismert iro mQveinek beszerzése, mert az
egyszer-volt érdekl6dés nem alszik el,
talalkozas, élménye még sokaig megmu-
tatkozik a koélcsonzési statisztikakban.

Az irodalmi estek meghivéit altalaban
a konyvtarak bocsatottdk ki. Ezek sora-
ban hasznos, a jov6ben kovetendd példat
adott a Békéscsabai Megyei Konyvtar a
megjelent és helyi irékat, valamint md-
veiket bemutat6 leporelloval. Hasonlo —
az irok életmdvét attekintd — meghivot
adott ki a Tapolcai Jarasi Koényvtar is.
Ezek a rovid tajékoztatok nemcsak a ta-
lalkozéra készitik igy el6 a kdzonségei,
de ily médon hosszabb tavra olvasotervet
is adnak a kezukbe: fontos, hogy a fel-
sorolt, keresetté valé mivek a konyv-
tarban fellelhet6k legyenek.

Bebizonyosodott, hogy az él6 magyar
irodalom népszerdsitésenek hatasos mod-
ja, az ir6-olvaso talalkozok megrendezése,
de az is bebizonyosodott, hogy igen jo, ha
e talalkozodkat kisebb kollektivakban szer-
vezik* Ketségkivil sikeresek és hasznosak
a reprezentativ irodalmi estek (amilyent
pl. Miskolcon rendeztek); de igazi bens6-
séges ismerkedésre, Gszinte barati eszme-
cserére csak kisebb korben nyilik alka-

lom. Munkaésszallasokon, diakszallékban,
kollégiumokban, falusi mivel&dési hazak-
ban kertlt sor elmélytlt beszélgetésekre.

Kar, hogy az ir6-olvaso talalkozok ren-
dez6i nem vették figyelembe a mar meg-
indul6 Gdulé-idényt:  a furdGvarosokban
megtartott rendezvények mellett, az iro-
kat a gyogyszallokba, Gdulékbe is el kel-
lett volna vinni, az ott pihend vendegek
kis Kkollektivai szivesen fogadtak vo-ina
Gket, s miuveik olvasasara is ilyenkor
érnék ra igazan. Kilénoésen a balaton-
flredi nyaralék panaszkodtak emiatt, de
hasonlé voff a helyzet Hajduszoboszlc’)n
is.

Az idei konyvhét meglepetése a hatal-
mas meéretli paraszti  érdeklédés volt,
melynek ardnyai akkor tlinnek igazan
szembe, ha olyan jelenségekre gondolunk,
hogy a nylre([;yha2| irodalmi estre csak
250 f6 jott el, mig a dombradira 600, a
ny|r|ugOS|ra 350. A koényv, s az iré iranti
érdeklodés megnétt falun, s a konyv-
barat-mozgalom segitett ezt kielégiteni.
Ez noveli a kozségi konyvtarosok felelGs-

et munka]uk fontossagat, és a tarsa-

Ingtseg surg6sségét, mert sok he-
Iyen tala oztunk a panasszal: erdekl6dés
mar van, de a kényv kevés.

Unnepi kényvvasar a Goldberger-gyarban

A vidéket jart 80 budapesti, és.az 6ket
mindentt kiséré helyi irék beszélgetései
az olvasokkal nemcsak a meglevl erdek-
I6désr6l, hanem annak minGségi fejlodé-
sér6l is képet adtak. Az olvasokat egg/
jobban foglalkoztatja az alkotds mo
a valésag, az élmény alkotassa vélasanak
folyamata. A konyvtaros figyelmét nem
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keriilheti el az a tény, hogy milyen sok
vonatkozott a kérdések 6zonéhdl e problé-
makra, s a valaszt nem szabad csupan az
idénkent talalkozora jové iréra biznia:
gondoskodnia kell népszer( irodalomeszr-
tétikai konyvek beszerzésérél, s azok
megfelel6 ajanlasarol.

Felting volt a fiatalok nagyszamu meg-
jelenése is e rendezvényeken (nem a leg-
fiatalabbakra gondolunk itt, kiknek »Meg-
Orzésér6l” szintén a mozgalom aktivai-
nak kellene gondoskodniok, mert sem az
est zavartalan lebonyolitasanak, sem a tiz
éven aluli gyermekeknek nem hasznal, ha
ilyenkor seregestil szunyokalnak a ‘fel-
nGttek Olében, mint ezt sok helyen lattuk),
a 14—20 év Kozotti ifjisdg tudatos érdek-
I6dése azt mutatta, hogy a legkisebb fal-
vakban is olyan 0j olvasogeneracio né fel,
amelynek mar létsziikséglet a konyv. A

gyermek- s a pedagdgusnap egybeesése a
konlyvhettel részben elvonta uga/an a fi-
gyelmet, masrészt viszont modot adott
arra, hogy a gyermeknapi rendezvények,
a mesedéluténok, dedikalt konyv ajandé-
kozasok revén ,,konyves” jelleget nyerje-
nek. A pedagogusnap is elémozditana a
konyvvasarlast, ha a sztl6k mindinkabb
tudatara ébrednének, hc&gy a pedagogus
szamara legszebb ajandek a konyv, és
noha e téren még propagandara van szik-
ség, Németh Laszl6 Lanyaim c. pedago-

iai témaju mdlvének széleskord keres-

ete bizonyara 6sszefliggétt a pedagdgus-

Gurulé konyvesbolt, a zeng6aljai
allami gazdasagban

nappal. A konyvbarat-mozgalom aktivai
is nagyszamban rekrutalédnak a pedago-
gusok korébdl.

A konyvhét utdlagos értekelése, tettek,
tapasztalatok, eredmények és hibak szam-
bavevése, az olvasékra gyakorolt hatas
felmérése ezutan Var még a konyvtaro-
sokra. A konyvhét legfontosabb tapasz-
talata mégis az, hogy a kényvbarat-moz-
galomban megtestesulo széleskor( tarsa-
dalmi egylttmikodés teszi igazan gyu-
molcs6zové a kdnyvtaros munkajat.
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Syy iré-olvasé talilkozé és ami mégétte van

Az iré viddm hangulatban szdllt le a vonatrél, a jél ismert kisvdros dllomdsdn.
Zsufolt program vdrt rd, beszélgetések a vdros hivatalos vezetdivel, este iré-olvasé
talalkozé a konyvtdrban. Mdsnap iinnepélyes szavak az egyik kdnyvsdtorndl, aztin
konyvek dedikdldsa a konyvesboltban és a sdtrakndl, Délutin és este. mindezt vala-
mivel révidebben megismétli két faluban. Fdraszté, nehéz két nap lesz, de mindez
kiilonésen mem aggasztotta. Mindig szeretett olvasék kozott jarni. lré-olvasé taldl-
kozékon egyardnt szivesen vdlaszolt a jémbor és a ,rdz6s” kérdésekre. Az ismeretlen
ismerds6k sokasiga meleg, jéless élmény. Erdsits érzés a taldlkozds emberekkel, akik
eljonnek, hogy szemtGl szembe ldssdk az irét, akinek gondolatait koteteken keresztiil
kovették s akit irdsaiban mdr régen megszerettek. S aztan, az egykori kényvnapok
mériczi élményei 6ta mindig jélesik ujra, meg Ujra meggyézédni arrél, hogy milyen
nagy utat tettiink meg elére, mennyit is gazdagodott az akkori szellemi ugar sokat
hdnyatott népe. .

Aznap, s mdsnap délelbtt is ugy ldtszott, mindez megéri a fdraszt6 utat, a két
napot egészen kitolté programot. Az esti iré-olvasé taldlkozé kézvetlen és meleg
volt. A terem széksorait igazi olvasék toltétték meg s ldm, egy-két jobardt is eljott..
Sokat kérdeztek, maivat és bennfentest egyardnt. Néhdny szavald .elmondott pdr
verset, ha mem is miivészi tokéllyel, de anndl tobb szeretetteljes igyekezettel. Az
est késbig nyulott és amikor berekesztették, a kizonség még szemmel ldthatélag szi-
vesen maradt volna. Mdsnap az innepélyes fGtéri megnyité utin az észies tavasz
szemergl esGjében alig gyézte irni a dedikdlds konvenciondlis szavait. Délig két
toltétoll tintdja fogyott ki. Fdraszté volt, de magyon jbélesé fdradsdg.

Az idill azonban mdr nem tartott sokdig. Délutin négyre a jdards egyik legna-
gyobb falujiba ldtogatott ki. S ami itt tortént, az elmosott minden eddigi kellemes.
emléket.

Pdpdn, hiszen errél a vdrosrél van sz6, ugyanigy mint az orszdg minden mds
jardsi székhelyén, idében megalakult az iinnepi konyvhét elékészits bizottsdga. Tag-
jai tobbek kiz0tt a tomegszervezetek, a tandcsi mivelédési osztdlyok megbizottai,
a konyvtdr és a kényvesbolt vezetGje voltak. A tervet kidolgoztik, igy, mint az eddigi
években is tették. Ugy gondoltik, leghelyesebb lesz, ha az iré a vdroson kiviil a két
legnagyobb kézséget, Ugodot és Addsztevelt ldtogatja meg. Kiséréi miisorrél is gon-
doskodtak. A vdrosban két tandrember szokott irodalmi miisorokat Gsszehozni. Ilyen
fellépésekhez nehéz felnétt szereplSket taldlni. Didkok szivesebben vdllalkoznak. Az
egyik csoport ezuttal mégis hdrom felntt szereplével jétt Gssze. Miisordra Moéricz,
Ady, Jézsef Attila és Jankovich néhdny irdsdt, versét tizték. A mdsik csoport gyen-
gébb, didk-szavalokbol dlit. Gyengébbekbdl, hiszen a szerepelni szokott didkok java
a pécsi taldlkozén vett részt. Akik most szerepeltek, a gimndzium alsébb osztdlyaibol
keriiltek ki. Vezets tandruk valami nem mindennapit akart nyujtani. A misor a
kovetkezé volt: Aragon: Kolték. Simon Istvdn: Mdjusi biztatds. — Virdgz6 cseresz-
nyefa. Karinthy Ferenc: Ne feleselj az asszonnyal. Rozsgyjesztvenszkij: Francoise Sa-
gannak, Pdrizs. Neruda: A kényvhoz. — A tavaszhoz. Baranyi Ferenc: Higom.
Jankovich: A virdgrakéta. Az 6sszekdts széveget részben a Jaték cimi folydirat egyik
szdma kozolte, a csoport vezetbje ezt alakitotta a milsorszamoknak megfelelgen. Dialo-
gus alakja volt ennek az 0Osszekits szovegnek: szerelmespdr beszélgetése. ,,Modern”
fiatalok, amit tdskarddié és csénadrdg szimbolizdl. ..

Az elbkészités docogott, mint az torténni szokott. El6szor 1gy volt, hogy a felndtt
csoport megy sokkal alkalmasabb miisordval falura és a fiatalok szerepelnek Pdpdn.
Aztan megvdltozott: a didkok keriiltek a két faluba. A sorrend is vdltozott. Kezdet-
ben négy 6rdra Addsztevelre és hétre Ugodra tervezték. Aztin alkalmazkodni kellett
a sok szereplé miatt az autébuszmenetrendhez: a két idépontot megcserélték. A ve-
zet6 tandrnak Pécsre kellett utaznia: az utolsé napon egy fiatal konyvtdros kapott
megbizdst, hogy a szereplbket elkisérje. A milsort mdr begyakoroltik, megtanultdk,
de elbzbleg az elSkészités irdnyitoi koziil nem hallgatta meg senki.

A két iré-olvasé taldlkozot kint, a két kozségben is el kellett késziteni, Ugodra
a jards egyik mivelidési feliigyeldje ment ki. Ilyen megmozduldsokat intézé szerv
akad a falvakban tébb is. Gyakorlatilag azonban a munkdt mindig ugyanazok vég-
zik: a pedagégusok. Ezuttal koziiliik a mivelddési otthon vezetSje és a konyvtdros
hivatalosan is illetékes volt rd. Mindent megigértek., Kozben azonban kissé rezig-
ndltan gondoltak a gyermeknapra, a pedagégusnapra, a kulturdlis szemlére. Az iinnepi
kényvhét ezek mellett igazdn elfér. Valami nagy elSkésziiletbe nem fogtak. A gyere-
kek ugyis osszejonnek a gyermeknap dlkalmdbdl, majd csak eljon egy-két sziils is.
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Kozben értesitették 6ket az idépontcserérél. Ez mem sokat vdltozteictt a dolgon.
Az iskoldsok akkor jonnek, amikor hivjik Oket,

Igy tortént, hogy amikor a vendég iré megdllt kézénsége elstt, nem ldtott mdst,
‘mint Sklémnyi gyerekeket. Hitul valahol ildogélt négy-6t joszivil sziilé is. A bejirat
eldtt kényvsdtor alit, kitéve szegényesen megyven-otven kotet, Az ir6tél, aki szivével
olyan kézel Gll ehhez a vidékhez, egyetlen egy sem.

Valami mélységes csiiggedés, szomoriusdg fogta el, olyasmi, amit Moéricz Zsig-
mand érzett egykor Hoédmezbvdsdrhelyen. Hidba minden eréfeszités, harc? Evtizedek
kiizdelme a miiveltebb orszdgért csak ennyit eredményezett? Mire valé ez az egész
jaték?

De, mert a gyermekek mosolya megmelengeti azt, aki annyira kedveli 6ket, félre-
szoritotta a keserti gondolatokat. Irt 6 meséskdnyveket, ldm, igazi iré-olvasé taldl-
koz6 ez is, talin éppen a leghdldsabb olvasékkal. Es mesélni kezdett az dmulé gyer-
mekszemek kereszttiizében. ..

Ahogy malt dz id6, oldédott elkedvetlenedése. Taldn el is felejtette volna a szo-
‘mori gondolatokat, ha szavai befejeztével meg mem kezdddik az irodalmi misor.
Az azonban kezdetét vette. ElGszOr Aragon nehéz versét szavaltik el, heten meg-
osztozva a stréfdékon. Aztdn bejott a kockdsinges fit, a lany, a tiskarddié. ..

Es szomoriusdga most haraggd vdltozott, jogos, préfétai haraggd. A szérnyen ide
nem illé kép, a helyzettel elkeseritden disszondns gondolatok mintha égették volna,
el kellett zdarkéznia elélik. Nem figyelt oda, ez volt a legjobb védekezés. Csak egy-
szer legyen vége, tobbet soha...

Este Addsztevelen mdr nem vdllalkozott eléaddsra.

L J

A harag azonban nem a legjobb tandcsadé, a még oly préfétai harag sem. De
wvajon lekiizdheti-e felhdboroddsdt az, aki életét szentelte egy szellemiekben is gazda-
gabb Magyarorszdg épitésének és gondolatait most olcsén megcsufolva ldtja? Tollat
ragadott és papirra vetett mindent, ami annyira bdntotta. Ez okozhatta, hogy elkeriilte
figyelmét méhdny mozzanat, ami nyugodtabban megfontolva bizonydra enyhitette
volna haragjadt.

A miisor, amit hallott, nem volt falura valé és ezerszer mem volt valé a gyer-
‘mekek elé. Nem kis hibdt kovetett el a konyvhét eldkészité bizottsdga, amikor ezt
nem vette tekintetbe. Kiilondsen hiba volt ezeket, az irodalmilag jdrtas kozomséget
és még jartasabb elGadokat feltételez6 miveket éretlen, 15—16 éves gimndzistdkkal
megszélaltatni. Magaviseletiik sem volt kifogastalan. A megszokott tandri feliigyeletet
nem pétolhatta a megfelels utasitdsok nélkiil kikiildott fiatal konyvtdros, aki a mil-
sort nem is ismerte. A milsor vezetbjének tdvolléte éretlen tdlzdsokra csdbitotta a
hasonléképpen éretlen ,,milvészeket”. Maga a miisor 6sszedllitdsinak helyessége még
egészen mds kozonség, alkalom és érett eldadok esetében is vitathatd. Azzal azonban
mégsem lehet egyetérteni, hogy itt nyugati dekadencia, jeges cinizmus, szexualizmus,
nihilizmus 6mlott volna els. Nem. Miivészi alkotdsok, igen mnagy felkésziiltséget
igénylé miivek hangzottak itt el. Csak az volt a baj, hogy sihederek szavaltdk, idét-
leniil, gyermekek el6tt...

Rozsgyjesztvenszkij irta az egyik verset, cime: Francoise Sagannak, Pdrizs.

De vajon hdnyan tudjék Ugodon, hogy kicsoda Francoise Sagan és mi is az,
amivel Rozsgyjesztvenszkij vitatkozik?

Hanem azért van az éremnek mdsik oldala is. Magyarorszdg sok-sok kisvdrosd-
ban vannak emberek, legtobbszor tandrok, akik tenni szeretnének valamit, valami
szépet és nagyot. Erre buzditjik ket a hagyomdnyok is, a kézépiskolik hagyomdnyai,
melyek valamikor a kulturdlis megmozduldsok aktiv centrumai voltak. Lehet, hogy
kézremilkddik a szereplés igénye is. De van-e alkotds egészséges becsvdgy mélkil?
Ezek az emberek legtobbszor magukra utalva dllnak. Nem nélkildzik az erkélesi
tdmogatdst, de ki az, aki munkdjukban is hajlandé segiteni? Az irodalmi szinpadok
mozgalma — mert mozgalommd fejlodott ezek fellépése — elért majdnem minden
vdrost. Rendszerint felnbttekkel kezdik. Elveszett ember azonban az, aki ilyenre vdl-
lalkozik, hiszen nincs tébbé rendezvény, melyre igénybe ne vennék. Mikor aztin
a felnéttek meginjdk a sok fdraszté szereplést, akkor maradnak a mindig kéznél
levé didkok.

Hanem, akik dolgoznak, azokat mégsem szabad elkedvetleniteni! Hdt azoknak
van igazuk, akik nem tesznek semmit? Akik marél holnapra végrehajtjik a szabdly-
zatokban, utasitdsokban, rendtartdésokban kitiizott feladatokat, és semmi tibbet?

Nem volna helyesebb a rossz iton jdrokat eligazitani? Hiszen ezek az emberek
cselekedni akarnak, dolgozni, tébbletmunkdt végezni. Hdt tegyék és segitsiink nekik,
hogy igazdn hasznosan tegyék!

—h—e—
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1623

ivételes szelleme torékeny testben

lakozott. Gyermekkoraban sulyos
ide?béntalmak gyotorték; apja, hog?/ ki-
mélje egészségét, eltiltotta a komolyabb
studiumoktdl, f6képpen a geometriatol,
mely irant kulonleges hajlamot mutatott.
A gyermek titokban mégis Euklidészt ol-
vassa, apjanak, a mdvelt és gazdag jogasz-
nak szalonjdban nevezetes termeészet-'
tuddsokkal ismerkedik meg, s tizenhét
éves kordban mar tudomanyos munkéakat
ir. Esztend6kon at kisérletezik egy auto-
matikus szamologép megszerkesztésével,
megismétli Torricelli kisérleteit a lég-
Ures tér bizonyitasara, vitat folytat
Descartes-tal, értekezéseiben fényes tanu-
jelét adja matematikai zsenijének.

Am az apai szalont nemcsak tuddésok
latogatjak, hanem janzenistak is. Hitvitak
szazada ez; Franciaorszagban eretnek
irdnyzat tamad, mely Jansénius érsekrdl
kapja nevét, iranyzat, mely Calvinhoz
hasonléan értelmezi a kegyelem s az d-
vOzllés tanat, puritdn erkdlcsd, szigora
felekezet, melyet az uralkodé hamarosan
veszedelmesebbnek itél a lazongé féurak-
nal. A janzenizmus az Uld6zések ellenére
is hodit, sorra hatasa ala vonja a kor
nagy szellemeit, Bacine-t példaul, majd a
bujdosé Rakoczit is, de senkit sem any-
nyira, mint Pascalt.

Apranként felhagy tudomanyos kutata-
saival, s tollat a janzenizmus szolgéalataba

cal
1662

allitja. 1656-ban levélsorozat formajaban
szikrazé szellemességl vitairatot ad ki a
janzenistak eskidt ellenségei, a jezsuitak
ellen, majd nagy hittudomanyi munka
irasaba fog. Ebbd@l csak toredékek, emlé-
keztet6ul papirra vetett gondolatok ké-
szilnek el, mégis ezek — a hires Pensées
— szdmitanak Pascal fémdvének.

Klasszikus tokéletességl stilisztat cso-
dalhatunk benniik. Az egyik legszebb zen-

ésti mondat, melyet francidul valaha le-
irtak, ezek kozt olvashato: ,Le silence
éternél de ces espaces infinis m’effraye .
(.E végtelen terek orék csendje borZon-
géssal tolt elL”) )

A pascali Gondolatok jelentésége azon-
ban tébb, mint pusztan stilisztikai. Ez a
md, mely egy megtért, szerzetesi mafgény-
ba vonult, ajtatos gyakorlatokban forgo-
16d6, istenkeres6 és hivd Iélek m(ive volt,
tulajdonképpen a felvilagosodast készi-
tette el6. Mert a dogmak épiletére nem a
tagadas méri az elsdé csapast, nem is a
kételkedés, hanem az a szellem, mely épp
azért, mert nagi<yon is akar hinni, nem éri
be az orokul kapott tanok lusta elfoga-
dasaval, s hitét az ész érveivel kivanja
alatdmasztani. Gyonyorden ir errél Théo-
dore Jouffroy, aki két évszazaddal Pascal
utan maga is vegigélte a hit és a filozofia
Osszelitkozésének gyodtrelmeit: ,,Akikben
folébred a kutatd szellem, természetes
szilkségnek tesznek eleget. Esziik dgaban
sincs, hogy leromboljdk a dogmat, csu-
pan szeretnének valamelyes igazat talalni
a szentséges tanban, valamit, ami iga-
zolna régr hitliket, kielégitené jelen buz-
galmukat, és tlizetes meggy6zddésre ala-
pitana jévendd hitbéli allhatatossagukat...
Csodalkozva észlelik, hogy nem értett sz6-
lamokon cstiggnek, s megkérdezik maguk-
tol: val'on kell-e ok nélkil hinni? — s
mert lelk(ikben legy6zhetetlen undort
tapasztalnak a vakhit irant, vizsgalni kez-
dik, mi igazsdga van a dogmanak, mely
jogcimei el6mutatasa nélkal grasszal.”

llyen ,kutaté szellem” vélt Pascal.

m Vakhit helyett tudatos meggy6z6-
dést akart, s bar maga végul is oda jutott
el, hog?/ az isteni kegyelemtél és a sziv
engedelmes hdédolajatol varta lelke nyu-
galméat s Udvosségét, és misztikus extazis-
ban kereste az egyesulést ,,Abraham,
Izsdk és Jakob istenéivel, vizsgalddasai
kézben rendhagyd, merész gondolatokat
fogalmazott meg. Merd eretnekség, amivel
azt bizonygatta, hogy az embernek érde-
kében all a tulvilaggal térédni: ott vég-
telen jutalmat nyerhet evilagi, véges ja-
vakrol valé lemondasa fejében, a kocka-
zat tehat kecsegtetd. Nem kevésbé eretr
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nekek a tarsadalomra vonatkozé gondo-
latai: , Kétségtelen, hogy a javak egyen-
16sége jogos; de mivel a jogos nem tart-
hat szamot feltétlen engedelmességre,
ugy 16n, hogy az eréhatalomnak valé en-
gedelmeskedést tartjak jogosnak.” ,,Az
igazsagot lehet vitatni; az eré nem tir vi-
tat. Igy az igazsiag nem szerezhetett ér-
vényt, mert az er6 ellene mondott az igaz-
sagnak, s azt dllitotta, hogy igazsagtalan,
és hogy az 6 oldaldn van az igazsag; ily
médon az igazsig nem valhatott erdéveé,
csinaltak hat az er6bdl igazsagot.” ,,A ki-
ralyok hatalma az ész belatdsan és a nép
xstobasdgan alapul. és sokkal inkabb az
ostobasdgon. A vilag legnagyobb és leg-
fgntosabb intézményének alapja gyenge-
ség.”

Ezekben a gondolatokban mar a XVIII.
szdzad forradalmi bdleseletének eszme-
csirdi rejlenek. A felvildgosodds. nagy
szellemei, mint példaul Condorcet, nem
egyszer hivatkoztak is ra. Joggal, mert a

vizsgalodo ész hatalmat s méltésagat, me-
lyet a fény, és kételkedés szazada oly
biiszkén vallott, senki sem magasztalta
szebb szavakkal, mint ez a mélyen valla-
sos és sokat szenvedett filozéfus, ,,isten-
hez hanyatl6é arnyék”, tavoli eléd, Pascal:
»AzZ ember csak nadszil, a leggyengébb
a vildgon, de ez a nAadszil gondolkodni
tud. Nem kell, hogy az egész minden-
ség fegyver}: fogjon elpusztitasara. Egy
para, egy vizcsepp elegendd, hogy kioltsa
életét. Am még akkor is, ha a mindenség
elpusztitani, az ember nemesebb volna
annal, ami megfosztja életétdl, mert
tudja, hogy meghal; a mindenségnek pe-
dig, noha folényben van vele szemben,
nincs tudomasa folényérdl. Minden mélté-
sagunk.a gondolkodasban van tehat. Eb-
ben kell' félemelkedniink, nem a térben
és id6ben, melyet nem tudnAnk betolteni.
Torekedjlink hat helyesen gondolkodni: ez
az erkoéles alapelve.”

Lukécsy Sdndor

SZLOVAK [ROK — MAGYAR OLVASOK

A cseh irodalomrél még nem késziilt magyar nyelvi Osszefoglalds, a szlovak
irodalom torténetét viszont konnyen Aattekinthetjiikk Sziklay Laszlé nagyszabdsu és
kiting tudoményos rendszerezése segitségével. Bevezets fejezetei Cirill és Metdd
tevékenységérél tajékoztatnak, a IX. szazadi morva allam térit6irdl, akik az elsd
szlav abécét, a cirill iras elédjét megalkottak, s akiknek legendaja késébb a szlovak
nemzeti éntudat fontos elemévé valt. A szlovak irodalom sokéig a rokon cseh nyel-
vet hasznalta, és csak a XVIII. szidzad végén formalt Anton Bernoldk (1762—1813)
a nyugati szlovak nyelvjarasbdl irodalmi nyelvet, melyet aztdn a mult szdzad negy-
venes éveiben — a csehvel egyiitt — Stdrnak és kovetbinek a kozép-szlovak dialek-
tusbol alakitott irodalmi nyelve szorit ki. A legrégibb szlovak irodalmi emlékek val-
lasos szovegek és torténelmi énekek, melyeket ismeretlen szerzéik, Tinédi médjéra,
a torok harcok eseményeir6l irtak. A szerelmi lira legkorabbi alkotasait nemrég
fedezték fel a XVII. szdzad elejérdl vald Fancsali Job kdédexben, mely magyar ver-
seket, koztiikk Balassi Balint néhany mivét is tartalmazza. A felvildgosodis korat
utilitarisztikus irodalom jellemzi: lelkészek irnak egyszerii erkolcsi és mez6gazdaségi
tanitasokat a falusi népnek.

A szlovaksag nemzeti 6ntudata a XIX. szazad els§ felében ébred fel, ekkor valik
ki abbél a felfogasbdl, mely Magyarorszagot hazdjanak tudta, ekkor keriil szemhe
a magyar nacionalizmussal, mely nem ismerte el a nemzetiségek nyelvi jogait. Tra-
gikus szembefordulas; ez vezette 1848—49-ben a szlovak értelmiség nagy részét a
Habsburg-reakcié taboraba, majd ez okozott nem egy ir6 lelkében meghasonlast.
A kor két nagy nemzedéke — Jan Kollaré (1793—1852) és Ludovit Staré (1815—1856)
— egymdssal is megvivta csatijat, a cseh, ill. a szlovdk nyelv hasznilata mellett
kardoskodva. K6zben megsziilettek a szlovak irodalom elsd szamottevé miivei: Kollar
szonettgyljteménye, Safarik (1795—1861) torténelmi és nyelvészeti munkai, Jan Holly
(1785—1849) verses epikija, Andrej Sladkovi¢ (1820—1872) lirdja, Jan Kalinéiak
(1822—1871) vigjatéka és prozai elbeszélései. A korszak leghaladébb irdja Janko
Kral’ (1822—1876), aki 1848-ban paraszti seregét nem a magyar szabadsigharcosok,
hanem a f6ldesuri kastélyok ellen vezette, s koltéi miiveiben a népi betyarlegendakat
verselte meg.

A forradalom utani korszakbél Pavol Orszigh Hviezdoslav (1849—1921) munkés-
saga emelkedik ki; mindmaig 6 a szlovak irodalom legnagyobb Kklasszikusa. Ellentét-
ben legtébb kortdrsaval, hive volt a magyar és a szlovdk nép Osszefogasanak; iras-
miivészetére Oszténzéen hatott Petéfi és Arany, leforditotta Az ember tragédidjdt,
kolteményben udvozolte Ady Magyar jakobinus dala cimi versét. Epikus és lirai
miiveiben realista szinekkel festette a szlovak népéletet, a szlovak tijat, s maradandé
kifejezést adott népbarat érzelmeinek. A kovetkezd nemzedék legkivaldbb kéltSje,
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Ivan Krasko (1876—1958), Uj, nyugatias hangot {itétt meg: a szimbolizmust &

be a szlovak liraba.

vezette

A realista széppréza hagyoményat Martin Kukuéin (1860—1928) alapozta meg a
szlovak irodalomban, Mikszidth miveire emlékeztetd vidéki torténeteivel. Fejlettebb
tarsadalomszemlélet Jellem21 Tajovsky (1874—1940) novellait; 6 az els szlovak iré,
aki a falu proletarjaira irdnyitja a figyelmet. Nadasi Laszlot (1ro1 nevén Jégé; 1866—
1940) a naturalizmus meghonositéjanak tartjak, elismert térténelmi regenyeket is irt.
A két vilaghdboru kozti tarsadalmi élet éles szatirija a koltének is jelentékeny
Janko Jesensky (1874—1945) regénye, a Demokratdk. A fiatalabb prézairék koziil
Frano Kral’ (1903—1955), Peter Jilemnicky (1901—1949), FrantiSek Hecéko (1905—1960)
munkéssdga mar a jelenkor szocialista irodalmi térekvéseihez vezet el

La.nyz Kamilla
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KONYVKIALLITASOK

A szép magyar kényv linnepi kiallita-
sat rendezte meg a Kiaddi Fdigazgatdsag
és a Konyvmivészeti Bizottsag a konyv-
klubban. E seregszemlén az év Kkitiinte-
tett és dicséretet kapott legszebb konyvei
sorakoztak a tarlékban. A magyar konyv-
mivészet fejlettségét és korszertségét
hirdet6 mfivek mellett a kiallitison az
iinnepi kényvhét konyvei is helyet kap-
tak. Idén érvényesiilt elGszor az a szem-
pont, hogy a kényvhét ne csupdn az Gj-
donsiagokat mydjtsa, hanem az elmult év
legsikeresebb Kossuth-, illetve Joézsef
Attila-dijas miveit is vegye fel az iin-
nepi konyvek sorédba, Atfogd képet adva
egy év kimagaslé termésébdl; igy el-
mondhatjuk, hogy a kidllitdson az év leg-
szebb, és tartalmilag legértékesebb mi-
veit tekinthették meg a latogatok.

*

A papai Jbékai Jdrdsi és Varosi Konyv-
tdr a mdvészi modern magyar konyv-

termésbdl rendezett kiallitist. Az izlése-
sen elrendezett kiadvanyok kozt termé-
szetesen a Magyar Helikon Kkiadvanyok
vezettek. Kar, hogy feliratok nem tajé-
koztattdk a latogatékat arra nézve, mi
emeli miivészi rangra a konyveket tipog-
rafiai és grafikai szempontbdl.
*

A budapesti Rdday Konyvtdr ritkasa-
gokat, leveleket és kéziratokat allitott ki
Beliczay Angéla rendezésében. A ritka-
sagok kozott szerepelt j6 néhany egyet-
len példdnyban ismert kiadvany is, mint
példdul az 1577-bdl szdrmazé hercegszo-
16si kamonok, Ilosvai Selymes Péter 1591-
ben Kolozsviart megjelend histéridja
Nagy Sandorrél, egy 1566-ban megjelent
német nyelvii nyomtatvany Varpalota ost-
romarol stb. Lathato volt a kiallitidson
Cu Csi-tien: A kinaj koltészet ritmusel-
mélete cimi kényve a XVII. szazad vé-
gérdl, amely még Kindban is ritkasag.
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Havityue-lc a BalatoM Ol

A Balaton vidékének szépsége és saja-
tos élete évszazadok Ota az irok, tuddsok
és mivészek érdeklédésének kozéppont-
jaban all. Azt, hogy az egyes vidékeknek
nemcsak gazdasagi” ércéke, de egyénisége
is van, a renaissance humanistai fedeztek
fel, azt azonban, hogy a tajak természet
és ember taladlkozasanak kozos hordozdi,
hogy torténetik van s hogy hangulatuk,
szépségik koltdi érték, csak a tizennyol-
cadik szdzad végétdl kezdik koltdk, irok,
fest6k mlivei tanitani.

Ebben az id6ben fedezték fel a Balatont
is. Csokonaitdl a mai fiatalokig minden
kolt6i és irdéi nemzedék méas-méas uton
jutott el a t6 partjara, s mas szépségeket
fedezett ott fel. A Balaton mindig és min-
denkinek tudott élményt, feledést, vagy
nyugalmat adni, kinek mi kellett. igy szu-
letett az utdbbi két évszdzadban szamos
kivalé koltéi és tudomanyos md a Bala-
tonrél. Nem egy kisebb-nagyobb tanul-
many foglalkozott mar a tévidék irodal-
maval, amely anyagdban s min&ségében
egyforman jelentés. Ha minden idetar-
toz6 mlvet egybegyd(jthetnénk, érdekes
konyvtar szilethetne. Ez a munka mar
megkezdOdott: Keszthelyen a klasszikus
értekd Helikon kényvtarban néhany éve
a Balaton vidékével foglalkozé tudoma-
nyos, ismeretterjeszt® és szépirodalmi md-
vekb6l  kaléngydjteményt  szerveztek,
amely ma mar tébb, mint ezerhatszaz
kotetbdl all.

A Balaton vidék élete és fejl6édése nap-
jainkban az orszagos erdekl0dés kozep-
pontjaban &ll. A to partjain azok a szaz-
ezrek toltik szabadsagukat, akik azel6tt
el sem juthattak ide. Ennek az ue( nép”-
nek novekvé kulturalis igényeit kielégi-
teni és szinvonalas balatoni m(vekre ira-
nyitani, konyvtarosaink szép feladata.

A nagymultd balatoni irodalom az
utébbi években szamos Uj mdvel gazda-
godott. Ahhoz, hogy ezekrdl teljes atte-
kintést nyerjink, a szépirodalmi és a kul-
tartorténeti munkakon kivil figyelmet
kell forditanunk az utikdnyvekre Is.

Egry Jozsef—Takats Gyula: ,Vizi-
tukor” cimd kotetében versek és rajzok
elevenitik fel a balatoni tajak szépsegét.
Takats verseiben a hangulatok mvészien
sokrét(i arnyalasa feledhetetlen balatoni
latomasokat teremt. Vilaghires balatoni
tajfesténk: Egry Jozsef pedig a Vizitikér
tizennégy rajzaban biztos kézzel 6sszegezi
a taj lényeges elemeit.

A kovetkez6 két verseskotetet Keresz-
tary Dezs6 irta. A Dunantuli hexamete-
rek, finomhangd mértéktartd verseiben a
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Gulacsi hegy kordil eltertl6 toparti tajak
latin szépsege tukrézédik. A Lassul a szél
szonettsorozatdban pedig szintén a pan-
non taj antik élményét fogalmazza meg,
szép, modem versekben.

A Balaton koltészetét egészében A ti-
hanyi ekh6hoz cim( koltéi antologia érzé-
kelteti. (Versek, rajzok gydjtemeénye a
Balatonrol, valogatta Liﬁték Gabor.) A
kotetben, amelyhez Jankovich Ferenc
,,KOltészet és Balaton” cimen irt elGszot,
masfél évszazad koltdi zengik a balatoni
tajak dicséretét. Csokonai, Berzsenyi,
Vajda Janos, Babits, Kosztolanyi, Jozsef
Attila és Szab6 L6rinc kolteményei mel-
lett a ma él6 nemzedék joforman min-
den jelentdsebb képviselGjének verseit
megtalaljuk az izléses koényvben, nagy
magyar fest6k és grafikusok kivalé raj-
zaival kiegészitve.

A Balaton Kklasszikus irodalma iranti
érdeklédést mutatja Edtvés Karoly: Uta-
zas a Balaton korul cim( munkdjanak, a
Balatonrol szolo els6 nagy szépirodalmi
konyvnek 0j kiadasa. A mult szazadvég
korrajzat, elbeszéléseit, anekdotait Ossze-
gy(jté kotet ma is érdekes olvasmany.

A Balaton modern mdvészi latomasa-
nak kialakitasdban érdekes modon a fes-
té6k az attor6k. Talan nem véletlen az
sem, hogy az utébbi években a Balatonrdl
sz6l6 legjobb modern prézai mivet Bér-
nath Aurél irta. Az igy éltink Pannonia-
ban, majd az Utak Panndéniabdl a kivalo
festbm(ivész ,,Kor és palya” cimmel ter-
vezett emlékirattrilégiajanak eddig meg-



jelent két kotete. Féleg az els6 szdl nagy-
részt a Balatonrdl. A szizad évtizedeire
visszatekinté konyvet nemcsak az teszi
modernné, hogy a kor és taj felidézett
arculata még atnyudlik a ma is él§ nemze-
dékek egy részének ifjusagaba, hanem az
is, ahogy ezt a kort birdlva abrazolja. El-
bilivolé irasmivészettel jeleniti meg kony-
vében a Balaton fényittas tajait és széles
tarsadalmi korképet rajzolva elevenit
meg egy immar lezart korszakot.

Magasan kiemelkedik a tévidéket is-
mertetd konyvek kozill Keresztury Dezsd,
Balaton cimdi miive. A kotet g Balaton
vidék foldrajzat, 16rténelmét, néprajzat és
légkorét — vagyis mindazt, ami a tajnak
lényeges Osszetevéje — ugy foglalja Ossze,
hogy az koézben miivészi latomassa ala-
kul. Erzékelteti a vidék életének nagy
véaltozasait, torténelmi katasztréfait, év-
szazados elnyomatasat és nyomorat, még
sem valik keserid irassi, de nem lesz be-
16le mindent rézsaszinre festé idegenfor-
galmi propagandairat sem. Aranyos, mint
a t4j, amelyben a harménia a szépség
minden teriiletére kiterjed. A kotet ki-
allitdsa eurdpai viszonylatban is figyel-
met érdemel.

Tatay Sdndor: Enek a sz6l6hegyrdl és
Vulkdn cimi koteteiben a badacsonyi
hegy sajatos kisvilagarél ir. A megszeli-
dilt hajdani vulkan fest6i tdjainak hat-
tere el6tt folyik a hegyoldalak lakéinak
kiizdelmes élete Tatay eleven irasmiivé-
szetének tolmacsolasaban.

Liptak Gdbor: Aranyhid cimid konyvé-
nek meséi, regéi és torténetei az egész
Balaton természeti, torténeti vagy irodal-
mi emlékeihez fliz6dnek. A kényv a ma-
gyar ifjusdg szamara késziilt szép hazaja-
nak egyik legszebb vidékérdl.

Legutébb kiilonésen nagyértékd ma je-
lent meg a Balatonrdl. Illyés Gyula és
Reismann Jdnos: Balaton cimé lirai
fényképkonyvét a Corvina adta ki angol,
orosz, francia, német és magyar nyelven.
Illyés Gyula tanulmanynak is Kkivalé,
klasszikus szépségli szovege fejezetekre
osztja Reismann Jénos kit(ind képeit
s igy mutatja be a t4j szelid szépségét,
népének munkajat, életét s a kornyezet
€és mult emlékeitfl formalt sajatos lelki-
vilagat.

Reismann Janos meghitt hangulaty,
sokszor kolt6i képekben roégzitette nem-
csak a volgyek, vizek, dombok és hegyek
legszebb részleteit, hanem a ,t4j idomi-
t6i” életének mindennél tobbet mondé
apré mozzanatait.

A szép kiallitdsa kotetb8l igy nemesak
azt tudjuk meg, hogy ,Mire j6 egy t6?”,
hanem megismerjilkk a vidék varazsat,
a nagy viz és a fény olelkezését s a part-
vidék szemet-szivet gyonyorkodtets, gyo-
gyité harmonidjat.

A Balaton minden idékben egyik kéz-
pontja volt az orszag kulturilis életének.
A masfél évszazados torék haboriukban
elpusztultak viragzo kozépkori falvaink,
varosaink a roman és gotikus stilus szam~
talan szép emlékével egyiitt. Mégis, ezen
a teriileten, ahol mar a honfoglalas idején
kialakultak az elsG telepiilések, tGbb ma-
radt meg ezekbdl is, mint az orszig mas
részein. A késObbi szazadok nyugalma-
sabb éveiben pedig a féurak és fépapok
szivesen épitették palotaikat erre a szép-
séges vidékre; igy rendkiviil gazdag ba-
rokk miemlékanyagot talalunk a t6 kor-
nyékén.

Az utébbi években a Balaton vidék mi-
emlékeinek feltarasa, megovasa és restau-
ralasa terén is tobb tortént, mint eléze-
tesen sok-sok évtizeden keresztiil. Ennek
a munkanak egyes részleteir6l és miem-
lékeink szambavételérdl is érdekes kiad-
vanyok szamolnak be.

,Miemlékeink” sorozatban Kampis
Antal: Tihany miemlékei cimi mivé-
ben attekintést ad a napjainkban szazez-
rek altal latogatott félsziget épitészeti és
képzémivészeti emlékeirél. Ugyanebben
a sorozatban irt kivalé tanulmanyt Vaj-
kai Aurél: Balatonmelléki préshdzak
cimmel, B. Thomas Edit: Rémaikori vil-
lak a Balatonvidéken cimmel pedig pon-
tos és érdekes Osszefoglalasat nyuajtja a
teriilet romaikori épitkezéseinek.

A Muzeumok Kozponti Propaganda Iro-
dajanak kiadvanyai soraban jelent meg
Péczely Piroska: A keszthelyi Festetics
kastély és belsé berendezése cimid tanul-
manya. Az érdekes kis Kkonyv részletes
ismertetését és helyes miemléki értéke-
lését adja a méreteiben is jelentds épii-
letnek és belsé berendezésének. Liptik
Gdbor: J6kai Balatonfiireden cimid mun-
kaja a legnagyobb magyar regényir6 éle-
tének és miivének balatoni vonatkozisait
s a flredi villdban berendezett muzeumot
ismerteti. A kis konyv befejezd részében
részleteket k6z6l Jdékai balatoni targyu
irasaibol.

A ,Magyar Miemlékek” sorozatban.
Kozik Karoly Keszthelynek, a Balaton-
part patinas kisvarosanak multjat és mi-
vészeti emlékeit ismerteti sokoldalian és
igényesen. A szép kiallitdsa kotet nem-
csak a tudomanyos kutatis szamara Kki-
tiné osszefoglalas, hanem egyben élveze-
tes olvasmany is.

A vidék egész miemlék anyagat atte-
kint6 tudomaAnyos igényld konyv Entz
Géza és Geré Ldszlo: A Balaton kornyék
mitemlékei cimi munkija. A két kivald
kutaté mivének bevezetd részében alta-
lanos ismertetést nyujt a teriilet memlé-
keirdl, bedgyazva azokat a tdj multjaba.
A kotet ezutdn négy nagy tertileti cso-
portra osztva a kozségek alfabetikus sor-
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rendjében sorolja fel az egyes miemléke-
ket.

*

A Balaton koérnyék szazezrekkel meg-
szaporodott latogatdinak tajékozddasat,
kulturdlis jsmereteik fejlesztését szol-
galja az utébbi években megjelent szAmos
utikényv és kalauz. Nem egy koziilik a
targyi adatok koézlésén tul atmoszférat is
tudott teremteni s Uj érdekes adatokkal
gazdagitotta a kornyék helytorténetét. Ki
kell ezek koziil is emelnink a Veszpréem
megyei Tanéics Idegenforgalmi Hivatala-
nak kiadvanyait. A Hivatal kozel har-
minc kiadvanya koéziil kifejezetten bala-
toni vonatkozasd utikényvek: Szigliget,
Balatonfiired, Csobdanc, Keszthely. Kisebb
tanulmanyokat tartalmazé filizetek: Fe-
nékpuszta torténete, Balatonfiired gyégy-
tényez6i, Az alsé6rsi gotikus hdz, A szig-
ligeti vdr.

A Somogy megyei Tanacs Idegenfor-
galmi Hivataldnak kalauzai ,,Somogyi
Sétak” Osszefoglalé cim alatt jelentek
meg. Ezek koziil kifejezetten balatoni
vonatkozasuak: a Balatonfoldvdr, Kis-
balaton, Fonyéd, Siéfok s az Oszi és téli
Balaton cimd kalauzok.

Az idegenforgalmi hivatalok altal ki-
adott- kis utikényvek nemecsak eligazitjak

a Balaton-part megsokasodott latogatéit
a szamukra ismeretlen vidéken, hanem
sok hasznos targyi ismerettel gazdagitjak
olvaséikat. Ma mar nemcsak idegenfor-
galmi brosurdknak tekinthetdk, hanem
mikozben az érdekléd6knek bemutatjak
egy-egy fiird6hely, vagy tajegység latni-
valéit, valésigos kis monografiat nyujta-
nak az ismertetett teriiletrdl. Sok koziiliikk
kivalik szép stilusaval, masok pedig, —
kiilonosen a Balaton-parti varakat ismer-
tet6 kalauzok — pontos és sokszor uj tor-
téneti adataikkal is. Létrehozasukban
Zakonyi Ferencnek vannak mifajt te-
remtd érdemei.

Mint lattuk, a Balaton vidékének meg-
ismertetésénél kényvtarosaink gazdag iro-
dalomra s j6 utikonyvekre tamaszkodhat-
nak. Az orszag Kkiilonb6zé részeibdl a
Balaton vidékére sereglé iidiiléket, nyara-
16kat jo konyvekkel ellatni, vagy figyel-
miiket ilyenekre felhivni nem lebecsii-
lendd feladat. A Balaton kornyéki iidiils-
hazak s a nagyobb filird6helyek helyi
konyvtaraiban a fent ismertetett konyvek
mind megszerezhetdk.

A Balaton napjainkban egész népiink
féltett kincse. Becsiiljik meg azzal is,
hogy jé és igényes olvasméanyokkal készii-
liink fel megismerésére.

Liptik Gdbor
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1961 MAGYAR LIRAJA

A vers megszerettetésére szamos eszkdz 4ll a kényvtaros rendelkezésére. Az iré-
olvasé talalkozék és a kanyvkiallitisok hagyomanyos eszkozei mellett meg kell
emlitenlink azokat a modernebb médszereket is, melyeket szamos konyvtar maris
sikerrel alkalmaz. Egyrészt a lemezes vagy magnetofonszalagos versfelvételekre gon-
dolunk, melyek segitségével a konyvtaros barmikor rendezhet, akar falun is, rangos.
irodalmi estet. Ismert szinészek (koztiik a magyar szinészet nagyjai: Odry Arpad,
Bajor Gizi) eldadémiivészete vonzza a vers szépségeihez ilyenkor a hallgatét. A masik
korszerd eszkoz: az irodalmi szinpad. )

A konyvtaros perszé csak akkor élhet a korszeri ,,verspropaganda’” -eszkozeivel,
ha maga is szorgalmas és lelkes versolvasd, és 1lépést tart a mai magyar irodalom
verstermésével. Tajékozoddasanak megkonnyitésére ismertetjiik most, természetesen
csak ,madartavlatbol”, az elmult, 1961-es esztendd verseskoteteit.

1961 verstermése azt bizonyitja, hogy koltéink a maganélet és a tarsadalom ezer-
nyi kérdésére keresnek okos, megfontolt feleletet. Ennek a megfontoltsagnak (a kri-
tikusok igy mondandk: ,intellektudlis latasmod”) kovetkezménye, hogy verseik nagy
felelosséggel foglalkoznak a sziileté szocialista erkoles kérdéseivel, azt valljadk, hogy
a koliészet egyik feladata éppen ezeknek a kérdéseknek a megoldasa kell legyen.
Ugyancsak a megfontolt feleldsség eredménye, hogy a mai magyar vers a
sematizmus és a modernkedés szélséségei utan kezdi megtaldlni a szenvedély és a
jozansag, az ihlet és a gondolkodds, a hagyominy és az ujitds helyes és korszeri
aranyait is.

Ebben a folyamatban fontos szerepe van az idésebb nemzedéknek, koztik az
irodalmi életbe visszatért Illyés Gyuldnak és Benjamin Léaszlénak is. Illyés filozo-
fikus mélységli, liraisdgaban az Oszikékre emlékeztetd kétetét: az Uj verseket mar
ismertette lapunk. Benjamin ujabb verseit csak folydiratokbdl (az Uj Irasbdl) isme-
rik az olvasok, ezek azonban igy is széleskor(i figyelmet keltettek: a kolts az élettel
valo szamvetését szodlaltatja meg benniik, s ennek sordn egyre jobban megtalalja.
egykori helyét a szocialista tarsadalom kozosségében.

Hasonlé gondok: az élet mulasanak, céljanak, az egyén és a tarsadalom kapcsola-

tanak kérdései foglalkoztatjak Képes Géza: A mindenség énekei, Hajnal Gébor:
Fénykiillék, Konya Lajos: Hazai tdj, Ronay Gyorgy: Fekete rézsa, Raba Gyodrgy:
Nyilttenger és Matyas Ferenc: Megriadt pipacsok c. uj kotetét is. Eletszemléletben,
élményekben, indulatban kiilonbdznek egymastol ezek a kolték: van, akit a kozmosz
térvényei igéznek meg, mint Képes Gézat, és van, akit a tarsadalom, mint Kénya
Lajost. Van, akinek vildga fajdalmas és komor, mint Raba Gyorgyé, és van, akié
harmonikus és derlis rendet alkot, mint Hajnal Gaboré — azonban a tarsadalommal
és sajat életiikkel egyforma felelGsséggel néznek szembe. Ennek a szembenézésnek
erkblesi tartalma van, s éppen ez az erd vonzza mindnyajuk koltészetét a szocialista
életérzés kozelébe.

A gondolati igény és a felelgsség mellett legtobbjik koltészetét egyfajta Oszies
rezignaci6o is atjarta. Koteteikben kiilontsen fontos szerepet kapnak az ifjukorra.
emlékez6, az életutra visszamerengd nosztalgikus versek.

Egészen mas koltfi programot kovetnek ‘Takats Gyuldnak, a dunantuli taj és a
»pannon derd” koltdjének versei. Uj kotete: a Virdgok virdga, hasonléan koltészeté-
nek eddigi 4llomasaihoz, napfényes és idillikus vilagot mutatnak be: a Balaton és a
somogyi dombok ko6zé es$ tdjat és a falusi otthon szelid 6romeit. Takats idillje min-
dig is népszerd verseket érlelt. Népszeriiségét mi sem mutatja jobban, mint az, hogy
lirai kifejezésmoédja, mely olyan Gsokre tekinthet vissza, mint Kisfaludy Sandor és.
Berzsenyi Daniel, szinte egész koltéi ,,iskolat” teremtett. Ezt a ,pannon lirat” kép-
viseli 1961-ben Béardosi Németh J&nos megragadé verseskotete: a Carmina Hunga-
Tica is.

Rascnléképpen az idill hangjat szélaltatja meg, csakhogy a varosi otthonokban
és a korutakon termé idillikus kozérzetet, Vészi Endre: Fohdsz szigorusagért c. kotete.

Kiilon kell megemliteniink Berda Jézsef: Igy igaz c. kiotetét (mellyel mar foglal-
kozott lapunk) és Kassdk Lajos mély szenvedéllyel &titatott szerelmes verseit (Sze-
relem, szerelem), melyek egy Oregkori szerelem fiatalos tilizzel megfogalmazott vallo-
masait adjak a koltd és a szerelmi koltészet hiveinek kezébe.

1961 verstermésének legtanulsigosabb részét azonban a fiatalok kotetei jelentik.
Az Otvenes évek végéhez képest lehiggadas koOvetkezett be a fiatalok koltészeté-
ben, itt is a gondolkod6 szemlélet és az erkdlesi felelGsségvallalas érvényesiil.
Erdekes jelenség pl. hogy a fiatal kolték orienticiéja mennyire megvaltozott. A ko-
rabbi modernista-expresszionista hatds utan Jozsef Attila, Illyés Gyula és Kkisebb
mértékben Szabé Loérinc lirdja jelenti az Osztonzd példat. Jézsef Attila ugyan eddig

423



is példaképnek szadmitott, Gjabban azonban intellektudlis kolt6i magalartisanak su-
garzésa is eljutott a flatalokhoz vagyis szocialista vilagnézetiik, melynek eddig is
Jozsef Attila volt a ,,Jobogdja”, most tudatosabba mélyiilt.

z elmélyiilés tobbé-kevésbé bekovetkezett a flataloknal, igy a Tiztanc koltéinél

is. Hars Gyorgy: Gyulékony éj, Ladanyi Mihaly: Oklok és tenyerek és Mezei And-

ras: Torlédé id6 c. kotete azt bizonyitja, hogy a fiatalok ma mar elégtelennek érzik

azt a harcias avantgardizmust, mely 1957—59-ben flittte verseiket, elmélyiiltebb,

sokoldalibb problémafelvetésre vagynak. Koteteik ilyen irényba tesznek kisérletet,

letisztultabb kifejezésmoédot keresnek, ha egyelére még nem is talaltdk meg azt az
ujfajta szemléletet, melyet a megvaltozott feladatok kivannak meg télik.

A szemlélet, a latdsm6éd megvaltozasanak kifejezése kiilénben is fiatal koltéink
gyakori mondamvalol kozé tartozik. Tobbnyire az életforma megvaltozasanak (pl. a
varoshoz, az értelmiségi életmoédhoz valé ,,akkhmatlzalodasnak”‘ és az ennek nyo-
méaban bekévetkezd szemlélet-valtozasnak problémait szolaltatjak meg fiatal koltSink,
mint pl. Kalasz Marton (Unnep el6tt) és Ladanyi Mihaly versel. Az ilyen problémaéak
nyilvan elevenek a népi eredetd fiatal értelmiség gondolkozésdban is, a fiatal k6lték
versei tehat egy egész tarsadalmi réteg gondjainak adnak megfogalmazést.

Fiatal ko6ltéink legnagyobb érdeme azonban az a szenvedély, mellyel a szocializmus
szulet6 erkolesét igénylik, tdmogatjdk. A szocialista erkoéles, ha ugy tetszik: a szo-
cialista ember megformalasanak ligyét szolgaljak. Ez a szolgalat, ez az erkdlesi igény
jellemzi a fiatalok legjobbjainak: Fodor Andrasnak (Tengerek, dombok), Garai Ga-
bornak (Emberi szertartds) és Kalasz Martonnak koteteit. Verseiket, az id6sebb nem-
zedék lirdjahoz hasonldéan, a gondolkodas igénye alakitja. Csakhogy egy szenvedé-
lyesebb, fiatalsiggal és meggys6zidéssel Aatitatott gondolkodasé. A jozan, megfontolt
eszmélet magatartdsdban (Garai szavaival: ,a 1ét kitarult jozan értelmét -markolva”)
talalja meg koltészetiink a modern verstechnika és a korszerii mondandé szintézisét.
Verseik megérdemlik, hogy a konyvtaros foglalkozzék veliik, a helyi irodalmi szinpad

és a versszeret§ olvasok figyelmébe ajanlja Gket.

Pomogadats Béla
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A CORVINAK TORTENETEBOL
Matysas kiraly eurépai hird, irigyelt Ipolyi Arnold —, midén annyi akadaly

koényvtaranak kincset érd kéziratai Buda
megszallasakor térok kézre kerdiiltek, s a
szultdn Konstantindpolyba szillittatta
Oket.

Az elrabolt kédexek sorsat sokaig ho-
maly fedte. Csak szdz esztenddével ezel6tt
akadt nyomukra Ipolyi Arnold, a kitind
torténetir6. 1862. Aaprilis 28-an indult el
Kubinyi Ferenc és Henszlmann Imre tar-
sasagiaban a torok fovaros felé. A kon-
stantin4polyi hatésdgok eleinte titkolmi
igyekeztek a kincsek hollétét, vagy talan
maguk sem tudtak réla, hosszas kérvé-
nyezés utdn azonban a kutatékat beve-
zették a szultani palota egyik helyiségé-
be, ahol végre megpillanthattdk Matyas
konyvtaranak néhany maradvanyat.
,,Képzelheti 6romomet — irta leveléber
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és kiizdés utéan végre a vords barsonyos,
eziist és zomanc-kapcsos, a corvini s Ma-
gyarorszag cimerével diszitett pergamen
kédexek kezembe Kkeriiltek. Ez valdsagos
diadal.”

Ipolyiéknak tizemdt Corvinat sikeriilt
felkutatniuk. Ezeket, s még t5bb mast
1875-ben a szultdn a magyar memzetnek
ajandékozta.

A szazhetvenkét ismert Corvinabél je-
lenleg negyvendt van a magyar konyvta-
rak Dbirtokdban. Legszebb lapjaikbél
nemsokara facsimile kiadvany fog meg-
jelenni.

(Egyébként a kionyvtar pusztuldasardl
nemrégen érdekes tanulméany jelent meg
Csapodi Csabatdl a Magyar Konyvszemle
1961. évi 4. szamaban.)



Olvasdas kézben

,ozinesebb, gazdagabb, izgalmasabb. lett..“

A cimben szereplé jelzékkel az Irészo-
vetség majusi kozgyllésén jellemezte
Darvas Jézsef a mai irodalmat. Elsésor-
ban az olvasékozénség megndétt érdekls-
désével bizonyitotta megallapitasat, ame-
lyet egzakt médon is igazolnak a konyv-
eladasok és a konyvtari konyviorgalom
szdmadatai. De irodalmi helyzetiink meg-
itélésekor nagy jelent6séget kell tulajdo-
nitanunk annak a ténynek is, hogy ré-
gen volt a magyar irodalomnak olyan

igéretes fiatal nemzedéke, mint most. Az

idésebb nemzedék néhany irdja — Né-
meth Laszlé vagy Lengyel J6zsef példaja
mutatja — most éri el iréi palyaja csu-
csait. Nem véletlen az sem, hogy éppen
az utébbi id6ében nétt -meg a kilfoldi
érdeklédés is a magyar irodalom irant.
Ha most, némi idé elteltével, ismét at-
tanulmanyozzuk iréink nagy jelent6ségl
tandcskoziasanak dokumentumait, és djra
mérlegeljiik az elhangzott megallapitiso-
kat, keressiik az iranyt mutaté gondolato-
kat, valtozatlanul indokoltndak érezziik
azt az optimista légkort, melyet Darvas
Jézsef megallapitasai is kifejeztek.

Irodalmi életiinkben helye van minden
olyan iranyzatnak és minden olyan szin-
vonalas munek, amely nem ellenséges, s
amely szolgalja népiink szellemi felemel-
kedését. De ,,a szocialista realizmus alko-
t6i modszerének elsajatitasat tovabbra
is irodalmunk egésze el6tt 4116 feladatnak
tekintjiilk. Ennek a mddszernek egyes
kérdéseir6l minden bizonnyal fognak
még vitatkozni, s ezt helyesnek is tart-
juk, hiszen ahogyan szocialista életiink
fejlédik, ugy fejlédnek tovabb szocialista
alkot6i modszereink is. Af6lott azonban
mar nem lehet vita, hogy a szocialista
realizmus a szocializmus vilagnézeti alap-
jara épiilé alkot6i mébdszer, melynek leg-
fontosabb célja, hogy erdsitse, fejlessze
a szocialista tarsadalmi rendet. Ez azt is
jelenti, hogy a szocialista realizmus sem-
miféle stilust vagy midfajt nem ismer el
kizardlagosnak és egyediil {idvozitének.”
(Kallai Gyula).

A kozgy(lés beszimoloiban, hozziaszé-
ldsaiban ott pezsgett mai irodalmunk
minden problémaja, kisérletezd kedve és
elvi igényessége. Szoba keriilt példaul az
a kérdés: hogyan értékeljiik 1956 elotti
irodalmunkat?

Sok kart okozott az 1956 el6tti hibés
mivelédéspolitika, de sulyos tévedés

4 A koOnyvtarcs

lenne csak a sematizmust, az opportuniz-
must latni ezeknek az idéknek az irodal-
maban. Nem feledhetjiik el, hogy ebben
az id6északban aradt szét irodalmunkban
a szocialista eszmeiség, s mégiscsak ez a
dénté dolog. Iréi/palyak igazi kibontako-
zasat nem segitette ez az id6, de ha meg-
vizsgaljuk az 1956 elGtti évek termését,
taldlunk ott jelentés miiveket is. Darvas
Jozsef megemlitette példaul, Veres Péter-
t6l a Pdlyamunkdsokat, Szabé Paltél az
Uj féldet, Sdndor Kalmantél a Tolvajok
kertjét, Benjamin Laszlé Tizzel-késsel
cimid verseskonyvét, tovabba Illyés Gyula
dramait.

A modernség, korszeriiség problémai a
leggyakoribb vitatémak irodalmunkban.
Valtozé vilagban éliink, valtozéban van-
nak az emberi viszonylatok, s az iroda-
lom természetes médon keresi a valtozé
vilag adekvat megjelenitési formait. A
modernség igénye ellen csak ostoba, be-
gyepesedett ember hadakozhat. De nem
k6z6mbos, hogy mit értiink modernség
alatt. Egyes korok szamdara a modernség
egyértelmii dekadens filozéfiai tartal-
makkal, s ez ellen harcolnunk kell.

A régebbi iréokongresszusokkal, koz-
gytlésekkel szemben joles6en hidmyoztak
a majusi kozgyllés hozzaszdélasaibdl a
hangzatos frazisok, az illuzionista bedl-
litasok. Az orszag jo politikai atmoszfé-
raja tiukr6z6dott példaul abban a maéd-
ban is, ahogyan az irodalmi egység kér-
dése széba keriili Senki sem A&llitotta,
hogy minden iré6 minden kérdésben
egyetért a part és a kormamy politikaja-
val. De a f6 kérdésekben ma mar valé-
ban megvan a teljes és feltétlen egyet-
értés. Ma mar mindenki vilagosan latja
az 1956 ota elért eredményeket, a nép bi-
zalmat a part irant, egyetért abban, hogy
csak a szocialista épitémunka emelheti
fel népilinket. Kiilonbségek lehetnek, s
vannak irék és irdk kozott egyes konkrét
helyzetek, feladatok megitélése Kkoriil, a
szocialista realizmus megvaldsitasdnak
hogyanjaban, de nem az alapvets célok
kérdésében. Ma mar nagyon kevesen vall-
jdk az ,,el nem kotelezett” iré cinizmusat,
anndl hatékonyabb — olyanoknal is, akik
eddig tavol alltak a ,frontvonalaktél” —
a mnéppel, még pedig a szocializmust
megvalésité néppel vald elkételezettség
gondolata.

P. L.
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Konyvismertetesek

Ideclogiai-politikai
muivek

A MODERN TERMESZET-
TUDOMANYOK FILOZO-
FIAI PROBLEMAI

Akadémiai, 689 old. 95 Ft

A szovjet természettuddsok és filozéfu-
sok 1958 oktéberében kongresszust tar-
tottak. Ennek a tandcskozasnak Kkettés
célja volt: egyrészt a marxi, engelsi és
lenini ismeretelmélet, a dialektikus ma-
terializmus természettudomanyos jelent6-
ségének megvildgitdsa, masrészt az isme-
retelmélet fejlesztése &s alkalmazdsa a
természettudomanyok leguijabb eredmé-
nyeire. Ennek az 06ssz-szévetségi tanacs-
kozasnak a jegyzékonyvét tartalmazza
ez a kotet.

M. B. Mityin akadémikus Lenin Mate-

rializmus és empiriokriticizmus cimi
mivét méltatta. Hangsulyozta, hogy

‘Leninnek ez a konyve 4j szakaszt jelen-
tett a marxista filozofia fejlédésében,
minthogy kora legijabb természettudo-
manyos felfedezéseinek filozéfiai altala-
nositasat nyujtotta.

A tovabbi elGaddsok fényt deritettek
arra a rendkivil érdekes tényre, hogy
konkrét eredményeikkel a modern ter-
mészettudomanyok nem-marxista miive-
16i annak a dialektikus materializmusnak
a tételeit kényszeriultek alatdmasztani,
amelynek elvileg ellenségei.

A kotet legérdekesebb fejezete Szobol-
jev és Ljapunov professzorok el6adasa
korunk természettudomanyanak legmo-
dernebb agardl, a kibernetikarél. A ki-
bernetika az informacié (hiranyag) atvi-
telének, feldolgozasidnak és tarolasanak
tudoménya. Néha olyan 4&llitasokkal ta-
lalkozunk, hogy a kibemmetika idealista
tudomédny, mert az anyag mozgisdnak
‘tanulméanyozasdt az informéacié korforga-
sanak tanulmanyozasaval igyekszik he-
lyettesiteni. Ez az Aallaspont tévedésen
alapul. Az anyag lenini meghatarozasa-
nak megfeleléen az objektiv folyamato-
kat tanulmanyoz6 kibernetika alapjaiban
materialista tudomany. Hivatasa, hogy
megszabaditsa az embert mindattél, ami
agyanak tevékenységében még farasztd
és lealacsonyito.
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Grascsenkov ,,A lenini visszatiikrozés-
elmélet és az érzékszervek modern fizio-
légidja” cimd elGadasaban az érzékszer-
vek idealista felfogasat biralta, amely
szerint az érzékszervek a priori képessé-
gekkel rendelkeznek a kiilvilag felfoga-
sara. A dialektikus materializmus tani-
tdsa a lét els6dlegességérdl az érzékszer-
vek és a kiilvildg viszonyara is érvényes.
Az érzékszervek strukturalis és funkcio-
nalis sokfélesége a tudatunkon kiviil ob-
jektive létez6 amyag, illetve kiilsé kir-
nyezet hatasa alatt keletkezett és fejls-
dott.

A vilaghirQ Oparin professzor az élet
keletkezésének problémajardl beszélt a
modern természettudominyok eredmé-
nyeinek fényében.

A kotet eléadasai feldlelték a modern
természettudomanyok csaknem minden
filozofiai problémajat és megmutattik,
hogy azok eredményei Osszhangban all-
nak a dialektikus materializmus filzéfid-
javal.

Ugy véljiik, hogy aki a filozéfia irant
érdeklédik, Orommel veszi kézbe a mo-
dern természettudomanyoknak ezt a filo-
z6fiai vonatkozasli, magas tudomanyos
nivén, de ugyanakkor ko6zértheté maddon
megirt enciklopédiajat. Fein Judit

Dobi Istvan

VALLOMAS
ES TORTENELEM

Kossuth, 474 4+ 448 old. 65 Ft (Torzsanyag)

Dobi IstvAn nagy mive: Vallomds és
torténelem nem csupan politikai me-
moar, hanem mélységesen érdekes és ér-
tékes emberi vallomas. Egy szegény-
paraszt élet tarul fol eléttink — elsésor-
ban elsé kotetében —, a magyar agrar-
proletar sors tiborci vallomasa. Szam-
talan részletet idézhetnénk belSle, de
annyi méas helyett itt most csak azt a
részt szeretnénk Kkiragadni, ahol Dobi
leirja, hogyan vagott apja egyre nagyobb
rendeket aratds kozben, csak hogy 6vét
meg ne lassdk, észre ne vegyék betegsé-
gét. Ez a rész emberi és irodalmi hata-
sédban egyarant megrenditd és a legjobb
szépirék tollara mélto.

Dobi a magyar politikai emlékiroda-
lomban, amelynek miveit egykor udvari
papok, erdélyi fejedelmek, politizalé ne-
mesek, diplomatik, XIX. és XX. szazadi
politikusok irtdk, most a magyar agrar-
proletar kiizdelmes életét orokiti meg.
Szinte szimbélum — mint egyik ismerte-
téje taldlé médon megjegyezte —, hogy



az ,urak, katonak, polgarok utan” most
a Vallomds és torténelem fejezeteit ol-
vashatjuk.

Egy szegényparaszt irja meg, elsGsor-
ban sajat életén keresztiil, szaimunkra a
legujabb kor egy fontos szakaszat. Egy-
masutin elevenednek elénk a szil6i haz,
az elsd ifjusdg, a haboru, a Tandicskoz-
tarsasag, az azt koveté internaléds, Dobi
hazassaga, csaladi élete, nehéz munkaja
és mindekodzben emberi és politikai fej-
16dése. E memben csak — ami a konyv
emberi életanyagat illeti — Moricz Zsig-
mond Boldog emberében olvastunk ha-
sonlét. A politikai részben pedig igen
magas etikai feladat volt a konyv célja:
latni, meglattatni és jarhatébba tenni
osztalyos tarsai szamara azt az utat,
amelyet a torténelem el6ttiik megnyitott.

A kényv mindvégig egybefonédva adja
a szerz6 személyes élményeit és a torté-
nelem eseményeit, s a benne szereplék
leirasat jézan emberséggel, olykor athato
kritikdval. Megelevenednek eléttiink a
kor urai, Gombdss, Imrédy, Teleki, a szo-
cidldemokratdk, a kisgazdapart egykori
vezetdi, Eckhardt Tibor, Tildy Zoltam,
Nagy Ferenc, Varga Béla, Kovacs Béla,
majd a kommunista part vezetd szerepe.

A konyvtarosok jol felhaszmalhatjdk a
terjedelmére is nagyszabasi, a koényv-
héten megjelent konyvet a kozelmult
torténete irant mélyebben érdeklédék
okuldsira, akik a szerz6 minden fontos
torténeti és politikai mozzanatot megélt
egyéniségén at kapnak képet ma mar
lezajlott kiizdelmek, eld6lt harcok me-

netérol. —k—
KORUNK KAPITALIZ-

MUSA I
Kozgazdasagl és Jogi, 863 old. 95 Ft

Haasz Arpad vezetésével nyolctagu

szerz6i kozosség munkdajaként all elst-
tink a Korunk kapitalizmusa II. kotete.
Sorra veszi a mnagytékés A&llamokat,
kezdve az amerikai imperializmus Kki-
fejlodésének és sajatossagainak elemzé-
sén. A két vilaghaboru elStti és utani
problémak részletes kifejtése, valamint
az amerikai bel- és kiilpolitika targya-
ldsa utdn tér ra — hasonlé séma szerint
— az angol imperializmus hanyatlasanak,
valamint a francia gazdasigi és tarsa-
dalmi életnek ismertetésére. — A konyv
negyedik része a nyugatnémet imperializ-
mus ujjasziiletésével s ennek kovetkez-
ményeivel, majd a kiilpolitikai kérdések
targyaldsa utidn a német kérdés békés
rendezésének problémadival foglalkozik.
— Az 6todik részben a japan imperializ-
mus masodik vilaghabord utani feltama-
dasat, a vilagpiacon valé megjelenésének
kovetkezményeit targyalja, s a 6. rész a

4%

gyarmati rendszer bomlasanak gazdasasgi
és politikai kovetkezményeit ismerteti.
ElSészor a gyarmati sorsbol felemelkedett
India, azutin az arab vildg — élén
Egyiptom — majd fekete Afrika gazda-
sagi kérdéseinek elemzésével foglalko-
zik, mig a kotetet zard, 10. rész Latin-
Amerika gazdasagi és politikai fejlodé-
sének f6bb kérdéseit vizsgilja. Kiilonos
figyelmet fordit a tokés allamok gazda-
sagi behatolasdnak s a memzeti mozgal-
mak kibontakozasanak ismertetésére.
Az eddigiekb8l megallapithatéan a
nagy terjedelmi konyv a jelenkori kapi-
talizmus és imperializmus kérdéseinek
nyujtja atfogd, adatokkal alatdmasztott
képét. Végigvezet o6t vilagrész utolso
50—100 évének torténetén, elemezve a
ma politikai és gazdasagi kérdéseit is. Az
el6sz6bdl megtudjuk, hogy a szerzéknek a
kézirat lezardsa utan mar csak kis rész-
ben nyilt alkalmunk g XXII, kongresz-
szus tanulsagait érvényesiteniok, A konyv
igy 1is jelentés lépés abba az iranyba,
hogy a kapitalizmus jelenlegi helyzetérsl
idével még teljesebb értékd mi sziilet-
hessék. Addig is gazdag adatkozlésével
bdségesen szolgaltat alkalmat az egyes
kérdések atgondolasara és dialektikusabb
elemzésére. Akik a politikai és gazdasagi
élet nemzetkozi Osszefliggései irant ér-
deklédnek, haszonnal tanulméanyozhat-
jak. Sz R.

Szeépirodalmi mivek

VISSZATERNI JO
Szépirodalmi, 306 old. 32 Ft (Ajanlott)

,Mindig Magyarorszag legujabb térké-
pét akarta ismerni, s ezt a térképet maga
rajzolta, példat adva minden miivész
nemzedéknek, amely cselekvéen akar
€élni.” — Fiatal prozaird, a Jézsef Attila-
dijas Fiilop Janos vallja ezt Moricz
Zsigmondrél riportkonyvében. Joggal
vallja ezt, mert nemcsak félismeri, de
cselekvéen koveti is a nagy eldd példa-
jat. Fiilop Janos elindul Modéricz Zsig-
mond 20—50 év el6tti orszagjaré utjai-
nak nyomaban, hogy ismét korilnézzen
ott, hol annakidején Moricz jart, folke-
resi azokat a tdjakat és embereket ahon-
nan és akiktél a nagy klasszikus a ri-
port témait meritette. Ilyen médon Fii-
16p J. riportkémyvében szembesiti a mai
olvasét, a mai embert azokkal a probié-
makkal, melyeket kiozel fél- vagy ne-
gyedszazada Moricz feltart. '

Fulop Janos konyvének elsd irdasa Mo-
ricz 1910-ben irt Okérité cimd riportja-
hoz kapcsolodik. Moéricz az okoritoi tiz-
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vész okait kutatva, a nyomort, a falu
helyzetét okolta, a nadfideles, gyulékony
pajtat, hol a falu népe mulatott, és hogy
a falunak nem volt arvosa, gyogysze-
része, ki legalabb a sebesiilteket ideje-
koran apolhatta volna. A nyomort és a
tudatlansigot tette felelGssé, amely e sze-
rencsétlen embereket a tliz lattdn &lla-
tias panikba ejtette. Ma pedig mir6l tg-
désithat Fiildp Janos? Arrél, hogy Oko-
ritén mem szorulnak nadfédeles pajté.kl?a
a jokedvi mulatni vagyék. Meg arrol,
hogy a falunak orvosa van és gydgysze-
része, védéndje és sziilésznbje, konyvta-
rosa és 17 pedagégusa. Csak tavaly 20
ezer konyvet kolesonoztek ott, hol Mé-
ricz kordban hirbél sem ismerték a to-
megek a miivel6dést.

Ugyanigy: amig Méricz Zsigmond a
hortobagyi pusztikon az ,eltikkadt vege-
tacié sirjat” lelte, de ,sehol az ég alatt
egyetlen 4allatot sem talalt” — addig a
ma iréja arrél szamolhat be, hogy a ma-
tai gazdasagban 13 ezer hold foldet om-
téznek és hogy Hortobagyon ma mintegy
43 ezer birka legel.

A négriadi Drégelypalank-i myomoru-
sag ,,siralomvolgyébsl” — ahogy Moricz
nevezi — Fiilop Janos ezt irhatja: ,,...a
televiziés antenndk elfordulnak a var fe-
161 sugarz6 torténelmi melankoéliatol, s
kitart karjaikkal az él6 orszag lizenetét
varjak, olelik.”

Sorolhatndnk a helyeket Kiserdd,
Kaba, Karcag és a Korosok vidéke; ahol
Moricz Zsigmond csak bajt, banatot, in-
séget és pusztuldst latott, ott most az
4j tarsadalom, megajult orszig szebb
tajait, nem problémamentes, de bizako-
débb emberét latja és irja meg Fiildp
Janos tanulsdgos, a kényvhétre djra ki-
adott riportkényvében.

Térfi Tamads

Hustaci Sindor
NEVTELENEK
Szépirodalmi, 371 old. 24 Ft (Térzsanyag)

A regény cselekménye a magyar tor-
ténelem eseményekben egyik leggazda-
gabb korszakiban jatszodik. Az elsd vi-
ldghdbord befejez6 akkordjai, katomik
hazatzonlése a frontrdl, a kéztirsasig ¢€s
a tandcskoztarsasag napjai, majd az el-
lenforradalom  rémtettei elevenednek
Helmeci Janosnak, a regény hdésének
életitjan. Az ir6 maga is régi munkas-
mozgalmi harcos. De nemcsak az izgal-
mas korszak névtelen héseinek akart
emléket 4llitani, hamem szépir6i fel-
adatra vallalkozott. M{vészi igényd jel-
lemrajzot akart adni a kor szerepldirdl,
héseir6l, a forradalmar tipus fejlédésé-
nek, kiforrasdnak lélekrajzarol.
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Tulsdgosan bonyolult, iréi erejét meg-
haladé foladatra vAllalkozott Hustaci
Sandor. A kisterjedelm(i regényben csak
vézlatosan tudta &sszeszlkiteni a tril6-
giara valé anyagot. A szereplék rajza el-
nagyolt, emberi karakteriiket jelzi ugyan
az ir6, de a jelzésekbSl nem alakul ki
eleven jellem. Az olvasé barmennyire is
szeretné, nem tud kézvetlen kapesolatot
teremteni a regény szerepléivel, mert el-
mosédottak, illanékonyak.

A regény stilusa sziraz, merev, s nem
ritkdn docogé mondatszerkezet zavarija
az olvasast. Az irénak — ugy érezziik —
olykor a nyelvvel kell kiizdenie, s kevés
ereje marad a korszak atmoszférajamak,
az izgalmas cselekmény talftdttségének,
az emberi kapcsolatok dramajanak érzé-
keltetésére.

A gazdag mondanivald, a rokonszenves
iroi alapallas nem taldlja meg azt a
hozza mélté kifejezési format, amelyben
hatdsa maradéktalanul kibontakozhatna.

Szalay Kdroly

Féja Géza
KURUC IDO
Szépirodalmi, 603 old. 3¢ Ft (Torzsanyag)

A kuruc mozgalmak j6 harminc esz-
tend8s szakaszanak abrazolasara vallal-
kozik ez a — trilégia elsé koteteként jel-
zett — vaskos konyv: a XVII. sz. 6tvenes
éveinek szervezetlen, spontan elégiilet-
lenségén kezdi a torténetet, és a Buda
visszafoglalasat (1686) kozvetleniil k-
veté allapotok rajzaval végzi.

A torténet a valdban élt Feja-csalad
korében indul, de a kassai notariussa,
majd f6biréva lett Feja David egyéni
sorsanak és koérnyezetének rajza tarsa-
dalmi korképpé szélesedik. Egyrészt oly
médon, hogy a Fejdk kapcsolatba keriil-
nek a mozgalom szempontjabél fontos-
nak igérkezd torténelmi szemé}yekkel és
koltott tipusokkal, mésrészt késébb ugy,
hogy a kassaiak kozossége jo idére eltd-
nik szemiink elél, s szinte fejezetenként
ij és Gj szereplokkel ismerkediink meg.
Bujkalé kisnemesek, prédikatorok, mar-
kotanyosns, mesterember, katona, s a
kornak még szamtalan tipusa 1ép elf, s
tinik el. de eljutunk a leend$ fejedelem,
Thokoly Imre egyéniségét formalé Tho-
Koly-csalad korébe,” a kassaiak sérelmé-
vel SBécsben Kkilineseld Feja Daviddal &
ecsaszarvarosba, egy torok és osztrak kozt
6rl6dé szereplével az erdélyi fejedelem
kornyezetébe, egy masikkal Pozsonyba,
egy harmadikkal a tiszantali lapvilagba
és igy tovabb. Ezzel a szerkesztési mod-
szerrel kivanja az ir5 megvalésitani azt
az elgondolasdt — melyet az Utohang-
ban fejt ki —, hogy: ,a torténelmi re-
gényben annyi tipusnak kell szerepelni,



amennyi a torténelem bonyolultsagat ki-

fejezi.” Meégis érezniink kell — ha az
események, emberi sorsok kavargasanak
Atadjuk is magunkat —, hogy énnek a

modszernek majdnem annyi a hatranya,
mint az elénye. A sok szerepld tolongasa
1.em enged helyet és id6t a korra oly jel-
lemz6 plasztikus, Aatélheté abrazolasara,
a velik torténtek olykor anekdotiava zsu-
gorodnak és sulytalanodnak. fgy mozaik-
juk kissé egyszini: tiz sem mond tobbet,
mint kettd. A regény vége felé vissza-
téré6 Feja D&avid sorsa, arnyalatosabban
kibontva, egymagaban hordozni tudna a
regény mondanivaléjat, személye a torok
¢s az osztrdk elnyomas fenyegetése (vagy
valésaga) kozott fliggetlenségéért kiizdé
magyarsag kiemelkeds tipusiava lehetne.
A torténelmi olvasmanyoknak ezt a
mozgalmas, helyenként kalandregény-
szerd fajtajat kedveld olvasdk bizonyara
orommel fogadjak Féja regényét, amely-
nek archaizalt nyelve a torténelmi kor-
hiség illuziéjat kelti. Hozza kell azonban
tenniink, hogy serdiiletlen olvasék ke-
z€be ne adjuk a konyvet a £6dri és papi

orgidkat bemutaté részletek miatt.
— 6k —

Hegediis Géza

IDEGEN ME'ZOKON
Eurdpa, 252 old. 19 Ft

A magyar miuforditas-irodalom nagy
kotetei — a Pdvatollak, az Orék virdgok,
az Orék bardtaink — belsé 6szténzésbol
jottek létre, benniik a fordité ko6lt6 mem
csupan tolmacsolni, hanem magarél val-
lanj is akart: izlésérél, hajlamairél, azok-
rél a gyakran szeszélyes szellemi por-
tydkrol, melyeknek zsakmanyival egyé-
niségét, a maga lirdjat gazdagitotta.

Manapsag ilyen vallalkozasra mind
ritkdbban akad példa; a miifordit6 a leg-
t0bbszor megrendelésre dolgozik, gyak-
ran egy id6ében harom-négy kiadvany
szamara, és fordit6i ihletét, verselé kész-
ségét a legkiilonbozébb koltdk, formak
és mifajok 'szolgalatara kolesonzi oda.
Amikor aztidn kényvterjedelmiivé szapo-
rodott tolméacsolasait gyldjteményes ko-
tetben a kozonség elé adja, az eredmény
tarka egyveleg, melyben alig ismerhet6k
fel a fordité egyéni arcvonasai.

Hegediis Géza nem is tagadja ezt. ,,Ne
keressen az olvasé az itt kovetkezd mi-
forditdsok cimjegyzékében — irja —
semmiféle rendszert vagy elvi meggon-
dolast, még csak izlésbeli hitvallast se.”
S valéban a kotet forditdsai a véletlen
szesz@€lyei szerint kalandozmak a vilag-
irodalom t4jain: Horatius méhany verse
utdn Shakespeare, Voltaire és Goethe
kovetkezik; nagyobb hely jut a romam-
tikanak (Byron, Mickiewicz, Puskin, Ler-

montov); a névsor Mallarméval és rogton
utana D¥sambullal, a jelenkori kazah
népénekessel folytatédik; érdekes kurié-
zum Thomas Mann kiblteménye; a mo-
dern lirikusokat Majakovszkij vezeti be,
s mellette még masfél tucat huszadik
szdzadi kolt6 szoélal meg, tobbnyire egy-
egy verssel (Mao Ce-tung, Brecht, Ara-
gon, Szmirnenszki, Turszun-Zade, Maria
Banus stb.).

Természetesen mnem a vilagirodalmi
teljességet hianyoljuk, hanem azt a ren-
dez6 elvet, amely a kotetnek valamiféle
egységet biztositana, s amelyrdl Hegedis
Géza eleve lemondott. Ugyes formakész-
séget nem egy csinos forditds bizonyitja
(masokon viszont a sietés munka myomai
latszanak), az egész gyljtemény azomban
tilsagosan vegyes, szétess, s a leforditott
versek kozt is aranylag kevés a legelsé
rangu.

Emile Zola
HOLGYEK OROME
Eurépa, 410 old. 41 Ft (Ajanlott)

A kozdnség, ha mashonnét nem, a mos-
tanaban vetitett filmbdl ismerheti a Tisz-
tes urihdz meséjét, a fiatal, moho és te-
hetséges Octave Mouret karrierjének kez-
detét, mely egy ligyesen megkotott hézas-
sag révén jolmend divataru-iizlet tulajdo-
nosava tette. A Rougon-Macquart regény-
ciklus most megjelent darabja (Benedek
Marcell kit{iné forditasa) ezt a torténetet
folytatja tovabb.

Octave Mouret itt mar mint hatalmas
aruhaznak — a ,,Holgyek Oromé’-nek —
ura lép elénk; Otleteivel, paratlan szer-
vezdképességével maga sokszorozta meg
vagyonat, s kielégithetetlen tettvagya egy-
re ujabb és Ujabb vallalkozdsokba haj-
szolja. Egész utcasort, oridsi épiilettombot
betoltd lizlethaz létrehozasardl dbrandozik,
s tervét tlizon-vizen keresztiil meg is va-
16sitja. Sikerének a koérnyék aproécska
boltjai, kézmivesei latjak karat; hagyo-
manyos iizleti modszeriik csak vesztes le-
het a szédité versenyben, melyet a mo-
dern propagandaval, kapraztaté fogisok-
kal dolgoz6 aruhaz diktal.

A regény 1883-ban jelent meg elGszor.
Témaja Gj volt, s azéta sem igen abrazol-
tdk jobban a Kkapitalista kereskedelem
miikoédését, a tSkekoncentracié folyama-
tat, azt a tipré harcot, melyben a nagy
vagyon a Kkisemberek létalapjanak ron-
csain emelkedik f6l. Zola részvéttel szol
ezek bukasardl, de nem sirja vissza a régi
j6 idék patriarchalis zleti vildgat, s mi-
kézben az olvaso elé tarja a tokés Usd-
ahol-éred minden kegyetlenségét, 1épten-
nyomon hangstlyozza, hogy a gazdasagi
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életben sziikségszerden a nagy szervezeti
formaké a jové.

A tOrténetnek szerelmi szila is van; ez
a megozvegyiilt Octave Mouret és egy
arva elarusitélany kozt szoévédik, aki
némi érzelmi viszontagsagok utan gondo-
san 6rzétt erényét csinos és epedé f6no-
kének ajandékozza a hdazassidgban. Ez a
rézsaszinii histéria a milliomos fii és a
gépirékisasszony egymasra talalasanak
kaptafdjara megy, s bizonyira lesznek,
akik a regényt elsésorban majd ezért
kedvelik. Ne sajnaljuk téliik; Zola ezt az
édeskés italt is nemesebb edényben
nytjtja, mint Ohnet és tarsai. Az igénye-
sebb olvas6é azonban tudni fogja, hogy
Zola kdnyvének értéke a kapitalizmus tu-
domanyos pontossagu rajzaban és metszd
birdlatiban van.

L. K.

Hans Fallada

HALALODRA
MAGAD MARADSZ
Magvets, 621 old. 41 Ft (Ajanlott)

Fallada nevét a Mi lesz veled, em-
berke tette vilagszerte ismertté, amely
mint a lexikonok irjak, huszonhét nyel-
ven, milliés példanyban jelent meg. Ez a
regény a német Kispolgarok, kisemberek
vilaganak j6 ismeréjeként mutatta be az
ir6t. Sikereit azonban szigortubb kritiku-
sok nem egyszer indokoltdk azzal, hogy
Fallada olvasasa kiozben nehéz kiilénva-
lasztani a kispolgarsag ligyes szdrakoz-
tatéjat az egykori német vildg rangos
irodalmi megorokitéjétol.

Most megjelent regényét olvasva nem
ébred az emberben semmiféle Kkétség.
Ebben — a mar haldla, 1947 utan kiadott
— regényben is megvannak a joél szer-
keszt6, az érdekldédést allandéan fokozni
tudé ir6-erényei, de mondanivaldja, esz-
meisége teszi ezt a regényt kétségteleniil
az iré legjelentésebb vallalkozasava.
Fallada, akibél a hitlerizmus alatt hiany-
zott a szembendllds batorsaga, s6t nem
egyszer gazsuldlt is a barmadik biroda-
lom hatalmasainak — kiemelked6é anti-
fasiszta regényt irt. Otto Quangelnek, a
komor, madarképd berlini miivezetének
és feleségének torténete jérészt a nagy
iréi lelkiismeretvizsgalat hevétél, a sa-
jat maultbeli magatartasaval is leszamolo
6szinteségétfl kapja érdekességét és je-
lent6ségét.

Ezt a csak magaval t6r6dé oregedé ha-
zaspart fiuk fronthaldla teszi a rendszer
ellenségévé. Quangel elhatarozasa: leve-
lez6lapokat ir és helyez el forgalmas he-
lyeken, s levelezblapjain elmondja az
igazsagot a rendszer bilneir6l. 1942-ben
fogjak el O6ket. A hazaspar hési helytal-
lasanak, halalanak leirdsa a regény leg-
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jobb része, itt-ott a remekmiivek von-
zasiaval. Korabban az ellenillds, az el-
lenallok rajzaban nem egyszer taldlko-
zunk kissé naiv. nem hiteles abrazolassal,
de a regény utols6 harmadaban, f6képp
Quangelék siralomhazi életének leirasa-
ban valdszintileg iréi palyajanak csucsara
jut el Fallada.

Hans Fallada regényének maradandé
helye lesz az antifasiszta vilagirodalom-
ban.

P. L.

Szerafimovics

ERDOTUZ
Eurdpa, 253 old. 27 Ft (Td0rzsanyag)

A. Sz. Szerafimovics (1863—1949) aszo-
cialista realizmusnak Gorkij mellett egyik
legjelentékenyebb uttoréje. Kis kozak fa-
luban sziiletett, a Don vidékén nétt fel,
majd Pétervaron jart egyetemre és itt ke-
riilt kapcsolatba a didksag forradalmi
mozgalmaval. Tevékenységéért Szibéridba
szamiizik, a szamizotlek kozt érlelédik
népe sorsaért aggodo iréva. A 90-es évek
elejétd] kezdve egymés utdn irja ragyosgo
novellait, majd megjelenik elsé regénye
is, a Vdros a sztyeppén. Az oktoéberi tor-
radalmat mar mint érett mivész szivvel-
lélekkel iidvozli. 1924-ben jelenik meg
Vasdradat cimd regénye, ez a kimagaslo
alkotas, amellyel Szerafimovics Orokre
beirta nevét a szovjet irodalom legna-
gyobbjai kozé.

Az Erdétiz novella-iréi muvészetébol
ad izelitét. Ez a tizenkét elbeszélés: a
szotlanul robotolé valtéér tragikus pusz-
tulasatol a Két haldl forradalmar hoésé-
nek onfelaldozé harcdig mintegy az orosz
munkdassag és parasztsig ontudatra ébre-
désének torténete. ,,Eljon az id6, amikor
a nép egyszer csak, varatlan feltamad” —
ez lehetne ennek az elbeszélés gyljte-
ménynek mottoéja. A forradalmi lang
elébb még csak halvanyan, dadogdé gon=
dolatokban és érzésekben pislikol, csak
egyes maganyos lelkekben, mint Afinoge-
nicsban, a kotet cimadé novelldjanai Lo-
sében, hogy aztan fokozatosan mind tisz-
tabb fénnyel ragyogjon a matrézok és
katondk, munkasok és parasztok szazez-
reinek szivében. )

Szerafimovics kenddzetleniil ébrézolga
ezt a folyamatot. A lassan Ontudatra éb-
red6 hosoket egy nagyon is s6tét valdsag:
a 80—90-es évek kapitalizalddé Oroszor-
szaganak nyomaszté hatterébdl vetiti ki
elénk. Megdobbents hiiséggel rajzolja meg
az egyszeri emberek tragikus sorsiat (A
vdltéér, A potyautas), a pincékben Ossze-
zsufolva, tudatlansdgban és nyomorban
él6k vildgat (Egerek birodalma). Kulono-
sen teledhetetlenek gyermekalakjai: a
Kis bdnydsz, a Hirom jobardit és a Kis



Csoka hései. A tragikus sorsok ellenére
Szerafimovics életének mélyén mindig
ott parazslik a nép végsé gyozelmébe, az
,emberséges élet” folvirradtédba vetett hit,
ez a hit izzik f6l a gyermekkor emlékei-
ben, a végtelen orosz tdj hangjaiban és
szineiben.

Az Erdétiz egy letint torténelmi kor-
szak szenveds6 emberiségének, névtelen
héseinek allit 6rok emléket: visszhangra
talal fiatal és felnétt olvasdk, falvak és
varosok lakoinak lelkében.

Vamosi Pdl

Jorge Amado

GABRIELA, SZEKFU
ES FAHEJ

Eurdpa, 428 old. 33 Ft (Ajanlott)

Ilhéusban, nem messze a mar polgaro-
sod6é Bahiatdl, még az ugynevezett ezre-
deseké a hatalom. Az O&sszerzéké, akik
tiizzel és vassal, az Gslakossig elkergeté-
sével és kiirtasaval, az erddségek és bo-
zotok felégetésével vették birtokukba a
termékeny foldet, s egyik keziikben re-
volverral, a masikban korbéccsal létesi-
tettek itt virdgzé kakaodliltetvényeket.
Még az torténik, amit 6k akarnak, a va-
ros képviseléjét még 6k jelolik ki, a koz-
igazgatast még 6k tartjak a keziikben,
még az 6 nézeteik uralkodnak, s az er-
kolesdok az 6 erkoleseik, ezeké a tanulat-
lan, nyers, bator és erGszakos férfiaké,
akik megvetik a kényelmet, a modern
technikat, az autét, akik legszivesebben
még lovon jarnak, akik csalddjukat az
ultetvényeken bezarva tartjak, s jobbara
maguk is ott laknak, sajat kiskiralysa-
gukban; Ilhéust, a varost, csak piacnak
tekintik — ahol eladjak a kakadjukat s
megveszik a sziikséges munkaerdét. No
meg szorakozéhelynek a férfiak szamara,
ahol az asszonynak nines mit keresnie,
és ahol még a szeretsjiikk sem léphet ki
aranykalitkajabal.

Csakhogy a vildg nem &all meg. Felnd
a masodik nemzedék, tanul, és észreveszi,
hogy masként is lehet élni, masként is
lehet gondolkozni. Meg méasfajta emberek
is letelepszenek Ilhéusban, mozgékonyab-
bak, .akik réébrednek, hogy a kakaét
nem csupdn termeszteni lehet. d= keres-
kedni is vele, s az még jovedelmezsbb. Es
élni is lehetne maéasként, kulturaltabban,
kényelmesebben és szelidebb erkolesok
kozott.

Megindul a harc, amely természetesen
a hatalomért folyik, legalabbis a mély-
ben. A fdlszinen ugy tiinik, mintha csu-
pan praktikus tigyrdl, a kiko6té kimé-
lyitésér6l volna sz6, s még inkabb
mintha csupadn erkolcsi kérdés Kkoriil
dulna: meg kell-e 6lnie a férfinal -
feleségét és ,,csabitéjat”’, vagy nem kell

mindjart 16voldozni. Mert eddig ez volt
az erkoles, s ha nem gyilkolt a férfi, min-
denki szemében becstelenné valt és pusz-
tulnia kellett Ilhéusbol.

A regény Nacibnak, az arab kavéhaz-
tulajdonosnak, pompéas szakdcsnéjének s
még remekebb szeretéjénck, a félvér Gan-
rielAnak a toérténete. Az arab Nacib —
akinek régi hazajaban az itteni ezrede-
sékéhez hasonlé erkélesdk uralkodtak
mer elsGiill szembeszeglilni Ilhéus iratlan
torvényével. Torténete szimbolikus is, de
sem 6, sem Gabriela nem jelképes alakok,
hanem nagyonis husvér emberek, s az
igen széles tarsadalmi hattér is valdésagos,
mind az ezredesek, mind az Uj emberek
egyének is, és Osszefondédé torténeteik is
egyszeriek, izesek, szinesek. A kdnyv egé-
szében véve jo olvasmany, izgalmas is,
lirai is. Talan csak egyet vethetnénk az
iré6 szemére, kicsit terjengds, gyakorta is-
métli foloslegesen 6nmagat. A nagy dél-
amerikai folyok hompolyoghetnek ilyen
szélesen, kényelmesen.

Zolnay Vilmos

Szamben Uszman
VAJUDAS
Kossuth, 363 old. 26 Ft (Ajanlott)

A gyarmati és volt gyarmati orszagok-
ban a gazdasagi és politikai fliggetlenség
megvalésulasa Kkulturalis kibontakozast
is hoz. A szenegdli néger ir6, Szamben
Uszman iréi tevékenysége ebbe a torté-
nelmi folyamatba tartozik. Ezt az iroda-
lomban is jelentkezd fejlédésvonalat
tiikkrézi Uszman magyarul 1958-ban ,,Me-
rénylet Szemegalban” cimme] kiadott re-
génye, s a konyvhéten megjelent Vaju-
das.

Hosszd, hénapokig tartd, kinnal és hé-
siességgel teli sztrajk torténete ez a re-
gény. Az afrikai vasuti munkasok kiiz-
delmét abrazolja Uszman, az éhséget el-
Gz6 magyobb kenyérért, és az emberi
egyenloségért.

Hésoket és elesetteket rajzol. Bakajo-
kot, a merész, szuggesztiv hatdsi moz-
galmi embert, a meggondolt, képzett
Lahbibot, a ,szépfia” Daudat, az 0s-
ereji Bubakart, a kovacsot. Megirja a
vak né Majmuna sorsat is, akinek ikrei
kozil az egyiket mar megolte a terror, s
6 a masikért él rettegve. Felsorakoznak
elgttiink a t6bbiek is, az asszonyok, akik
véallaljak a harcot, akik a férjek tarsaiva
valnak, kindve kettés elnyomdasukbél.
Valtozé jellemeket is abrazol, mint Pan-
dat, a prostitualtat, aki igazi emberré
valik a sztrajk eseményeiben, s megtisz—
tult emberségében éri el 6t a ,,tubabuk”,
a gyarmatositok golyédja.

Uszman a haladd, mai francia irodal-
mon nétt fel, modern forméban ir.
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Forgatokonyvre emlékeztet, ahogy fel-
sorolja a konyv elején a szerepléket. Fel-
tlinteti Uszman a torténés helységeit is.
A Bamoko, Thiés és Dakar helységeihez
kotott torténetek egymassal keveredd,
mozaikszerli epizédokra bomlanak. Do-
kumentum, vagy méginkdbb krénika-
szerli ez az abrazolasmod.

Az élet biolégiai dolgainak vaskos Ki-
mondasa miatt fiatalok kezébe nem valo,
de mindenkinek ajanlhatd, aki szeretné,
hogy latokore szélesedjék, akit érdekel a
szikebb vilagunktél messzebb laké em-
berek sorsa. Es mikdzben Uszmant ol-
vassuk, megtanulunk becsiilni aj, friss
irodalmi torekvéseket.

Csiki Otté

Rudolf Petershagen

A LELKIISMERET
LAZADASA

Zrinyi, 306 old. 23 Ft (TOrzsanyag)

Nagy nemzetkoézi sikert aratott ez az
€élményregény az egész vilagon. Minek
koszonheti Petershagen konyve ezt az at-
uté sikert? A felelet: 4szinteségének, an-
nak a nyiltsagnak, amellyel a volt Wehr-
macht-ezredes feltdrja a naci-métely ha-
tasat a német népre.

Petershagen a haboru els6 szakaszaban
a hitleri hadsereg tisztjei k6zé tartozott,
hitt a porosz uralkodé osztaly idealjai-
ban. De a harctéri élmények, kiilonosen
a sztdlingrddi csata sorsdonté élményei,
a tabormokok és vezérkari tisztek szik-
latokorti, kasztszellemd, népellenes be-
allitottsaga a csata soran, majd a hadi-
fogsag mnéhany hoénapja alatt, felnyitjak
a szemét. Radobben, hogy a cél, amelyet
eléje thztek, nemecsak kilatastalan, de
embertelen, s igy igazsagtalan is.

A kilatastalansagot akkor is latja, ami-
kor Sztalingradbdl hazakeriilve Greifs-
wald helydrségi parancsnokdva nevezik
ki. A gyo6ztes Szovjet Hadsereg feltartdz-
tathatatlanul nyomul elére, mar atlépte
Németorszag hatarat, a fasiszta hadse-
regnek mar csak szétszért maradvanyai
védekeznek, mégis paramcsot kap, hogy
az Osrégi egyetemi varost az utolsé em-
berig védelmezze. Lelkiismerete fellazad,
ellenszegiil a parancsnak, 4atadja a va-
rost, noha tudja, hogy fogsagba Kkeriil. A
fogsagban lépten-nyomon szembekeril
tiszttarsaival, akik arulénak bélyegaik,
bojkottaljak. De most mar vilagosan
latja, hogy Németorszagot csak a demok-
ratikus Ujjasziiletés mentheti meg a vég-
leges pusztuldstol, s hazakeriilve élete
céljanak tekinti a kiizdelmet az 4j Né-
metorszagért.

Igy keriil el a bonni Szovetségi Koztar-
sasidgba, ahol az amerikaiak az urak. A
volt ezredest Allitdlagos kémkedésért
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bortombe vetik, megisinuzzadk, evekig
fogva tartjak. Petershagen leirja, hogyan
szabadulnak ki a landsbergi varbol egy-
mas utidn a haboris f6blinésdk, kapnak
kartéritést, nyugdijat, allast, hogyan al-
litjdk a ,legprominensebbeket” a NATO-
hadsereg élére. De iit a szabadulas 6rijs,
Petershagen visszatér a Német Demokra-
tikus Koztarsasagba, s ott folytatja har-
cat hazdja megujhodasaért.

Mindezt egyszerli eszkézokkel, szdla-
moktoél, és stilusdiszitményekt6l mente-
sen irja le a szezr8. Eletregénye izgal-
mas, olvasmanyos, mert minden sorat
atfizi az igazsig keresetlen patosza, az
élmény lélekformals ereje.

Frank Ldszlé

Soler Puig

SZANDEKOS EMBEROLES
Eurépa, 164 old. 4,80 Ft (Ajanlott)

A kubai Santiagéban 1957 egy tavaszi
napjan a helybeli lap halalozasi rovata-
ban harom név olvashat6é lakeim helyett
e Kkiilonos jelzéssel: ,,Berillon 166”. Ez-
zel a nemzetk6zi miiszéval leplezte Ba-
tista diktaturdja a rendérség altal elko-
vetett politikai gyilkossidgokat. Ezt a ci-
met viseli az eredetiben Soler Puig re-
génye, a Modern Konyvtar sorozat 50. ju-
bileumi szama, a konyvhét egyik ujdon-
saga.

Maga a konyv annak a kilenc ember-
nek, forradalmarmak és kézonyosnek,
munkésnak, didknak és hdéziasszonynak,
fehérnek és szinesbdriinek a torténetét
mondja el, akik — mint egykor a Szent
Lajos kirdly hidja hései sajat végzetiik-
nek — ugy most a rendérterror kiszamit-
hatatlan logikdjanak Aldozatava lesznek.
Neviik masnap ugyanugy meg fog jelenni
a Diario di Cuba halalozasi rovataban,
mint ismert vagy ismeretlen harom tar-
suké. Koziilikk a legontudatosabbak igye-
keznek ébren tartani a santiagéi felkelés
szellemét, és a Sierrdban szervezkedé
Castro utasitasait kovetik. Legfébb harci
eszkozilk a bomba, egyetlen jelszavuk a
szabadsag, és még csak igen homadlyosan
latjak azokat a tarsadalmi feladatokat,
amelyeket egy gyoztes kubai forradalom-
nak majd meg kell oldania. A regény
azt a torténelmi pillanatot igyekszik
megragadni, amelyben a forradalom fo-
ként értelmiségi vezets rétege az elsd ta-
pogat6zo lépé§eket teszi a kommunistak-
kal és Aaltalaban a munkéssaggal valo
szovetség felé. Az izgalmakban és roman-
tikus fordulatokban bévelkedé kényvben
sok miivészi egyenetlenséget fedezhet fel
az élesszemi olvasé, de a friss megfigye-
lés, a nagyszamui hiteles és életszeri
adat — szdmunkra — a kubai forrada-
lom tanulsagos kiskatéjava teszi Puig re-



gényét, mellyel a szerzd (sz. 1916), aki

munkasbdl lett ir6va, egy latin-amerikai

irodalmi palyazat elsé dijat nyerte el.
L-a

William Faulkner

MEGSZULETIK
AUGUSZTUSBAN

Eurépa, 404 old. 31 Ft (Torzsanyag)

A Nobel-dijas Faulkner a mai Amerika
egyik legjelentSsebb 1irdja. Elszegénye-
dett iiltetvényes csaladbél szarmazott, a
Mississippi melletti Oxfordban él elvo-
nultan, s az amerikai Dél, a volt rab-
szolgatarté tarsadalom embereit, problé-
mait abrdzolja regényeiben. Nyomaszto,
setét vildg Faulkneré, nyomasztébb és
reménytelenebb Dosztojevszkijénél, aki
nyilvanvaléan mestere volt. Szinte min-
den irdsdban ott izzik a Dél nagy atka, a
faji kérdés; a fehérekben a néger-gydlo-
let, a négerekben a poérusaikba ivédott
rettenet; az emberek tekintete ,nyugodt
és egyszersmind iszonyatos”.

A Megsziiletik augusztusban az iré
legiobb regényei ko6zé tartozik. Tarsa-
dalmi anyaga taldn leggazdagabb, iréi
eszkozei tekintetében koénnyen megkédze-
lithet6; a Faulknerre jellemz3 irraciona-
lis elemek keyésbé zavaréak, mint mas
regényeiben. A regény voltaképpen két
szalbol szovédik. Az egyik Joe Christ-
mas, egy maganyos férfi sorsa, akinek
életét szornyl tragédidba sodorja az a
tény, hogy negyedrészt néger, s otthon-
talannak érzi magit a fehérek kozstt
éppugy, mint a négerek kozott; sehova
sem tartozik. A masik szal szinte idilli.
Lena Grove, egy népmeseien naiv, meg-
esett parasztldny torténete, aki angyali
tirelemmel keresi a regény végéig csibi-
téjat, az utols6 fejezetben méar a megszii-
letett gyermekkel a karjan. Ebben a mé&-
sodik parhuzamos torténetben van va-
lami valészintitlen ragyogés, amely mint-
egy elviselhetévé teszi a Joe Christmas
koriil lobog6 6riilt szenvedélyeket.

Faulkner méltatéi tébbnyire kiemelik
realigmusénak sajatos jellegét, a jelké-
pességre torekvését. Sotét ténusaiban ba-
mulatos hatasuva valik a déli kisvaros
kegyetlen, embertelen dtmoszféraja; han-
gulatteremt6 ereje, nyelvének OGstenyé-
szetszerli gazdagsaga lenyligozs.

Pusztuldsra, haldlra érett az a vilag,
amelyet Faulkner abrizol; az iré lelep-
lezd szenvedélye 6szinte, miivészi ereje
kozel 4ll a legnagyobbakéhoz. De az iré
nem lat ki héseinek fiilledt, zart vilaga-
bdl, — és ez nemcsak vilagnézeti, hanem
esztétikai tekintetben is gatja hatisanak.

S. A.

[fjisdgi €s
gyermekirodalom

P. Klusancev
IRANY A HOLD
Mora, 64 old. 20 Ft (Torzsanyag)

A Fo6ldiinkhéz legkozelebb keringd égi-
test, oly sok abrandos koltemény és any-
nyi tudds talalgatds témaja: a hold. Egy
rakéta szovjet felségjelvényt vitt érintet-
len felszinére, egy masik lefényképezie
soha nem latott, tulsé oldalat. Mas égi-
testekhez mérten alig ,kartdvolsagnyira”
van téliink, mégis keveset tudunk réla.
Volt-e valaha légkore, hogyan keletkez-
tek kraterei, milyen vastag porréteg bo-
ritja, és valéban porréteg-e, amit feliile-
tén észleliink, s a legfGbb kérdés: mi var

ott a vilaglrt hodit6 emberre? Hogyan
kell Dberendezkednie Foldiink ,sapadt
kisér6tarsan”, hogy innen tavolabbi

bolygékra indulhasson?

P. Klusancev konyve, amelyet a kiadé
a téma idéGszeriségéhez ill6, reprezenta-
tiv kiallitdsban nyujt 4t a magyar ifju-
sadgnak, kozérthet6 és pontos valaszt ad
ezekre a kérdésekre. Szamol azzal, hogy
az (rrepiilés korszakaban sem konnyd
felfogni a foldiekt6l nagymértékben el-
térs sebességeket, tavolsdgokat. természeti
torvényeket. A konyv a ,9 éven felili”
korosztalynak sz6l a kiado jelzése sze-
rint, de elmondhatjuk: mindenkinek, aki
nem szakember ezekben a bonyolult kér-
désekben. Az elbeszéld, Osszehasonlita-
sokkal €16 szemléletmod — és stilus —
kozel hozza az olvaséhoz a szdmaéra szo-
katlan tér-id6 fogalmakat. Konnyen
megértjik a konyv levegds, jol tagolt,
szemléletesen illusztralt lapjairdl, milyen
nehézségeket kell legy6zni, hogy az em-
ber eljusson a Holdra, s azt is, hogy ez-
zel valéban a Vilagmindenség kapuja ta-
rul fel el6tte. Atérezziik P. Klusancev
mivének végsd kovetkeztetését: , A jovd
utasai és felfedezései mellett eltorpiil-
nek majd a milt legnagyobb utazéinak,
legnagyobb tudédsainak felfedezései is.”

Gy. 1.

Dékany Andras
AZ ELVESZETT SZIGET
Moéra, 524 old. 28 Ft (Torasanyag)

Dékany Andras méltan sikeres ifjusagi
regényeiért kapott a mult évben ,,Jézsef
Attila-dij”-at. Ez a Kkitiintetés is bizo-
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nyitja, hogy miivel6déspolitikank meny-
nyire fontosnak itéli az ifjusagi irodal-
mat, €és milyen megbecsiilésben részesiti
azokat az irékat, akik az ifjusagnak
sz016 értékes, miivészi szinvonali mive-
ket alkotnak. Dékany Andras eddig meg-
jelent konyvei, s kiilonosen tengerész-
regényei — a Matrézok, hajok, kapitd-
nyok, a Kalézok, bdlndk, tengerek, s a
Csempészek, hésok, kikoték — nem igen
pihennek sokdig sehol a konyvtarak pol-
cain. A kalandbél kalandba hajézé
Danilé kapitany és mindig tettrekész le-
génysége soktizezer olvasé jo ismerése
mar.

Uj regénye, Az elveszett sziget lapjain
is a joban-rosszban bajtarsiasan Ossze-
forrott torzsgdrda tagjaival taldlkozunk,
akik a sok viharral dacold, de végiil mé-
gis elsiillyedt kedves hajo, a Jadran
pusztulasa utan is egyiittmaradtak. Ten-
gerész johiriikmek koészémhetik, hogy ra-
juk bizzdk az Ocean kiralyndéjé-t, ezt a
XX. szdzadban egyediildllé hajét, egy
XVIII. sziazadi hdromarbocos vitorlas
fregatt pontos masat, hogy Brazilidbdl
elindulva a hajdani hires tengerész felfe-
dezs, Magellan utjan megkeriiljék a hir-
hedt Horn-fokot, s kijutva a Csendes-
6ceanra, a romantikus hajéhoz mélt6é ka-
landokban legyen résziik. Hatalmas ten-
geri viharral, s modern kalézokkal kell
megkiizdeniok, de emberiill alljak a he-
lytiket, s végiil felfedezik a legendas
Roatant, a kincset rejt6, eltlint kaléz szi-
getet.

Ennyibdl is Kkitetszik, hogy Dékany
Andras eddigi regényeinél nem kevésbé
izgalmas torténetet kerekit 1j konyvé-
ben, Titokzatos tartalmui hajolada, pa-
lackposta, elsiillyedt kincses hajé, alca-
zott kalézok csigazzak az olvasé érdekls-
dését. De igaztalanok lennénk az iréhoz,
ha csak ezeket a ,klasszikus” kaland-kel-
lékeket, vennénk észre konyvében. Dé-
kédny Andras mnem éri be az 6ncélu ka-
land-romantikaval. Rokonszenvesebbek
az igényei, s igazabbak az iréi erényei.
Meggy6z6 tehetségli jellemdbrazols, s
ugy bomnyolitja az eseményeket, hogy
mindig a jé ugyért harcolé héseivel
érezzen egyiitt ifju kord — vagy fiatal
szivi — olvaséja. Uj regényében a régi
ismer6s6k — a kapitanyon kiviil az okos,
szivélyes masodtiszt, Horvath Fari. a ro-
bosztus ereji, de gyermekien tisztaszivd
Sottomarina, a furcsa kettds funkciéja
hajéacs, meg szakiacs Guzsik ap6, s a
tobbi egykori ,jadranista” — hiiek ma-
radnak onmagukhoz, nem okoznak csalé-
déast most sem. Az 4j szereplGk koziil el-
sGsorban a kis Pedro, az arva néger
fiteskabdl lett fiirge hajésinas né hamar
a sziviinkhéz. A félelmetesen tligyes, de
épp ezért még veszedelmesebb Silvertdl
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és kalézcimborditél pedig okkal féltjiik
héseinket.

) Dékany Andras az izgalmas t6rténetbe
igen sok hasznos tudnivalét is beleszé a
tengerrél, hajézasrél, meteorolégiarol, s
szinte észrevétleniil gyarapitja az olvasé
f6ldrajzi, néprajzi, térténelmi, természet-
tudoményos ismereteit.

A konyvet a tiz éven feliili fidk, s az
izgalmas torténeteket kedvels -lanyok,
valamint a kalandregényeket, tutleiraso-
kat keres6 felndttek egyarant élvezettel
olvashatjak.

Berecz Jézsef

Vidor Miklés
GALAMBPOSTA
Moéra, 221 old. 17 Ft (Torzsanyag)

Vidor Miklést nem kell bemutatni az
olvaséknak. Az ifjisag Kkiilondsképpen
jol ismeri 8t meséi (Kokoresin, a kirdly
bolondja), elbeszélései (Hazugsag, Szin-
jatszok), regényei (Budai Nagy Antal,
Kék korlat, Idegenek), nagysikerd didk-
regénvei (Karneval a Kilimandzsardban,
Sz6k8ar) nyomén.

A Galambpostdban ismét j6 érzékkel,
izgalmas téméval fordul az iskolasgyer-
mekekhez. Deske, egy pesti bérhiz sotét
udvari lakasiaban €l munkas sziileivel.
Egyhangt, legfeljebb gombfoci-meccsek-
kel élénkitett altaldnosiskoldas életébe
robban be a nagy kaland: az egyik bala-
tonmelléki leanyintézet  dlarccsbaljin
kell egy ismeretlen lednnyal taldlkow7nia
és beteg baratja lizenetét atadnia. Elet-
halal kérdés —, mondja a megbizé —
és kicsit csakugyan az, hiszen nem ke-
vesebbrél van sz6, minthogy a varatlanul
felbukkanoé disszidalt apa kiviszi-e az ott-
hont adé allami intézetbdl leanyat egy
vadidegen vilagba, vagy sem.

A mindennapi kis események, a pesti
utcikon, tereken folyé élet hétkdzmapi
vonésai a természetesség jegyeit viselik,
de ugyanakkor vonzok és izgalmasak is.
A romantikus baratsidg mellett, a szere-
tetbdl vallalt kockazatos feladat —, me-
lyet teljesiteni kotelesség a tehetetlen,
agyhoz kotétt barat helyett — szinte hé-
siessé valik hz apa és a csaldd raffinéria-
javal szemben.

A mozgalmas, izgalmas, helyenkint el-
gondolkoztaté valésigabrazolas és ter-
mészetesség 0Osszevegyitve a romantikus
elképzelésekkel, helyzetekkel (t6bbszori
levélvaltds, telefonbeszélgetés Pest és
Nadasd ko6zott, titkos talalkozasok, beju-
tas a bdlra stb.) az olvasét végig fesziilt
érdeklédésben tartjak. A kozvetlenség és
hitelesség fokozisira az iré elsd személy-
ben beszélteti el a harom fészereplével
az eseményeket. Ez a megoldas talan



nem teljes sikerli, amennyiben tobb he-
lyen a mondatflizések, kifejezések és
meglatisok inkabb a szerzére jellemzok.
Az igen népszerii — eddig tobb mint
husz kotetbdl allé — ,,Petlyes-sorozat’-
nak e jo rutinnal megirt kotete kedves
olvasmanyul kindlkozik a varosi és fa-
lusi 12—16 éves fiuknak, lanyoknak.

Nagydiosi Gézdané

FrantiSek Behounek

AZ ESZAKI-SARK
ROBINSONJAI

Méra, 314 old. 22 Ft (Torzsanyag)

Harmincnégy esztendGvel ezel6tt, 1928
majusaban indult utnak a tragikus sorsu
Nobile-expedici6. Tagjai olasz, cseh és
svéd tudodsok voltak, akik az Umberto
Nobile vezette ITALIA léghajon utaztak
az Eszaki-sarkra, hogy ott fontos tudo-
manyos méréseket végezzenek. A koze-
pes méretli léghajé heves szélviharba
keriilt, iranyt tévesztett, majd a siri
kodben jéghegybe 1itkozott. A parancs-
noki kabin leszakadt, a léghajd pedig —
hat utasaval villAmsebesen felemelke-
dett, tovarepiilt, s orokre eltiint...

A parancsnoki kabin — a benne tar-
tézkodékkal a befagyott tenger végtelen
jégsiksagara zuhant. A hajotorottek ko-
z6tt volt FrantiSek Behounek, fiatal cseh
tudés is, e kionyv szerzdje.

Behounek részletesen leirja a kataszt-
r6fa korilményeit, majd a hajétordttek
életét. Jéghegyen vertek satrat, s radié-
addjuk segitségével mnagy nehezen sike-
riilt kapcsolatot teremteniiik a kiilvilag-
gal. Igy is két kemény hénap telt el,
amig rajuk bukkantak és megmentették
Gket.

Behounek kiemelkedd érdeme, hogy —
tdl a szokvanyos utinaplén — hatdrozott
konturd, iréi készségre vallo, talalé port-
rékat fest utitarsairél. E két hénap alatt
ugyanis a hajétorstteknek memcesak a
természet veszedelmeivel, a leselkedd
halallal kellett szembenézniiik, hanem
onmaguk gyongeségeivel is; a nehéz, ki-
14atastalan helyzetben eréSteljesebben fel-
bukkané rossz jellemvonasokkal!

Igen alaposan elemzi a szerz$ az expe-
dicié megmentésére inditott munkalato-
kat, s elmondja, hogy végiil is szovjet
hajé, a Kraszin mentette meg az olasz
expedici6 életbenmaradott tagjait, aki-
kért Mussolini semmit sem tett.

A torténethez tartozik még, hogy a ba-
tor norvég sarkkutaté, Roald Amundsen,
6nallé mentéakciét inditott a ,,Vorss sé-
tor” hajoétorottjeinek megmentésére. Saj-
nos ez lett Amundsen utolsé utja. Hid-
roplanja — miel6tt célhoz ért volna —
lezuhant, és Amundsen soha tbbbé nem

tért vissza. Norvégia orszagos gyasszal
emlékezett meg nagy fiarol.

A konyvet nagy haszonnal és nagy ér-
deklédéssel fogja az ifjusag olvasni;
mert nemcsak a jégmezOkrol kap isme-
reteket, de emberi magatartasra is tanit.

Gyéri Gyorgy

‘Tuidomdnyos €s
ismeretierjeszio mivek

TOLSZTOJEMLEKKONYV
Févarosi Szab6é Ervin Koényvtar, 500 old. 50 Ft

Nem mindennapi vallalkozds ered-
ménye ez a kililsejére nézve is megnyerd,
sok fényképpel diszitett, terjedelmes
konyv. 1960-ban, Tolsztoj haldlanak jubi-
leumi évében a Févarosi Szabé Ervin
Konyvtar korkérdéssel fordult szamos
magyar és kiilfoldi iréhoz: milyen hatas-
sal volt vilagképe kialakuldasara és mu-
vészi fejlédésére Tolsztoj életmiive? A
kérdésre nagyszadmu valasz érkezett
(hogy csak néhany vilaghiresség mevét
emlitsiik: Dos Passos, Cocteau, Ionesco,
Mauriac, Jules Romains, Mulk Raj
Anand, Kuo Mo Zso,) Aldous Huxley,
Bertrand Russel, Leonhard Frank, Anna
Seghers, Moravia, Fegyin, Solohov stb.-
t8l), s a szokatlanul nagyméreti nemzet-
kozi ankét valaszaibdl nemcesak az deriilt
ki, hogy Tolsztojt a vilag minden részén
olvassak, becsiilik és csodaljak, hanem
az is, hogy a szellem kivaldsagait minde-
niitt az emberméltosag tisztelete, a béke
és a szeretet eszméi hatjak at, azok az
idealok, melyeket hatalmas tehetségével
Tolsztoj is szolgalt.

Az Emlékkoényv legnagyobb része eze-
ket a nyilatkozatokat tartalmazza. Olyik
csak néhany udvarias sor, de akad sok
esszévé kerekedd elmefuttatds, irodalom-
torténeti értékil emlékezés. Ignazio Si-
lone arrdl ir, hogyan hatott az irastudat-
lan olasz parasztokra a Polikuska meg-
razé torténete (6 maga olvasta fel nekik
ifjukoraban); Armand Lanoux a mar ha-
lott Camus tisztelgd véleményét tolma-
csolja Tolsztojrél; Albert Schweitzer, a
nagy emberbarat orvostudés, a kérhazi
vizsgaloterem asztaldn vetette papirra
emlékezését elsg Tolsztoj-olvasmanyairdl
(,Az volt az érzésiink, proféta ta-
madt...”); Upton Sinclair bevallja, hogy
a Haboru és békét nem olvasta, de a
Feltémaddsnak sok miivészi tanulsagot
koszonhet; Valentin Bulgakov, a nagy
ir6 egykori titkara, személyes €élményeit
eleveniti fol.
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A magyar irék vallomasaib6l hetven-
hetet mutat be a kotet, kéztiikk néhany
szép verset is. Ezenkiviil még részlete-
ket olvashatunk Tolsztoj magyarorszagi
fogadtatasdmak emlékeibsl (Reviczky,
Péterfy Jend, Brody Sandor, Gardomyi,
Ady, Schoépflin Aladir és masok irasait),
tovabba kozli az Emlékkonyv a magyar
nyelvii Tolsztoj-kiadasok bibliografiajat,
és a Tolsztoj-mivek filmvaltozatainak
jegyzékét. Az értékes kiadvany, melyet
Tébids Aron szerkesztett, becsiiletére va-
lik a Szabé Ervin Kényvtarnak.

—CSs—

Németh Laszlo
LANYAIM
Magvetd, 272 old. 21 Ft (Ajanlott)

Szerencsés eset, ha egy ir6 egyszemély-
ben orvos és tanar, s raadasul naplét
vezet gyermekei fejlédésérsl, mert a fel-
nové fiatalok szépirodalmi abréazolasanal
alkalmazni tudja bioldgiai és pedagoégiai
szakismereteit. Németh Laszl6 nemecsak
egyéni portrékat fest lanyairél, hanem
nevelési eljarasokrol, kisérletekrol, ered-
ményekrdl szamol be. Az olvasé a maga
gyermekére, a maga gondjaira, nevelési
problémaira alkalmazhaté példakat ke-
reshet és taldlhat: ezért lesz a konyv,
mely tébb mint két évtized utédn az idei
konyvhéten kiegészitve ujra megjelent,
az elmélyiilt nevelésre torekvs, a szemé-
lyiség kialakitasat munkalé sziilék tanul-
sagos és élvezetes olvasmanya.

Mikézben az ir6 —, mint maga mondja
— pelikdn moédjara taplalja gyermekei
szellemét, Kkisérleti alanynak is tekinti
Gket, kiken tanulméanyaib6l ismert peda-
goégiai modszerét kiprobalja. Altalanos
tanulsdga azonban: gyermekeink csak sa-
jat egyéniségiik roppalyajat futhatjak
be, nem a sziiléi almokét. Modszerét a
»Gyermekeim didktarsaként” c. fejezet-
b6l ismerjiik meg. Lényege: egyetlen
nagy lendiilettel felvinni a tanulét az is-
mertetett targy magaslati pontjara, ahon-
nan annak egész taja Attekinthets, és
csak azutdn folderiteni a részleteket, az
Osszefliggések, s a targyak kozotti szinté-
zis szemelGttartdsaval. A médszer egyé-
nitése kozben meriil fel a kérdés: mi a
nevels teenddéje a nlbvekedés soran ide-
oda hullamz6 6roklott tulajdonsagok ira-
nyitasa terén? Németh LAaszlé négy gyer-
mek nevelési tapasztalatdval feleli: ,be-
fogni mindig azt (a tulajdomsigot) ame-
lyik f6liil van, s ami épp jora kaphaté”.

Sok  érdekes rTészletet idézhetnénk
e gondolatébresztd konyvbdl, de csak
egy, a konyvtarosokat legjobban érdeklé
fejezetr6l szolunk: , Ko6lték a gyermek-
szobdban”. GyermekksOnyvtarosok gya-
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kori panasza, hogy kevés a 10 éven alu-
liak szdmaéra irott m, hogy nehéz kielé-
giteni a legifjabb olvasdkat. Németh
Laszlé szerint — és mindenki, aki gyer-
mekek irodalmi nevelését munkalja, ta-
pasztalhatja, hogy igaza van,— e korosz-
taly szivének, fiilének, nyelvérzékének
legkedvesebb a vers, elsGsorban a klasz-
szikusok, Arany balladai, a Toldi, Petofi
sok kolteménye és elsésorban a Jangs vi-
téz, de nagy koltéink sok mas mive is.
Ha nem is értik meg sokszor, a vers han-
gulata és a myelv szépsége jobban meg-
ragadja Oket a prézanal. De akar verset,
akar mesét adunk a gyermek kezébe, fo-
gadjuk meg az iré tanacsat: csak igazan
j6 irodalmat! ”A gyermek kozelebb iil a
koltészet magy forrasiahoz, mint a fel-
nétt” — mondja — ,,0ssze lehetne alli-
tani remekmiivekbél egy olyan konyvta-
rat, hogy azon jusson el a serdiilésig.”
»A rossz olvasmiany azonban olyan, mint
a bonbonevés: a gyermek inyének tet-
szik, csak a gyomranak art.”” Szivlelje
meg minden sziil6 és minden kényvtaros
Németh Laszl6 intelmeit!

Bozbéky Eva

Berényi Gyorgy
TUNO FEHER FOLTOK
Kossuth, 187 old. 8 Ft (Aj4nlott)

A Hétkoznapok sorozatban megjelent
kotet a tomegek kozott végzett mivels-
dési tevékenység térhdditasardl, fejlédé-
sérél szl —, de korantsem olyan szara-
zon, ahogy ez a mondat hangzik.

Egy-egy iras a munkéasszallason tar-
tott irodalmi estet, a milvelédési orszig-
jarasok néhany mozzanatat, a felndttek
iskolait, a beJaro munkasok muvel6désé-
nek iigyét, egy lUzemi konyvtir kezdemé-
nyezéseit, a nyugdijasok klubjat, egy
mivelédési auté munkajat mutatja be.
Csupa izgalmas kérdés a mivelédési
munkabél! Korunk miivelédési tevékeny-
ségének korképe kerekedett ki a riportok
nyoman, nem az atlagos tevékenységé,
hanem a jellemz6 legjobb kezdeménye-
2éseké, a legérdekesebb eredményeké, a
kuleshelyzeteké, a legjobban eléremutaté
jelenségeké. Hogyan hat a miivel6dési
munka olyan korokben, ahol eddig még
nem hatott? Milyenek 1ehetosege1 nehéz-
ségei, eredményei, tavlatai? Mi a titka
lathaté6 sikerének? Melyek legéletre-
valébb kisérletei, Gjitdsai?

Az iré6 a mivelédési szakember felké:
sziiltségével, de a mivelGdésre VAgyo
ember igényébdl kiindulva kozeliti meg

az egyes kérdéseket, s ezzel mar maga-
ban is rendkiviil fontos modszertani és
szemléletbeli példat szolgaltat. Hogyan



ébred fel a miivel6désre VAard, vagy meég
nem is varé ember érdeklédése a kultu-
ralédas irant. Hogyan kapcsolédik ez a
mivel6dés helyesen az élethez, a helyi
koriilményekhez, a termelési kévetelmé-
nyekhez, a pihenéshez, az emberi fel-
emelkedés vagyahoz. Nem az élettsl el-
szakitva, hanem természetes funkcibja-
ban jelentkezik a mivelédés Berényi
konyvében. Sokszor mesteri médon hozza
csomoépontba egyes elmaradt dolgozé ré-
tegek ébredezé miivelédési vagyat, a
munka kiizdelmes szépségét, a felcsil-
lané eredményt és a tavlatot.

Az élet el6re mutaté jelenségeit szen-
vedélyesen kutaté és értelmezs iro és a
tervszerGen dolgozé mivelddési szakem-
ber-erényeit egyesitik a kétet irasai. ,,El-
fogultan és tirelmetleniil”, mondja vég-
szavaban az ir6, de gondosam, szaksze-
rden és — végig érdekesen, tehetjiik
hozzad mi. J6 lenne, ha a kényvtirosok
mennél tébben megismernék ezeket az
irasokat. Helyes miivelédéspolitikai
szemléletet, és a feladatok megkézelité-
sének vonzé példait kapjak tanulsigul.
Efdemqs volna a kotet egyes irasait a
konyvtaros tovabbképzés keretében is
feldolgozni.

(pr)

Konyvtari szakirodalom

Tombor Tibor

A KONYVTARI ALLOMANY
VEDELME
AKONYVHIGIENIA
ALAPJAI

Orszagos Konyvtariigyi Tandcs, 200 old.

ﬁézagpétlé mid. Félve irom le, hiszen
mar oly sokszor hangzott el ez a meg-
dllapitas, hogy elesépelt kézhelyként hat.
De Tombor Tibor mive valéban az.
Szépszamu kényvtariigyi irodalmunkban,
- barmennyire is fontos lett volna — ed-
dig egyetlen koényvhigiéniaval foglalkozo
kényv sem jelent meg.

A szerz6 kiterjeszkedik mindenre, ami
az  &llomanyvédelemmel kapcsolatos.
Kényvének elsS, hosszabb részében is-
merteti a fénynek, hének, nedvességnek,
a levegbé karos alkatrészeinek hatasat,
a tlzrendészeti elSirasokat, a baktériu-
mokat, pemészgombakat, allati kartevé-
ket, a haboru pusztitasait, az olvasck
okozta rongaléddsokat, és mindeniitt ia-
naccsal szolgal a védekezés mikéntjére.
A maésodik, révidebb rész a restauralé-

konzervalé eljarasokkal foglalkozik. A
munkat részletes irodalomjegyzék és a
gyakoribb kartevsk abrai egészitik ki,
targymutaté azonban — sajnos — mnem.

Az ilyen természeti miinél nem az 6n-
all6 nézetek, az egyéni kutatisok a fon-
tosak, hanem a sok orszdgban leszirt ta-
pasztalatoknak, a védelmi eljarasoknak
az ismertetése. Tombor ebbdl a szem-
pontbdl kitinéen oldotta meg feladatat.
Az idevagd széleskorid kiilfoldi szakiro-
dalmat és a néhany hazai cikket a lehet6
legalaposabban ismeri. Minden problé-
manal és eljarasnal elmondja a kedvezd
és kedvezitlen tapasztalatokat, valamint
azt, hogy kik ajanljak és kik ellenzik.

A konyvek hozza nem ért6 kezelésé-
bél, késén észlelt rovar- és penészkarok-
bél kénnyen keletkezhetnek és keletkez-
tek sulyos veszteségek. Ezért kozérdek,
hogy ezt a munkat minden konyvtaros
ismerje meg. Ha azonban ezt nem tud-
juk elérni, akkor legalabb valésitsuk
meg Csapodi Csabanénak az OSZK Hir-
adéban kozolt javaslatat: jelentessiink
meg a legfontosabb, az elemi védekezést
targyalé részbdl 18—20 oldalas flizetet, s
ennek ismeretét tegyiik a konyvtarosok
részére kotelezové!

Az allomanyvédelem terén igen sok'a
tennivalénk. A koényvbél megallapithatd,
hogy t6bb Kkiilfoldi orszigban jobb a
helyzet, konyvegészségiigyi intézetek mi-
kodnek, szamos kérdésben azonban még
ott sem jutottak végleges eredmétnyre:
Példaul megbizhatd penészgombAa 616
szert, vagy a kédexek konzervalasara
minden tekintetben megnyugtaté eljarast
eddig nem sikerult kikisérletezni.

Néha Tombor tdlsigosan elméleti, el-
vont. Felsorolja mindazt, ami kart oqu-
hat, (igy tdbbek kozt a penészgombgk
hetven fajtajat), de a tényleg okozott ka-
rok részletes leirasa hianyzik. Elsdsor-
ban a hazai tapasztalatokrél szerettiink
volna olvasni, példdul a Pécsi Egyetemi
Konyvtar aranytermében ezel6tt kb. egy
évtizeddel tortént pusztitdsrél. Milyen
rovarok fészkelték be magukat, mi tette
lehetGvé elszaporodasukat, hogyan sike-
riilt kiirtani 6ket? A magyar vonatkoza-
sok masutt sincsenek kellGképp érté-
kelve. Tombor Tibor szerint a két vi-
laghiaborta bebizonyitotta, hogy kisebb
kar éri a konyvtarakat, ha allomanyu-
kat elszallitjak, széttelepitik. A hazai ta-
pasztalat az ellenkez6jét mutatta. Erde-
mes lenne megvizsgilni ennek az ellent-
mondasnak az okét.

A konyv természetesen igy is értékes.
Eppen ezért kar, hogy mem nyomtatas-
ban jelent meg, hanem konnyen elke-
nédé sokszorositasban.

Vértesy Miklés
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Bibliografiak

UJABB MEZOGAZDASAGI
SZAKBIBLIOGRAFIAK

Az utdbbi idék béséges mezbgazdasagi
szakbibliografia termésébdl  érdemes
megemlékezni legaldbb az elmult év leg-
fontosabb kiadvanyairdl:

Az Agrartudoményi Egyetem Kozponti
Konyvtaranak gondozasaban jelent meg
a MEZOGAZDASAGI SZAKFOLYOIRA-

TAINK BIBLIOGRAFIAJA 1I. 1900—
1944. cim kotet. (Osszedll. Mados
Laszloné. Mezbgazdasagi, 1961. 173 old.)

(A kutatas és tajékoztatids segédkonyvei
4.)

E bibliografia szerves folytatasa az
ugyanitt és hasonlé cimmel, 1958-ban ki-
adott els§ kotetnek, melyet Turanyi Kor-
nél allitott Ossze, és amely az 1796—1899-
ig terjeds idére vonatkozdéan sorolja fel
a mezdgazdasagi jellegld folyésiratokat. A
két mii egyiittesen nagy hianyt pétol a
mezégazdasagi irodalom bibliografiai fel-
dolgozasa terén. Az els6é kotet a megjelslt
idészak 318 mezd8gazdasagi jellegi folyo-
iratat ismerteti, a most megjelent kotet
pedig folytatélagos sorszammal 506 fo-
lydiratrol szamol be.

A mi a targyalds idészakaban Magyar-
orszagon megjelent agrarjellegd szak-
folyoiratokat tartalmazza betlrendben,
mindig megnevezve a szébanforgd folyo-
irat eléd- vagy utédlapjat is. A folyédira-
tok kozil csak azokat veszi figyelembe,
amelyek az adott iddszakban fennéallott
orszaghatarokon beliil jelentek meg. Tar-
talmilag az ETO 63-as szakteriiletéhez
tartozé témakorok folyoéiratait sorolja fel,
de kiterjed még az agrarpolitika, mezo-
gazdasagi biztositds, mezGgazdasigi sta-
tisztika és az allategészségligy szaksajto-
jara, valamint a mezégazdasig hatarte-
riilleteit targyalé mezdgazdasagi ipar,
konzerv ipar, szeszgyartis és boraszat,
illetve az allattan és novénytan kérdéseit
targyalé miivekre. is.

A felsorolt folydiratok kénnyebb atte-
kintését és a kutatast alapos mutatérend-
szer segiti eld.

A fenti két mivet teljessé tenné és
hasznalati értékét magyban emelné, ha
miel6bb megjelenhetne a befejez6, 3. ko-
tet, mely az 1945—1960 kozotti id6szakra
vonatkozéan dolgoznd fel wugyanilyen
rendszer szerint a magyar mezdgazdasagi
szakfolydéiratokat.

A fentebb ismertetett md inkabb az
agrartorténeti kutatas szempontjabol je-
lentés, az Orszagos Mez6gazdasagi
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Konyvtar és Dokumentéciés Kozpont ki-
adasidban megjelentetett KULFOLDI
MEZOGAZDASAGI SZAKFOLYOIRA-
TOK JEGYZEKE 1959—1960. (Bp. 1961.
OMgK. 180 old.) cimi{i &sszeallitas viszont
a mezdgazdasagi kutatds mai kérdéseinek
megoldasdhoz nyujt j6 segitséget.

A jegyzéket az OMgK a sajat, vala-
mint a hdalézatdhoz tartozé felsSoktatasi
és kutatéintézeti kényvtarak kiilfsldi
szakfolyédiratainak alapjan &llitotta ossze.
Hasonlé jegyzéket a konyvtar 1959-ben
jelentetett meg az 1957—1958-ban beér-
kezett kiilfoldi mez8gazdasagi folydira-
tokrol. Az azota eltelt id6szak alatt sok
uj folyoirat érkezett, sok régi megsziint,
a cime megvaltozott, vagy éppen mashol
lelhet6 fel. Ez tette sziikségessé az ujabb
jegyzék kiadasat, amely két részbél Aali.
Az elsé rész betlirendben sorolja fel a
kiilfoldi szakfolyéiratok cimét, kozolvén
azok bibliografiai adatait is, valamint a
kiulon felsorolasban is ismertetett intézeti
lel6hely szamot. A masodik rész szak-
rendben kozli a folydiratok cimét és meg-
jelenési helyét. A jegyzék csak a szoro-
san vett szaklapokra terjed ki, és csak
olyan kiadvanyokra, melyek évente leg-
alabb kétszer megjelennek. A nem folyo-
irat jellegli idészaki kiadvanyokrél a
konyvtar a jové évben kiilon jegyzéket
kivan megjelentetni.

A jegyzék értékét fokozza, hogy cimé-
t6l eltéréen a fiiggelékben kozli az OMgK
1959—1960. évi magyar mezdgazdasagi
folyéiratainak jegyzékét, amit gyakorla-
tilag a teljes magyar anyagnak tekinthe-
tiink.

Ugyancsak az OMgK kiadasiaban jelent
meg az elmilt év folyamén A BUZA-
TERMESZTES MAGYAR SZAKIRO-
DALMA 1550—1960 cim{ retrospektiv
jellegld bibliografia, mely a hazai buza-
termesztéssel foglalkozé irodalom anya-
gat idérendben sorolja fel. A csaknem
8000 tételbsl allo felsorolds az anyag at-
tekintését mar énmagaban is megnehezi-
ti, és igy annak hasznalati értékét csok-
kenti. Kar, hogy a szerkeszt6 mem volt
tekintettel a szocialista bibliografia oly
igen fontos vélogatc'i szempontjaira, ki-
16nosen ha a teljesség igényét mar egyéo-
ként is feladta.

Az anyagrol kozolt név- és targymu-
tats, valamint a feldolgozott kiadvanyok
jegyzéke segiti a hatalmas anyag A&tte-
kintését. A mi elsGsorban termeléstorté-
neti jelentGségl.

Az OMgK 1960. januar hé 1 6ta negyed-
évenként megjelentetett MAGYAR ME-
ZOGAZDASAGI BIBLIOGRAFIA cimu
kiadvédnya a legteljesebb tajékoztatast
nyujtja a kurrens magyar mezigazdasagi
szakirodalomrol, valamint a mezégazda-



sagra vonatkoz6 elvi és politikai iroda-
lomrol. Szakrendi beosztasdnak alapjat
az intézet nagy (nemzetkdzi és hazai
anyagot egyarant tartalmazo) referald
lapjanak az ,,Agrarirodalmi Szemle”-nek
a rendszere képezi. Az egyes szakokon
beltl el6bb a kényvekrél, majd szakcik-
kekrél ad teljes bibliografiai leirast a
szerz6k, illetve a cimek bet(irendje sze-
rint. Az 1962. évi 1 sz, mely az 1961 ok-
téber—decemberi anyagot tartalmazza,
mar kozli a feldolgozott kiadvanyok
jegyzéket is, és az el6z6 szamokhoz viszo-
nyitva hasznosan egészul ki az egyes
szakcsoportok kozétti  utaldsokkal, ami
az anyag attekintését még inkabb fokoz-
za

Az elmalt év szakbibliografiai kozott

kell még emlitem az OMgK ajanlo

b|b iografiai sorozatanak 15. szédmaként

megjelent szakirodalmi tajékoztatét A

TERMELOSZOVETKEZETEK UZEM-

SZERVEZESI IRODALMAROL, (8ssze-
all. Sin Istvdn Bp. 1962. OMgK 90 old.)

E 491 forrashelyet ismertet6 bibliogra-
fia 52 alapvet6 jellegl kdnyvrdl ad anno-
talt ismertetest, és tovabbi 135 fontos
szakkonyvet ir le, valamint tobb, mint
300 hosszabb tanulmany és rovidlebb
Uzemtani vonatkozasu cikk lel6helyét
tinteti fel. Ez az els§ atfogébb jellegl
bibliografiai feldolgozdsa a szocialista
mezdégazdasagi Uzemtan hazai szakirodai-
manak.

S. Szab6 Ferenc

Szalai Gyoérgy

LEGYETEK EBERE KW
Antifasiszta m(ivek ajanlé bibliogréafiaja
Févarosi Szabé Ervin Konyvtar, 302 old.

Az utébbi évek ajanlé bibliografiai te-
vékenységét vizsgalva tandi lehetlink an-
nak az orvendetes torekvésnek, hogy a
szépirodalom egyoldalt propagalasa mel-
lett mind tdébb ées tébb olyan ajanlé bib-

Koényvbarat-nap Tarpan.
Jobboldalt Szentivanyl K&alman ir6

liografia jelenik meg, amely a természet-
tudomanyok vagy a tarsadalomtudoma-
nyok konyveit igyekszik népszer(siteni.
Koézm(vel6dési koényvtaraink igy egyre
inkdbb hozzajutnak az ajanlé bibliogra-
fiak differencialt béazisahoz, amely sok-
rét(i feladataik elldtdsaban segiti 6ket.

Nagy hianyt pétol Szalai Gyorgy Ossze-
allitasa. Fogadtatasa, sikere is bizonyitja,
hogy konkrét, megfoghaté téma ajanlasa
nemcsak az 0Osszedllit6 szamara halas
feladat, hanem a nagykdzonség érdekls-
dését is kivaltja.

Els6, kissé batortalan 1épés ez a cél
felé, amelyet a godoll6i értekezlet az
ajanlé bibliografiak feladataul jelolt. A
régebbi, néha bizony sablonos 6sszealli-
tasok hibaitél azonban nem mentes. A
bibliografia torténeti dokumentumoktol
szépirodalmi mdvekig terjedd valtozatos
kdnyvanyagot tartalmaz. A szépiroda-
lomnal nem artott volna a min6ségi sze-
lekcio, anndl is inkdbb, mert a szépiro-
dalmi anyag jorészét mas ajanlé bibliog-
rafidkban is megtalaljuk.

Tételeit a fasizmus torténeti kialakula-
sanak sorrendjébe rendszerezte s e
kellett birkéznia a toérténészek altal még
vitatott kérdéssel, s ez helyenként egy-
oldalu A&ltaldnositashoz vezet.

Az annotaciék 6nmagukban jok, bizo-
nyos irodalmi igénnyel késziltek; de vi-
gyazni kellett volna, hogy egymashoz is
szervesen illeszkedjenek, hogy az annota-
ciok egymasutanjaban az informéciok
logikus rendben legyenek: mert nemcsak
m(veket ajanlunk, hanem az egész té-
mat egységesen. Példanak egy aprobb
hibat: Bates hdrom egymas utan kovetke-
z6 regényének ismertetése flggetlen egy-
mastél s csak az utols6 — éppen az utol-
s6 — mondja meg, Ki is az iro.

Horvath Tibor

AZ IDEGEN NEVEK KIEJTESE

Pascal = Paszkal
Hans Fallada = Hansz Fallada
Jorge Amado = Zsorzse Amado

Rudolf Petershagen = Rudolf Pétersz-
hagen

Soler Puig = Szoler Puig
William Faulkner = Villiem Foéknor

Frantisek Behounek = Frantisek
Behunek
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Hirek

SZOCIALISTA CIMERT KUZDO BRIGADOT
alakitottak a Dunai Vasm( Vérésmarty Konyv-
tdranak dolgoz6i. A kényvtar 8t dolgozéjanak
tervei és vallaldsai kozdtt képzési-tovdbbkép-
zési felajanldsok, az lizemben végzett kultu-
ralis munk4arol készitendd feljegyzések, a
Jézsef Attila mozgalom segitése és konyvidallf-
tdsok szerepelnek. A brigad tagjal ezeken ki-
viil 10 6ra tarsadalmi munkat is vallaltak.

TIZENKET SZOCIALISTA BRIGADDAL A&l
szerzOdéses Kkapcsolatban a Villamosgép- €s
Kabelgyar szakszervezeti konyvtdra, mely a
szerzédés révén 123 Gj allandé olvaséra szadmit.
Szeretné elérni azt is, hogy a villaldsok érté-
kelése sordn vegyék figyelembe a kulturilis
felajanldsok teljesitését, A konyvtar terveiben
iré6 — szocialista brigddtag talalkozé is szere-
pel. (Villamosgép)

KORSZERUSITESRE az idén is tobb Szabd
Ervin keriileti konyvtdrban keriil sor, t6bbek
kozott Obudan a 8, sz, az V. keriiletben a
14, sz., Zugléban a 18. sz. kdényvtarban. A
helyiségek bdGvitésével ugyancsak kedvezSbb
kolesonzési és szabad valogatdsi lehetGséget
teremtenek az Ujpesti 41. sz., a Rékoskeresz-
turi 36. sz. és a Kalvaria téri, 4. sz. kis olvaséi
szdmé4ra. A 2. sz., Sallai utca gyermekkényv-
tarban 4&tépitéssel, tdgasabb helyiségek kiala-
llc{ité,séval oldjdk meg az Aatszervezést. (Sz. E.
K.)

A SZABO ERVIN KONYVTAR TULZSUFOLT
KOZPONTI RAKTAR- ES DUPLUMRESZLE-
GEINEK kedvezdtlen helyzetét nagyban eny-
hiti majd a F6varosi Tandcs 4ltal kiutalt rak-
tarépiilet.

A XI. kertileti Lagyményosi laké6telepen levé,
kb. 100—120 ezer kotet elhelyezésére alkalmas
helyiségek hosszi idére enyhitik a keriileti
konyvtarak f6losanyagdnak elhelyezési gond-
jat is. (Sz. E. K.)

AZ ULLOI UTI JOZSEF ATTILA (volt Va-
léria) lakoételepen is lesz Szabé Ervin konyv-
tar. A tervek szerint 1963-ban felépiilé kényv-
tar a legkorszer(ibb elvek szerint készil, és
kb. 400 m? alapteriileti lesz. (Sz. E. XK.)

*

ROVID IDEJE NYILT MEG a IX. keriileti
39. sz. Szab6é Ervin koényvtar 1. sz. fiékja a
‘T@zolté6 utcdban. Eddig tSbb mint 200 felnstt-
-és gyermekolvasé iratkozott be ebbe a kis
ferencvarosi konyvtirba. (Sz. E. K.)

*

BUDAFOK—ROZSAVUOLGY LAKOSSAGA
szAmdara Szabé Ervin kolcs6nzéallomds léte-
siilt az ottani MSZMP alapszerv helyiségében;
Pesthidegkut kozségben is megindult a kényv-
llc{ﬁ)lcsﬁnz,és az ottani parthelyiségben. (Sz. E.

-

LEGUJABB KONYVEINK JEGYZEKE cim-
mel negyedévenkénti gyarapodasi jegyzékek
kiad4sat kezdte meg a Szemtgotthdrdi JAar4si
Konyvtar. A sokszorositott kiadvany beosztdsa
a kovetkez8: szépirodalmi mivek, ismeretter-
jeszté mivek (tarsadalomtudoméanyi irodalom,
természettudomanyos irodalom, miszaki iroda-
lom, mez8gazdasagi irodalom, egyéb isme-
retterjeszt6 mdvek), ifjusagi- és meséskoény-
vek, ifjusagi ismeretterjeszté konyvek. A jegy-
zék kiildn felsorolja a csak helyben olvashaté
muveket is.
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AZ ORSZAGGYULESI KONYVTAR a Minisz-
tertandcs 1952. mijus 14-€n kelt hatdrozatival
lett nyilvanos konyvtarrd. A tizéves jubileum
alkalmdbdl Vértes Gydrgy, az OrszaggyGlési
Konyvtar igazgatéja hazi linnepség keretében
adta 4t a torzsgarda-jelvényeket azoknak a
munkatirsaknak, akik legaldbb tiz éve dol-
goznak a konyvtidrban. A tdrzsgarda tagjainak
nevében Vasas Istvdn szb titkar, segédkdnyv-
tiros koszonte meg a. jelvényt és az azzal
jaré jutalmat.

Az Orgzaggyllési Konyvtar torzsgarda-jel-
vényét a jovében is megkapjdk azok a dol-
gozok, akik elérik a tizesztendGs szolgilati
idét. (T. J.)

JUNIUSBAN MEGNYILT a Gyéri Kisfaludy
Karoly konyvtdr Atalakitott szabadpolcos kél-
csonzbhelyisége. Az uj tipusui fémallvanyok-
kal felszerelt kolesonzdben 20 000 kotet al] az
olvas6k rendelkezésére. A mfszaki kényvek
irant érdekl6d6k szadméra Kkillén kutatészoba
biztositja a zavartalan olvasasi lehetGséget. Az
Atalakitds soradn tizszemélyes folyodirat-olvasoét
is létesitettek a kozonség szaméara. (M. Gy.)

*

AZ UNNEPI KONYVHET szép eredménnyel
zarult Gyo6rétt. A megyel konyvtir kezdemé-
nyezésére a konyvhét rendezvényeit a Gydri
Mdcsarnokban tartottdik meg, ahol a konyv-
kiallitast sok <€rdekl6dS tekintette meg. A
majus 27-én tartott megnyit6 linnepségen e
Micsarnoki zstufoldsig megtelt, és a résztvevék
nagy érdeklfdéssel hallgattak az Irédszovetség
képviseletében megjelent Mesterhdzi Lajos
Kossuth-dfjas ir6 eléadasat.

A konyvheti kisllftds sordn a megyei kdnyv-
tdr olvasészolgdlata a Mdcsarnok helyiségé-
ben kolesénzb szolgdlatot tartott, ahol az ér-
dekl6d6knek a leguijabb konyvheti kényveket
kolesdndzték. A j6 propaganda nyoman egy
hét alatt 100 olvaséval novekedett a konyvtar
olvasé6tabora. (M. Gy.) -

*

A SZIGETKUOZI LIPOT kézségben Mester-
hézi Lajos Kossuth-dijas és Erdélyi Jézsef iré
vett részt a konyvheti linnepségeken. A mve-
16dési hazban tartott megnyitén a falu apraja,
nagyja hallgatta érdeklédéssel az {rékat, és a
hétszaz lelkes kis faluban egy nap alatt 1200
Ft értékd kényvet vasdroltak meg. (M. Gy.)

L

SOPRONBOL MISKOLCRA KUOLTOZIK
A VOLT SELMECBANYAI KUNYVTAR

A miskoled Nehézipari Miszaki Egyetem
Eurépa, s6t a vilag egyik legrégibb miiszaki
koényvtardnak, a hajdani selmecbanyai banya-
szati és kohdszati akadémidnak nagyértékd
konyveivel gyarapodik. A ritkasigokban gaz-
dag gyljteményt 1920-ban Sopronban helyez-
ték el. Miutdan a soproni féiskola banyé4sz- és
koh4szkarat korabban a miskolei Nehézipari
Mdszaki Egyetemhez csatoltdk, most sor keriil
az idékozben miemlékké nyilvanitott, mintegy
30 000 kotetes selmecbanyai konyvtar atkoltoz-
tetésére is. A konyvtadr egyldds az 1733-ben
Selmecbdanyan alapitott banyatisztképzdé isko-
laval, amelyet 1770-ben MA4ria Terézia emelt
akadémial rangra. Az 1500-as évek kiadvanyai-
té1 kezdve tobb mint négy évszdzad miszaki
irodalméat foglalja magaban, s gazdag tarhdaza
a korabeli banyaszatot, kohaszatot, pénzverést,
csillagdszatot és egyéb mesterségeket, tudo-
manyadgakat targyalé munkaknak. Az elsd,
9000 kotetes szallitmany mar megérkezett Sop-
ronbdl Miskolcra.
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A VARPALOTAI BANYASZ MUVELODESI HAZ KONYVTARABAN
Cikkianket lasd a 382. oldalon. Janosi Ferenc felvételei

A kényvtar egyszemélyes olvasoasztalokkal berendezett szabadpolcos terme.
Bal oldalt a hasznalaton kivul helyezett kiadé-ablak lathaté

A kolcsénzd sarok. A kép bal oldaldn az akvarium, jobb oldaldn az egyszerd meg-
oldasa ,ruhatéari rész” fogasa



