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A PARTKONQRESSZUS utan ..

KONDOR ISTVANNE,a Mivel6désiigyi Minisztérium kényvtarosztalyanak vezetéje:

Az MSZMP VIII. kongresszusat nagy figyelemmel kisérte a konyvtaros koz-
vélemény is. A konyvtarosok 6rommel vették tudomasul, hogy a kongresszus
hangsulyozta a kulturalis munka jelent6ségét, szerepét a szocializmus felépi-
tésében, és megerd@sitette eddigi mlvelédéspolitikank helyességét. Ez vonatkozik
a konyvtari munka féiranyaira is. A kongresszus nyoman azonban nyilvan-
valéva valik, hogy munkankat tobb teruleten javitani, fejleszteni kell.

Példaul nagyobb el6relépést kivanunk tenni a szakmd(veltség terjedésének
konyvtari eszkozokkel valé segitésében. Konyvtaraink ez iranyd munkajat
orszagosan és helyileg is jobban 6ssze kell hangolni az ipar, a mez&gazdasag
fejlesztésének programjaval. A szakmiveltség koényvtari eszkdzokkel valo ter-
jesztése a kozmdvel6dési konyvtarak és a szakkonyvtarak kozos feladata le-
gyen.

A ko6zmduvel6dési konyvtarak egyre alkalmasabbak lesznek arra, hogy
kozvetitsék a nagykonyvtarak szolgaltatasait. Ismertessék meg tehat ezeket a
szolgéaltatasokat olvasédikkal, s a helyileg jelentkezé igényeket tovabbitsdk az
illetékes konyvtarakhoz, adott esetben pedig maguk elégitsék ki az igényeket.
A févarosi nagykonyvtarak, valamint a vidéki egyetemi kényvtarak gazdag allo-
manya egyutt adja az orszagban jelentkezé tudomanyos és szakirodalmi igények
kielégitésének bazisat. Ezért fokozni kell munkankat annak érdekében, hogy a
tudomanyos és a szakkdnyvtarak munkdja a legszorosabb kapcsolatban legyen a
népgazdasag fejlesztésével, a tudomanyos kutatassal. Ez a koételezettség megki-
vanja a konyvtaraktol, hogy szolgaltatasaikat vessék egybe a szaktertlet szuk-
ségleteivel, igényeivel.

A kozmdUvelédési konyvtarnak hatokore kiszélesitésével, nevelémunkaja
megjavitasaval er6teljesebben kell segitenie a kodzosségi nevelést, az (j tarsa-
dalmi élet kialakulasat. Az utébbi egy két esztend6ben a.konyvtarakboél kikol-
csOonzott mivek tartalmi megoszlasa arrél tandskodik, hogy a kényvtarak neve-
I6munkaja és az olvasok érdeklédése egyarant helyes iranyban fejlédik. Ezt
bizonyitja, hogy a szépirodalomban tovabb emelkedett a mai mlvek aranya éa
novekedett az Gj magyar, az Ujonnan megjelend szovjet, valamint a népi
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demokratikus irodalom forgalma. A vilagnézeti és politikai szempontb6l fontos
kényvek forgalma is lényegesen emelkedett, de a konyvtarak tartalmi munka-
janak &ltalanos fejlédése ellenére sem lehetiink elégedettek, mert még sok az
olyan olvaso, akinek érdeklédése egyoldald, izlése elmaradott. Ha a szamok
mogé néziink, azt latjuk, hogy sok helyen a legnagyobb forgalmat az alacso-
nyabb szinvonali mivek érik el.

Tovabbi elérelépést kell tenni a konyvtari munka, az olvasdsi mozgalom
tarsadalmi bdzisinak megteremtése, kiszélesitése terén is. A szocializmus épi-
tésének konyvtari eszkozokkel valé segitése nélkiilozhetetlenné teszi a tarsa-
dalmi erék bevonasat a feladatok megoldasaba. Torekedni kell a tomegszerve-
zetek konyvtari aktivistaibdl, e konyvtdrak torzsolvaséibdél &ll6, az olvasasi
mozgalom helyi béazisat képez6 tarsadalmi segité gardak létrehozasara, melyek
a késObbiekben a konyvtarak tarsadalmi vezetésének eszkozévé valhatnak.

A tudomanyds és a szakkonyvtarak munkajat legjobban taldn oly maodon
lehet az élethez kozelebb hozni, hogy allandé és rendszeres kdzvéleménykutatdst
kell végezni a szolgaltatasok felhasznaldi kozott. Egetéen sziikséges az is, hogy
az egyes konyvtari halézatok és konyvtaraks mellett megalakuljanak azok a
tanacsadé testiiletek, amelyeknek létrehozasat mar az 1956-os konyvtari torvény
is eldirta. Ezeki a testiiletek id6kozonként megvitathatnak a konyvtari munkat,
az éves munkaterveket, fejlesztési elgondolasokat, €s hangot adnanak az olvasok
véleményének, illetve a konyvtarakkal szemben tamasztott igényeinek.

A konyvtarak elstt allé feladatok megolddasdanak alapfeltéiele a konyvtdrosok
ontudatos, szakszerd és lelkiismeretes munkdja. Az eddig elért eredmények —
amelyekben nagy résziik volt a konyvtarosoknak — zalogai a novekvé feladatok
teljesitésének is. E feladatok teljesitéséhez azonban még jobban képzett kdényv-
tarosokra van sziikség. A konyvtarosok szakképzésének nagy lendiiletet fog adni
a nemrég megjelent 148/1962. (M. M. K. 15.) szdmu miivelédésligyi miniszteri
rendelkezés a konyvtari munkakorok képesitéshez kotésérdl és a konyvtarosok
szakoktatasarol. Az utasitas elsGizben szabalyozza a valamennyi konyvtdrosra
érvényes szakmai képzés kotelezettségét, eziltal véglegesen szakma rangjdra
emeli a konyvtdrosi tevékenységet, amelyhez megfelelé végzettség sziikséges.
Azonban a szakképzési feladatokon kiviil ki kell dolgozni a kényvtarosok intéz-
ményes és folyamatos tovabbképzésének rendszerét is, amely jelenleg még
kimunkalatlan. )

E néhany feladat sikeres elvégzése bizonyara koézelebb visz benniinket cé-
lunk megvalésitasdhoz: a miivelédéspolitikai iranyelvek és partunk kongresz-
szusi utmutatisainak megvalositdsdhoz.

DR. NAGY JANOS megyei konyvtarigazgaté:

A VIII. pértkongresszus irdnyelveinek, tandcskozdsdnak és hatdrozatainak
egyik legmélyebdb tanulsdga szdmomra az, hogy a koényvtdri nevelési célkitiizé-
seket csak gy tudjuk meguvalbsitani, hatdsosabbd tenni, ha munkdnkban a2
eddiginél sokkal erételjesebben tdmaszkodunk a tdrsadalom segitségére, ha
kifejlesztjiik a konyvtdri munka tirsadalmi bdzisdt.

Ezt a célunkat a konyvbardat-mozgalom itjin kivinjuk megkozeliteni, erre
forditjuk tehdt figyelmiink és szervezéi energidnk javarészét.

A konyvbarat-mozgalom célkitiizései koziil a legfontosabbnak itéltiik a
konyvtdri olvasék szdmdnak a novelését, mivel Szolnok megyében ezen a terii-
leten lemaradds mutatkozik. A tandcsi kézmivelédési konyvtdrak olvaséinak.
szdma 1961. végén 50 054 volt, a lakossdg 10,8%-a. Ezzel a teljesitményével Szol-
nok megye orszdgos viszonylatban az utolso helyek egyikét foglalta el.

Szerencsére a Szolnok megyei tandcsok segitségével sikeriilt elmozditani a
holtpontrél a konyvtdriigyet: a tandcsok értékes tamogatdst nyijtottak a megye
konyvtirainak az 1j konyvek vdsdrlisira forditott osszeg felemelésével, illetve
uj konyvtdrak létesitésével, berendezésével. Komyvvdsdrldsra koltségvetésbil
862 600, kozségfejlesztési alapbol 587 000 Ft-ot, utdlag pedig kotségvetésbil
500 000 Ft-ot,a MESZOV-t6l 160 000 Ft-ot, tehdt 6sszesen 2 109 600 Ft-ot kaptak
1962-ben Szolnok megye konyvtdrai. A kozelmiltban 1uj helyiségekbe koltozott:
tobbek kozott: Kisujszdllds, Mezbtur, Tiurkeve, Rdkéczifalva, Zagyvarékas, Uj-
szdsz, Jadszladdany, Szandasz6llés, Szolnok-Kertvdros, Tiszavdrkony, Jdszboldog-
hdza, Jdszfényszaru, Jdszalsészentgyorgy, Kunmadaras konyvtdra,

Szolnok megyében tehdt indokolt volt a konyvbardt-mozgalom négy célki~
tiizése koziil a legfontosabbat, a konyvtdri olvasék szimdnak novelését kiemelni.



A konyvbardt-bizottsig vildgosan ldtta, hogy a kényvtdri olvasék szamdnak
nagyarinyu emelését csak tdrsadalmi segitséggel, a konyvtirak tdmogatisinak
tdrsadalmi iiggyé tételével lehet megoldani. A Magyar Szocialista Munkdspdrt
kongresszusi tézisei is a tirsadalmi munkdsok tomegének bevondsdra, a kényv-
tarak mellett miikodé tirsadalmi tandcsok megalakitisira Osztonozték a bizott-
sdgot. A kozségi konyvbardt-bizottsigok modszere az volt, hogy dltaldban 30—40
fonyi tarsadalmi megbizott gdrddval siettek a kozségben folyéd agitdciés munka
segitségére. A konyvbardt-megbizottak a konyvtdr dltal elkészitett olvasétérkép
segiségével felkeresték azokat a hdzakat, ahonnan a kozségi konyvtirnak még
nem volt olvasédja. A mintegy két-hiarom hetes agiticiéos munkdt konyvbardt-
vasdirnap erésitette. A konyvbardt-vasirnap nem jelentette a mozgalom lezd-
rdsdt. Az agitdcios girda munkdja folyamatossd vdlt azdltal, hogy a legjobbjai
a koényvtdrak mellett mikodé tdrsadalmi tandcsokba tomoriiltek. Az agitdcié
ez évi eredménye Tiszaigaron 170, Ocsédon 150, Tészegen 113 4j olvasd,

A télen Kisujszdlldson talilkoznak a Szolnok megyében levd jardsi és vdrosi
kényvbardt-bizottsigok, valamint a kornyezé megyék konyvbardt-bizottsdgai-
nak képvisel6i és tapasztalatcsere értekezleten beszélik meg a mozgalom prob-
lémadit. Ezen az értekezleten a jdrdsi és vdrosi konyvbardt-bizottsigok uj fel-
adatokat kapnak:

a) a megyei konyvbardt-bizottsdg segitsége nélkiil, ondlléan szervezzenek
agitdciés heteket sajdt teriiletiikon;

b) szélesitsék ki a kényvbardt-mozgalmat, kapcsoljik Ossze a Jbzsef Attila
olvasémozgalommal, vonjik be a munkdba a KISZ-t és a szakszervezeteket is;

c) 1963. év elsé negyedévének végére érjék el azt, hogy az elé2d évi olvasék
nagyobb része beiratkozzék a helybeli konyvtdrba;

d) munkdjuk tartalmi részében keriiljon elGtérbe a mezdégazdasdgi szak-
kényvek propaganddja, szakkonyv-ankétok rendezése, a termelbszovetkezeti
akadémidk hallgatéinak szakkonyvekkel valé elldtdsa.

A megyez konyvbardt-bizottsdg természetesen tovdbbra is segitséget nyujt
a jardsi, vdrosi konyvbardt-bizottsigoknak munkdjukhoz, tobbek kozott ajinldé
bibliogrdfidk, konyvbardt-ujsdgok kiaddsdval.

A fiatal kényvbardt-mozgalomnak feltétleniil része van abban, hogy a megye
tandcsi konyvtdraiban az olvasék szdma 1962. I11. negyedének végén meghaladta
az 52000 f6t, a tiszafiredi jdrdsban, Kisiujszdllis és Mezdtur vdrosban, és a
megye szdmos kozségében pedig mdr a lakossig to6bb mint 15%,-dra nétt az
olvasétdabor.

Igy szindékozunk a komyvbardt-mozgalom segitségével tdrsadalmi diggyé
tenni az olvasdst, és ezzel is kovetni pdrtunk kongresszusi utmutatdsait.

SIMAY NORBERT szakszervezeti konyvtaros:

A Kozponti Bizottsdg kongresszusi beszamoléja a mivelédéspolitika felada-
tait abban Osszegezte, hogy erdteljesebben kell kibontakoztatnunk a szocialista
kultirdt, mint a szocialista tarsadalom gyézelmének egyik legfébb feltételét.
Ebben a torekvésben a koézoktatis mellett egyre nagyobb szerepet tolt be az
iskolan kiviili népmivelés is. Az lizemekben miikodé kozmivelsdési konyvts-
rak, a szakszervezeti konyvtarak — mint az iskolan kiviili népmiivelés szervei
— részt vallalnak ennek a megtisztelé és nagyon fontos feladatnak a végrehaj-
tasdban, A koézvetlen tennivalékat jol ismerjiik: jusson el a konyv minél tobb
ember kezébe, emelkedjék olvas6ink szakmai és altalanos miveltsége. Mas szd-
val: novekedjék a konyvtarak hatésugara, azaz egyre tobb dolgozét vonjanak
be olvasdink tabordba, masrészt fejlédjék a konyvtirak neveléi munkdja.

Nem uj kovetelmények ezek! Mégis hasznos idénként, példaul nagy orsza-
gos szamvetések idején, mint a VIII. partkongresszus alkalmaval is, Gjra meg
qua megfogalmaznunk a magunk szamara e célkitiizéseket. Tobbek kozott azért
is, mert a vdltozatlan célokat igen sokszor 1uj szervezeti formdk, illetve miiko-
dési feltételek kozott, uj mddszerekkel kell elérniink. Igy van ez most is. Az
elmuilt egy-két évben a legtobb teriileten létrejottek a szakszervezeti konyv-
tari halézatok, mind Budapesten, mind vidéken. Eletre hivasuk sziikséges és
helyes volt: mikodésiik nyoman szakszeribb, nagyobb hatdereji eredménye-
sebb kényvtari munka varhaté. Tevékenységiiket azonban még igen sok esetben
szinte lekiizdhetetlennek tiné targyi nehézségek akadilyozzdk. Vannak pl
SZMT kozponti konyvtarak, amelyek 200-nal tobb kisebb-nagyobb lizemi konyv-
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tarat irdnyitanak — a legtobbjiik napi jarofold tavolsagban van a halézati koz-
ponttdl — 3 konyvtarossal! Ugyancsak sok esetben megoldhatatlannak tinik
egyes lizemi konyvtdrak szdmara megfeleld helyiség juttatdsa is a fenntartd
tizem érdektelensége folytan. Példaul a Textiles szakszervezet III. ker. teriileti
kényvtarahoz — mint halézati kézponthoz — tartozé lizemi konyvtarak 40%,-a
nem rendelkezik sajat helyiséggel és ami ezzel egyet jelent, megfeleld rakta-
rozasi lehetGséggel. Legtobbjilik az lizemi ebédlében elhelyezett szekrényekben
,tarolja” kényveit, de van olyan is, amely az lizemi irodaépiilet lépcséfeljarata
alatt huiz6dik meg. Mint emlitettiik a helyiség kérdéséhez kapcsolédik a rakta-
rozas megoldasanak kérdése is. Van konyvtarunk, amely hovatovabb kénytelen
lesz visszautasitani az Gj konyveket, egyszertien azért, mert nincs hova tennie
O6ket. — Kétségtelen az is, hogy néhany évvel ezel6tt, a halézati szervezés kezde-
tének idején Ugyszdélvan valamennyi, hdalézatunkhoz csatolt konyvtarban a
felsoroltakéhoz hasonl6 helyzet volt, ma pedig mar koényvtiraink 60%,-a tobbé-
kevésbé megfelelé helyiséggel rendelkezik. Az eltelt néhany év alatt értiink el
tehat eredményeket. S6t, azt is meg kell allapitanunk, hogy ezek az eredmények
a konyvtari halézat létrejottének, azaz a kislizemi konyvtarak magara hagya-
tottsaganak, elszigeteltségének felszamolisa kovetkeztében alltaki elé. Mégis azt
kell mondanunk, hogy vannak bizonyos megoldasra varé problédmak — igy a
konyvtarak helyiségének kérdése is — amelyek fels6bb szintd, esetleg orszagos
intézkedést igényelnek. Tudomasunk szerint a szakszervezeti konyvtarak miko-
désére vonatkozé szabdlyok, normak elkésziiltek, most mar csak az van hétra,
hogy az egyes lizemeket végsé soron iranyité szakminisztériumok is megfeleléen
elésegitsék a gyakorlati megvalosulast. (Mégegyszer visszatérve a helyiség kér-
désére: helyszini tapasztalataink szinte minden esetben azt igazoltak, hogy meg-
taldlnA minden lizem vezetisége a megoldast, ha nagyon akarnal)

A korszeri olvasészolgalati munka — a konyvtaros nevel6i tevékenységének
elsédleges érvényesiilési teriilete — ma mar egyet jelent a szabadpolcos koleson-
zési rendszerrel. Ehhez pedig — mondjam ne mondjam! — megfelelé helyiség
kell. — Vannak azért mar itt is eredmények. Mindenekel6tt az, hogy a szakszer-
vezeti konyvtarosock mar nem vitatjak a szabadpolcos kolesonzési rendszer eld-
nyeit (L. a Munka c. folydiratban a koézelmultban lezajlott vitat) és ott, ahol a
targyi feltételek lehetévé teszik, nem haboznak attérni erre a koélesonzési rend-
sZerre.

Az 4. n. tartalmi munkarél a kongresszus ihletése nyoman csak annyit:
egyre sokoldaliubba kell tennink munkankat! Ez a kovetelmény els6sorban azt
jelenti, hogy nemcsak a kolesonzé pult mogiil, de a kényvtar ajtajan is ki kell
lépniink, mégpedig nemcsak a kozvetlen konyvtari szervezd, illetve propa-
ganda munkéaval, hanem egyre inkdbb az lizem kulturalis életébe torténd bekap-
csolédas utjan is. Ezen pl. a szocialista brigadok, a Jozsef Attila olvasémozga-
lom kulturalis vallalasainak konyvtari segitését (olvasmanyok biztosit4sa, olva-
66i tervek, bibliografidk Osszeéllitisa stb.), irodalmi eléadisok, fejtdordk, iro-
dalmi korok stb, szervezését, illetve a szervezésiikben valo részvételt értjiik. De
a kézvetlen konyvtari szervezd és propaganda munkdban is egyre ink&bb teret
ke]l héditaniok az Gj moédszereknek, formaknak, mint pl. a szervezésben a
kényvtari tandcsoknak, a propaganda munkidban a magnetofon szalagra felvett
konyvtari hiradénak stb.

A feladatok tehat adva vannak, ismertek, és még a felliletes és hézagos
szamba vételiik is azt igazolja, hogy a konyvtarak, a konyvtarosok kulturalis
szervezdi, népmiiveldi tevékenysége egyre inkabb elStérbe keriil. Es ha ez igy
van — marpedig igy van! — akkor a kényvtdros dltaldnos milveltségbeli és szak-
mai képzettségének a korszeri kivetelményeknek megfeleld szinten kell dlinia.
Eppen ezért behat6 és alapos vizsgalédast igényel a szakszervezeti konyvtarosok
tobbségét alkoté tdrsadalmi munkds konyvtarosok képzésének és féleg tovdibb-
képzésének kérdése. Véleményiink szerint mind ez ideig nem foglalkoztak az
illetékesek megfelelen ezzel a kérdéssel sem tartalmi (milyen Altaldnos mdvelt-
ségi &s konyvtaros ismeretekkel rendelkezzék a tarsadalmi munkéas konyvtaros),
sem modszertani (hogyan foglalkozzék a halézati kozpont mint mddszertani
irdnyité szerv a tarsadalmi munkis konyvtarosokkal) vonatkozasban.

Osszefoglalva: az alapvet§ targyi feltételek miel6bbj megteremtésében, az
Uj moddszerek bator gyakorlati alkalmazadsaban és végil a kényvtaros szakmai
felkésziiltségének biztositisaban latjuk a partkongresszus &altal megszabott fel-
adat végrehajtdsanak legfontosabb tényezdit.



REFLEKTORFENYBEN a tudomanyos tdjékoztatas

Figyelemremélt6  kozle-
mény jelent meg a Magyar
Tudomanyos Akadémia
irodalmi tajékoztatéjanak
ez évi 3—4. szamaban. A
cikkben tobbek  kozott
ilyen megallapitisokat ol-
vashatunk: az 1950 és 1960
kozott megjelent természet-
tudomanyos és miiszaki
publikaciék mennyisége na-
gyobb, mint a korabban
megjelent osszes szakiroda-
lomé. Aki példaul a kémiai
irodalmat akarja figyelem-
mel Kkisérni, annak kb. évi
850 000 oldalt kellene vé-
gigolvasnia. A miiszaki iro-
dalom 1960-ban 60 millié
oldalt termelt. Egy ember
ezt csak 465 év alatt tudna
elolvasni. 1961-ben kb,
150000 jelentésebb biolo-
giai targyu dolgozat jelent
meg a vilagon, s 1970-re ez
a szam Kkb. 250 000-re fog
emelkedni.

A felsoralt statisztikai
adat —, ha elsé pillanatra
megdobbentonek tinik is
— fajdalmasan igaz. Van-e
koztiink olyan, aki nem
érezte még, hogy sziikebb
szakmajanak szakirodalmat
sem tudja megfeleloen fi-
gyelemmel kisérni? Bernal
professzor szavai talidléan
jellemzik az egyre 4ltala-
nosabba valé helyzetet:
»Konnyebb ma - egy 1j
tudomanyos felfedezésre
jutni, mint megallapitani,
hogy a problémat megol-
dottik-e mar.” Némely
szakteriileten mar a kozeli
évekre josoljak a tudoma-
nyos irodalom ,valsaga-
nak” idépontjat, amikor az
irodalom, mind mennyiség-
ben, mind ésszetettségben
olyan méreteket ér el, hogy
csak elektironikus agy lesz
képes azt feldolgozni és
rendszeresen tarolni.

Kozgazdasagilag is igen
fontos problémairél van szo.
Korunkban, amikor a tudo-
mé.ny.szerepe nemesak ro-
hamosan né, hanem a
termeléerdk fejlesztésében
mind kézvetlenebbé is va-

lik, minden orszag hatal-
mas osszegeket fordit tudo-
manyos kutatasra. Ez 0sz-

szegek felhasznalasanak
gazdasagi hatékonysaga
azonban erdsen csokkenéd

tendenciat mutat. Amerikai
vizsgalatok szerint ennek
legfébb oka az, hogy a mar
megszerzett ismeretek ne-
hezen hozziférhetoek, fel-
hasznalasuk elégtelen. Az
USA kormdnya altal tamo-
gatott kutatisoknak pl.
10—50%,-a ismétlés, amint
azt utblages vizsgalatok Kki-
deritették, az 1961. évi ku-
tatasokroél.

Sok folosleges kutatds
szarmazik a tudomanyos
publikaciok késedelmes
megjelenésébdl is. A tudo-
minyos eredmény megszii-
letésétdl szamitva legjobb
esetben is eltelik masfél-
két év, amig abbél dolgo-
vat lesz, s az megjelenik
valamelyik folyéiratban
vagy referilé lapban. A
kérdés masik oldala, hogy
pl. a hirom legnagyobb ké-
miaj referilé lap (a szovjet,
az amerikai és a mnémet)
évente 120—130 ezer par-
huzamos referatumot ko-
Zol. S mi lesz 10—20 év
milva?

E kérdések koriil a tudo-
mdnyszervezésben érdekelt
forumok koérében nemzet-
kozi méretii, élénk eszme-
csere folyik. Az Egyesiilt
Allamokban a Nemzeti Tu-
domanyos Alapitvany ta-
mogatasaval 1960-ban szé-
leskorii kisérleteket kezd-
tek a szakirodalom feldol-
gozasit lehetévé tevé gépi
analizilé—kédolo—kereso
rendszerre. Szamos kozle-
m«:eny foglalkozik a tudo-
manyos informacidcsere
problémdival is. Ilyen vo-
natkoziasban a legujabb és
legérdekesebb  kisérletek-
nek Dubinyin M. M. aka-
démikus javaslata tekint-

‘heté (Vesztnik A. N. Sz. Sz

8z. R, 4. sz.- 40—43. o.

1962.)

Mindenekelgtt alla-
pitja meg Dubinyin — a
szerzoknek torekedniok kell
vizsgalataik tomor, de min-
den sziikséges részletet tar-
talmazoé osszefoglalasara. A
szerzok dolgozatukat és
azok részletes oOsszefoglala-
sat nemzetkozileg egysége-
sitett  szerkesztési elvek
szerint készitenék el, s
ayujtanak be valamelyik
szaklap szerkesztiségéhez.
Ha a lap a kozlés mellett
dontott, a hasabjain valo
megjelentetés mellett a
cikket, az osszefoglalast ¢és
a kisérlet teljes dokumen-
azonos kodjellel
latna el, és haladéktalanul
eljuttatnd egy nemzetkozi
regionailis tijékoztato szerv-
hez, mely hivatva lenne a
bekiildott osszefoglalasok
alapjan az egyiittmikodés-
ben résztvevé  orszagok
szakembereit az ujabb tu-
dominyos eredményekrdl
tajékoztatni, a dolgozatot a
regiondlis szerv teriiletén
elfogadott nyelvre lefordit-
tatni, korszerii modszerek-
kel sokszorosittatni, bib-
liografiailag feldolgozni és
kivanatra szétkiildeni. A
regionalis szervek egymas-
kozti cseréje a tudomanyos
informaciécsere vilagmé-
retii megolddsat tenné le-
hetoveé.

E javaslat megvalésitasa
felmentené a kutatokat a
nagyszamiu és soknyelvii
szakfolydirat olvasiasanak a
kényszere al6l, amely nap-
jainkban mar sem fizikai-
lag, sem gazdasagilag nem
oldhaté meg.

Felmentené az orszigo-
kat attél, hogy a kiilfold
részére sajat, idegen
nyelvii szaklapokat (Acta-
kat) szerkesszenek. A tudo-
manyos informaciécserét
lényegesen meggyorsitana,
a miiszaki szinvonalat ma-
gas szinten egységesitené
és sok mas elonnyel is
i
Dr. Szikszay Dénes



A Csepel Vas- és Fémmiivek olvasémozgalma (ll.)

A Csepel Mivek szakszervezeti konyv-
tarhalézata egy kozponii és huszonhat
fiokkonyvtarbol all. 9 002 beiratkozott ol-
vasoja, rendszeres Kkolesonzdje van. A
konyvtdros el6zé szamaban arra a kérdés-
re kerestiink valaszt, hogy kik és milyen
mértékben veszik igénybe a konyvtara-
kat. Most a konyvallomany osszetételérsl
és gyarapodasardl kivanunk beszamolni
tovabba arrél, hogyan alakult az olvasok
érdeklédése az elmult években. A véalaszt
statisztikai adatok, koényvtdrosokkal és
olvasdkkal tortént beszélgetések, kozvéle-
ménykutaté lapok és személyes megfigye-
lések alapjan igyekeztiink megfogalmazni.

A kényvdllomdny

Egy konyvtar konyvallomanya minden
esetben alapvetéen meghatarozza az olva-
s6k Kkolesonzési lehetségét, hiszen valo-
gatni csak a meglevs anyagbdl lehet. Ezért
a csoportos leltirkonyv megbizhaté ada-
taibdl induljunk ki, s vegyiik szemiigyre,
hogy az elmilt harom évben milyen mér-
tékben és mivel gyarapodott koényvallo-
manyunk. (Az adatok minden esetben ja-
nuir hénapra vonatkoznak. Az ifjusagi
kényveket a szépirodalomhoz soroltuk.)

1959. | 1960. | 1961. | 1962.
Kor yvallomény | . <
(kotet) 40879 148562 | 55142 | 67121
Ebbél:
szépirodalom [27530 |33761 |38707 }47608
ismeretter-
jeszté md 13349 {14801 {16435 | 19513
Az ismeretter-
jeszté mlvek
ardnya 33% 319 30% 299%

A szamokbdél kitdnik, hogy harom év
alatt a konyvallomany 40-rél 67 ezerre,
tehat tobb, mint masfélszeresére nétt.
Ezek szerint az allomany mennyisége és
gyarapodasanak iiteme — kiilonosen 1961~
ben — jonak mondhat6. A szakszervezeti
bizottsdg és a teriileti bizottsag torédik
a konyvtarak fejlesztésével: 1962-ben az
1961-esnél is tobbet koltottek, 1963-ra pe-
dig még mnagyobb oOsszeget terveztek
konyvvasarlasra.

Azonban nem ilyen kedvez6 a kép ak-
kor, ha vizsgalédasunkat az ismeretter-
jesztd mivek beszerzésére korlatozzuk:
Bar ennek az allomanycsoportnak vasar-

6

lasa is évrél évre novekszik, nem lehe-
tink elégedettek még a mennyiségi gya-
,rapodassal sem, hisz az ismeretterjeszt6
mivek aranya a szépirodalomhoz viszo-
nyitva allandéan csokken. Pedig ennek
éppen forditva kellene lennie. A magya-
razat abban rejlik, hogy 1961. elétt a
szakszervezeti bizottsdgok a fiokkonyvta-
rak szamara ©Onélléan, a kozponti konyv-
tar nélkiil vasaroltak, s csaknem kizaré-
lag szépirodalmat. Az ismeretterjeszt6
miivek beszerzése 1961-ben azért noéveke-
dett, mert a fiokkonyvtarak szerzeménye-
zését is a teriileti bizottsag altal iranyi-
tott kozponti konyvtar végezte a SZOT
altal meghatarozott iranyelvek szellemé-
ben.

Erdemes egy pillantast vetni a miszaki
és a politikai mivek (klasszikus marxista
irodalom és tarsadalomtudomanyi ma-
vek) beszerzésére, Ezek fontossagat, ugy
érzem, nem sziikséges kiilon hangsulyoz-
ni.

1959. | 1960. | 1961, | 1962.
Miiszaki kotet-
szam 3770 | 3933 | 4124 | 4663
évigyarapodas 163 191 538
A politikai mi-
vek kotetsza-
ma 4046 | 4466 | 5022 | 6912
évi gyarapodis 420 556 | 1890

Itt is megfigyelhet, hogy nagyobb al-
lomanygyarapodds a mar ismertetett okok
miatt csak 196l-ben kovetkezett be. A
politikai miivek beszerzése az €l5z5 évi-
nek 3,2, a miszaki irodalom beszerzése
pedig 2,7-szeresére nétt,

A kétmilliot is meghaladja
az eddigi forgalom

A Vasas Szakszervezetnek a Csepel Vas-
és Fémmivekben levé konyvtara tizen-
kétéves multra tekint vissza. Megnyi-
tasatol 1961. végéig 906 635 kolesdnzd
2046 890 kotet konyvet vitt el innen ol-
vasni. Batran kimondhatjuk, hogy a
konyvtarhalozat a szakszervezet tomeg-
kulturalis tevékenységének egyik legfon-
tosabb bazisa. Tekintsiink el a tizenkét
év vizsgalatatol, s csupan az elmult né-
hany év adatait vegyiik figyelembe:



A kolesonzott kotetek szama
a kozponti zli(ofrllg']:'- Osszesen
ko.nyvtérbél tirakbol

1959. 123505 74902 198407
1960. 125775 98 584 224359
1961. 127 435* 107729 235164

* A XII héban a

kblesonzés sziine-

telt

A forgalom tehat &llanddan emelke-
dik. Evrél évre tobben és tobbet olvas-
nak. Pontos adatunk azonban csak a kol-
cs6nzés  szamadatairél van. A Kkiadott
kémyvek megoszlasarol a fiékkonyvtarak
altalaban nem vezetnek nyilvantartast
{munkanapléjukban nem is szerepel ilyen
rovat), ezt csak a kozponti koényvtarban
kisérik figyelemmel.

Mibél mennyit kélcsonéznek
az olvasok?

A kovetkezd tdblazatban ko6zolt statisz-
tikai adatok a kozponti konyvtar kéleson-
zéseire vonatkoznak.

1950. | 1960. | 1961.

A kolesonzott kotetek

szAma OSSZesen : 123505 {125 775 [127 435

EDbbél :

szépirodalom 102939102019 (104 645

ismeretterjeszto 20566] 23756 22790
Az ismeretterjeszto

miivek aranya 18% | 19% | 18%

A kozponti konyvtarban kolesonzott
konyvek kotetforgalma nem mutat na-
gyobb emelkedést. Ez Osszefiigg azzal,
hogy az elmult években nem nétt lénye-
gesen az olvasok szama sem. Az ismeret-
terjesztd miivek kolcsonzése az 1959, év-
hez képest emelkedett, viszont 1961-ben
1960-hoz képest csokkent. (Mindharom
évben 189, kdoriil mozgott) Figyelemre
mélté, hogy az ismeretterjeszté .miivek
csoportjdn beliill erdsen visszaesett a
miszaki koényvek forgalma: 1959-ben
5129, 1960-ban 4453, 1961-ben pedig mar
csak 3716 kotetet vittek ki az olvasok. Ez
a tény arra figyelmeztet, hogy a kozeljo-
vében tiizetesebben tanulmanyozzuk a
miszaki konyvek forgalmat és propagan-
dajat a szakszervezeti konyvtarhalézaton
kiviil a vdllalati miszaki konyvtdirak-
ban is.

A fiokkonyvtarakrél csak megkozelité
ismereteink vannak. Az elmult két hé-
napban tiz fiokkonyvtarban gydjtéttiink
adatokat. A megismert adatokat alabbi
tablazatunk tiinteti fel.

A kolesonzott mlvek
koziil
szépirodal-|ismeretter-
mi mt jeszté mi
1962. szeptember
hénapban 84,29, 15,8%
1962. oktober
hénapban 85,1% 14,9%

A fiokkonyvtari halézatban tehat ala-
csonyabb az ismeretterjeszt6 mivek for-
galma, mint a kozponti kényvtarban. Am
meg kell jegyezni, hogy a korabbi évek
szerzeményezése kovetkeztében itt vi-
szonylag kevesebb is az ismeretterjeszts
mivek szama. Azt sem szabad figyelmen
kivil hagyni, hogy az olvasék szama a
fiokkonyvtarakban gyorsan novekedett; a
kezdé olvasok pedig eleinte csak szépiro-
dalmat kérnek, és csak bizonyos idé mul-
va jutnak el oda, hogy a koényvtarosok
ajanldsara vagy sajat érdeklédésiikbdl
népszerii tudomanyos miveket is kolcso-
nozzenek.

Annyi bizonyos, hogy a koényvalloma-
nyon kiviil a konyvtaros ajanlé tevékeny-
sége a legerdsebb tényezs, amely eldonti,
hogyan alakul az olvasok érdeklédése.
Ezt alatamasztja az a megfigyelés is,
hogy az olvasdék tiulnyomé tobbsége csak
altalaban kér valami ,,jé olvasnivalét” a
kényvtarostol. Példaul a Vas és Acélon-
todék konyvtarat emlitem meg. Itt Né-
meth Alajos tarsadalmi konyvtaros egy
id6 6ta rendszeresen szamontartja, hogy
a koles6nzés sordn hany szépirodalmi- és
hany ismeretterjeszté6 mivet vittek ki az
olvasok. Az elmult hat hénapban itt az
ismeretterjeszt6 miivek kolcsonzési ara-
nya 20,8%, volt. Ez a konyvtar nemcsak
a forgalom, hanem a kodnyvajanlas tekin-
tetében is a legjobbak kozé tartozik.

Az olvasok érdeklédésének
néhdny jellemzé vondsa

Mir8él tanuskodnak a jelentések, a
konyvtarosok tapasztalatai, a kolesonzék
kartonjai? Elsésorban arrdl, hogy az ol-
vasok érdeklédése valtozatosabb, mint 4
-—5 évvel ezelStt. Akkor az olvasok tekin-
télyes tésze joforman csak a klassziku-
sokat akarta olvasni, s bizalmatlanul fo-
gadta az Uj, ismeretlen magyar ir6k mi-
veit,



Ma elmondhatjuk, hogy nagy az érdek-
16dés a napjaink problémaival foglalkozé
irodalom irdnt. A kozponti kényvtarban
egy hénapos megfigyelés alapjan azt &l-
lapitottuk meg, hogy a vilagirodalom
klasszikusai utan az ij magyar irodalmat
olvassak a legnagyobb mértékben, és csak
ez utan kovetkeznek a klasszikus magyar
irék miivei. Jékai veszitett népszeriiségé-
b6l, és — nem filiggetleniil napjaink ese-
ményeitdl — megnétt az érdeklédés a mai
témaju irasok, valamint a fantasztikus
regények irant. Valtozatlanul sokan kere-
sik az olyan regényeket, amelyek vala-
milyen formaban az érdeklédés homlok-
terébe keriiltek, példaul film késziilt be-
161k, szindarabként mutattdk be stb.

Az ismeretterjesztd6 miivek koziil na-
gyon népszerliek az Grhajézassal, csilla-
gaszattal foglalkozé konyvek, utleirdsok
és életrajzregények, a riport jellegli kony-
vek és antifasiszta fradsok. A marxizmus
—leninizmus Kklasszikusai iranti érdekls-
dés 1962-ben nétt meg ugrasszerien,
amiéta megnyilt a marxizmus—leninizmus
esti egyetemének csepeli tagozata. A szak-
konyvek irantj érdeklédés elsGsorban a
szerszamgépekre vonatkozik. Népszer(i az
,»JIpari Szakkonyvtar” sorozat, valamint az
egyéni érdeklédéssel Osszefiiggd mivek,
mint az auté- és motorszereléssel, a ra-
diéépitéssel, fényképezéssel foglalkozd
m@vek. Sokan kolesénzik az ,,Univer-
sum” koényveket, az értelmiség korében
pedig a ,,Studium” koényvek népszeriek.

Az olvasék érdeklédését — a kozponti
kényvtar mar emlitett egy hémapos meg-

figyelése alapjan — az al4bbi aranyok
jellemzik:

a vilagirodalom klasszikusai 22,7%,
0j magyar szépirodalom 16,8%,
klasszikus magyar szépirodalom 14,89/,
ismeretterjeszt6 mivek 12,9%,
haladé nyugati irodalom 11,59,
szovjet szépirodalom 6,0%
ifjusagi irodalom 5,6%
a népi demokracidk szépirodalma 3,4%
miszaki irodalom 3,2%,
politikai irodalom 3,19%,

Az olvaséi érdeklédés tiizetesebb tanul-
manyozasanak sziikségességérsl targyalt

a konyvtari tanacs legutébbi {ilésén,
s munkacsoportot alakitott ennek még
pontosabb felderitésére, hiszen a dolgo-
z6k irodalmj érdeklddésérél a fenti ada-
tok ellenére is még csak hidnyos képiink
van,

Mi a teendénk?

Az itt elmondottak alapjan feladatain-
kat a kovetkez6kben 14tjuk.

Novelniink kell a kényvallomanyt, s
ezen beliil az ismeretterjesztd mivek be-
szerzését. 1962-hoz képest legaldbb 10%,-
kal kivanjuk a kényvbeszerzés Osszegét
ndvelni, s a beszerzésben érvényesiteni
kivinjuk a szépirodalom és az ismeret-
terjeszt6 mivek kozdtt a 65 : 35%-0s
aranyt.

Céltudatosabb kényvtari propagandat
kivAnunk kifejteni az ismeretterjeszté
mivek forgalménak megjavitasa érdeké-
ben. E célbdl fokozzuk szébeli é&s irasos
ajanlé tevékenységiinket, s mind a Koz-
ponti Koényvtarban, mind a fiékkonyvta-
rakban szorgalmazzuk a szabadpolcos
koOlesonzési rendszer bevezetését.

Kapcsolatot keresiink a vallalati md-
szaki konyvtarhalézattal, s kidolgozzuk
az egylittm(kodés legcélravezetébb méd-
jait a miszaki propaganda fellenditése
érdekében.

Folyamatosan figyelemmel kisérjiikk az
olvasék érdeklddését. A kozeljovében pa-
lyadzatot kivanunk hirdetni, hogy kinek
mi volt a legkedvesebb olvasmanya.
Megszervezziikk a kolesonzdtt konyvek
megoszlasdnak pontos nyilvantartisat a
fickkonyvtarakban is; s az olvasék Kkii-
lomb6z3 rétegének érdeklddését kb. szdz
olvasdjegy figyelemmel kisérése alapjan
is tanulmanyozzuk.

A dolgozdék irodalmj igényeinek tanul-
manyozasa érdekében vizsgilédasainkat
kiterjesztjiik a szakszervezeti kényvtar-
hélézaton kiviil a miszaki kényvtarhalé-
zatra, a partmunkas konyvtarra, az allamj
konyvterjesztésre, valamint az irodalmi
jellegli rendezvényekre: irodalmi eléada-
sokra, iré-olvasé talalkozdkra és az iro-
dalmi szinpad tevékenységére is.

Simé Tibor

A KOZVELEMENYKUTATO INTEZET érdekes adatokat hozott nyilvdnos-
sdgra Franciaorszagban a lakossdg konyvolvasésérél. Arra a kérdésre, miért
olvas, a megkérdezettek t6bb mint fele azzal vdlaszolt, hogy a valdésdgot elfeled-
teté szérakozdst keres a konyvekben. 38 szdzalék olvas azért, hogy kulturdlis
érdeklodését kielégitse, 2,5 szdzalék esztétikai élvezet céljabél. Ennek megfele-
l6en a legnagyobdb kereslet a regények, kiiléndsen a kalandos és detektivtorté-
netek, tovabbd az érdekes riportok és életrajzi munkdk irdnt mutatkozik. A leg-
népszeribb regények listdjan Stendhal Voros és feketéje vezet.



Harom kényvbarat tandeskozas — SQK TANULSAG

Novemberben harom kiilonbozé konyvbariat-mozgalmi értekezleten vettiink részt.
A Koényvtartudomanyi és Modszertani Kozpontban 8 megye kényvtarigazgatéi és a
megyék tarsadalmi szervezeteinek képvisel6i szamoltak be a mozgalom eredményei-
rél. Pécsett Baranya megye konyvtirosai és tarsadalmi megbizottai beszélték meg
.a teendGket, Domboévaron pedig jarasi ankétot rendeztek. Kiilonésen az volt hasz-
nos ezekben a tandacskozasokban, hogy az elhangzottak nagy mértékben megertsi-
tettek néhany, még nem egészen hatdrozott véleményt. Koziiliik a legfontosabbak
.az orszagos nyilvanossag elé kivankoznak, mert sokban hozzdjarulhatnak a mozgalom
tovabbfejlédéséhez.

1

s

A megyei koOnyvtarigazgaték elmondottdk, hogy — tomoren fogalmazva — a
konyvbarat-mozgalom nem eléggé folyamatos. Vannak iUnnepnapjai (pl. konyvbarat-
napok, kiilonb6zé egyéb konyvnapok, koényvhetek, konyvhonapok), amikor valéban
elotérbe keriill a konyvtarligy, de a ,sziirke hétkéznapokon” szinte alig torténik
valami. Volt olyan vélemény is, hogy mind a konyvtarosok, mind a tarsadalmi
szervezetek  funkciondriusai korében elég sok a személyi valtozas, s hogy ezeken a
helyeken sokszor majdnem elolrél kell kezdeni a munkat.

A gond valéban nem lebecsiilendS, mert arrél van sz6, hogy a mozgalom. igy —
nem mozgalom. Szerencsére azonban mar arra is vannak moédszerek, hogy ezt a buk-
tatéot kikeriljik.

Helytelen lenne a konyvbarat-napoktdl csodat varni. Semmiképpen sem jelent-
hetik ezek a mozgalom egyetlen tevékenységét, de megfeleld helyen és idében alkal-
mazva ¢és bedallitva a mozgalom folyamataba, feltétleniil j6 eredményekre vezetnek
a konyvbarat-napok. Szogezziik le, hogy céljuk a figyelem felkeltése a konyvtar
irant. Ebbdl kovetkezik, hogy 1. ott kell ilyeneket rendezni, ahol gyengén megy
a mozgalom (ezutan bizonyara nem fordul elé, hogy az adott kozségben nem tudnak
a mozgalomrol), 2. megfeleléen; elé kell késziteni 6ket (Szolnok megyében pl. a meg-
bizottak hetekig jarjak a kozséget, és a konyvbarat-nap ennek a munkinak a betets-
zése), 3. ki kell hasznilni az ilyen médon felkeltett érdeklédést és a tovabbi munkat
erre kell alapozni. (Természetes tehat, hogy akik a konyvbarat-napon alairtak a
konyvtari belépést, csak akkor lesznek statisztikailag is szamontarthaté olvasok,
amikor elmennek a koényvtiarba és olvasnak is; kovetendé6 az a Somogy megyei
gyakorlat, hogy figyelmeztetésképpen megjelolik az uj beiratkozottak torzslapjat.)

A konyvbarat-nap rendezése sem mindenhatd csodaszer. Mindig olyan rendez-
vényt szervezziink, amilyent a mozgalom helyzete az adott idépontban kivan.
A konyvbarat-nap kezdetnek.jo, és a fenti elvek szerint alkalmazva hasznos lehet
.abban, hogy a mozgalom. a kozségekben is életre keljen.

2.

Egy év utan kideriilt, hogy a tarsadalmi szervezetek kozott — és most szamit-
suk kozéjilkk negyedikként a konyvtdrakat is — nem mindeniitt j6 a gyakorlati
-egyiittmiikdés. Kielégité a tervek elkészitése, a feladatok megbeszélése soran, de az
érdekeltek egy-egy akciot esetleg kiilon-kiilon bonyolitanak le, amibll az erék —
erkolesi és anyagi er6k — egyesitése helyett parhuzamossig sziiletik. Példaul a
Dombévari Jarasi Konyvtar a tarsadalmi szervek segitségét kéri a mezdgazdasagi
kényvankét rendezéséhez ahelyett, hogy egylitt rendezték volna. De ilyen szemléletet
tikrozott és erdsitett az a modszer is, ahogy Baranyaban a megyej ankétot eléké-
szitették: mind a négy partner megyei vezetdsége kiilon-kiilon kért jelentést a maga
jarasi szervezetétSl ahelyett, hogy a jarasi akciobizottsagok kozosen szamoltak volna
be. Helytelen az a felfogds, mely szerint a konyvbarat-mozgalom iranyitéja a Haza-
fias Népfront, teh4at minden kezdeményezésnek tole kell kiindulnia. Nyilvanvalo,
hogy a maésik két tdrsadalmi szervezetnek ugyanannyi joga és kotelessége van a
vezetésben.

Nem gydzziik eléggé hangsulyozni, hogy a munkaban valé j6 egyiittmiikodés, az
akcioknak nemcsak kozos megtervezése, hanem egyiittes lebonyolitisa is, és az
dsszes erkolesi és anyagi er6k allandé oOsszefogisa mennyire alapfeltétele annak,
hogy a mozgalom valéban tarsadalmi tevékenységgé fejlédjék, s hogy hatdsa meg-
sokszorozdédjék.

A tarsadalmi munka a kényvbarat-mozgalom keretében is hat a benne tevékeny-
kedékre. Csak az allandoé egyiittmunkalkodassal érheté el, hogy pl a szovetkezeti
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konyvterjeszt6k ne csak a konyvek &arusitisival torédjenek, hanem az irodalom-
propaganda céljait is szolgaljak, vagy hogy a Nétandcs aktivistdinak ténykedése se
meriiljon ki csupdn a konyvtirak szépitésében.

3.

Az egyik megbeszélésen valaki Ugy fogalmazta meg aggodalméat, hogy a kényv-
barat-mozgalom a funkcioniriusok mozgalmava valhat. Valdéban van ilyen veszély,
zmely egy bizonyos fokon tul akadalyozhatja a tarsadalmi oOntevékenység kifejlo-

ését.

Igen oOrvendetes, hogy a funkcionariusok sokhelyiitt szivvel-lélekkel foglalkoz-
nak a mozgalommal, s igazdn joles6 érzéssel emlithetiink sok példat. Valoban a
konyvtari munka nagy megbecsiilését jelenti, hogy pl. Kisujszédllason az aktivistak
utnak inditdsakor maga a varosi parttitkar tartotta az eligazitast, hogy Kapuvarott
a parttitkar egymaga harminc (j olvasét szervezett a konyvtarba —, hogy — a
Békés megyei konyvtarigazgatdé szerint — a népfront-titkarok meglepéen jol ismerik
teriiletiik konyvtariigyét, — s a helyenként ugrasszerlien megnovekedett konyv-
vasarlasi oOsszegek (pl. Tolna kozségben a lakosonként 5 Ft, Jaszarokszallason az
idei 15 ezer forint helyett 100 ezer forint koltségvetési tervezés) sem fiiggetlenek a
funkciondriusok magatartasatol, szemléletét6l. Azonban a mozgalom tomegbazisianak
kiszélesitése érdekében mindent meg kell tenni azért, hogy minél tobb tarsadalmi
munkast lehessen bevonni a mozgalom mindennapi munkajaba. Ezt a célt szolgalja
Szolnok megyében az a gyakorlat, hogy a konyvbarat-napok elékészitésében 50—60
tarsadalmi megbizott vesz részt. Somogy megyében — Kkisérletképpen — 8sszehiv-
jak a kozségi konyvtar olvasdit, s igy valasztjak meg az akcidbizottsagot. Kiilénosen
kiemelendd az a kezdeményezés, hogy Barcson maga a tsz rendez koényvbarat-napot.
Feltétleniil hasznos lesz, ha e kisérletek, kezdeményezések eredményeit, tapasztala-
tait az orszag egyéb vidékein is megismerhetik.

4.

Orvendetes tapasztalat, hogy egyre t6bb helyen keriil elétérbe az ismeretterjeszté
irodalom. A Vas megyeiek nem is kozvetlen célként fogalmaztak meg, hanem jelszot
alkottak, mondvan: ,kényvén keresztiil a felndtt oktatasig”. Ugy gondoljuk, hogy ezt
a torekvést erdsiteniink kell, s ki kell hasznalnunk minden célravezeté moddszert. So-
mogy megyében az a torekvés, hogy a kozségi konyvtarak egyuttal mezbgazdasagi
szakkonyvtarak is legyenek. Békés megyében a szocialista brigddoknak a megalaku-
laskor javasoltidk, hogy a brigadtagok iratkozzanak be a konyvtarba. Pécsett az a
kivansag meriilt fel, hogy a kiil6nb6z6 tanfolyamok hallgatoi kaphassanak szakkony-
veket a konyvtartél, Szabolcs megyében pedig meg is csinalta a megyei koényvtar,
hogy egy orszigos gyilimoles- és sz6l6termelési ankét tanacskozasai mellé szakkonyv-
kiallitast és ajanlé bibliografiat készitett. Az iré-olvasd taldlkozén kiviil egyre tobb
helyen szerveznek mezégazdasagi konyvankétot, vagy konyvismertetést is.

Azért irtunk e hirom megbeszélésrél, mert Ugy gondoljuk, hogy a felvetsdott
problémak nemcsak az adott helyen, hanem szerte az orszigban is felmeriilhetnek.
Megoldasuk nélkiil pedig nem igen fejlédhet a konyvbarat-mozgalom olyan témeg-
mozgalomma4, melynek nemcsak néhany lelkes tdmogatdja, hanem hatalmas tabora van,
és melyet nem a kétségteleniil lelkesits, nagy rendezvények, hanem a céltudatos, ki-
tartd és sokszor talan 4ldozatos mindennapos munka tart ébren.

Kisfaludi Sdndor

LENGYELORSZAGBAN kérdGiveket bocsdtottak ki, hogy megadllapitsdik,
kik az olvasék legkedveltebb regényhlsei. A lista élére Sienkiewicz tdrténelmi
regényeinek alakjai keriiltek. Sok szavazatot nyert Sherlock Holmes, Winnetou,
Monte Christo és Jack London kalandos sorsu Martin Edenje is.

A SZOVJETUNIOBAN kiadjik a legnagyobb konyvgytijtemények (a
moszkvai Lenin Konyvtdr, a leningrddi Szaltikov-Scsedrin Konyvtdr stb.) orosa
nyelvii dllomdnydnak Osszesitett katalégusdt. A hatvan kitetre tervezett maG
tartalmazni fogja a XVIII. szdzad elejétdl 1957-ig megjelent orosz kényvek cim-
jegyzékét. Az ujabb munkdik listdjdt idér6l idére pétkotetekben teszik kozzé.
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Egy f6lmérés tanulsagai

1962 tavaszan a torzsanyag falusi konyvtarakban elfoglalt aranyainak tisztaza-
sara orszagos adatgylijtést hajtottunk végre. Valamennyi falusi konyvtar megkapta az
els6 harom torzsanyagjegyzék Osszesitett cimanyagiat, s példanyonként bejegyezte az
dllomanyaban talalhatéo miivek szamat. A konyvtarak kimutatdsait a jarasj konyv-
tarak Osszesitették és kiildték tovabb az orszagos értékelést végz6 AKV Konyvtar-
ellaté Osztalynak.

A majus végén lezart Osszesitében sajnos csak az adatszolgaltatisnak eleget tevd
97 jarads szamvetése szerepel, de ez a 85%-os folmérés is hasznos felvilagositassal
szolgal a falusi konyvtarak torzsadllomany-helyzetére vonatkozdlag.

Megtudtuk példaul, hogy az 1961. juliusdig torzsanyagnak nyilvanitott tébb mini
1000 m@bdl mindossze 39 fordul elé 2000-nél nagyobb példanyszamban. — Tekintve,
hogy a jelenleg nyilvantartott tanacsi koényvtarak szama kb, 3300—3400, alig van
néhany mi, amely statisztikailag minden falusi konyvtarban megtaldlhaté. Ezek:
Defoe Robinson (3328), Gardonyi: Egri csillagok (4670), Jokai: A készivd ember fiai
(3346), Molnar Ferenc: A P&l utcai fiuk (3901), Moéricz Zsigmond: Légy jé mindhalalig
(3974).

A kép valamivel elény6sebb, ha a hidnyzé 31 jaris adataira is gondolunk. Szaza-
1ékos kovetkeztetéssel ez esetben még a koévetkezdé mivekrél mondhatjuk, hogy min-
den falusi konyvtar allomanyaban szerepelnek: Arany Jdnos: Toldi, Beecher-Stowe:
Tamés batya kunyhéja, Benedek Elek: Vilagszép Nadszal kisasszony, Cooper: A Vad-
616, Az Ezeregyéjszaka meséi, Gdrdonyi: Lathatatlan ember, Jékai: Es mégis mozog a
fold, Jokai: Egy magyar nabob, Jokai: Fekete gyémantok, Kipling: A dzsungel
konyve, Mikszdth: Kilonds hazassag, Mikszdth: A Noszty- fia esete Té6th Marival,
Mikszdth: Szent Péter eserny6je, Moricz: Elbeszélések, Moricz: Rozsa Sandor, Petdfi:
Osszes versei, Solohov: Uj barazdat szant az eke, Stendhal: Véros és fekete, Verne:
A tizenotéves kapitany.

Ugyancsak elgondolkoztaté tény, hogy a t6rzsanyagnak mingsiilt konyvekbd)
mintegy 65 mi szaznil kevesebb példinyban taldlhatd, tehat gyakorlatilag nincs a
falusi konyvtarak allomanyaban. — Ennek oka féként az 1959-es elsé jegyzékben
kereshet8, amelybe formai teljesség kedvéért olyan miivek is bekeriiltek, amiket
régebben, esetleg 1945 el6tt adtak ki. Ezeket a miiveket a tovabbi jegyzékekbdl kihagy-
juk, mas indokolt esetben viszont a koényvek utannyomasianak kovetelésével igyek-
sziink lehet@séget adni a beszerzésre. Szdznil alacsonyabb példanysziamban fordulnak
el6 tobbek kozt az aldbbi igen hasznos kényvek: Aisberg: Most mar értem a televiziét,
Ceram: A régészet regénye, Cooper: A méhvadasz, Ingersoll: Szigoruan titkos, Kiss
Lajos: A szegény emberek élete, Martin du Gard: Vén Eurdpa, O. Nagy Gdbor: Mi
fan terem? Péter Roézsa: Jaték a végtelennel, Zola: Réma.

A félmérés- adatai hiven mutatjak, hogy az ismeretterjeszté irodalom, a falun
kiilonosen kivanatos mezlgazdasigi kiadvanyok aranylagos beszerzése még jéval
elmarad a szépirodalom vagy a gyermek- és ifjisagi mivek vasarldasa mogott. Jol-
lehet a mez6gazdasag szakcsoportja az eddig térzsanyagba jel6lt mavek 10 %,-4t tesz
ki, a tobb mint 100 szakkényvbél a falvakban minddssze a kdvetkezd 8 talalhato ezer-
nél nagyobb példanyszamban: Bdldy Bdlint: A baromfi tenyésztése, Csire Lajos: Ser-
téstenyésztés, Fenyves Pdl: A gylimolesfdk apolasa, Jeszenszky Arpdd: A gyliméles-
tak metszése; valamint az Oltas, szemzés, dugvanyozas, Mohdcsy Madtyds: Gyiimolcs-
termesztés hazi és haztaji kertekben, Munkaegységkonyv, Prohdszka Ferenc: Sz8l6 és
bor.

E tin szomorunak latszé osszkép ellenére az AKV Konyvtarellaté Osztaly éven-
kénti kimutatisai szemléletesen bizonyitjdk, hogy 1959 6ta mennyit emelkedett bizo-
nyos ismeretterjeszté csoportok (elsésorban éppen a mezégazdasagi irodalom) keres-
lete.

Az érdekelt konyvtarak eleinte idegenkedtek a koézpontilag jelolt mivek beszer-
7686161, de azéta mindinkabb belatjak, hogy az elézetes véleményezés munkajuk meg-
kénnyitésére, tehat érdekiikben torténik. A jelSlések figyelembevételét vilagosan mu-
tatja a folyamat, ahogy fokozatosan cs6kken a régebben versenytars nélkiil uralkodé,
csak olvasmanyossagukkal vonzo, ,best-seller” jellegii miivek iranti igény.

Amig a falusi konyvtarak folyamatos, jegyzékekénti vasarldsaiban 1960-ban még
csak 20—30%,-ban szerepeltek a KMK moédszertani osztilya altal jelslt mivek, az
emlitett tavaszi felmérés tobbnyire mar 35—40, s6t 509-os aranyrol tanuskodik.
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Fontos eredményként konyvelhetd el az is, hogy 1961-ben az ,,A” és ,B” jellel
javasolt mivek a falusi konyvtarak vasarldsanak mar 75%,-at foglaljak magukban. —
Végiil a falusi konyvtarak konyvbeszerzésének lényeges javulasara mutat, hogy
néhany megye tobb szizezer forintot, s6t félmilliét is fordit a falun kivanatos leg-
fontosabb mivek, tehat a torzsanyag potlélagos beszerzésére.

Uj feladatok

A rendkiviili juttatasok aldasai egyuttal figyelmeztetnek a legsiirgetbb teenddkre:
sziikség volna a torzsanyagbdl hidnyzé miivek utdlagos ujranyomasara. Az évenként
benyujtott utdinnyomasi javaslatok mellett a régota igért kényvtari sorozat kibocsa-
tasa is idészerd volna mar.

A tulajdonképpeni anyagi probléma azonban nem ott mutatkozik még, hogy
lenne mib6l vasarolni, de nincs mit, mert a tovabbfejlesztést egyeldre a falusi konyv-
tarak korlatozott beszerzési viszonyai nehezitik. Kevés kényvtar tudja megvasarolni
az altalunk évenként kivanatosnak vélt 150—200 mivet. Szamitasunk szerint egy évi
torzsanyag beszerzése — az uj kiadasokat, a feltételezhetGen mar meglevé miiveket is
leszamitva — 5—6000 forintba keriil, Ekkora koltségvetéssel ma még csak a legna-
gyobb koézségi konyvtarak rendelkeznek. Azzal is szamot kell vetniink, hogy a falusi
kényvtaraink kétharmada még ma is 600 kdteten aluli kolesonzéallomds, a térzsanyag-
jegyzék 1000 kotetet meghaladé kovetelményei, belsd aranyai benniik csak erds sziki-
téssel érvényesek. Helyenként az ellenkezs eset is el6fordul, hogy tehetdsebb kozségi
konyvtarak keveslik a torzsanyagként eldirt miveket: igényiiket azonban béven ki-
elégitheti a ,,B” jelzésd, ajanlott mivek gazdag valasztéka.

Beszélni kell végiil a falusi kényvtarak allomanygyarapitasanak elvi irdnyitasaval
kapcsolatos nehézségekrdl. A Konyvtarellaté jegyzékein szerepld évi 2400 kiadvany
egyenkénti mindsitése a Konyvtartudomanyi és Moddszertani Kozpontban ez ideig
egyetlen munkatars felelésségét terhelte, akinek az aAllomanygyarapitids munkakorében
még szamos egyéb feladatot is el kellett 1atnia a cimjegyzékek szerkesztésétdl a kiadasi
és konyvkivonasi javaslatok szervezéséig. Ezt a képtelen helyzetet silyosbitja, hogy
minddssze 1 hét, 10 nap 4ll rendelkezésére ahhoz, hogy a konyvekrdl dontés sziilessen.
Jollehet a Mezbgazdasagi Konyvtar és a modszertani osztaly munkatarsainak véle-
ménye segitséget jelent, minden konyv alapos mérlegelésére nincs méd, ugyanakkor
a kiadok és a KMK kozti kozvetlen osszekottetés hijan a sziikséges informaéacidkat
tobbnyire személyes utanjarassal kell megszerezni.

Tobbszor szoba keriilt mar, hogy a konyvek kategorizdldsanak megkonnyitésére
és a sziikségszeriien ad6dé szubjektivitas csokkentése végett létesuljon valamiféle
allomanygyarapitisi tandcsadé bizottsag. A konyvek megjelenése és konyvtari fol-
ajanlasa kozti rovid id6é azonban lehetetlenné teszi egy ilyen bizottsag oOsszefogasat,
mikodtetését, nem beszélve arrdl, hogy a kritikak és az olvasék tomeges véleménye
el6tt a kollektiv joslas sem éppen csalhatatlan.

A jelenlegi korilmények kozt legbiztonsigosabb ellendrzd moédszer az évenként
lefolytatott utdlagos kontroll. A cimjegyzékek évi lezdrdsa elGtt az Osszes jarasi €s
megyei konyvtar nyilatkozik az elmdilt évi jelolésekrél és a beérkezd vélemények
indokolt esetben médosithatjak a torzsanyagjegyzék végleges cimanyagat.

Gondot okoz végiil a Konyvtarellato tajékoztatd jegyzékein szerepld jelolések és
annotaciék ellentmondésos volta is. A kiadék propaganda-szovegeib8l a Konyvtar-
ellatéban késziilt annoticiok természetesen nem mindig azonosak a KMK értékeld
dontéseivel.

A probléma megoldasara és a folyamatban levd kozponti kényvajanlis biztonsa-
gosabbd. tételére a Konyvtirtudomanyi és Modszertani Kozpont modszertani oszta-
lyan 6nallé irodalompropaganda csoport létesiilt. A csoport féfeladatdnak tekinti az
allomanygyarapité konyvtarosok megfelelé tajékoztatasat. A tervek szerint vala-
mennyi torzsanyag jellegli és beszerzésre ajanlott md nyomdai levonatibél a koényv-
tari szempontokra is figyelmezs, értékeld recenzié készil majd, s az ebbdl nyert anno-
taciokat a KMK kéthetes periodikdban, a mivek forgalombakeriilésével egyidében

jelentetné meg.
Fodor Andrds

A HASZNOS MULATSAGOK 1822. évi 13. szamdban érdekes kozleményt
olvashatunk az oroszorszdgi konyvtdrakrol. Eszerint a mult szdzad elején
Moszkvdban kilenc, Szentpétervdrott hét nyilvdnos konyvtir mikodott, s egy-
egy mds nagyobb vdrosokban is, mint Harkov, Vilna stb. ,,A Sz. Pétervdri
Admiralitdas Konyvtdrdban mintegy 40 000 Kotet ritka Kényv vagyon. Museumd-
ban szerfelett sok ritkasdgok.”
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A varosi konyvtar miiszaki konyvellatasanak preoblémaja

Kazincbarcika varos teriiletén nincs
nyilvanos miiszaki konyvtar, annak elle-
nére, hogy a telepiilés a szocialista ipar
egyik Borsod megyei fellegvdra. Ennek
a hidnynak az ellensiilyozisiara a varosi
koényvtar gondot fordit a szakirodalom
tervszerl fejlesztésére is. S ma mar olyan
allomannyal rendelkezik, hogy szinte kii-
16n miszaki koényvtari részleg megnyita-
sara is képes lenne, ha ehhez megfelelo
helyiséget kapmna.

A konyvtar ilyen torekvéseit alata-
masztja az tény is, hogy a fiatal szak-
munkdasok és a muszaki értelmiség magy
része lizemi munkdasszdllasokon lakik,
ezen felil sok olyan fiatal és javakora-
beli szakmunkis is igénybe venné a szak-
konyvtari szolgaltatasokat, akinek van
ugyan lakasa, de csaladi viszonyai az ott-
honi tanulast lehetetlenné teszik. Sok dol-
gozbtol az ilizem vagy vallalat megkdve-
teli a szakmai tovabbképzést, sokszor
egyetemi szinten is, Mindehhez a varosi
kényvtarnak nagy példanysziamban kelle-
ne beszereznie a szakkonyveket. Ha meg-
felels olvas6terme lenne, ott az egyetlen
példanyu miiszaki konyveket szabad pol-
con helyezhetné el, s a beszerezhetetlen
szakirodalmat mikrofilmekkel poétolhat-
na. Az olvasdteremben nemcsak a mikro-
filmolvasé gépeknek jutna hely, hanem a
rajzasztalokon mindjart maguk a sziiksé-
ges vazlatrajzok is elkésziilhetnének.

A miuszaki igényeket fokozza a varos
oktatasi intézményeinek fejlédése, Uj is-
kolak 1létesitése is. Nagyobb miiszaki
anyagot kivan a Fels6foku Vegyipari Gé-
pészeti Technikum és az Irinyi Jdanos
Vegyipari Technikum didkserege is, amely
tudvan, hogy a varosi konyvtar 4j ala-
pitasu, ott keresi a miiszaki anyagot. A
varosi konyvtar pedig -olvaséterem hia-
nyiban kénytelen koles6ndzni a legkere-
settebb, kis példdnyszamban meglevo
konyveket is, amelyek igy havonta leg-
feljebb csak egy-két didkhoz jutnak el.

A felséfoku technikum 1j és szinte éven-
ként gyarapodé vagy mds szakot felolels
tagozatai, valamint az tjonnan &tadésra
keriils6 ujabb és ujabb profilu {izemek
széles skalaju miiszaki dokumentaciot
kivannak meg a varosi konyvtartol,
amely azonban koézmivelédési konyvtar.
Ez a jellege a miiszaki konyvellatottsagi
igények ellenére sem valtozik.

A varosi kényvtar koltségvetése tehat
nem biztositja a kazincbarcikai lakossag
konyvigényeinek teljes mértékid kielégi-
tését. A varosi konyvtar eddig is minden
téle telhet6t megtett sokrétii feladata-
nak ellatdsaért, s munk4jat a teriilet lize-

KAZINCBARCIKAN

mei nemecsak erkolesi, hanem anyagi se-
gitségiikkel is méltanyoltak, latva a
konyvtar erdfeszitéseit. Errdl taniskodik
a Borsodi Héerédmi KISZ Bizottsaginak
alabbi levele is. Ez a tarsadalmi felajan-
las a konyvtar szamara erkolcsileg leg-
aldbb olyan nagyértékd és biztatd, mint
az igazgatdéi alapbdl torténé esetleges
készpénz tadmogatas.

Kedves Elvtdrsak!

A vdros teriiletén laké fiataljaink koé-
2iil szdmos olvasdja van az Onék kényv-
tdiranak. Tobb beérkezé javaslat alapjan
— amelyek alkalmasak arra, hogy mind
@ vdrosi konyvtdr, mind a Borsodi Hé-
erémii KISZ szervezetének munkdjdt el6-
segitsék — vetjiik fel a kozds egyiittmi-
kodés aldbbi formdjdt.

Az iizemi KISZ szervezet a komyvtar
tovdbbfejlesztész céljabol wvdllalja az
Onék dltal elbre elkészitett terv alapjdn
bizonyos lakatos, asztalos, villanyszereld
és hasonloé szakmunkdk, valamint gép-
iréi munkdk elvégzését a konyvtdr részé-
re. Az elvégzend6 tdrsadalmi munkdkkal
szemben mi Onoktél konyvankétok veze-
tését kérjiik, valamint tdjékoztatdst a
kényvtdr munkdjarél. Altaliban. pedig
kozvetlen és rendszeres kapcsolatot ki-
vanunk létesiteni onokkel irodalmi és
miszaki kérdésekben. Ugy véljiik, hogy
kezdeményezésiink eredményes lesz.

Vdlaszukat tisztelettel vdrjuk.

1962. okt. 19-én

Elvtdrsi iidvozlettel:
A Borsodi Hoerémii KISZ Szervezete,
Kazal Jozsef Bogddn Ldszléné
KISZ titkdr KISZ kultirfelel6s

A varosi konyvtar tehat reméli, hogy
a jelenlegi konyvtarnak hasznalt helyi-
ségekhez, melyben mikodik, kiilon lak-
részt ad a varosi tanacs a miiszaki rész-
leg céljara Ebbe az olvasdterembe ke-
riilne a szakirodalom nagy része, mégpe-
dig a kézikonyvek természetesen szabad-
polcos allvanyokra. A miszaki kutatas
elésegitésére a szokvanyos kényvtari be-
rendezést6l eltéréen 1—2 rajzasztalt, to-
vabba legalabb 1 db mikrofilm olvasot,
ezenkiviil néhany kényelmes iilobutort is
kivanatos lenne beallitani, hogy a mi-
szaki olvas6terem az elmélyiiltebb tanul-
manyozasra, kutatémunkara, sét gyakori
esetben még egy-egy diplomaterv elké-
szitésére is alkalmas legyen, mint erre
mar a Kazincbarcikai Varosi Konyvtar
kozismert nehézségei, rossz helyiségviszo-
nyai ellenére is — volt példa.

Papp Attila
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A GYERMEKOLVASOK MEGTARTASANAK VIZSGALATA
PEST MEGYEBEN

Tartés élményt jelentett-e az olvasas
gyermekolvaséinknak? Raszoktatta-e Gket
a rendszeres olvasasra? Megtalaltak-e az
utat a felnéttek konyvtaraiba?

E kérdések felvetéséhez olvasoszolga-
lati tapasztalataink és problémaéaink vezet-
tek. Olvaséinknak fele gyermekolvaso,
felnétt olvaséink tobbsége viszont 25 éven
feliili. Onként adédik a kérdés: hova tiin-
nek el a gyermekolvasok?

E kérdések tanulmanyozasara elhataroz-
tuk a mai 17 éves korosztaly kényvtarhasz-
nélatanak vizsgalatat. Ezt a korosztalyt az
iskolatél mar bizonyos tavolsag valasztja
el, de azért tagjai emlékeznek akkor
szerzett élményeikre. Kifelé tartanak a
-serdiil6 korbdl. Munkahelyiikén pedig
mér annyi otthonossdgra tehettek szert,
lgogy megtaldljdk az utat a konyvtar-
0Z.

A Pest megyei médszertani tanics ha-
rom helységben: Szentendrén, Pilisvoris-
vdrott, Csobdnkdn és Bugyi kézségben
kezdte el a kérdés megvizsgalasat. Az el-

sOben jarasi konyvtar, a mésodikban £3-
hivatdsi konyvtarossal dolgozé kozségi
konyvtar, az utobbi kettében pedig koz-
ségi konyvtar midkodik. A felmérés mod-
szeréiil a kérdsives format valasztottuk.
Az iskoldk anyakonyvébdl kiirtuk az
1959-ben végzett tanuldk névsorat. A
névsorban szerepléket személyesen, vagy
levéllel kerestiik fel.

A négy helyen a korosztilyhoz 280 t{a-
nulé tartozik, ezek koéziil 221-en toltotték
ki a kérdéiveket.

Az alabbi kérdéseket tettiik fel:

Foglalkozdsa és munkahelyének pontos
cime. Tagja-e jelenlegi munkahelyén a
k6ényvtarnak?

Ezen kiviil még melyik konyvtarnak
tagja?

Altalanos iskolds kordban honnan sze-
rezte be olvasnivalé konyveit? (Iskolai,
kozségi, vagy magan konyvtarbo6l?)

Hany kotet sajat konyve van? Es csa-
ladjanak?

A gyermekkorban Igénybevett kényvtartipusok dsszefiigyése a 17 éves koridak kinyvtarhasznilatanél

Konyvtarbol 17 éves korban
Gyermekkorban igénybevett %.g;s:;s olvas ebbél
konyvtar % munkahelyin | egyéb konyv-
% tarbél %
Iskolai 21,7 28,2 78,5 21,5
Iskolai és magan 4,5 40,0 50,0 50,0
Kozségi 40,7 66,0 34,0 66,0
Kozségi és iskolai 10,0 50,0 63,0 26,4
Kozségi és magan 5,4 33,0 50,0 50,0
Magan 10,5 22,0 30,0 20,0
Nem olvasott 7,2 19,0 88,8 11,2
Osszesen: 100,0 41,3 48,2 51,8
A konyvtarhasznilok megoszidsa foglalkozis szerint
Foglalkozas Konyvtarbél
olvas
Megnevezés A?Z_gs;f;s gf\ﬂs ésszesen | munkahe- kﬁlzrcliléﬁs‘i(c- I;‘é;“éa]l(ﬁz‘:
% lyén kiim{)\é{;z’xr— ﬂgx}ell?tgif’
ban
Munkas 38,8 68,5 31,5 26,9 60,9 12,2
Ipari tanulo 28,8 72,5 27,5 29,4 58,7 11,9
Gimnéziumi tanulé 28,8 30,6 65,5 27,9 44,2 27,9
Paraszt 0,9 0,9 — — - —
Osszesen: 100,0 58,7 41,3 25,0 54,5 20,5
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A munkahely és a k3nyvtar hasznélatanak Ssszefiiggése

Munkahely Konyvtarbél
olvas
Megnevezés Osszesen nem -
en % olvas osszesen munkahelyin | €8Y¢b lggrllyvtér-
Helyben 39,5 70,0 30,0 61,0 39,0
Budapesten 50,5 55,3 44,7 36,0 64,0
Egyéb helyen 10,0 36,3 63,7 85,7 14,3
A sajat kényvtir és a kényvtarhasznalat ésszefliggése
Kotetek szama
Sajat kényve . 1—20 | 21—50 | 50—100|101—200f201—300| A 500
Megnevezés ! van V| Egy fore |iitote | kotete | kotete | kitete | kotete | kotet
%-nak es6 kotet | van | van | van | van | van f‘i’l:;‘lt
%-nak
Egyéni gyljtemény esctén
Konyvtarbdl olvasé 84,0 43 32,3 45,0 17,0 2,2 3,5 —
Konyvtarbdél nem olvasé 72,0 34 60,3 21,6 4,3 5,5 1,8 —_
Csaladi gyGjtemény esetén
Kényvtarbol olvasé 66,0 110 31,5 | 285 | 205 | 100 59 | 36
Konyvtarbél nem olvasé 56,1 85 40,6 | 30,0 | 140 | 56| 58 | 4,0

A statisztikai t4dblazat Onmagaért be-
szél. Ezért részletesebb magyarazatara
nem térimk ki. Ehelyett egy-két ossze-
fiiggésre hivjuk fel a figyelmet.

Gyermekkorban még nyilvanos — is-
kolai és kozségi — konyvtarakat latoga-
tott a megkérdezettek 829-a, ez lecsok-
kent 17 éves korban 419%,-ra, Kiilénosen
eros a csbkkenés Szentendrén és Bugyi
kozségben.

A felmérés nem adott kdzvetlen valaszt
arra, hogy miért nem olvasnak kényv-
tarbol a fiatalok és arra sem, hogy olvas-
nak-e egyaltalan, ha nem vesznek igény-
be kényvtarakat. A fiatalok személyes
indoka felbecsiilhetetlen értékd volna.
Az adatgy(ijték személyes tapasztalata az
volt, hogy olvasnak a konyvtarat nem la-
fogato fiatalok is. Olvasmanyaikat barat
kolestnzések utjan szerzik be. Mivel koz-
vetlen valaszt nem kaptunk arra, hogy
miért van ez a nagy eltavolodas a koényv-
tartol, azért el6szor az eddig legtobbet
emlegetett nézetek elemzésével prébaljuk
megkozeliteni a kérdést.

A leggyakrabban elhangzé indok az,
hogy a fiatalok elkeriiltek a kozségbdl,
vagy bejar6é dolgozék, igy idejik nagy
részét utazassal toltik., Megvizsgaltuk,
hogy kik latogatjdk a kényvtarakat a be-
jarok, vagy az otthonmaradék? A mér-
leg a bejarék javara dolt el. Megnéztik,
hogy a bejarék munkahelyi, vagy laké6-

helyi konyvtirakat vettek-e igénybe. A
lakoéhelyi, illetve a koézségi konyvtarak
f6lénye vitathatatlan a munkahelyivel
szemben. Vagyis a budapesti kényvtara-
kat a bejaré6 munkésok alig latogatjak,
a latogaték tobbsége is pilisvorosvari
gimnazista. Az a tény, hogy a bejaré
munkasok és tanulok tobbsége latogatja
a lakéhelyi konyvtarakat, bizonyitja, hogy
a bejarés akadélyozé volta nem is olyan
erds, mint hogy azt hinni véltiik.

Az egyéni konyvgydjteményeknek nagy
szerepiik van gyermekkorban az olvasasi
igény felkeltésében. Ez az ifjukorban
még mindig fokozédik, hiszen a barati
kélesonzések ezekbll szarmaznak. Felje-
gyeztiik az ebbdl a forrasbdl taplalkozd
olvasményok cimeit azokndl a fiataloknal,
akik nem olvasnak a konyvtarbél. Ime egy
kis 1izelit6 a valasztékb6l: A nyikorgd
lépcs6, Ot koponya, A sivatag kincse,
Montana nyeregben, A tollaskigyé bosz-
szdja, Pénzhamisiték, Jimmy Dale ka-
landjai, Sarga vipera, A lelancolt 6kél.
A valogatott ponyva kollekciét, mint a
legnagyobb olvasasi élményt soroltdk fel.
A ponyvairodalom sajatossagait ismerve
az a véleményiink, hogy itt az elhiz6do
serdiilé-kor olvasasi igénye jelentkezik.
Ezeknek a fiataloknak a sajat konyvik is
kevesebb, mint a kényvtarbdl olvasoké,
80%/-uknak 20 kotetilk sincs. Hasonl6 a
helyzet a ,,csaladi konyvallomany” tekin-
tetében is.
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Az olvasés szeretete nemcsak a konyv-
tar latogatasaban érvényesiil, hanem a sa-
jat komyvtar gyQjtésében is. Altalaban el-
fogadhatjuk, azt] a megallapitast, hogy
rendszeres olvasdsi igényt egyéni gyGjte-
ményekbsl nem lehet kielégiteni, sziikség
van a konyvtarak szolgdltatasara is. De
kibél lesz rendszeres olvas6? Alkat keér-
dése csupan, vagy lehet azt neveléssel be-
folyasolni? Ezt a felmérés adataibdl csak
egy oldalrédl tudjuk megkozeliteni, a neve-
lés oldalarél. Megvizsgaltuk, hogy hon-

nan olvastak iskolds korban, s milyen
kdnyvtartipusokbol?
A gyermekek rendelkezésére alléd

konyvtarak feladatat roviden igy fog-
lalhatjuk Ossze: az olvasasi és tanulasi
készség segitése, az olvasasi igény felkel-
tése, a konyv szeretetére és megbecsiilé-
sére valé nevelés. Nem utols6 sorban
megtanitani a tanulékat a konyvtar hasz-
ndlatara, annak érdekében, hogy az iskola
elvégzése utan az dmmivelés egyik forra-
saként hasznéilhassak.

A felmérés szerint a kozségi konyvtar
végezte az alaposabb nevelémunkat. Azok-
nak, akik gyermekkorukban innen vit-
ték olvasmanyaikat, 66%,-a ma is jar
konyvtarba. Ezt bizonyitjdk Szentendre
és Pilisvorosvar részeredményei is. Szent-
endrén a gyermekeknek csak 21%,-a jart
a jarasi konywtarba, mig Pilisvorosvarott
629/-a a kozségibe. 17 éves korukban a
gyermekek 63—64%-a olvas tovabbra is
konyvtarbdl, s ebben Pilisvorosvar joval
nagyobb mértékben részesedik. Pilisvoros-
varon az Osszes megkérdezettek 56%;-a,
Szentendrén pedig csak 29,8%,-a olvas
konyvtarbol. Pilisvérosvaron azért volt
tébb gyermekolvasé, mert jobb volt a
kapcsolat az iskola és kozségi konyvtar
ko6zott.

Az olvaséva nevelés szerepét az iskolai
konyvtar tolti be legkevésbé. A vidéki
iskolai konyvtarak helyzetét ismerve,
ezen nem is csodalkozhatunk. Kevés a
konyvallomanyuk és nincs helyiségiik, s
altaldban az olvas6kkal valé foglalkozés
szinvonalat nem lehet a kézségi- konyv-
tdrakéhoz hasonlitani. Szerepet jétszik
itt még nem egy pedagogusnak az az el-
avult szemlélete, hogy a gyerekek csak
tankonyvekbdl tanulhatnak.

A felmérés adatai szerint a kozségi
kényvtarak adjak a legtébb ,utravalét”
vagy inkédbb alapot a gyermekeknek ah-
hoz, hogy felnétt korukban is olvassa-
nak. A kozségi konyvtarak legfébb elénye
a tobbi igénybe vett konyvtarral szem-
ben az, hogy jobb g kényvallomanyuk. A
gyermekkonyvek részesedése az Osszes
kdnyvallomanybél azonban meg sem ko-
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zeliti a felnéttekét. A gyermekolvasdk
aranya atlag 449%,, az ifjusdgi konyvallo-
many pedig az egész allomany 20%,-a. Ez
abbdél ered, hogy mi mindig a felnétt
olvasékat tartottuk fontosabbaknak. A
kozmivelddési konyvtar f6 feladataul az
onmuivelés tamogatasat, a feln6tt lakos-
sag ellatasat jeloljik meg. Az olvasasi
igény felkeltését feln6tt korban a népmii-
veléstél, a gyermekkorban pedig az isko-
15t61 varjuk. Mivel ezt maradéktalanul
nem val6sitja meg sem a népmivelés,
sem az iskola, a feladat oroszlanrésze to-
vabbra is a konyvtaraké marad. A mi
munkankat is megkonnyitené és a feln6t-
teknek is tobbet adna, ha a gyermekkor-
ban kezdhetnénk el az olvasék szervezé-
sét.

A gyermekek konyvtari nevelését egye-
diil sem az iskola, sem a kozmuvelGdési
konyvtarak nem tudjak megvaldsitani.
Csak a két konyvtarhalézat egylittmiko-
dése hozhat valtozast és segitheti a
probléma megoldasat. Az iskolai és a ta-
néacsi, illetve szakszervezeti kdzmiivel6dé-
si konyvtarak egyiittmiikédése nalunk
sem ismeretlen. De szemben a népi de-
mokratikus és nyugati orszagok gyakor-
latdaval, ez nalunk csak a propaganda
terén érvényesiil. Az igazi egylittmiko-
dés alapjava a komyvallomany célszerl
osszevalogatasat kell tenni, hogy a gyer-
mekeket a leheté legjobban lassuk el
konyvekkel. Filet francia konyvtaros. er-
r6l igy ir: ,,Amikor a gyermek elhagyja
az iskoldt, emlékezni fog arra, hogy bar
az iskola tanitotta meg olvasni, a kony-
veket a konyvtdrbél kapta és @ konyvtdr
a jovében is rendelkezésére dll.”” A mi
viszonyaink kozott egyrészt a gyermeke-
ket el kell vinni — a jelenleginél sokkal
jobban ellatott — kozmiivelédési konyv--
tarakba, masrészt a konyveket el kell
vinni az iskolaba.

A felmérés felhivja figyelmiinket a
konyvtarakban nem olvasé 58,79, beszer-
vezésének feladatara is. A helyben laké
fiatalok (3. tablazat) nagy szizaléka nem
olvas. Foglalkozas szerint (2. tadblazat) az.
ipari tanulék és munkdasok olvasévd ne-
velésére kell nagyobb gondot forditanunk..
Ebben a munkahelyi konyvtaraknak kell
nagyobb szerepet vallalniok, hiszen a fia-
talokat sokkal hamarabb el lehet érni a
munkahelyikon.

A bejarck jobb konyvtari ellatasa ér--
dekében célszerii lenne a vonatokon az
étkezékoesik mintajara olvasokocsikat 1é-
tesiteni, a palyaudvarokon és busz meg-
all6knal fidkkonyvtarakat szervezni.

Horvdth Gabriella



EGY SZAKSZERVEZETI KONYVTAROS NAPLOJABOL

— A SZOMBATHELYI ADY ENDRE MAV MUVELODESI OTTHON
KONYVBARAT-KORENEK MUNKAJA —

1961. februdr 9-én harminc fiatal részvételével Osszejovetelt rendeztiink, ezen
megalakitottuk konyvbardt-koriinket. A kor napléjinak elsé oldaldn g kiévetkezdk
olvashaték:

»Elmélyiiltebben akarunk megismerkedni a konyvekkel, az irodalommal, a mé-
vészetekkel, a komoly zenével és a festészettel.”” A kor munkdjiban résztvevd 15—22
édves ldnyok és fiuk szdma egy év elmultdval 30-r6l 80 fore emelkedett. Végiil kény-
telenek voltunk felvételi vizsgit — igen, felvételi vizsgit — tartani az uj jelent-
kezéknek. méghozzd a kor tagjai el6tt. Ekkor mdr nem kellett ,agitdci6”, dicséség
volt az Ady Konyvbardt-Kor tagjinak lenni.

: Izlézziik-tehdt, mivel foglalkozott ez a kis csaldd, a maroknyi dolgozé és tanulé
iatal?

Dosztojevszkij volt az elsd, akivel bévebben foglalkoztunk sziiletésének 140, és
haldldnak 80. évforduléja alkalmdbél. Az Osszejovetelt megel6z6en megtortént a sze-
reposztds. Persze nem valamiféle szinjdtszé csoport utdnpétldsaként szerveztiik meg
a konyvbardt-kort. A mi célunk csupdn az volt, hogy a kijelolt 10—15 személy elére
felkésziiljon, és igy tuddsa legjavdt nyujtva ismertethesse a szerzd életét, miiveit.
Példdul a pdratlan szépségi regényt, a Fehér éjszakdkat ugy, hogy idénként
dtadtik egymdsnak a beszéd fonaldt. (Az irodalmi évfordulok kivdilasztésihoz nagy
segitséget adott a Konyvtirtudomdnyi és Modszertani Kozpont dital kiadott Ese-
ménynaptdr, melyben havonkénti és naponkénti bontisban megtaliltuk nagy-
jaink sziiletési, haldlozdsi vagy egyéb ddtumait.) A rendezvenyt hanglemezbemutatd
zdrta: I;ergolesi munkdssdgdval, ezen beliil az Urhatndm szolgdlé c. mivével foglal-
koztunk.

1961. mdrciusdban irodalmi szellemi bajnoksdgot rendeztiink. Ekkor mdr mnegy-
ven f6é jelent meg. A ,Humor az irodalomban” misor kovetkezett ezutin husz sze-
replével. Hidba mondtam, hogy ne tanuljék meg a ,szerepeket”, a bemutatén lelke-
sen mondtdk konyv nélkiil Karinthy, Kolozsvdri-Grandpierre humoreszkjeit.

Kiilon el kell még mondanom az egyes munkdkkal megbizott felel6s6k megvé-
lasztdsdnak torténmetét. Jelszavunk ez volt: Mindenki a tehetségének megfeleld mun-
kdt végezze! Egyik fil, aki kozépiskolai KISZ-titkdar, ndlunk is politikai felelés, az
ilyen tdrgyu megemlékezések eléadbja lett. Mdsik hallgatonk t6bb éve jir zeneisko-
liba, minden vdgya, hogy zenetorténész, vagy operaénekes leliessen. Nos, ha ezt az
dlmdt nem is éri el, korinkon beliill mindenesetre a zenei tirgyd megmozduldsokat
8 irdnyitja, feldldozva még vadonatij lemezjdtszéjdat is. Két tagunk kedveli a festé-
szetet. Ok természetesen diszitd munkdkat végeznek. De sorolhatndm tovdbb a szer-
vez6tél a teremberendezé feladatdig: mindenki vdllal valamit, nem felesleges ember.
Erre torekszik az ottagu vezetGség is.

A kor napléjéban nemcsak szabdlyszeriien hitelesitett jegyzGkonyvek ldthatdk,
hanem mindenhez van illusztrdcié is. A kiséré szoveget el sem kell olvasni, a
képekre nézve szinte megelevenedik a naplé: a nyomda-, muzeum-, kétdr-latogatds,
a kidllitdsok, konyvtdrlitogatds, a sopromi kirdndulds, a Storno-hdz megldtogatdsa.

Az egyik rajz Nérét abrdzolja. Ekkor volt a Kosgtoldnyi-est. Aztdn: a Télapé
kis ajéndékcsomaggal kedveskedett a kor minden tagjinak a klubdélutdnon. A ren-
dezvényt a konyvtirban tartottik. A kényvek a mdskor csendes polcokon ugyancsak
csoddlkozhattak, amikor a jazz hangjai megremegtették az ivegezett konyvszekré-
nyek ablakait, hisz ennyi vidimsdgot, derit ritkdn ldthattak.

1962. év janudriéban Hull a ho6 cimmel irodalmi misor, febru(irban’Pus_ kin
iréi és koltéi nagysdganak értékelése, majd a MesesoTozat megrendezése t{zgséﬁ
a kényvbardt-kor munkdjit. Ezzel kapcsolatban eln:tondom,’ hogq a jegys;:edotol a
szereplokig minden munkdt fiataljaink ldttak el négy vasirnapjukat feldildozva a
cél érdekében: hogy programszeriien szérakoztathassuk a kisgyermekeket. Szabé
Magda, Gazdag ErTzsi verseit vetitett képek élénkitették. A sziinetek sem
maradtak kihaszndlatlanul: kézés tdrsasjiték, zeneszimok szérakoztattdk a csoppsé-
geket. Egyediil ezen a rendezvényen szedtiink belépé dijat, de a bevételt teljes
egészében filmkolesonzésekre forditottuk.

A kényvtdri munkanaplé sok dokumentumot ériz a ki)’nyvbgrét—kﬁrrel Jcapcso—
latban. Tébbek kozott egy kis hirdetmény olvashaté benne a kovetkezﬁ. szovegqel:
JApr. 19-én d. u. 1,4 O6rai kezdettel korink tagjainak egyéni munkdit mytat]uk_
be, illetve birdljuk meg.” E rendezvény azért volt érdekes, mert meg akartuk ismerni
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a mdér 0Osszeszokott kis kozosség minden egyes tagjinak teljes érdeklodési korét
mintegy cdfolatképpen a manapsdg oly sokszor hallott véleményre, hogy ,,a mai fia-
talsdgot csak a szérakozds érdekli. Komoly munkdval keveset, vagy egydltalan nem
foglalkozik!” Nos, ez az ellen-demonstrdicié fényesen sikeriilt: a felhivdsra csaknem
negyven pdlydzat érkezett be. Néhdnyat megemlitenék: Savaria-tanulmdny (terje-
delme 30 oldal), tobb movella, néhdiny szép vers, kézimunkdk, lombfirészmunkdk,
oroszb6l, németbldl késziilt forditdsok, képeslap-, bélyeg stb. gyijtemények, Ezek
mind-mind azt bizonyitjdk, hogy a mi fiataljainkbél mem hidnyzik a tehetség és a

szorgalom.

A kor tagjai kotelességiiknek érzik, hogy a koényvtdrban rendszeresen s>2gitsenek.
Nem ritkasdg manapsdig sem, hogy a koényvtdrban a kélcsonzé pult mogott egy-egy
kényvbardt dll. Leginkdbb a koélcsonzési munkdikban szeretnek segiteni, mert hiszen
itt az emberekkel kozvetleniil foglalkozhatnak, méghozzd igen udvariasan és kedve-
sen. Persze mikozben tanisdgot tesznek széleskorit irodalmi ismereteikrél — pirulé
arccal ismertetve a mii érdekesebb részleteit — a nagy igyekezetben bizony egy-egy
konyvben bennmarad a koényvkdrtya, vagy az olvasdjegyre a lejérat dituma helyett
a kolcsonzés napja keriil. Ilyenkor a konyvtdrosnak igazdin ,résen kell lennie”, és
lassan, tiirelemmel rdszoktatni ifji segitéit a tobbirdnyd figyelem bizony mnehéz
kovetelményére.

A segitségaddst lehet3ségeinkhez mérten értékeltiik is, példdiul a konyvbardi-
koérben és a konyvtdrban végzett onzetlen tdrsadalmi munkdért 1962. mdjusdban és
oktéberében 18 tagunkat részesitettiik konyvjutalomban.

Végiil tovdbbi tdjékoztatds helyett bemutatjuk az idjjdszervezett kor egész évadra
sz6l6 munkatervét, melyet minden tagunk kézhezkapott tagsdgi igazolvdny formd-

jéban, elvégzendd feladatainak megjelolésével egyetemben.
Bodor Ferencné

December 24én du. 15 é6ra:

Sorszdm: ;....... FENYOFACSKA
jAndékmusor KkKis ermekeknek (filmveti-
A Vasutas Szakszervezet ey e bastvey, & (
Ady Endre Mivelédési Otthondnak MESSEL:é GAZDAG ER‘?aSI. ordits orale
- 1963. janudar 19-€én, szombaton 17 Oratél 21 Or:
KONYVTARA  KONYVPARADE I”
Szombathely Zenés, tancos irodalmi kabaré

KozremGkodik: a Radnoétd Irodalmi Szinpad.

KggY%YA REXI?_I;(%R Februdr ...... -a4n 16 O6ratél 61
tagsdgi igazolvanya Utdna a Savaria filmszinh4zban a ..........cceee
.................................... . film kintése.
1962/63. Mdretus hénapban: ¢ megtekintése

KONYVANKET
(A rendezvényen megvitatdsra keril6 miavet
~~~~~ és id8pontot el8re kdzsljlik.)
részére Aprilis hénapban

KOSZEGI KIRANDULAS
(Varosnézés, muizeumlitogatds, természetjaras

MUNKATERV késébb meghatirozand6é idépontban.)
Evadnyitds Mdjus hénapban
EVADZARAS

1962. oktéber 18-n du. 16 6rai kezdettel. (A k6r munk4ijinak értékelése)

(Alakul6 gyullés, vezetGségvalasztds, progra- A prébdk id6épontja:

munk megvitatdsa, a feladatok megosztasa, Nov: Febr:

a tadrsadalmi munkédk értékelése, uj tagok . |

felvétele.) Dec: Maéare:
November 12-én, hétfén du. 16 6rakor Jan: Ma4j:
ISMERKEDJUNK MEGYENK IRODALMAVAL  nreohizatssom az egyes rendezvényekkel kap-

Beszélgetés: T6th Elemér vasi koltével csolatban:

PARIZSBAN a Les Editions Ouvriéres kiadéndl sorozatosan jelennek meg
egy nagyszabdsu munkdsmozgalmi bibliogrdfia kotetei. Anyaguk feldleli a szo-
cializmus elbfutdrainak elméleteire vonatkozé konyvészeti adatokat is (a XVIII.
s2. kozepét6l kezdve), s minden kotet részletes kronolégidt tartalmaz. A legter-
;;éadelmesebb az oroszorszdgi munkdsmozgalmak bibliogrifidja, ez egymaga két

otet.
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Koényvtari miszaki fejlesztés

— Hollandiai

1962. szeptember végén a FID C/3
(osztalyozési) bizottsaganak hagai {iilés-
szaka alkalmaval e cikk szerzdinek méd-
Juk volt megtekinteni néhany holland
konyvtarat és dokumentaciés intézményt.
Eltekintve attél, hogy Hollandia megle-
hetdsen kiviil esett a magyar konyvta-
rosok altal eddig személyesen tanulma-
nyozott orszagok korén, tehat barmily
idébelileg korlatozott tapasztalat dltald-
ban is érdekes lehet a magyar konyv-
tarosok szamara, a szerz6k utjuk soran
néhany olyan tapasztalatot is szereztek a
konyvtari miszaki fejlesztés
teriiletén, amelyek kiilonos figyelmet
érdemelnek. Az alabbiakban ezekrél lesz
SZO.

A delfti Midszaki Egyetem
Koényvtaraban folyd miszaki fej-
lesztési munkéalatokat két koriilmény ha-
tarozza meg. Az elsé: egy nagyon szép,
az 6don varosképbe harmonikusan be-
illeszkedé régi épiilet az otthona a
konyvtarnak, amely csak a kiilsé arhi-
tekturat orizte meg, mig beliilrdl teljesen
atalakitottak. Igy tehat bizonyos mértékig
az épiilet eredeti adottsdgaihoz kellett
igazodni e modernizdlasban (pl. nem
lehetett tomor raktdrozdsra &ttérni). A
masodik: a miszaki fejlesztés céltuda-
tosan torekszik a szervezési racionalizd-
lasdra és a kisgépek alkalmazdsdra, ezért

tapasztalatok —

példaul a rendkiviil koltséges elektroni-
kus adattarolé és visszakeres6 gépekre
nem terjed KkKi.

A miszaki fejlesztést, a modernizalast
harom tagd csoport iranyitja
(k6nyvtaros és miszaki szakember egy-
arant van a csoportban). A csoport ren-
delkezésére ondllé kisérleti laboratérium
all, ahol a prototipusokat eldallitjak, il-
letve Kkikisérletezik. A konyvtar teljes
GUjjaszervezése és korszerlisitése harom év
alatt fejezédik be.

A kikisérletezett miszaki ujitasok ko-
ziil harmat emeliink ki. Mindhidrom
olvasédszolgdlati jellegli, nem igényel
kiilbnosen nagy beruhdazast, és bevezeté-
siik els6sorban a forgalmasabb konyv-
tarakban indokolt.

1. A spirdl konyvtovdbbité a konyv-
liftet helyettesiti. Muanyaglemezekbdl
késziilt. A rahelyezett konyvet sajat su-
lya juttatja le az olvasdszolgalat szint-
jére. Felmeriil a kérdés, hogy vajon egy
néhany lapos fiizet tovabbithaté-e igy.
A tervez8k azt allitjak, hogy ez sem
okoz nehézséget. Mindenesetre az ilyen
apré6 nyomtatvanyokat kosarban lehet a
foldszintre eljuttatni, mint pl. Anglia-
ban csinaljak. A konyvek vizszintes moz-
gatasat szallitészalag végzi. A spirdl és
a széallitészalag érdekes parositédsaval ki-
vanjak megoldani az épités alatt all6 uj
raktdr és a meglevé olvasészolgalati
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helyiségek kapcsolatat. Itt, mint az abra
is mutatja, az Uj raktarépulet és a régi
raktar egy-egy spirallal és szallitészalag-
gal kapcsolédik oOssze. A konyv UGtja a
raktarbol az olvasészolgalatig jelenleg
mintegy 15 perc, a modernizalas teljes
befejezése utan ezt az idét 5 perc ala
kivanjak csokkenteni. A spiralberende-
zésnek mar mikodik a prototipusa.

2. A bibliofon a kényvkérd lapot he-
lyettesiti. A dokumentum hatjegyl rak-
tari szamat, amit az olvas6 a katalégus-
bol keresett ki, egy automata telefonhoz

hasonlé készulék szamtarcsajan kell le-
tarcsazni. Ennek kovetkeztében a raktéar
megfelel6 szintjén annak az utcanak a
bejarata folott, amelyben a kényv talal-
hato, szines villanylampa gyullad ki. Az
utcaban viszont a folott a polc folott,
ahonnan a koényvet le kell emelni, neon-
cs6 vilagit, vagyis a raktarkezel6t 6nma-
kéd6éen a megfelel6 polchoz vezeti. Hogy
a polcon talalhaté konyvek kozul melyik-
re van szikség (a raktari szam utolsé 3
jegyét), elektromos szerkezetr6l olvas-
hatja le a raktarkezel6. Hogy az olvaso6-
szolgalat ellen6rizhesse a konyvkérés
teljesitését, az olvasodszolgalati asztalon
elhelyezett készulék szintén mutatja a
keresett szamot, amit a szolgalattevé

Az automata reference készulék,

relt készilék hallgatojat leemelve a kér-
! g désre (konyvtarhasznalat, a katalégusok
neon sza/?,fab/a és kezelésik modja, kolcsonzés stb) az
- olvas6 a megfelel6 gomb lenyomasaval
kapja meg a valaszt, melyet el6z6leg
hanglemezre rogzitettek. A szobeli ma-
gyarazat szemléltet6 képekre is utal,
amelyek a reference készulék mellett
album formajaban vannak a falra er6-
sitve. Regiszteres lapszamozasuk egyet-
len mozdulattal lehetévé teszi a megfe-
lel6 oldal felUtését.

A delfti mlszaki fejlesztés olvasészol-
galati-szervezési iranyd, a holland Gaz-
dasagi Minisztérium Konyvtara és Doku-
‘ = mentaciés osztalya els6sorban feldolgo-
’ zasi és tajékoztatasi szempontbdl tanul-

s&gos szamunkra.

E konyvtar és dokumentaciés szolga-
lata érdekesen példazza, hogy a sokszo-
rositasi technika hogyan hat vissza, illet-
ve hogyan segiti el6 a szellemi munka
ésszerli megszervezését és tesz lehet6vé
gyors, gazdasagos szolgaltatasokat.

A konyvtar feldolgoz6 munkajanak
sajatossaga, hogy kizarélag annotalt cim-
leirdsok kerulnek katalégusaiba (kdnyv,
konyvtaros feljegyez és ellenérizni tudja  kutatéi jelentés, folyoiratcikk stb.), ez-
a kérés teljesitését és az ehhez szilksé-  Altal azok reference tajékoztaté katalo-
ges idét. gusokka valnak.

3 Az automata reference készulék azt A Kkatalogus céduldk egyben a téma-
a célt szolgalja, hogy a leggyakrabban figyelési kartotékok szerepét is betdltik
ismétlédé kérdésekre az olvasé automa- (mintegy 200 bel- és kulfoldi el6fizetd
tikusan kaphasson véalaszt. A falra sze- kapja a kartotékokat). Ily moédon a fel-
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Diazokopikus eljarassal készitett, kataléguscé-

dula

dolgozadsi munkaban alkalmazott Un.
diazokopikus sokszorositasi technika
lehetévé teszi az egyszeri, annotalt cim-

példanyszami}
kartoték)

leirasrél tetszés szerinti
kataldoguscédula (témafigyeld
gyors, gazdasagos el6allitasat.

A diazoképia, nedves masolasi eljaras.
A fent emlitett annotalt elsédleges fel-
vételek alapjan el6re nyomtatott pausz-
papir szalagra gépelik a cimleirast, sza-
kozast és az annotacioét. A csoportositas
lehet6leg a szerint torténik, hogy. hany
példany kell a cédulakbdl. A példany-
szam 150 és 200 kozoétt mozog, az egyes
témak el6fizetéinek szama szerint. A
pausz-szalag két végét Osszeragasztjak és
a masologépbe illesztik. Ugyancsak be-
fazik a diazovegyulettel fényérzékennyé
tett papirt is. A szalag és a papir lassan
halad el a megvilagité fényforras elétt,
majd kettévalik: a papir az el6hivéba,
onnan mar megfelel6 méretre vagva a
szaritédobba kertil; a szalag viszont
mindaddig korbe forog, amig a sziukséges
példanyszam el nem készul.

Az egyszerre tobb szakba is osztalyo-
zott leirasoknal a fejelést egy tovabbi
pausz-szalag szellemes beillesztésével old-
jak meg: ezen mar csak a masik szak
ETO szama és elnevezése szerepel.

A masolégép az intézet tervei szerint
készilt egyedi példany.

R6zsa Gy 6rgy—Weger Imre

NoiitizMjou'da zmléklafL kompolarai&knak

A tatabanyai ,Jézsef Attila” megyei
kényvtar december 3-an Unnepelte ala-
pitasdnak 10. évét. Az Unnepségrél azért
Is érdemes megemlékezni, mert azt mu-
tatta meg, hogy a régebben figyelemre
alig méltatott kdonyvtarigy egy-egy teru-
leten ma mar mennyire kéziggyé valt a
konyvtarosok kitarté, szolid munkéja
nyoman. Az Unnepségen képviseltette ma-
gat a Mdvel6désugyi Minisztérium, a
Megyei Partbizottsag, a Hazafias Népfront,
a megyei és a varosi tanacs. Az Unnep-
ség hangulata, az ott elhangzott beszé-
dek mind azt mutattdk, hogy a kényvtar
csak ugy tudja betdlteni hivatasat, ha
munkajat szorosan egybef(izi a tanacsok,
a tarsadalmi szervek munkéjaval és a nép-
mudvelés egyéb teriletein végzett munka-
val. Ez az egybeforrottsag nemcsak a me-
gyei konyvtarra, hanem iranyitasa nyo-
man a megye osszes konyvtarara jellem-
6.

Nagy Lajos, a megyei tanacs mdavel6-
dési osztalyvezet6je Unnepi beszédében
megemlékezett a megyei koényvtar eddig
végzett munkajarél, a megyei halézat
fejlédésérdl. A konyvtar ebben a megyé-

ben mindinkdbb tarsadalmi tggyé kezd
valni, s ez a mintakonyvtarak, azaz a
korszer( falusi koényvtarak gyors utemU
létrehozasalban is meglatszik.

A megye tanacsi koényvtaraiban hatan
mar tiz éve, 23-an pedig tobb mint 6t
éve konyvtarosok. Munkajuk megbecsi-
lését mutatja, hogy kozuluk 14-en kaptak
»Szocialista Kulturaért” kitintetést.

Kiss Istvan, a megyei tanacs elnokhe-
lyettese jutalmakat osztott ki, majd a
megyében tobb mint 6t éve dolgoz6 f6-
foglalkozasu és tarsadalmi munkas kényv-
tarosoknak torzsgarda emléklapokat adott
at.

Horvath Géza, a megyei konyvtar ve-
zet6je emlékalbumot nyujtott at Kondor
Istvannénak, a Mdvel6désiigyi Miniszté-
rium osztalyvezet6jének. Az album a me-
gye kozségi konyvtarairdl készilt.

Az Unnepségen — halalanak 25. évfor-
duléja alkalmabol — megemlékeztek a
megyei kdnyvtar névadoéjarol, Jozsef At-
tilarél. Az Unnepség masodik részében a

tatai ,Ady Endre” irodalmi szinpad
JEmlékezzink Jézsef Attilara” cimmel
adott mdsort. (S.)
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Tarsadalmi segitok

A KARCAGI OLVASOTOBORZASBAN

A Hazafias Népfront tarsadalmi meg-
bizottai Karcagon 100 f&vel névelték
konyvtarunk, a Karcagi Varosi Konyvtar
olvasétaborat. Ez a tarsadalmi segitség
azonban tobbet jelent maganal a szazas
szdmnal is, mert éppen azokroél a teriile-
tekrél toboroztik az 0Gj olvasékat, ahova
a konyvtar dolgozéi nem juthatnak el.
A segité6 gardat Kovdcs Pdl, a Hazafias
Népfront elndke, agilis népmiivelési fele-
16sével, Nagy Jenéné szakfeliigyeldvel
egylitt szervezte meg. A segité haldzat
tagjai a varos kiuloénb6zé kulteriileti ré-
szein él6 csalddokat meglatogattak, és a
csalddtagokat megnyerték az olvaséas
szamira. Kedvvel, j6 szivvel végezték a
vallalt feladatot, ezért volt munkajuk
eredményes. A koézeljovGben a szervezést
mas teriileten ismétlik meg.

Vannak egyéni kezdeményezések is:
Egyik régi kedves olvaséonk, Szalai Jiulia

(4Abrahdm Raffael rajza)
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formazé munkatarsai, az Agyagipari
Népmivészeti HTSZ fizikai dolgozéi ko-
ziil 8 személyt hozott el a konyvtarba.
A Lenin termellszovetkezet féhivatasu
kulturdlis felelGse, Somogyvdri Imre pe-
dig 32 tagot toborzott. A kozelmultban
az OVIT-ban megalakult szocialista bri-
gad 9 tagja egyiitt jott el konyvtarunkba
beiratkozni. Novemberben egy alkalom-
mal a varosi KISZ titkdrok értekezletén
7 KISZ tag 1épett be az olvasék taboraba.

Természetesen fontos, hogy minél tob-
ben iratkozzanak be, de még fontosabb,
hogy a beiratkozottak latogassak is a
koényvtarat, személyesen gy6zédjenek
meg az ott folyé munkardl, szokjidk meg
a konyvtar levegsjét és szeressenek oda
jarni. Ugyanis‘a legjobb olvasékboél lesz-
nek a konyvtar leghlségesebb propagan-
distai. Konyvtarunkban van egy Kkifilig-
gesztett felhivas, mely szerint kérjiik,
hogy ,,Minden kedves olvasénk hozzon
magéaval egy 4j olvas6t”. Van is mar sok
olvasénk, aki biiszkén mondja, hogy ,én
mar 4—5 olvasét hoztam a konyvtarba”.

Az elmult évben 70000 forint konyv-
vasarlasi keret allott a varosi konyvtar
rendelkezésére. Ezt  Kkiegészitette a
MESZOV 8000 forint értékd kényvajan-
déka, tovabba egy jol sikeriilt konyvesbal
3000 Ft-os tiszta bevétele. A varosi
konyvtar a fenti 6sszegbdl Karcag dolgo-
zéinak minden rétegét el tudta latni
szakirodalommal, ifjusagi és szépiroda-
lommal egyarant. Jellemzd, hogy egy év
alatt a torléseket is beszamitva — csak-
nem 3000 kotettel gyarapodott az allo-
many. A beérkezd konyvek teljes feldol-
gozasa, az olvas6kkal valé foglalkozas
azonban nagyon lekéti a kényvtar dolgo-
zGit.

A konyvtarnak 1900 beiratkozott olva-
s6ja van. A konyvtarhoz tartozé 10_fidk-
konyvtarban és a nyari idényfiirdé
koényvtaraban olvasék létszama pedig kb.
800 f6. A konyvtar 2700-as olvas6tdbora
mAar november végén jéval tulhaladta az
1961. év végi teljes olvasoi 1létszdmot,
viszont a kényvtarnak csak 2 £6 hivatasa
és egy 5 6ras mellékfoglalkozasu dolgozoé-
ja van. Arra tehat, hogy a konyvtarosok
kiilsé propaganda munkat is végezzenek,
nincs idS. Eppen ezért felmérhetetlen a
lelkes tarsadalmi munkasok segitsége:
példaul a kényvbarat-mozgalomban tevé-
kenyked6k munkija nyoman 1961-hez



viszonyitva tobb mint 550 olvaséval no-
vekedett a konyvtar olvaséinak a 1ét-
szama. Ha a varos kb. 25000 f6nyi lako-
sabdl az Otéves terv végére annyi olva-
s6t akarunk olvasétaborunkban latni és
konyvtarunkban kiszolgalni, amennyit a

terv megjelol, a tarsadalom segitségét
még jobban igénybe kell venniink. Erre
a segitségre az elmondottak alapjan biz-
vast szdmitunk és szamithatunk a jovo-
ben is.

Araté Igndcné

Egy érdekes amerikai olvaso-mozgalom

A nyugatnémet koézmivel6dési konyv-
tarosok folyéirata ismerteti — minden
megjegyzés nélkil — a Great Books
Program-nak nevezett amerikai olvasé
mozgalmat, mely John Erskine-nek, a ne-
ves irénak és a Columbia egyetem angol
irodalom tanaranak még az elsé vilag-
haboru idején a diakjai szAmara Osszealli-
tott olvasé-tervébdl sziiletett. A mozgal-
mat elsé formajdban Adler és Hutchins
szervezte meg Chicagoban: a felnéttek
szamara modositott olvaséterv alapjan,
évi 30 dollar tagsagi dij fejében vitakat
rendeztek a megadott konyvekr6l, moz-
galmukat késGbb az egész orszagra kiter-
jesztették és ingyenessé tették. 1947-ben
életre hivtak a Great Books Foundation-t
(nagy konyvek alapitvanyat), melyet sza-
mos tarsadalmi szervezet, kollégium és is-
kola tamogat, s6t nagy ipari konszernek
is. Az alapitvany munkdajat irodalomtor-
ténészek, egyetemi tanarok, irék, ujsag-
irék iranyitjak. A mozgalomhoz csatlako-
zok 6t év alatt 90 kényv elolvasasara val-
lalkoznak. A kijel6lt kényveket az alapit-
vany tamogatésaval igen olcsé kiadasban
bocsatjak a tagok rendelkezésére (az évi
18 kotetet 9,60 dollarért), mert a cél az,
hogy a résztvevék ne konyvtari példanyo-
kat hasznaljanak, hanem a sajatjukat. Az
alapitvdny képezi ki a vitavezetdket is,
teljesen ingyen, az gondoskodik uj vita-
csoportok szervezésér6l, s a meglevik ta-
mogatasarol. A vitavezetSk egy tizhetes
tanfolyamon vesznek részt, ahol gyakor-
latban is megtanuljdk a helyes iranyitast.
A vitavezetének nem szabad oktatova
valnia, kész tételekkel és értékelésekkel
befolyasolnia a résztvevok o6nallé itélet-
alkotasat. Csupan a helyes olvasashoz
nyujthat segitséget, s arra vezetheti ra
csoportjanak tagjait, hogyan kell gondo-
lataikat pontosan kifejezniok, talaléan ér-
velnidk a vitdban, s véleményiiket szaba-
don és okosan kinyilvanitaniok. A prog-
ram szerint a vitavezetének nem a kérdé-
sek megvalaszolasa a célja, hanem kérdé-
sek felvetése. Az alapitvany kimondott
célja ugyanis éppen az, hogy Kkiszélesitse
az amerikai atlagpolgar 1at6korét, s min-
denkit megtanitson arra, hogyan kell egy
problémat 6nalléan elemezni és értékelni.
A résztvevoktol iskolai elGképzettséget
nem varnak el, csak azt, hogy- képesek

legyenek a vilagirodalom remekmiveinek
a befogadasara, és hogy minél élénkebben,
onallébban vegyenek részt a vitidkban. A
vitakat tobbnyire a helyi nyilvanos
konyvtiarakban rendezik, de megtarthat-
jak templomokban, iuzlethelyiséghben, iro-
ddkban is, barhol, ahol van egy asztal,
melyet koriil lehet iilni.

A legérdekesebb maga az olvaséterv. A
mai €él6 irodalom ki van rekesztve belGle,
ezzel szemben igen sok a gorog klasszikus:
Platén, Arisztophanész, Homérosz, Aisz-
khiilosz, Szophoklész. A rémai szerzék ko-
zil Lucretius, Vergilius, Marcus Aurelius,
a kozépkoriak koziill Szent Agoston,
Aquinéi Szent Tamaias, Assisi Szent Fe-
renc; a filoz6fusok koziill Arisztotelész,
Machiavelli, Montaigne, Rousseau, Pascal,
Kant, Nietzsche, Milton, Locke, Freud,
Descartes, Bacon, Hume. A természettudo-
manyi maGveket Euklidész, Lavoisier, Gali-
lei, Newton, Harvey, Darwin, Einstein; a
torténelmi miveket Thukidiidész, Héro-
dotosz, Plutarkhosz, Gibbon, Mill,
Tocqueville egy-egy munkaja képviseli. A
szépirodalmi mivek koziil Shakespeare
két dramaja, Swift Gulliverje, Mark
Twain Huckleberry Finnje, a Nibelung-
ének, Voltaire Candide-ja, Rabelais Gar-
gantua és Pantagruel-je, Dosztojevszkij
Karamazov testvérekje. Dante Isteni szin-
jatéka, Melville Moby Dickje szerepel. Az
elsé év olvasasi tervében szerepel Marx
Kommunista kidltvinya és az Amerikai
Fiiggetlenségi Nyilatkozat is.

Z, E.

Konyvtari kéonyvek

bekdtése a legjobb kivitelben, a legjobb
mindségben, a legrdvidebb hatéridSvel

KUN ZOLTAN

kdnyvtarl kdnyvek bekdtésére speciali-
z4lt konyvkotészetében.

EGER, Alkotms#any u. 7. Tel; 16-30
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A KONYVTAROSOK POTSZABADSAGA

— Hozzdsz6lds A koémyvtdros 1962. évi 11. szdmdnak dlldsfoglaldsihoz —

A Budapesti Orvostudoményi Doku-
mentaciés Kézpont egyik dolgozdja arra
kért valaszt A  konyvtdros-t6l, hogy
mennyi pétszabadsag illeti meg 6t annak
kovetkeztében, hogy 1962. év majusi ha-
tallyal tudomanyos munkatarssa léptették
els. Korabbi beosztasiaban 6 nap poétsza-
badsagot élvezett.

A felvetett kérdésnek azt a részét,
amely az évkozi magasabb beosztas
alapjan jaré pétszabadsag igényre vonat-
kozik, helyesen valaszolta meg A kényv-
tdros jogi szakértdje. Nem lehet azonban
egyetérteni az 4llasfoglaldsnak azzal a
részével, amely a konyvtarosok poétsza-
badsagéval &ltalaban foglalkozik. Dr. Ta-
kacs Jozsef ugyanis a Munkaiigyi Minisz-
térium, az Orszdgos Munkabér Bizottsag,
valamint a Minisztertanacs Bértitkarsaga
altal kiadott munkaiigyi magyarazatok
és tdjékoztatisok 46. pontja alapjan arra
a kovetkeztetésre jut, hogy a kényvtarak-
ban tudoméanyos munkatarsi kategéria-
ban dolgozék nem jogosultak 12 napi
pétszabadséigra, s6t még 6 napra sem.

Nézziik meg, hogyan rendelkezik a
Munka  Torvénykonyve  Végrehajtéasi
Rendeletének (Mt. V.) 88. §-a:

»A tudomanyos munkakért bet6lts, ok-
tatdssal nem foglalkozé dolgozék koziil

a) a tudoményos intézet igazgatéjat és
helyettesét 18, a tudomanyos osztaly-
vezetdét és a tudoméanyos munkatar-
sat 12, a tudomdanyos segédmunka-
tarsat. pedig 6 munkanap,

b) az 6nall6 muzeolégust 12 munkanap,
a muzeol6gust, koényvtérost, levél-
térost, segédkényvtarost és segédle-
véltarost 6 munkanap,

c) az aspirdnst ... stb. stb. munkanap.
pétszabadsag illeti meg.”

Hogy sz6l ezzel szemben az el6bb em-

litett 46. sz. magyarazat:

»A tudomanyos munkakérben dolgozék
részére meghatarozott p6tszabadsig-rend-
szer keretében a koényvtirosi munkakor-
re megallapitott évi hat munkanap pét-
szabadsag (Mt. V. 88. §. b/pontja) csak
a tudoményos intézeteknél tudomanyos
konyvtarosi munkat végzékre vonatkozik,
tehat a nem ilyen konyvtdrosi munkat
végzoket nem illeti meg.”

Az Mt. V. 88. § és a Dr. Takacs Jozsef
altal hivatkozott magyarazat szovegének
Osszevetése vilagosan megmutatja, hogy a
magyarazat a tudomédnyos munkatérsi és
ennél magasabb kategéridkat nem érinti.
Nem érinti, mivel ezek a munkakérdk a
Mt. V. 88. §. a/pontjaban vannak felsorol-
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va, a magyarazat pedig Kkizardlag a
b/pontra szoritkozik. Nyilvanvalé tehat,
hogy a tudoményos munkatarsakat és az
ennél magasabb beosztasi tudomaényos
dolgozékat megilleti a 12 nap pétszabad-
sag.

A jogi szakért6 tévedése abbdl is nyil-
vanvalé, hogy a Mt. V. 88. §. b/pontja té-
telesen is felsorolja és meghatarozza azo-
kat a munkakoroket, amelyekben hat
munkanap pétszabadsag illeti meg a dol-
gozokat. Ezek a kovetkezdk:

715-6s kulcsszam: koényvtaros, vagy le-
véltaros,

716-os  kulesszam:
vagy segédlevéltaros.

A fentiekbdl kitlnik, hogy a Mt. V.
88. §. b pontjadnak munkakoéri felsorolasa
teljesen azonos a kulcsszdmok szerinti
elnevezéssel. A tételes felsorolas és
meghatarozds igy tovabbi bizonyitéka a
jogi szakérté nyilvanvalé tévedésének,
amikor az egész 88. szakaszra értelmezi
a munkajogi magyarazat 46. pontjat.

Ha ugyanis a jogi szakérté allasfogla-
lasa szerint jut a magyarazat érvényre,
abbdl az kovetkeztethetd, hogy a konyv-
tarakban nincs tudoményos munkakor,
illetve nincs tudomdényos munka, tehat
nem illetik meg azok a jogok, amelyeket
a Mt. V. 88. §-a biztosit az oktatéssal
nem foglalkozé tudomanyos munkakort
bet61lts dolgozéknak, tovabbia maga utan
vonja azt a kovetkeztetést, hogy a nem
magasabb szintd tudoméanyos munkat vég-
z6 tudomanyos konyvtari dolgozodkat, il-
letve a nem tudoményos konyvtarak dol-
goz6i koziil azokat, akik tudomanyos
munkat végeznek és az ottani vezetd
dolgozékat (megyei koényvtar) ilyen ci-
men egyéltaldn nem lehet pétszabadsag-
ban részesiteni.

Ha az emlitett hdrom szerv &altal ki-
adott munkakéri magyarazat tendencidja
valéban megfelel a jogi szakérté értel-
mezésének, akkor a magyarazat ellenté-
tes értelmd, mert csak konyvtarosi mun-
kakorrsl beszél. Holott a Munka Tor-
vénykonyvébol és a kulcesszdmok szerinti
munkakoéri elnevezésekbdl is Kkitlnik,
hogy a kiilonb6z8 szinti munkakordk
nem vonhaték egy fogalom al4, és nem
szldkitheték le csupan a ,konyvtaros” el-
nevezésére, igy ugyanis a dolgoz6ék hét-
ranyos helyzetbe jutnanak, tovdbba a
sziikitd értelmezés sértené a munka-
torvényt.

Felvetddhet a kérdés olyan vonatkozas-
ban is, hogy egyaltalan figyelembe vehe-

segédkonyvtaros,



t6-e a jogi szakértd altal hivatkozott 46.
szadmu pont magyarazata? Véleményem
szerint nem, mert ebben az évben jelent
meg az Gj munkakori elnevezés
(134/1962/.MK.12./M.M.), amelynek alap-
jan a konyvtarak dolgozdinak besorolasa
jelenleg torténik. Egyébként a magyara-
zat aktualitasat elvesztette azzal is, hogy
a besorolasi rendelkezés az tujabb, és az
vilagosan és egyértelmien meghatarozza,
nogy kiket lehet besorolni a tudoméanyos
munkatarsi, vagy ennél magasabb kate-
goridba. Ez id6 szerint tehat mar nincs
arra lehetdség, hogy nem tudomaéanyos
munkakort betolté dolgozét ilyen katego-
ridba soroljanak be. Vagy talan vissza-
fejlédott a konyvtari munka 4altalanos
szinvonala?

Feltétleniil hangsilyoznom kell, hogy
mind A konyvtdros jogi szakértsjének a
felvetett kérdésre vonatkoz6é valasza,
mind a jelen hozzasz6las csak egyéni
allasfoglalas. Nem alkalmas arra, hogy
széles korben joggyakorlatot alakitson Kki.

Alkalmas azonban arra, hogy tisztdzza és
elébbre vigye ennek a kérdésnek a gyo-
keres megoldasat. Az kétségtelen, hogy a
konyvtarakban dolgozék szabadsagat mi-
nél elébb szabdlyozni kell, de nem ma-
gyarazattal, hanem rendelettel. Amig
azonban ez meg nem torténik, szem el6tt
kell tartani a szocialista jogalkalmazds-
nak azt az elvét, hogy kétség esetén nem
a magyarazatot, hanem a jogszabalyt
kell alapul venni szészerinti értelmezés-
ben, mégpedig a dolgoz6 javara és nem
a rovasara. Mivel pedig Dr. Takacs
Jézsef allasfoglalasanak elfogadéasa ese-
tében a konyvtarakban dolgozok tekinté-
lyes hanyadat fosztandk meg méltany-
talanul az immar tébb mint egy évtizede
élvezett potszabadsagtdl, sziikségesnek
tartottam ezt a hozzaszdlast megtenni. Ha
ez a fontos kérdés hozzaszolas nélkiil
marad, onnén magunkat becsiilnénk le a
hallgatassal.

dr. Podonyi Andrds

Jarasi kényvtarosok tapasztalatcseréje TATAN

A Tatabanyai Megyei Konyvtar tapasz-
talatcserét szervezett a Gydér megyei,
Fejér megyei és Komarom megyei jarasi
konyvtarigazgatok szamara. A tapasz-
talatcsere december 5-én kezd3dott és
hadrom napig tartott. Horvdth Géza,
a vendéglaté megyei konyvtar igazgatdja
és Gurdon Antal, a koméromi jarési
konyvtar igazgatdja tajékoztattak a
szomszéd megyékbo6l jott kollégakat a
falusi konyvtarak helyzetérél, a megyé-
ben folyé ,mintakényvtar-mozgalom”
céljarél és eredményeir6l. Az emlitett
mozgalom lényege, hogy azokban a kéz-
ségekben, ahol erre a legkedvez&bbek
a feltételek, 6nallé elhelyezésl, szépen
berendezett konyvtirakat létesitenek és
ezeket bemutatjak a kornyezd kozségek
tandcsi vezetdinek. Alig egy év telt el
az els6 minta falusi kOnyvtar megnyita-
sa O6ta és ma mar a Komarom megyei
kozségek jelent6s hanyadaban, viszony-
lag jo elhelyezés(, uj butorokkal beren-
dezett konyvtar van. A vendég konyv-
tarosok Osszesen tiz falusi konyvtarba
latogattak el és nagy elismeéréssel nyilat-
koztak a latottakrél. Kiilondsen a kisbéri
és a piliscsévi falusi kényvtar nyerte
meg a tetszésiiket. Ez utébbi a miivels-
dési otthonban mikodik és tevékenysége
szervesen beleépiil a mivel3dési otthon
és az ifjusagi klub munkajaba. A kényv-
taros elmondta, hogy midéta a konyvtar

szép Uj otthondba Kkeriilt, megnévekedett
az olvasOk szama, és ma mar a kozség
feln6tt lakossaga is bizalommal keresi
fel a koényvtarat. A tapasztalatcsere
keretében sor keriilt egy orszagos jelen-
t6ségli modszertani problémanak, a kiskdz-
ségek konyvtari ellatdasanak megvitata-
séra is. A vitaindité eléadast Té6th Arpdd,
a Muavelodésiigyi Minisztérium konyvtar-
osztalydnak munkatarsa tartotta. Ismer-
tette a falusi konyvtarak 6nall6 dlloméany-
gyarapitdsanak tapasztalatait, a kényv-
allomany mennyiségi és mindségi fejls-
désének tendencidjat, majd a kis konyv-
tarak allomanyanak kiegészitésével kap-
csolatos lehetGségeket vizsgalta.

A vitdban a jarasi konyvtar igazgaték
elmondték, hogy a kis konyvtarak konyv-
allomanyanak kiegészitésére nem tartjak
alkalmasnak a letéti rendszer régi for-
majat. Egyetértettek azzal, hogy a Konyv-
tartudomanyi és Mobdszertani Kozpont
a jellegzetesen Kkiskozséges megyékkel
kozOsen kfsérletezzen a konyvtari ellatas
legalkalmasabbnak latsz6 mddszereivel
és a kisérletek tapasztalatait a gyakorlati
szakemberek bevonasaval vitassa meg.

A tapasztalatcsere gondos elGkészitésé-
ért és gordiilékeny, pontos vezetéséért el-
ismerés illeti a Komarom Megyei Tanacs
mivelGdésiigyi osztalyat és a megyei
konyvtarat.

(sz. f.)
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Sgy hasznes tandesadé

A buzditds forrdsa lenne ma bibliog-
rafusainknak, ha nyomon kévetnék j6
kiadvanyaik sorsat és- hatdsfokat. Példaul
a Kaposvari Megyei Konyvtarban — de
szamos mas konyvtarban is — az olva-
sok szazainak szivesen forgatott tandcs-
adéi a Févarosi Szabdé Ervin Konyvtar
szerkesztésében megjelent kitiné ajanlé-
bibliografiak. Népszerliségiik még az
olvasészolgélatos konyvtarosoknak is kel-
lemes meglepetést okozott.

Méas rendeltetése van, de nem kisebb
jelent8ségli az Orszagos Mezbgazdasagi
Koényvtar és Dokumentaciés Kozpont al-
tal kiadott, Farkas Ldszléné altal Ossze-
allitott ,Tandcsadé a mezbégazdasdgi
szakkoényvdllomdny hasznositisira” cimi
bibliografia 2. kotete is. A jol idoézitett
megjelenési, 74 oldalas fiizet elsdsorban a
konyvtarosok tanacsadodja, a jelen id6-
szakban legfontosabb munkateriileteink
egyikén, a mezégazdasagi termelési kul-
tira fejlesztésére iranyulé konyvtari
torekvések valora valtasaban.

A tanacsi konyvtarhalézat napi mun-
kajanak egyik legnehezebb, legmunka-
igényesebb feladata a me%6gazdasagi
szakkonyvek forgalmanak fokozasa. Az
utkeresés mai szakaszaban is elfogadott
tapasztalat, hogy ennek egyik alapfelté-
tele a falusi helyi propagandatevékeny-
ség erésitése. Egyre inkabb beigazolddik,
hogy a falusi konyvtdros személyes
ajdnlotevékenységét mds propaganda
eszkozokkel és mobdszerekkel csak segi-
teni lehet, de helyettesiteni semmiképpen.
Ugyanis ennek hatékonysaga a legkézzel-
foghatdbb és legeredményesebb. A falusi
konyvtaros ismeri a helyi és személyi
igényeket, a termelési terveket, és
naponta taldlkozik a termelési és szerve-
zési gondokkal. Ha idejében jelentkezik
a problémakra feleletet adé kényvekkel,
hasznos munkat végezhet és gyarapit-
hatja a konyvtari munka tekintélyét.

Ebben a vonatkozasban is fontos a
Tandcsad6 most megjelent 2. fiizete, mely
célszerd csoportositdsban (novényter-
mesztés, novényvédelem, kertészet, allat-
tenyésztés, gépesités, lizemtan-iizem-
szervezés) attekinthetSen tarja fel egy-
egy szakteriilet legfrissebb’ koényvanya-
gat.

A mez6gazdasagi szakkényvpropaganda
masik fontos kelléke a helyesen 0Ossze-
allitott, a termelési tervek és a helyi
igények egybevetésével kialakitott konyv-
allomany. A Tandcsadé iranyitast ad a
korszerii allomany kialakitasdhoz; meg-
hatarozza a mezbégazdasagi munka egy-
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egy teriiletének leglényegesebb miveit,
és tajékoztatast nyujt a konyvtidrakat ma
is terheld, eléviilt, korszeriitlen ,ballaszt-
anyag” elkiilonitésére. E vonatkozasban

a tandcsi konyvtarak moddszertani és
instruktori munkajanak értékes segéd-
eszkoze.

Felhasznalhat6 a fiizet az olvasészol-
galatban, az ajanlé munkéban is. T6bb
falusi konyvtarunk mar az elsé fiizetet
is iligyesen felhasznilta ugy, hogy a
konyvtar alloményaban meglévé kényvek
cimét aldhdzva, vagy az egész cimlefrast
és annotaciot szines irénnal keretezve,
ajanlas céljabdél az olvasé kezébe adta.

A Tandcsado az elsé fiizethez képest
szerkezetében fejlédott. Az elsé fiizet
harom csoportra tagolva sorolta fel az
egyes termelési 4gak konyveit (falusi
konyvtarak torzsanyaga, jarasi konyv-
tarak, megyei konyvtarak anyaga bon-
tasban); a 2. filizet viszont minden szintG
kozmivel6dési igény kielégitését szolgilsd
konyvet annotdlva, szakokba csoportosit-
va, betirendben ko6z6l azzal a megkony-
nyitéssel, hogy a falusi konyvtiarak sza-
mara javasolt torzsanyagot a cimleiras
elé nyomott fekete korrel feltinGen meg-
jeldli. Ezenkivil targykoronként csopor-
tositva is felsorolja a falusi konyvtarak
szamara ajanlott torzsallomany cimjegy-
zékét, utalassal az annotacié lelShelyét
mutaté sorszamra.

A filizetben valé tajékozédast szerzdéi
névmutaté és targymutatd segiti. Cél-
szeriibb lett volna a mutatokat és a falusi
torzsadllomany-cimjegyzéket ésszefoglalva,
az els6 fiizet anyagat is figyelembe véve
Osszeallitani. Ez a hiany a 3. fiizet Kki-
adasanal pétolhats. Itt felmeriil esetleg
annak lehetGsége és sziikségessége is,
hogy a harmadik fiizet az els6 két fiizet
anyaganak felilvizsgaldsa utan, Osszesit-
ve jelenjék meg. Ennek anyagi akadalya
nem lehet, mert a konyv hasznossagat
mérlegelve, feltehetéen minden konyvtar
szivesen meg is vasarolja.

Az annotéaciokat, a szakszerilség mellett
kozérthetd, vildgos, mesterkéltség nélkiiii
fogalmazas jellemzi. Az annotacié a leg-
tobb esetben szabatosan megjeloli azokat
a rétegeket, amelyeknek a konyv ajanl-
haté: ,,allami gazdasagok, termeldszovet-
kezetek agrondémusainak”, , mezégazda-
sagi szakembereknek”, ,,termelGszovetke-
zeti tagoknak”, ,,agronémusok, brigad-
vezetbk és foiskolai hallgatok részére”
stb. Sok annotaciét kozvetlen hangja,
olvasmanyossaga Kkiilondsen alkalmassa
tesz olvas6i hasznalatra. Az annotacidk
szinvonala azonban nem egyenletes,



helyenként feleslegesen szdszaporité és
sematikus.

Csak helyeselni lehet, hogy a Tandcs-
addé a VII, fejezetben ismét kozlj a mezs-
gazdasagi folyodiratok jegyzékét.

A Tandcsadé jo6l hasznalhaté segéd-
eszk6z a. mezdgazdasagi termelési ismere-
tek terjesztésének konyvtari feladataiban.
Azonban ki kell egésziteni alkalmazasa-
nak, felhasznaldsdanak modszertani tt-
mutatéjaval. Elengedhetetlen, hogy a

falusi konyvtarosokat megtanitsuk és
0sztonozzitkk hasznositasara. Ezért me-
gyénkben (Somogy) a fiizet minden pél-
danyahoz tdjékoztaté utmutatét csatol-
tunk. Instruktoraink konyvtarlatogatasuk
soran foglalkoznak a Tandcsadé alkal-
mazasi lehetGségeivel és mdbdszereivel.
Ismertetését beiktatjuk a nyari alapfoku
tanfolyamok tananyagaba is.

Kellner Béla

Hiitlen kezelés az Egyetemi Konyvtdrban 1807-ben

Amiédta vilag a vilag, mindig eléfor-
dult, hogy egyes kozhivatalnokok hiitle-
niil kezelték a gondjaikra bizott kozva-
gyont. A koézhivatali moral foka tobb teé-
nyez6tdl fliggott: az uralkodé tarsadalmi
rend altaldnos moralitasatol, a felettesek
példaadasatdl, s nem utolsé sorban a hi-
vatali munkdért kapott ellenszolgiltatas
mértékétdl, ez ellenszolgaltatis és az &r-
viszonyok aranyatol. A becsiilet utjarol
valé letérés altalaban viszonylag ritkan
fordult el6, azonban, ha az esetek hétte-
rét feltarjuk és elemezziik —, mindig
megtalalhatjuk azokat az indokokat, me-
lyek nem csupan egyénileg, de tarsadal-
milag is magyarazzak —, ha nem is men-
tik! — ezeket az eseteket.

Konyvtaraink korai torténetébsl az
Egyetemi Konyvtar egyik régi irnoka-
‘nak, Rossi Ferencnek hiitlen kezelési
ligye is igazolja a fentieket. Rossi 1788-
ban 4allt konyvtari szolgalatba. Szorgal-
masan, koézmegelégedésre végezte az ir-
nokok unalmas és meger§ltetd munkajat.
Készitette a kotetes katalégusokat, ma-
solta — sokszor harom-négy példanyban
— a beszerzésre javasolt és beszerzett
mivek jegyzékét. kormolte a konyvtari
ligyiratokat, s ami munkajanak dandéira
volt: szinte teljesen egyediil 1litta el a
1I. Jozsef uralkodasa alatt feloszlatott
szerzetesrendek kozel 100000 kotetnyi
konyvtémegének mozgatisdval kapesola-
tos irasbeli tevékenységet. Csak az
utébbi munkateriileten tizendt vastag
folio kotetnyi jegyzék o6rzi keze nyomat.

Kapott pedig mindezért évi 300 forint
fizetést és természetbeni lakast akkor,
amikor példdul egy hosszi olvasotermi
puhafaasztal elkészitéséért 3 forint 45
krajcart kért az asztalos. 1798-ban fizeté-
sének 100 forinttal valé felemelését
kérte. Hivatkozott korara, szolgalati ide-
jére, id6kozben elvégzett fels6foku tanul-
ményaira. Bar az egyetemi tanics is me-
legen ajanlotta a kérés teljesitését, a
helytartétaniacs csak egyszeri 30 arany

jutalomban részesitette. A kovetkezd
években a hdaboris események tetemes
driagulast eredményeztek, a konyvtari
kistisztvisel6k fizetése viszont valtozat-
len maradt. Rossi 1801. végén ujra fize-
tésemelést kért: most mar évi 200 Ft-ot.
Indokolasként az egyre inkabb érezhetd
dragulast, a professzori allast is betdltd
konyvtarérok fizetésének felemelését, ta-
nari allasra valé palyazatanak sikerte-
lenségét hozta fel. Finoman megjegyezte,
hogy az allomanyiban hatalmasan meg-
gazdagodott kényvtar tekintélye sem en-
gedhetj meg, hogy irnokai ily kicsiny fize-
tésért dolgozzanak. Az egyetemi tanacs
ajbol partolta a kérést, s jelezte, hogy a
konyvtari irnokoknak mas jovedelmiik
nincs, csak a fizetésiik. A helytartétanacs
100 Ft emelést javasolt, amihez azonban
a kancellaria csak két év milva adta
hozzajarulasat. Kozben teltek az évek, a
dragasag egyre ndétt, az oregedd Ros:i
egyre nehezebb koriilmények kozott ten-
gbdott.

1807-ben a konyvtar igazgatéja,
Schoenvisner Istvdn régész és elsd Ore.
Schwartner Mdrton torténész gyanus je-
leket észlelt a raktarban. Egy idé o6ta
sok konyvet nem lehetett a helyén ta-
lalni. Téves visszahelyezésre gondoltak
eleinte, s azt remélték, majd a nyari rak-
tarrevizié soran fény deriil a sorozatos
tévedésekre. Amikor azonban Bayle négy
folio-kotetes szétara tint igy el, gyanut
fogtak: ellendrizték a kotetkatalégust, s
ott torlést, Rossi kezeirasaval javitast ta-
laltak. Erre hazkutatast tartottak az ir-
nok lakasdn; mar az els6 percekben Kki-
deriilt, hogy szamos konyvtari konyvet
tartott jogtalanul maganal. Az este le-
szalltaval a lakast az egyetemi jegyzével
lepecsételtették. A senatus masnapi iilé-
sén Dbizottsagot kiildott ki a részletes
vizsgalatra. A professzorokbdl és konyv-
tarosokbol 4llé commissio atvizsgalta az
élénk tudominyos érdeklédési Rossi
egész konyvtarat, s a gyanus koteteket
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hasonlitas végett a konyvtarba szallit-
tatta. A tovabbiak sordn kideriilt, hogy
a megtévedt tisztvisel6 szdmos konyvtari
konyvet tulajdonitott el, s bilinét tetézte
azzal, hogy a konyvtari tulajdonbélyeg-
zG6t azonos méretl sajat bélyegzivel bé-
lyegezte feliil. Lak&san 470 forint &ra
konyvet talaltak (a konyvtar évi beszer-
zési kerete 500 Ft volt!) S ami a legsu-
lyosabb: 80 Ft értékii konyvet mar érté-
kesitett.

Rossit felfliggesztették, majd hamaro-
san letartéztattak: az itélethozatalig —
fél évig — az elsdfoku térvénykezés jo-
gaval rendelkez Egyetem bodrtonének
rabja volt. Az egyetemi birdsag itéleté-
vel kapcsolatban az uralkodé ugy hata-
rozott, hogy Rossi ellen — beszamitha-
tatlansiga és elmebaja miatt — az elja-
rast meg kell szlntetni, a vadlottat sza-
badldbra kell helyezni. Allasat természe-
tesen elvesztette. Hogy azonban a kényv-
tar személyzetének azon tagjai, akiknek
kotelességiik lett volna a gondosabb el-
lenérzés, — me maradjanak biintetleniil,
a 80 forint tényleges kart ezek téritsék
meg. Jollehet a kirdlyi dontés a kényv-
tarosok szdmara biztositotta a viszont-

hogy Schoenvisner és tarsai éltek volna
ezzel a lehetGséggel.

Rossi tovabbi sorsardl keveset tudunk:
letart6ztatasa alatti illetményeiért hiaba
folyamodott, a szamvevdségi vizsga leté-
telére kés6bb sem engedték. Csak elkép-
zelni tudjuk, milyen lehetett a sorsa egy
hatvanadik életévéhez koézeledS, besza-
mithatatlannak mingsitett, zavart elméja
kishivatalnoknak, aki el6tt — szorgalmas
munkaban eltoltott évtizedek ellenére —
megtévedése minden kaput bezart. S a
legszomorubb — egyben a korszakra leg-
jellemzébb — az volt, hogy a ferenci
abszolutizmus nehéz negyedszizada alatt
nem Rossi volt az egyediili konyvtari al-
kalmazott, aki tragikusan fejezte be pa-
lyajat. A konyvtar egyik 6re, a neves ré-
gész, Katanchich Péter ugyantgy elbo-
rult elmével fejezte be életét, mint Mitkd
Janos konyvtari szolga, akit zavart elme-
allapota miatt, t6bb mint egy évtizedes
hiliséges szolgalata utdn napi 8 krajcar
kegydijjal bocsatottak el.

A szomoru sorsok mogott kivétel nélkiil
anyagi bajok, kielégitetlen ambicidk, az
élet nyomorusagos moédja huzédott meg.

kereset jogat, nines tudomésunk arrél, T6th Andrads

Széchenyi és a Rabakozi Olvasé Tarsasag

A Rdbakozi Olvaso Tdrsasdg — egyike a reformkor sok hasonlé intézményének
— a miult szdzad harmincas éveiben alakult. Titkdra Kiss Sdmuel, az irodal-
mdrkodé szilsirkdnyi evangélikus lelkész, konyvtirosai Argay Istvdn szilsdr-
kdnyi plébdnos és Csupor Gdbor ,jdrdsbeli eskiidt”. (A két kiilonbozé felekezetii
pap, ugy ldtszik, j6l megfért a mivelédés szolgdlatiban.) A ,részvényesek” szdama
hamarosan Gtvenre, majd (1836-ban) nyolcvanra nétt, és — mint a ,titoknok” irja
— ,,0lvasé egyesiiletiink, azonkiviil, hogy minden hazai folyéiratot jarat, a magyar
literatura jelesb termékeit jobbaddn mind megszerzé”. Az 1836. aug. 17-én megtar-
tott nagygyilésen a Tdrsasig elhatdrozta, hogy minden reformkezdemény lelkesiti-
jét, Széchenyi Istvdnt tiszteletbeli tagsdg elfogaddsdira kéri fel. A grof okt. 22-én
vdlaszolt Cenkrdl Kiss Samuel levelére. ,Edes tapasztalnom — irja — mily gyakor-
latilag fogtdk fel a kaszinoknak, tdrsasdgi egyesiileteknek lelkét, szellemét, hogy ti.
azoknak végcéljuk nem henyeség, pipdzds és semmit se tevés... Nagyobbitd e kelle-
mes érzetemet Onnek szives levele, azért, mert dltala tudtomra esett, mily kozel
fejledezik lakhdzamhoz oly egyesiilet, mely mindenek folott az emberiség elmesziile-
ményeiben keresi idétoltését s élte kalauzdt.” Tiszteleti tagsdgot azomban, mivel
abban a rendi szellem megnyilvdnuldsdt ldtta, mem akart elfogadni Széchenyi,
inkdbb felajinlkozott rendes tagnak. ,Legyen szabad a Tekintetes Urat minden ald-
zattal megkérnem, eszkozlené ki, hogy minden privilégium és kivétel nélkiil csak én
is dgy, mint a nagy szdm, a diszes tdrsasignak minden rendszabds szerinti kellemeit
szedhessem, de viszont minden terheit is viselhessem egyenldleg.”

A HAZIKONYVTAR MEGOVASARA a kovet-
kez6ket tandcsolja Heinz Riilhmann szinész, akd
igen tekintélyes kdényvtdrral rendelkezik:
,.Minden okos ember hirom csoportra osztja
koényveit: az egyik csoportban a legkedvesebb,
legtébbet olvasott kényveit helyezl el, a mé-
sikban azokat, amelyekkel dicsekedni akar, a
harmadikban azokat, amelyeket hajlandé kdl-
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csdonadni.” — Nem érdektelen a hazikényvté-
rak ilyenforma raktdrozasian gondolkodni. (N.)

L]

A FRANKFURTI Borsenblatt adatai szerint
a nyugat-németorszagi koényvtiraknak kevés
munkésolvaséjuk van. 1900-ban a mnagyobb
Vvarosok kozkonyvtaraiban 28—40 szdzalék volt
a munkéisolvasék aranya; ma csak 9—I11
szézalék (L.)
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NEMZETI KONYVTAR —
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SZAKKONYVTARAK
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rosainak 1962. évi munkaértekezlete
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Konyvtar helyismereti gyGjteménye — 87
Konyvtari iinnepség Vas megyében (T. M.) 1726
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nem szervezték meg a varosi fiék-

konyvtarakat ~— — — — — 21
UGHY JENO: Az olvasas helyzete v1-
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1962-ben —_ =
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.SZABADI VIKTOR — EGRESI ISTVAN.

Tarsadalmi liggyé valik a k6nyvolvasas
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BARTHA ILONA: Hogyan segitheti a
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BIKACSI LASZLONE: Olvassék-e ses 2
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foglalkoztatds a kdnyvtarban — —
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E%y gyermekkonyvtaros feljegyzésexb&
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N. RACZ ARANKA: Néhiny szé a kozép-
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iskolasok konyvellatasar6l — — — —
16 éves korhatart! (V. B)) — — — —
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CZURDA JANOS: Az ﬁdulok kdnyvellé—
tasarol — —
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TORDAY ALICE: A betegkonyvtarak
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3. KONYVTAREPULET, BERENDEZES, FELSZERELES,
KONYVTARTECHNIKA

Egy konyvtartechnikai ujitas (U—y) — 585

Fénycsovek a konyvtarakban (V. M.) — 599

GARA ANDOR: Mikrofilm laboratérium
felszerelése Kkisebb konyvtarakban — 89

GERO GYULA: Szépiild kdnyvtdrak. 125,

. 382, 445
KELLNER BEIA — SALLAI ISTVAN —
DR. TOMBOR TIBOR: Epiil a Kaposvari
Megyei Koényvtar — — — — — — T3
KoényvkOtészeti tapasztalatcsere  ankét
Gyé6rétt (M. Gy.)) — — — — — — 32
LIPTAK PAL: Békés megyei kényvtari
problémik —_ — = - - — — — 710
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A megyei konyvkotészetek dolgozélnak
tapasztalatcseréje (S. D.) —_ —
MEZEI GYORGY: Uj kdnyvté!' épul Ka-

puvérott — — —
Megnyilt az uj Kapuvéri Jérési Konyvtar
(—y—c) - - -
MEZEI GYORGY. Uj tapasztalatok d ra-
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PODONYI ANDRAS: Cimiré kartyak az
olvas@szolgalati adminisztracié egySZc,L
risitésére

PODONYI ANDRAS: Uj kolcsonzési elJé-
ras gép segitségével

SALLAI ISTVAN — TOMBOR TIBOR: A
korszerd kozm(vel6dési kényvtar tér-

345
659

kiképzése és berendezése 10, 140, 202,
A Szekszardi Megyel Konyvtar felavatasa
A tételszamos kolcsonzési rendszer
URBAN LASZLO Egy A&llvanytérés ta-

nulsagai
URBAN LASZLO: KJskontharak elhelye—

zése régi épiiletben — —

4. KONYVTARVEZETES, SZERVEZES, IGAZGATAS
(STATISZTIKA, SZABVANYOSITAS)

BABINECZ .MIHALYNE: Hogyan lettem
konyvtaros
BECK OSZKAR: A kbnyvtaros
filmhds
Kivalé népmiivelSk
LIFTAK FAL: Békés megye1 kényvtari
problémak _— — = —_— — = —
MAGYAR JOZSEFNE: Egy szervez5-
konyvtaros feljegyzéseibsl —
A Mivel6désligyi Minisztérium a statiszti—
kai vitarél
PALDY ROBERT: Koényvtartipusok, vagy
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tisztikat?

5. ALLOMANY,

Aki konyvvel foglalkozik — — — —
BAGI JANOS: Kezdeményezés az €pit6-
ix;arl munkdasszallasok szakkdnyvellété-
sidra —
BANKI GYULA: Alloményvédelem a ka—-
posvari fi6kkényvtirakban
DOMANOVSZKY AKOS: A périzsi nem-
zetkozl katalogizaldsi konferencia — —
»,El tudom-e KkoOlteni a kt’myvbeszerz&r‘e
kapott pénzt?’ (V. B.) —
El6adas a Szab6é Ervin Kérben (V. M) -
‘GERO GYULA: Az elsé fecskék
A helyismereti gydjtemény és a helyl
kotetkatalégusok (pr)
HUBAY LASZLO: A falusi kényvtdrak
torzsanyagjegyzékeinek felhasznalasa
KISFALUDI SANDOR: A kozségi kdnyv-
tarak torzsanyagdnak kialakitasarél —
A ko6zségi konyvtarak éllomanygyarapi—
tadsarol (S. I.)
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710
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PINTER LASZLONE: Adatok a vilag
koényvtarigyének helyzetérgl — — —
SZABO ANDRAS ENDRE: Gondolatok a
konyvtarstatisztikarél

SZABO ISTVAN: A felsGoktatasi és egyéb
intézmények konyvtarosainak koltségve-
tésszerinti gazdalkod4sarosl,

Szocialista konyvtari munkaegyiittesek
alakultak az Orszagos Széchény1 Koényv-
tarban - = -

,Kérdezz — felelek’
85, 153, 271, 324, 409, 535, 645, T11
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Mit varnak a konyvtarak a t1z évw
Konyvtarellat6tol
METH MARIA: Az orsz.égos kozponti
katalégus

DR. NYITRAI LAJOS: A kozségi kdnyv—
tg;:l{ tormanyagjegyzékeinek felhaszna-

SZENTE FEREN.. — VORUS GYURGYNE
A tandcsi kdézmivel6dési kényvtarak
mez6gazdasagi szakkonyv-ellatottsaga

Uj szakkdnyv a targyszékatalégusrél (na)

VARGHA BALAZS:" A. gyermekkdnyvek
védelme

VARGA BELA: A Veszprém megyel dup-
lumraktar munkdaja

DR. WEGER IMRE: Nemzetkdzi osztalyo-
z4si értekezlet Budapesten

ZAKAR JANOS—BENKO GIZELLA: Meg-
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6. KONYVTARHASZNALAT, OLVASOSZOLGALAT,
PROPAGANDA

A) OLVASOSZOLGALAT

DR. BALASSY JANOSNE: . A hatarid6-
nyilvantartis egyszerGsitésérs
DR. BENKO CSABANE: Az 1smeretter—
jeszt6 irodalom szerepe a gyermekolva-
s6k nevelésében — — — — —
Bizzunk-e az olvaséban — lehet-e biznl
a koOnyvtarosban? 31,
CZINTOS LEVENTENE Néhény olvasé-
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FREITAG MAGDA: Kbnyvtérl té]ékozta—
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GUNCZI IMRE: Gorkij mﬁvemek kdnyv—
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KARSZT SANDORNE: A tovébbtanulék
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KATSANYI SANDOR: Tortel kozség pa—
rasztfiataljai és az olvasas
KISS JENO: A kdényvtirak és a tanuld
dolgozék — — — —
KOVACS ANDORNE: Hogyan segftjuk a
szoclalista brigadmozgalmat
KOZMA JOZSEFNE: Ciganyolvaséim —
Kozépiskolai kotelez6 olvasmanyok — —
MAROT MIKLOS: Lépést tudunk—e tar-
tani?
Mennyit olvasnak az egyes olvasérétegek
(B. Gy. u. J)
Az ,,0lvasészolgdlati tapasztalatok’ palya-
zat eredménye
ONODY MIKLOS: A szocialista brigddok-
kal valé foglalkozds néhany kérdésér6l
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SUGAR AGNES: Mivek kiemelése a sza-
badpolcon
SZENTMIHALYI JANOS: A tanul6 dol-
ggzok és a magyar konyvtanlgy egy-
sége
TIng-IOF ENDRE: Dt olvasé
TOTH ARPAD: Az olvasészolgilat fejlesz-
tésének néhany szervezési és irényitaisi
feltételérol
DR. TOTH BELA: A vasmari dolgozok
kozeledése a konyvhoz
UGHY JENO: Az olvasék téjékoztatésa
szabadpolcos kolesdnzésnél (1—2) — 255,
Ujabb Kkeriileti Szab6é Ervin koényvtarak
:grtek at a szabadpolcos rendszerre
z. 1)
VADNAI DEZSONE A szocialista bﬂgéd-
tagok és az olvasis

B) PROPAGANDA

DR. BALASSY JANOSNE—VADNAI DE-
ZSONE: Az irodalmi fejtor6k hatasa
BENYEI JOZSEF—SZ. SZABO LASZLO:
Kiilterilileti koényvankétok tapasztalatai
BISZTRAY ADAM — BARDOS LASZLO:
Ir6—kényvtaros taldlkozok a Tatabanyai
Megyel Konyvtarban
BISZTRAY ADAM: MezGgazdasagi szak-
ir6—olvasé talalkozék Komadarom megyé—

ben — — — — — — —= — —
BOZOKY EVA Konyvhet konyvbaratok
kdnyvtarosok
DOBOS PIROSKA: I—Iogyan seg'ltették a
szovjet kdényvtarosok a XXII. kongresz-
szus hatarozatainak propagdlasat és
végrehajtasat? -
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FOGARASY MIHALY: A falusi kdnyvta- SZABO PAL: Egy falusi irodalmi szinpa
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lata —_——_— - — —_ — — — 454 kultuszaért — _ - =
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BAKO JOZSEF (1896—1962) (Szildgyi Janos) 350 nf) +\— — — — — — — — — —
DICKENS (18:2—1870) (Lanyi Kamilla) — 38 GARDONYI titka (Zolnay Vilmos) — —
DIENES ANDRAS (1904—1962) — — — 606 A. I. HERZEN (1812—1870) (Katona Jend)
EOTVOS KAROLY (1842—1916) (L. S.) — 97 A hatvanéves ILLYES GYULA (Lukacsy
WILLIAM FAULKNER (1897—1962) (V. S.) 543 Siandor) — — — — —_— -
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460
210

591
713
344
663

68

16
672

334
701

21
201
646
274

532

347
467
464
405

728
407

313
610

451
733
403
589
528

541
673
159

608



JOZSEF ATTILA évforduléjén (Lukacsy
Sandor)
KARINTHY FRIGYES — Szuletésének ’75
évforduléjara — (Pomogats Béla) — —
KASSAK LAJOS hetventit éves (Pok
Lajos) - = = =
KODALY ZOLTAN 80 éves (Asztalos Sén-
dor)
A7z olvasé6 KRUDY (Krudy Zsuzsa) —_ -

669
287
98

671
226

LENIN
MADARASZ EMIL halaldra
PASCAL (1623—1662) (Lukdacsy Sandor) —
JEAN JACQUES ROUSSEAU sziiletésének
250. évforduldjara (Pok Lajos)
A Nobel-dijas JOHN STEINBECK (B. E.)
TESSEDIK SAMUEL (1742—1320) (Lukacsy
Sandor)
ZALKA MA’I’E (1896—1937) (p. b)

2. IRODALOMTORTENET,IRODALOMISMERET

DERSI TAMAS: Tanulmanyck a magyar

szocialista irodalom torténetébdl
GUNCZI IMRE: Konyvek Mobricz Zsig-

mondrfl — — — — — — —_— — —
Az idei Lenin-irodalmi dfjasok — — —
Juhdsz Gyula emlékkisllitis (L. K.) —
KELLNER BELA: JOkair6l és a koényvta-

rosok tiszta lelkiismeretér6l (Vita) —
Ki tud Zeman Janosrél? — — — — —
A koral francia felvilagosodis (—cs—) —
LANYI KAMILLA: Cseh ir6k — magyar

olvasbk — — — — — —
LANYI KAMILLA: Roman irodalom —
magyar olvas6k — —
LANYI KAMILLA: Szlovak irék - ma-
gyar olvasbk — — — — — — —

Lengyel fr6k — magyar olvasék (L. K.)
Lenin oktébere a szépirodalomban (L. K.)
LUKACSY SANDOR: ,,A napkelet;. tL\zes
elmének tiindéri almai” —
M.agyar—orosz irodalmi - kapcsolatok (L

S.)
MERO EVA: Miért j6 olvasni? — — —
NAGY MIKLOS: Jékai és a krltikusolc
(Vita)
TOBIAS ARON: Munkésarcok az Gj ma-
gyar prézaban

3. USSSZEFOGLALO, TEMATIKUS,

675
477
354
238
227
233
351
161
418
544
605
101

741
617

228
39

VARGHA BALAZS: J6kair6l és a kényv-
tarosok rossz lelkiismeretérél — — —
VARGHA BALAZS: A cikkiré valasza
(Vita)
ZOLNAY VILMOS: A Felszabaditasi Nyi-
latkozat évforduléjan
ZOLNAY VILMOS: Gorkij m@vei — —

KUONYVTAROSOK KIS LEXIKONA
(Vértesy Mikl16s)

Bet(tipus, betficsaldd, betlinagysig — —

A konyvkotés szakk:.fejezései

Amig egy kéziratb6l koényv lesz — —278,

A Kkonyvkotés torténete — —

Nyomdai sokszorosité eljdrasok I. Ma—
gasnyomas

OLVASAS KUOZBEN P.[OK] L.[AJOS]

Hogyan értelmezztik: a szocialista irodal—
mat

Az irodalmi kozvélemény és a kétfajta
irodalom

Lehet-e vitatkozni az izlésr617 _

A mdvészet hatdsa — — — —
Miuivészeti vitdk — — — — —
Olvas6k és olvasék

Parasztdbrazolds — —

»»Szinesebb, gazdagabb, 1zgalmasabb lett"

SOROZATI KONYVISMER-

TETESEK ES FOLYOIRATISMERTETESEK

A gibligtheca Hungarica Antiqua sorozat
B&DAY PAL: Kilf6ldi konyvtari tolyé-
iratok I—II. — — — — — — 294,
Bo6lyal kdnyvek
BOZOKY EVA: Asszonyok kényvei —
BOZOKY EVA: Korszerd, uj gyermek—
kdnyvek —_—
A csalddihdz-épftés kényvei
K. DRECHSLER AGNES: A Mﬁvészet
Kiskonyvtara —_

FOL}:?I TAMAS: Kﬁzgazdaségl folyén-a..
to!
HARASZTHY GYULA: A ,,Kényvtérl Fi-
gyel6” G4j évfolyama — — — — — —

Harom emlékirat (L. S.) —
Hasznos konyvek az allattenyésztés dol-
gozbéinak (S. Sz. F.)
J6kai mdveinek kritikai kiadésa
Konyvtiros testvérlapjaink (K-6)
LACI;TYI KAMILLA: Mit olvassunk a film-
rél?
LAZAR ISTVAN: Pedagégiai folyéiratok
LEKAY OTTO: Stflusok és irényzatok A
Gondolat Uj sorozata — — —
LIPTAK GABOR: Koényvek a Bakonyrél
LIPTAK GABOR: Kényvek a Balatonrél
PINTER LASZLONE: Az UNESCO idé-
szaki kiadvanyai
POMOGATS BELA: Az elmult félév ver-
seskodnyvel

485
360
296
163

551
165

549
169

744
611

107
677
43

103
486

614
37
420
679

479

POMOGATS BELA: 1961 magyar lrija
POMOGATS BELA: A Magyar Irodalom

Gydngyszemei
POMOGATS BELA: Magyar Szazadok —

POMOGATS BELA: A Vilégirodalom
Gydngyszemei - —_ — -
SCHRAM FERENC: A néprajzi irodalom
uj konyvei — — — — —_—— —

S. SZABO FERENC: A szoclalista mez6-
gazdasag lizemszervezési kbnyvei — —
S. SZABO FERENC: A sziiret és a bor-
készités szakkényvei — — — — —
S. SZABO FERENC: A természetvédelem
konyvei
SZ1J REZSO: Ateista és vallastorténetl
konyvek
sZ1y REZSO: A Helikon Klasszikusok —
SZ1J REZSO: Az év ,legszebb” konyvei
SZ1J REZSO: Képzémivészeti folybiratok
TOLNAI GYORGY: A  félévszazados
Pravda — — — — — — — — —
Az uj Kossuth-dfjasok koényvei —
Uj 1)<onyvek a novénytermesztésr61 (S. Sz.
Uj koényvekr6l — néhdny sorban
Az ,,Uj Technika” sorozat
VARGHA BALAZS: Gyermekujsagok 1.f-
jusagi lapok — —
A vilagirodalmi miveltség folyb6irata —

183,

4. KONYVISMERTETESEK

a) IDEOLOGIAJT-POLITIKAI MUVEK

BAADE, FRITZ: Versenyfutids a zooo—ik
évig (D)

BEBEL, AUGUST: Charles Founer élete
és eszméi (—D—)
BLJUMIN, I. G.: A mai polgéari po]jtikai
gazdasagtan vélséga (Szij Rezs6) — —
BOECK, HANS: Marxista etika és szocia-
lista erkolcs (Csiki Ott6) — — —

234
47
747
491

BREZA, TADEUSZ A bronzkapu (Katona
Jend)
BURCHETT, W]:LFRED Aklk az eget ost-
romoljik (Gy Gy.) —
CASTRO, FIDEL vélogatott beszédei (Tol-
nai Gyorgy) — —
DOBI ISTVAN: Vallomas & térténelem
—k—) = = — = — — —
DOMOKOS JOZSEF . - . . Emlékezz pro-
letar!” (Frank Laszld) — —

35
223
417

349
743

157
221

41
228

735
285

93
215
341
602

725

354
232

108
297

171
425

423

355
167

36
676
358
680
554

224
745
289
105

222
290

229
246
488

615
231

172
298
491
426
682



DUCLOS, JACQUES: A parizsi kommun
(Szfj Resz)
ERENYI TIBOR: A magyarorszagi szak—
szervezeti mozgalom kezdetei (1867—
1904) (PO6k Lajos)
GYULAI ISTVAN: Az eurdpai kozds piac

(—D—]
HEGEDUS ANDRAS A modern polgéri
szociolégia és a tarsadalmi valdsag
(—D—) == = = = — - = -
KARSAI ELEK: A berchtesgadeni sasfé-
szekt6l a berlini bunkerig (L. K.)
KARSAI ELEK: ,Orszaggyarapitas”
szagvesztés (—D—)
KISS TIBOR: A szocialista orsziagok gaz-
dasagi egylittmikodése (Szij Rezs6) —
Korunk kapitalizmusa II. (Sz. R.) — —
MARX—ENGELS mivei 6. kotet (Foldi
Tamas) _ - -
A marxista ﬂlozéﬁa alapJai (Zolnay Vil-
) _____
MATRAI LASZLO Gondolat és szabad-
sag (Tordai Gyorgy)
MARZANI—PERLO: Az Egyeslilt Allamok
és a leszerelés (L. S.
MESLIER abbé testamentuma (—a—) —
MILS, C. WRIGHT: Az uralkodé elit
(Frank Laszld) — — — — —
A modern természettudominyok ﬁlozé-
fiai problémadai (Fein Judit)
NEMES DEZSO: Az ellenforradalom tor-
ténete Magyarorszdgon 1919—1921 (S.P.)
SISKIN, A. F.: Az etikal tanok torténe-

or-

teb6l (Z. V.) — — — — — — — —
SVED LASZLO: Utat t6r az ifju sereg
(Szfj Rezsf) — — — — — — — —
Az SzKP XXII Kongresszusa (Tolnai
Gybrgy) — — — — — — — — —

A szovjet mezégazdaség fontos kérdései
Hruscsov uj konyvében. (,,A mez8gaz-
dasagl termékek b6ségéért” c. kotetrdl)
(—D—) = = = = = —= = = —

WHEELER, G. Sh.: A kapitalizmus és az
automatizalas (L. K.)

b) SZEPIRODALOM-

AKSZJONOV, VASZILLJ: Kollégék (Gﬁn-
czi Imre)
AMADO, JORGE: Gabriela, szekfﬁ és f.a-
héj (Zolnay Vilmos)
ANDERSEN NEXO, MARTIN: Az tu'es
helyek utasal (—d—)
ARAGON, LOUIS: Sziget a Szajnan (Lip-
tak Gébor)
ARANY JANOS dramaforditdsal (Varan-
nay Aurél)
AVGYEJENKO: Szeretek (L. K\) — — —
AYME, MARCEL: Csipés ugy (Somlai

Alice) — — — — — —
BABIT)S MIHALY osszegyujtbtt versei
(P6k Lajos) — — — — — — — —
BALZAC: A rejtély — Alber Savarus
(—es—) @ — — — — — — — — =

BALZAC, HONORE DE: A szamarbor
(Varannay Aurél)

BAROJA, PIO: A tudds fija (Szanth6
Dénes) — — — — — — — — —
BATSANYI JANOS &sszes mGvei I—III.
@L. S) — — — — — — — — —

BECHER, JOHANNES R.: Szelek vando—

rai (Vihar Béla) — — — — —

BEl;tDA JOZSEF: 1Igy igaz (Pomogats
1a)

)_. — et e e emm e et e e
BIRKAS ENDRE: K6 és homok (Katona
Tamas)
BONDAREV,. JURIJ: Az utols§ agyulévé-

sek (Gy. L
BOLL, HEINRICH: Bilidrd fél1 tizkor (Bo-
z6ky Eva)
BUR‘I;;\N, E. F.: Nyolcan a sorbél (Csxki

CARDUCCI vélogatott versei (Katona
Jenf) — — — — — — = = — —
COOPER, WILLIAM: Professzor az ubor-
kafan (Somlai Aliz) — — — — — —

CREANGA, Ion: Fehér szerecsen (Katona
Tamaés) -

Vi

363

618

48
110
298

110
427

682
109
50

49
233

619
426
362
619
555
362

547
172

" 560

431
55
238

51
496

688
111

622
113

55

51
624
112
173
365
561

56
366
237

561

CSERES TIBOR: Pesti haztetﬁk (Fonay
Tibor)
(Nagy

DIENES ANDRAS
Erné) —
DOBOZY IMRE: Hegyoldal (L. K.) —_ =
DOSZTOJEVSZKIJ: A félkegyelmi (Kato-
na Jend)
EI;IN PELIN A vad leany (Bényi Ador-
) —_— —— e—_ —
FALLADA HANS Halalodra magadra
maradsz (P. L.) — —_——
FAULKNER, WILLIAM
augusztusban (S. A.) —
FEJA GEZA: Kuruc id6 (—ék—)
FEKETE ISTVAN: Oszi véasar
Géza) — — — — — —
FITZGERALD, F. SCOTT: U‘Jra Babllon-
ban (Lékay Ott6)
FRANCE, ANATOLE: Az istenek szom]az-
nak (L. K.)
FURMANOV DMIITRU Csapajev (Ha:ldu
08) — — = — = =
FULDP JANOS Visszatémi. jé (Térﬁ Ta—
mas,
FUSIL JOZSEF Bucsuzom Garibaldl (V1-
har Béla)
FUST, Ml'LAN A Parnasszus felé (Frank
L4sz16)
G(ALA.I\%BOS LAJOS
—a—0)
GALGOCZI ERZSEBET Féliuton (Sz R)
GALL ISTVAN: Kétparevez8s szerelem
(Simandi Béla)

Négy nap

—_— — —

Megszuletik

(Birkés

Isten 6szi csi.llaga

‘GREENE, GRAHAM: Havannai emberiink

®. L) — = — — — — — —

GREENE, GRAHAM: A kezdet és a vég
(Lazar Istvdan) —
GRIN, ALEKSZANDR. Hulldamfuté (Va-

mosi Pal) — — — — — — — — —
( A).RA VELEZ DE: A santa drddg
V—) — — — — — T T2
HAJDUSKA ISTVAN: Kollégiu.mi 14nyok
(Bozoky Eva) —_ — = — = = —
HAUPTMANN, GERHAR’I’ Drémék (Ka-
tona Jené) —_— - —_———
HEGEDUS GEZA Idegen mez8kon
e’ ._.) _____ — — — ——
HUGO, VICTOR: Rajnal utazas (Rubécz-
ky Istvén) ————————
HUSTACI SAN'DOR Névtelenek (Szalay
Karoly) _- - -

IB::NEZ BLASCO MACSkazene (Haraszti
Séandor)
ILLYES GYULA Ebéd a kastélyban

(—k-)
ILLYES GYULA Uj versek (L S) —_ =
KALIDASZA véalogatott mivel (—y) — —
KAZANTZAKISZ, NIKOSZ: Akinek meg
kell halnia (L. K.)
KAZAKOV, JURIJ: Egszinkék térténet
(G6nczi Imre)
KENDE SANDOR: Kdzel a mennybolt
(Csanyi Laszl6) —
KODOLANYI JA.NOS A vas fiai (Csa-
nyi Léaszl6)
KODOLANYI JANOS: Fellazadt gépek
(P6k Lajos) — — — — — —
KOROLENKO: Az ikon nyoméban (Csa-
nyi La&szl6)
KOVAI LORINC: Kddrongyok (Szappanos
Balazs
KRUDY GYULA: A tegnapok kodlovag-
jai (Pomog4ts Béla)
LARNI, MARTTI: A negyedik csigolya
(Pomogats Béla) — — — —
LAXNESS, H. K.: Az éneklé hal.(Bozéky
Eva) —
LENGYEL JOZSEF: Igéz8 (Tliskés Tibor)
LEONOV, LEONYID A tolvaJ (Vértesy
Mlklés) - — —
LEWIS, SINCLAIR: Klraly1 vér
Adorjéan) —
Magyar elbeszél6k (Katona Jeno) —_ -
Mal német elbeszél6k (Bozéky Eva) —

(Bényl

MALAPARTE, CURZIO Kaputt (Bégel
Jozsef) — — —_ — — -
MANN, HEINRICH szvéros (Vértesy
M]_K]és) _________

MAURIAC FRANCOIS Tékozlé sziv (Ka-
tona Jen6) — -
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750
623
430

433
428

621
623
559
113
427
111
364

494
302

494
114
752
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620
495
429
237

428

54
683
300
558
366
367
112
174
300
622
557
683
625

751
301

751
686
363
367
687
176

304



MAUROIS, A.: Fleming és a pemcnlm re-
génye (Lékay Ootté) — —
MEYER, C. F.: Pescara megk.{sértebése
(Bozéky Eva)
MOLNAR GEZA: Varos a felhok alatt
(Nagy Erng) — — — —
ORA. FERENC: Tapéx :Eurfangosok
—ys—) —_ —

MUNTEANU, FRANCISC A boldog ke-
reskedé (Katona Tamas) —
MURANYI-KOVACS ENDRE Akik sze—

retni tudtak (—k—) —
NADASS JOZSEF Karmos évek (Nagy

nd)
NEMES GYORGY Junius1 utazas (Vxhar

Béla
NYIKO)LAJEVA GALINA Utkdzben (La—
zar Istvan)
Orosz klasszikus kolt6k antoléglaja (Csa—
nyi Laszl6)
PETERSHAGEN, RUDOLF: A lelluisme-
ret lazadasa (Frank Laszl) — — —
PLATONOV, ANDREJ: Gyonyord és
eszeveszett vilag (Berecz J6zsef) — —

PRISVIN, M. M A hatalom utJa ('I‘us-
kés Tibor)

PUIG SOLER‘ Széndékos emberolés
(L—a) -

REMENYIK ZSIGMOND Az atyai héz
(Pomogats Béla)

REMENYIK ZSIGMOND: Saﬂadé fu (L
S.)

A renaissance Magyarorszégon (—ys-—) —

SARKADI IMRE: A gyava (—k—) — —

SASDI SANDOR: A harmadlk elmegy
(Szappanos Balazs)

S(]:{HIL%:.ER FRIEDRICH balladéi (Bozé-
y a)

SCHWARZ—BART Igazak ivacléka (Eber—

gényi leor) —_——

SNOW, C. P.: A reménység kora (P. B.)
SOS GYORGY: Végtisztesség (Ebergényi
Tibor) — — — — — — — — —

SOTER ISTVAN: Bilinbeesés (P. L.) —
STEINBECK, JOHN: Erik a gyumolcs
(Vamosl P4l) — — — — —
STENDHAL: Sétak Itdlidban (—y—r) —
SUKOSD MIHALY Fété]. faig (Tlskés T1-
bor)
SZASZ IMRE. Horgészbottal irtam (Ru—
béczky Istvan)
S%,EKELY JANOS: Kisértés (Llptak Gé—
) _______
SZENTIVANYI KALMAN. A f6ld alatti
folyam (Paldy RObert) — — — — —
SZERAFIMOVICS: Erddtliz (Vdmosi PA&l)
SZILVASI LAJOS: Nem azért sziiletett...
(Ughy Jen6) — —

TABAéK ANDRAS: Guzsbakdtve (Nagy
Istvan) —_—— = e = = = — —
TAMASI ARON: Akaratos népség I—II.

Somlal Aliz) — — — — — — — —
TERSANSZKY JOZSI JENO: Legenda a
nyulpaprikasrél (Gbnczi Imre) — —
THIER ARPAD: Isten veled héboru

(Csiki ott§) — — — —

TIMAR MATE: Karcsi, a csicskés (s A)

TOLNAI LAJOS: A polgarmester ur (Ba—
tari Gyula) — —

TORUK SANDOR: Bilxcse Péter szegénv-
ember (Boz6ky Eva) —

TRIOLET, ELSA A romfelugyelo (Bakacs
Tiborné) —

A tlz csihol6i. Forradalmi versek gyujte—
ménye szaval6knak. (Csanyi Laszlé) —
USZMAN, SZAMBEN: Vajudds (Csiki
Ottod) _—_— - = =

VARNAI ZSENI:
(Csiki Ott6)

VERES PETER: Tiszantull térténetek (Se—
res Jozsef)

Légy boldog te vilag

VERSIGORA: Nyug.m portya (Gonczi
Imre) —_—_—— = = = = = —
VIHAR BELA‘ Onarckép 1962 (Katona
Jend) —_ -

VORANC, PREZIHOV Fdldindulés (Fara—
go Lészlé) —_

ZOLA, EMILE: Holgyek brome (L. K)
ZOLA, EMILE: Nana (Somlai Aliz) — —

ZWEIG, ARNOLD: Nyugan kronika (Bir-
kas Geéza) - —_

748
235
236
685

689
625

493
236

56

686
749
684
492

302
430

431
174
556
496
684
238
429
176

177

c) IFJUSAGI ES GYERMEKIRODALOM

AKOS KAROLY: Vasarnap, istenek nyo-
maban (Nagydiési Gézané) — — —
BARAT ENDRE: Eg6 landzsa (B. E.) —
BARSI DENES: Eltﬁnik a vajdakincs (Ré-

zsa Jozsef)

BEHOUNEK, FRANTISEK Az ESZak.l-
sark robinsonjal (Gyéri Gyorgy)

DEKANY ANDRAS: Az elveszett szlget
(Berecz Joézsef)

DEKANY ANDRAS‘
titka (Vamosi Pal)

DIENES ANDRAS: Az utolsé év (L. S.

FEKETE ISTVAN: Kittenberger Kélman
élete (L. K.) — — —

FOLDES PETER: Az ibolyasz!.nu fény
(Szappanos Balazs) —

FOLDES PETER: Madrlcu indulé (Gy6ri
Gyorgy)

GEREB LASZLO Ego v11ag (Llptak Gé—
bor)

A Gyennekencudopédla . kotete. (Vargha
Balazs)

Hold.fény Klasszikus elbeszélések (Vamosi

al)
HUNYADY JOZSEF Peplto (Fonay Ti-

‘bor)

JANKOVICH FERENC Egy udvarhazl est
(Cs. O.

KASSZIL, LEV: Az egyetlen saerep (Em-
ber Maria) —

KOSZEGI IMRE: A budai négylevelu (Be-
recz Jb6zsef) — —

KLUSANCEV, P.: Irany a hold (Gy. I)

Lanyok évkonyve (Fonay Tibor) —

LEM, STANISLAW: Magellan-felho (Gy6-
ri Gyérgy) —

MEINCK, WILLI: Marco Polo kala.ndos
utazasai (Gyo6ri GyoOrgy)

NAGY ISTVAN: Acsék tabort vemek (Se—
res Jézse

Regél a hdésbk kﬁnyve (Csxki Otté) _ -

RENYI MAGDA: A telhetetlen tarisznya
(Ember Maria) —

R?V;ﬁ JOZSEF Szazarcu ékor (Pok La-

RONASZEGI MIKLOS A kiralyn6 kaléza
(Vargha Balazs) — —
SIK ENDRE: A nagy Mirambo Airnyéks-
.ban (Fonay Tibor) —

Vargha Balazs: Konyvbirilat tanulsiggal

A gyongyhalaszok

FONAY TIBOR: Még egyszer a ,,Fiuk,

lanyok’” biralatar6l) — — — — —
SZAVA ISTVAN: A hiv.'xz a napba néz
(Fonay Tibor) _— —

SZAVA ISTVAN Tengereken és évmlllié-
kon at (Kiss Gézané) — — —
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Magasra nétt a gaz az épulé hedrehelyi mivel6dési hazban

Ennek a 800 lelkes kis
Somogy megyei kodzségnek
a tanacsa elhatarozta, hogy
mivelédési hazat épittet.
Sziukség is van az épluletre,
mert a kozségben Kitlind
népi egyuttes és jol mua-
kodé konyvtar van. A
konyvtarba 196 olvaso
iratkozott be, ami a lakos-
sagnak majdnem 25%-a.
Ebben az eredményben
nagy része van Marton Ist-
van iskolaigazgaténak, aki
egyszemélyben koényvtaros
is. Sajnos a kdnyvtar 1500
kotetével egy piciny kis
helyiségben szorong, és
alig varja, hogy a felépi-
tend6 mavel6dési hazba ke-
riljon. Igen am, de az (j
épillet nagyon lassan emel-
kedik. A kadarkati KTSZ
hozzafogott az épitkezéshez,
fel is hazott néhany falat,
amint ez a képen lathato,
s6ét felvett 100 ezer forintot
is. Most mégis magas gaz
veri fel az épitkezés kor-
nyékét, mert ismeretlen ok-
bél abbahagytak az épitke-
zést. (Pedig Marton estvan
kozlése szerint a szikséges

pénz is rendelkezésre all.)

Ugyanakkor a kb. 3000
lelkes Kadarkuton nagy
m(ivelédési palota épil. He-
lyes, hogy épil, de helyes-e,
hogy Hedrehelyen az is

pusztul, amit mar felépi-
tettek?!
Egyébként Hedrehelyen

mas furcsasagot is tapasz-
taltunk: a konyvtarban lat-
tunk néhany olyan konyvet,
amit GOgynodkpk soéztak ra
3000 forintért a tsz el6z6
elndkére. Ezek az Agrartu-

domanyi Egyetem tankdny-
vei, amelyeket a kdzségben
senki nem olvasott, és még
j6 darabig nem is fog ol-
vasni. Példaul a Tudoma-
nyos Akadémia kiadasaban
megjelent Talajer6gazdal-
kodas cimi magas elméleti
szinvonald kényv, Bacso6
Bevezetés az agrometeoro-
légidba cimd konyve és
Erdei—Kiinger A ndvény-
termelés gépeinek fejlédése
cimld konyvének csak a |Il.
kotete. Ezek a koényvek a
konyvtar polcainak a tete-

jén varnak sajat megvalta-
sukra vagy arra, hogy a
falu azt a gazdasagi szin-
vonalat elérje, amikor az
ilyen konyveket mar hasz-
nalni tudja, esetleg azt,
hogy a megyei koényvtar el-
vigye a falubdl és sajat al-
lomanyaba vegye 6ket. Dg
talan a legjobb mégis az
volna, ha a terjeszt§ valla-
lat visszavenné ezeket a
konyveket, és helyettik
olyanokat adna a kozségi
konyvtarnak, amilyenekre
ott sziikség van. (br)

MUVELODESI KOR alakult 1962 oktéberében
a 19. sz. Szabdé Ervin Koényvtarban. A kor tag-
jai kozépiskolai, ipari tanulék és dolgozé fia-
talok. A muavelédési kor célja, hogy a tagok
ismereteket szerezzenek a tudomany, a mdvé-
szet és az irodalom korébél, vitdkon vegyenek
részt és egyutt szérakozzanak. Az els§ 0Ossze-
jovetelt Miké Zoltan, a Szabdé Ervin Koényvtar
h. osztalyvezet6je vezette, aki a fiatalok hely-
zetével és a tobbi irodalmi és mivel6dési kor
tevékenységével foglalkozott. A masodik alka-

lommal Pap Janos szakiré ,,A nagy pillanat”
c. mivének keletkezésérdl tartott el6adast és
valaszolt a fiataloknak, akik el6z6leg elolvas-
tak az emlitett mdvet, és ennek alapjan sok
kérdésre vartak valaszt az iro6tél. A kor tovabbi
terveiben a magyar klasszikusok életérél, mu-
veirdl tartand6 beszélgetések, a modern vilag-
irodalom nagy alkotasairél sz6l6 ismertetések,
képzémUlvészeti és torténelmi targyld elbada-
sok, valamint fiatal irékkal, koltékkel rende-
zend§ talalkozék szerepelnek. (Sugéar Agnes)
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KONYVTAROSOK KIS LEXIKONA
Nyomdai sokszorosits eljdrdsok. 2. Mélynyomds

Meélynyomasnak hivjuk azt a sokszorosité eljarast, amikor a nyomélapba bemé-
lyed6 részek festékezik be a papirost, és a nyomolap eredeti sima felszine a lenyo-
maton fehér marad. A befestékezett lemezt nyomtatas elétt ledorzsslik, hogy csak a
mélyebb, kivajt részeken maradjon meg a festék, azutdan fém- vagy gumihenger
segitségével szoritjdk a papirra. Vastag papirt nem lehet mélynyomasra hasznalni.

Ez a technika igen régi, kozel egykoru a konyvnyomtatis feltaldlasaval. Legré-
gibb formaja az Otvosmivészetbdl kifejlédott rézmetszet. A rézlemezt rendesen
viaszréteggel vonjak be, erre rajzoljak tiivel a sokszorositandé rajz tiikérkeépét,
majd a rajz nyomat ékalaku vésével mélyitik a lemezbe. A tulajdonképpeni vésést
gyakran nem a rajzolémivész végzi, hanem kiilén vésnok. A vonalak vastagitasiaval
és vékonyitasaval, sidritésével és ritkitasaval igen szép arnyalali kiilonbségeket lehet
elgallitani.

A rézmetszét hamar bevonult a konyvdiszek kozé. Az elsG rézmetszetes konyv
kilf6ldon Dante Divina comoedidjanak 1481-es firenzei kiadasa, nalunk pedig Fran-
kovith Gergelynek 1588-ban Monyorokeréken kiadott mive, a Hasznos és folotte sziik-
séges konyv. _

A rézmetszet mélynyomasu, a betlszedés, a mozgathatd betlikkel valé nyomas pe-
dig magasnyomasu technika. A kett6t egyszerre, egy nyomdai miiveletnél nem lehet
alkalmazni. Ezért a rézmetszet rendesen nem a széveg k6zé van nyomniva, hanem. kiilén
lapokra, 6nallé mellékletként. A XVI, szizad végét6l szokiasossa valt rézmetszetes
cimlapoknil a szoveget is rézbe metszették. A rézmetszet egyik legnagyobb miivésze
Rubens volt, aki egyéb remekei mellett kb. 50 cimlapot is rajzolt.

Az izlés fejlédésével, a szép konyvet kedvelb6k szamanak novekedésével a réz-
metszetek mint kényvillusztraciok a késébbi szazadokban egyre jobban elterjedtek,
és miivészibb voltukkal egy idére hattérbe szoritottak a fametszeteket is.

A XIX. szazadban feltaldltak az acélmetszetet. Technikaja azonos a rézmetszeté-
vel, de a vésés az acél keménysége miatt nehezebb. Elénye viszont éppen ez a ke-
ménység, mert igy egy lemezrdl legalabb tizszerannyi levonatot lehet késziteni.

Harmadik, vegyi eljarassal kombinalt mélynyomadsos technika a rézkarc. Ennél
a lemezt finom aszfaltréteggel vonjak be, s ebbe karcoljak tlvel a rajzot. A rajz
helyén savval maratjak a lemezt, és csak a legfinomabb arnyalatokat karcoljak uté-
lag a lemezbe. A rézkarcr6l ardnylag kevés szép masolatot lehet késziteni, s ezért
konyvdiszitésre csak azdta hasznaljak, miéta galvanoplasztikai dton keményebbé,
ellenallébba tudjak tenni a lemezt.

A mélynyomaisos eljarasban forradalmi valtozast jelentett a fényképezés. Fox
Talbot 1853-ban fényérzékeny zselatinnal vont be rézlemezeket, s ezekre maésolt
képeket. A masolatok az eredetit ennek minden arnyalatival egyiitt hiien adbrazoltik.
Ezt a heliogravurdnak. nevezett eljarast tobben tokéletesitették (fotogalvanogrdfia,
helioplastio stb.). Ezekbdl az eljarasokbol fejlesztette ki Kli¢ Karoly a raszteres vagy
rikeles mélynyomdst. A képet egy negativ (fehér vonalkds) raszter segitségével
kromzselatinnal bevont papirra, az uUgynevezett pigmentpapirra masoljak at, ezt
vorosrézhengerre boritjak, s meleg vizben forgatjak. Ott, ahol a rajz miatt a krém-
zselatint nem érte fény, a viz hatdsara kioldédik. Ezeken a helyeken a hengert vas-
kloriddal maratjak. A maratds soran a rajz vagy fénykép ténusanak megfeleléen
sekélyebb-mélyebb csészécskék formaldédnak a hengerre. A bemélyedd csészécskék
mélysége hatarozza meg, hogy nyomaskor tobb vagy kevesebb festék Keriiljon belé-
jiilk és onnan papirra, és ezaltal lesz a kép sotét, vildgos vagy finoman &rnyalt.

A mélynyomdsndl hasznalt raszter mas, mint amit az autotipianal, a magas-
nyomasu tonusos klisék készitésénél alkalmaznak. Ott a raszterpontok valtozé nagy-
saguak, de szinezésiik, festékezésiik azonos. Mélynyomadasnal viszont a raszterpontok
nagysaga azonos, de a rakeriilt festék mennyisége valtozik. A mélynyomé raszterek-
nél négyzetcentiméterenkint 3600—14 000 pontot talalunk, tehat nagyon finomak.

Nyomaskor a lemezt egy henger befestékezi, azutan a be nem mélyedt részekrél
egy ruganyos acélkés, a rikelkés leszedi a felesleges festéket, s igy csak a mélye-
désben marad festék. A kés altaldban 45° alatt hajlik a hengerre. Ha ezt a szdget
kicsit csokkentik, a kés tobb festéket kapar le, s a lenyomat vildgosabb, keményebb
lesz. Viszont a nagyobb szig sotétebb ténusi arnyalatot eredményez.

A nyomdaipar csak magasnyomasu betlik szedését ismeri. Egy és ugyanazon
nyomtatvanynal nehézkes lenne kétféle technikat alkalmazni, kétszer tenni be min-
den papirt a nyomdagépbe. Ezért mélynyomadisos illusztracioknal a szoveget kiszedik
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a rendes eljarassal, tordelik, a képek mellé helyezik, s ugyanugy fényképezik, sok-
szorositjak, mint az illusztriciékat. A raszterezés miatt a betlik természetesen soha-
sem lehetnek olyan é€lesek, tisztik, mint magasnyomasnil. Nagyitoval ez a kiilonbség

jol észrevehetd.

A mélynyomast tehat csak a képek miatt alkalmazzik, s ez meghatirozza alkal-
mazési teriiletét is: elsGsorban a széveghez képest sok képet, fényképet ké6zlé folys-
iratoknal, albumoknal, konyveknél. Nalunk a konyveknek hozzavetdlegesen tiz sza-

zaléka késziil igy.

A raszteres mélynyomasnak két nagy eldénye van: szépsége és olcsosiaga. Hazank-
ban elsének az Athenaeum Nyomda vezette be 1913-ban. Eleinte csak mellékleteket
készitettek vele, kés6bb a nyomtatidsnak egyre nagyobb teriiletét héditotta meg.

Vértesy Miklés

A konyvbardt- mozgalom hirei

A HAZAFIAS NEP-
FRONT tdrsadalmi megbi-
zottai Mezékovdcshdzdn
(Békés m.) hathatésan segi-
tik a konyvbardt-mozgalom

kibontakozdsdt. To6th Pdl
népfront elnék, Babarczi
Béla, a mivelédési hdz

gondnoka, Hedvig Gyorgy
fodrdsz és ifj. Ketskeméty
Andrds tandr munkdjdnak
eredményeként rovid idé
alatt 132 4j olvasé iratko-
2ott be a kozségi konyv-
tdrba. (H.)

PECSETT a konyvbarat-
mozgalom varosi iranyita-
sat kozponti operativ bizott-
sig végzi, a fiokkdnyvtarak
mellett pedig tarsadalmi se-
gitd csoportokat alakitanak
a mozgalom varosi haléza-
tanak létrehozasara. A helyi
bizottsagok feladata az,
hogy elsésorban az olvasé-

toborzasban, a  kozvéle-
ménykutatisban, a tarsa-

dalmi koényvgyiijtésben, a
konyvtari belsé munkaban
és a kiilonbdzé iré-olvaséd
talalkozék rendezésében se-

gitsenek.
*

SZOCIALISTA SZERZO-
DEST kotott a nagykorosi
varosi konyvtar és a Dézsa
termelGszovetkezet. E meg-
allapodas értelmében a
konyvtar fiokkonyvtarat lé-
tesit a termeldszovetkezet-
ben, amely viszont anyagi
tamogatast nyajt a konyv-
allomany fejlesztéséhez. A
varosi koényvtarba kiilon-
ben nemrég iratkozott be a

kétezredik  olvas6. Ilyen
magas olvas6i létszamra a
varosi konyvtar torténeté-
ben még mnem volt példa.
Jelenleg Nagykdros lakos-
saganak 12 szazaléka tagja
a kényvtarnak. (H.)
*

A DOLGOZOK GIMNA-
ZIUMANAK felnétt hallga-
t6i szamdara a konyvtirban
tartanak egy-egy irodalom-
orat Szolnokon. A megyei
konyvtar uj kezdeményezé-
sét ki fogjik terjeszteni a
varosban miikédé techniku-
mokra is. (H.)

*

SZABOLCS-SZATMAR
MEGYEBEN a megyei
partbizottsag legutdbbi {ilé-
sén a falusi konyvtarigy
helyzetével foglalkozott. J6-
véhagyta a megyei koényv-
tar t4jékoztatd jelentését és
megallapitotta, hogy a koz-
miivel8dési konyvtarosok
az utébbi két esztendbében
j6 munkat végeztek. A
partbizottsag hasznosnak
mindsitette a kiadott ajanld
bibliografidkat. Felhivta a
konyvtarosok figyelmét ar-
ra, hogy a joévében fordit-
sanak még nagyobb gondot
az ismeretterjesztd mivek
és elsGsorban a mezdégazda-
sagi szakkonyvek propaga-
lasara.

A megyében a jarasi ta-
nacsok is foglalkoztak a
konyvtarak helyzetével. A
csengeri jarasi tanacs leg-
utébbi vb. iilésén a megta-
karitott népmivelési és ok-
tatasi Osszegekbdl 100 000

forintot szavazott meg
konyvvasarlasra. Kiilon ha-
tarozatot hoztak a kihelye-
zett technikumok miikodési
helyén levé konyvtarak
szakkonyv  ellatasara. A
kisvardai jaras 20 kozségé-
ben uj elhelyezést kapott a
konyvtar, 9 mas kozséget
pedig a legutébbi vb. iilé-
sen kotelezett a jarasi ta-
nacs vb. a konyvtar jobb el-
helyezésére. Ebben a jaras-
ban a tandcs mezdégazdasa-
gi és mivelédésiigyi oszti-
lya kozosen ellendrzi a ter-
melészovetkezetek kultura-
lis és szocialis alapjanak
felhasznalasat: ugyanis el
akarjak érni, hogy a kul-
turalis alap felét konyvva-
sarlasra forditsak.

*

MISKOLCON, az Egyet-
értés tsz klubjaban atadtik
a varosi tanacs tizenkilen-
cedik fiokkonyvtarat. Az
elmilt harom év alatt, ez a
tizenharmadik uj létesit-
mény. A fiokok szamat 1963.
végére 24-re emelik; a ter-
vekben két Kkeriileti gyer-
mekkonyvtir létesitése is
szerepel. (G. M.)

*

SZEKESFEHERVARON
konyvtdri esték cimmel is-
meretterjeszté eléaddssoro-
zatot inditott a megyei
konyvtar. Az elsé eléaddsra
nyitisa alkalmdbol keriilt
sor. Ehhez a szinhdztorténeti
targyd eldaddshoz ajdnlé
konyvjegyzéket is dllitott
o0ssze a konyvtar. (H.)
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[IRODALMI TAJEKOZTATO

A MEZOGAZDASAGI KONYVHONAP

1963 februdrjiban megyedszer rendezik meg a mezdégazdasdigi konyvhénapot, ezt
az évrél évre megismétlédé konyvakciét. Az idei — az el626 éviekhez viszonyitva —
a legkedvez6bb korilmények kozott keriil megrendezésre. Mdr harmadik éve, hogy
mezbgazdasdigunk szocialista dtszervezése befejez6dott s a mintegy 1,3 millié tagot
szdmldlé termelbszovetkezetek megerdsodtek. Az uj korilményekhez alkalmazkodva
készitettéke elé a rendezé szervek — a Miivelddésiigyi, a Foldmiivelésiigyi Minisz-
térium, a Szovetkezetek Orszdgos Szovetsége — ezt a megmozduldst, amelynek célja,
hogy a mezdégazdasdg kiilonbozd teriletein dolgozdék figyelmét felhivja a mezdgazda-
sdgi szakkonyvek fontossigdra, és azokat a konyvtirak és a konyvkereskedelem
utjan széles korben elterjessze. A mezbgazdasdgi komyvhénapot fel kell haszndlni a
korszerd termelési kultira megismertetésére, a parasztsig nagyizemi szemléletének
kialakitdsdra is.

A Mezbégazdasdgi Konyvkiadé az elmilt évben szimos olyan konyvet jelentetett
meg, amely alkalmas arra, hogy a mezdgazdasigi konyvhonap céljénak megvaldsi-
tisit — a magyiizemi gazddlkodds korszerii munkamoédszereinek ismertetésével, ter-
jesztésével — elGsegitse,

Kifejezetten a konyvhoénapra uj konyv megjelenését nem tervezik, de a kb, 200
kiadvdnyt tartalmaz6 ajinloé konyvjegyzékben megtaldljuk a legijabb mezbgazda-
sagi szakkonyveket is. Ezek koziil csupdn méhdnyat emeliink ki: Cseldtei: KERTE-
SZET; Bakos: A FAAPOLAS és a GYUMOLCSSZURETELES; Béky: HELYI TEL-
JESITMENYNORMAK A TERMELOSZOVETKEZETEKBEN; Lammel: LEJTOS
TERULETEK MEGMUNKALASA; Porpdczy: KORSZERU GYUMOLCSTERMELES;
Herpay—Pankotai: MEZOGAZDASAGI UTEPITES; Gergely: BAROMFIOLAK,
TENYESZTESI ESZKOZOK; Enese—Losonczi: UZEMSZERVEZESI MODSZEREK;
Woynarovich: A HALHUSTERMELES MEGSZERVEZESE; Maninger: UZEMI
NOVENYVEDELEM.

A konyvhonap eseményeit a Kdpolndsnyéken megrendezett kdzponti megnyité
iinnepség vezeti be. Az orszdg kiilonboz6 falvaiban és vdrosaiban, a tanydkon és a
gépdllomdsokon, szakkinyvankétok, iré-olvasé taldlkozdok, komyvkidllitdsok, hdzrol
hazra drusitds stb. hivjik fel a figyelmet a mezégazdasdgi szaklkényvre.

A tandcsi szervek mellett kiilondsen fontos feladat vdr a kényvtirakra és a
konyvbardt mozgalom aktivdira. A konyvtdrak dolgozéi a konyvtir dllomdnydt idé-
ben tiltsék fel mezégazdasdgi kiadvdnyokkal és a konyvhénap alatt kiilon kidllitdssal
hivjdk fel a litogatok figyelmét ezekre a kiadvdnyokra. A konyvtirakban megrende-
zett iré-olvasé taldlkozék, valamint a szakmai tandcsaddsok fokozzdk a ldtogaték
bizalmdt, ébresztik érdeklodésiiket. Az elmilt év okioberében és mnovemberében
megrendezett miiszaki konyvnapok alkalmdval az iizemi konyvtdirak jé példdval jdar-
tak eldl és biiszkén vallhatjdk, hogy a kiolcsonzések és a liatogatok szdma lényegesen
megnovekedett. A miszaki konyvnapok alatt szerzett tapasztalatokat és mddszereket
dtvéve és felhaszndlva, a mezbgazdasdgi konyvek olvasdsa terén is 1ujabb eredménye-
ket érhetiink el. A konyvtdrosok feladatdihoz tartozik tobbek kozott a kozvélemény-
kutatds, illetve ennek megszervezése. A Mezdgazdasigi Konyvkiadé csak gy végez-
heli el feladatdt jol és eredményesen, ha széles tomegekre timaszkodva olyan kiad-
vdnyokat jelentet meg, amelyek a nagyiizemi termelést elGsegitik és tovdibbfejlesztik.
A mezbgazdasig dolgozéinak kell megmondaniok, hogy mire van sziikségik, milyen
szinvonalon és milyen témdval foglalkozé konyvek nyiujthatnak elsésorban segitséget
munkdjukhoz. A konyvtdrosok ezen a teriileten is messzemend segitséget nyujthat-
nak.

A szocialista mezbégazdasdgunk fejlesztése érdekében megrendezett negyedik mezé-
gazdasdgi konyvhénap csak akkor toltheti be hivatdsdt, ha kézos erével azon munkdl-
kodunk, hogy a mezégazdasigi koényv munkaeszkozzé vdljék a termelbszivetkeze-
tek, az dllami gazdasdgok, a gépdllomdsok dolgozéinak kezében.
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Negyven éve halt meg

WILHELM
CONRAD
RONTGEN

1901-ben osztottdk ki els6izben a
Nobel-dijakat, a fizikait Rontgen kapta,
a rola elnevezett sugarzas felfedezéséért.
Ezt a felfedezést, mint annyi mast, a koz-
hiedelem a véletlennek tudja be. Bizo-
nyara ennek is volt némi szerepe a
dologban, egy eladdig mindenki altal
tokéletesen ismeretlen jelenség felfede-
zését a legtervszerlbben kutaté tudds
sem tlzhette ki célul, de bizonyos, hogy
a tudomanyok torténetében kevés olyan
véletlen akad, amelyet alaposabban el6-
készitettek volna.

Rontgen 1845-ben sziletett Német-
orszagban, egy Lennep nev( varoskaban.
Gimnéaziumi tanulmanyait Hollandiaban,
Utrechtben végezte. Nem a rossz didkok
vigasztalasara aruljuk el, hogy az érett-
ségin megbukott, s ezért egyetem helyett
fels6 ipariskoldba kényszerilt. Itt saja-
titotta el azt a kézugyességet, melynek
kés6bbi kisérletei soran igen nagy hasz-
nat vette. Majd a zurichi politechnikum-
ra iratkozott be — ehhez nem kellett
érettségi — s 1868-ban gépészmérnoki, a
kovetkezé évben bolcsészdoktori okle-
velet szerzett, majd a fizika professzora
vette maga mellé tanarsegédként, tekint-
ve, hogy a kisérletezésben igen tgyesnek
a mérésekben pedig rendkivil megbizha-
ténak és pontosnak bizonyult. Kundttal
egyutt kerult 1871-ben a wirzburgi, 1874-
ben pedig a strassburgi egyetemre, itt
lett magantanar. 1876-ban a strassburgi
egyetem hivta meg az elméleti fizikai
tanszékére. Itt — volt professzoraval
egyutt — a gazok fajh6jére vonatkozé
méréseket végez, majd kimutatja a 'pola-
rizacio sikjanak elektromagneses forga-
sat gazokban, amelyet az alapjelenség fel-
fedezéjének, Faraday-nek nem sikerult
kisérletesen igazolnia. Ezekkel a vizsga-
lataival és a kristalyok h&vezetésére vo-
natkozé tanulmanyaival elnyeri a legki-
valébb német fizikusok — Helmholtz,
Kirchhof és méasok — becsilését, akik
aztan 6t, az akkor 34 éves fiatal embert
ajanljak a giesseni kisérleti fizikai tan-
szék betodltésére. Itt kilenc évig dolgozik,
majd 1888-ban a wuirtzburgi egyetemre
megy at. A testek Osszenyomhatésagat,
bels6 sdrlodasat, feluleti feszultségét
vizsgalja; szellemes maédszerrel bebi-

3 A konyvtaros

zonyitja, hogy a nedves leveg6 jobban
nyeli el a hésugarakat a szaraznal, majd
egy rendkival finom, s igen nagy preci-
zitast igényl6 kisérlettel kimutatja, hogy
a feltdltott kondenzator-lemezek kozott
mozgatott szigetel6 anyag elektrodinami-
kus hatast fejt ki. 1895-ben — rendkivi-
li tudasanak és alapossaganak jutalma-
ként — fedezi fel az X-sugéarzast, melyet
mi Roéntgen-sugarzasnak neveziunk.

Ebben az id6ben Hertz és Lénard FuU-
16p alapvetd munkassaganak hatasara
sok neves fizikus — Hittorf, Crookes,
Stoney, Rowland, Cremieur s masok —
foglalkoztak a katdéd-sugéarzassal. Ez
akkor keletkezik, ha egy er6sen légrit-
kitott Uvegcs6be forrasztott, de egymas-
sal nem érintkez6 két fémlemezkére (pL
egy izzészalatél megfosztott régimodi —
nemesgazzal nem toltétt — villanykorté-
be) nagyfeszultségli aramot kapcsolunk.
Ekkor a negativ polusra kapcsolt fém-
lemezkérdl (ezt hivjuk katédnak) merd-
leges iranyd lathatatlan sugarzas indul
ki. Ha a masik fémlemezke (az andd),
melyre a pozitiv nagyfeszultséget kap-
csoltuk, nem esik e sugarak utjaba, ha-
nem oldalt helyezkedik el, a lathatatlan
sugarak mellette elhaladva belelutkéznek
az Uvegcsd falaba, s azt zéldes fényben
vilagitéova teszik. Ha az Uveget cinkszul-
fid vagy bariumplatinciantr porral von-
juk be, a katédsugarak fénykelt6 — flu-
oreszcencias — hatdsa fokozodik. Lé-
nard azt is felfedezte, hogy ha a katéd-
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sugarcsovon kis ablakot nyit s ezt igen
vékony aluminiumlemezzel zarja el,
akkor a katdodsugarak — melyek nem
masok, mint a katéd fémlemezkéjébsl a
nagyfesziiltség hatasara kiszakitott elekt-
ronok — ezen az aluminium ablakon &t
kilépnek a csébél, s a csovoén kiviil el-
helyezett karton vagy tuveglap barium-
platincianiir bevonatat — az uUn. ernyé6t
— szintén vilagitéva teszik.

A katdédsugarak kutatdsa koriilbeliil itt
tartott, mikor ROntgen 1is foglalkozni
kezdett vele. Szokasdhoz hiven megismé-
telte el6dei kisérleteit. Elébb a Lénard
— majd a Hittorf és Crookes féle csévek-
kel dolgozott. 1895. november 8-an estefe-
1é észrevette, hogy a tokéletesen elsotéti-
tett laboratériumban az asztalan levé
fluoreszcencids anyaggal bevont ernyé
— melyet korabban az aluminium-ablak-
kal felszerelt Lénard-féle cs6nél hasz-
nalt — a Crookes-féle csé hatasara is
vilagit, annak ellenére, hogy a katdédsu-
garakat nemcsupan a c¢sé livegfala re-
keszti el t6le, de azok utjaba sem esik.
Megallapitotta azt is, hogy ez a vilagi-
tas akkor is észlelhet6, ha az ernyét
olyan tavolsagra helyezi el a cs6t6l, ami-
lyen tavolsagra a levegbébe kihozott ka-
tédsugarak mar nem juthatnak el, sét,
hogy ez az ujfajta sugdrzas néhany cen-
timéter vastag konyvon vagy deszkan is
athatol és felvillantja a bariumplatincia-
nilirt, s csupan az emberj csont, illetve
fémtargyak nyelik el szdmottevéen. Azt
is kimutatta, hogy ezek az ismeretlen su-
garak a fényképezsdlemezt is megfeketi-
tik. Hamarosan felfedezte, hogy az uj,
nagy athatolé képességili sugarzas nem a
katodroél indul ki, hanem a katédsugarzas
hatasara a cs6 faladban keletkezik. Rajott
arra is, hogy az 4j sugarzads sokkal erG-
sebbé valik, ha a katédsugarak iiveg he-

lyett valamely nehéz fémbe (platinidba
vagy wolframba) iitkéznek, s megalkotta
a ,klasszikus” rontgencsévet. Ez annyi-
ban kiilonboézik a katédsugdres6tdl, hogy
a katéddal szemben — ferdén elhelyez-
ve — egy platina lemez is (az Un. anti-
katéd) van benne, melyet az eredeti
anéddal egyiitt a pozitiv nagyfesziiltség-
re kapcsolnak.

Felfedezésér6l 1895 decemberében sza-
molt be a wiirtzburgi Physikalisch-Me-
dizinische Gesellschaftban, taldlmanyat,
az 4j lampa-alakot pedig 1896. maércius
9-én mutatta be. Felismerte, hogy talal-
manyanak Oriasi jelentGsége lesz az or-
vosi diagnosztikdban, mégsem szabadal-
maztatta, s visszautasitotta azoknak a
nagy cégeknek milliés ajanlatait, melyek
a rontgen-késziilékek eldallitasat mono-
polizdlni akartik. A réla elnevezett csdé
technikai tokéletesitésével sem igen t6rs-
dott, hanem az 4j sugarzas fizikai tulaj-
donsagait és hatasait vizsgalta, s a prob-
lémat oly alaposan deritette fel, hogy az
utana koévetkez6knek mar csak apro rész-
letkérdések maradtak. Egyébként az alta-
la szerkesztett cs6 tobb mint két évtize-
den 4t az orvosi roéntgen késziilékek
mintaképéiil szolgalt, s csak azutan tértek
at a ma haszndalatos izzékatdédos csovek
gyartésara.

Felfedezése és talalmanya azonnal
megkezdte diadalatjat, elébb az orvosi
diagnosztikdban, majd a gyo6gyitdsban is.
Anyagvizsgdlati célokra az ipar is egyre
kiterjedtebben alkalmazza. De ezeknek
a rendkiviil révid (100. Angstrémtsl 0,01
A-ig terjedd) hullamhosszii elektromag-
neses sugaraknak a tudomanyos kutatis-
ban is nagy a szerepiik, az anyagok
atomos szerkezetét aligha lehetett volna
nélkiiliik felderiteni.

Zolnay Vilmos

Adat helyett joslat

Egy profétai

ihletésli koOzségi konyvtiros mar szeptember 10-én

beirta munkanapléjaba a szeptember 16-i, 23-i és 30-i kolesonzés ered-
ményeit: a szerény, de valdtlan 12, 23, 24 kotetet.

Intelem

Ne csald meg statisztikdval a te hdzad mépét, inkibb munkdlkodjdl,
hogy legyen eredmény a te konyvtdradban is. Ne ess hamisitds biinébe,
mert it dolog az és megvonatik t6led, valamint hdzad népétdl a tiszte-
letdij orome. Folt eshetik nmeved csillogdsdn, mert megorokittetik a hir-
adék konyvében meved, a csaldk kozepette.
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SZOMSZEDAINK NEPKOLTESZETE

Harom jelent6s népkoltészeti gydjte-
ményt adott ki mostandban az Eurdpa
Kiadé: Kihajtott a bukk levele cimen a
roman népkoltészet valogatasa jelent
meg, Csuka Zoltan Fényes a t(iz langja
ciml szlovak népballada forditasai és
Kormos Istvan — Rab Zsuzsa forditasar
ban az orosz népkéltészetet atfogod igény-
nyel bemutaté Ekes fejér hattyld. Nagy
Laszl6 Sélymok vére cimi bolgar forditas-
kotetéb6l és Pakozdy Ferenc lengyel
népdalforditasaibdl, amelyek Furulyaszé
cimen jelentek meg, mar megismerked-
hettink a két népkoltészettel. Kiss Karoly
pedig a Hunyadirél és a szigetvari Zrinyi
Miklésrél szél, féleg délszlav balladak
forditadsaval mutatta be déli szomszédunk
népi epikajat. Megjelentek mar a kelet-
eurdpai népek betyarballadai is, Betyarok

az életunk olyan az énekink” — olvas-
hatjuk az egyik orosz népdalban. Milyen
életrél vallanak a roméan, az orosz, a
szlovak népkoltészet darabjai? Milyen-
nek ismerjuk meg 6ket a kollektiv néplé-
lek alkotasaibdl? A szomszéd népek éle-
tének, vilaglatasanak egyodntetlisége tarul
elénk dalaikbdl, szinte ugyanazt az elke-
seredett kialtast halljuk, ugyanazt sirjak
a szegények, az idegenbe hurcolt katonak,
a rabok, a betyarok, a bujdosék. Egyfor-
man tesznek igazsagot a legendas hésok,
lazadék minden népnél. A szerelem dalai
is ugyanabbdl a forrasbél fakadnak: meg-
csalatas, tarsadalmi akadaly, bosszi, ba-
nat vagy 6rom daloltatja az embereket.
Az azonos sors, latasmod, vagy teszi le-
hetévé, hogy a népkdltészet termékei nem-
zedékeken at, orszaghataraktél fuggetlenul

tizénél cimen. A roman, orosz, szlovak élményt nyujtanak, rokonszenvre talal-
népkoltészet gydjte* nak. Ha 06sszeha-
ményének mostani sonlitjuk a magyar
kiadasaval, s a dél- és példaul az orosz
szlavok népi lirdja- népkoltészet tema-
nak el6késziletben tikus  tagolédasat,
lévé kotetével tel- egy-két nemzeti
jessé valik szomszé- jellegzetességtél el-
daink népkdltésze- tekintve egyforma
tének bemutatésa. csoportokat tala-
Ezzel a munkéaval lunk: bdérténdalokat,
nemcsak jészomszé- betyarénekeket, a
di viszonyunkat katonai élet keser-
er@sitjuk, hanem is- veirgl és a hossza
mereteinket is el- szolgalatrol sz616
mélyitjuk, tébbet darabokat, torté-
tudunk meg roéluk: nelmi, hési éneke-
sorsukrol, erkdlcse- ket, leanykéré, es-
ikrél, vérmérsék- kavéi, siraté éneke-
letukrél, és sajat ket, tancdalokat s a
értékeinkre is job- tréfalkozéas onfeledt,
ban felfigyelink. tobz6do énekeit.
,Pusztan vagy fa- Ezeknek azonban
luban lakvan megis- kolt6i megvalosula-
merhetsz egyese- sa, kifejezése mas
ket, de itt az egé- és méas. Hogy az
szet” — firja Erdé- egyes népkoltésze-
lyi Janos a népkdl- tek jellegzetességeit
tészetr6l. ,Amilyen teménybél vizsgalhassuk az
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indakérut 6sszekevered§ témak és motivu-
mok helyett elsésorban a hangnemre, a
formakulénbségekre kell tgyelni. A ma-
gyar népkoéltészet f6vonasa a dramaisag,
a parbeszédekre épulé hatarozott kompo-
zici6. 0Osszevetve néhany népballadank
szlovdk vagy roman ikertestvérét, a Ko-
mives Kelemennét Az argyasi monostor
ciml roman népballadaval, vagy a Ka-
dar Katat az En oOreg anyacskam cimd
szlovak variansaval, arra a megallapitas-
ra jutunk, hogy a roman ballada bébeszé-
dlibb, hosszabb, elbeszélésjelleglibb, de
hangja lirai. A szlovak szdvegben is a 11-
raisdg érvényesul jobban, hangulata is
mélabdsabb mint a magyaré. A roman
népkoltészet itt megismert darabjai lirai-
sagukkal, dallamos, szépséges fajdalmuk-
kal tlnnek Kki. A szlovak népballada a
magyarral azonos ritmusképletre épul: a
tizenkettes és nyolcas sorokra, és ezeknek
valtozataira. Az orosz népkoltészet epi-
kus jellegl: szerelmes darabjaiban is el-
beszél6, tobbszér harmadik személyben
sz6l. A szerepl6k diszletek kozott jelen-
nek meg, részletesen leirt ruhazattal,
plasztikusan érzékeltetett tajjal. Mig a
magyar népkoltészet az ember és a ter-
mészet kapcsolatat legtobbszér az Ggyne-
vezett népdalkiszébben, egy-két sorban
fejezi ki, addig az orosz ezt mintegy Ki-
bontva végigviszi az egész versen.

Az orosz népkoéltészeti gyljtemény
azért nydjt nagyobb élményt, mert az
.Ekes fejér hatty(” komolyabb mdfordi-
téi teljesitmény. Kormos Istvan és Rab
Zsuzsa ezzel a kotettel is bebizonyitot-
tak, hogy legjobb él6 magyar mdfordit6-
ink koézul valék. Kihasznaltak a magyar
népnyelvben és a magyar népkoltészet

hangsulyos ritmusaban rejlé lehet6sége-
ket. A kelet-eurépai népkéltészet fordi-
tasanak egyeduli jarhato utjat kovették,
agy magyaritottak az orosz énekeket,
hogy azok nyelviinkben is valésagosan
népivé valtak. A roman kotet forditéi
nem minden esetben tudtadk feladatukat
maradéktalanul megoldani. Az eredeti
szOveg nagy kovetelmény elé allitotta
6ket, birkézasuk az 6tos-hetes szotagu so-
rok bonyolult rimeltetésével megérzédik.
F6leg a népdalok forditéi hasznaljak fol
kevéssé a magyar népi szokincset. A leg-
sikerultebbek Gulyas Pal, Jékely Zoltan,
Csanadi Imre forditasai. Kiemelkedd él-
ményt ad Barték Béla Cantata profana
szbvege, amely Vadaszkolinda cimen je-
lent meg, gyonyéri Gulyas Pal Halottas
ének forditasa is. A Fényes tlz langja
cim( kotetet Csuka Zoltan egységesen, jol
forditotta. E kotethez Sziklay Laszlo, a
romanhoz Ortutay Gyula irt altalanos is-
mertetét. Kar, hogy az orosz népkdltésze-
ti valogatast nem kiséri ilyen tajékoztaté
szandéku bevezetés, mar csak azért is,
mert az Ekes fejér hattyl az elsé atfogéd
igénylU kisérlet az orosz népkdltészet be-
mutatésara.

A harom konyv kulalakja is szot érde-
mel, mert kdnyvkiadasunk fejlett izlésé-
rél tandskodik. A szlovak és roman gy(j-
teményt Wirtz Adam mdvészi fametsze-
tei diszitik, az orosz kotet illusztréacidi-
hoz Urai Erika eredeti népi-motivumokat
hasznalt fel. A papir min6sége, a tipog-
rafiai munka is olyan, hogy szivesen la-
pozgatjuk e konyveket, igy a gyUjtemé-
nyek Kkivitelezése is hozzajarul a harom
nép koltészetének megszerettetéséhez.

Nagy Istvan
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A Magyar Wyelv Ectelmezd Szitéea

Hetedik (U—2ZS) kotetének megjelenésével befejez6dott az eredetileg hat kotetre
tervezett Ertelmezé Szétdr kiadéasa.

Ez alkalommal ill6 megemlékezni a nagy tudomanyos vallalkoz4s elSédjének, a
Czuczor—Fogarasi-féle sz6tirnak szerkesztGirél: a tudés koltorsl, aki — mint maga
frta — félretett minden egyebet, még ifjiukora ,legkedvesebb leghivebb baratjit is, a
nemzeti lantot”, hogy erejét egyesitve kitarté segit6jének, Fogarasi Janosnak fara-
dozasaival, teljesen az els6 magyar értelmezd sz6tdr megalkotdsdnak szentelhesse
magat. A kétkotetes mire sz6lé6 megbizast 1844-ben véallalta el az Akadémiatdl, két-
éves hataridére, kétezer forint tiszteletdijért. A munka elhtzdédott, hatraltatta a
kozbejott szabadsagharc és Czuczor bortdnbiintetése, az anyag is tetemesen — hat
kotetre — szaporodott, igy aztdn Czuczor csak 1858 nyaran tehetett pontot az utolsé
cimsz6 utan, s miive befejez6 kotetének megjelenését (1874-ben) mar nem is érte
meg.

Az Gj Ertelmezd Szétdr persze nem késziilt, nem is késziilhetett olyan kezdet-
leges, bar hdsi modszerrel, mint Czuczoréké. Tobb tucat tudominyos munkatars
dolgozott rajta hossza esztendSkig Orszdgh Laszlé irdnyitdsaval, 58 023 szécikkét a
késébb megvalésuld, hisznil is tobb koétetes Nagyszotdr anyagibdl valogatva ki,
annak sok szézezernyi cédulan rogzitett adatait hasznialva fel. A szdrmazékokkal,
Osszetételekkel, igek6tds stb. alakokkal egyiitt Osszesen kétszdzezernél is tobb szét
foglal magaban az Ertelmez6 Szotdr, s a szavak jelentését pontos koriilirasukon kiviil
mintegy 115000 idézet vilagitja meg, csekély kivétellel Kklasszikus szépirodalmi
muvekbdl.

Az Ertelmez6 Sz6tdr az Ugynevezett kozépszétarak tipusaba tartozik, nem tére-
kedhetett tehat teljességre, a ritkdbb tajnyelvi vagy régies szavak, jelentésarnyalatok
hidnyoznak belSle. Meghatarozisai nyelvészeti jellegliek: az atomenergia cikk pél-
‘ddul ennyit mond a sz6 jelentésérdl: , Az atommag mesterséges felbontdsa utjan
felszabadul6 6ridsi energia” — minden tovabbi tudnivaléért természetesen a lexiko-
nokhoz kell fordulni. A szavak jelentésén kiviil a szétar a kovetkezokrgl ad felvila-
gositast: a cimsz6 helyesirasa, kiejtése, sz6faji hovatartozdsa, fontosabb ragos alakjai,
stilisztikai, hangulati értéke. Nem ko6zli a szavak eredetét, ez ugyanis az etimolégiai
sz6tarak feladata.

Czuczor és Fogarasi miivének megjelenése 6ta nyelviink sokat fejlédstt, gyara-
podott. Ok a zsuzsok cimszéval zArtdk munkajukat; az Ertelmezé Szétdrban ezutdn
még a zsuzsu, zsiti, zsiiritag, zsiirizik szavak kovetkeznek.

Az Ertelmezé Sz6tdr korabbi koteteir6l mar szamos ismertetés, birdlat latott
napvilagot; voltak, akik sokalltdk benne a csak félig-meddig meghonosodott idegen
szavakat, kevesellték a koznyelv magyaros leleményeit, vagy hidnyoltdk az igék
alosztalyainak (mozzanatos, gyakorité stb.) foltiintetését, de &ltaldban kedvezd volt
a kritika hangja. Mi is csak elismeréssel szélhatunk err6él a vallalkozasrél, mely
nyelviink évezredek o6ta felhalmozott kincseit tartalmazza, vitds esetekben zsinér-
mértékiil szolgdl, 6vja a nyelvet az elporlastol és felhigulastol, gazdagitja kifejez6-
készségiinket, segit a pontos fogalmazasban és csiszolja nyelvérzékiinket.

A késziild Nagyszotarral elsGsorban a tudomdnyos szakembereknek lesz dolguk,
a mostani hét kotet szerepkdre sokkal szélesebb. Nem nélkiilozheti a tanar és az
igényesebb diak: nyelvtanordkon hasznos munkaeszkdz, még dolgozatot is iratnak
beldle. Allandéan kéznél kell tartania a nyomdasznak, a lektornak: a helyesiris, a
nyelvhelyesség kérdéseiben j6 tandcsadé. A szinészt (a miikedvel6t is) a helyes ki-
ejtésre tanitja meg. A jogaszt, a rendeletek, kézlemények készitGit segiti a pontos,
szabatos fogalmazasban: bar minden hivatal polcdn ott 14tnék! Az iré, mdfordito,
Ujsagiré biztosan gyakran fordul hozzd tanacsért, és sziiksége van ri4 mindenkinek,
aki szereti anyanyelviinket és ad maveltségére.

Mindenki azonban nem vésarolhatja meg a tekintélyes ari szdétdri mdvet, s
ezért sokan a konyvtarakban kivadnjdk hasznalni. A konyvtaros kotelessége tehat
— azonkiviil, hogy 6nmiivelése eszk6zét lassa benne — jo6l hozzaférhetd helyen
tartani és a figyelmet felhivni r4. Nagyobb konyvtarak jol teszik, ha tobb példany-
ban szerzik be. De a kisebbekben is mindeniitt ott van a helye. Kivanatos, hogy
minden kOnyvtaros tilizetesen megismerkedjék a sz6tar beosztdsaval, roviditéseivel
(ezeket minden kotetben kiilon kihuzhaté tdblazat tlinteti fel) — csak igy tud a
tdjékozatlanabb haszniléknak eligazitdssal szolgélni.

L. K.
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HAROM KIALLITAS

A tél elején nagyszabasu lengyel konyvkiallitas nyilt
meg a Micsarnokban. Megnyitasara lengyel kiadéi és
iré-delegicié érkezett, Helena Zatorska kiadéi féigaz-
gaté vezetésével Budapestre. A reprezentativ anyag-
ban 2500 kényv és 100 eredeti, nagyitott illusztracié
kapott helyet.

Ez alkalomboél a kiallitas rendez6i a lengyel kényv-
kiadas 18 éves munkajat ismerteté terjedelmes, illuszi-
ralt dtmutatét adtak ki, melynek adatai nagy fejlo-
désrél tanuskodnak. Lengyelorszagban 40 kiadé évente
kb. 100 milli6 konyv-példanyt bocsat ki, ezenkivdl
2 milliard periodikat. Ennek a fejlédésnek mérete ak-
kor bontakozik ki, ha elgondoljuk — figyelmeztet az
utmutaté —, hogy a haboru el6tt a lakossag 25Y)-a
analfabéta, s a konyvkiadas egy fére es6 teljesitménye
0,8 db volt csupan. A haboru a konyvtarak, iizleti rak-
tarak és magangyljtemények 80—909/,-at elpusztitotta.

A népi Lengyelorszag kormanya nagy energiat fordit
a kultura terjesztésére, errdl tanuskodik az a sok nép-
szerd, olecsé kiadvany is, melyekbdl a kiallitds sokat
bemutat. Ezeknél az olesé ar ellenére, annyira érvé-
nyesiil a bibliofilia szempontja, hogy egyik sorozatuk,
a Bibliotheca Powszechna a szép konyvek lipcsei kial-
litds4n érmet is nyert.

A rendkiviil gazdag kiallitdson a politikai-, ismeret-
terjeszt6-, szak-, gyermek- és szépirodalom tartalmilag
és kivitelezésben legszebb darabjai hirdették a lengyel
konyvkiadis sokoldalu, igényes munkajat. Kiilonosen
a mivészeti, s a gyermekkonyvek tlintek fel formai
szempontbdl és illusztracidik tujszerd, Otletes szépsé-
gével.

A vil4girodalmat rengeteg forditas képviselte, koz-
tilk szép szdmban kapott helyet a magyar irodalom.
Az utmutatébél megtudjuk, hogy a legolvasottabb ma-
gyar iré6 Lengyelorszagban Jékai, utdna Mikszath, Gar-
donyi és Méra kovetkeznek. Koltéink koziil Petofi és
Jézsef Attila vezetnek. Az ifjusdgi irodalombél Mol-
nir Ferenc Pdl utcai fiitk c. konyve 17 év alatt 8 ki-
adast ért meg, Gsszesen 410 000 példanyban. El§ iréink
kézil Illyés Gyula és Szabé Magda konyvei arattak
nagy sikert. A tarlokban ezeken kivil még sok é16 és
klasszikus irénk munkaja hirdeti, hogy a lengycl
konyvkiad4as a magyar irodalmat milyen szereté gond-
dal juttatja el olvaséihoz.

*

Ugyancsak az elmilt hetekben lathattuk az Ernst
Muzeumban a Német Demokratikus Koztarsasag
konyvmivészeti kiallitasat is. Ez a kiéllitds a lengyel-
lel ellentétben nem kivant altalanos képet nyudjtani a
kiadbék 18 éves tevékenységérél, csupan a kényvmiivé-
szet kimagasly termékeit hozta el. Tematikailag épp
ezért nem volt oly gazdag, mint az elébbi, viszont
szebbnél szebb példanyokat vonultatott fel a kiadas
minden agabdél.

A német konyvmiivészet, s kiilonosképpen a lipesei
— a fasizmus miivészettipré éveit kivéve — minden-
kor hires volt, s iskolat teremtett. Az NDK kiad6i at-
vették a lipcsei hagyomanyokat, s azokat tovabbfej-
lesztve, gyonyord bibliofil konyveket allitanak eld.
Nemcsak a kozismert lipesei zenemiikiadasok, nem-
csak a tokéletes képzémivészeti konyvek, reproduk-
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Jedk
a kinyvtdsrdl

Mikor becsukom magam
mogott a konyvtdr ajtajat 8
annyi isteni szellem kozott
elfoglalom a helyemet olyan
édes elégedettséggel, hogy
sajndlkozom mindenkin,
aki mem ismeri ezt a bol-
dogsdgot,

Robert Burton

*

A konyvtir — mestersé-
ges Eden
Lamartine

A tudds: konyvtdrak pdr-
lata.
Anatole France

*

A konyvtirba bdrki be-
léphet s a szellem aranydt
szdmldlatlanul viheti magd-
val.

Giovanni Pascol}

*

A konyvtdrban ugy ilok,
mint a szinhdzban: a szin-
pad az id6 s a jdték a vi-
ldg a konyvek lapjain.

Alexander Smith

*

Az ember a konyvtdrban
egy nagy tlke jelenlétében
érzi magdt, amely kiszd-
mithatatlan kamatokat osz-
togat nesztelenil.

Goethe

A tudomdny tdrhdzai a
kényvtdrak és a tudomdny
feladata, hogy az embert
szolgdlja.

Tolszto}

A kérhdzi csénd ldrma a
koényvtdr cséndjéhez mérve,
melyben a konyvtdaros ko-
riiltekinté pontossiga az
irdnyado.

Szabé Ervin
*

A tudomdny minden mu-
latsdigok kozott a legtarts-
sabb, a legnemesebb; ki



ciés kotetek, hanem a politikai, tudomanyos, szépiro-; Konyveket szeret, mindig
dalmi, de még a tomegsorozatok, kis kiadvanyok sora- ? talal, miben gyonyorkodjék,
ban is feltinden sok szép darabot lattunk. A stilusos ( és soha nem unja el magdt.
illusztraciok és boritok mellett kiiléndsen a szép tipogra- Vajda Péter
fia, a valtozatos betiitipusok és a hibatlan nyomastech-
nika gyonyorkodtette a latogatokat.

Koényvmivészeti szakembereink azonban nemcsak e Szoba konyv nélkiil olyan,
kiallitas révén ismerik az NDK e téren elért eredményeit: | mint test lélek mélkiil.
az utébbi idében a Corvina és az Akadémiaj Kiadé NDK- Cicero
beli kiadékkal kdzos produkciéban jelentetett meg német
nyelven magyar miiveket, ezenkiviil a lipcsei Grafikai
és Konyvmiivészeti Féiskola évenként két magyar szak-
embert 14t vendégiil eladésain.

-

A legfébb rossz, amit a
régi tékés tarsadalom rednk
hagyott, a kényv és a gya-

A mi hazdnk cimmel reprezentativ fényképkiallitds | korlati élet koézti teljes el-
nyilt meg a Szabé Ervin Kényvtar kézpontjdban. A Ki- | szakadds.
allitast —, melyet az Orszagos Idegenforgalmi Tandcs és V. 1. Lenin
a F6varosi Szabd Ervin Kényvtar kozésen rendezett az
MSZMP VIII. kongresszusanak tiszteletére — a rendezék
geénd]grkiéllitésnak sz4ntdk és hazdnk t6bb mnagyiizemé-

n kézszemlére bocsatjak. A szebbnél szebb, szines, mG- | ;.; 277 < . s _
vészi foték az orszag tajait, azok valtozatos részleteit, ne- icwllzgas.' tmesttezglmgk mes
vezetes varosainkat, mGemlékeinket, ij iparvidékeinket, ermuvert muiatja He.
tidiilshelyeinket tarjak a nézé elé. A Szabé Ervin Konyv- Hawthorne
tar bibliografiai osztalya irodalmi anyaggal egészitette ki
a képeket: mindegyik mellett ott a vers, melyet klasz-
szikusaink, vagy él6 kolt6ink egyike az adott tajrol, Koényvet a tomegeknek!
helységrdl irt. A fot6k alatt sorakozd tarlokban hazank | A kényvtdr it e jelszé meg-
tdjait, néprajzat, mGvészetét magyar és idegen nyelven | valésitdisdhoz.
népszerGsitd konyvek és folydiratok kaptak helyet. A Krupszkaja
kiallitast megnyit6 Jakab Sadndor — az Orszigos Idegen-
forgalmi Tandcs titkdra — kozoOlte, hogy olyan nagy
mennyiség anyag gytlt egybe, mely e sziik elcsarnok- .
ban nem kaphatott helyet, ezért a kisllitds vandorutra (Sgemlel"ény%‘ Tiszay A“dé’i’_'
kelése utdin még egy hasonlé osszeallitis varja majd | sadeeon? s  mondissydytemé.
ugyanitt az érdeklédéket. (B. E.) nyébél.)

Minden konyvtdr vilig-

Ankét az olvasasrél

A LES LETTRES FRANCAISES koérkérdést intézett a francia irékhoz, hogy meg-
tudja véleményiiket az olvasasrél. Néhdny érdekes vélasz:

GEORGES LAMBRICHS, a Grasset kiadévdllalat lektora: ,,Van-e drtalmas olva-
sds? Van: ha tiirelmetleniil, lapokat dtugorva olvasunk. Az olvasdsra id6t kell szaki-
tani. Nevetséges dolog, ha valaki egyetlen este akarja megemészteni azt, aminek ki-
dolgozdsdra az iré esetleg hisz évet szdnt.”

JEAN DUTOURD iré: ,Képtelenség volna szdémomra, hogy egy map me olvassak
semmit. Szeretek tjraolvasni. Montesquieu-t példdul csaknem mindennap a kezembe
veszem. Gyakran tapasztalom, hogy egy kordbban olvasott konyvbél szinte mindent
elfeledtem, csak a hangulatira emlékszem. Ezért minden ujraolvasds 1uj meg uj izgal-
mat okoz. A VOROS ES FEKETEt 6tvenszer olvastam, mindannyiszor mélységesen
folkavart ... Nem igaz, hogy nem jut idé olvasdsra. Gazddlkodni kell vele, kihaszndlni
az iires negyedérdikat is.

ALFRED KERN iré: ,Ritkan olvasok puszta id6t6ltésbél... Mindennapos ujsdg-
olvasé vagyok. Nagyon kedvelem a fényképekkel illusztrdlt konyveket. Az olvasds
éppoly természetes életfunkcié, mint a tdpldlkozds vagy a pihenés.”

NICOLE VEDRES kritikus: ,,Olvasni nem koénnyebb, mint irni. Az olvasdshoz egy
bizonyos szellemi és fizikai felkésziilés kell... Olyan sok konyv jelenik meg, hogy
sokszor elborzadok. Nehéz vdlasztani...”

JEAN CAYROL lektor: ,Egy izben irodalmilag tdjékozott kozonség elstt tar-
tottam elSaddst. Megkérdeztem, szoktak-e verset olvasni. Kideriilt, hogy csak hisz
szdzalékuk. Es csupdn hdrom szdzalék mondhatta magdrdl, hogy vdsdrol is verses-

konyveket.”
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Uj sportkinyvek

A Medicina Konyvkiado, amely csak-
nem. két esztendeje atvette a Sport Lap-
és Konyvkiadotol a sporttargyu konyvek
gondozasanak és kiadasanak feladatait,
az utobbi idoben fontos kézikonyvveket
és adattarakat bocsatott kozre tobbnyire
a ,,Sport” feliratu kiadéi jelvénnyel. Ezek
a kiadvanyok részben hézagpétlé jelle-
gliek, részben pedig olyan mivek, ame-
lyek tovabb szinesitik a kisebb-nagyobb
koézmiivelddési konyvtarak mar meglevo
sportkonyv gyljteményének egyes cso-
portjait.

Immar nyolcachk kotete jelent meg a
magyar sport évi eredményeit tartalmazo
sorozatnak, melynek elsé kotetei A MA-
GYAR SPORT AZ EREDMENYEK TUK-
REBEN cimet viselték: az 1945—53-as
osszefoglalo kotet megjelenése (1954) utan
az egyes koteteket évenként bocsatottak
kozre, az utolsot 1956-ban. 1958-t61 kezdve
a sorozat egyes darabjait A MAGYAR
SPORT EVKONYVE cimmel adjak ki, és
szerkesztGjik azéta valtozatlanul Endrédi
Lajos. A két sorozat kozott meglenne a
kapcsolat, ha az 1956-os év adattara nem
hianyoznék. Igy ennek az évnek az ada-
tait csak abban az esetben tudjak a
konyvtarosok az érdeklédok rendelkezé-
sére bocsatani, ha — meglehetésen sok
utanjarassal — kikeresik 6ket az akkori
sportlapokbol. A sorozat hasznalhatosaga
és teljessége érdekében helyes volna, ha
a kiadé6 a legkozelebbi kétethez hozzacsa-
tolna a hidnyzé év eredményeit, tablaza-
tait, vagy pedig legkésébb az 1954—1963.
kozotti tiz évril esetleg kiadandé Ossze-
foglalé kotetben pétolnd a hidnyt. (Ez az
Osszefoglalas azoknak lenne hasznos, akik
az egyes évkonyveket nem tudtdk hiany-
talanul beszerezni.) Egyébként a legutébb
megjelent 1962. évi kotet, az el6z6khoz
hasonléan az év testnevelési és sportmoz-
galmanak Aaltalanos értékelésével kezdo-
dik, majd az 1960. okt. 1. — 1961. okt, 1.
kozotti id6szak kronikajat kozli. A kotet
legnagyobb részét a magyar sportolék 36
sportaghban elért eredményeinek felsoro-
ldsa és helyezési tablazatai teszik k.
(Nagyobb hazai versenyek, orszagos baj-
noksagok, nemzetkozi versenyek, Eurépa-
és vilagbajnoksagok.) Az évkonyvet Kii-
16nboz6 érdekes adatcsoportositasok, ver-
senynaptarak, statisztikak egészitik ki.

Ugyancsak igen fontos Osszefoglalas
AZ ATLETIKA KEZIKONYVE c. kiad-
vany (401 old.) is, amely az un. konnyu
atlétika dgazatainak: a kiilonbozé futis-,
ugras- és dobas-nemeknek altalinos tud-
nivaléit, technikai ismereteit, edzési kéve-
telményeit és edzésprogramjait tartal-
mazza. E munka eredetileg tankonyvnek
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késziilt, a Testnevelési Fé6iskola Sportve-
zeté~ és EdzOképz6 Intézetének tanfolya-
mat végzok szadmara, de altalanos mod-
szertani hasznalhatésdga kovetkeztében a
szélesebb olvas6kozdnség szamara is hoz-
zaférhetdvé tették. Epp ezért az olvasdk
szivesen vették volna, ha a kiadé jobb
papiron, tobb illusztraciéval bocsatja
kézre ezt a viszonylag draga, 46 Ft-ért
arusitott konyvet.

Nemzetkozileg is ismert és nagyraérté-
kelt vallalkozas lett teljessé azaltal, hogy
Csanadi Arpad LABDARUGAS c. mun-
kajanak befejezd, 3. kotete megjelent. Az
egybekotott 1—2. részbdl mar 1960-ig
harom kiadas késziilt, s6t a konyvet 10
kilfoldi nyelven is megjelentették. Ez a
két rész igen részletes, tudoményos elem-

zése a labdarugas technikijanak, jaték-

rendszereinek és taktikajanak a legkor-
szeriibb elméleti és gyakorlati ismeretek
alapjan. Az idén kiadott 3. kotet a labda-
ragas — ¢s Aaltalaban a sport legvitatot-
tabb, legtobb problémat nyujté teriileté-
vel — az edzéssel foglalkozik rendkiviil
alaposan, mondanivaldjat rengeteg példa-
val, 4braval és minta-edzéstervvel illuszt-
ralva.

Az edzéseknek, a szervezetre haté meg-
terheléseknek a fiatal korban kiilondsen
nagy jelentGségiik van. Az utébbi 10 év-
ben elsésorban az uszasban értek el Ki-
emelkeds sikereket egészen fiatal sporto-
16k. A sportszakirodalomban éles vita fo-
lyik arr¢l, hogy milyen korban foghatok
erételjesebb edzésre, egyes sportigakra
valé szakositisra, s6t versenyzésre is a
gyermekek. Nadori LAaszl6 és dr. Megyesi
Zoltan fiizete, a FIATALOK EDZESE,
VERSENYZESE (77 old. 7,10 Ft) c. mun-
kaja, mely a Testnevelési Tudomanyos
Tanacs kiadvanysorozataban jelent meg,
a vitatott kérdés korszeri Osszefoglaldsa,
az aktiv sporiold, illetve a sportorvos
szerz6 gyakorlati tapasztalatainak tiikré-
ben.

Az edzés 4ltaldnosabb kérdéseirGl hét
hénapig tarté sajtévita folyt a Népsport
c. lap hasdbjain. E vita anyagat a Nép-
sport kiskonyvtdr sorozatban kiilon is ki-
adtak EDDZUNK KORSZERUEN! cimmel
(262 old. 17,50 Ft). A kotetben sok hazai
és kiilf6éldi szakember fejti ki véleményét
a korszerd edzésmoddszerek elméleti kér-
déseirél, illetve 21 sportag gyakorlati ed-
zésproblémairdl.

A 1égebbi sportkiadvanyokat elég sok
birdlat érte amiatt, hogy kiilsejiik, nyom-
dai kiallitdsuk messze elmaradt a tobbi
kiadénk konyveinek esztétikai, tipogra-
fiai fejlddésétdl. A Medicina kiadvanyai
koziil mar a nem reprezentativ jelleglGek



(példaul a Magyar sport évkonyvének
utolsd két évi kotete) is nagy fejlédést je-
lentenek az eléd kiadvanyaihoz képest,
Jerzy Gizycki, lengyel szerzének A
SAKKJATEK VILAGA (329. old. 86 Ft)
cimd gyonyord kotete pedig méltan sorol-
hat6 legszebb konyveink koézé. Ez a
munka nem rendszeres, sakktorténeti,
illetve elméleti osszefoglalas, hanem in-
kabb konnyed, csevegd stilusd, rendkivil
gazdag irodalmi, rajzr és fényképanyag
felhasznalasaval megirt muavel6déstorté-
neti dokumentum-gydjtemény a sakk vi-
laganak érdekességeibdl, kuriézumaibél.
A ko6zos lengyel-magyar kiadvany szin-
vonala formai szempontbdél legyen mérce
a Medicina kiad6é tovabbi munkalkoda-
sadhoz. Ez a sportkiadvanyok jobb terjesz-
téséhez is bizonyara hozza fog jarulni
mind a vasarlas, mind a kényvtari hasz-
nalat terén.

Van néhéany olyan sportag is, amelynek
Gzésére nalunk viszonylag kevés lehet6-
ség van, de mégis igen sok ember érdek-
16dik irantuk, elsésorban a kalandossa-
guk, fantaziat felcsigaz6, valamint a spor-
tot és a természettudomanyos kutatast

osszekapcsolo érdekességik miatt. llyen
kiadvany peldaul Jakucs Laszlé hires
barlangkutatonknak A FAGGYUFAK-

LYAS EXPEDICIO cim(i munkaja (147
old. 31 Ft), mely az aggteleki cseppkdbar-
langban lezajlott, az 6&sember barlangi
utjat rekonstrualé kutatoexpedicio élveze-
tes leirasa. A barlangjaras tudomanyos
kérdéseit ugyancsak Jakucs Laszl6 dol-
gozta fel szerz6tarsaval, Kessler Hubert-
tel egyutt A BARLANGOK VILAGA (A
barlangjarék zsebkonyve) c. kotetben (264
old. 30 Ft). Ez az &ltalanos ismereteken
kivil Magyarorszag teljes barlangvilaga-
nak leirasat adja a magyar barlangkuta-
tas torténetével egyutt. — A francia
Cousteau és Dumas vilagszerte ismert
filmje és kdnyve (A csend vilaga) oriasi
érdekl6dést keltett a ,békaemberek”, a
konnylbuvarok sportja irdnt még azok-
ban az orszagokban is, amelyekben a se-
kély vizek akadalyai e sporté és tudoma-
nyos tevékenység nagyobb aranyu elter-
jedésének. A sportagnak ez az els§ ma-
gyar szakkiadvanya egyutt tartalmazza a

kénnyGbuavar-sport mdszaki, médszertani
tudnivaloit és az els6 magyar békaembe-

rek vizalatti sportkalandjainak, illetve
kutaté Utjainak élményleirasat.
Ugyancsak szépirodalmi eszkozokkel

készult Fritz Rudolph A HIMALAJA
TIGRISEI cimU kényve (264. old. 47 Ft).
Ez a vilag tetejét meghddité expediciok
eddig névtelen teherhordéirdl szél, akik-
nek oroszlanrészuk volt abban, hogy a
fehér kutaték expedicidi sorra legy6zhet-
ték a ,vilag tetejének” legmagasabb hegy-
csucsait.

Az imént bemutatott kiadvanycsoport
kozos jellemzGje, hogy kotetei a fiatalo-
kat és az id6sebbeket egyarant érdeklik,
barkinek ajanlhaték. Az els6sorban szak-
embereket érdekl6 muveket aldbbi bib-
liografiankban soroljuk fel, a bibliogréafia
élére kiemelve a szélesebb érdekl6désre
szamottartdé, szépirodalmi eszkdzokkel
készllt vagy riportszerl leirasokat, mun-
kékat.

Gerd6 Gyula

bibliografia

Karpati Karoly: Az aranyérem két oldala. Medicina — Sport, 1962 210 old. 30 Ft. (Szines sport-
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VILAGTORTENET
Tiz KOTETBEN

| VILAG %
JTORTENET :
Utoljara 1935—37ben jelent meg magyarul az egész vilag-
torténetet feldlel6 munka. (El6sz6r 1558-ban Benczédi Székely
Istvan verses vilagkronikaja, melyet nemrég aj, facsimile-
kiadasban tett kozzé a Tudomanyos Akadémia.) A legut6bbi
négykotetes vallalkozdas (EGYETEMES TORTENET. irta Ke-
rényi Karoly, Vaczy Péter, Hajnal Istvan, Ivanyi-Grinwald Béla) a maga idején
nagyjelentéségl, bar természetesen polgari felfogasd md volt. Azéta a tudomany szam-
talan Uj eredménnyel gyarapodott, a materialista torténetszemlélet széles rétegek igé-
nyévé valt, érthet6 tehat, hogy a kézonség nagy érdekl6déssel vart és slrgetett egy
4j vilagtorténeti osszefoglalast. E varakozas kielégitésre szanta a Kossuth Konyvkiado
a tizkotetes VILAGTORTENETET, melynek els6 kotete nemrég kerilt forgalomba.

Az Uj vilagtorténet a Szovjetunié Tudoméanyos Akadémiaja altal létrehozott m(
forditdsa. Megirdsdban népes torténészgarda vett részt, J. M. Zsukov fészerkeszt6 és
huszonharom tagu szerkesztébizottsag vezetésével, melyben helyet foglal a magyar
Varga Jend, tovabba olyan nalunk is jol ismert torténetirék, mint J. P. Volgin, a
XVIIl. szazadi felvilagosodas és az utdpista szocializmus kivalé szakértéje, F. V.
Potyomkin, akinek diploméaciatérténete magyarul is megjelent, A. M. Pankratova, a
nagytekintélyl parttérténész, B. F. Porsnyev és Sz. D. Szkazkin, akiknek a feudaliz-
mus korara vonatkoz6 munkai szintén mar régebben eljutottak hozzank. Tizkotetes
mivik nemcsak nalunk, a Szovjetunioban is Gttéré vallalkozas.

A nagy munka beosztasarél a kovetkez6képpen tajékoztat az Elészé: ,,Az elsé két
kotet az Gskozosségi tarsadalommal és az okori vilaggal foglalkozik (az i. sz. IV—V.
szazadig); a harmadik és a negyedik kotet a kézépkor torténetét (az V. szazadtdl a
XVII. szazadkozepéig); az 6tddik, hatodik és hetedik kotet pedig a Ujkor torténetét
targyalja (a XVII. szazadi angol forradalomtél a Nagy Oktéberi Szocialista Forra-
dalomig); s végul, az utols6 harom kotet a legujabb kor torténetét dleli fel, egészen
a masodik vilaghaboru befejezéséig.”

A munka elvi alapjairél ugyancsak az El6széban olvashatunk. A szerzék q
marxista torténelemfelfogas érvényesitésére torekedtek. ,,Az emberek maguk csinal-
jak torténelmiket — idézi az El6sz6 Lenin szavait — de azt, hogy mi hatarozza
meg az emberek és nevezetesen az emberi témegek cselekvésének rugdit, mi idézi
el6 az ellentmondd eszmék és torekvések osszeltkdzéseit, mit jelentenek az emberi
tarsadalmak egész témegének mindezek az 0sszeltkdzései oOsszességikben, mik az
anyagi élet termelésének objektiv feltételei, amelyek az emberek egész torténelmi cse-
lekvésének bazisat alkotjak, milyen térvény hatarozza meg a feltételek fejlédését
— minderre Marx hivta fel a figyelmet, és megmutatta az utat a torténelemnek,
ennek a roppant sokoldalisagaban és ellentmondasaban is egységes, torvényszer(l
folyamatnak tudoméanyos tanulmanyozasahoz.” A marxista torténetirék tehat tor-
vényszer(iségeket keresnek a torténelmi folyamatban, kutatdsaikban az anyagi javak
termelésének, a termel6er6knek és az emberek termelési viszonyainak vizsgalatabdl
indulnak ki, de elutasitjak a vulgaris ,gazdasagi materializmust”, s azt valljak, hogy
az eszmék és politikai intézmények nem egyszer( visszatikroz6dései a gazdasagi fej-
I6désnek. A konyv szerz6i a torténelmi folyamat f6 izileteinek az 6skézdsségi, a rab-
szolgatarté, a hibéri és a t6kés alakulatok egymast kovetd valtozasait tekintik, me-
lyekhez szdzadunkban a szocializmus szakasza csatlakozik; ehhez igazitjAk a korszak-
beosztast, megtartva a hagyomanyos elnevezéseket (6kor, koézépkor stb.), de hatarkéul
olyan eseményeket valasztva (pl. a kozépkor és az ujkor kozdtt az angol polgari for-
radalmat), amelyek a legfeltin6bben jelzik az egyik tarsadalmi-gazdasagi alakulatrél
a masikra val6 attérést. Az atalakulasok folyamata megrazkédtatasokkal, forradal-
makkal jar, melyek meggyorsitjdk a valtozast; ezeknek az idészakoknak, a nagy
osztalyosszecsapasok eredményeinek a VILAGTORTENET iréi kulonés figyelmet szen-
telnek; tovabba — mivel a vilagtérténetet egységes folyamatnak tekintik — mas
hasonlé jellegi munkakkal ellentétben, melyek eléadasukat Ugyszoélvan csak Eurépara
és kozvetlen kornyékére korlatozzak, nem hanyagoljak el az &zsiai és mas tavoli

népek torténetének bemutatasat.
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Az elsG kotet az ember keletkezését, munka dltal val6 emberré vdldsdt, a legré-
gibb kultirdkat, az 6skozisségi tdrsadalmak életformdjdt, majd az elsé rabszolgatartd
dllamok (Egyiptom, Mezopotdmia, a hettita birodalom, Fénicia, az Indus vélgye, Kina,
Urartu, a korai gordg dllamalakuldsok stb.) tortémetét tirgyalja. Az anyagi kultira,
a tdrsadalmi viszonyok, az eseménytoérténet s a miivészeti emlékek ismertetésének
szdnt fejezegek egymdst kiegészitve teljes korképpé egyesiilnek a kényv lapjain. (Azt
a megjegyzésiinket nem hallgathatjuk el, hogy a kékorszakbeli barlangfestményeket
—_ merében torténelmietleniil — az ujabbkori realizmus esztétikdja alapjdn itéli meg
a szerz0). A kényv haszndlhatésdgdt ndveli a béséges és friss bibliogrdfia, az idérendi
tdbldzat és a névmutatd, szemléletességét pedig t6bb szines térkép és szdmos rajz;
persze jobb lett volna, ha a régészeti leletekrdl fényképfelvételeket kapunk, mert a
rajzos dbra ma mdr nem tekinthetd korszerii megolddsnak.

Kell-e bizonyitani, mekkora haszonnal jir a torténelem tanulmdnyozdsa? ,Tanit
a torténelemtudomdny — irja Bajza Jézsef 1846-ban, VILAGTORTENETének beveze-
té6jében — példdk dltal oktat, a szdraz erkdlcsszabdlyok helyett cselekvé személyek
eléképeit dllitja fel, melyeknek példdja csiberével vonz és taszit... Azdltal, hogy az
emberiség mindenkori dllapotjanak ismeretére vezet, egyszersmind egy mds nagy
kinccsel jutalmazza az embert, tudniillik a jovends leple mdgé hagyja tekinteni a
halandé szemeket, s j6t és gonoszt elore sejteni engedvén, amaz utan torekedni, ezt
keriilni tanit ... Valamint a multnak eseményei magyardzatul szolgdlnak a jelen meg-
érthetésére, dgy a jovendst a mult és jelen tiimeményeibdl, ha bizonyosan ldtni nem is,
nagy valosziniiséggel gyanitani lehet.” , A torténetirdsbél meg kell tanulnunk ismét
torténetet, és pedig jobbat csindlnunk...” L. S.

ESEMENYNAPTAR

1942. FEBRUAR 1-EN, 21 EVE JELENT MEG AZ ILLEGALIS SZABAD NEP
ELSO SZAMA

1943. FEBRUAR 2-AN ARATTA DONTO GYOZELMET A SZOVJET HADSEREG
A VOLGAI CSATABAN (20 EVE)

1873. FEBRUAR 4-EN SZULETETT MIHAIL MIHAJLOVICS PRISVIN SZOVJET
1RO (90 EVE)

Prisvin: A hatalom ttja. Eur6pa, 1961. 231 old. — ——: Ahol a madér se fél. Uj Magyar,
1963. 198 old. — — —: Addm és Eva. Eurépa, 1958. 445 old. — — —: Csudacsalit. Ifjusagi,
1951. 93 old. — — —: Erd6zsongas. Ifjuségi, 1953. 294 old. — — —: Usvény a rengetegben.

Uj Magyar, 1955. 271 old.

1883. FEBRUAR 5-EN SZULETETT NAGY LAJCS (80 EVE)
— —: Vélogatott mivei. Szépirodalmi, 1955—1959. 1—I11 k&6t. (1. k.: Kiskunhalom. Hiarom boltos-
Kisasszony, Falu; 2. k.: Egy ldny a szazadfordulén. A fiatalur; 3. k.: A l4zad6 ember; 4. K.:
A menekiild ember; 5—7. K.: Valogatott elbeszélések; 8. k.: Valogatott karcolatok; 9—10. k.:
Ir6, k6nyv, olvasé; 11. k.: A tanitvany.)

agy Lajos: Emberek, allatok. Budapest, Irodalmi Intézet, 1947. 237 old. — — —: Farkas és
barany. Révai, 1950. 256 old. — — —: Képtelen természetrajz. Szépirodalmi, 1961. 206 old. —

Kardos Pal: — — élete és midvel. Bibliotheca, 1958. 416 old. 1 t.

1788. FEBRUAR 6-AN SZULETETT KISFALUDY KAROLY (175 EVE)

Kisfaludy K4roly: Csalédadsok. Mivelt Nép, 1955, 101 old. 2 t. — ——: H(ség probdja.
Népszava, 1954. 40 old. — — —: A kér6k. Szépirodalmi, 1960. 133 old. — — —: Valogatott muvek.
Szépirodalmi, 1955. 388 old.

Horviath Janos: — — és {rébaratai. Mdvelt Nép, 1955. 182 old.

1923. FEBRUAR 10-EN HALT MEG WILHELM CONRAD RONTGEN NOBEL-
DIJAS NEMET FIZIKUS, A RONTGENSUGARZAS FELFEDEZOJE (40 EVE)
1863. FEBRUAR 16-AN SZULETETT JUSTH ZSIGMOND (100 EVE)

Justh Zsigmond: Fuimus. Szépirodalmi, 1957. 304 old.

1948. FEBRUAR 18-AN IRTAK ALA MOSZKVABAN A MAGYAR—SZOVJET
BARATSAGI; EGYUTTMUKODESI ES KOLCSONOS SEGELYNYUJTASI SZER-
ZODEST (15 EVE)

1838. FEBRUAR 22-EN SZULETETT MATHIASZ JANOS, A MAGYAR SZOLESZET
KIVALO TUDOSA (125 EVE)

Nyékes IstvAn: Nagy szélénemesitdnk Mathidsz Janos. MezSgazdasigi Muzeum Fiizetel,
1958, 26 old.

1918. FEBRUAR 23-AN (45 EVE) ARATTA ELSO NAGY GYOZELMET A VOROS

HADSEREG (A SZOVJET HADSEREG NAPJA)

1883. FEBRUAR 28-AN SZULETETT SOMLAY ARTUR SZINMUVESZ (80 EVE)
(L4sd még: ,,Segédanyag az I. negyedév fontosabb eseményeihez” ciml KMK kiadvéanyt is.)
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Konyvismertetesek

[deologiai-politikai
muivek

HABORU VAGY BEKE?

A békés egymds mellett élés problémdi
Kossuth, 234 old. 12 Ft (Ajanlott)

A kotetben, amely tobb nemzetkozi
koziré véleményét tartalmazza a haborua
és béke kérdéseirSl, Ilja Ehrenburg fel-
veti a kérdést, vajon tud-e ezekrdsl ujat
mondani az iré, anélkiil, hogy megismé-
telné a lapokban naproél-napra hangozta-
tott kozismert igazsagokat. A felelet az,
hogy — tud. S nemcsak 6, hanem a kotet
tobbi munkatarsa is sok ujat, érdekeset,
tanulsagosat k6z6l az olvaséval elméleti
sikon éppenugy mint tényekben.

A kétet harom részbdl 4all. Elso fejezete
néhany értekezést hoz a békés egymds
mellett élés problémairél, éspedig egyal-
taldn nem sematikus médon. Abban mind
megegyeznek, hogy a békés egymas mel-
lett élés az osztalyharc egy formaja, s
hogy csupan a politikai és gazdasagi te-
riileten képzelhetd el ennek az osztaly-
harcnak békés eszkozokkel valé folyta-
tadsa, mig az ideolégiai teriileten a szocia-
lista és a burzsoid szemlélet kozotti el-
lentét véges-végig a legélesebb marad.
Gazdasagi vagy politikai téren ugyanis
lehetséges a gyakorlati egyiittmikodés a
szocialista és kapitalista allamok kozott,
de eszmei téren mas a helyzet.

A mésodik fejezet az imperializmussal
foglalkozik, a nagy imperialista allamok
ko6z0tt mutatkozé ellentétekkel, az ame-
rikai militarizmus térhéditasiaval az 4l-
lami biirokracidban és a nagyvallalatok-
ban, tovabba az imperialista ideoldgia
valtozdsaival az elmult félévszdzad alatt.
Kulonosen érdekesek Hermann Scheler
fejtegetései arrél, hogyan O0Oltoztetik az
imperialistak vilaguralmi céljaikat koz-
mopolita kontosbe, egyrészt hogy megté-
vesszék a kapitalista orszagok haladé
kozvéleményét, mésrészt hogy rabirjdk a
kisebb nemzeteket o©nallésaguk felada-
sara, megnyissak az ideolégiai utat a
nagy rablék uralmi torekvései elGtt.

A harmadik fejezet a leszerelésért vi-
vott harcrél sz6l, mégpedig arrél, amelyet
a szocialista 4llamok folytatnak az ENSZ
kiilénb6z6 fé6rumai elGtt, valamint a moz-
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gglmi harcrél, a vilag egész haladé kéz-
velqményének mind gyakoribb megmoz-
d}xlasairél. Ma mar szazmilliokat sike-
rqlt mozgésitani a béke megévasa érde-
kében. Ebben a fejezetben foglal helyet
tobbek koézt Ilja Ehrenburg Elmélkedés
az 6riiletrél cimd irasa is, amelyet a ma-
gyar olvasé eddig csak a napilapok ki-
vonataibol ismer.

A Kkoétetet kiegészitik a kommunista és
munkdaspartok kozos értekezleteinek az
egyetemes békeharc kérdésében elhang-
zott elvi jelent6ségli nyilatkozatai.

Aki a mai fesziilt nemzetkozi helyzet-
ben behatéan kivan értesiilni a vilagmé-
retekben folyé békeharc bonyolult kér-
déseir6l, nagy haszonnal forgathatja ezt
a valbéban értékes kényvet.

Frank Ldaszlo

»WSZOCIALISTAK”
A SZOCIALIZMUS ELLEN

Kossuth, 394 old. 25 Ft (Ajanlott)

A szocialista és Kkapitalista rendszer
békés egymas mellett élése feltételezi az
ideoldgiai harc egyidejd folytatasat, s igy
sziikségessé teszi a frontok tisztazasat.
Ezt a feladatot kivanja tamogatni a ,,Szo-
cialistdk” a szocializmus ellen c. komyv,
amikor 'a mai jobboldali szocialistdk re-
formista elméleteit ismerteti és tisztazza
azok valédi osztalytartalmat.

A miivet irékollektiva 4&llitotta ossze,
fejezetenként mas-mas szerzével. A kényv
igy is egységes és osszefiiggd képet ad a
nyugateurépai jobboldali szocidldemokra-
tak ideolégiajar6l. A bevezet6 fejezet A4l-
talanos Osszefoglaldsai utdn az egyes nyu-
gateurdpai jobboldali szocidldemokrata
partok elméleti és gyakorlati tevékenysé-
gének leirdsa kovetkezik, azt bizonyitva,
hogy e jobboldali ,,szocialista” partok 1é-
tik s igyekeznek azt becsempészni part-
tagjaik tudataba. ,,A szocialista partok
— irta a bevezet$ fejezetben L. Leontyev
— a legtobb nyugat-eurdpai orszagban,
jobboldali vezetéik irdnyitasa alatt, ma-
gukra vallaltdk a kapitalizmus megmen-
t6jének halatlan szerepét.” A mai jobbol-
dali szocidldemokratak — ellentétben a
masodik vilaghaboru eléttiekkel, akik ezt
nyiltan nem merték megtenni — ma mar
teljesen szakitottak a marxizmussal és a
kommunista-ellenesség burzsoa politika-
janak f6 harcosaiva valtak. A cikk rész-
letesen foglalkozik a marxizmus egyes
alaptételeivel és bizonyitja, hogy e szo-



cialista partok ,ideolégusai” egyiket a
masik utan tagadjak meg. Végiil is mint
a kapitalista ,,joléti allam” hirdetdi, a
polgari tarsadalom ideoldgiai tamaszaiva
valnak.

A tanulmanykotet befejezéseképpen a
Jjobboldali szocidldemokratdknak a gyar-
mati kérdésben elfoglalt jelenlegi allas-
pontjat ismerteti. Megéallapitja, hogy a
szocidldemokrata ideoldgia ebben a kér-
désben is hajlékonyan kéveti a ,sajat”
burzsoazia gyarmati politikajat.

A munka {6 értéke — amellyel kiemel-
kedik a nagyszamid hasonlé témaju ko-
rabbi md kozill — hogy anyagit a leg-
Ujabb szocidldemokrata irodalomra épit-
ve, nagyszamu idézet kozlésével tamaszt-
ja ala. Igy a kérdés irant érdeklédék a
szocidldemokrata revizionista elméletek
legujabb iranyzatairél is tajékozoédast sze-
rezhetnek.

Tolnai Gyorgy

Szepirodalmi mivek

Somlyo Zoltan
VALOGATOTT VERSEI
Magvetd, 398 old. 39 Ft (Ajanlott)

Ez a gazdag gyljtemény a kolt6 sziile-
tésének 80-ik és halalanak 25-ik évfor-
duléjara jelent meg Tamas Attila szaka-
vatott gondozasaban, Devecseri Gabor li-
rai hangvételd, nagyszabasu tanulmanya-
val., Somlyé Zoltan irodalomtoérténeti he-
lyének végleges kijelolésével még adds
az utékor. Irasai maradandé voltat bizo-
nyitja, hogy csak a kodzelmiltban két ko-
tetnyi valogatast adtak ki ‘beldliikk. Miféle
arcél bontakozik ki e tobb szaz kolte-

ménybsl? Kosztolanyi — aki nemecsak
palya- és kortarsa, hanem hosszabb ideig
leghivebb baratja is volt — megjeleniti

egyik versében ,a vorosajku vad koltét,
az éj lovagjat”, amint a szazadeleji iro-
dalmi kavéhaz barokk oszlopa alatt iil
,meggyszinii mellényben, szuroksotét ha-
jakkal, melyekben szikrazott és recsegett
a fési”. Ilyen izz6 szinekkel elevenitik fel
az emlékezék. O ,atkozott kdltének”, Jaj-
gatd Felicidnnak nevezte magat, mert kar-
hozatos tarsadalmonkiviili sorsot és élet-
format vallalt a dal szolgalatéért.
Nyilvan az eddigiek is érzékeltették,
hogy Somlyé Zoltdn a korabeli Budapest-
nek ahhoz a jellegzetes nagyvarosi mu-
vésztipusdhoz tartozott, amelyik a szere-
lem bédulataval, a szeszek, kartyacsatdk
korb4csolé izgalméaval, a ,vér és Obor”
mamoraval oldotta fel maganya kinjat.

Szecessziés ragyogasu villanyf(izéres éj-
szaka, és az albérleti szobdk béanata a
kolté6 birodalma, no meg a nikotin, par-
f6m és koffein parlatidban lebegé kaveé-
haz, bus Kkucsébereivel, orfeumi tancos-
ndékkel, valamint a hitelre fogyaszté zse-
nijeloltekkel. Latszatra efféle bohém és
dandyszeri magatartids jellemzi a pesti
koérut e trubadurjat, miként ez a kor szel-
lemébdl is adbédott, egyben parizsi ihleté-
s divat is volt.

De volt bator szava a haborurol, uj-
jongdé kolteménye a Tanacskdztarsasag-
rél, s évei multaval egyre inkdbb a napi
gondok gyoétrelmeir6l, sérelmeirdl, majd a
halalrél. Ekézben irt szdmos szép verset
és sok gyengét is. De igy is ugy is —
Kosztolanyit idézziik: ,,...mindig kolté
volt”. Mégis, miért a tétovazas, amely ér-
tékelése soran oly visszatéren megnyil-
vanult? Ennek oka nyilvan az, hogy nem-
zedékileg és életszemlélete szerint bar a
Nyugatosokhoz tartozott, mégsem érezték
teljesen kozibiik valénak, mert koltsi kel-
léktara konzervativnak hatott, emezeké-
hez képest. Egy wszallal t6bb rokonsag
flizte 6t a kozvetlen el6dokhoz, a chan-
son oldottsagiu Heltai — Makkai Emil
képviselte lirdhoz, és Reviczkyék irany-
zatdhoz. Ilyen médon Somlyé az atme-
net, az Osszek6t6 a ketté ko6zott, és ,at-
kozott” mivoltdban az a szerepe, mint a
hidé: athaladnak és taposnak rajta. Am
mégis 6 a hid!

A miivek — ha igaziak — 6ntérvényiik
értelmében végil is eljutnak a cimzett-
hez, az olvaséhoz. Nekik iizeni: ,Ugy
vedd e konyvet a kezedbe, nyajas olvasd.
hogy a betiikon vérem van, mint kenyé-
ren a s6.”

Vihar Béla

Veres Péter
OLVASONAPLO
Szépirodalmi, 374 old. 23,50 Ft (Aj4nlott)

Egy sziinteleniil munkalkodd, olvasma-
nyaival magat megtermékenyits, a kony-
vekb6l 4j meg Gj gondolatokat leparld
elme miihelyébe tar kaput ez a kotet.

Ha statisztikat készitenének iréink ol-
vasasarol, Veres Péter bizonyosan az el-
s6k kozott foglalna helyet. Minden ér-
dekli — elsGsorban persze az irodalom és
a torténelem — a Holt-tengeri tekercsek-
rél vagy Bartokrdl szolo konyvet épp ugy
elolvassa, mint A mongolok titkos torté-
netét vagy Racine-t és Andersen meséit,
Mexiké kalandos megh6ditasarol épp ugy
van mondanivaldéja, mint Mikesr6l vagy
Goethe Egmontjarol. A mohé és csapongd
olvasis olykor tavoli irékat sodor egy-
mas mellé az idében, mint Tacitus és
Jokai, s e véletlen-adta taldlkozasok ere-
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deti megfigyelésekre, érdekes gondolat-
tarsitdsokra adnak alkalmat.

Veres Péter olvas6i magatartdsidban az
a legvonzébb, hogy mindig friss szemmel
olvas, nem hédol sem divatnak, sem év-
szadzadok-formalta, hagyomanyos itéletek-
nek, véleményét fuggetlenul a foélfedezd
szabad osztonével alakitja ki, akar Plu-
tarkhoszrél, akar Francmse Sagan rege-
nyérdl vagy egy uj olasz filmrdl van sz6.
Esztétikajanak 6 kovetelménye az apro-
lékosan teljes val6ésag-hiliség; ha az irét
targyi botlason, stilaris kodositésen, lélek-
tani valoszmutlensegen kapja rajta, kész
az elmarasztalas. E tekintetben talan leg-
Jellemzobb frasa ,,A patakokban folyo
vér” cimi; hanyszor leirtdk — mondja —
ezt a koltm formulat, senki sem torédott
azzal, hogy a vér nem folyhatik patakok-
ban a csatamezén, mert — megalvad.

ftéleteinek eredetisége csak ritkan va-
lik eredetieskedéssé; gondolatai, még ha
lazdn formalja is Oket, tobbnyire el-
gondolkoztatok Az egyxket kiilonssen
szivesen idézziik: , Ne érezze magit senki
mivelt magyar embernek, de nemzetért
és orszagért felelGs szocxahstanak se, aki
a magyar nemzet sok szdz esztendd alatt
felgyGlt szellemi kincseit, lelki értékeit,
4altaldban a magyar 1rodalomba siritett
nemzeti kozgondolkozast és memzeti ka-
raktert nem ismeri. Aki a multat nem
ismeri — s ez egyfor‘mén érvényes a hi-
vatasbeli értelmiségre és a mozgalmi ve-
zetd rétegre — az nem tudhatja biztos
alaprél formalni a jovét se.” Veres Péter
irasait a kulturalis 6rokség igazi tiszte-
lete hatja at.

A koényvtaros szadmara kiilonleges ha-
szonnal jar Veres Péter Uij miive: megta-
nulhatja beléle, hogyan kell figyelmesen,
elgondolkodva olvasni és itélni. Kivana-
tos, hogy a konyv segitségével a konyv-
tarlatogatékat is erre kapassa ra.

L. K.

Granasziéi Pal
LIANE
Szépirodalmi, 299 old. 16,50 Ft (Ajanlott)

Van két nem hivatésos irénk, akinek
irodalmi miivei a céhbeliek legjobb alko-
tasaival is folveszik a versenyt. Bernath
Aurél, a festdmiivész az egyik; emlékezé-
seit (Igy éltiink Pannénidban, 1956, Utak
Pannonidbol 1960), kulonosen az elsé ko-
tetet, a legsikeriiltebb konyvek kozt em-
legettuk — a masik: Granasztéi Pal, aki
valtakozva hasznélja az epitomuvesz
szerszamait s a tollat, és ugyancsak nagy
sikert aratott emlékirataval (Vallomds és
bucsi, 1961).

Ujabb munkija kiegészitése a tavalyi-
nak. Harom darabja Kkozil az egyik
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(Apam élete) szépirdéi médszerrel megfor-
malt szociografiai tanulmany; csakhogy
a szerz6 itt nem a szociografidk hagyo-
ményos szinterére, a faluvégi nyomoru-
sag, a kiiltelki bérkaszdrnydk vilagdba
ve;et el; egy orvosprofesszor portréjat
rajzolja meg, s hozzid az el6keld belva-
ro§i rendelSk és fogaddszalonok, asszony-
zsurok és tancestélyek tdrsadalmat, er-
k('?'lcsét, szérakozasait. Valamit, ami —
mint az ir6 maga mondja — kinosan
pontos illemével, rangtartdsaval, élet-
szabdlyaival a régi Lajosok francia ud-
varanak tavoli, utdnzé visszfénye volt,
ami — s ezt mar mi tessziik hozza —
olcs6é kispolgéri hl’gl’tésban lejjebb szi-
vargott, s még ma is hat az érintkezés
szokdsaira s a jomoddal sajat viselke-
désnormék nélkiil ismerkeddk képzele-
tére. A cimadd clbeszélés egy hajdani
szerelem torténete, pezsgés poharak,
markas zongorak, myaralévilldk diszletei
ko6zott; fanyar, zaklaté ize azt is az ifja-
korra valé emlékezés &brandos-keser-
nyés hangulataval tolti el, aki sohasem
forgolodott a ,,tarsasagi” balok, autoki-
randulasok és nagyestélyibe 061t6zott
léhasagok csillogé korében, s hogy ez igy
van, az a szerzb irasmivészetének ere-
jét bizonyitja. A harmadik elbeszélés-
ben (El hazulrél) mar széttoredezik a ma-
génak val6 eldkel3ség zart akvariumvila-
ga, s hasadékain nyugtalanité jelenségek-
re latni; az emlékez6 a katonasagnal a
nép flamak ,masfajta arc”’-aval, egy bo-
hémes értelmiségi tarsasigban mésfajta,
modernebb életstilussal és eszményekkel
ismerkedik meg, s hatdsukra lassanként
maga is kiszakad a megesontosodott ha-
gyomanyok, uri elSitéletek szoritasabdl,
és elindul 1utjan, hogy alkoté, dolgozé

miivésszé valjék. — k —
Gladkov
CEMENT

Magyar Helikon, 260 old. 28,50 Ft (TOrzsanyagy

Fjédor Vasziljevics Gladkov (1883—
1958; egy volgavidéki, hatvanhét haz-
bl 4alls falucskaban sziiletett. Sze-
gényparaszt fia volt, fiatal évei mnagy
nyomorusagban teltek, de a roppant aka-
dalyokat legy6zve, tanité lett. Résztveit
az 1905-6s forradalom harcaiban, s ezért
bortont, majd tobbéves szamuzest szen-
vedett. ‘A huszas évek végefelé pedig mar
nemzetkézi hird iré6.

Tizenhat éves volt, amikor elsé novel-
l4ja megjelent. Hamarosan kapcsolatba
keriilt Gorkijjal, aki batoritotta, s akit
példaképének tekintett. Biztaté indulas,
de szigoribb mércével mérve, amit Glad-
kov 1925-ig irt, csak utkeresés; ekkor
azonban mngele:nt a Cement, amelyet a



szovjet irodalomtorténet nemcsak Glad-
kov életmivében, hanem a szovjet iro-
dalomban is kimagaslé alkotésként tart
szamon.

A regény egy cementgyar 0jjaépitésé-
nek torténete a polgarhaboru idején és
az azt kovet6 években. Hasonlé témat
nem egy ir6 dolgozott fel (Gladkov hata-
sdra, és nem egyszer bizony sematlkusan)
de Gladkove a nagy, korszakalkoté md-
vészi folfedezés: sikeriilt a gyar tjjaépi-
tésében egyszersmind az uj vildg meg-
sziiletését is 4brazolnia, az 4j korszak
kezdetének legfontosabb tarsadalmi és
emberi problémait.

Tagabb értelemben a regény hése a
gyar munkéssiga, de a legarnyaltabban
megrajzolt szereplé Gleb Csumalov. A
torténet azzal kezdddik, hogy Csumalov
visszatér a polgarhabortibél, s nemesak
munkahelyét, a gyarat taldlja romokban,
hanem ridébben, hogy csaladi életét is
oOsszeomlas fenyeget1 Két , fronton” kény-
telen tehat harcolni, de nem két, hanem
szamtalan ellenfellel ellenséges szaboto-
rokkel éppugy, mint egyes elvtarsainak
értetlenségével, elmaradottsagaval, a
NEP-korszak felem4s viszonyaival sem
tobbet, mint 6nmagéval. Az egyik kiizde-
lem — a magy forradalmi Atalakulissal
osszhangban — gy6zelemmel végzédik;
de csaladi életét nem tudja megoldani.
‘Nincs ezen a torténeten rézsaszinli maz,
de éppen az a nagyszerl benne, hogy a
sok szenvedés, vergédés korantsem le-
hangol6: a nagy térténelmi fordulat kér-
lelhetetleniil realista, végsé soron fol-
emelé 4brazolésa.

Eppen mert az emlitett Gladkov-ut4n-
zatok stilaris szempontbdl is rontottidk
az ilyen témaja mivek hitelét, kiilon em-
litést érdemel Gladkov rendkiviil szug-
gesztiv, kifejezé stflusa, melyet kitind
forditénk, Makai Imre tolmacsol a ma-
gyar kozonségnek, pontosabban: a ser-
diiléket kivéve mindenkinek.

Lékay Otté

Roger Chateauneu
ACELHARFAK
Magvets, 263 old. 22,50 Ft (Ajanlott)

Az Acélhérfik iréjaval majdnem egy-
idében ismerkedik a francia és a magyar
olvas6kozonség. Roger Chateauneu regé-
nye az 196l-es francia konyvtermés
egyik meglepetése volt, s az addig isme-
retlen, mar negyvenéves ir6 egyszerre az
irodalmi érdeklddés kozéppontjdba ke-
rilt Parizsban és kiilfoldon egyarant.

Az egyik napr6ol a masikra kivivott
irodalmi rangot mem a torténet vagy a
téma okozza, az Acélhdrfik csendes és

szerény alkotds, nem hivalkodik szenza-
ciés ,story”’-val, latvanyos fordulatok-
kal. A cselekmény meglehetésen egy-
szeri. Armelin Lévignacq id3sebb gyari-
munkés néhany mapjarol szél, az iizemi
munkarél, s egy hangverseny meglato-
gatdsarél. A meglepetést az események
és sorsok felidézésében megszdlalé kol-
toiség okozta. Chateauneu egy sajatos
vilag, a gépek, a vas, az acél és a kétkezi
munka birodalmanak légkorét érzékel-
teti, de ezt a leveg6t olyan meghitt lirai-
saggal varazsolja lapjaira, hogy az anyag
és a munka koltojévé valik. Koltészete
mégis az ember: az 6reg Armelin Levig-
nacq Aabrazolasiaban a legforrébb, kiilo-
sen a hangversenytermi jelenetben, mely
a munkas és a zene bensbtséges talalko-
zasat beszéli el.

A magyar olvasok kozil sokan ismerik
Giono regényeit. Az 6 latdsmoédja: a
valésag lirai atfogalmazasa éled ujja az
Acélhdrfik lapjain. Csakhogy Chateau-
neu Uj tartalommal tolti fel ezt a lirai
szemléletet. Giono panteizmusat, termé-
szetkultuszat a dolgozd emberrel érzeit
egylittérzés eszméjével cseréli fel.

A humanista mondanivalé és a lirai-
sag szerencsésen taldlnak egymadsra Cha-
teauneu kényvében. Ez a regény sok te-
kintetben mas, mint az altalunk megszo-
kott munkasregények: héseit nem tarsa-
dalmi helyzetiikben, hanem érzelmi éle-
tiikben ismerjiik meg, azonban Chateau-
neu is hitet tesz a munkéassag jovét for-
malé szerepe mellett. Nalunk, ahol any-
nyi vita folyik a munkdasabrazolasrdl és
a sematizmus elkeriilésérdl, fokozottan
tanulsdgos lehet a lebilincsel6 regény.

Pomogdts Béla

Karel Konrad

OSZOLJ!

Szlovakial Szépirodalmi Konyvkiadd, 422 old.
28 Ft (Ajanlott)

Ennek a jelentékeny cseh {rénak a ne-
vével most elGszor taldlkozik a magyar
olvasd. 1899-ben sziiletett, mindossze né-
hany regény, futirajz, emlékirat, vers,
szatira, esszé jelenti irodalmi munkdéssa-
gat: sokféle miafaj — kis mennyiségben.
,,Oszolj!” cimi regénye — —egyik legjobb
miive — 1934-ben jelent meg. Konyve
nehezen birja el az ismert mifaji besoro-
lasok valamelyikét. Nem ,regény” a szé
klasszikus értelmében, nincs cselekmé-
nye, f6hdse. K6nyve a regény, a riport,
az onéletrajz, a lira, a politikai szatira
furcsa keveréke. De realista (néhol mar-
mar a maturalizmus hatarat sirolé) rész-
letei, pompas humorérzékrél taniskodd
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irénikus szemlélete és az osztrak—ma-
gyar szoldateszkat és minden haborus-
dit mélységesen gyUlolé vilagnézete na-
gyon rokonszenvessé, figyelemreméltéva
teszik.

A torténet az elsG vilaghaboru kitoré-
sét6él annak befejezéséig tart; egy cseh
kisvarosban kezdddik, az 6nkéntesek zag-
rabi kiképzokaszarnyajaban folytatodik,
majd az olasz frontra viszi el az olvasoét,
s végiil bemutatja a cseh onkéntes ala-
kulatok milkodését, amelyek 1918-ban
Szlovakidba vonultak be. Ebbdl a vaz-
latos ,tartalom”-bdl is lathatdé, hogy a
konyv: élmény-regény. Minden oldala-
rél szinte patakzik a monarchia kegyet-
len militarizmusa elleni gytlédlet. Ha az
olvasé elgondolkozik a 14-es évek bruta-
lis, bornirt katonai szellemén, lehetetlen
arra nem gondolnia, hogy a fasizmus
magjat mar az elsd vilaghaboriit meg-
el6z3 években, de fileg a haboru alatt
vetették el, mar akkor tombolt az ostoba-
sagnak és a gonoszsiagnak az az undorité
keveréke, amely Németorszigban a hit~
lerizmusban, nalunk a hitlerizmus szol-
gaiban nyilatkozott meg.

Két remekbe faragott figurija vamn a
regénynek: egy testben gyenge, de hal-
latlan lelkierérdl tanuskodé festémivész,
aki bamulatos energidval és leleményes-
séggel szabotalja a kiképzést és az egész
héaborut, — az olvasébdl ellenallhatatlan
részvétet valtva ki; a maéasik egy ,lo-
vagi” csalddbdl szdrmazé fiatal tudos,
aki mnemesi és katonai rangjairél le-
mondva szegiil szembe a militarizmussal.

Karel Konrad kényve emlékezteté azok
szamara, akik a 14-es éveket végigélték
és nagyszerl tankonyv késGbbi nemzedé-
kek szadmara: ime, ez volt a monarchia,
ez a buta és kegyetlen katonak altal di-
rigalt vilag.

Szdnthé Démnes

Vladimir Minaé
HOLTAK ES ELOK
Eurépa, 357 old. 24 Ft (Ajnlott)

Vladimir Minaé¢ 1922-ben sziiletett, a
fiatalabb szlovak irénemzedék tagja. A
magyar olvasok el6bbi regényeit (Haldl
jér a hegyekben, Tegnap és holnap), va-
lamint novellaskotetét (Vdlaszuton) is ol-
vashattak, de igazan ismertté nagy trilé-
gidjanak elsé kotete, a Hosszu vdrakozas
tette. A Holtak és élék ennek folytatasa,
benne nagyrészt az elsé kotetbdl mar is-
mert szereplSkkel taldlkozunk. Onall re-
génynek is tekinthetd, bar egyes alakjai,
igy elsGsorban a forradalomért lelkesedd
tiszta, artatlan Hanka, a kiilonés, egzal-
talt fiatal orvosné és az els6 kotetben
markdnsan megrajzolt Labuda szazados
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alakjanak rajza feltételezi az elsG kotet
olvasasat is.

A trilégia cselekménye, mint ahogy
T6th Tibor, a regény forditéja irja utd-
szavaban, az un. Szlovak Allam utolsé
éveitdl az 1948-as februdari forradalomig
terjed. Rendkiviil tomor stilusban, hite-
lesen abrazolja a szlovak felkelés parti-
zédnjainak mindenre elszint fegyveres
harcat a hitlerista német megszallék és
pribékjeik, a Hlinka-gardistak ellen. A
taler6 eldl a hegyekbe szorulnak, itt
folytatjadk a harcot, mig megérkeznek
a szovjet csapatok. Az iré mesteri médon
mutatja be, hogyan mutatkozik meg az
emberek igazi énje a veszedelmes, sulyos
aldozatokat, szenvedést, helytallast kove-
teld valsdgos hénapokban. Minaé soha-
sem téved a hamis hazafias patosz, sovi-
nizmus utvesztéjébe. A szlovidk népet
nem ugy A&llitja elénk, mintha egészében
allt volna ki a fasizmus ellen. Nem ta-
gadja, s6t nagyon élesen megmutatja,
hogy nemesak a Janké Krapok, Bende
kommiszarok, Hankék s a partizanok sok-
ezernyi té6megei, hanem az arulé Ferkodi-
cek, Krempasskyk, az SS-es Ulrich fegy-
vernokok s a Hlinka garda minden for-
telemre kész osztagainak szadista gyilko-
sai is szlovakok voltak.

Minaé¢ iréi erejét, nagysagat mutatja,
hogy miivészi lendiilete soha nem lankad
s van batorsiga mem egy alakjat rend-
kiviili Osszetett, egymassal ellentmondé
tulajdonsidgokkal megrajzolni (Bende
kommiszar, Koza szakaszvezet§ stb.). A
cselekmény fesziiltségét mem gyengiti a
bels6 lelki tusakkal kiizkédd hésok abra-
zoldsa s a bdven elemzd részek sem. A
trilégia az Gj szlovak irodalom egyik leg-
jelentGésebb alkotasa.

Seres Jozsef

Jerzy Andrzejewsky
HAMU ES GYEMANT
Magvets, 399 old. 23 Ft (Tdrzsanyag)

Elébb az ugyanazon cimd film érke-
zett el hozzank, Andrzej Wajda alkotésa,
melyet mint az utébbi évek egyik leg-
kivalébb filmjét tartanak szdmon a szak-
emberek. Most, tobb mint tizesztendds
késéssel az els6 lengyel kiadas utan, ma-
gaval a regénnyel is megismerkedhetik
az olvasé.

Jerzy Andrzejewsky (sz. 1909-ben) a
lengyel prézairias egyik legnagyobb te-
hetsége. Mar 1938-ban elnyerte a lengyel
fr6i Akadémia dijat. Moralista hajlamu
iré, regényeiben, elbeszéléseiben erkolesi
kérdésekre keres valaszt, az emberi cse-
lekedetekért valo felelésség problémait
vizsgalja.

F6émivét, a Hamu és gyémdntot (mely-



nek cime a magy lengyel romantikus
kolt6, Norwid, egyik versére utal), 1947-
ben kezdte el kozolni egy folyéiratban.
Témaul a frissen felszabadult Lengyelor-
szag életét valasztotta, annak megoldat-
lan fesziiltségeibll épitette fol regémye
dramai ereji konfliktusit. Az események
néhany nap alatt jatszédnak le egy vi-
déki varosban: a habord utolsé napjai
ezek. Az emberek éppen csak tudomésul
veszik a német fegyverletétel hirét, fi-
gyelmiiket az j, a héboris éveknél is
bonyolultabb helyzet kéti le. A naciona-
lista lengyel katonatiszt illegalisan buj-
kal, s fegyveres harcot szervez a kor-
manyzat ellen; a régi rend levitézlettjei,
gréfok és uriasszonyok, pletykds ossze-
joveteleken szidjak a mépi hatalmat; a
polgarmester, kihasznalva a koalicié le-
hetBségeit, miniszteri székbe telepszik;
titkara, egy mosénd fia, fényes karriert
szimatol, de elcstiszik egy részeg éjszaka
bakldvéseinek véletlenén; az iszakos, vén
Gjsagiré cinikusan fecseg és zsarol; a
megsemmisft3 tdborbél szabadult tigyvéd
szorongva tépelddik, lesz-e kovetkezmé-
nye annak, hogy aljasul kiszolgalta rab-
tart6it; az Oreg szocidldemokrata kidb-
randult tétlenségbe siillyed, mert libera-
lis eszményeit nem taldlja meg az uj
rendben; éretlen kamaszok Osszeeskii-
vést jatszanak, s keziiket tarsuk vérével
szennyezik be; a nacionalista ellenill4s
fiatal harcosai géppisztollyal lesnek a
kommunista jarasi titkarra, s nem ve-
szik észre, hogy korabbi antifasiszta esz-
ményeikkel keriiltek szembe; a jérasi
titkar Almatlansagtol voros szemmel dol-
gozik, prébal urra lenni a zdrzavaronm, s
kozben elpusztitott feleségének emlékét
keresi, mig végiil utoléri a gyilkos golyo.

Hatalmas tarsadalmi korkép, melynek
alakjait a szerz8 nem osztalyozza mere-
ven jokra és gonoszokra; a karrieriz-
must, a vagyonféltést, az aljas gyévasa-
got, a cinikus Artist nem mentegeti, de a
megtévedtekmek nemes emberi tulajdon-
s4gait is kitiinteti, szAnalmat kelt fajdal-
mas tragédidjuk irant, hogy nem tudtak
eligazodni az eszmények és realitdsok
kusza szovevényében, s kiilondsen a jobb
sorsra érdemes Chelmickinek, a jarasi
titkar fiatal merényl8jének alakjat, sze-
relmét, az Osszeskiivés hinarjabél valé
menekiilési vagyat Abrazolja mély meg-
rendiiltséggel.

Ember, hat miért futottal?” — kiéltja
a haldoklé Chelmickinek a katonai ©6r,
aki azt hiszi, hogy a fiatal fiut tévedés-
b3l és artatlanul 15tte le. Ezek a regény
utols6é szavai, s talan szabad ugy értel-
mezni 6ket, mint az ir6 sajnilkozé és
figyelmeztetd kialtasat: Emberek, ne fus-
satok! nem lehet megfutni a térténelem
kérlelhetetlen tényei eldl! — s —

[fjusdgi €s
gvermekirodalom

Szabé Magda

SZULETESNAP
Moéra, 278 old. 18 Ft (Torzsanyag)

,Magad semmi sem vagy, csupan csak
annyi, mennyit népedért teendel” — ez
a felirat 411 a belvarosi miemlék-haz
emléktablajan, a hdazon, mely Szabé
Magda regényének szintere — ez lehetne
a regény mottéja is. Hogyan tanulja meg
egy elkényeztetett csitri lany, hogy mit
jelentenek az iskolaban annyiszor hallott
szavak: otthon, haza k6zdsség, Osszetarto-
zas?

I11és Borit, a 14 éves kis hazmester-
lednyt csupan egyetlen dolog érdekli:
nagylany szeretne lenni, szép ruh&kban
tiind6kolni, férjhez menni. A sziilei nem
értik meg, boldogtalannak, elhagyatott-
nak érzi magat. Aztadn egyszer csak tor-
ténik egy baleset, édesanyja kérhazba
keriil, és 6 egyszerre r4jon a munka, a
felelGsség {zére, s arra, hogy nincs egye-
diil, mellette all az uttor6-6rs, a haz, a
szomszédok, az otthon.

Ennyi a regény rovid tartalma, s ettdl
még tanmese is lehetne, de nem az. Mert
Szabé Magda ismert és népszeri iréi esz-
kozeit allitja a nevelés szolgalatdba, és
ezzel a céllal nemcsak emberformald,
példara buzdité, hanem lenyligbz6en ér-
dekes lanyregényt ad a fiatalok kezébe.

Szabé Magda legfébb iréi erénye, hogy
figurait beliilrél jellemzi, a belsé monol6g
eszkozével gondolataikat mutatja meg.
Ezt teszi legjobb alkotdsaiban (Az 6z,
Freské, Mondjik meg Zséfikdnak), s ezt
teszi itt is: nemcsak a cselekményben
tinik ki és formalédik hései jelleme, ha-
nem a nyelv-, a gondolkoddsmoéd is Kki-
fejezi, egyéniti 6ket. A Sziiletésnap szinte
filmszerden (filmre is kivankozik) nyujt
bepillantdst a haz kiilonb6zg lakéinak
életébe, a parhuzamosan futé torténések
soridn egyidejlleg, egymas mellett 1a4tjuk
az egy cél felé torekvd figurdk gondola-
tait. Ez a cél pedig Illés Bori énmagara
ébresztése, ujjasziiletése, hazataldlasa a
maganybo6l.

Taldn tudlsdgosan romantikus a jé és a
rossz megszemélyesitése: Jutka, a min-
dent elrendezd8, mindenkivel térdds, to-
kéletes pozitiv hés, és Szilvia, az Ures-
lelki démon (ifjlisagi regények és fil-
mek elmaradhatatlan szereplGje); jollehet
ez a két figura angyal és 6rdog mivolta-
ban tavol sem olyan emberi, mint a tob-
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biek; de az olvasét karpétolja e gyenge-
ségért az a tiszta emberség, mely Kkiti-
néen élezett helyzetekben, dramaj érzék-
kel sz6vott jelenetekben igazi érzéseket,
az emberek tobbségében €156 josagot szo-
laltatja meg.

Szab6é Magda, az ird, érett mivészettel
onti formé4ba annak az emberismeretnek
és tapasztalatnak sokasagat, melyet Szabd
Magda, a tanar halmozott fel. Ifjusagi
miivei ezért memcsak a fiataloknak: a
sziiloknek és pedagégusoknak is sokat
mondanak: kulcsot adnak keziikbe ahhoz
a sokszor hét lakattal elzart vilaghoz,
amit a serdiil6 magaban hordoz.

Boz6éky Eva

Astrid Lindgren

BRITTA KIONTI SZIVET
Mora, 141 old. 12 Ft

A valéban mivészi értékd, hitelesen
megint lanyregény még manapsag is
elég ritka, éppen ezért kiilénésen kere-
sett konyvtaraink polcain. Astrid Lind-
gren svéd ir6né, aki igényes ifjusagi mi-
veivel érdemelte ki az iréi rangot fém-
jelz6 Andersen-dijat, hivatott ismeréje
és abrazoloja a serdiild lanyok életének.
Ezt, a nalunk most megjelent mivét mar-
is kézr6l-kézre adjadk a ledny olvasok.

A konyv sikerének két £6 tényezdje: az
iréné biztos pedagdgiai érzéke, s monda-
nivaléjanak oOtletes formai talalasa. A
fitosorru, szoszke Britta ahogy megsz6-
lal, mar is belopja magat sziviinkbe. Pe-
dig mincs rajta semmi feltin6, s rendki-
viili kalandokba sem keveri az ir6né. (Ez
is megszivlelendé tanulsag lehet: nem
feltétleniil az izgalmakban gazdag cse-
lekmény hajszolasatél valhat csupan ér-
dekfeszitové egy ifjusagi regény.) Ahogy
a 15—16 éves lanyokra annyira jellemzd
kozlési vagy kitor Brittdbol — az & ese-
tében egy kimustralt oreg irégép iri-
gyén — az is olyan magatél értet6dos, s
kedvesen humoros is egyben, mint ennek
a bakfisnak minden szava és mozdulata.
Levelezdtarsat keres, de igazabol az egész
vilagnak szeretné kibeszélni magat. Né-
pes csaladjarol, az iskolai élet zajlasarol,
a téli vakacié6 eseményeirdl, s egy bonta-
kozé kamasz-szerelemrél szdmol be uté-
nozhatatlanul eredeti fintorokkal. Tud ne-
vetni nemcsak madasok, hanem sajat ko-
vetkezetlenségein is. Talpraesett fruska,
nem kell félteni az élettdl, A maga maéd-
jAdn mAar most realisan szembenéz vele,
tudja, hogy nem csupa jaték, hogy ve-
szélyek is leselkednek az ember lanyéra,
de épp ezért helytdall magéért, s mindig
s8z8p emberi eszményekért lelkesedik.

Astrid Lindgren érdeme, hogy nem hol-
mi felnGttes jotanidcsok szdesovének sze-
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gbdteti szemfiiles kis hését, hanem 6 1é-
nyegil at hitelesen 15 éves kamaszlany-
nyd, aki csipés nyelvét ugyan mindenkin
koszorili kornyezetében, de székimonda-
saval mindig igaz ugyet szolgal. Modot
talal arra is, hogy mértéktarto biralatial
illesse tarsadalmi rendszere visszassagait.

Sikeresen elkertiili a leAnyregények leg-
gyakoribb buktat6jat: az érzelmességet.
Sehol nem szirupos, még a kamaszosan
suta szerelmi jelenetekben sem.

Kiilon elismeréssel kell szélnunk Lon-
tay Laszlé sikeriilt forditasarél: arnya-
latosan hasznalja szévegében fiataljaink
élGbeszédét.

A konyv nemesak a Brittaval egykoru,
s leginkabb érdekelt 13—16 éves lanyok-
nak ajanlhat6, hanem a neveldk, s a szii-
16k szamadara is tanulsagos — és élveze-
tes olvasmany.

Epp ezért nem értjiik, miért nem kapott
ez a Kkitiné ifjusagi regény torzsanyag
vagy legalabbis ajanlott jelzést. Hiszen a
Moéra kiadvanyai ezt tébbnyire — még a
gyengébb miivek is — megkaptak, mivel
a kényvtarak mindig sziko6lkédnek ifja-
sagi irodalomban.

EttSl fiiggetleniil felhivjuk ra a kényv-
tarosok figyelmét: ajanljak batran a
fiataloknak. Berecz Jézse’

"Tuidomdnyos €s
ismeretierjeszio mivek

G. V. Plehanov
IRODALOM ES ESZTETIKA
Kossuth, 556 old. 60 Ft (Ajanlott)

PlehanoV (1856—1918) az oroszorszagi
munkasmozgalom korai szakaszanak leg-
magyobb alakja. Szazadunk elsd éveitdl
kezdve fokozatosan hattérbe szorult Le-
nin mellett, szembe is keriilt vele, s a
gy6zelmes forradalom 1917-ben a fiata-
labb vezets taktikdjat igazolta. Lenin
mindenkor nagy megbecsiiléssel sz6lt
egykori teoretikus ellenfelérél. Kés6bb
azonban féként Plehanov tévedéseit hang-
stlyoztak, s emiatt a magyar kozonség
csak toredékesen ismerhette meg mun-
kassagat.

Irodalmi és esztétikai mivei elGszor
most jelentek meg nyelviinkon. Tizenkét
cikket, tanulmanyt tartalmaz a kotet, kii-
16nbdz6 célu és kiilénbozd értékl irdso-
kat.

A legjobbak a nagy orosz forradalmi
demokratak, Bjelinszkij és Csernisevsz-
kij irodalmi elveit fejtegetik. Az orosz
térsadalmi gondolat torténete cimi befe-
jezetlen koényvében még tavolabbra, az



orosz demokratikus hagyomanyok gyoke-
réig tekint vissza a szerz6; e mivébosl a
Lomonoszovrdl és Ragyiscsevrdl szélo ki-
tiné fejezeteket olvashatjuk kotetiink-
ben. Plehanov altaldnos esztétikai néze-
teit (felfogasdt a mivészet eredetérdl,
polémiajat a lart pour l’art hiveivel)
Levelek cim nélkiil, illetve Mdvészet és
tirsadalmi élet cimid irdsaibél ismerhet-
jlik meg, gyakorlati alkalmazasukat leg-
inkabb Ibsen dramdiinak elemzésébdl. E
tanulmanyok mindegyikét kovetkezetesen
és hajlékonyan alkalmazott materialista
gondolkodas és szakfilolégusnak is be-
csiiletére valo olvasottsag jellemzi.

Kisebb, népszerlsité rendeltetésd cik-
kei (A XVIII. szdzadi francia drdmairo-
dalom és festészet a szociolbgia szempont-
jabél, Néhdny szé6 a munkdsolvasékhoz
stb.) vazlatosabbak, ezekben itéletei nem
egyszer elhamarkodottak és merevek.
(Példaul az a kirivé véleménye, hogy a
munkéasolvasd nem élvezheti Puskint,
mert az osztalyidegen.) Az ilyen elavult
irdsoknak helyiikk lehet egy teljesebb
gyljteményben, mely a szerzd eszméinek
fejlédését van hivatva bemutatni: a mos-
tani, tanité célzati kotet kdnondba nem
volt j6 folvenni 6ket. A beléliikk adédhaté
félreértéseket S. Nyir6é Jézsef rovid be-
vezetS sorai sem oszlatjak el.

A forditds Elbert Janos munkija, és
tobbnyire kielégit6. A latinbetlis neveket
azonban a cirill 4tirdsb6l mem mindig
tudta visszakovetkeztetni. (Igy pl. a 451.
lapon Ecalampadiust ir — Oecolampadius
helyett.) —y

Roger Garaudy
ARAGON UTJA
Kossuth, 447 old, 45 Ft (Ajanlott)

Korunk francia irodalminak egyik
legnagyobb alkotéja Aragon. Miiveinek
legjavdt mar ma, az iré6 életében vilag-
irodalmi értékként ismerjiikk, — s ez a
nagy kortars {r6 kommunista, akinek mi-
vei és elméleti irdsai korunk szocialista
vilagirodalmat gazdagitjak. A magyar.nl-
vasé szdmos miivét: regényeit, verseit,
tanulméanyait ismeri, miként az Aragon-
rél konyvet ir6 kitlind francia marxista
filoz6fus, Roger Garaudy munkait is (pl.
Marxista humanizmus).

A konyv voltaképpen csak els6é része
Aragonrdl sz6l6 monografidjanak, amely
az ir6 atjat, f6képp vildgnézeti fejlédését
mutatjabe ,a szirrealizmustdl a valo
vilagig”. Az 1944 utani korszakrél vi-
szonylag sz(ikszaviian beszél: a most ké-
sziil6 masodik rész elemzi majd mindazt,
amivel ez a nagy ir6 az irodalmi és mi-
vészeti alkotds realista moédszerét, elmé-
letét és gyakorlatat gyarapitotta.

A szerz6 keveset foglalkozik konkrét
életrajzi tényekkel, és annal szenvedélye-
sebb odaadassal boncolja Aragon iréi pa-
lydjanak vilagnézeti tartalmat, egyes al-
lomasainak funkci6jat. Konyvének saja-
tos szint ad az a tény, hogy filozéfus mun-
kaja. Elsosorban az ir6i fejlodés belsd
dialektikdja érdekli. Az életml egészé-
nek abrazolasdban Aragon mivészi-vilag-
nézeti fejlédésének torvényeit megfogal-
mazva éri el legjobb eredményeit; az
egyes miivek behatébb esztétikai elemzé-
sére, az irodalmi Kkornyezet szélesebb
prespektivaban valé megrajzolasara ke-
vesebb energiat fordit.

Garaudy abban a tényben taldlja meg
Aragon fejlédésének kulcsat, hogy irdi
palyaja soran mind vilagosabban latja az
irodalom osszefiiggését a valé vilaggal,
fliggését a tarsadalomtdl. Az életmi 14at-
szbélagos ellentmondéasai kozott ez teremt
szilard egységet. Nagyon taldléan alkal-
mazza Aragonra sajat Victor Hugordl
mondott szavait: ,Nagysiaganak titka...,
hogy sziinteleniil valtozott, nem egyéni
érdekei .szerint, hanem meghdkkentd en-
gedelmességgel a torténelem s a torténe-
lemformalé nép, paratlan fogékonysaggal
a torténelmi folyamat irant.”

Somlai Aliz

Hegediis Andras
GARDONYI, A NEPTANITO
Tankonyvkiadé, 168 old. 15 Ft

Gardonyi 1881-t6l 1885-ig tanitott a ka-
radi, devecseri, sarvari és dabronyi isko-
lakban, négy esztendeig osztozott a ma-
gyar méptaniték szomoru sorsidban, nél-
kiilozéseiben, e négy év alatt szerezte
legfontosabb élményeit, melyek mély myo-
mot hagytak egész irdsmivészetén.

Hegediis Andras a mar kordbban is-
mert adatok, elsdsorban az iré6 fidnak
konyve (Az él6 Gdrdonyi) alapjan fog-
lalja Ossze az életpalya e szakaszanak
torténetét, majd részletesen (sajnos, tul-
sagos bdbeszédlséggel, leereszkedden egy-
szerd stilusban) elemzi Gardonyinak azo-
kat a mdaveit, melyeket a falusi tanités-
kodas emlékei ihlettek (A ldmpds, Az én
falum), tovabba pedagdgiai célzati me-
séit, torténelmi elbeszéleseit, melyeket a
gyermekek szdmara irt.

Uj ismereteket csak a kényv egyik fe-
jezetébdl kapunk, ez azonban megér-
demli figyelmiinket. Gardonyi 1886-ban
Gyé6rott Tanitobardt cimmel folydiratot
inditott. Ennek megtirgyalasaval az iro-
dalom- és neveléstorténet adés maradt,
noha — mint Hegediis Andras munkaja-
bdl kideriil — Gardonyi-képiink nem le-
het teljes Ujsdgszerkesztéi tevékenységé-
nek vonésai nélkil.
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Géardonyi folyéirata mindenekel6tt a
tanitosag érdekvédelmét szolgalta. Batran
kiallt a mivelddésiigy paridi mellett, bi-
ralta a kozoktatds miniszterének, Tre-
fortnak politikajat, mely csak a kirakatba
ill6 magy létesitményekkel (egyetem stb.)
torédott, és elhanyagolta az alapokat, a
falusi iskoldkat. Gardonyi emberhez mél-
t6 megélhetést kovetelt a rosszul fizetett
tanitéknak, hogy hivatasukhoz illén mi-
velhessék magukat, és emberhez mélté
banasmédot, hogy ne goromba papok,
pokhendi é&s tudatlan tanfeliigyeldk és is-
kolaszékek megaldzott szolgai, hanem a
nép megbecsiilt és tekintélyes tanacsadoi
legyenek. E célok elérése végett a foly6-
irat szervezkedésre szolitotta fel a nép-
tanitokat (mégpedig felekezeti kiilonbség
nélkiil). A Tanitébardt cikkeiben fejtette
ki Gardonyi az iskoldn kiviili népmive-
lésre vonatkozé nézeteit, melyeket min-
den mai népmfivelének — tehat a kényv-
tarosoknak is — kiilémés figyelmébe
ajanlunk.

Hegediis Andras kémyve jél elkalauzol
Gardonyi pedagégiai frasai kozott, de ta-
14n nem volna félésleges a fontosabbakat
egy valogatott kiaddsban meg is jelen-
tetni: sokat tanulhatniank beléliik.

—_r

Karel Schulz

KOBE ZART FAJDALOM
Képzém(vészeti, 5§92 old. 65 Ft (Ajanlott)

Karel Schulz cseh iré a német megszal-
1las alatt frta meg Pragiban Michelan-
gelo Buonarotti hatalmas terjedelmi élet-
regényét. A konyv befejezetlenségében is
— az 531 lapnyi els6 rész utin, a maso-
dik részbdl csak két fejezet késziilt el, 60
lap terjedelemben — roppant anyagot
tartalmaz nemcsak Michelangelo életérdl,
hanem az olasz reneszinsz egészérdl is.

Mereskovszkij Leonardo da Vincije 6ta
sokan és sokszor megprébalkoztak hason-
16val, de ilyen hatalmas anyaggyijtéssel
kevesen dolgoztak. A miivészi beleélés
szempontjabol a f6hds lelkiéletének raj-
zédban sem érdektelen és értéktelen Karel
Schulz mave. Kér, hogy a szerz6 roppant
széles tarsadalmi és torténeti hatteret
rajzolva és a torténeti és kitalalt alakok
mérhetetlen témegét mozgatva, magat
a f6hést csak II. Gyula papaval valé
meghasonlasaig kovethette életitjan. A
roppant terjedelmiinek szdndékolt mi —
az elkésziilt rész alig tobb Michelangelo
életének egynegyedénél — befejezésében
halila akadalyozta meg.

Schulz mivében végigkisérjiik Michel-
angelot a sziil6i hazt6l kezdve. Latjuk
gyermekkoriban, majd Ghirlandaio tanit-
vanyaként, kés6bb Lorenzo Medici kert-
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jében dolgozva elsé szobrain. Kirajzolo-
dik viszonya Savonaroldhoz, és megtud-
juk, hogyan kellett Lorenzo méltatlan fia,
Piero Medici alatt hoészobrot készitenie
minden idék legnagyobb szobraszanak
az udvar és a tomeg mulattatasara. Lat-
juk menekiilését Velencébe, Bolognaba,
majd a Mediciek bukésa utan visszatéré-
sét Firenzébe, Kibontakoznak el6ttiink
rémai napjai a Borgidk, VI. Sandor, majd
a Roverek, II. Gyula pépa uralkodasa
alatt. Eddig kisérhetjiik a szerzdével, aki
sokszor valdt és elképzeltet vegyit kony-
vében, bar teljesen 1légbdl kapottat alig.
A Kébe zart fajdalom olvasasa termé-
szetesen nem pétolhatja Michelangelo is-
meretét illetéen sem Hermann Grimm,
sem Henry Thode nagy Michelangelo élet-
rajzat, vagy akar Romain Rolland szép
Michelangelo tanulményét. De elsG él-
vezetes, olvasmanyos bevezetésnek na-
gyon megfelel. Bevezet annak a szellem-
6ridsnak ifjuisagéaba, aki késébb utolérhe-
tetlen erdvel szinte egy maésik, nagyobb
aranyd vilagot alkotott miivészetében.
A mivet 35 Kkitin6, legnagyobbrészt
Michelangelo alkotédsairdl késziilt mémel-
1éklet, fotografia disziti. —0—

Norbert Casteret
HARMINC EV FOLD ALATT
Gondolat, 146 old. 19 Ft (Torzsanyag)

A konyv egy lelkes természetbarat be-
szamoléja merész barlangkutaté vallalko-
z4sairél. Mar gyermekkoraban vonzotta 6t
a fold alatti iliregek vildga, kés6bb egyie
nehezebb feladatokra vdllalkozott és
eredményeinek hatasa alatt szinte hiva-
tisava valt a barlangkutatis. De célja
nem a tudomanyos feltaras, hanem a fel-
fedezés. Sportember és nem tudés. Ered-
ményeit els6sorban sportszeri teljesit-
ménynek tekinti, és meghokken, amikor
azok tudomaényos értékét felismeri. Hiva-
t4sszerfien érzi, hogy a tudoménynak
sziiksége van bator dilettdnsokra is, akik
vallakoznak olyan nyaktérs feladatokra,
melyektdl a tudés hata borsdédzik. Nagy
gyakorlati ismeretei alapjan azonban bi-
zonyos kérdésekre olyan szerencsésen mu-
tat r4, hogy észrevételei tudominyos
szempontbdl is értékesek.

Kalandregények perglé elevenségével
frja le dermeszté hidegben, omladékos ak-
nikon, vizalatti sztkiileteken, 6rvényeken
és zuhatagokon keresztiil megtett viszon-
tagsagos utjait, és a f6ld mélyében feltart
vilAg viszonyait, megddbbenté méreteit,
szépségeit és veszedelmeit. Az alvilagi
t4djak varizsa és a felfedezések lenylGgozé
élménye az olvasét is megragadja. Leira-
sait személyes motivumok szovik at, me-
lyek néha naivan hatnak, de megkapéan
jellemzik a szerzd ,h8si” 6ntudatat.



Felfedezései, koztilk a Pierre Saint
Martin 6ridsbarlangja és az 6sember em-
lékeit érintetleniil megérzé6 Montespan-i
barlang, a szerz6 nevét a tudomanynak
azok kozé a kiilsé munkatarsai kézé ik-
tattdk, kiknek a tudés halaval tartozik.

A konyvet a természetlefrasok, ttika-
landok baratai, és kiilénésen az érettebb
ifjusag figyelmébe ajanljuk.

Birkds Géza

Koplikné Kovacs Eva
PULYKATENYESZTES
Mezbégazdaségi, 122 old. 9,50 Ft (Tdrzsanyag)

A pulykatenyésztés napjainkban kiilo-
nos jelent6ségli, mert a fogyaszté kozon-
ség igénye vilagszerte a sovany husok
felé fordult. A pulyka htsa kiilonosen
fiatal korban igen alkalmas arra, hogy az
emberek ilyen helyesebb taplalkozasi
igényét kielégitse. A fiatal pulykahus fe-
hérjékben gazdag, zamatos és sokfélekép-
pen elkészithet6. A pulyka iranti keres-
let ezért kiilf6ldén és belfdldon egyarant
megnoévekedett.

J6 minGségl, export koévetelmények-
nek megfelelé €16, vagy vagott pulyka
elssorban nagyiizemekben &llithat6 el3.
A pulyka mnalunk az alféldi tanyavilag
jellegzetes allata volt. Allomanya a me-
zbgazdasag atszervezése idején Atmeneti-
leg csOokkent, a nagylizemek megerGss-
désével azonban ismét emelkedik. A puly-
katartis kezdeti nagylizemi térekvéseit
ezideig kedvezoétleniil befolyasolta, hogy a
tanyai tartas kislizemi moédszereit prébal-
tak alkalmazni.

Ez a konyv olyan tenyésztési és tartasi
moédszereket ir le, melyek mér a nagy-
lzemi jellegre is figyelemmel vannak, de
amellett a haztaji pulykatartis eredmé-
nyeit is kedvezden segitik els. A magy-
lizemi tenyésztés szempontjai szerint mu-
tatja be a md azokat a fajtiakat, melyek
gyors mnidvekedésiikkel, jé takarmanyér-
tékesitd és tojastermelé képességiikkel,
valamint ellendll§ szervezetiikkel alkal-
masak a nagylzemi tenyésztésre. A ki-
vélasztds szempontjai mellett ismerteti a
tenyésztés moédszereit, a térzskdnyvezést,
keltetést és a tojastermelés kérdéseit.

Kiilonosen el6térbe keriilnek a mnagy-
izemi szempontok a pulykatelep épitési
kérdéseinek valamint a takarmdnyozas és
hizlalas eljarasainak leirdsanal. Haszno-
san egésziti ki a tenyésztési kérdéseket a
pulyka egészségvédelmének ismertetése.

A szakirodalmunkb6l mar régéta hiany-
z6 szakkonyv hézagpotlé és nagyon kor-
szerl tanitiasival bizonyara hozza fog ja-
rulni, hogy az 6téves terv végére a puly-
ka tenyészidllomany elérje az elSirany-
zott 300 000 db-ot, melyet a tavlati ter-
vek szerint 500 000-re kell majd felemelni.

S. Sz. F.

Lacza Béla

LUDTENYESZTES
Mez6gazdasagl, 153 old, 12 Ft (Tdrzsanyag)

Baromfikiviteliink 30—35%-a lud. Ha
lidallomanyunkat névelni tudjuk — s
ennek megvan a lehet3sége — nemcsak
a hazai fogyasztast, de libamaj és 1lad-
toll kivitelliinket is nagymértékben emel-
hetjiik.

A baromfidllomany tobbsége ma min-
den orszigban tyukfélékbdl adédik és a
baromfitenyésztésben napjainkban vég-
bemené nagy fejlédés kozéppontjaban
mindeniitt a ,broiler” (iparszerien ne-
velt rantani val6 csirke) eldallitasa all, de
azért a ludtenyésztésben sem szabad Kki-
haszndlatlanul hagyni azokat a lehet8sé-
geket, melyek egyrészt a keresletben,
masrészt pedig a hazai tartids kedvezd
viszonyaiban adottak.

A szerz6 mivében 12 ludfajtat ismer-
tet. Nemcsak leirast ad roéluk, de értékeli
is azokat a nagylizemi tenyésztés szem-
pontjabdl. A tovébbiakban a ludak el-
helyezésével foglalkozik. A ludak elhelye-
zése a haztji gazdasigban nemigen je-
lent probléméat, a nagylizemi tartiasban
azonban mar gondoskodni kell a ludak
igényeinek és koranak megfelelé egysze-
ribb, vagy szilardabb épitési férGhelyrsl.

Kiilonosen fontos, sok 1uj, és hasznos
tanicsot tartalmazé része a konyvnek a
ludak takarmanyozasaval, hizlalasaval és
a tolltermeléssel foglalkoz6 rész.

Befejezésiil foglalkozik a szerzé a lu-
dak tenyésztésével, keltetésével é&s on-
4ll6 fejezetben a specializdlédé nagyiize-
mek gazdasdgosabb termelési igényeinek
megfelels ludtenyésztés lizemi formaival.

S. Sz. F.

Konyvtdri szakirodalom

KULFOLDI
TANULMANYUTAK

Orszagos Konyvtariigyi Tandes

Evek 6ta latogatjak a magyar konyvtar-
ligy hivatalos kikiildéttei a Szovjetuniét,
a népi demokracidkat, valamint Auszt-
riat, Hollandiat és mas orszdgokat, részt-
vesznek a FID, az IFLA iilésein, a doku-
mentaciés, szabvanyositasi, bibliografiai
és szakozasi nemzetkozi konferenciakon.
Tanulmdanyozzdk odakint a kiilénbozé
tudomanyos, koézmivelddési, szakszerve-
zeti, szak- és gyermekkonyvtarakat, ezek
szervezetét, elhelyezését, sllomanyat, ol-
vaso6szolgalatat, felszerelését, cimfelvételi
és szerzeményezési gyakorlatat, a fény-
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képeztetési lehetdségeket, a forditasok ke-
zelését, a Germanica és Polonica gyujte-
mények elvi kérdéseit, a szaklapok szer-
kesztését, a konyvtarosok képzését... A
kilfoldet jart konyvtarosok igy szerzett
tapasztalatait taldljuk meg Osszegyidjtve
az évenként tagolt Kiilfoldi tanulmdny-
utak cimi kiadvany eddig megjelent 6t
kotetében.

A beszamolék hivatalos jelentések 1é-
vén nem azonos szempontok szerint ké-
szliltek: az egyik egészen szilikszavu, 2—3
lapra sGriti ugyanannyi hét élményét, a
masik viszont 30—40 lapon igyekszik min-
den tapasztalatardl részletesen szamot
adni. Onmagaban egyik sem ad teljes ké-
pet a kulfold konyvtariligyérél, egyiitt
azonban ravilagitanak arra, -hogy hol,
miben maradtunk le a fejlédésben, és
hogy milyen eredményeinkre lehetiink
biliszkék. Meglatjuk beléliik, hogy a hata-
rainkon tul dolgoz6 kartarsak milyen erd-
feszitéseket tettek az olvasék szamanak
novelésére, a kulturalis forradalom Kkiszé-
lesitésére, a kiilonb6z6 nehézségek lekiiz-
désére, mit értek el, hol vallottak kudar-
cot, és sok utmutatast taldlunk benniik
sajat munkank megjavitasara. Az, aki
még nem utazott kiilfoldre, egy kis ,ki-
tekintést” kap; aki maga is jart az ismer-
tetett intézményeknél, felelevenitheti, és
uj szempontokkal gazdagithatja élményeit;
aki pedig ezutidn megy kiilf6ldi tapaszta-
latcserére, hasznos utmutatast kap arra,
hogy milyen konyvtarakat keressen fel,
és hogy mit tanulmanyozzon ott. A so-
rozat szerkesztéje, Ger6 Gyula az Gssze-
allitdssal hasznos és j6 munkat végzett.

A tanulmanyutaknak Kkotetben valé
osszegytiijtése az 1961-es (5.) kotettel be-
fejezddétt. A beszdmolék a jovében nem
éves Osszeallitdsokban jelennek meg, ha-
nem a Konyvtdri Figyelé hasdbjain. A
valtozdsnak feltétlen vannak elényei —
a gyorsabb megjelenés és a nagyobb nyil-
vanossag —, de van egy nagy hatranya is:
nem fogunk a kiilfold konyvtariigyérdl
ilyen Osszefligg6 attekintést kapni.

Jendfi M. Imre

UTMUTATO A TANSZEKI
KONYVTARAK KEZELESERE

A Debreceni Kossuth Lajos Tudoméanyegyetem
Konyvtara, 120 old.

Az egyetemi konyvtarhalézatok ered-
ményes mikodése nagymértékben fligg
a tanszéki, intézeti konyvtarak munkaja-
tél. A tanszéki kényvtarosokat feladataik
ellatasdban a koézponti konyvtarak idén-
ként tajékoztatok, dtmutaték kiadasaval
is tamogatjak. E moédszertani kiadvanyok
kotetei kozott rangos helyet foglal el a
Debreceni Egyetemi Konyvtar most meg-
jelent Utmutatéja, amely a debreceni
Kossuth Lajos Tudomanyegyetem kémyv-
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tari halézatahoz tartozé 29 tanszéki tag-
koényvtar szakszer(i kezeléséhez nyujt se-
gitséget.

Az Utmutaté szerkezeténél fogva t6bb
a mikodési szabalyzatnal, és inkabb alap-
foku konyvtarosi ismeretek gydjteményé-
nek tekinthet6. Tartalmilag egyes részei
felilmuljadk a hasonlé modszertani se-
gédletek szinvonaldt. Mindjart az elsd
fejezet magas elvi sikon foglalkozik a
konyvtaros, a konyvtar és a koényvtari
halézatok (kézponti kényvtar és a tan-
széki konyvtar) idGszerl kérdéseivel. A
vildgos okfejtéssel és tomoér konyvtari
nyelvezettel megirt bevezetd részeket a
konyvtari munka egyes teriileteinek, a
gyarapitds, katalégizalas, szakozas stb.
tudnivaléinak leirasai kovetik. E fejeze-
tek sok tanulsaggal szolgalnak mem csu~
pan a debreceni, hanem barmely konyv-
tar munkatarsai szamara is. Igy példaul
igen jo utbaigazitast ad a targyi betliren-
des katalégus elkészitéséhez a targysza-
vazas szabdalyainak felsorolasa, vagy a
raktarozashoz a Cutter-rendszer vilagos
ismertetése.

Helyes, hogy az Utmutaté kozol iigy-
rendi szabalyokat is, azonban a felhozott
példak koziil némelyik tal véazlatos. Igé-
nyességre torekszik, de kissé tulzott ko-
vetelményeket is tamaszt, példaul a tan-
széki konyvtarak iigyvitelében. A tan-
székek ugyanis &altaldban még mincsenek
a fejlédésnek azon a fokan, hogy az Ut-
mutatéban eléirt éves munkaterv, vala-
mint a beszdmolé jelentés kévetelményei-
nek megfeleljenek. Kar, hogy a mivels-
désiigyi miniszter altal eldirt statisztikai
adatszolgaltatasra vonatkozélag sem nyujt
tajékoztatast az utmutato. Hasznos lett
volna a statisztikai jelentés adatainak
értelmez6 magyarazata mellett — egy
tanszéki konyvtar adatainak felhasznala-
saval — a fontos nyomtatvany szabaly-
szer( kitoltésének a szemléltetése is. Vé-
giill fogyatékossaga a nagy szaktudassal
megszerkesztett munkanak, hogy nincsen
tartalomjegyzéke vagy targymutatéja. E
kisebb hianyossagokat ellensilyozza az
Utmutaté tartalmi gazdagsiga. Megalla-
pithatjuk, hogy a Debreceni Egyetemi
Konyvtar halézati tapasztalatainak koz-
readasaval a tanszéki konyvtarosok sza-
mara irt, nem tulsagosan Kkiterjedt szak-
irodalmunkat jelentékeny munkaval gya-
rapitotta.

dr. M6ra Ldszlé

Az idegen nevek és cimek Kkiejtése

Roger Chateauneu = Rozsé Satoné
Roger Garaudy = Rozsé Géardédy
Karel Schultz = Kiérel Sule

Norbert Casteret = Norber Kasztré
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Bibliografiak

MAGYAR
BELKERESKEDEDELMI
SZAKBIBLIOGRAFIA
1950—1960

Belkereskedelmi Kutaté Intézet, 1962. 206 old.

A fenti munka, melyet Farkas Jenéné
allitott Ossze Tasnadi Attila kdzremiiko-
désével, a Belkereskedelmi Kutaté Inté-
zet Szakbibliogrdfiai kiadvdnyok soroza-
tanak masodik koteteként jelent meg. Tar-
talmazza az 1950 és 1960 kozotti években
Magyarorszdgon megjelent magyar nyel-
vi, belkereskedelemmel foglalkozé szak-
irodalom termékeinek — konyveknek,
cikkgytjtemények cikkeinek, tovabba a
fontosabb folyéirat-, szak- és napilap-
cikkeknek — bibliografiai adatait.

A Dbibliografia 22 szakcsoportban so-
rolja fel mintegy 2400 tételbél all6 anya-
gat. Az egyes szakcsoportokon beliill —
sziikség szerint — tovabbi alcsoportosi-
tdsban kozli a cimleirasokat. Az egyes
bibliografiai egységek teljes cimleirasa
csak egy szakcsoportban fordul els; az
érintkez témacsoportoknal azonban uta-
16k taldlhatok.

Ez a konyvészeti mi jérészt masodkéz-
b6l veszi anyagat, és bizonyos mértéki
parhuzamossagot jelent mas magyar koz-
gazdasagi bibliografiai kiadvamyokkal,
kiilonésen pedig a Hajdu Elemérné, Ha-
mori Béla és Haraszthy Gyula szerkeszté-
sében ,Tervgazdasigi, statisztikai és
szamviteli bibliografia” cimmel kiadott
sorozat eddig megjelent kéoteteivel. On-
kénteleniil felvetodik tehat az a kérdés:
van-e az itt ismertetett bibliografidra
szlikség? Létjogosultsagat az az elénye
indokolja mas, szélesebb kord kézgazda-
sagi targya konyvészettel szemben, hogy
regisztralja egy népgazdasagi ag kérdései-
rél 11 év alatt megjelent irodalmat, és fgy
a belkereskedelem irodalma egyiitt, egy
Osszedllitdsban talalhaté. Ezért nemecesak
megkonnyiti a kozgazdasagi kutatoknak
és a gyakorlati szakembereknek az iroda-
lom felkutatdsaval jard, id6trabld, fa-
radsagos munkajat, hanem segitséget
is nydjt mindazoknak a belkereskedelmi
dolgozéknak, akik fejleszteni kivanjak
szakmai tudéisukat.

A kotetet kiegészitd ,,Betirendes mu-
taté” alfabetikus sorrendben kézli a szer-
z6k nevét és a szerzd nélkiili mivek ci-
mét.

A ,Felhasznilt folyéiratok jegyzéké’-
nek fejezetét attekintve, feltlinik, hogy a
szerkeszt6k mellzték szamos folyéirat-
nak, illetve szaklapnak, tovabb4 a feldol-
gozott témakor szempontjabol legfonto-

sabb hivatalos lapoknak, a napilapok k&-
zil pedig péld4ul a ,Népszabadsag”’-nak
feldolgozasat. A koévetkezékben csak né-
hany kiragadott példat emlitiink meg a
mell6zott folydiratokra, melyekben fon-
tos, belkereskedelmi vonatkozasu cikke-
ket talaltunk: Bankszemle, Baromfiipar,
Hiitéipar, Kereskedelmi Ertesité, Koz-
lekedési Kozlony, Népi Ellendrzés.

Tuszkau Anténia
Nagy Dezsé

A MUNKASDAL
ES MUNKASFOLKLOR
MAGYAR SZAKIRODALMA

A magyar munkéasfolklért nem régéta,
csak egy évtizede gy(jtik, Osszefoglald
kézikonyv még nem targyalja, ezért Nagy
Dezs6 kiilonosen hasznos, a tovabbi kuta-
tasokat megalapozé munkat végzett e
biblografia Osszedllitasaval.

Az Otven oldalas kiadvany a szerzoék,
illetve a cimek &bécé-rendjében sorolja
fel a mozgalmi és egyéb munkasdal-kiad-
vanyokat és folklorisztikai cikkeket, a
nyomtatdsban megjelenteken kiviil kéz-
iratos forrasokat is. Gyujtékore széles:
nemcsak a szorosan vett népi szovegeket,
hanem a mikoéltészet mozgalmi jellegii
alkotasait is feldleli, nemcsak az ipari
munkéssag dalait veszi szamba, hanem a
foldmunkas- és summasélet néprajzi em-
1ékeit is, a régi céhszokéasokra éppugy ki-
terjeszkedik, mint a véalasztdsi rigmusok-
ra és a histérids énekekre vagy a mun-
kasszinjatszas és a szavalokoérusok hagyo-
manyaira. Gyjtésének eredménye 6tszaz-
huszonhdrom bibliografiai tétel.

A legrégibb adat: Magos Erné: Kolte-
ményei egy elevennek. Ajdnlattal egy ha-
lotthoz. Szabadon Herwegh Gyorgy utdn.
Pest. 1848. Lehetne vitatkozni arrdl, hogy
egy német miikolté forradalmi verseinek
magyar forditasa beillik-e ebbe a gyGj-
teménybe; alkalmasint azért keriilt ide,
mert kiadéja Téncsics Mihaly. Bizonyara
talzds volt folvenni Darmay Viktor
(1850—1878) versfiizeteit 1is, pusztan
azért, mert egyik kolteménye a Parizsi
Kommiinrdl sz6l. Eljarasat az osszeallito
igy okolja meg: ,,A munkisdal fogalma
hazai viszonylatban még nincs kell6kép-
pen tisztdzva. Ezért tagitottuk kissé a
gyGjtott cimanyagot, olyan mdvekre is,
melyek ugyan elsGdlegesen nem vonha-
t6k a munkasfolklér cimszé ala, de az
O6sszehasonlitasnal nélkiilozhetetlenek.”
Valdéban, jobb, ha egy biblografia néhany
félosleges adatot tartalmaz, mint ha hia-
nyos. Itt-ott azonban hidnyt is tapasz-
talunk, kimaradt pl. Barabas Tibor Egy
bdnydsz élete cimli konyve, mely nem
annyira regény, mint inkdbb egy oreg
banyasz onéletrajzi elbeszélése.

— ki —
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A VIII. PARTKONGRESSZUS tanulminyo-
zAsahoz cikKk-katalégust készitett a Fovarosi
Szabé Ervin Konyvtar a Konyvtirtudomanyi
és Modszertani Kozponttal kozosen, A gyGjte-
ményt sokszorositott kataloguscédulikon kiild-
ték meg a konyvtaraknak, melyek folyamato-
san kiegészithetik a kongresszus befejezése
utan megjelent irodalommal. A targykori kata-
16gust mind az elgadék, mind a résztvevok joi
hasznadlhatjak majd az 1963. évi politikaj okta-
tasban.

Emlitést érdemel a Tatabanyal Megyel
Konyvtir Két kongresszus kozott cimd bibli-
ografidja is. A konyvalakban megjelent kiad-
vany gazdag szemelvény anyagon Kkeresztiil
mutatja be a VIII. kongresszus 6ta elért gaz-
dasagi és Kulturalis fejlodésiinket. (H.)

.

NEW-YORKBAN elképeszt6 méreteket 6lt a

pornograf konyvek forgalma, A renddrség idén-

ként razziat tart a boltokban €s a zug-koél-

csonzéhelyeken. A lefoglalt szennyirodalom

tobb mint egymillié kotet. x.)
L

TANULMANYI KIRANDULAST SZERVE-
ZETT a Bacs-Kiskun megyei SZMT konyvtar.
A kétnapos budapesti ut koltségét a szakszer-
vezeti bizottsdgok fizették, ezzel is jutalmazva
az aldozatkész, lelkes konyvtarosokat, akik fel-
adatukat tdrsadalmi munkéban latjak el.

A tanulmanyut keretében a konyvtarakon ki-
viil megtekintették az Orszdghizat és az Athe-
naeum nyomdat is. A budapesti konyvtarak és
a nyomda meglatogatdsa nagy élményt nyujtott
a résztvevléknek, az egyutt toltott k€t nap pe-
dig alkalmas volt arra is, hogy egymast, egy-
mas munkajat megismerjék A gondosan szer-
vezett kirdnduldson ebben az évben 25-en vet-
tek részt.

Az SZMT konyvtar nemcsak sajat hal6zataba
tartozé konyvtarosokat hivott meg a kirandu-
lasra, hanem 8 magyobb lizem m(szaki kényv-
tarosat i1s. A m(szaki kdnyvtarosok a Technika
Hazanak konyvkidllitisdt és az Orszagos M-
szaki Konyvtart is megtekintették. A muadszaki
konyvtarosok orommel fogadtik a kezdemé-

nyezést.
.

OCSARDON, a ciganyfaluban litogatist tet-
tek a Pécsi Megyei Kényvtar munkatédrsai és
a csalddi otthonokban koérnyezettanulminyt
végeztek, melyb6l sok tanulsigos tapasztalatot
szlirtek le. Az esti Osszejbvetelen Méra Ferenc
két movelldjat olvastik fel az egybegydlt kb.
50—60 f6nyi hallgatésignak. A ciganyok nagy
érdeklfdéssel hallgattdk végig az elBadast s
kérték, hogy maiskor is keressék fel Oket, s
tartsanak szdmukra filmvetitést is. J.)

KONYVTAROSOKAT ES KONYVTERJESZ.
TOKET jutalmaztak meg a miiszaki konyvna-
pok alkalmib6l. A megjutalmazottak koziil az
alabb felsorolt kényvtarosok tébb éve kivalo
munkit végeztek a miiszaki irodalom népsze-
rasitésében: Bugir Attila, a Baranya megyel
Allami Epitdipari Valalat szakszervezeti és mf-
szaki Konyvtirosa; Hegyi Nindor, a Csepel
Autégyar mifiszaki konyvtdrosa; Koronczay
Béla, a Dunai Vasm@i miszaki kdnyvtarosa;
Németh Istvan, az Ajkai Uveggyar szakszerve-
zeti konyvtirosa; Ribicska Raymondné, a Ma-
gyar Gyapjifon6- és Szovogyar szakszervezeti
¢és miiszaki kdnyvtarosa; Széchy Dezséné, a
Klement Gottwald Villamossigi Gyar miiszaki
kdnyvtarosa; Szolcsanyi Mihaly, a Salgétarjani
Banyasz miivelddési otthon kényvtirosa; Titz
Rezsd, a Budapesti Tésztagyar szakszervezeti
konyvtirosa.
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ERDEKES AJANLO BIBLIOGRAFIAKAT
adott ki a Szolnoki Megyet Konyvtdr. Mezégaz-
dasdgi szakembereknek iddszerd termelési keér-
désekr6l dllitott bssze rovid jegyzéket, a ma-
gyar munkdsmozgalom szolnokt kidllitdséhoz a
mozgalom orszdgos és megyei vonatkozdsu ki-
advdnyait foglalta jegyzékbe; a konyvbardt-
napokon szereplé firék munkdssdgdrél pedig
tobb egyleveles kiadvdnyt jelentetett meg. A
kdnyvtdr remélhetbleg 1963-ban folytatja jo
kezdeményezését a killonbozé irodalmi dnnep-
ség-sorozatok megrendezésével, és t8bb neves
ir6t hiv meg ezekre az eseményekre. Igy a
most meginditott szerz6i sorozatuk d4rodalmi
életilnk legjobdb képviselbinek munkdssdgdt fel-
tdré bibliogrdfidkkal gazdagodik majd.

Hasonlé jellegh kiadvdny a Kaposvdri Me-
gyei Kényvtdr ajénlé kényvjegyzéke is, melyet
a vdros felszabaduldsdnak 18. évfordulSjdra
rendezett hagyomdnyos irodalmi napok alkal-
madbdl készitett.

E bibliogrdfia az ilnnepség-sorozaton részt-
vevb irok, tobbek k8zott Csorba Gydézd, Fodor
Andrds, Foldedk Jdnos, Galgoczy Erzsébe:.
Gydre Imre, Mé6ricz Virdg, Szdsz Imre, Takdts
Gyula, Tamdsi Aron és Zelk Zoltdn életér6l,
mutveir6l ad dttekintést. A kaposvdriak mos-
tant kiadvdnya mélté régebbdbi, szinvonalas Kki-
advdnyaikhoz. (H.)

L

AZ ALLATTENYESZTOK SZAMARA késziil-
tek ajanlé jegyzékek Adand, Balatonszemes és
Kotcse (Somogy m.) kozségi konyvtiranak 4l-
lomanyarél. Az annotalt, sokszorositott jegy-
zékek a falusi Kkonyvtiarak torzsidllomanyaba
tartozé legfontosabb miiveket soroljik fel. A
fiizeteket a jovoben Somogy megye valamennyi
kozsége szamara kiadja a megyei konyvtar,

MEZOGAZDASAGI KONYVTAROSOK TA-
JEKOZTATOJA cimmel 4j halézatl hirado
indult. Az OMgK uj kiadvanya a mez8gazda-
sagi koényvtarhalézat tagkdnyvtarainak széles-
kori tdjékoztatdsat tlzte ki célul, illetve azt,
hogy mas hilézatok konyvtirait is megismer-
tesse az agrarkonyvtarak problémadival. A
tajékoztaté 1963-t61 kezdve negyedévenként

jelenikk meg. . (H.)

AZ ORSZAGOS PEDAGOGIAI KUNYVTAR
megvizsgalta a Szabolcs megyel iskolai konyv-
tdrhalézatot. A vizsgalathoz a megye tanacsi
hilézatdnak konyvtadrosai hasznos segitséget
nyujtottak. A megyei konyvtdr a jovSben
modszertani és bibllografial segftséget nyujt a
tandcsok oktatdsi osztdlyainak és a mnagyobb
iskolai kényvtaraknak. (P. T.)

*

KETMILLIO FORINT konyvbeszerzési Ossze-
get bocsdtot a Fdvarosl Tandcs a Szab6 Ervin
Kdnyvtar rendelkezésére az elmilt év befeje-
zése el6tt. Az Osszeg nagy segitséget jelent a
kényvelldtds megjavitdsdban, (H.)

L

JASZAPATI kozség konyvidrdban a mult év
tavaszdn csoportos ldtogatdson vettek részt a
,,velemi’” termelészovetkezet tagjai. (Errdl la-
punk is beszamolt annak idején.)

A litogatds eredményeként a tsz kdzpontja-
ban koényvkolesdnz6t létesitettek. Az egy éve
mikédé kis kényvtirb6l ma mdar a tagok
18%-a olvas rendszeresen, és a maéasodik ne-
gyedévben megkétszerez3dstt a mezSgazdasagi
szakkOnyvek forgalma. A tsz elndok tobb alka-
lommal tartott kényvismertetést az 1j mezd-
gazdasigi szakkdnyvekrdl, A j6 kezdet tehAt
eredményes munkaval folytatodik. (H.)
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