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Az Orszagos Mez6gazdasdgi Konyvtar és Dokumentacidés Kozpont épulete

A MEZOGAZDASAGI TUDOMANYOS
TAJEKOZTATAS TIZENOT EVE

Az Orszagos Mez6gazdasagi Konyvtar és Dokumentacios Kdzpontot a tarsadalmi
igények elemzése alapjan alapitotta és szervezte meg a FoldmUvelésiigyi Miniszté-
rium. A mai szervezeti formanak a kovetkezd jelent6s alloméasai, szakaszai voltak:
1948-ban alakult meg a Tudomanyos Tajékoztatasi Intézet, 1951-ben a Mez6gazda-
sagi Forditd lroda és az Orszagos Mez6gazdasagi Konyvtar. A fels6 iranyitdé szervek
helyesen ismerték fel, hogy a mezdgazdasag-tudomany terlletén jelentkez6 sokréti
szakirodalmi és dokumentaciés feladatok megoldasat e harom intézmény az eréfor-
rdsok jobb megszervezésével, egyesitve eredményesebben biztosithatnd. Ennek figye-
lembevételével vonta tehat dssze 1952-ben a Foldmvelésiigyi Minisztérium az Orsza-
gos Mezbgazdasagi Kdnyvtarat és az 1948-ban alakitott Tudomanyos Tajékoztatasi
Intézet utodjat, az Orszagos Mezd8gazdasagi Dokumentaciés Kdzpontot. 1953-ban az
Orszagos Mez6gazdasagi Fordité Irodat is beolvasztottdk az Orszagos Mez6gazdasagi
Konyvtar és Dokumentaciés Kodzpontba.

Az OMgK f6 feladata ebben a szakaszban a ,,mez6gazdasagi szakirodalom anya-
ganak egységes gylijteménybe foglalasa, a kutatas és az oktatas érdekeinek megfelel6
rendszeres tovabbfejlesztése” volt. Ezt a feladatkért a foldmdvelésligyi miniszter
bévitette: célul tlizte a mez6gazdasagi termelésiben m(kéd6é szakemberek szakmai
érdeklddésének felkeltését, a mezégazdasagi szakirodalom széles kdr( népszer(isitését,
a kutatasi tervek dokumentaciés alatamasztasat, a szakirodalom vilagviszonylatban
torténd vertikalis feltarasat.

Az OMgK munkajat ebben az idészakban az Utkeresés, a munkamédszerek Ki-
alakitasa jellemezte. Hazankban mez6gazdasadgi dokumentacié a felszabadulas el6tt
csak ,nyomelemekben” létezett. Tapasztalatok, kikristalyositott munkamaédszerek hia-
nyaban so6ik nehézség, sok probléma tette gdérongydssé az utat. lgen nagy nehézséget
okozott példaul a dokumentacids és a kdnyvtari munka helyes aranyainak kialakitasa,
az (j inttzmény munkatarsainak kivalogatasa, a kényvtari és dokumentacios munka
elmélyedt elemzése, szintetizalasa, a fels§ szakvezetés megadott iranyelveinek alkal-
mazasa a mindennapi munka gyakorlataban, tekintettel az intézetben végzett munka
Gttoérd voltara.

Fordulopontot jelentett az 1956. évi kdnyvtari torvény, mely az OMgK-nak — a
tavlati fejlédés kereteit megszabva — a mezdgazdasagi szakkonyvtari hal6zati koz-1
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ponti funkcié ellatasat is feladatkoérébe utalta. Az OMgK még abban az esztendében
megfeleld felméréseket végzett a konyvitari torvény kereteinek tartalommal valé kitdl-
tése érdekében, és az ellenforradalmi felkelés leverése utan ismét hozzalatott mun-
kajidnak még tervszeribb megszervezéséhez. Egészséges iitemd, fokozatos munkaval
sikeriilt a mezégazdasagi szakkonyvtar és a tudomanyos dokumenticié helyes irdnyu
és aranyu kialakitdsa, melynek soran hangsulyozottan szem elétt tartotta az intézet
a szakkoényvtariugy teriiletén jelentkezd problemak, feladatok megvaldsitdsdnak kove-
telményeit, a tudoményos tajékoztatds eddigi eredményeit megszilarditotta, és mélyre-
hatéan elemezte a tovabbfejlesztés lehetdségeit is.

Erre a szakaszra esik a tudoményos tdjékoztatdsi munka differencialasa és fino-
mitasa. A Foldmivelésligyi Minisztérium Kollégiuma 1960-ban megvizsgalta az
OMgK-nak alapitasa o6ta végzett munkajat, és az addigi eredményeket elismerve
megvonta a tovabbfejleszbés £6 vonalait: elsédleges fontossdgu az elvi és gyakorlati
kérdések elemzése, a dokumenticiéval szemben tédmasztott igények rendszeres érté-
kelése, a hibaforrasok feltarasa és a munkamoédszerek javitdsa kiilonos tekintettel a
termelés igényeinek elemzésére, valamint a magyar meziégazdasdg szocialista &atszer-
vezésének elSsegitésére. Ilyen viszonyok és torekvések kozott alakultak ki az OMgK
jelenlegi funkcioi, szolgaltatasai, szervezete és tevékenysége.

Az OMgK négyiranyu feladatkort tolt be: orszagos szakkonyvtar, dokumentéciés
kozpont, haldzati kézpont és a mezdgazdasagi forditasiigy koézpontja.

Az orszagos szakkonyvtari funkeié elsésorban a mezégazdasigtudomanyi szak-
irodalom Kkorszerli gyljtésének és helyi, postai, valamint konyvtarkoézi kolesonzés
utjan valé hasznositdsdnak megszervezését jelenti. Alapkovetelmény, hogy az orsza-
gos szakkonyvtar és a halézat altal gondozott tudomanyidgak irodalméat a dokumen-
taciés moédszerek felhasznaldsan kiviil egyéb konyvtari eszkozokkel (gyarapodasi jegy-
zékek, masodfoki bibliografiak stb.) is feltarja.

Tudomaénypolitikai és szakszempontok miatt inkdbb hangsilyos a dokumentécios
kozponti feladatkor, mivel jelenleg az OMgK az orszag egyetlen mezégazdasagi doku-
menticiés intézménye. E funkcié betdltése sordn a szakszer(en kivalogatott hazai és
kiilfoldi irodalmat a kiil- és belfoldi szakemberek részére feltdrja, vagyis a kutato-
intézetekben, a felsGoktatisi intézményekben, az operativ irdnyité szervekben, vala-
mint a termelésben dolgozé szakemberek differencidlt igényeinek megfelels, kiilon-
bozd kutatési és termeléstechnikai szempontok szerint csoportositott tdjékoztatast
nyujt.

A kutatis- és a kisérletiigy, valamint a felsGoktatis tajékoztatdsanak f6 eszkioze
a dokumentaci6é alapkiadvénya, az Agrdrirodalmi Szemle, mely a vildg minden taja-
rél beérkezb mintegy 1600 kiilfoldi és hazai folyéirat, 1000 nem folyéiratjellegi perio-
dika és évi mintegy 5000 monografia feldolgozisa alapjan késziil.

A mezdgazdasigi termelés, a fogyasztas, az aruforgalom nemzetkézi irdnyat, a
fejlett és fejldds orszagok termelési szintjének alakulasat, mutatélt kdveti nyomon
a Kiilfold Mezbégazdasdga c. agrarpolitikai lap, mely elsGsorban az 4llami és péart-
vezetésben, valamint — egyre inkdbb — az operativ vezetésben dolgozé szakembere-
ket is hivatott informalni.

A termelésben dolgozd szakemberek a Mez6gazdasdgi Vildgirodalom c. folyéirat
tanulmanyszerdi Osszefoglalé cikkeibdl megismerhetik g legkorszeribb kiilfoldi elja-
rasokat, a legujabb agrotechnikai vivmanyolat.

A teljes hazai irodalmat a Magyar Mezégazdasdgi Bibliogrdfia rendszerez.

A szakirodalmi olvasasi tanacsadék viszont idGszer témakérdok alapjdn csopor-
tositjdk a szakkérdések — elsGsorban magyar nyelvii — irodalmét.

Az OMgK témadokumentaciéi az elétérben A4ll6 kutatasi és termelési kérdések-
nek a vildgirodalomban tiikr6zdd6 allisat mutatjdk be tudoményos szinvonalon.

A hélézati szervezés lenini elvét érvényesité 1956-os kopyvtari torvény a mezd-
gazdasagi és erdészeti konyvtarak halézati kozpontjaul az OMgK-t jelslte ki. A hals-
zat a kutatéintézetek, a felsGoktatdsi intézmények, Gjabban pedig a felséfokii mezs-
gazdasigi technikumok, tehit erGsen eltérd funkciéju intézmémyek konyvtirait egye-
siti, Elvben ide tartoznak még a termeldiizemi konyvtarak is, ezek azonban szamuk,
szervemet;tlségﬁk, s az altaluk betdltott jelenlegi feladatok alapjdn héalézatunkba még
nem sorolhaték.

A hilézat konyvtdrainak munkajat az OMgK kOnyvtari szakmai szempontbdl
iranyitja.

A hélézati kozponti funkcié betdltését hivatott eldsegiteni tobbek koézott a koz-
ponti cimjegyzékek gondozdsa és a Mezbgazdasdgi Konyvtdrosok Tdjékoztatéja c.
moédszertani kiadvany is.

Az OMgK masfél évtizedes mGkodése sordn szadmottevd konyvtarkozi és hals-
zatkiozi, valamint kiilfoldi kapcsolatokiat épitett ki, melyek részlebes ismertetése meg-
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haladja e cikk kereteit. Jelenleg egyik f6 egylittmiikodési teriiletiink a kdzmivel6dési
konyvtarak szakkonyvtari funkcidinak kialakitasahoz és betoltéséhez nyujtott bib-
liografiai-tandcsadé munka. Néhany széval meg kell emlékezni a kiilfoldi agrar-
intézményekkel és szakkonyvtarakkal fennallé kapcsolatainkrél is. A hazai mezdgaz-
dasigi tudomany és gyakorlat eredményeit a kiilfoldi szakkorék szdmdara az orosz,
német és angol nyelven kiadott Magyar Agrdrirodalmi Szemle kézvetiti, melyet mint-
egy hétszaz kilfoldi intézmény kap meg rendszeresen.

A mezdgazdasagi tudomanyos intézményeknek a féhatésig évente meghatarozott
forditasi keretet bocsat rendelkezésre, ennek felhasznalasat, tehat a szakforditasok
elkészitését az OMgK végzi, s gondoskodik az elkészitett forditasek tObbiranyd hasz-
nositasarél is. A dokumenticiés katalégusokon, forditasi jegyzékeken kiviil ehhez a
munkahoz a forditdsgyljtemény sorozat nyujtja a legnagyobb segitséget, aziltal,
hogy nyilvanossagot biztosit a kozérdekl termelési és agrarpolitikai témak valoga-
tott forditdsanyaganak.

Az OMgK munkajanak sokrétlisége és tevékenységi teriileteinek szertedgazé volta
megfeleld munkamegosztast és szervezettséget igényel. Az itt vazlatosan ismertetett
szolgaltatasokat és munkateriileteket a konyvtari, a tudomanyos tajékoztatdsi és a
fordit6 osztaly latja el. A gazdaséagi osztadly biztositja a mikodési feltételeket, a hazi
sokszorosité részleg pedig gondoskodik a konyvtari & dokumentaciés kiadvanyok
elGallitasarol.

A fentiek alapjan megallapithaté, hogy az OMgK munkdajaval az adott idészak-
ban a konkrét tirsadalmi igények kielégitésére torekedett. Ha azonban azt akarjuk,
hogy mind a szakkodnyvtariigy, mind a mez6gazdasagi tudomanyos tajékoztatas teri-
letén holnap és holnaputan is j6 munkat végezziink, a tovabbfejlesztés lehetdségeinek
kialakitisa és Uj utak keresése sziikséges. Ez sokrét(, széles spektrumi elemzé mun-
kat és adatfelvételt is igényel, melynek alapjan elkészitjiikk az intézet tavlati fejlesz-
tési tervét. E kidolgozas alatt 4116 terv f6bb pontjai:

1. A szakkOnyvtari és a tudomanyos tajékoztatasi funkcié fokozott Gsszehango-
lasa. A haléozati és médszertani munka fejlesztése. A differencidlt munkamegosztas
kialakitasa, jobb megszervezése az OMgK-ban és a halézat tagjai kozott.

2. A fentebb ismertetett szolgaltatdsok allandd, rendszeres tovabbfejlesztése, fino-
mitasa, korszerlsitése, a jelentkezd igények — valésidgnak megfeleld — elemzése
alapjan.

3. A szocialista mezdgazdasigi nagyilizemekben dolgozé szakemberek tudatidnak
4llandé formadlasa, érdeklédésének felkeltése és tovabbfejlesztése.

A fenti tervek megval6sitdsa érdekében a tudominyos és gyakorlati vivményok
gyorsiitem(i és széles kord alkalmazisinak, lehetdségének biztositdsdra toreksziink,
és tudatositani kivanjuk azt a felismerést, hogy a f6iskolal vagy szakkozépiskolai
képzéssel a szakemberképzés nem fejez3dhet be. Ezt csak ugy érhetjiik el, ha a leg-
fejlettebb eljarasokat és modszereket szervezetten és intézményesen megismertetjiik
a termelésben dolgozékkal.

Megvizsgaljuk azt is, hogy a dokumenticiés kiadvanyok alkalmasak-e a tudomé-
nyos vivmanyoknak a gyakorlati termelésbe valé 4tiiltetésére és ha igen, milyen
hatésfokkal, hogy az elkovetkezd 5—10 esztendGében a fejlett mezdgazdasigi nagy-
lizemek mar fokozatosan bekapcsol6djanak a mezbgazdasdgi dokumentacids szolga-
latba. Ezért intenziven foglalkozunk a médszerek kialakitédsaval. Sok kisérletet vég-
ziink ezen a teriileten. (Megfeleld mdédszer kialakitdsa esetén rugalmas szakvezetéssel
a mezdgazdasagi dokumentécié hozzijarulhat a szocialista nagyiizemek fejlédéséhez.)

F6 feladatunk tehat, hogy szakkonyvtiri és dokumenticiés eszkozokkel biztosit-
suk a tudomanyos. vivimdnyok ¢és eredmények, szakismeretek hatékony gyakorlati
alkalmazisat. Ha ebben a tekintetben eredményeket ériink el, akkor nem kétséges,
hogy a dokumenticié a mezdgazdasdg miszaki fejlesztésében domtd fontossagu sze-
repet jatszhat.

E feladat csak akkor valésithaté meg, ha sokoldalian elemezziik a mezdgazdasig-
tudomény és a termelés jelenségeit. Dontd fontssdghi tehit a termelderdk fejlddésének
és a fejlesztés kérdésének figyelemmel kisérése: az a tény, hogy az anyagi és tech-
nikai bézis elemei a legszorosabb Osszefliggésben és kolcstnhatdsban vannak a leg-
f6bb termelderével, az emberrel, az ember termelési tapasztalataival, szakképzettsé-
gével.

Ez az Osszefiiggés és kolesdnhatds hatérozza meg az elkivetkezs idészakban, a
tudoméanyos-technikai forradalom idészakéban, pozitiv vagy negativ irdnyban —
hatist gyakorolva a termelSerdk fejlédésére — a mezdgazdasigi szakkonyvtariigy
és a tudoményos tdjékoztatds munkijat, mely bizonyos fejlédési fokon termelGerdvé
vélva mindségi valtozést jelenthet a mezbgazdasigban.

Dr. Miké Andréds

]*
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A tajoi allami gazdasaghoz vezeté 0j uat

EGY ALFOLDI VAROS KONYVTARI ELETE

Kiskunhalas nagy Kkiterjedésd alfoldi
telepiilés: csaknem 60 ezer holdnyi teri-
letén 26 és félezer lakos él. Kdzilik még
ma is 8 és félezren laknak a kilterileten.
A szétszértsagot jellemzi, hogy a varos
népsirisége négyzetkilométerenként 84,9,
(Kiskunfélegyhazaé 2587, Bajaé 1718,
Komarom megyéé 1199, s6t meg a szin-
tén kiterjedt tanyavilagu Szabolcs-Szat-
maré is 989!). Tehat a varoson belil is
érvényesiilnek a kulturalis szervez6-
munka akadalyai. Egy jellegzetes példa:
a konyvtarbol csak Ugy juthatunk a nyu-
gati szélen fekv6 bodoglari kulteruleti
iskolaba, ha Kiskunmajsan keresztil
tesszliik meg a 28 kilométeres utat.

A varosnak nincs szamottevd ipari lé-
tesitménye. A vastdmegcikkipari, faipari
vallalat és a ,csipkeverékbdél” alakult
haziipari vallalat nem egészen ezer em-
bert foglakoztat. Rajtuk kivil még a ba-
romfifeldolgozé is ad kdéralbelil 6t ho-
napon &t négyszaz asszonynak idény-
munkat. A munkahelyeken azonban
egyel6re nem folyik kulturalis tevékeny-
ség. A népmlvelés szervezete tehat
csaknem Kkizarolag terileti jellegd.

Az oktatds és a népmivelés
intézményei

Kiskunhalason a megfelel6 szam( (és

sok djonnan épitett) altalanos iskola
mellett 1 gimnazium, egy kozép- és
(1961-t6l) egy fels6fokii mez6gazdasagi

technikum mdikodik. A varosnak ugy-

nevezett bazis-mivel6dési hdza van. Ez
modszertani tanadcsokat ad és bemutato-
kat tart a kornyéken dolgoz6 tébbi m-
vel6dési  otthonnak.  Tevékenységének
leger6sebb oldala a szakkdrék szervezé-
se. A muzeum érdekessége, hogy hely-
ismereti kiallitdsan bemutatja napjaink
torténetét is. A varos egyik jellegzetes-

sége az Un. csipkehdz. Itt a varos nép-
mivészeti hagyomanyait apoljak. Az
egyetlen mozi eredetileg szinh&znak

épllt. 500 féréhelyes, kitlin6 akusztikaju
el6adotermébe azonban a MOKEP
nem engedi be a havi 2 alkalommal le-
jaréd kecskeméti Katona Jdézsef szinhazat.
S6t, hogy elvegyék az épilet belsejének
szinhazi ci’ellegét, befedették az orchestrat
és atrendezték a ruhatéarat.

A varosban 13 tanacsi fiokkonyvtarat
telepitettek. 1955 6ta a_gyermekkdnyvtar
is kulén mikodik az Uttér6hazban. Ha-
rom jelent§sebb szakszervezeti kdnyvtar
van. A MAV és a Baromfifeldolgozé az
Uzemen belil, a nemrég egyesitett allami
gazdasagi és szakszervezeti szakmakozi
kényvtar (3000 kotet) elvben a nyilvanos-
sag szamara is kolcsdondz, de ennek még
nincs gyakorlati jelentdsége.

A tandcsi iranyitas és a kényvtar

A tanacsok csak kozigazgatasilag ira-
nyitjak, anyagilag kevessé segitik a
konyvtarat.

A varosi tandcs a kényvtarnak 12 éves
fennallasa d6ta csupan 15 ezer Ft értéki
anyagi segitséget adott. A mult évben



kisérleteztek, hogy jogcimet teremtsenek
bizonyos minimalis 06sszegnek a varosi
tanacs koltségvetésébe vald bedallitdséra.
Ezt a fibkkonyvtarak alloménygyarapita-
sara koltotték volna. A terv megval6si-
tasa nem sikeriilt. A végrehajté bizott-
sdgnak a mdvelddési iigyeket targyalf,
1962. december 29-i tandcsiilésén a 2
pontb6l 4116 hatdrozat egyik mondata
csupan arra hivja fel a kényvtar figyel-
mét, hogy vegyen részt az évforduldk
megilinneplésében, és jaruljon hozzi gép-
kocsijdval az ismeretterjeszté elGaddék
szallitdsdhoz — széval olyan tevékeny-
ségi dgakra utal, amelyeket a konyvtar
mar hosszii id6 6ta végez. A varosi ta-
nacs k6zombosségét, a konyvtarosok cél-
tudatos — de eddig még nem eredmé-
nyes — felvilagosité munkéval igyekez-
nek feloldani.

A jarasi tanacs 1961. 6ta beszadmoltat-
ja a konyvtarat munkijarél.

A kényvtdar eredményei a szdmok
tiikrében

Miel6tt ismertetnénk a kiskunhalasi
kényvtari munka jellegzetességeit, maéd-
szereit, fejlédését és helyzetét, néhdny
szdmadattal bemutatjuk a varosi ered-
ményeket.

Ev Az Az olvasék | A kolesonzstt
allomany szama mivek szama
1958 15 500 1700 82 400
1960 18 000 3000 125 000
1961 | 23 800 3900 138 000
1962 | 25700 4300 185 000
1 olvasé-|olvasék a|1 olvasé-| az 4llo-
ra juté |lakossag| ra juté | mény 1
Ev kotet- | szazalé- | kotet- |kotetére
szam kaban szam [iuto évi
forgalom
1958 9,0 6,5 48 5,3
1960 6,0 12,0 49 7,0
1961 6,4 15,5 37 5,6
1962 6,0 17,0 43 7,2
1962. évi
jarasi
atlag 7,0 14,1 37,0 5,7
1962. évi
megyei
atlag 5,7 13,7 23,3 3,9

A tablazatok a kényvtar litemes fejlg-
dését Dbizonyitjdk, kivéve az A&llomany
alakuldsat. Emiatt a lakossag egyre na-
gyobb szazalékat ellats, allomanyat ala-

posan kihasznélé, ,,sokkonyves” olvasé-
kat neveld konyvtir fejlédésének ma
egyetlen gatja a rossz konyvellatis. A
fejlédés iiteme az elmult harom évben
egyenletes, nincsenek sem kampanymun-
kat sejtetd feltiné kiugrasok, sem a
kozonségszolgalat megalapozatlansagat
bizonyité nagy visszaesések. A konyvtar
—a mostoha feltételek ellenére is — fej-
16dik, ennek eredménye, hogy jelenleg
mind a jarasi, mind a megyei 6sszeha-
sonlit6 adatok viszonylatidban Bacs me-
gye egyik kiemelkedé konyvtara.

Az eredmények magyarazatdul feltar-
juk jellegzetes, egyéni olvas6~ és kozén-
ségszolgdlatanak néhdny megismerésre
érdemes vonasat.

»A klasszikusok uszdlydban‘

A konyvtar olvasészolgalati munk&aja-
nak jellemzGje a torekvés a tartalmas
olvasasra. Ezt bizonyitja az ismeretter-
jeszt6 mivek 27%-os forgalma a felnétt
konyvtarban, a tarsadalomtudomanyi
muiveknek a szépirodalomhoz viszonyi-
tott 10%-os forgalmi arinya (80 ezer—8
ezer) és még valami, amire kiilén fel
kell hivni a figyelmet! Ha a raktari ka-
talégusban lapozgatunk, feltfinik, hogy
a korabbi népszeriliségébdl sokat vesztett
Goriot ap6-bél 14 példanya van a koényv-
tarnak. Hugo Victor: 1793. c. regényébdl
10 darab. Nézziikk meg a szabadpolcot:
hany kotet van bent ebbdl az aranytala-
nul nagy példianyszamban meglevd két
miibsl? Osszesen 1. Ezekutdn nem cso-
dalkozik az ember, amikor a Hiusdg vd-
sdrd-bdél (11), Prus: Fdraé jabol (16),
Laxness: Fiiggetlen emberek-jéb6l (9), A
pdrmai kolostor-bél (9), A nyomorultak-
bol (19), a Hdboru és béke-bsl (13), a
Klim Szdmgin-b6él (8) csak egyet-egyet
lehet megtaldlni mutatéban a szabad-
polcon, a magyar klasszikusokrél nem is
beszélve. A konyvtarosok az olvasék
igényességére hivatkoznak. Ennek kiala-
kitdsdban persze a 12 éves kényvtarnak
dontb szerepe van. A mai magyar iroda-
lom forgalma a nagy példanyszama
klasszikus és a 600 (!!) kotetes Jokai-
allomany mellett sem kisebb, mint bar-
melyik konyvtarban. A klasszikus konyv
ugyanis a jo irodalom széllascsindléja,.
nem sz(kiti az olvasék érdekl3dését. Az
alloménygyarapitok céltudatossagat bizo-
nyitja, hogy némi munkatébblet aran, de
igyekeztek kifogni — legaldbb a helyi
allomanygyarapitdsban — az idiilt pénz-
telenségen. (Ami 1963-ban sajnos még
rosszabbodott: a helyi &llomanygyarapi-
tasra szant keret alacsonyabdb a tavalyi-
nal! 1962-ben 63 ezer 400 Ft-tal-gyarapo-
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dott a helyi kényvallomany, az idén egy-
elére csak 40 ezer forintos gyarapodésra
van kilatas.) Emiatt gyakoriak az antik-
var-vasarldsok és a kollektor készlet-
tdjékoztatéja alapjan az igények nyoman
késziilt megrendelések. (Az antikvar
kényv olesé6bb az ujnal. A készlettajé-
koztatéb6l pedig mar ,kiprobalt” kony-
vek keriilnek a konyvtarba, csokken a
kihasznéilatlansig veszélye.) A gydGjte-
mény igy zart egész, és — ami a f6 — a
legrégibb kiadasu konyv is Gj az olvasdk
szamara.

A Kiilteriilet elldtdsa

A fejlédé bels olvasOszolgilati munka
néhiny jellemz3jének Attekintése utan
nézziik, hogyan 1latjak el a varos kiil-
teriiletét?

A konyvtar 4300 olvasdja kozott csak-
nem 1100 paraszt olvasé taldlhaté. Ami-
kor olyan, tekintélyes mezégazdasaggal
rendelkezd megyék, mint Somogy, vagy
Hajdu-Bihar konyvtirosai ramutatnak
parasztolvaséik szamdénak stagnélaséira,
itt az olvasék egyharmaddt alkotjdk. Ho-
gyan érték el ezt a megbecsiilendé ered-
ményt? Nagyaranyu olvasétoborzasi
kampannyal? Nem, mert itt — sajnos —
a konyvbarat-mozgalom nem jutott el
eddig sem. (Igaz, hogy a tandcs kultura-
lis Alland6. bizottsdga szorgalmazta a
konyvtar koriil kialakult kis tarsadalmi
munkds csoport bdvitését, de a koényv-
tarosok ugy latjdk, hogy ez a gyakorlat-
ban csak nekik jelentene tobb munkét.
Ezért egyelére megelégszenek szGkkord
kényvbarat-mozgalmi feladatok vallala-
sdval.) Az ‘eredmények forrdsa: a terv-
szeril konyvtdrtelepités. A varos belterii-
letén €16 2900 olvas6 koziil ugyanis
»csak” 470 (16,2%,) a parasztolvasék sza-
ma, viszont a 12 fiok Altal ellatott 1400
kiilteriileti olvasébél 600 (43%). Hogy a
fiokok tervszerl telepitésének itt milyen
kulturdlis jelentGsége van, mutatja, hogy
a kiilteriilet 8 és fél ezer lakosabédl sza-
zalékardnyban nincs kevesebb olvaso,
mint a varosban. (S6t, ha hozzavessziik
a mivelddési auté 4 varosi koles6nzé-
helyére es6 kb. 200 olvasé6t, az olvasasi
ardny még inkdbb a kiilteriilet javara
tolédik el.) A fidkok telepitése 1958-ban
fejez6dott be. Ekkor ugrott fel az 1958.
évvégi 1366 felndtt olvaséi létszam
1960-ban 2594-re {!1). A jelenlegi szam
mar alig emelhets, mert kicsi a kényv-
vélaszték. Ezért jar be sok tanyai lakos
ink&bb a kozponti kényvtarba kélesonoéz-
ni. A (tavoli) szemléld ezeknek a nyil-
vanval6é eredményeknek a meggy6zd sa-
lya alapjan bizony nem nagyon érti a
kiskunhalasi varosi tanacs ko6z6mbossé-
gét.
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A kdzonség szolgdlata, kidllitdsok,
rendezvények

A KkoOzonségszolgilat szerves alkot6-
része a konyvtar szinvonalas kiallitasi
tevékenysége. Az itteni koényvtarosok
nem tartjdk kiallitdsnak, ha évfordulék
alkalmaval, vagy valamilyen alkalmi té-
ma kereteiben egy asztalra, vagy tarléra
taldlomra Osszehordanak néh&ny koény-
vet és gyorsan irnak hozzi egy-két fel-
iratot. Szerintiik a kiallitasnak csak ak-
kor van szerepe a konyvtar elismerteté-
sében, a konyvek ajanlasiban, ha az elsé
pillanatban meglep, megallit. A kiallitas
tervét abbél a szempontbél vizsgaljak
feliil: vajon elképzelhets-e, hogy az arra-
jarét magahoz csalogatja. Minden Kki4lli-
tdsukon van valamilyen vezérls otlet,
amely ezt segiti el6.

Sokan nézték meg példaul a tanéacs
nagytermében a varos felszabadulds uta-
ni fejlédésérdl sz6lé nagyszabasu kidlli-
tast, amelyet a konyvtarigazgaté tobb
hénapos el8késziilet utidn készitett el.
A 14 hatalmas tablébél 4116 kiallitasrdl
megmaradt forgatékonyv és fényképal-
bum nemcsak a kiilsé forma mértéktarts
{zlésességét, hanem a ki4llitds gazdag
tartalmat is dicséri.

Ha valaki (vegyes érzésekkel) belép a
bizonytalan kiilseji konyvtarépiilet ka-
pujan, kellemes meglepetéssel torpan
meg a szaraz kapubejaréban kétoldalt
elhelyezett, 14bakon all6 iivegszekrények
el6tt. Itt van a konyvtar allandé kiallito-
helye. Az egyik oldalon koényvtorténeti
kiallitds (!), a méasik oldalon idd3szerd té-
mak, és szakcsoportonként az uj kony-
vek kiallitasa.

Az Osszedllitok elmondtak, hogy ezt az
olvas6k szamdara Kkészitették, mintegy
jutalmul, hogy még kozelebb segitsék
éket a konyvek vildagdhoz. A kivant ha-
tadst a mindennapi kiilseji kapualj és a
kiéllitds {innepi jellege, valamint a két
szembenallé tarlésor kozotti szemlélet-
beli és id6beli kiilonbség hozza létre. A
kisérlet merész, de bevalik. Ezt mutatja,
hogy mindig nézegetik néhanyan a tarlo-
kat.

A Kkiilteriilet (és a jaras) szinvonala-
sabb szemléltetd munkajat szolgaljak a
kiskunhalasi hordozhaté kiAllitasi tarlék
is. Ezek a miivelddési auté hatsé rakodo-
terének méretéhez alkalmazott, szétnyit-
haté, iivegtetés nagy fadobozok. Lyukak-
kal ellatott alapjukon horgaszzsinérokat
fliznek Kkeresztiil, melyek segitségével
konyveket, folyéiratokat, fényképeket,
felirasokat lehet rogziteni: A mivel6dési
auté egyszerre hirom tarlét vihet maga-
val. Konyvkolesonzéskor, filmvetités
el6tt egyszerGien kinyitjdk a dobozokat,
és az asztalokon, vagy Osszetolt iskola-



padokon hat tarlébdl allo kiallitassal le-
pik meg a kozonséget. (Egy doboz ara
270 Ft) Az ismeretterjeszt6 el6adasok
illusztraldsan kivil az 1961-ben készult
tarlék segitségével mar két nagyobb
vandorkiallitast is végigutaztattak a kul-
teriileten (és a jarasban). Egyiket a
Katona Joézsef évforduld, a masikat — a
mez6gazdasagi szaktanfolyamok megin-
ditdsa alkalméabol. Ez a maésodik kialli-
tas a ,Hogyan segitik a mez8gazdasagi
konyvek a szakképzést?” cim( témaval
foglalkozott.

A kényvtar propagandamunkéjaba —
els6sorban a szébell rendezvények le-
bonyolitasdba — rendszeresen bevonjak
— a varos néhany, kulturalis szempont-
bol kilondsen fontos intézményét.

és a konyvtar kapcsolata Kki-
elégit6. Az el6adasok tervét havonta
megbeszélik. Ugyancsak kdzosen hataroz-
zak meg azt is, hogy egy-egy el6adét a
kényvtarnak' milyen mértekben kell segi-
tenie. A TIT el6adoknak sz6l6 irdsos
bibliografia helyett kdzvetlenul juttatnak
el konyveket a kozponti el6adoknak,
akik ma mar altalaban felhivjak a hall-
gatok figyelmét a kdnyvekre. Ha ez nem
torténik meg, a konyvtaros potolja a
mulasztast.

Gyorsan reagal a koényvtar az iskolai
és az iskolankivili szakmai oktatds ko-
vetelményeire is. A fels6fokl mezgazda-
sagi technikum 1961-ben alakult. Uj ok-
tatasi formarol lévén sz, hianyoztak a
tankonyvei. A tanarok és diakok szak-
konyvekbdl késziltek fel az 6rara. A
kényvtar, jegyzéket allitott ossze a kere-
sett szakkdnyvekrdl és ezeket — helye-
sen — sok példanyban szerezte be, nem
térédve azzal, hogy aranytalansag kelet-
kezhet az egyenletesen gyarapitoit allo-
manyban és lyuk az alacsony kdnyvbe-
szerzési keretben. Igy atsegitette a diako-
kat a két éven at tartd6 tankdnyvhia-
nyon. Csupan az volt a kérése, hogy a
konyveket ne egymas kozott, hanem a
kényvtaros kozbejottével cseréljék. (A
mez6égazdasagi  szakkdnyvek forgalma
egy év alatt 1300-zal emelkedett.)

A varosi miivel6dési haz szakkori
munkajanak tamogatasara 100 kotetbdl
allé letétet adtak. A jarasi kdényvtarbol
hetenként egyszer atjar egy koényvtaros
kélcsénozni. Ugyanakkor d&sszeirja az
egyes szakkdrok konyvigényeit, folydirat-
koOlcsonzési kivansagait. Ha a szakkdr-
vezetének nincs ideje bemenni a kdényv-
tarba, a kovetkezé alkalommal a konyv-
taros elviszi és koélcsénzi a kért doku-
mentumokat.

A kozodnségszolgalat masik teriilete a
szinvonalas irodalmi estek évek ota folyo
sorozata. Az el6adasokat a hely6rségi
klub eléaddtermében rendezik. A kényv-

A konyvtar egyik régi olvaséja

tar allitja 0ssze a misort és gondoskodik
az eléadomiivészek meghivasarél. Az el6-
adasokon kezdett6l fogva beléptidijat
szedtek. (3—5 Ft-ot). A hallgatok atlagos
létszama 450 f6. Ez azt bizonyitja, hogy
kozonségsikert varosban csak olyan
nagyszabasu rendezvényekkel lehet elér-
ni, amelyek magas mdvészi szinvonalat
keépviselnek.

ir6-olvasé taldlkozdkat viszont csak a
kényvtarban szoktak rendezni. Még isko-
lakba sem mennek Kki. Martonosi Pal
kényvtarigazgaténak az a véleménye,
hogy az olvas6k szamara ismerds kor-
nyezet teremti meg legjobban a beszél-
getés meginditasdhoz sziikséges meghitt
légkort. Az ir6k is jobban szeretik a
konyvtéari kornyezet bizalmas, beszélge-
tésre késztet§ hatasat. (Erdekes, hogy a
legnagyobb sikert naluk nem szépiro,
hanem Randé Jend érte el.)

1962-ben a legjobb kényvtari kisren-
dezvényik ,Szellemidézés, kuruzslés,
babona” cimmel zajlott le. A 80 fényi
hallgat6sdg az el6adas utan széthordta a
kényvtar ilyen targyd konyveit és még
hetek mulva is erre a rendezvényre hi-
vatkoztak konyvkéréskor.
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Osszegezés

A konyvtar tizenkét évi munka ered-
ményeként elmondhatja, hogy megbiz-
hat6é szerepet jatszik a varos mivel6dé-
sében. Nemcsak béviti az olvasé6tabort,

tarosai tanulmdnyozndk a halasi madd-
szereket és eredményeket.

A konyvtar a sajatos helyi kovetelmé-
nyeknek megfelel6 egyéni moédszereket
alkalmaz, munkijaban nem tapasztalha-
ték sem kampanyok, sem hullamz4sok,

nemcsak formalja olvaséi izlését, hanem
épp a legjobban raszorulé lakossdgcso-
portokkal foglalkozik eredményesen.
Kiilondsen g mezdgazdasagi dolgozék
korében kialakitott olvasasi tevékenysé-
get, a kiilteriilet konyvtari szolgaltatasai-
nak megszervezését kell munkidjaban
példamutaténak értékelni. J6 lenne, ha
a tobbi nagyhataru alfoldi varos konyv-

hanem kapkodads nélkiili, egyenletes,
tervszerid fejlédés, amely a miivelédési
munka szildrd belsé tdmasztékat adja.
Olvasoészolgélata tartalmas és szinvona-
las.

A konyvtar tevékenységének legfSbb
érdeme, hogy az alfoldi mezévarosok
olvasasi kulturdjanak kialakitdsahoz Kki-
probalt as altalanosithaté tapasztalatokat
nyujt. Iszlai Zoltdn

HAZIKONYVTAR — KOZKONYVTAR

Az Elet és Irodalom 1962, évi 52, és 1863. évl 1—3. szdmaiban Faludi Andrds Kényv-
kiadds, konyvterjesztés, konyvolvasds cim@ cikksorozataban foglalkozott a konyvterjesz-
1és és a konywtarak egyuttmikodésével. Megdllapitdsait tObb hozzAszélas helyesbitette és
vitatta. Ezeket a lap 7. szdma kozolte. A szerkeszt6ség ugyanakkor le is zarta a vitir,
megallapitvan, hogy a lap feladata csupin a problémak felvetése volt, a tovabbi tisztazas
és a megvalssitas a szakemberek feladata.

A konyvtdros illetékesnek érzi magat arra, hogy folytassa az eszmecserét. Tulajdon-
képpen a fenti problémakér egyik kérdésének tisztdz4sdhoz probalt hozzaszélni Foga-
Tassy, Mihdly cikkének az 1962. 8. szamaban valé kdzlésével is. T6th Arpdd alabbi cikke

eddiginél még szélesebb alapot nyujt a kérdés vizsgalatdhoz. Szivesen veszi a
szerkesztoség, ha a konyvtdrosok és konyvterjeszték elmondjdk a feladattal kapcsolatos
véleményliket. J6 lenne példaul, ha a Komdrom és Somogy megyékben kezdeményezett
egylittmikodésrél beszamolhatnank. Es kivanatos az is, hogy a konyvterjesztés szak-
emberel lapunkban, a kbnyvtiarosok pedig A Koényv hasidbjain megtegyék javaslataikat,
észrevételeiket, mert ezaltal a konyvkultura terjesziésén munkilkodé mindkét csoport
ériesiilnet az egylittmikodés helyes szemléleti és szervezeti Kkereteir6l.

Ugyanezzel a problémakérrel foglalkozott a Népszabadsdg marcius 17-1 szdAméban Ta-
mds Istvdnnak Kereskedelem vagy népmtvelés cimd cikké is.

A tudomaény, a technika fejlédése egyre t6bb eszkozt Allit az ismeretek terjesz-
tésének szolgalataba. A radié, a film ut4n 4ltaldnossa valik a televizié, a magnetofon,
s a kiilonbozé audiovizualis eszk6zok hasznédlata. A szakemberek ezeknek az eszko-
z6knek a kulturilis életre gyakorolt hatasat szinte mAar elterjedésiikkel egyidében
vizsgaljdk. A vélemények csaknem egybehangzéan megillapitjak, hogy jelent8ségiik
mind az altalanos, mind a szakmiiveltség terjesztése teriiletén igen nagy, az isme-
retek bdvitéséhez erdteljesen hozzajarulnak, és a jovoben hatiasuk még jobban né.
Ugyanakkor felvetik és vizsgaljdk azt a kérdést is, hogy milyen az Gj eszk6zok kap-
csolata a kényvhoz, vagyis, hogy milyen helyet kap a kényv a jovében az ismeretek
terjesztésében? Versenytirsa-e a televizié, magnetofon stb. a kényvnek?

G. Fonotov: Gondolatok a konyvtirak jovéjérél c. tanulményéban (Bibliotekar’
1962. 3. 4—7. p. — Konyvtdri Figyelé 1962. 7. sz.) a kovetkezdket irja:

Az dltaldnos miveltség, a magas kulturfok, a tudomdny és a miiszaki haladds
gyors iitemi fejlédése, valamint a kozéleti aktivitds azt a torekvést vdltja
majd ki a kommunista tirsadalom tagjaiban, hogy dlland6an tokéletesitsék
tuddsukat. A rddio és a televizié 6ridsi fejlédése ellenére sem csékken, sét ép-
pen ellenkezbleg emelkedik a konyvnek az ember szellemi életében betoltott
szerepe. Kovetkezésképpen a kommunista tdrsadalomban gyakorlatilag min-
denki aktiv olvasévd vdlik.

A szovjet konyvtarak nagyaranyu fejlesztési terve, valamint az a tény, hogy a
20 éves terv soran a Szovjetunidban az évente kiadott kdonyvek szama a jelenleginek
két és félszeresére no, alatamasztja a fentieket.

Az USA-ban Charles R. Carner: Ready reference center in Library (Libr. J. 1962.
8. 1557—1558. p. — Konyvtdri Figyelé 1962. 7. sz.) c. tanulmdnyaban pedig a kovet-
kezdket fejti ki:

Tovabbra is rendiiletleniil hissziik, hogy a nyomtatott anyag fog a kovetkezd
szdzadban is a nevelés és a civilizdcié alapjaul szolgdlni.
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A hazai lapokban megjelent cikkek, tanulmanyok is a fentiekhez hasonléan
nyilatkoznak. (Pl. Kopeczi Béla: Konyv és televizié. Elet és Irodalom 1960. 5. sz.)

A kényv jovéjérél tehat megegyeznek a vélemények: a konyv nélkiilézhetetlen
eszkoze lesz a jovében is az ismeretek bovitésének és az elmélyiilt tudas alapjaul
szolgal. A kényv a lakossdg minden rétegénél mindennapi haszndlati, mindennapi
munkaeszko6zzé vdlik.

A vizsgalatok tdbbnyire azonban megdllnak a fenti megallapitdsoknal,. 4ltalaban
beszélnek a konyvrdl, és nem térnek ki példaul olyan kérdésre sem, mint a hazi
konyvtar és a kozkényvtar kapcsolata, egymasra gyakorolt hatdsa. Marpedig szocia-
lista mivelédéspolitikank egyik feladata a hazi és a kozkonyvtar kapcsolatanak vizs-
galata, a kett6 6sszhangjanak megteremtése. Ugyanis a kapcsolat tisztdzasa befolya-
solhatja mind a kényvkiadast, mind a kényvterjesztést, mind a konyvtarak fejleszté-
sét. Vizsgalatok igazoljak, hogy a lakossag olvasmanyai koriilbeliil fele-fele arany-
ban szarmaznak a hazi és a kozkonyvtarakbdl. (Szabé Endre: A konyvterjesztés fejlo-
dése. Statisztikai Szemle, 1959. 12. sz.)

A héazi és a kozkonyvtar kapcsolatanak vizsgdlata azért is sziikséges, mert jelen-
leg szamos hibas véleménnyel taldlkozhatunk: egyesek a kozkonyvtarak jelentésé-
gét, masok a hazikonyvtarak jelent6ségét becsiilik le, jovéjiiket kétségbe vonjak.
Holott a ketté kozott szoros Osszefliggés van, sziikségképpen kell, hogy kiegészitsék
egymast.

Ma mar hazankban a csalddok tulnyomo tobbségének van kisebb, nagyobb konyv-
gyljteménye. A munkas és értelmiségi csalddokndl a konyv mindinkabb az élet, a
lakas természetes tartozékava valik. A falvakban is észrevehetd fejlédést tapasztal-
hatunk, noha a falvakban a hazi konyvtar létesitése ma még nem valt altalanossa.

Az igények novekedésével, az életszinvonal emelkedésével egyiitt mind tobb
konyv Kkeriil a hazi konyvtarakba. A gy(jtési teriilet hatarainak kezdeti tisztizatlan-
saga, a kiilénb6z6 konyvek rendszertelen bearamlasa egy id6 miulva valamennyi héazi
konyvtarban sziikségessé teszi a valogatast, s6t a selejtezést is, és kifejleszti a terv-
szerli gyUjtés igényét. Hazankban a munkasok egy része, az értelmiségi dolgozdok
nagyobb része eljutott mar a hazi konyvtar tervszeribb gylijtésének és — ami ebbél
kovetkezik — idénkénti selejtezésének felismeréséhez.

A hazi konyvtarak fejlesztését nagymértékben segitheti a felmeriil6 problémak
tisztazasa, vagyis annak megvitatasa, hogy milyen lehetéségeik vannak a hazi konyv-
taraknak, és fejlesztésiik soran milyen szempontokat kell tekintetbe venni kotetsza-
muk, illetve Osszetételiik tekintetében.

(Mi most nem a kivételes, hanem az &altalanos jelenségeket vizsgaljuk. Ugyanis
mindig lesznek emberek, akik konyvszeretetiiknek, nem egyszer konyvgyUJto szenve-
délyliknek hodolva az atlagosnal lényegesen nagyobb mennyiségl, vagy kiilénleges
szempontokbdl Osszevalogatott konyvanyagot halmoznak fel lakdsukban. Az ilyen
hazi konyvgyljtemények vizsgalataval itt nem foglalkozunk.)

Az atlagos hazi konyvtar nagysagat erdsen befolyasoljak a lakdsviszonyok. A 20
éves lakasépitési terv szerint tobbségben egy-két, kisebb szdzalékban hirom szobés
lakasok épiilnek. A kovetkez6 20—30 évben tehat a hazi konyvtarak kotetszama ha-
rom-hatszaz koétet kozott lehet csalddonként. (Ehhez természetesen megfelelg konyv-
valaszték és felszerelés -— példaul konyvespolc is sztikséges.)

A konyvek tartalmat tekintve kivanatos, hogy a hazi kényvtarakban a kézikony-
vek gyljtése keriiljon el6térbe (lexikonok, szotarak osszefoglalé jellegi munkdk, a
gyljté szakmajanak legfontosabb szakkonyvei stb.), vagyis arra kell torekedni, hogy
a munkaeszkoz jellegli konyvek ne hidnyozzanak. Ugyanis ezek tomeges kélcsénzésére
a kozkonyvtarak a jovében sem rendezkedhetnek be.

Szamitadsba kell venni tovdbba a csalad differencialt igényét is. (A hazastars
szakmdaja, a gyerekek konyvei stb.) Természetesen a hazi koényvtarak konyveinek
nagy része tovabbra is szépirodalmi jellegli mi lesz, mégpedig mindenek elStt azok
a konyvek, amelyekhez az olvasé idénként visszatér, részben, vagy egészen ujra elol-
vassa a szamara kiilonosen kedves verses koteteket, regényeket, irodalmi tanulma-
nyokat stb.

Az olvasék igényének névekedése azonban mar is vilagosan mutatja, hogy a hazi
konyvtarak a jovoben sem tudjak kielégiteni az igényeket.

Egyes megfigyelések szerint a kezds olvasék el6szor az iizemi, illetve a falusi
konyvtdrakat veszik igénybe. Joval a konyvtarba tortént beiratkozas utan — az élet-
szinvonal emelkedésétsl fliggben — kezdenek el vasarolni is konyvet. A késébbiek-
ben a konyvvasarlas és a kozkonyvtar hasznalata legtobbszor egytlitt halad. De elég
gyakran el6fordul az is, hogy a konyvek vasarlasa versenytarsava valik a kézkényv-
tarnak, és az olvasdé kimarad a koézkonyvtarbol. Egy ideig kielégitik igényét a vasa-
rolt konyvek. (Eléfordult mar, hogy ez az id6szak egyes olvas6knal 2—3 évig is eltar-
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tott.) Azonban egy idé mulva — az igények novekedésével — az olvasé Ugyszolvan
minden esetben ismét megjelenik a konyvtarban, de ekkor mar differencialt, maga-
sabb igényekkel jelentkezik.

A héazi konyvtar nem biztositja, nem is biztosithatja pl. a szakmahoz kapcsolédé,
idonként sziikséges szakkonyveket, a szépirodalom széles valasztékat, nem helyette-
sitheti a kézkényvtarak magasabbfoki szolgaltatdsait, a dokumentaciét, a tajékozta-
tast sem.

A kozkonyvtarak — azon felill, hogy a hazi konyvtarakban hiadnyzé koényveket
az olvas6k rendelkezésére bocsatjak — tdjékoztatdsi kozpontokka kell, hogy fejlédje-
nek. A lehetd legnagyobb foku gépesités segitségével gyors tajékoztatast kell adniok
a tudomany, a technika problémairdl, eredményeirdl, a megjelent rendeletekrdl, egy-
sz6éval mindazokro6l a kérdésekrdl, amelyekkel az emberek a konyvtarhoz fordulnak.
Betoltik majd a modern irodalmi szalonok szerepét is.

A hdzi kényvtir és a kozkonyvtdr tehdt kiegésziti egymdst, dllomanyuk, felada-
tuk megoszlik. Mindkét kényvtar tervszerl fejlesztése sziikséges.

Most pedig térjiink vissza a cikkiink elején mondottakra, arra a megallapitasra,
hogy a kommunista tirsadalomban a kényv szerepe az ember szellemi életében donts
jelentGségl lesz. A tarsadalomban rabizott feladatot a hazi és a koézkonyvtarak egytit-
tesen latjak el a jovdében.

A héazi és a kozkonyvtar kozotti osszefliggések megkovetelik, hogy problémaéikat
az érdekelt intézmények, szervek kozosen vizsgaljak meg. Ennek érdekében ko6zos
kutatasi programot kell kidolgozni. A tervet a szocialista miivelddéspolitika elveinek
fokozott érvényesitésével sziikséges megvalésitani.

A kutatdisoknak azt a célt kell szolgdlniok, hogy: ...a koézkonyvtdr és hdzi
konyvtdr ardnyosan és tervszerilen kiegészitse és kolcsonosen tdmogassa egy-
mdst. Az egyik is, a mdsik is anndl is inkdbb elengedhetetlen, mert egyenldt-
len fejlédésiik, pl. az egyik, vagy mdsik elére wugrdsa, vagy visszaszoritisa
végsé kihatdsdban az irdsos — nyomtatvdanyos kozlésméddal 6sszefiiggé tdrsa-
dalmi gyakorlat egészének egyensulydt zavarja, s a szocialista tdrsadalom ard-
nyos fejlédését is akaddlyozza. (Lasd Kovdes Mdté: A magyar konyv- és kényv-
kultira a szocializmus kezdeti id6szakiban. 1961. OKT. 52. old.)

A megfeleld vizsgdlatok elvégzése, az elvi kérdések tisztdzdsa utdn, — részben
ezzel egyidében — meg kell teremteni annak lehet6ségét, hogy a kozkényvtarak hat-
hatés segitséget nyujtsanak a hdazi konyvtar tervszerd kialakitdsidhoz. Ennek érde-
kében a konyvtarak ankétokat, vitdkat rendezzenek, ajanloé bibliografidkat adja-
nak ki.

Meg kell taldlni mindazokat a médszereket, amelyekkel a hazi konyvtar fejlesz-
tését elBsegithetjiik. Az elmult év 8szén példaul a Szovjetuniéban jarva, a Litvan
Koztarsasag f6varosaban, Vilndban médunk volt megnézni egy k6zos észt, lett, litvan
butorkiallitast. Szembet(iné volt, hogy az itt kiadllitott — rendkiviil modern és szép
kiviteld — szobabttorokhoz Aatlag kétszer-haromszor annyi konyvespolcot terveznek,
mint a nalunk gyéartott és forgalomba hozott lakas berendezéseknél.

A tervszerd egylittm(ikodés kovetkezménye a konyvtarhalézat tovabbi kiépitése
is. Ahhoz, hogy a kozkonyvtarak — a hézi konyvtarakkal egyiittmikodve — a tar-
sadalom koényvigényét kielégitsék, tovabb kell novelni a kézkdényvtarak szdmat, tar-
talmi munkajukat pedig lényegesen meg kell javitani. A szovjet konyvtarak 20 éves
fejlesztési tervében azt a célt thGzték ki, hogy a varosi kényvtarak hatosugara egy-
kett, a kozségi konyvtaraké pedig hadrom-négy kilométer legyen, vagyis ilyen korze-
teken beliil az olvasék taldljanak konyvtarat. A tartalmi kovetelmények elsdsorban
a tadjékoztatds fejlesztését — ezzel szoros Osszefiiggésben — a kozkonyvtirak tokéle-
tes egyuttmikodését teszik sziikségessé.

A hézi konyvtar és a kozkonyvtar egyiuttmiikodésének egyik forméaja lehet, hogy
a hazi konyvtar selejtezése, illetve rendezése utdn az ott feleslegessé valé konyvek
kozkonyvtarakba keriljenek. A Szovjetuniéban az utébbi két évben nagyaranyu
mozgalom indult, ott ugyanis a hazi konyvtarak nagy része ma mar — kiiléndsen a
varosokban — eljutott a tervszer(i dllomanyépitéshez. Ennek eredményeképpen sok-
sok konyvet adnak 4t az olvas6k a kozkonyvtadraknak. A Szovjetuniéban jelenleg
3500 olyan — ezer kotetnél nagyobb 4llomanyd — kozkonyvtadr mikedik, melyet kiza-
rélag a hazi konyvtarak felesleges anyagébdl 1étesitettek. Ezek kozott 13 000 kotetes
koényvtar is akad.

Az eddigiekbdl taldn vilagossd valik, hogy a hdzi és kozkonyvtdr kapcsolatinak
vizsgdlata idészerlt kérdés. Sziikséges, hogy a fennall6 problémék tisztizasa mieldbb
meginduljon, s ebbdl mind a koényvkiadds és konyvterjesztés, mind pedig a kényv-
tarak vonjdk le a kovetkeztetéseket és eszerint fejlesszék munk&ajukat.

Té6th Arpéd
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Hol tart TOSZEG?

4344 ember, Szolnokt6l 16 kilométer-
nyire. Naponta sokszdzan jarnak be vo-
nattal meg busszal a megyeszékhelyre
dolgozni. — Kozségiink munkavdllaléinak
39 szdzaléka ipari munkds, 39 szdzaléka
a mezbgazdasdgbdl él. Virosiasodé falu a
mienk! — mondja a tanacstitkar. — Sok
mas jel is mutat erre az emlitett két sz4-
zalékszamon kiviil. Az 1100 radié (alig van
csalad, amelyiknek nincs), 85 televizid,
bekotout az allomastél a faluig, varosias
szélesvaszni filmszinhaz, higanygdézlam-
pék, széles jarda a belsé utcakon, kitGné
o0lt6zkodés, varosias hajviselet, varosias
élettempdé a fiatalsagnal, — amit mar
csak azért sem moroghatnak meg az ore-
gek teljes lelkinyugalommal, mert szinte
minden csaladbdl bejar valaki Szolnokra,
és a sajat unokajat, fiat, menyét mégsem
olyan kellemes megsz6lni, mint a maését.

Hogy reagal ennyi valtozasra a kultira?
Hogy fejlédnek, izmosodnak, hogyan elé-
glilnek ki, vagy esetleg miért maradnak
kielégitetlenek a tészegiek mivelddési
igényei: izgalmas, bonyolult feladat
minderre felelni. Pedig egyszer meg kel-
lene tenni, és nem megelégedni egy-két
olyan megdllapitassal, hogy ,ndlunk a
sok rddié és tévé miatt kevesen jdrnak
a Sgzigligeti Szinhdz eléaddsaira, ezért
nem megy az ismeretterjesztés sem, és
bardtsdgtalan, rosszul felszerelt a miive-
l6dési terem”. A sok kérdés koziil egyet
vazoljunk f6l részletesebben: az olvasas,
a konyvek, az irodalom, a tészegi konyv-
tar sorsat.

A kényvtar héskora

A héskor 1958-t61 1962 végéig tartott.
Azzal kezd6dott, hogy volt Tészegen egy
200 kotetes, elhanyagolt letéti konyvtar,
s befejezddott azzal, hogy van majdnem
négyezer kotetes konyvtar a faluban,
amire mindenki biiszke. A fejlédés sza-
mokban:

Ev Konyvéllomany  Olvas6 Forgalom
1958. 200 kotet 140 240 kotet
1959, 841 kotet 228 6948 kotet
1960. 1722 kotet 353 9736 kotet
1961. 2537 kotet 532 17498 kotet
1962. 3800 kotet 740 21 272 kotet

Szamitsuk még ide a mifivel6dési autd
To6szeg—Hay tanyai tevékenységét: az-
zal egylitt 832 beiratkozott olvasé van
Tészegen, vagyis a lakossdg 19,2%-a, s
egy olvasé évente 27 kotetet olvas el. A
két utébbi szdmot a jarasi adatokkal Osz-
szehasonlitva tudjuk igazan értékelni:
a szolnoki jaras lakossdgénak 12,5%-a be-

iratkozott olvasd, egy olvasé évente 20
kotetet vesz ki.

A fejlédést tobb tényezé magyarazza.
Legels6 a Kkonyvtiar tanécsi kezelésbe
adasa. A kozségi koltségvetésbe megfe-
lel6 Osszeg keriult be konyvtari célra.
Konyvvdsdrldsra — koltségvetésbbl és
kozségfejlesztésb8l — 30000 forintot
adott a tandcs az utolsé hdrom évben.
Es a tanacshazan szép, kiilénbejaraty,
6nallé helyiséget. Tovéabba: a megyei
konyvtar, a jarasi tanacs és a jarasi ME-
SZOV is hatékonyan segitett. Igy —
az el6bbi harmincezerrel egyiitt — hd-
rom év alatt 60000 forintnyi konyvvel
gyarapodott az dllomdny. Es arrél se fe-
ledkezziink meg, hogy végre megfelelé
ember Kkerilt a megfeleld helyre. 1958-
ban Szlovdik Ferenc tanar lett a tiszte-
letdijas konyvtaros. Dija tiszteletdfj
volt, munkaja sokkal tébb. A j6 gazda
gondossagaval gyarapitotta a koényvtarat.
Baratokat keresett, felkutatott minden
lehetGséget, akarhanyszor megjelent auté-
javal a megyei konyvtarnal: Igértetek
konyveket, jottem értiik! — Rendszere-
sen nyitva tartott, propagalt, agitalt, szer-
vezett: igy ivelt folfelé az intézmény
munkaja.

Ma? Nincs megdllds. Oriilnek a szép-
szamu olvasénak (6téves terviikk csak
15%, volt), de utol kellene érni a Dunan-
talt: ott a 24—25 szdzalék se ritka. 1964
végére el akarjak érni ezer lakosonként
az ezerkétsziaz kotetet. Ehhez legaldbb
35—40 000 forint kell. Az egyetlen — 7-
szer 4 méteres — helyiséget egyszerre
haszndljadk szabadpolcos kolesonzének,
olvaséhelyiségnek, raktdrnak. Sziik tehat,
de a tanacshazan bdvitésre nem sok le-
hetéség van. Majd ha az Gj mivelSdési
haz megépiil ... Mikor lesz az? Eszten-
dék mulva! Mindezeken feliil 1965-ig f6-
hivatdsu konyvtdros is keriil Tészegre.

Most félfiiggetlenitett kényvtarosuk
van. A hét 6t napjan délutan 3-t6l 7-ig
kolesonoz, a hatodik napon szerzeményez,
leltaroz, adminisztral. Tiszteletdija havi
700 forint. Szlovdk Ferenc a va&ltakozé
tanitds miatt nem vallalhatta a félfiig-
getlenitést, az 4llasra feleségét nevezték
ki.

16 olvasék”-bél jé6 olvasékat!

A mennyiségi fejlédést adatokkal, sz4-
mokkal ardnylag konnyd dokumentalni.
De mi van a szdmok mégott? Hol tart a
468 — 14 évesnél idGsebb — olvasé az
olvasévd nevelbdés hosszii és nem mindig
nyilegyenes Gtjan?

Szlovdkné szerint visznek az olvasék
mindent. Igaza van. Mait és klasszikust,
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magyart és kiilfoldit, szocialistit és pol-
garit, falusi és varosi témajat, térténelmi
és tarsadalmi regényeket, kalandosat —
,,harcosat” — és szerelmeset. A verskote-
tek és dramak persze itt is — mint annyi
mas helyen — békésen hevernek a pol-
cokon: kélték, dramairék és olvasok be-
kés egymds mellett élése ez. Sok olvasd
a novellatél is viszolyog. Kozkedvelt,
mondhatni, egyeduralkodé: a regény.

Visznek mindent. De azért rovid vizs-
galédas utan is szembetlinik az érdekls-
dés févonala: a romantika, a kaland, az
izgalom — és csak messze-messze ettdl
minden egyéb. A magyar irodalomban:
Joékai és Mikszdth, szerényen mogottik
Méricz. A francidban: Victor Hugo és
Dumas — vagy inkabb: Dumas és Hugo
—, tisztes tdvolban Balzac, Zola, Maupas-
sant. Az angolban: Dickens, és megy
persze Thackeray, Galsworthy stb. is. Szlo-
vak Ferenc évekkel ezel6tt folismerte,
ki is hasznilta — helyesen — az érdek-
16dést: szerzett egy teljes Jokai-sorozatot
és még harminc Jékai-mivet. Ez lett
szinte a ,,torzsallomany”. Ottjartamkor az
olvasék lépten-nyomon megjegyezték: mi-
lyen sok kényv nincs bent. Erre megsza-
moltam 72 Joékait, 36 Mikszathot, 27 Moé-
riczot, 10 Krudyt, 7 Nagy Lajost. Igen jo
Osszetételli az allomény: a magyar és
vildgirodalom szine-java megvan benne.
De amikor kivették a romantikus mive-
ket, hazahordtdk az ,izgalmas” cselek-
ményl konyveket, akkor az olvasok azt
mondjak: ,,minden jé6 konyvet kivittek”.
Pedig bent van még vagy kétezerotszaz
kotet, tulnyomérészt jo, s6t kivalé alko-
tas. De nem az olvasdék zomének izlése
szerint vald.

Az olvasék — a ,,j6 olvasék” is koz-
tiikk — fejlédése koriilbeliil ilyen: elolvas-
sak az Osszes Jokait (lehet, hogy a Rab
Rabyt nem). Aztdn az Osszes Mikszathot
(ha valami kimarad, az a Noszty-fia, a
Kiilonds hazassag és A fekete varos).
Majd Hugo és Dumas koévetkezik. Baj ez?
Dehogy! Bocsassuk meg nekik Dumast,
a tobbi ir6 az irodalom maradandé ér-
téke. Es az egyszeriibb,a kezdd, a primi-
tivebb olvas6 — én idesorolom a Szlo-
vakné emlitette ,,j6 olvasékat” is — kony-
nyebben ismeri fel a romantika kont-
rasztjait: a feketét-fehéret, az Ordogien
gonoszat és az angyalian j6t, a tiindéri
bajt és a visszataszité ratéagot, a bator-
sagot és a gyavasagot. KésGbb, mikor mar
eljutott a kritikai realizmusig, s6t a szo-
cialista realizmusig, még akkor is élve-
zettel — és itt-ott megbocsaté mosoly-
lyal — vesz kézbe egy-egy romantikus
regényt. De — allanddan, kitartéan, éve-
kig, esetleg egy életen at, csak Joékait,
csak, Hugé6t, csak Vernét olvasni? Olyan,
mintha éltes asszony fején piros szalagos,
cicafarknyi copfok lengedeznének, mintha
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szoknyaja nagymama-koraban is bokor-
ugré lenne, mintha a meglett férfi csizli-
val és jatékpuskaval szorakozna.

Ez az egyoldalisdg pregninsan mutat-
kozik a XX. szdzad magyar irodalméanal.
Nagy Lajos két kotet Kiskunhalom-jat
1 olvasé vitte ki kb. egy' év alatt. Gelléri
A. Endre 3 kotete 5 olvaséra taldlt, kiting
novellaskotete, a Hdz a telepen, senkinek
sem kellett. Tomorkény 8 kotetét 15 em-
ber vette ki, Darvas Jozsef Tiszdntul-jdt
senki (a Torokverst sokan), Veres Péter
Balogh csalddjit 5, a Pdlyamunkdsokat
2, a Prébatételt 2 olvasé vitte el. Gdbor
Andort, Fiist Milant, Gergely Sandort,
Tamdsit, Mesterhdzit meg sem mertem
nézni...

Félreértés me legyen: nem arrdl van
sz0, hogy aki a regényt szereti, azzal fel-
tétleniil elbeszélést olvastassunk, hogy a
Jékai-rajongéra atmenet nélkiul Nagy
Lajost erdszakoljuk ra, hogy a Dumas-
kedvelS kotelez6en olvasson Balzactél is.
Arrél van sz6, hogy lehetfleg minden
embert elvezessink a romantikdtél a
realizmushoz. Apr6 lépésekkel, fokozato-
san, de vezessiink. Mindenki olvassa el a
Szent Péter esernyéje mellett a Noszty-
fiut, az Uj féldesar utdn a Rab Rabyt, a
Nyomorultakon tul a Goriot apo6t, Twist
Olivér utan a Nehéz idéket is, a Pillangé
és a Boldog ember csodélatos lapjai ut4n
az Uri muri keserlien vadlé és a Rokonok
egyértelmiien elitélé torténetét is. Ha
onnan idaig jut el az olvasd, és ha itél-
kezik, gondolkozik, mérlegeli a mivek
tipikus és igaz Vvoltat, kritizadlja magat az
irét is, ha folfedezi, hogy egy-egy regény
nemcsak elmesélhet§ cselekménybdl, ha-
nem sokkal tobbél all: akkor kezd a ,,jo
olvas6” valdéban jo olvaséva valni.

Ennek a fejlédésnek sok aga-boga van,
de a legritkabban indul ki onmagétdl.
Valakinek, valakiknek elé kell segiteni.
Példaul a konyvtarosnak. Figyeltem Szlo-
vakné munkajat. Jol ismeri olvaséit.
Tudja mi kell az ott valogatéknak, mit
kivan otthon olvasé édesanyjuk, agyban
fekvé, beteg nagymamadjuk, mit szeret a
legényfiu, a tsz-tag apa, a Szolnokon dol-
gozo munkas-apa, és ezt az igényt igyek-
szik is szorgosan kielégiteni. Szlovakné
tajékozodik, olvas, ismeri allomanyat.
Méar cimrél, irék nevérol. De tulsagosan
nem &all messzebb, mint egy-egy j6 olva-
séja. Es nehéz ugy ajanlani Illyés, Mes-
terhazi, Gelléri, Nagy Lajos konyvét,
hogy csak nevet, cimet tudunk, alig vagy
egyaltalaban nem sejtjiik, ki az alkoto,
nincs élményiink miivészetérsl, csak oda-
tessziik az olvasonak: ezt is vigye el. Mit
mondhatunk, ha azzal hozza vissza, hogy
nem tetszik? Nem merjiik megkérdezni,
miért nem, nem tudunk kedvet csinalni,
érvelni, mert az olvas6 mar elolvasta, mi
még esetleg nem. Szlovakné ligyes, szor-



galmas, jéindulatu fiatalasszony, a konyv-
tarossag adminisztrativ részét nagy buz-
galommal és igen jol ellatja, de ennél
tobbre ma még nem nagyon képes. Ehhez
magasabb 4altalanos és irodalmi miuvelt-
ség kell. Kinevezésekor kotelezte magat,
hogy az 6sszel tanulni kezd, négy éven
beliil leérettségizik. Addig félesztends-
nél tobb ideje van, amit hasznosan ki-
hasznalhatna.

Beszélgettem err6l dr. Cseh Istvannal,
a megyei konyvtar munkatarsaval. O a
jaras konyvtarainak feliigyel6je. Legyin-
tett: Micsoda konyvtdrosaim akadnak!
Hozzdjuk képest Szlovdikné miiveltsége
és iskolai végzettsége j6! — Véleményem
szerint nem azzal segitjiilk elé Szlovakné
fejlédését, ha igénytelenek vagyunk vele
szemben. Hiszen itt nem a jaras akdrme-
lyik- konyvtararél, hanem a legjobbikrél
van sz6, nem akarmelyik konyvtarosarol,
hanem egy félfiiggetlenitettrsl, akit — ha
megfeleléen fejlédik, tanul, vizsgdzik —
féhivatasu konyvtarossa is kinevezhetnek.
Ma még nem alkalmas erre. De ldtom rd
a képességét, igyekezetét. A helyében én
igy hasznalndm ki &szig az id6t: kozép-
iskolai szinvonalon atvenném a XX. sza-
zad magyar irodalmét, ez a legfontosabb.
Alaposan megismerném legjobb iréink
életrajzat, munkassagat, és — igen figyel-
mesen — elolvasnam legfontosabb mi-
veiket. Cikkeket, tanulméanyokat, monog-
rafiakat vadasznék hozzajuk. (J6 lenne a
tészegi kényvtarnak is vennie ilyesmiket.
Nagy Péter Moéricz-monografidjan és a
Kis magyar irodalomtorténeten kivil
szinte semmiféle irodalomtérténeti miivet
nem lattam.) Emellett szorgalmasan
olvasnam A Konyvtdros konyvismerteté-
seit és havonta legaliabb két uUjonnan
megjelen$ szépirodalmi midvet. Eppen
elég olvasnivalo fél esztenddre! KésGbb
ugyanilyen sorozatot 4llitanék Ossze a
XIX. szdzadi, majd a XX. szdzadi kiil-
foldi irodalombdl. Mindez a kozépiskola
negyedik osztalydban Kkeril majd eld,
de addig nem véarhatunk. Cseh elvtars
jot tenne azzal, ha egy ilyen terv Ossze-
allitasaban segitene, aztan pedig a konyv-
taros tanulasat megfeleléen figyelemmel
kisérné.

A nagyobb irodalmi, esztétikai, torté-
nelmi stb. tudas, szélesebb olvasottsag
birtokaban aztan jobban merne vallal-
kozni Todszeg konyvtarosa, hogy az iro-
dalom mas tdjaira is elvezesse szép las-
san olvasoit. Természetesen nem Kkell
mindenikiiknek kisel6adast tartani. Elég
a valogatas, a kolesonzés feljegyzése
kozben egy-két alkalmas megjegyzés, jo-
tandcs, kedvgerjeszt6 mondat, utalas a
szerz$ életére, a kényv tartalmara, kelet-
kezésére stb. Lehet, azzal fogja vissza-
hozni: nekem ez nem tetszett. Ha elemi
csapdsként belenyugszunk ebbe, marad

minden a régiben. Tegyiik fel a kérdést
(de ezt csak a muU ismeretében lehet!):
miért nem? Az olvas6 sok esetben nem
képes megindokolni. Ha a koényvtaros
meg tudja indokolni, miért tetszik Oneki:
gy6zott. Olvasoja gondolkodni fog, s
el6bb-utébb kiveszi a szoban forgd iré
masik kotetét.

Azt lehetne erre mondani — s szivesen
is mondjak konyvtarosok —, hogy ilyes-
mire nincsen idé. Nagy a forgalom, sokat
kell pecsételni stb. stb. Kell, természetr-
sen. De szomord, ha a koényvtarosnak
masra ,nincs ideje”, mint a koélcsonzés
gépies ,,konyvelésére”. Itt, Tészegen is van
ra id6. Még ‘ha figyelembe vessziik is,
hogy szerdan, csilitortokon, pénteken az
atlagosnil nagyobb a forgalom, s hogy
hat és hét 6ra kozott — mozi elétt —
aranytalanul tébben jonnek, mint egyéb-
kor, akkor is van id6 az olvaséval valé
eszmecserére. Naponta &tlagosan 85 ko-
tetet visz ki 27—30 ember. Ordnként
8—10 olvasé, nem akkora ,,tomeg”, hogy
csak stemplizésre jutna id6. — Talan so-
kat is kivanunk a népmivelSktol! Milyen
konnyi egy filiszeresnek. Eladas kodzben
nem Kkell kisel6adast tartania az élelmi-
szerek tapértékérdl, az egyoldalu taplal-
kozas Aartalmairdl. Aki folyton kolbéaszt
vesz, vegyen. Aki naponta fél liter palin-
kat visz, vigye. A népmiivel6 nem csak

»eladé”, gépies kozvetit§! Sokkal tobb
ennél.
Ami nincs
Irodalmi ismeretterjesztés. Az 3sszel

,,f6lmérték” a lakossiag érdeklédését. Ugy
talaltak, hogy az egészségiligy sokakat
érdekel, betettek két egészségiigyi elo-
adast. Betettek még a tavalyi tematikd-
'bol valtoztatds nélkiil négy el6adast, gon-
dolva: Ugy sem veszi észre senki. Aztan
csodalkoznak, hogy nem megy az isme-
retterjesztés, a televiziot talaljdk hibas-
nak benne.

Hogy ment ez a ,,f6lmérés”, miféle mui-
szerekkel és mértékekkel, nem tudom. De
én nem merném hétsziznegyven toszegi
olvasorol foltételezni, hogy egydltalan
nem érdeklik az irodalmi elbaddsok. A
terv Osszeallitéi batrak voltak: foltéte-
lezték. Nem vettek be egyetlen irodalmi
eléadast sem. Baj, hogy ebbe a konyvta-
ros is belenyugodott. Hogy mnem a ,f0l-
mérdknek” volt igazuk, jél kivilaglott az
6szon: a konyvbarat hénapban irodalmi
estet tartottak; ott volt Bede Anna és
Baranyai Ferenc, no meg az olvasék
nagy tomege. 140 4j olvaso iratkozott be
a konyvbarat honap alatt.

Nem kellene ezen elgondolkodni? Nem
kellene akar 6—8 el6adasos irodalmi so-
rozatot csinalni, nemcsak szolnoki el6-
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adokkal, nemcsak koltékkel, hanem ,ko-
z6nséges” t6szegi irodalomtanarokkal is?
Nem segithetne ebben a kilenc tagi
konyvbardt-bizottsdg? Az irodalmi isme-
retterjesztés, az irokrél, mavekrdl folyta-
tott eszmecsere az irodalmi nevelés-neve-
16dés egyik hatékony eszkodze. Csak meg
kell vele prébéalkozni. Segiteni példaul
Varga Irénnek, a lelkes, fiatal irodalom-
tanarnak, hogy necsak a gépallomason,
10—15 embernek, hanem ,bent” a falu-
ban,.a miGvel3dési teremben is tarthasson
eléadast. Es hinni a ,,helyben csindlt kul-
turd”’-ban! Mert most egyesek a Pestrdl
sugarzott radié- és tv-misorokkal, a mds-

hol megirt konyvekkel nagyjabol elinté-
zettnek veszik Toészegen a mivelGdést.
Ezt a hidnyt meg kell, meg lehet sziin-
tetni, csak a kiilon tervezgeték — konyv-
taros, iskolaigazgatd, gépalloméds, iroda-
lomtanarok, KISZ, nétanacs — fogjanak
ossze.

A konyvtdr tehdt anyagiakban, kotetek-
ben, olvasék szdmdban stb. igen szépen
fejlédott, de az irodalmi {izlésfejlesztés,
az irodalmi nevelés gyermekcipében jdr,
vagy éppen sehogyse dll. Amannak oriilni
lehet, emezen feltétleniil vdltoztatni kell.

Ottevényi Ldszlé

A SzemelyneV-aTlraS egyik kérdésérdl szeretnék szolni, amely a konyv-
tarosok el6tt kbztudomasi ugyan, de amelyroi mindeddig alig széltunk,
s amelynek megoldatlansaga — véleményem szerint — sok zavart kelt-
het az olvas6k kozott. Arrél van sz6, hogy egyes kiilfoldi személynevek
— els6sorban az orosz személynevek — mdsképpen irédnak a magyar
helyesirds szabdlyai szerint (s ennek megfeleléen az ujsagokban, kény-
vekben és mdsutt), s mdsképpen a kinyvtirakban; illetleg méis helyiitt
taldlhaték meg a kionyvtari katalégusokban e személyek mivei. ‘

Lassunk néhany példat.

Hruscsov nevét a konyvtdrakban Hruscsev-nek irjdk. Nyekraszov
nevét Nekraszov-nak, Dosztojevszkij nevét Dosztoevszkij;»nek, Fagyejev
nevét Fadeev-nek, Jevtusenko mevét Evtusenko-nak és gy tovabb. A
konyvtarak ezzel tulajdonképpen hiiek maradnak a kiilfoldi személy-

nevek betliszerinti hi atirdsidnak elvéhez, de elszakadnak a magyar he-
lyesirds altalanos elvétdl, az Gjsdgok és a konyvek névhaszmilatatol, a
kéztudatban €16 mindennapi névhasznalattél.

A konyvtarosban természetesen az meril fel elsGsorban, hogy a ma-
gyar ‘helyesirds szabalyait kell a kiilfoldi nevek &tirdsanak &ltaldnos sza-
balyai szerint médositani. A Magyar Tudoményos Akadémia Helyesirasi
Fobizottsdgdnak a megfelelé konyvtaros-szerv — igy a katalogizalasi
szakbizottsig — tehetne is ilyen javaslatot. A helyesirdsi szabdlyzat 4t-
alakitisa azonban hosszi és koriilményes munka. Addig is tehat, amig
valamilyen mésféle dontés nem sziiletik a személynevek Atirdsanak kér-
désében, a konyvtarosoknak kellene kdzeledniiik, ideiglenes 4thidalé meg-
oldast taldlniuk a koznapi és a konyvtari személynév-iras kiillonbozéségé-

nek megsziintetésére.

Athidalé megolddsként e sorok ir6ja azt javasolja, hogy az dltalé-
nosan ismert személyneveknél a konyvtdrak tegyenek kivételt, s e neve-
ket az olvasok ott talalhassik meg a katalégusokban, ahol altaldban ke-
resik, ahogyan &altaldban ismerik, A konyvtarakban haszndlatos utalé-
lapokat is eszerint kellene moédositani. (PL Hruscsev 1. Hruscsov; Fadeev
L Fagyejev; Evtusenko l. Jevtusenko stb.) Legféljebb 20—25 névrdl le-
hetne itt sz0, e neveket a katalogizaldsi szakbizottsag jegyzékbe foglal-
hatni, s e szemeélynevek katalogizaldsanal a szabalyoktdl val6é eltérést

javasolhatnia a konyvtaraknak.

Ugy gondolom, hogy bizonyos esetekben a szabalyok &thigisa meg-
engedhetd, ha ezzel a tomegek érdekét szolgdljuk, s ha ezzel az elméletet
kézelitjik a mindennapok gyakorlatdhoz.
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A seregélyest mivel6dési haz

MUVELODESI OTTHONOK ES KONYVTARAK

»Sajnos sok kultdrotthonban— kulé-
ndsen régebben — nem volt szivesen la-
tott vendég a konyvtar, holott ez termé-
szeténél fogva szervesen illeszkedik a
kulturotthon keretébe . vagy: , ... A
kulttrotthon-konyvtaraknal az is gyakran
eléfordul, hogy az épiilet atalakitasakor
a kolcsonz6helyiség falan ajté helyett
csak Uveges, eltolhaté kiaddablakot vag-
nak és ezen keresztil kolcsénoznek. Az
ablak akadalyozza az olvasdékkal valé fog-
lalkozast. Ahol lehet, el kell kertilni” stb.,
sth.

Olvasgatom ezeket a sorokat, amelye-
ket annak idején a ,Kis kdényvtarak el-
helyezése, berendezése, diszitése” cim(
konyvecskében irtam le. Azéta csaknem
tiz esztendd telt el, ma mar ,kultdrott-
hon” helyett inkabb ,m(vel6dési ott-
hon”-! irnék, a szabadpolcos kényvtarak
megjelenésével a konyv sok megallapi-
tdsat is modositanom kellene, de a fenti
idézetet nem. Ez — noha els6 mondata-
ban van valami ravasz, enyhit6, multra
utalé felmentés (,kiilénésen régebben”)
— mintha bearanyoztdk volna, ma is to-
retlen fénnyel ragyog.

Hany bizonyitékot soroljak fel a kényv-
tarak mostoha sorsar6l? Tavaly egy or-
szagos konyvtari elemzéshez csupan né-
hany megyét6l is annyi adatot kaptunk,
hogy a panaszokkal megtdlthetnénk egy
egesz folyoirat-szamot. De |épten-nyomon
magunk is belelitk6ziink ilyen tényékbe.
Példaul Fejér megyében megnéztik a

seregélyes! midivel6dési otthont, amely
valésagos palota. Felavatasar6l annak
idején beszamolt a sajtd, az épuletet ki-
vil-belil alaposan bemutatta a televizid
is. A tv-ben lathattunk olvasokat is, csak
valahogy a konyvtari kornyezetb6l nem
latszott semmi. Hogy miért? Mert az
operatérnek nyilvan csak részleteket sil
kerult befognia a lencse latoszogébe. Itt
a konyvtar elhelyezése, beosztasa nem
arul el semmiféle tervszerl konyvtari el-
gondolast. Ugyanis csak az utolsé pilla-
natban kerilt bele a mivel6dési ott-
honba, szinte bele er6ltették dgy, hogy
az el6csarnokbol elkiilonitettek egy tra-
6z alakU részt. igy torténhetett, hogy a
onyvtar egyik sarkdban az el6tér égjuk
oszlopa arvalkodik. Maga a levalasztott
helyiség elegend6 alapteriileti lenne*, ha
egy fallal nem vagtak volna ketté. Az
olvas6 és az iroda (raktar, kélcsonzé) el-
valasztasa szinte ,légmentes”: a kodnyv-
taros csak a falba vagott tveges kiado-
ablakon &t ,kozelithetné meg” olvaséit,
mivel ajté csak a folyosora vezet. (Innen
aztan az olvasoterem ajtajan juthat visz-
sza az olvasok kozé.)

Ha a kdnyvtar utan a mellette levd ta-
gas jatékterembe Iéplink, mely nagy, két-
szarnyas ajtd segitségével egyesithet§ az
ugyancsak tagas tv-szobaval, a kontraszt
tul éles. Nehéz visszatartani azt a meg-
jegyzést, hogy a konyvtar tobbet érdemelt
volna ennek az impozans létesitménynek
a tervezgitél...
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Es ez a példa elszigetelt? Sajnos, nem.
Legutébb a Veszprém megyei konyvtaro-
sok keszthelyi értekezletén Bécsi Jdnos
kényvtarigazgaté arrél szamolt be, hogy
bar a keszthelyi jarads minden kozségében
6nallé helyisége van a konyvtarnak s
tobbségiiket most épitett miivelGdési ott-
honban helyezték el, mégsincs megoldva
e konyvtarak végleges elhelyezése.
Ugyanis olyan kicsire méretezték a helyi-
ségeket (vagy irodakba raktak a konyv-
tarakat), hogy mire elérik az 1000 lako-
sonkénti 1200 kotetes alloményt, a kony-
veket nem tudjak elhelyezni. Most tehat
mindeniitt Gj helyiségeket kell épiteni a
konyvtarak szamara. Szerintliik a bajok
gyokerét a mivelodési otthonok tipus-
tervében kell keresni.

Hogy tavolabbrél is bemutassunk egy
tervezési hibat, ugorjunk &t egy pilla-
natra a Tiszantdlra. Debrecenben az
1961-ben szervezett 6ndallé varosi koényv-
tari halézatnak egyetlen kéthelyiséges
fidkkonyvtara sem volt. 1962. nov. 25-én
felavattak a Csapé kerti szép mivel6s-
dési otthont. Ebben végre két helyiséget
kapott a varosi fiokkonyvtar. Csak az a
szépséghibaja, hogy itt is kiad6ablak éke-
16d6tt a kényvtdros és az olvasé kozé,
még anndl is jobban, mint a ,klasszikus”
zartpolcos konyvtarakban szokds. A
kényvtaros a terveket nem is latta.

Vajon mi lehet az oka annak, hogy a
konyvtarak sok helyen még ma sem szi-
vesen latott vendégek a mivelddési ott-
honokban, és ha jut szamukra hely,
gyakran olyan rosszul helyezik el Oket,
hogy még mikodésiik ‘alapfeltételei sin-
csenek biztositva?

Ha a konyvtarosokat kérdezziik meg, a
tanacsokra és a népmiiveldkre haritjak a
felelGsséget, azzal vadoljdk oOket, hogy
még most sem ismerték fel a kényvtarak
jelent8ségét, de nem ismerik a korszerd
konyvtari szolgalat (szabadpolc!) kovetel-
ményeit sem. Es mindjart soroljak is a
példakat: véletlen, hogy a pesterzsébeti
munkis mivel6dési hazban, az orszagos
hird, ,,Csili”-ben a kopottsag, elavultsag
benyomaéasat kelti a zartpolcos koényvtar,
mikdzben az épiilet szakkori szobakkal
gazdagon ellatott gyonyord Gj szarnyat
kapott? Véletlen, hogy amikor a cikk-
ir6 a Munka 1962. évi novemberi szam4-
ban orvendezve tarja a nyilvdnossag elé
az orszag e legnagyobb mivelédési haza-
nak kib6vitését, és biiszkén sorolja az ott
folyé munkdédkat, a rengeteg fajta tevé-
kenységet Osszegez6 leltarban egyetlen
széval sem utal a 16 000 kotetes konyvtar
létezésére, melyb6l mégiscsak 1100 ember
jut rendszeres szellemi taplalékhoz? Egy-
szerli feledékenység — mondjuk erre az
érvelésre. Igen am, de a cikkiré bels6
ember, a Csili lapjanak szerkesztSje. Es
aztan g kovetkezé példa: Tavaly év végén

200

egyik tanicsvezet6nk nyilatkozott a Nép-
szavdnak a keriiletében épiilt legnagyobb
lakételep fejlédésérdl és problémairdl. A
keriilet hires mivel6dési hazanak kultu-
ralis lehet6ségeibdl a filmvetitést, a tele-
viziét és a nyugdijas klubot emelte ki,
a csaknem 15 éve ott m(ikodd koényvtara-
rol megfeledkezett. Vajon ez is véletlen?

A masik oldalon viszont ott all a
konyvtarosok feleléssége. Meg tudtik-e
jé6 munkajukkal gyézni a nem konyvta-
rosokat a konyvtar oridsi népmiivelési
jelent6ségérol?  Szereztek-e  tekintélyt,
becsiiletet a muivelédési otthon keretében
végzett 4ldozatos tevékenységiikkel a
konyvtari munkanak? A népmivelék jo-
gosan vetik fel a kérdést, hogy jelent-e
valami tdbbletet a miivel6dési otthon
munkajaban az a konyvtar, amely a gye-
rekolvaséknak hetenként egy alkalommal
2—3 6rat kolesonéz — rendszerint olyan
idében, amikor a dolgozé felndttek nem
is latogathatjak? Es mi lenne az ered-
mény, ha megvizsgalnank, hol forditottak
ra gondot, hogy pontosan megismertessék
a nem konyvtarosokkal a korszerd koz-
mivelédési konyvtar feladatait és azokat
a kovetelményeket, eszkozoket, amelyek
nélkiil ezek a feladatok nem, vagy csak
kevésbé hatdsosan teljesithet6k?

Nem vérhatjuk el a mesteremberekt6l,
a tervezomérnokoktsl, a helyi népmiive-
1ési és tandcsi vezetdktdl, hogy oly maga-
tél értet6dGéen ismerjék a konyvtari
munka részletkérdéseit, mint a kényvta-
rosok. Viszont ha nem ismerik meg a
korszerli konyvtari koncepciét, nem lesz
korszeri konyvtarépitészet és konyvtar-
berendezés sem. 1940 koriil reprezentativ
miuvelddési palotat épitettek Székesfehér-
varon. Ma ott mikodik a megyei konyv-
tar. Illetve csak most kezd majd igazan
mikoédni, miutdn 6ridsi nehézségek aran
uj olvasdszolgalati helyiségekké alakitot-
tak 4t az épiilet disztermének monumentd-
lis dohé&nyz6 folyoséjat. Eddig a kényvtar
joforman csak tengddott: oridsi koleson-
zési forgalmat kiaddablakon at bonyoli-
totta le. Az épiiletet annak idején egyik
igen j6 nevi épitésziink tervezte, miért
tartjuk ma mégis félresikeriilt alkotas-
nak? Azért, mert a 45 el6tti hivatalos
miivelddéspolitikanak nem volt korszerd
elképzelése a mivel6dési otthonok mun-
kajarol, feladatairél. A konyvtarrél még
kevésbé. Ahhoz, hogy egy nyugdijas va-
rosi vagy megyei tisztvisel6 ott iiljon az
iivegablak mogott 50 000—100 000 jorészt
oreg konyv el6tt, és konyvet adjon a
napi 10—15 jorészt ugyancsak idésebb,
mindenre elszant olvasénak, ahhoz még
tal j6 és bdséges is volt a konyvtarrol
valé gondoskodas. De a sok fal és a ki-



Kiad6ablakos kélcsénzé a seregélyest mivelddési

addablak a korszerl konyvtari felfogas
szerint valdjdban naponta 200—300 olvasot
elvalasztott a konyvtarostél és a kony-
vektdl.

Nekink toébbet kell tenniink, mint hogy
a régit birédljuk. Ahhoz, hogy a rendelke-
zésiinkre all6 nem nagy 0sszegekbdl kor-
szerlien elhelyezett és kulturaltan beren-
dezett kdnyvtarhelyiségeket, valamint
konyvtari szolgalatot szervezhessink, a
kényvtarosoknak szinte agitatorokka kell
valniuk és mindent el kell kovetnitk,
hogy az érdekeltek elé tarjak munkéajuk
eredményességét, de a fejlédés kdvetel-
ményeit is.

Vajon hany helyen gondoltak erre?
Ercsi kdzségben igen szép Uj mivel&dési
hazban jartunk. Itt az épllet belsé kikép-
z6ésén, egyes részleteinek kimunkalasa-
ban kilénds gondossag érz6dik. Ennyire
csak olyan emberek képesek, akiknek
minden nap a szemik el6étt van elvég-
zett munkajuk produktuma. Valéban ki
is derilt, hogy a tervez6 helybeli: fekete
Laszl6, a cukorgyar mérndke tarsadalmi
munkaban végezte el a nagyérték( ter-
vez8i munkat. A konyvtar helyisége itt
megfelelének latszik, de a berendezése ve-
gyes, ideiglenes, nem méltdé a rangos
épulethez. Vajon, ha a kdnyvtaros meg-
mondta volna a tervez6nek, hogy mik a

2 A konyvtaros

hadzban mikod6é kozségi kdényvtarban

korszer(i kényvtari munka kovetelményei
és ezek milyen buatorokat igényelnek,
nem tervezte volna meg ugyanolyan sze-
retettel, mint az épilet egyéb részleteit?
Azt hissziuk, hogy az az ember, aki sok-
ezer forint érték( tervez6 munkat vég-
zett el minden anyagi ellenszolgaltatas
nélkul, ezt a néhany oras tobblet-munkat
is szivesen vallalta volna munkajanak
teljessé valasa érdekében.

Es maéasutt sem javulndnak meg a
kényvtarak elhelyezési és berendezési
viszonyai, ha a megye (jaras) konyvtari
vezet6i megbeszélésre hivnak ossze a te-
rilet épitészeit és megismertetnék Gket
a korszerl kdnyvtari feladatokkal, a mo-
dern konyvtari szolgalat kévetelményei-
vel, kiallitast rendeznének szamukra a
kalfoldi, valamint a hazai konyvtarépité-
szeti dokumentumokb6l? Végil nem ja-
vulna meg a konyvtarak elhelyezése a
miivel6dési otthonokban, ha sirgésen ki-
javitanank a m(vel&dési otthoni orszagos
tipus-tervek konyvtari részeit?

Es vajon hidbavalé lenne az a fara-
dozésunk, hogy résztvegyiink s hallassuk
szavunkat minden olyan megmozdulason,
ahol a népmivel6k talalkoznak?

Csupa olyan kérdés, amelyre nem ne-
héz valaszolni.

Geré Gyula
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Erezze az olvasd, hogy a kultira csarokaba lépett. ..

Igen; kell hogy érezze az olvasé, mikor
a Kkonyvtarba 1ép: valéban a kultira
csarnokaba lépett. S falun még inkabb
kell erre torekedni, mert itt az altalanos
nevelésre még nagyobb sziikség van,
hisz oly sok mulasztidst kell silirgésen
jovatenni. Ebben nagy szerepe van a
konyvtarnak!

Par éve még olyan volt konyvtarter-
miink, mint a kaszarnyaszoba. S most,
hogy a tanacs bdkezlisége folytdn min-
den szakszeri berendezéssel, izléses di-
szitéssel ellattuk, agy érzem, ez is vonz-
za az olvasdékat. Eddig a belteriilet 3700
fényi lakossagabol egyetlen évben sem
volt 530 beiratkozott olvasénk, mint a
miult évben. (A novekedés az utolsé év-
ben sziaz volt!) Ennek a szidmnak érté-
két az is emeli, hogy egy olvaséra tizen-
nyolc kotetes évi forgalom jutott. Az ol-
vasok életkoraban ugyancsak donté val-
tozas kbvetkezett be, mert mig eddig a
tizennégy éven aluliak voltak tobbség-
ben, most ez az arany 409;-ra véiltozott,
s igy megsziint az ifjlisdgi konyvek for-
galménak tulsulya is.

J6l esett hallani a legtobbet olvasé,
77 éves Burkus bacsi (nyugdijas mezd6r)
megjegyzését, mikor maginak meg fe-
leségének Ot konyvet kivalasztott, s le-
telepedett a koles6nzé asztal mellé:

— Hallja, milyen jé itt lenni.

A kulturdlt viszonyokat mégsem csak
a kiils6 feltételek megteremtésével lehet
elérni. Ez nevelési kérdés is, akar a fel-
nétteket, akar az ifjusagot tekintjiik.
Orémmel mondhatom, hogy konyvtari
eredményeimben nagy része van hisz
pedagégus kartdrsamnak is, mert megér-
téen tamogatnak a konyvtari munkdban.

Kolesonzés elott fél 6raval méar mele-
get &raszt a kalyha; mindent pontosan
el6készitettiink. Egyszerre 10—15-en is
valogatnak a koényvek koziil a szabad-
polcon, hangos sz6 mégsem esik. Ha va-
laki hangos szét ejt, a tobbiek lepissze-
gik. Az ifjak az ajtdé el6tt kinevetik ma-
gukat, a cigarettat eldobjdk, csak aztan
lépnek be. Nagy 6rom, hogy éppen 6k a
legszorgalmasabb olvasok, a 16—21 éve-
sek, akiket mar mi neveltiink a kényvek
szeretetére is. Legkevesebbet az ugyne-
vezett tovabbképzisok olvasnak. De ez
érthetd, hiszen kamaszkoruk valtozasa
koti le Gket.

Egyik nap kozismereti elGadds volt,
melyen ujra ejtettem néhdny mondatot
a konyvtarrél. A konyvtar altal szerve-
zett legutdbbi iré-olvasé talalkozén pe-
dig az egyik szam a j6 kényvek meg-
szerettetésér6l szélt. Ezek az eszkozok
hasznosabbak a kampanyszer(i toborzas-
n4l, mert nemecsak ,beiratkozottat”, ha-
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nem valédi olvasét szerziink &altaluk.
Bizonyiték ra, hogy havi atlagban 350—
400 kotet forog az olvasék kezén. A dol-
gozok iskolajabdl is jonnek olykor (pedig
6ket munkajukon feliill a tanulds is na-
gyon lekéti), hogy az irodalom 6ran al-
talam dicsért konyvet legalabb belelapo-
zasra kivigyék. De kellenek olyan mi-
vek is, mint a Munka Torvénykonyve,
meg egy méhészeti szakmunka.

— Ezek is megvannak? — csillan fel
az olvasé szeme

A teljessé tett cédulakatalégust az ol-
vasék rendelkezésére bocsatottam, hiszen
a belteriileti 2800 kotetet mar nem lehet
fejben tartani. — A hosszd kolesonzési
asztalon torlégumi is van, hogy a ,kis-
testvér” altal ejtett firkalast barki szo
nélkiil kitorolje. Ha egy kihullott lap
akad a konyvben, nem kolesondzzik ki,
hanem félretessziik.

Eredményes kolesonzést szabadpolcos
modszer nélkil el sem lehet képzelni,
kiilonésen a tiszteletdijas konyvtaros
esetében. De nem is a munkamegtakari-
tds a lényege a jol bevalt mdédszernek,
hanem e koélesénzési forma tarsadalmi,
nevelé jellege. A kiszolgalas gyors, az ol-
vasok minden igényét kielégiti, a konyv-
tarosnak kevesebb a dolga, s a szabad-
polc az ifjusadgra roppant nagy nevel6i
hatast gyakorol. Nalunk hat év alatt
csak harom konyv tiint el. A gyerekek
kezén ,elkallédni latszott” egy Gj me-
séskonyv; a gyermeki kozosség azonban
felhivisomra harom nap alatt felderi-
tette, s diadallal hozta be a konyvtarba.
Hat év alatt csupan egyszer tortént ez
meg! A szabadpolcos kolcsonzésnél a
feln6tt olvas6 megszokja a koényvek
rendjét, igyekszik azt megtartani, hiszen
mas is 1atja. S6t, a régi olvasék mar ne-
heztelnek, ha én akarom a behozott
konyvet a helyére tenni.

Az olvasokkal valé foglalkozasban
természetesen az a leglényegesebb, hogy
a konyvtaros minden olvaséjat jol is-
merje. Nem tudom, hogy varosi konyv-
tarban ez lehetséges-e, de kozségi konyv-
tarban nagyon is sziikséges, s ahol pe-
dagégus a kényvtaros, ez igy is van. Hi-
szen éppen az olvas6kkal valdé személyes
kapcsolat konnyiti meg legjobban a
konyvtaros munkajat, aki igy tudja iga-
zan segiteni és nevelni az olvasdkat,
mert ismeri mindenkinek a szellemi igé-
nyét. Ha az 4ltalanos iskolds édesanyja-
nak vagy a nagyapjanak kér konyvet —
a szlil6k, nagysziildk ismeretében nem
okoz gondot a konyv kivalasztésa.

Akadt olyan negyven éven feliili olva-
sém (pedig férfi volt az illetd), aki hosz-
szu idon at csak meséskonyvet volt haj-



land6 elfogadni. Par év elteltével azon-
ban mar a szocialista irok m(veit olvas-
sa. Néha méar az ,,Aianlott kényvek” fel-
irdsu asztalkat is elkeruli: maga valaszt.
A négy éve olvaso diékf'aim mar csak
mosolyognak a ,Mesefélék” polca el6tt
valogaté kis als6sokon, sét egyik részik
mar a kalandos kdnyveken is tal van.
De U(j olvasok mindig vannak, a
konyvtaros feladatai is folyton megujul-
nak. Az olvasokkal sokat kellene foglal-
kozni, még tébbet, mint eddig. A tizezer
kotetes évi kolcsonzési forgalom mellett
azonban a tiszteletdijas kdényvtarosnak
nem Lthat elég id6 az olvasokkal valé
foglalkozasra, mert csupan a kolcsonzés
lebonyolitasa is sok id6be Kkerul: 60—90
olvasot kell esténként kiszolgalni. Pedig
az olvasokkal feltétlenil kell foglalkoz-
ni, mert — egy kisebb résziik — er@sen
|genyt tart rd. Nalunk a kdlcsdnzdben
harom jol betanitott nagyobb diakom
kérés nelkil is allanddéan segit. Elvezik
a konyvtar05| munkat, sokat olvasnak,
s6t az altalanos iskolasoknak a konyv-
vélasztasban is segitenék. Csak igy lehet-

séges, hogy az asztalt otthagyva, az ol-
vasokkal %glalkozni tudjak.

Legnagyobb nehézségem, hogy a dus
valasztéku mez6gazdasagi konyveknek
minden propaganda ellenére is alig akad
olvasojuk. Akikre a tsz keretén beldl
szamithatnék, azok az elnokt6l kezdve
az |gask003|3|g mindnyajan tanulnak. De
éppen ezért remélhetd az efféle kdnyvek
forgalmanak fellendiilése. A tsz-en belil
most szakmunkéasképzd tanfolyam indul.
Mindent el fogok kovetni, hogy ehhez a
dolgozok kolcsénozzék is a megfeleld
szakkonyveket.

A kilonb6z6 szakkdnyveket minden (j
allvany megérkezésekor méﬁ jobban fel-
bontom szlikebb csoportokra tagolom,

?y a valogatas koénnyebb legyen, s a

6lcsdnzés meggyorsuljon.

Az elmondottakhoz még csak annyit
kell hozza tennem: kulturalt viszonyokat
és szinvonalas olvasdszolgalatot akkor
lehet igazan teremteni, ha a konyvtaros
egyforméan szereti olvasit és konyveit.

Tanka Janos

Reichert Adam,a kétcsei (Somogy m.) termeldszévetkezet dolgozdja, kertészeit kézikdnyvet olvas
Kisiskolds unokaja mez6gazdasznak készil (MTl—foto Bereth F.)
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Ciganyolvasok egy kozségi konyvtarban

A Veszprém megyei Sikator kozség
lakossagabdl 91 £6 (15%) cigany. A ciga-
nyokra vonatkozé legrégibb adat, Lencse
Eva sziiletésének anyakdnyvi bejegyzése
1767-bdl valé. Ennek a ,Lencse” csalad-
nak leszirmazottai ma is élnek. 1830-t6l
szerepel az anyakényvekben a ,, Kalman”
csalad is, amelynek néagi leszarmazottai
a Bakacsok. Jelenleg a kozségben 44 Ba-
kacs van. A sikatori ciganyok valameny-
nyien muzsikusok, zenészek voltak. Ci-
ganyul nem tudtak, csak muzsik4lasbol
éltek, kartyavetést, kuruzslast a falusiak
emlékezete szerint soha nem uztek.

Ahhoz a réteghez tartoznak tehat,
amelyik a beilleszkedés folyamatdban
él. Allandé lakasuk van, hazaik a falu-
ban a tdobbi hazak ko6zé ékelddtek. El6-
fordult, hogy a cigdnyok hazat zsellérek
vették meg, és forditva: zsellér hazak ju-
tottak cigany tulajdonba. Ma a csalad-
fenntarték gyarban dolgoznak, mégpedig
szakképzettség hianyaban segédmunkas-
ként. A csalad tobbi feln6tt tagja alka-
lomszerGen dolgozik, hol az erdészetnél,
hol az allami gazdasdgban, Vecsenypusz-
tan. TermelGszovetkezeti tag nincs ko-
zottik. A nehéz mezégazdasagi munkak
elvégzésében a parasztsig nem tekinti
Oket teljes értéki munkaerének, de a
haztaji foldek megmunkaldsanal (kapa-
las, krumpli-, kukoricaszedés) igénybe
veszi segitségiiket. A ciganyokat és a tar-
sadalom tobbi tagjait elvalaszté korlatok
még nem déltek le teljesen. Bar jogsza-
balyaink, rendszerink szocialista szelle-
me minden &llampolgart egyenjogunak
tart, a lakossag egyes rétegeiben mégis
kisértenek az elmult idék megkiillonboz-
tetdé politikajanak emlékei. Egyes embe-
rek idegenkedést éreznek a beilleszkedés
bizonyos fokat mar elért falubeli ciga-
nyokkal szemben is. Erthet6 tehat az el-
lenhatas, melynek kovetkeztében 6k bi-
zonyos mértékben zarkdzotta, bizalmat-
lanna valnak. Az A4ltaldnos iskola és a
KISZ sokat tett a tarsadalmi elkiilontilés
felszamolasara. A fiatalsag oltozkodése
divatos, cigany voltukat csak barna
(kreol) bériik, fekete, gondor hajuk és
beszédmodoruk arulja el. Szeretik a szé-
pet, Ujszer(it, a zenét, tancot, az élet
oromeit. Figyelemre méltd mdvelddni
akarasuk, az a kulturdlis szomjusag,
amellyel évszidzadok mulasztisait szinte
egyik napré6l a maésikra akarjak pétolni.

A ciganysag beilleszkedésének 4altala-
ban harom eszkozét tartjak a legfonto-
sabbnak: a munkéibaallitast, az allandé
letelepitést és a kulturalis szinvonal
emelését. Sikatoron az els§ kettd nagy-
Jab6l mar megvan, igy itt minden igye-
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kezettel a kulturalis felemelkedésiikért
kell harcolni. Igen drvendetes példiul az
a fejlédés, amit a cigdnygyerekek iskola-
zasa terén elértiink. Bar a bukasok sz&-
ma még nagy, és kozéttiik sok a tilko-
ros, de mindig tébb és tdbb azoknak a
szdma, akik a felsd tagozatba keriilnek
és elvégzik a VIII. osztalyt.

Ez a tény, valamint mivelddési va-
gyuk magyarizza meg azt, hogy kényvta-
runknak jelenleg 25 cigany olvaséja van.
(A ciganysagnak 27%y-a.) A nem cigany
lakossdgnak 28%-a tagja a konyvt4rnak.
A ciganysdg tehat ilyen tekintetben
nincs elmaradva a falu lakossagat6l. Ez
a tény mar egy bizonyos fejlédési folya-
mat eredménye. Amikor 1958-ban Aatvet-
tem a koényvtar vezetését, 11 cigany ol-
vasé volt, igaz, hogy konyv is csak 157
kotet. Ma viszont 773 kotetiink van.
Ahogy gyarapodott az &llomany, ugy
nétt az olvasék szama, a cigdnyoké ki-
valtképp. Mi volt az oka? A miivelédni
véagyéason kivil az is, hogy 6k még nem
jutottak odaig, hogy maguknak kényvet
vegyenek, s viszonyldg tobb idét szan-
hattak az olvasiasra még nyaron is.

1962. évi statisztikdjuk a kovetkezd:
konyvtari tag 15 felnétt, 10 iskolds, 6sz-
szesen 25. Elolvastak 548 kotet konyvet.
Egy olvaséra évente atlag 22 kotet kol-
csonzése jut. Az olvasott konyvekbél:

ifjasagi 370 miG 689,
szépirodalmi 122 m{i 229,
ismeretterjeszt6 56 mda 109,

Természetes, hogy az ifjisagi, s még-
inkdbb a mesés kényvek a legkedveltebb
olvasményaik, mert lelkivilaguk, érdek-
16désiik kozel 4ll a gyermekéhez.

1960. februarjaban Joénds Béla 60 év
koriili sertésgondozé jott el a kényvtar-
ba. Kiralyokr6l sz6l6 meséskonyveket
kért. Amikor a személyi lapjat ala akar-
tam iratni vele, kijelentette, hogy nem
tud irni.

— Hat akkor hogyan fog olvasni Béla
bacsi? — kérdeztem.

— En sehogy — mondta, — majd a fe-
leségemmel olvastatok.

Feleségével abban az évben 12 kony-
vet olvastatott fel maganak. Eletében a
mesék szines, igazsagot szolgaltatd vilaga
jelentette az élvezetet. Ime, egy cigany
olvas6, aki irastudatlanul is részese lett
az irodalmi élménynek. Sajnos, halala
miatt nem jutott tovdbb a mesénél. Vi-
szont Bakacs Edit VIII. osztdlyos tanuld
mar masként indul az életnek. O nagyon
szeret olvasni és sokat is olvas. A J6zsef
Attila olvasémozgalom tagja. A tavaly
kolesonzott 35 konyvébdl 15 kotet volt



ifjasagi, 14 szépirodalmi, 6 ismeretter-
jeszts. Erdeklik a tananyaggal kapcsola-
tos konyvek is. Az olvasids meglatszik
fogalmazisi készségén, stilusa gordiilé-
keny. Szivesen és gyakran olvas fel ott-
hon kistestvéreinek.

Kiilon emlitést érdemel harom fiatal-
asszony-olvasém: Bakacs Bélané, Bakacs
Vilmosné és Bakacs Antalné. Az elsG ré-
gi olvas6, mindent €lolvas: szépirodalmit,
ifjusagit, hazai és kiilf6ldi {rékat egy-
arant.

Bakacs Vilmosné érdeklédési kore a
mai problémék felé fordult. Két két
konyvet visz ki egyszerre, az egyik szép-
irodalmi, a masik népszer(sité politikai
md. (Karsai Elek irdsai, Betlen: Elet a
hallolél foldjén, A horogkereszt rémtettei
stb.)

Bakacs Antalné mindéssze 19 éves, fér-
jének meséskonyveket visz. Magéanak
Jokai, Mikszath konyveket és lednyregé-
nyeket kér. De egészségligyi konyveket is
szivesen olvas. Mindketten tagjai a Jo6-
zsef Attila mozgalomnak, arany fokozat
elérésére torekszenek.

Emlitést érdemel az egyik Bakacs fid,
a fiatal disznépéasztor is, aki egy Moéricz
regényt sarosan hozott vissza. Amikor
megkérdeztem, miért sarozta be, kide-
riilt, hogy 6rzésre is magéval vitte, s vé-
letleniil besarosodott a konyv egyik
lapja.

Valamennyi cigédnycsalddb6l van be-
iratkozott olvaséja a konyvtarnak, min-
den otthonba bevildgit a ,szellem nap-
vildga”. A Jézsef Attila olvasémozgalom-
ba eddig heten kapcsolédtak be. Szive-
sen latogatjak a konyvtar rendezvényeit
is. Az irodalmi szinpad misorat mind a
hirom alkalommal sokan és élvezettel
hallgattdk végig. Nem hallgathatom el
azonban azt sem, hogy az érdeklédésnek
és olvasasi kedvnek van arnyoldala is,
aminek Kkikiliszobolése a jové feladata.

Niluk a konyvek gyorsan rongalod-
nak, szakadtan, gy(lrdtten, nem egyszer
befirkalva keriilnek vissza. Tisztasag igé-

.6s sok oOnuralmat igényelt az,

nyiik, rendszeretetiik kifejlesztése halasz-
tdst nem tGré feladat. Mit tettem e té-
ren érdekiikben és az allomany megvé-
dése érdekében?

Minden visszahozott kdnyvet atnézek
vagy &atnézetek. Ha rongalédast fedezek
fel benne, az illetd személyi lapjan meg-
jelolom. Ilyen olvasénak ij, tiszta kény-
vet egy ideig nem adok, de ugyanakkor
a tiszt4n, bekétve visszahozott konyv ol-
vas6jat azzal jutalmazom, hogy Gj vagy
egészen tiszta konyvet adok neki, mert
bebizonyitotta, hogy vigyazni is tud a
konyvre. Ma mar a legkisebb iskolas ci-
ganygyerek sem viszi el a konyvet gy,
hogy 4t ne nézné, s ha valahol rongalé-
dast 1at, felhivja r4a a figyelmemet, ne-
hogy visszavételkor 6&rajta kérjem sz4-
mon. Ha valamelyik kis olvasénak pisz-
kos, maszatos a keze, el6bb megmosatom,
csak azutidn adok a kezébe koényvet. A
jobb, értékesebb konyveket a konyvtar-
ban ujsagpapirba koéttetem, s csak ezutdn
adom Ki.

Sajnos minden elévigyizatossig és jo-
szdndék mellett is sokszor el6fordul,
‘hogy a sok apré gyerek az olvasé tavol-
1étében felkutatja a gyér butorzati la-
kasban a konyveket. Ok is elszérakoznak
a maguk médjan vele, persze ezt meg-
sinyli a konyv. Azonban mégsem Ilehet
megtagadni t6lik a konyvet, hanem Kki-
tart6 munkéval kell S8ket nevelni. Igy
kellett kialakitani a konyvtarban vald
viselkedésiiket is. Faraszt6 munka volt
amig a
konyvtar légkoréhez sziikséges csendes
beszédre, az idG6sebbekkel szembeni els-
zékenységre szoktattam Gket, s amig be-
14tt4k, hogy a helyben olvasékat nem il-
lik zavarni.

Meg vagyok gyé6zédve arrol, hogy a ci-
ganysig korében végzett nehéz, sok tii-
relmet és allhatatossagot igénylé koényv-
tarosi munka hozza fog jarulni, ennek az
elmaradottabb rétegnek a fokozatos fej-
16déséhez.

Szepesi Istvdnné

KIVAILO KOZSEGI KONYVTAR cimért inditott versenymozgalmat
a Székesfehérvdri Megyei Konyvtdr. A verseny elsé szakasza az 1963.
janudr 1—jun. 30. kozotti id6. A mozgalomban csak tiszteletdijas kozségi
konyvtdarosok vehetnek részt. A célkitiizések kozé tartozik a szabadpolcos
kolcsonzési rendszer eredményes alkalmazdsa, tovdabbda, hogy a beirat-
kozott olvasék szdma érje el a lakossdg 15%,-dt és tobbségiik felndtt
legyen, a kozségi vezetGk és tandcstagok 50%,-a legyen kényvtdri tag, az
olvasdsi dtlag érje el a 12 kitetet; a konyvtdr berendezése {zléses, az ad-
minisztrdcié pontos legyen, az olvasészolgdlatban emelkedjék az {smeret-
terjesztd, illetve szakirodalom ardnya, és a konyvtdir vegyen részt tobb
propaganda rendezvény szervezésében. A konyvtdiros tdrsadalom érdek-
l6déssel figyeli a verseny tapasztalatait és eredményeit.
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KONYVTAROSOK LEVELEIBOL

KONYVTARI BOYSZOLGALAT

A szombathelyi Derkovits Gyula Mi-
velédési Otthon konyvtdrdban Leposa
Piroska, Vigh Erzsi és Kiillds Tibor 1t-
térék ujfajta mapi iigyeletet tartanak. A
pajtdsok évek Ota rendszeres olvaséi
a konyvtdrnak, sokszor tartézkodnak a
konyvespolcok kozétt. Igy lettek fésze-
repléi az aldbbi torténetnek.

Egyiitt bongészték a konyveket, amikor
Garai Mdria nyugdijas olvasé bejelenté-
sére lettek figyelmesek.

— Most egy darabig nem jovok. A vd-
ros mdsik végén lakom és teljesen dtfdz-
tam, mig ideértem. Majd ha j6 idé lesz,
ismét felkeresem a konyvtdrat. Nagyon
fog hidnyozni a jé6 konyv, de hdt tudjik,
ez az idegzsdba...

A konyvtdros tandcstalanul hallgatta a
panaszt. De nem igy a kisdidkok.

— Majd én elviszem a konyveket, ne
tessék busulni — sz6lt Kiillés Tibor, és
';n,?tris ott termett Garai Mdria néni mel-
ett.

Ez wvolt az elsé szolgdlatkész segitség.
Ebbdl fejlédott ki a konyvtdri boyszolgd-
lat. Az olvaséjegyek alapjdn lista késziilt
azokrdél a myugdijasokrol, akik a =zord
id6jdardas miatt nehezen tudnak eljonni a
konyvtdrba. Elkésziiltek a mnekik valé
konyvcsomagok is. A szolgdlat tagjai pe-
dig elindultak elsé kisérleti utjukra. Ro-
vid egy 6ra milva ismét egyiitt volt a
tairsasdg. Erzsike kipirosodott fiilekkel,
Tibor orrdt dorzsolgetve, Piroska kezét
melegitve csomagolta ki a ‘cserekonyve-
ket. Elmondottik, hogy Barabits bdcsi,
Fekete néni és Koszegi bdcsi mennyire
meglepédtek, amikor a boyszolgdlat tag-
jai bekopogtak lakdsuk ajtajin. A fogad-
tatds sem wvolt mindennapos. Szaloncu-
kor, meleg kakad, forré citromos tea ke-
rilt az asztalra.

Azbta az egyiittes két taggal boviilt. A
gyermekek ugy tervezték, hogy a ,ta-
risznya”’-konyvtirat akkor sem sziine-
teltetik, ha bekdszont a jo id6. A nyugdi-
jasok kozott wugyanis tobben vannak
olyanok, akiket dgyhoz kot a betegség.
A szolgdlat tagjai konyvet fektettek fel,
melyben feltintetik a rendeléseket és
vezetik a cserék idépontjdt. Kis ,hdzi”’
térképiikon mdr ovalamennyi nyugdijas
lakhelye szerepel. Azon fdradoznak, hogy
kellemes perceket szerezzenek mindazok-
nak, akik szeretik a konyvet.

Solt Herbertné
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MASUTT IS MEGVALOSITHATO!

A koényvtiros 1962. agusztusi szama
kozli Kellner Béla Konyvtaraink a me-
zégazdasag fejlesztéséért c. cikkét. Eb-
ben a cikkben van egy szerz6dés-minta,
melynek alapjan a fony6di jarasban a
kozségi kényvtarak szerzédést kotottek a
termeldszovetkezetekkel.

Ezt a j6 példat hasznalta fel Bertok
Ldszléo vasszécsényi konyvtaros, akinek
kezdeményezésére 1963. februar 19-én 1ét-
rejott a szerz6dés a Gyodzelem Termels-
szovetkezet és konyvtara kozott. Persze
nem sz6 szerint masolta le a fonyédi pél-
dat, hanem ugy szovegezték meg a szer-
z6dést, ahogy az helyi lehetGségeiknek
megfelel. Példaul szerepel benne, hogy
a konyvtar évente 3 irodalmi elGadast
rendez, 1 mez6gazdasagi szerzG-olvasé
talalkozdt szervez, minden tsz akadémiai
eléadason konyvkiallitast készit és hely-
szinen kolesonzi a targyba vagé konyve-
ket, gondoskodik a mezégazdaséigi iro-
dalom fokozottabb ajanlasarél. A terme-
16szovetkezet 1000 Ft-ot ad a konyvtar
tadmogatasara és dtadja konyvalloméanyat,

a kézikonyvtari anyagot kivéve. A tsz
vezetéi személyes példamutatasukkal
osztonzik a tagokat, hogy iratkozzanak

be a koényvtarba.

Miért johetett létre a szerz6dés? Ber-
ték Laszl6 rendszeresen olvassa A konyv-
tdros-t, és torte a fejét, hogyan lehetne
még jobb anyagi lehetdségeket teremteni
konyvtara szamara. Természetesen az is
fontos ok, hogy a tsz anyagi helyzete
megengedi a konyvtar tadmogatasat, vé-
giul pedig a konyvtaros {igyszeretete a
dont6, mert vette azt a faradsigot, hogy
leiiljon a tsz vezetGivel és megtargyalja
a szerz6dés szempontjait.

Téth Gyula

IRODALMI KLUB TISZASZIGETEN

A Csongriad megyei Tiszaszigeten meg-
alakitotfuk a kozségi konyvtir irodalmi
klubjat. A klub tagjai munkasok, paraszt-
fiatalok, didkok. Eletét a klubtanics iri-
nyitja. A négytagi taniacsot az alakulé
gyiilésen, februar elején valasztottik a
fiatalok.

A klub célja: a vasarnap délutdnok
kulturalt eltoltése. Erre kiilondsen sziik-
ség van falun. A fiatalok mar nem elég-
szenek meg a foutcai sétival, igy aztin
a vasarnap délutinokon gyakran unat-
koznak, kiilondsen a lanyok.

A kinyvtiros a tanics tagjaival min-
den vasarnap osszeiil, és a fiatalok javas-



latai alapjan megbeszéli a kéthetenkénti
Osszejovetelek programjat. A klubtagok
javaslatara  otletes klubigazolvanyokat
készitenek, a napléban fényképekkel &ro-
kitik meg a klubélet szép perceit, a KISZ
magnetofonjan pedig a hangjait.

Az irodalmi klub els6 kozds szérako-
zasa szinhazlatogatas. A klubtagok a sze-
gedi szinhazban megnézik a ,Hamletnek
nincs igaza” cim( szinmilvet. A kdvet-
kez6 klubdélutdnon pedig megvitatjuk a
latottakat, beszélgetiink a md(rél, irorél,
szerepl6kr6l. A tovabbiakban — ha a
klubtagok 0Osszeszoknak — egyik fiatal
szegedi kolt6t latjak vendégil, a nyéaron
pedig kodzos kiranduldsokat tesznek.

Ferenczi Eva

HOL TARTUNK MA?

Kényvallomanyunk évrél évre gyara-
podik, a konyvespolcot mar nem t6ltik
meg olyan mivek, amelyeket senki, vagy
nagyon kevés falusi ember olvas. Kozsé-
giunkben, a 692 lakosu Gerdén (Baranya
m.) az olvasék szama jelenleg 104, s ez a
szam még novekedni fog.

A helyi termelészovetkezet 3500 Ft ér-
tékben vasarolt kdnyvet a kdnyvtar ré-
szére, konyvgyl(jtésb6l pedig 45 kotet
gyllt ossze. A konyvtar a mivel6dési
otthonban van, de hatranya, hogy ugyan-
itt van elhelyezve a televiziés késziilék
is, s6t a termen &t lehet bejarni a muve-
16dési otthon nagytermébe 1s. Ezen az al-
lapoton gy segitink, hogy klubszobat
létesitettink. A klubszoba mar mikdéd-
hetne, ha azt a jarasi tanacs igazgatasi
osztalydnak engedélyével nem “hasznal-
ndk gabonaraktarnak. Tobbszor és tdbb
helyen elmondtuk, hogy felettes szer-

veink igen konnyen bocsatjak rendelke-
zésre kulturalis intézményeink helyisé-
geit mas célra. Am még nem hallottam
olyan esetrél, hogy a jarasi tanacs Kki-
utalta volna valamelyik irodajat is ga-
bonaraktar céljara!

Az olvasok igényét, érdeklddését tik-
rézi a kozelmdultban lezajlott ir6-olvaso
talalkoz6, amelyre személyesen és irasos
meghivoval 25 olvasét hivtam meg. A
meghirdetett id6 el6tt féldraval me?telt
a konyvtar helyisége, at kellett koltdz-
nink a nagyterembe. A m(isor megkez-
dése el6tt mar otvenen voltunk, s az elé-
adas folyaman is egyre jottek a hallga-
tok. A taldlkozén Szakonyi Karoly,
Bertha Bulcsu és Pal Jozsef irok voltak
jbelen, felolvastak prézai.és lirai mveik-
6l. A hallgatésag az irék mdhelytitkai
fel6l érdeklddott, de sor kerult arra is,
hogy elmondjak, milyen konyveket sze-
retnek. A lirai m(vekkel kapcsolatosan
hangoztattak, hogy a kolt6 lehetGleg ért-
hetden irja le mondanivaléjat, ne kell-
jen kilon ankétot rendezni ahhoz, ho
eg{ verset megértessiink. A prézai mu-
vekrél szélva elmondtak, hogy szeretik,
ha a md cselekményes, kevesebb benne
az elmélkedés, a filozofalas, vagyis a
préza legyen olvasmanyos.

Végul elmondom, hog%/ a kezdeti 40
kotetes konyvtar ma 592 konyvvel ren-
delkezik. Az olvasok igénylik a jo irodal-
mat, s f6leg a fiatalabb olvasok mai tar-
gyu miveket keresnek. Kozségink KISZ
szervezete most kapcsolédott be a Jozsef
Attila olvasémozgalomba 15 olvaséval.
Ez biztatds arra, hogy a fiatalok nem
kampanyszer(ien fognak olvasni, hanem
megszeretik a konyvet, s a konyvtar
totrzsgardajahoz fognak tartozni.

Gergely Léaszlé

Képek Devecserbdl. — Két jo piakali és a bedz6 mennyezet
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Moéra Ferenc miveit népszer(sité tabla gyermekrajzokkal

/i I'SjttBCUCCIC'ST  thiG&fc ?iCiw > iii

Az olvas6k Mora iranti érdeklgdését
a konyvtaros sokszor alig tudlja kielégi-
teni. A gyermekkonyvtarak polcain azon-
ban elég sok Méra kényv sorakozik olva-
satlanul.

A Fd&varosi Szab6 Ervin Kdényvtar 2
sz. gyermekkdnyvtaraban erre az ered-
ményre jutottunk egyik legutobbi fel-
mérésink alkalmaval is, amikor nyolca-
dik osztalyos gyermekeink olvasottsagat
vizsgalva megallapitottuk, hogy a vilag-
irodalmi ifjusagi miveket is jobban is-
merik, mint Mora gyermekeknek irt
konyveit.

A felmérést 1962. marciusaban kezdtik
meg 50 olvasonkkal (akkori nyolcadik
osztélyosainkkal), majd 1962. szeptembe-
rében Ujabb 80 gyermeket kapcsoltunk
be a vizsgalatba. Célunk az volt, hogy
tajékozodjunk a gyermekek szépirodalmi
olvasottsagarol.

A felmérésben megjeldlt 19 hazai és
kulféldi md kozott harom Mdra koényv
forgalmat elemeztik. (Kincskeresd kis-
kédmon, Rab ember fiai, Diobél kiralyfi.)
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A 130 gyermek kozil a felmérés kezde-
tekor a

Kincskeresd kis-

kdédmon-t
Rab ember fiai-t
Didbél kiralyfi-t

6sszehasonlitasul

Defoe Robinson-jat
Kipling

Dzsungel konyv-ét 117 olvasta (90%)
Gajdar

Timur és csapat-at 108 olvasta (83%)

93 olvasta (72%)
54 olvasta g42%g
93 olvasta (72%

116 olvasta (89%)

Vajon azt jelenti e® hogy a gyerekek
valéban nem szeretik a vidam Panka
meséket, a meghaté Kincskeres6 kiskdd-
mont, a Mindenki Janoskajat? Vagy pe-
dig benniink, konyvtarosokban van a hi-
ba, hogy nem hivjuk fel eléggé figyel-
miket ezekre a mivekre?

Ugy gondoltuk, hogy Modra Ferenc sok
szivvel, finom tollal megirt torténetei
minden bizonnyal megragadjak a gyer-
mekek érdeklgdését, ha megfelel6 modon
népszerdsitjik azokat.



A felmérés gyakorlati célja az volt,
hogy az altaldnos iskolab6l — tehat tob-
bé-kevéshé g{ermekkdnyvtérunkbc’)l is —
kilép6 olvasok figyelmét felhivjuk az al-
taluk még nem ismert ,standard” ifja-
sagi konyvekre. A 19 ajanlott kényv ko-
zul éppen Morat kérték legkevésbé. Az
ok nyilvanvalé: e konyvek inkabb a fia-
talabbak olvasmanyai.

Ha tehat azt akarjuk, hogy olvasdink
,ne hagyjék ki” ezeket a konyveket, ak-
kor mar alsébb osztalyos korukban meg
kell velik ismertetni szépségiiket.

E tapasztalat alapjan két alkalommal
rendeztiink csoportos foglalkozast kényv-
tarunkban a Kkisebbek részére. Mesedél-
utanok keretében megismertettilk a gyer-
mekeket Moara Ferenc életével, majd
részleteket olvastunk fel elbeszéléskote-
teib6l. Szinesebbé tette a mesedélutano-
kat a Mdra diafilmek vetitése is. igy is-
merkedtek meg még kozelebbrél a Kincs-
keres6é kiskédmonnel, a Didergd kirallyal
és Csilicsali Csalavari Csalavér viselt
dolgaival.

Gyermekeink élénken reagéltak a me-
sedélutanokra. Erdeklédésiknek bizonyi-
tékaként irasos valaszokat is kaptunk. D.
Margit IV. osztalyos olvasonk irja: ,,En
mar azel6tt is ismertem Mora Ferencet,
de jé volt djra hallani réla” A Ill. osz-
talyos S. Judit igy nyilatkozik: ,,En azért
szeretem Mora Ferencet, mert mindig a
szeretetre tanit”.

A mesedélutanok alkalmaval kdénnyen
hozzaférhet6 tarlokban kényvkiallitaso-
kat rendeztiink a szerz6 gyermekek ré-
szére irt miveibdl.

Album, amelybe Mora kis olvasoi
beirjdk neviket

A szemléltet6 propaganda még egy for-
majat alkalmaztuk a _Méra kényvek nép-
szerlisitése céljabol. Eszrevettik ugyanis,
hogy a kdnyvek egyhangu, sziirke kilse-
je nem vonzza eléggé a gyermekeket. A
vaszonkdtés ugyan izléses, szép, de tiz-
féle konyvink van ugyanabban a ,ru-
hadban”! A cimek sem elég valtozatosak.

,Elbeszélések”, ,Torténelmi elbeszélé-
sek”, ,,Mesék”. (Mennyivel .kdzelebb all
a gyermekekhez a szintén elbeszéléseket
tartalmaz6 ,Kiralykisasszony macskai”!)

A cimeken nem segithetlink, de a meg-
jelenési forman taladn segithetiink. Kis
segitéinkkel tablot allitottunk &ssze a
konyvtarunkban talalhaté Médra kony-

Gyermekrajz Mora egyik mivének
népszerdsitesére

vekb6l. A gyerekek nem az ismert cim-
lapot festették meg, hanem a kényv
egyik illusztraciojat reprodukaltak élénk
szinekkel, vonzoéan.

Eziranyl munkakat értékelve 1962. év
végén a felmérés megismétlésekor meg-
allapitottuk, hogg félév alatt a fent em-
litett 130 olvasobol a

Kincskeres6 kiskodmon-t Gjabb 9

a Rab ember fiai-t Gjabb 25

és a Diobél kiralyfi-t ajabb 13
gyermek olvasta el, elérve ezzel a kere-
settebb kdnyvek olvasasi aranyat.

A foglalkozéasokat, kiallitdsokat kovetd
id6szakban a Méra koényvek forgalma a
tobbi, a fenti elemzésben nem szerepl6
olvasonk korében is szamottevéen emel-
kedett. Ennek figyelésére szines karto-
nokbdl albumot készitettink, és kiflug-
gesztettik a kovetkez6 felirdssal:

,Ha Mdra konyvet kolcsonoztél, ird be
a neved!”

Ezt a felhivasunkat készségesen telje-
sitik kicsik, nagyok egyarant.

A fenti tapasztalatok alapjan megalla-
pithatjuk, hogy munkank kovetkezmé-
nyeképpen Mora éppen olyan olvasott
irova valik gyermekeink korében, mint
tobb mas, korabban sokkal jobban kere-
sett ifjusagi iro.

Ezek a tapasztalatok azonban arra is
figyelmeztetnek, hogy hasonlé ajanlasi
modszerekkel elérhetjik mas — ugyan-
csak ajanlasra mélté — irék midveinek
fokozott olvasasat.

Barta Andrésné
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Jo aton az ajanlo bibliografia-készités !

Véleményiink szerintiaz a j6 ajanlé bib-
liografia, amely — a tarsadalom kulon-
boz6 rétegeit figyelembe véve — az alta-
1anos miiveltség és a vilagnézet fejleszté-
sét szolgalja, de emellett segitséget nyujt
az olvaso tervszeri oOnképzéséhez, vagy
egy-egy id6szer kérdés megértéséhez is.
Formailag a konnyen &ttekintheté és a
tetszetds kiilsejli kiadvany érdemli meg a
dicséretes jelzot.

A Veszprémi Megyei Konyvtarnak A
miivelt bdnydsz cimd ajanlé biblogra-
fidja és a Jaszberényi Jarasi Konyvtar
Mit olvassunk? sorozatcim alatt most
megjelent: Buzatermesztés; Cukorrépa,
dohédny, napraforgd; Kertészet; Sertés-
tenyésztés; Szarvasmarhatenyésztés; Szo-
16termesztés cimi Osszeallitisa magan
viseli a jo és hasznos bibliografia fel-
sorolt ismeérveit.

A miivelt bdnydsz alcime vildgosan
megmondja, hogy a szerzék kinek java-
soljak a feltart konyvanyagot; ,,Banyasz
munkasakadémidk hallgatéi részére”. Az
elsé pillanatban ugy tdnik, hogy merész
vallalkozas éppen a legnehezebb fizikai
munkat végzé dolgozék részére késziteni
ajanlé jegyzéket. Egyrészt azért, mert
még nem mondhaté Altaldnosnak, hogy a
faradt munkas raéré idejében szakkony-
veket is olvas, masrészt nem rendelke-
ziink elegendé altalanos és alapfoku ba-
nyaszati szakkoényvvel sem.

Mégis helyes volt a vallalkozas! Mun-
kasok Onképzésének a segitésérsl van szo,
amelynek minden bizonnyal hatasa lesz
a termelémunkara. Es gondos valogatas-
sal taladltak megfelelé6 konyvanyagot is.
Bizonyiték erre a jegyzék 42 koényve:
egytol egyig hatékony kozvetitéje az al-
talanos miuveltségnek és a korszerG szak-
ismereteknek.

A Mit olvassunk? sorozat mezdgazda-
sagi dolgozok részére késziilt. Termelési
agazatonként ismerteti a legujabb alap-
és kozépfoku szakkonyveket. A szakaga-
zatonként kiilonallé6 és leporello szeriien
szétnyithatéo jegyzékekben az olvasok
gyorsan megtalalhatjak azt a koényvet,
amelyre éppen sziikségiik van.

A bibliografidk készitésénél vagy vizs-
galatanal els6 kérdés mindig az, hogy Kki-
nek szanjuk a feltirand6 anyagot. Ilyen
szempontbdl jol valasztott mindkét jegy-
zék! Viszont az 4&ltalunk megvizsgalt
harmadik bibliografia, Az ember és a
természet cimi Osszeallitdis — bar A mii-
velt bdnydsz-szal egy idében jelent meg,
és ugyanaz a konyvtar adta ki — eléggé
altalanosan fogalmazza meg, a ,kinek
sz6l” kérdését: ,,...el6adoknak, hallga-
téknak, olvaséknak és mindenkinek, akit
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érdekelnek az él6 és élettelen vilag jelen-
ségei”, — irja bevezetésében. Az ember
és a természet cimi kiadvinynak tulsa-
gosan altalanos a cime is. Ahhoz, hogy
felkeltsiik az emberek érdeklédését, min-
dig pontosan meghatarozott ismeretagak
anyagat kell elébiik tarnunk. A kiadvanyt
hasznosabb lenne ,Korunk fizikaja”,
,Oséllatok nyomaban”, ,Foldalatti 6své-
nyeken” stb. fejezetekre bontva kiilon-
kiilon megjelentetni.

A tdrgyvdlasztdsndl mindig vegyik fi-
gyelembe a kiilonbozé  érdeklédést
olvasécsoportok sajdtos igényeit.

A midvelt banydsz tartalmi szempont-
bodl is értékes Osszeallitds. Megvaldsitja
az igényfelkeltés fontos kovetelményét. A
termelémunkaval feglalkozé béanyaszok
a bibliografidban megtalaljak mindazokat.
a koényveket, amelyek segitségével bovit-
hetik ismereteiket. Az egyes részlet té-
mak — mint példaul ,,A banyaszat tor-
ténete és fejlodése”, ,,Banyaszat és ter-
mészettudomany”, ,,A banyaszat helye és
szerepe a népgazdasagban”, ,,A banyaszat
szakmai problémai”, ,,A tudomany 1uj
utakon”, ,Ir6k a banyaszokrél” — alkal-
masak az érdeklédés felkeltésére.

Az Osszedllitds a konyvek sorrendjének
megallapitasandl figyelembe veszi a foko-
zatossag elvét. A banyaszat torténetének
koényveivel kezdi az ismeretterjeszté6 mu-
vek felsorolasat és a Korunk csoddi-nak,
A holnap gépei-nek ismertetésével fejezi
be. A fejezeteken beliil is betartja a fo-
kozatossagot. ,,A bénydaszat szakmai
problémai” cimi részben a Bdnyagépek
kezelése és karbantartdsa az elsd ajanlott
mu, amely a népszer Ipari Szakkoényv-
tar sorozatban jelent meg. Utolsénak
Zambd Jé&nos: Bdnyamiivelés-ét emliti
mint Osszefoglald jellegli kézikonyvet. A
valogatas gondossagat jelzi az is, hogy a
jegyzék nem tartalmaz olyan miiveket,
vagy olyan, iskolai célokra szint fiizete-
ket, amelyek nem keltik fel az olvasék
figyelmét. Nem vesz fel tdl magas szin-
vonald, kiilonleges szakkérdésekkel fog-
lalkozé miiveket sem. Viszont a kiadvany.
javara valna még néhany friss folyoirat-
cikk felsorolésa is.

A bibliografia ,Iré6k a bany&aszsorsrél”
cimi utolsé fejezete nivés szépirodalmi
muiveket ajanl. (Doherty: Bdnyaomlds,
Stil: Omlasztds, Zola: Germinal stb.) Ke-
veset javasol, de ez a kevés t6bb, mint
egy nagy konyvhalom, amely tele sema-
tikus mivekkel. A tobbi fejezetekben
is 5—6 konyv az atlag.

A Mit olvassunk? mezdgazdasagi soro--
zat szerkezeti felépitése mar csak rész-
ben valdsitja meg a fokozatossag elvét. A.



jegyzékek mindegyike ugyanis két részbél
all: Az elsé rész a cimben ko6zolt szak-
agazat altalanos miveit, a masodik a ter-
melési agazat szakmunkdit sorolja fel
betGrendben. Helyesebb maddszer lenne,
ha mindkét rész konyveit betirend he-
lyett a fokozatossag sorrendjében ‘ajanla-
nak, annal is inkdbb, mert a jegyzékek-
ben a konyvekrél hincs tartalmi ismerte-
tés. Igy az olvasé nem tudja, hogy me-
lyik konyv felel meg képzettségi szin-
vonalédnak.

A miivelt bdnydsz cimil Osszeallitas
annotdlva jelent meg, de az annotacidk
gyengék. A 15—17 soros tartalmi ismer-
tetésekbdl csak néhany sor szol a konyv
lényegérol. Sok az altaldnossag, a konyv
Lnevelési céljanak” a  bizonygatésa.
Félegyhazi DezsG: Szénbdnydszati wujitd-
sok konyvé-nek annotacidéja példaul igy
kezdédik: ,,A konyv az utébbi évek szén-
banyaszati uUjitdsainak leirasat tartal-
mazza. Kifejezetten a szénbanyaszati dol-
gozok szamara készilt. Ismerteti az Gji-
tasokra vonatkoz6 rendeleteket...”
mindezeket elmondja a cim is ! Csaszar
Pal: Biztonsdg a bdnydszatban cimid
konyvének ismertetése hosszasan bizony-

gatja a banyaszélet szépségeit és veszé-
lyességét a tomor tartalmi mondanivald
helyett. Az ember és a természet cimi
ajanlé bibliografia annotaciéi mar job-
bak. A konyv tartalmanak lényegét is-
mertetik réviden és szinesen.

A muvelt banydsz formaja is tetszetGs.
Boritélapja, belsé illusztrdlasa modern,
mutatéi attekintheték. A Mit olvassunk?
sorozat roplap jellege kivaldan el6segiti
az olvasétoborzast.

A kiadvanyok bizonyitjik, hogy a ko6z-
mivelédési konyvtarosok — a Févarosi
Szabo Ervin Konyvtar, a Bacs-Kiskun és.
a Somogy megyei konyvtarak kezdemé-
nyezése utdn — mind jobban felszamol-
jdk egyoldald szépirodalmi szemléletii-
ket. Batran hozzafognak a helyi jellegi,
termelési vonatkozasu irodalom feltara-
sdhoz és népszerlsitéséhez. A Veszprémi
Megyei Konyvtar emlitett két bibliogra-
fidjanak felhasznalasat féként a megye
szakszervezeti konyvtarai segitik el6 a
munkdassag korében, helyes moédszerét ta-
ldlvan meg ezzel a konyvtari halézatok
ko6zotti egylittmikodésnek.

Pelejtei Tibor

Konyvtaros hallgatdk irjak...

A konyvtdari munkafolyamatok kibziil engem legjobban a bibliogrdfia és a doku-
mentdcié kot le. Ezt a munkdt figyeltem nagyobb gonddal Nyiregyhdzdn is. A mod-
szertani csoport a gyakorlatban csak egy fobél dll. Munkdja rengeteg, ideje tized-
annyi sem. Feladata tobbek kozbtt a konyvtdir kiadvdnyainak szerkesztése. Egészen
magas szintii bibliogrifidk keriiltek ki a keze alél. Kiilondsen biztos kézzel, hozzd-
értéssel szerkeszti a kiilonb6z6 alkalmakra készitends, annotdlt ajdnléjegyzékeket.
Mindig szem elétt tartja, hogy ideoldgiailag is irdnyitani kel(. Igen mépszeriiek az
azonos témakort feldleld irodalmi milvekbdl Osszedllitott jegyzekek. Ilyen volt a né-
napra készitett ,N6 az irodalomban”. A tulajdonképpeni bibliogrdfia el6tt egy-egy
jol megvdlasztott, érdeklddést felkelté szemelvény taldlhaté. A ,Tiz konyv az igaz-
sagrél” és a ,Békéért” c. kiadviny egészen magas szinti, kezd6é és a mdr ,,gyakorlott”’
olvasénak egyformdn myujt valami tjat, érdekeset. A ,Békéért” izlésesen illusztrdlt,
eredeti diucokrdl késziilt fametszetei esztétikailag is kellemes litvdnyt nyujtanak.

Kezd6 olvasdk részére ajdnlo jegyzéket dllitottunk oOssze. Még frissek az egyete-
men elsajdtitott ismeretek, 6rommel akartuk hdt Osszevetni elméleti tuddsunkat a
gyakorlattal. Teljes lelkesedéssel vetettiik magunkat a munkdba. Sikeriilt is jokora
cédula mennyiséget Osszeszednink. Azidn fdjé szivvel rostiltuk meg, mert a javdbol
is a legjavdt kivdlasztani nem tartozik a konnyi dolgok kozé.

Ezt a jegyzéket akkor adjik a kezdd olrasé kezébe, amikor belép a kdnyvtdrba.
Beszélgetnek vele, érdeklédnek munkdja, élete feldl, eddigi olvasmdnyairél. Mindezt
szinte észrevétleniil lehet megtenni, mint ahogy ma is teszi az egyik legkivdlébb kél-
csonzé. Ekkor kellene a jegyzék és egy-két utalds arra, hogy mit is olvasson elsének.
Szemmel ldathatéan érdeklodni fog azirant, amit ajdnlanak neki. Persze ez nem sab-
lon, hanem a valésdgban sok vdltozata van, a lényeg, hogy megkapja, és utbaigazi-
tdssal kapja meg a jegyzéket az olvasé. En a formdt is megvdltoztatnam. Nem fiizet
alakban adndm kézbe, hanem laponként, vagy izléses kis tasakban. Akkor a konyuv-
tdros mdr eleve kivehetné belble a nem sziikséges részeket, és az olvasé érezné, hoyy
ezt csak neki szantik, nem sokszorositvdny, amit mindenki kézbe vehet.

De mézziik csak a csoportokat. Lehet valamiféle jegyzéket a kezdé olvasé kezébe
adni ,,Régi magyar irodalom” cimsz6val? Még akkor sem, ha a cim nem a régi irn-
dalmat rejti, hanem Adyt, Mériczot, J6zsef Attilit. Még Bessenyeit sem lehet ekkor
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még kézbe adni, hidba nyiregyhdzi vonatkozdsi az életrajza. Szildird meggydz6désem,
hogyha vegyesen adunk magyar és kulfoldz szerz6tol, tobbet érimk vele, mintha
kiilonvdlasztjuk 6ket. Mi Nyiregyhdzdn még arra is vigydztunk, hogy egy szerzotol
ne adjunk tobb mivet, hanem inkdbb tobbet ajdinlottunk: ezzel a mddszerrel olva-
s6inkban hamar kialakul az azonos értékil ir6krél a helyes kép. Igy nem dll fenn
annak veszélye, hogy egy irét a-t6l z-ig teljesen végigolvas, de annak iréi rangjirol
fogalma sincs. Kiilonds figyelemmel voltunk a romantikusok és a realisték kozotti
dtmenet irodalmdra. Itt szoktak lehorgonyozni az dtlagolvasok, mert a romantikd-
ndl tobbet nyiujté irodalmat mdr nehezen értik, és ezért nem is kivinjik. Jokai utdn
Dosztojevszkij valéban ,,nehéz”. De ha fokrél fokra jut el oddig az olvaséd, akkor mdr
megérti és tetszik is neki, s6t kritikdval is illetheti felfogdsadt.

V. Agics Katalin

Fontos kérdés, hogy milyen legyen a gyermekkoényvtirban a fegyelem. Termé-
szetesen merev iskolai fegyelmet nem lehet kovetelni, azonban zajongas sem lehet,
hiszen tekintettel kell lenni a helyben olvasokra, s a konyvtarosra is, aki a lar-
miban nem tudna dolgozni. Itt bizonyosodik be leginkiébb, hogy az lfJuségl kényv-
taros pedagogian ismeretek nélkiil nem boldogul. A jatékok vonzzak azokat a gyere-
keket is, akik egyébként nem jonnének, s &k litt kapnak kedvet az olvasashoz. So6t,
a jatékok nagyban elGsegitik az egyéni foglalkozast is.

Békéscsaban minden évben megrendezik az olvasotoborzasi versenyt. Ez kb. egy
hétig tart, s az eredményrél naponta tajékoztatjak a részveviket. A gyerekek koré-
ben a verseny nagy lelkesedést valtott ki. Volt olyan, aki 50 j olvas6t hozott. A
tavalyi verseny két elsGé helyezettje diavetitét kapott, de a tébbiek kozott is sok jutal-
mat osztottak ki.

Az id6rol idore szétkiildott levelek ugyancsak a propagandat szolgdljdk. A cime-
ket az iskolaktél és a gyermekektsl szerzik.

Kedves kis Bardtunk!
Felhivjuk figyelmed Ifjusdgi Konyvtirunkra. Tanulhatsz, sok szép konyvet
olvashatsz ndlunk.
Vérunk téged is az ifju olvasék tdbordba, ezért kiildjiik el egyik kis paj-
tdsunk Neked irt sorait.

Kedves Pajtisom!

Az Ifjusigi Konyvtdirbol irok Neked. El szeretném mondani, milyen szép
itt minden.

A kényvtdrnak sok kdnyve, gyermekiijsigja van. En a leckémet is itt csi-
ndalom, de utdina olyan jokat jatszunk, mert rengeteg a jdték.

A konyvtdiros néni nagyon kedves hozzdnk, mesél nekiink, didt, keskeny-
filmet vetit. A diafilmekb6l haza is vihetink. Akinek nincs otthon vetitégépe,
azt is kolcsonozhet.

Gyere el Te is!

Szervusz
Ilonka

Kiilén nehézséget okoz az atmenet az ifjusdgi konyvtarbol a felnéttbe. Azokkal
a gyerekekkel, akik az altaldnos iskola utan tovabb tanulnak, Altaldban nincs gond.
Tavasz folyaman, még az iskola befejezése el6tt egyiittesen viszi oket 4t az ifjusdgi
konyvtaros a ,,nagy olvaséba”. Akik tovabb tanulnak, azokat munkéjuk is arra kény-
szeriti, hogy felkeressék tovabbra is a konyvtarat. Ezt segitik el az iskoldk csopor-
tos latogatdsai is. Megkonnyiti a helyzetet, hogy a két részleg egy épiiletben van, s
hogy sok esetben a sziill6k is olvaséi a kényvtdrnak. Nehémégek azoknal adédnak,
akik dolgozni mennek, vagy atmenetileg nem helyezkednek el. Természetesen JSket
is igyekeznek szdmontartani. Az elmaradékat levéllel, s&t személy'esen is felkeresik.
Meg kell jegyezni, hogy ugyanez a probléma ]elanﬁkemk a kozépiskolat végzett olva-
sokkal kapesolatban is.
Mivel a konyvtar jelenlegi formajaban még csak rovid ideje all fenn, a lehet6-
ségek kiaknazdsa még korantsem teljes.
Kovdts Mdrta
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UT AZ ISMERETTERJESZTS KO&NYVEKHEZ
EGY FIATAL KONYVTAROS TAPASZTALATAI

— Szeretném magamnal tartani a
harmadik konyvet, mert még nem olvas-
tam ki — mondta az olvas6. — Manap-
sag az ember annyi mindent hall a tran-
zisztorokrol, s nincs tisztdban vele, mi is
az tulajdonképpen ‘— tette még hozza.

Szerettem volna, ha masok is halljdk
ezt a mondatot, azok, akik csak szépiro-
dalmat hajland6k olvasni, és soha még
esziikbe sem jutott, hogy akar egy tanul-
manyt is elolvassanak kedvenc regényiik-
rél, vagy iréjukrél. Szerettem volna, hogy
halljadk ezt a kijelentést, és megértsék,
hogy nem a konyvtaros rogeszméje az is-
meretterjeszté irodalom ajanlésa.

Szerencsére a két olvasétipus kozti
arany kezd mindjobban eltolédni azok
javara, akik' szeretnének tisztiban lenni
uj taldlmanyokkal, Gj fogalmakkal, akik
nem 4&llitjAk magukrél, hogy szamukra
nincs 4j a Nap alatt.

Mind tobb emberben jelentkezik egy
bizonyosfajta igény, kivancsisdg az uj
fogalmak, talalményok, eszmék megis-
merésével kapcsolatban.

A megértés igénye, a tudasvagy emeli
ki az &atlagolvasok, a csupan szoérakozni
vagyok sorabé]l a modern szemléletd ol-
vasét — a modern embert. -

Ez a fajta kivancsisag fiiggetlen kort6l,
nemtdl és tobbnyire a foglalkozastél is.
De az ismeretszerzés célja a didknal is,
a nyugdijasndl is mas.

A fiataloknal az igény mint az élet, a
torvényszeriségek, az események, az
osszefiiggések, egyszéval mint a vilag
megértésének igénye jelentkezik. A fiatal
embernél minden kényv, minden gondo-
lat, minden 4j ismeret egy-egy téglat je-
lent, melyet beépit alakulé vildgnézetébe
és m(veltségének ismeretanyagdba.

Az id6sebb korosztilyndl inkibb egy-
egy uj fogalom, Gj taldlmény, a kézel-
miultban uralkodéva vélt eszme megis-
merésének vagya mutatkozik. Ezek az uj
ismeretek a mar meglevd, kialakult vi-
lagképbe illeszkednek bele, médositjik,
vagy kiegészitik azt. Ez az eset a renova-
lasi munkéalatokhoz hasonlit, mig az
elobbi az alapozis nehéz és fontos moz-
zanatdra emlékeztet. Mindkét mt}nk'a
fontos és sziikséges, viszont nem kétsé-
ges, hogy melyikre kell a nagyobb gon-
dot forditani.

Az ismeretterjeszt§ irodalom és az ol-
vasé kapcsolatdban meg kell még emli-
teni az érdekl3dési kor teriiletén mutat-
koz6 sajatossigokat is.

Az altalanos érdeklédési kor magaban
foglalja mind a természettudomanyi,

mind a tarsadalomtudomaényi, azaz hu-
man ismeretek alapjait. Féleg a fiatalok-
ban kellene felébreszteni ezt az altalanos
érdeklédést, azonban a tapasztalat azt
mutatja, hogy ez inkdbb nemek szerint
hatarolédik el. A férfi-olvasdk (beleértve
a kozépiskolas és egyéb tanuldkat is)
koziil tobbnek van ilyen tagabb, széle-
sebb érdeklidési teriilete, mint a nok-
nek. A néknél az egyoldalian human ér-
deklédés domindl. El6fordul ugyan ter-
mészettudomanyi érdeklédés is, ez vi-
szont tobbnyire kizdrja a tarsadalomtu-
domanyit.

A statisztika hiven tiukrozi azt az or-
vendetes tényt, hogy az érdekl6ds, mo-
dern szemléletd olvasok szama évrél-évre
gyarapszik. A cél tovabbra is egyrészt a
mar meglevé érdeklGdés ébrentartssa,
masrészt modern szemléletdi olvasék ne-
velése az érdeklédés felkeltésével.

Mi ennek az eszkoze?

Els6sorban a jo ismeretterjeszté iro-
dalom. Erdekes jelenség, hogy ennél a
mifajnal épplgy, mint a szépirodalom-
nal, kialakult a minéségi rangsor. Van-
nak ismeretterjeszt6 mivek, melyeknek
keresettsége értékes ismeretanyaguk és
idGszeri mondanivaléjuk miatt vetekszik
a legnépszertibb, legértékesebb szépiro-
dalmi mivekével. Pl. Ceram: A régészet
regénye; Burrows: A holttengeri. teker-
csek; Suetonius: Caesarok élete; Tarle:
Napéleon; Braunbeck: Az atommag re-
génye; Bohm—Dorge: Korunk Oridsa az
at'ca)m; Baade: Versenyfutds a 2000. évig
stb.

A népszerd, szérakoztaté6 mivekhez so-
rolhatjuk a R&th—Végh Kkonyveket, az
utleirasokat (Hanzelka—Zikmund, Heyer-
dahl) is.

A Févarosi Szabé Ervin Konyvtar 1. sz.
keriileti fidkjanak elGjegyzési adatai azt
bizonyitjdk, hogy az olvasék éppugy
igényt tartanak a j6 ismeretterjeszté6 mi-
vekre, mint a szépirodalmiakra.

Az elbjegyzések szama 1962-ben:

Ismeretterjeszté irodalom:

Karsai: A berchtesgadeni sasfészek-

tol. .. 95
Németh L.: Lanyaim 60
Burrows: Holttengeri tekercsek 45
Németh. L.: Sajkddi esték 35
Ceram: A régészet regénye 30
Szépirodalom:

Lampedusa: A parduc 90
Kodolanyi: Egé csipkebokor 70
Révai: Egi jel 55



Nadass: Karmos évek, Lang és
korom 50
Nérmeth: Iszony 45

A kényvtar sokat tehet. Vannak konyv-
tarak, amelyek még zart rendszerrel dol-
goznak. Ezeknek feltétleniil maédot kell
taldlniok arra, hogy az ismeretterjeszts
irodalmat szabadpolcra helyezzék, mert a
tapasztalat szerint az olvasé sokszor bon-
gészés kozben kap kedvet az ismeretter-
jeszté6 mivek olvasasira, és aziltal, hogy
kézbe vesz egy-egy konyvet, belelapoz,
megnézi az illusztriacidkat, vagy a tarta-
lomjegyzéket, maris valamiféle kivancsi-
sag, érdeklédés 1ép a kozony helyébe.

Az olvas6knak nagy segitséget jelente-
nek az ajdnlé bibliogrdfidk. Sajnos, az
ajanlott konyvet nem tudjuk mindig az
érdeklédd olvasé rendelkezésére bocsa-
tani, mivel az alacsony példanyszam
miatt eléfordul, hogy egyetlen darab
sincs raktaron. Célszerii és hasznos
az olyan bibliografia, amely a szépirodal-
mi mivekkel egyiitt azonos, vagy kiegé-
szitd témaju ismeretterjeszté munkakat
is tartalmaz.

Végiil pedig igen fontos szerepe van az

ismeretterjeszt6 mivek népszer(isitésé-
ben, a sokoldalu érdeklédési olvasoréteg
kialakitdsdban magénak a konyvtarosnak
is. Tobbféle moddszer all a rendelkezé-
sére: a szabadpolc, melyen &allanddan
cseréli, frissiti az anyagot; az egyéni
ajanlas, melynek soran megmutathatja a
szabadpolcra kihelyezett ismeretterjeszt6
konyveket, esetleg egyes szakon beliil az
4j szerzeményeket; az olvas6 kezébe ad-
hatja az ajanlo bibliografidkat, megmu-
tathatja neki a katalégust; felkelti az ér-
deklédést a kiallitasi vitrin is, melynek
anyagab6l nalunk tobbizben kértek mar
olyan konyveket, melyeket azel6tt szinte
soha nem koélesonoztek.

Egyetlen dolgot azonban meg kell érte-
nie a konyvtarosnak: az er6szak nem
modszer! Néhany évvel ezel6tt még én
magam is tagja voltam egy koényvtarnak,
ahol Ggy kaphattam t6bb szépirodalmat,
ha ismeretterjeszté mivet is vittem. Az
eredmény az volt, hogy néha a cimét sem
tudtam az elvitt negyedik kényvnek.

Nem a statisztikat kell szebbé varazsol-
nunk, hanem valésagos eredményeket
kell elérniink!

Friedrich Ildiko

A borsodi épité munkdasszallasok fejlédé konyvtarai

Borsod megyében az épiték teriileti
konyvtara 20 000 épitémunkas konyvella-
tasat biztositja. Halézata kiterjed a fébb
épitGipari goécokra, és szervezeti formai
mindig 1épést tartanak az ipar szerveze-
tének  valtozasaival. Egy-egy letéti
konyvtarban a konyvallomany mennyi-
sége a dolgozok létszadmatol fliggden oOt-
ven és kétezer kotet kozott valtozik. A
teljes allomdany jelenleg 35000 kotet. A
halézatba tartozé 105 konyvtar Osszefo-
gasat és iranyitasat mindossze két ember
végzi, akiknek a munkaban sok nehézsé-
get jelent a konyvtarak nagy szama, va-
lamint teriileti széttagoltsaga. (Pl. a Pal-
hézai Farésziizem Miskolctél 101 km, a
Holléh4zai Porcellangyar 114 km-re van.)

Ha az eredményeket nézziik, a fentiek
ellenére sem kapunk rossz képet. A me-
gye épitbipari dolgozéinak 31%-a konyv-
tari tag a halézat konyvtaraiban. De ez
a mutaté nem oszlik meg aranyosan az
egyes vallalatok kozott. A telepitett {ize-
mekben az eredmények gyengék (10—
14%), a vallalati kézpontokban kézepe-
sek, a szdlldsokon viszont igen jok. A
szalldsok olvasdsi szamadatai er6sen ja-
vitjdk az Aatlagot. Péld4ul a selyemréti
épitéipari munkasszalléban a 670 dolgo-
z6bo6l 405 tagja a fi6kkonyvtarnak., A
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mélyépité vallalat 14 szallasan laké 2316
épitémunkasbél 1128 olvas. Erdekes el-
mondani, hogyan érték el ezt az ered-
ményt az utébbi vallalatnal.

A Béke szdlldson, az 6zdi kozpontban
és néhany munkahelyiikbn mar évek o6ta
volt konyvtar, de 1960-ig sem a véallalat,
sem a szakszervezeti bizottsag nem fog-
lalkozott érdemben ezeknek mikodésé-
vel. Jellemzd erre az id6szakra, hogy
kevés helyen teremtették meg a konyv-
tarak mikodési feltételeit. A helyiség,
felszerelés és munkaerd igények megol-
dasa sokaig késett. A teriileti konyvtar
1960-ban  végzett 4llomanyellendrzése
azonban a megallapitott nagy konyv-
hidny értékét, 4680 Ft-ot a vallalattal és
a szakszervezeti bizottsaggal — a mar
korabban megkotott szerz6dés értelmé-
ben — megtérittette.

A szakszervezeti bizottsag titkara és az
otthon igazgaté ekkor hozzafogtak a
konyvtar mikodési feltételeinek megte-
remtéséhez. A letéti konyvtarak ellata-
sara tiszteletdijas konyvtarost jeloltek Ki.
Valasztasuk rendkiviil szerencsésen a
munkasellatas vezetdjére, Baldzs Mik-
l6sra esett, aki naponta jarja autéval a
véllalat berentei, kazincbarcikai és 6zdi
lizemeit, elldtja és ellendrzi a szallasokat.



Taméasi Aron borsodi szakszervezeti kényvtarosok és népmivel6k kozott

Az () konyvtaros els6 dolga az volt,
hogy valamennyi szallasra konyvtari
célra atalakitott, Uveges konyvszekrényt
csinaltatott. Ozdon 7, Miskolcon 4, Ka-
zincbarcikan 2, Tapolcan 1 letéti kdnyv-
tarat telepitett, 0Osszesen 2549 kotet
konyvvel. Ezt az anyagot minden kényv-
tarban évente harom alkalommal cseréli

a teruleti  koényvtarb6l. Valamennyi
kényvtarban munkanaplét vezetnek a
tarsadalmi munkas konyvtarosok, akik

rendszerint maguk a gondnokok és éppen
olyan lelkiismeretesen és pontosan végzik
a konyvtarak kezelését, mint egyéb gond-
noki teend@iket. A konyvtarak nagy nép-
szer(iségnek orvendenek a szallasokon,
amelyek tébbséglikben 100—200 f6 befo-
gadd képességliek és amelyekben a
kényvolvasas a legf6bb szdrakozasi le-
het6ség. Megbizhato és ellendrzott jelen-
tések szerint 1962-ben a 2316 szalldson
laké dolgozébol 1128 iratkozott be a
konyvtarba, és 9185 kotet konyvet kol-
csonzétt. A vallalatnal megbecsiilik a
szallaskdnyvtarosok eredményes munka-
jat, és kozilik tizet 1961-ben egyenként
100 Ft, 1962-ben pedig 200 Ft jutalomban
részesitettek.

A célszerlien megszervezett és fejl6dé
kényvtarhalézatban élénk irodalom pro-
paganda tevékenység alakult ki. Itt min-
den irodalmi rendezvény vallalati (gy.

A konyvtaros nem marad egyedil a ko-
z0nség szervezésének munkajaban. A kul-
turdlis munkatars, az Sz. B. titkar, part-
titkar, konyvtaros, személyzeti osztaly-
vezetd kdzosen végzik a tennivaldkat. Az
irodalmi estek hallgatésaga, mely 200 em-
bernél rendszerint nem kevesebb, aranyo-
san megoszlik a fizikai dolgozok, miisza-
kiak, tisztvisel6k kozott.

Az irodalmi rendezvények kozil néha-
nyat felsorolunk: Egyik alkalommal
nagysiker(i szaval6estet rendeztek Lati-
novits Zoltan koézrem(ikddésével ,Magyar
Szazadok” cimmel. Maskor pedig csak-
nem 200 épitémunkas talalkozott a val-
lalat kdzponti mlvel6dési termében Mol-
nar Gabor iréval. Erdekes, hogy egyszer
a Béke szallason helyiség hianyéaban
moziel6adas (és annak teljes bevétele)
maradt el egy emlékezetesen jol sikerilt
szellemi fejtér6 miatt, amelyet Verseghi
Gyorgy budapesti kdnyvtaros vezetett
le. A Tamési Aron részvételével rende-
zett ir6-olvasé taldlkozonak pedig kulo-
nésen a meleg csaladias hangulatat kell
kiemelniink.

Lathaté tehat, hogy a szakszervezeti
bizottsdgok mint fenntartok sokat tehet-
nek konyvtaraikért. A megindult fejlédés
azt igazolja, hogy érdemes gondot fordi-
taniok erre a muvel&dési teriletre.

Téri Taméasné
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KRITIKA cimmel 4j fo-
lyéirat indul ez év juliusd-
ban. A lapot a Magyar Iro-
dalomtorténeti Intézet adja
ki a Magyar Irodalomtér-
téneti Tdrsasdg és az Iré6-
szovetség kozremiikodésé-
vel. Az egyelére két ha-
vonként megjelené folyo-
irat az irodalomelmélet és
a kritika kérdéseivel fog-
lalkozik, ézen kiviil Konyv-
birdlatokat, hazai és kiil-
foldi kulturdlis szemlét ko-
20l, s figyelemmel kiséri a
szinhdz, a film, a zene és a
mivészetek életét is. Szer-
kesztoi a tudomdnyos
igényt mépszerii elbadds-
méddal kivdnjik pdrosi-
tani, s olvaséul az iroda-
lomtorténeti  szakembere-
ken kiviil els6sorban a pe-
dagégusokra, konyvtdro-
sokra, mnépmiivelGkre szd-
mitanak. (L.)

&

Abrahdm Raffael rajza
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Egy felhivdis nyomdban

Csaknem egy évvel ezelitt sziiletett meg a Kapuvdri
Szovetkezeti Népi Egyiittes felhivdsa, amely az orszdg
valamennyi mitkedveld egyiittesének tagjaihoz szélt.

Idézziik emlékezetiinkbe a felhivds fobb pontjait:

1. A Szévetkezeti Népi Egyiittes minden egyes tagja
rendszeres olvaséja lesz a konyvtdrnak. 2. Evenként
mindegyikiik 3 14j olvasét toboroz. 3. A kdlcsonziott
konyvek koéziil kettének a tartalmdt — melyek koziil
az egyik mai irodalmi alkotis — ankéton vitatja meg.
4. Evenként legalibb egy alkalommal kényvbardt-ren-
dezvényt szervez, ahol az irodalom és a konyv
ismertetése mellett zenével, énekkel szérakoztatja a
megjelenteket. Szerepléseinek bevételeit a megldtoga-
tott kozség konyvtdirinak fejlesztésére forditja. 5. Kii-
lonos gondot fordit a kiilsé .teriiletek lakossdgdinak
olvasdsra nevelésére, s ezért ankétjait elsésorban eze-
ken a helyeken rendezi.

A szép tervbll elb6szor és legteljesebben a konyv-
bardt-rendezvények szervezése valésult meg. A jdrds
tobb kozségében jelent meg a népi egyiittes egy-egy
mivészeti csoportja, hogy az irodalmi eléaddsokat ver-
sekkel, rovid jelenetekkel egészitse ki, tegye érthe-
tébbé és élvezetessé a kozonség szimdra. Mds helye-
ken, pl. Osliban, Fertédon és Kapuvdr peremkeriile-
teiben zenés irodalmi esteket rendeztek. Nem felejtkez-
tek meg a kapuvdri ifjusigrol sem, ezt bizonyitja az
irodalmi témadju szellemi vetélkeds, amely az Ifjusdgi
Hazban zajlott le.

Ankétot is rendezett az egyiittes, s bdr a regények
megvitatisa elmaradt, az ankét mégis eredményes és
otletekben gazdag volt. Itt sziiletett meg az a gondo-
lat is, hogy a jdrdsi kiomyvtirban legyen egy ,,Megyei
irok asztala”, ahol a megye fiatal irbinak, koltéinek
lapokban megjelent, vagy csak kéziratban levé miveit
megtaldljdk, megismerhetik és megvitathatjik a kényv-
tdrba jdré, ott olvasgaté emberek. Ezekbdl a tervekbdl
csak egy mem valosult meg: A rendezvények bevételé-
bl az illeté kozség konyvtdrdnak fejlesztésére mem
forditottak semmit.

Nem sikeriilt teljesen megval6sitani a vdllalisnak
azt a két pontjit sem, amely az olvasék szamdnak eme-
lését tizte célul. Az egyiittes 152 tagja 4 miivészeti
csoportra oszlik. Elsonek az irodalmi szinpad tagjai
keresték fel a jardsi konyvtdrat, s azéta teljes létszdm-
mal, rendszeresen ldtogatjik. Késébb a tobbi csoport
(zenekar, énekkar és tinckar), tagjai koziil is jonéhany
a konyvtir rendszeres olvaséja lett, igy az 1962. év
végén a 152 tagu egyiittesbol mdr 90 fiatal ldtogatta a
kapuvdri konyvtdarat. De hol maradtak a tobbiek? Erre
Toth Jozsef, az egyiittes mivészeti vezetbje igy vdla-
szolt:

— Az egyiittesen beliil az év mdsodik felében nagy
volt a létszdmingadozds, ami oly sok gondot okozott
mind a mivészeti vezetbknek, mind a csoportok tag-
jainak, hogy a beiratkozdsrél, az olvasétoborzdsrél meg-
feledkeztek.



Az Uj év kezdeten azonban mdr az elsé probdk al-
kalmdval ismét napirendre keriiltek a felhivdssal kap-
csolatos temnivaldk, s a miuvészeti csoportokon beliil
kiilon felelGsOket biztak meg a mozgalom ébrentartd-
sdval, a vdllalasok teljesitésének szorgalmazdsdval. Ez
igy van jol, hiszen mem wvdlna a kapuvdriak dicsésé-
gére, ha 6k, a kezdeményezik, lemaradninak.

Ma még nincs késén, hiszen a konyvbardt-mozgalom
tobb évre terjed. Reméljiik, hogy hamarosan a felajin-
las maradéktalan teljesitésérél szdmolhatunk be, s
addig hallunk a tobbi Ontevékeny egyiittes eredmé-
nyeirol is.

Kiss Borbdla

Egy régi ohaj
kozségi konyvtdrak feldllitasara

Vorésmarty halalat — 1855-ben — az egész orszag
meggyaszolta. A lapok fekete keretben jelentek meg,
a temetésre ezrek és ezrek vonultak ki, a nekrolégok
az irodalom poétolhatatlan veszteségét sirattdk, s —
amennyire a Bach-korszak cenziriaja megengedte —
fogadkoztak, hogy a nagy kolts szellemében él s mun-
kalkodik tovabb a nemzet.

A bucsuztatdé cikkek egyikének érdekes konyvtari
vonatkozisa van. A Magyar Sajté ismeretlen nevi
munkatarsa azt a gondolatot vetette fol, hogy a nagy
halott emlékezetére ,allitsunk mar valahara kozségi
kdnyvtdrakat”.

,Mily hatast tenne az irodalomra, s mily befolyast
gyakorolna a nemzetre, ha csak kétezer a vagyonosb
magyar kozségek kozil legjelesb magyar koényveink-
b6l nyilvanos konyvtart allitana!

Azt tartjuk, alig van kozségi kiadas, melyhez min-
den polgar illetékesebben jarulhatna, s nincs kozség,
mely annak terhét meg ne birna, s legyen szabad fel-
tenniink, hogy nem létezhetik honszerte oly hely, hol
ne taldlkoznék egy férfiti legalabb, kinek nemcsak ele-
gendd belatasa, de egyszersmind hazafliiui Osztone ¢és
tekintélye nem lenne a ké6zségi konyvtidrak eszméjét
sikerre emelni.

S szebb és méltébb moédot alig képzeliink azon fér-
fiunak, aki Szézataval szazezrek szivébe olti a rendii-
letlen hazafiii hlséget, szellemi 0rék emléket orszdago-
gosan dllitani, mint ha minden magyar koézség e nyil-
vanos konyvtirak megalapitdsat Vorosmarty munkdi-
val elkezdi.”

Csak nemesebb lelkek. képesek rd, hogy az iré gon-
dolataiba belemélyedjenek. Az olvasdshoz ugyanaz a ké-
sziiltség, képzettség, fantdzia, miiveltség kell, mint az
irdashoz.

Mébéricz Zsigmond

3 A kényvtaros

palyazal

A konyvtaros 1962, 10.
szamaban megjelent komnyv-
barat-palyazatra 19 palya-
mi érkezett. A Sallai Ist-
vdn elnokletével,  Marét
Miklés és Bezerédy Istvdn
részvételével megalakult
biralé bizottsag 1963. feb-
ruar 18-an hozta meg don-
tését. A hatarozat szerint a
bizottsag kiemelkedé szin-
vonali péalyazat hidnyaban
az elsé dijat nem adta Kki.
Helyette a dijosszeget 2—2
masodik, illet6leg harma-
dik dij kiadasara hasznalte
fel. Tovabbi hdrom palya-
zénak a Szovetkezetek Or-
szagos Szovetségének 500—
500 forintos kényvjutalmat
itélte. 5

MASODIK DIJAT nyert
Vdrady Joézsef igazgato-ta-
nitoé, Szabadhidvég, Rebec-
puszta és Nagy Jdnos dr.
szolnoki konyvtarigazgato.

HARMADIK DIJAT ka-
pott Iszlai Zoltdn,a Konyv-
tartudomanyi és Modszer-
tani Koézpont munkatarsa
és Gergely Gybz6mé, a sze-
gedi Radnéti gimnazium
konyvtarosa.

A JUTALMAKAT Kiss
Gyérgyné veszprémi gyer-
mekkonyvtaros, Fonay Ti-
bor, a tapolcai jarasi ta-
ndcs feliigyel&je, valamint
Gangli Lajos (Bolhé, Kos-
suth u. 5.) nyerték.

A bizottsag a fentieken
kiviil tébb  palyamivet
kozlésre javasolt A konyv-
tdros, az Iskolai Konyvtd-
rosok Tdjékoztatéja és A
Kényv c. lapokban, vala-
mint a Kényvtartudomanyi
és Modszertani Kozpont-
nak. A palyazatok kozil
jonéhany vetett fel ujszerd,
érdekes oOtleteket, ezek Ki-
kisérletezéséve! r3s7hen
maguk a palyazdk, részben
a KMK foglalkozik majd.
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Harom nagvkonyviari évkonyv

Az Egyetemi Konyvtar évkonyvei. 1, 1962. Tankonyvkiado. 222. old.

Orszagos Muszaki Kényvtar és Dokumentaciéos Kozpont, Evkdnyv
— 1961, HAazi soksz. 244. old.

old

Szakirodalmunk ismét évkonyvekkel
gyarapodott. Az Orszagos Széchényi
Konyvtar és az Orszagos Miszaki Konyv-
tar és Dokumentaciés Kozpont évkonyv-
sorozatanak legfrissebb kotete mellett
uj indulast is iidvozolhetiink, a Buda-
pesti Egyetemi Konyvtar évkonyveinek
els6 kotetét. Bar az ,,évkonyv” fogaima
€ harom publikaciét egy ismertetés kere-
tébe vonta, az Orszdgos Miszaki Konyv-
tar és Dokumentaciés Kozpont évkony-
vét ellit6 problematikaja miatt kiilon
targyaljuk.

Tarsadalomtudomanyi konyvtaraink
évkonyvei koriil tébb polémia lobbant
mar fel. A vitdk akoril forogtak, hogy
egy-egy konyvtar évkonyve akkor tolti-e
be jobban hivatasat, ha a szorosan vett
konyvtartudomany féruma, vagy ha
egyéb szaktudomaéanyi dolgozatokkal
oOregbiti konyvtara hirnevét. E polémiak
egyik, benniinket els6sorban érdeklé ha-
tasa az volt, hogy a konyvtari munkéat
tikrozé6 tanulmanyok az évkonyveken
belil fontossdguknak mar-mar majdnem
megfelel6 teret héditottak, az egyéb szak-
tudomanyi dolgozatok pedig a konyvtari
allomanyhoz kapcsolédva segitenek hoz-
za egyes szellemi értékeknek a kutatds
vérkeringésébe valé bekapcsoldsdhoz. A
fenti tételt az Orszagos Széchényi Kényv-
tar és az Egyetemi Konyvtar itt ismerte-
tett publikaciéja egyarant bizonyitja. En-
nek azért oruliink, mert éppen ez a két
nagymultd koényvtarunk volt szakmai
koztudatunkban a ,,torténetiség” nem egé-
szen haladé jelzGjének hordozodja.

Arra ninecs teriink, hogy részletesen
jellemezziik a két évkonyv valamennyi,
akarcsak szakmankhoz szorosan hozza-
tartozé {rasat. Inkabb csak azokra hivjuk
fel a figyelmet, amelyek széleskoérd ér-
deklédésre tarthatnak szamot. igy az Or-
szdgos Széchényi Konyvtar évkoényvébdl
ilyennek tekinthet6 Tombor Tibor tanul-
ménya, amely érdekes és szépen illuszt-
ralt kitekintést ad a legkorszeriibb nagy-
konyvtar-épitési  torekvésekre. Koékay
Gyorgy konyvtarhasznalati vizsgalatokkal
foglalkoz6 dolgozata targyanak példas
megoldasa révén médszertani stidiumul
is szolgalhat. V Windisch Eva az ETO
torténelem f6részének problematikijan
mutatja be a szakozasi rendszer ellent-
monddsait. A tobbi kényvtartudomanyi
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Az Orszagos Széchényi Konyvtar évkényve 1960. Egyet, ny. 354.

— elsGsorban az Orszagos Széchényi
Konyvtar korszerisitésével és Gj épiiletbe
val6 felkésziilésével kapcsolatos — dolgo-
zatot is nyereségként kell szamontarta-
nunk. Hidnyoljuk viszont, hogy az Orsza-
gos Széchényi Konyvtar konyvtariugyi
funkciéival egyetlen cikk sem foglalkozik,
holott e funkcidk vizsgalata sokat mond-
hatna a konyvtar tarsadalomban elfoglalt
helyérdél, hatékorérol.

Az Egyetemi Konyvtar kiadvanyabdl
Toth Andrismak az Egyetem konyvtari
halézatarél, Domanovszky Akosnak a ka-
talogizalas reviziéjardl szélé (angol
nyelv() tanulményat és az Egyetemi
Konyvtar periodika-cimleirasi szabalyza-
tat (Pajkossy Gyorgyné és Zelenka Ist-
vdn munkaja) szeretnénk a konyvtar-
tudomdényi irasok kéziil az olvas6 figyel-
mébe ajanlani. Meg kell jegyezniink azt
is, .hogy az Egyetemi Koényvtar évkonyve
sajat torténetének feltarasa vonatkozasa-
ban feliilmulja az Orszagos Széchényi
Konyvtarét. Ezuttal Pdlvolgyi Endre,
Vértesy Miklés, Déri Miklésné (Az Egye-
temi Konyvtar bibliografiaja) és Szalat-
nai Rezs6é tett hozzad egy-egy téglat a
konyvtar torténetének késziilé szintézisé-
hez. Ezzel szemben az Orszagos Szé-
chényi Konyvtar évkonyvében nincs
egyetlen ilyen jelleg tanulméany sem.

A konyvtorténeti cikkek koziil felhiv-
juk még a figyelmet Mezey Ldszlé kédex-
azonositasi tanulmanyaira mindkét
konyvtar évkonyvébdl, Fazakas Jézsef
RMK-p6tlasaira, Markovits Gyorgyi ,,Ul-
dozott koltészet” és Borsa Gedeon ,, A t6-
rokok ellen Magyarorszagon hirdetett
1500. évi biicsi és az azzal kapcsolatos
nyomtatvanyok” c. dolgozatara az Orsza-
gos Széchényi Konyvtar évkonyvébdl,
valamint Kenyeresné Bolgdr Agnes ,Pro-
veniencia és vizjelkutatds” és Borzsdk
Istvdn ,,Die Tacitus-Handschriften der
Bibliotheca Corviniana” c. tanulmanyara
az Egyetemi Konyvtar évkonyvébol.

*

Az Orszagos Miszaki Konyvtar és Do-
kumentaciés Kozpont évkonyve temati-
kajaban szinte teljesen a dokumentaci6
és a dokumentaciés szolgaltatdsok segéd-
eszkOzeinek vizsgilata felé tolédott el.
Kérdéses, hogy a konyvtari szolgaltatasok
kutatdsanak elejtése teljes mértékben cél-
szeri-e, bar el kell ismerniink, hogy a
dokumentacié magyar nyelvd irodalma-



nak szinvonalas publikaciékkal valé bo-
vitésére legaldbb olyan sziikség van,
mint a konyvtartudomanyiéra, s kétség-
telen az is, hogy az évkonyv tanulmanyai
a kor szinvonaldn &llanak.

Polzovics Ivdn tanulmanya a miszaki
dokumentécié orszigos szervezetének
problémait vizsgalja a szocialista orsza-
gok tapasztalatai tlikrében, Fejér Ist-
vdnné pedig a szakirodalom eléviilésének
kérdéseit. Hovdnyi Gdbor a dokumenta-
cié szempontjabdl ir a Ranganathan-féle
és a tizedes osztalyozasrol. Orosz Gdbor
pedig — az Orszagos Széchényi Konyvtar

évkonyvében irt tanulmanyahoz hason-
l6an — ehelyiitt is a a lyukkartyak prob-
lematikajaval foglalkozik.

*

s sz

Az Egyetemi
kivéve, az olvasé az évkonyvekben meg-
talalja a vonatkoz6 év mikodésérsl szolo
beszamoldékat is. Az ismertetett évkony-
vek az.idegen nyelvid 06sszefoglalodk, il-
letve tanulmanyok révén alkalmasak a
kiadvanycserére. Ebbsl a szempontbdl
sajnaljuk, hogy az Egyetemi Konyvtar
évkonyve KkiilsGleg elég jellegtelen.

Futala Tibor

Segitség a kidllitdsokhor

Ma mar kozhelynek szadmit, hogy a
konyvtari munkaban mennyire fontos
szerepe van a szémlélteté propagandanak,
s hogy a konyvtari kiallitdsok a konyv-
propaganda és koézvetve az olvasdszolga-
lat igen hatasos eszkozei. Azt is jol tud-
juk, hogy az igényesen rendezett kiallitas
milyen sok koévetelményt tamaszt rende-
z6jével szemben: a rendelkezésre 4&llo
konyvallomany alapos ismeretét, az
anyagban valé valogatds és rendszerezés
gyakorlatat, bizonyos kéziigyességet a fel-
iratok, jelszavak megirasdhoz stb. S
mindezeken feliil idét és ido6t, esetleg
mas és mas siirgetd6 munkak rovasara.
Egyik masik feltétel és a tulterhelés
okozza, hogy a konyvtari kiallitasok szin-
vonala igen gyakran nem iiti meg a ki-
vant mértéket. A Konyvtartudomanyi és
Modszertani Kozpont felismerte a konyv-
tarak kiallitasrendezési gondjait, s most
olyan kisérleti kiadvanyt adott a koényv-
tarakban rendezendé alkalmi kiallitdsok
Osszedllitéinak kezébe, amelynek fontos
szerepe lehet a tovabblépésben. A 2000
példanyban kiadott Gj eseménynaptar a
szinte minden konyvtarfajtdban haszno-
sithaté gyakorlati mdédszertani -segitség
dicséretes példaja.

A kétrészes kiadvany bibliografidkat
és szemléltet6 anyagokat tartalmaz az
1963-as eseménynaptarban szereplé egyes
évfordulékhoz. A bibliografiai részben az
életrajzi adatokon kiviil felsorolja a jubi-
lans személyiségek fontosabb miveit, a
munkéssagukkal foglalkozé tanulmanyo-
kat, cikkeket, és kiilon megjeldli azokat
a konyveket, ahol a képanyagot vagy az
iré6 fényképét taldlhatja meg a konyvta-
ros. A j6l kivélasztott torténelmi évfor-
dulékhoz b6 ismeretterjeszt6 irodalmat
ad, és feltirja a korszak szépirodalmi
abrézolésait is. S6t, a népmiivelési munka
egységének szellemében — nagyon helye-
sen — mindjart ko6zli az évforduléhoz
kapcsolodo TIT eléadédsok cimét is.

3*

A vallalkozas ujszeriisége kiilonosen a
masodik részben, a mellékletekben érvé-
nyesil. A kidllitasoknal kozvetleniil fel-
hasznalhaté segédeszk6zok ezek: kivag-
hat6é feliratok, kiallitdscimek, iréi arcké-
pek, motték, idézetek, térkép, konyvek
ald helyezhet6 kis konyvismerteték (an-
notaciok). Ezek egyiittesen biztosithatjak
a kiallitdsok valtozatossagat, a tartalmi
és formai szinvonal fejlesztését, ugyan-
akkor idémegtakaritast eredményeznek,
s ezzel megteremtik a lehetdségét annak,
hogy a konyvtarak stirGbben valtott kial-
litdsokat rendezhessenek. A valogatas az
1963 I. negyedévi évforduldk koziil a ko-
vetkezékre terjedt ki: Szerafimovics,
Géabor Andor, Makarenko, a volgai csata,
a hitleri fasizmus wuralomra jutasa, a
nemzetkdzi nénap, az Orszagos Mezdgaz-
dasagi Konyvtar és Dokumentacios Koz-
pont megalakulasa.

Igen hasznos lenne, ha a tovabbi kiad-
vanyokhoz a nagyobb hatas érdekében
nagyobb arcképeket mellékelnének, s
jobb mindségi papirt adnanak a mellék-
letek szamara. Ugyanebbdl a célbdl jo
lenne, ha az annotacidékat nagyobb betik-
kel nyomtatnak, s az annotacidk terjedel-
mét valamelyest noévelnék. Hasznosnak
latszanék az egyes évfordulék megiinnep-
léséhez felhasznilhaté dia- és keskeny-
filmek cimének kozlése is. Helye lehetne
a késébbi kiadvanyokban egy-egy targy-
kori kidllitds segédanyagdnak, mégpedig
az eseménynaptartdl fiiggetleniil is. Vé-
gl szeretnénk felhivni a figyelmet a ne-
vek atirdsdnak egységesebb alkalmaza-
sara.

A kiadvany osszeallitéja: Pelejtei Ti-
bor és munkatarsai — Drechsler Agnes
és Isépy Dénes — megérdemlik a jol si-
keriilt uttoré vallalkozasért jaré dicsére-
tet.

Gonczi Imre
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0) KONYVTARI KEZIKONYV

A | kis-Sallai” volt az els6, magyar
szerz$ tollabdl szarmazé konyvtari kézi-
konyv, amely eligazitast adott, amely-
b6l a sokezernyi tarsadalmi munkéas lize-
mi és falusi konyvtaros megtanulta, ho-
gyan kezelje, mi médon szervezze és ala-
kitsa koOnyvtarat. Az 50-es években
gombamoédra szaporodo kozmiivelédési
konyvtarak, a kulturdlis forradalom nyo-
man jelentkez6 tarsadalmi sziikséglet
hivta létre ezt a kényvet, amely dereka-
san meg is felelt a kovetelményeknek. A
konyvtarosok minden kérdésben bizalom-
mal fordulhattak hozzi, mert tanacsokat
adott és vitakat dontott el.

Sallai kényve mar régen nem kaphatd,
valdésaggal eltlint a konyvpiacrél, azon-
kivil az id6, konyvtaraink fejlédése tul-
lépett rajta. A konyvtarosok mar évek
ota nélkiiloztek egy hasonld Osszeallitast.
A szakszervezeti konyvtarosok részére
1957-ben megjelent ugyan To6th Arpdd
konyvecskéje, de annak maés volt a célja,
és nem torekedett teljességre. A Tancsics
Konyvkiadé kiadasdban Geré Zsoltné és
Papp Istvdn tolldbdl most megjelent A4
szakszervezeti komyvtdrosok kézikonyve
végre megfelelé6 miivel pétolja a hianyt.
Sok tekintetben — elsdsorban az olvasé-
szolgalati részt — a tanacsi konyvtaro-
sok is haszonnal forgathatjak.

A kézikonyv jellegbdl kovetkezik, hogy
a konyvtari munka minden teriiletén
osszefoglalja a tennivaldkat. Hatarozott
konyvtaroscsoportnak szél: az lizemi (6n-
allé és letéti) konyvtarak munkatarsai-
nak. Csak ott ismerteti a halézati koéz-
pontok tennivaléit, ahol ez elengedhetet-
leniil sziikséges (pl. a letéti allomany nyil-
vantartasandl), viszont alaposan és rész-
letesen foglalkozik az olvasdszolgalati
munkaval. Igazat kell adnunk a szerzdk-
nek a terjedelem ilyen elosztdasaban.
Nemcsak azért, mert a legtobb feladat, a
legtobb javitani valé itt van a kényvta-
rak munkajaban, hanem azért is, mert
konyvtariigylink az elmult évtizedben ép-
pen a tobbi teriileteken nyujtott olyan
lehetéségeket a kozmivelddési konyvta-
rosoknak (kézponti kényv- és cédulaella-
tas, halézati rendszer kiépiilése stb.), ame-
lyek felszabaditjak munkaidejiik egy ré-
szét.

A szerkeszt6k batran szakitottak a ha-
sonlé6  kézikényvvek  hagyomanyaval,
messzemenden levontdk a koézponti szol-
galtatasok 1étébsl adodé kovetkeztetése-
ket. Nem tanitjdk a konyvtarosokat cim-
leiras készitésére, de igenis annak fel-
hasznélasira, olvasdsdra, a kataldgus
szerkesztésére. Ilyen értelemben mond-
hatjuk, hogy nincs benne semmi f6lésle-
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ges, de minden megtalalhaté, ami sziik-
séges. Ugyancsak az eltelt id6, a modd-
szertani munka javulasanak eredménye-
ként hivatkozhatnak a szerz6k minde-
niitt, ahol sziikséges kiilonféle modszer-
tani dtmutatékra, egyéb segédletekre.
Sallai Istvannak még egyedil kellett va-
laszt adnia mindenre, 6k mar tamaszkod-
hattak egyes részkérdésekben mas kiad-
véanyokra is. A helyes csoportositas, a j6
rendezési elv, a terjedelemmel és a sziik-
ségletekkel valéo ésszeri gazdalkodas
tette nagyon hasznalhatéva munkajukat.
Es még valami. Volt batorsiguk megma-
gyarazni olyan egyszerl dolgokat, ame-
lyeket mindenki konnytinek tart, de sok
gondot okoznak a kevésbé képzett konyv-
tarosoknak (pl. hogyan szadmitsuk ki a
rendelendé kataléguscéduldk mennyisé-
gét).

Mig a tobbi fejezetekben az ujszert la-
tdsméd, az ,,Olvasészolgilat” cimdiG —
legterjedelmesebb — részben emellett a
gyakorlatias jelleg dicsérend6. Mig a ha-
sonlé kézikonyvek elsGsorban az olvasé-
szolgdlat nyilvantartdsi, adminisztrativ
oldalat targyaltdk nagy részletességgel,
Ger6 Zsoltné és Papp Istvan munkaja
annak tartalmi kérdéseiben igazit el
nagy alapossiaggal, érezhetéen tapasztala-
tokra alapozva. Az illusztraciék és a
tipografiai eszk6zok gazdag és bator hasz-
nalata Attekinthetévé és konnyen kezel-
hetové tette a konyvet. Ezzel szemben
zavard, hogy a 47—48. oldalon kozolt
torzslapmintdknal éppen a belsé oldalak
maradtak el, amelyek a magyarazatot ad-
jak. A szakszervezeti konyvtarak szamara
ajanlott haszndalati szabalyzatot ki kellett
volna hagyni, hiszen kozvetlenil el6tte
kozlik az elfogadottat, hivatalosat. Ez
igy csak félreértést okoz.

A Téancsics Konyvkiadé kitdné papiron,
er6s kotésben jelentette meg ezt a fontos
kézikoniyvet. Gondosabb miszaki szer-
kesztés elkeriilte volna azt a néhany
hibat is, amely zavarja a haszndlatot. (A
javasolt iratmintdkat keretezni kellett
volna, a 75. oldalon a kotelezd és lehetsé-
ges rendszavakat ,kovér” betikkel kellett
volna szedni, az illusztraciéhoz erésen
kapcsolddo szoveg tordelésére jobban kel-
lett volna ligyelni pl. a 65. oldalon). Alta-
ldban a tipografiai eszktz6k batrabb
hasznalataval még gyakorlatiasabbd, gon-
dosabb tordeléssel vonzdébba tehették
volna a konyvet.

Ha a 3420-as példanyszam nem tenné
hidbavaléva, azt javasolnank, hogy minél
tobb konyvtaros magdnkonyvtardba is
vegye meg ezt a kézikdnyvet.

Kiss Jenéd



IFLODALMI

BATSANYI JANOS

1763-1845

Kétszaz esztendeje sziletett Batsanyi
Janos, a megujulo Mag{arorszég elsé
nagy politikai kolt6je s koranak egyik
legkivalobb iréja, ki a tizennyolcadik
szazad végén kezd6dd reformkorszak elsd
hulldmaival jutott révid id6re vezet§ sze-
rephez a magyar irodalomban. A tapol-
cal saruvarga tehetséges fia 1787-ben Kas-
san megalapitia Baroti Szabé Daviddal
és Kazinczyval az elsé szépirodalmi la-
pot, a Magyar Museumot.

Ez az els6 magyarul megjelend, nagy
onddal, biztos érzékkel és mértéktarto
itélettel szerkesztett irodalmi folyoirat
életének egyik legnagyobb teljesitménye
volt, A lapban megg'elent versek, tanul-
manyok és kitling forditasok felvillant-
jak a magyar literatura eurdpai igényét.
A Magyar Museum lapjain Batsanyi nagy
lelkesedéssel hirdette esztétikai és iro-
dalmi elveit, méltatta kolt6inket, bemu-
tatta viIéPhirL’] alkotdsok forditasait
(Ossian, Milton), slirgette egy tudomanyos
akadémia feléllitasat, s Kkitlizte az Iro-
dalmi élet ésszer( iranyitdsanak céljait.

Rendkivili miveltsége, val6sagérzéke,
bator szokimondasa és feleldssegtudata
elhivatottd tette arra, hogy az Gj magyar
irodalom vezére legyen.

Az irodalmat, koltészetet, tudomanyt,
politikat és erkdlcsdt sohasem valasztotta
el egymastol. Szilard meggy6zGdése volt,
hogy a nyelv mivelése nelkial felvilago-
sult nemzeti miveltség s az altalanos
reform nem valésulhat meg. A latin
klasszikusokon nevel6dott magyar préza
megUjitasara torekedett tehat.

Felismerte a forrongasban él6 Europa
tarsadalmi atalakulast siirget§ erdit, he-
lyesen értékelte kora térténeti eseményei-
nek jelent6ségét, és ez id6ben ritka éles-
latdssal tudta kolt6ileg is megfogalmazni
allasfoglalasat.

Ahogy Toldy Ferenc irta réla: ...poli-
tikai koltd volt, els6 nalunk, a sz6 szoros

értelmében s nemcsak hazafili, mint
annyi mas!

A Magyar Museumban 1790-ben ki-
nyomtatott ,A franciaorszagi valtoza-

sokra” c. verse Bécs kopoinak figyelmét
a ,veszedelmes ember” felé forditotta.
1792-ben feljelentik, 1793-ban mar alla-
sat veszti és Forgach Miklés grofnak, az
ellenzék vezérének titkara lesz. A Mar-
tinovics-féle 0Osszeeskiivés felfedezésével

TAJEICOZTATO

Magas termetli, sargas-barna arc(;
hosszU és szabalyos orra, fekete szeme,
kissé szlrkuld, eldl levagott, hatul te-
kercsbe font haja van, sarkantyds ma-
gyar csizmat, sotétkék magyar nadragot,
ugyanolyan szin( kabatot és kerek ka-
lapot hord rendesen, (lnnepi o&ltozetil
azonban fekete magyar ruhat és harom-
szOgletli kalapot. Tekintete, valamint vi-
selkedésének moddja biszke. (A  bécsi
renddrség koroz6 levelébbl.)

kibontakoz6 reakciés 6nkényuralom mar
nem ismer gatlasokat. 1794-ben Batsanyit
is perbe fogjak, egy évig raboskodik
Kufsteinben azokért az elvekért, amelye-
ket védekezése soran hangoztatott. A bor-
tonben irt ,,Kufsteini elégiak” koltésze-
tének legszebb darabjai kozé tartoznak.
»Rabsdgom idejének eltelése utan, ha-
zanknak nagy részébdl proscribaltatvan,
elhagyam az egész orszagot...” Bécshen
keresett s kapott szerény hivatalnoki al-
last, hogy ,koldustaskara” ne jusson;
folytatta iréi tevékenységét, de a vezéri
szerepnek, melyre tehetsege Kijeldlte,
orokre bucsut mondhatott. S viszontagsa-
gainak még nincs is vége. 1809-ben Na-



péleon megszallja Bécset; Batsinyi a gyd-
161t Habsburg-6nkény megdontéjét latja
benne, s amikor a francia seregek vissza-
vonulnak veliik tart, menekiil a letartéz-
tatdsi parancs el6l.

Parizsban él, Napoéleon kegydijan,
mindaddig, amig a szovetkezett uralko-
dok hadai el nem érik a francia f6varost.
1815, aug. 5-én zsandarok jelennek meg
Batsanyi lakdasan és Spielberg bortonébe
viszik. Felesége — Baumberg Gabriella
osztrak kolténg — koézbenjarasara egy év
mulva Kkiszabadul ugyan, de Linzbe kell
letelepednie, hazajat soha tobbé nem
lathatja meg.

A felvilagosodas koranak egyik legki-
valébb irdja a hazai fejlddéstél elzarva,
sziikségszeriien elvesztette Kkapcsolatait
az eleven magyar irodalommal. Elszige-
teltségébe nem tudott belenyugodni.
Amikor 1800 koriil ujra éledni latszik a
magyar irodalmi élet, felveszi a kapcso-
latot a dunéantaliakkal: a Festetics
Gyorgy és Kisfaludy Sandor korul szer-
vezked6 csoportokkal, majd Baréti Szabd
és masok révén oOsszekottetésbe 1lép az
orszag tavolabbi részében él6 irdkkal is.
A kufsteini fogsagbol 1801-ben szabaduld
Kazinczy egy idére szintén érintkezést
keres régi harcostarsaval és ellenfelével,
amig aztan 1804-ben végleg szakitanak.

Elszigeteltsége, maganya azonban
mindinkabb elforditjak a valdsagtél s az
is kideriil, hogy a nyelvuajitokkal folyta-

tott vitakban kapott sebek mindkét olda-
lon gyégyithatatlan sérelmeket okoztak.
A linzi szamiiz6tt 1827-ben nyomtatasban
megjelend verseit Kazinczy és barati
kore kiméletleniil kigunyolja. Még az
Akadémia is csak nyolcvan esztendds
koraban, két évvel halala el6tt akarja
tagjai soraba iktatni, de 6 ezt visszauta-
sitja.

Kéziratos hagyatékabdl valészinlinek
latszik, hogy az 1827-es versek utan pro-
zai kotetet is tervezett, de lehet, hogy
erre nem talalt kiadot, vagy poétai mun-
kainak kedvezétlen fogadtatdasa miatt
allt el szandékatdl. Kétségtelen azonban,
hogy Linzben Osszegy(ijtott irasait apra-
lékos gonddal javitotta at s életének
utols6 masfél évtizedében megrenditd
er6feszitéssel fogott hozza irdi és politi-
kai eszméinek értekezésekben valé kifej-
téséhez.

Ellenfelei igyekeztek 6t szamiizetése
idején megtort és forradalmi lendiileté-
ben megtorpant emberként beallitani. Az
akadémiai kiadas fontos eredménye,
hogy kétségteleniil bebizonyitja ennek
ellenkezéjét. A Kkolt6 verseinek, prézai
miveinek s kései irasainak elemzésével,
levelezésének és kapcsolatainak feltara-
saval kétségtelenné valik, hogy Batsanyi
mindvégig kovetkezetes hive maradt a
magyar reformnak s kérlelhetetlen ellen-
sége minden reakcidénak.

AZ 1962-ES EV LEGSZEBB KONY VEI

A szép konyvek immar hagyomanyossa valt versenyének dijait idén is kiosztot-
tak. A szépirodalmi mivek koéziil Vas Istvdn: Rémai rablds (Magvetd), Illyés Gyula:
Nem volt elég c. miive (Szépirodalmi), a Kalevala (Eurépa) uj kiadasa, a Fényes a tiz
ldangja c. antolégia (Euréba), Balzac és Moricz miiveinek gylijteményes kiaddsa (Ma-
gyar Helikon) kaptak — tobb mas mi kozott — jutalmat, illetve dicséretet. A biliofil
kiadvianyok soraban a Magyarorszdgi Corvindk, Dante Osszes mivei (Magyar Heli-
kon), Jozsef Attila Osszes versei (Szépirodalmi), Cervantes Don Quijote-ja (Magyar
Helikon) keriltek az elsték kozé; az ismeretterjeszté mivek élén Hruscsov: Fegyver
és hdboru nélkili vildgért (Kossuth), Dobi: Vallomds és torténelem (Kossuth), vala-
mint a Vilagtorténelem (Kossuth) kotetei vezetnek. A legszebb miivészeti kiadvany
Vayer: Masolino és Réma c. munkija (Képzémivészeti); az ifjusagi és gyermekiro-
dalom legszebb kiviteld darabjai pedig Weéres Sdndor: Bébita (Méra), Az élet itja
a foldon (Moéra), s Szdsz Imre: Kisanna kertorszigban (Mora) c. konyvek. A szakiro-
dalom sok jutalmazott miivébsl Porpdczy: Korszeri gyiimolestermesztés c. munkajat
(Mez6gazdasagi) emlitjik meg.

Az emlitett ismertebb miveken kiviil még igen sok kapott dijat és dicséretet, A
jutalmak sokasaga és a csoportositas sokféle szempontja neheziti az attekintést és
értékelést. Nem konnyd rajonni, mi igazdn a legszebb a sok kiemelt munkabdl.

(bé)



LEV TOLSZTOJ

AZ EUROPA ES A KARPATONTULI

SOROZATA

»,Legalabb olyan j6l tudom, mint mas:
nincs ember, aki méltébb lenne a lang-
elme névre, akiben annyi bonyolultsag,
ellentmondas volna, és aki mindenben'
olyan gyoényoér( lenne. Igen, igen, min-
denben. Gyonyori — valami egészen K-
I6nleges, melyet szavakba foglalni nem
lehet. Van benne valami, ami mindig
vagyat ébreszt bennem, hogy mindenki-
nek  odakialtsam: idenézzetek, milyen
csodalatos ember él a foldon! Mert 6 —
hogy ugy mondjam — mindent atfogoan
és mindenekel6tt ember — az emberiség
embere.” — Gorkij irta ezt rola egé le-
vélben, mikor ,futdsérol’ értesult. Bizo-
nyos, hogy nemcsak mi(veire gondolt,
mikor ezeket a szinte fellengz6s szavakat
leirta réla, hanem személyére is. Sza-
munkra azonban csak mivei maradtak,
s ha 6szinték mertnk lenni, ha nem fé-
link a rajongas vadjatol, mi sem beszél-
hetiink rola” masképp, csupan hasonlo
fels6fokokban. igy van: Tolsztoj atfogta
koranak egész emberiségét, és mdveiben
rednkhagyta. Az orosz irodalom el&tte és
utana is paratlanul gazdag volt tehetsé-

gekben — Puskin, Lermontov, Gogol,
Turgenyev, Goncséarov,  Osztrovszkij,
Nyekraszov, Dosztojevszkij, Csehov,

Gorkij majd Solohov, hogy csupan a leg-
nagyobbakat emlitsik —, de Tolsztoj
még ebben az irodalomban is péaratlan.

Miveinek Uj sorozat-kiadasa atfogd
képet ad munkassagarol. Az els6 kotetek
nagy regényeit: a Feltamadast, az Anna
Kareninat és a Haboru és békét tartal-
mazzéak, azutan jelentek meg kisebb mé-
reti alkotasai négy kotetben. Ezek ko-
zul az els6 koral novelldit, az esemé-
nyekkel egyid6ben irt Szevasztopoli el-
beszéléseit, a remek Hovihart, s még né-
hany novellat kéz6l az 1856—58-as évek-
bél.” A mésodik kotet harom évtized el-
beszéléseib8l és kisregényeib6l nydjtja
a legszebb darabokat: a Kozakokat, a
Polikuskat, A dekabristakat, a Két Ore-
get, a felejthetetlen Ivan lljics halalat,
a Kreutzer szonatat. A harmadik kotet
Tolsztoj meséib6l ad valogatast. Eleket
tobb évtizeden keresztiil az Uj abécé és
az Orosz olvasokonyvek szamara irta,
kiulénos gonddal, mert a gyermekeknek
szanta Oket, hogy ezekb6l a mesékbdl
tanuljanak meg szépen oroszul beszélni,
vilagosan gondolkodni és emberhez mél-
téan érezni. A negyedikben Oregkori re-
mekeib6l kapunk valogatast. Ebben van
a Miért? s a Hadzsi Murat is, mely
ugyancsak a népek boértdne; a cari Orosz-

MUVEI

TERULETI KIADO

orszag kormanyzasi maodjairol szol, de
amelyet a szabadsag himnuszanak is ne-
vezhetnénk. Itt olvashaté a Gazda és
cseléd, a Szergij atya és a Senki sem b(-
nds is, s még J6 néhany kisebb remekmd.

Mit irhatunk ezekrdl a mdvekrél? A

Habora és békér6l maga mondotta:
»Minden alszemérem nélkil Kkijelentem:
ez olyan, mint az ,lliasz”. S valbban

olyan. Az Anna Karenina sem kisebb
mu, a Feltdmadas sem. Mindegyik kildn
és teljes vilag. Ezt mar sokan és sokszor
elmondtak rola, hogy a regényeiben min-
den benne van, a sokrétl élet a ma?a
teljességében, gazdagsagaban, bonyolult-
sagaban, mélységében és ellenmondasos-
sagaban.

Az ember nem is tudja, mit csodaljon,
egy-egy targy, esemény vagy emberi Ié-
lek aprélékosan pontos leirasat, vagy azt,
hogy mindig az egészet is latja és tudja
lattatni, az egész tarsadalmat, s miikddé
erGit. Talan mint cseppben a tengert,
meg tudjuk mutatni, hogyan csinalta. A
Miert? cim({ elbeszélésébdl idéziink
egyetlen mondatot.

— Két zaszlbalj katona allt egymas-
sal szemben felsorakozva, hossz( utcéat
alkotva, s minden katona kezében hajlé-
kony vesszd volt, a legfelsébb hely meg-
hatarozta hosszisagu, vagyis olyan, hogy
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egyitt csak harom férjen be a puska
cs6vén.”

Szenvtelennek tiné leirdsa egy vesszo-
zés elGkésziileteinek. Az értelme a hang-
sulyozott ,legfels6bb helynek” és a ,,va-
gyis”-sal kapcsolt korilményes pontossa-
gu mellékmondatnak a kovetkezGkbol
tlinik ki. A vessz6futdsra kényszeritett
szerencsétlen odaszol a katondknak: ,Ne
ussetek nagyon, irgalmazzatok.” De a
katonak, az egyszerd muzsikok, akiknek
ez és a tobbi lengyel hazafi sohasem vé-
tett, s akinek csupan egyetlen bline volt,
hogy ,,az akart maradni, aminek sziile-
tett, lengyel” — csak utotték, irgalmatla-
nul, mig holtan 6ssze nem esett. Miért? A
valasz ott rejtezik az idézett mondat
szolgalati szabalyzat-szerd ridegségében.
Személyhez kapcsolt, de valéjaban elsze-
mélytelenedett hatalom, a ,legfelsGbb
hely” vetkéztette ki 6ket minden ember-
ségukbdl, s elgondolkodhatunk, ki a na-
gyobb aldozat, akit {itottek, vagy aki
utott.

Szazszor leirtdk mar, hogy Tolsztoj
torténet-szemlélete és tarsadalom-filozo-
fiaja téves volt, hogy idealizdlta a

patriarchélis paraszti életet, hogy a ,ne
allj ellen a gonosznak” tanitdst hirdette,
hogy a Kreutzer szondtiban vallasos-
aszketikus nézeteket nyilvanitott a testi
szerelemrdl, (ami mellesleg sajat életével
ellentétben 4llt), s igy tovabb. Ez mind
igaz. Csakhogy nézetei mitsem &artottak
miveinek. A valdsagtél ugyanis soha-
sem szakadt el, a tényeken hite kedvéért
soha fikarcnyit sem valtoztatott és hihe-
tetlen biztonsaggal ismerte fel az élet
lényeges vonasait, szenvedélyesen kereste
az igazsagot, s mindenre valé tekintet
nélkiill megirta, még hozzad dobbenetes
erével.

Gorkijnak, mikor egyszer Gaszpraba
menet a tengerparton megpillantotta
sziirke, gy(rott gunyas, gylrott kalapos,
szogletes Kkis alakjat, amint messze a
tengerre nézett, minden udjjongasa és
borzongasa egy boldog gondolatta olvadt:
,Nem vagyok arva a f6ldon, amig ez az
ember él!” — Mi sem gondolhatunk és
érezhetiink mast mivei olvastdn: Nem
vagyunk arvak, hiszen él.

Zolnay Vilmos

EDDIG MEGJELENT KUOTETEK

Feltdmadas, 1959; Karenina Anna, 1959;

HAabori és béke, 1960;

Szevasztopoll elbeszélések,

Albert és mas elbeszélések, 1962; Kozikok, Kreutzer szomita és mas elbeszélések, 1962; Mesék,
1962; Gazda és cseléd, Hadzsi Murat €s mds elbeszélések, 1962,

Az elsé olvasmanyok

Nem tudom, hogyan tanultam meg olvasni; csak az elsé olvasmd-
nyaimra emlékszem, meg arra, hogy milyen hatdst tettek rdam... Anydm
haldla utdn sok regény maradt rank; vacsora végeztével apdm és én els-
elovettiik konyveinket. Eleinte csak azért, hogy szérakozva gyakoroljam
magam az olvasdsban, de aztdn annyira elkapott benniinket az érdeklo-
dés, hogy felvdltva egész éjjeleken 4t olvastunk. Abba se hagytuk, mig
a konyv végére nem értiink. Olykor, ha mdr behallatszott a hajnali ma-
ddresicsergés, apdm rostellkedve mondta: Aludjunk mdr! Nagyobb gye-

rek vagyok, mint te.

A regényolvasds az 1719. év nyardig tartott. A kdvetkezé télen mdr
madshoz fogtunk. Miutdn anyim konyveivel végeztiink, azokat szedtiik
elé, amelyek anyai nagyapdmtol maradtak rink. Ezek kozt szerencsére
jék is voltak. Kiilonosen Plutarkhosz vdlt kedvencemmé. Elvezettel olvas-
tam ujra meg ujra, s kezdtem kigybgyulni a regényldizbol. Ez az érdekes
olvasmdny, melyet apdmmal meg is tdrgyaltunk, alakitotta ki szabadsdg-
szeretd, koztdrsasdgi szellememet, s a szilaj és biiszke, nylgot, szolgasd-
got nem tiré jellemet, annyi viszontagsigom forrdsit az életben, mely
egy cseppet sem kedvezett az ilyen jellem szdrnyaldsinak. Eszem szin-
teleniil Romdban és Athénban jdrt, ugyszolvdin ott éltem ama wmagy fér-
fiak koz6tt, s mivel magam is egy koztarsasdg polgdrinak sziilettem,
olyan apatél, akinek a hazaszeretet volt legf6bb szenvedélye, példdjdn
felgyulva méar-mdar gérognek vagy rémainak hittem magamat, én vol-
tam a hés, akinek életérdl olvastam, s az dllhatatossdg és rendiiletlenség
izlenetei, melyek megragadtik képzeletemet, folragyogtattile a tekinte-
tem, és megércesitették hangomat. Egyszer, egy étkezés alkalmdval, mikor
épp Mucius Scaevola hdsiességét magasztaltam, azzal keltettem riadal-
mat, hogy kezemet az ételmelegité lingja folé tartva mutattam be az 6

tettet.
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FINN IROK — MAQYAR OLVASOK

A finn nép és a nyelv a 11—12. széazad
tajan alakult ki a mai orszag teriletére
aramld kilonbéz6 finnugor csoportok
Osszeolvadasabol. Még meglehetésen ala-
csony fejlettségi fokon allé rokonainkat
1249-ben a svéd hoditas kapcsolta be az
eurépai mivel6dés aramkorebe. A finnek
irasbelisége elég koran kialakult: elsé
szorvany-nyelvemlékeik a XIII., az els6
0sszefliggd finn szdvegek a XVI. szazad-
b6l maradtak fenn. A kibontakoz6 kultu-
ralis fejl6édés azonban, elssorban svéd-
latin jellegl volt. Aprosag, de jellemz6,
hogy az iskolaba kerlGl6 finn gyermekek
nevet évszazadokon at elsvédesitették.

A finn nyelv fejlédéséhez az els6 16-
kést a reformacié népnyelvkultusza adta
meg. Mikael Agricola (szil. 1510 kordl,
megh. 1557) a szegény finn halasz rek-
tori, majd plspdki székbe emelkedett fia,
imakdényvével, zsoltar- és bibliafordita-
saval megteremtette az egységes finn iro-
delmi*-nyelv és koltészet alap{'ait. Ezek
az alapok azonban alig szélesedtek, a
finn nyelvi szépirodalomnak még a
XVII—XVIII. szazadban is igen kevés
mivel6je akadt. Amint a finn katonak
Gusztav Adolf és a tébbi svéd kiraly lo-
bo?éjét vitték diadalrél-diadalra, Suomi
koltél is a svéd irodalmat gazdagitottak.

Csak a XVIII—XIX. szazad forduléjan
kezdtek kibontakozni a finrt nemzeti to-
rekvések, Bessenyei és Kazinczy kortar-
sai teremtették meg a finn kultura alap-
jait, hogy tanitvdnyaik szinte egyetlen
rohammal vehessék be az irodalom ma-
gaslatait. A végsé formajaban 1849-ben
megjelent Kalevala, nemcsak mindmaig
hato kutforrasa és ihlet6|je lett a finn
irodalom és miivészet Ilegkilénb6zébb
torekvéseinek, hanem bel- és kulfoldén
egyarant, igazolta a finn nép, tehetségét
és a finn nyelv gazdagsagat. Elias Lénn-
rot aldozatos gydjt6 és irdi tehetséget
mutaté szerkeszt6 munkajaval (gydjt6-
tarsai  kozrem(kddésével) vilagraszolo
mivet hozott létre, melynek hatdsa Ame-
rikatol Magyarorszagig, Longfellowtél
Jozsef Attilaig terjed. A Kalevala, tovab-
ba az ennek mintegy melléktermékeként
kiadott Kanteletar c. népdalgy(jtemény
a finn irodalom két alapkdve, a finnek
»Szent kényvei”.

A Kalevala gyors és erételjes hatasa
nem volt véletlen. Az a tény, hogy 1809-
ben egész Finnorszag autonom nagyfeje-
delemségként az orosz birodalom tarto-
zeka lett, nagymértékben hozzajarult a
svéd kotottsegek lerazasahoz. A cari
Oroszorszag a finnek szaméara viszony-
lagos szabadsagot hozott: egyes Kisebb
id0szakoktol (pl. a szazadforduld éveitdl)

eltekintve az orszag lényegében a sajat
életét élte.

Az atmeneti kor jellegzetes alakja Jo-
ban Ludvig Runeberg (1804—1877), L6nn-
rot f6iskolai tarsa volt. 0 az a kivétel a
sok svéd nevid finn ir6 kozott, aki valo-
ban svéd szdramzasu volt. Teljesen ért-
het6 tehat, hogy (bar jol beszelt finnil
is) egész életm(vét anyanyelvén alkotta
meg. Miiveinek tematikaja, szelleme, va-
lamint irodalmi szervez6 tevékenysége
alapjan mégis teljes joggal tartja szamon
és sorolja legnagyobb alakjai kozé a finn

,Vala im egy szliz, ég leanyg,
Kave szép teremtd tindér ...

irodalomtdrténet. Rokonnépiink tdrténe-
tére jellemz6 példa, hogy ,,Hazank” ciind
verse miforditadsban lett a finn nemzeti
himnusz szbvege.

Runeberg volt az els6 eurdpai szint(
finnorszagi ir6. A Kalevala frontattérése
utdn jelent meg Aleksis Kivi (1834—
1872), aki rovid és hanyatott élete soran
megteremtette a finn nyelvl, népi rea-
lista regényt és dramat — ugyancsak
eurdpai szinvonalon. Hét testvér c. regé-
nye az erdei maganyban a mindennapi
életért kiizd6 mult szazadi finn parasz-
tok életének robusztus erejli és mégis
tide hangu héskolteménye. A szazadfor-
duld irodalmabdl kivile az ,oroszos” J.
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Aho, a romantikus J. Linnankoski és az

irodalom szinte minden agat m(veld
misztikus-bohém  Larin-Kyosti  neverdl
kell megemlékeznink — mar miveik

magyar forditasai miatt is.
Munkassaguk mar a finn mivel&dés
torténetének nagy korszakaba vezet. A
szazadfordul6, az Ifju Finnorszag-mozga-
lom korédnak 1860—1880 kozott sziiletett
nagy nemzedéke a miivészet minden aga-
ban valéban vilagszerte ismertté és be-
csultté tette a finn nevet. J. Sibelius, a
zeneszerz8, E. Saarinen, az épitész, W.
Aaltonen, a szobrasz, A. Gallén-Kallela,

.Komoly déreg Vejnemdjnen
F6 nétafa mindétiglen”

(Szadsz Endre illusztraciéi a Kalevaladhoz)

a fest6, valamint Eino Leino (1878—1926),
a mindmaig legnagyobbnak tartott koélté
neve fémjelzi ezt a kort.

Bar a finn lirdnak napjainkig allando
ihlet6je maradt a népkdltészet, az ifjabb
Leino utan (batyja, Kasimir, ugyanis
szintén tehetséges kolt6 volt) egyre er6-
teljesebben érz6dik a modern irodalmi
aramlatok hatasa, megjelennek a finn
~nyugatosok”. Parnasszista-neoklasszikus
hatdst mutat a két babitsi tipus( tudds
kélt6-m(ifordito: Ott6 Manninen (1872—
1950) és Veikko Antero Koskenniemi
(1885—1962) életm(ive. (Manninen a ma-
ﬁyarbél fordité finn irok népes tabora-
oz tartozik.) Feltinnek az ,,izmusok” is,
els6sorban és legszinvonalasabban Hella-
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akoski és Mustapaa verseiben. K. Sarkia
és U. Kailas, a tud6vészben koran el-
pusztult két kélt6 borongos liraja a finn
olvasék korében nagy népszerliségnek
orvend. Pro6zaird kortarsaik kozil Frans
Eemeli Sillanpda (1888—) emelkedik ki,
aki vilagszerte ismert méveiért Nobel-dijat
kapott. Regényei, mint sok finn és még
tobb észt ir6é —, borongos, gyakran nyo-
masztd légkorl alkotadsok, finoman ar-
nyalt lélekrajzzal. M. Lassila a finn pol-
garhébor( martirja ezzel szemben a Kis-
sé nehézkes, de joizli népi humort kép-
viseli. Nemzedékének regényirdi kozil
ma?yar forditasai miatt feltétlenil meg-
emlitendd A. Jarventaus, a kissé roman-
tikusan magyarbarat ir6, aki harom ma-
gyartargyl torténelmi regényt is irt: a
honfoglalasrél, a mohacsi veszrél és a
kuruckorrol.

A mai finn irodalomrol elég kevés hir-
adasunk van. Az erdsen baloldali Kiila
(EK) irdocsoport tagjainak (Turtiainen,
Sinervo sth.) csak néhany munkaja je-
lent meg magyarul, sajnos, nem a legsi-
kertltebbek. A héabord utan feltiint kol-
ténemzedék kiemelkedd tagja Aila Meri-
luoto, és Lauri Viita, a markans tehet-

ségli munkaskolt6. Nagy kéar, hogy az
egyre er6teljesebben haladé iradnyzatd
finn irodalomnak még olyan vilaghiri

alkotdja is, mint Vain6 Linna, a nagy-
siker(i fiatal regényiro, Kiesik vilagiro-
dalmi tajékozédasunk hatdsugarabol.

A finn irodalom magyarorszagi megis-
mertetésének alapjat a hazai finnugor
nyelvészet kibontakozasa teremtette meg.
Sajnos, az elsé forditdsok (e szézad hu-
szas éveiig) altalaban jészandéku tudosok
gyenge muvészi szinvonalld, avult stilusd
munkai. A legkorabbiak kozé tartoztak
a Kalevala eldbb részleges (Fabian Ist-
van, az 1860-as években) majd teljes
(Barna Ferdinand, 1871) atltetései. Az
els6 igazi Kalevala Vikar Béla kongenia-
lis munkdja,fa vilagirodalom egyik leg-
kitin6bb miiforditasa (1909). Nagyobb
szamban és m(vészi, szinten finn mivek
csak N. Sebestyén Irén, Képes Géza, Ko-
dolanyi Janos és tarsaik miforditoi fel-
lIépésével jelentek meg Magyarorszagon.
Az érdekl6dés a harmincas évek vegén
és a Il. vilaghaboru idején volt a legna-
gyobb — de elég kétesértéklii — mivel az
akkor megjelent nagyszamd finn és finn
vonatkozasu kdényv egy része a haboris
demagogiat szolgalta. Ennek visszahata-
saként a felszabadulds utan, egészen
1955—56-ig finn md nem jelent meg Ma-
gyarorszagon. Kiaddink es szerkeszt6sé-
geink még nem ismerték fel a mai finn
irodalom eur6pai rangjat, s noha az



utdbbi evekben szép szammal jelentek
meg forditasok, dont6 tobbségik klasszi-
kus alkotas 0j kiadasa.

A felszabadulas el6tt megjelent kony-
vek koézdl meg kell emliteni Ban Aladar
finn irodalomtérténetét, tovabba az Esza-
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6s. a k&nga

szliltek: szép koényvtarbel-
s6ket latunk, de az olvasok
inkdbb statisztériaként hat-
nak, asképek nem elég ele-
venek, nem olyan élet-
izGiek, mint a film els§ fe-
lében. Néhany érdekes ka-
masz-arc felvillandsa vala-
melyest karpotolna a nézét,
ha a megszélaltatottak
szavai nem v=>olnanak olyan
elfogédottan keresették,
lampalazasak.

Az els6 rész pszichologiai
igénye itt mar eltlint. Me-
r6ben helytelen a bemuta-
tott ir6—olvasd talalkozé
olyan beallitasa is, mintha

késziilt a gyermek és az
irodalom kapcsolatarol a
Budapest Filmstadioban.
(Mészaros Laszlo rendezte.)
A film a bolcsétél a serdi-
lésig abrazolja a miélvezd,
mivel6d6, vagy éppen ,al-
kot6” gyermeket. Elsé koc-
kai igen szépen indulnak:
lirai hangulatd képsor mu-
tatja be az altatédalt hall-
gaté csecsemdét, a gyermek-
vers Utemére tapsolé tipe-
g6t, a mesét izgatott,
amulé szemekkel figyel6
Ovodast. Ezt Vdovetben ot-
letes montazs hivja fel a

figyelmet a korai ismeret-
terjesztés fontossagara,
halljuk a gyermek ezernyi
kérdését. (Mi van a felhék

felett? Hogyan lett a
Duna? Emberek &stak-e a
medrét? Mit6l all meg a
torony? sth.)) Kdézben a

vasznon szebbnél szebb fel-
vételek mutatjak mindazt,
amire a kérdés vonatkozik.

Kar, hogy a film maso-
dik fele, mely mar az ol-
vasO gyermekekr6l szél, ke-
véshé oOtletes és m(ivészi. A
felvételek a Szab6d Ervin
Konyvtar Liszt Ferenc téri
gyermekkonyvtaradban  ké-

azon csak az ,,iréi palyara”
késziil6k vennének részt.
Itt ugyanis csupa olyan
gyermek szolal meg, kik a
mesterségbeli fogasok feldl
kérdez6skodnek, mert irok
,akarnak” lenni.

A fontos, pedagdgiai
problémat felvetd Kkisfilm
igy masodik felében mon-
danival6javal és mivészi-
leg is kielégitetlenil hagyja
a néz6t. A téma Ujabb, ala-
posabb kidolgozast érde-

melne. )
B. E

227



NAGY EMBEREK ELETE

A Mora Koényvkiad6é Uj sorozata

Be kell vallanom, hogy nem szeretem
az életrajzi regényeket. Igazan jot még
gem olvastam. Illyés Petofije remekmd
persze, de nem regény. Vinogradov
Stendhal élete is maradéktalanul tetszett,
de ez sem regény, csupan annak alcazott
m(. Feuchtwanger Goyaja élvezetes volt
ugyan, de itt mar éreztem a mifaj meg-
oldhatatlan ellenmondasait, és a Rdkak
a sz6l6ben-t képtelen voltam végigolvas-
ni. Az életrajzi regény iparosait pedig
jobb, ha meg sem emlitjuk.

A regény ugyanis természeténél fogva
fikcio, még a kulcsregénly is az, s ha az
ir6 képes egy bels6 ellentmondasoktoél
mentes vilagot felépiteni, a jatékszaba-
lyok — vagy ha ugy tetszik: konvenciok
— értelmében hiszlnk neki, s6t magunk
is belépink fiktiv vilagaba, s magatoél
értet6d6, hogy fel sem meril benniink a
kérdés: valoban igy tortént-e a dolog,
tényleg ezt vagy azt mondta, gondolta
ez vagy az az alakja. S az még kevéshé,
hogy vajon honnan tudja mindezt az ird.
A konvencio szerint 6 a titkok tudodja (és
kifecseg@je), akar ezer ember leikébdl és
leikérél beszélhet. Az életrajzi regénynél
azonban mas a helyzet. Ott vagy azt irja,
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ami bizonyithatéan igaz, s tudhat6 —
ekkor barmi maéas lehet, amit fir, csak
regény nem; vagy a fantazidjara bizza
magat, belekdlt a val6sagba, kitalal,
mondhatnék gy is, hogy kiagyal esemé-
nyeket — s akkor nem lesz hiteles.

Harmadik lehet6ség nincs. Marad tehat
az életrajzi tanulmany, vagy az az ut,
amelyet lllyés valasztott, aki Pet6fi m-
veibdl bontotta ki a kolté életét; ez a leg-
nehezebb, de talan az egyetlen mivészi
modszer. Sajnos konzsenialisnak kell
lenni hozza, és — sajnos! sajnos! — az
olvasék széles tabora nem erre ahitozik.
VinogradoV eljarasa pedig csak ritka
esetben valosithato meg. 6 a fonnmaradt
irasos emlékekb6l, az iréd regényeibdl,
kiadatlan kézirataibél, napléibdl, leve-
leibdl rekonstrualta Stendhal életét, még-
hozza az olvasd szemelattara, szinte a se-

itségével bogozva ki, hogyan is tértén-

etett ez vagy az. Konyvének regénysze-

ri — mondhatnék *detektiv-regénysze-
ri — izgalmat ez a bevallott nyomozas, a
lehetéségek felvetése és a legvaloszi-
nlibbnek kivalasztasa adja. Ezt a tudo-
manyos blvészmutatvanyt azonban, neki
sem sikerilt megismételnie; a rejtélyes-
kedd Stendhal ugyanis jonéhany ladara
val6 iratot hagyott maga utan. Mas pe-
dig nem. .

Mit lehet hat tenni? Eletrajzi regényre
szukség van. Oriési, kielégithetetlen a
kereslet benne. S amig ez igy van, m~ddé
lenne azon vitatkozni: j6-e ez vagy rossz,
mert Ujabbak és jobbak hijan Harsanyi
Zsoltéit olvassak az emberek.

A Mora Koényvkiadé vallalkozésa hasz-
nos és — az els6 kotetek alapjan itél-
ve — becsililetes. Minden fenntartasunk
mellett is orulnink kell neki.

Rénaszegi Miklés Shakespeare-rél irt.
Mar alcimében — vagy miifaj meghata-
rozadsaban? — ,Egy vazlat regénye” —
ovatos volt. S ez az Ovatossag, tegyilk
hozza, hogy nagyon becsliletes Ovatossag,
a f6 erénye konyvének. Nem volt kdény-
ny(d dolga. Az ir6k kozil taldan éppen
Shakespeare életérél tudunk a legkeve-
sebbet. Miivein és néhany anyakonyvi
bejegyzésen, meg egy-két adasvételi szer-
z6désen kivil alig-alig maradt réla ira-
sos emlék. Ebb6l a kevésbdl hiteles élet-
rajzot irni nem lehet. Ronaszegi batran a
fantaziajara bizhatta volna magat, meg-
cafolni senki sem tudta volna. Szeren-
csére nem tette. Amit csinalt, hogy meg-
jelenitett foltételezhet6 eseményeket, el-
kertlhetetlen volt, s komoly erénye, hogy
ezek sem légh6lkapottak, hanem a kora-



beli torténelmi helyzetbdl, viszonyokbdl,
gondolkodasmodbél és szokédsokbol vals-
szin(sitettek. Maga a korrajz is erénye.
Sé6t az is, hogy a nem bizonyithaté ese-
ményeknél mindig hozziteszi, hogy igy
torténhetett, Ez azonban a naiv olvasd
szempontjabél, aki hinni akar, s aki ben-
ne akar élni a torténetben — kétes
erény. A naiv olvasénak pedig igaza van.
De Rénaszeginek is, aki nem hajlandé &t
becsapni. Elmondtik mar, hogy helye-
sebb lett volna az Illyés-féle utat ko-
vetnie, és a miveibdl kinyomozni, amit
lehet. Shakespeare — mint minden iré —
élete titkaibol sokat rejtett miveibe. Ezt
kibanyaszni a dramaibdl és szonettjeib6l
minden bizonnyal izgalmasabb lett volna,
és magasabbrendd élvezetet szerzett
volna. De meg Kkell elégedniink azzal,
amit nyujtott: egy eleven, sohasem fél-
szeg, gyakorta szuggesztiv stilusban
megirt olvasmanyos — és lehetséges —
regényes életrajzzal.

Székely Jiulia Liszt-regénye — taldn
mert olvastuk a Harsdnyi-féle fortelmet
— igen kellemes meglepetésiil szolgalt.
Batrabban mesél, mint Rénaszegi. Fenn-
tartasok nélkiil. Igaz, hogy a megjeleni-
tést6l, a parbeszédekt6l — melyek csak
koholtak lehetnek — jobban tartézkodik.
S az is igaz, hogy Osszehasonlithatatlanul
tébb, hitelesebb, és felhasznalhatébb
életrajzi anyag 4&llt a rendelkezésére.
Liszt kora idében és térben is kozelebb van
hozzank. Eletének eseményeir8l tjsaghi-
rek, levelek és kortarsi emlékezések tu-
doésitanak. De a bé anyaggal is lehetett
volna rosszul gazdalkodni. Székely Julia
iigyesen bant vele. Ovatosan és kelleme-
sen. Pontosan annyit hasznalt fel,
amennyi egy ilyen terjedelmi életrajz-
hoz kellett, s annyit adott hozzi, ameny-
nyi sziikséges volt, hogy kerek, olvasma-
nyos, sGt élvezetes iras legyen belGle.
Minden tekintetben a mértéktartas jel-

lemzi miivét. Liszt Ferenc életében rend-
l;liviil jelentds szerepet jatszottak a ndék.

allgatni err6l — hamisitas lett volna.
Csamcsogni — izléstelen. Székely Julia
ebben is az arany koézéputat véalasztotta.
Véleményem szerint a miivész portréja-
nak megrajzoldsiaban is. Nem éreztem,
hogy a j6tékonykodé ember és az el6ado
mivész — minden id6k egyik legnagyobb
pianistdja — a kelleténél nagyobb teret
kapott volna, az alkot6, a zeneszerz6 ka-
rara. A regényes életrajz széles kozon-
ségnek szol, sziikségszerlGen a latvanyos,
a mindenki szdméira érthets, felfoghatd
momentumokon Kkeresztiil kell h6sét meg-
elevenitenie, zenetorténeti és elméleti
fejtegetéseket nem bir el. A Vandorévek
Lisz miveir6l is elmondja a konnyen
érthet6t. Nincs miért fanyalognunk. Biz-
tos vagyok benne, hogy e kényvecské-
nek sikere lesz.

A sorozat harmadik koétete Marxrél és
Engelsrél szol. Egy német szerz6 — Wal-
ther Victor — irdsa. ImmAar masodszor
jelenik meg magyarul. Méltatlanul. Mél-
tatlanul azokhoz, akikrdl szol és méltat-
lanul ifjusdgunkhoz. A két kis regényke
joval kevesebb, mint jelentéktelen. Nem-
csupan naiv és gligyogd, de sematikus
voltaban olykor komikus is. Olyan ,,Igy
irtunk mi” tizegynéhany évvel ezelGtt.
Egyetlen példat. A masodik fejezetbdl
megtudjuk, hogy Marx apja és Westpha-
len baré csupan kalapot emeltek, ha ta-
lalkoztak, barati kapcsolat azonban nem
volt kozottliik, mert mas-mas korhoz tar-
toztak, és ezeket igen nagy tavolsag va-
lasztotta el egymastol: a bardé apja a
braunschweigi fejedelmi wudvarnal élt,
anyja hercegi csalddbdl szarmazott. De
az ifju, tizenkét éves Karl siirin &tjart
a baréékhoz, mert 6 ,,Soha életében nem
torédott senkinek a tarsadalmi rangjaval,
vagy vallasaval, csakis a gondolkodas-
médjaval.” Ennél konnylszerrel iratha-
tott volna a kiadoé jobb és hasznosabb
életrajzot Marxrél és Engelsrél.

‘2. V.

EDDIG MEGJELENT KUOTETEK*

Rénaszegi Miklés: ,,Szinhdz az egész vildg”. William Sakespeare élete.

Székely Julia: Vandorévek. Liszt Ferenc élete.

Walther Victor: U} vildg alkotéi. Karl Marx és Friedrich Engels élete.

Erdédy Jdnos: Sasoknédl magasabban, Hunyadli Matyas élete.

Hegediis Géza: Vasbordaju szentek. Regényes korrajz Oliver Csomwellrdl és az angol forra-

dalomrél,

Sokat kell az embernek
olvasni, hogy megtudja, mi-
lyen keveset tud.

Lao Cse (Kina)

vagy

Nem téved az, aki a tani-
tasokat, amelyeket hallott,
olvasott,
megvizsgalja,
gondolkodik felettiik és on-

Nekiink a kdonyv: meghitt
jébaritunk, bizalmasunk és
tanacsadonk.

Lu-Hszin (Kina)

gondosan
megbiralja,

allé véleményt alkot.
Tagpo Lhadzsa (Tibet)
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KOZMONDASOK
A KONYVROL

Egy jo konyv olyan, mint
egy kedves litogaté.
(amgol)

A kinyv csak akkor ba-
ritod, ha dédelgeted.
(olasz)

Konyvszeretet és asszony-
szeretet nem férnek oOssze.
(francia)

Tudasod csirajat kény-
vekben keresd.
(spanyol)

Mit ér a konyvek kotése,
ha tartalmuk iires?
(német)

Konyvek olvasasa felfe-
dezd ut egy ismeretlen or-

szagba.
(orosz)

Elészior olvasni valamit:
ezitst. Masodszor olvasni
arany, harmadszor olvasni:
bolcsesség.

(griz)

Nem a hosszi élettol, ha-
nem a sok olvasastol érik az
ész.

(litvan)

A konyv a tudas faja.
(magyar)

(Szemelvények Tiszay Andor
sajté alatt levé ,,A konyv di-
csérete” ¢, mondasgydjteme-
nyébdl.)

230

Ami a ticzsanyagbdl kimasadt

Ezattal néhdny olyan koézhasznu kiilfoldi, féleg
amerikai kiadvanyrél adunk hirt, amelyet (valutataka-
rékossag okabol) egyelére nem iktathatunk konyvta-
raink torzsallomanyaba.

Az Egyesiilt Allamokban népszeriiek bizonyos zseb-
koényvek. Ezekbdsl 1960-ban naponta egymillié példany
is elfogyott. Ime néhany a legkeresettebb cimekbdl:
Hogyan készitslink végrendeletet? — Hogyan segitet-
tem férjemet karrierjében? — 12,4 milli6 példanyban
kelt el a ,,Hogyan uralkodjam ©6nmagamon és ember-
tarsaimon?” cimd, (t6kés orszdgban) alig nélkiilézhetd
kalauz, a ,,Hogyan szeressiink, hogy minket is szeres-
senek?” cimi konyv pedig 9,8 milli6 példanyban.

E zsebkonyvek kozé tartozik az is, melynek cime:
Miképpen élhetiink jéforman semmib6l? — E kérdés-
re taldn az a Samuel Charles Spalding nevd derék pap
tudott volna véalaszolni, aki az igehirdetés sajatsagos
moédjat valasztotta és ebbdl kitinGen megélt: 3 irta
ugyanis a hires detektivregényeket, melyek hése a le-
gendas Nick Carter volt. Spalding tavaly halt meg 83
éves koraban, a majdnem semmibél valé pénzcesinalas
titkdt azonban taldn kevesebb tehetséggel rendelkez6
kollégai is tudjak. Erre vall ama belga Gjsagiré on-
bizalma, aki a kozelmult hetekben fogadott a Gerard
konyvkiadéval. Koételezte magat, hogy tiz napig il egy-
folytaban egy aruhdz kirakatdaban és ezalatt megir egy
legalabb 160 oldalas detektivregényt, a kiadé viszont
koteles 24 6ran beliill bemutatni az elkésziilt regény
els6 szaz kinyomott példanyat. — Reméljik, a szerzé
megnyerte a fogadast, de attél féliink, hogy Onmaga-
nak fog konkurrenciat csindlni, ha ezt a tempoé6t egész
éven at tartja és 30—36 hasonlé regényt ereszt a
piacra.

Egyes gondos szerzok és kiadok azonban nemecsak a
blniildozé detektivekkel, de az iildozott blnodzékkel is
torédnek. A londoni konyvesboltokban 10 shillingért
arusitottak egy kézikonyvet, amely a betorék, zseb-
tolvajok és kasszafurok munkajat, a tlzfegyverek ke-
zelését, az okirathamisitds titkait, a rendérség el6tti
szimulalas modozatait ismerteti. Ezzel szemben fino-
mabb kozénséghez szdlt a ,,Vigyazat, ad6hivatal” cimi
francia bestseller, amely gyakorlatias tanacsokat adott
az adoéhivatal kijatszdsara és arra, hogyan lehet kony-
nyen élni a torvényekkel val6é Osszelitkozés nélkiil. A
tavaly megjelent kozhaszni munka szerzéje azelott
addéhivatalnok volt.

Ezekhez képest merdében tudomanyos mi a tolvaj-
nyelv szétaranak az az uj kiadasa, amelyet tavaly
nyaron szerkesztettek Amerikdban — a lexingtoni
fegyhaz tiz évnél hosszabb bortonbiintetésre itélt rab-
jainak kozremikodésével. Sajnos, hirforrdsunk nem
arulta el, hogy a tudés szerkeszték miért nem biztak a
tiz évnél rovidebb idére elzart rabok ismereteiben.

E csunya szavakat tartalmaz6 koényvvel szemben 4ll
a csupa finomsagot araszté ,Illemkédex nék szamara”
cimi, E. Gough amerikai iréné tollabdl szarmazd
munka. Ebben olvashaté: , A tokéletesen viselkedd
holgy iigyel arra, hogy konyvszekrényében a férfi és a
néi iroktél szarmazé konyvek egymastél szigorian el-
valasztva sorakozzanak. Csak akkor teheti 6ket egy-
mas mellé, ha a szerz8k hazassigban éltek egymaéssal.”

Gadé Gyorgy



A KONYV MUVESZEI

KELETI ARTUR

A XX. szazadi magyar
konyvtorténetben maganos
jelenség Keleti Artar, 6 a
»par exellence” kdnyvmi-
vész. Az a fajta sokoldalu
alkotd, aki sokszor maga
irja, szerkeszti, illusztralja,
komponalja, sajté6 ala ren-
dezi, nyomtattatja és kot-
teti a konyvet, 0 valasztja
a Dbet(tipust, keresi ki a
papirt, szabja meg az ara-
nyokat. A fedéllaptél, a ko-
tést6l a kolofon  utolsé
betlijéig minden legszemé-
lyesebb Ugye, mindenen
rajta a kezenyoma. Kolt6,

muforditd, novellista, mu-
torténész, béabjaték-  és
operaszerz, s barmihez
nyult, a kortars kritika

egyontetl véleménye sze-
rint remekmdivet alkotott.
Mi ennek a titka?

Részben az, hogy a
kdonyvalkotas soran minden
munkafolyamatban egysé-
ges szellem, egyOntet( sti-
lus  érvényesult anélkil,
hogy barmelyik munkaja
ismetlése lett volna az
el6bbinek. Ez a felfogés
kényvmdivészeti  vonatko-
zasban is egységes stilust

immérétién XVIII. sz.-beli

Fametszet a Bdlcs Esopus-bél

teremtett. Mas  széval:
helyreallitotta a kdnyv sti-
luselemei kozott azt az
dsszhangot, amely a tech-
nikai forradalom kovetkéz-
tében a mult szazadban
felbomlott. Egyetlen példa:
hogyan lehetne egységrél
beszélni ott, ahol az illuszt-
raciéo annyira elkilonil az
irasm(tél, hogy onall6 mel-

mester fametszete a Bdlcs Esopus

abulai-hoz

lékletként, a kdnyvtdl el-
tér6 technikai kivitelben
mutatkozik, s a szdveggel
sokszor még tavoli rokon-
sagot sem tart?! A Keleti

Artdr helyreallitotta egy-
ség a kozépkor kodexet
épplugy jellemezte, mint

Gutenbergék konyveit és
altaldban az elmalt szaza-
dok tokéletes nyomdater-
mékeit. S kdézben nem visz-
szafelé lépett, hanem el6re.
Ak&r a kamzsas koltd stro-
fai-t, akar A boldogtalan
Raymondo-t, vagy Maeter-
linck: Tintagiles halala-t,
vagy a sajat alkotasait, a
Pax vobiscum cimld (Pa-
dova koveirdl, embereirdl
sz016) tankdlteményét, vagy
az Angyali tUdvdzlet-et, A
bolcs Esopus-t, vagy A.
Francé: Nyérsforgatd Ja-
kab meséi-t nézziuk, mind
eléremutat, a jové djra
egységes stilusaban készilé
konyvremekei felé. A
kdnyvesztétak és torténél
szék megallapitasa szerin*
emlitett munkaiban, de ki-
Iondsen a Nyarsforgaté Ja-
kab-ban nemcsak hazai, de
eurépai vonatkozasban is
a legmodernebb, a légmi-
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vészibb konyvet teremtette
meg. Mindezt a miveletek
osszefogasaval érte el.

Keleti konyvmivészeté-
nek masik titka, hogy az
illusztratort nemcsak maga
valasztotta, hanem annak
kezét is végig 6 iranyitotta.
Mint ir6, kolt6 tudta, hogy
az adott m@héz milyen fel-
fogasu illusztraciok illenek.
Kivalasztotta azt a mi-
vészt, akir6l feltételezte,
hogy a feladatnak meg tud
felelni, ©0sztdbn, megérzés
vezette ebben, semmi mas.
Konyvtorténetet, nyomda-
szatot nem tanult. A md-
vészettOrténet ismerete és
szépérzéke vezette az alap-
vetd problémak felismeré-

séhez. 6sztone és mdizlése
sejtette meg vele, hogy a
kiszemelt mivészt egyéni
stilusa alkalmassa teszi-e a
ravaré feladatra. Kivalo
lélektani érzékkel ismerte

fel azt az illusztrator egyé-
niséget, aki az & olykor el-
viselhetetlennek bizonyulé,

Amikor kényvet illusztraltam,
igy ult a nyakamon — Vértes
Marcell karikatiraja Keleti

Artarrol

a feladat minden részletére
kiterjed6 tanacsait, kove-
telmeényeit anélkil fogadja
meg, hogy azokat tehernek,
elnyomasnak erezné. llyen
illusztratorokra talalt Gu-
lacsy Lajos, Vértes Marcell,
Balogh Istvan, Fay Dezs6,
Molnar C. Pal és Hincz

Keleti Artar Angyali tdvézlet c. kdnyvéhez

Molnar C. Pal fametszete
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Gyula személyében, kik
miveészetik legszebb da-
rabjait éppen  Keletivel

egyuttmikodve alkottak,
Keleti valéban a ,,nyaku-
kon 0lt”, ahogy Vértes ka-
rikatiraja mutatja. Nem-
csak megheszélte a mdi-
vésszel az illusztraciés fel-
adatot, hanem minden
részletére nézve hatarozott
irasbeli és rajzbeli (vazla-
tos) mintat és utasitast is
adott, amir8l az idevago
jegyzetek, vazlatok, levelek
tdmege tantskodik. Nem
lokte oda a mivész elé a
kéziratot, hogy tessék
illusztralni, mert igy a szo-
veg és a kép kozOtt 0Ossz-

hang a sz0 mivészi és
klasszikus (kédex, Guten-
bergék, Ruskin, Morris

sth.) értelmében soha sem
johetett volna létre. Ledlt
melléjuk, kozosen beszél-
tek meg mindent, az il-
lusztratorok vitték hozza a
készil6 rajzokat, s orakon
keresztil Vvitattak. Keleti
meg tudta velik éreztetni,
mit jelent, ha egység sziile-
tik bet(i, szdveg és rajz ko-
z6tt, ha egységes stilusban
késziil a konyv, s annak
minden alkotérésze a mii-
vészet fokdn harmonizal
egymassal.

De nemcsak az illusztra-
tort, a nyomdat és a kiadot
is meg tudta valasztani.
Maeterlinck: Tintagiles ha-
lala kiadasat székasi Sacel-
lary Pal, a kivalo bibliofil-
kiadé vallalta. A Pax vo-
biscumot, az Angyali Ud-
vozletét, A szépreményl
Goethe urat az Amicus, A
bolcs Esopust és a Nyars-
forgaté Jakabot a szép bib-
liofil kényvek olyan Ki-
addja, mint Tevan Andor.
A legszinvonalasabbak (Te-
van, Glébus, Papai Erné
nyomdaja) vallaltak a kivi-

telezését. S mindez Keleti
személyes utanjarasara,
mert azok Tédzé tartozott,
akik —, mint Misztoétfalusi
Kis Miklés és Knerék —
nem voltak hajlandok meg-
alkuvéasra, vagy éppen hi-

bas termék forgalomba ho-
zasara.
Egyedulallé volt munka-



janak sajtévisszhangja. Az
irék, koztik Toth Arpdd,
Moéricz  Zsigmond, Babits
Mihdly lelkesedéssel iidvo-
zolték Keleti munkadit.

A megujulé hazai konyv-
miivészet bizonydra sokat
tanul téle, s tanulhatnak a
szép konyv bardtai is. Ke-
leti Artdr moédszere mu-
tatja, hogyan késziilhet ko-
runkban mivészi konyv,
eredményei pedig a konyv
szépségének megldtasdra
nevelik az olvasét, arra,
hogy mi a konyv szépségé-
nek titka.

Szij Rezso

Vértes Marcell rajza Keleti Artur: A boldogtalan Raymondo c.

konyvében

A VEGYESZEK KONYVEI

A vegyipar az ipar leggyorsabban fej-
16d6 aga, amely az 5 éves tervben 100
ujabb létesitménnyel gazdagodik. A ipar
termelése az 1962. évihez viszonyitva
mintegy 8%,-kal né. Az atlagos fejlédést
.azonban a vegyipar megel6zi (16%p-kal),
és igy a jov6ben is megtartja vezet6 sze-
repét a fejlédés terén.

A miiszaki konyvkiad4asban a vegyipari
kiadvanyok megjelentetése jelentés helyet
foglal el. Az ipar fejlédésével egyre tobb
és tobb szakkonyv sziikséges. Konyvki-
adéink a vegyipari kiadvanyokkal szem-
ben tamasztott siirgeté6 kovetelményeknek
csak részben tudnak eleget tenni. 1963-
ban kb. 40 4j vegyipari kiadvany jelenik
meg, tobb mint 90 000 példanyban. Vegy-
ipari, mianyagipari, kémiai targyd mive-
ket ad ki az Akadémia-, a Miuszaki-, a
Téancsics- és a Tankonyvkiado.

A szakkodnyveknek kettés feladatot kell
betolteniok. A kiadok egyrészt alap-, ko-
zép- és fels6foku kiadvanyokkal a meg-
levé kader allomany szakmai képzését se-
gitik elé, mivel a miszaki fejlesztés fel-
adatait csak képzett szakmunkasokkal,
technikusokkal, mérnokokkel lehet meg-
valdsitani. A szakkényvkiadas masik nem
elhanyagolhaté célja az eléremutatds: a
belfoldi és kiilfoldi legujabb kutatasi
eredmények, technologiai elgondolasok
ismertetésével az ipar el6tt allé ut egyen-
getése, a fejlédés elméleti alapjainak le-
rakasa.

A konyvtarosoknak a miuszaki konyv-
kiadas kettds feladatiaval tisztaban kell
lenniok, ha az olvasékat szakszerlien
akarjak kiszolgalni, ha a miszaki isme-
retek szakavatott terjeszt6i akarnak lenni.

A konyvtarak polcain ott sorakoznak a

4 A konyvtéros

vékonyabb és vastagabb vegyipari kony-
vek kotetei. A szakmunkésoknak elsésor-
ban a t6bb mint 6tven kotettel rendelkezé
Ipari Szakkonyvtar vegyipari témat fel-
dolgoz6 koteteit ajanljuk. Kasszan Béla
Vegyipari ismeretek cimd konyve egy ko-
tetben tartalmazza az &altaldnos, a szer-
ves és a szervetlen kémia, a kémiai tech-
nologia és a vegyipari gépismeret elemeit.
A német Kaltofen Szerveskémia vegyipari
szakmunkdsok részére cimi munkaja ha-
sonloképpen osszefoglalé jellegli. A Kklasz-
szikus szerves kémia targyalasmodot ko-
veti, de szoros kapcsolatot tart az ipari
technologiai eljarasokkal. Az attekint6é
kiadvanyok mellett részmiiveletekkel fog-
lalkoz6 munkéak is jelentek meg a sorozat
keretében, igy a mianyagsajtolasrdl, az
oxigéngyartasrol és levegéfeldolgozasrol,
a gumiabroncsokroél stb.

Szakmunkdasok részére sorozaton Kkiviil
is jelentek meg munkdak, amelyek koziil
csak néhanyat emeliink ki, Gerber—Kotai
Gyakorlati szamitisok a wvegyiparban;
Telle A laboratériumi eszkozok dbécéje
cimi kiadvanyok valésdgos munkaeszko-
zei a laboratoriumoknak. A mianyagok-
kal foglalkoz6 kiadvanyok koziil meg kell
emlékezni Macskasy—Ettre Mit kell tudni
a mianyagokrol cimid Kkonyvérdl, amely
ismerteti a mianyagipar nyersanyagait,
ezek  felhasznalésat; vagy Jakab—
Thurzé6—Zincz munkajarol, amely a PVC
elballitasaval, feldolgozasaval és alkal-
mazdasaval foglalkozik. Macskasy: Hoére
ldgyulo mianyagok cimi kényve az e cso-
portba tartozé miianyagok legfontosabb
fizikai és kémiai tulajdonsagait, a feldol-
gozé gépeket, szerszamokat, eljarasokat
mutatja be.
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A vegyésztechnikusok, de a fejlett szak-
munkasok is eredményesen hasznalhatjak
Bartfai Béla Galvanizdlék zsebkonyve c.
munk3jat, amely a galvanizalds folyama-
tairél, a nem galvanikus uton késziilé
egyéb feliiletvédS bevonatok készitésérdl,
a galvanfiirdék osszetételérdl tdjékoztatja
olvas6it. Petsy Akkumuldtorok kézi-
konyve bemutatja a f6bb akkumulator
tipusokat, gyartastechnolégidjukat, vala-
mint a legijabb kutatdsi eredményeket.
Konyvet adhatunk az olvasék kezébe a
fémek kezelésérél, a lakkozassal és fes-
téssel végzett feliiletvédelemrdl, a szap-
panokrol és a mosoOszerekrdl, tovabba a
laboratériumi vegyszerek ellen6rzé vizs-
galatairol.

A német Schrader Mianyagok feldolgo-
zdsa és hegesztése cimii kényve ismerteti
a mechanikai és forgdcsoldsmentes meg-
munkalasi médokat, a mianyagok hegesz-
tési és ragasztisi lehetGségeit, mianyag-
bdl késziilt kiillonbozé eszk6zok készitését.
Vancséné Mianyagalapi ragaszték cimi
munkaja behatéan targyalja a mGanyag-
ragaszt6 kilonféle tipusait, azok alkalma-
zastechnolé6gidjat. Kiadvany jelent meg a
szintetikus szalasanyagokrél, az ioncse-
rélé migyantdkrol és ezek alkalmaz4si
technol6gidjardl, a szilikonokrél és fel-
hasznalasukrél. A hiradastechnikai ipar
az els6k ko6zott volt, amely a kiilénb6zé
muanyagféleségeket nagy mennyiségben
felhasznélta. Kardos Gyérgy Mianyagok
a hiraddstechnikdban cimd kényve ismer-
teti a mianyagok hiradastechnikai alkal-
mazasdnak fejlédését, majd altalédnos
szempontokat ad a mGanyagok felhaszna-
lasdhoz.

A vegyészmérnokok, a kutaté és tervezd
intézetekben dolgozé szakemberek figyel-
mét elsGsorban monografidkra, kézikény-
vekre hivjuk fel. A kézikonyvek és zseb-
konyvek koziil meg kell emlékezni a tébb

Konyvtari konyvek

bekbtése a legjobb kivitelben, a legjobb
mindségben, a legrovidebb hatarid6vel

KUN ZOLTAN

kdnyvtéri kdnyvek bekOtésére speciali~
241t kOnyvkotészetében.
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kiadast megért Preisich Vegyészek zseb-
konyvé-rél, Kovacs Milanyag-zsebkonyvé-
rél, vagy Zakar Bitumen zsebkinyv-érdl,
tovdbba a hiromkétetes Vegyészeti lexi-
kon-rol.

Comings Nagynyomdsi technolégia ci-
mi konyve ismerteti a szerves és szervet-
len vegyipar legfontosabb nagynyomésu
reakciéit, technolégidjat, a sziikséges be-
rendezéseket és szerkezeti anyagokat. Sajé
Komplexometrid-ja, Tananajev Csepp-
elemzés-e, Vamos Kromatogrdfia-ja,
Nyul Lepdrlds-a, Buzigh Kolloidika-ja
mind a vegyipar egyes fontos részteriile-
tér6l ad matematikai levezetésekkel ala-
tamasztott attekintést.

1961-ben Kémiai analitika cimmel 14j
sorozat indult, amely a kémiai analizis
egyes részteriileteirél ad szamot. Az eddig
megjelent kotet cimek: Kémiai indikdto-
rok, Titrdlds nemvizes kozegben, Szerves-
kémiai analizis (MinGségi analfzis, meny-
nyiségi analizis).

A kiadvanyok cimeit még sorolhatnank,
de cikkiink nem teljességre torekszik, csu-
pan bepillantast kivan adni az eddig meg-
jelent vegyipari szakkonyvekbe és a szin-
vonal szerinti csoportositdssal igyekszik a
kényvtarosok munkijat megkonnyiteni.

Osszefoglalasunk nem lenne teljes, ha
nem vetnénk elbre is pillantist és nem
emlitenénk meg a kézeljévében megjelend
kiadvanyok kéziil néhanyat.

A szakmunkisok részére a vegyipari
gépekkel és berendezésekkel, a gazszere-
léssel vagy a galvanotechnikival foglal-
kozé munka késziil. A technikusok mun-
kajat konnyiti majd meg az ércek, kéze-
tek, szilikdtok gyors elemzésével foglal-
kozé kiadvany, és a termikus vizsgélati
moédszereket ismertetd szakmunka. A
mérnokok részére késziilé konyvek koziil
kiemeljiik Csiirés Zoltdn Mianyagkémid-
jat, Pungor Ern6é Nagyfrekvencidji titrd-
ldsok cimi konyvét, Horvat Marton Ala-
csony hémeérsékletek, folyamatok techno-
légia-jat, vagy Batuner—Kozin Mate-
matikai mddszerek a kémiai gyakorlat-
ban cimid kényvét. Figyelmet érdemelnek
még: Beck—Bor—Messmer A komplex-
kémia korszerli irdnyai és Haissinsky A
nukledris kémia és alkalmazdsai cfmd
nagyjelentéségli munkak.

Az eddig megjelent vegyipari kiadva-
nyok témagazdagsaga és szinvonalbeli
megosztottsaga maéris nagy segitséget je-
lent a mdszaki fejlesztés terén. A tovab-
biaktdél ugyanezt varjuk.



Befejezédott a MAGYAR KLASSZIKUSOK sorozat

1945 utan a kialakul6 Gj tarsadalomban mind inkibb megmutatkozott az igény
egy olyan komyvsorozatra, mely a magyar irodalom klasszikus alkotisait foglalja
magéaban, mindazt, ami nemzeti miveltségiink alapja. Az 1948-ban megszervezett
allami konyvkiadéas egyik legsiirgbsebb feladatinak tartotta ennek az igénynek kielé-
gitését, és a Magyar Irodalomtorténeti Tarsasiggal kozremikodve, 1950-ben A falu
Jjegyzdjének két kotetével meginditotta.a Magyar Klasszikusok cimd sorozatot, mely-
nek kiadasa Péterfy Jend, Nagy Lajos és Radnéti Miklds miiveivel ez év elején feje-
26dott be.

A teljes sorozat kilencven kétetbdl all, méreteit tekintve is egyike tehit a leg-
nagyobb véallalkozasoknak a magyar konyvkiadds torténetében. A korabbi hasonlé
jellegli sorozatok — pl. a Franklin Térsulat kiaddsaban megjelent Magyar Remekirdk
otvenot kotete — jocskdn elmaradnak mogotte. Kiilonbozik ezektdl az (ij sorozat abban
is, hogy megtervezGi nem diszkonyvnek szidntak, egyszerG kiilsejével, hozzAiférhetd
araval tanarok, didkok, az egész nagykozinség kezébe kivankozik.

A sorozat cimjegyzéke szinte hidnytalan listija klasszikusainkmak. Balassi tiin-
doklé életorome és istenhez hanyatlé bémata, Zrinyi fegyverzajos koltészete, Mikes
mézszavi prézija, Batsanyi és KArman nagyot merd torekvései, E6tvos tarsadalomkriti-
kéja, Erdélyi Janos miibéleseleti tudoménya, Kémény Zsigmond borongé lélektana,
Komjathy Jend fehérizzdsi gondolati lirdja, Babits ezer szine, Juhisz Gyula epedd
versei egyardnt helyet kaptak a kotetek lapjain, néhdny irdénkat pedig — Krudyt,
Tomorkényt, Kaffkat, Nagy Lajost stb. — éppen ez a sorozat avatta klasszikussa.
Akik a korabbi magy gyijtemények nevei koziil kimaradtak — Kisfaludy Sandor,
Czuczor, Garay stb. — az irodalomtorténet értékrendjében ma méar nem -szamitanak
a legelsdk kozé, s az olvasdk nem is nagyon kaptak volna rajtuk. Ha egy-két irét
mégis hidnyolunk, elsésorban a kévetkezOket: Koszboldnyit, Szabé Ldrincet, aki a
sorozat megindulidsakor még élt, de korai hal4la 6ta jogszertien bekeriilt a halhatat-
lanok ko62é, taldén még Torok Gyulat és a magyar politikai irodalom Kklasszikusait,
Széchenyit, Kossuthot, Téncsicsot, tovabba szikkebld elbdandsnak tartjuk, hogy Juhasz
Gyula és Té6th Arpad gazdag koltészebét kozos kotetbe szoritotték. Elismeréssel nyug-
tazzuk viszont, hogy népkoltészetiink illé6 médon, harom kotettel gyarapitja a sorozat
szineit. Azon, ami bekeriilt a gyGjteménybe, csak egy esetben vitatkoznank: a Régi
magyar vigjdtékok cimi kotet, noha nagyon értékes, irodalomtorténeti fontosségu
emlékeket tartalmaz, mégsem remekmiiveket, ezeknek helyiik lehet egy szélesebb
attekintésben, de korantsem a magyar klasszikusok kozott.

Aki végigolvassa ezt a sorozatot, elmondhatja, hogy t4jékozott a magyar iroda-
lomban. TA4jékozodasét megkonnyiti, hogy a Magyar Klasszikusok legtobb kotetét
értékes tanulmany vezeti be. A sorozat olyan idében indult, amikor az irodalomtorté-
netirdsra az a feladat harult, hogy ujra vizsgilja nemzeti irodalmunk hagyomdnyait,
folfedezze és ill6 helylikre tegye kordbban gyakran eltagadott vagy meghamisitott
haladé értékeit. Ezt a munkat, legalabb is elsé prébalkozasként, sok esetben éppen a
sorozat tanulmanyiréi végeziék el. Ujszeri volt a kép, amelyet Bessenyeirdl, Vords-
marntyrél,” Estvésrsl, Gyulai PAlrél szemlélhettiink, itt, ebben a sorozatban kapott elég-
tételt Apéaczai Csere Janos, Tolnai Lajos, Péterfy Jend, itt rendszerezték elGszoér meg-
bizhatéan a kuruc koltészet emlékeit. Néhany, szépségénél fogva is kivalé tanulmany,
mint Komlés Aladaré’ Reviczky, Komjathy Jend és Kiss Jozsef miveir6l, Németh G.
Béldé Arany Laszl6rél, Szab6é Edéé Krudyrol, maradandé értéke esszéirodalmunknak.

Befejezddott egy sorozat, kezdoédhetik egy Gj. A kozonség érdekldodése klassziku-
saink irant nem cstkken, inkdbb novekszik, alig lehet kielégiteni. Klasszikus irodal-
munk hagyomanyainak mélté gondozisit tovabbra is a kiaddk, olvastatdsukat pedig

a konyvtarosok figyelmébe ajanljuk.

VERSBARATOK KORET
alakitottdk meg a koltészet
népszerisitésére a komnyv-
kiadok és a konyvterjesz-
ték. A kor tagjai vdllaljdk,
hogy évente 120 Ft érték-
ben vdsdrolnak verseskote-

4*

teket. Ennek fejében 15%,-0s
drengedménnyel szerezhe-

tik be a koteteket, évente
egy reprezentativ, dedikdlt
kényvet kapnak ajéndékba,
elévdsdrldsi jogot mnyernek

—r

a kiilonleges érdeklédésre
szdmottart6 mivekre, és

kedvezményesen ldtogat-
hatjék az irodalmi szinpa-
dok el6addsait. Jelentkezni
a kényvesboltokban lehet.

235



Konyvismertetesek

[declogiai-politikai
muivek

HORTHY MIKLOS TITKOS
IRATAI

Kossuth, 533 old. 56 Ft (ToOrzsanyag)

Az 1944. oktéber 15-én a kudarcba ful-
ladt kiilonbéke kisérletei utdn a Varat
megszall6 németek kezére jutott Horthy
bizalmas iratainak egy része. A szovjet
csapatok egyik alakulata Németorszag-
ban taldlt ra, 1959-ben azutan az iratok
visszakeriiltek az Orszagos Levéltarba.
Most Szinai Miklds és Sziics Laszld szer-
kesztésében lattak napvilagot. Az ellen-
forradalmi rendszer 25 évére (1919 juniu-
satél 1944 jaliusdig) 533 oldalon kozolt
88 terjedelmes dokumentum vilagit ra.

A bizalmas iratok jé része megsemmi-
silt, s a ko6zolt dokumentumok nem ad-
nak olyan uj adatokat a Horthy-rendszer
kiil- és belpolitikajarél, amelyek médosi-
tandk korabbi felfogasunkat. A fellelt
iratok becsét az adja meg — torténésznek
és az érdekl6dSé olvas6nak —, hogy az
érdekes részleteket tartalmazd, és a f6-
szerepl6k személyiségét is bemutats
megnyilatkozasok a torténelem esemé-
nyeit emberi kozelbe hozzak az altalanos
érvényld megallapitasok tavlatabol.

Horthy szovjetellenesége, a kornyezo
allamok elleni agresszivitasa, a német-
magyar sorskozosségrol vallott felfogasa
olyan tényekbél kozismertek, mint a
szomszéd allamok és a Szovjetuni6 elleni
fegyveres tdmadas. Es mégis a leleple-
zés erejével hat, hogy Horthy uralomra
jutdasa utédn rogton (1. Ludendorffnak
Horthyhoz 1919-ben intézett levelét) a
masodik vilaghdborui katasztréfajat fel-
idéz6 politika minden fontos elemét tar-
talmazo konspiracioba kezd a német mi-
litarizmus képviselGivel. 1932 oktoberé-
ben levelet fogalmaz, melyet huszonha-
rom eurdpai allamfének akart elkildeni,
s melyben a Szovjetunié elleni meg-
semmisité habord meginditasat siirgeti.
A |, keresztény eurdpai civilizdcié” -Szent
Gyorgy lovagjaként kezdeményezd sze-
repre kivan vallalkozni, s a vilagpolitika
nagy realitdsait félreismerve valami uj
Szent Szovetségbe szeretné egyesitemi az
imperialista ellentétektll tdborokra szag-
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gatott eurdpai t6kés 4llamokat. Oly
szembesz0ké madanidkus szovjetellenes-
sége és politikai naivitdsa magyarazza
meg, hogy miért volt teljességgel képte-
len 1944 sorsdonté napjaiban az esemé-
nyek megkivinta magaslatra emelkedni,
s hatdrozottan szakitani hibdsnak bizo~
nyult politikai koncepcidjaval.
1944-ben még az illegalis Magyar
Frontba tomorilt baloldali partok egyes
vezetéiben is volt bizonyos varakozas
Horthy személyével kapcsolatban. Azt
hitték, hogy a rendkiviil nehéz helyzet-
ben, mint katona, képes lesz erélyesen
szembefordulni a németekkel. Ferenc
Jozsef egykori szarnysegéde azonban el-
oszlatta ezeket az illuzidkat. Az 6 gondo-
latvildga sokkal maradibb volt, mint eléb-
bi legfébb konzervativ tanacsadéié: Tele-
ki Palé és Bethlen Istvané. Vele a Varban
egy kiozépkori gondolkodasii ember kép-
viselte az orszagot, aki — ha tanacsadoéi
olykor nem birtdk volna jobb belatasra
— nemcsak magat, de a nemzetet is ne-
vetségessé tette volna a vilag el6tt. 1935-
ben a pragai sajté tdmadasaira péarbaj-
kihivast tartalmazé levelet fogalmaz Ma-
saryk, csehszlovak elnokhoz: ,,Ragaszko-
dom a fegyveres elintézéshez. Minthogy
azonban On beteg aggastyan, az On
jobbkezével, Benes kiiliigyminiszterrel
kivanok megverekedni...”
— D —

Kulis

A MASODIK FRONT
Zrinyi, 543 old. 55 Ft (Ajanlott)

Hadtorténeti szakmunkaval vagy tor-
ténelmi esszével van dolgunk? Ezt a kér-
dést tessziik fel magunknak a szerzd elG-
szavanak olvasasakor. Az elsd fejezetek
alapjan kideriil, hogy mindkettovel, Iz-
galmas torténelmi leirast, politikai atte-
kintést és katonai-elméleti elemzést
nyujt a mid, melynek stilusa olyan kris-
talytiszta és kénnyen érthetd, hogy a ka-
tonai szaktudomdényokban jaratlan ol-
vasd csodalkozva &allapitja meg: tehat a
hadtudomanyhoz is értek...

A nagyfoku kozérthetéség erdsen hoz-
zajarul a propagandisztikus hatashoz.
,A masodik front” ugyanis nemecsak
azért irddott, hogy hiteles okmanyok
alapjan megorokitse ennek a hadjarat-
nak mind epizédjait, mind stratégiai je-
lentéségét, hanem azért is, hogy helyes
megvilagitdsba helyezze az antifasiszta
vilagszovetség nyugati allamainak szere-



pét a masodik vilaghdbora utolsé két
évében. Kulis professzor nagy felkésziilt-
séggel oldotta meg mindkét feladatot, s
mikozben szinte filmszerien vonultatja
fel az eseményeket, mély betekintést
nyujt a vilagpolitikai mérkdzés kulisszai
mogé. Megmutatja, hogy Amerika és
Anglia milyen politikai meggondolisok
alapjan késett teljes két évet a masodik

front megnyitasaval, Anglia miért java-

solta ujra és ujra, hogy Franciaorszig
helyett a Balkanon keresztiil mérjenek
csapast a hitleristdkra, s hogy a nyugati
harcvonalon milyen politikai ellentétek
akadalyoztdk a szovetségesek hadmiive-
leteit, ezzel lehetdvé téve a hitlerfiasisz-
tak tovabbi egyéves ellenallasat.

A nyugati hadaszati szakért6k a maso-
dik front jelentfségét tulértékelik. 1942-
ben valéban doénté jelentéséglh lehetett
volna: legalabb egy évvel megrovidit-
hette volna a vilaghaborut. 1944 juniu-
séban, a szovjet hadsereg elséprd folé-
nyének hoénapjaiban azonban a maéasodik
front megnyitasdnak mar csak egy célja
volt: a szovjet hadsereg elényomulésa-
nak megakadalyozidsa Németorszdgban és
Kozép-Eurépaban.

A szerz8 hadtudoméanyi elemzéssel bi-
ralja a nyugati szévetségesek hadmive-
leteinek stratégiai‘és taktikai hibait, me-
lyeket azok Monte Cassinonal Olaszor-
szagban, Arnheimnél Hollandidban és az
Ardennekben 1944 decemberében elko-
vettek. Ez utébbi alkalommal az angol—
amerikai haderdt a szovjet hadsereg of-
fenzivaja mentette meg a katasztréfatol.

A nagyszabésu mivet gazdag, izlésesen
kotott térképanyag egésziti ki.

Frank Ldszlé

Szépirodalmi miivek

Szabs Pal
AHOGY LEHET
Szépirodalmi, 371 old. 22 Ft (Torzsanyag)

Szabd P4l parasztiré a szo legteljesebb
értelmében. Nemcsak azért, mert regé-
nyeinek, novelldinak targya altaldban a
magyar parasztsig élete, s kiizdelme,
hanem azért is, mert a 30-as évekig
maga is kozottuk élt, s koziilik nétt
ir6va. Hogy mennyire ismeri az életiiket,
gondjaikat, szenvedéseiket és harcaikat,
ezt mivei (Emberek, Talpalatnyi fold,
Isten malmai, Uj fold stb.) legjobban
mutatjak.

Természetes, hogy aki annyira kozel-
r6l ismeri, €li a parasztsag életét, abban
felmeriil az igény a parasztsig multja-
nak megelevenitésére is. Szabo Palt —

értheté modon — Dézsa Gyorgy alakja
és az els6 magy magyar paraszthabord
kora késztette elsGsorban arra, hogy
torténelmi regényt irjon. Most megjelent
Ujabb miive néhany évtizeddel késébbi
kort, a torok vilagot idézi. Ezerotszazki-
lencvenkettében indul a cselekmény s
egy sarréti falu magéra maradt, kiiszksd4,
szenved$ parasztsiginak sorsidbam igyek-
szik megragadni a legjellemzdbb vonaso-
kat.

A cim utan itélve azt varnank, hogy az
iré a torvényen kiviiliséget, az ,,aki birja
marja”-elvet juttatja érvényre, mert valo-
ban, mit is tehettek a héditék kénye-ked-
vének kitett emberek? Az életnek milyen
torvénye érvényesiilhetett ott még? Az
erésebbek és szerencsésebbek megmarad-
tak, a tobbiek pusztultak. Ezt, vagy vala-
mi hasonlét érziink eleinte nemecsak a
cimbé6l, hanem az események sodrasdboél
is. Pedig ellenkez6jér6l van szé. Szabd
Pal regénye éppen azt mutatja meg, hogy
a nagy bajban, szérnyl sorsban hogyan
forrt kozosséggé a falu. Maguk szabtak
meg az egyliittélés torvényeit, erkoleseit.
Olyan torvényeket és erkolcsoket, ame-
lyek fennmaradasukat leginkdbb biztosit-
hattdk. S annak megtartasa fol6tt szigo-
raan, ha kellett kiméletleniil érkoédtek is.
A regény boséges élményt nyujt ehhez.
Az élet élni akar, s a torok foldesurtdl
agyonsanyargatott, agyonsarcolt, szizszor
megalazott sarréti parasztsig is csak ad-
dig tirt, amig az aga torvénytelen kove-
telései mar végpusztulassal fenyegették.
Akkor az erdszakra erdszakkal felelt.
Megindult a szervezkedés és az agat haz-
népével, katonaival egyiitt elpusztitottak,
lakasat felperzselték. Tudtak, hogy ezzel
nincs vége a harcnak. Tudtak, hogy vég-
legesen Bocskai hajdui sem segithetnek,
de a pillanatnyi helyzetet megoldottak. S
azutan majd élnek tovabb ugy, ahogy le-
het.

A regény a kort igen érdekesen, nagy
szenvedéllyel abrazolja, alakjai mély nyo-
mot hagynak az olvas6ban, koézérthetd
stilusa, érdekes meseszévése pedig alkal-
massa teszi arra, hogy a régmult idékbe
az is bepillantson, ki a torténelmet ke-
véssé ismeri, vagy éppen tanulja.

Seres Jozsef

Tatay Sandor
A NYUGATI KAPU
Szépirodalmi, 383 old. 24 Ft (Tdrzsanyag)

Thomas Mann egyik vallomasabél tud-
juk, hogy kora ifjusdgatél a monumenta-
lis iranti vagy fitotte, s ez az egyéni
szandék taldlkozott a XX. szazad leg-
jobbjainak eréfeszitésével, mert a csalad-
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regény, a Buddenbroocktél Steinbeck
Edentdl keletre c. miivéig a kor igényét
is kifejezi. Csak ezzel magyarazhato,
hogy — ami egyébként nem torvényszerd
— a maximaAlis {réi erdkifejtést nemcsak
az eredmény igazolta, hanem a kozonség-
siker is.

Ebbe a vonalba tartozik — méreteiben
mindenképp — Tatay Sandor véllalko-
z4sa, a Simeon-csaldd torténete, melyben
az egymasba f(iz6d6 emberi sorsok alaku-

lasaval egy szertedgazé és ellentmonda-.

sos kort akar abrazolni. A korabbi hiarom
kotet bbségesen szolgaltatott bizonyitékot,
hogy Tatay vérbeli elbeszéls. Szinesen,
elevenen, valéban regényes fordulatokkal
szovi a Simeonok élettérténetét, errdl]
gy6z meg a sorozat Uj, negyedik kotete is.

A mnyugati kapu cselekménye a nagy
gazdasagi valsdg éveiben jatszoédik, pon-
tosan 1931 és 1934 kozott. Kereteit a bia-
torbagyi merénylet és a bécsi munkés-
felkelés adja meg. Igy a kozéppont a
hitlerizmus magyarorszagi térhoditasa,
ennek gazdasagi alapja, hatadsa. Erre az
idére esik a Simeon-csaldd teljes szét-
hullasa, amit a harom testvér, Tamés,
IstvAn és Gabor sorsa példaz. A teolégus
Tamas, — nyilvdn az 6 alakja 4all leg-
kozelebb az ird szivéhez — eljut a bécsi
munkdésfelkelésig, Istvdn a Simeonok
gazdasagi {iigyeit probalja rendbehozni,
Gabor pedig végigéli a 30-as évek egye-
temistainak nyomorusagos életét. A ha-
rom testvér sorsdt mindvégig lebilincse-
16en mondja el Tatay, a torténelmi hat-

teret azonban, nem mindig érezziik hite-.

lesnek. Ugy véljiik, a szerzd a meseszoveés
regényességére helyezte a nagyobb sulyt,
s6t jocskan koles6néz a romantika néha
gyanuis kelléktarabol is, s mindennek a
regény hitele vallja k&rat.

Ha regényességében, ,,olvasmanyossig-
ban” nem is, de értékben feltétleniil el-
marad ez a kotet a kordbbi haromtél.
Tatay keresi a hatdst, tegylik hozza, meg
is taldlja, azonban — fGleg a regény ma-
sodik felében — gyakran oncéluva valik
a sok esemény, varatlan kaland, meglepd
fordulat egymasra halmozasa. A mérték-
tartds hidnya kuszava teszi a hatteret, vi-
szont nem valtoztat azon a tényen, hogy
A nyugati kapu szorakoztaté olvasmany,
mely nyilvan megtalalja az utat az olva-
s6khoz. Ezt az is elosegiti, hogy a ciklus
el6z6 harom kotete nélkiil is teljes, egy-
séges konyv.

Akik a Simeonok eddigi torténetét ol-
vasték, keresni fogjak a konyvtarakban,
de koényvtarosaink nyugodtan ajanlhatjak
olyan regénykedvel6knek is, akiket ez a
kényv ismertet meg a Simeon-csaldddal.

Csanyi Laszlo
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Benjamin Laszlé
OTODIK EVSZAK
Szépirodalmi, 197 old. 17 Ft (Ajéanlott)

Benjamin Laszlé legutdébbi Egyetlen
élet cim konyve 6ta tobb, mint hat év
telt el. Indokolt varakozis el6zte meg te-
hat Gj kotetét.

A kolté Uj versei a teljes kidbrandulds,
a végleges reménytelenség és magany
partjairél indulnak el: ,Nem hiszek sem-
miben. Reményeim utan lassan ma-
gamra hagynak, a kétkedések is. Szétmal-
lik életem nehéz paraiban a toprengd
anyagnak.” — irta Legyetek éberek cimi
versében. Ez a lelkiallapot azonban nem
lehet tartés olyan kolt6nél, aki mint
Benjamin, egész életével, minden ideg-
szalaval tett hilet a nép szolgalata mel-
lett. Benjamin életkedve, reménysége is
felocsudik lassan. Se cinikus, se prédikd-
tor cimii versében még csak a nosztal-
gikus kivansagot szolaltatja meg: ,,0,
nemz6, megtarté kozosség, milyen nehéz
is mélkiiled” — a Vérz6 zdszlék alatt faj-
dalombodl, elkotelezettség-tudatb6l, ha-
ragbdl és reménységhll keményre kova-
csolt sorai azonban mér az ismét fellelt
harméniat, a valsag leklizdésének igére-
tét tanusitjak.

Ez a harménia nem lenne teljes, a kol-
t6i magatartids nem lenne oly forrén hi-
teles, ha hidnyozndnak beléle a keserd-
ség, a fajdalom felhangjai. Megtorpanas
és bizalom, kétségbeesés és kiizdeniaka-
ras €l egylitt ezekben a versekben, s
mindezek mellett az igazsdgkeresés ki-
méletlen szenvedélye heviti a sorokat.
Am éppen igy: énmagival és a vilaggal
hadakozva teremti meg Benjamin kolté-
szete a tragikum és a felemelkedés
egyensulyat, a kiilsd és belsd vilaggal
valé megbékélést, a katharzist..

Ez a katharzis azonban mnem marad
csupdn Benjamin tulajdona. A kolté
gyotrelme, kidbramnduldasa, emberi val-
saga nem csupan ,,maganigy”’, egy torté-
nelmi korszak tarsadalmi méretli vAalsa-
gabol termett, ezt fejezi ki. A személyi
onkény éveinek élményvilaga juttatta
Benjamint valsagba, miként sokakat
még. A verseiben megszélalé szocialista
erkolesi onvizsgalat, a valsagot legy6zé
katharzis méasoknal is az onvizsgilat, a
tisztulds folyamatat segiti eld. A koltd
személyes gy6trédése, Utkeresése igy véa-
lik koziiggyé: masok megbékélését elGse-
gité orvossagga.

Benjamin versei nem hédolnak semmi-
féle stilusforradalomnak, a belsd nyugta-
lanségot is jozan keményveret sorokban
fejezik ki. Mégis a korszeriiség levegéje
drad ezekbdl a versekbdl: a feltétlen
Gszinteség vardzsa, a Jazas indulatokat



vaskemény formaba Kkovacsolé mihely
fegyelmezé miivészete ragadja magaval
az olvas6t. A Kkotet legszebb verseit
(Arany Jdnoshoz, Irom rdaddsnak, Poli-
tika, Se cinikus, se prédikdtor, Vérz6
2dszlok alatt) éppen az Gszinte indulatok
belsé viharzédsanak és a forma tokéletes
nyugalméanak tragikus fesziiltsége emeli
a magyar lira klasszikus magaslataira.
Benjamin  verseit miiforditdsainak
gyljteménye (koztiik Ivan Goran Kova-
csics megrendité6 ToOmegsir ciml kolte-
ménye) egésziti ki.
Pomogdts Béla

Fejes Endre
ROZSDATEMETO
Magvet3, 333 old. 16,50 Ft (Ajénlott)

Kevés ir6 arat elsé regényével (Fejes
Endrének eddig csak novellaskotete jelent
meg) ilyen osztatlan sikert, kavar ennyi
vitdt mint Fejes a RozsdatemetGvel.

Mi hat a titka? Fejes Endre irdsmivé-
szete, valésagérzéke, 4brizolé ereje. Egy
csalddot ragad ki a toémegbsl, amolyan
Atmeneti osztdlyhelyzet(it, amilyen nalunk
annyi volt, s van. Elmondja életiik négy
évtizedét: munkat, sziiletést, halalt, sze-
relmet, sok veszekedést és sok linnepet a
refrénként visszatérd rantotthallal és tu-
réscsuszaval. Es mindezt egy kisregény
terjedelmében, nagyon témoren. Alak-
jaira raismeriink az életben, lépten nyo-
mon Habetlerekbe iitkoziink, csak eddig
nem lattuk ilyen tudatosan lényiiket,
mint e regény reflektorfényében.

Mert ezek a Habetlerek latszdlagos tisz-
tességiik ellenére sem igazan becsiiletes
emberek, de ugyanakkor szanandé sze-
rencsétlenek is. Vegetativ életet élnek,
elzug felettiik a torténelem, s ha egyéni-
leg beletép is egyikiik-masikuk sorsaba,
a csalad egésze kozémbdisen, gondolatok,
eszmék, kultira nélkiil vegetal tovabb.
Nem a nyomor okozza ezt — még a Horthy
rendszerben is viszonylag tlrhet6en meg-
voltak, lévén Habetler Janos kincstari
altiszt — a felszabadulds.utan pedig egy-
re feljebb szokik életszinvonaluk, lanyaik
-tanulnak, elegdnsan 6ltéznek, elényots ha-
zassdgokat kotnek. De mindez nem segit
rajtuk. Habetler Jénost és feleségét még
osszekototte a kozos gond, a klizdelem:
14nyaiknak a kénnyebb élet csak unalmat
hoz, valtogatott férjeket és ropke kalan-
dokat: mert hidnyzik az eszmei és szel-
lemi tartds, mely célt adhatna az életnek,
tartalmat a szerelemnek. Egy, csak egy
tagja van a csalddnak, Jani, a munkasfiu,
aki mindezt érzi, sejti, de élete valtozta-
tasdhoz neki mincs ereje. Egyre erdsbodo
idegbajjal diihong és tombol, mig csak

agyon nem iuti az igazsagot fejére olvasé,
zlillott ségorat.

Ez utébbi foglalja &ssze az ir6 mondani-
valéjat, {téletét a Habetlerek f6l6tt: ,, ...t
elébuijtatok a barakkokbdl, éltek ugyan-
ugy, mint a horesdgbk. Dzsessz, tanc,
hajréd Fradi... Lattdl mar szinhazat be-
14lr6l? Elolvastil egyetlen kényvet is?
Pedig te vagy ennek a hatalommak a bir-
tokosa, esztergialyos fénemes...”

A Habetlerek itt élnek kozottiink, tudni
kell réluk, foglalkozni veliik, mert bele-
siillyedtek a kispolgari posvanyba. Ebben
a regényben, mely a mai magyar iroda-
lom egyik eszméltetd alkotésa, az iré mi-
vészi erdvel int és ostoroz: emberek igy
nem élhettek! Latszélag hivos, targyila-
gos el6adasmédja mogstt a valtoztatas
szenvedélye lappang, m@vének egésze esz-
méltetd erGvel mutat a problémaéakra. Igy
olvassa a konyvtaros és erre a mondani-
valéra hivja fel a figyelmet, ha olvassi
esetleg apolitikus, erotikus magéanélet-
regény reményével veszik igénybe. Nem
ezt kapjak, ne olyan szemmel nézzék: ha-
nem pillantsanak bele a kiméletlen tiik3r-
be, melyben napjaink egyik kéros jelensé-
gét 14tjak meg.

Bozéky Eva

Timar Maté
ASSZONYCSERE

Szépirodalmi, 240 old. 14,50 Ft (Tdrzsanyag)

Timar MAaté az 1956 utin jelentkezett
prézairé nemzedék egyik legtehetségesebb
tagja. A Majoros Imre krénikijanak két
kotete, egy novellaskétet és egy szoviet-
uniébeli utaz4srél sz6l6 kényv van mo-
gotte. A kritika sok mindent felrétt az
irénak, akit viszont lathatéan semmiféle
tandcs nem tévesztett meg, legfeljebb az
onmagdhoz, a sajat hangjihoz, stilusdhoz
valé hiségében erdsitett meg.

Uj kényve, az Asszonycsere, tizenkét Gj
elbeszélését tartalmazza. A koényv a
»régi” Timadr Maté hangjidnak a folyta-
tasa. Az ir6 szemmellathatéan egyre tel-
jesebben ismeri meg eszkdzeit, egyre job-
ban kezeli azokat, vildgaban biztosan mo-
zog, azon tul nem is merészkedik. Ez
persze egyszerre jelenti TimAr {réi tuda-
tossdganak meélyiilését, ugyanakkor ko-
rabbi korlataihoz, hibaihoz valé ragaszko-
dasat is.

Timér a ,hétkéznapok sziirke munk&l-
kodésat” figyeli, a latszélagosan koznapi-
ban, szintelen és sziirke eseményekben is
taldl elég megirni valot. A valtozé vilag
érdekli elsGsorban, a tegnapot holnapra
cserélé napok folyasa. Timar mindig egy
életfolyamatot vizsgal, nem fordul6éponto-
kat, hanem hosszabb emberi sorsokat. A

239



valtozast az eseményeknek nem egy-egy
drédmai csomopont koré valo tomoritésé-
vel érzékelteti, hanem hosszabb életszaka-
szok kezd6 és végpontja kozotti iv meg-
rajzolasaval.

Timar irasai tulajdonképpen nem is no-
velldk, hanem elbeszélések. Az iras ele-
jén helyzetet teremt, aztidn elinditja egy
ember emlékezését (T6th Margitnak hiv-
jdk), maskor a hés szdjaba adja a szét, s
az maga mondja el élettorténetét (Sorsok
és mezsgyék, Onéletrajz). De ha Timar a
targyilagos, a szemlél6dé eléadasmaodhoz
ragaszkodik, akkor is van szavainak va-
lami él6sz6-szeri lejtése, el6adasanak
népmesei zengése. Ez a szemlélet kedveli
a személyes hangot, s innen érthetd, hogy
Timar irdsaiban felvonul egész rokonsaga,
sziileir6l, keresztapjarél, egykori tanyai
szomszédjaikrél rajzol portrét. Alakjai
mindig Kkicsit meseh6s6k, s ha nem ma-
guk mondjik el, emlékezik végig élettor-
ténetiiket, hanem az iré6 adja azt el6, az
elbeszélés-épitésének torvénye nala ak-
kor is az él16sz6. ,,Amint a pipafiist csa-
varog a légben, akkép csavarognak szana-
szét elméik” — mondja Pet6fi A téli es-
ték oreg parasztjairél, s jellemzésiil ezt
Timar Maté irasai folé is odairhatnank.

Fordulatai, izes elGadasa, lekerekitett tor--

ténetei, szinez6 stilusa mind a népmesére
emlékeztetnek. Egyik elbeszélése végén
irja: ,,Susogé erdék siipped6 avarja neveli
a gombat, az id6 homadlyba veszé mély-
sége termi a mesét. S ahogy a gombat az
es6 meg a korhado6 lomb nyirka sokasitja,
ugy hosszabbodik a mese is az ismételd
szajakon. Es o6rokké él, ujul a tavasszal,
sapad az G6sszel. Csak a mesemondé hal
meg, mint az én Nagy Lajos batyam, aki
a Berettyo partjan liter borért redmtes-
tam, liter borért, s annyiért én is vasarra
viszem, nehogy elvigyen érte az ordog . ..”
De a mesélé szerepébe 1ép6 iré6 nem
hagyja eléggé érvényesiilni a valdsagot;
az id6t, a kort. A problémakat sokszor
kiils6ségek alapjan jellemzi (Ezerkilenc-
szdzotvenkettd, Mihdly bdcsi). Erzelmes,
naiv hangot csempész az elGadasba, az

irdsok gondolati sulya kevés.
Tiskés Tibor

Galambos Lajos
UTAS A GONCOL SZEKEREN

Magvetd, 276 old. 13,50 Ft (Torzsanyag)

A fiatal, J6zsef Attila-dijas Galambos
Lajos kisregényei egymdas utan jelennek
meg: a Gonoszkdtyu, a Hideg van tegnap
Ota, az Isten G6szi csillaga utin legutébb
az Utas a goncol szekerén.

A Megszallottak cimd film témaja most
kisregény formajaban latott napvilagot.
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A két valtozat lényegében azonos megfor-
mélasa mutatja, hogy az ir6 gondolati vi-
laga mennyire hatarozott, stilusa pedig
mennyire filmszerd. Minden tekintetben
modern iré6. Modern a mondanivaldja, s
azt korszerii formaba onti.

Sodr6 dramaisag és lirai o6tvézet jel-
lemzi Galambos irasmiivészetét. Ebben az
4j konyvben a lira halovanyabb, de an-
nal élesebben csapnak Ossze a regény
alakjaiban testet 61t6 vilagnézeti és mo-
ralis ellenpdlusok. A tudomanyos kisérlet
és az alkot6 munka gyényorkodtets laza
birkézik ebben a kényvben a biirokratiz-
mussal.

Kﬁz{elgti’ grgbléma ez. Galambos Lajos
problémakkal keveredik. Nem véletlen,
hogy a két f6hés, Bene és Kecskés ma-
ganélete leegyszeriisitett, masodlagos je-
lentGségi.

A regény konfliktusat elsdsorban az
teszi széls6ségesen kiélezetté, hogy Bene
és Kecskés torvénytelen eszkozokkel kiiz-
denek nagyonis igazsdgos célért. Az a
moralis probléma vet8dik fel, hogy.joguk
van-e a dogmatizmussal szemben a sz6
allamrendi értelmében tiltott eszkézdk-
kel, helyes célokat megvalésitani.

Fogyatékossiaga a konyvnek, hogy a
gybézelem varatlan csodaként hat, ha tar-
sadalmilag természetes is; és hogy hései
magukban kiizdenek, szinte segitstars
nélkiil. A dolgozok egyetértése — ugy
tnik —, inkabb csak jelzés, szimbo6lum,
mintsem val6siagosan hatd eré.

Hibai ellenére, sét talan azokkal egyiitt
lelkesit6 konyv ez. Galambos Lajos te-
hetségében nagyon érdemes bizni, Ugy
sz0l hozzank, hogy a lényeget irja rélunk.

Csiki Otté

Jack London
AZ ELET SZERELME
Eurépa, 437 old. 33 Ft (Torzsanyag)

A kalandok nagy iréjanak élete volt a
legnagyobb kaland. Gyermekkora o6ta ra-
nehezedett egy csalad eltartdsanak gond-
ja, hajtotta a nyugtalan vér, a pénzszer-
zés vagya, s mi mindennel nem proébal-
kozott, hogy a szerencsét fiilon csipje!
Még csak serdiil6 kamasz, de mar jove-
delmez6 osztrigakal6zkodast folytat, s
duhaj kocsmdkban veri el Kkeresetét;
aztan bedll hal6rnek, s kordbbi kaldz-
pajtasai furfangos iildozéje lesz; tizen-
hétéves koraban elszegédik egy fokava-
dasz hajora, bejarja a Csendes Ocean jo
felét; dolgozik konzervgyarban, szenes-
pincében, mosoddban, foélcsap csavargo-
nak, megkdstolja az alaszkai aranyésok
kiizdelmes életét, de az A4hitott sikert
nem a haldlos hémez6kon, hanem a fe-



hér Kkéziratpapiron hoéditja meg: a leg-
kiilonboz6bb miifajokban valy probaike-
zasai utan 1899-ben egyik elbeszélése va-
ratlanul hiressé teszi, s attél kezdve
dradnak zsebébe a dollarmilli6k. Gyors
egymdsutidnban irja legjobb miiveit, de
aztin egyre tobb gyengét, olcsét, 6nma-
gat ismételgetét is, és a kalandos palya
végiil szomoru véget ér: addéssagoktol
szorongatva, csalddi mizéridkt6l meggyo6-
torve, félig-meddig szocialista eszmé-
nyeibdl kidbrandultan, negyvenéves fével
véget vet életének.

Amerika gyermeke volt; akéarcsak
Whitman, friss, 4j hangot, harsany élet-
kedvet hozott az irodalomba e féldrész
végtelen tavlati tajair6l, de magaval
hozta konok babonait is, a hédité6 angol-
szasz faji gbégjét, a kegyetlen filozéfiat,
mely az erdsebb tipré gyoézelmét igazolja,
az antiintellektualizmust, mely rossz, ha
szenvelgett, ha Gszinte, még rosszabb. A
vaspatdban a szocialista jovérsl &4bran-
dozott, de késébb kijelentette: ,,Minde-
nekelStt fehér ember vagyok, csak azutan
szocialista!”; A mexikéi cim( elbeszélé-
sében magasztalta a szomszédos orszag
forradalméat, majd mérges nyilatkozatok-
ban rontott neki.

Legjobb mivei azonban méltdn nép-
szerliek. Az Eurdépa kiadé gyljteménye
ezekbdl valogat: A vadon szava cimi re-
gény és az Orszdgiuton emlékezései mellé
tizenkét novellat.

A kotet, melyet Bartos Tibor élvezetes
tanulmanya vezet be, A Vildgirodalom
Klasszikusai sorozatban jelent meg.
Csakugyan klasszikus-e Jack London
olyan értelemben, ahogy Dante, Balzac és
Tolsztoj az? Ezekkel nem &llja ki az 6sz-
szehasonlftast, és alkalmasint meggondo-
latlansag volt miiveit e legrangosabb so-
rozatunkba félvenni, melyben — noha
koteteinek szdma mar a sziz felé tart —
Goethe és Byron még nem kapott helyet.

—_ YSs —

Hemingway
FIESTA
Eurépa, 250 old. 18,50 Ft (Ajanlott)

Hemingway korai miivei koziil val6,
1926-ban jelent meg. Magyarul is kiad-
tak még a habori el6tt Németh Amdor
forditdsdban; az 4j kiad4s Déry Tibor
forditasa.

Hemingway o©néletrajzi feljegyzései és
kortarsak emlékezései szerint az ifju
Hemingway és baratai (pl. Dos Passos)
maguk is atélték a regény cselekményét.
Az elss vilaghdboru utan Parizsban é16
fiatal amerikai irék a szereplSk, ujsag-
irék, mivész-félék, unatkoz6 gazdagok és
egy rejtélyesen romlott angol lady: Brett

Ashley. A regény kozéppontjdban a sze-
relemmel betelni nem tudé Brett figuraja,
és a Fiesta, a pamplonai bikaviadalok
tinnepe 4ll. Voltaképpen egy nemzedék
problémadirdl van itt sz6, a haboriibél ha-
zatért és helyliket nem lelé amerikai fia-
talokrdl, az ,.elveszett” nemzedékrol. Ki-
csit kivil Allanak a vildgon, csak egyet-
len dolog érdekli 6ket: az allandbéan leg-
magasabb héfokon élt élet. Mi adhatja
ezt meg? Az alkohol, a szekszualitds, a
halalveszély. A bikaviadalok iinnepe, az
érjongd tomeg, az ideg6lé izgalom, a vér
szaga, a szinte &lland6 részegség ezért
lesz jelképes Osszefoglaldsdva mindannak,
amit ez a nemzedék fontosnak tart. He-
mingway azonosul szerepléivel; ekkor
még tdvol 4ll t6le az a nyers heroizmus,
amelybdl késdbbi ir6i magatartdsanak és
legjobb m(veinek sok pozitiv vonésa sar-
jad.

Hangstlyozzuk, hogy a Fiesta nem tar-
tozik Hemingway legjobb alkotisai kozé.
Mégis: egyike azoknak a miveknek, ame-
lyek jellegzetesen tiikrozik az amerikai
,elveszett nemzedék” életérzését, maés-
részt nyomon kisérhetjiik itt, hogyan ala-
kulnak ki Hemingway ir4s-technikdjanak
(a szerepldk bemutatéisa, a végsdkig ,ter-
mészetes” parbeszédek, a nyelv rideg egy-
szer(isége stb.) a késébbi Hemingwayre
annyira jellemz4 vonésai.

P. L.

Szolzsenyicin

IVAN GYENYISZOVICS EGY
NAPJA

Eurépa, 185 old. 5,30 Ft (Torzsanyag)

Szolzsenyicin — mieldtt Moszkvaba
koltozott — Rjazanban az Oka mellett ta-
nitott. A varoskdban dgy tudtak, hogy ki-
valéan és nagyszerden tanitja a fizik4t.
Most kitdnd regényt irt a humanizmusroél
és lélektelenségrdl, a gyanakvasrél és em-
beri tisztességr6l. Annak a hitnek A&llit
emléket, hogy bar véletlenek, félreérté-
sek, ferde feltételezések és konstrukciok
silyos koriilmények kozé sodorhatjak az
embert, mégis tiléli, ha hi marad 6nma-
gahoz.

Elmondja a hidromezer hatszazitvenha-
rom nap elGtti napok torténetét is. Hose,
Suhov, 1942 elején német fogsdgba keril.
A koriilzart' hadseregb8l 6ten megszok-
nek. Erdékon, mocsarakon vergédnek at.
Kettét koziiliik lelének, egy belehal se-
beibe, ketten. megmenekiilnek. Valloma-
saik 8szinteségét kétségbe vonjak. A va-
dat, mely szerint a németek titkos felde-
rité feladattal dobtdk 4t Sket a frontvo-
nalon, elismerik, alairjak. Tiz évet kap.
Mi torténhet az emberrel egy fogolytabor-
ban egy nap alatt? Felkelés, reggeli, ki-
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vonulds az épitkezésre, hazatérés, vacso-
ra, lefekvés. Mégis mennyi fojtott izgal-
ma, varatlan fordulata van egy mapnak.
Mennyi lesz a heti munkanorma? Meg-
kapja-e a brigdd a magasabb kenyérfej-
adagot? Bevihetik-e a fa- és forgacshul-
ladékot a kapun? Atjut-e egy tort acél-
darabbal az 6rségen?

Suhov mir tdl van a negyvenen. Fogait
és hajat elhullatta, de még nem veszte-
getett meg senkit, és senkitél sem foga-
dott el semmit. Elni akar, tal akarja élni
az egészet. Régi kabatbélésekbdl kesztyli-
ket varr, egy-egy gazdagabb fogoly agya-
hoz viszi a nemezcsizmat, szétnéz a bara-
kokban, hol moshatja fel a padlét, hol
cipelhet valamit harminc deka kenyérért
vagy két tal levesért. De az a fajta ember,
akinek a munkatél melegszik a szive. Itt
is csak azt érzi, hogy ,,a konnyen szer-
zett pénz nem ér semmit, az embernek
gincs meg az érzése, hogy megdolgozott

ti]

A taj, a tébor sivar és kietlen. A kod
vildga ez; ahol annyi a ldmpa, reflektor,
hogy a csillagok elhalvinyodnak fényiik-
t6]1, mégsincs vildgossdg. De itt is embe-
rek élnek kiilonos torvényekkel, kiilonos
szokasokkal. Elet ez, ahol ,,csak a tanyér-
nyal6k pusztulnak el, meg akik az egész-
ségligyi osztidlyba vetik reménységiiket”.

Szolzsenyicin nyiltan beszél. Nem fed
fel titkokat, nem él rejtélyes koltéi ké-
pekkel, Nem leplez le semmit és senkit,
hacsak nmem azokat, akik 1941-ben nem
késziiltek fel a hdbortira. Aki a kényv-
61 valamiféle szenzAci6t var, csalédik.
(Lev Tolsztoj sem {rt rendkiviili életek-
r6l.) Inkabb azt igazolja, hogy az elmult
évtizedek nemcsak a hibdk, félreértések,
biinok sorozata.

Leglijabb elbeszélései (A krecsetovkai
alloméson, Matrjona udvara) a Novij Mir
c. folyéiratban jelentek meg.

A kisregény tisztult eszmeisége, mér-
téktartésa, realizmusa, az emberibrazolds
sokrétlisége miatt alkalmas arra, hogy
virosi konyvtaraink 4llomanyat gazda-
gitsa.

Ebergényi Tibor

William Du Bois
A FEKETE LANG
Kossuth, 430 old. 37 Ft (Ajanlott)

Az els§ vilaghdboriut megeldzd években
kezdddik és a masodik vildghaboru kito-
rése elétt, Roosevelt elnék hires New-
Deal-programja idején ér véget William
Du Bois A fekete ldng cimi regénytrilé-
gidjanak masodik része, a Mansard isko-
ldt épit. A nagyterjedelmi trilégia — mely
nilunk, sajnos, kotetenként ,széthuzva”
keriil kiaddsra — az amerikai mégerek
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életének, problémdainak 4tfogé 4brizolasat
adja, egy csaladregény keretében.

A mi £6 erénye és gyongéje ko6zos gyo-
kerG. Du Bois (aki neves tudés, kozéleti
személyiség, Lenin-békedijas, Akadé-
midnknak is tiszteletbeli tagja) minden {zé-
ben ismeri a modern Amerikai gazdasagi,
tarsadalmi és politikai- fejlédését, kiilo-
nosen pedig népének helyzetét, s nehezen
tud szelektalni, mondanivaléja mindunta-
lan tilduzzad a szépiré altal még kézben
tarthat6 anyagon. Igy hései életének no-
vellisztikusan kidolgozott epizédjai ada-
tok, események, életsorsok tomegébe
dgyazédtak, szépirodalmi, torténeti és
szociolégiai elemekbdl otvozve Ossze Uj
mufajt.

Az eredmény érdeklédésre tarthat sza-
mot. Els@sorban azoknak az érdeklédésé-
re, akik ha csak olvasminy-élményeik
alapjan is, otthon vannak Amerikaban,
ismerik példdul kétpart-rendszerének
vagy munkismozgalminak sajatos vona-
sait. Du Bois ugyanis szimit mindezek
ismeretére, amikor a huszadik szizad
Amerikidjaban  kozépkori  kereszteket
gyujté mégergyiilolet hatterét s a néger
szabadsidgmozgalmak torekvéseit és ne-
hézségeit sorraveszi, elemzi, illetve hdsei-
ben is megjeleniti,

Sajnos a ‘kiadé kevés segitséget ad az
olvasénak. ElsGsorban a részletesebb és
koriiltekint6bben megfogalmazott jegy-
zeteket hidnyoljuk. Furcsa példdul az az
ellentmondés, mely a regény és a parso-
ros jegyzet (kiilonben az Uj Magyar Lexi-
kon nem tul szerencsésen megfogalmazott
szovegén . alapulé) Roosevelt-jellemzése
kozott van. E hiban a zarékotetben talan
még lehetne segiteni.

Lézdr Istvdn

Kaverin
A VAGYAK TELJESULNEK
Eurépa, 415 old. 23,50 Ft (TOrzsanyag)

Kaverin regénye a hosszu ideig formalé-
dott mivek ko6zé tartozik. Az elsd sorok
papirrma vetése és a regény végleges alak-
janak megteremtése k6zo6tt csak nem husz
esztendd telt el. Az alapétlet hosszas iréi
érlelése figyelemremélté miivet eredmé-
nyezett, s az Eur6pa Kiadé6t dicséri, hogy
az eredeti kiadasit gyorsan kovetve ke-
riilt a magyar olvasdk kezébe,

A torténet a huszas évek végén, Lenin-
gradban jatszodik értelmiségi kornyezet-
ben. A cselekmény vaza egy izgalmasan
bonyolitott biliniigyi torténet, amely koré
gazdagon armyalt tarsadalomrajz szovo-
dik. Az iré ugy jeleniti meg a huszas évek
végének alakulé valdsagit, hogy kodzben
a kiilonb6zé alakok rajzidban s a cselek-
ményvezetésben slirin visszatekint a ha-



tark6hoz: 1917-hez. Az onnan kezdddé
tizéves idGszakban kutatja a régi értel-
miség belsd vivodasainak és eszmélésé-
nek jegyeit és a nyomukba 1ép6 4j értel-
miség torténelmi utjat.

Témaja a két értelmiségi generacid
egymasrataldlasa és koélesonds részvétele
az Uj rendért vivott erdfeszitésekben.
Ennek a folyamatnak dinamikajat fejez
ki Kaverin kitiné atmoszférateremtd er6-
vel és j6 tipusibrazolé készséggel. Elem-
z6 médon kutatja és mutatja meg azokat
a lélektani inditékokat, amelyek arra
o0sztonzik a tudés Bauer professzort, hogy
ne csak értelmével szolgalja az uj nemze-
dék tudomanyos oktatasat, hanem szfve
melegével is azonosuljon a szocialista jo-
vot formalé igyekezetiikkel. Eleven, hus-
vérbdl valé figurdk az egyetemista fGsze-
repldk: a célrators, de a hilsagtél és
egyéb emberi gyongeségektbl kordntsem
mentes Trubacsovszkij, a tulsigosan is
foldon jaré, racionalista Kartasihin, Ket-
tBjiik utkeresésében, szenvedélyes vitaik-
ban az Uj értelmiség érzelemviliga, a
feladatit térténelmi kiildetésnek érzd
nemzedék problémakore tlikrozodik.

A t6bb oldalrél megvildgitott tarsadal-
mi metszetet egy bulniigyi torténet szalai
szovik keresztiill. Trubacsevszkij didk
Bauer professzor hdziba kertiil, megbizast
kap a rendkiviil értékes archivum ren-
dezésére. Tevékenysége ideje alatt a pé-
tolhatatlan értékd kéziratok sorra-mésra
eltinnek, s a gyani a didkra terelédik.
Végiil is tisztazoédik a helyzet. A tudés
gyongeelméjl, elvtelen fia egy cinikus,
ellenséges szemléletd kalandor befolyésa
ala keriil, kideriil, hogy kettdjiikk binds
tevékenysége okozta a kéartevést.

A regény érdeklédésre tarthat szdmot
az olvasék korében, kiilomtsen ajanlhaté
értelmiségi és didk olvasOknak. A kote-
tet Institoris Irén forditotta.

Gonczi Imre
[fusdgi €s
gyermekirodalom

Szasz Imre
KISANNA KERTORSZAGBAN
Méra, 151 old. 15,50 Ft (To6rzsanyag)

Kertorszagban vagyunk, méis itt az éj-
szaka, a hajnal, a viz, a levegf, mint ma-
sutt. Csak nyissa ki szemét az ember és
figyelmesen nézzen koriil. Legyen valaki,
aki rairdnyitja a figyelmet valamilyen
jelentéktelennek hitt aproésigra. Aki az
€16k sokféle formadit, a koztitkk lejatsz6do

jelenségeket Osszef(izi, az okokat, ha me-
sével szinezve is félderiti. Es a sok, ki-
sebb-nagyobb allatka életét beallitja egy
mindent Aatfogd szemléletbe, az ember
szemszogébe.

Szasz Imre nemcsak hallatlan aprélé-
kosséggal, gonddal, odaadé szeretette]l me-
sél Kisanndnak, az izlésesen Kkiallitott,
szép konyvecske hésndjének, aki — saj-
nalatosan — izgékonysigival, fiirkészd
tekintetével nem jelenik meg az olvasé
el6tt. Holott az iré elragadtatott szenve-
délye, mindenre kiterjed6 figyelme, rész-
letez6 és meséldkedve, Shatatlanul kfvan-
csisagot ébreszt irdnta az olvaséban.

~A konyvbél kideriil, hogy Kisanna nem
véletleniil tévedt Kertorszigba, nem ide-
gen tble ez a vilag. De talan még nem
fedezte f6l ennek a kiilonds orszdgnak a
sokféleségét, sokszinlségét, ezerféle titkat.
Ezt a felfedezé utat konnyiti meg, teszi
élményszertivé a konyv {fréja Kisannanak,
amikor nemcsak az egyes él6lények, je-
lenségek mibenlétét meséli el, hanem a
hozzdjuk tapadt sz6ldsmondast, apré népi
iz, vagy eredeti torténeteket is, melyek
a maguk kiilonds képzettarsitdsaval, kol-
t6i szfneivel és hamgulataival maradan-
débba teszik az ismeretet.

Vitathat6, hogy nem lehetett volna-e
még élményszer(ibbé tenni ezt a felfedezd
utat, de az semmiképpen sem, hogy ennél
t6bb ismeretet nem foghatott volna egybe
az {r6 egy hasonlé jellegd kényvben, Mert
éppen itt kell keresni a kényv jelentGsé-
gét. Az ismeretkozlés biztonsdga, az is-
meretek sokoldali megkozelitése és rog-
zitése a konyv legnagyobb érdeme. Ez a
tudatosan vAallalt feladat magyarazza
meg, hogy az iré6 Kertorszig hatarai k6zé
a vizek vilagidt is bevette, holott ez a
téma kiilon felfedezd utat, kiilon kényvet
érdemelt volna.

Szabé Jbézsef

‘Tudomdnyos €s
ismeretierjeszio mivek

UJ MAGYAR LEXIKON

6. kotet, S— Z.
Akadémiai, 800 old. 130 Ft (Torzsanyag)

Hatodik kotetének megjelenésével be-
fejez6dott az Uj magyar konyvkiadas
egyik legnagyobb és legnehezebb véllal-
kozésa. Tiirelmetlen véarakozds eldzte
meg, sok hasznit vettiik mir eddig is, de
tobbszor széva tették hibdait, ardnytalan-
sagait, kisebb-nagyobb tévedéseit, hia-
nyait, bibliografidinak szegényességét,
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mindenekelétt pedig azt, hogy nem min-
dig eléggé adatszerd (azt péld4aul, hogy va-
lamely nevezetes személy melyik napon
sziiletett vagy halt meg, nem lehet meg-
tudni beléle).

Az utolsé kotetet ugyanazok a jotulaj-
donsagok és hibak jellemzik, mint az elé-
zGket. A lexikon kell6 figyelemben része-
siti a legfontosabb cimszavakat; igy pl.
tanulmanyszamba mené ismertetést ka-
punk Shakespeare-r6l és Széchenyirdl, a
Szovjetuniérél és a termeldszovetkezetek-
rél, a vildghdborir6l és a vitaminokrél
stb. A szerkeszt6ség nem fukarkodott az
attekintést megkonnyité tablazatokkal;
kiilonGsen érdekes az, amely a vilag fon-
tosabb orszdgainak traktordllomdnydrol
tajékoztat. A Szovjetunié cimszd szovege
egymaga huszonkét tablazatot foglal ma-
gaban; kar, hogy a gazdasagi statisztika-
kat nem sikeriilt az idépontok tekinteté-
ben Osszhangba hozni, s gy az adatok
nem mindig egybevethetdk. Szamos tér-
képvazlat is szolgilja az eligazodist, a
helynevek irdsmédja azonban olykor
bosszanté eltérést mutat a szovegben és
a térképen (1. Szaud-Ardbia f6varosat). A
képanyag nagyon csekély, gyakran elmo-
sédott, és nem mindig azt dbrazolja, amit
lattatni érdemes. Fényképmellékleteket
csak a sertés, szarvasmarha, szinhdz,
szobrdszat, Szovjetuni6, sz6l6, televizié,
textilipar, dirhajézds, vasit, vegyipar, vil-
lamossdgi gépek és zdszl6k cimszavak-
hoz kapunk; més fontosakhoz, mint Sop-
ron, Spanyolorszdg, Szinnyei Merse Pdl,
Tintoretto stb., nem. A rajzolt arcképek
nem egyszer méltatlanok a targyhoz (1.
Voltaire, Vordsmarty stb.), a facsimilék
egy része olvashatatlanul homaélyos.

A Dbibliografidk tobbnyire csak az utéb-
bi évek publikiciéit tartalmazzdk. Ez
nem mindig szerencsés. A Vajda Péter
cimszé pl. csak Hanzé Lajos dolgozatat
emliti; rosszul jar, aki ebbdl akarja meg-
ismerni reformkorunknak ezt az érdekes
iréjat; Széchy Kéroly régi konyve sokkal
megbizhatébb, a lexikon azonban errdl
nem vesz tudomist. Az meg egyszerden
nevetséges, hogy a hatalmas Széchenyi-
irodalombdl a szerkesztGség csupan egyet-
len folyéiratcikket tartott emlitésre érde-
mesnek! Az sem helyes, hogy a bibliog-
rafidk olykor regényes életrajzi miiveket
is feltiintetnek (1. a Nagy Sdndor és Sev-
csenko cimszavakat). A Shaw cimszé
alatt semmilyen konyvészeti adatot sem
talalunk, s arr6l sem tajékoztat a lexikon,
hogy az orosz forradalmar Vorovszkij
esztétikai frédsai magyarul is megjelentek.

Néhany Kkirivé aranytalansag: Téth
Ede, az alig ko6zépszer( mépszinmiiré 14
sort kapott, T6th Kdlmdn, az epigonkoltd
25-6t — Torok Gyula, a magyar regény-
és movellairds egyik legkivalébb mive-
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16je csak 15-6t. André Stilrél 12 sor sza-
mol be, ugyanannyi, mint Vergdrél, tobb,
mint Tyutcsevrdl.

Az adatszeriiség hianya ebben a kotet-
ben is megmutatkozik. Ha valaki arra ki-
vancsi, mikor kapott Szent-Gyorgyi Albert
Nobel-dijat, a lexikonbél nem tudhatja
meg. Nem ritka az ilyen teljesen semmit-
mondé, dltalanos széveg: ,,Tolnay Sandor
(1747—1818): orvos és allatorvos, egyetemi
tanir. SzéleskorG irodalmi munkassigot
fejtett ki.” Ez a cikk teljes szovege; ép-
pen az nem deriil ki beléle: mit irt Tol-
nay Sandor? Azon is el lehet gondolkozni
végiil, hogy egy lexikonbdl, mely nyolc
sort szdn a tyukszem ismertetésére (leszo-
gezi pl., hogy ,,leggyakrabban 14b és a kéz
ujjain észlelhetd”), hogyan maradhatott
ki torténelmiinknek olyan nevezetes, for-
radalmi alakja, mint Siikei Kéroly?

A hirek szerint késziil a lexikon maso-
dik kiadésa. A szerkesztGség remélhetdleg
figyelembe veszi az elhangzott biradlato-
kat.

L. S.

Tiszay Andor
A KONYV, A MI BARATUNK
Gondolat, 118 old. 5 Ft (Tdrzsanyag)

A Gondolattar sorozatban jelent meg
ez az érdekes, konnyed stilusban megirt
népszer(sitd konyvecske, amely a kényv
4ltaldnos jismertetése mellett a konyv
mdvelSdési szerepérél, a konyvkiadasrél
és a koényvgy(Gjtésrsl tartalmaz szemléle-
tes fejezeteket. A kiadvany mem szakem-
bereknek, hanem az olvasdsi kultura ut-
jara indulé kezddknek igyekszik szakis-
mereteken nyugvé utmutatast mytjtani.

A kis kényv 4altaldban meg ‘is felel en-
nek a feladatdnak, a szerzd méhany rész-
letmegallapitasat azonban vitatnunk kell.
A ,konyvmoly” alakja példdaul maéaskéni
él kéztudatunkban, mint ahogy azt Tiszay
Andor megrajzolja. Es a konyvgytjtésre
vonatkozé alabbi tandcsit sem helyesel-
hetjiik: , Mindenképpen vegyiik meg a
nagysiker(i, (néhany kiadast megéré) aj
konyveket is, hogy ne maradjunk le az
élettél.” Ugy gondoljuk, hogy az olvasé-
nevelés utjan nem elsGsorban a divat
szempontjait kell hangoztatni.

Ezzel fiigg 6ssze, hogy hidnyzik a kotet-
b6l a konyvgyljtés tartalmi szempontjai-
nak érzékeltetése, a hazikbnyvtar és koz-
konyvtir egymdst kiegészitd szerepének
felvetése, tovdbba a kényvbarat tevékeny-
ség tarsadalmi jelent8ségére valé utalés.

Kitlinden hasznialhat6 a konyvecske
végén kozolt bibliografia. Ezt konyvtaro-
sok is j6l forgathatjak, mert az olvasé-
neveléshez értékes segitséget nyujt.

(p7)



Pataky Erné

TUDOMANYOS VIVMANYOK
ALKALMAZASA
A MEZOGAZDASAGBAN

Akadémiai, 118 old. 11 Ft

Hogyan honosulnak meg az uj, haté-
kony eljarasok a termelésben? Mi a mo-
torja a tudomanyos és gyakorlati vivma-
nyok alkalmazasianak? Hogyan valik a
tudomany termels er6vé? Ezek az izgal-
mas kérdések egyarant érdeklik a tudést,
a gazdasigi vezetét és a tajékoztatissal
foglalkozé konyvtarost. Pataky Emé
konyve, feltdrva a mezfgazdasagi tudo-
many és termelés sokréti kapcsolatait,
részletesen taglalja a tudoméanyos kuta-
tasok jelenlegi iranyait és a tudomanyos
vivmanyok elterjedésének modjat. Kiilén
fejezetet szentel e vivmanyok elterjesz-
tésében a fontos helyet elfoglalé szakta-
jékoztatasnak. Bemutatja a szaktajékoz-
tatas kiilonféle csatornait, ismerteti a
szellemi kozlés technikai és tudomdanyos
problémait. Ezek koziil kiemelkedben ér-
dekes a dokumentécié ,cimzettjeinek”
problém4ja, illetve a tudomanyos kuta-
téknak és a gyakorlati szakembereknek
sz616 dokumentdacié differenciidlédésa. Az
utébbi kategéria szamdara a szerzé Gj do-
kumentaciés modszerek kidolgozasat latja
sziikségesnek és ismerteti az OMgK ezzel
kapcsolatos kisérleteit és kezdeményezé-
seit.

Koényvtaros szdmara kiilonosen érdekes
a ,,Szakirodalom és a gyakorlati terme-
16s” cimi fejezet, valamint a tudomanyos
‘vivmanyok terjedési médjainak elemzése.
Ez utébbiban a szerzé parhuzamot von a
grafikai (napilap, folydirat, ropirat, bro-
sira stb.) és az egyéb t4jékoztatasi eszko-
z0k ko6zott.

A rendkiviil igényes és aktuilis munka
gondos tanulmanyozist érdemel és a me-
z8gazdasigi, valamint konyvtari szakem-
bereknek egyarant hasznos, gondolatéb-
reszté olvasmany.

Sdndor Katalin

Csiszar Vilmos
FEJES, GEPI FEJES
Mezdgazdaségi, 201 old. 19 Ft (TOrzsanyag)

Csiszar Vilmos maéasodik bévitett ki-
adasban megjelent konyve segitséget nyujt
a tejtermelés gazdasigosabba tételéhez, a
tej onkoltségének csokkentéséhez. Ebben
a targykorben korabban megjelent szak-
kényvek mem foglalkoztak kielégitdé mo-
don a fejéssel, s jorészt régebbi, ma mar
talhaladott nézeteket ismételgettek. Csi-
szar konyve a fejés és a gépi fejés helyes

médjat, a tejleadas és a fejés miiveleté-
nek élettani ismereteib6l kiindulva igen
gyakorlatiasan és szemléltetd modédon is-
merteti. A konyv érdemeként kiilon ki
kell emelni, hogy a tejtermelés jovedel-
mezdségének fokozésa érdekében munka-
tani szempontbdl is targyalja a gépi fejés
nagyiizemi alkalmazas-moédjait.

A helyes fejés noveli a tejhozamot és
el6segiti a tehén oOrokletes jo fej6sségé-
nek a kibontakozasat. A szocialista me-
z6gazdasagi nagylizemben a kézi fejés
nagy fizikai er6t kifejté draga mivelet.
A konnyebb és olcsobb gépi fejéssel sok
helyen részint a fejogulydsok gyakorlat-
lansaga, hozzd nem értése, vagy éppen
a gondatlan karbantartas miatt nem ér-
nek el megfelel6 eredményt. Kiilondsen
sok a hiba a higiénikus tejkezelés terén.
A konyv mindezekben a kérdésekben
szakszerld utmutatast ad. Ismerteti a tégy
szerkezetét, mikodését; a tejképzédés és
tejleadas bonctani és élettani alapjait, az
istallé higiénéjét, a higiénikus tejterme-
1és eszkozeit, a fejés elGkészitését, alta-
lanos szabalyait és technikajat, a kézi és
gépi fejés mébdjait, a ndlunk hasznalatos
kiilonb6z6 fejogépeket és fejéberendezé-
seket, a fejGkésziilék tisztitasat, a fejébe-
{endezés karbantartiasat és gyakoribb
uzemzavarait.

Dudds Kdroly

Bengt Danielsson

ELFELEJTETT SZIGETEK
Tancsics, 262 old. 20 Ft (Ajanlott)

A déltengeri szigetek a sok felszines
utleirds nyoman idétlen idék é6ta ugy
élnek emlékezetiinkben, mint a primitiv
paradicsomi allapot megtestesitéi. Az ol-
vaso, ha ezekrél a szigetekrdl sz6lé kony-
vet vesz a kezébe, mar eleve arra sza-
mit, hogy hancsruhaba o0l1t6zott 6slakok-
kal talalkozik, akiknek dolgozni ugyszol-
van alig kell, mert a természet meseszera
békeziséggel osztja kincseit.

Bengt Danielsson, a népszerd svéd vi-
lagjar6 — akit ,,A boldog sziget” cimi
munkajabol ismeriink — ezuttal a Csen-
des-6cean elfelejtett szigeteire, a Marqui-
ses-szigetcsoportra vezet el benniinket.
Elesszemi, targyilagos megfigyels, az
igazsag-valosag lehet6 legteljesebb meg-
ragadasara torekszik. Mar az els§ olda-
lakon eloszlatja az Alromantika idilljeit,
helyette a valdsag vaskos, ellentétektSl
fesziilé maturalisztikus képeit vetiti elénk.

A szigetlakék 1595-ben keriiltek elészor
érintkezésbe a nyugati civilizaci6val. Ele-
tilk az6ta a szenvedések és megalaztata-
sok véget nem éré lancolata. A hédité spa-
nydl & francia gyarmatositék kegyetlen
vérengzéseit és pusztitdsait a tomeges
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prostiticié, a nagyméretli alkoholizmus
és a hagyomanyos erkoélesi norméak fel-
bomlasa kovette. A szigetlakék paradicso-
mat a gyarmatositék ,,tonkre civilizaltak”,
a lakossig lélekszidma folyamatosan esik,
(1842—1929 ko6zotti idészakban egytizedé-
re zuhant!), a pusztulds dobbenetes.

Danielsson nem elégszik meg a jelensé-
gek felszines bemutatdsival, mélyebbre
tor, mindeniitt a lényeget keresi. Elemzi
a szigetlakok 06si, magikus kulturajat,
megismertet titokzatos szobraikkal és egy
ko1t6i szépségli mitosszal a vilag terem-
tésérél. Ez a csodalatos, egzotikus kultira
ragadta meg a nagy francia fest6t, Paul
Gauguint is, aki életének utolsé éveit itt
toltotte.

Bengt Danielsson beszélt Gauguin la-
nyaval, ismeréseivel, felkereste elhagya-
tott sfrjat is. Gauguin utolsé éveirél, tra-
gédidjarél megrazo, érzékletes képet fest.

Az iré a sziklas-volgyes egzotikus tdjat
kolt6i szépséggel, a sok-sok kalandot re-
gényes izgalommal jeleniti meg. Konyve
hitvallds az emberség és a haladas mel-
lett, v4d az er8szak és a gyarmatositas
ellen.

Bdcskai B. Sandor

Werner Hager

OLAJBOL KESZUL
Téncsics, 198 old. 14 Ft (Aj4nlott)

Szazharminc évvel ezelbtt a gyertyak,
mécsesek helyett Gjfajta, vildgosabb lam-
pék gyulladtak fel, amelyekben petréleum
égett. Igy kezdddott a kdolaj diadalmas
palyafutdsa. A szdzad eleje 6ta, miéta
egyik terméke, a benzin az auték ezreit
hajtja, birtokladsaért komoly haborikat
vivtak, Azéta djabb teriileteket héditott
meg és felhasznédlhatésaga, gazdasagi fon-
tossaga egyre né. Ezért a legfontosabb
vele kapcsolatos dolgokat mindenkinek
tudni illik.

Ezt a célt segiti el6 Werner Hager ma-
gyarul most megjelent mive, az Olajbol
késziil. A kényv elmondja roviden a koé-
olaj keletkezését, lelGhelyeit, fontossaga-
nak fokoz6dé voltat, finomitiasanak mod-
jait. Ismerteti a belGle elGallithat6 gép-
kocsi- és nehézbenzin, petréleum, Diesel-
hajtéanyagok, fGt3- és ors6olaj, konnyl
és nehéz gépolaj és bitumen sajatossagait.
Attekintést ad a nylon, polietilén, poli-
eszter, epoxidgumi és a tobbi muianyag
felhaszndl4sar6l, egymastsl eltéré tulaj-
donségairdl, s arrél, hogy mindezek leg-
gazdasdgosabban k&olajbdl allithaték eld.
Beszadmol a miguminak, a bunanak el6-
nyeirdl, hatranyairél, a kiilénboz5 rovar-
és gyomirt6 védoszerekrsl, a szintetikus
mos6éanyagokrél — valamennyinek fontos
alapanyaga a kfolaj! — és végiil utal
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arra a szebb, gazdagabb életre, amit a ké-
olaj fokozottabb termelésétél és felhasz-
nalasatdl varhatunk a jovoben.

A szerzd jol eltalalja azt a stilust, ami
a népszer(i-tudomanyos munkikhoz a
legmegfelelébb. A bonyolult eljarasokat
leegyszerisitve vazolja, kozérthetGvé
teszi, dde sohasem vulgarizal.

Képletekkel teszi szemléletessé, hogy
hogyan keletkezhet t6bb szdzezer szén-
hidrogén-vegyiilet, és a legfontosabbak
el64llitasat ugyancsak képletek, valamint
séma-rajzok segitségével mutatja be.

A konyvnek a kéolaj felhasznalhatosa-
gara vonatkozé adatai tdlnyomoérészben
a Német Demokratikus Koztarsasagra vo-
natkoznak. KA4ar, hogy a magyar kiadas-
hoz nem csatoltdk a hasonlé magyaror-
szAgi adatokat. Igy ,szemléletesebdb” lett
volna a szoveg, egyuttal a vegyipar stéves
tervének értékelését is elbsegftette volna.
Jézsef Andras koénnyen érthetd stilusban
forditotta a maGvet.

Vértesy Miklés

Bibliografiak

A MAGYAR SZINHAZ-
TORTENET FORRASAI L

Szinhaztudomanyi Intézet, 89 old. 8 Ft

Ez az igen fontos bibliografiai és médd-
szertani tajékoztaté a ,,Szinhaztorténeti
konyvtar” c. sorozatban (6. sz.) jelent
meg. Bevezet6iil meghatarozza a magyar
szinhaztorténeti kutatasok targyat, rovi-
den Osszefoglalja feladatait és moddsze-
reit. Ezutdn a szinhaztorténet forrasait
ismerteti a kovetkezé csoportositasban:
1. szévegkonyvek, 2." szinlapok, 3. szin-
hazi almanachok, 4. szinhazi sajtd, 5. em-
lékiratok, 6. levéltari anyagok, 7. képes
abrazolasok, 8. jogszabdlyok, 9. targyi
emlékek, 10. egyéb forrésok, 11. szakiro-
dalom. (A most megjelent elsé fiizet e
tizenegy csoportbdl az elsé harmat tar-
gyalja.) Az ismertet6 elmondja, hol talal-
haték nagyobb mennyiségben szinhaztor-
téneti forrasanyagok. Mindenekel6tt az
Orszdgos Széchényi Konyvtar szinhaz-
torténeti osztalyan, mely hazdnk leggaz-
dagabb szovegkonyv-gylGjteményével
rendelkezik, tobbek kozt sok sugé- és
cenzurapéldannyal. (Itt 6rzik Az ember

idjd els6 rendezépéldanyat,
melyet Paulay Ede készitett) Ertékes
szinlapgy(djteményt is taldlunk itt, tobb
mint h&romszdzezer darabot. Bdséges
forrasanyagot kinal a kutaténak az Or-
szagos Szinhaztorténeti Miuzeum, a Fé-
varosi Szab6 Ervin Konyvtar és tobb



vidéki konyvtar és muizeum is. Staud
Géza Kkitind munkat végzett tajékozta-
téja Osszedllitasaval; a kiadvany nélkii-
16zhetetlen mindenki szdmé&ra, aki szin-
haztorténeti kutatasokkal foglalkozik, s
tudni akarja, milyen &llapotban vannak
gyGjteményeink. (A flizet labjegyzetei-
ben a téma koényvészetét taldlja meg az
érdekl4dé.)

-r

Nagy Lajos

ALLAM- ES JOGTUDOMANYI
BIBLIOGRAFIA 1960—1961

Kozgazdasdgi és Jogi, 251 old. 36 Ft.

Az 4allam- és jogtudomany 1945 utani
szakirodalmat feltar6 és rendszerezd so-
tozat hetedik koteteként megjelent bib-
liografia 2384 dokumentumot (konyvet
és folyéiratcikket) foglal jegyzékbe. Ki-
terjed minden magyarorszagi publikaci6-
ra és a barati orszigokban megjelent
magyar vonatkozasi anyagra. Hasznal-
‘hat6sagat igen jol szerkesztett névmutaté
és targymutatd segiti eld.

Ez a bibliografia, amelynek A&ttekint-
het6ségét — az el6z6 kotetekre vonatkozé
kisebb kritikai megjegyzéseket figyelem-
be véve — még tovabb fokozték, a ,tu-
domanyos munka, a tovabbképzés és a
gyakorlati munka segédeszkozeként
mind az elméleti, mind a gyakorlati jo-
gaszok munkijit kividnja megkoénnyi-
teni”. Megvalésitott célkitizésébsl kovet-
kezik, hogy (a jogaszokon Kkiviil) nélkii-
16zhetetlen segédkdnyve mindazoknak a
konyvtarosoknak, akik &llam- és jog-
tudoméanyi szakirodalommal is foglalkoz-
nak. A konyvtarosok feladata, hogy tar-
talmat és hasznilatait megismertessék
minden érdekelt olvaséval és kutatdval.

A kotet egyuttal hiven tlikrozi a may
gyar &llam- és jogtudomanyi irodalom
1945 és 1961 kozotti fejlédését is. Igen
hasznos volna, ha a tudomanyok mas te-
riiletein hasonl6é bibliografidk konnyite-
nék meg az irodalomban valé eligazo-
dast. EbbSl a szempontb6l a most meg-
jelent kotet szintén hasznos szerkesztési,
rendezési és modszertani példakat szol-
géaltat.

Baldzs Sdandor

ESEMENYNAPTAR

MAJUS 1. A NEMZETKOZI MUNKASSZOLIDARITAS UNNEPE. 1890. MAJUS
1-EN (73 EVE) UNNEPELTEK ELOSZOR

1883. MAJUS 1-EN (80 EVE) SZULETETT HAMBURGER JENO, A TANACSKOZ-
TARSASAG NEPBIZTOSA

1873. MAJUS 3-AN (90 EVE) SZULETETT HEVESI SANDOR RENDEZO, A NEM-
ZETI SZINHAZ IGAZGATOJA
Hevesl Sandor: A dramairas iskolija. Gondolat, 1961. 409 old.; L&szl6 Anna: ——. Gon-
dolat, 1960.
MAJUS 5. ANYAK NAPJA

1938. MAJUS 5-EN (25 EVE) HALT MEG NAGY ENDRE, A MAGYAR KABARE
MEGTEREMTOJE
Nagy Endre: Otven éves magyar kabaré. T4ancsics, 1960. 175 old.; — —: VArad—Pest—PA4rizs.
Szépirodalmi, 1958, 553 old.
1763. MAJUS 9-EN (200 EVE) SZULETETT BATSANYI JANOS

Batsanyl J4nos Usszes mivei I—III. (Keresztury Dezs§ és Tarnai Andor.) Akadémiai, 1953,
1960, 1961.; — —: Valogatott miivei. Szépirodalmi, 1956. (Magyar Klasszikusok); — —: ,,Hazam-
nak akartam szolgdlni”’. Magvet6, 1960. (Magyar Konyvtar.)

Horanszky Lajos: — és kora. Hornyanszky Viktor, 1907. 535 old.; Koroda Miklés: Meg-
vildgosodott mér ... Singer és Wolfner, 1942, 1—2 két.; Szinnyei Ferenc: — —, Magyar Tort.
TA4rs. 1904. 210 old.

MAJUS 9. A FASIZMUS FELETTI GYOZELEM NAPJA

1813. MAJUS 13-AN (150 EVE) SZULETETT RICHARD WAGNER NEMET ZENE-
SZERZO (A BEKE VILAGTANACS KIJELOLT EMLEKEVFORDULOJA)

1955. MAJUS 14-EN (8 EVE) JOTT LETRE A ,,VARSOI SZERZODES”
1873. MAJUS 17-EN (90 EVE) SZULETETT HENRI BARBUSSE
Barbusse: Es6. Athenaeum, 1947. 232 old.; — —: A t(z. Uj magyar, 1956. 420 old.

1913. MAJUS 19-EN (50 EVE) HALT MEG KORANYI FRIGYES ORVOSTANAR (A
BEKE-VILAGTANACS KIJELOLT EMLEKEVFORDULOJA)

M4té Istvdn—Rétl Endre: Kordnyl Frigyes., Mdivelt Nép, 1951. 68 old. (Nagy Tudésok
sorozat)

MAJUS 26. NEMZETKOZI GYERMEKNAP
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GYONGYOSON a jarasi
tanacs végrehajtéo bizott-
siga 1962-re célul tiizte kia
lakossag 149%;,-anak koényv-
tari olvaséva valé szervezé-
sét. Ezt sikeriilt elérni. Az
eredményeket szimba vevd
vb.-iilésen 1963-ra a lakos-
sag 17Y,-anak beszervezé-
sét jelolték meg elérendd
célnak. Ez a jaras teriiletén
2000 Wj olvasé6 megnyeré-
sét jelenti. Javasolta a vb.,
hogy a termelészovetkeze-
tek tagonként 5—6 Ft ta-
mogatast nyajtsanak a
konyvtarnak. Az év elsé fe-
Iében megrendezik a koz-
ségi tanacsvezetdk és
konyvtarosok kozos tanacs-
kozasat is.

DABASCN w;  jdrdsi
konyvtart adott at @ kozon-
ségnek a jarasi tanacs. A
korszerii elhelyezés és be-
rendezés mellett a konyv-
tar 4llomanya is megfelel a
kovetelményeknek, mert az
ellatottsagban elérték az
egy lakos — egy konyv cél-
kitlizést. Az Gj konyvtar
tehat jo feltételek mellett
készithette el 1963. évi ter-
vét.

TELJESITETTE otéves
konyvtdrfejlesztési tervét a
tamdsi jards. A jdrds 44 ta-
ndcsi konyvtdrdban 1000
lakosra 1242 Motet konyv
jut, s ezzel a jards Tolna
megyében elséként érte el
a konyvbardt-mozgalom
1965. évi célkitizését. Az
eredmény elsésorban a jd-
rdsi tandcs és a kozségi ta-
ndcsok dldozatkészségének
koszonhet6. A  jdrdsban
1962-ben 306 ezer forintot
forditottak konyvbeszer-
zésre. Az anyagi Segitségen
kiviil a tandcsok politikai
tdmogatdsa is eldsegitette a
sikert. A tandcsokon kiviil
a foldmivesszovetkezetek
és néhdny termeldszovetke-
zet vette ki részét a tdmo-
gatasbél. Az eredmény a
jards komyvtdrosainak hoz-
zdérté és lelkes munkdjdt
is dicséri.
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KITUNTETES. A miive-
l6désiigyi miniszter Kene-
sei Gyulanénak, a szombat-

. helyi Pamutipar Uzem
konyvtarosdnak A Szocia-
lista Kulturaért kitlintetést
adomanyozta,

*

FILMFOTOK az angol
tankonyvekben. Anglia-
ban elsé izben élénkitik a
jelenlegi tanév tankony-
veit filmjelenetekbdl vett
fotékkal. Kiilonésen a tor-
ténelemkonyvben szerepel-
nek az angol multrél ké-
sziilt filmekbdl vett képek.
(N.)

TAPOLCAN a Konyvba-
rdt-mozgalom tdrsadalmi
segitsége réven sikerilt a
konyvtarak konyvbeszer-
2ési hitelét 1962-ben meg-
kétszerezni. Ez 6200 kotet-
tel emelte a jdardis komyvtd-
rainak dllomdnydt. Egy la-
kosra 4,4 Ft komyvbeszer-
zési hitel jutott, amelybil
2,2 Ft koltségvetésen kiviili
tarsadalmi tdémogatdsbol
szdrmazik.

TAJEKOZTATOT adott
ki 4j mezGgazdasigi szak-
konyveir6l a hédmezéva-
sarhelyi Megyei Konyvtér,
egylttmGkodve a megyei
tandcs mezdgazdasagi osz-
talyaval. A kiadvanyban 63
uj szakkonyvet ismertettek
rovid annotacidkkal.

*

MATESZALKAN felavat-
tak az uj gyermekkionyvti-
rat, amely Szabolcs-Szat-
mar megye legszebb ifji-
sagi konyvtaraként kezdte
meg miikddését. Az intéz-
mény korszerii, izléses be-
rendezését a megyei konyv-
tar készittette. A délelott—
délutan nyitva tarté konyv-
tirban a konyvtirosok iri-
nyitasa mellett Gttorék se-
gédkezmek az olvasészolga-
latban.

ROMANIABAN 25239
kozkonyvtir mikodik. Ez
a szimadat azt jelenti,
hogy alig 700 lakosra jui
egy konyvtdr. A konyvtd-
rak mintegy 50 milli6 ko-
tettel rendelkeznek. A koz-
ségekben ma mdr tobb
mint 8000 kényvtdr miko-
dik, mintegy 15 millié
konyvvel. Az orszdg févd-
rosdban, Bukarestben hat
évvel ezelGtt létesilt az
Allami Kézponti Kényvtdr,
amely jelenleg Romdnia
legnagyobb konyvtdri in-
tézménye: dllomdnya hat
év alatt 3780000 Kkotetre
noévekedett. A roman
konyvtdriigy fejlédése szo-
ros kapcsolatban dll a
konyvkiadds fejlédésével
is: a kiadék a népi hata-
lom éveiben 30000 miivel
jelentettek meg 470 millio
példanyban. (K. L.)

VENDEGLATOIPARI
szakkonyvtar nyilt a Fels6<
foki Kereskedelmi és Ven-
déglatoipari Szakiskola
épiiletében (V. Alkotmany
u. 9—11.). Az 4j konyvtar
1250 kotetes A4llomianyat
vallalatok és szakemberek
adomanyoztik. A legfonto-
sabb hazai és kiilfoldi szak-
konyveken kiviil gazdag
idegennyelvii folyéirat al-
lomany all az érdeklédok
rendelkezésére. A konyv-
tirban a konyvtiroson ki-
viil idénként vendéglité-
ipari szakemberek is koz-
remiikodnek a tajékozta-
tasban., (H.)

A JOZSEF ATTILA ol-
vasémozgalomhoz kiilon ta-
jékoztatot adott ki Veszp-
rémben a KISZ és a me-
gyei kényvtar. A megye
ugyanis az orszagostél el-
téré olvasémozgalmi célki-
tizésekkel és médszerekkel
kisérletezik. A tajékoztatd
k6zli a megye, konyvtarai
kozott indulé olvasémoz-
galmi verseny feltételeit is.
(H)
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Fels6 képlnkdon a Mez6berényi Kozségi Konyvtar, alul a Békési Jarasi konyv-
tar (MTI Foto-Bajkor)
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