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A FELNOTTOKTATAS UJ UTJAI - ES A KONYVTARAK

A felnéttek tanuldsa kezd népmozgalommd valni hazankban. E tény a konyvtar
és az egész népmiivelés szamara uj feladatokat jelent. A felnéttoktatas kérdésérél az
elmult években mar vita folyt e lap hasabjain, s alig van olyan kdzmiivelédési konyv-
tar, ahol ne kisérelnék meg a segitségnyujtast. Az egész felnéttoktatdas azonban — s
ez kiilonos ér6vel éppen az oktatasi reform Kkapcsan valt nyilvanvaléva — mind tan-
tervi, mind didaktikai szempontbél sok gonddal kiiszkddik. Ezért a konyvtarnak és a
népmiivelés egyéb againak sajatos problémaiktdl filiggetlenu] is nehéz megtalalni a
segités legjobb maodjait.

A legfontosabb feladat — természetesen tisztazott felnGttoktatasi program alap-
jan — a munka Osszehangoldsa. Nem elegendd, ha a konyvtarosok elthatarozzak, hogy
a hozzajuk forduldknak biztositjak a kotelezé irodalmat, s az sem, ha az ismeretter-
jesztésben egy-egy elGadassal gondolnak a felndttoktatasban résztvevékre. Ha egy-
mastol elszigetelten, a felnéttoktatds gondjait nem ismerve toreksziink segiteni, nem
érhetiink el eredményt.

A felnéttoktatas nagy tomegeknek ad hidnyzod altaldnos vagy kozépiskolai, illetve
egyetemi végzettséget, nyujt szakmai ismereteket. Az 1961—62-es tanévben csupan
Budapesten 17 876-an jartak a dolgozok altalanos iskolajaba, s ennél tobben a kozép-
iskolak esti és levelez6 tagozatara. Az esti és levelezd tanuldk szama meghaladja a
nappali tagozatokon tanuldk szamat. Igen nagy erdfeszitésekre vallalkoznak azok a
felnGttek, akik munkdjuk mellett képesitést, érettségi bizonyitvanyt, vagy éppen dip-
lomat kivannak szerezni. Az a tapasztalat, hogy a vallalkozdknak egy része nem is
képes ezekre az aldozatokra. Az 1961/62-es tanév elsé felében példaul a Kertész utcai
dolgozdk ‘iskolajaban a beiratkozottak 27,89/,-a lemorzsolédott. (Jakab Miklés: Egy
dolgozdk dltaldnos iskoldja tanulmdnyi koriilményeinek vizsgdlata. Magyar Filozodfiai
.Szemle, 1963. 1. sz. 105—132. old.) A kozépiskoldkban még ennél is nagyobb mérték-
ben hagyjak abba a tanulast. Egyik oldalon tehat ott a tarsadalmi igény a magasab-
ban képzett dolgozok tomegeire, s az egyéni torekvés a képzettség megszerzésére, a
masik oldalon viszont a nagyardnya lemorzsoldodas fékezi az elérehaladast. Kiilondsen
aggaszto, hogy az altalanos iskolat végzettek szama sem alakul kielégitéen. A 15—30
év kozottiek kozlil, tehat azok koziil, akik mar a felszabaduldas utdan voltak iskola-
kotelesek, sokan nem végezték el a nyolc osztalyt sem, a mar idézett tanulmany sze-
rint pedig a dolgozdk iskoldjabdl kiimaradtak kozott a 15—20 évesek vannak a leg-
tobben.

A konyvtar, a népmivelés és a felnGttoktatas dolgozoéi kélesonosen szemrehanyast
tehetnének egymasnak amiatt, hogy mennyire nem tdmaszkodnak egymas munkajara,
nem kérnek s nem is adnak szervezett segitséget egymasnak. Mindennek karat a fel-
né6ttoktatasban résztvevok latjak. A konyvtarosok nem tudnak valéban hatasosan
kozremiikodni, ha az iskolak, az ismeretterjeszté apparatus nem tekinti a konyvtarat
bézisnak, amelyre épiteni lehet. S mi kényvtarosok nem is valhatunk tevékeny részt-
vevoivé ennek a munkdénak, ha nem teremtjiik meg az oktatis és népmivelés mun-
kasaival a kivant gylimoles6zd egytittmikodést.

A felnéttoktatasrol az utébbi idében tobb cikk és tanulmany jelent meg a kiilon-
b6z6 folyoiratokban. (Magyar Filozéfiai Szemle, Népmiivelési Ertesito stb.) Ezek sze-
rint nem lehet az iskolai oktatas anyagat és moédszereit a felnéttoktatis szdmadra le-
masolni, s az esetleges kudarcok oka leggyakrabban itt keresendd. A Népszabadsdg
1961. oktdber 3-an kozolte dr. Réti Endre cikkét a kitetlenebb tanulasi lehetdségekrol.
Az orszagban két helyen is megindult egy-egy kisérleti tanfolyam az altalanos isko-
lai ismeretek Uj modszerrel torténd megszerzésére.

Ronnyd megérteni, hogy a 10—18 évesek és a 20—50 évesek tanuldsi modszerei,
ismeretszerzési forrasai nem lehetnek és nem is azonosak. A késziilo felnéttoktatdsi
reformban ezt nyilvanvaldéan figyelembe is veszik. ,Nem varhatjuk, hogy a felnétt-
koruak altalaban sajat maguk gondoskodjanak arrél, hogy megfeleléen tartositsak az
oktatas sordn elért eredményeket” — irja Sosnicki A tanulds elmélete és a felnittek
tanuldsa c. tanulmanyaban, s a korreldcié alapelvének kiilonb6z6 helyzetekben valé
alkalmazéisat javasolja. ,,Az ismétlés nem az egyediili mddja a tartdsitdsnak, ugyan-
csak fontos szerepet toltenek be ilyen vonatkozasban a kiillonb6zé gyakorlatok, kiegé-
szitd olvasmanyok, a tudomany alkalmazisa a mindennapi életben, a munkaban, a
szorakiozasban, az ismeretek hasznositdsa a barati beszélgetések soran” — folytatja.
Hangsulyozza: gondoskodni kell arrél, hogy a tanulé gondolatvilaga elég gyakran el
legyen foglalva az oktatas tartalmaval és annak kiilonbdzd célokra valé felhasznalasa-
val. Valamennyi tanulét serkenteni kell, hogy aktivan vegyen részt a vitdban, hogy
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kozelebb keriiljon tanulotarsdhoz és az eléadohoz, hogy szabadnak érezze magat.
Végiil allast foglalt amellett: ,,a kollektiv tanulds egyre inkabb &atalakul 6nallo, kiub--
szer(i foglalkozédssa, amelynek kulturdlis — oktatdsi — mivelddési jellege lesz”. (Nép~
mivelési Ertesits, 1962. 1/2. sz. 12—174. old.) Ezt a perspektivat vazolja Németh Ldszlo
is, amikor a tanulds és szorakozis merev szétvilasztidsa helyett nagyfoki azonossag-
rol ir: ,Jgazi szérakozis és igazi tanulds kozott nem érzek éles hatdrvonalat” olvas-
hatjuk a ,,Ha most lennék fiatal” c¢. tanulmdnyaban. (Sajkédi esték 63. old.) Radnai
Béla pszicholégus a Valbésdig 1961. 5. szaméban ,,a felnétt nem gyermek” gondolatot
elemzi, s fejtegetéseiben konyvtarosok szamara kiilonésen érdekes a mivelddési vagy
rugéinak, serkenté momentumainak felscroldsa.

A szérakozis és tanulés kiilonosen j6 lehetdségét nyujtjia a konyvtar, ha munka-
jédban kapcsol6dik a népmivelés, a felnGttoktatis feladataihoz. Azon a vitdn, ahol
ezt a kérdést a Févarosi Szab6é Brvin Konyviir munkatarsai megtargyaltdk, a MG-
vel6dési Minisztérium koézmivelodési, fGosztalya és felndttoktatdsi csoportja, vala-
mint az Orszigos Pedagégiai Intézet képviseltette magat. A XX. keriileti Tanacs
oktatisi osztdlydnak vezetSje és az e keriilletben miikédé dolgozék gimnaziumanak
igazgatdja is részt vett a vitdban. Valamennyien kiemelték a konyvtar igényébresztd
szerepét, azt, hogy a rendszeresen olvasé emberben az igény kénnyen felébreszthets.
és ébren tarthaté6 a rendszerezett tudasra, az ismeretek szervezett keretben torteno
novelésére. A lemorzsoléddas megakadalyozasara kétoldal tevéketnyseg sziikséges”
az fiskolai rendszer(i oktatis kovetelményeinek helyes ismertetése és a folyamatos
segitségnyGjtas a tanulashoz. A konyvtaraknak két tijékoztatét kellene olvasoéikhoz
eljuttatniuk. Egyikben a dolgozok iskolija ismertetné a kovetelményeket, egy masik-
ban pedig a konyvtar kozolné a segités moédjat. Az iskolai tajékoztatéval befolya-
solndnk az olvas6é dontését, a konyvtari tdjékoztatéval pedig az iskola Osztontzné a
mar tanul6ékat a segitség igénybevételére.

Kiilonosen fontos konyvtari feladat a lemorzsolédott tanulék megnyerése olvasé-
nak. Hiszen 8k tanulni akartak, ezért iratkoztak be az iskolaba, s ha abbahagytak
annak nagyon sok oka lehet, de az ismeretek megszerzésenek elutasitasa egészerr
bizonyosan nem szerepel az okak kozott. A konyvtar és az egész népmivelési munka
egyik igen fontos feladata szamukra kotetlenebb tanuldsi lehet&séget biztositani.
Sziikség volna egy harmadik kisérleti tanfolyamra is, amelyen elsGsorban a lemor-
zsolédott Altaldnos iskolai vagy gimndziumi tanuléknak nyudjtanink a sziikséges isme-
reteket, mégpedig széles kori szemlélteté apparatussal, az ismeretterjesztés és a
konyvtar kozos munkajaval, s igy készitenénk elé Gket az esetleges vizsgéra.

Ehhez Ossze kellene flognia egy keriiletben az oktatasi és népmivelési osztaly-
nak, a dolgozdk iskoldjanak, a miivelédési otthonnak és a kényvtarnak. Az Orszagos
Pedagogiai Intézet tantervi javaslata alapjan a TIT el6adasprogramot, a Szabé Ervin
Konyvtar szakonkénti olvasétervet adhatna ki. ElsGsorban az iigy jelentfségét fel-
ismerd és sikeréért sikraszallé munkatirsakon mulik, nézetem szerint, hogy ez a
kisérleti tanfolyam mnépmiveléstorténeti unikum, vagy a felnéttoktatis egyik for-
maja, lesz-e.

A tarsadalmi igényeknek és az olvasdék érdeklédésének megfelelé olvaséotervek
ajanlasdval az iskolarendszerd oktatdsban részt nem vevs olvasoknak is segitséget
lehetne nyujtani az ismeretek tervszerti gazdagitdsidhoz. A 37. sz. keriileti kényvtar-
ban tobb olvasé kérésére kiillonbozé témaju olvaséterveket allitottak ossze, és a koz-
pontilag Osszeillitott természettudomanyos olvaséterv is sok olvasé tetszését meg-
nyerte. Ha van még gond. a terv szerint olvasék nyilvantartasaval, ha nem talaltuk
meg a kedvébresztés legjobb formait, mindez csak arra Osztonozhet, hogy tovabb
kisérletezziink, oriiljiink a részleges eredményeknek és a kudarc se riasszon benniin-
ket vissza. A Szabé Ervin héalézat sok konyvtardban felkutatjik a felnéttoktatdasban
résztvevd olvasokat, hogy rendszeres segitséget adjanak nekik. Kutatjdk azokat is,
akik az iskola terheit nem vallaljdk ugyan, de tudatos miivel6dési szandékkal lato-
gatjak a konyvtarat. A tovabblépéshez arra van szitkség, hogy e torekvés jobban
kapesol6djék a keriiletben folyé oktatasi, ismeretterjesztési munkdhoz és a konyvtar
tobbet tegyen az igények, a tanulisi kedv felébresztése érdekében.

A felnéttoktatds egész kérdésérSl, a konyvtar és a felnéttoktatds kapesolatardl,
a feln6ttoktatds, a kozmivelddési konyvtar és a népmivelés sokoldali Osszefiiggésé-
r6l még sokat fogunk irasban és széban vitdzni. J6 lenne, ha a felnéttoktatds tamec-
gatasanak Kkisérleteirél, modszereir6l minél slr(ibben beszidmolnidnak az oktatds, a
népmiivelés és a konyvtarak munkatarsai.

Dobos Piroska
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Egy vidéki {izem

A Szombathelyi Mezdgazdasagi Gép-
gyar termékei orszagszerte ismertek.
Evente t6bb mint kilencszazmillié forint
értékld gépet gyart a mezdgazdasig ré-
szére. Termékei kozott nagyobbrészt a
mezigazdasag hagyoményos munkagépeit
talaljuk: vetGgépek, szecskavagok, tar-
csak, borondk, ekék stb. Az idén azonban
megkezdik a gylimoéleskezelés és boraszat
korszeri géptipusainak sorozatgyartasat
is. De a Mezbgazdasagi Gépgyar arrdl is
nevezetes, hogy élénk kulturilis tevé-
kenység folyik az iizemben. Munkisaka-
démidkon, ismeretterjeszté eléadisokon
gvarapitjdk ismereteiket a gyar dolgozdi.
A kulturdlis nevelémunka koézéppontja-
ban mégis az ilizemi koényvtar 4ll. Igen
megszerették az olvasast, az lizem dolgo-
z6inak t6bb mint fele rendszeresen lato-

konyvtdri munkéja

gatja a konyvtarat. 1962-ben az iizem 705
dolgoz6jabol 364-en voltak a kényvtar be-
iratkozott olvaséi. Az egész évi kotetfor-
galom meghaladta a 13 ezret. Egy-egy
kolesonzési napon 40—60 ember fordul
meg sziikds helyiségében. A kényvek egy
része arrél tanuskodik, hogy mar sok kéz-
ben volt.

Az, hogy a konyvtir ma az iizem éle-
téhez szorosan hozzatartozik és a dolgo-
z6k mindennapi munkajuk, kultiraléda-
suk szerves kiegészit6jét l4tjak benne,
hosszi, dldozatos munka eredménye. Ezt
bizonyitjdk azok a szadmok is, amelyek a
konyvtar Gtjat jelzik. Az tizemi szakszer-
vezeti konyvtar 1949. jdliusdban létesiilt
262 kotettel. Az els6 évben kb. 20—30 ol-
vasdja volt. Az alabbi tadblazat j6l tiikrozi
a konyvtar munkdjanak fejlédését.

Belratkozott Kolcsonzott Alloméanyfejlesz- A dolgozék
Ev Koényvallomany olvasé kotet tésre forditott Ft létsz%ma
1954 1135 136 860 3600 510
1958 2037 213 3631 3600 451
1960 2222 340 9320 8010 629
1962 3069 364 13882 8400 705
Kiilénosen az utébbi hirom év mutat Azéta is — a konyvtar o©nallésaganak
kimagaslé eredményeket. Vajon mi kel- meghagyasidval — évente mintegy 800—

lett ahhoz, hogy az iizem dolgozéinak fele
beiratkozzon, és azéta is rendszeresen ol-
vasson? Néhany tényez6t megemlitiink,
amelyek véleményiink szerint feltételei
voltak az eredmények ugrasszerd nove-
kedésének.

A konyvdllomany nagyobdb ittemil no-
vekedése, az (j konyvek, a nagyobb va-
laszték jobban vonzotta a dolgozdkat,
gyakrabban latogattik a koényvtarat, és ez
megkonnyitette Gj olvasék toborzasat is,
annak alapjat képezte. 1960-t61 kezdve a
korabbi évekhez képest tobb mint kétsze-
resére emelkedett a konyvtar beszerzési
kerete, ami azt mutatja, hogy az {izem
vezet6i is mind nagyobb figyelmet fordi-
tanak a konyvtarra. (De nem hallgathat-
juk el azt sem, hogy 1959 6ta — miéta a
kulturdlis alapot az SZMT osztja el az
tzemek kulturalis munk4djidnak tamoga-
tasara — a Mezdgazdasagi Gépgyar tekin-
télyes anyagi tamogatast kap az SZMT-
t61.) Ezenkiviil lényegesen javitotta az
allomanyt az, hogy az SZMT konyvtar
megalakuldsa utan az els6k kozott a Me-
z6gazdasagi Gépgyar szakszervezeti
konyvtarat segitette letéti allomannyal.

1*

1000 kotetet kap az ilizem a rendszeres
csere keretében. Az 4llomany-helyzet 1é-
nyeges javulasa tehat véleményiink sze-
rint egyik donto feltétele volt annak, hogy
szamottevden emelkedett a konyvtar la-
togatottsdga, nétt a forgalom, és a na-
gyobb vélaszték megkonnyitette a szer-
vezi-propaganda munkat is.

A masik tényezd, amely hozzajarult a
j6 eredmények eléréséhez, a konyvtdr és
az iizemben folyé egyéb népmiivelési te-
vékenység kozott egyre szorosabbd viélé
kapcsolat. A munkasakadémidk, ismeret-
terjesztd eléadasok hallgatdibdl és a szo-
cialista brigadok tagjaibdl gyarapodott a
konyvtar olvaséinak tébora, mert a
kényvtar Gj olvas6k toborzasara hasznalta
ki az &ltaluk kinalt lehetoségeket. Itt
azonban egy masik sajatossdgra is ra kell
mutatni, amely a hasonlé olvasd-toborza-
sokkal egyiitt szokott jarni. Ez pedig az,
hogy a szocialista brigadok megalakulédsa
utdn a brigaddtagok — felajanlasuknak
megfeleléen -— beiratkoztak a konyvtarba,
el is olvastak néhany koényvet, de nem
valtak rendszeres olvasokka, egy résziik
a kovetkez6 évben mar elmaradt. Ezzel
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magyarazhaté az is — az lizem dolgozoéi-
nak létszamcesokkenése mellett —, hogy
1962-ben csvkkent a beiratkozott olvasok
szama 1961-hez képsst.

Az lizemi szakszervezeti bizottsig se-
gitségét sem nélkiilozi a kényvtar. Even-
ként rendszeresen megtargyalja a bizott-
sag a konyvtar munkajat, meghatarozza a
feladatokat és mozgdsitja a bizalmiakat
is az olvasémozgalom érdekében. 1960.
majusdban pl. a szakszervezeti bizottsag
megéllapitotta, hogy az aprilis 30-i ada-
tok és a korabbi évek tapasztalatai sze-
rint erésiteni kell a konyvtarpropagandat
a TMK ilzemrészben és az ipari tanuldok
korében, mert mig az Osszesitett adatok
szerint a 308 beiratkozott olvasé koziil
202 munkas — az Osszes fizikai dolgozok
50%-a —, addig a TMK 50—60 dolgozdja
kozil mindossze 3 tagja van a konyvtar-
nak. Ugyanigy az 58 ipari tanuldé kozott
is csak 8 beiratkozott olvasé talalhaté.
A szakszervezeti bizottsag javaslata sze-
rint ezeken a teriileteken elsésorban a
bizalmiak segitségével, azok példamuta-
tasaval kell az olvasémozgalmat fellen-
diteni. Az alapos elemzés és a fenti ja-
vaslat eredményeként kiilonosen az ipari
tanuldk kéziil iratkozott be sok 1j olvaso,
1étszamuk 1962-ben 150 folé emelkedett.
Az ipari tanulék kozil 108-an valtak a
konyvtar rendszeres olvaséiva. A szak-
szervezeti bizottsag figyelmét az sem ke-
riilte el — a fiatalok olvasottsagat vizs-
galva —, hogy az iizemi fiatalok 1étsza-
mahoz viszonyitva kevés az ifjasagi iro-
dalom, és a konyvtar feladatava tette az
ifjusagi mivek szamanak novelését.

Ha a szakszervezeti bizottsagok minden
lizemben igy torédnének és ilyen elem-
z6en foglalkoznanak a konyvtar munka-
javal, az eredmények sem maradnanak
el. Altaldban megallapithaté, hogy ahol
a munkdajat szeretd konyvtaros lelkese-
dése péarosul a szakszervezeti bizottsig
tamogatasaval, ott j6 a kényvtari munka.

,»A konyvtaros az iigy lelke” — ezt jo-
gosan mondhatjuk el Gyoérgy Rébertrdl,
a Szombathelyi Mezbgazdasagi Gépgyar
konyvtdrosdrél. A fenti koriilmények se-
gitették lelkiismeretes munkajat, de hogy
az lizem dolgozdinak tobb mint fele meg-
szerette a konyveket és rendszeresen la-
togatja a konyvtarat, az nagyrészt a
konyvtaros odaadé munkajanak eredmé-
nye. Maga is a gyar dolgozdja, 1950 ota
konyvtaros, csaknem mindenkit személye-
sen ismer. 1952-ben alapfoku tanfolyamot
végzett, de ugy latta, hogy az ott szerzett
ismeretek mar nem elégségesek a meg-
novekedett feladatok ellatasara, ezért
1961-ben beiratkozott a kozépfoku kdnyv-
tarosképzé tanfolyamra.

Minden alkalmat megragad arra, hogy
munkatarsai korébdl Uj olvasokat szerez-
zen. Plakatokon, kiallitdsokon népszeri-
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siti a konyvtarat, az Gjonnan érkezett,
vagy egy témaval foglalkozé konyveket,
de tapasztalata szerint leghatékonyabb-
nak a szoébeli propaganda, az egyéni be-
szélgetés bizonyult. Elsésorban 6 maga
keresi meg azokat az embereket, akik
még nem tagjai a konyvtarnak, és mi-
utan tajékoztatja a megtalalhaté kony-
vekr(6l, az Gj olvasénak érdeklddési ko-
rének megfelel6 irodalmat ajanl, tigyelve
arra, hogy az elsé konyv felkeltse érdek-
16dését. A legjobb olvasdkat is megkérte,
hogy munkatarsaikat, akik még nem tag-
jai a konyvtarnak, hozzdk el magukkal.
Serkent6leg hatott az is, hogy 1961-ben
a konyvtar jutalmat tdzott ki a 350. ol-
vaso részére, majd amikor azt is tulha-
ladtak, ujabb konyvjutalom varta a 400.
olvasét.

Igy lelkes csoport alakult ki a legjobb
olvasokbdl, akik eddig féleg az Uj olvasdk
szervezésében, konyvtari rendezvények
lebonydlitasdban  segitettek. (1962-ben
Tatay Sdndor és Botond Bolics Gyorgy
talalkozott az iizem konyvbarataival.)
1960-ban az egyik tarsadalmi segitGtars
bevonasaval a kozponttdl tavol levé te-
lephelyen fiokkdnyvtarat szerveztek, ame-
lyet azéta is rendszeresen 45—50 olvasé
latogat. Ez az ott dolgozék 60—709/,-at
teszi ki. De az olvasdk egyéb segitséget
is szeretnének adni a konyvtarnak. Ag-
gbédva latjak, hogy a konyvek koziil a leg-
kedveltebbek igen megrongilédtak és saj-
nalnak, ha tonkremennének. Az a terviik,
hogy ezeket a konyveket megmentik a
pusztulastél, megjavitjdk és bekotik. Ezt
a gondolatot Bdredics Istvan segédmun-
kas vetette fel, aki csak 1961 6ta dolgozik
az lizemben, de azdta a konyvtar legjobb
olvaséi kozé tartozik. Csak azt panaszolja,
hogy a konyvtar jelenlegi zsufolt, szikos
elhelyezése miatt az olvas6k nehezen va-
logathatjak ki olvasmanyaikat, és aka-
dalyozza azt is, hogy a konyvtar onkéntes
segit6i raéré idejiikben megfeleléen segit-
hessenek a konyvtar rendezésében, csino-
sitdsdban.

Valéban, a kényvtarnak egyediili szép-
séghibaja az elhelyezés. Az lizemi konyv-
tarral egyiitt van elhelyezve a miszaki
kényvtar is, és 1962 6ta mindkettSt
Gyorgy Rébert kezeli. Ez a megoldds igen
hasznosnak, célszeriinek bizonyult. De a
baratsagtalan kornyezet miatt olvasokat
veszithet el a kényvtar, megneheziti, for-
galmasabb kolesonzési napokon pedig
szinte lehetetlenné teszi az olvasékkal
valé foglalkozast, amit a konyvtaros mun-
kaja legfontosabb részének tart. Remél-
jiik, hogy a létesitend$ klubhelyiségben
méltébb otthont talal ez a jo konyvtar is.

Vessiink egy pillantast a kényvtar 1962.
évi eredményeire:



an 4 Ebbél a kényvtar olvasoja | Az 6sszes beirat-
szaimokban % %-iban

Szakmunkis ¢s betanitott munkas 340 177 32 48,7
Segédmunkas 60 29 48 8
Miiszaki 66 21 32 5,8
Adminisztrativ 51 17 33 4,6
Ipari tanulo 155 108 69 29,7
Egyéb 33 12 36 3.2

Osszesen : 705 364 51,6 100

Az 1962-ben kikolesonzott 13 882 kotet  jusson az olvasokkal vals foglalkozasra, a

konyv igy oszlik meg: konyvajanlé munkara, az ismeretterjeszté
Tarsadalomtudomanyi 153 irodalom hatékonyabb propagaldsara.
Természettudomanyos 369 Ehhez az is sziikséges, hogy teljessé le-
Miiszaki 91 hessen tenni a szabadpolcos kolcsénzési
Egyéb ismeretterjeszt6 1025 rendszer Kkialakitasat. A tovabbiakban a
. .. ———  konyvtar munk3ajat segité tarsadalmi
Ismeretterjeszté irodalom munkatarsak rendszeres foglalkoztatdsat
Osszesen 1638 kivanja megszervezni a konyvtaros, és
Szépirodalom 8607 még szorosabb kapcsolatot akar teremteni
Ifjusagi irodalom 3637 az lizemben foly6 egyéb népmivelési te-
Osszesen: 13 882 vékenységgel. Kés6bb pedig a Mezdgazda-

sagi Gépgyar képyvtér’a megnyitja kapuit
A konyvtar tervei kozott elsé helyen @ teriilet lakossdga szdmara is.
az a torekvés all, hogy minél tobb idé Gergely Istvadn

EGYSZERUSITSUK A KONYVTARI UGY VITELT!

A tarsadalmi, gazdasagi, kulturilis fejlédés mind nagyobb kévetelményeket allit
a konyvtarak elé. A novekws igények siirgetik, hogy a konyvtarak szolgaltatisaikat
egyre szé€lesebb kérben és miagasabb szinvonalon végezzék..

A konyvtarak olvaséinak szima — Kkiilonésen a koézmivelddési konyvtarakban
— évrdl évre emelkedik. N6 az érdeklédés a dokumentdcié, a tajékoztatas, a konyv-
tari szakszolgaltatasok irant is. Ezek, a konyvtarak tulnyomo tobbségében szembe-
tlind jelenségek, mindenekelStt a kényvtarak olvasodszolgalati munkajanak fejlesztését
teszik sziikségessé.

Az olvasészolgalat fejlesztése érdekében a konyvtiarak fenntarto szerviiknél egyre
nagyobb anyagi és létszamigénnyel lépnek fel. A létszdim- és koltségkéretek novelése
azonban korldtozott és jéval az igények alatt marad. Ezért szamitasba kell venni
mindazokat az egyéb eszkozoket is, amelyek az olvasdszolgilat fejlodését eredmé-
nyezik. Ilyenek mindenekelétt a jobb munkaszervezet, a munkaerok és az anyagi
keretek atcsoportositasa, az ligyviteli jellegli munkak legnagyobb mérvia csokken-
tése. E kérdések igen élénken foglalkoztatjdk a legtobb orszdg konyvtarosait az utébbi
években.

I. Frumin, az SZKP Kozponti Bizottsaganak , Az orszag konyvtarigyének hely-
zetér6l és megjavitisdnak modjarol” eimi hatarozatbol kiindulva megallapitja:

»Ma az a legfontosabb, hogy mind nagyobb mértékben mentesitsik a kinyvtdrost
a technikai folyamatoktél, hogy mind tobb ideje maradjon az olvasékkal vald kiz-
vetlen foglalkozdsra.” (Konyvtari Figyel6, 1961. 3. szam, 162—167. old.)

Cikkében tobb olyan javaslatot tesz, melyek eldsegitik a probléma megolddsat.
Javaslatait elsGsorban arra épiti, hegy a szocialista tarsadalomban nincs sziikség
szigord rendszabalyokra az allomanyvédelem érdekében és ennek kovetkeztében az
adminisztraciés munka lényegesen csokkenthet6. A Szovjetunio fejlodése elfogad-
hatova teszi ezeket a javaslatokat, szimunkra pedig a j6vé fejlédésének utjira
‘mutatnak ra.
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A Szovjetuniéval egy iddben a nyugati orszigok konyvtarosait is hasonlé prob-
1émak foglalkoztatjdk. Mohlenbrock svéd kényvtaros (UNESCO Bulletin for Lib-
raries, 1962. 1. sz.) megallapitja, hogy a kézmGvelddési kionyvtarak a masodik vilag-
habori utédn olyan rendkiviili fejlodést értek el, ,,amilyent a konyvtirosok azeldtt
csak dlmodni mertek”. Majd ramutat a fejlédésbél adodo feladatokra, problémékra
és keresi ezek megoldasinak lehetdségeit.

,,Olyan helyzetet préobdltam elemezni, amely véleményem szerint a vildg minden
kozmiivelédési konyvtiraban kozds: egyfel6l a tdrsadalom igénye lényegesen meg-
novekedett a kézmilvelodési konyvtirakkal szemben, mdsfeldl a koltségek kotottek. ..
Ez a konyvtdrosokat tervszeribb konyvtdri gazddlkoddsra kényszeriti. A tdrsadalom-
nak nyujtott konyvidri szolgdltatdsok szinvonaldt nem szabad leszdllitani, igy tehdt
a koltségeket kell csOkkenteni.”

Majd rdmutat arra, hogy:

,, Az egyszeriisitési folyamatok dltaldban a kovetkezOkbdl dllanak: a sziikségtelen
rutinmunka kiiktatdsa, a munka egyszeriisitése és a dolgoz6k feleléssége a munka-
folyamatokban. Az egész eljdrds azt célozza, hogy a munka minél ,4ramvonalasabb”
legyen és az egymds utdin kovetkezd részletes lépések ugy legyenek megtervezve, hogy
a sziikséges dolgok a minimadlis eljardsokkal, nyilvdntartisokkal, mozgatdssal és
anyagmozgatdssal legyenek elintézhetdk... A legfébb érdeklédést a személyi koltsé-
gekre kell irdnyitani, melyek néha az 0sszkoltség 60%/y-dt érik el.”

Hasonl6an nyilatkoznak méas nyugati konyvtarosok is, példiul Scanlan:

,»Nem vizsgdljék eléggé, hogy a konyvtiri munkdnk gazdasigos-e. Minden konyv-
tdri munkafolyamatban sok a lényegtelen, elavult elem. Ezért minden munkafolya-
matot évente szét kell szedni részleteire, és elemezni legfontosabb pontjait. Mivel
mindent nem lehet egyszerre vizsgdlni, az ilyen elemzéseket folyamatosan, egész éven
4t kell végezni. 90—95%,-ban megvan az ok, hogy mit miért tesziink, de 5—10%,-ban csak
megvolt az ok egyszer régen, de ma madr felesleges. Ez az utébbi szdzalék az, amivel
foglalkozni kell és megtakaritashoz vezet.” (Special Libraries, 1960. 5. 236—240. old.)

A Neglected Sources c. cikkbfdl pedig a koévetkezGket idézziik:

., Kevés konyvtdr végez behaté vizsgdlatokat, hogy mennyibe keriil egy-egy konyv
feldolgozdsa, vagy mi az olcsobdb, térdlni egy-egy elveszett konyvet, vagy potolni.”
(Libr. J. 1961. 13. 2434. old.)

Hazinkban is — kiilondsen a legutébbi masfél évben — egyre tobbet foglalkoz-
nak a konyvtarosok a fenti kérdésekkel. A konyvtdros szamos olyan cikket ko6zol,
melyek a jobb szervezést, az lgyviteli munkak cstkkentését silirgetik és segitik. Ag
Orszdgos Konyvtarigyi és Dokumentdcids Tandcs konyvtarigazgatdsi szakbizottsiga
elGterjesztést készitett és vitatott meg a konyvtarak munkajanak gazdasigossagarol.
Ugyszblvan valamennyi megyei konyvtar munkatervében talalunk feladatokat. melyek-
kel az adminiszirdcié csékkentését a jobb munkaszervezést kivinjak elGsegiteni.
E kérdésekkel a legtobb konyvtarban — kisebb nagyobb mértékben — foglalkoznak.
Nemegyszer hangzanak el a konyvtarigy fejlédésével ellentétes javaslatok is, ezért
sziikséges, hogy a konyvtarak helyzetét e téren megvizsgiljuk, és a legfontosabb
tennivalokat megvitassuk.

Hazinkban a kozmivelédési konyvtarak nagyobb része a felszabadulds utédn jott
létre. Mig a bolgar, cseh, német sth. kényvtarak gyakran 50—100 éves multra tekint-
hetnek vissza, a mi konyvtaraink tobbsége alig tobb mint 10 éves. Viszont ez a
koriilmény lehetévé tette, hogy mas orszigok — mindenekelétt a Szovietunié — gaz-
dag tapasztalatait felhasznaljuk, s igy sok olyan intézkedésre keriilhetett sor, mely
a gazdasdgos szervezés lehetGségét biztositotta, az adminisztriaciés munka csokken-
tését segitette eld. Ilyennek tekinthetd mindenekelott a haldzati rendszer kialaki-
tésa, a feladatok tervszerli megosztdsa, azutdn a kozponti cédulaellatis, a Magyar
Nemzeti Bibliogrifia megjelenésének gyorsitdsa, Ujabban pedig a Kilfoldi Konyvek
Guarapoddsi Jegyzékének kiadasa stb. Mindezek ellenére szinte Altaldnos a panasz,
hogy a konyvtanak feszitett munk4ija miatt alig marad id6 az olvasdkkal val6 fog-
lalkozasra, az Gj olvasészolgalati médszerek bevezetésére — kiiléndsen a tandcsi koz-

uvelodéﬂ konyvtarakban. Sajnos, a kiilonbozs -helyszini vizsgilatok a panaszokat
részben alatamasztjdk. A Budapesten végzett felmérések kimutattdk, hogy tobb
Szabé Ervin koényvtarban egy-egy olvasd Kkiszolgilasdra — beleértve a kolesonzési
adminisztraciét is — egy, masfél perc jut. Hasonlo a helyzet a varosi konyvtarakban
és szamos megyei konyvtarban is.
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Az a tény azonban, hogy az olvasészolgilat, az olvasékkal valé foglalkozds nem
fejlodik kielégitéen, nemcesk létszamhidnyra, hanem helytelen szervezésre, a munka
egyenlétlen elosztisdra, az aranytalan fejlesztésre és — ami kétségtelen tény — a
konyvtari munka bizonyos mértékd elbirokratizalédésara vezetheté vissza.

A helytelen szervezés kovetkezménye, hogy t0bb megyei konyvtarban a feldol-
80z6 csoport létszama még ma is meghaladja az olvasészolgilatban foglalkoztatottak
szamat, és emellett a legjobb munkaerfket a feldolgozasban foglalkoztatjak. Az
aranytalan fejlesztés kovetkezménye a varosi konyvtarak zsufoltsdga is. A VvArosi
kényvtarak részére — évek 6ta — alig tudtunk 4j létszamfejlesztést elérni, holott e
téren a létszamnovelés alapfeltétele a fejlesztésnek.

E tények sziikségessé teszik, hogy a konyvtirak munkajat alaposan, részletesen
feliilvizsgaljuk, a nem feltétleniil sziikséges munkafolyamatokat elhagyjuk, a belso
munkakat a lehetd legegyszeriibben szervezziik meg. Egyetlen felesleges mozdulatot,
kis munkafizist se végezziink, melyre nincs feltétleniil sziikség, mert éppen e jelen-
téktelennek latszd, gyakran apré mozdulatok Osszessége okozza a tulterhelést. Ugyan-
akkior minden felszabadulé munkaidét az olvasészolgalat fejlesztésére kell fordita-
nunk,

Ezekutin nézziink meg néhany lehetdséget a fenti feladatok végrehajtisara:

1. A legnagyobb idomegtakaritis a tervszerd munkaszervezéssel érhets el:

a) Az elmult évben példaul hat megye adott ki szinte teljesen azonos tartalmu,
«csak mas-mas cimid antiklerikalis ajdnlé bibliogrdfidt.

Bacs megye a baromfitenyésztésrél jelentetett meg bibliografiat, pedig a baromfi-
tenyésztésnek nincsenek kiilon Bécs megyei sajatossdgai, és ‘az ilyen bibliografia
kiaddsa az Orszagos Mezdgazdasigi Konyvtar és Dokumentaciés Kozpont feladata.
A parhuzamos munkéik kikiiszobolésére meg kell tehat szervezni az ajanlé bibliogra-
figk tervszerd kiadasat.

Figyelembe kell venni azonban, hogy a megyei sajatossagokra épiilé bibliogra-
fidkra, amilyen példaul a Pécsi Megyei Konyvtar mezdgazdasdgi ajanldé bibliografiaja
— tovAbbra is sziikség van. A bibliografidk kiadisanak egyeztetése azért is sziiksé-
ges, mert szamukat novelni kell a jovében az olvasészolgilat fejlesztése érdekében.

b) A kozmivelodési konyvtarak, udjonnan beszerzett konyvallomanyanak kb.
209/-a4t nem az AKV Kényvtarellaté Osztalyatél vasaroljdk és igy lemondanak a koz-
ponti feldolgozas elényérél. A konyvtarakba évente kb, 6 milli6 Ft értékii kdnyv
keriil ilyen médon — a foldmivesszovetkezetektsl kapott konyveken feliil —, s ennek
feldolgozasa tekintélyes terhet ré a konyvtarakra.

c¢) A jo6 munkaszervezéssel, a munkamegosztissal szorosan Osszefiigg a helyes
tervezés. Sajnos, a tervezés ma még igen gyakran gépiesen torténik. Mig egyes konyv-
tarak tulterheltek, masokban nagyobb kihasznalatlan kapacitisok maradnak. Annak
a lehetdségét, hogy az adott keretek kozott a forgalom hol novelhets, megyénként
és konyvtaranként kell elbirdlni. Az azonban orszigosan is lathatd, hogy — kevés
kivételtdl eltekintve — a féhivatast konyvtarossal dolgozd kozségi konyvtarak for-
galma és olvasoszolgdlatanak szinvonala meég jocskdn emelhetd. A tervezésnél arra
kell vigyazni, hogy a kovetelményeket elsGsorban azokban a konyvtarakban noveljiik,
ahol a feltételeket is biztositottuk.

d) A tapasztalatok azt mutatjak, hogy a szabadpolcos kolcsonzés bevezetésével
szintén emelhetd az olvasészolgalat szinvonala. A szabadpolcos kdlesdnzés beveze-
tését6l meégis t6bb helyen hiuzédoznak arra valé hivatkozassal, hogy nincsenek meg
annak feltételei. Példiaul a szabadpolc bevezetését Gj kionyvtarépiilettol teszik fliggoveé.
Az elmilt év G6szén a Szovjetuniéban azt tapasztalhattuk, hogy ott szerény korilmé-
nyek kozott is bevezetik a szabadpolcot, nem tartanak attél, hogy kényvtarukat eset-
leg ,,szabadraktarnak” nevezik, ugyanis tudjidk, hogy még kedvezéitlenebb koériilmé-
nyek kozott is jobb olvasészolgalati munka érhetd el a szabadpolcos konyvtar segit-
ségével, mint a zartpolcos kdnyvtarral.

e) A konyvtirak munkijénak minden teriiletén, példdul a kiszillasok tervsze-
ribbé tételével, a feldolgozis folyamatos megszervezésével stb. sok munkaidé taka-
rithat6é meg, illetve fordithat6 az olvasfkkal valo foglalkozasra.

2. Felil kell vizsgalni valamennyi konyvtiri nyomtatvdnyunkat, a konyvtdri
szabvdnyokat. Ezek kozott is t6bb olyan van, mely elavult, felesleges rovatokat tar-
talmaz, melyek vezetése sziikségtelen és munkaidét vesz el a konyvtiarosoktél

3. A megyei konyvtari konyvkotészetek most kezdenek kis mihelyekbdl lizemmé
fejlédni. Ennek ellenére a konyvkotészetek munka- és anyagnyilvantartisanak méd-
szerei nincsenek kidolgozva. A legtobb megyében egyéni, nemegyszer rendkiviili
birokratikus nyilvantartisokat vezettek be. Az eddig alkalmazott modszerek tanul-
ményozisaval, a legegyszeribb moddszerek alkalmazisival az ligyvitel, a kiilonbozé
nyilvantartdsok nagymeértékben csokkenthetok.
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4. Kiilon kell foglalkoznunk a statisztikdval. A komyvtarosok tobbségének véle-
ménye szerint a statisztikai kovetelmények tdlzottak és nagyon sok idét vonnak el a
konyvtarosok munkaidejébsl. Kétségtelen, hogy a jelenlegi statisztikai rendszernek
szamos hibaja van. Elsésorban az, hogy majdnem évenként valtozik. Azonban azt is
kell 1atni, hogy statisztika nélkiil nem tudjuk munkankat elemezni, s ezen keresztiil
magasabb szinvonalra emelni. A naponkénti adatfelvétel, vagyis a munkanaplé jelen-
leg érvényben levs rovatainak vezetése nem nélkiilozhetd, s6t a vizsgdlatok szerint.
nem is csokkenthets. Kérdés azonban az, hogy sziikséges-e ezeket az adatokat negyed-
évenként Osszesiteni, vagy elég csak évenként? Feliil kell vizsgalni azt is, hogy mely
adatokat sziikséges minden megyében és minden évben részletesen kimutatni, s mely
adatok pétolhaték esetleg reprezentativ felvétellel. )

Erdekes, hogy mig a minisztérium — éppen a tulterhelés csokkentése érdekében
— az eldzd évektsl eltéréen, 1961-t61 kezdve nem kéri az éves statisztikai jelentés
mellett a részletes szoveges beszamoldt, a megyék egy része jardsi konyvtaraitdl
tovabbra is megkdveteli azt, mégpedig negyedévenként (plL. Pest megye).

5. Feliil kell vizsgalni az érvényben levs rendeleteket, utasitisokat. Ezek koziil
tobb olyan van, mely moédositasra szorul.

6. Meg kell vizsgalni a letéti rendszer problémdit és ezzel szoros Osszefliggésben
azt a kérdést, hogy sziikséges-e a kozségi konyvtarak allomanyat a jarasi konyv-
tarakban nyilvantartani, illetve azt, hogy e nyilvantartisokat a kozségi kOnyvtarak
milyen fejlédési szakaszidban lehet megsziintetni.

7. Talan korainak tlnik — mivel ma még a megyei konyvitarak tobbsége még egy
szamologéppel sem rendelkezik — a konyvtdrak gépesitésérél beszélni. E kérdéssel
azonban meégis foglalkoznunk kell. Jelenleg is — de a kivetkezé 5 éves tervben még
inkabb — sok konyvtar kap uj épiiletet. Ezekben a konyv- és anyagmozgatast gépe-
siteni kell. Ugyanakkor gépeket kell alkalmazni minden olyan munkaterileten, ahol
segitségilikkel a szolgaltatasok szinvonala javithaté, és munkaidé takarithaté meg.

Mar az eddig felsoroltak is vazoljak, hogy a jobb szervezés, az lgyviteli munkak
csokkentése, s ezzel szoros Osszefiiggésben az olvasdszolgalat szinvonaldnak emelése:
érdekében milyen sokoldali munkat kell végezni. Eppen a feladatok sokoldaltisaga
teszi sziikségessé, hogy munkankat a legnagyobd tervszeriiséggel végezziikk. A magyar
kozmiivelodési konyvitarak munkajanak egyik eréssége a hdldzati rendszer és annak
belsé rendje, melyet meggondolatlan kisérletekkel, intézkedésekkel nem szabad veszé-
lyeztetniink. Nyilvanvalo, hogy a jo katalégus nélkiil nincs jo konyvtar, jé olvasé-
szolgdlat. Vagyis amikor egy-egv szervezeti valtoztatasra, az adminisztraciés munkak
csOkkentésére teszimk javaslatot, azt sokoldalttan meg kell vitatni.

Arra is figyelemmel kell lenni, hogy az 4j, egyszeriibb moddszereket valéban be
is vezessék, ezek az oktatds, a tovadbbképzés anyagdban helyet kapjanak, s nekik a
kézikonyvek ne mondjanak ellent.

Az egyszerUlsitések bizonyos hanyada az egyes megyéken beliil is megvaldsithatd.
Naluk els6sorban a méas megyékben, mas konyvtarakban bevalt j6 médszerek atvéte-
1ét kell szorgalmazni. Ennek érdekében tobb tapasztalatcserére, tébb tdjértekezletre,
valamint arra van sziikség, hogy a megyék batrabban kezdeményezzenek, mint eddig.
Bbben nagy feladat var a megyei moédszertani tandcsokra is. A megyei modszertani
tandcsok vegyék fel a munkatervilkbe a kiilénb6z6 munkafolyamatok vizsgalatat,
vitassak meg az egyszeriisitési javaslatokat. Eszrevételeiket, javaslataikat, ha orsza-
gos jelleglek, juttassak el a KMK-hoz.

A Konyvtartudomdnyi és Médszertani Kozpontra kiilonésen nagy feladat var.
Itt kell megvaldsitani az ajanlé bibliografidk kiadisanak Osszehangolasat, a kényv-
tari nyomtatvanyok, szabvanyok, kézikényvek atvizsgalasat is. Ki kell dolgozni a sta-
tisztika, a letéti rendszer egyszerGbb modszereit is.

- Az OKDT konyvtarigazgatdsi szakbizottsiga pedig a rendeletek atnézésével, Gj
javaslatok kidolgozasaval nyujthat fontos segitséget a konyvtariigynek.

A konyvtdaros c. folyodirat tovabbra is kozoljon a fenti kérdésekkel foglalkozé
cikkeket.

Az OKDT olvasészolgdlati szakbizottsiga pedig rendszeresen vitassa meg az e
téren b;o:rtént intézkedéseket, és tegyen javaslatot a kovetkezs idészak f6bb tenni-
valdira.

Toth Arpadad

* A fenti témat az OKDT olvasészolgilati szakbizottsdga mdrcius hénapban meg-
vitatta. Tekintettel azonban arra, hogy az itt felvetett kérdéseket a szakbizottsdg csupan
kiindulépontnak, vitaanyagnak tekinti, kéri a konyvtarosokat, hogy tovdbbj észrevéte-
leiket, javaslataikat juttassak el’/a szakbizottsdg titkdrdnak (Orszdgos Pedagoégiai Konyv-
tar Bp. V., Honvéd u. 19.) vagy A kényvtdros szerkesztOségének,
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Ciganyolvasék

— EGY UZEMI KONYVTAROS NAPLOJABOL —

Ndlunk mostandban egyre gyakrabban
keriilnek széba — konyvtiros kollégdk
kozott olykor tréfds formdban is —, egy
u#j olvasécsoportnak, a ciginyolvaséknak
olvasdsi problémdi. Arrél beszélgetiink,
hogyan és miképpen irdnyitsuk és elé-
gitsiik ki ciganyolvaséink konyvigényeit?

A mi gyarunk, a Ganz-MAVAG gydr
fibkkonyvtdraiban az elmult két év so-
rin mintegy 60 fére szaporodott a ci-
gdanyolvasék szdma. Olvasétiborunkhoz
viszonyitva kis szdm ez, mégis kiilon
gondot, kiilonos figyelmet igényel a ci-
gdnyolvasékkal valé foglalkozds.

A cigdnylakossdg soraibol mind tébben
ismerik fel a civilizdlt, kulturdlt élethez
valdé jogukat, melyet tdrsadalmunk szd-
mukra is biztosit, ugyaniugy, mint a tobbi
dllampolgarnak. Tobbségiik valéban él e
joggal és a lehetéségekkel: mind tobben
vdllalnak az iparban munkdt. Szorgal-
masan dolgoznak, jobban élnek, s ezzel
egyiitt movekednek kulturdlis igényeik.
Vdrhato, hogy iizemiinkben is emelkedni
fog a ciginy wmunkavdllalék, s ezzel
egyiitt a cigdnyolvasék szdma. Koteles-
ségiinknek tartjuk, hogy veliik megfelelé
moédon, fokozott figyelemmel foglalkoz-
2unk, mivel szokdsaikban, érzelmi vild-
gukban csak ugy mehet végbe kedvezé
vdltozds, ha ‘megértéssel, szeretettel
egyengetjiik tdrsadalmi és muiveltségbeli
felemelkedésiik 1itjdt.

Az aldbbiakban néhdny példdval sze-
retném illusztrdlni, hogy cigdnyolvaséink
milyen szokatlan, 4j igényeket tdmaszta-
nak veliink, konyvtdrosokkal szemben...

K. Kdroly 33 éves targoncavezetsd két
évvel ezelGtt igy dllitott be hozzdm a
konyvtdrba:

— Aggyisten, fénék udr! — hangzott a
fiilemnek szokatlan koszdntés és megsz6-
litds. — Hat, eljéttem. Hozzd fogha-
tunk-e?

— Mihez, szakikdm? — kérdeztem ha-
sonlé stilusban.

— Hdt, ...az irds-olvasiéshoz... —
mondta Kdroly, az elébbinél sokkal ke-
vesebb hatarozottsdggal. Bdtoritdsomra
visszanyerte oOnbizalmdt, és Gszintén el-
mondta kivinsagdt, hogy szeretne meg-
tanulni irni-olvasni. Tanitsam meg 6t...

Elmondta, hogy falujukban, Tura koz-
ségben — ahonnan mnaponta bejirnak
dolgozni a Ganz-MAVAG gydrba — hire
ment, hogy a gydrban megtanitjék az em-
bereket irni-olvasni. Kényveket is adnak
kolcson, amikbél esténként és vasdrna-
ponként egyszer az egyik, mdskor a md-

sik szomszédndl olvashatnak fel érdekes
torténeteket, meséket.

— Nem régen rénk keriilt a sor, nd-
lunk kellett volna felolvasdst tartani, de
nem lehetett, mert sem én, sem pedig a
feleségem mnem tudunk olvasni. A kisld-
nyom még csak mdsodikos, most ismer-
kedik az olvasdssal. Szégyenben marad-
tunk. Ezért jottem én magdhoz, segit-
sen...

Megbeszéltilk a dolgot. Beirattam a
gydri dltaldnos iskola harmadik osztd-
lydba, két osztdlyt ugyanis mdr jart gyer-
mekkordban. K. Kdroly most dtodikes.
Gyakran megldtogat, é6rommel ujsdgolja
iskolai eredményeit. Kiilonos, hogy csak
a nyomtatott betiket ismeri, nevét is igy
irja, nyomtatott betiikkel. Szorgalmas ol-
vaséim kozé tartozik. Igaz, hogy csak
meséket olvas, de mdr vdlogat kozottiik.
Egy id6 ota nem kedveli az, 1—3 oldalas
meséket, csak a 15—20 oldalasak érdek-
lik. Vajon eljut-e majd a tobb szdz olda-
las regényekig? Remélem, igen!

F6 vdgya azonban teljesiilt: ndluk is
tartanak mdr hangos felolvasdst.

A turai cigdnyok szorgalmas olvasok:
Ok tandcsoltik K. Kdrolynak is, hogy ha
irni-olvasni akar tanulni, jelentkezzék a
kényvtirban. Harmincan jdrnak be Tu-
rarél, mindannyian tagjai konyvtarunk-
nak. Tdpi6szelére 8-an, Péteribe pedig
5-en hordjdk haza az olvasnivalét, sét
Pilis, Isaszeg és Uri kozségekbe is tob-
ben wvisznek konyvet. Tobbségiik csak
meséskonyvet kolcsonoz. Ronggyd olvas-
tak mdr a kovetkezé koteteket: Bosinsky:
Az elvardzsolt erdé (Husz szlovdk nép-
mese), Bechstein: Legszebb meséi, Pesti
Gdbor: Az aranytojds és mds mesék, Mé-
hes: Vildghires Miklés, Hdrs Laszlé: Az
egyetlen tindér stb.

Hogy tovdbbi igényeiket kielégithessiik,
1j meséskonyveket wvdsaroltunk. Lelken-
dezve ajdnlottam nekik a szép, 4j kony-
veket. Nagy volt azonban a csaléddsom,
mert figyelemre sem méltattik azokat. El-
mondtam nekik egy-egy konyv tartalmit,
részleteket olvastam fel — semmi! Hall-
gattik illedelmesen, de hozzdfiizni vald-
juk mem wvolt. Nem kellett nekik az j
konyv. Inkibb mégegyszer elvitték a mdr
rongyos, hidnyos régi konyveket.

Jonnek a pilisiek:

— F6nok 4ur, van-e bent valami j6
mese?

— De van dm... — s eléjiik rakom az
uj konyveket. Vdlogatnak, nézegetik, nem
kell nekik.
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— Miért nem kell nektek uj konyv,
Sanyi? — kérdezem B. Sdndor 28 éves
segédmunkdst. Sanyi nem vdlaszol, hun-
cutul rédm mosolyog, a meséskényvek pol-
cdrol kapdsbél leemeli Tolsztoj: A kér-
kedé nyul c. konyvét meg a Mesemon-
dé-t, s elrikkantja magdt:

— Ezek a j6 konyvek!

— Hat, valéban j6 konyvek. Csak az a
baj, hogy piszkosak, rongyosak. Ebbél
meg mdr néhdny lap is hidnyzik! — mon-
dom bosszisan.

Nagyon haragszom, ha hidnyos, piszkos
konyv keriil a kezembe,

— Az nem baj, ez a j6! — kidlt fel lel-
kesen.

Elmentek, viszik a régi konyveket. To-
rom a fejemet: miért jé6 mekik az, ami
nekem nem tetszik? Egyszeriien mem tu-
dom rdbeszélni Gket az uj konyvekre.
Mi lehet ennek az oka? Mint a hoppon
maradt vdsdri kereskedé a kelletlen por-
tékat, nézegetem, rakosgatom az uj kony-
veket, gondolkodom. Egyiket is, mdsikat
is kézbeveszem, elolvasom: érdekes, ia-
nulsdgos mesék.

— Ni csak, Kdilmdn? Hdt, hol jirtdl,
baratom, fél éve mem ldttalak!

L. Kdlmdn visszajétt. O is turai.

— Nem tudok én mdr meglenni kony-
vek nélkiil, fonok ir. Ne haragudjék rdm,
adjon valamilyen konyvet, ha lehet.

Nem haragszom én Kdlmdnra, inkdbo
oriilok, hogy fél év elteltével meégiscsak
bdtorsdgot vett magdnak, hogy konyvért
jojjon. Na, most kiugratom a nyilat a
bokorbol! Kdlmdn 1j konyvet fog hazo-
vinni, az egyszer bizonyos! — hatdirozom
el magamban, és mdr nyujtom is feléje
Kridy Gyula: Ki jér az erdén és Acs
Kato: Szervusztok hajnalkik cimii me-
seskonyvét.

Nézegeti, lapozgatja. Ldtom az arcdn,
hogy mem érdekli a két konyv, a polcok
felé tekintget.

— Madst nem adok, csak ezt a kettGt!
— mondom hatdrozottan.

~— Hadt akkor én nem viszek semmit —
mondja vigyorogva.

— Hat, ha nem, akkor nem! — szisze-
gem diihosen. Rémnéz, meghdkken diiho-
mon, de azért tovabb vigyorog. Majd hir-
telen elGkeld fejbiccentéssel elkoszon. Hdt
ez igy mem megy, intem le magam. Han-
got vdltoztatok:

— Kadlman, egy pillanatra! Uljiink le
egy kicsit — mondom bardtsdgosan. Le-
iliink. Kindlom, szabadkozik: 6 csak Kos-
suthot  sziv. Fiistdlink, beszélgetiink.
Ujra kindlom, vissza kindl. Elfogadom.
Nem szeretem a Kossuthot, mert erés, de
azért szivom. Kérdezem, wvdlaszol. No,
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egészen j6l elbeszélgettiink. Bicsuzunk,
héna alatt két uj konyv. Gybztem? Le-
het... Majd megldtjuk!

Mi tortént Kdlmdnnal?

J6l emlékszem még arra, amikor el6-
szor settenkedett be a konyvtdrba: mun-
kaidében dllitott be, olajosan, kormosan.
Bevallom, bizalmatlanul fogadtam. Ol-
vasni akart. O volt az elsé cigdnyolva-
sém. Mit adjak mneki? Tessék — Jokai.
Nem kell. Mé6ricz, Mikszdth, Olcsé konyv-
tdr... Nem, egyik sem kell.

— Valami... mesét... tessék adni...

— Mesét? ... Szivesen!

Szép, 1j konyv a Mesemondd. Elvitte.
Hérom hét milva hozta vissza.

— Nem, ez nem a mi konyviink! Hozza
vissza a mienket...

Aztdn jobban megnézem: rajta a pe-
csét, leltdri szdm, de van azon egyéb is.
Csupa mocsok, piszok az egész kényv. A
lapokon firkdlds, szakaddsok stb, Mivé
lett a szép tiszta, uj konyv? Nagyon le-
szidom Kdlmdnt.

— Nem adok tobb konyvet! — mon-
dom szigorian.

All és vdr. Megszélal, konyorogve kér:

— No, ne tessék mdr haragudni. Kifi-
zetem az drdt, van pénzem. De tessék
most mdsikat adni, megigértem a gyere-
keknek, az asszonynak, hogy estére U}
meséket olvasunk.

Adtam mdsikat. Visszahozta épen, tisz-
tin, papirba csomagolva. Megdicsértem.
Mdsodszor és még tobbszor ugyanigy.
Egyszer azonban mdst kiildott maga he-
lyett:

— Kdlman beteg, ram bizta, hogy hoz-
zam vissza. — Es Sanyi elérdngatott a
pufajkdja alol egy rettenetesen koszos,
rongyos kényvet. A lapok szana-széjjel,
tobb hidnyzott is. Nem vettem vissza @
kényvet. Irtam méhdny sort: ,,Gybgyuldst
kivinok, és a kényv drdt kérem megkiil-
deni.” A pénzt megkiildte, de fél évig
felém sem nézett. Az el6bb, hogy itt volt,
jol elbeszélgettiink. Végiil két uj kdnyvet
vitt el.

A beszélgetés sordn érdekes dolgokat
mondott el arrél, hogy miért nem kellett
neki az uj konyv: kideriilt, hogy hetekig
csifoltak a turai ciginyok: ,,Kdlmdn meg-
gazdagodott, egy konyvvel gyarapodott.”
A gyerekek meg emigy: ,Mese, mese,
meskete, Kdlmdn bdcsi megvegye.” Egy-
széval Sanyi jévoltdbbl az egész cigdny-
sor tudott Kdlmdn ,konyvvdsdrldsarol”.

Beszélgetéstink végén igy szO0lt:

— Adnék én, fonok ur, magdnak egy

jo tamdcsot, de mnehogy Osszeszidjon.
Mondhatom?
— Ki vele! — bdtoritom.

— Piszkitsa be azokat az 1j konyveket,
és fogadom, hogy valamennyit elviszik a
ciganyok.



Megrékonyodve nézek 7d...

— Sose sajndlja, még mindig jobban
jar tgy, mintha évekig ott porosodnak a
polcon.

Megértettem, hogy mi van a dolog mo-
gott, mir6l beszél Kdlmdn. Tehdt az 6 ese-
tén okulva, nem mernek uj konyvet ki-
vinni a cigdnyok, mehogy veliik is meg-
fizettessem a konyv drdt. Az gondoljdk,
hogy biztos ami biztos: egy piszkos
kényvnek mdr mindegy, nem szdmit, ha
piszkosabb lesz. Az uj konyv tisztasdgat
meg nehéz megdrizni és még mehezebdb
az drdat kifizetni.

Kélmén okfejtésében lehet valami igaz-
sdg, amit sajdt magdra vonatkoztat. De a
kényvek szdndékos bepiszkitisdra, meg-
rongdldisdéra nem vagyok kaphatd, legfel-
jebb... No, de mit gondolnak a kényv-
tdros kollégdk: miért idegenkednek ci-
gdnyolvaséim az uj konyvektol, és ho-
gyan segithetnék a dolgon? Szeretném
hallani véleményiiket. ..

*

Epp a végszéra bedllitott hozzdink Szé-
ndsi Kdlman bardtom.

— Soha jobbkor — mondom. — Itt van
ez az irds, olvasd el. Mi a véleményed
réla. ]

Amig olvas, hadd mutassam be Széndsi
Kdlmadnt: turai ciginy 6 is. Hirom évvel
ezeldtt keriilt a gydrba, ahol targoncave-
zet6. Az ontoéde KISZ-titkdra. Ez év feb-
rudr 24-én nagy megtiszteltetés érte: koz-
ségi tandcstagnak vdlasztottik. Igen ér-
telmes, széles latékori fiatalember. Régi
olvasém. Mesékkel kezdte & is, azéta
Vernétdl kezdve Jokain keresztiil eljutott
Dreiserig. Mostandban f6ként a tdrsada-
lom- és természettudomanyos kényvek
érdeklik. Gyakran felkeres: politizdlunk,
vitatkozunk. Kedvenc témdink kozott
szerepel a cigdiny-probléma is. Mondha-
tom, hogy j6 bardti, elvtdrsi kapcsolat
alakult ki kozottiink.

Amikor befejezi az olvasdst, harsogé
nevetésbe tor ki és igy fordul felém:

— Na, szép kis tandcsadoid vannak —
mondja kedélyesen.

O sem tud vdlaszt adni a feltett kér-
désre. Végiil azt mondja:

— Hamarosan tavasz lesz. Meghivlak,
gyere el hozzink Turdra a koézeljovében.
Nézzél szét ndlunk. Ismerd meg ottho-
nukban is a ciginyokat, taldn igy majd
vdlaszt kapsz kérdésedre.

— Ko0s20nom a meghivdsod, Kalmadn,
élni fogok wvele.

— Mindenesetre mnagyon kivdnesi va-
gyok, hogy konyvtdros kollégdid mit vd-
laszolnak majd kérdésedre — mondja
még elmendében Kdlmdn.

1963. mdrcius. Egresi Istvdn

A KONYVTARI KATALOGUSOK térténete alkalmasint épp olyan messzi
multba nyilik vissza, mint maguké a kényvtdiraké, és ebben nincsen semmi
csoddlatos. Meglepébb, hogy olyan modernnek vélt otlet, mint a kbzponti kata-
légusé, mely egy teriileti egység valamennyi kényvtirinak Ssszesitett cimjegy-
zékét nyujtja, kordntsem djkeletii. A kézponti kataldgus sziikségét mdr a XIV.
szdzad végén felismerték Anglidban, s el is készitették Registrum librorum
Angliae, ,,az Anglidban taldlhaté konyvek jegyzéke” cimmel. Ez a katalégus
mdig fennmaradt, az oxfordi hires Bodleiana kényvtirban taldlhatd. Szdznyolc-
vanhat angliai szerzeteskolostor kdnyvdllomdnydnak cimlistdjdt tartalmazza, s
azt is feltiinteti, melyik kdnyv hol volt taldlhaté abban az idében. (L.)

323



HALOTTAINK

Becski Andorné, Vajda
Edit, a F6varosi Szab6 Er-
vin Konyvtar 8. sz. keruleti
konyvtaranak vezet6je, az
Orszagos Konyvtarigyi és
Dokumentacios Tanacs tag-
i’a életének 60. évében su-
yos szenvedés utan elhunyt
1963. 4prilis 25-én.

Halala na%/ veszteség
nemcsak csaladi, barati ko-
rének, hanem a kényvtaro-
sok széles taboranak is. A
konyvtari munkat a legfon-
tosabb népneveld tevékeny-
ségnek tartotta. Dudorész-
va, friss léptekkel érkezett
a munkdba és mint egy
karmester, gondosan atte-
kintett minden részletet,
varta azt, akiért minden
torténik, az olvasét, az em-
bert. ,,Minden j6 konyvta-
rosban egy nyugtalan or-
dognek kell lennie, hogy ez
tovabbi tudas megszerzésé-
re Osztokélje, hajtsa” —
szokta mondogatni munka-
tarsainak, s szenvedélyesen
tanult, olvasott, képezte
magat. A konyvek kézbe-
adasa, talalkozasa az olva-
soval volt az a tevékenység,
amely megujulé gyényéra-
séget szerzett neki. A gaz-
dag, aranylo életet jelentet-
te szdméra, szerette az em-
bereket a maguk @szintesé-
gében, j6 és rossz tulajdon-
sagaikkal egyitt. A munka
befejeztevel mosolyogva
mesélte az aznapi érdekes
élményeket. Mi hatotta 6t
meg? A szép emberi tulaj-
donsagok, a halad6é eszme
megnyilvanulasai és min-
denekel6tt a tehetséges fia-
talok. Nagyon szerette a
fiatal olvasokat, kulénds
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gonddal foglalkozott velik.
Minden munkasolvas6jaban
a munkasosztaly képvisel6-
jét latta, ezert segitett
mindegyiknek tanulasaban,
Onképzésében és tartotta
szdmon gondosan, hanybol
lett mérnok, jogasz, orvos
az alatt a tiz ev alatt, amig
hétrél hétre gydjtotte sza-
mukra a kotelezd irodal-
mat, vagy a disszertacidhoz
a forrdsmunkékat. Az ébu-
dai konyvtar az 6 vezetésé-

vel tobb lett, mint széles
olvasorétegek  igényeinek
kielégitéje. A kutatok és

pedagégusok is bizalommal
fordulhattak hozza, mert
ha sziikséges volt, Budapest
minden  konyvtarabél és
sajat konyvei kozil is min-

dent rendelkezésiikre bo-
csatott.
Fiatalos lelkesedéssel,

hévvel politizalt. Huszonot-
éves parttagsagi és tobb
évtizedes munkasmozgalmi
tapasztalata megtanitotta,
hogy minden sikernek harc
az ara. Amikor egészen fia-
talon Kolozsvérott a szocia-

lista kultdrat igyekezett
megszerettetni a munkas-
szinjatszokkal, hogy azutan
megismertesse 6ket a mar-
xizmus tanitdsaival, akkor
valt 6 maga is kommunis-
tava. Résztvett a Munkés-
segélyz6, az Intemazionale
Avrbeiterhilfe munkajé-
ban, segitett roplapok fo-
galmazédsaban. Majd férjé-
vel egyltt Berlinben is a
part iranyitasa alatt dolgo-
zott, s amikor ott a fasiz-
mus lett Urra, Budapesten
keresték és talaltdk meg
feladatukat. Résztvett Hont
Ferencék Fuggetlen Szin-
padanak szervezésében, s
a Voros Segély munkaja-
ban. A felszabadulas utan
a kultara sok fontos teri-
letén dolgozott, majd 1952-
ben a Fdvarosi Szabd Er-
vin  Konyvtar kotelékébe
kerdlt. Itt valt kitling szak-
emberré, s vivott ki tekin-
télyt, megbecsilést, szerete-
tet. A kommunista Becski
Andorné j6  kdnyvtarosi
munkajaval az egész orszag
koényvtarigyeét és kultlrajat
szolgélta. Ezt ismerte el a
korméany 1962. november
7-én, a mar betegagyan at-
nyujtott Kitlintetéssel.
Haldlaval a koényvtarigy
olyan munkatarsat vesztett
el, aki hivatasat megtiszte-
16 feladatnak tekintette és
éppen ezért kivalé eredmé-
nyeket ért el. Elete munka-
ja maradandéva valt a ,.ki-
m(ivelt emberf6k” sokasa-
gaban, akiknek szdma az 6
tapintatos, szeretetteljes
munkaja révén is noveke-
dett. b



A magyar kényvtaros
tarsadalom nagy tehetségd
és faradhatatlan munkésat
veszitette el Zoltdn Jozsef
személyében. 1939-t6l hala-
laig volt a F6varosi Szabd
Ervin Konyvtar dolgozoja,
1941—1949 "kozt az egyik
fiokkdnyvtar vezet6je, el6t-
te és utadna pedig a koz-
pontban  tevékenykedett.
1955 6ta a Budapesti Gy(jj-
temen osztalyvezetdje.
Kulonbéz6 ajanlo  biblio-
grafidk  elkészitése volt
egyik f6 munkaterilete, s
ennek soran kezdte meg azt
a nagyszabasu gy(jtémun-
kat, amely val6ban életm-
ve lett volna. A Budapest
torténetére vonatkozd szak-
irodalom  bibliografiajara
ondolunk. Az adatgydQjtés
egaprobb részleteinek a
kidolgozasaban éppen Ugy
az 6 alkotdsa marad majd
ez a bibliografia, mint be-
osztadsénak igényes és nagy-
vonalt kimunkalasaban.

Budapest tdérténete volt
egyik sziviigye. Nemcsak
masok alkotasainak szorgos
Gsszegy(jtése és a kutatok
szamara val6 minél hasz-
nalhatébba tétele érdekelte
és foglalkoztatta, hanem
maga Is kutatott. Harom
nagy munkajat a Févarosi
Tanacs néprajzi péalyazatan
nagydijjal jutalmaztak.
»Adatok a budai és pesti
sz6l6- és bortermelés torté-1
netéhez,, ¢ tanulméanya
volt az els§ ezen a téren,
majd ,,A barokk Pest-Bu-
da élete” kovetkezett, s vé-
gul ennek szerves folytata-
séiként a ,,Népi szorakoza-
sok a reformkori Pest-Bu-
dan” c. tanulméanya. Kisebb
lélegzetli munk&l ebbdl a
targykorbél a Févarosi Sza-
b6 "Ervin Konyvtar Ev-
konyvében jelentek meg.
A helytorténeti kutatas bib-
liografiai el6segitése, az ez-
zel kapcsolatos elvi és szer-
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vezeti kérdések ugyancsak
tobb alkalommal foglalkoz-
tattdk, elsésorban budapes-
ti vonatkozésban.

A szlikebb kozodsség érde-
két szolgélta tarsadalmi
munkdjaval, éveken at volt
a szakszervezeti bizottsag
elndbke. Munkéja nem ma-
radt elismerés nélkual. A
palyajutalmak mellett 1949-
ben ,Kivalé munkaért”,
1953-ban ,,Szocialista kul-
taraért” kitiintetést kapott.
Az igazi elismerés mégis
ng%y munkainak nyomta-
tasban valé megjelenese lett
volna. Csakhogy ,,A barokk
Pest-Buda élete” tdrdelt
nyomdai példanya mar
Cfak haldlos agyara jutott
el.

Mert még betegen is dol-
gozott, tele volt tovabbi
tervekkel, a nagy bibliogra-
fia munkalatai kototték le
az érdekl@dését. Nem koz-
hely vele *kapcsolatban,
hogy munka kozben érte
utol a haldl.

Filozofiaval is foglalko-
zott, szerette a bolcselet tu-
domanyat, ezen a terileten
is dolgozott. Leforditotta
Boetius ,,De consolatione
philosophiae” c¢. munkajét,

talan a maga vigasztalasa-
ra is. Koézvetlen munkatar-
sai, és mindazok, akik is-
merték szeretetreméltd
egyéniségét, talan igy 6rzik
meg leghivebben az emlé-
két, ha a tudoést latjak ben-
ne, aki a tudomany orok
bolcsességével néz tul az
élet esenddségein. .

Niederhjiuser Emil

IRODALMI MUKODESE

Mit olvassunk hazank torténe-

térél. Val. mdvek bibliogra-
fidja. FSZEK 1952. 288. old.

Budapest torténete bibliogra-
fidjanak tervezete. A FSZEK
évkonyve 1949/54. 108—113. old.

Buda visszavivasa évforduléja-
nak meglnneplése. FSZEK
évkonyve 1955, 91—93. old.

A 250 éves Martinelli tér. A
FSZEK  évkoényve 1956/57.
107—119. old.

Kuléngyljteményeink id6szeri
és tavlati feladatai. A FSZEK
évkonyve 1958/59. 108—112. old.

Budapest a Tanacskdztarsasag
idején a korabeli sajtéo tuk-
rében. Bibliografia. ~ FSZEK
1959. 456 old. (Soksz.)

Schwartner Marton. A kényv-

taros 1959. 6. sz. 428—430. old.
A, SSchsische Landesbiblio-
thek” Drezddban. —A kényv-
taros 1959. 9. sz. 659—661. old.

Budapest munkasmozgalma
1919—1945. Bibliogr. 1—3. kot.
FSZEK 1959. (Soksz.)

Budapest szocialista fejlédése
1945—1959. Bibliogr. 1—3. Kkot.
FSZEK 1960. (Soksz.)

Legnagyobb helyismereti gydj-
teményinkrél. — A konyv-
taros, 1960. 1. sz. 16—17. old.

Budapest torténete
fidjanak tematikaja.
évkonyve 1961. 185—206.

A barokk Pest-Buda
FSZEK 1963. 363. old.

Budapest torténete bibliogr.
1—6. kot. (Sajté alatt.)

(A

bibliogra-
FSZEK
old.

élete.

fentieken kivul szadmos
ajanlé bibliografiat szerkesz-
tett, konyveket, tanulményo-
kat, cikkeket forditott.)
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Salyos veszteség érte a
Szegedi Jozsef Attila Tu-
domanyegyetem  Kozponti
Konyvtarat s a magyar tu-
domanyos kodnyvtari életet:
dr. Szab6 Margit egyetemi
konyvtari h. osztalyvezetd
tragikus hirtelenséggel el-
hunyt. Szab6 Margit a fel-
szabadulas ota dolgozott az
Egyetemi Konyvtarban, s
1957. 6ta részt vett az Or-
szagos ~ Konyvtartgyi €s
Dokumentécios Tanécs
szakbizottsagi munkalatai-
ban is. Hazai és kulfoldi
szaklapokban tobb cikke

jelent meg. Rendkivil nagy
odaadassal,  ratermettség-
gel, szivvel-lélekkel dolgo-
zott kdnyvtaraért, a konyv-
tari nemzetkdzi kapcsolatok
kiépitéséért; az egész ma-
gyar konyvtarigy hiséges
munkésa volt.

A Szegedi  Egyetemi
Koényvtar kulén — a kiil-
foldi cserepartnerek szama-
ra latin nyelven készilt —
gyaszjelentésben is lerédtta
kegyeletét egyetemszerte
megbecsiilt, szeretett konyv-
tarosa irant.

Mdszaki kdnyvbeszerzés
EGY MEGYEIl SZAKSZERVEZETI HALOZATBAN

A békéscsabai SZMT konyvtar allo-
manyaban alig 4,4% miszaki irodalom van,
és a yare}godés sem tartott |épést az igé-
nyekkel. szakszervezeti konyvtarosok
lelkiismeretiiket azzal nyugtattak meg,
hogy a vallalati szakkdnyvtarak feladata
a mdszaki szakirodalmiellatds. Mindez
azonban énamitas volt, mert a békéscsa-
bai vallalati szakkonyvtaraknak sem az
allomanygyarapitasa, sem tartalmi mun-
kaja nem kielégitd. A szakmakozi konyv-
tar ezért elhatarozta, hogy megkezdi a
m(iszaki irodalom nagyobb aranyu beszer-
zését, és fokozza népszer(sitését, s altala-
ban az egész halézatban eléri, hogy a
szakkonyvtarral rendelkezd vallalatok na-
g?/c,)b,b gondot forditsanak a szakirodalmi
ellatasra.

A szakmakozi konyvtar els6é lépése az
volt, hogy 50 kilénbozé vallalathoz és
uzemhez “konyvjegyzéket kildott ki. A
jegyzék a kozelmultban megjelent mint-
egy 400 m(iszaki kényv szerzojét, cimét és
arat tartalmazta. Ennek alapjan kérte a
véllalatok szakembereit, hogy jeloljék
meg a jegyzéken azokat a konyveket,
amelyekre “véleményik szerint sziiksé
van. A megkérdezett 50 vallalat koézu
alig 2—3 hivatkozott arra, hogﬁ/ a sziksé-
ges szakkonyvekkel rendelkezik; 5—6 nem
valaszolt a’ kérdésre, a tdbbiek viszont
meglepd érdeklddést tanusitottak, s a ko-
vetkez6 szakcsoportok konyveit jelolték
meg:
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Altalanos miszaki kényvek — segéd-
konyvek (40 kotet) )

Finommechanika — Automatika —
Mdszertechnika (21 kotet)
kul;ggszakl Ertelmez8 Szotar sorozat (16
()

Kohészat — Vas- és Fémipar — Gép-
gyartas (34 kotet)

Fényképezés (23 kotet)

Elektrotechnika (27 kotet)

Radi6 — Hiradastechnika (10 kétet)
Vegyipar (22 kotet)

Elelmiszeripar (17 kotet)

Textilipar (20 kotet)

Nyomda- és Papiripar (4 kotet)

Fa- és Batoripar (6 kotet)

Epitészet — Epitbipar (47 kotet)

Kozlekedés (26 kotet)

Orvostudoméany (26 kotet)

Az igényl6k kozott kilonbozé profild
uzemek és vallalatok szerepeltek. Az
igénykutatas szerint tehat a m(iszaki kony-
vek irdnt nagy a kereslet, de a hidnyok
is kialtéan nagglok. A szakmakdzi kdényv-
tar ezért gy dontétt, hogy a kért kony-
vek egy reszét — amelyekbdl tébben ‘is
igényeltek — megvésarolja (kb. 250—280
kotetet). 40—50 kotetet a szakmai korzeti
konyvtarak vesznek meg, a tébblt_ﬁedlg
konyvtarkdzi kolcsonzés utjan szerzik be

Galg 6czy Jené



A pulitél az allvanyig...

EGY KOLCSONZO KONYVTAROS NAPLOJABOL

Tavaly nyaron nyilt meg Pesterzsébe-
ten, a Pacsirta-telepen a 27. sz. Szab6é Er-
vin Kkeriileti konyvtar fidkja. Amikor a
megnyité utani napon helyet foglaltam az
G4j asztal mogott és koriiljarattam tekin-
tetem az uj polcokon, a tiszta falon, na-
gyon furcsidn éreztem magam. Egyediil
voltam. Valahogy hidnyzott a zsongas, a
beszéd, a konyvkiadas és visszavétel al-
landd, szinte gépies ritmusa. Rajottem,
hogy itt masképpen kell elldtni munka-
mat, mint amikor el6z6 munkahelyemen
belecsoppentem kétezer olvasé kozé. Ott
a konyvtaros tébbed magéval, megosztva
‘végezte a munkat. Ebben az uj kényvtar-
fidkban azonban mindent egy ember vé-
gez. Igy szinte valogathat a maguktol
adédé kiilombozé lehetdségek kozott, ho-
gyan alakitson ki az olvasdkkal minél kéz-
vetlentebb viszonyt. Feladata itt a kisebb
létszamu olvasétabor kévetkeztében kony-
nyebbnek tinik, de mégsem olyan egy-
szerl. Itt, a Pacsirta-telepen sajat kertes
hazukban élnek az emberek. Sajatosan
hivatalnok- és munkaslakta kérnyék ez.
Amilyen erdvel és 6nbizalommal épitet-
ték fel hazukat itt az emberek, olyan
kétség nélkiil és hatarozottan utasitanak
el maguktdl egy-egy uj konyvet. A be-
iratkozék legnagyobb része kezdé olvasd,
akit még nehezebb megkszeliteni. Az if-
jusagi kalandos torténetek és torténelmi
regények nemigen adnak modot erre.

AZ ELSO ISMERKEDES
AZ OLVASOKKAL

Az elsé lépések megtételében el5z8
munkahelyemen, a szabadpolcos nagy, ke-
riileti konyvtarban szerzett tapasztalatok
segitettek. Mit sugalltak e tapasztalatok?
Ahol eddig dolgoztam, a koélcsonzés be-
tanitott munkaija mellett elGszor az elé-
gedetlenebb, idés olvasdkkal kezdtem az
ismerkedést. KonnylG volt veliik beszél-
getni, konyvet ajanlani, s kézben végig-
hallgatni, hogyan dicsérik Cronint s még
néhany hozza hasonlé irét. Mindenesetre
az id6sebbek egy konyvet feltétlenil el-
visznek abbél a rengetegbdl, amit leeme-
lek nekik a polerél. Kézben madsok is
odafigyelnek, elkérik valamelyik kony-
vet, amit az elsének ajanlok. Egyikiik el-
arulja, hogy Gardonyit keres. Végignézem
vele a ,,G” bet(it — mar 6 is megnézte —
persze nem taldlunk semmit. Erre meg-
nézem a raktarat, ott sincs Gardonyi.
Visszajovok és sajnalkozva mondom, hogy
nincs semmi, erre 6 kijelenti, hogy nem
olvas mast csak Gardonyit, Mikszathot,

Jékait, Moriczot. Par prébat teszek, s
kideriil, hogy valéban mindent elolvasott.
Hatramegyek és Mikszath Osszes miivei
kozott egybekotstt kisregényeket keresek.
Akad, amire nem emlékszik, s elviszi.
Legkozelebb jon vissza a Cronin olvasé.
Udvozol. Kicsit félek téle, Dr.. .. né. Kér-
désemre az a valasz, hogy az Uvoltd sze-
lek-et félretolja: , Ezt olvastam” — jelenti
ki becsmérlén. Nem hiuzom el a szam,
hanem mosolygok és kijelentem, hogy
orulok neki. Uj kdonyveket hozok, mikoz-
ben valaki megérinti a vallam. A néni,
akivel a multkor Gardonyit kerestiik. Ne-
vetve mondja, hogy azt is olvasta mar,
amit akkor Kkivalasztottunk. Elmondom
neki, hogy én is igy jartam a multkor. Erre
mindketten elmosolyodunk, és ajanlom,
hogy nézziikk 4t ismét Gardonyit. Megta-
laljuk az ,,Amit az utleiré elhallgat”-ot.
Valahol olvastam, hogy torokorszagi ta-
pasztalatait felhasznalta az Egri csillagok
megirasidhoz. Elmesélem neki. Elfogadja
a konyvet, sét azt is elarulja, hogy szereti
az utleirasokat. Keresiink kettét, és ja-
vaslom neki, hogy prébaljon meg egy uj
magyar mivet, még lehet. Bennem pilla-
natnyi zavar, el6bb a néirékra gondolok,
végiil felcsillané szemmel és hatarozott
biztonsaggal leemelem Mesterhazi Négy-
labu kutyd-jat. Beszélek réla, azt hiszem
érdekesen, egyik részletét felelevenitve.
Elviszi. Kézben tobben megszoélitanak, egy
bizonyos konyvet keresnek, javaslom elé-
jegyzését, majd megnézem hatul, és Gjab-
bakat ajanlok. Ekkor jon a Cronin ra-
jongé. Vilagfajdalmas arccal kér, hogy
adjak neki valami ,,j6” kdnyvet. Kacsint,
hogy értsem meg végre: az ismeretlen ki-
valtsdgosak részére eldugott koényvekre
gondol. Sorra emelem le a konyveket.
Meglepddve latom, hogy milyen sokat ol-
vasott. Ajanlok neki modern irodalmat.
»Van egy érdekes kényv...” kezdem és
l4tom, hogy figyel. Kézben arra gondolok,
hogy a nagyszer( humor elsikkad a sza-
vaimon. (Tempesti: Asszonyunk, szép He-
léna.) A Bdbu-val egytlitt mégis elviszi.
A Bdbu tetszett ,,ugy — ahogy!” I:.eg-
kozelebb a férje is eljott, és leiilt Gjsagot
olvasni. Miutan hosszas valogatasa ered-
ménytelen maradt, a Kakuk Marci-t kez-
dem mesélni neki. Odaviszi a férjéhez.
Hallom: ,,Hogyne kérlek, ez egy fogalom”.
Nem is visz mast. Mar két nap milva
visszahozza, és feltord neyetéssel mondja,
hogy ,,nem ez az esetem”. Nevetek én is,
és bizonygatom, hogy nekem nagyon tet-
szett. Nem megfeleld koényvet vitt ki, ba-
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ratsagunk mégis er6sodott. Lassan megta-
nulom, milyen koényveket kedvel. Ajan-
lok neki, de mindig ribizom a dontést.
Inkabb csak ismertetem a konyvet, nem
probalom rabeszélni...

Korilbeliil igy indult el palyafutdsom
a keriileti konyvtarban. Lassan mindenkit
megismertem, és mélyebb, tartalmasabb
viszonyt alakitottam ki egyes olvasékkal.
Hiszen olvasd vagyok én is: legnagyobb
éromom, hogy megoszthatom élményei-
met, elére megfogalmazott véleményemet
a tobbi, ,,nem hivatisos” olvaséval.

EGYEDUL AZ UJ FIOKKONYVTARBAN

A fent ismertetett elénysk tudatidban
nagy onbizalommal fogtam hozza, hogy
az el6z6 munkahelyemen kialakitott han-
gulathoz hasonlét teremtsek Gj munkahe-
lyemen is, ahol egyediil vagyok. Remé-
lem, hogy eleinte, ha maésr6l nem is, a
konyvekrdl emlékezni fogok az olvasdkra.
Beiratkoz4snal csak kilépek a pult mogiil,
megallok az olvasé mellett és elmondom
a konyvtari rendet. Miutdn elmagyarazok
mindent az 4j beiratkozénak, felajanlom
neki segitségemet, majd a ,tessék koriil-
nézni” felsz6litds utdn hagyom, hogy va-
lasszon. Vélasztidsa koézben természetesen
tovabb figyelem, és amikor a terem koze-
pén masodszor is egyhelyben kezd forogni,
mosolyogva érdeklédém, hogy sikeriilt-e
taldlnia valamit. Elmondom neki, mennyi
kényv van kinn az olvaséknal, mekkora
az alloméany, megkérdezem, milyen kény-
veket szeret és prébalok valamit ajanlani.
Természetesen akad a beiratkozék kozott
olyan is, aki hat4rozott kivansagokkal
jon. Esetleg id6ésebb nénik fordulnak
hozzam, akik otthonhagytik szemiivegii-
ket stb. Utdébbiak rendszerint az els6
kényvvel megelégednek, amit a keziikbe
adok. Nem hagyom ennyiben a dolgot.
Tsbb konyvet ajanlok nekik tgy, hogy a
végén mar nevetve legyintenek ra, de
mégis 6k dontenek a véalasztisban, és azt
a két kényvet viszik el, ami kivansa-
guknak megfelel.

Kolesénzés kozben vigyazni kell arra,
hogy ne ismételgessiik magunkat. Nagyon
figyelem magam, hogy még kérdéseim se
legyenek egyformék, nem hogy az ismer-
tetések.

Erdekes, hogy mennyit szdmit a borité-
lap. Mig én nagy hévvel ajanlgatok egy
kényvet, addig az olvas6 kihtizza a tarka-
fedell Cdrné aprédjd-t, megnézi, és rog-
tén a karjara teszi. Kérdés, hogy az alta-
lam ajanlott Skarldt betii helyett nem
tudott volna kedvére val6bbat, esetleg ér-
tékesebbet taldlni, hisz én nem is isme-
rem 6t. Azt hiszem, hogy az Gj beiratko-
z0knél kell legkevésbé kezdeményezni a
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szabadpolc el6tt. Hagyni kell, hogy va-
lasszanak, csak amikor mar letették az
asztalra a konyveket, akkor kell érdek-
16dni, hogy meg vannak-e elégedve, eset-
leg megint felhivni a figyelmiiket az is-
meretterjeszté konyvekre.

A beszélgetések oroszlanrészét a kony-
vek visszavételénél inditom el. Tekintettel
a kis dllomanyra, a konyvek nagy részét
sikeriilt megismernem, legaldbbis az iré-
jukrol tudok valamit. Igy batran érdek-
16dém, hogy milyenek, s ha nem olvas-
tam, azt is elarulom. Kiilén jelentésége
van ennek, ha t6bb olvasé is all a pult
koriil, mert felfigyelnek ré, hozzaszélnak,
kérdezgetnek. Az olvas6k szaménak no-
vekedésével mar akadnak olyanok is,
akiken latszik, hogy egyenesen Kkésziil-
nek e beszélgetésre, és nemcsak néhany
révid jelzére szoritkoznak. Ezzel egyiitt
a kolesonzék szdma is megnd, és lassan
elérem azt, hogy a kélcsonzés folyamato-
san torténik. Kézben &allandéan beszélek,
vagy hallgatom az olvasét. Ha mégis ma-
gamra maradok a pult mogott, mikézben
tébben valasztanak a polcokrél, akkor a
raktirkezel3vel beszélgetek, vagy-a kény-
veket rakom el. Korilbeliil igy sikertil
aztan &llandésitani azt a hangulatot, amit
a keresetlen szives beszéd, kolesonzés
megkivan.

Igy egésziti ki magat a bevezetében el-
mondott tobbféle méd. Ha példaul a visz-
szavételnél nem indul el a beszélgetés,
akkor az olvasé kezdeményezésére még
kialakulhat. Es mindig egyetlen embernél,

‘nalam. Igy nem veszhet el a miltkori be-

szélgetés élménye, és azt folytatva egész
bizonyos, hogy neveld, ujat mondé és
megismerd hatisa sem. Igy gyGjtogetem
6ssze az olvasokat, akik immar nemcsak
passziv olvasék, hanem sajat véleményiik-
nek is batran hangot adnak.

EREDMENYEINK

A felndtt beiratkozék ardnya igy ala-
kult 1962-ben

munkas 150
pedagoégus 6
egyéb értelmiségi 18
tisztviseld 17
alkalmazott 23
héztartasbeli 48
nyugdijas 65
kozépiskolas 38
f6iskolas 5
ipari tanulé 23
egyéb 3

Osszesen 396



Az olvas6taborban kiemelkedd a mun-
kasolvasok szama. A konyvajanliasok so-
ran mégis a legbiztosabb a nyugdijasok-
nal és a haztartasbelieknél voltam. A bi-
zonyos mértékig kispolgari izlés felé mu-
taté hajlandosagot (a Jokai kényvek hia-
nya miatt is) konnyen sikeriilt a Sasdi
konyvekre irdnyitani. Id6vel aztan én is
kifogytam a hasonlé irodalombdl, és kény-
telen voltam masfajta konyveket ajanlani,
kockaztatva azt a feltétlen bizalmat, amit
eddig taldan kaptam. Ilyenkor még tobb
konyvet ismertettem, de figyelmeztettem
az olvasét, hogy ezek talan. nem lesznek
olyanok, mint amilyeneket eddig olva-
sott. Nem egyszer kellemes meglepetése-
ket hoznak ezek az irévaltiasok. (De pl.
még nem tetszett senkinek Laxness Fiig-
getlen emberek c. regénye. Bizonyara ko-
mor és kisérteties hangulata miatt.)

A konyvtari olvasészolgalat legfonto-
sabb célja természetesen a munkas- — és
elsGsorban a fiatal — olvasékkal val6 jo
kapcsolat kiépitése, hisz 6k formaljak
igazaban egész jeleniinket és jovéonket. A
konyvtar feladata megismertetni ket a
teljes valdsaggal, ezaltal partosan befo-
lyasolni 6ket tetteikben, munkajukban.

Hogy ez nem sikeriilt olyan tokéletesen,
az talan azért van, mert példaul egy idds
néni gatlastalanul elmondja egy konyv
nagy jeleneteit, mire én kiegészitem, meg-
probalom elmondani egy-két széval a re-
gény eszmei mondanivaléjat, amit talan
észre sem vett; viszont egy kozépkoru
munkas olvasé (kezdd olvasd), ha meg-
kérdezem, nem nagyon mond mast, mint
hogy ,,jok voltak”. Mondanidm én 1s a
magamét, de nem mindig sikeriil érde-
kesen, csattanésan. Ennek kovetkeztében
az olvasé labujjhegyen 4ll, hallgatja a
kéretlen beszédet, lehet hogy o6riil is neki,
de nem nagyon tud folytatédni az ilyen
beszélgetés.

Sokkal biztatobbak az eredmények a
fiatal olvaséknal. Eddig elvem volt, hogy
nem teszek konyvet félre senkinek sem.
Ezt aztdn mas konyvtaros tandcsira meg-
valtoztattam. Olyan regényeket félretet-
tem, amelyekrél mar beszéltem maés kény-
vek kapesan, s amelyekrdl sajat magam
példaja alapjan tudtam, hogy milyen
nagy hatassal vannak. A tegtzddésen at
eljutottunk odaig, hogy akad ugyan bé-
ven kiilonbség a véleményiink kozott, de
hogy jobban megalapozhassuk és kifejt-
hessiik, még tobbet olvasunk.

A konyvtaros természetesen sohasem
lehet megelégedett: Uj olvasmanyai, az
élet Alland6 vizsgalata ujabb és ujabb
kérdésekkel allitja szembe, amiknek meg-
oldasat tovabb kell adnia, meg kell ke-
resnie az olvasoval egytuitt. Beszéde soha-
sem lehet unalmas, legfeljebb némelyek
szamara kozombds, érdektelen. Azért
vizsgélja 6 is az olvasokat, hogy megis-

2 A kdnyvtdros

merje életiiket, gondolataikat, azt, ami
leginkabb sajatjuk, és abban segitsen ne-
kik a polcokrél felszabaditott igaz szen-
vedéllyel, hittel.

Hogy milyen mértékben sikeriilt fog-
lalkoznom az olvasdkkal, azt a statisztika
mutatja. Ennek megértéséhez elmondom,
hogy kettdskereszttel jel6ltem meg azok-
nak az olvaséknak a tasakjat (személyi
lapjat), akik csak az altalam ajanlott
konyveket vitték ki, egyszerli kereszttel,
akiknek kerestem, ajanlottam és legalabb
egyet ki is vittek az ajanlottak koziil,
végiil pedig ponttal azokét, akikkel kony-
vekr6l beszélgettem.

Egy hénap statisztikaja igy fest:
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Az olvas6kkal vald egyéni foglalkozas
egyik allandé célja volt az ismeretterjeszto
irodalom népszerGsitése. Ez sikerrel jart
az utleirasok terén. Azonban hidba pré-
balkoztam massal — példiul a természet-
tudomanyos konyvek ajanlasaval — leg-
t6bbszér mosolyogva vagy komor fejbd-
lintasok kozepette utasitottak vissza. A
rendezépolcon mindig ki van allitva vala-
melyik szakcsoport, de hatdsa alig van.
1962-ben a felnétt olvasok Osszesen 5971
konyvet kolesonoztek, amibél 1529 isme-
retterjesztd mia volt (25,7%). Ebbdl csak
254 politikai és 204 természettudomanyos.
Azonban az olvas6k nagy része idegenke-
dik a nem szépirodalmi mudvektdl, és
egyelére nem sikeriilt javitani az aranyo-
kat. Viszont februar honapban példaul a
kolesonzott szépirodalmi konyvek 12,5
szazaléka szovjet mi volt. Ez talan vala-
mit bizonyit is az olvasokkal valé foglal-
kozéis eredményességérol.

Arato Antal

329



Konyvtirosok a Jozsef Attila mozgalomrdl

A jelenlegi, ujjaszervezett Jozsef Attila-olvasémozgalom — amelyet val6szini
alapos meggondolds utin — az el6zével szemben konnyebbé, minden érdeklédé fiatal
szdmdra hozzdférhet6bbé akartak tenni, véleményem szerint tulsdigosan leegyszeri-
s6dott. Nem helyeselheté, hogy joformdn minden kovetelmény nélkiil, csak bizonyos
szdmu konyv kolcsonzésével megszerezheté az olvasémozgalmi jelvény. A beszdmol-
tatds mellézése konnytivé, de tartalmatlannd is teszi ezt a magyon fontos mozgalmat,
amely pedig helyes irdinyitissal, megfelelé kovetelményekkel nagy lehetlséget nyujt-
hatna a kulturdlt, mivelt fiatal nemzedék neveléséhez.

Helyesnek tartandm, hogy az olvasémozgalom megfelelébb formdjinak kialaki-
tisa érdekében tobb konyvtdros véleményét kérdeznék meg az illetékesek, mert a
mozgalom csak akkor lesz jo, ha a kitiizott cél érdekében egyetlen lehetdséget sem

hagyunk figyelmen kiviil.
H. Takdcs Eva

Az olvasémozgalom feladata, véleményem szerint az lenne, hogy megkedveltesse
a konyvet, hogy kozvéleményt teremtsen az olvasasnak, ilyenformén fejlessze az
emberek esztétikai és etikai itéletét, végiil hozzisegitse Gket 6nallé gondolkozasuk,
vilagnézetikk kialakitasdhoz.

Bizonyos, hogya Jbézsef Attila-olvasémozgalom eddig nem tudta betdlteni ezt a
hivatast, elsésorban ,,ré6ghizkotott”, ,kozépiskolds” modszerei miatt, amelyek éppen
a kolté szellemével dllnak ellentétben. Az elmult Gsszel azonban eltordlték az osszes
addigi kovetelményeket, s ez is tulzds. Az olvasményjegyzék eddig is minden elfen-
dezb6 elv nélkiil valé volt, most pedig hatartalan lett. Pétlolag ugyan megjelent egy
jegyzék azokrol a mivekrdl, amelyeket mégis figyelmébe ajanlhatunk az olvasémoz-
galom résztyev(ﬁnek, ha tandcsunkat kérik, de ha nem, akkor akar ponyvaregények
kolesénzése utan is elnyerheti az illeté a jelvényt, hiszen az olvaséjegy felmutatasa
lett az egyetlen kovetelmény.

A KISZ valészinlileg arra szamitott, hogy miutan a kotelezettségektl megszaba-
ditotta az' olvasémozgalmat, sokkal tobben fognak részt venni benne, mint eddig. Az
eredményt olvasémozgalmi bélyegekkel kellett volna mérni: csakhogy — legaldbbis
nalunk, a 28-as Szab6é Ervin kdnyvtarban — nem volt mit mérni. A beiratkozisnal
minden fiataltol megkérdezziik, hogy részt vesz-e a mozgalomban, azért iratkozott-e
be, s6t egyik kollégank valosaggal rabeszélte a fiatalokat, hogy vegyenek részt benne,
de ilyenforman is csak néhamy tasakra sikeriilt raragasztania a bélyeget. Bar ugy
tudom, mas konyvtarakban sincs jobb eredmény, tehat valészinlnek latszik, hogy a
kovetelmények lazitisa, illetve eltorlése nem tette népszeriibbé az olvasémozgalmat.
Az ellendrzés lehetdsége minimdlis lett, hiszen egyetlen konyvtaros, vagy KISZ-funk-
cionarius sem ismerhet minden konyvet. A mozgalomban vald részvétel formalis,
hiszen megsz(nt az a szellemi prébatétel, amelynek az utébbi években mar kialakul-
tak kedves, jatékos formai: az ilyenek rendezését feleslegessé tették és megnehezi-
tették azzal, hogy barmiféle kényvet olvashatnak a résztvevok, minbéség nem szamit,
csak a mennyiség. Marpedig irodalmi beszélgetést, vitat, vetélked6t nem lehet csak
ugy altalanossigban tartani, hanem csupan olyan mivekrsl, amelyeket ha nem is min-
denki, de a benevezdk tobbsége ismer.

Mit kellene tenni, hogy ez az elformatlanodott mozgalom ,kézépiskolds” kiotott-
ségek mélkiil konkrét alakot Oltson, és betdlthesse hivatésat? Véleményem szerint,
valamiféle gondolati mag kiré kellene csoportositani benne a konyveket, olyanféle-
képpen, mint az egyetemi specidlkollégiumok teszik. Ilyenforman lehetne esztétikai,
etikai, dramaturgiai témakkal foglalkoz6 olvas6koroket létrehozni, aszerint, hogy
résztvevdinek mihez lenne kedviik. Az esztétikai olvasékorékben a mai magyar, vagy
a mai vilagirodalom egy-egy fontosnak tartott irdnyzatardl beszélgetnének a fiatalok
az elolvasott mivek alapjan, az etikai kdrben erkélesi fogalom-sziikités lehetne, meg-
felel6 szépirodalmi és filozéfiai mivek alapjan stb. (Az Gj ember erkélesi arculatianak
kialakitisa érdekében kiilgnisen ennek az utdbbinak lenne magy jelentésége. Ilyes-
féle munkival mi a 28-as kdonyvtarban tavaly nyaron meg is probalkoztunk egy gyari
olvas6korben.)

De elképzelheté olyan foglalkozis is, amely az un. mivelddési korben folyik,
amelyben a szinhdzi, a filmélmények megbeszélése éppugy helyet kap, mint az épiilé
atomreaktor megtekintése, vagy egy varostorténeti kirdndulds stb. Konyvtarhal6za-
tainkban ilyen mivel6dési korre is -akad példa szép szammal (a févarosban talan
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legjobban a 10-es konyvtir mivel6édési kore mikodik), miért ne lehetne ilyesmit az
tizemekben, vagy a kozségi olvasdkiorokben is szervezni? Az olvasé- és miivelédési
korok vezetéi lehetnének fiatal irdk, konyvtarosok, pedagdgusok, egyetemi hallgaték:
mindazok, akiknél felkésziiltség dolgaban nincsen hiba, és kedvet éreznek magukban
ehhez a szép munkahoz. Tovabbképzésiikr6l gondoskodni kellene, egy-egy kérdésrol
pedig egyetemi tanarokkal is konzultdlhatnanak. .

A miivel6dés minGségéért folyé harc néhany év 6ta elétérbe keriilt, s ezen beliil
hallatlanul megnévekedtek az olvasomozgalom feladatai. Az ismeretterjeszté munka
szétszortsagat is azzal lehetne megsziintetni, egységbe igazitani, ha gyaron, vagy koz-
ségen beliil osszefognank, ami oOsszetartozik. Olyan el6adast, vagy elGadassorozatot
kellene rendezni, amely kapcsolédna az olvasdkori foglalkozisokhoz, a tavaszi kul-
turalis seregszemlét pedig szellemi vetélkedé formajaban kellene megoldani, amelyen
a legjobb olvasékori résztvevik vetélkednének egymassal — itt csupa olyan kérdés
szerepelne, amelyrdl vagy a korben, vagy a gyari (kGzségi) ismeretterjesztd elGadason
hallhatott barki —, s kozbeiktatva johetnének a misorszamok, ahogy méar ilyen alkal-
makkor szokés.

Bdrsonyi Gyorgyi

AZ ALAPFOKU’ TANFOLYAMOK RENDEZESENEK
MODSZERBELI KERDESEI

Vas megyében az elmualt év nyaran
osszegeztiik az akkori alapfoku tanfolya-
mok tapasztalatait. Megallapitottuk, hogy
a tanfolyam mindenképpen hasznos, nagy
gondot kell forditani ra, hatisa érezhetd
a munkaban is, de csak azok esetében,
akik kiilonben is sziviigyliiknek tekintet-
ték a konyvtarosi munkat.’Ez: viszont azt
is jelenti, hogy a tanfolyam nemcsak is-
meretkdzl6 szerepet tolthet be, hanem
nagy gondot kell forditani a kényvtdros
hivatds, a ,szakma” szeretetének feléb-
resztésére is.

Az ismeretek és készségek szinvonald-
nak jelentésebb emeléséhez kevés a hatl
nap, tehat minden percet a lehetd leg-
jobban ki kell hasznilni, hogy a konyv-
tarosok -az alapfoki vizsga anyagdt még
a tanfolyamon szinte teljesen elsajdtitsdl.
Allandé ,tantestiiletet” kell kialakitani a
megye alkalmas konyvtarosaibél, hiszen
a falusi kényvtarosok képzése és tovabb-
képzése megyei feladat. Még a tanfolyam
rovid ideje alatt valaszt kell adni min-
den felmeriild problémara. Réoviden: uj,
jobb moddszereket kell keresni, hogy mi-
nél jobban felkésziilt konyvtarosok vé-
gezzék a munkat falvainkban.

Az 1962. évi tanfolyamokon kiprébaltunk
néhany olyan moédszert, amelyeknek ta-
pasztalatai taldn hasznosithaték a tobbi
megye gyakorlataban is. Ezeket a tanfo-
lyamokat julius mésodik felében szin-
dékoztunk megrendezni. Ezt a szamita-
sunkat ugyan a kissé késén érkezett mi-
nisztériumi rendelkezés keresztiilhuzta,
mégis sikeriilt megvaldsitani azt a ter-
viinket, hogy a jegyzeteket elére kikiild-
jiik a résztvevéknek. A tanfolyam kez-
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dete el6tt 10 nappal kézhez kapta minden
konyvtaros a rendelkezésre &ll6 jegyze-
teket, azzal a kéréssel, hogy eldre tanul-
manyozza at (féleg a konyvtartechnikai
részeket), mert az eldadasok a jegyzetek
anyagdra épiilnek. Igy az eldadéknak nem
kellett torekedniiik az ,.el6adés’-jellegre,
arra, hogy aprélékosan elmondjik a téma
anyagat, hanem a magyardz6 jelleg dom-
borodhatott ki. A cél az egyes fogalmak,
Osszefliggések, mobdszerek megmagyara-
zésa volt, kiegészitve a gyakorlati bemu-
tatdssal. Az elGadast, helyesebben a ma-
gyardzatot pedig kovette a konzultdcid,
amit a tantervbe is felvettiink, hogy a
hallgatok megkérdezhessék és feleletet
kapjanak azokra a problémékra, amelyek
a jegyzetbll vagy az elmondottakb6l még
nem viligosak szidmukra. Ezt a lehetg-
séget a tanfolyam résztvevdi fel is hasz-
naltdk. Amikor pedig az utolsé napon ér-
tékeltilk a tanfolyam tapasztalatait, ma-
guk a hallgaték helyeselték ezt a moéd-
szert. A tanfolyam vezet3sége is tigy latta,
hogy igy konyvtirosaink sokkal jobban
megértették, s6t nagyrészt meg is tanul-
tdék az anyagot, s lehetGség nyilt olyan
gyakorlati kérdések tisztdzdsdra, amelyek
kiilonben elsikkadtak volna.

A miasik prébélkozdsunk, az egyéni ta-
nulds, sajnos nem valt be. Mindennap
ebéd utin egy-egy 6rat biztositottunk a
jegyzetek 0jb6li tanulményozasara és az
eléaddson jegyzetelt anyag atnézésére.
Ezzel az volt a célunk, hogy a délutani
gyakorlaton az anyag A&tismétlésére ne
kelljen id6t forditani és minél tobbet
gyakoroltathassunk. Az egyéni tanulds
beiktatdsa nem sikeriilt, tapasztalataink
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szerint azért, mert a délel6tti eléadasok
kifarasztottdk konyvtarosainkat és a ta-
nulasra fenntartott id6t pihenésre hasz-
naltédk fel. Viszont tobb idé biztositdsara
nem nyilt lehet6ség. (Ezt a mdédszert csak
azért emlitettem meg, hogy a tervet job-
ban kidolgozva, maéasutt esetleg sikerrel
alkalmazhatjik.)

A cikk elején jelzett szempontok alap-
jan ezeken a tanfolyamokon valamennyi
eléadast helyi eléadéval, helyesebben
helyi konyvtarossal tartattunk meg, igy
bizonyos fokig kialakult az egyes konyv-
tari szakismeretek felosztdsa, s minden
teriiletnek megvan a ,szaktandra”. Az
eldadék a megyei és jarasi konyvtarak
vezetd munkatarsai voltak, akik felsG-
foka konyvtaros szakképesitéssel rendel-
keznek. Felvetédhet az az ellenvetés,
hogy a konyvismereti eléadisokra helye-
sebb lett volna szakembereket felkérni.
Amikor ezt elvetefitiik, abbdl indultunk
ki, hogy a mezbgazdasagi stb. szakember
jaratos lehet az ismeretagban, de nem
bizonyos, hogy jaratos a kérdés alapfoku
irodalméaban, s még inkabb nem ismer-
heti ezeknek a miiveknek az olvasdszol-
galati problémait. Hiszen — megitélésiink
szerint — a 2 6ras konyvismereti elGadas
nem helyettesitheti a konyvek ismeretét,
feladata inkdbb az, hogy egyes kony-
vekre felhivija a figyelmet, és segitséget
nyujtson ajanlasuk olvasészolgilati méd-
szereihez. (Csak zardjelben emlitem meg,
hogy ez a megoldas arra is j6 volt, hogy
jarasi konyvtarvezetdéink maguk is ala-
posabban atnézzék az egyes kérdések leg-
frissebb irodalmat, noveljék konyvisme-
retiikket.) A helyi példak ismerete pedig
— amellett, hogy élénkitette az eléadést
— emelte az elmondottak hitelét is.

A konyvtartechnikai ismeretek okta-
tasa, azok gyakorlati bemutatdsa felveti
a szemléltetés kérdését is. Az eléadé na-
gyon sok id6t veszit azzal, ha elSadas
kozben rajzol, vagy ir a tablara, viszont
gyakorlati bemutatisra mar az eléadas
kozben is feltétleniil sziikség van, hiszen
anélkiil nehezen értenék meg a hallga-
t6k. Eppen ezért mar az elmult évben el-
hataroztuk, hogy diapozitiv segitségével
rogzitjik a kozségi koOnyvtari munka
azon munkafazisait, amelyek fényképe-
zés segitségével dbrazolhatok.

Az elmult év 6szén Kormenden hozza
Is kezdtiink a jarési konyvtar segitségé-
vel a szines diapozitiv sorozat elkészité-
s¢hez, Azért valasztottuk ezt a megol-
dast, mert viszonylag olcsé, konnyen ke-
zelhetS, barmikor felhasznalhatd, Uj koc-
kak &allithatok a sorozatba, az elavultak
pedig kiemelhet6k. Az eredetileg 100 koc-
kara tervezett sorozat a koézbejott akada-
lyok miatt még nem késziilt el teljes egé-
szében. Felvetédhet az ellenvetés, hogy
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1954-ben kiadtdk a Konyvtiri munka
albumd-t, miért kell mast csindlni. Ez
igaz, de ez egyrészt elavult néhdny kér-
désben, masrészt — és féleg — ezt csak
kézbeadsssal lehet haszndlni, tovabb4 ke-
vés példanyban van meg. Azt a néhany
diapozitiv kockat, amely mar készen volt
a tanfolyam idejére, kipréobaltuk az egyik
eléadason, s azt tapasztaltuk, hogy na-
gyon jol bevilik, mert amellett, hogy
szemléletesen mutatja be az egyes mun-
kafolyamatokat, vagy moédszereket, élén-
kiti is az elGadast, cstkkenti a faradé-
konysagot. Most ugy tervezziik, hogy a
kovetkezd tanfolyamig teljessé tessziik a
sorozatot, amelyhez — igéret szerint —
a KMK Oktatasi Osztdlya is segitséget
nyajt. A teljessé tételhez hozzatartozik
az is, hogy részletes magyarazatot irunk
az egyes kockakhoz és felvessziik magne-
tofon szalagra, igy mindenkorra biztosit-
juk a szakszer(G és szabatosan megfogal-
mazott magyarazatot is.

Csak megemlitettem, hogy a szemlél-
tetéshez hozziszamitottuk és mindig al-
kalmaztuk is azt az elvet, hogy konyv-
ismereti eléadast sem lehet tartani a
konyvek bemutatasa, kézbeadasa nélkiil.

Masik probalkozasunk volt az un. for-
goszinpadszerii gyakorlat. Az egyik dél-
utan 3 csoportra osztottuk a hallgatékat
és az egyik csoport a kolcsOnzést és ad-
minisztraciéjat, a miéasik a plakatkészi-
tést, a harmadik pedig a konyvkiallitas
készitését gyakorolta. Ez a kisériet is be-
valt. Mégpedig azért, mert igy a helyi-
ségeket a gyakorlathoz jobban elSkészit-
hettiik, s az egyes gyakorlatokat azok
vezették, akik erre a legalkalmasabbak,
legjobban ismerik a témat.

Altaldban arra torekedtiink, hogy
,wykonyvtari hangulatot” teremtsiink a tan-
folyam minden percében: levetitettiik a'
Lenin Konyvtdrrdl szolé kisfilmet, pla-
‘katkidllitdst rendeztiink, koényvtari rejt-
vényt, TOTO-t és kérdezz-felelek ver-
senyt tartottunk. Bemutattuk a cellds-
molki jaras falusi konyvtarairol késziilt
kidllitds javarészét is. Minden pillanat-
nak hangsulyoznia kellett a konyvtari
munka szépségeit, sokrétliségét és fontos-
sagat. gy és ehhez hasonlé médszerek-
kel értiik el azt, hogy a tanfolyam részt-
vevGi szinte kivétel nélkiil ugy mnyilat-
koztak, hogy a zsufolt program, a sok és
Gj tanulnivalé ellenére is jOl érezték ma-
gukat, és a kovetkez§ években is szive-
sen jonnek konyvtaros tanfolyamra.

Most azt tervezziik, hogy az elmult év-
hez hasonloéan, minden jarasi konyvtar
egy-kétnapos vizsgaelokészits konzulta-
ci6t is tart, hogy minél jobban felkésziilt
konyvtarosok  munkalkodjanak kozsé-
geinkben.

T6é6th Gyula



A gyermekkonyvtar hatékore MATESZALKAN

Az elmult esztendében elhataroztuk,
hogy Matészalkan szétvalasztjuk a felnétt
kolesonz6tél a gyermekrészleget és ezt
egyelére — mig mas jobb megoldast nem
tudunk taldlni — a jarasi konyvtar épiile-
tén belil kiilon helyiségben rendezziik be.

Elhatarozasunkban szerepet jatszott né-
hény figyelmeztet§ statisztikai adat is:
kiderult ugyanis, hogy az olvasétaborban
a 14 éven aluli gyermekek szadmaranya
nem mutat lényeges fejlédést, mivel a fel-
néttek k6zott nem tudtunk megfelelGen
foglalkozni veliik. Harom év atlagat te-
kintve szembetlin6 az egyhelyben topo-
gas, mert a jarasi konyvtar helyi koleson-
z6jében az olvasék szama igy alakult:

olvasék ebbdl 14 éven
Ev szama aluli %
1960 1347 475 35,2
1961 1451 543 37,4
1962 1500 561 37,4

A koényvallomany ezekben az években
gyors litemben fejlodott:

Ev | kotetszam | ebbdl ifjusagi %

1960 9425 1460 15,4
1961 11924 2947 24,7
1962 17 251 4 427 25,6

Matészalka lakossaga 11 226 £f6 és ebbdl
a 6—14 évesek szama 2325 f4. Tehat az
iskolas koru gyermekek alig 20 szézaléka
konyvtari olvas6. Majdnem olyan az
arany, mint a felnétteknél. Mondanom
sem kell, hogy ebbe nem lehet belenyu-
godni, hisz a kiilfoldi példak sokkal jobb
aranyt mutatnak: a Szovjetunidoban Voro-
nyezs megyében a gyermekek 75%,-a, Le-
ningradban 80%-a, Tambovban 78%-a
konyvtari tag. (Ld. Kiilfoldi tanulmdny-
utak, 1960. 189. old.) Arra gondoltunk,
hogy néalunk is el kellene érni — egyelére
— a gyermeklétszam 30—35 szdzalékat. A
mi esetlinkben ez azt jelentené, hogy kb.
800 gyermekolvaséra szamithatnank.

Az elgondolast tett is kovette, és ez év
februar 25-én sikeriilt megnyitni gyer-
mekkonyvtarunkat. Ehhez igen sok segit-

ségre volt sziikség. A Nyiregyhazai Me-
gyei Konyvtar harmincezer forintot adott
gyermekkonyvek vasarlasara. Megfeleld
polcokat készitettiink, kényelmes Kkis asz-
talokat, székeket szereztiink be. A szép
nagy radié és lemezjatszd, diavetité és
diafilmek, valamennyi beszerezheté mese-
lemez és verslemez, mind mind azt a célt
szolgalja, hogy gyermekeink méginkabb
otthonuknak érezzék a gyermekkonyvta-
rat.

Alig egy hénap utdn, mar az 1. negyed-
évi adatok Osszesitése azt mutatja, hogy
érdemes volt kiizdeni a kiilén gyermek-
részlegért, mert egyhonapos mikodés
utdn maéris 438 beiratkozott gyermekolva-
s6nk van, az olvasdtabor 44,19%,-a. A j6v6
méginkabb biztaté. Az iskoldk uttoré-
csapatai védnokséget vallaltak a gyermek-
konyvtar felett. A koles6nzé konyvtaros-
nak naprél napra uttorék segitenek az
olvasé6szolgalat ellatdsdban. A gyermekek
versengenek azért, hogy ki legyen egy-
egy alkalommal az ,attér6 konyvtaros”.
Csak azok teljesithetnek szdlgélatot, akik
tanulmanyi eredményiikkel raszolgialnak,
és magatartasuk is kifogastalan. A neve-
16k tobbsége is segiti torekvéseinket, és
ma mar vilagos mindenki el6tt, hogy ér-
telme volt a gyermekkonyvtar létesitésé-
nek.

Mivel az altalanos iskolai kényvtari ha-
l6zat még gyerekcip6ben jar — sokszor
a megfeleld leltarak, de a konyvek is
hidnyzanak - a kézmivelddési konyvta-
raknak kell nagy példdnyszamban besze-
rezniiik a kotelezé olvasmdanyokat is.

Az iskolai kényvtar és a jarasi konyv-
tir hatékérének megvizsgalasa céljabol
kérdéivek segitségével felmérést végez-
tiink a helybeli gimnazium négy kiilon-
boz6 osztalyaban és az egyik altalanos
iskola négy osztalyaban. A gimnazium
megkérdezett 134 tanuléjabol az iskolai
konyvtarbol idészakosan olvas 92 (a meg-
kérdezettek 67,19,-a), rendszeresen olvas
14 (a megkérdezettek 10,3%)-a). A jarasi
kényvtarbél 70 (a megkérdezettek 52,2
szazaléka), a kozségi konyvtarakbdl 68
(a megkérdezettek 519/,-a). Természetesen
igen sok az olyan, aki a jarasi és a koz-
ségi konyvtarbdl egyszerre olvas, mivel
bejaré tanuld. Az &altaldnos iskola meg-
kérdezett 126 tanuldjabol idGszakosan ol-
vas az iskolai kényvtarbdl 70 (a megkér-
dezettek 55,5%-a), a jarasi konyvtarbol
56 (a megérdezettek 44,4%4-a). Mindkét
esetben megallapithatjuk, hogy az id6sza-
kosan olvasdok a legjobb esetben csak a
kotelez6 olvasmanyokat olvassak el, s ki-
deriil, hogy a gimnaziumi tanulok 22,6
szazaléka még a kotelez6é olvasmanyokat

333



sem olvassa el. Rendszeres olvasénak csu-
pan a megkérdezettek felét, kb. 50—529/,-
at lehet tekinteni. Az a&ltalanos iskolai
tanulék csupan 55,5%)-a olvassa el a kote-
lezd irodalmat, és rendszeres olvasénak
csupidn 40—44%,-ukat lehet tekinteni, ha

egyutt szdmitjuk az iskolai és a tanacsi
kozmivelddési konyvtari tagokat. A fen-
tiekbdl tehat kitinik, hogy van mit tenni
mindkét kényvtari tipusnak a maga kii-
16n-kiilon teriiletén, de egymast segitve is.

Farkas Jozsef

A kinyubardt-mozgalom Bacanydban

A  konyvbarat-mozgalom Baranyiban
csak 1962. elején indult meg. A késedelem
oka, hogy a mozgalmat kezdeményezd to-
megszervezetek nem ismerték eléggé a
konyvtarak belsé életét, fejlesztésének
iranyvonalat, évek 6ta felgyiilemlett prob-
lémait. A falusi tobmegszervezeteknek ez
a tajékozatlansiga abbol eredt, hogy nem
tisztazodott el6ttiik kordbban a kényvta-
rak jelentGsége és szerepe a szocializmus
épitésében. A falusi vezeték nagyrésze
maga sem volt tagja a konyvtarnak.

A falusi konyvtarak tanacsi kezelésbe
adasaval ez a helyzet némiképpen meg-
valtozott. A tanacsok — minthogy a
konyvtarak gazdai lettek — kénytelenek
voltak a konyvtarakkal foglalkozni. Ez
valamit javitott a helyzeten, anmlely azon-
ban még mindig nem volt kielégitd.

A konyvbarat-mozgalomra tehat igen
nagy feladatok vartak Baranyaban is. A
mozgalom kibontakozdsa sordan a kényv-
tarosok kezdeményezésére sziiletett meg
,»A kdnyvbarat-mozgalom Ilegjobb Bara-
nya megyei jarasa” cimért inditott ver-
seny. S hogy ez a verseny nem volt hidba-
valé, azt az els6 évben elért eredmények
is bizonyitjak.

A verseny legnagyobb eredményének
azt 14tjuk, hogy nyomaban a tomegszerve-
zetek szemlélete megvaltozott, s olyan né-
zet kezd kialakulni, amely szerint a
konyvtarnak mindeniitt kulturalis koz-
pontta kell valnia.

A megvaltozott szemlélet tiikr6zédik a
konyvtarak anyagi és erkolesi tamogata-
saban, kulturiltabb elhelyezésében is, s
ezek meghirdetett versenyiinknek kézzel-
foghaté eredményei. Példaul a megye
320 konyvtarabol az els6 évben sikeriilt
68 konyvtarnak megfelelébb helyiséget
szerezni, s 48 kényvtar kapott korszer(bb,
jobb berendezést. Ez a tény mar maga-
ban véve is szamottevé eredmény.

De szép siker sziiletett az elmult év-
ben az olvasék szaménak noévelésében s
a kolesO6nzési forgalom emelésében is. A
felnétt olvasék szama 799-kal nétt. Szé-
pen gyarapodott az ismeretterjeszté miu-
vek kolesonzési ardnya is, ‘mégpedig az
€l6z6 évihez viszonyitva 51%,-kal. Végiil
lényegesen javult, tébbirdnya és szinvo-
nalasabb lett a propagandamunka, amely
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nélkil az eredmények minden bizonnyal
szerényebbek lettek volna.

Hogy fogalmat alkothassunk a dijak
odaitélésének szempontjairdl, vazlatosan
ismertetjiik az elsé helyezést elért pécsi
jaras eredményeit.

A jarasban a koényvtarak 76%-a, 46
konyvtar nevezett be a versenybe. Kozii-
lik 16 konyvtar kapott jobb elhelyezést,
20 pedig 23000 Ft értékd berendezéski-
egészitést.

Koltségvetésen feliil lakosonként 1,20
Ft-ot tudtak juttatni a konyvtaraknak. A
felnétt olvasék szama 12,3%,-kal emelke-
dett, s ma a jaras osszes lakéinak 17,3%p-a
konyvtari olvasé.

De a pécsi jaras els6 helyét f6leg a me-
gyében legjobban.és legeredményesebben
végzett propagandamunkanak koszonheti.
Igen j6 az egylittmikodés ebben a mun-
kaban a Hazafias Népifront jarasi bizott-
saganak elnokével, aki a pécsi jaras fele-
16sével egyiitt otletekben kifogyhatatlan
volt, s azok megvalésitasdért is faradha-
tatlanul tevékenykedett. Az év folyaman
a jaras teriiletén 73 rendezvényre Kkeriilt
sor, kozilik 54-et (ir6—olvasé talalkozét,
konyvbéalt, szavaléversenyt stb.) koézpon-
tilag szervezett meg a jarasi akciébizott-
sag, ezeken a rendezvényeken tagjai fel-
valtva vettek részt.

Ilyen és hasonld eredmények sziilettek
a tobbi, helyezést elért jarasban is.

A verseny az 6téves terv idGszakéra ké-
sziilt, tehat az idei évben, is folytatddik.
Az els6 év tapasztalatai alapjan most mar
egységesebben, tobb j6 kezdeményezés
felhaszndlasdval s az .akcidbizottsdgok
egymast segité tevékenységével, nagyobb
osszefogasaval indult meg a munka.

Konyvbarat-tinnepségiinket hasznélta
fel a MESZOV vezetSsége arra, hogy a
megye 3 legjobb pedagégus konyvterjesz-
t6jét megjutalmazza, ezzel is hangsu-
lyozva, hogy a konyvterjesztés szerves
része kozos programunknak.

Az els§ év tapasztalatai azt bizonyitjak,
hogy érdemes volt a konyvtarosoknak
kezdeményezé szerepet vallalniuk a ver-
senyben.

J6zsa Dénes Piroska



Magyar konyvtarosok és bibliografusok
FITZ JOZSEF

Az egyetemrdl kikertld fiatal konyvta-
rosok Fitz Jozsef nevével kapcsolatban
rendszerint rogtén mfdveit emlitik, 6n-
kéntelenul elaruljak ezzel, hogy kotetei-
bél, tanulmanyaibdl maradando ismerete-
ket szereztek.”A konyvtarosok un. kozép-
gardaja a két vilaghabora kozotti konyv-
tarlgy és a magyar konyvtorténetiras
egyik kalfoldon is legelismertebb szakte-
kintélyét ismerte meg_benne. Azok pedig,
akik “konyvtarvezetdi miikddése alatt
munkatarsai voltak, az &ltala bevezetett
konyvtari reformok, a kezdeményezésére
r’r]egLavuIt alkotoi eés_publikacios lehetd-
ségek mellett segiteni kész, megért6 em-
beri magatartasara is emlékeznek. Palya-
futasa alatt tobb magyar konyvtarban
m(ikodott. Személyes iranyitasaval, elé-
adasaival, tudomanyos munkaival kényv-
taros-generaciokat neveit. Elete elvalaszt-
haltatlanul Osszeforrott a konyvek vilaga-
val.

1888. marcius 21-én Oravicabanyan
szliletett. Tanulmanyait a fehértemplomi
és a temesvari gimnaziumban, a buda-
pesti  bolcsészegyetemen, majd a mun-
cheni, parizsi és a lausanne-i egyetemen
végezte. Parjzsban kés6bb az Ujsagird-
akadémiat (Ecole de Joumalisme? ato-
gatta, majd Budapesten jogot hallgatott.

Kétszer volt tanulmanyaton Olaszorszag-
ban, jart Tuniszban, Gordgorszagban, a
20-as "években pedig a berlini Collegium
Hungaricum és a bécsi Torténeti Intézet
keretében folytatott kilféldi kutatasokat.

Kitlnd nyelvtudasit, sokoldaltan kép-
zett szakemberként 1914-ben a budapesti
Egyetemi Konyvtarban kezdte konyvta-
rosi mlkddését. Minden munkakdrben
dolgozott, a kényvtarosi mesterség .vala-
mennyi teriletét meg akarta ismerni.
Koényv- és nyomdatdrténeti érdekldése e
konyvtarban, a kézirattar es a muzealis
%gu6temenyek élen tudatosodott benne.

930-ban vette at a pécsi Egyetemi Konyv-
tar vezetesét, s négy év alatt az elhanya-
golt vidéki intézmeényt a korabeli legjobb
magyar konyvtarak soraba emelte. A'rak-
tarban a numerus currens bevezetésével,
az olvasdszolgalatban a szabadpolcos kézi-
konyvtarral, a feldolgoz6 munkaban a
kézjrasrol a cédulasokszorositasra valo at-
téréssel és hét katalogus felallitasaval te-
remtette meg a konyvtari rend és a kor-
szeri mymka felteteleit. Tudomanyos
munkara "0sztonzé képességének eredmé-
nyeit a ,,Kézlemeények a pécsi Erzsébet

udomanyegyetem ~Konyvtarabol” cimd
sorozat flizetei Orzik.

Pécsi eredményei alapjan nevezték ki
1934-ben az Orszagos Széchényi Konyvtar
féigazgatojava. 1945-ig volt ennek az in-
tézménynek vezetdje. Rovid id§ alatt fel-
ismerte, hogy a nemzeti konyvtarban is
a munka logikus megszervezésére, a kor-
szer(i modszerek bevezetésére van szik-
ség, de a naaymultu konyvtarban a re-
formokat csak fokozatosan, a hagyoma-
nyos gyakorlattal sszhangban lehetett ér-
venybe Iéptetni. A leglényegesebb konyv-
tari funkciok — a szerzemenyezés, a fel-
dolgozas és az olvas6szolgalat — atgon-
dolt elvi alapokon torténd atszervezésevel
kezdte meg reformjait. A szerz6i betd-
rendes katalogus mellett decimalis szak-
katalogust és sorozati katalogust inditott,
a raktarakban a numerus currens, a fel-
dolgoz6 munkéban a cédulasokszorositas
alkalmazasara tért at. A nemzeti konyv-
tar feladatanak tekintette a nemzeti bib-
liografia folyamatos kozreadatasat és az
értekes anyagot feltaré konyvtarosok tu-
doméanyos munkassaganak tamogatasat is.
Mint &’ Magyar Konyvszemle és az Orsza-
gos Széchényi Konyvtar kiadvanyainak
szerkesztGje, publikacios lehetGséget igye-
kezett biztositani nemcsak a Szechenyi
Kényvtar dolgozoi, hanem minden, e Ki-
advanyok keretébe beilleszthetd munka
szerz6i szamara is.
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Sokoldalu alkoté tevékenységével maga
jart élen a magyar konyvtariigyi, kényv-
és nyomdaszattorténeti irodalom fejleszté-
sében. Szellemes és élvezetes stilusat bi-
zonyara ifjukori irodalmi vonzédasanak
koszonhette: els6 nyomtatasban megjelent
munkdiban novelldkkal és Brassai Sa-
muel erdélyi polihisztor életrajzaval 1é-
pett a kozonség elé. Korai konyvtari vo-
natkozasi munkdit francia és német
nyelven irta Magyarorszdg koényvtarairdl,
a Royer nyomdaszcsalad magyarorszagi
miikodésérsl és a hallei magyar konyvtar
alapitéjarol, Michaelis (Kassai) Gyorgyrol.
Bar tobb izben foglalkozott kodexekkel,
életmiivének gerincét konyv- és nyom-
dészattorténeti munkai alkotjak. A konyv-
nyomtatis kezdeteinek és az Gsnyomtat-
vanykutatasnak Fitz az els6, kilfoldon is
elismert magyar szakért6je, aki 1924—25-
ben Berlinben a nemzetkézi 6snyomtat-
vanykutaté bizottsadg tagjaként dolgozott.
1938-ig e bizottsag levelezé tagja, ma-
gyar referense volt.

1930-ban megjelent A konyv torténete
cimi munkajatol kezdve 1959-ben kiadott
A magyar nyomddszat, konyvkiadds és
konyvkereskedelem torténete cimi kote-
téig szdmos tanulminyban ismertette a
konyvnyomtatas feltaldlasdnak technikai
és miivelédéstorténeti jelentdségét, az Gs-
nyomdaszok munkamdédszereit és eszko-
zeit, a korai nyomtatott konyvek sajatos-
sagait, valamint a régi magyar nyomda-
szok hazai és kiilfoldi tevékenységét.
Ugyanolyan szakértelemmel elemezte a
konyvek belsé tartalmi értékeit, stilaris
jellemzG6it, mint nyomdai el8allitasuk
munkaféazisait, vagy a felhasznalt papiros
gyartasi és beszerzési koriilményeit. Tu-
domanyos kutatoi médszere taldn legjob-
ban az 1932-ben megjelent, Hess Andras-
A gyér adatok kozotti osszefliggéseket
nagyszerd invenciéval keresve a két bu-
dai kiadvanybdl a nyomda egész muako-
dését, berendezését, személyzetét megraj-
zolta. S mikor mar teljesen hitelesnek
tint a felvazolt kép, Osszefoglalta meg-
allapitasait, s éles hatart vont a tények
illetve lehetéségek, az adatok és feltevé-
sek kozott.

Szakiréi jellemzéséhez még egy mun-
kajat kell kiemelniink: a Hungaria kony-
vek sorozataban 1940-ben megjelent Gu-
tenberg-kotetét. Ebben a Hess-nyomda
problematikiajaval merében ellentétes fel-
adat megoldasara vallalkozott:' 92 lap
terjedelemben foglalta Ossze a konyv-
nyomtatéds feltalalasara és a Gutenberg
személyére vonatkozé legfontosabb nem-
zetkozi irodalmat, de ugy, hogy a nyom-
daszat technikai kérdéseir6l, a Gutenberg-
nyomtatvanyokrol és a feltaldlé korsza-
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adott. Ebben a kotetben nem a tudés ku-
taté tarta fel apré adatokra épitett meg-
allapitasait, hanem a nagy olvasottsagu,
europai szinvonalon tajékozott szakember
foglalta Ossze mindenki szamaéara érthe-
téen és szakszerilien egy kérdésre vonat-
kozé gazdag ismereteit.

De nemcsak a kiilfoldi szakirodalmat
tette hozzaférhetévé a magyar olvasok
szamdra, hanem idegen nyelvli publika-
ciéival a kiilfoldi szakembereket is tajé-
koztatta a magyar nyomdaszat és kényv-
kiadas multjarol, eredményeirél. Legtdbb.
idegen nyelvi tanulmanya a Gutenberg-
Jahrbuchban jelent meg, amelynek 1927-
t61 napjainkig munkatarsa. Tudoméanyos
munkassaga mellett tobb folydirat és Kki-
advany szerkesztGje volt; Osztonzéseivel,
tanacsaival, személyes kozremiikodésével
olyan nagyjelentfségli munkak lattak
napvilagot, mint a Zolnai Klara 0Ossze-
allitdsdban 1942-ben megjelent Biblio-
graphia Bibliothecae regis Mathiae Cor-
vini.

Fitz Jo6zsef irta Brassai Samuelr$l sz6l6
monografidjaban, hogy nem a nagy ered-
mények jellemzék az ember életében. ,, A
nagy eredmények a cstcspontok; az em-
bert az odavivé utak és koriilmények, a
mindennapi szokasok jellemzik.” Fitz J6-
zsef életének csicspontjain elsGsorban ve-
zet6i képességei, szervezékészsége, tudo-
manyos sikerei vontidk magukra a figyel-
met, holott legjellemzibb emberi vonasa
hivatisszeretete. Az, hogy életének min-
den szakaszdban, a nyugallomanyban is,
egyforma lelkesedéssel szolgalta a kony-
vek és a miivel6dés iigyét. Kiilonbozé in-

tézményekben — koéztiik az Orszagos
Konyvtari Kozpontban szaktanacsadéi
minéségben — mindig tudasanak, nagy

konyvtari tapasztalatanak legjavat adta.
Lelkesedéssel tartotta egyetemi el6ada-
sait, s lankadatlan munkakedvvel irta az
elmult években megjelent két nagysza-
basu, Osszefoglalé nyomdaszat-, illetdleg
konyvtorténeti munkajat. Egyidejiileg fo-
lyamatosan jelentek meg tanulmanyai,
cikkei a Gutenberg-Jahrbuchban, a Ma-
gyar Konyvszemlében és A konyvtdaros-
ban.

A konyvtarakban, egyetemi el6adasain
és a kiilonbo6zd konyvtaros tanfolyamokon
szamos szakembert nevelt a magyar
konyvtarigynek, Kényv- és nyomddaszat-
torténeti munkdéssagaval még szélesebb
korben szerzett és szerez ma is megbe-
csiilést, 4j hiveket a konyvek, a mivel6-
dés és a tudomany szolgalatanak.

Mindazok, akik ismerik, vagy tanultak
téle szeretettel és tisztelettel kdszontik
Fitz Jézsefet hetvenotodik sziiletésnapja

alkalmabol.
Soltész Zoltanné
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KERDEZZ —

FELELEK

P. T. BUDAPESTI KONYVTAROS KERDEZI:

A praktikussdg és magyar nyelvérzékem egyarant tiltakozik a felesleges-
nek latsz6, zavard, hosszii cimek ellen. Ilyen nehézségek oOtlenek fel abban a
konyvtari kozpontban is, ahol dolgozom, amikor a megyei, jarasi koényvtarak
megjelolésérdl van szé. ,,A Fejér megyei Tandcs Végrehajté Bizottsaganak
Vorosmarty Mihaly Megyei Konyvtara.” Kimondani is sok, hat még leirni,
emblémaba, korbélyegzébe foglalni. A konyvtariigyet rendezé 1956. évi 5. sz.
torvényereji rendelet megyei kOnyvtar, jamisi konyvtar elnevezést hasznal
ezeknek az intézményeknek megjelolésére. A gyakorlatban més miivel6dési
intézményeknél, iskolaknal, muzeumokndl, szinhdzakmdl nem szoktuk feltiin-
tetni az intézmény nevében kiilon a fenntarté szerv nevét is. Miért koévetik
akkor ezt a gyakorlatot egyes megyei és jarasi konyvtarak? Melyik megjeldlés
a helyes? A midsik kérdés ezzel kapcsolatban az, hogy a megye vagy a megyei
székhely nevével kell-e kozelebbrél meghatarozni a konyvtarat, tehat az-e a
helyes, ha azt irjuk: , Barahya megyei Konyvtar”, vagy ,,Pécsi Megyei Konyv-

tar”?

JOGI SZAKERTONK, DR. TAKACS JOZSEF VALASZOLJA:

A fenntarté szerv nevének, illetéleg cimének a konyvtdir nevében valé
haszndlatdt jogszabdly mem irja el6. A tandcsok iizemei, ritkdbban intézményei
(pl. kérhdzak) néhol azonban szoktik haszndlni, mégpedig azzal az egyébként
nem nagyon szerencsés roviditéssel, hogy a végrehajté bizottsigot nem firjik ki,
hanem helyette VB roviditést haszndlnak. A fejlédés azonban — kiilonosen
kulturdlis téren — elérkezett mdr a myelvi helyesség és konnyedség kovetke-
zetesebb alkalmazdsdhoz. Gyakorlatilag az a megoldds helyeselhet6, ha a kényv-
tar mevének feltiintetésével a ,Megyei Konyvtdr’ megjelolést haszndlja és
alatta — csillaggal elvalasztva — jelzi a székhelyet. Ha a konyvtirnak kiilon
neve is van, akkor természetesen ezt is haszndlja, pl. ,,Berzsenyi Ddniel Megyei
Konyvtdr, Szombathely”. Egy madsik felvetett példa szerint: ,,Megyei Kényvtdr,
Pécs.” A mdsik megoldds, hogy a mévben ,Baranya megyei Konyvtér’ lenne,
nem hangsilyoznd eléggé a megyei konyvtdrnak, mint intézménynek fogalmdt,
mivel a helyesirdsi szempontok miatt a ,megyei’ kifejezést ald kell rendelni
a megye nevének. Ugyanez vonatkozik q jdrdsi és kozségi konyvtdrakra is.
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KONYVTAR ES KONYVTERJESZTES

Uj kisérletként, feladatként jelentkezik,
hogy a 10—13 éves falusi konyvtari
munka segitse a még gyerekcipében jaré
falusi konyvterjesztést, s6t nevelé6 mun-
kaval segitse a falusi olvasé emberek hazi
konyvtardnak kiépitését is.

A konyvtdros 4prilisi szamaban Téth
Arpad: ,Hazikonyvtar — kozkonyvtar”
cimi cikke elvileg tisztazta és Osszefog-
lalta az ezzel kapcsolatos kérdéseket és
bizonyos utmutatast is adott a feladatok
megoldésara.

Somogyban méasfél éve prébalkozunk
8—10 falusi k6nyvtarban a konyvterjesz-
téssel, ugy, hogy a tiszteletdijas konyvta-
ros az FJK bizomanyosa is, aki a kényv-
tarban Arusitja a konyveket. Az eddigi
eredmények, tapasztalatok azonban nem
kielégitéek, de alkalmasak arra, hogy jobb
megoldasokat keressiink. Az mar bebizo-
nyosodott, hogy a kényvtar és a konyv-
terjesztés megfér egymas mellett, sot ki-
egésziti egymast.

A konyvterjesztéssel megbizott falusi
konyvtarosok szivesen vallaltik ezt a
munkét, bar legtobbjiik mar azeldtt is,
mint pedagdégus, az iskolaban foglalkozott
a koényvarusitdssal. fgy tehat ebben az
esetben csupan annyi tortént, hogy az is-
kolabdl atkeriilt a konyvarusitas a konyv-
tarba. Ehhez kapott egy izléses szekrényt,
ahol a konyveket tarolni tudja. Az arusi-
tas tovabbra is legnagyobbrészt a gyerme-
keken keresztiil bonyolédik le, elvétve
akad egy-egy felnétt olvasé, aki koleson-
zés kozben vasarol maganak konyvet. Un-
nepek el6tt (télapd, karacsony stb.) a fel-
néttekis vesznek konyvet, rendszerint me-
sés és ifjusagi konyvet ajandékként gyer-
mekeik, unokaik részére. Szivesebben ve-
szik a kodnyvtarost6l, mint a foldmives-
szovetkezet vegyes boltjdban, mert a
konyvtaros mégis csak ért hozza, tudja,
hogy milyen kényv kell a gyerekeknek.
A sorozatokat a falusi értelmiségiek va-
saroljak, az elGjegyeztetést, el6fizetést,
majd a konyv kozvetitését is a konyvtaros-
konyvarusok bonyolitjak le. Kiilonosebb
propagandatevékenységet azonban nem
fejtenek ki annak érdekében, hogy na-
gyobb mértékben véasaroljanak koényvet.
Ezt nem is tudja megtenni a kényvtaros,
mert a 2—3 6ras kolcsonzési idében a sok
olvasé mellett nincs ideje, hogy megvé-
telre is ajanljon konyvet. Kiilon idét pe-
dig nem tud forditani r4, mert ha lenne
ideje, akkor a konyvtar is tobbet lenne
nyitva, vagy tobbet foglalkozna kényvtar-
propagandaval is.

Az a falusi olvasé, aki nagyobb héazi-
konyvtart kivan kialakitani, nem talal
megfelel6 valasztékot a 2—3000 Ft érté-
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ket képvisel6 100—150 kotetes konyv-
készletbdl. Ezek az emberek inkabb a ji-
rasi vagy megyeszékhelyi kényvesboltban
szerzik be a konyveket. A konyvtari
konyvterjeszt6k mindegyike havonta &t-
lag 2—500 Ft-nyi forgalmat bonyolit le.
Az ezutdn jaré jutalék nem is Osztonoz
jobb munkéara. A falusi olvasék nagy ré-
sze még nem jutott el addig, hogy vasarol-
jon konyvet. Kivétel az az egy-két kozség,
ahol kiemelkedé gyumolcs- és szblGter-
mesztés folyik, vagy belterjes A4llatte-
nyésztés. Itt a gazdak inkdbb megvasa-
roljak a szakkonyvet sajat résziikre, mint
hogy kolesonvegyék a konyvtarbél. Ezt
bizonyitotta az 1962. oktéberi kényvbarat-
nap Kotcsén, ahol a meglatogatott, nem
konyvtari olvas6é tsz-gazddk lakésiban
mindeniitt megvolt a 10—20 kotetes hazi-
szakkonyvtar.

Balatonbogldron 10 éve egyiitt van a
konyvtar és a koOnyvarusitds. Azoéta
ugyanaz a pedagégus foglalkozik minde-
gyikkel. A konyvtar kialakult torzsgar-
dajanak tagjai konyvet is vesznek. Azon-
kiviil nyaron az udiilék is sokat vasarol-
nak, igy ez a konyvtar mar inkabb kony-
vesbolt lett, elvesztette — a torzsolvasék
ellenére is — Kkonyvtarjellegét. Kozel
100 000 Ft-os készlettel rendelkezik, és
évi 200000 Ft-os forgalmat bonyolit le.

E nagy balatoni fiirdéhelyen mAar sziik-
ség lenne 6n&llé koényvesboltra is. Vagy
e példa nyoméan olyan koényvtar-kényves-
boltra lenne sziikség, ahol megfelels, kul-
turalt korilmények kozott egyetlen nagy,
szabadpolcos tér egyik végén helyezkedne
el a konyvtar, a mésikon a kodnyvesbolt,
kozépen pedig az olvaséi tér lenne aszta-
lokkal. Itt egy f6hivatasti koényvtaros-
konyvterjeszté ellatnd mindegyik munkat,
és lenne ideje olvasénevelésre, konyvtari
és konyvterjesztési propagandara egy-
ardnt. Véleménylink szerint a Balaton
parti nagyobb kozségekben, s6t a 3000 la-
koson feliili kozségekben is lehetne ilyen
,kombinattal” kisérletezni.

A hézikonyvtarak helyes kiépitéséhez
a konyvbarat-mozgalom is sok segitséget
adhat. A csaladlatogatisok ugyancsak
hasznosabbak, ha méar olvasé falusi em-
bereket latogatunk meg és ismerésként
beszélgetiink veliikk a konyvrél és olva-
sasr6l. Az olvasénevelés konyvtari és
konyvterjesztési szempontbdl is egyre 1é-
nyegesebb, sziikségesebb lesz. Az olvasék
kezébe olyan jegyzékeket kell adni, ame-
lyek a sajat konyvtar kényvallomanyanak
osszeallitdsdhoz adnak utmutatast.

Szita Ferenc



Az elektromos agy és egyéb propaganda eszkézok

A gyermekkonyvtar kilondsen fontos
feladata az allomany minél jobb és sok-
oldalubb feltdrasa. Ehhez azonban az is-
mert és bevezetett mddszerek (a cédula-
katalogus, képes-katalogus, annoitalt ké-
pes ajanlé album, magnetofon szalagra
vett konyvismertetés) mar nem mindig
elégségesek, mellettik valami Gjabbat is
kell nydjtani. Mi a VeszBrémi Megyei
Konyvtar gyermekrészlegében igy jutot-
tunk arra a gondolatra, hogy tar&yk(’)rl
és kor szerinti ajanlo Jeg{zéke et és
egyéb eszkdzoket is készitsunk.

A bibliografiak anyaganak 06sszegydj-
tése utan nyolcadiv nagysagu kartonla-
poikra masoltuk az egyes targykorokhoz
tartoz6 konyvek cimleirdsait. A karton-
lapokra képkivagatok segitségével szines
szegélydiszitést ragasztottunk, majd az
egészet bevontuk filmolux-szal. llyen mo-
don hazilag el6allitott, kénnyen kezel-
het6, higiénikus és tartés allomanyfel-
taré eszkdzokhodz jutottunk.

A jegyzékek természetesen csak a
koényvtarunkban talalhatd mf(iveket tar-
talmazzadk. Eddig elkészilt jegyzékeink:
Mit olvassak a V1., VII., VIII-os térténe-

lemhez? A VII., Vlll-os fizikahoz? Ké-
midhoz? Matematikahoz? Mit olvassak
a felsd tagozatos foldrajzhoz? Hires em-
berek életrajzai; Mit olvassak a no-
vénytanhoz? A VH-es allattanhoz? Bar-
kacsoljunk! )

Bizonyos  témakordk  kiegészitésére
hasznos ismeretterjesztd diafilmek aljén-
lasat is tervezzik. Példaul a térténelem-
hez a kovetkez6ket: 6si kultirdk nyoma-
ban, Hogyan dolgozik a régész? Az okor
7 csodja stb.

A szines ajanlo jegyzékeket a gyerme-
kek szivesen forgatjak és jol felhasznél-
jak a konyvkivalasztashoz. Mivel a ki-
sérlet_bevalt, a jegyzékek gépelt masola-
tat eljutattuk az iskoldk szaktanaraihoz.
A neveldk szivesen fogadtak a segitséget*
mert I4ttak, ho%y a jegyzékekbdl egy-egy
tanitasi eq{ység ez ‘megfelel6 irodalmait
ajanlhatnak. Azt is észlelték, hogy a dia-
Kok az ajanlott kényvekbdl jol ki tudjak
egészitenl a tananyagot. Ezzel egy 1d6
utan elértik, hogy a tanarok ajanlasa
nyoman a tanulék mér hatérozott kivan-
saggal érkeznek a konyvtarba.

A konyvtarak feladata, hogy az ifjlusag
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iskolan kivili idGtoltését gazdag1tsak A
fenti eszkéz kiilondsen arra,
hogy az iskola és a kvonyvtér egylittes
munkéival készitse elé a tanulét az on-
képzésre, és hogy egyiitt vezesse el a fia-
talokat az ismeretszerzés leghasznosabb
eszkbzéhez, a kényvhoz. ,

Az ismeretterjeszté6 koényvek népszer(-
sitése érdekében ankétot is rendeztiink.
Az életrajzi regényekbsl indultunk ki,
mégpedig Szdva Istvdn: A hitiz a napba
néz c. mivébsl. Az ankétvezetd ismer-
tette Galilei korat, életét és természettu-
domanyos Kisérleteit. Az ankéthoz kialli-
tast rendeztiink a Buvdr koényvekbdl, a
konyvtar ifju olvas6éi pedig bemutattak
az ugyancsak kiillitott szakkényvek se-
gitségével készitett ,,miveiket”. Tobb kis
radi6, elekiromos agy szerepelt a bemu-
taton. Minden ifju ,,alkot6” elmondta gé-
pének mikidési elvét.

A kozosen elkészitett ,,elektromos .agy”
kitind konyvtari segédeszkdznek bizo-
nyult. Mivel a ,,vezetd szerel6” a nyolca-
dikos Acsay Jo6ska volt, § ismertette a
gépet. Elmondta, hogy az elektromos agy
eléallitdsdhoz csupin 10—12 Ft sziikse-
ges. Kellékei: egy doboz, egy elem, egy
zseblampa kis foglalattal, két banandugé,
némi drét és 20 irodaszeg. A ,,Ki irta” és
a tobbi feliratok {régéppel késziiltek.
Egyik oszlopba keriilt a szerzd neve, a
mésik oszlopba a kényvek cime. A sze-
relés ,tervrajz” alapjan tortént. A felira-
tos lap hatoldalan Gsszeko6tottiik a szerzé

nevét a megfeleld regénycimmel, illetve
a feliratot a réz szegfejjel, az elemet az
égovel, az ég6t a keresével stb. A szere-
lés alig egy o6raig tartott, s utina a he-
lyes valasz alapjan térténé kapesoldsra
mindig kigyulladt a kicsi égd.

Koézben remekiil elbeszélgettiink az
elektromossagrél, a drétok jé6 és rossz
szigetelésérbl, a kapecsolasrél stb. Az 6t-
letet a gyerekek tovabb fejlesztették, ott-
hon sajat maguk is 4llitottak oOssze ilyen
masindkat, s6t volt olyan olvasénk is,
aki nem elemmel mkédét, hanem halo-
zatba kapcsolhaté komoly ,elektromos
agyat” készitett.

Ezutdn olvaséink még jobban keresték
a barkicsol6, kisérletezé és elektromos-
sdggal foglalkozé konyveket. A masik pe-
dagogiai haszna a kis gépezeteknek az
volt, hogy a kicsik (alsé tagozatosok) ja-
bék)os médon megtanultdk a konyvek
szerz6inek nevét. Itt deriilt ki, hogy aki
olvasta ugyan példaul a Pdl utcai fiuk
c. kdonyvet, de nem tudta megjegyezni a
szerz6 nevét, ezzel a modszerrel jatszva
emlékezetébe véste. A gépelt lapon 10
fré6 és 10 konyvcim szerepelt, ez a felira-
tos lap cserélhets, s alkalmas djabb kér-
dések-feleletek gyakorldsira is. Az
»elektromos agy” j6l bevalt, és elsé 1ép-
csGje lett annak az utnak, amelyen a ki-
csik eljutnak a katalégus mrendszeres
hasznilatahoz.

Kiss Gyorgyné

A szaksrzervezeli kényviarosok tovabbképzése
Gyér megyében

A konyvtarosok alapfoku tanfolyamai
szadmos, a konyvtari munkaban nélkiildz-
hetetlen ismerettel ruhizzik fel a részt-
vevéket. Ez a képzési forma, ugy tu-
dom, mindeniitt bevalt. A tanultakrél
lelkiismeretes felkészlilés utin elisme-
résre mélté eredménnyel szdmoltak be a
mi hallgatéink is. Azonban ennek az ok-
tatdsnak alapoz6 szerepe van, tehat vele
semmiképpen sem fejez6dhet be a tar-
sadalmi munkas és tiszteletdijas konyv-
tarosok képzése.

Tobbfelé, igy nélunk is felmeriilt az
igény a tanfolyamokat kovet6 tovabbi
képzésre, az alland6, rendszeres okta-
tasra. Igy keriilt sor 1963. februarjadban a
tovabbképzés meginditasara, amelynek
tanterve a kovetkezd volt:

Februar: A) A mai magyar irodalom (2
6ras elfadé4s, 1 6ras vita)
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Az el6ad6é feladata nem irodalomtorténeti

ismertetés volt, hanem napjaink irodalmi
életének a bemutatdsa, az egyes alkoték
életmiivének vizlatos ismertetése. Az el3-
adé konyvtari jartassdggal rendelkezd ta-
nar volt.

B) A szakszervezeti konyvtirak miiko-
dési szabdlyzatinak ismertetése, a
konyvtaralk elott allé feladatok a sza-
bdlyzat alapjin

T4jékoztaté jellegd munkaértekezlet, idé6-
szer(i kérdések megbeszélése.

Marcius: Iré—konyvtdros taldlkozo

A taldlkozén Thurz6 Gabor, J6zsef Attila-
dijas ir6 jelent meg. A barati légkorben
folytatott beszélgetés sok tanulsiggal szol-
galt az Allami és a szakszervezeti konyvta-
rosoknak ezen a koézds rendezvényén,

Az alkalmat kihaszndlva Thurz6 Gabor
t8bb iré6—olvasé taldlkozén is résztvett Gy6-
rétt és Sopronban.



Szab6 Jozsefné, a Gydri Textilipari Vallalat
kényvtadrosa az 0j konyvtari tabléval

Aprilis: Hogyan népszerlsitse a konyvta-
ros a nem-szépirodalmi muveket (2
orads el6adas, minta konyvkiallitassa

Mafys: A) Az olvasas lelektana (2 oras
el6adas.

Ezen a délel6tton az olvasas lélektanaval,
az egyes olvasdtipusokkai foglalkoztunk (ne-
mek. kor, foglalkozas, képzettség stb. szem-
pontjabdl.)

B) Ajanlo -koméwegyzek,ek a szakszer-
vezetl kdnyvtarban. (2 ora.)

Az egyes olvasotipusokkal valé foglalko-
zas fontos kelléke az ajanlo bibliografia. Meg
kell ismertetni felhasznalasukat, alkalmazasi
teriletiket.

Janius:  Tanulmanyi  kirandulas Buda-
pestre (szombat—vasarnap.)

Egy lzemi és egy orszagos jelentGségl
konyvtar megtekintése, opera és szinhazi
el6adason val6 részvétel szerepel a prog-
ramban.

Szeptember: A szakszervezeti letéti

konyvtarak torzsallomanya.

Az el6adast kiallitdssal egybekotve tart-
juk; az el6addé a torzsallomanyt szemlesze-
rien bemutatja, és ismerteti” a térzsallo-
méany fogalmat, kezelésének modjat.

Oktober: A szocialista  brigadok es a
szakszervezeti konyvtar (Ankét.)

A foglalkozast a Gyéri Textilipari Valla-
lat konyvtaraban tartjuk, mert ez a kényv-
tar igen szép eredményeket ért el a szocia-
lista “brigadokkal val6 foglalkozasban. Az
ankét tehat taf)asztalatcsere jellegl lesz a
szinhelyen, ahol meg lehet hallgatni brigad-
tkagokag, lehet tanulméanyozni a brigadnaplo6-
at stb.

November: A mai ,szoyg'et irodalom (2
oras elGadés, 1 oras vita.) )
A népi demokratikus orszagok iro-
dalma (2 oras el6adés.)

December: A mai nyugati
orés el6adas, 1 dras vita.)
A novemberi és decemberi irodalmi elé-
adasokat vita forméajaban kivanjuk megren-
dezni, amikor is két el6ad6 beszélget-vitat-
kozik egyméssal, de a hallgaték is bekap-
csoléodhatnak a vitaba, tehetnek fel kérdé-
seket nekik.

irodalom (3

Az anya?(_ Osszedllitdsdval, mint az a
fentiekbdl kitiinik, mindenekel6tt az ol-
vasészolgalati munkahoz_kivanunk segit-
séget nyujtani. Ez_a terulet az, ahol ta-
pasztalataink szerint a legtobb a tenni-
valo, itt kell tehat a konyvtarosoknak a
Ilect;tdbb segitség, Utmutatas és tapaszta-
at.

Minden vagy majdnem minden el6-
adast méas elv szerint szerveziink. Nem
akarjuk unalmassa, megszokotta tenni a
tovabbképzés foglalkozasait. Eppen ezért
az egyes talalkozasokat mas-mas helyen,
més-méas keretekben bonyolitjuk le, hi-
szen mar ez is érdekessé, szinessé teszi a
képzést, amelyre a konyvtarosok szive-
sen jarnak el.

Az el6adasokat kétszer tartjuk meg.
El6szor Gy6rott — eire hétfén délel6tt
kerdl sor —, ahol a gy6rieken Kivil meg-
jelennek a mosonmagyarévari kényvta-
rosok is. Egy-egy el6adason eddig 25—35
f6 vett reszt. A masodik foglalkozas
Sopronban van, ahol — szerdan délelétt
— 8—15 konyvtaros jelenik meg.

Az eddigi harom él6adas alapjan igen
j6 tapasztalataink vannak. A foglalkoza-
sokon élénk vita alakul ki, nem egyszer
munkaértekezletté ,fajul” egy-egy = dél-
el6tt. A vitdk sordan a konyvtarosok az
el6adotdl és egymastol, a szervezd koz-
ponti konyvtar pedig* a konyvtarosoktol
szamos figyelemremelté dolgot tud meg.
Igen fontos, hogy az el6adasokat olyan
emberek tartsak, akik a gyakorlat alap-
jan tudnak beszélni, és rendelkeznek bi-
zonyos  helyismerettel és valamelyes
konyvtari gyakorlattal ~(irodalmi, lélek-
tani, el6adasok). Természetesen tavol all
télem, és az egész tovabbképzéstdl az el-
méleti képzés lebecsiilése, hiszen minden
el6adast megalapozott elméleti bevezet6
indit el.

Az ismertetett oktatdsi program nap-
tari évre késziilt. Lehet, hogy jobb lett
volna népmivelési évre szabni, hiszen
5;y is van benne két hénap nyari szunet.

gy gondolom azonban, hogy a vallal-
kozas értékébdl ez nem von le semmit,
hiszen a kovetkezd évre ismét készil ter-
vezet az idei tapasztalatok alapjan, és
ezzel folyamatossa valik az oktatas.

Moénus Imre
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Fehér folt

Nagyon bdntott, hogy ro-
vid kis utcdnkban minden
hdzbél van olvaséd, de egy
kis hdzbdl soha senki mem
jon. Pedig az Oregeken ki-
viil szép fiatal pér is lakik
abban. Az asszonyka tobb
évig egy Ovoddban dolgo-
zott, ez évben azonban el-
hagyta munkahelyét csupdn
azért, mert a hidnyzé nyol-
cadik osztdly elvégzését kér-
ték felettesei. Ezért inkdbb
a mezot vdlasztotta, pedig
még negyven éven feliiliek
is sokan tanulnak az esti is-
koldn. De 6 nem szeret ta-
nulni, olvasni.

Férje is igy gondolkozik.
Egyik alkalomkor, mikor
szodavizet cseréltem az ital-
boltban, mellettem dlldo-
gdlt. Azt mondja:

— Erzsi néni, maga csak
megszéditette ezt a falut.

— Miért?

— Hdt ez a sok buta nép
viszi a konyveket. Mi abbél
a haszon?

— Nézd kedves, ha majd
te is olvasé leszel, megta-
pasztalhatod, mi a haszon
abbdl. En téged is szivesen
ldtndlak.

— En? Erzsi néném, ha
maga nékem ezer forintot
adna, akkor sem olvasnék
el egy konyvet sem.

— De a sort, azt bezzeg
szereted, ugye?

Néhdny nap mulva jon a
felesége. Ot az 1jsagbol csak
a lottéoszdmok  érdeklik.
Nézziik, beszélgetiink, pana-
szolja, hogy sok pénzt el-
mulatott a férj. Ovatosan
kozelitem:

— Ldtod? Probdld olva-
sdsra szoktatni, hdtha ott-
honosabbd lesz! Hidd el, sok-
ndl bevdlt.

— Nem is tud az olvasni
— mondja.

Itt mdr débbenten és szd-
nakozva eszméltem. Hdt
ezért mem olvasna el ezer
forintért sem egy konyvet?

— Mindig kocsmdzik —
mondja a fiatalasszony —
ezért én tiirelmetlen, ideges
vagyok s nem szeretek han-
gosan olvasni sem.
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| KLUB - FOLYOIRAT - KONYVTAR

Ugy érzem, hogy szorosan Osszetartozo fogalmak. Kii-
lonosképpen a kis kozségekben, ahol nagyon gyakran
ugyanabban a mnagyobbacska szobaban vannak: ez a
szoba a kiub, amely hetenként 1—2 alkalomra konyv-
tar, s szamara egyik, vagy masik intézmény jarat folyo-
iratokat is. Egyébként azonban a folyodiratokkal alig
torédik valaki. Hol példas rendben sorakoznak a be-
zart szekrény Uvegajtaja mogott, hol meg ugy hever-
nek szétnylive egymas hegyén-hatidn, mint a fogorvosi
varoszobaban. Ezekre a helyekre azért jarnak a folyo-
iratok, mert igy illik, de senki sem gondol a klubélet-
ben betoltott fontos szerepiikre, helyesebben' lehetGsé-
geikre. Péld4aul arra, hogy hanyan jarnanak a kiubba,
ha ott a legfrissebb és izlésesen elrendezett lapokat
mindig megtaldlnak. (Akkor is, amikor nincs koényvtari
6ra.) Hogy hanyan maradnanak ott a klub egyéb rem-
dezvényein. (Akkor is, amikor mar &tnéztédk a lapo-
kat.) Es hogy hdnyan olvasnanak egyebet is, mondjuk:
konyvet. A konyvallomény fejlesztése manapsdg mar
nagy korliltekintéssel folyik. Ideje lenne a folydira-
tokra ugyanolyan gondot forditani.

Nemrégiben vagy 16 klubot latogattam meg. Min-
deniitt érdeklédtem a konyvtar felol. Néhany.megddb-
bent6 — legaldbbis szdmomra megddbbenté — adat:
az orszagos mapilapok koziil egyet sem taldltam meg
benniik. Amikor az egyik falu konyvtirosatél az okot
tudakoltam, azzal védekezett, hogy ugyis mindenki ja-
ratja Oket. Alaposabb utdna szamolassal azonban ki-
deriilt, hogy a faluban is csupan kb. 70—80 példany-
ban jar a Népszabadsdg, és ez a szam még a csaladok
felét sem jelenti. Irodalmi lapot nem talaltam egyetlen
kényvtarban sem, bar az egyik konyvidros enyhitésiil
hozzatette a felvildgositashoz, hogy ,az irék lapja jar
az iskoldnak”. Egy kézismerten élénk klubélettel di-
csekedd falut azzal akart segiteni a jardsi tanacs, hogy
elSfizetett szdméara jonéhany folydiratra: az irodalmi
lapokat azomban kiilonés mdédon a Vildgirodalmi Fi-
gyeld, az oly népszer(i sportlapokat pedig a Sport és
Tudomdny képviselte.

Azt viszont el kell ismernem, hogy mezbgazdasagi
folyéiratokat mindeniitt talaltam, bar olvasottsdgukrol
nem sikeriilt megbizhaté6 adatokat szereznem.

J6 lenne, ha a megyei és a jarasi konyvtirak mod-
szertani munkdjukban sort keritenének a folydiratok-
kal valé foglalkozésra is. Bizonyara feltlint, hogy az
irdisomban szereplé falvakat nem neveztemn meg. Fe-
leslegesnek tartottam, mert — sajnos — ugy tdnik,
hogy a széba hozott tények nem ,helyi sajatossagok™.

Kisfaludi Sdndor

Most itt dllok két fiatal,
egyébként jol dolgozé em-
ber mellett, akiket szeret-
nék valahogy megkozelite-
ni, megnyerni. Szeretnék
valahogy segiteni rajtuk.

Tervet csindltam 1963-ra
kiilén ennek az emberpdr-
nalk a meghoéditisara. Még
nem fogtam hozzd. Tudom,
nehezebb lesz, mint kilenc-
venkilenc mds. De eltokél-

tem, hogy csak akkor hi-
szem majd el magamroél,
amit mdsok rdmfogtak ed-
dig, hogy jé konyvtdiros va-
gyok, ha ez a tervem sike-
riil.

Most még megvan a fehér
folt. Majd megirom 6szin-
tén, sikeriilt-e eltiintetnem
vagy sem.

Babinecz Mihdlyné



KECSKEMETEN

tartottik meg a megyei népmiivelési vezeték részére
szervezett tovabbképzés mdsodik elméleti konferencia-
jat. A konferencia témija: a magyar mezdgazdasig és
a falu fejlodésének fobb iranyai és foltételei, tovibba a
KGST mezigazdasagi programja és feladatunk a ma-

gyar mezdgazdasagban.

Az elsé el6adist és konzulticiot Erdei Ferenc, a Ma-
gyar Tudomanyos Akadémia fotitkara tartotta. Eloada-
saban a vildg mezégazdasigiban mutatkozé fébb ten-
dencidkrél szélott, majd a KGST mezbégazdasigi prog-
ramjat ismertette, s végiil a magyar mezdgazdasig és
a falu fejlodésének legfontosabb iranyait és megvaldsi-

tasuk feltételeit vazolta fel.
Eléadasa soran kimutatta,

elore a vilag mezogazdasigianak fejlodését Marx Ka-
roly A téke harmadik kotetében, a miilt szazad maso-
dik felében, megjosolva annak az iparosodas folytan
bekovetkezd atalakulasit, illetve az atalakulis dramai
lefolyasat. Ennek az atalakulasnak meotorja szizadunk-
ban elsgsorban a traktor lett, tovibba a kémiai (mi-
‘tragya, vegyszerek stb.), biolégiai (hibridizilis, mester-
séges megtermékenyités) és oOkonomiai (kalkulacids
dontések) tényezék. A magyar mezogazdasigi lakossig
szamarinya 1949 és 1960 kozott 459/-rél 359-ra csok-
kent. Ez kiilonben egyetemes jelenség nyugaton is.
Mindez megerdsiti Marx egykori megallapitasait.

Erdei hangsilyozta, hogy tiil a mezdégazdasag techni-
kai fejlodésén, most az emberek tudatinak, az egész
paraszti életforminak teljes atalakulasarél van szo.

Demeter Sandor, az MSZMP Kozponti Bizottsaga
tudomanyos és kulturalis osztadlyanak alosztalyvezetdje
a falu miivelddésére vonatkozé titkarsigi hatarozat
végrehajtasinak tapaszfalatairél beszélt.

A tovabbképzés résztvevéi tanulmianyi kirandulison
is voltak egy Kecskemét kornyéki nagyiizemben és a
kecskeméti meziogazdasagi kisérleti intézetben. A to-
vabbképzési napokat a megyei konferencidk tapasztala-

tairol tartott ankét zarta be.

hogyan latta, illetve latta

z ez

GYERMEKKONYVTARA
-egyediil Szegednek nincsen
az orszdg magyobdb vdrosai
koziil. Sztik helyiségeik mi-
att sem a Somogyi Koényv-
tar, sem fi6kjai nem alkal-
masak  gyermekkonyvtdri
funkci6k korszeri elldtdsd-
Ta. 1963. elsé negyedévében
Szegeden igy csak 1305
gyermek iratkozott be a vd-
rosi konyvtdrba és fidkjai-
ba. Ez fele ekkora vdrosban
is keves lenne.’ A gyermek-
koényvtdrak létesitését nem
lehet tovdbdb halogatni! Sze-
ged Oridsi dldozatokat hoz
a szabadtéri jatékokért, me-

SZEGEDI
SZELIEGYZETEK

lyek kétségteleniil fontos
eseményei a magyar kultu-
ralis életnek. Ugyanakkor
nem kezelheti rossz mosto-
haként sajit gyermekeit!

*

UNNEPELYES JEL-
VENYKIOSZTAST léttunk
a Somogyi Konyvtir Petéfi
Sdndor sugdriti fiokjaban.
A gonddal és szeretettel el6-
készitett kis tinnepségen a

Jo6zsef Attila olvasémozga-
lom résztvevéi kaptik meg
a jelvényt. A megjutalma-
zottak kozott memcsak fia-
talok, hanem felnéttek, idGs
emberek is voltak, akik
meghaté 6rommel vették 4t
az olvasé6 emberek kozé
emelkedésiik kiilsé jelét. Az
idegen ldtogaték szdmdra
megkapé volt az olvasék és
a konyvtdros mély osszefor-
rottsdga. Az iinnepélyes al-
kalombél kedves és szinvo-
nalas milsort adott a Szege-
di Kenderfoné irodalmi
szinpada. Lebonyolitisdban
Szildrd Sdndor, a Hazafias
Népfront keriileti titkdra
mellett jénéhdny tdrsadal-
mi segité is résztvett. Karszt
Sdndorné, a kis fiék konyv-
tdrosa j6 munkdt végzett.
Kdr, hogy az annyi készsé-
ges kozremiik6dd mellett
nem volt jelen a mozgalom
gazddjinak, a KISZ bizott-
sdignak képviselGje. ..

*

NEVELJE a csaldad egyik
tagja a mdsikat. A konyv-
bardt-mozgalom mébdszer-
tani tajértekezletének egyik
férfi résztvevbje idézte a
régi monddst:

— A hdzassdgban a férfi
a fej, de az asszony a nyak.
A fej arra méz, amerre a
nyak forditja. — Az asszo-
nyok vigyenek haza kény-
vet férjiiknek is és ébresz-
szék fel kedviiket az olva-
sdsra!

— Ha a hdzassigban a
né a miveltebb, — vdla-
szolta a kovetkezd felsz6-
lals, — majdnem mindig
elkovet mindent, hogy férje
milveltségét emelje. Vajon
forditott esetben megte-
szik-e ugyanezt a férjek is?
Lehet-e kivdnni a munka-
helyérél fdradtan hazatérd
és otthon mdsodik miszak-
jét megkezdé asszonytdl,
hogy a hdztartds, a gyermek
ezernyi gondja mellett még
a csaldd hdzi konyvtdrosa
is legyen?
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Szabadpolcos folydirattartd

A folyéiratok és hirlapok
szabadpolcos elhelyezése a
kényvtarak — olvasé6termei-
ben Altalaban tekintélyes

/ ]
KONYVTARI
FIGYELD

1962 ...

2,
1. dbra

helyveszteséggel jar. Emiatt
a konyvtarak tébbsége, ha
kevés a rendelkezésre All6
pole, a periodikidkat valo-
gatva teszi ki az olvasé elé

2. dbra

és ezzel — barmilyen gon-
dos legyen is a valogatas —
akarva-akaratlanul egy ré-
sziiket elzarja az olvasdék
el3l. Ez pedig azzal a ve-
széllyel jar — kiilonosen a

3. dbra

szakkOnyvtarak esetében —
hogy az olvasék, kutaték
nem tudnak lépést tartani
a legfrissebb irodalommal.
Az aldbbiakban olyan meg-
oldast javasolunk, mely
nem igényel kiilonleges
allvanyzatot, segitségével
mégis az eddig ismert meg-
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oldasokhoz képest mintegy
50—60 szizalékkal tobb fo-
ly6iratot helyezhetiink el.
(Az alapétletet a Special
Libraries c. folyéirat 1963.
évi 6. szamabdl meritettiik.)

Az 1. abra elolnézetben,
.a 2. szamu oldalnézetben,
a 3. abra pedig feliilnézet-
ben mutatja a folyéirattar-
t6t, melynek lényege, hogy
az egyik oldalan nyitott
doboz elejére atlatszé' le-
mezt erdsitiink. A kiallitott
folyéirat legfrissebb szamét
a lemez és a doboz kozé
csusztathatjuk. (A doboz
ferdén helyezkedik el a
polcon.) Mikor az ujabb
szam Dbeérkezik, az ujat
tessziik a helyére, az el6z6t
pedig az oldaldn nyitott
dobozba rakjuk. A tartét,
melyet behelyezés utén
nem kell kiemelniink, tobb
megoldasban  készithetjik
el: 1. Furnir, vagy karton-
boritidssal ellatott fa lécke-
ret (4. 4bra); 2. Ugyanez de
csak félkeret (5. dbra). (En-
nél a megolddsnal munkit
és anyagot takaritunk
meg.) Mindkét kerettipusra
azonos moédon erdsitjik ra
csavarral, vagy enyvezéssel
az oldallemezeket (illetdleg
az els6 valtozatnal a hatle-
mezt is), majd harom fa,
vagy egyéb tiplivel hozza-
erdsitjik az Atlatszé elStét-
lemezt. Ez utdébbi lehet
plexi, vagy a kereskede-
lemben koénnyebben kapha-
t6 egyéb 1—2 mm vastag-
sigi atlatsz6 mianyagle-
mez. (Budapesten a Vegyi-
anyagkészletezé VAllalatnal
kaphaté.) Utana a keret al-
jara 2 darab puhafdbol ké-
sziilt, dugé alaki nyulvanyt
csavarozunk fel laposfejd
facsavarral (6. abra). Ezzel
tulajdonképpen a tartérészt
el is készitettitk, majd az
allvanyt készitjiik elé. A
kiemelt polcokat a 7. abra-
nak megfeleléen két sorban
feliil 25 mm, alul 22 mm-es
kénikus  furatokkal 14t-
juk el. A sorok egymasksz-
ti tavolsaga 40 mm, a fura-

toké 80 mm-nél t6bb ne le-
gyen. Ennek megfeleléen a
dugék egyméstél valé koz-
ponti tavolsiga 89 mm-re

L e §

| /09041774 Ll

\J \Y
89 mm

4. dbra

keriil. Fémallvanyok eseté-
ben a kovetkezs, igen j6
megoldast ajanlhatjuk a
felerGsitésre: a fadug6k he-
lyett a doboz keretén 5

| 7
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277777
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5. dbra

mm-es furatot készitiink,
ezen azonos keresztmetsze-
td csavart bujtatunk &t, és
az egész szerkezetet a polc
alja feldl szdrnyas anyaval

25mm

WL

N
1 g 1/

6. dbra



szoritjuk fel. E megoldast
a 8. 4abra oldalnézetbdl
mutatja. Természetesen en-
nél a megoldasndl csak egy
sor 5 mm-es furatot készi-
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7. dbra

tiink a polcon. Vigyazzunk,
hogy a szarnyas anyak éleit
lecsiszoljuk, nehogy Vvé-
letleniil megsértsék valaki-
nek a kezét.

A folyéirattart6 dobozo-

kat kiildonb6z6 nagysagban
készithetjik, tébbnyire
azonban két fajta nagysag
elegendd. A periodikikat

ezutdn a konyvtir gyakor-

latdnak megfelelGen helyez-
hetjiik el benniik. Ott, ahol
az egyes folydiratok teljes
évfolyama nem fér el egy
dobozban, egymis mellett
gyljthetjiik a negyedév,
vagy félév szamait. A hir-
lapokat félbehajtva csusz-
tassuk az Atl4tsz6 lemez és
a doboz kozé. Ajanlatos a
folyé6irattarté mellsé olda-
lara a folyéirat cimfelira-
tat felragasztani, mert igy
akkor is megismerhetd a

doboz tartalma, ha a kur-
rens szamot az olvasé ki-
emelte.

A folydirattartdé elkészi-

tése egyszer(i, olcs6 és ami
a lényeg, gazdasagos hely-
kihasznalast, latvanyos el-
helyezést biztosit.
Pethes Ivan

MOHAMMED DIB, francia nyelvi-algériai iré, aki nemrég az egyik leg-
el6kelobb framcia irodalmi dijat nyerte el regényeiért, nyilatkozott a sajténak
a fiiggetlenné vdlt orszdg irodalmérdl, mivelGdésiigyérél. Elmondotta, hogy az
arabok legszivesebben egy konyvet olvasnak. Evszdzadokon dt megszoktdk,
hogy csak egy létezzék szdmukra: a Kordn. A valldsos nevelés beidegzettségét
ma is sokan 6rzik, azzal a kiilonbséggel, hogy a kényv, melyet egy egész életre
$2616 olvasmdnyul kivdlasztanak s ujra és ujra elévesznek, esetleg mdr nem
a muzulmdn szentkonyv, hanem wvalamely mds mi. Megesik, hogy a kedvenc
kényv apdrél fivra szdll, s nemzedékek sora azt olvassa. Ez a hagyomdny ter-
mészetesen nem kedvez az irodalom szélesebb kord hatdsinak. Nehéz dolguk
lehet az algériai komyvtdrosoknak!

*

SPANYOLORSZAGBAN kozzétették a konyvtarigy statisztikai adatait.
A konyvtarak szama 3275, a teljes konyvallomany 18 és fél milli6 kitet. A leg-
tobb koényvtar Madridban van (271), utdna Barcelona (204), Valencia (125) és
Oviedo (101) kovetkezik. A legnagyobb a madridi Nemzeti Konyvtar, t6bb mint
kétmillié konyvvel, 800 000 kézirattal, valamint 48 000 6s-, illetve régi és ritka
nyomtatvannyal. Huszonét konyvitirat még a XV. szdzadban alapitottak, Gtven-
négyet a XVI-ban, a XX. szdzadban 939-et. Az egyetemi koényvtirak szdma 12,
a kézmivelGdésieké 2083, a munkaskonyvtaraké feltlinéen csekély (152), a hifir-
tonkonyvtaraké feltlinéen nagy (77).

AZ EGYESULT ALLAMOK koézkdonyvtarainak olvas6forgalma az elmult
esztendében 29 szazalékos novekedést mutatott a megel6zd évihez képest. A leg-
népszer(ibb szépirodalmi kényvek Hemingway, Frank Slaughter, Irwing Stare,
Leon Uris és James Michner mivei.

A DANIAI allami kdnyvtirak nemrégiben elhunyt féigazgatéja, Svend
Dahl, $sszefoglalé mivet irt a kdnyv torténetérsl, a legrégibb id6t6l napjainkig.
Munkija nemesak a konyv eldallitisinak, diszitésének stb. torbénetét foglalja
magiban, hanem a koényvtariigyét is. Kiilén fejezetben foglalkozik Matyas
kiraly hires corvinaival. A hasznos kézikényvet, amelyet 170 képmelléklet diszit,
francia nyelven is kiadtdk. A francia kiadashoz Julien Cain, a Bibliothéque
Nationale féigazgatéja irt el6szot. (Ez a kiadds Budapesten is megtalalhato, az
Orszagos Széchényi Konyvtarban és az Egyetemi Konyvtarban.) (L.)

3 A koényvtaros
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A mivel6désiigyi miniszter
126/1963. (M. K. 8.) M. M. szam{

utasfitéasa

A KONYVTARKOZI KOLCSONZESRSL

A termelés, tudomanyos kutatds és oktatds
feladatai megvalésitdsanak konyvtari szolgal-
tatdsokkal valo el6mozditdsa érdekében, az
olvas6k igényeinek jobb kielégitése cél-
jabol a konyvtarkézi  kolesbnzést — az
1018/1956. (ILI, 9.) Mt. h. szamu minisztertana-
csi hatarozat 34, pontjaban kapott felhatalma-
zas alapjdn — az érdekelt miniszterekkel és
orszdgos hataskor szervek vezetSivel, vala-
mint a Szakszervezetek Onsz4dgos Tanicsaval
egyetértésben a kovetkez6k szerint szabdlyo-
zom.

L §

(1) Az utasitds hatdlya kiterjed a k&6zkonyv-
tarak (1956, évi 5. tvr, 1. § [3] bek.) kozil az
allami szervek és vallalatok, valamint a szak-
szervezetek konyvtaraira, ‘tovabbd a jogi sze-
mélyek tulajdondban 4&ll6, kozkonyvtadrnak
nem mindsiilé koényvtarakra (a tovabbiakban:
konyvtar).

(2) Az utasitds hatdlya nem terjed ki a fegy-
veres erék, tovdbba a fegyveres, illetve rendé-
szeti testliletek konyvtaraira.

2, §

(1) Az olvasé 4&ltal igényelt olyan mdvet,
amely a konyvtar allomianyaban nincs meg, a
konyvtar megkeresésére mas KkKonyvtar kote-
les — a jelen utasitds rendelkezésel szerint —
a megkeres§ konyvtarnak koélesénadni (kényv-
tarkozi kolesdnzés),

(2) A konyvtarkozi kolesonzést a konyvtar —
a (3) bekezdésben foglalt kivétellel — csak ab-
ban az esetben veheti igénybe, ha a keresett
miuvet az olvas6, a konyvtar székhelyén mda-
kbdxg mas konyvtarban nem tudja megsze-
rezni.

(3) Konyvtarkézi kolesonzésnek helye van
azonos helységben mikédsé konyvtiarak kozott
is abban az esetben, ha a keresett ma az
adott helységben nem nyilvadnos jelleggel md-
kod6 (lizemi, vallalatl, intézeti stb.) konyvtar
alloményaban talalhaté.

3. §
(1) A kényvtirkézl kolcsonzés orszigos koz-
f)gggﬁ) az Orszigos Széchényi XKényvtar

(2) A Magyarorszigon megjelent kiadvanyok
tekintetében a konyvtirkozi kolesonzés terii-
leti kézpontjai:

a) az OSZK: Budapest f8varosra, tovabba
Pest, Bacs-Kiskun és Csongridd megyére, vala-
mint Szeged megyei jogu véarosra kiterjed6
illetékességgel;

b) a debreceni Kossuth Lajos Tudomény-
egyetem Konyvtira: Békés, Borsod-Abaij-
Zemplén, Hajdi-Bihar, Heves, Négrad, Sza-
bolcs-Szatmar és Szolnok megyére, valamint
Debrecen ¢és Miskolc megyei jogu varosra ki-
terjedd illetékességgel;

c¢) a Kozpontl Statisztikai Hivatal Xonyv-
tara: a tObbi — Dunintilon levé — megyére,
valamint Pécs megyei jogu varosra kiterjedd
illetékességgel.

4. §
(1) A konyvtarkozi kolesonzés keretében a
konyvtari gyujt6korbe tartozé minden Kkiad-

vanyt (kényv, folyé6irat, hiriap, zenem@G stb, —
a tovabbiakban: ldadvény) k¥lcsén kell adni.
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(2) Az (1) bekezdésben foglalt rendelkezés
nem vonatkozik

a) a koOnyvtarak tdajékoztaté szolgalatdhoz
szitkséges alapvet6 forrasmunkdkra, kézikony-
vekre, lexikonokra, sz6tarakra;

b) azokra a kiadvanyokra, amelyek a koényve
tdr kolcsOnzési szabdlyzata szerint koleson-
zésre nem XKkeriilhetnek, illetSleg csak olvasé-
termi haszndlatra adhaték ki;

c¢) a kdnyvritkasagokra és kéziratokra, vala-
mint az OSZK muzedlis (archivilis) példa-
nyaira;

d) a_ nagysiguk vagy sulyuk miatt nehezen
szallithaté kiadvanyokra;

€e) a konyvtar &Allomanyédban csak egy Dpél-
danyban meglevd id&szaki kladvanyokra.

(3) A koényvtdrak — helyi adottsdgaiktél filig-
géen — a csak egy példanyban meglevs id6-
szaki kiadvanyokat is kolesdnzési forgalomba
bocsathatjak.

(4) Ha a kért kiadvany a (2) bekezdés alap-
jAn nem keriil konyvtarkoézi kolcsonzésre, a
megkeresett konyvtar — az igénylé konyvtar
kivansdgira és koltségére — lehetdleg gondos-
kodjék a kiadvany reprodukci6éjanak (mikro-
film, fénymaéasolat, mikrokartya) elkészitésérdl,
Ilyen esetben a reprodukcié az igényldé kényv-
tar allomanyaba keriil,

5. §

(1) A Magyarorszdgon megjelent kiadvanyok
konyvtarkoézi kolesénzését a (2)—(5) bekezdé-
sekben meghatdrozott modon kell lebonyoli-
tani.

(2) Ha az olvas6é olyan kiadvanyt igényel,
amely a konyvtadrban nincs meg, a konyvtar-
nak a kiadvanyt halézati kozpontjatél Xkell
kolesdn kérnie, Amennyiben az igényt a halé-
zati kozpont sem tudja kielégiteni, a kérést
a kozpont a halézatdba tartozé mds konyvtar-
hoz, illet6leg — ha a kiadvany a hal6zaton
beliil nem taldlhaté — az illetékes terilleti
kozponthoz tovabbitja. Ha a kiadvany a teril-
letl kOzpontnal sincs meg, a teriileti kézpont
a kérést az OSZK-hoz juttatja el.

(3) Hal6ézatba hemn tartoz6 koényvtirak a
konyvtarkozi kolesonzést az illetékes tertiletd
koézponttal bonyolitjdk le. Kozvetleniil a teril-
leti kdzponthoz fordulhatnak hdlézatba tartozé
konyvtirak is abban az esetben, ha tudoma-
suk van arrél, hogy a keresett kiadvédny sem
a hal6zati kozpont, sem a hél6ézatba tartozd
mas konyvtar dllomanyadban nines meg.

(4) A Szegedi Tudominyegyetem vagy a
Pécsi Tudomdanyegyetem kozponti kényvtara-
ban tal4dlhaté kiadvanyok kolecsdonzése céljé-
b6l kozvetleniil e koényvtarakhoz fordulhatnak
azok a koényvtarak, amelyekre vonatkozélag
a kozvetlen kolesbnzési kapcesolatra nézve az
emlitett egyetemi konyvtirak az illetékes te-
riileti k6zponttal megallapodtak,

(5) A kolesbnad6 konyvtdr a kiadvanyt ab-
ban az esetben is, ha a kdlesénzés a (2) bekez-
dés alapjan mas konyvtar kozvetitésével bo-
nyolédik le, kozvetleniil ahhoz a koényvtdrhoz
juttatja el, amelynél a kiadvanyt az olvasé
kereste, s a kolesonvevd koényvtar ugyancsak
kozvetleniil kiildi vissza ahhoz a k&nyvtdrhoz,
amelynek allomanyabdl a Kkolcsdnzés tortént.

6. §
(1) Ha a kényvtar kiilfoldén megjelent klad-

vanyt (a tovdbbiakban: kiilf6ldi kiadvany) ki-
van mas konyvtarbdl koélesonvenni,



a) amennyiben tudomdsa van arrél, hogy a
kiadvany melyik belféldi konyvtarban talil-
hat6, kozvetleniil e koényvtarhoz,

b) egyéb esetekben az OSZKrhoz
fordul kolestnzési igényével.

(2) Az OSZK olyan esetben, ha a keresett
kilféldi kiadvany sem a sajit allomanyaban,
sem ;nas belf6ldi kényvtarban nincs meg, a
kolesonzési igényt a megfelel§ killfoldi koényv-
tarhoz tovabbitja, és err6l az igénylé konyv-
tarat értesiti.

7 8

‘Ha az 5., illet6leg a 6. § rendelkezései sze-
rint megkeresett konyvtir az 4llomanyaban
meglevé kiadvanyt azért nem tudja az igényls
konyvtarnak kolesénadni, mert a kiadvaAny
mas kolcsbnvevénél van, a kérést eld kell je-
gyeznie, és err6l az igénylé konyvtarat — a
teljesités varhaté id6pontjdnak megjelolése
mellett — értesitenie kell.

8. §

(1) Kiilfoldi kdnyvtdraknak mind a Magyar-
orszdgon megjelent kiadvanyok, mind a Ma-
gyarorsziagon taldlhat6 kiilfldi kiadvanyok
kolesonzésére vonatkozs kéréseit az OSZK
teljesiti. Ha a Kkiilfoldi kényvtar mas belfoldi
konyvtarhoz fordul, a megkeresett konyvtar
— a (2) bekezdésben foglalt kivétellel — a
kérdlapot és a kért kiadvanyt az OSZK-nak
kiildi meg.

(2) Altaldnos gy(jt6kord orszigos jellegl tu-
domanyos konyvtarak, valamint orszigos jel-
legi tudoményos szakkényvtarak kozvetleniil
bonyolithatnak le Xkonyvtarkézi kolesdnzést
azokkal a kiilféldi koényvtarakkal, amelyekkel
a kolcs6nzési kapcesolatra vonatkozélag meg-
allapodast koétnek. A megallapoddsban a bel-
f6l1di  konyvtar — a kiadvanyok kiilfdldre
szAllftdsdnak koltségein kiviill — devizaki-
adassal jaré kotelezettséget nem vallalhat.

(3) Kiilfoldi konyvtarral folytatott konyvtar-
kozi kolesonzéshez a Magyar Nemzetdh Bank
Devizaigazgatésaganak altaldnos  engedélye
sziikséges, Az engedélyt a konyvtirnak a Mui-
vel6désiigyi Minisztérium utjan kell a Deviza-
igazgat6sagtél kérnie.

(4) Azok a konyvtirak, amelyek a deviza-
hatésagtél a 101/1960, (M. K. 1) M. M. szamu
utasitas értelmében nemzetkdzi kiadvanyese-
rére A&ltalanos engedélyt kaptak, ennek alap-
jan folytathatnak — a (2) bekezdésben»_ fog-
lalt rendelkezések szerint — kiilfoldi koényv-
tarral konyvtarkozi koélesonzést.

9. 8

(1) A konyvtarkozi kolesonzés sordn a kiad-
vany szallitasi koltségeit — ideértve a repro-

dukcié [4. § (4) bek.] szallitdsi koltségeit is —
a kildé konyvtar viseli,

(2) A konyvtirkézi kolesdnzés idStartama a
kiadvany postara adasatol szamitott egy ho-
nap, iddszaki kiadvany esetében ];{éjt é?eélt' a
kolesbnadé koényvtidr azonban — vételesen
indokolt esetben — roévidebb kolesonzési idot
is, kikdthet,

10. §

(1) A konyvtarkozi kélesdnzés keretében; a
megkeresett kényvtir az utasitds rendelkezé-
sei szerint red harulé intézkedést (a kiadvany
megkiildését, az elSjegyzésre vonatkozd érte-
sitést, illet6leg a kérésnek az illetékes konyv-
tdrhoz val6é tovabbitiasat) a kérés beérkezésé-
t6l szamitott hidrom nap alatt koteles meg-
tenni.

(2) A kOnyvtarkozl kolesbnzésben résztvevs
konyvtaraknak kiilénds gondot kell fordita-
niok a kolesénvett kiadvanyok épségére, vala-
mint a koélcsonzési hatiridé és a koélesénadé
konyvtar kikotéseinek megtartasara, Fokozott
figyelemmel kell lenni a kolcsonzési hataridé
megtartasara kiilfoldi koényvtartol kolesénzott
kiadvany esetében, mert késedelmi dij cimén
deviza nem igényelhetd.

(3) Ha a kolgsonvett kiadvany elvész, vagy
megrongélédik, a kolecsénvevé kényvtar kote-
les a kiadvanybol mdésik példanyt szolgaltatni
a kolesonad6é koényvtarnak, amennyiben pe-
dig a kiadvany nem szerezhet6 be, fényméso-
lattal pétolni. A koélesonzott kiadvany késedel-
mes vislszaadésa esetén késedelmi dij szamit-
hato fel.

11, §

(1) A konyvtarak kotelesek a konyvtarkozi
kolesOnzésrél nyilvantartast (1. sz. melléklet)
vezetni, s az ennek clapjan készitett statiszti-
kai jelentést (2. sz. melléklet) a targyévet ko~
veté januar hé 31, napjaig — els6 izben 1965.
janudr hé 31. napjaig — az OSZKrnak meg-
kiildeni.

(2) A konyvtarkozi kolesonzéssel kapesolat-
ban felmeriild dologi kiadasokat a konyvia-
raknak koltségvetési keretiikb6l kell fedez-
niok, Az utasitis végrehajtdsa a konyvtarak-
nal létszamigénnyel nem jarhat,

(8) A konyvtarkdzi kolesdnzés lebonyolitdsa-
nak modjat részletesen az OSZK hatdrozza
meg, és err8l a konyvtarakat kozvetleniil tajé-
koztatja.

(4) Ez az utasitis kozzétételének napjan lép
hatalyba, ) 3

Dr. Hadnagy Ldaszlos. k.

miniszterhelyettes

AZ UNESCOQ forditas-statisztikdja, az Index translationum tizenharmadszor

jelent meg. Az 4j kotet az 1960. évi forditdsok adatait

BssZ n

tartalmazza,

31 238 tételt. Ez a szam 29 szizalékkal nagyobb az 6t évvel korabbinal. A leg-
tobb forditds a Szovjetunidban jelent meg, a teljes mennyiség 17 szazaléka.
Utana Németorszig, Csehszlovikia és Japan kovetkezik. Olaszorszigban 1513
forditas latott napvilidgot, Franciaorszagban 1426, az Egyesiilt Allamokban 1294.
A lista végén Kolumbidt, Kong6t, Hondurast, Luxemburgot és Uj-Zélandot
talaljuk, egy-egy forditassal. A Szovjetuniéban késziilt forditidsok zéme szép-
irodalmi mui, az angliai forditdsok nagy része vallasi targyu.

*

FRANCIAORSZAGBAN 1820 6ta miikédik a Bibliofil Szovetség. A tarsulat
értékies konyvtarral rendelkezik, s ezt most, levéltiraval egyiitt, az egyik leg-
nagyobb parizsi kozgyljteménynél, az Arsenal Konyvtarban letétbe helyezte,
hogy a kutaték konnyebben hozzaférhessenek. (L.)

3*
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IRODALMI TAJEK.OZTATO

Miveltseg relkid nincs igazi e nokratiznus
Kényvtarosok bheszélgetése Simon Istvannal

A konyvtaros szerkesz-

t6sége barati beszélgetést

hivott 6ssze a Szab6 Ervin

Konyvtar 22. szamu Kertész

utcai szép, 0j konyvtarba.

A vendég Simon Istvan

volt, a Kkolt6, akit szul6-

foldje a nemrég lezajlott

valasztasokon képvisel8i

megbizatassal kildétt az or-

szaggydllésbe, a hazigazdak

a konyvtarosok, a beszélge-

tés pedig elsésorban arrol

folyt, ami egy kolt6 képvi-

sel6 és a konyvtarosok

gondjaban és munkdajaban

kdzos lehet: az irodalom

népszer(sitése, terjesztése, s

ennek a tevékenységnek ta-

mogatédsa a tarsadalom Kis

sejtjeit6l fel a térvényhoza-

sig.

: Simon Istvan a népi

kollégiumokbdl indult kolt6-

nemzedékhez tartozik: Ju-

hasz Ferenccel és Nagy

Laszléval egyutt csiszolgat-

tak els6, megjelenésre szant

verseiket és érlelték hazul-
rél hozott élményeiket. Egy dunantali falu, Bazsi, s egy hatholdas parasztcsalad
bocsatotta szarnyra, amint irja: ,,...0sszel szlilettem, anyam az, eke mell6l
rohant szegény haza”. Gyermekf6vel, nehéz paraszti munkaban formalgatta
els6, népdal-ihletésli verseit, s festegetett, nem tudvan még, melyik mi(ivészet-
ben is fejezze Ki a tudataba torléd6 képeket. Fiatal életét a habor( tépazta*
de atjabol az akadalyokat a felszabadulas s6porte el; alig hagyja el az egyetem
padjait, mar sorra jelennek meg kotetei, s az 1955-ben, 26 éves foével elért Kos-
suth-dij mar kiforrott, egyéni hangu, hatarozott mondanivaléju kéltét jutalmaz.

Koltéi élményviladganak alapjat a szil6féld, s a hazai nép adja. A taj derdje

sugarozza be harmoniaval gondolati lirdjat is. A népi kifejezésmddbdl ered saja-
tos egyszer(isége és tomadrsége, lirdjaban vildgos megfogalmazast nyernek a leg-
bonyolultabb gondolatsorok is.

A beszélgetés soran a résztvevdk a koltd életének és miiveinek ismeretében
tették fel kérdéseiket. Az aldbbiakban részleteket kozlink a beszélgetésbdl.

— A konyvtarosak altalaban népmivelé alkati kolt6ként tartjak szamon Simon
Istvant. Olyannyira, hogy még a tréfas rigmus is igy emlegeti: , megallék a megyei

kényvtarnal...”. Milyennek latja a konyvtariigynek — az irodalmi kozvéleménytdl
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nem eléggé meéltanyolt — szerepét az olvasok irodalmi tajékoztatasa, irok és olvasok
kapcsolatanak megteremtése terén?

— Minden ird a legigényesebb olvaséra szamit, mikor alkot, s ezzel én sem vagyok
masképp. De legigényesebb "olvasénak azt tartom, aki az élményért, s nem az iroda-
lomért olvas; akiben sajat érzéssé lesz a vers. Nem a tuddskodd hozzaértbket, hanem
a még taldn hangosan olvasé természetes embereket. Ezért izgatott mindig Ie?(Jobban,
s ma Is, az a szliz terllet, melyet az Uj olvasok jelentenek, kik el6szor vesznek keziikbe
konyvet. S ezeket els6sorban a kdnyvtarak toborozzak. A konyvtaros hivatasos olvaso:
irodalomszeretete szuggesztiv erdvel sugarzik azokra, kiket a polcok kozt kalauzol.
Legtdbbszor az irékat, olvasokat is 6 hozza 6ssze: csaknem minden ilyen talalkozot
konyvtarak rendeznek. Azt mondhatjuk, a konyvtaros az 0sszekotd lancszem iré és
olvaso kozott, 6 ismeri az olvaso igényét, s az iro0 akaratat. szandélcat.

dasit Véleménye szerint hogyan kell elinditani, segiteni a kezd6 olvasé tajékozo-
&sat”

— Gimnazista korombol emlékszem ra, hogy az elemiben rossz helyesirassal
megrogzott szavakat kés6bb milyen nehezen tanultam meg jol irni. Az els6 benyo-
masok maradandok, gorcsos erével kapaszkodnak meg az emlékezetben. igy van ez
az olvasassal is: vigyazzunk, hogy az els6 kdnyvvel merre inditunk valakit! Ha rossz
felé vette atjat, késdbb ezerszer nehezebb rakapatni a jora. Aki a bestseller leveg6-
jét magaba szivta, azon mar nehezen segit az irodalmi elvonékuara!

— Pedilg van egy réteg — kilondsen a kodzépkoru és idésebb nemzedék —, amely-
nek izlesbeli atnevelése olyan fontos lenne, s amely a meglevé magankonyvtarakbol
még megszerzi azokat a ('jn%/veket, melyek eszmei, mlivészi szempontbdl egyarant
karosak. Mit tegytnk ez ellen*

— Irodalom ellen csak irodalommal vehetjik fel a harcot. A rossz ellen a]j()val,
s a jobdl a legérdekesebbel. De szdamunkra nem ez a mar elrontott rétég a legfonto-
sabb, hanem az Uj, a fehér lappal kozelit6, amelybdl, rajtunk is all, mi lesz. Ezeket
a klasszikusokkal inditsuk, s a népmesétél vezessuk fokozatosan mai irodalmunkig.
Jo konyvek ért8 olvasdsa szélesiti a l4tokort, gyarapitja a mdveltséget, mar pedig a

Szamunkra a legnagyobb gond, mit sz(r le az olvasé a kdnyvbél. ..
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tomeg emelkedése a legnagyobdb eredmény egy orszdg életében: nagyobb, mint akdr-
hdny kivdlé egyéniség felbukkandsa.

— Mint képviseld, kozelr6l ismeri valasztéit. Milyen hatast gyakorol kézélets
ténykedésiikre az olvasas?

— Az anyagi egyenlbség fejlodésével egyiitt kell jarnia a szelleminek is. Bizom
abban, hogy éppen a konyvtdrosok segitségével érjiilk ezt el. Miiveltség nélkiil ugyanis
nincs igazi demokratizmus: kultura, olvasmdnyélmények nélkiil senki sem tud a koz-
életben mozogni, s csak a mivelt emberek kozissége képes élni jogaival, s tudja ellen-
Orizni és birdlni azokat, kiket tisztségekkel megbizott. Nemrégiben — Tihanyban
jérva — politikai beszdmolét tartottam. Nem 1is gondoltam arra, hogy hallgatéim
irodalmi el6addst vdrnak, s még hozzd milyet: olyan irodalmi mivekrél akartak hal-
lani, melyekben a demokratizmus kérdése, annak megnyilvinuldsa kap helyet. Mds
alkalommal egy Heves megyei kocsmdban esteledett rdm, mikor hallgatéim, utélagos

egbeszélésre gyiilve, az irék szemére vetették, miért nem réluk, gondjukrél, bajuk-
rol sz26l a miu? A tipikusat, az dltaldnost akarjuk megragadni, s abban mindenki benne
van — védekeztem. Igen — igy 6k —, de mikor akad idénk, hogy a sok kényv sok
tipikus esete kozott megkeressiik a magunkét?! Valoban nem jut erre idejiik: de ha
biznak konyvtirosukban, s becsiilik 6t, megkérik erre, hiszen 6 hivatott ismerdje a
konyvek sokasdgdnak: igazitsa titba a keres6t a sajdt konyve, a sajdt kérdése, a sajdt
vdlasza felé.

— Tudja-e az ir6 elére kinek ir? S kiilonésen a kolts, ki mifajaboél eredéen szub-
jektiv, el tudja-e elére hatdrozni, hogy a benne verssé valt élményt — melyben sziik-
ségszeriien 8sszefonodik tartalom és forma — kinek, hogy mondja el? Es Simon elv-
tars koltoi kifejezésének egyszerilisége, vilagos kozérthetésége tudatos, vagy 6sztonos-e?

— Nem tudom kinek irok, ha tdrsadalmi rétegekként mézem az olvasékat. De
arisztokratikusan nem fejezhetem ki magam, mert a dolgozé emberek élményei van-
nak bennem. Egy vagyok koziiliik, nem mondhatom el amit 6k is, én is érzek gy,
hogy 6k me értsék. A egyszeriiségre mem torekedem: ha ez tudatos lenne, mdr mes-
terkélt volna. A stilus a gyermekkort6l kezdve megszeretett olvasmdnyok hatdsa alati
alakul. En a magyar klasszikusokon néttem, beldliik tdpldlkoztam. Altaluk lettem
ami vagyok, s mdst nem adhatok, csak énmagamat. Nem azért irok egyszeriien, mert
igy akarok irni, hanem azért, mert csak igy tudok. A tudatossigot szdmomra az
jelenti, hogy el6ttem, mint elsé olvasé elGtt hiteles-e a vers.

— Simon elvtarsrél azt tartjik, nem kisérletezd kolté. Hogyan vélekedik errdl?

— Ez nincs igy. Kisérletez6 kolté vagyok, de csak olyan iranyba haladhatok, amit
szeretek. Ha az ember egyszer megtaldlta sajdit hangjit, csak a maga utjén mehet
tovabb. Példa erre Jbzsef Attila is, aki kezdeti sziirrealista prébdlkozdsai utin a nép-
nyelvbdl vett, egyszeri, realista eszkdz6khoz nyiult. Adyt is gyakran emlegetjiik gy,
mint nehezen érthetd, bonyolult szimbolikdju koltét. Pedig Ady legfontosabb verseit
egy kandsz is megérti. Eppen Ady és a Nyugat nemzedék példdja int: bdrmennyit
tanultak is idegen irodalmak stilustérekvéseibdl, a 700 éves mépi hagyomdny szer-
vesen élt benniink tovdbb. Nekiink is a hazai hagyomdnyokhoz kapcsolédva kell meg-
teremteniink a korszeril, szocialista, eurépai szintid irodalmat. A kor legmagasabb-
rendii életérzése a tomegekben van: hidba vesziink dt idegen irdnyzatokat, ha a mi
érzéseinkhez nem illenek, csak a sznobok kedvét keressiik vele, az pedig nem célunk.

— Ha hangjat, Gtjat miar megtalalta, miben kisérletezik mégis?

— Témdban. A legfontosabb, megorokitésre vdré gondolatokat keresem. Oly fon-
tos dolgok torténnek ma ndlunk és veliink, melyeket, ha mi kortdrsak meg nem fogal-
mazunk, akkor nem fogalmaz meg soha, senki. Nagy a felelsségiink, és nemcsaok a
jovének: tomegek hallgatjik ma a kbltéket, varnak télik valamit, s nem keveset.

— Tudjuk, hogy t6bb iré-olvasé taldlkozém vett részt. Milyen e taldlkozdk szerepe
az alkotésban?

— Igen nagy. Sok okos megjegyzést, inditdst, otletet, Oszinte kritikdt kapunk

ilyenkor, s megldtjuk melyik mil lesz népszerii. Tobb taldlkozd vildgos képet ad az
olvaséi igényekrol.
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Kisérletez6 Kolt6 vagyok ...

— MI kényvtarosok figyelemmel Kisérjik, mi térténik az olvasdé és a konyv
kozott. Szamunkra a legizgalmasabb kérdés, hogy az olvasé azt sz(iri-e le a mdbdl,
amit az ir6 mondani akar, s nevel6 munkank azt célozza, hogy erre tegyik figyel-
messé. Ez azonban nem mindig sikerill. Néha épp ez a kdnyv valik népszer(ivé, ame-
lyik nem érdelmi, s forditva: egy-egy Kitln6 irasm( értékeit olykor nem veszik
észre, s még ajanlé munkank is nehezen hozza forgasba. Az iré személyes megjele-
nése azonban mindig felkelti az olvasok érdekl6dését.

— Ez val6ban igy van. Ahol az ird emberkdzelbe kerdl, ott fokozott figyelemmel
forgatjdk konyveit. Az irodalom, s kilonosen a koltészet, intim mUvészet. Ha magé-
ban az olvastatds tényében fontos szerepet is jatszik a propaganda — az, hogy ki
mit olvas, egyéni rokonszenven mulik. Van aztan egy més oldala is az érdeklédésnek;
a mi tdmegeinkben mély politikai érdeklGdés el, ha ugy érzik, egy kényv valaszt tud
?gini pkrobleméikra, az akkor is terjed, ha irodalmi értéke csekely. Nem egy példat
attunk erre.

— Mi konyvtarosok azt is tapasztaljuk olykor, hogy az olvasok kozott tobb ird
megfordulvan, mindegyik mas-mas irodalmi nézetet kepvisel, s ezzel megzavarja az
ilyen kérdésekben jaratlan olvasot.

— Bizony ez is el6fordul, hiszen irodalmunk sokszind, vitdkban edz6d6, és ez
zavart is kelt olykor. Masrészt elénye is akad: hiszen nem képvisellink szdges ellen-
téteket, mindannyian egy cél felé megylnk, s a részletekben felbukkano kuilonbségek
éppen a vita szabadsagat, lehet6ségét bizonyitjak.

Még sok mindenrél sz6 esett. A beszélgetés a fékérdések részletei felé
is elkalandozott: az egybegy(iltek 6rémmel vették, hogy irék és kényvtarosok
kézdés dolgainak megvitatdsara ezattal is alkalom nyilt, s hogy Simon Istvan
személyében igazi népmdveld alkatd koltét ismertek meg, akire bizvast szamit-
hatnak, mert térvényhozdként is ugyanazzal a szenvedellyel munkalja népiink
szellemi emelkedését, mint alkotéként.

Bozoky Eva
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VLAGYIMIR MAJAKOVSZKIJ

gy(jlblték és szerették. Szavaldest-
jein tombold tapsok fogadtak és
diihds™ kozbekialtasok. Mdveit a kiaddk
visszadobtdk, a kozénség elkapkodta. Az
egyikr6l maga mesélte, hogy a felhabo-
rodott gépironé nem volt hajlandé lema-
solni, a nyomdész kinyomtatni; a Kkolt6
személyesen szedte ki, rakta a sajto-
gépbe, “szallitotta szét — s a vers meg-
tette hatadsat a polgarhaborus frontgkon:
gydjtott, mint a Marseillaise. Eletét
guny, intrikdk, féltékenységek keseritet-
ték meg, siettetve haldlat, melyet a
maga kezével mért magara; koporsodjat
fél Moszkva elkisérte utols¢ Gtjara, rosz-
szul oltozott, megddbbent, elszant és ko-
mor forradalmi tomeg.

Csak nem mindennapi egyéniség tud
ennﬁl fenekedést és rajongast felidézni.
Csak az 6véhez hasonlo gyokeres ujito
tehetség  tud
kavarni.

Majakovszkij a XX. szazad egyik leg-
nagyobb koltéje, forradalmi kolt6je és
Itélt6-forradalmara volt. Egy gruziai fa-
lucskdban sziiletett, pontosabban a falu-
tol is tavol, vad rengeteg melyén, egy
erdészhazban — mint a mi Vajda Jano-
sunk. Még csak tizenkét éves Kkisdiak,
amikor — 1905-ben — eljegyz6dik a for-
radalommal, halédlaig hdségesen. Egy-két
esztend6 mualva mar a bolsevik “part
tagja, Kkétszeresen bortonviselt és —
futurista  Kkolté. Néhén]y ifju téarsaval
kialtvanyt szerkeszt, Pofoniitjik a koz-
izlést a cime. Lazad, minden ellen, ami

ilyen  szenvedélyeket

Osdi  vagy akar csak tegna%i, izlesben,
miveszetben, nyelvhasznalatban, politi-
kaban.

Mamai

Dalolni nem birok.
Lang lepte szivem szentélyének koru-
sét.
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Mint gyermekhad kigyulladt éplletb6l,
menekll agyambdl )
szavak és szamok hamvado raja.

llyen vad, lazas, rakoncatlan és to-
longo sorokkal hokkentette meg olvasoit.

Mindenhatd, ki feltalaltadl két kacsot,
s szavadra elrendeltetett,

hogy mindenkinek kulon fej essék —
miért nem volt olyan &tleted,

hogy a csok, a csok, a csok

kinok nélkil szulessék?

Az idézetek a Nadragban jaro felhd-
bél, els6 remekmdvébol valok (1915).
Toporzékold, turelmetlen nyugtalansag
harsog bel6l.e, a kolté elélge etlensége a
ha?yoményokkal, a szerelemmel, tarsa-
dalommal, istennel. Parttalan lazadés.

A forradalom célt, medret kindlt in-
dulatainak. Oktdber napjaiban a Szmol-
nij folyosoin latjuk, aztdn mindenutt,
ahol egy forradalmi koltére sziikség le-
het. Zsufolt k&véhazban: ,,Mindenki all.
A dobogdrol, mint a Kreml harangszava,
Majakovszkij szavalata z(g...” Felveve-
%ép el6tt: fllmszeref)et jatszik. Szinhaz-
an: darabjainak el6adasaert verekszik.
Koényvkiadoknal: tervezeteket nydjt be,
asztalt csapkod, ellenségeket szerez ma-
génak. A Tavirati Iroda helyiségében:
rajzos-verses plakatokat készit, szam
szerint Otezret. iroasztaldndl: tizenhat-ti-
zennyolc drat dolgozik egy huzamban.
Minden idejét, erejét, tehetsége langjat,
lobogasat a forradalomnak, a proletaria-
tusnak szenteli.

Hasznalni,  megértetni, szerettetni
akar, de nem olcson. Marad tovabb, mi
volt: kolté-forradalmar, a formak Ujitoja.
Ha Victor Hugé jakobinus sapkat csa-
pott a szétar fejébe, Majakovszkij kala-
paccsal esik neki a szavaknak, szenve-
délye vegyszereivel maratja a nyelvtani
szabalyokat, odon cirdddkat toérdos, Uj
koltéi alakzatokat, liheg6 ritmusokat for-
mal. Nyersen és megszallottan.

Kopjetek

a halk rimek

szépségére, az ariakra,

a rozsafakra

meg a mi(ivészet arzendlja
sok porlepett

kellékére és kacatéra...

Uj formét adjatok!...
Elvtéarsak,

Uj mvészetet,



az igazdbol,

olyat,

amely utat

mutat

a koztirsasdgnak a sdrbol.

A szo6tar csikorogva engedelmeskedik.
Egymast kévetik nagylélegzetd koltdi al-
kotasai: 150 000 000 (1920), Vlagyimir
Iljics Lenin (1924), Csudajo! (1927); latva-

nyos-bukfences-fantasztikus-szatirikus-
cirkuszi-poétikus szindarabjai: a Buffo-
misztérium (1918), a Poloska (1928), a
Goézfiirdd (1929); versek tomege, a szov-
jet utlevélrdl, az onagyoniilésezokrdl, a
III. Internacionalérél, a parizsi nékrél és
az angol munkésokrél, Blok halalarél és
a brooklyni hidrol, a sarcip6-viselésrol és
arro6l, hogy Ivan Kozirev vasonté aj la-
kasba koltozott. ..

A sok larmés, harsogd, buzdité, gu-
nyolo6, oktaté és kovetelé vers kozt, egy
féktelen emberi és koltéi indulat meg-

annyi indulatszava: ké6zt van néhany
csendes, befelé forduld, tiinddS6 kolte-
mény is. Az egyiket a meggyilkolt szov-
jet diplomata, Nette halalara irta.

En élni szeretnék,

csak élni a rohané éveken .dt.
De nem vdgyom semmire ugy,
mint erre az egyre:

hogy ugy tudjam fogadni
végiil a haldlt,

ahogy elvtdrsam

fogadta,

Nette.

E szavak {szintesége, halkan kibugy-
gyan6 lirizmusa — mohé életvagy és
aldozatra elkotelezett forradalmi hiiség
rimpendiilése — vonja be kolt6éi fény-
sugarakkal Majakovszkij egész mivésze-
tét.

Sgy ihletett miivész

Aprilisban megnyilt kidllitdsa 6ta sokat beszélnek Szdnté Piroska festményeirdl.
Kiilonosen virdgcsendéletei keltettek feltinést, bdr valéjdban jobb volna mdsképp
nevezni szokatlan virdgalakzatait, annyira eliitnek a csendélet egy kicsit merevvé,
rutinossd vdlt hagyomdnydtdl: rbézsik, ndrciszok, szegfik szabvdiny-pompdja helyett
a természet mélyebb igazsdgdt mutatjék, a litviny kusza szépsége maogott felsejlo
szigori rendet, megszerkesztett formavildigot, mely egyszerre torvény és jaték, szem-
nek 6rome és beszédes értelem.

Az olvasé, ha nem ldtta is a kidllitdst, régi ismerose Szdnté Piroska miivészeté-
nek: szdmtalanszor taldlkozhatott vele illusztrdlt konyvek lapjain. Mesék tucatjait
vagy szdzait, 6gorég elbeszélék, Boccaccio, Jokai stb. miiveit — ki tudnd felsorolni,
hdnyat — diszitik ihletett kezevondsai. Miivészi felfogdsdnak rangtarté komolysdgd-
16l leginkdbb gyermekeknek szdant munkdi vallanak: sehol semmi leereszkedé giigyd-
gés, sehol egy édeskés vonal vagy szinfolt; ez a muvész azzal becsiili meg a legfiata-
labb korosztdlyt, hogy a legmagasabb rendi, modern formanyelven szél hozzd. Amivel
megkedvelteti magdt, az kifogyhatatlan humora, vonalritmusdnak, élénk szinezésének
gyermeki iidesége, naiv bdja, olykor jdtékos pajzinsdga. Ha felnéttek szdmdra alkot,
humora csip6ssé vdlik, a formatorzité mékdzds vesézé szatirdvd, mint példdul Sueto-
nius csdszdr-életrajzaihoz készitett kényvdiszeiben, de még ezeken is valami elpusz-
tithatatlan viddmsdg derije tdncol, csintalan gyerekek nyelvioltégeté dévajsdga.

Nincs médunk végigelemezni Szdnté Piroska miiveinek hosszi sordt. csa*» a két
legujabbra hivjuk fel a figyelmet. Férje, Vas Istvdn minapi verskiteteiben taldlhaték
ezek. A Rémai rablds kék tintarajzai nem puszta illusztraciok: egy kozds olaszorszdgi
utazdsnak a versekkel egyenrangi, pdrhuzamos emlékei. Antik mdrvdnyfejek és piaci
jelenetek, nagykalapu papok ¢és magdnyosan szomorkoddé oszlopok, zengé kupola-
tomegek és kdvéhdzi iildogélék vdltakoznak rajtuk; az alakokat groteszk jdtékossdg-
gal inddz6, végteleniil friss vonalak formdljék meg. Vas Istvdin Osszegyiijtétt versei-
hez halvdnykék és rézsaszin kisérozenét kompondlt Szanté Piroska; ezek a miivei sem
szdjbardgés magyardzatok, hanem 6nédllé képkéltemények, egy fuvolahangi, tiszta,
egy kicsit bdnatos, egy kicsit derids vizudlis muzsika lirai iitemei. ..

L. S.
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Felszabadulasunk évfor-
duléjén idén is Kiosztottdk
a Jozsef Attila-dijat.

. fokozat
GARAIl GABOR

Mediterran 6sz c. koteté-
vel nyerte el a kitintetést.
A méltan népszer( fiatal
kolt6t  széles  miveltség,
nagy formakultdra, szines,
valtozatos tematika és kor-
szerdi, szocialista mondani-
valo jellemzi.
Zsafolt napok.
. 1956, 51 old.
Enek gyogyuldsért Magvet6,

1958. 128 old.

Emberi szertartds (mdfordita-
sok) Magvetd, 1960. 178 old.
Mediterran &sz Szépirodalmi,

1962. 95 old.

Szépirodalmi,

FEJES ENDRE
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Réttel Attila-cUadolc lcmy.vei

a fiatal prozaird nemzedek
egyik legeredetibb és leg-
tobbet igerd tehetsége. Mar
novellaskotetében  feltlint
jellemabrazolé ereje, to-
mor, kimunkalt, csak a 1é-
nyeget felvillantd stilusa,
agysikerl  Rozsdatemet6
c. regényében a kispolgari
életforma veszélyére ira-
nyitotta a figyelmet. Mun-
kasird, hésel altalaban
olyan munkasok, kik o0sz-
talyuk peremén élve a szo-
cialista erkdlcsiség normai-
val viaskodnak.
A hazudés (elbeszélések) Mag-
vetd, 1958. 178 old.

Rozsdatemet6

(relgény) Mag-
vetd, 1962. d

332 old.

RAKOS SANDOR

koltészete  Gsi mitoszok
nyers bazaltkévekre emlé-
keztet§, sulyos nyelvén
szblal meg. Masfél évtizede
jelennek meg verseskotetei.
Gilgames forditdsa bizo-
nyitja, hogy kulonds tehet-
séggel rendelkezik az idék
tavolaba tlnt korok felidé-
zésére is. Alom és valdség
taldlkozik az 6si énekmon-
das hangjat sejtet6 versei-
ben.

Az eb valaszol
Nyomda, 1949. 41 o
A tlz udvardban Szépirodalmi,
1957. 94 old.
Szegények vonulasa
1959. 141 old.
Fak, viharban
1962. 324 old.

Egyetemi
Id.gy

Magvet6,

Szépirodalmi,

KALNOKY LASzLO

a keserliseg és magany, a
groteszk irénia koltdje, s
ugyanakkor az egl)(/_lk leg-
termékenyebb, legkiegyen-
stlyozottabb  forditom-
vész. Klasszikus izlés jel-
lemzi: Horatiustdl Victor
Hugdig igen sok koltét és
prézairét forditott, s a mo-
dernek koézdl Tnakl, Auden,
Eliot, verseit. Mondatépi-
tése, képalkotasa, s a nyelv

zengje mindig egyenletes
erovel idezi az eredeti al-
kotast.

Lazas csillagok (valogatott ver-
sek) Magvetd, 195/. 143 old.

Goethe: Faust tJJ Magyar, 1956.
357 old.

Szeszélyes sziret
mforditasok)

, 1958, 437 Old.

Ogorog kardalok Eurépa, 1960.
179 old.

RENYI

_(valogatott
Szépirodalmi,

PETER



a marxista irodalomkritika
pedagdgus érzekd, eért6 és

elemz6 mdvelGje. Puritan
kritikus: logikus, kozért-
hetd frasaival a széles ol-

vasg, szinhazba és moziba
jaro kozonség tajékoztata-
sat szolgélja.

,,Szabad foldr6l Gzenik” (disz-

szidaltakrol, hatarérokrél)
Kossuth, 1957. 157 old.

Il. fokozat
FEKETE GYULA

masodszor kapott Joézsef
Attila-dijat. 1954-ben Esz-
mélet cimd novellaskote-
téért tintették ki. Korunk
krénikasa, a mai életbdl
veszi témait, egyarant ott-
honos a paraszti-, a mun-
kas-, s az értelmiségi kor-
nyezetben, problémakban.
Az ifjusagnak is kedvelt
iréga. Nem tartozik a leg-
fiatalabbak kozé: annak-
idején a Mdvelt Nép szer-
keszt6jeként ~ tébb  mai
ironkat mar 6 mutatta be.
Majusfa (elbeszélés) Népszava,
1952. 98 old.

Eszméled (elbeszélések)
irodalmi, 1953. 224 old.

Szép-

Kati  (regény) Szépirodalmi,
1953. 119 old.
Vér és korom (torténetek)

Szépirodalmi, 1954. 290 old.

Ismerésok (novelldk) Magveté,
1956. 298 old.

A kék sziget (ifjl]ségi regény)
Moéra, 1959. 422 old.

A fiatalasszony (regény) Szép-
irodalmi, 1960. 607 old.

A falu szépe éregény) Magvetd,
1961. 280 old.

Kincskeresé Pipitér (ifjusagi
regény) Mbéra, 1962. 251 old.

Az orvos halala (regény) Szép-
irodalmi. 1963, 161 old.

JOBBAGY KAROLY

az élet minden rezdilését
moh¢  kivancsisaggal fi-
ﬂyelo kolts. Szenvedély eés
eviulet jellemzi, érzéke-
nyen és  gyorsan reagal
minden benyomasra. Alka-
tabdl eredéen kozéleti ér-
dekl6dés(i: nemcsak ver-
seiben, de életmddjaban is.
Sokat jar az olvasok ko-
z6tt, mai lirank lelkes pro-
pagaldja.

Feltdmadas Szépirodalmi, 1955.
178 old.

Hajnali viadal Magvetd, 1956.
139 old.

Hé lgs nap Magvets, 1962. 206
old.

1.
LADANYI

fokozat
MIHALY

vandorlokedvi, nyugtalan
lélek: az élet apré esemé-
nyei, a hétkdznapok for-
malodnak péartos eszmei-

segli, KkozérthetS, chanson
jellegl versekké lirajaban.

Az Ot kezdete Magvets, 1959.
69 old.

0klok és tenyerek Magvet6,
1961. 159 old.
PAKOLITZ ISTVAN

életének sok evét — és ép-
pen a verseket termé ifjui
esztenddket — rabolta el a
habor(. Koltészete ezért is
érlel6dott oly soka. Maés-
részt aggodalmaskodo, vi-
vodo Kkoltd, ki tiszta lo-
gikaju, bensbéséges verseit
migonddal formalgatva,
nehezen [ép velik nyilva-
nossag elé.

Sziret Magvetd, 1958. 190 old.

Altaté Jelenkor, 1961. 83 old.
Féngf és arnyék Magvetd, 1962.
132 old.

RAB ZSUZSA



neve tébb mint 90 mifor- két, s a kozépkori német vel milyen sajatos, az il-
ditas kotetben  szerepel. lovagkoltGket), spanyolo- let6 nép érzésvilagat, élet-
Legtobbet orosz nyelvbél kat, s a Khalidasza kotet mddjat tiikrszé légkort tud
forditott, a verseken kiviil t6bb darabjat. Egyik leg- teremteni.

prézat is (Tolsztojt, Cseho- kedvesebb teriilete a nép-

vot. Jeszényint, Prisvint, koltészet, s a népmese; "eﬁ‘?"yi" vdlogatott  verset
Tyihonovot, Bazsovot, Gaj- Andersen kétete, s az orosz ora, 1957, 162 old.

_ 144 4 _ Kormos Istvdin—Rab Zsuzsa:
dart —, hogy csak a leg- népkoltés gyljteménye ta Ekes fejér hattyi (orosz

jobbakat emlitsiik); de nuskodik arrél, hogy a ma- népkoltés) Eurépa, 1962, 302
ezen kiviil németeket, (Ril- gyar népnyelv kifejezései- old.
ESEMENYNAPTAR
1883. JULIUS 3-AN (80 EVE) SZULETETT FRANZ KAFKA
Franz Kafka: Az {télet (elbeszélések) Eurépa, 1957. 265 old. Mihdlyi G&bor: — — vilagképe.

Filolégiai Kézlemények 1959. 351—378. old.

1£88. JULIUS 4-EN (75 EVE) HALT MEG THEODOR STORM

Theodor Storm: A viharlovas — Heinz a matréz (kisregények) Szépirodalmi, 1958, 291 old.
— —: Erdel t6 (novelldk) Helikon, 1962. 716 old.

1893. JULIUS 6-AN (70 EVE) HALT MEG GUY DE MAUPASSANT

Guy de Maupassant: Milon ap6 (elbeszélések) Ifjusagi, 1952. 120 old. — —: A szépfiu (regény)
Szépirodalmi, 1952. 316 old. — —: Az ékszerek I—II. (vdlogatott novellak) Eurépa, 1957. — —:
Gomboc és mas elbeszélések Europa, 1957. 343 old. Péter és Jidnos (regény) Corvina, 1958.
379 old. — —: Versek Szépirodalmi, 1957. 80 old. — —: Er6s mint a halal (regény) Eurépa, 1960.
222 old, — —: Egy asszony élete (regény) Eurépa, 1961. 253 old.

1838. JULIUS 8-AN (125 EVE) SZULETETT FERDINAND ZEPPELIN, A LEGHAJO
FELTALALOJA

1888. JULIUS 17-EN (75 EVEj SZULETETT FUST MILAN

Flist Mildn: Oszi vadé4szat (elbeszélések) Magvet§, 1955. 267 old. — —: Emlékezések és tanul-
minyok Magvetd, 1956. 539 old. — —: Ez mind én voltam egykor (6néletrajz) Bibliotheca, 1957.
258 old. — —: A feleségem torténete (regény) Magvetd, 1957. 460 old. — —: Konstantin urfi
fiatalsaga (elbeszélések) Mora, 1958. 195 old. — — Osszes versei MagvetS, 1958. 203 old. — —:
Boldogtalanok — Negyedik Henrik (dramdk) Helikon, 1959. 214 old. A Parnasszus felé (regény)
Magvets, 1961, 478 old. — —: Uroktiizek (elbeszélések) Magvetd, 1961, 721. old. — —: Latomas
és indulat a mivészetben Akadémiai, 1963, 518 old.

1893. JULIUS 19-EN (70 EVE) SZULETETT VLAGYIMIR MAJAKOVSZKI1J

Vlagyimir Majakovszkij valogatott versei Kossuth, 1960. 374 old. — — valogatott mdvei 1—IV
Eurépa, 1947. — —:Felefdezem Amerikdt (itinaplé) Uj Magyar, 1949. 165 old. — —: Csudajo
(Osszegylijtott versei) Uj Magyar, 1950. 183 old. — —: Allatkert (gyermekversek) Ifjuséagi, 1952,
161 old. — —: Elbeszélé koéltemények Uj Magyar, 1953. 274 old. — —: Neki a tollal (szatirikus
versek) Uj Magyar, 1954. 69 old. — —: Poloska — G&zfiirdé (szinmiivek) Eurépa, 1959. 119 old.
— —: Vlagyimir Iljics Lenin (elbeszéld koéltemény) Helikon, 1962, 93 old. Krajevszkij: — —
Hungaria, 1950. 95 old. Kuczka Péter: — — Miivelt Nép, 1953. 83 old.

1893. JULIUS 20-AN (70 EVE) SZULETETT HANS FALLADA

Hans Fallada: Mi lesz veled emberke (regény) Eur6pa, 1957. 311 old. — —: Haldlodra magad
maradsz (regény) Magvet§, 1961. 620 old. — —: Fridolin a pimasz borz (ifjusagi regény) Moéra,
1862. 183 old.

1848. JULIUS 27-EN (115 EVE) SZULETETT EOTVOS LORAND FIZIKUS

Hatvany Joézsef: EOtvos Lorand. Mivelt Nép, 1951, 95 old. Horvath Arpad: A varazsinga
(E6tvos Lorand életregénye) Ifjusagi, 1954. 108 old.
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UJABB VERSESKOTETEK

A versszereté olvasé nem panaszkod-
hat: a konyvkiadas igazan szép ver-
seskoteteket kinalt fel szamara az utébbi
idében. Illyés Gyula, Fodor Jozsef, Na-
dass Jozsef, vagy az ismét felfedezett

Barta Sandor vialogatott verseinek kotete:

az egész életmiir6l ad attekintést, ezek a
konyvek igy szinte irodalomtorténeti
tettnek is szamitanak. Am szamos bizo-
nyitékot emlithetiink mai koltészetiink
eleven liiktetésére is: hogy csak a legje-
lentGsebbeket soroljuk fel, Benjamin
Laszlo, Vas Istvan, Horvath Béla, Ma-
tyas Ferenc, Csodri Sandor, Garai Gabor
uj konyve ad képet errél. Fontos szerep-
hez jutottak a fiatalok is: tobb mint tiz
ifju kolté (koztik Csanady Janos, Gyore
Imre, Székely Magda) sorakozik fel ver-
seivel.

Ha szétnéziink az utébbi idében meg-
jelent vagy harminc verseskotet kozott,
az igényesség és a valtozatossag tlnik fel
a leginkabb. Témaban, iréi indulatban,
hangvételben, kolt6i eszk6zokben rend-
kiviil valtozatos a mai magyar lira, egy-
arant sz6t kap benne a kozéleti érdekls-
dés és az idill, az alkot6 legrejtettebb tit-
kaira iranyulé onvizsgalat és az ,atom-
kor” kozmikus tavlatainak megidézése.
Altalaban helyes kiadéi politikat tiikréz
mindez: minden olvas6 taldlhat egyéni-
ségének, érdeklédésének megfelelé ver-
set. Ezt a valtozatossagot egésziti ki az
igényesség elve, mely egyarant figyelem-
mel van a mivészi, vildgnézeti és er-
kolesi szinvonal kovetelményeire.

Kiilon meg kell emliteni verseskote-
teink kiils6 megjelenesének javulasat.
A magyar konyvkiadas tobbnyire ebben
is kivalot alkot, elég ha csak Vas Istvan
és Gereblyés Laszlo koteteinek gazdag,
Szanté Piroska, illetve Bartha Laszld
illusztralta kiallitasdra hivatkozunk.

Miutan Illyés Gyula valogatott verseit
mar ismertettiik, elsének Barta Sandor
valogatott verseinek (Ki vagy?) kiadasa-
rol kell szélnunk. Barta Kassdk oldalan
nevelkedett, s az izmusok, az avantgarde
taborabdl jutott el a szocializmus szolga-
lataig. Versei — akércsak alkotéjuk —
Gszinte forradalmisdguk ellenére valtak
a dogmatikus 6nkény aldozataiva; meg-
jelentetésiik  igy . egyszerre szolgaltat
elégtételt a tehetséges és becsiiletes kom-
munista kolté6 emlékének, s vilagit ra a
magyar koltéi hagyomany egy kissé el-
nallgatott szakaszara, mely a huszas
évek modern torekvéseit igyekezett a
forradalom szolgalatdba allitani.

Ugyancsak teljes életmiibsl valogat
Fodor Jozsef és NAdass Jozsef kotete is.
Fodor Szertelen iinnep cimmel Ossze-
gylQjtott versei a Kkolt6 négy évtizedes
palyajanak termését adjak. Koltoi utja
a polgari radikalizmus lazadasatdl jutott
pesszimizmuson, kidbrandultsagon, ma-
ganyon keresztiil a szocializmus eszméi-
nek vallalasaig. Koltészetét. egyarant jel-
lemzi az indulat, mely olykor 6dai ma-
gassiagokba emeli hangjat, és az intellek-
tualis szemlélédés, mely a vilag jelensé-
geinek és az emberi lélek titkainak ma-
gyarazatara torekszik. Nadass Vallomds
alkonyatkor c. kényve negyven esztendd
termését, Ot kotet anyagat egyesiti. A
kolt6 hosszu pdlyaja korantsem volt za-
vartalan: ildoztetéssel, szamdzetéssel,
kozonnyel kellett megbirkéznia, s csak
o6regkorara jutott szdmara megbecsiilés
és népszeriliség. Nadass hangja azonban a
fiatalsag ‘tlizével irt szabadversek ota
sem lett faradtabb, s6t éppen ujabb ver-
seiben talalt ra sajatos koltSi tartasara:
a maig is 8rzétt ifjukori indulatoknak és
az ,,0regkori” lira bélcs emberszereteté-
nek egyensulyara.

A kovetkez6 nemzedéket Benjamin
Laszlé, Vas Istvan, Gereblyés Laszl6 és
Horvath Béla egymaéstol ugyancsak el-
térs szinezetli koltészete képviseli. Kozii-
lilkk vitathatatlanul Benjamin Laszld és
Vas Istvan 0j konyvének megjelenése
volt az elmult idészak legnagyobb vissz-
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hangot kivalté koltéi eseménye. Benja-
min Otédik évszak c. verseskotetét mar
ismertettiik; Vas Istvan ujabb verseit
(R6mai rablds) két olaszorszagi utazas:
egy 1948-as és egy tavalyi ihlette. Italia
foldje nem elészér lobbantja fel kol-
t6ink alkotokedvét. Vas versei is elme-
rengenek az olasz taj és mivészet szép-
ségein, am nem csupan impressziokat,
hangulatokat formél meg benniik az él-
mény: Vas Istvdn minden idegszalaval
gondolkodé, intellektudlis koltd, és igy
szamara az Italia-élmény is gondolati
tanulsaggal szolgal. Réma néla az eurd-
pai miltnak és jelennek, a kultura ha-
gyomanyanak és jovendd feladatainak
mérlege; Itdlia pedig a korforduldk, val-
lasok, vilagnézetek és kulturak Osszecsa-
pasanak torténelmi szintere; a kdltd sza-
méara ma mindkettd az eurépai kultura-
lis 6rokség és a szocializmus egymasra-
utaltsaganak eszméjét sugallja. Szant6 Pi-
roska rajzai a verseket nem csupan
illusztraljak, hanem ki is egészitik,
mondanivaléjukat egy masfajta miivé-
szet kozegébe iiltetik Aat.

Ugyancsak egy idegen orszag ihlete:
hosszas parizsi tartézkodasanak élmé-
nyei formaltdk meg Gereblyés Lasz16:
T4l a hatdron c. kotetének anyagat. Ge-
reblyés hatirozott kommunista meggyo-
z6déssel tekint szét a francia valésagban,
nemcsak leirja a hétkdznapi élet esemé-
nyeit, hanem magyarazza is 6ket. Meleg
ragaszkodas féizi Parizshoz, a haladas és
a miivészet torténelmi fellegvarat latja
a francia, févarosban. Verseit modern
francia kolt6kbsl késziilt miforditasai
egészitik Ki.

Nagy érdeklédés fogadta Horvath Bé-
ldnak, az emigraci6b6l nemrégen haza-
tért kiéltének A végkor c. kotetét is. Eb-
ben féként utolsé, kiilfoldi, Olaszorszag-
ban és Nyugat-Németorszagban toltott
éveinek termését gydjtotte Ossze. Versei
izgatott sorokban vallanak elszakadasa-
rél a nyugati életformétél, a katolikus
egyhaz vilagképétol
melyen az egykori emigrans végil is
visszatalalt hazajaba.

Ugyanehhez a nemzedékhez tartozik
Hegediis Géza, Matyas Ferenc, Keszthe-
lyi Zoltan, Vasvari Istvan, Fekete Lajos,
Vér Andor és Varkonyi Nagy Béla is.
Keszthelyi (Nydr volt) és Vasvéri (Izz5
Bszben) Gj versei szenvedélyes tarsa-
dalmi mondanivaldjukkal ténnek ki. Fe-
kete Lajos Szdrnyalé idé c. kényve a
jugoszlaviai magyar irodalmi életben in-
dult k61t meghitt liraisagu, f6ként csa-
1adi, szerelmi és természeti témakat
megszo6laltaté verseibdl ad valogatést.

Hegediis Géza: Osszhang és zirzavar
c. gyGjteményes kotete els6ként fogja

538

és arrél az utrél,.

Ossze egy kétévtizedes ir6i palya lirat
darabjait. Hegediis regényei és hangja-
tékai rendkiviil népszertiek, nagy mi-
veltségérgl tantiskod6 versei szintén
megszerezhetik majd az olvasék rokon-
szenvét. Kiildndsen a miivészek, zene-
szerz6k arcképét felvillantok és az uta-
zasi élménybdl sziiletettek szamithatnak
erre.

Szintén gyiijteményes kotettel (Alfoldi
irisz) jelentkezett Matyas Ferenc is, egy-
arant valogatva felszabadulas elStti és
ujabb termésébdl. A kolté a ,falu kiil-
détte”, az alfoldi zsellérek indulatait és
elkeseredését szolaltatta meg a harmin-
cas évek kozepétdl, s a paraszti gondok
sz6sz6léja volt a személyi kultusz évei-
ben is. A rakényszeritett hallgatis utan
1957-ben kapcsolédott be az irodalmi
életbe, s koltészete azéta szinte megujult,
ha feleldsségben, a parasztsig iranti hi-
ségben a régi is maradt. Ujabb versei
erételjesen fejezik ki a parasztsag tor-
ténelmi sorsforduléjanak élményeit.

Vér Andor és Varkonyi Nagy Béla
koltészetének érdekessége az ‘idegenbe
szakadt magyar kolté hazaszeretetének,
honvagyanak kifejezése és magdnak a
tavoli vilagnak bemutatasa. Vér Andor
versei (A Dundtél a La Platdig) Argen-
tina foldjén, Varkonyié (Enek az Ocedn-
rél) pedig egy még kiilondsebb tajon: a
déltengeri szigetek legendéas vilagaban
sziilettek.



Szdntd Piroska rajzal Vas Istvdn Romai rablds
c. kdtetéhez

Nagyjabol egy nemzedéket képvisel
Jobbagy Karoly, Polgar Istvidn, Vihar
Béla (Onarckép c. kotetérdl kiilon ismer-
tetéslink szdmolt be) és a nemrégiben
fiatalon meghalt Reményi Béla neve.
Mind a négyiik koltészete a felszabadu-
1l4s utan bontakozott ki, s &altaldban ha-
sonlé valsigokkal is kellett megkiizde-
niok. Jobbagy: H6 és nap, Polgar: A le-
hetetlen prébdja és Reményi: A hetedik
nap c. kényve abban is rokon, hogy
mindhdrom ko6lténél a valsigszakasz le-
zarasat jelentik., Mindharman sokat gyot-
rédtek, mig alkotokedviiket, hitiiket
visszaszerezték, de emberi-koltéi vila-
guk éppen a valsdg lekiizdése folytan
valt szildrdabb4, viharallébba. Koltésze-
tiik hatarozott valdsagigénnyel sziiletett,
verseikbll az élet slrljében, az eleven
valosag igézetében él6 ember érzései
hallatszanak ki. Simonyi Imre lirdja is
az 6vékével rokon: Onéletrajz helyett c.
kotete férfias, hatarozott koltéi alkatot
mutat.

A fiatalok koziil Csoéri Sandor: Mene-
kiilés ¢ magdnybdél c. konyve nyujtia a
legérdekesebb teljesitményt. Ujabb ver:
sei olvastin biral6i Eluard példajat em-
legették, s valdéban: a lirai elragadtatas,
a heviilé indulatok, s a racionalista gon-
dolkodas szintézisére valg torekvésében
a klasszikusan modern francia koltot
idézi emlékezetiinkbe. Nemzedékének
tobb tagjdhoz hasonléan, 6 is kinzé val-
sagokon ment at az utébbi években, s
0j konyve éppen a valsag, a magany, a

keserliség eltaszitasarol beszél. El6z6 ko-
ietéhez képest szinte egész koltéi vilaga
atalakult: napfényesebbé, mondhatjuk,
mamorcsabba lett. A természettel, a sze-
relemmel, a ko6zOsséggel valé harmo-
nikus kapcsolat ujjavardzsolta Csolri
életkedvét, s néhany verse azt is bizo-
nyitja, hogy ez az élet- és alkotokedv ma
mar a szocialista koltészet feladataira is
vallalkozik.

A fiatalok derékhadahoz Garai Gébor,
Csanady Janos, Gorgey Gabor és Gyore
Imre tartozik. Garai Gabor: Mediterrin
6sz c. verseskdonyve legutébbi kotetének
lirai vilagat épiti tovabb: kozosségi él-
mény, erkoélesi felelésségtudat és egy-
fajta emelkedett 6daisdg ennek a vilag-
nak a pillérei. Kiilondésen a szocialista
tarsadalom erkolesi arculatiat 6vo, a ki-
csinyes, 6nz6 érdekek ellen felléps ver-
sek (pl. Tiszta szigorisdgot) avatjak fon-
tossa Garai konyvét.

Jelent3s kotetet vesz kézbe az olvasé
Gorgey Géabor konyvével (Délkor) is.
Versei széleskorii érdeklédésrsl tantus-
kodnak, f6 erényiik, hogy nem hangula-
tok lekottdzasara, hanem a valdsag: a
kiils6 vilag és a lélek torvényeinek minél
pontosabb, meggondoltabb megismeré-
sére torekszenek.

Az lizemi élet hétkoznapjainak érzék-
letes és lirai 4bréazolasaval tinik ki Csa-
nady Janos: Hegyélen c. kitete. A haj-
dani munkahelyére irészovetségi Oszton-
dijjal visszatéré fiatal kolté lelkesen
veszi szemiigyre a gyar, a munkasok vi-
lagat. Ez az életmod persze Csanady vi-
lagképén, életérzésén is alakitott: a mun-
kéas élet napi 6romei szélalnak meg ver-
seiben.

Ko6ltéi palyajanak bizonyos forduldjat
jelenti Gyodre Imre Utazds c. versesko-
tete. Gyorét eddig mint szenvedélyes po-
litikai koltét ismertiik, Gjabb versei él-
ményvilaganak kitagulasat tanusitiak.
A tovabbra is vallalt harcos kozéletiség
mellett egyre gyakrabban jelennek meg
verseiben a csalad, a szerelem, a tliné-
dés szelidebb indulatai is.

A legfiatalabb, jorészt még elsé kote-
tes nemzedéket Simor Andras (Tereld a
felhéket), Kiss Dénes (Porba rajzolt
szobafalak), Polner Zoltin (A lehetetlen
prébdja), Léaszlé Ibolya (Kdznapi lobo-
gds), Bede Anna (Szigord tavasz) és Szé-
kely Magda (Ké6tdbla) képviselik. Tobb-
ségiikben a népi szarmazasu fiatal értel-
miség tutkeresését, élményvilagit szélal-
tatjak meg. A legnagyobb igéret koziiliik
Székely Magda, aki egy életre széléan
tragikus élményt: magdra maradasat, a
fasizmus, a habord utotte gyodgyithatat-
lan sebet teszi feltinéen érett, biztos
kézzel formalt koltészete kiindulé pont-
java. Pomogdts Béla
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Bede Anna: Szigoru tavasz (Magvetd).

Benjlémin Laszl6: o6todik évszak (Szépiro-
dalmi).

Barta Sandor: Ki vagy? (Szépirodalmi).

Csanady Janos: Hegzelen (Szépirodalmi).

Csoéri) Sandor: Menekilés a maganybdél (Mag-
vetd).

Fekete Lajos: Szarnyalé idé (Magvetd). .

Fodor Jozsef: Szertelen Gnnep (Szepirodalmi).

Garai Gabor: Mediterran 6sz (Szépirodalmi).

Gereblyés Laszl6: Tal a hatadron (Magvet6).

Gorgey Gabor: Délkér (Szépirodalmi).

Gy6ré Imre: Utazds (Magvetd).

Hggled(_])s Géza: 0sszhang és zlrzavar (Szépiro-
almi).

Horvath Béla: A végkor (Szépirodalmi).

lllyés Gyula: Nem elég (Szépirodalmi).

Jobbagy Karoly: H6 €s nap (Magvetd).

Keszthelyi Zoltdn: Nyar volt (Magvet6).

\ fiatal

. 1961-ben indult a Magvet§ Kényvkiado
Uj Termés ciml sorozata. Koteteinek
szama mar a két tucat felé kozeledik. Az
jszer( vallalkozas célja: nyilvanossag-
hoz juttatni a kezd8 irok mdveit, felhivni
rajuk a koézonség figyelmét. Erre kétség-
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Kiss Dénes: Porba
vetd).

Laszl6 lbolya: Kjoznapi lobogas (Magvetd).

Matyas Ferenc: Alféldi iiisz &Szépirodalmi).

Néda”s)s Jozsef: Vallomas alkonyatkor (Mag-
vet6).

Polgar Istvan: A lehetetlen probaja (Magvetd).

Polner Zoltan: Szigord vallomas (Tiszataj).

Reményi Béla: A hetedik nap (Magvet6).

Sicr‘ntlmy)i Imre: onéletrajz helyett (Szepiro-
almi).

Simor Andras: Tereld a felh6ket (Magvetd).

Székely Magda: Kdétadhla (Magveto).

Varkonyi Nagy Béla: Enek az 6ceanrol (Szép-
irodalmi).

Vas Istvan: Romai rablas (Magvetd).

Vasvari Istvan: 1zz6 Gszben (Magvetd).

Vér Andor: A Dunatdl a La Plataig (Magvet6).

Vihar Béla: onarckép (Magvetd).

rajzolt szobafalak (Mag-

irok Lonyysorozata

kivil a sorozat a legalkalmasabb: az egy-
forma (és csinos) kuls6é mar messzir6l je-
lenti az érdekléddnek, hogy valamifele
osszetartozasrél van sz9, s az els6 zsen-
gék mintegy kézenfogva, egymast tamo-
atva lépnek az olvaso elé. Jd otlet, és a
iatal arcokkal, nevekkel vall6 ismerke-
dést KitlinGen szolgalja az, ho?y a kiado
a konyvboritd hajtokajan kozli a szerz6
fényképét és néhanysoros életrajzat, on-
vallomasat. Nag% vonzbéer§ a sorozat
olcs6saga: nem Kkis dolog az, hogy ef;y
verseskonyvet harom-négy, egy novella-
gydjteményt hat-nyolc forintért megvasa-
rolhatunk, mégpedig nagyon jé papiron;
a tapasztalat szerint e konyvecskék nem
is maradnak raktaron. Az is jé, hogy az
illusztraciokat nem sajnaljak a kezd6k
irasaitdl; ami pedig a legjobb: a példany-
szam sem csekély, versnél ezer vag
tobb, prézanal harom-négyezer, de akadt
mar otezernyoicszaz példanyban kiadott
is (Solymar Jozsef: Megoltek egy leanyt;
ez esetben persze a mar korabban elké-
szilt film hirére is szamithatott a kiadd).

A sorozat nemcsak a novella és a Kis-
regény népszer(i mifajait mutatja be,
hanem az ifju koélt6k és dramairék pro-
balkozasait Is. Teljes akkor volna a kép,
ha a tehetséges ifju kritikusok, esszéistak
is kapnanak egy-egy kotetet. De igy is:
aki a legfiatalabb nemzedék mdvészi to-
rekveéseivel akar megismerkedni, a rend-
szergs folyoiratolvasas mellett leginkabb
az Uj Termés flzeteib6l tajékozodhatik.

Izgalmas stadium! A sorozat darabjait
olvasva a jov6 irodalmanak hangljét vél-
juk hallani, rekedt, kamaszos elcsufcla-
sbikkal még, de maris harsanyan, s oly-



kor mir az erdsebb iréegyéniség meg-
kiilonboztethetd lejtésével.

A fiatal irék legtobbje ifju kora elle-
nére valtozatos életpalyat futoit be.
,Tallyan sziilettem — irja Solymar J6-
zsef — Miskolcon és Mezdkovesden vol-
tam didk, Budapesten bdlcsészhallgato,
Vacott, Keszthelyen, Tapolcan katona,
Szolnokon Ujsagirs, Svajcban tehenész-
fii, Németorszagban és Goéréghonban tu-
rista.” ,,Az érettségi utdn palyamunkss,
népmiivelési eléadé és banktisztviseld
voltam. 1959-ben UNESCO-meghivassal
Franciaorszagba mentem, hetekig csatan-
goltam PArizs és a Pireneusok kozott.
Utolsééves bolesészhallgaté vagyok”
olvassuk Baranyi Ferenc énvallomasa-
ban. Hamori Ott6 gy szamol be élete 4l-
lomésairdl: ,,Voltam autészereld és ujsag-
ir6, esztergalyos és tanar, didkkoromban
még kerékparversenyzd is, és ez idd sze-
rint szinhazi kritikus. Megjartam Parizst,
Moszkvat, utaztam a svajci hegyek ko-
zott, hajéztam a tengeren t6rok partok
felé.” , Eletem soran elég sok foglalkozas-
sal megprobéalkoztam — mondja Szakonyi
Karoly — voltam segédmunkas és koesi-
kisérs; dolgoztam gydrakban — faipari
gépeken és kitottaru-iizemben — jartam
az orszigot; egy ideig irodai munkat is
végeztem. Nos, ezek az élmények szol-
galtatjdk  novelldim cselekményét...”
Igen, élményekben nem szenved hianyt
az ifju nemzedék, s {rasaik egyik kozos
vondsa — amennyiben ilyet mar felis-
merhetiink — a friss, életszerG hang; jé
nyersanyagbél épitkeznek.

Szerencsésebbek is az el6ttiik jarékndl:
indulasuk lendiiletét nem kotik meg me-
rev eléirdsok, mondva csinalt esztétikai
szabalyok, szabadabban kisérletezhetnek,
vélogathatnak a formé&k, moédszerek, pél-
daképek ko6zott. Hamori Otté a Meredek
utcdban ideges t6mondatokbdl, apro, zi-
141t emlékképek toredékeibsl épiti fel a

torténetet, egy kicsit Koeppen és Boll
modoraban, de figyelemre mélté tehet-
séggel. Gyurké Laszlé az antifasiszta
ellenillds hosiességét egy katolikus pap
szemszogéboll, ajtatés szokészletével ab-
razolja, a francia esszé-regények szandé-
koltan szikar vonalaival. Szakonyi K&-
roly novelldinak erkolesi mondanivalo-
jat, visszatartott, szlikszavu kifejezésmod-
jat forr6 személyes lira heviti. Papp La-
jos sokféle koltéi hanggal, modern dal-
formaval, zsoltaros proézaverssel, litinias
recitdlgssal, rimjatékokkal egyardnt ki-
sérletezik, Baranyi Ferenc versei inkabb
a hagyomanyos formakba oltoznek.

A fiatal arcok az irodalomban egy ki-
csit mindig elmosédottak; kik fognak az
Uj Termés ir6i koéziil magasabb miivészi
rangot, irodalomtorténeti nevet kivivni
maguknak, ma még nehéz volna megjé-
solni. Baranyi Ferenc verseskétete, ugy
hirlik, kapés portéka a konyvesboltok-
ban; Szakonyi Karolyt maris a fiatal no-
vellista-nemzedék legtobbet igérd tehet-
ségének tartjdk, mégpedig erdés verseny-
tarsak kozbtt, mert mig évszazadokon &t
mindig a lira vitte elébbre irodalmunkat,
ma az elbeszéld préza mutat élén-
kebb pezsgést, nagyobb vallalkozé ked-
vet. Megjelennek gyengébb irasok is az
Uj Termés-sorozatban (Sandor Ivan dra-
maja KoleseyrSl nem ad torténelmi leve-
g6t, Csongor Roézsa regénye, a Hétkoz-
napi emberek, inkiabb csak jészandéku
kisérlet, Imre Gabor és Bojcsuk Vladimir
Mairelandi veszedelem cimid szatirdja
nemigen éri el az irodalmi szinvonalat);
fiatal irék sorozatarél lévén szd, nem hi-
baztatjuk, hogy a kiadé merészebben ki-
sérletezik, de olykor a mércét maga-
sabbra kellene helyezni. Az Uj Termés-
sorozat aklor t5lti be igazdn hivatésat,
ha a benne valé megjelenés rangot ad,
iré6va avatasnak szamit. L K

EDDIG MEGJELENT MUVEK

Baranyi Ferenc: Villdmok ballad4ja (versek)
Bardth Lajos: Ember fehér bottal (novellsk)
Berkes Péter: Hajnal elStt (versek)

Csongor Rézsa: Hétkdznapi emberek (regény)
Fodor Gébor: A boldogsig udvara (riportok)
GAll Istvin: Patkinylyuk (kisregény)
Gerelyes Endre: Kovek koz6tt (elbeszélések)
Gyurk6 Léaszl6: Bndsdk (kisregény)

Hamori Otté: Meredek utca (kKisregény)
Havas Ervin: Sorok a feledés ellen (versek)
Imre Gébor — Bojcsuk Vladimir: Mairelandi
veszedelem (regény)

Javor Ott6: Rossz kaderek (novelldk)

4 A konyvtéros

Kiss Dénes: Porbarajzolt szobafalak (versek)
Papp Lajos: Friss szélben (versek)

sandor Ivan: Az R-34-es replilfjarat (tragikus
jaték)

Kélcsey (torténetl drama)

Simail Mihaly: A virradat vitorladl (versek)
Simor Andrés: Tereld a felhGket (versek)
Solymér J6zsef: Megoltek egy lanyt, A kana-
dis, A hadiézvegy (filmnovelldk)

Szakonyli Kiroly: Kozépiitt vannak a felh6k
(elbeszélések)

Varga Imre: Bicegé préféta (kisregény)
zZ4goni Ferenc: Boldog nyar (kisregény)
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frék
a Kkinyvrél

A tudésok mindig fitog-
tatjdk a tudomanyukat és
mindeniitt ott hagyogatjik
a konyveiket.

Montaigne

Némely konyvet meg keil
fzlelni, masokat 1le Kkell
nyelni, egynéhanyat pedig
meg kell ragni és emész-
teni.

Bacon
*

Egy konyvet csak akkor
lehet megbocsatani, ha ta-
nulni lehet belle valamit.

Voltaire
*

Sose adjatok kolesion
konyvet, mert a kolesonka-
pott konyvet senki sem
hozza vissza. Az én konyv-
taramban csak olyan kony-
vek vannak, amelyeket ma-
soktol kaptam kolcson.

Anatole France

*

Ovakodj attél, akinek
csak egy konyve van.
Disraeli

®

Csak divates kényvek
mennek ki a divatbél.
Wilde

.

Sokan csak azért olvas-
nak, hogy ne kelljen gon-
dolkodniok

Lichtenberg
*

A konyv az az embernek,
ami a szarny a madarnak.

Bonus
E ]

A konyv olyan szemiiveg,
amelyen it a viligot szem-
1€élhetjiik.

Feuchtersleben
*

A kionyv — korunk élete.
Bijelinszkij

A konyvre kiadott pénz,
latszélag  eldobott pénz.
Mint a vetdmag.

Gdrdonyi
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AZ U] LENIN-DIJIASOK

Lenin sziiletésének éviorduléjan idén is szamos tu-
doést, irét, mGvészt, technikai szakembert tiintetett ki
Lenin-dijjal a Szovjetunié kormanya. A kitiintetettek
k6zott van Varga Jend, a kivalé marxista kozgazdasz,
a kapitalizmus mai problémainak és kiilonésen a gaz-
dasagi valsidgok elméletének elmélytilt kutatdja, a Ma-
gyar Tandcskoztirsasdg egykori népbiztosa. Varga
Jené munkiai széles korben ismertek nalunk, elsé ira-
sait 1912—1919 kiozott a Népszava adta ki, a felszaba-
duldas utan pedig legfontosabb mivei (A tékés gazda-
sdg a mdsodik vildghdboru utdn Szikra, 1947. Az im-
perializmus gazdasdgdinak és politikdjinak f6 kérdései
Kossuth, 1958. .A XX. szdzad kapitalizmusa Kossuth,
1962.) a magyar kozgazdaszok nélkiilozhetetlen kézi-
konyvei lettek. A 84 éves tudés — kinek munkassagiat
mar Lenin is igen sokra becsiilte — ma is faradhatat-
lanul dolgozik.

A Lenin-dijjal kitiintetett irék koziil a 76 esztendds
Szamuil Marsak a legismertebb nalunk. A gyermek-
és ifjusagi irodalomnak is kivilé mivelGje, kényvein
és mesedramain nemzedékek néttek fel. Miforditoként
is az els6k kozé tartozik, 6 liltette 4t orosz myelvre az
angol irodalom klasszikusainak egész sorat, a népbal-
lad4ktél Shakespeare-ig; a magyar koélték kozil Petofi
avatott tollu fordjtéja.

Lenin-dijat kapott még Raszul Gamzatov, a kis kau-
kazusi avar néptorzs koltéje. Az avar irodalom eddig
csak népi énekmondok zenével kisért epikus dalaiban
élt, Gamzatov memzedéke az elsG, amely elhagyja a
szbdbeliséget és az iras utjara 1ép, s Gamzatov érdeme,
hogy az orosz lira hatésaival 6tvozve, a népi hagyomd-
nyokbdl ujfajta avar koltészetet hoz létre.

Csingiz Ajtmatov a harmadik, és legfiatalabb kitiin-
tetett. Dzsamila szerelme c. regénye ndalunk is sikert
aratott. Ajtmatov kirgiz iré: népének csodalatos hés-
eposza, gazdag hagyoménya van, de modern irodalmi
nyelve csak most sziiletik. Ajtmatov nemcsak nyelv-
1jité és 1j irodalmat alapozé iré, hanem idGszerd mon-
danivalsktél £ttt fiatal alkotd, kit a szocialista épi-
tés problémdi, s az etikai kérdések egyarant foglalkoz-
tatnak, mikozben elsésorban Kirgizia atalakulé életé-
nek krénikasa.

A VERSOLVASAS mnépszerisitésére megindult ha-
2zdnkban a Versbardtok Koérének szervezése. Hasonlé
rendeltetésii szervezet Csehszlovdkidban mdr régebb
6ta mikodik: A Koltészet Bardtainak Klubja, mely
jelenleg 22 250 tagot sedmldl. A Klub sordzatosan ad
ki olecs6 verseskoteteket, dtlagosan 11000 példinyban.
Kiilon szervezetet alakitottak ki fiatal olvasék szdmdra,
ebbe tobb mint 115 000-en léptek be. A fiatalok klubja
nemcsak a verskedvelSket foglalja magdban. Tagjainak
legnépszeriibb olvasmdnya Stendhal Vords és feketéje,
mely szdzezer példinyban kelt el. (L.)



KRUDY VILAGA

Harminc éve tdvozott koziiliink Kriudy Gyula, és 85
éve latta meg 9 gyermekes nmyirségi csaldd elsésziilott-
jeként a napvilagot: e kettés évfordulé alkalmdbol
Krudy vildga cimmel 500 oldalas emlékkonyvet ad ki
a Szabé Ervin Konyvtdir, melynek melléktermékeként
szép és gazdag kidllitds nyilt meg a konyvtdr elbcsar-
nokdban. Az emlékkonyv egyik fejezete — Kései be-
szélgetések Krudy Gyuldrol — érdekes, uj moédszerrel
késziilt. Tobias Aron (az emlékkoény szerkesztGje) kis
magnetofonjdval végiglditogatta az iré 80 kortdrsdt —
hozzdtartozokat, bardtokat, koztiik elsd, podolini sze-
relmét is —, s emlékezéseiket tobb szdz kilométernyi
szalagra rogzitve az él6szé kozvetlenségével szdlaltatca
meg. A Kkidllitdéson ldthaték a szalagrél diktdlt vallo-
mdasok kefelevonatai, de megelevenedik Kridy messze-
tiint élete és kora is. Fényképek sora beszél a csaldd-
r0l, ldtjuk a 48-as honvédkapitiny nagyapdt, a honvéd
menhdz kés6bbi parancsnokdt nagyszakdlli oreg har-
cosai kozott, kiknek emlékei oly termékenyitéen hatot-
tak a kisfiura; életre kel a ,,Boldogult urfi kor” a po-
dolini didkélet; aztan a munka esztendei jonnek: a régi
hirlapok serege Kriudy cikkeivel, s a rdéla sz6lé kriti-
kdkkal; kiilon szekrényben kionyvei elsé kiaddsai, md-
gikban a felszabadulds ota ujra megjelentek; koztiik
az iréasztal, melyen csoddlatos dlomszerd wvildga szii-
letett, a toll, mellyel megformdlta Szindbddot, jellegze-
tes szinaivel életre keltette a mnépiink emlékezetében
elé multat, s megdrokitette koranak, a szdzad elsé har-
maddnak figurdit, érzéseit és hangulatait. Ldtjuk 6t
gyermekei korében, s csaldidi ebéden az 6budai udvar
di6fdja alatt, s végiil a sirjdt; olvassuk fia emlékezé-
sét utolsé napjdrél, s bicsuzéul Méricz Zsigmond meg-
rendité6 nekroldgjdt. Fénybdl és aranyfiistbdl sz26tt ird-
sokat teremto élete tarul fel a képek, ujsdgok, kényvek
e gyijteményébdl, mely kis terjedelmében is oly gaz-
dag, hogy a ldtogaték — a vendégkdinyv tanisdiga sze-

rint — keérik: bar kapna e kidllitds dllandé jelleggel

helyet az irodalmi mizeumban. (B. E.)

KRITIKAI KIADAS késziil Juhdsz Gyula teljes élet-
mivéré az Akadémiai Kiadé vdllalkozdsdban.. A sorozat
els6 hdrom kotete, mely a kélté verseit tartalmazza
s azoknak elsé hidnytalanul teljes kiaddsa (71 ismeretlen
és 298 elfelejtett verset is kozél) mdr megjelent, ezt
kovetik majd a szépprozdat, publicisztikdt és naplojdt
magukba foglalé kitetek. A kritikai kiadds Szegeden,
a kolté sziilbvdrosiban késziil: Péter Ldszld, a Szegedi
Somogyi Koényotdr munkatirsa és Ilia Mihdly szer-
keszti. A versek igen szép kivitelben megjelent gyfij-
teménye 1uj idérendi beosztist ad: nyomon kdveti az
életrajzi adatokat; feltdtja a mi sziiletésének Ikoriil-
ményeit; s a koz6lt kézirat vdltozatokkal alkotdslélek-
tani szempontbdl is érdekes képet nyijt, megmutatva
az egyes versek formdloddsdnak utjat végleges alak-
jukig.

4*

Kozmondasok

Ha mem veolna a kény-
vekben tévedés, nem talil-
nank benniik igazsigot
sem,

(kinai)

A piac zsivajaban talal-
hatsz pénzt, — de a cse-
resznyefa arnyékiban, jo
konyvvel a kezedben:
békét!

(japdn)

Ketten mnem laknak jél
sohasem: a konyvekben
kutaté tudés és a kincske-
resoé.

(arab)

Ha olvasol — taplalkozol.
(torok)

A konyvvadasz —_—
gyongyhalasz.
(vietnami)

Ha a tudés csak ezrelékét
pénzre valtani annak, amit
életében olvasott — azon-
na]l milliomossa valnék.

(6rmény)

Szemelvények Tiszay Andor
sajté alatt levé ,,A koényv di-
csérete” c¢. mondasgyljtemé-
nyébél.

JARASBAN
emelkedik a konyvtirak
konyvbeszerzésére fordit-
hat6 &sszeg. Vdcrdtéton a
kozségi tandcs terven feliil
2000 forintot juttat kozség-
fejlesztésb6l a konyvtdr-
nak. Elsé eset ez, hogy a
kozségben ilyen hozzdjd-
rulast megszavaztak,. A
termelGszovetkezetek Vice-
bottyinban 500, Pencen
300, Piispokszildgyon 380,
Vdcdukdn 200  forinttal
jérulnak hozzd a konyvtd-
rak dllomdnydnak javita-
séhoz. A foldmivesszovet-
kezetek mnyereségrészesedé-
siikb6l 16 000 forintot jut-
tatnak a kozségi konyvtd-
raknak.

A VACI
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Konyvismertetések

Szépirodalmi mivek

Kosztolanyi Dezsé

OSSZEGYUJTOTT VERSEI
I—I1I.

Szépirodalmi, 60 Ft (Ajanlott)

Kosztoldnyi életmfiive, vilagnézete és
kozszereplése vitikat s nem egyszer el-
utasité gesztusokat valtott ki az utdbbi
esztend6kben. Sokszor hangoztatott fel-
fogasa az irodalom o6ncélusagardl, erkol-
csi elve, mely a homo aestheticust, a mi-
vészetélvezs és miivészetteremté embert
az erkolesi kotottségek f6lé helyezte, hir-
hedt cikke, mely a halot{ Adytél elvitatta
vitathatatlan nagysagat, politikai kilen-
gései az ellenforradalom els6 éveiben,
melyek sajnélatos erkolcsi gyongeségiol
arulkodnak, bizalmatlan légkért vontak
a kolté koré. Bizonyos, hogy Kosztolanyi
nem igényelhet helyet magénak irodal-
munk eszményképei koézétt, s nemecsak
Ady, de Juhasz Gyula és Babits erkdlesi
sulyadval sem rendelkezik, koltészetének
klasszikus rangjat, nyelvm(vészetének
paratl tokéletességét azonban mindez
nem teheti kétségessé.

Méltdnyos megitélésérdl tanutskodik
mivei Gj kiaddsanak mind gazdagabbi
VAl6 sorozata. Novellai, fontosabb regé-
nyei, irodalmi cikkei, fiatalkori levelezé-
sének egy része, szimos miforditisa és
valogatott kolteményei utan 6sszegytjtott
versei is napvilagot lattak. Ez a kiadas
teljesebb minden eddiginél. A régebbiek
a korai verseket, a kolt6 szandéka szerint,
rostdlva kozolték, most csaknem hianyta-
lan gy(jteményt kaptunk, melybdl csu-
pan néhiny sérté politikai hangzat ma-
radt ki. (Ezeket a szerkeszt3, Vargha Ba-
lazs, az utészoban cim szerint felsorolja.)
Nem csekély a szama azoknak a versek-
nek, melyek ezittal jelennek meg el8szor
kotetbe sorolva, részint a viszontagsigos
években sajnilatosan megcsappant kéz-
irati hagyatékbdl, részint régi ujsdgok
lapjairél. Helyet kaptak a gyGjteményben
a kolt6 zsengéi, téredékei is (a Szeptem-
bert dhitat cimi posthumus kétet tar-
talma), tovdbba négy verses szinjaték (A
kékruhds, A szorny, A lovag meg a ke-
gyese, Csoda). A kozblt Gj anyag nem-
csak teljesebbé teszi Kosztolanyi koltsi
arcképét, hanem 1j vonasokkal is gazda-
gitja. Az Egy forradalomhirre cim@ verse
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példaul, mely a Bdcskai Hirlap 1906. év-
folyamabol keriil el6, azt mutatja, hogy
nem csupan Ady és Kiss Jozsef koszon-
totte versben az orosz forradalmat, de
Kosztolanyi is.

Ideje volna mar, hogy az irodalomtor-
ténet kidolgozza Kosztolanyi  hiteles
portréjat, elemezze Kkoltészetének mara-
dandé6 értékeit. Addig is, az olvasé igye-
kezzék -behatolni ebbe a szeszélyes, olykor
egy Kkicsit sapadt vagy szenvelgd, de
mindig poétikus, mindig virtuéz és sok-
szor meghokkentSen mély koltéi vilagba.

—v
Téth Béla
ATYA, FIU SZENTLELEK I—II

Tiszatdj—Magvet6, 24,50 Ft (Ajanlott)

A magyar parasztsig életének forra-
dalmi 4atalakulasardl, a kozos gazdasagok
elsé éveirdl irni minden alkoté szdméra
sulyos erépréba. Ugy érezziik, hogy még
mindig nagyon kevés ir6 mert erre val-
lalkozni, s akik megtették, azok sem al-
kottdk meg ennek a nagy kornak igazan
maradandé abrazoldsat. To6th Béla, a ki-
sebb irasaival mar felt(int szegedi ir6 elsé
regényével ezt a feladatot kivanja szol-
gilni. Amit ebbsl a nagy célbdl elért, az
talan tobb is, de kevesebb is, mint amire
vé4llalkozott Ugy tlnik ugyanis, hogy len-
diiletes, forradalmi alkotévéagyat szubli-
malta a regényben és ez az Gszinte épitd
torekvés magaval ragadja mindazokat,
akiknek nem k6z6mbsds a magyar pa-
rasztsag életének .alakulédsa. fréi eszkozei
ugyanekkor nem elég erések ahhoz, hogy
szandékait valéra valthassa.

A regény cselekménye a Szeged kor-
nyéki tanyavilagban jatszdédik, a nagy at-
alakulis idején. A tanydk lakosai lassan
belatjdk, hogy szdmukra sines més ut,
mint a kozos gazdilkodas. Nem varjak be
a szervez6k érkezését, hanem maguk kez-
deményezik a termelészovetkezet megala-
kitasat. Elnoknek foldijiiket, Kasz4s Ist-
vén Gjsagirét hivjak haza, aki éveken ke-
resztiil irt a termeldszovetkezetek életé-
rél. Cselekviokeészségiik ezzel ki is mertil
s a tanyak népén egyre jobban erét vesz
az atalakulds lelki valsiga. Kaszas, aki
nagy felelGsségtudattal vallalta foldijei
megbizisat, egyre inkdbb magara marad.
A regény tulajdonképpeni tirgya az, ho-
gyan sikeriil mégis magéval ragadnia a
tagsag lassan, mégis biztosan szélesiilé
korét. A cselekmény inditdsa rendkiviil
szerencsés. Az iré legerdsebb oldala itt



mutatkozik meg: kitlinGen &brazolja a
nagy lelki valsiggal kiizdé parasztsig
belsé tusakoddsat, az alairis siré-nevetd
perceit, a vagyonssszeiras gyotrelmét,
majd a megkoviild magukbazarkézast.
Kar, hogy ennek a mélyen 4térzett abra-
zolasnak a hitelét olyan rosszizi motivu-
mok zavarjik, mint a tanyai, villany nél-
kiili parasztok allitélagos televizié-, h(it6-
szekrény-vasirlasa. Magéaval ragadé Ka-
szas igyekezete a munka elinditdsara. Az
ir6 Oszinte alkotévagya itt atiit a soro-
kon és néha azt is elfeledteti, hogy mi-
lyen véletlenszeriliségeket, esetlegessége-
ket vesz igénybe a problémik megolda-
sara.

Nehezebb megbocsatani a mi szamos
szerkezeti gyengéjét. A torténet talsago-
san szertedgazo, az iré6 szdmos motivumot
vesz fel, hogy mindjart el is ejtse. A par-
beszédek néha erdltetettek, akadozék. Za-
varjak a szerkezet egységét a néha izlés-
telen anekdotédk. Sok minden kimaradha-
tott volna a regénybdl, tgy tobbet nyaj-
tott volna.

(u—y)

Solyom Jézsef
HUSEG
Kossuth, 322 old. 20 Ft

Igaz torténetek kelnek életre a kotet
lapjain. Emberi sorsok tarulnak fel az
olvasé eldtt, jellemek formalédnak, ala-
kulnak a szocializmus épitésének nehéz-
ségekkel teli, de hdsi éveiben.

A torténetek hései egyszeri emberek,
akik a maguk helyén emberségbobl, hiség-
bsl adnak példat. Alakuld, fejlédé embe-
rek, akik kialljak a szocializmus épitésé-
nek és védelmének nagy probdit, mert az
épils gyardridsokkal, varosokkal, az uj-
jasziiletd falvakkal maguk is Gj emberré
lesznek.

Az egyén és a kozosség viszonya, a ko-
z0sség és az érte végzett munka emberi
formAl6 ereje vissza-visszatéré motivuma
a kiilonb6z6 témaju torténeteknek.

Mind témaéaiban, mind problémaiban
{gen sokrét, véaltozatos ez az irodalmj
riportsorozat. A varos és a falu, a mun-
késsdg, parasztsag és az értelmiség élete,
a parttagok és parton kiviiliek gondjai:
mind helyet kapnak a koétetben. A sze-
miink elétt né ki az alféldi siksaghd)
Dunaujvaros, s az épiilé varos falaival
egyiitt nének jellemben a varos épitéi is.
A falura kiildott partmunkés levélsoro-
zata nagyon Gszintén tarja fel a szociali-
z416dé falu nehézségeit. Nincs fiatal mun-
kaers a foldeken, a tsz-tagok atlagos élet-
kora Otven év. Ez a jelen, s mi lesz a
jove? — égets, fajdalmas probléma még
ma. Az agyakkal és a szivekkel kell meg-
vivni a harcot, hiszen a mez8gazdasig

szocialista dtszervezése nemcesak gazdasig
feladat, hanem a tudat A&tformaldsinak
nehéz, firadsigos munkéja is. Az értel-
miség helytillasdnak szép példaja Szép-
hegyi Laszlé6 mérndk, aki az 6t koriil-
vevs bizalmatlansag ellenére is h(i marad
8 szocializmus eszméihez, s hiiségét az
ellenforradalom napjaiban bizonyitja be.
Ugyancsak ezekben a valsigos napokban
taldl a péartra Kertész doktor is, a prole-
tarnegyed korzeti orvosa, mert ugy érzi,
hogy segitenie kell: ,Kinek mi telik az
ﬁrijébél; mert tétlen senki sem marad-
at.” !

Nagy érdeme az irénak a problémskkal
valé becsiiletes szembenézés, az &szinte
eszmélés, az eredményeken és hibakon
atiité optimizmus. Nemecsak a maga vé-
leményét fogalmazza meg egyik torténete
hésének szavaival: ,, A nagy per a fejek-
ben, a gondolatokban és érzésekben pereg
le. De ha egyszer mégis elém &llnénak és
megkérdeznék: érdemes volt? Azt felel-
ném: nehéz volt, sokszor nagyon nehéz,
de ha kellene, ujra kezdeném...”

Ré6zsa Jozsef

ATUZVIRAGAI
A Nagy HonvédS Hdbori kiltészetébsl

Zrinyi, 252 old. 19,50 Ft (Ajanlott)

Tudtuk, hogy a Nagy Honvédé Haboru
maradandé nyomokat hagyott a szovjet
koltészetben, de hogy milyen kimagaslo
versekre kényszeritette a koéltSket, arrél
csak ,,A tliz virdgai” cimd kotet elolva-
sasa utdn gy6zédhetiink meg igazan.

Az 6tvenes években bemutatott sema-
tikus csatadalok és haboris balladdk te-
remtette kozonyt tori meg a koényv ver-
seinek véltozatossiga, igényessége. Ilyen
kérnyezetben a személyi kultusz idején
unalomig ismert hang is magasabbra ér-
tékelddik, helyére keriil e sokszélami ké-
rusban. Mennyivel igazabb a hd&siesség,
ha latjuk, miért sziikségszerd hésnek len-
ni! Ahogy a borzalmakbdl vagydédik a
1élek a béke utan, ahogy egy kiszé katona
igy s6hajt: ,,Csupan fél pillanatig éljek,
sz4z évet élek azalatt”, ahogy az anya
varja halott fidt, gy kell nekiink atélni
a haborut versben, hogy megérthessiik a
hdsiességet, a sachsenhauseni ismeretlen
kolto sorat is: ,,Megvetem, ki féli a ha-
1a1t!’, vagy Szurkov ,,A bosszuallék pa-
rancsolata” cimil versét,

A haboris koltészet mindig az élettel
magyaraz: Jevtusenko egy lakodalomra
festi rd a hdbord arnyat, Szimonov a hi-
ségre, Tvardovszkij a mezd bdségére.

A kotet szerkesztéje, Havas Ervin, a
haboru idorendjét vette alapul, igy mint-
egy lirai krénikat adva az olvasé kezébe,
az els6 puskalovéstdl a rekviemig. Ezért
lirai dokumentumgyGjtemény is egyben.
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De a szerkesztd j6 valogatasa és a fordité
garda teljesitménye az antolégidnak ezen
talmutaté jelentdséget is biztosit: fontos
tett a szovjet koltészet Gjrafelfedezése ér-
dekében. Uj viragzas tandi vagyunk, de
éppen ez a kotet bizonyitja, hogy a mesg-
ujulds egy alig ismert koltéi hagyomany
kovetkezménye, azé a kapcsolaté, amely
Jevtusenko, Vinokurov, Voznyeszenszkij
és az idések, vagy halott kortarsak kozott
fennall: a halk, orosz tijakat sejtet6 Ah-
matovara, a raciondlis szenvedélyd Anto-
kolszkijra, a nalunk mar népszerd Mar-
tinovra s a nagy tehetséget sejteté6 Troic-
kojra gondolunk itt elsésorban.

Nagy Istvdn
Szimonov

HID A VIiZ ALATT
Zrinyi, 296 old. 21 Ft (Aj4nlott)

Szimonov életmiivének jelentds részét a
Nagy Honvéd4 Haboruban szerzett élmé-
nyei ihlették. Irasaira, legyen az drama
vagy regény, a riportszeriség, a kozvetlen
élményszeri a jellemz6. Ez fokozottan ér-
vényes e kotet elbeszéléseire. Riportsze-
riek ezek az irasok, mert a hadituddsitd
frissességével, azon melegében irta meg
azokat, hogy mé&snap mar a Krasznaja
Zvjezda, vagy a Pravda kozolhesse. Az iré
csak annyit tett, hogy a valésag, a vélet-
len teremtette sok eseménybdl a novella-
szer(ieket; a szerepl6kbél az irodalmi hé-
soknek alkalmas figurdkat valasztotta ki.
Engedte, hogy maga az élet — jelen eset-
ben maga a front, a haboru ,irja meg
miiveit” — 6 a riporter gyorsasagaval
{eflgé.lt rajuk, és az ir6 szemével szelek-

alt.

Hései kozkatonak, tisztek, tabornokok.
Rendkiviili korszak formalta emberek.
Békés multjuk lefoszlott roéluk, talan kol-
hozparasztok, taldn munkasok, taldn ma-
vészek voltak, de a fejetetejére allitott
vildgban, srapnelltiiz és tankcsata hevé-
ben csak katonak lehetnek, jok és rosz-
szak, gyavak és batrak. Orosz sorkatonak,
norvég vagy jugoszlav partizanok. Az em-
berség mércéje a batorsag. Ki mennyire
tartja sajat életét: ha semmire sem, ha
a gy6zelmet tobbre becsiili mindennél,
akkor j6 katona. Szimonov hései végle-
tesek: vakmerdek, szivosak, az ellenség-
gel szemben konyortelenek. Eletiikben a
hare furcsa logikaja uralkodik, amelyet
csak a civil nevezhet véletlennek, sors-
nak.

A mai olvasé — tizennyolc évvel a ha-
bori utidn — talan furcsanak talalhatja
Szimonov nyers 6szinteségét. A haboru
koényodrtelensége, a mindent mell6z6 gyoz-
ni akaras, az egyéni élet megvetése a
kozos cél érdekében: ez a novellak mon-
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danivaldja. De éppen ezért izgalmas ol-
vasmany ez a koényv, mert ilyen, mert
nem szépit, nem idealizdl, csak rogzit.
Dokumentum egy heroikus harc idejérél.

Emlékeztetsiil érdekes a felnéttnek és
tanulsagul a serdiilének.

Szalay Kdroly
W. Steinberg

A FENY SZERELMESE
Kossuth, 479 old. 32 Ft (Ajanlott)

A koztudat szereti a nagy sémaéikat:
Goethe- és Schiller-képiinket Rietschel
weimari szobra egyszerisitette le, s
Aranyt is legkénnyebb a Nemzeti Mu-
zeum elStt 4116 szobor pézdban elképzel-
niink. A leegyszertisités veszélye fokozot-
tan 4ll fenn Heine esetében, aki béven
adott alkalmat arra, hogy a guny és iré-
nia megtestesitdjeként &rizze az emlé-
kezet. W. Steinberg regénye ki is hasz-
nalja ezt a koztudatba ivédott képet: Hei-
néje 6rokkén gunyolédik, s barmilyen je-
lentéktelen kozhelyet mondat vele, ,,ajka
gunyos mosolyra randul”. Pedig Heine
életmiive sokkal tobb és szovevényesebb,
minthogy ebbe az 0rdkds ,,ganyos mo-
solyba” beleférne. De a nagybacsi Salo-
mon Heinérdl is csak az elfogultsag mon-
dathatja, hogy érzéketlen pénzeszsak
volt, hisz — ha voltak is ellenvélemé-
nyei unokadccese irodalmi muikodésérél —
Heinét élete végéig segitette, s6t Ozve-
gyének is évjaradékot fizetett.

A szerz$ szerkesztésmoédja szédndékosan
keriili a pontos jellemzést, impresszio-
nista képekben villan fel Heine életének
minden fontosabb epizdédja, s diszlet-
ként a korabeli Németorszag és Francia-
orszag élete és irodalma. Legtdbb alakja
elmosodott (egyenesen banté a sematiku-
sar rajzolt Grabbe), néhanyan viszont
éles fényt kapnak, mint Schlegel,\ vagy
Immermann. Legkevésbé érezziik hite-
lesnek Heine feleségének alakjat: Ma-
thilde Mirat-r6l minden kézikonyv fel-
jegyzi, hogy fogalma sem volt férje kol-
t5i nagysagarol, az irodalom irant toké-
letes kozonnyel viseltetett, s németiil is
csak ennyit tudott megtanulni: meine
Frau. Heine pedig éppen ezért szerette,
mert meg volt gyézédve arrdl, hogy Ma-
thilde férfiszépsége -miatt ragaszkodik
hozzi. Azt pedig, amit szerzénk alkotas-
lélektani kérdésekcdl, egy-egy vers kelet-
kezésérdl mond, végképp naivnak érez-
zuk.

Steinberg kényve nem tartozik a ma-
radand6 életrajzok kozé, mégis jé szol-
galatot tesz azzal, hogy Heine életének
regényes szakaszait meséli el, s helyen-
ként a patetikus parbeszédek ellenére is
mindvégig érdekes, s minimalis iroda-
lomtérténeti jaratossaggal is egy gazdag,



valtozatos élet, s az eurdpai irodalomnak
egy fontos szakasza bontakozik ki az ol-
vasé el6tt. Konyvtarosaink olyanoknak
ajanljak a konyvet, akik kedvelik az
életrajzokat s némileg az irodalomban
mar jaratosak.

Erdédi Jozsef forditdsa egyenletes, szép
munka, bar a cimmel zavarba hoz ben-
niinket, mert az eredeti a fény szerelme-
sének épp az ellenkezGjét jelenti.

Csanyi Léadszlé
[flusdgi €s
gyermekirodalom

Kantor Zsuzsa

CSALANBA NEM UT
A MENNYKO

Moéra, 178 old. 12 Ft (Ajénlott)

Kéantor Zsuzsa a legnépszertbb ifjusagi
iréink egyike. Figyelme a nagy nevelési
problémak felé iranyul, ezeknek &ga-
bogat bontja irasaiban. A ,,Feledhetetlen
ifjusag”-ban Braun Eva példaadd életét
irja meg; a ,,J6 utat VII/b”-ben egy osz-
taly jo utra tértét abrazolja naplészeriien;
a ,Riigyecské”’-ben azt mdtatja meg, ho-
gyan hat erjeszté kovaszként, a példa ere-
jével egy tanulé tarsaira.

Legfrissebb kotete, a ,,Csalanba nem {it
a mennyks” harom kisregényt tartalmaz.
A cimadét, ,,A cstnyaherceg’-et és a
»ozerzoédés Bogarkaval” cimit. A cimadé
a legsikeriiltebb. Mindharom témajaban
és feldolgozasi moédjaban azonos tartalmi
és formai elemeket vonulfat fel.

Mondanivaléjanak lényege mindharom-
ban a kozosségi érzés Kialakitasa és fej-
lesztése: fiatalok, csak a kozOsségben és
a kozosség altal élhettek igazi életet! A
keret, ahol ez a nevelés kibontakozik az
iskola legkisebb sejtje, az Ors. Az elbe-
szélések formaja pedig az emlékezés.

A pedagébgia berkeiben sok vita folyik
még napjainkban is a kozdsségi nevelés
kereteir6l. A szerz6 meggy6z6 erovel tesz
hitet amellett, hogy az trs — kozosség-
fejleszté er6. A cimadd kisregényben az
6rsi és kozosségi becsiiletet Marci menti
meg, mikézben a kozosség ereje meg 6t
magat szedi rendbe.

A szerzd jol ismeri az ifjusag életét. De
jél ismeri az el6re mutaté nevelési elve-
ket, tendencidkat is. Nincs is egyetlen
helyzet vagy elszdlas se, amelyikben le-
térne a szocialista nevelés igaz mesgyéjé-
r6l. Egyetlen sor, ahol ne lenne hataro-
zott és kovetkezetes. )

Eléadasmédja a tiz éven feliliek fejlé-
dési szintjéhez mért. Mondatai rovidek.
Ahol lehet, a t6- és egyszerd bévitett
mondatokat megkozelitdk. ElGadasmédja
olvasményos, parbeszédes. Szerkesztése
gordiilékeny, s nem nélkiilozi a tiz év
koriilieknek annyira tetsz6 romantikus
elemeket.

A konyvet Rogan Miklés modern, moz-
galmas, a tevékenység lazat tikrozd il-
lusztraciéi diszitik.

Fonay Tibor

Dala Laszlo6—Kocsis Ferenc
AZ ELET UTJA A FOLDON

Moéra. 93 old. 30 Ft (Torzsanyag)

A gyermekenciklopédia harmadik ko-
tete. A korabbiakhoz hasonléan vonzé
kiallitaisd — és érdekes tartalmu —
konyv. Eldszor az abrai ragadjdk meg az
embert, nyilvan a gyerekeket is, akiknek
szantak. Réber Laszlé és Wiirtz Adam
sokszinli rajzai és akvarelljei Otletesek,
kifejezéek és — ami egyaltalan nem mel-
lékes — szépek. Nem ugynevezett abrak,.
hanem képek, az esztétikai érzék neve-
1ésére is alkalmasak; sokszor mulatsiago-
sak is. Felirataik tobbnyire szintén jék;.
azért is, mert révidek, s nem akarnak
felmenteni a széveg elolvasasa aldl. Néha
azonban nem elég pontosak. Példaul:
A Foldén mindeniitt dllatok élnek tablan
az emlésoket néven nevezik — igy: roz-
mar, réka stb. — az egyetlen rovart, egy
lepkét is, a hal azonban csak hal maradt.
Az Ezerféle dllat él koriilttiink c. tabla
is mostohan bant a halakkal, nyolec kii-
16nfélét abrazol ugyan, de egyetlen egyet.
sem nevez meg. S ez bizony baj, mert
az atlagmiveltségi sziilé sem igen tudja
a gyerekének megmondani, hogy melyik
milyen fajta. A kovetkezd képfelirattal
sem érthetiink egyet: Az 6rids dllatok
megsokasoddsénak idején alakult ki a’v.i-
rdgok szines pompdja. Ez igaz, de mégis
hibas képzetet kelt — hisz mint a szdveg-
bdl kideriil: a viragok szinpompija a
rovarvilag fejlédésével volt szoros ossze-
fiiggésben és nem. az 6rias Aallatokéval.
Ezek aprésagok, de meg kell gondolnunk,
hogy a gyermekre sokkal er6sebb hatést
gyakorol a kép, mint a szoveg, S erGseb-
ben is rogzédik meg az emlékezetébep,

A konyv hatalmas anyagat jol osztja
be, elébb az €16 és élettelennel foglalko-
zik, az eredettel, majd az é161ények e!-
terjedésével, az 6slényekkel, Foldiink ki-
alakulasaval, az €l6lények fejlédésével,.
az életért valé kiizdelem alakitd hatésé-—
val, az emberré valassal, végiil a terme-
szetnek az ember altal vald meghédit{l—
saval, és sziikségleteihez valé alak{tasa-
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val. A hangot is — amellyel a gyerekhez
sz6lni lehet — jol eltaldltdk a szerzok.
Nem gligy6gnek feleslegesen és nem mon-
danak semmi olyasmit, ami megemészt-
hetetlen lenne a hét-nyolc éves szi-
maéra. Konyviiket nemcsak hasznosnak,
de egészében jénak, a célnak megfelel3-
nek tartjuk, s azt hissziik, hogy a gyere-
kek oromiiket is fogjak lelni benne.

Zolnay Vilmos

‘Tidomdnyos s
ismeretterjeszto mivek

Dr. Hencz Aurél

A MUVELODESI INTEZME-
NYEKESAMUVELODESIGAZ-
GATASFEJLODESE 1945—1961

Kozgazdasagi és Jogi, 515 old. 45 Ft

Néalunk ritkasdg szamba megy a kul-
turdlis élet jogi, szervezeti fejlédésével
foglalkoz6 igényesebb iras. Osszefoglald,
nagyobb attekintést, tobb eligazitist is
adé mdvek helyett inkabb alkalmi, leg-
feljebb egy-egy részkérdést vizsgalé ta-
nulminnyal rendelkeziink. Nem a kissé
kései recenzens udvariassaga diktalja te-
hat az elsG megallapitast szerzénk koény-
vére; hézagpo6tlé mivel gazdagodtunk.
Hencz Aurél kotetét nemcesak intézmé-
nyeink munkdisai, hanem leendd kényv-
tadrosaink, népmiveldink is haszonnal
forgathatjdk a f6iskoldk, egyetemek pad-
jaiban, hiszen éppen azokban a kérdé-
sekben tdjékozédhatnak, amelyekrdl tan-
terveink mivelG6déspolitikai fejezetei is
hézagosan beszélnek.

A fenti megallapitds természetesen nem
jelentheti azt, hogy Hencz koényve akir
rendszerezésében, akir lényeges mon-
danival6jaban teljesen vitathatatlan lén-
ne. S ez jorészt nem a szerzé szubjektiv
szandékdn mulik, hanem a mivelG6dési
intézmények jogrendszeriinkben betol-
tott, tobbektsl vitatott helyén és szere-
pén — illetve megitélésén —, hiszen ezek
kétségteleniil olyan ,,intézetek”, melyek
bizonyos vonatkozdsban ,kézhatalmi ak-
tusokat” is végeznek.

Hencz kisérlete ugyanis — ahogy a
mivel3désigazgatas helyét kijeloli a jog-
rendszerben — a koézmiivelédés munka-
saib6l nyilvin megértést és helyeslést
valt ki, t6bb jogaszunkbdl viszont bizo-
nyos ellenkezést.

Hasonl6é a helyzet a miivelédésigazga-
tasi dgazat taglalasaval. Itt azonban ve-
lem egyiitt a mi munkatarsaink tiltakoz-
hatnak. Mert Hencz Aurél ,,a miivel6dési
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viszonyokbdél” s a ,,belsd Osszefiiggésekbol”
kiindulva a kovetkezé (egyébként vals-
ban konnyen 4&ttekinthetd, de éppen a
belsé Osszefliggéseket nem mindig tiszte-
letben tart6) csoportosftashoz jut:
oktatasi-nevelési igazgatas,
népmivelési igazgatas,
kozgyljteményi igazgatés,
tudomanyos igazgatis,

nemzetkozi kulturilis ligyek igazga-
tasa,

a szellemi alkotasokkal, a konyv-
kiadassal és a konyvkereskedelem-
mel kapcsolatos kulturalis igazgatés,

— testnevelési igazgatas.

Mit tiikroz ez a tagolas? Kimondva, vagy
kimondatlanul olyan szemléletet, amely
ellen gyakorta s nem is alap nélkiil ha-
dakozunk. Ez a csoportositds a népmuive-
lést elvalasztja a kozgyljteményekt6l —
tobbek kozott a konyvtaraktdl —, a
konyvkiadastol és terjesztést6l (érdekes
viszont, s csak helyeselhetd, hogy a Ma-
gyar Radiét és Televiziot ott emliti, de
mar a sajtérdl alig szél). Milyen belsd
osszefiiggések indokoljak ezt a tagolast,
vagy a mivelGdési viszonyok melyik
nézépontja? A miivészeti intézmények és
szervezetek odakeriilését ezek utan mi
magyarazza? — Semmivel sem tobb,
mint a kézgyljtemények kiilén valé em-
legetését.

Eppen a part mivelddéspolitikai irany-
elvei megjelenése 6ta hangsilyozzuk ers-
teljesebben a kulturalis élet olyan tago-
lasat, amely kidomboritja a két nagy
,,alkot6” teriilet — a tudomdny és mi-
vészetek — sajatos helyzetét, az egyre
magasabb szinten kotelez6 kozoktatds
szerepét, végiil a népmiivelés térsadalmi
jellegének erdsddésével egyre bOwild je-
lentBségét. E harom £6 teriilet alapul vé-
tele valéban alkalmas a kulturalis élet
belsd Osszefiiggéseinek 4brazolasara, a
miivelddési viszonyok alakuldsdnak szem-
1életesebb targyalasara, illetve jogi, szer-
vezeti fejlédésiik bemutatasara.

Hencz Aurélnak igaza van. A mﬁve}é-
désiigy jogi, szervezeti rendjér6l, intéz-
ményeink  torténelmi  kialakuldsarol,
funkciéik moédosuldsarél nem lehet ugy
frni, hogy kozben kulturalis forradal-
munk lényegérél — tartalméardl —ne be-
széljiink. Ilyen szempontbdl a kotet két
legsikeriiltebb fejezete, a ,,Refqrn}o’lf
megvalésitasdnak utjan” és a ,Befejezés”.
Ezeken a pontokon szerencsésen szakad
el magaformalta, kissé leszikitett szan-
dékatol: 6 ugyanis elsSsorban jogdszok-
nak ir. Kotete igy is tanulsagos minden
népmiivels, pedagégus szamara, s hgsz—
nos osztémzés osszefoglalé jellegli miive-
16déspolitikai tanulmanyok irasara.

Dr. Ibos Ferenc



Lukin Laszl6—Merényi Zsuzsa

MUVESZETRE NEVELES
ACSALADBAN

Magyar N6k Orszagos Tandcsa, 116 old. 20 F{
(Torzsanyag)

A miivészet Kiszakithatatlan része a
gyermek vildganak, tevékenységének; a
legtébb gyerek olvas,. 6sztondsen rajzol-
gat, filmet, televiziét néz, esetleg mivé-
6zi, zenei kiilonérakra jar. Nem akarunk
mindenkib6l alkoté miivészt nevelni, de
a tehetség kibontakozasit vagy egysze-
rien az izlés helyes fejlédését megkény-
nyiti, ha a gyermek kérnyezete, minde-
nekel6tt a csalad, toérédik a kicsinyek
mivészi nevelésével, egyfel6l élmények-
hez segiti, okosan iranyitja, masfeld]
nem szegi kedvét tiulzott kévetelmények-
kel, oktalan beavatkozdssal. Mindehhez
sok pedagogiai tapintat sziikséges, erre
igyekszik ranevelni a felnStteket a Ma-
gyar NGk Orsziagos Tanicsanak nagyfon-
tossadgui sorozata.

A sorozat Uj darabja a zenei nevelés,
valamint a mozgaskultira, a tianc prob-
lémaival foglalkozik. Sajnos, nem egé-
szen ugy, ahogyan szeretndék. Lukin
Laszl6 A gyerek és a zene cimili részben
sok hasznos tudnivalét, megszivlelendd
tanacsot nyujt, de nem eléggé rendszere-
sen. Mar a fejezetek sorrendje is furcsa:
elébb ir ,,a muzsikalé csalad”-rél, (mi-
lyen kamaramiiveket ajanlatos hazilag
eléadni stb.) és csak azutin az olyan
elemi kérdésekrl, hogy van-e ,botfiild
gyerek”. Legfébb kifogdsunk az, hogy
nem ad a sziilének vezérfonalat, gyakor-
lati munkatervet ahhoz, hogyan inditsa
el — tehetséges vagy atlagos — gyerme-
két a zenei miivelédés utjan. Az persze
j6, hogy felsorolja a gyermekek zenehall-
gatiasanak fontosabb formait, alkalmait,
megismertet a zeneoktato intézmények-
kel, megmagyarazza, mire valé a szolmi-
zalas (amir6l mi felnéttek nemigen hal-
lottunk gyerekkorunkban), de mindezt
csapongva, Otletszeriien teszi. Hogy mik
lehetnek a gyerek els zenei olvasmanyai,
arrol nem beszél.

A gyerek és a mozgds cimi rész rovi-
debb és — talan ezért is — Osszetettebb.
Summaijit a szerz6, Merényi Zsuzsa igy
fogldalja oOssze: A mozgasnevelésben az
otthon feladata elsdésorban abban a&ll,
hogy iranyitsa a gyermek érdeklodését,
elésegitse egészséges fizikai fejlodését,...
hogy idealja az erds, fegyelmezett, a szép
és ligyes mozgasu ember legyen.”

— nd —

Nagy Ernéo
AZ URREPULES JOVOJE
Gondolat, 243 old. 21 Ft (Torzsanyag)

»A Fold az emberiség bélcséje, de nemr
lehet ©Orokké boles6ben élni!” — irja
Cialkovszkij a rakétaszerkesztés és ra-
kétarepiilés nagy uttoréje. A hajdani el-
képzelés ma mar valésagga valt és a bol-
cs6 elhagyasat az (rrepiilés tudomanys
szolgalja.

Kevés probléméaja van korunknak, mely
oly sok ember érdeklédésére tarthat sza-
mot, mint éppen az lrrepilés. Ezt az ér-
deklédést hivatott kielégiteni Nagy Ernd
mive. A konyv természetesen nem csak
az Urrepiilés jovGjével foglalkozik, ha-
nem mindenekel6tt az eddigi eredménye-
ket foglalja o©ssze, ennek Kkeretében az
1962. év januar elsejéig felbocsatott mes-
terséges égitestek felsorolasat adja.

A szerz8 ramutat arra a rengeteg uj
tudomanyos felismerésre és tudomanyos
adatra, amelyeket a mesterséges holdak-
nak és az Urutasoknak koszonhetiink.
Egyik f6céljanak tekinti annak érzékel-
tetését, hogy mennyire komplex, meny-
nyire atfogé tudomanyaggal van dolgunk.
Az atiité sikert csak az Osszes alkalma-
zott és elméleti tudomanyok szoros
egylittmikoédése hozhatja meg. Felhivja
a figyelmet arra a paratlan egyiittmiko-
désre, ami orvos és mérnok Kkozott az
ember (rrepiilésének el6készitése soran
megnyilvanult. Megtudjuk, hogy a hat-
vanas évtized lesz a Naprendszer széles-
korti felkutatasanak igazi kezdete. A2
ember meghoditja a holdat, automata la-
boratériumai eljutnak a Venus és Mars
kozelébe. A szerz6 szellemesen ramutat
arra, hogy a kispolgari ,,jozan ész’ mér-
legelése az (rrepiilés lehetGségeinél nem
vezethet célra, hiszen a porosz tudoma-
nyos akadémia 1870-ben a repiilésrol je-
lentette ki, hogy lehetetlen, céltalan, ér-
telmetlen.

A jovoe egyik legfontosabb feladata,
hogy egyes ujabb rakétahajtémiiveket
fejlesszenek ki. Ezek mar nem a kémiay
reakciok forrd égéstermékeit lovellik Ki.
hanem a maghasadaskor keletkez6 hé-
energiat hasznaljak fel a hajtékozeg he-
vitésére, vagy elektromos arammal gyor-
sitjak fel a toléeré termeléséhez hasznalt
részecskéket. Csak ezeknek az ujszert
hajtéomiveknek a kialakitasdval képzel-
hetd el a Naprendszer elhagyasa, ez azon-
ban még nem latszik Kkivitelezhet6nek
szdzadunkban. Mindamellett az Grkutatas
a modern ember miiszaki tevékenységé-
nek olyan hihetetlen sebességgel fejlédé
adga, ahol minden joslat sziikségképpen
kudarcra itélt.
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Nagy Erné konyvének talan legfGbb
erénye, hogy korunk legbonyolultabb tu-
doméanyat mindenki szAmara érthetden,
olvasmanyosan targyalja és hozzasegiti az
olvasét az emberiség legizgalmasabb tu-
domanyos kisérletsorozatanak jobb meg-
értéséhez. A szép kiallitasban megjelent
konyvet szemléltetd dbrakkal és jo fény-
képfelvételekkel lattak el, a konyv vé-
gén fliggelékként az 1962. januar 1-ig
végrehajtott Urkisérletek jegyzéke taldl-
hatd.

Batdri Gyula

A NAGYUZEM]I ZOLDSEG-
TERMESZTES SZERVEZESE

Mezdgazdasagl, 146 old. 10 Ft (TOrzsanyag)

A kertészeti kultura egyik fontos age
a zOoldségtermesztés, amelynek teriilete a
felszabadulds 6ta egyre magyobb mérték-
ben novekszik.

A zOldségtermesztés  fellendiilésének
okat nemcsak a lakossiag fokozottabb
zoldségfogyasztasaval lehet magyarazni,
hanem a megnovekedett export-lehetd-
ségekkel is — amely mind a friss, mind
a konzervaru irdnti keresletben mutatko-
zik meg.

A megnovekedett feladatok a termelés
biztonsagosabba tétele érdekében na-
gyobb- szakértelmet kivannak meg,
amelynek elsajatitdsdhoz nyujt segitsé-
get a Kkozelmultban megjelent Kkivald
szakkonyv. Egyik nagy értéke, hogy a
nagylizemi zoldségtermesztés szervezését
a jelenleg kialakult helyzetbdl kiindulva
mutatja be gyakorlati példak alapjan, a
hazai tapasztalatok felhasznilasaval,
ugyanakkor g kiilféldi eredmények hasz-
nositasanak lehetdségeit is feltarja és ez-
zel a jovs fejlédéséhez mutat utat.

A konyv két nagy részre oszlik: az
tiveg alatti, és a szantofoldi korai zold-
ségtermesztésre. Az {liveg alatti zoldség-
termesztési részben a jelenleg hasznalatos
legkorszer(ibb eljardsokat ismertetik a
szerz0k. olyan .eljarasokat, melyek na-
gyobb beruhiazasok nélkil is megvalésit-
haték. Részletesen ismertetik az egyes
munkamiveletek szervezését, s a mun-
kak dijazdsdhoz is adnak utmutatést.

A szant6foldi korai zoldségtermesztés-
ben a megfeleld termesztési moédszerek
kialakitisa és a termesztési adottsidgok-
kal vald Osszehangoldsa a donté tényezd
Ez magas foku szervezd munkat igényel.
Ehhez a munkihoz a kényv részletes és
értékes tajékoztatist nyujt mind a ter-
meldszovetkezetek, mind az 4llami gaz-
dasagok vezetéi és a kertészeti szakembe-
rek szAmara, akik kézikonyvként hasz-
nélhatjak ezt az értékes Osszeallitast.

Bakonyi Andrea
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Vargha Kailman

MORICZ ZSIGMOND
ES AZ IRODALOM

Akadémiai, 402 old. 55 Ft (Ajénlott)

A nagy alkoték vallomasai, megjegy-
zései muvészetiikrfl két okbdl is Kkiils-
nos figyelemre tarthatnak igényt: egy-
részt megismerhetjiik bel6liik mavész to-
rekvéseik elméleti alapjat, mihelytitkait,
s ezaltal kulcsot kapunk egyéniségiik,
miveik megértéséhez, méasrészt nélkiiloz-
hetetlen szempontokat taldlunk benniik
az dltaldnos esztétikai vizsgalédasokhoz.

Moéricz Zsigmond sokszor és sokat {ri
frékrol, kényvekrdl, szinhazrél, mivész-
kollégakrol; életmivének fontos része, él-
ményt ado, izgalmas darabja az a két
kotet, melyet Szabé Ferenc 4allitott oGsszé
tanulmanyaibdl, kritikaibdl, emlékezései-
b6l (Méricz Zsigmond: Irodalomroél, mii-
vészetrsl, 1959).

Vargha K&ilman nemcsak ezekbdl a
forrédsokbdl merit; feldolgozza a nagy iréd
legkiilonfélébb megnyilatkozésait, magin-
levelezését is, és igy ad teljes attekintést
Moricz Zsigmond irodalomszemléletérol.

A kezdd fejezetek e szemlélet kialaku-
lasat kisérik nyomon (Els6 konyvek, elsé
mesterek, Fiatalkori tanulmdnyok 1899—
1908); itt Mobricz Zsigmond olvasményai-
rol, ir6i példaképeirdl, az Gtjat keress te-
hetség becses irodalomtorténeti értekezé-
seir6l esik sz6. A kényv nagyobb része
az érett alkoté kisebb-nagyobb irasokban
szétszort esztétikai vilagképét allitja Osz-
sze. Elemzi Moricz Zsigmond nézeteit a
magyar irodalmi maultrél, vivédasat Jo6-
kai orokségével, folfedez6 és népszeri-
sitd hajlamat, mely Kemény Zsigmond és
Tolnai Lajos miiveinek nyelvi megujita-
séhoz Bornemisza Elektrdjdnak szinre-
viteléhez adta az otletet, é&s a Magvetd
cimd szoveggyljtemény oOsszedllitasars
inditotta; részletesen megtargyalja Ady-
r6l sz0l6 szamos irasat, kortarsair6l irt
biralatait, lelkendezd 6romét, mellyel egy-
egy remekmd megjelenését (pl. Kaffka
Margit: Szinek és évek), egy-egy népi te-
hetség (pl. Szab6é P4&l) indulésat fogadta.
Kiilébn fejezet foglalkozik Moricz Zsig-
mond szinhAazi irasaival (f6ként Tolsztoj
hatdsanak tulajdonitja l4zadozasat
Shakespeare — szAmara nyomaszténak
érzett — tekintélye ellen).

Vargha Kilmén koényve alapos munka,
nyeresége a szakirodalomnak, pedagégu-
sok, didkok is hasznat veszik.

— cs —



Ujtalussy Jozsef
A VALOSAG ZENEI KEPE
Zenemdkiad6, 174 old. 34 Ft

A zenérdl, a zene jelentésérdl, mon-
danival6jar6l, esztétikajarél a szavak
nyelvén sz6lni nagyon nehéz feladat. So-
kan taldn feleslegesnek is tartjak, hivat-
kozassal arra, hogy a miveknek Onma-
gukért kell beszélniiik. Az az érdeklédés
azonban, amit a kdzdnség a zenérdl sz6l6
konyvek irant tanusit, azt bizonyitja,
hogy a zene formainak és jelentésiiknek
fogalmi uUton valé megkézelitése mégis
sziikséges, ez fogékonyabba teszi az em-
bert a mivészet befogadédsara, a. zenész
szadmara pedig megkonnyiti a tajékozo-
dast.

Ujfalussy Jozsef igen jol oldja meg
feladatat. Minden soran érzddik, hogy aki
irta, annak magédnak is anyanyelve és
alapvetd élménye a zene, s képes arra is,
hogy ezt a belsé élményt kiviilrél is meg-
vizsgalja. A  Dbeliilrél és kiviilrél vald
szemléletnek ez az egysége teszi lehe-
t6vé, hogy a zeneesztétikanak alapos és
sokoldalu kifejtését adja. MGve igy egy-
szerre nehéz és élvezetes olvasmany. Ne-
héz, mert a zenével a filozé6fiai altalano-
sitas szintjén foglalkozik, de ugyanakkor
mégis élvezetes, nemcsak a gondolkodas
tisztasaga és kovetkezetessége, de stilusa-
nak KkifejezGereje folytadn is. Targyalas-
médjanak ez a szabatossidga, s ugyan-
akkor szépsége teszi lehetdvé, hogy a vé-
kony kotet a zeneesztétika probléméinak
viszonylag széles koOrét megértesse az
olvaséval.

A kényv Gjszerd médon veti fel a zene-
esztétika problémdit és kiérlelt, tudoma-
nyos hitelességgel kidolgozott feleletet ad,
rajuk. Foglalkozik a zene eredetével, a
zenei hang mivészi hatasdnak tényezoi-
vel, a zenei valésagtiikrozéssel, a dallam
€s az Osszhang fejlédésével és jelentésé-
vel, a zene id6- és térszemléletével, a
zeneesztétika torténetével, pszicholégiai
problémadakkal stb. Mar ez a vazlatos fel-
sorolds is mutatja a konyv gazdagsagat.
Ilyen sokrétiséget csak nagyvonali kon-
cepciéval lehet egységbe fogni, s Uj-
falussy rendelkezik ezzel a koncepciéval.

A koényv a marxista esztétika szemszo-
gébol vilagitja meg a zene problémait,
nyugodtan mondhatjuk, hogy elsé igazan
jelent6s megnyilvanuldsa a magyar
marxista zeneesztétikdnak. Hasznos gon-
dolatokat tartalmaz a csupan zeneélvezbk
szamdra is, és j6 példat ad az egyes mi-
vészeti 4gaknak a mivészet gyakorlatan
alapulé marxista elemzéséhez.

Feuer Maria

Irving Stone
VAN GOGH ELETE
Képz6émfivészeti, 382 old, 55 Ft

Irving Stone életrajzi regénye elénk
eleveniti Van Gogh alakjat, palyajat, jel-
lemét, fest6i temperamentumit, melyet
idével a tudathasadasos és manias beteg-
ség torzitott végletessé. A holland szar-
mazasu Van Gogh szinei, formdi, kompo-
ziciéi mindig ennek a temperamentum-
nak megnyilatkozasai a targyias abrazo-
lastol a deliralé latomadésig. Az angol iré
mive féként Vincent Van Goghnak test-
vérével, Theoval folytatott levelezésén
épiil fol. Béven merit ebbdl az anyagbdl
és szinesen, de val6siaghiien adja el6 a
tragikus mivész életét.

Az 1853-t61 1890-ig gyorsan megfutott
életiton volt Van Gogh mikereskeds,
tanito és lelkész is. A modern szociilis
viszonyok gyo6trd ihletése benne végiil is
a festészetben nyilatkozott meg, el3dszdr
Millet, majd Pissarro és Seurat hatisa
alatt. Csakhamar azonban ratalalt egyéni
stilusara. Van Gogh a tiinemények, az ér-
zékileg folismerhet6 folszin mogott a dol-
gok mélyebb, rejtett életét kereste, mely
jobbara latoméasos képekben nyilatkozott
meg el6tte. Ezekben a képekben a vilag
titkai és dnmaga bensé életének &allando
orvénylései nyugtalanité6 erével kaptak
alakot. T4jak, hazak, fak, emberek igen
egyszerl, de annal mélyebben és meg-
razébban haté eszkozokkel, hatédrozott
formakkal és szindsszetétellel jelennek
meg képein és arasztjdk magukbél azt a
titokzatos, kisérteties hangulatot, melyet
Van Gogh szamara minden lathaté targy,
még a legegyszerlibb dolog is — mint
példaul egy krumplirakias — rejtett.

Van Gogh rengeteget dolgozott, kisér-
letezett, alkotott, de soha egyetlen mivét
sem vasaroltdk meg. Barmibe fogott, ku-
darc érte, barkit szeretett meg, mindig
csak tjabb gyotrelem vart ra. Ilyen élet-
nek szinte természetes végosszege az Orii-
let és ongyilkossag. Haldla utan alig mu-
lik el par év, nevét a legnagyobbak ko-
z6tt kezdik emlegetni, s miivei a leghire-
sebb muzeumok keresett biiszkeségeivé
lesznek.

A gazdagon illusztrilt kotet a nagy
mivész 25 képét tartalmazza, nyolcat szi-
nes nyomatban. A forditis Mathé Elek
gondos, szabatos munkaja. A konyvtaro-
sok a midvészet irdnt érdeklddd, érett
gondolkodasu olvas6knak ajanlhatjak.

—o—
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Békés Istvan

UJMAGYAR
ANEKDOTAKINCS

Gondolat, 821 old. 68 Ft (Ajanlott)

Volt id6, amikor az anekdotdban tinne-
pelték a legnagyobb mifajt, s Toth Béla
Magyar Anekdotakincse nem hianyozha-
tott egyetlen csalad konyvespolcardl sem.
A vidaman adomazé vilag aztan elmault,
de anekdotdk, tréfas torténetek tovabbra
is sziilettek. Egy-egy miuvészkavéhaz, iro-
dalmi kartyaparti, szinhazi 61t6z6 béséges
anyagot teremtett; a lapok tarcarovata,
meg a kortarsi emlékezet szamtalan ked-
veskedé vagy éppen csip6s torténetet 6r-
z6tt meg az elmult félévszdzad £f6- és
mellékszerepl6ir6l egyarant. Ezeket az
,»,Uj magyar anekdotakat” kutatja fel és
gyljti Ossze Békés Istvan konyve, Téth
Béla klasszikusnak szamité gytjteményé-
nek orokose- és folytatdjaként.

A szazadfordul6tol a felszabadulasig
terjed6 kor jelenik meg Békés anekdo-
tdinak gorbe, am mindig igazat mutatéd
tiikrében. Politikusok (Tisza Istvantol
Bajcsy-Zsilinszky Endréig), irék (a leg-
f6bb anekdotdzé — egyben maga is anek-
dota-hés — Mikszath Kalmantol Karinthy
Frigyesig), szinészek (Ujhazi Edét6l Major
Tamasig), a kozélet, a miivészet és a bot-
ranykrénika legnevesebb szerepl6i tdn-
nek fel a lapokon. Ez még To6th Béla
oroksége: a ,klub és folyosd” életének
anekdotikus lekottizasa. MerGben aj le-
lemény viszont a munkasmozgalmak, a
forradalmak humoranak felidézése, a
szerzd ezzel a témaval 0j teriileteket fe-
dezett fel a magyar anekdotakincs biro-
dalmaban.

Am Békés Istvan m{ivét nem csupéan az
aj témak kiilonboztetik meg Toth Bélaé-
t6l. A klasszikus anekdota és az 4j ma-
gyar anekdotakincs kozott szemléletben és
megformdalasban is van kilénbség. A sza-
zadvég adomai fehér asztalnal vagy kar-
tyapartik  kényelmeés klubfoteljeiben
hangzottak el, akik elmondtik, megfon-
tolt, lassi epikaval adtak elé mondan-
déikat. A huszadik szézad anekdotai sie-
tésebben sziiletnek: két szinhazi felvonas
kozott, egy feketekavénél, vagy éppen a
villamoson. Fogantatasianak koriilményei
igy a vicc kozelébe -hoztik az anekdotat:
tomorebb és racionalistabb lett, a sajatos
»pesti humor” toltotte fel villamos szik-
raival. Ez a villamossag pattog — és it a
megfelel6 helyre — Békés Istvan adomai-
ban is.

A szizad anekdotakinecsének 6sszegyiij-
tése hatalmas munkat jelentett. Békés Ist-
van gyljtészenvedélyér6l és témaszerete-
térdl a kényv fiiggelékeként kozolt hat ol-
dalas bibliografia tanuskodik, ez &rulja
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el, hogy a szerzének egy félévszazad saj-
tojat és szamtalan kiadvanyat kellett
miive elkészitésekor Aatbongésznie. A
gyljtés azonban csak egyik része Békés.
munkajanak. A fontosabb az anekdotik
iréi megformaldasa, mely hangvételben
egységessé, szellemességben korszer(ivé
alakitotta a kényvet, mely a régi Gjsag-
lapokon porosod6 toériénetekbdl eleven
olvasményt varazsolt el§.

,Kﬁlén meg kell emliteni a kotet illuszt-
raciéit, melyeket a kor legnevesebb raj-
zoléinak és karikaturistdinak (Pélya Ti-
bor, Feiks Jené, Major Henrik, Géaspar
Antal stb.) miiveibél szintén Békés Istvan
valogatott Ossze. Pomogdts Béla

G. H. R. von Koenigswald

TALALKOZAS
AZ OSEMBERREL

Gondolat, 215 old, 23 Ft (Ajanlott)

Az ember szarmazisanak probléméaja

‘ma is viladgnézeti vitdk targya, a tudo-

manyos szakemberek kéziil azonban mar
senki sem vonja kétségbe, hogy fajunk
a fels6bbrendd emléssk koéziil valt ki
sok-sok évezredes, lassui fejlédés soran.
Ezt szadmos §si csontlelet bizonyitja,

azoké az atmeneti lényeké, melyek a fej-

13dés lancolatiban az emberszabasi maj-
mokat az emberrel 6sszekoStik. Annak a
tudoménynak a torténete, mely ezeknek
a leleteknek a feldolgozasaval foglalko-
zik, a paleontolégia, bévelkedik izgalmas
fejezetekben; ‘ezekkel ismerteti meg az
olvasét Koenigswald, az &slénytan egyik
legismertebb vilagtekintélye, az utrechti
egyetem professzora.

Java szigetén, Trinil falu kozelében, a
Solo foly6 partjan egy emlékkd all, fel-
irata arrdl tuddsit, hogy ezen a helyen
talalta 1891-ben egy fiatal holland orvos,
Eugene Dubois, az elsé Pithecanthropus-
leletet, vagyis a majomember koponya-
maradvanyat. Koenigswald a folfedezés
és a korilotte kialakult tudomanyos vitak
ismertetésével kezdi kényvét, majd nép-
szerl modorban beszamol az egymast ko«
vetd ujabb leletek, a pekingi ember, az
un. modjokertéi gyermek, a meganthro-
pusnak elkeresztelt javai Orids-Gsember,
a kilonbozé délafrikai félember-csont-
maradvanyok folfedezésérél, beavatja:az
olvasét koruk és jellegiik meghatarozasa-
nak nehézségeibe, s mintegy az olvasé
szeme lattdra vonja le belSliik a tudo-
manyos kovetReztetéseket. ElSadasat
gyakran élénkiti személyes emlékekkel;
erre béséges alkalma van, mivel a javai
asatisok egy részét 6 iranyitotta, tovabba
az 6 faradozasanak eredménye volt, hogy
a kinai gydgyszertarakbol, melyek 6si
csontkoviileteket arusitottak orvosi célra,



szamos értékes lelet keriilt eld. Szakvéle-
ményeiben Koenigswaldot rendkivili
ovatossag, igazi tuddshoz mélté felelbs-
ségtudat jellemzi: nem itél elhamarko-
dottan, minden apr6 koriilményt gondo-
san mérlegel, kényve ezért meghizhatd
kalauz egy érdekes és nagy vilagnézeti

fontossagd  tudoméanyagban. Eldzetes
szakmai képzettség nélkiil is érthetd

olvasmany. A forditds Pusztai Janosné
munkaja.

—_
Maximilian Scheer

UTAZAS ARAB FCLDON
Gondolat, 234 old. 27 Ft (Ajanlott)

A konyv a Vilagjardk cimid sorozatban
jelent meg. Cime kissé tulzott, mert nagy-
részt csak Egyiptomrél esik benne sz6,
holott els6 olvasasra az egész arab vilag-
gal valo taldlkozasra szamitunk. Egyip-
tomon kiviil éppen csak érinti Sziriat és
Likanont.

Az események a vilagtérténelem
1956-0s valsagos hdémapjaiban jatszédnak
le: a szuezi csatorna allamositasanak ko-
rilményei s az azt kovetds oktoéber végi
megtorlas véres jelenetei keriilnek els-
adasra. Tulajdonképpen azok a részek a
legdramaiabbak, ahol a tavirati irodak
jelentéseit sorakoztatja fel. Az iré eze-
ken a hasdbokon koti le leginkabb az ol-
vaso figyelmét, mivel egyben azt is meg-
mondottuk, hogy nem mindeniitt elég
vonzo6, s6t helyenként egyenesen unalmas
az el6adasa. Nem minden esetben képeg
a leglényegesebbet megragadni s azt kellg
sullyal kifejezni.

A konyv gyengeségeiért karpétol az
egyiptomi nép mai életének bemutatasa.
Evezredes elsitéletekkel kell megkiizdeni,
s kiegyenlitést teremteni tobb évezredes
elmaradottsag és az ultramodern mai élet-
forma kozott. Ez valéban heroikus mun-
kat igényel s a konyv alapjan nem is
kétséges, hogy az eredmények maris mu-
tatkoznak. Telepes falvakat ismeriink
meg, ahol korszeri gazdalkodasra, egész-
séges életmédra, irasra, olvasasra tanit-
jak a tudatlan néprétegeket, hogy majd
megalljak helyiliket azon a f6ldon, ame-
lyet a kormanyzat juttat nekik. Az egyip-
tomi foldreform egy és negyedmillié
nincstelent juttatott f6ldhoz, de a kérdés
ezzel nem zarult le. Hozzad kell segiteni
a népet ahhoz, hogy a kapott f6ldon gyo-
keret is tudjon ereszteni. Meg kell szeli-
diteni a sivatagot s latjuk a konyvbél,
miként formalodik a homoktenger helyén
term6fold a tervszerd emberi munka nyo-
man, — Az iparfejlesztésre is gondnl a
kormanyzat: 16 ezer munkast foglalkoz-
tat6 — s6t ennél is nagyobb — ilizemek
(textilkombinat) adnak fogalmat az or-

szag fejlods ipararol. — Az orszag lakos-
saganak 25%,-at gyotré borzalmas nép-
betegség ellen tervszer(i &s eredményes
kiizdelem folyik. S mindez ott, ahol 30
évvel ezel6tt az egyiptominak, ha még
oly elékelé embernek szamitott is, ha
angol jott szembe, le kellett 1épnie a jar-
darol. Ahol a néket még ma is pénzen
veszik feleségnek s ahol a néi egyenjogu-
sitis hirdetése kockazatos vallalkozas.
Ahol — Kairéban — a legmodernebb uz-
letek tulajdonosai még ma is fiistoléssel
Uzik a gonosz szellemeket.

Libanonra, Sziridra nem sok hely ma-
rad a konyvben, mely gyengeségei elle-
nére is hasznos és tanulsagos bepillantast
enged az arab fold egy részének gazda-
sagi, politikai és vallasi ellentmondéasok-
kal terhes tarsadalmi életébe.

Szij Rezsé
Helmut Lindner

AZ ATOM- ES MAGFIZIKA
ALAPJAI

Miuszaki, 274 old. 31 Ft (Ajanlott)

A korszerli miiveltség megkéoveteli,
hogy a nem szakember olvasé is tajéko-
z6djék természettudomanyos és miiszaki
kérdésekben. A konyvtaros ilyen iranya
neveld6 munkajdban Helmut Lindner
konyve jé segitséget ad.

A szerz6 mivében ramutat, hogy az
utébbi néhany évben az atomtudomany
a fizika més részteriiletéhez képest pa-
ratlan fejlédésen ment keresztiil. Az
atom- és magfizikai kérdéseknek a tudo-
many és a technika legkiilonb6zébb agai-
ban egyre nagyobb szerep jut. Ezeket nem
hagyhatja figyelmen kiviil sem az orvos,
sem a mérndk, sem a vegyész, sem a
geolégus, de az energiagazdilkodd és a
politikus sem. Az atom egyszeriben be-
vonult a vilag érdekl6désének gyajto-
pontjaba. Az emberiség reménykedve te-
kint a titokzatos, és az eddig ismertek
kozott leghatalmasabb energiaforrasra.

Lindner, feltételezve, hogy az olvasé
nem rendelkezik alapos matematikai tu-
dassal, szemléletes bemutatassal igyek-
szik a megértést konnyiteni. Hangsulyoz-
za, hogy abrai csak a megkozelitést el6-
segité modell, tehat segédelképzelések és
semmiképpen sem a valdsagos viszonyok
természeth(i, nagyitott dbrazolasai. A fej-
tegetések zome a magfizika teriiletén ma-
rad, ezzel szemben a konyv az atomhéj
fizikajaval rovidebben foglalkozik. A
magfizikanak ez az ismertetése sem tart
azonban teljességre igényt. A fejlédés —
kiildndsen a magenergia-termelés teriile-
tén — még javaban tart, igyhogy elsie-
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tett dolog volna belebocsatkozni példaul
olyan kiilonbozé tipusu teljesitményreak-
torok technolégiai részleteibe, amelyek-
nek csak ezutan kell a gyakorlatban be-
valniok.

A konyv szerzéje miivével elsésorban
a szakiskolak tanuléinak, a nem fizika
szakos féiskolai hallgatéknak és az 0sz-
szes, csupan elemi matematikai ismere-
tekkel rendelkezé laikusoknak kivan se-
gitséget nyujtani.

A mivet irodalomjegyzék egésziti ki.
A szerzd jegyzéket allitott 6ssze a targy-
kér irant behatébban érdekldddk részére
az atom- és magfizikival foglalkozé fon-
tosabb folyoiratokrél és a specidlis kér-
désekkel foglalkozé muvekro6l is.

Bibliografiak

KURRENS PERIODIKAK
JEGYZEKEI

A legutébbi idében a periodikus kiad-
vanyokr6l harom rendkiviil hasznos &sz-
szeallitas 1atott napvilagot.

Minden elismerést megérdemls, gon-
dos munka, a Magyar Tudomanyos
Akadémia kiadasdban megjelent Kurrens
kiilfoldi periodikus kiadvdnyok jegyzéke.
Supplementum 1. (211 old) Ez a kiegé-
szitd kotet annak a kb. 1250-féle kiilfoldi
foly6iratnak és sorozatnak cimét re-
gisztralja, amelyek az el5z8 (alap) jegy-
zék anyaggyijtésének lezirasa (1960. &pr.
30.) 6ta rendszeresen érkeznek az MTA
koényvtardba. A periodikdk cimanyagit
nemcsak betlirendben, hanem szakrend-
ben is felsorolja; a szakmutat6 23 f6cso-
portot tartalmaz. A periodikdk cimle-
irdsa csak a legfontosabb bibliografiai
adatok kozlésére szoritkozik.

Az Orszagos Miszaki Konyvtar és Do-
kumentaciéos Kozpont Osszeallitdsa Az
1963. évre eléfizetett kurrens kiilfoldi pe-
riodikus kiadvdnyok jegyzéke (39 old.)
cimmel jelent meg. Ez a mintegy 1600
folydiratcimet tartalmazé, kurrens kata-
16gusként is hasznalhat6 szerzeményezési
jegyzék betirendben kozli anyagat. Az
egyes periodikak cimleirasaban feltlinteti
az azonositashoz feltétleniil sziikséges
adatokat, és réviditett formaban jeldli a
megjelenés orszagat (az orszagnév-rovi-
ditések feloldasat az ,,Orszagjel-magya-
r4zat” tartalmazza.) Utal az egyes folyo-
iratok kozotti kapcesolatokra is.
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A Marx Karoly Kozgazdasdgtudo-
méanyi Egyetem Koézponti Kényvtaranak
gondozisaban megjelent Folyéirat-kata-
légus (III. 166 old.) cimG jegyzék fel-
tarja az egyetem konyvtardnak teljes —
nemesak kiilfoldi, hanem hazai — foly6-
irat- és hirlapanyagat is. Az 1960. év
megnyitasaval rogziti az 4alloményt, fel-
tiinteti azonban az 1961. és 1962. évben
beszerzett és allomanyba vett Gj folyé-
iratok cimét is. A tételek szama meg-
kozeliti a 2900-at. Az osszeallitds a pe-
riodikak bibliografiai adatai koziil csak
a legfontosabbakat koézli. Utal a cimval-
tozasokra, a foly6iratok egyméas kozotti
kapcsolataira és megjeléli a hidnyos év-
folyamokat. A katalégus betlirendben
sorolja fel a periodikdk cimanyagat.
Szakmutatét nem ad.

Mindhidrom kiadvéany kitind segédesz-
kéze a tudomanyos kutatdsnak, valamint
a konyvtari tdjékoztaté munkénak.

Tuszkau Anténie

Palffy Ilona—Palffy Miklés

BIBLIOGRAPHIA
BOLYAIANA 1831—1960.

Mdszaki Egyetem Kionyvtira, 65 old, 8 Ft

Bibliographia Bolyaiana cimmel Palffy
Ilona és Palffy Miklos Osszedllitotta a
Bolyai geometria 1831 és 1960 kozt meg-
jelent szakirodalméanak jegyzékét. Az iz-
1éses, bibliofil kiAllitasu konyvecske — az
Uj bibliografiai fiizetek cimid sorozat 5.
szama — 203 koényv és 144 folyéiratcikket
tartalmaz a megjelenési év szerinti sor-
rendben. Cimleirasai teljesek, pontosak,
csupan az érthetetlen, hogy az Osszealli-
ték a szerz8k keresztnevének miért csu-
pan a kezddbetlijét kozlik.

Legnagyobb matematikusunk neve az
egész vilagon kozismert, s ezért fokozott
mértékben fontos a ra vonatkozd iro-
dalom kozreadasa. A varhaté memzetkozi
érdeklodésre vald tekintettel a fiizet be-
vezetd tajékoztatéja négynyelvi (magyar,
német, angol, orosz). V. M.

AZ IDEGEN NEVEK KIEJTESE

W. Steinberg = V. Stédjnberg
Irving Stone = Orvin Szton

Van Gogh = Van Gog

G. H. R. von = G. H. R. fon
Koenigswald Konigszvald

Maximilian Scheer Maximilian Ser

Gi do Mopaszan
Ferdindnd Ceppelin

Montaigne - Monteny
Bacon = Békn

Voltaire = Volter

Anatole France = Anatol Fransz
Disraeli = Dijzraeli

wilde = Vajd

Guy de Maupassant
Ferdinand Zeppelin



— KITUNTETESEK. A
Népkoztarsasdg Elnoki Ta-
nacsa hazank felszabadula-
sanak 18. évforduléja alkal-
mabél kiemelkedd munkaja
elismeréséiil Horvdth Vik-
tornak, az Orszagos Szé-
chényi Koényvtar tudoma-
nyos osztdlyvezetojének a
Munka Erdemérem Kkitiin-
tetést adomanyozta.

A mivelGdésiigyi minisz-
ter munkéssiguk elismeré-
séiil Pusztahdzi Istvdnnak,
a Marx Karoly Kozgazda-
sagtudomanyi Egyetem
Kozponti Koényvtar  £6-
kényvtarosanak a Szocia-
lista Kulturdért, Bécs Ldsz-
l6nak, a Budapesti Miszaki
Egyetem Kozponti Konyv-
tara raktarosanak a Kivdlo
Dolgoz6, Kopoczi Jolannak,
a Farkaslyuki Mduvelodési
Otthon konyvtarosanak a
Miniszteri Dicséré Oklevél
kitiinletést adoményozta.

L]

SZEKESFEHERVAROTT
1j olvasészolgdlati helyi-
ségeket avatott g megyei
konyvtdir. A Fejér me-
gyei Tandcs mivelbdés-
igyi osztdlya és a Voros-
marty Mihdly Megyei
Konyvtdr dprilisban tar-
tottdk meg a kibgvitett és
datépitett konyvtdrrészleg.
megnyité iinnepségét. A
megnyit6 beszédet Juhdsz
Jénos, az MSZMP Fejér
megyei bizottsiganak elsé
titkdra, a Kozponti Bizott-
sdg tagja mondotta. Utina
az Irészovetség mevében
Jankovich  Ferenc  kolté
mondott beszédet. Végiil
dr. Csongcr Endréné, a me-
gyei konyvtdr igazgatdja
vette dt a szép, moderniil
berendezett részleget.

A SZAKSZERVEZETI
KONYVTARAK hasznila-
tira adott ki illominygya-
rapitasi itmutatot és torzs-
anyag jegyzéket a KMK.
Az onallé szakszervezeti
konyvtarak allomanygyara-
pitisanak szervezett tamo-
gatasira ez az elsé alap-
jegyzék,

Hirek

A SZABO ERVIN KOR
tevékenysége tjra megin-
dult. Dr. Matrai Laszlé el-
nok és dr. Székely Sandor,
a kor uj titkira korlevél-
ben tijékoztattik a konyv-
tirosokat az egyesiilet ter-
veirdl és mikodésének
programjirél. A barati kor
tijékoztatni kivanja tagjait
a szakma és a miivelodés-
iigy iddszerd kérdéseirdl,
vitaf6ruma kivin lenni a

rendezésre varé szakmai
problémiknak, e célbél
munkabizottsigokat szer-

vez, hazai és kilfoldi tar-
sasufazisok rendezését terw
vezi, és tobb hasonlé kez-
deményezéssel kivanja szol-
gdlni a konyvtarosok tarsa-
dalmi Osszefogasat.

*

A TUDOMANYOS MI-
NOSITO BIZOTTSAG dp-
rilis 3-dn tartotta Szalatnui
Rezs6 irodalomtorténész
nyomtatisban mdr megje-
lent tanulmdnydnak — Ju-
hdsz Gyula hatszdz mnapja
— vitdjdt. Baréti DezsG és
Kispéter Andrds opponensi
véleményének felolvasdsa,
valamint tébb hozzdszélds
utdn a bizottsdg elfogadta
az értekezést, és Szalatnait
mélténak itélte a tudomd-
nyok kandiddtuse cimre.
Az 14j kandiddtust, lapunk
régi munkatdrsdt szeretet-
tel idvozdljiik.

IRODALMI KLUB mi-
kodik Moéron a jarasi
konyvtar mellett. A klub
tagjai ankétokat, egyes mua-
vekbdl vitdkat rendeztek.
Elénk volt Fejes Endre,
illetve Szolzsenyicin ismert
konyvének vitaja. Majus-
ban ,Nagy ir6k — nagy
filmek” cimmel ankét soro-
zatot kezdtek, amelyek
egybekapcsoljak az elolva-
sott konyvek és a megte-
kintett filmek megbeszélé-
sét.

AZ ORSZAGOS KONYV-
TARUGYI és DOKUMEN-
TACIOS TANACS elnoksé-
ge dprilisi iilésén megvitat-
ta a tandcs iigyrendjét,
mely meghatdrozza a ta-
ndcs tisztségeit és a tiszi-
ségviselék feladatkorét, el-
osztja a plénum és az el-
nokség elé keriilé iigyeket.
Az elnokség az iigyrendet
kisebb mébdositdissal elfo-
gadta és hatdrozatot hozott,
hogy a jovGben az egyes
szakbizottsdgok munkdjd-
nak megvitatisét a szakbi-
zotsdgck jelentése és javas-
latai alapjdn folyamatosan
napirendre tiizi. Elsonek a
képzési és tovdbbképzési,
valamint a konyvtdirigazga-
tdsi szakbizottsdg munkdja
keriil megvitatdsra.

A napirend mdsodik
pontjaként a tandcs jovd-
hagyta a ,Konyvtdri Mi-
nerva” tervezetét és hatd-
rozatot hozott a munkila-
tok minél el6bbi megkezdé-
sére. A ,Konyvtdari Miner-
va” ismertetésére visszaté-
rink.

ANKETOT rendezett Sze-
geden a konyvtari szak-
sajté idészeri kérdéseinek
megvitatasara A konyvta-
ros és a Konyvtari Figyelo
szerkesztésége. A tanacsko-
zason az Egyetemi Koényv-
tir, a Somogyi Konyvtar, a
megyet kiényvtarhilézat és
az SZMT konyvtir munka-
tarsai vettek részt. Elénk
eszmecsere fejlodott ki a
résztvevé konyvtirosok é€s
a szerkeszioségek munka-
tarsai kozott. A konyvtaro-
sok elmondottik vélemé-
nyiiket, értékelésiiket a.
konyvtari szaksajtorél, és
kifejezték kivansagaikat. A
hasznos tanacskozas egy-
részt a szerkesztéségek,
masrészt a2 konyvtarosok
jobb tijékoztatasat, a sajtd
és a konyvtari dolgozok
kapcsolatanak ergsodését
szolgalta.

375



ROVAN KLASSZIKLE BS KORTARS IRODALM MOVEK

forditasok a viladgirodalom maveibdl

Tudoméanyos konyvek
Szépir odairni mivek
MGszaki konyvek

Konyvek gyermekek részére
Mivészeti albumok
Mindenfajta Ujsdgok és
folyodiratok tobb nyelven

Rendeléseit az alabbi
cimre kildje:

L.LCARTIMEX"

Ax Uj*agok at ésfo lyd-

iratokat ax elofixetdk
gyorsan megkapjak.

Kivanséagra katalo6-

gusokat kulduank
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kényvtari szakcikkeink szerzdgi:

Araté Antal, a F6évarosi Szabé Ervin Konyv-
tdr 27. sz. kerlleti konyvtaranak munkatarsa;
Dobos Piroska, a Févarosi Szabé Ervin Konyv-
tar osztalyvezet6je; Egresi Istvan, a Ganz—
MAVAG gyar szakszervezeti kényvtaranak
munkatarsa; Farkas Jozsef, a Matészalkai Ja-
rdsi Konyvtar igazgatdja; Galgéczy Jend, a
Békés megyei SZMT konyvtar vezetlje; Ger-
gely Istvan, a Vas megyei SZMT kényvtar ve-
zetéje; Jozsa Dénes Piroska, a Pécsi Megyei

Konyvtar munkatarsa; dr. Kiss Gydrgyné, a
Veszprémi Megyei Konyvtar munkatarsa; Mo-
nus Imre, a Gy6r-Sopron megyei SZMT konyv-
tar vezet6je; Pethes lvan, a Konyvtartudoma-
nyi és Modszertani Kézpont munkatéarsa; Sol-
tész Zoltanné, az Orszagos Széchényi Konyv-
tar osztalyvezetGje; Szita Ferenc, a Kaposvari
Megyei Konyvtar h. igazgatoja; Toéth Arpad,
a Mivel6désiugyi Minisztérium konyvtari osz-
tdlyanak munkatarsa; Téth Gyula, a Szombat-
helyi Megyei Koényvtéar h. igazgatoja.
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