nézve a gép olesénak mondhatdé, mert —
bar ara még nincs megallapitva, — a
35—40 000 forintnyi Osszeg egy nagyobb
forgalmu konyvtarban egy, legfeljebb két
év alatt megtériil.

Igen nagy a gép olvasodszolgdalati jelen-
tosége a kisebb konyvtarakban is. Ugyan-
is ott, ahol csak egy konyvtaros dolgozik,
a szolgalat szinvonalat nehéz emelni, mert
a forgalom allandé emelkedésével a
konyvtaros egyre inkabb puszta admi-
nisztratorra valik. Mivel a gép kezelése
alig igényel figyelmet, a konyvtaros ér-
demben foglalkozhat olvasédival. Kezelése,
amint a bemutatén kideriilt, annyira egy-
szerl, hogy néhany percnyi instrukcio
utdn a konyvtar barmelyik tarsadalmi
segit6je is elvégezheti a kolecsonzést.

A gép mikodéséhez nincs sziikség
draga anyagokra, mivel kozonséges pa-
pirra roégziti az adatokat. Uzemeltetése
tehat csaknem ingyenes.

A gép a kolesonzési adatok rogzitése
mellett autormhatikusan és hibamentesen
rogziti a forgalmi statisztika adatait is.
Ehhez hasonlét nem ismeriink a szakiro-
dalombél. A késziilék mindenféle koényv-

tar forgalmi statisztikdjahoz alkalmaz-
hato, 40 féle adatot rogzit, mégpedig 26
adatot az igénybe vett irodalomra, 14-et
az olvasokra vonatkozoban.

Az Aaltalunk ismert gépi kolesOnzési
rendszerek altaldban nem teszik lehetévé
a tobb szempontbdl valé nyilvantartast.
Az altalanosan ismert fotoeljarasa kol-
csonzégépek példaul a kolesonzéseket ido-
rendben nyilvan tartjak ugyan, de nem
mutatjak meg hogy az adott mi{ kinél
van. Ez a korilmény korlatozza e gépek
szakkonyvtari alkalmazasat. A Podonyi-
féle késziilék viszont lehetéséget ad a kol-
csonadott mivek tébbszempontu (pl. mi-
vek, olvasok stb. szerinti) nyilvantarta-
sara is.

A gépet az Irodagépipari és Finom-
mechanikai Vallalat késziti (Bp. V. Bécsi
u. 3.) A gép a cégnél megrendelhetd.

A gép els6 pillantasra kissé nagynak
tinik. Amint azonban a bemutatékon
Podonyi Andras jelezte, ez a gépnek még
nem végleges megjelenési formaja. A so-
rozatgyartas esetében a gép csinosabb
lesz, mint a bemutatott Gspéldany.

(—i— i)

KERDEZZ — FELELEK

V. B. KONYVTARIGAZGATO KERDEZI:

Megfelel-e a jogi helyzetnek a helybeli kozjegyzének az az allaspontja,
mely szerint az elveszett, illet6leg megrongalt diafilmek aranak megtéritését
nem lehet kozjegyz6i végrehajtasi zaradék alapjan végrehajtani?

JOGI SZAKERTONK, DR. TAKACS JOZSEF VALASZOLJA:

A birésdgi végrehajtasrol szolé 1955. évi 21. sz. torvényerejii rendelet 15.
§-dnak e) pontja a leegyszeriisitett, végrehajtdsi zaradék alapjin valo végre-
hajtdst valéban csak a ké6nyvek elvesztésébdl (megrongdlasbél) eredé kove-
telésekre teszi lehetévé. A végrehajtdissal kapcsolatos kiterjeszt6 magyardzat
dltaliban nem is lenne helyes. Ezt a gyakorlatot kéveti a kozjegyz6k budapesti
iroddja is. Mi konyvtdirosok azonban a ,konyv” fogalmdt tdgabban értelmez-
ziik, s sokszor a konyvtdrban drzdtt minden dokumentum gyijtéfogalmaként is
haszndljuk. Szamunkra nem eléggé érthet6, hogy a folyodirat, hirlap esetiben
nem lenne kozjegyz6i aggdly, a diafilmnél pedig van, holott a diafilmtdrak
létesitésérdl sz6lo utasitas [98/157. (M. K. 20.) MM sz.] szerint ez konyvtdri fel-

adat.

A Végrehajtdsi térvény a végrehajtisi zdradék alapjén wvalé kénnyitett
végrehajtdst éppen azért tette lehetéveé, mert bizonyos szervek kimutatdsai —
igy a 14. § e) pontja szerint a konyvtdraké is — eléggé megnyugtatéak a kéve-
telés fenndlldsdinak igazoldsa szempontjibol. Logikus kovetkeztetéssel tehdt oda
kell jutnunk, hogy ez minden konyvtdri dokumentumra vonatkoztathaté.

A tovdbbi, felesleges vitdk elkeriilése céljabol a kdvetkez6 megoldds lenne

helyes:

A Végrehajtasi torvény 14. §-anak h) pontja megadja a lehetdséget arra,
hogy a kedvezményes végrehajtis korét ,killon jogszabdllyal® bévitsék. Tehdt
a Miivelédésiigyi Minisztériumot arra kell kérniink, hogy olyan rendelet ki-
addsdt kezdeményezze, amely szerint az emlitett kedvezmény minden, konyv-
tiri Orzésben levé dokumentumra vonatkozik. Ezt kivdnnd a konyvtdri szol-

gdlat érdeke.

Jelenleg — ha konyvtiri érdekek szempontjdibol vitathaté is — az a jogelv,
érvényes, hogy a kedvezményes végrehajtas lehetéségeit nem lehet kiterjesz-
téen magyardzni, és azért az adott esetre a Végrehajtisi torvény 212. §-a
értelmében a polgdri perrendtartds szabdlyai alkalmazandok.
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