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A szegedi kozmlivel6dési palota. A baloldali szarnyban van a Varosi Somogyi Konyvtar

80 EVES A SZEQEDI SOMOQYI KOYVTAR

Szeged varosi konyvtara, a Somogyi Konyvtar 80 éve kezdte meg mikodését.
A koényvtar alapja Somogyi Karoly esztergomi kanonok 43 701 kétetes adomanya volt.
Ezt a konyvgyUljteményt 1880. aprilis 26-an kelt levelében ajanlotta fel az el6z§ év
nagy arvizété6l romba dontétt varos ,6rék tulajdonaul”. Szeged halajat azzal fejezte
ki, hogy az 1883. oktéber 16-an felavatott intézmény nevében orokitette meg az ala-
pité emlékét.

Az elmult évtizedek soran az allomanyaban egyre gyarapodoé koényvtar hiven szol-
galta a nagy alféldi varos kulturalis életét Tevékenységének kilonds értéket adott,
hogy igazgatéi sordban olyan kivalésagok kovették egymast mint Reizner Janos,
Tomorkény Istvan és Méra Ferenc, akik a konyvtarat és a vele kapcsolatos muzeu-
mot a kor szinvonalan felul allé szintre tudtak emelni.

Most, a jubileum kapcsan az 6 munkassadgukra emlékezink a Somogyi Kényv-
tar mGkodésének ismertetésében.

.Mikor Szeged romjain az egész mivelt
vilag részvéte eltlin6dott, mikor Szege-
dért palotdk és kunyhdk, a koronak és
asok segitséget kezdtek nydudjtani, mar
akkor megérlel6dott volt lelkemben az a
gondolat, hogy én is hozzajarulok a ro-
mok felépitéséhez: odaadom Szegednek
kényvtaramat...”

Somogyi Karolynak, a szegediek Szé-
chényi Ferencének imént idézett szavai
adnak feleletet arra, miért éppen Sze-
gednek juttatta bamulatos értéklre be-
csult gydjteményét, a 43 ezer kotetes
konyvtarat, noha azel6tt talan sohasem
jart a nagy alfoldi varosban.

Meglepetés volt — ahogyan az akkor
még fiatal szegedi riporter, Mikszath

1 A konyvtaros

irta —, hogy ,akadt egy ember, egy mun-
kas nagylelktletl pap, ki egész életén at
gyGjtogette a szellemi kincseket, ki talan
olyan szeretettel ragaszkodott e folian-
sokhoz, miket egyenként ismert, mintha
gyermekei volnanak, s ki most élete al-
konyan e fejedelmi kincseket mind ide-
ajandékozta Szegednek..

Harom évet kellett azonban varni, hogy
a roéla elnevezett konyvtar kitarulhas-
son. lgaz, ez a megnyitas aztan ,feje-
delmi” moédon tortént

A nagy viz 6si, falusi és paraszti alla-
potabdl mosta ki Szegedet, de utana rom-
jain a modem polgarvaros bontakozott
ki. Korabban a 70 ezer lakosu varos ko-
zepén is ,malacfurdszté pocsolydk és
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mély nyitott * arkok terpeszkedtek...
végteleniil hosszi, rendezetlen, fatlan,
kovezetlen utcak voltak itt, amelyeket
nyaron hizmagassigu porfelhd fedett be,
télen pedig nyakig érg sar...” Az elpusz-
tult varos ujjaépitésével eltelt harom év
nyoman szép palotasor emelkedett a
megzabolazott folyoparton, a viz hatan a
hid karcsu ive. Messze magasodott a ,,ké6-
szinh4z” és a barokkos tornyd tanécs-
héza friss épiilete. A lebontott var kové-
bdl szildrd hazak sorakoztak fel a széles
koérutak és sugirutak mentén...

Az Esztergombdl és PestrGl leszAllitott
Somogyi-féle konyvgytljteményt a két-
emeletes redliskola, amely az &arviz alatt
a lakossig egyik menedéke volt, fogadta
be falai kozé.

1883 oktoberében a kirdly jott a ,re-
konstrukcié” megtekintésére, és ez a ritka
alkalom adta a koényvtar megnyitasanak
diszes keretét.

A vendégkonyv elfakulé névsoraban
ott taldljuk a hivatali nagysagok mellett
a kor kulturalis és politikai kivAaldésagai-
nak karakterisztikus kézjegyét.

Nem volt nagyszimu a vendég tarsa-
sag, mert a konyvtar kiloénben tagas ol-
vasoterme — irja a Szegedi Napléo — ,az
innepélyes megnyitis alkalmadara sziiksé-
gessé valt berendezésénél fogva igen
szik lett, s ezért kellett a meghivék ki-
bocsatasat csupan a tudomanyos testiile-
tek kiildottei, ugy az egyhdézi és polgari
dignitasok személyeire szoritani”.

A nagysag és méltésag paradés korébdl
azonban hianyzott a donator személye.
Somogyi Kdroly, az idés esztergomi ka-
nonok, betegeskedését hozta fel indokul,
— a kortars riporter finom megfogalma-
zasat idézve: ,szerényen félrevonult az
iinnepélyek zajatol’. A Kkorilmények is-
meretében aligha tévediink, ha elmara-
dasanak okat nem csupan gyengiilé
egészségi allapotaban talaljuk. Emlékez-
fetniink kell a ,rebellis kanonok” sza-
vaira, midén baratai unszolisira sem
volt hajland6é a szabadsagharc iddészaka-
ban tanusitott hazafias politikai maga-
tartasat kimagyarazni: ,,...én nem ve-
tem ald magam a purificationak... jol-
lehet minden keresetmdéd és- jovedelem-
t6l megfosztva, jovére is minden kilata-
som elveszett. Holott Bécsbe menve va-
l6szinileg én is megkaptam volna egyik
tiresedésbe jott plispokséget...”.

Csodalhato-e, hogy a kor kulturalis
életében kiemelkedé szerepet vallalo,
feddhetetlen jellemd férfit, a Szent Ist-
van Konyvkiadé Tarsulat igazgatdja,
tobb egyhazi és mneveléstudomanyi lap
szerkeszt6je, a Somogyi Konyvtir meg-
alapitéja és szamos szocidlis intézet me-
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cénasa, akadémiai levelezd tag — csupdn
kanonok maradt gazdag élete befejez-
téig?

Hiteles kiils6 képet ad réla a fiatal
Mikszdth Kdlmdn, aki mint a Szegedi
Naplé kikiildott munkatarsa taldlkozott
a konyvtarat Szegednek felajanlé Somo-
gyival: ,kiilsejére nézve —irja — igény-
telen, sovany, kiaszott alak, s a vorés 6v
dacara is azonnal nem a majestetikus
papot, de a pergamenek kozott meg-
Osziilt tudost juttatja esziinkbe. Hangja
gyenge, faradt kék szemei szeliden pi-
hennek koérnyezetén”.

Ez a ,pillanatkép” azonban énmagiban
félrevezetd lenne.

A ,reformatus bordaban sz6tt”, de még
gyermekkoraban katolikussa konvertald
Somogyi (csaladi nevén Csizmazia) Ka-
roly egyéniségére nemcsak a szivos és fa-
radhatatlan munkakészség, hanem a
rendszerint ezzel jaré hajlithatatlansdg
volt a jellemz6. O maga mondta: ,E tu-
lajdonsagot kétségkiviil atyam tanitasa
és példaja szilarditotta meg jokor ben-
nem, annyira, hogy olykor magam el6tt
is megmagyarazhatatlan makacssag szi-
nét oltotte, de meégis koévetkezetesség
volt... Hallgatag er6 s aldzatos nem en-
gedés.” 40 évvel késGbb Mora Ferenc,
akkor mar a Somogyi Kényvtar és a va-
rosi muzeum igazgatéja, kisérli meg ,ezt
a sokrétegl, ellentmondasokban gazdag,
mégis harmonikus lelket” iréi mivésze-
tével felidézni. Ot is megragadja a ,,nem
e vilaghol valé” ember, akit ugyan é16
mivoltdban nem lathatott, de akit — ta-
lan néla senki jobban nem tudott jelle-
meében megismerni. ,,Egy csoddlatos em-
berméh wolt — irja —, aki 'semmiféle
kdonyv mézét nem hagyta megkostolatlan,
de mindny4ja felett ott libegtette finom
fuldnkjat...” A ,harcos” alakjat latta
benne, aki a vilagi hatalommal szemben
kérlelhetetleniil makacs és minden elis-
merést és ellenvéleményt elutasité, meg-
félemliteni semmi sem tudta. ,,Olyan
nyers-nyakas maradt mindvégig, amindk
csak az dlomemberek tudnak lenni igazi,
vagy vélt igazsigaik védelmében.”

Ezt a harcossdgot felettesei nem néz-
ték j6 szemmel, amit csak fokozott a for-
radalommal rokonszenvezd hazafisaga,.
hiszen a szabad sajtén szerkesztett lapot,
,olcs6 és jo konyveket” nyomtatott a
népnek.

Az irodalom szeretete csalddi Orokség-
ként maradt ra. Atyja, az uradalmi gaz-
datiszt moédot talalt az irodalommal valé
foglalkozisra. Kulcsar mellett a Hasz-
nos Mulatsdgok, a Hazai és Kiilfoldi Tu-~
dositésok munkatarsa, s irt néhany on-
all6 mavet is. Edesanyjdnak, Kelemen
Laszl6 hugénak, mifordité tevékenysé--



gét Kazinczy dicsérte meg. Erthet6, hogy
Somogyi lelkének frontja a kényvek felé
volt kiépulve. ,Felaldozott értik min-
dent — irja Méra —, amihez egy magas-
rangl papot hozzajuttathatna a jomod:
a buatorok pompajat, a fogatot, a valasz-
tékos /asztalt, a kitind pincét, a tarsas-
élet varazsat... Es kapta érte cserébe...
remetesége mindennapos asztaltarsainak
az emberiség legnagyobb szellemeit...”
Sok nyelvet ismert, s érdekl6désében
nem volt a kultdranak, a tudomanynak
olyan tere, amelyet 6 idegennek érzett
volna magahoz. ,Minden szakbeli vezet6-
munkékat gy(jtott és olvasott, és asztro-
l6gidkon, botanikakon, teolégiai munka-
kon, mdvészethistérian, politikai torté-
nelmeken, utleirasokon, regényeken, min-

denttt megtaldlom kritikairé ceruzaja
nyomait” — irja csodalattal Mora, aki
gyakran buavarkodta az ,alapitvanyi

anyag” 40 ezer kotetét. ,Egész életemet
jelenti a kdnyvtaram — vallotta Somogyi
azon az elsé tanacskozason, amelyet Sze-
ged vezet6 embereivel folytatott 1880 ap-
rilisdban. — Legszebb emlékeim, leg-
munkasabb napjaim, legviharosabb kiz-
delmeim fGiz6dnek hozza. Es most szere-
tettel ajanlom fel Szegednek, amit leg-
jobban szerettem az életben... Liver-
poolt a tiz, Hamburgot a tizenhat nagy
kényvtara legaldbis annyival vitte elére,
mint népe szorgalma. Szegednek kultarat
kell adni addig is, migsegyetemet kap, s
ez az én szandékom. Ezért ajanlom fel
neki és rajta keresztil hazamnak, amim
van.” Ez pedig nem volt kevés.

Somogyi Karoly kivansagara szakértd
bizottsag tekintette meg a felajanlott
gyGjteményt.

Az a lelkeshangd beszamold, mely
Fraknoi Vilmos akadémiai f6titkarnak,
Hunfalvy Pal akadémiai fékoényvtarnok-
nak és Szilagyi Sandornak, a f6varosi
Egyetemi Koényvtar kodnyytamokanak
jelentése alapjan készult, megkdzelitd
képet nyajt a 250 ezer forint érték(re
becsult kényvanyagrél. ,Csalédnék azon-
ban az — irjaAk —, ki azt hiszi, hogy
ezen Osszegen a Somogyi-féle koényvtar-
hoz hasonlé maésik koényvtart egybe alli-
tani lehetne, mert az 6sz tudods évtizedek
6ta a vilag minden konyvpiacatél Lon-
donig Osszekottetésben allott, s igy sike-
rult neki... ritka mdveket... megsze-
rezni ..., s igy a konyvtarban az dkori
klasszikusok teljes gyUGjteménye, a vilagi
és egyhazi torténelem... a nyelv és iro-
dalom, féldirat, egyhazi és polgari jog, a
koényvészet, a keleti nyelvek és irodalom,
de még az Ujabb hazai szépirodalom
minden kivalobb terméke... feltalal-
haté.”

A gyljtemény kozelebbi vizsgalata ta-

1*

Somogyi Karoly

mogatni latszik a fenti — némileg elfo-
gult — értékelést. A konyvtar alapja és
tekintélyes hanyada csaladi 6rokség volt,
melynek tovabbfejlesztésérdl céltudatosan
gondoskodott Somogyi. A Kkifizetett és
meg6rzott szamlak Osszege tébb 70 ezer
forintnal. Ime néhany példa: Quaritsch
(London) 3811, Scheuring (Lyon) 1257,
Butsch (Augsburg) 513, Vélcker (Frank-
furt) 420, Carlebach (Heidelberg) 391 fo-
rint és igy tovabb ... Magyarorszagon
legnagyobb szallitoja a Pfeifer Ferdinand
Ccég.

Somogyi kényvgyljté munkajanak cél-
jat, kényvtaranak értékét és jovendd hi-
vatasat a kovetkez6képpen fejti ki mé-
lyen feltarulkozé, a vilagrél és énmaga-
rél is sz6l6 vallomasaban:

-En nemcsak minden idék és nemzetek
irodalmabdl igyekeztem a legjelesebbet
(mi nem egy a legtragabbal), a leghasz-
nalhatébbat megszerezni, hanem f6leg
azon korszak jellemzé képét akartam az
ez idébeli munkakban a leghivebben elé-
tintetni, mely korszakot, mégpedig mint
magyar és kath. pap megéltem. E kor-
szak elég neveztes arra, hogy a vilagtor-
ténelemben szerepeljen, de honi torté-
netirdsunkban bizonyosan orokké egyike
marad a legnevezetesebb — leglélekeme-
I6bb —, és dics6bbnek, mert dacara az
iszonyatos jelenetek és aljas jellemek-
nek, annyi lelkesedést és oOnfelaldozast,
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onzetlen kitarté hazafisdgot alig taldlunk
egyetlen megel6z3 szazadban is...

Es a konyvtarrél valé véleménye:

,»Szerintem egy konyvtar nem puszta
mulatéhely ... nem is 6nzd célokra Aalli-
tand6 fel... kozhasznuvd kell tenni...
(hogy aki) nem képes a jo konyveket
megszerezni, € nekj is megnyitott inté-
zetben célravezet6 utmutatdst nyerjen.”

,De azért mindent egy konyvtir sem
ayajthat napjainkban, a tobbféle mivelt
nyelvek annyiféle irodalmat teremtettek,
hogy valamennyit egyenlé részrehajtha-
tatlansaggal felkarolni lehetetlen. Ezt a
parizsi konyvtar sem teheti, mint a Bri-
tish Muzeum sem... a magyar népnek
csak magyar foldon és magyar érzelmii
honfi szerezhet mémileg megfelelét. Grof
Széchényi is erre torekedett...”

Ilyen atgondolt és megfontolt elhata-
rozassal szanta magit a konyvek gyijté-
sére, majd arra, hogy Szegednek ajanlja
fel végiil ezt a gyljteményt. Sokan vol-
tak pedig, akik 6vtak, hogy ,tovisek kozé
vet magot, ha Szegednek adja konyvtd-
rdt”’, de Mora szerint ,,az 6 gyenge szeme
latta a tovisek -koziil kisarjadé erddot és
az alomembernek volt igaza, nem az élet
okosainak”.

Elismerésre mélté 4aldozatot vallalt a
véros, hogy a ,nagy szellemi kincstar-
nak” mélté helyet biztositson, amihez
egyébként az alapité is ragaszkodott.
Ezért hazédott el az adomanylevél ala-
irédsa, majd a konyvtir megnyitasa kozel
négy évig.

A konyvtar feldllitisihoz sziikséges
berendezés tervét a varos rekonstrukcios
munk4ijaval megbizott kirdlyi biztossag
mérnoki osztilya készitette el Petsch Ede
miépitész kozremiikodésével. A butor-
zatra sziikséges 20 ezer forintot a vam-
hazak és a sépajtdk épftkezésénél takari-
tottdk meg. A jelentkezd pAlyazdék koziil
a szegedit fogadtdk el — bar a pesti ala-
csonyabb kalkulaciét készitett — azzal a
gyakorlati indokol4ssal, hogy a munké4-
latok ellendrzése a helyi vallalkozénal
jobban érvényesiilhet.

A kényvtar mikddésének elsé évtize-
dében a Dugonics téri realiskola 6 fold-
szinti termét vette igénybe. Ebbdl egyik
a Somogyi-szoba, itt 6rizték diszes fara-
gasu szekrényben a kéziratokat és incu-
nabulumokat, raritasokat. Antikszer? bu-
torzataval dolgozészobanak tartottdk fent
»a nagynevl alapité6 szidmdra, ha jelen-
1étével a halas Szegedet boldogitandja’.
Erre azonban sohasem keriilt sor, é So-
mogyi 0Oszintén neheztelt a red koltstt
driga pénz miatt.

A tobbi raktiri termet a falak koril
elhelyezett diszes karzatos &llvanyzattal
és egy-egy kereszt-allvanyzattal szerelték
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fel, s mivel a kozépen levs ajték egybe
nyiltak, az olvaséterembdl tekintve
,... fOlyoséknak latszanak... és igen szép
prospektet nyujtanak az egész konyvtar
f6l6tt”. Nagy elényére szolgilt a beren-
dezésnek ,,az a méas konyvtarakban nem-
igen taldlhaté koriilmény, miszerint a
konyvpolcok alacsonyak, kénnyen elérhe-
ték és a karzatokon lépcs6 hasznilata
nélkiil is igénybe vehetsk”.

Az otablakos sarokszoba volt az olvaso-
terem, kbézepén négy hossziu olvaséasztal,
amely mellett 50 olvas6é kényelmesen el-
tért. A fa] koruli karzatos &llvany itt is
tartozéka a berendezésnek.

Az id6kozben leszallitott és ,lajstromo-
zott” gyGjteményt Reizner Jdnos tette
rendezett konyvtari allomanny4i. Reizner
korabban a varos ,literatus” f6jegyzdGje
volt, akit Somogyi hozzajarulisaval va-
lasztottak meg az elsé megbizott, Magyar
Géabor (a helyi piarista gimn4zium igaz-
gatéja) lemondasa utan.

Reizner egész magatartdsaban és tevé-
kenység-ben érezhets, hogy benne hiva-
tdssd magasztosult a Somogyi Konyvtar
ligye. A varos kozgyliléséhez intézett le-
velében, melyben a felajanlott allast el-
fogadta, indoklasul irta: ,,...ifju korom
6ta kivalo szeretettel foglalkoztam mind-
azon tudomanyagakkal, melyek hazidm és
a nemzeti irodalom torténetének segéd-
tudomanyat képezik, s ezek kozott a
konyvészettel is...”.

Megbizasa szerencsés valasztast jelen-
tett a kibontakozé varosi konyvtar sza-
mara. Feladatara késziilve kiilonésen a
korabeli modern konyvtartudomanyi el-
méletekkel foglalkozott, mert nem tar-
totta mar kielégitének a Toldy Ferenc
altal hangoztatott elvet, hogy: minden
olyan rendszer céliranyos, mely szerint a
konyvet gyorsan meg lehet taldlni. Vé-
leménye szerint ,ma mar a konyvtirak
rendezése és cimtarozdsanal is a tudo-
mdnyos szempontok az irdnyaddk, s azon
elvek, melyeket a kényvtartan szabalyai,
mint célszerGiség és tapasztalafon nyug-
vékat megallapitottak, s a nevezetesebb
eurdpai koényvtarak kozhaszonnal alkal-
mazasba vettek”. )

A Somogyi Konyvtar ,rendezése, fel-
&llitasa és cimtdrozasa ligyében” készitett
tervezetét, mely szakrendjében a pesti
egyetemi konyvtirnak a szegedi viszo-
nyokhoz mo6dositott ,séma”-jat alkal-
mazta, bemutatta id. Szinnyei Jézsefnek,
az egyetemi konyvtar ,elsé 6rének”, aki
néhany aprébb valtoztatast javasolva he-
lyesnek és hasznélhaténak talalta. Nem
talalt azonban egyetértésre az alapiténdl,
aki maga is elkészitette egyébként nehéz-
kes és bonyolultsdga miatt jogosan kriti-
zalt rendezési tervét. Somogyi ugyan ké-



Reizner Janos

s6bb Reizner tervéhez beleegyezését
adta, de mindvégig nehezteléssel emle-
gette.

A 207 laddban leérkezett mintegy 19
ezer mlvet (42 ezres 'kdtetszamban) az
els6 elhelyezéskor még nagysagrendben
taroltdk. Reizner — bar tervezetében az
els6 harom fészak (A, B és C) a hit-, a
jog- és az allamtudomany volt — ezek
feldolgozasat a kereslet szempontjabol
nem tartotta azonnal fontosnak. El6szor
a természetrajz és fizika, a torténelem
és foldrajz, a nyelvészet és irodalom, va-
lamint a ,koényvészet” korébe tartozé
mdveket kivanta felhasznalhatéva tenni.
A megnyitas id6épontjaig egyetlen mun-
katarsaval és néhany, csak a nyari szin-
id6ben alkalmazott teolégus és bolcsész
hallgaté segitségével 16822 kotetr6l keé-
szitett betlsoros ,alapcimlapot” és ,szak-
cimlapot”.

Az elvégzett munkat a megnyitas el6tti
napon Pulszky Ferenc, Frakndi Vilmos,
Hunfalvy Pal és Szasz Karoly hivatalo-

san felulvizsgaltak. Jelentéstikben csak
dicsér6 szavakkal tudtak nyilatkozni
arrél a tevékenységrél, mellyel Reizner

el6készitette a nyilvanos szolgalatra a
konyvtarat. Ajanlatot is tettek arra, hogy
a févarosban folytassa kodnyvtarosi mun-
kajat. Ezt a felkérést Reizner azonnal el-
héritotta.

Ezek utan talan nehezen érthetd, mi
okozhatta az Osszelitkozést az alapité és
a lelkes buzgalommal és hozzaértéssel
munkalkodé igazgaté kozott Somogyi sze-
meélyesen alig két-harom alkalommal la-
togatta meg a konyvtarat, igy is csak no-
vekedett az ellentét, mely nem csak és
nem csupan személyi jellegld volt, hanem
lényegbevagé konyvtari szakkérdéseket
érintett, a nyilvAnos szolgalatra szant
konyvtar rendjét, mlkodésének maédsze-
rét, az allomanyvédelem és hasznalat
sokszor oly ellentétesnek latsz6 problé-
mait.

Ekkor Somogyi mar 72 éves, Reizner 36,
csak a hajlithatatlan jellemszilardséag
tette egykorava a két ,tuskés embert”.

A hosszi élet aldozatos munkajaval
szerzett kdonyvek sorsaért aggoédo, hajlott
koru bibliofil és a koraban modern elve-
ket valld, praktikus szemléletli, energia-
ban toéretlen bibliografus szembekerulé-
sér6l volt itt sz6. Talan ez is masképp
alakul, ha az id6s és betegségtél gyotort
kanonok nem oly bizalmatlan a liberalis,
szabadkémives hirben &all6 Reiznerrel
szemben. igy azonban hiaba volt minden
megnyugtatds, a hivatalos vizsgalatok
csak dicsérd szavakat tartalmazé vélemeé-
nyezése, Somogyi mar az alapitvanyi
jogat is a minisztériumra kivanta at-
ruhazni, miutan Reiznerrel és Szegeddel
a személyes kapcsolatat megszakitotta.

Mindez nem Kkisebbitheti mindkettéjuk
érdemét, az alapitéét és az els6 szerve-
z6ét.

A konyvtar mGkodését egyébként ne-
hezitette az is, hogy az alapitvanyi levél
és az ennek szellemében készult szerve-
zeti szabalyzat az intézmény iranyitasat
és fejlesztését korulményessé tette. Az
igazgatd nem rendelkezett kell6 onallé6-
saggal, minden intézkedéséhez az egyéb-
ként jéindulatid  megértéssel mikoéds
kényvtarbizottsag jovahagyasat kellett
elnyernie, a beszerzést a varosi hivatali
szervein keresztul kellett lebonyolitania.

A fejlesztésre évi ezer koronat bizto-
sitott a varos, ezt az 0sszeget azonban j6-
val tdlhaladta a kilonb6z6 alkalmi véte-
lekkel. Sok kotettel gyarapitotta az allo-
manyt egyes intézmények, de magansze-
mélyek adoméanya is. Evi atlagban mint-
égy ezer kotettel nétt az allomany.

Nem volt ily kedvez6 a személyzet
helyzete. Hosszu idén at az igazgatdé mel-
lett csak egy konyvtartiszt és egy kise-
gité szolga latta el a feladatokat, e miatt
kellett a délelétti nyitvatartastol elte-
kinteni. A délutani id6 meghosszabbita-
sara pedig csak az alapité elhunyta utan
kertlhetett sor, mivel Somogyi — a kor
gyakorlata szerint tlzveszélyre hivatko-
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zassal — a vilagitast kivané esti nyitva-
tartdashoz nem jarult hozza.

A kezdeti masfél évtized eredményé-
nek summajat Fraknoi Vilmos talaléan
foglalta Ossze:

mozegeden a Somogyi Konyvtar mind
konyvkészletének értéke, mind rendezett
allapota, tervszerd gyarapodasa és a la-
togaték nagy szama tekintetében a leg-
els6 helyet foglalja el a vdrosi kémyvtd-
rak kozott. A konyvtar-alapité Somogyi
Kéaroly esztergomi kanonok nagylelkiisé-
gével egyenld szinvonalon all a vdros bé-
keziisége, mely a kézmiivelédésnek szen-
telt diszes palotdban helyezte el, szak-
képzett, buzgd igazgaté gondjaira bizta
és gyarapitasar6él gondoskodik. Mintdul
szolgdlhat a konyvtir mds vdrosoknak,
melyeket meggyoézhet arrél is, hogy jol
felszerelt olvaséteremmel rendelkezé
nyilvanos konyvtar nagy mértékben ké-
pes felébreszteni és fokozni a tudomany
és irodalom iranti érdeklédést. Errél ta-
nusagot tesz az a tény, hogy 1897-ben
7000-nal tobben keresték fel az olvaso-
termét.” (Magyar Konyvszemle, 1899,
30. 1)

Az eredmények dicsérete nem ti{nik
talzottnak, kiilonosen, ha figyelembe
vessziik, hogy az idézett tanulményban
elemzett masfél tucat vidéki varos
konyvtaraban alig egy-ketténél talalha-
tunk megfelelé elhelyezést és némi ol-
vasoforgalmat, elsGsorban éppen az érde-
kelt szervek tamogatisanak hidnya és a
szakszerlitlen vezetés miatt. Szegeden
immar a millennium évében épiilt ,koz-
mivelédési palota” adott uj otthont az
orszigos hirre emelkedett Somogyi
Konyvtarnak és a mellette kibontakozd
varosi muzeumnak. Ez a koriilmény né-
hany gatlé tényezd ellenére is lendiiletet
adott a konyvtari élet tovabbi fejlédésé-
hez.

Példaként emlitjik, hogy 1903-ban
csupdn hdrom wvidéki konyvtir ovolt,
amelynek ,rendes javadalommal ellatott
tisztvisel6” 4llt az élén, ezek a Somogyi
Konyvtaron Kkiviill a kassai muzeum
konyvtara és a pozsonyi varosi konyvtar.
Ez utobbi két intézmény olvasoforgalma
3126, illetve 1602 latogatd volt 1904-ben.
(De a f6varosi konyvtaregyesiilet altal
fenntartott nyilvanos konyvtarban sem
volt tobb mint 5278 olvasd.) Szegeden az
1903—1904-i konyvtari évadban Tomor-
kény Istvan, akkor még igazgatohelyet-
tes jelentése szerint: A Somogyi Konyv-
tarban 9775 olvasé 10 359 ,,miivet”’ hasz-
ndlt. Az olvasék megoszldsa: 7879 tanuld,
194 no, 329 tanar és tanité, 7 lelkész, 20
ir6, 104 mivész, 213 lgyvéd, 25 torvény-
hatosagi, 136 allami és 492 magéntisztvi-
seld, 118 katona, 4 orvos, 27 gyégyszerész,
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3 gazdatiszt, 12 épitész és miiparos, 94
kereskedd, 38 maganzé. A l4togaték ko-
ziil az esti hat 6rai idén tul esd hivata-
los szolgédlat alatt 3310-en hasznaltdk a
konyvtarat.

A szazadfordulé ‘ kezdetén tébb sze-
mélyi valtozas toértént a konyvtar életé-
ben. Reizner, aki hat évvel élte til az
alapité hal4lat, 1904 januirjaban hunyt
el. November 28-an, az alapitvinyi okle-
vélben foglalt kikotés értelmében a pé-
lydzat folyamodéi koziil a féfeliigyelsi
mindsités, tovibba a hirom nagy orsza-
gos konyvtar (a Széchényi, az Egyetemi
és az Akadémiai Koényvtar) igazgat6i &l-
tal tortént jelolés alapjan, igazgatéként
Tomorkény Istvdnt, kényvtarnokul Méra
Ferenc ,,végzett bbdlcsészt, s a varosi mu-
zeum természetrajzi taranak eddigi szak-
dl”jnoké ? véalasztotta meg a varosi ta-
nécs.

Reizner egyéni érdeklédése a torténe-
nelem és helyismeret volt. O irta meg
Szeged mindmdig legteljesebb monogrd-
fidjdt. Utédai a szépliteratiira mGveldi, a
multtal szemben az é16 emberi lélek ku-
tatéi akkor is, ha a régészet széles terii-
letén ko6z6s mez8kre talaltak. (Szinte
azonos buzgalommal munkalkodtak a
virosi muzeum kifejlesztésében is.)

Ennek bizonyitdsara idézziik fel Mora
szavait. 1931-ben valaszt irt a Felnéttek
Vilagszovetsége Nemzetkdézi Konyvtari
Bizottsaga &ltal kiadott kérdéivre, és itt
a haladé mivelddéspolitikus elmondja,
hogy a kényvtdr a szdzad elejéig ,tgy
viselte magdt, mint ,tudomdnyos’ koényv-
tir, s meglehetésen az odi profanum’
allaspontjara helyezkedett kiilonosen az
,arceo’-ra”. Ravilagit ezzel a Fraknéi adta
»hivatalos” jellemzés mogotti tartalomra.
»Par szdz dedkgyerek jart be dolgozato-
kat puskdzni — irja —, g felnétt olvasokat
valésdggal kinézték, ambar nem is igen
vetédtek be. A kényvtar inkdbb csak disz
volt: ha mar megkapta a varos, legaldbb
mutogatta. M4s hasznit nemigen vette.
Zugolédtak is miatta a kozgytilésen, mint
sokba kerils luxus-intézmény miatt...”

Ha a megfogalmazisban van is némi
malicia, igazsidgit eltagadni nem lehet.

Tomorkény igazgatésaganak idészakat
(1904-1917) az olvasészolgalatban kisar-
jadé Uj modszerekre valé torekvés teszi
korszeriibbé, de meglevs kotottségei még
osszeflizik Reiznerével, s ezért az elsd
vildghdboru éveivel zar6do szakaszt meg-
kozelitéen egységesnek tekinthetjiik. To-
morkény alatt a mindségi fejlédést a tdjé-
koztatds eszkozeinek kiszélesedésében és
a kolcsénzés bevezetésében latjuk.

A tobbszor hasznalt mivekbdél az olva-
s6teremben kiilon katalégussal rendelkezd



kézikonyvtar létesult. Megvetették a
skartothék-rendszerd tajékoztatd’-nak,
majd a ,targymutat6” (Schlagwort) kata-
logusnak az alapjat. Ennek kifejlesztése
viszont mar Mora érdeme, mint ahogyan
az otlet is a sajat hasznalatara készult
apro papircédulakbdl sziletett meg.

A kolcsbnzés bevezetésében része lehe-
tett annak a felfogasnak, melyet Tomor-
kény vallott a ,kényvtari divatok”-rél irt
ujsagcikkében: ,,A koényv arra valo, hogy
szerteszéjjel bujkalva osonjon és ezer
lélekben hagyjon nyomot, mig végre szét-
szakad, mert akkor nyer dicsé halaltv.

1908-ban az Uj szervezeti szabalyzat
nyitott lehetéséget a konyvek kikdlcsén-
zésére. Megengedte, hogy az alapitvanyi
anyagon, a gyakran hasznalt kivaléan
becses értékd miveken kivil ,a tudoméa-
nyos és ismeretterjeszt§ nyomtatvanyo-
kat szakemberek s &ltalaban kival6 tar-
sadalmi allast elfoglalé, a konyvtari
tisztvisel6k altal személyesen ismert egyé-
nek sajatkez( alairasukkal ellatott térit-
vényre, esetleg pénzbeli biztositék letétele
mellett konyvtaron Kkivluli hasznalatra
kolcson kaphatjak”. Ebben bizony egya-
rant érzé6dik a konyvtar arisztokratiz-
musa, az allomany ,integritdsaénak vé-
delme és az is, hogy nagyon kevés lehe-
tett — f6leg a szépirodalombol — a
,currens” anyag. Nem is haladta meg a
kikolcsonzott kotetek szama az évi 300-as
atlagot.

Az elbirdlasnal azonban vegyunk két
korulményt figyelembe. A tizes évek ide-
jén az orszag mai teruletén lev6é varosa-
ink u. n. nyilvanos vagy koézkonyvtarai
egy-két kivételtél eltekintve rendezetlen
voltuk, vagy helyiséghiany miatt rend-
szeresen nem mikoédhettek. Ez a sajatos
helyzet igy messze kiemelte kozuluk a
most mar évi 10 ezernél tébb latogatéval
rendelkezé Somogyi Konyvtarat. A masik
pedig az a tény, hogy az arviz utan Qjra
éled6 10 nagyobb egyesileti konyvtar
egylttesen mintegy 14 ezer kotetes allo-
manya lehet6séget adott Szeged olvasni
vagyé rétegeinek arra, hogy érdeklédé-
suknek megfelelé6 konyveket kolcsonoz-
hessenek. A korlatozott lehetéség termé-
szetesen csak a szerényebb kivansagok
kielégitésére, s nem a magasabb igények
felkeltésére volt alkalmas. 1913-ban pl. a
kaszinéi, olvasokori stb. kényvtar Ossze-
sitett forgalma 3250 olvasé és 8492 kol-
csonzott kotet. A szazezres lélekszamra
nétt varos ,kényvtara” tovabbra is csak
a Somogyi Konyvtar maradt. Ezért emel-
kedik évrél-évre a latogaték szama. Evi
atlagban most mar 11 800 latogat6é 15 600
kotetet olvasott a kdnyvtarban, mig Reiz-
ner idején az atlag 5600 olvasé és 6000
kotet volt.

Tomorkény Istvan

»Ezt megcsinalni Szegeden — irta Moéra
Tomorkény haldlakor a ,gazdara” emlé-
kezve — olyan m(vészet volt, amely ve-
tekszik masik mivészetével, a halhatat-
lannal.”

A fejlédéssel egyuttjaré Gjabb felada-
tok megoldasara a varosi tanacs tamoga-
tasa mar nem volt elegendd, igy gatolta
a teljesebb kibontakozast. Emelkedett
ugyan a személyzet szama egy napidijas
dijnok és egy Kkisegit6 alkalmazasaval,
de megnétt a konyvtar mellett & midzeum
ugyes-bajos gondja is. A helyhiany ag-
gasztéan fokozodott, pedig egyre gazda-
godott a két intézmény allomanya. A
konyvtarban a rendszeres varosi ,kolt-
ségalapon” kivul a féfeligyel6ség uatjan
juttatott allamsegély és adomaéany Uutjan
is gyarapodott a kényvallomany. A nyom-
dai kotelespéldany szolgéaltatds és ajan-
dékozas lehet6vé tette a helyismereti
gyljtemény kialakitasat, hiszen az (j
szabalyzat szerint az intézmény célja ,a
hazai tudomanyossag és a koézmdvel6dés
altalanos terjesztése” mellett a varos
maltjanak, tertleti viszonyainak és mu-
veltségi allapotanak megismerésére szol-
galo targyak és irodalmi emlékek Ossze-
gyUjtése, szakszeri felallithsa és megdr-
zése.
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A konyvtar életének elsé periédusa a
maga harom évtizedével a ,,béke évek”
felszine alatt 6sszeiitkdzé tarsadalmi erdk
kirobbanasidban z4arult. A haboru tor-
vényszeriien magaval hozta a visszaesést,
melynek mélypontjardl a forradalmi évek
lendiilete és egy rendkiviili képességli
ember, Méra Ferenc faradtsigot nem is-

mer§d munkéissiga minden akadalyt le-
gybzve a konyvtar multjanak talan leg-
szebb és legértékesebb korszakira emelte
fel a Somogyi Konyvtarat.

Ennek az idészaknak bemutatdsdra egy
kozeledd Moéra jubileum kapcsan tala-
lunk alkalmat.

Bezerédy Istvin

Kinyutiri egyittmitkidés Tolna megyih en

Tolna megyében 1961-ben kezdsdétt a két kdzmivelédési halézat munkajanak
dsszehangolasa. De az elsé évben nem sok eredményt értiink el.

Azéta j6 elShaladas tortént ezen a teriileten. Ez elsGsorban annak kdszonhetd,
hogy megvaltozott a konyvtarosok szemlélete. Nem vetélytarsat latnak egymasban,
hanem belattak, hogy egyik halézat sem végezhet j6 munkat a masikkal valé szoros
egyuttmikodés nélkiil.

Kideriilt az is, hogy az egyiittmikodéshez nem elég a megyei konyvtar és az
SZMT kozponti kényvtar kapesolata, hanem a két halézat valamennyi konyvtaranak
kozos munkaja sziikséges. Ezért kaptak nagy szerepet az egyuittmiikddésben a jarasi
konyvtarak. Az SZMT konyvtir a szakszervezeti konyvtarakat is jardsok szerint cso-
portositotta, hogy a jarasi konyvtarak segithessék Gket. Elmondhatjuk, hogy a jarasi
konyvtarak mar nem idegenkedve, vagy kozombosen szemlélik a szakszervezeti
konyvtarak munkajat, hanem térédnek gondjaik megoldasaval, segitik munkijukat.
A hiradékban is foglalkoznak a szakszervezeti konyvtarakkal.

A megyei miivelédési auté munkatervét szintén osszehangoljuk és mi, szakszer-
vezeti kényvtarosok is igénybevessziik kézremiikodését. Augusztus hénapban tiz napra
a szakszervezeti h4alézat hasznalhatta a miivelddési aut6t, amelynek segitségével 26
konyvtarat latogattunk meg és nagyaranyu konyveserét bonyolitottunk le a letéti
kényvtiarakban. A kozségi és jarasi tanacsoknal levd kozalkalmazott konyvtarakat
— mivel azok nem mikodtek — bevontuk. Megoldottuk ez id6 alatt a f6l6spéldanyok
osszegyljtését is, amely egyik legnagyobb problémank volt.

Igen j6 hatast tett szakszervezeti letéti konyvtarosainkra, hogy a cserét helyben
bonyolitottuk le, nem kellett ezért a megye székhelyére beutazniuk. A tarsadalmi
munkéas szakszervezeti konyvtdrosok munkaideje nehezen engedi meg, hogy a koz-
ponti konyvtirba utazzanak konyvet valogatni. Epp ezért szeretnénk, ha a letéti
cserék ellatdsa a fenti segitség rendszeressé valasa révén a jovGben folyamatosabba
valhatna.

Az egylittmikodés Osszehangoldsat a megyei moédszertani tandcsban végezzik.
Egyik f6 tennivalonk a koényvtartelepités helyes megtervezése. Mazadn és Simontor-
nyan egyesitettiik a tandcsi és a szakszervezeti konyvtirakat. RA4jottlink azonban,
hogy az egylittmi{ikdés kialakitasa alaposabb helyi felmérést igényel, ezért kozségrol
kozségre jarva kozbsen beszéljiik meg és dontjik el az érdekeltekkel egylitt, hogy
hol kell j kényvtarat létrehozni, hol kell megsziintetni, hol pedig egyesiteni a kdnyv-
téraka}:. A megegyezés végrehajtisat elsGsorban a jarasi konyvtarak feladatava
tessziik.

Még mindig megoldatlan probléma azonban a ko6zos fenntartasd, vagy a szak-
szervezet altal fenntartott, de az egész kozséget ellaté konyvtarak tandacsi tamogata-
sanak modja. A fels6bb pénziigyi szerveknek kellene megfelelé rendelkezéssel meg-
konnyiteniiik a pénziigyi egytuttmikodést.

Az egylittm(ikodés és a tandcsi konyvtarak &ltal nyudjtott segitség azért is nagy
jelentGségl, mert az SZMT kozponti konyvtardnak létszamnormai igen alacsonyak.
A tan4csi kOnyvtarak iranyitéi részt véallalnak a mi gondjainkban is, és altaldban
tervszeribben tudjuk megosztani az irdnyfitas feladatait a két halozat kozott. A ko-
zosen kiadott utmutatd, olvasétervek, a kozosen rendezett ird-olvasé taldlkozdk is
bizonyitjak, hogy az egytttmiikodés jo uton halad. Mindkét halézatban novelheté a
konyvtarak hatdsfoka, ha a konyvtarosok eréfeszitéseit Gsszehangoljuk.

Pacsai Ldszlo
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Nyina  Hruscsova,
N. Sz. Hruscsov fele-
sége és két leanya az
elmult hetekben ha-
zankban jart. A ven-
dégek  Székesfehér-
varra is ellatogattak,
és Kadar Janosné ki-
séretében megtekin-
tették a Vordsmarty

Megyei Konyvtarat is.
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TANULMANYUTON NYUGATI KONYVTARAKBAN

A jol megépitett konyvtarakat beltl-
rél szemlélve sem ért benniinket csalo-
das. A belsé tér kiképzésén minden eset-
ben érz6dott, hogy a berendezési tar-
gyak nem alkalmi beszerzés, hanem gon-
dos tervezés utjan keriltek egyuvé.

A konyvtarakat ellaté cégek butorokat
is széllitanak. Ennek ellenére sem hatot-
tak uniformizaltnak a megtekintett
konyvtarak, mert az igy beszerezhetd bu-
torokban gazdag valaszték all rendelke-
zésre, masrészt, mert a koényvtar expo-
nalt részeit altaldban egyedileg tervezett
batorokkal rendezik be. Utunk soran kol-
csonzbépultok, kiallitéallvanyok és vitri-
nek mellett sokféle kiegészit6 butort fény-
képezhettiink és rajzolhattunk le.

Az igényesebb konyvtarak csak a leg-
szikségesebb butorokat szerzik be a
koényvtarellaté cégek utjan, mert tobb-
nyire minden Uj kdnyvtar szamara bels6
épitész tervezi meg a butorokat is. Az
igy létesitett konyvtar minden darabjan
érzik a gondos mérlegelés, a szinben, for-
maban valo6 9térbekomponalas ténye. Er-
deklédéstinkre a konyvtarosok kozolték,
hogy az épitészek a megtervezett kényv-
tar belsé elrendezésével kapcsolatban
még a lényegtelen valtoztatasoktdl is el-
zarkoéztak. Ennek tulajdonithaté, hogy a
megtekintett kényvtarak a sok rokonvo-
nas ellenére is a konyvtari otleteknek, a
koényvtari batoroknak rendkivil sok val-
tozatat mutatjak.

A berendezésekrdl szerzett tapasztala-
tainkat rdviden Ggy 0Osszegezhetnénk,
hogy Nyugat-Németorszagban Aaltalaban
fém és fa kombinéciéju buatorokat alkal-
maznak, Svédorszagban a fa a dominald
anyag, a danok viszont gondosan mun-
kalt, utolérhetetlen minéségli kombinalt
butoraikkal tlnnek ki. Fat nem festenek,
s6t nem is fényeznek. A konyvtari be-
rendezések esetében kerlilik a kereske-
delmi forgalomban megszerezhet6, a la-
kasokban felhasznalt buatorokat. A kdonyv-
tar berendezése egyébként is célbltor és
nyilt torekvésik, hogy a nyilvanos
konyvtar csak annyira legyen kényelmes,
hogy henyélésre, pihenésre ne csabitson.

Rendkivul vigydznak arra, hogy az
Osszhatdst ne rontsa az azonos polco-
zas monoton tomege, ezért az egy térben
alkalmazott konyvallvanyaik sem egy-
forma méretlek. Az azonos stilus-
jegyek azonban valamennyin felismerhe-
ték. A belsé tér elrendezése legtobbszor
aszimmetrikus, egymast kovetik, egészi-
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tik ki a kerek, vagy szogletes terek*
melyek a kulonb6z6 érdeklédésti olvasék
elkulonitését is jol szolgaljak.

KONYVTARAIK MINDEN TEKINTET-
BEN OSSZKOMFORTOSAK

A f(tés, vilagitas, butorzat és felszere-
lés, mind benne foglaltatik a ,komfort”
széban. E tényez6k mindegyike kozvetle-

A Wolfsburg-i kényvtar hallja (Tervezte Alvar
Aalto)

nul hat érzéseinkre, hangulatunkra, ko-
vetkezésképpen személyes kényelmunkre*
vagy kényelmetlenségiunkre is. Mi, akik
sajnos hozzaszoktunk konyvtaraink so-
tétre pécolt budtoraihoz, szintelen légko-
réhez, kulénds orommel szemléltik ezt a
természetesen haté6 komfortot.

A flGtés mindenitt koézponti olajfltés
— tobbnyire meleg levegd befuvasaval —
vagy tavfités. Még a kis konyvtarakbol
is véglegesen szamd(zték a flistolgs, por-
képz6, helyet foglalo, tlzveszélyes kaly-
hakat.

A vilagitasnal kombinaljak az altala-
nos vilagitast a kényvek megvilagitasa-
ra és a helyi vilagitast az olvasobasztalo-
kon.

A fényt odairanyitjak, ahol az a leg-
szukségesebb. Gyakran az egész mennye-
zetet fényforrasként hasznaljak, de a leg-
valtozatosabb vilagitasi hatasok alkalma-
zasanak ellenére is vigyazva kerilik a
vilagitastechnika amokfutasat.

Koényvtaraik szinesek, mégsem tarkak.
A megtekintett koényvtarak legtobbjé-
ben a meleg, nyugodt szinek uralkodnak,
kertlik a tul sotét szineket, amelyek nagy*



terileten alkalmazva szinte ranehezed-
nek az olvaséra. Butoraik minden eset-
ben vilagos, vagy naturszinlek, igy a
falak festésénél alkalmazott kompakt z6l-
dek, vorosek, vagy szirkék sem hatnak
tomény erejleknek, és el6ttuk jol érvé-
nyesul a szépen formalt batorok sok val-
tozata. A festett falak kozé gyakran be-
komponalnak egy-egy faburkolatot, vagy
Vakolatlan téglarészt. A nyerstégla, vagy
a k& természetes szinével valtozatosabba
teszi a jol megvalasztott z6ld, vagy szir-
ke falakat, s az igy elért hatast kualén-
b6z6 vilagitasi megoldasokkal tovabb fo-
kozzak. A mennyezetet sokszor naturfa-
lécezéssel alakitjak ki, hogy tovabb no-
veljék a térhatést, s elrejtsék ilymdédon a
vilagitétesteket, melyeket nalunk leg-
tobbszoér a térbe légatnak.

A konyvtarak mdvészi diszitésére nagy
gondot és sok pénzt forditanak. A fres-
kétél a fapanelig, a terrakottatél a mé-
retardnyos bronzszoborig a diszitémuveé-
szet legvaltozatosabb alkalmazéasaval ta-
lalkoztunk. Ide sorolhatjuk a bels6 tér
tagolasara, felbontasara szolgalé galéria-
kat is, melyek attort Iépcsdikkel tovabb
fokozzak a bels6 tér kellemes hatasat.

A diszité eszkozok mindig kiegészité
jellegliek. Eszrevétlentil jarulnak hozza

a térhatads fokozasahoz, altaluk valik tel-
jessé a latvany, befejezetté a konyvtar.
A hipermodern tervezés( konyvtar gyak-
ran nonfigurativ, absztrakt diszit6elemek-
kel egészil ki. Az absztrakt mialkotas itt
nem disszonans, mert csupan diszité jel-
legi s kiegészitéje a kodrnyezetnek.

A szerzett tapasztalatok e téren azt
bizonyitjak, hogy nekunk is kertlntnk
kell az allandé jellegl diszitéelemeket.
A fresko, vagy a falba beépitett terrakot-
ta, keramia egyaltalan nem, vagy nehe-
zen cserélhet6. Lattunk jeles mdvész al-
tal alkotott, falfreskénak festett dzsungel-
jelenetet, mely koériul id6kézben minden
kicserélédott, s amely ennek kovetkezté-
ben mar sehogysem illett a kdrnyezetbe.
Lattunk absztrakt mozaikot is, amely
forradalmi tett lehetett elkészilte ide-
jén, de folottébb unalmas hatasu a meg-
Gjitott kdrnyezetben.

Rajottink, hogy olyan diszité eleme-
ket célszerd alkalmaznunk, amelyek a
kényvtar atalakitasa, tovabbi korszerUsi-
tése idején szivfajdalom nélkal megval-
toztathatok, kicserélhet6k.

Sok képet, metszetet és szobrot vasa-
rolnak a koényvtarak, reprodukciét még
kis konyvtarak diszitésére sem alkalmaz-
nak. Illyen vonatkozasban rendkivil igé-

A Wolfsburg-i kényvtar feln6tt kdlcsénzé részlege (Tervezte Altxir Aalto)
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nyesek, s ez a koriilmény nagymérték-
ben noveli az egyébként is kedvezd Ossz-
hatast.

TECHNIKAI ELLATOTTSAG

A konyvtarak gazdasagi irdnyitasira az
analitikus gazdasagi tervezésen és indok-
lason nyugvé takarékossag jellemz6. (A
hannoveri statisztika 1927-t61 kezdve Kki-
mutatja az egy konyvtarosra esé kotet-
forgalomnak és egy kotet kolcsonzési
koltségeinek alakulasat.) Ez az egyik for-
rasa annak, hogy a konyvtari munkéban
alkalmazhaté minden technikai berende-
zéssel taldlkoztunk (szamos olyannal is,
amelynek létezésérdl sem tudtunk), és
mindeniitt k6zodlni tudtak a gép alkalma-
zasaval megtakaritott munkaerdk sza-
méat. Példaul egy Remington rendszerd,
labpedalos, fotomechanikas kolesdnzégep
21/, alkalmazottat helyettesit. Géteborg-
ban még a bibliobuszokban is fényképe-
zéses eljarassal kolesondznek.

A technikai berendezésekre a messze-
mend célszerliség jellemz3. Példaul a
bonni kényvraktarban a polcok kozti vi-
1agitds labkapcsolassal torténik, mivel a
koényvtaros keze rendszerint tele van
konyvekkel.

Altalaban kitiiné a kényvtiron beliili
Ssszekottetés. Minden munkahely és ol-
vas6szolgalati pont telefonnal és ultra-
révid hulldama beszélokésziilékekkel van
Osszekotve. A konyvtar legtavolabbi he-
lyén dolgozé konyvtarossal is azonnal
beszélé kapesolat teremthetd — a kiils6
telefont6l fiiggetleniil. Az olvasészolgalati
pontokon a telefon nem csenget, hanem
fényjelzést ad, hogy ne zavarja az olva-
sékat. Goteborgban a 4 bibliobusz radié-
osszekottetésben all a varosi kozponttal.

A nagy konyvtarakban modern cso-
posta és szallitészalag rendszereket lat-
tunk (a Bonni Egyetemi Konyvtarban, az
Aarhusi Stadbibliotekban). De a két-,
vagy tobbszintes jarasi, varosi konyvta-
rakban is talalhaté a kényvkocsi szalli-
tasara, vagy legaldbb a konyvkiildemény
tovabbitasara alkalmas felvonokésziilék.

Gazdag véaltozatat lattuk a modern sok-
szorosité berendezéseknek a szinkron ir6-
géptol (egy gépiré egyszerre ot gépen ir)
a xeroxig. A sokszorositdsnal a gyorsa-
sagra, magas termelékenységre és szép
formakra torekszenek. A Bonni Egyete-
mi Konyvtarban fotoladncos sokszorositas-
sal 6 személy 6 o6ra alatt 15000 katals-
guscédulat sokszorosit.

A cikk-kivagat gy(djteményekhez kii-
16nleges tarlé berendezéseket szerkesztet-
tek, goly6scsapagyakon mozgéd fiékokkal.
A felragasztast gép végzi.

A konyvkotémiihelyek magasfokd gé-
pesitéssel mikddnek. A német konyvta-
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rakban a konyvkotészeten kivil konyv-
4apol6 osztalyok is mikédnek. A kézmive-
16dési konyvtarakat is ellattdk mikro-
filmolvasokkal.

A tlizveszély ellen fiistre, vagy hoére
riaszté 6nmikodd berendezésekkel véde-
keznek.

Térképek taroldsidra specidlis szekré-
nyeket, fliggeszt6 berendezéseket szer-
kesztettek.

Néhany nagy konyvtarban koézpontilag
irdnyithat6, illetve automatikusan ma-
kodSé hé- és paraszabalyozd klimaberen-
dezéseket is lattunk.

* & %

Utunk tapasztalatainak részletes feldol-
gozasa és a nalunk felhasznalhaté ele-
mek kivalogatasa, megszirése iddigényes
feladat. Néhany eddig kiérlel6dott gondo-
lat megvaldsitdsara azonban mar most
is felhivjuk a figyelmet:

1. Meg kell vdltoztatni koézgondolkodd-
sunkban a konyvtirak méreteirél kiala-
kult szegényes képet, amely ma mar
kc’z’n'yvtdrfejlesztésiink egyik gdtlé ténye-
26je.

2. Koriultekint6, kollektiv tervezéssel
épitsiink minden konyvtdartipusbol tdj-
egységenként egy-egy konyvtdrt (megyei,
jarasi, falusi, szakszervezeti iizemi kényv-
tart), amely mintaul szolgilhat és ked-
vet teremthet a tovabbi épitkezésekhez.

3. Meg kell vizsgdlni, hogy a vdros és
kozségfejlesztési tervekben biztositottak-e
helyet a konyvtdraknak. (Ha igen, hol
és mikorra?)

4. Akadalyozzuk meg, hogy az épiilg
aj, tagas miivelodési otthonokban — az
,,eg8y-két szekrénnyi konyvtar” szemlélet
alapjan — egy Kkis szobaval intézzék el a
konyvtarhelyiség kérdését. Uj tipuster-
vek sziikségesek, amelyekben a konyvtd-
rak elhelyezése korszerd megolddst nyer-
ne. Helyes lenne az altalanos iskoldk ti-
pustervét megtoldani egy hozzi csatla-
koztathat6 falusi konyvtar tervével (fel-
nétt és gyermekkonyvtarral) olyan koz-
ségek szamara, ahol iskola épiil, de mG-
velédési otthon, vagy konyvtarépités
nem szerepel a tervekben.

5. Biztositani kellene, hogy a2z OKDT
Epitési Szakbizottsdgdnak hozzdjdruldsa
néllzcﬁl konyvtdrépitést ne engedélyezze-
nek.

6. Mielébb létre kell hozni a Konyvtdr-
elldté konyvtdri butort és felszerelést ér-
tékesité részlegét. Addig is biztositani
kellene bizonyos devizakeretet a konyv-
tarak technikai korszer(sitésére (irégép,
szamologépek, sokszorositogépek, mikro-
film-olvasok, kolcsonzdgépek stb. beszer-
zésére).

Kellner Béla — Liptdk Pdl



KONYVTAROSOK fRJAK
JHolt seezan” a perkdtal kényutirban

Csendes nydri hétkoznap délelétt. Ulok a kdnyvtdrban, — félévi statisztikdnkat
dllitom Ossze. Befrtam mdr az olvasdk, a kélcsénzétt kotetek szdmdt is, s most fur-
dalni kezd a kivdncsisdg.

— Ugyan meddig is jutottunk?

A szekrénybol sziirkefedelil fiizet méz rdm segitbkészen. A konyvtdr 1958-as mun-
kanapléja. Fellapozom, mi is volt Ot esztenddvel ezel6tt? Az olvasék szdma: 481.
Mennyire oriiltem akkor, hogy Perkdtin mdr csaknem 6tszdz ember olvas rendsze-
resen, a mai napig meg 624-en iratkoztak mdr be, taldn év végére elérjiik a hétszdzat
is. Azért irom igy, hogy ,elérjik”, mert az eddigi eredményben nagy része van a fidk-
konyvtdrosok jé6 munkdjinak is.

A kolcsonzott kotetek szdma megdupldzédott az 6t évvel ezeldtti mdsodik negyed-
évhez képest: akkor 2099 kotet volt, ma 4109 kétet a negyedévi forgalom.

Aztdn itt van az olvasbterem ldtogatdsa is. 1958 Ota késziilt el a konyvtir Uj
olvaséterme. Ot esztendeje még csak 266-an iiltek le a konyvtir egyetlen asztalkd-
jahoz, amit olvaséteremnek neveztiink ki, hogy helyben olvassanak, most negyedév
alatt 1542-en ldtogattik az olvasdtermet.

A szdmokro6l eszembe jut, hogy milyen fdradsigos munkdba keriilt, mig sikeriilt
ezeket az eredményeket elérni. Idékozben Uj helyiséget, korszerii berendezést kap-
tunk a kozségi tandcstol. A kozségben a konyvtdr rangos muvelbédési intézmény lett,
amely télen-nydron heti 5 napon dt, 30 6ra hosszat d4ll a lakossig rendelkezésére. Az
iskioldbbl kinétt fiatalokat a konyvtdar tomoriti maga koré. Sokdig helyiség hidnyd-
ban a kocsmdban toltotték el az idét. A konyvtirban helyet adtunk a fiataloknak
megbeszélésekre, szindarabok tanuldsdira. Ezekbdl a fiatalokbdl nott ki a konyvet,
verset szeretd olvasdk kore. A KISZ fiataljai irodalmi szinpadot alakitottak 1961-ben.
Azb6ta minden rendezvényen verses irodalmi misort adnak.

A felnétt olvasék is rendszeresebben olvasnak. Az idén nydron mdr kevesebdb a
sziineteltet6 olvasé. Nagyon sok mevet tudnék felsorolni, akik rendszeresen eljirnak
a konyvtirba konyvet cserélni mydron is. Példdul Sdgi Jozsef a tsz brigddvezetbje
most is dllandéan olvas. — Nagyon megszerettem a koényveket, most nydron is olva-+
sok 1—2 6ra hosszat esténként — mondotta nekem, mikor kiélcsénzés kdzben beszél-
gettiink.

A fibkkonyvtérakban ugyancsak rendszeresen olvasnak. A fi6kkonyvtdrak adatai
az 1963. év 1I. negyedében:

olvas6k szdma: kolcsonzott konyvek szdma:
Mélyvolgypuszta 32 384
Bdrdnyjdrdspuszta 33 108
Parragpuszta 26 123

Ezeken a pusztdkon kb. 100—120 lakos él. Legnagyobb a fejlédés Parragpusztdn,
ahol tavaly ebben az id6szakban minddssze 3 kotet konyvet kdlesonoztek. Ezt a fio-
kot tobbszor megldtogattam, hogy segitsem a fiSkkonyvtiros munkdjdt.

Az olvas6ktél sokiszor megkérdeztem, milyen rendezvényeken vennének részt
szivesen. Legtobben az iré-olvasé talalkozot, irodalmi estéket kérik. Az olvasék javas-
latait, kéréseit mindig figyelembe veszem. Az elmilt idészakban sok irodalmi Ossze-
jovetelt tartottunk a KISZ fiataljainak segitségével. A kozségben az tunnepi konyvhét
megnyitéjat sajat erénkbdl rendeztiik meg. A fiatalok verseket mondtak, Vincze Ist-
vdn, a Hazafias Népfront dunaijvdrosi jdrdsi titkdra pedig a megnyitét tartotta.

Julius 5-én irodalmi miisor keretében rendeztiik meg a Jozsef Attila olvasémoz-
galom jelvénykiosztdsi iinnepségét. 81 fiatal kapott jelvémyt, koziilik 15-en bronzot,
66-an eziistot.

A pusztdk lakéirél sem feledkeztiink meg. Eddig, sajnos, résziikre mem rendez-
tiink irodalmi misorokat, irodalmi estéket. Az idén azonban poétoltuk mulasztasun-
kat. A mélyvolgypusztai irodalmi estr6l szeretnék bGvebben is beszélni. Itt mdjus
11-én vendégszerepelt a Székesfehérvdri Vorosmarty Irodalmi Szinpad. Elétte tobb-
szor kint jartam, s littam azt a ldzas késziilédést, amellyel az irodalmi estre késziil-
tek. A KISZ-fiatalok tdrsadalmi munkdban kimeszelték, rendbehoztik a miivel6dési
termet. Vasdrnap hajnalban 4 6rdtél 8 6rdig pedig a pusztdt takaritottdk. Unnep volt
szamukra az irodalmi est, melyen 24 fiatal kapott Jozsef Attila olvasémozgalmi jel-
vényt (6 bronz, 1 eziist, 17 arany). Az irodalmi est jol sikeriilt, még az ajtén kiviil is
vagy huszan dlitak.
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Bdrdnyjdrdspusztdn junius 28-dn este volt egyords irodalmi miisor, amelyen a koz-
ségi és a pusztai KISZ-fiatalok mitkodtek kozre. Itt is a Jézsef Attila olvasémozgalom
jelvényeit osztottuk ki. 22 fiatal kapott jelvényt (6 bronz, 16 eziist). A nagy dologidd
ellenére is ott volt a puszta fiatalja, 6regje a miivelédési teremben. Parragpusztan
jitlius 7-én keriilt sor hasonld irodalmi misorra. Itt 13 fiatal kapta meg a Jézsef Attila
olvasémozgalom jelvényét (4 bronz, 9 eziist).

Ndlunk 6sszesen 144 fiatal nevezett a Jézsef Attila olvasémozgalomba. A jelvényt
mindannyian meg is kaptdk. Az iskolds gyermekekrol sem feledkeziink meg. Résziikre
mesedélutanokat rendeztiink diafilm-vetitéssel 6sszekotve.

Persze mindezeket csak azért tudom elvégezni, mert nagyon sok segitséget ad a
kozségi tandcs s a pdrtszervezet is.

Erdemes volt hdt az olvasékkal foglalkozni, beszélgetni, kéréseiket, javaslataikat
teljesiteni, mert ennek eredményeként nydron is rendszeresen olvastak. Azt javaslom:
erre a munkdra ne sajndljuk az idét, mert megéri.

Ezek a gondolatok jutnak eszembe, mikézben a munkanaplékat vizsgdlgatom.
Lassan becsukom a két munkanaplét, s azzal a reménnyel teszem be a szekrénybe,
hogy jové mydron még jobb eredményeket ériink majd el Perkdtdn.

Havrilla Janos

A kényutis és az iskola egylittmikidése

Az onmiivelés igényének Kkialakitdsa fontos helyet foglal el nevelési feladataink
kozott. Mar ma sem, de a jovoben egyaltalan nem képzelhetd el olyan ember, aki ne
forditana gondot 6nmiivelésére.

Ezt a feladatot az iskola egyediil nem tudja elvégezni, ehhez legtobb segitséget
a konyvtar adhat. Mar az iskoldban meg kell kezdeniink az onmiivelés igényének
fejlesztését. Az egyes tantargyakkal kapcsolatban a nevel6knek fel kell hivniuk a
tanulok figyelmét, hogy milyen konyvek elolvasidsa ajanlatos! Ezt a legtobb szaktanar
meg is teszi.

A mi kozségiink, Bacsalmés konyvtara ugyancsak hathatés segitséget nyidjt a
fenti feladathoz mind a helybeli kdzépiskoldnak, mind az daltalanos iskoldnak: Fekete
Dezs6, a konyvtar vezetGje képes bibliografiat allitott ossze, amely tantargyanként
rendszerezve felsorolja azekat a konyveket, amelyek egy-egy tantargy tanulasihoz
kapcsolédnak. Az utmutatéban szereplé kéonyvek mind megtaldlhaték a helyi konyv-
tarban. Az alapos munkara jellemz6, hogy a tantargyakon beliil még kisebb csopor-
tokra is bontotta a bibliografiat. Pl. Az élovildg cimi tantargyhoz kapcsolédd kony-
veket az alabbi felosztasban kozli: novények, vadon él6 allatok, haziadllatok, madarak,
rovarok. A madarak cimi lapon a legjellegzetesebb madaraink képe disziti az egyéb-
ként is gazdag utmutatét. A foldrajzi lapokon szines térképek teszik még szebbé az
Osszeallitast.

A tajékoztaté az iskolai tantargyakon kiviil toébb olyan lapot is tartalmaz, amely
a fiatalok érdeklédésének kozéppontjaban all. Az ,,Expedicié a jovébe” c. csoportban
az Urhajézassal kapcsolatos konyvek szerepelnek, Megtaldlhatjuk még a ,,Technika és
gépek”, ,,Nagy emberek életrajza” cim@ atmutatét is.

E 23 illusztralt lapbdl allé osszedllitds legnagyobb értéke, hogy a rendszerezésnél
az uj Tanterv és Utasitds anyagat, beosztdsat koveti. A bibliografia az aldbbj felosztas
szerint késziilt.

1. Nagy emberek életrajza e) Rovarok d) Ausztralia, Ocednia
2. Csillagaszat, fizika 6. Technika e) Azsia
3. Kémia, féldtan 7. Expedicié a jovibe f) Eurépa
4. Bioldgia, Gslénytan (Grhajézas) g) Magyarorszig
5. El6vilag 8. Barkécsolas 10. Torténelem
a) Novények 9. Foldrajz a) Oskor, Okor
b) Vadon ¢18 Allatok a) Altalinos miivek b) Kozépkor
¢) Hazidllatok b) Afrika c) Ujkor
d) Madarak c¢) Amerika d) Legujabb kor

A bibliografia osszesen 1013 konyv cimét tartalmazza. A legtobb konyvet a tor-
ténelemhez olvashatjik a tanul6k, szam szerint 287 féle torténelmi targyd md 4ll ren-
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delkezésukre. Az egyes cimek utan csillag jelzi, hogy kozépiskolas vagy altalanos
iskolas szamara javasolja-e a konyvet. igy az Osszeallitast haszonnal forgathatja, az
altalanos iskolai és a kozépiskolas tanul6é egyarant. Nyugodtan elmondhatjuk azt is,
hogy a tanéarok szintén talalnak benne egy-két olyan mdvet, amelyet még nem ismer-
nek, s tanitdsuk soran jol felhasznalhatnak.

Szeretném idézni két tanar véleményét errél a bibliogréafiarol. Oriold Karoly, az
altalanos fitiskola helyettes igazgatdja, foldrajzi-torténelem szakos tanar ezt irja:
,Hasznos lenne, ha az elkészilt bibliografiat sokszorositva a szaktanarok és a taniték
kezébe adnank. lly moédon kettés célt érnénk el. El6szor is megismertetnénk a koz-
ség nevelGivel a szaktargyukkal kapcsolatos kdnyvanyagot, masodszor elérnénk, hogy
a nevel6k olyan konyvet ajanlananak a tanuloknak elolvasasra, amelyet a kozség
konyvtaraban meg is kapnak.”

Sarkadi Gézané, az altalanos leanyiskola foldrajz-biolégiai szakos tanéara igy véle-
kedik: ,A bibliografia foldrajzi és biologiai részérél elmondhatom, hogy nagyon hasz-
nosan forgathatja diak és nevel§ egyarant Javaslom, hogy az illetékesek ne sajnal-
jak a pénzt, hogy szines fénykép késziilhessen réla, és minden iskola birtokaba kerul-
hessen.”

Befejezéstil néhany mondatot a bibliografia felhasznalasarol: a 40X25 cm nagy-
sagu kartonlapokra ragasztott szines boritélapok és egyéb illusztraciés anyagok kézé
kerult az egyes csoportok cimanyaga. Valamennyi kartonlapot le is fényképeztuk
(L az abrankat). Ezeket a fényképeket vékonyabb kartonra ragasztjuk fel. A fény-
képek olyan nagyitasban készulnek, hogy jél olvashaték és hasznalhatok legyenek.
Bel6luk fényképes albumot allitunk o6ssze, melyet dijtalanul rendelkezésére bocsat-
juk valamennyi béacsalmasi iskolanak. Ezt azért tehetjiuk meg, mert iskolankban foté-
szakkér mikodik, amelynek keretében torténik a képek nagyitdsa. A jaras tobbi
iskolaja is hozzajuthat a fényképes album-kataléogushoz, ha a fényképezési nyersanyag
arat megtériti. Sz6 van arrél is, hogy a megyei muvelésiigyi osztaly a bibliografiat
egyszerlibb, sokszorositott formaban a megye minden iskoldjaba eljuttatja majd.

Végul ismét szeretném hangsulyozni, hogy a bibliografia igazi haszna akkor
mutatkozik majd meg, ha ennek segitségével a tanulék sokat olvasnak, és sikerul ki-
alakitani bennik az 6nmuvelés igényét.

Fischer Istvan
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Magyar koényvtarosok és bibliografusok

PAVEL AGOSTON

(1886-1946)

A legtébb megyeszékhelyen a mille-
niumi évek nemzeti felbuzdulasa altal
létrehozott kulturalis egyesiletek kebelé-
ben szervez6dnek meg az els§ kdzkdnyv-
tarak. Szombathely, tobb nagyobb varost
is megel6zve, 18380 6ta mikodtet ,ingyen
hozzaférhet§ kozkonyvtarat a varos 15
éven felUli helyben laké egyénei részé-
re.” Az 1899. oktéber 29-én alakul6é Vas-
varmegye Kultiregyesulete az 1900. apri-
lis 20-i varosi kozgy(lési hatarozat sze-
rint 3992 koétetnyi konyvallomanyt vesz
at téle.

1

Szombathely a szazadfordulé tajan
gyorsan fejlédik. Mivel fontos vasuti géc-
pont, megélénkil ipari és kereskedelmi
élete. Ehen Gyula polgarmester varosiassa
fejleszti: vizmuvet létesit, csatornaztatja,
aszfaltoztatja, utakat, hidakat és haza-
kat épittet. Gyéarai szamottev6en meg-
novelik a munkasok szamat. A puspoki
székhely konzervativ szellemét és nyugal-
mat felkavarjak az o©ntudasodé mun-
kassag sztrajkjai, megmozdulasai. Emiatt
az uralkod6é osztaly tudatosan fékezi a
varos fejl6dését: nem ad helyet Szombat-
helyen példaul a Ford-gyar telepének és
a pozsonyi egyetemnek.

Az els6 vilaghdborut megel6z6 és ko-
vet§ években Szombathelyen is 06t6d-
rangl kérdés a muvel6déstigy. Az allam-
hatalom politikdjanak megfeleléen a va-
ros kozkdényvtara magara marad: 1925-re
teljesen megszlinik az addig is gyéren
csordogal6 allami segély. A Horvath Ti-
bor Antal premontrei tanar vezetésével
mdkéd6é Vasvarmegyei Muzeum konyv-
taranak osszezsufolt és elavult konyv-
allomanya hetenként csak két 6raig hoz-
zaférhet6. Alig él: vegetal, mint maga a
fenntarté ,kultdregyesulet” is.

Szombathely kozkdnyvtarugyének tor-
ténetében 1924 hoz valtozast. Ekkor kerul
a konyvtar élére dr. Pavel Agoston, aki
hosszi évek szivés és kitarté munkaja-
val nemcsak feléleszti, hanem orszagos
viszonylatban is szamottevé kulturalis
tényez6vé teszi a hal6do intézményt.

Pavel Agoston koézel husz évig all az
egyesuleti konyvtar élén, s ez alatt az id6
alatt a mostoha korulmények ellenére,
onerejébdl rendkivili mértékben fejleszti
Szombathely egyetlen kozkonyvtarat.

2

Pavel Agoston 1886. augusztus 28-an
szuletett a Muraszombat melletti Vashi-
degkut kozségben. Apja falusi iparos. A

648

vend nyelv(i csalad magyarul is beszél*
és Agoston 1897-ben jeles érdemjegyet
kap magyarbdl a szentgotthardi gimna-
ziumban. Négy évet tolt a kis jarasi szék-
helyen, a kozépiskola fels6 osztalyait mar
Szombathelyen végzi. 1905-t6l egyetemi
tanulmanyokat folytat, és 1911-ben Buda-
pesten latin—magyar szakos tanari okle-
velet szerez. Torda, Dombévar, majd
1920-t6l Szombathely a szinhelye tanari
miikodésének. Szeretett szil6foldjének,
Vas megyének a székhelye végleg maga-
hoz koéti és fényes ajanlatok ellenére —
példaul meghivast kap a ljubljanai egye-
temre — sem lesz hitlen hozza.

Pavel hihetetlenul elhanyagolt konyv-
gyljteményt vesz at. A konyvallomany
nagy része értéktelen. A régi olvasok
meguntdk, az uUjakat nem vonzza. ,Las-
sanként rossz hirbe keveredett a mizeum
konyvtara, a varos és a varmegye egyet-
len kozkényvtara ..., volt id6, amikor
joforman csak didkok, o6regedé nénikék s
egy-két német csalad olvasta levendulas
szagu, divatja mult 6cskasagait, a modern
szépirodalom és az Gjabb irodalmi, m-
vészeti és tudomanyos kérdések irant ér-
dekléd6k messze elkerulték a kényvtar
porosodé polcaitigy jellemzi a konyv-



tar korabbi helyzetét az 1926, évrol szolo
jelentésében. Pavel felméri a tennivald-
kat, aztadn cselekszik. Tudja, hogy anyagi
segitséget sehonnan sem varhat: , Nyil-
vdnvalovd lett, hogy a kultiregyesiileti
konyvtir megrekedt szekerét csak koriil-
tekints, élelmes gazdasdgi és konyvtdri
politikdval lehet kizbkkenteni a veszedel-
mes kdtyubdél.”” Nem sokat tétovazik.
1925. jalius 1-€n becsukja a konyvtart,
munkatervet készit és megdllapitja a
tennivalék fontossagi sorrendjét:

1. A foképp ajandékozasokbdl eredd
mintegy 6000 kétet dmlesztve levé konyv
feldolgozasa, illetve értékesitése;

2. az allomany Ujboéli osztalyozasa;

3. a haborus és a haborut kovetd évek
hidnyainak gyors poétlasa;

4. a kiegészitett allomanyrél nyomta-
tott katalégus kiadasa.

A munkat nagy lelkiismeretességgel
végzi. Sok a nehézség és az akadaly, de
nem Kkedvetlenedik el, hajtja iligybuz-
galma és hatartalan emberszeretete. Pe-
dig ez a munka nem egészen konyvtari.
»Nekiink itt bent memcsak szellemi, de
szegénységiink, magunkra hagyatott mos-
tohasdgunk miatt, fizikai munkdt is kell
végezniink, mosnunk, cipekedniink, so-
porniink, sikdlnunk, furnunk és farag-
nunk.”

Az uUjjaszervezett konyvtar 1926. ja-
nuar elején nyitja meg kapuit. Ebben az
évben 267 beiratkozott olvasé veszi
igénybe. Pavel biiszke az elért ered-
ményre, hiszen ,,...a megnyitds utdin hoé-
napokig kellett kiizdeni a nagykozionség-
ben éveken keresztiil gyokeret vert azon
meggy6z6déssel, hogy konyvtirunk csak
hasznavehetetlen, Ocskasigok lomtdra..”
A Kkonyvtar igénybevétele haszndalati dij-
hoz kotott. Ez ,,a kulturegyesiileti tagok~
nak, diakoknak és munkasoknak egy
hora, 1 konyvre 1 peng6, harom konyvre
2, illetve 2,5 pengd.” Kiilon kellett még
betétet is fizetni, mely a tagoknak 2, ma-
soknak 4 pengét tett ki. Pavel legszive-
sebben kitarna a konyvtar kapuit és in-
gyen kolcsonozné minden érdeklédének a
konyveket, de kénytelen — elképzelései
ellenére — hasznalati dijat szedni, mert
a konyvtar egyedil ebbél az anyagi for-
rasbél tartja fenn magat. ,,Mikor jon el
az elldtottsignak és a bdségnek az a bol-
dog ideje, hogy a kényvtdrt és az tujonnan
megnyitandd olvasétermet — miként azt
tervezziik — mindenki ingyen haszndl-
hassa?” — irja egyik cikkében.

Az olvasdok szdma egyébként az 1926-
ben elért 267-r61 1932-ben 475, 1938-ban
pedig 485 fére emelkedik. A novekedés
nem nagymérvli, de a konyvtar mostoha
koriilményei kozepette még a megtartas
is eredménynek szamit. Két magankol-

2 A konyvtéros

csonkonyvtar mikodik ebben az idében
Szombathelyen, és Pavel gyakran panasz-
kodik, hogy ezek konkurrencidjaval ne-
hezen tud megbirkdzni. A koényvtar egé-
szen 1935-ig — ekkor kap egy kis allam-
segélyt — teljesen sajat bevételeibdl és
Pave] Otleteibs] tartja fenn magat.

A konyvallomanyban az éveken keresz-
til ajandékozasok folytan felgyiilem-
lett duplumokat és a kiselejtezett anya-
got Pavel igen leleményesen értékesiti.
Megszervezi és lebonyolitja a kényv-
sorsjegy akciot. A két részletben; 1926.
januar 17-én és aprilis 11-én lefolytatott
sorsolas legtobb nyereménytargya konyv.
Az akcié 54 665000 korona (4373 pengd)
bevételhez juttatja a konyvtart. Pavel a
pénzen azonnal béviti az &lloméanyt, s
kotteti a legkeresettebb konyveket.

A konyvtar megszabadul tehertételétdl,
és most mar mod adodik a szakszeri rak-
tdrozdsra is. Az ujszerzemények pétoljak
a sok évi kiesést, ezaltal alkalmassa te-
szik a kényvallomanyt a sokoldala olva-
soi igények Kkielégitésére. ,,A konyvdllo-
mdnynak a megszaporoddsa olyan szokat-
lanul nagy, hogy egymagdban megkoze-
liti, taldn feliil is milja a kordbban év-
tizedek ... dsszes vétel utjan tortént gya-
rapoddsdt.” Az 1926. évi allomanynéve-
kedés 2633 kotet.

A megrongalt konyvek javitasa a ko-
vetkez6 megoldandé feladat. Pavel tudja,
hogy ezt a kérdést egyediil kell megol-
dania, de azt is tudja, hogy barmily mé-
don el6 kell keriteni a pénzt, mert ,kii-
lonben beldthaté idon beliil ebek har-
mincadjdra jut jorésze annak, amit hosszi
évtizedek alatt osszehordtak a helyi és
a nemzeti kultire szegényes cstreibe.”

Pavel kifogyhatatlan az otletgkben, és
szerencsére energidja is van végrehajta-
sukra. Még 1925-ben hozzakezd a nyomta-
tott katalégus 0Osszeallitasdhoz. Pénze
persze ehhez sincs, mégis megkezdi a
munkdat, mert bizik a kiadvany sikeré-
ben. A ,, Vasvarmegye és Szombathely va-
ros kulturegyesiilete konyvtaranak cim-
jegyzéke” cimi, 480 odal terjedelmid ka-
talégus 1926 nyaran jelenik meg. Kiadva-
nyat tudoményos és gyakorlati értéki-
nek szénja, de a szegénység hattérbe szo-
ritja a tudoményos szempontot. ,,A hely-
és koltségkimélés céljabél” mell6z6tt ada-
tok elhagyasaért bocsanatot kér a szak-
emberektdl és igéri, ,,...jobb idék sordn,
ha felenged a jég és disabb igéretekkel
kitavaszodik az élet, jonni fog a teljesen
szakszeri, a tudomdnyos szempontok sze-
rint Osszedllitott nagy katalégus is.”

Munkatervének méasodik pontja szerint
elvégzi az A4llomany Uj osztalyozasat.
Tizenot osztalyban Kkiilon .esoportositja a
helyi kiadvanyokat, ezzel megveti alap-
jat a helyismereti gy(ijteménynek.
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A katalégus nyomdai eléallitasanak te-
temes koltségét gylijtés és hirdetés utjan
elére biztositja, igy az 1000 példanyban
megjelent, 2,50 pengdért arusitott kiad-
vany tekintélyes bevételi forras a kdonyv-
tarnak. Az &llomanygyarapodasrdol 1927-
ben 2500, 1930-ban pedig 5400 1j mivet
tartalmazé pdtkatalégust jelentet meg. A
0,80, illetve 1,50 pengéért arusftott pét-
flizetek tovdbbi bevételhez juttatjdk a
konyvtart.

A harom nyomtatott kataldégus értékes
dokumentuma Pdavel munkajanak, s egy-
ben a Szombathelyi kozkonyvtar toriéne-
tének is.

A sulyosodé gazdasagi helyzet kihat a
koényvtar mikodésére is. A tagok szédma
ugyan még mutat némi emelkedést, a
kivitt konyvek szama-azonban évrél évre
kevesebb, ami nagyban csokkenti a bevé-
telt, igy a konyvtar fejlédését ugyancsak
megakasztja. Sulyosbitja Pavel helyzetét
az a korilmény, hogy a kultiregyesiilet
szakcsoportjainak fenntartasa évrél évre
tetemes 6sszegeket vesz el a konyvtar be-
vételeibsl. A katalégusok eladasiabdl
ugyan lassan még van egy kis kiilén be-
vétele a kdnyvtarnak, de a csékkend hasz-
nalati dijak mar alig fedezik a legsziik-
ségesebb hidnyok pétlasat is.

Pedig Pavel mindent megtesz a konyv-
tar fejlesztéséért. Az ajandékokbdl felgyii-
lemlett £616s példanyokat rendszeresen el-
cserélgeti hasznidlhaté mivekért. Az ado-
méanyozok nevét évrdl évre kozzé is teszi.
Az emberi hilsdgot legyezgetd moédsze-
rével sok embert serkent alland6 ajandé-
kozasra. A rendelkezésre 4ll6 csekély be-
szerzési Osszegekkel jol safarkodik: a
kapitalista konyvkiadds konkurrencidjat
felhasznalva, kozvetleniil fordul minden
koényvkiadéhoz és arengedményt kér to-
liik.

Az A&llomanygyarapitasrél részletesen
beszdmolnak Péavel jelentései. Minden
évben kimutatja kotetszamban és érték-
ben is a gyarapodast. Kiilon feltiinteti a
vételt, a cserét és az ajandékozast. 1926-
ban 2633, 1928-ban 3494, 1930-ban 1318,
1933-ban 1290, 1936-ban 1070, 1939-ben
230, 1941-ben 393 kétet az 4llomény gya-
rapodéasa.

Pivel Agoston, aki a Faludi Gimna-
zium rendes tandara, a k6nyvtar vezetése
mellett szerkesztdje a Vasi Szemlének
(késébb Dundntuli Szemle), vezetOségi
tagja tobb tarsadalmi egyesiiletnek és ér-
tékes irodalmi és tudomanyos munkat
folytat. Azonban e sokoldali és nagy el-
foglaltsaggal Jjaro kozéleti tevékenység
ellenére is gonddal foglalkozik a konyv-
tarral: 1940-ben a megyehdz udvari ré-
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szép kozponti flitéses és tagas olvaséte-
remmel elldtott helyiségeket szerez a
konyvtarnak. Osszekottetéseit és sok-
irdnyd kapcsolatit is latba veti a konyv-
tar érdekében. A Vasi Szemle révén kap-
csolatot épit ki az orszdg majdnem min-
den folyéiratdval, és cserepéldanyként,
ingyen gazdag folyéiratdllomanyhoz jut-
tatja konyvtarat. A Dunéantili Szemle ki-
advanyaival a tudoményos intézetek és
tarsasagok kiadvanyait szerzi meg ugyan-
csak cserébe.

3.

A nagynevi{ tudodst 1941-ben a szegedi
egyetem bolcsészeti karan a délszlav
nyelv és irodalom magantaniarava neve-
zik ki. Szombathelyrdl utazgat hetenként
Szegedre  el6adasainak megtartasara.
Emiatt a konyvtar vezetését 1942-t61 nem
tudja ellatni, de nagy gonddal segiti az
utédok munkajat.

A felszabadulas utdn a pedagégusok
szabad szakszervezetének elsé szombat-
helyi titkaraként 4ll sorompdba az uj
életért. Orosz nyelvtudasat készségesen
allitja tolmacsként a varos szolgalataba.
Orosz nyelvtanfolyamot is vezet, s koz-
ben orosz nyelvtan megirasian faradozik.
(300 oldalas mive kéziratban maradt.) A
sok és megeréltet6 munka lassan kikezdi.
egészségét, s hatvan éves kordban, 1946.
janudr 2-an elragadja a halal.

Pavel Agoston sokiranyu tudomanyos.
munkassagot fejtett ki. Kozponti terii-
lete a délszlav filolégia volt. Vonzotta a
délszlav népkoltészet is. Tevékenységével
a magyar és a délszlav kapcsolatok elmé-
lyitését, a két nép egymaias iranti megér-
tését és megbecsiilését szolgilta. Ivan
Cankar forradalmi miveinek tolmacsola-
saval a szlovén irodalom e jeles képvi-
seléjén keresztiil is hangot adott haladé
felfogasanak. Pavel Agoston jeles miive-
16dés-politikus is volt. Szerkeszt6i, mu--
zeumigazgatdi és konyvtarvezet6i munka-
janak eredményei kiilon-kiilon is mara-
dandéva teszik nevét Vas megye torté-
netében éppugy, mint a magyar madvels-
déstorténetben.

Tanitvanyai, munkatarsai és baratai a.

Dunantali Szemle XI. évfolyamanak
zarészamat 1949 janudrjdban, Pdvel
Agoston  emlékkonyv-ként  jelentették:

meg. Halalanak tizedik évforduldjan em-
lékiinnepségek keretében idéztiik fel
munkassagat. A varos emléktablaval je-
16lte meg lakéhazat és sétdnyt nevezett.
el réla, a megye pedig 1958-t6]1 Gjra meg-
inditotta — folyéiratanak szellemi utéd--
jaként — a Vasi Szemlét.

Kuntdr Lajos



Gondolatok
AZ IRODALMI ISMERETTERJESZTESROL

Az utébbi hénapokban tobb iras is elemezte az irodalmi ismeretterjesztés gondjait.
A kényvtdros augusztusi szdmaban Ottevényi Ldszl6, a Népmiivelés munkatarsa szi-
molt be orszagjaré utjainak tapasztalatairél, s mar a bevezeté sorokban megallapi-
totta, hogy ,egy-egy falubdl nézve, bizony nem valami fényes az irodalmi nevelés,
ismeretterjesztés”. Hogy 6 mivel elégedetlen, azt cikkébdl mar megtudtuk. Ebben a
hozz4aszolasban a magam elégedetlenségérol szeretnék irni, vildgosabban fogalmazva:
vitatkozni szeretnék a falusi népmivelék nevében is Ottevényi néhany gondolataval.
(Varosi konyvtaros létemre talan beszélhetek még a falusi népmiivel6k nevében,
hiszen ,,falusi” mivoltat aligha tagadhatja meg valaki, aki nem csupian mellékfoglal-
kozasként, hanem hivatasaként végezte a falusi népmiivelési munkat.)

Barmennyire furcsin is hangzik, falun ma még nincs sziikség kiilon irodalmi
ismeretterjesztésre, szakkorok és irodalmi szinpadok formdajaban. Sziikség van jol
megtervezett, sokoldalu ismeretterjeszté6 programra, amiben helyet kell, hogy kapjon
az irodalom is. Le kell szdmolnunk azonban azzal a téves szemlélettel, hogy a nép-
miivel6 egyéni érdeklédése, szakképzettsége hatirozza meg véglegesen a falusi isme-
retterjesztés tematikajat. Azzal egyetértiink, hogy kiilonos el6jogot kapjon a mezé-
gazdasagi témakor, de hogy ugyanezt az ,.eléjogot” az irodalmi témakor is mindeniitt
és mindenkor megkapja, egyaltaldn nem tartjuk helyesnek. Ottevényi igy érvel:
»Eppen az a lényeg, hogy nem akarunk mindenbdl toébbet. Minden faluban legyen
erds a mezdgazdasagi és az irodalmi ismeretterjesztés. A mez6gazdasagi azért, mert
abbél élink, az irodalmi azért, mert abba minden belefér: irodalom, térténelem,
politika, az egész vilag.” Vajon hova vezet ez a ,minden belefér’-szemlélet, s meny-
nyit hasznal az irodalmi ismeretterjesztésnek? Ugy latszik, hogy példaul Mikszath
munkiassidganak méltatasaval parhuzamosan felesleges, ha a hallgaték torténelmi
targya el6adast is hallanak a kiegyezés korarol, mert hiszen ez a Mikszath-eldaddsba
ugyis belefér. Ilyen szemlélett3l csak- feliiletes, csapongé elSadasokat varhatunk,
maradandé élményt ezek aligha nyujtanak. (Mert egyszer az eléadasok hatasara is
fel kellene mar figyelni!)

Ami a tervek elkészitését illeti, azt hiszem, ott a legnagyobb hiba, hogy mindig
csak egy-egy évre terveziink. Nem latjuk a tavolabbi célkitlizéseket, feladatokat. Ezért
valik sokszor zsufoltta, s egyuttal megvalésithatatlanni is sok helyen az ismeretter-
jesztési program. Igaza van Ottevényinek, amikor a témak megvalasztasdban 6vatos+
sagra int. De 6 vajon eléggé 6vatos-e? Egyszerre akarja megkedveltetni Tomoérkényt,
Mérat, Nagy Lajost, Illyést, Timar MA4tét Ggy, hogy egy-egy alkotéra ,fejenként”
6—8 percet szanna. Kérdés, mennyire eredményes ez a modszer? Falusi népmiveld
koromban elészor ehhez a téméhoz kértem irodalmar eléadét: ,,A népkoltészet helye
irodalmunkban.” Jél kiegészitette ezt egy zenei targyd elbadis, amely a népzene és
a népdal keletkezésével, s6t, népdalaink szerkezetével is igen szemléletes médon fog-
lalkozott. Felejthetetlen élmény volt, mert a hallgaték maguk énekelték az &ltaluk
ismert dallamokat. Az irodalmi sorozatban Csokonai, majd Pet6fi kdvetkezett, s ennyi
elég is volt elsé évre irodalombol. (Igaz, hogy az iinnepi kényvhét rendezvénye ki-
egészitette ezt a programot.) A t6bb évre tervezett sorozatot azonban, sajnos, befejezni
mar nem tudtam, mert a mi jarasunkban is eléggé , kotott” volt a koltségvetési keret,
s mikor mar 200 £6 latogatta az el6adasokat, akkor kellett az ismeretterjesztd soroza-
tot megsziintetni. Az eléaddsok szinvonaldnak cstkkentése érdektelenséghez vezetett
volna, filmet és jo eléaddkat pedig ingyen nem kiildott a TIT. A sorozat befejezése
esetén ujra kezdtiik volna az irodalmat a népkoltészettel, most mar kiegészitve azok-
kal az ismeretekkel, amelyekre korabban nem jutott id6. Mifaji és stilisztikai problé-
mdak ismertetésére is gondoltunk, s nem utolsésorban ekkor kezdtiink volna ismer-
kedni a vildgirodalommal.

Anélkiil, hogy sajat megvaldsulatlan terveim tovabb népszertisiteném, koény-
nyen bebizonyithatom tehat, hogy nem ellensége, hanem szdszdléja vagyok az iro-
dalmi ismeretterjesztésnek. Mégis ugy gondolom, hogy nem a ,tobbet”, hanem a
jobbat kell ma szorgalmaznunk a falusi népmivelés minden teriiletén. Igaz, lehetnek
fehér foltjai az irodalmi ismeretterjesztésnek, mint ahogy vannak is b6ven, de ott
bizonyara baj van az egész ismeretterjesztéssel, baj van a kdnyvtar latogatottsagaval,
az egész népmiavelési munkaval. Orszagos adatokat nem ismerek, de Csongrad megyei
tapasztalatainkbél Ugy sejtem, az irodalmi ismeretterjesztés mennyisége miatt nem
kell szégyenkezniink. Sokkal inkdabb elhanyagolt példaul a nyelvi, jogi ismeretterjesz-
tés, vagy némi joggal elégedetlenek lehetnénk a szinvonalas ateista és a természet-
tudomanyi eléadasok csekély szdma miatt.
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Ami Ottevényi irdsdban a kényvtaros népmiivels feladataira, a felmérések sziiksé-
gességére vonatkozik, azzal iteljesen egyet érthetiink. Szakfolyédiratunk, A konyvtdros
egyre tobbet tehet — és tesz is — annak érdekében, hogy ne csak feltételezni, de
bizonyitani is lehessen: a falusi konyvtiros mivel6déspolitikus, aki ,pontosan latja
a népmiivelés egészének a konyvvel valé Osszefliggését is”.

B. Fazekas Istvdn

o e s g»
»Olvasni §é.!

TANULSAGOS VITA A FOVAROSI SZABO ERVIN KONYV TAR
UJSZERU BIBLIOGRAFIAJAROL

Szivesen vallalt gondot okoz a konyvtarosok szamaéara a szocialista brigadok ne-
veldmunkajanak tamogatdsa. A szocialista brigaddokban dolgozé munkasok jorésze
kezd6 olvasd, olvasméanyaik kivalasztdsdban tehat, nem nélkiilozhetik a koényvtaros
segitségét. A konyvtarosok azonban nem tudnak mindig elegendé idSt szakitani a
veliikk val6 foglalkozdsra. Nagyobb konyvtdrakban az Gsszetorlédott forgalom, kiseb-
bekben néha a konyvtaros elégtelen felkésziiltsége akadalyozza a munka sikerét.

A Févarosi Szabé Ervin Konyvtar bibliografiai osztidlya most figyelemre mélté
kisérletként ,,Olvasni jo!” cimmel érdekes roplapbibliografia gyGjteményt allitott
ossze. A gy(jtemény hasznos segitséget jelent a szocialista brigadokkal foglalkozd
konyvtarosok szamara. Nem olvaséterv, nem igyekszik meghatarozni, hogy mit olvas-
sanak a szocialista brigddok tagjai. Az csupan a célja, hogy jé konyvekkel ismertesse
meg a munkdasolvasdkat, érdeklédést tdmasszon néhany értékes mi irant.

A gyljtemény tiz roplapbibliografiat tartalmaz, egyenként 6t-6t cimmel. A mi-
vek Osszevalogatasiaban nem torekedtek rendszerezésre. Szépirodalmat és ismeretter-
jesztd miiveket, klasszikusokat és friss irodalmi termést, kénnyebb és nehezebb mi-
veket egyarant felvettek a kis jegyzékekbe. Az annotaciék — a célnak megfeleléen —
igyekeznek a kezdé olvasok érdeklédését felkelteni. Ebben az igyekeztilkben — nem
hallgathatjuk el — néha adésak maradnak a megbizhaté értékeléssel.

A Szabé Ervin Koényvtir nem elégedett meg a gylijtemény kozrebocsatasaval,
hanem alkalmazasat, hasznossigat is figyelemmel kivanta kisérni. Miutan a kiadvany
haszndlataval az érdekelt konyvtarak probat tettek, a keriileti kényvtarak osztalya
vitdt rendezett, melyre keriileti és lizemi konyvtirosokat hivtak meg. A vita soran
mindenekel6tt a bibliografia feladata tisztizédott. A konyvtarosok egy része ugyanis
olvasotervnek tekintette az Gsszeallitdst, melyet a mozgalom résztvevdivel végig kel-
lene olvastatni. A tObbség ezzel szemben helyesen ismerte fel, hogy a gylijtemény
csupdn a konyvtarosok izlésfejleszts, tandcsadé munkdajat hivatott segiteni. Nem pé-
tolhatja a konyvtarosi_munkat, s6t, hasznalatat is csak a jo kényvtarosi munka biz-
tosithatja. Erre azonban nincs mindig méd; a keriileti kényvtarosok jogosan panasz-
kodtak amiatt, hogy olvaséik megismerésére is alig van lehet8ségiik. A nagy for-
galom és a jelenlegi munkabeosztds mellett a Keriileti kdnyvtar olvaséi kolesdénzés
alkalmaval nem mindig ugyanahhoz a kényvtaroshoz keriilnek, igy a koényvtarosok
tulajdonképpen mindig ismeretlen olvaséval foglalkoznak.

Szovatették a vita résztvevéi azt is, hogy a kiadvany példdnyszima nagyon ala-
csony. Ha egy lizemi kdnyvtar csak egyetlen példanyhoz jut, a bibliografia hatiasa el-
enyészik. A hazi sokszorositds nem gazdasagos, és legtobbszor nagyon silany is.
Legalabb annyi példanyra lenne sziikség, hogy minden szocialista brigadnak jusson
a gyljteménybdl. Ez legkevesebb 20—25 000 darabot jelent.

A bibliografidba felvett mlvek Osszetételét is biraltak. Elsésorban a mai magyar
és kiilfoldi irodalom hanyadat tartottdk kicsinek. Hidnyoltdk a verseskéteteket, elbe-
széléskoteteket is. Tobben kifogasoltdk, hogy a gy(ijtemény anyagibél hidnyzik a hu-
mor, az ismertetett miivek cselekménye tébbségében tragikus, noha a szomorud torté-
netek nem mindig alkalmasak az olvasis megkedveltetésére. Néhany felvett mdvet
tulsagosan igénytelennek, vagy ellenkezdleg, tulsdgosan nehéznek tartottak. Az anno-
taciok altalaban megnyerték a résztvevok tetszését, bar néhanyan Kkissé hosszinak
vélték Gket.

A felszélalé konyvtarosok egyetértettek abban, hogy a kiadvany hasznos kezde:
meényezés, J6l hasznalhaté a szocialista brigddok nevelSmunkajiban, és sziikség van
tovabbi hasonlé gyidjtemények kozreadasira. Azok a munkasok, akikhez a bibliogra-
fia eljutott, érdeklGdéssel forgattak és szinte kivétel nélkiil ki is kolecsonoztek egy-
két kotetet az ajanlott miivek kozil. (u)
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Kényvbardtok — akeidban

A mult évi iinnepi konyvhéten tortént.
Németh Arpddné, a tapolcai jdrdsi kényv-
tar igazgatoja és Kiss Gyuliné, a szovet-
kezeti konyvesbolt vezetbje elhatdrozta,
hogy az akkor megnyilt ifjusdgi-konyv-
tari részleg komyvdllomdnydnak gyarapi-
tisira a konyvbardt-mozgalom keretében
tdarsadalmi akciét kezdeményez. A konyo-
bardt mozgalomban résztvevé szerveken
kiviil segitségiikre sietett a gimndzium
KISZ-szervezete és az uttorok is, akik a
mdr kordbban kivdlasztott ifjusdgi kony-
vekkel azzal a kéréssel kopogtattak be a
tapolcaiakhoz, hogy azokat wvdsdroljik
meg és ajandékozzdk a konyvtdrnak.

A lakossigon kiviil néhdny vdllalat,
kisipari termeldszévetkezet és tsz is vdsd-
rolt konyvet a kényvtdr részére gy,
hogy végeredményképpen 282 kotet if-
jusdagi mivel gyarapodott a jardasi konyv-
tar konyvdllomdanya.

A mault évi tapasztalatok alapjin ez
évben a badacsonytomajiak szerveztek
hasonlé akciét. Hallgassuk meg, mit
mond errél Rédl Viktor iskolaigazgatéd, a
konyvesbolt bizomdnyosa:

— A jardstél kaptuk az otletet, hogy ha
kevés konyviink van a konyvtdrban —
mdrpedig valoban kevés a kényv — csi-
ndljuk meg azt, amit 6k tavaly. fgy az-
tin a konyvtdros, tandcstitkdr, az 1uttors-
vezeté és a foldmilvesszovetkezet elndke
kézosen dolgozta ki a haditervet.

Legeldszor is konyvtdrosunk kivdlo-
gatta azokat a konyveket, amelyeket szi-
vesen ldtna a konyvtiriban. Ezeket a
konyveket aztan elosztottuk egymdst kozt
és megkezdtiik az drusitdst. Az uttordk is
vitték hdzrél-hdzra a konyveket, a fold-
milvesszovetkezet pedig hatalmas tdbldt
és plakdtokat festetett ezzel a felirattal:
Ajandékozzon egy konyvet a kozségi
konyvtarnak! A foldmiivesszévetkezeti
bolt egyik kirakatiba pedig a mdr meg-
vasdrolt konyveket raktuk ki, természe-
tesen mindegyikbe beragasztva az Ex-
librist és beirva az illeté nevét: Ez tani-
sitotta, hogy a konyvet a szébanforgo
konyvbardt ajindékozta a kozségi konyv-
tdrnak.

Amikor az eladott kionyveket Gsszeszd-
moltuk, kideriilt, hogy tobb, mint szdz
kotet konyvvel gyarapodott a konyvtdr.

A legtébb kényvet Arvai Ldszl6 tandcs-
titkdr adta el. Hallgassuk meg 6t is:

— A kozségfejlesztési alapbdl az elmult
évben 15 ezer forintot, az idén 30 ezer
forintot adtunk a koényvtirnak. De ez
mind kevés. Magam is tapasztalom, hogy
noha 1200 kotetiink van, a csaknem 300
konyvtdri tagnak mdr kicsiny ez a vdlas:-
ték. fgy hdt elkezdtiik az akciot. A kivd-

lasztott konyvek koziil vagy otvenet be-
hoztam az iroddba, és a tandcsiilésen, az
utcdn, a KISZ-taggyiilésen, s6t még a
vendéglében is, sorozés kozben ajdnlgat-
tam O6ket. Mondhatom, nem wvolt nehéz
dolgom. Héti Jézsef VB.-elnok, Galambos
Jézsef pdrttitkdr, a tandcsi alkalmazot-
tak, a hegykoOzség szévetkezet egyszerii
tagjai, a foldmiivesszévetkezeti bolt szo-
cialista brigddja, a postai alkalmazottak,
az allami gazdasdg konyveldje, ké6bdnyd-
szok, a tsz agronomusa és sokan mdsok
szivesen wvdsdroltak egy-egy konyvet a
konyvtdr részére. Az 6voda konyhai dol-
gozoi kozosen vettek egy konyvet, a Siité-
ipari Vdllalat szakszervezeti bizottsdga,
a hegykozség szovetkezet, a szakmakozi
bizottsdg tébb konyvet is megvett. Egy
kémives az utcdn dllitott meg. O-is, meg
a Tiizép-telep vezetéje meg wvoltak sér-
tédve, hogy télilkk nem kértiik a konyvtdr-
tdémogatdst. Még a jdrdsi pdrtbizottsdgtol
akkor itt jdart elvtdrsat is megagitdltuk.
Ki is fizette, ha jol emlékszem a Robin
Hood-ot.

Egy délel6tt az egyik boltvezeté kopog-
tatott be:

— Arvai elvtdrs hivatott?

— En ugyan nem, Kozma elvtdrs...

— A Mékli mondta, hogy Arvai elvtdrs
siirgésen beszélni akar velem...

Elnevettem magam. Mékli Kadroly
postatiszt akkor vette meg a konyvtdr-
nak a Tamds bdtya kunyhdjdt, bizonyo-
san azért kiildte be Kozma elvtdrsat, hogy
6 se maradjon ki. Vett is egy kdtetet...

Néhdnyan mem azokbdl a koényvekbdl
vettek, amelyeket a konyvtdros kivdlasz-
tott. Azt mondtdk, szivesen ajandékoznak
sajat konyveik kozil. Mdsnap aztin be
is hoztdk az ajandékkotetet. Egyébként
el kell mondanom azt is, hogy konyvtd-
runk jelenleg még rossz, ideiglenes elhe-
lyezésben miikodik. A jové évben fel-
épiilé uj miivelédési hdzban szép konyv-
tdirat is berendeziink.

Kalmdr Ldszlé tiszteletdijas kozségi
konyvtdaros igy foglalja Gssze az akcié
eredményét:

Mdjusban még 1182 kotet konyvink
volt. Ez az akcié 103 kotettel gyarapitotta
az adllomdanyt, méghozzd csupa kitind
szépirodalmi és ifjusdgi kényvvel, ame-
lyek irdnt dlland6 az érdeklédés. Mintegy
30 kotetet én magam adtam el a konyv-
tiri tagoknak. Egydltalin nem volt
nehéz, szivesen tették ... Ugyanekkor a
MESZOV is ajandékozott nekiink 242 ko-
tetet a foldmiivesszovetkezeti k(‘)’nyvtd’r-
tdmogatdsi alapbél. Valdszinileg azért
ilyen sokat (a megyében mi kaptuk a leg-
tobbet), mert ldtjdk, hogy mi magunk
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sem voltunk tétlenek. Egyik hénaprdl a dik. A kozség vezetbinek segitségével a
mdsikra tehdt 345 kétettel, kozel egyhar- konyvtdrosok és konyvterjesztok sszefo-
maddval nétt a konyvdllomdny. .. gdsa Tapolcin meg a tapolcai jdrdsban
gyiilmécsézé volt. Erdemes mdsutt is ko-
vetni a példdt...

Ugy gondolom, a tanulsdg onként ado- —gas—

*

Kitiintetések

A mivel6désiigyi miniszter dr. Némedi Endrének, a Gyulai Jarasi Konyvtar igaz-
gatojanak, Gyé6ri Erzsébetnek, a Miskolci Megyei Konyvtar munkatirsdnak; Zima
Jendnek, a Biharkeresztesi Jarasi Konyvtar igazgatojanak; Elek Sdndornénak, a Deb-
receni Megyei Konyvtar csoportvezetdjének, Hegediis Andrdsnak, az Egri Megyei
Konyvtar igazgatdhelyettesének, Szita Ferencnek, a Kaposvari Megyei Konyvtar igaz-
gatdohelyettesének, Csik Mihdlynak, a Kunszentmartoni Jarasi Konyvtar igazgatéja-
nak, Arki Iddnak, a madocsai Altaldnos iskola nevel8jének, kozségi konyvtarosnak,
Szederkényi Ldszlénénak, a Paksi Jarasi Konyvtar igazgatdjanak, dr. Spdczel Istvdan-
nak, a Kossuth Zsuzsa Gimnazium konyvtarosanak, Zenerovits Olgdnak, a Postas
Szakszervezet Hajdui-Bihar megyei bizottsiga konyvtarosanak, Barts Oszkdrnénak, a
Dunai Vasm@ Vérosmarty Kényvtara vezetbjének, Herényi Magdolndnak, a MAVAUT
Autékozlekedési VAllalat lizemi konyvtar vezetdojének, Kenéz Erndének, a Magyar Tu-
doméanyos Akadémia Konyvtara osztalyvezetdjének, Frankl Sdndornénak, a Magyar
Tudoméanyos Akadémia Konyvtara munkatarsanak, Hegyi Ndndornak, a Csepel Auté-
gyar miiszaki koényvtar vezet6jének SZOCIALISTA KULTURAERT;

Berg Ddnielnek, a Komadi Kozségi Konyvtar vezet&jének, dr. Kardos Jozsefné-
nek, a Szolnoki Megyei Konyvtar csoportvezet8jének, Ldzi Ldszlénak, a Szolnoki
Megyei Konyvtar konyvkotészeti csoportvezetdjének, Kemény Jendnének, a Miskolci
Varosi Kényvtar Martin-telepi fidkvezet6jének, Blaszauer Jdnosnénak, a Pécsi VArosi
Konyvtar konyvtirosanak, Vadnai Dezsénének, a Klement Gottwald Villamossagi
Gyéar konyvtarosanak, Bétsch Elemérnének, az Orszdgos Széchényi Konyvtar konyv-
tarosanak, dr. Berczeli A. Kdrolynénak, az Orszigos Széchényi Konyvtar tudomanyos
munkatarsanak, Margitfalvi Jézsefnek, a diésgydri Gépgyar miszaki konyvtarosanak,
Kacskovics Miklésnak, a Baranya megyei Tejipari Vallalat miszaki kényvtarosanak,
Szentjobi Otténak, a Hajdu-Bihar megyei Minéségvizsgilé Intézet miszaki kényv-
tarosanak, Laknerfy Ldszlénak, a Budapest Févarosi Tanacs VB szakszervezeti konyv-
tarosanak, dr. Kaplay Imrének, a Kozalkalmazottak Szakszervezete konyvtarosi al-
bizottsaga vezetéjének, Komlos Ernénének, az Orvosegészségiigyi Dolgozok Szakszer-
vezete letéti konyvtarosédnak és a Magyar Néphadsereg 5129. szimu alakulatianak (a
Zalaegerszeg lakoételepi fiokkonyvtar épitéséért) MINISZTERI DICSERO OKLEVEL;

Nagy Kadrolynak, az Orszagos Széchényi Konyvtar raktdri csoportvezet6jének,
Szépvolgyi Ndndormak, a Fovarosi Szab6é Ervin Kényvtar konyvkotd szakmunkéasdnak
KIVALO DOLGOZO kitiintetést adoméanyozott.

Alloményvédelmi apsdsdg

A Kazincbarcikai Varosi Konyvtar az Gj konyveket &4ltalaban kotott alla-
potban vésirolja. Egyre szélesedd gyljtékoriink azonban megkivdnja régebbi,
vagy uj egyetemi tankényvek, az ipari szakkonyvtar, vagy a mérnoki tovabb-
képzés sorozatiba tartozé egyes példanyok beszerzését is. Tudvalevéen ezek
nagy része fGzott Allapotban keriil forgalomba, s tartéssdguk megnovelése ér-
dekében be kell kottetniink oOket.

Eléfordulhat, hogy az olvas6 a kolcsonzott kényvet elvesziti. Ilyen esetben
annak ellenértékét fizeti meg, mégpedig a cimleltdr szerinti Osszeget. Mivel a
cimleltdrban nem &all médunkban az Osszegen valtoztatni, igy az atkottetés
értékndvekedése — annak megtérittetése esetén — figyelmen kiviil marad. Ezért
minden fz6tt kényvet az atkottetés utdn visszakeresiink a cimleltarban, és az
utolsé ,,jegyzet’-rovat sarkaban kis bélyegzd lenyomataval jeloljik az atkotés
tényét, illetve az értéknovekedést.

Ily médon figyelmeztetjik 6nmagunkat a koényvtar vagyondnak megérzé-

sere. Papp Attila
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A SZAKIRODALOM NEPSZERUSITESENEK HIREI

A szakmiveltség fejlesz-
tése a népmivelés és a
konyvtirak munkajanak ko-
zéppontjdban 4ll6 feladat a
szomszédos Szlovikidban is,
ahol alkalmunk volt néhany
figyelemre mélté és gondo-
latébreszté mddszert és ada-
tot feljegyezni:

Kassan az Allami Tudo-
mdnyos Konyvtdr a Kelet-
Szlovakia jellegének és kul-
turadjanak megfeleld szak-
anyagot gydjti. Jelenlegi al-
loméanya 350 000 kotet szak-
konyv és egyéb dokumen-
tum. Bibliografiai osztalya,
amely tarsadalomtudoma-
nyi, természettudomanyi és
miiszaki csoportbél 4ll, a
szakbibliografiadkon  kiviil
szamos ajanlo jellegli anno-
talt bibliografiat ad ki a
falusi konyvtarak részére
is. A konyvtar tevékenysé-
gében fontos szerepet tolt
be a koényvtarkozi koleson-
zés: 1962-ben 387 000 kotet
szakkényvet, dokumentu-
mot és egyéb periodikat ad-
tak ki, s ezeknek tébb mint
fele olvasétermen kiviili és
postai kolesonzés volt. Le-
hetdvé tették kiilfoldi szak-
lapok kolcsonzését is. Az
el6fizetGknek postan kikiil-
dik a kért lapot. A haszna-
lat idétartama 2—3 hét. A
postai kolesénzés céljara
kilon folyéiratalloméanyuk
van. Olvasétermiikben min-
den fontos.szaklap megta-

14alhato.

Kelet-Szlovakia 6nallé
Ifjusdgi Konyvtdra szintén
Kassan mikodik. A lelkes
konyvtarosok munkajanak
eredményeképpen mar a
fiatal olvasok is rendszere-
sen olvassik a konyvtar po-
litechnikai ismeretterjeszt6
konyveit. 1963 elsé felében
105 000 kotet konyvet kol-
csonoztek, amelyb6él 7900
mi{ ismeretterjeszté volt
(7,5 szazalék). Bevalt pro-

paganda médszeriik az ,,is-
meretterjeszté konyvek ol-
vasasanak versenye”. Pon-
tosabban: Ki, mit olvasott
és mit tud a kijel6lt isme-
retterjeszt6 miivekbdl. A
konyvtar — ot-hat konyv-
b6l — plakatokon és ropla-
pokon kérdéseket tesz fel
(nem tébbet mint huszat).
— Néhany kérdés a leg-
utobbi természettudoma-
nyos koényvek versenyébdl:
— a Tengeri szivacs no-
vény-e vagy 4&llat? — A
magnezit lel6helye Eurépa-
ban. Melyik ipar hasznalja
a magnezitot? — Ki irta és
illusztralta a konyvet?
(amennyiben az el6sz6 fog-
lalkozik a kérdéssel, rész-
letes feleletet kérnek.) stb.

A konyvtar népszerusiti
a kérdésekre feleletet add
konyveket. Négy-hat heti
felkésziilési id6 utan a ver-
senyzOk irasban vialaszol-
nak. ,Palyamunkajukat”
képekkel, otletes rajzokkal
illusztraljak, vagyis igazol-
jak, hogy a feltett kérdéssel
alaposan foglalkoztak, a fe-
leletet adé konyveket fi-
gyelmesen elolvastak. Pon-
tozdsos értékelési rendszer-
rel megallapitjdk a gyodzte-
seket, majd a kérdésekrol
rendezett vita és musor
utan jutalmazzik a legjob-
bakat.

*

A Besztercebanyan, Koé-
zép-Szlovakia székhelyén
miik6dé (megyei) konyvtar
,,Beszélgetés konyvekrol”
cimmel rendszeresen tart
konyvismertetéseket a vas-
utalloméasokon levd kultur-
varéteremben. Jo eldadok
segitségével bemutatnak
5—6 népszerd szakkonyvet,
majd felolvasnak beldliik
néhany érdekes részletet.
Es végiil kiosztjak azokat
a réplapbibliografidkat,
amelyeken az ismertetett
miveket és a konyvtarakat
népszersitik.

Masik allandé munkéjuk
a Tudoméanyos Ismeretter-
jesztd  Téarsulat ellatasa
ajanlé jegyzékekkel. A TIT

kérésére minden fontosabb
eléaddstémahoz kb, 15
konyvet tartalmazé — ré-
vid annotécidval elldtott —
ajanlo jegyzéket készitenek.
A  kozségi konyvtaraknak
pedig a ,,hangos hirad6” ré-
szére alkalmas szovegeket
irnak az 4j konyvekrél. Igy
a falvak hangszéréi a mun-
kasziineti érdkban konyvis-
mertetéseket is sugarozhat-
nak.

A konyvtar most vezette
be a kiilonb6z6 technikai,
élelmiszeripari stb. szabva-
nyok gyajtését és koleson-
zését. Az lizemek levél, te-
lefon vagy tavirati kérését
azonnal teljesitik, a kivant
szabvanyt eljuttatjak a kérd
félnek.

Iglé jarasi konyvtaraban
a 20000 kotetes konyvallo-
many javat gondosan beké-
totték Atlatszé védéboriték-
ba. A politikai irodalmat
kiiléon teremben helyezték
el, ahol az olvasék tanul-
hatnak, jegyzetelhetnek.
Most a ,,technikai kényvek
termének” felallitasat ter-
vezik. 1963 els6 felében ko-
zel 2000 kotet mezbgazda-
sagi, miszaki, természettu-
doméanyos miivet kdlcs6noz-
tek, a 32000 kotetes forga-
lom 6,5 szdzalék4at, amellyel
felilmultdk a csehszlova-
kiai orszagos atlagot. A me-
z0gazdasigi irodalom nép-
szer(sitését nagyban elGse-
giti a konyvtar sokrétd bib-
liografiai tevékenysége. Pél-
daul feldolgozzak a folyoé-
iratokban megjelend mezo-
gazdasagi szakcikkeket. De
nemcsak feldolgozzak (ka-
talogizaljak, targyszavak
szerint rendezik stb.), ha-
nem a cikk 4altal felvetett
kérdésrdl targykori .jegyzé-
ket allitanak ossze, amely-
be kdnyvcimeket is felvesz-
nek.

Pelejtei Tibor
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Pest megyei tovabbképzési tapasztalatok

Ugysz6lvan orszagszerte megoldatlan
probléma a szakképzettséggel mar ren-
delkezé féhivatasi konyvtarosok tovabb-
képzése, amely intézményesen nincs meg-
szervezve. Csak autodidakta moédon van
lehetéségiik az ©6nképzésre. A haldzati
koézpontok lehetnének gazdai az ligynek,
de koziiliik is csak kevés foglalkozik
rendszeresen ezzel a fontos feladattal.

Ezeket a korilményeket mérlegeltiik,
amikor az elmult évben — a korabbi ki-
sérletek tapasztalatait is felhasznalva —
kidolgoztuk a Pest Megyei Konyvtar ha-
roméves tovabbképzési tervét. Az azodta
lezarult elsd oktatasi év tapasztalatai és
eredményei igazoltak elképzeléseinket, és
aj lehetéségeket, feladatokat vetettek fel.
Ezek a tartalom és a szervezés, illetve a
forma kialakitdsa terén egyarant jelent-
keztek.

TARTALMI KERDESEK

A tovabbképzés tartalmaban harom f£6
célkitlizés megvalésitasat kivantuk szol-
galni: a politikai és a mivelédéspolitikai
tajékozottsag fejlesztését, az irodalmi is-
meretek szélesitését, valamint a szakterii-
let leguijabb elméleti és gyakorlati ered-
ményeinek kozvetitését. E harom tartalmi
célkitlizést a legkiilonboz6bb anyagok
megtargyalasaval igyekeztiink megvalo-
sitani.

A konyvtarosok politikai és mivelddés-
politikai tdjékozottsaganak fejlesztése te-
rén abbél a meggondolasbdl indultunk ki,
hogy hasznos lenne, ha a tébbnyire csak
altalanos elméleti attekintést nydjté mi-
velédéspolitikai el6adasok mellett a
miivelédéspolitikat a miivelédésiigy egyes
meghatarozott teriileteihez valé kap-
csolataban is bemutatnank. Ezt az
elvet ugy valédsitottuk meg, hogy pl
a tervezett ,Miivelédéspolitikank hely-
zete és feladatai a VIII. kongresszus
alapjan” c. eléadasokon kiviil a résztve-
vék a , Mai magyar irodalom” vagy a
,Szovjet irodalom” c. el6adasok kereté-
ben is hallottak errél a kérdésr6l. Tapasz-
talataink igazoltdk ennek a modszernek
helyességét. A résztvevék ily maédon
plasztikusabban lattdk az Osszefliggése-
ket. Elvont tézisek helyett gyakorlati 0sz-
szefliggések bemutatasiaval igyekeztiink
hozzajarulni a helyes miivelédéspolitikai
szemlélet kialakitdsahoz. Azonban kevés-
bé megoldott még az A&ltalanos politikai
tajékozottsag fejlesztése. Jdllehet a
konyvtarosok nagyobb része lakdhelyén
részt vesz valamilyen ideolégiai képzés-
ben, mégis ugy véljiik, hogy tematikan-
kat tovabb kell béviteniink e téren, és
itt is meg Kkell taldlnunk az oktatas jel-
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legének és a tartalmi célnak megfeleld,
helyes didaktikai modszereket.

Az irodalmi ismeretek szélesitése terén
els6sorban nem a lexikalis tajékozottsag
bévitését tekintettitk féfeladatunknalk,
hanem itt is a helyes latasmod kialakita-
sara torekedtiink az irodalmi élet jelen-
ségeinek Kkritikai attekintése utjan. El-
s6dleges célunkat abban lattuk, hogy
iranytiit adjunk konyvtarosaink kezébe
az irodalmi élet Osszetett, gyakran bo-
nyolultabb jelenségeinek, a valésagabra-
zolas kiulonbozé mivészi felfogasainak,
stilusirdnyzatainak utvesatéjében valo el-
igazodasra. Az els6é tovabbképzési évad-
ban négy eldadast tartottunk. Az el6ada-
sok sordn a mai magyar, szovjet és nyu-
gati irodalomrdl, valamint az irodalom
és a ponyva kérdéseir6l tajékoztattuk a
résztvevéket. A mai magyar irodalomrol
szO0l6 el6adas keretében két fiatal kolt6t
is bemutattunk. A szovjet és a nyugati
el6adasok soran pedig részleteket adtunk
egyes kiemelkedé alkotasokbol eléado-
muvészek tolmacsoliasaban. Az elb6adasok
jol bevaltottdk a hozzajuk fz6tt remé-
nyeket. Az érdeklédésre jellemzs, hogy az
el6adasok alatt és utan élénk, gyakran
szenvedélyes vitdkra kerilt sor. Kiiléno-
sen nagy sikere volt Torék Endre eléada-

sanak, melyet a szovjet irodalomrol
és Koczkas Sandorénak, amelyet az
irodalom, a lektiir és a giccs kér-

désérdl tartott. Az eddigi tapasztalatok
alapjan elmondhatjuk,‘ hogy mar e kez-
deti idészakban is sikeriilt felkelteni hall-
gatdéink érdeklédését. A jovében ezen az
aton kell tovabblépniink. E mellett ter-
mészetesen a lexikalis ismeretek kozveti-
tését sem hanyagolhatjuk el, de ezt a
feladatot elsésorban nem az elSadasok
keretében kivanjuk megoldani, hanem
részben az eléadék altal ajanlott iroda-
lom, részben pedig az annotalasra kiadott
miivek segitségével.

A fenti két terililet tanulmanyozasiba
bevontuk a tovabbképzés valamennyi
résztvevojét. A szakteriilet eredményei-
nek tanulmanyozisdndal azonban — a sza-
kositas igényének megfeleléen — mas
tantervet kellett Osszeallitanunk a kol-
csonzd konyvtarosok és mast a szervezd
konyvtarosok, konyvtarvezeték részére.
Ennek megfeleléen Kkiilon tanfolyamot
szerveztiink az olvasdszolgalat és a maod-
szertani munka kérdéseinek tanulményo-
zasara. Egy-egy tanfolyam tananyaga hat
témakort tartalmaz. Az olvasészolgalat
anyagaba a kovetkez6 témakoroket vet-
tik fel:

1. Szabadpolcos kolcsdnzés
2. Olvasokkal valé foglalkozas



3. Ifjusagi olvasékkal valé foglalkozas

4. Katalégusok Kkészitése és hasznalata

5. Bibliografidk készitése és haszna-
lata

6. A tajékoztaté szolgalat elemei

A moédszertani tanfolyam témakorei:

1. A moédszertani munka feladatai és
eszkozei

2. A konyvtarak irdnyitdsa

3. Konyvtarpropaganda

4. Az olvasokkal vald foglalkozas madd-
szertana

5. Az allomanygyarapitdsi munka moéd-
szertana

6. A kényvallomény feltadrasanak, elem-
Zésének problémai.

Az elmult tovabbképzési évben mind-
két tanfolyamon két témakoér anyagat dol-
goztuk fel. Az egyes témakérok Osszeal-
litdsdnal a gyakorlati jellegd, iddszerii
problémakat segit6 kérdéseket emeltiik
ki. Pl. az olvasészolgalati tanfolyamnal
a szabadpolcos koélcs6nzés témakorén be-
lil — egy elméleti jellegl eléadas mel-
lett — olyan eléadast is tartottunk, amely-
ben osszefoglaltuk a gyakorlati tapaszta-
latokat, majd ezt kovetSen latogatast
szerveztiink két budapesti szabadpolcos
konyvtarban, ahol megvitattuk a résztve-
v6k altal felvetett kérdéseket.

Végiil a hallgaték dolgozatot készitet-
tek ,Hogyan javasolom sajat konyvta-
ramban a szabadpolc bevezetését?”’ cim-
mel. Hasonléképpen jartunk el a tobbi
témakoroknél is. A tanfolyamok temati-
kaja ily médon lehet6séget biztositott
arra, hogy mindenki a sajat érdeklédési
koérének megfelel teriilettel foglalkoz-
hassék, maésrészt pedig — a résztvevék
véleménye szerint is — betoltotte azt a
hivatasat, hogy tobbet adjon egy hagyo-
manyos konyvtirosképzé tanfolyamnal,
és lehetSséget teremtsen az egyes részlet-
problémakkal valé elmélyiiltebb foglal-
kozéasra. Végsé soron tehat elmondhatjuk,
hogy tovabbképzésiink tartalmaban sike-
riilt megkozeliteni célkitGzéseinket.

SZERVEZESI CELKITUZESEINK
ES A TAPASZTALATOK

Elsé feladatunk e téren a tovabbkép-
zésbe bevonand6 konyvtirosok korének
meghatarozasa volt. Ugy talaltuk, hogy
oktatdsi formank csak akkor érheti el
céljat, ha a kényvtarosok minél szélesebb
rétegeit sikeriil bevonnunk. Ezért 4lta-
laban valamennyi féhivatisi konyvta-
rost meghivtunk, tekintet nélkiil arra,
hogy egyidejlileg valamilyen méas szer-
vezett oktatasban is részt vesz-e vagy
sem. Ezt kétféle meggondolas alapjan
tettiik. Egyrészt mert meglehetésen kevés
:azoknak a féhivatasu konyvtarosoknak a

szama, akik szakképesitéssel nem rendel-
keznek, masrészt pedig ezek munkaja
soran is felmeriil egy sereg olyan, gya-
korlati probléma, aminek megoldasat
nagymeértékben eldsegitheti, ha a tovabb-
képzést latogatjak. A gyakorlat azt iga-
zolta, hogy ezek részvétele nem zavarta
a mas fajta szervezett oktatasban valé
munkajukat. A meghivott hatvan kényv-
taros az elBadasokat rendszeresen lato-
gatta, lemorzsolddés egyaltalan nem volt,
ami arra utal, hogy a tovabbképzéssel
valésagos sziikségleteket sikeriilt Kkielé-
giteniink.

Az érdeklédést mindvégig sikeriilt azo-
nos szinten tartani. Ezt Ggy igyekeztink
elérni, hogy mind a koényvtari, mind az
irodalmi és mivel6déspolitikai témak
el6addsara kozismert, orszagos hird elé-
adokat kértiink fel. A szervezés terén
elért eredményeink tehat nagyjabél meg-
felelnek varakozasainknak.

A tovabbképzés sikere jellegénél és cél-
kitlizéseinél fogva nagy mértékben azon
mult, hogy meg tudjuk-e talalni azt az
ujszerd, a gyakorlati igényeknek megfe-
lel6 oktatasi format, amely egész tovabb-
képzési rendszerlink alapjat képezheti.
Itt mindenekel6tt abbdl kellett kiindul-
nunk, hogy a tanfolyamok hagyomanyo-
san kialakult zart formajat (eléadé —
hallgato, kotelez6en elbirt anyag — vizs-
ga) divatos kifejezéssel élve felbontsuk,
és a foglalkozasoknak valamilyen kotet-
lenebb szervezeti format adjunk. Ennek
a megvaldsitasara tobbféle médon is t6-
rekedtiink. Egyrészt az el6adasok mellett
vitat, ankétot, gyakorlati foglalkozasokat,
irodalmi bemutatékat, konyvtarlatogata-
sokat szerveztiink. Masrészt pedig igye-
keztiink az eléadiasoknak kozvetlenebb
jelleget adni. Ennek a médszernek a sike-
rét mutatja, hogy mindenki minden els-
adéast meg akart hallgatni (ami néha tech-
nikai nehézségbe {(itk6zott, ha az el6-
adasok egy idében voltak), és gyakran
keriilt sor vitdkra anélkiil, hogy ezeket
elére megszerveztilk volna. Az eldaddk
nem jeloltek meg kotelezd irodalmat, ha-
nem egy-egy témardl ajanlé bibliografiat
allitottak oOssze, kinek-kinek az érdeklé-
désére bizva, hogy a megadott mivek ko-
zil, melyekkel kivan elmélyiiltebben fog-
lalkozni. Az Gj format tehat a legkiilon-
b6z8bb oktatasi médszerek (eléadés-vita,
ankét, bemutaté, gyakorlat stb.) egyiit-
tesének és helyes ardnyanak kialakitasa-
ban lattuk. Emellett azonban gondolnunk
kellett arra is, hogy az Gj forma ne men-
jen a hallgatokkal valé egyéni foglalko-
zds, munkajuk irdnyitasanak rovéasara.
Ezért a tanfolyamokat szeminariumokra
osztottuk. A szeminariumok vezetését
megfeleléen képzett és a téma irant ér-
dekl6d86 konyvtarosokra biztuk. A részt-
vevéknek negyedévenként meghatédrozott
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témakbol dolgozatot kellett késziteniiik,
és ezek értékelését a szeminariumi foglal-
kozasokon kivantuk megoldani. A dolgo-
zati témak koziil nem egy igen népszerl
volt a hallgatok korében. Kiilonosen a
felmérési témdakat véalasztottdk t6bben
(mint pl. az elmult két év nyolcadik osz-
talyosainak részvétele a konyvtar olvasé-
mozgalméaban; az egyes tarsadalmi réte-
gek milyen .aranyban veszik igénybe a
konyvtarat és milyen hatasra iratkoztak
be stb.)

A dolgozatok értékelésekor mégis meg
kellett Allapitani, hogy nagy részik nem
érte el a kivant szinvonalat. Ennek okat
els6sorban abban latjuk, hogy a témak
érdemi kidolgozasihoz sziikséges felmérd
munkat tobben csak feliiletesen vagy
egyaltalan nem végezték el. Nagyjabol
hasonlé volt a helyzet az annotacidk ké-
szitése terén is, azzal a kiilonbséggel, hogy
ezek tobbsége azért nagyjabdl jol adta
vissza a mivek tartalmat, csak az érté-
kelések kissé terjedelmesek voltak. A
szeminariumok miikédése tobbnyire for-
malis volt. Nem voltak alkalmasak a hall-
gaték munkajanak O6sszefogisara, ellen-

6rzésére és iranyitasara. Az elkovetke-
zend6 oktatasi évben ezen a teriileten
lesz a legtdobb tennivals. Végil még egy
tanulsag, amit a kezdeti id6szak tapasz-
talataibol sziirhetiink le. A jovében még
tobb vitat kell szervezniink, mert ha az
oénmaguktol kialakult vitdk hasznosnak
bizonyultak, akkor a szervezett véle-
ménycserék legalabb olyan sikerre sza-
mithatnak.
*

Tovabbképzési rendszeriink e kisérleti
id6szakaban tobbféle mdédon is téreked-
tiink célkitlizéseink megvalésitdasara. Ha
tapasztalatainkat ©sszegezni kivanjuk,
akkor azt a megallapitast tehetjiik, hogy
a szervezés és a tanfolyamok tananyaga-
nak- 0sszeéllitisa terén nagyjabol megva-
16sitottuk elképzeléseinket. Sikeriilt ki-
alakitanunk a tovabbképzés feladatainak
megfelel6 oktatasi forméat. Ezen beliil
azonban még nem tudtuk megtaldlni a
résztvevok egyéni munkajanak Osszehan-
golasat és iradnyitasat intézményesen biz-
tosité modszereket. Ezeknek a kialakitisa
az elkovetkezendokben egyik legfontosabb
feladatunk lesz. Bagi Jdnos

A Szabé Ervin Kér munkija

szeptemberben is élénk volt, bar ez a megallapitds néhdny konyvtaros mikodésére és
nem az egész tagsagra érvényes. Annak ellenére, hogy a tagok a havi T4jékoztatdbdl
és kiilon levelekb6l minden megmozduldsrél tudomast szerezhetnek, az eldadisokon
aranylag kevesen vesznek részt, a hazai kényvtarlatogatasokra kevesen jelentkeznek.

Szeptember 23-an tartotta iilését a konyvtarosklubban a Szabd Ervin Kor ideig-
lenes vdlasztmdnya. A vidéki szakcsoportokat illetéen az az allaspont alakult ki, hogy
minden segitséget meg kell adni azoknak a megyéknek, ahol a Szab6é Ervin Kér meg-
alakitasdra igény mutatkozik, de semmi esetre sem kell eréltetni ott, ahol ett6l hizé~
doznak. A valasztmany elhatarozta, hogy 1964-ben a tagsag kiildotteibdl kozgyllést
hiv 6ssze. Azokat a tagokat, akik nem dolgoznak nagykényvtarban, elézdleg kiilon
osszehivjak, hogy maguk koziil kiildotteket valasszanak. Szd volt az 1964. évi tanul-
manyutakrol is. A kor vezetGsége ezeket a jovGben olcsébban kivanja rendezni. A
Konyvtartudoményi Tanszék vezetSjének, dr. Kovdcs Mdté professzornak javaslatara
a kor bekapesolédik a tanszék novemberi akciéjdba, a nemrégen végzett konyvtaro-
sok taldlkozéjanak megrendezésébe.

A valasztmanyi lilés utdn dr. Székely Sdndor titkdr megtartotta beszdmoléjat az
IFLA 1964. évi széfiai konferencidjarél. A beszamolét az egybegytiltek érdeklodéssel
hallgattdk. A kor titkdra szerencsés koriilmények folytdn még a himlézarlat elétt ki-
jutott Bulgéaridba és igy — a lemaradt delegacié helyett is — képviselni tudta Ma-
gyarorszagot. A delegdcié néhidny nappal késGbb, az IFLA konferencia befejezése
utan érkezett Bulgaridba, ahol szdmos hasznos tapasztalatra tett szert. (Sz. Z.)

Pilyazat konyvtarosi allasra

A Népmivelési Intézet csoportvezetGi allasra hirdet pdlyazatot. A csoport-
vezetd feladata a népmiivelési szakkonyvtar és dokumenticié megszervezése.
Feltétel fels6foku konyvtarosi végzettség és népmivelési gyakorlat. Csatolni
kell az oklevelet, 6néletrajzot, mikodési bizonyitvanyokat és a palyazé nép-
miivelési vonatkozasu tanulmanyainak, cikkeinek jegyzékét. Illetmény a 7321-es
kulcsszam szerint. A palyazatok a Népmiivelési Intézetbe kiildenddk. (Bp., I.,
Corvin tér 8.) Hataridé a megjelenéstsl szdmitott 15 nap. Lakadst nem tud biz-
tositani az intézet.
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Kiosztottdk a ,Jozsef Attila” olvasémozgalmi
palyazat dijait

A Mivel6désiigyi Minisztérium és a
KISZ Kozponti Bizottsiga palyazatot
hirdetett a ,Jézsef Attila” olvasémozgalmi
munka mddszereinek és tapasztalatainak
osszefoglalasara. A felhivasra 24 pdlya-
mi érkezett be. A birals . bizottsag a
palyamunkdk attekintése utdn ugy don-
tott, hogy az els§ dijat nem adja Ki,
ehelyett t6bb munkat jutalmaz kisebb
ktilondijakkal.

A 2000 Ft-os masodik dijat Bdrczy Jd-
nosné miskolci pedagégus kapta meg, aki
»Gondolatok az olvasémozgalom tovdbb-
fejlesztésére” ciml palyamunk&jiban az
olvasémozgalom egész rendszerét ele-
mezte és pedagégiai szempontbél meg-
alapozott, gyakorlati tapasztalatokra
éplilé tanulmanyban foglalkozott a fiata-
lok olvasasra nevelésének kérdéseivel.

Az 1000 Ft-os harmadik dijat Ughy
Jené (a palyazat benyujtidsa idején) pa-
pai konyvtaros nyerte ,Ifjisdgi klubok
mikodése” cimi palyamidvével. Ebben
az olvasémozgalom fontos részkérdésé-
nek, az irodalmi klubfoglalkozasok meg-
szervezésének mddszertani uUtmutatéjat
dolgozta Kki.

500 Ft-os kilondijat kapott Vdrady Jé-
zsef, Szabadhidvég, Rebec pusztai peda-
g0gus, aki az olvasas és a koényvek nép-
szerlisitésének gazdag tapasztalatait
gyljtotte Ossze.

400 Ft-os kulondijat nyert dr. Doéczy
Addmné és Fonay Tibor tapolcai lakosok
»Irodalmi fejtéré” cimi palyazata.

300 Ft-os kiilondijat nyertek:

T6th Imréné, Budapest,

Hontvdri Gyula, Zalaszentmihély,
Domjdn Lajosné, Piispokladany,
Sturm Erzsébet, Budapest,

Juhdsz Géza, Budapest.

200 Ft-os kulondijat nyertek:

Kozségi Konyvtdr, Balatonszemes,

Soés Gyula, Ujpest.

»Az ismeretekkel felszerelt ember le-
gy?zh’etetlen” jeligével bekiildott palya-
m.

A KISZ KB Kulturalis Osztilya 100
Ft-os konyvjutalomban részesitette a ko-
vetkezd palyazékat:

K. Pornai Eva, Gyermely,

Déghy Zoltan, Ordacsehi,

Zengl6 Joézsef, Berettyoujfalu,

Szabé Katalin, Salomvar,

Zoltdan Dezséné, Budapest,

Varga Béla, Veszprém,

Bdceskai Ldszloné, Szeged,

Vashegyi Gyula, Eger,

Diési Gabor, Kalocsa,

sSimeon-hdz” jelige,

»Gondolat” jelige.

»,Az ismeretekkel felszerelt ember le-
gyé6zhetetlen”, a ,Simeon-hdz” és a
,Gondolat” jeligékkel bekiildott palyaza-
tok iréi kozoljék neviiket és cimiiket a
KISZ KB Kulturalis Osztalyaval, (Bp.,
V. Balassi B. u. 16.), hogy a jutalmat sza-
mukra is elkiildhessék. (—)

AZ ORSZAGGYULESI KONYVTAR, mint a jogtudomanyok és az &llam-
igazgatas orszagos tudominyos szakkonyvtara a Hévizen oktdéberben megren-
dezett VI. orszigos jogaszkongresszuson kiallitison mutatta be értékes kiil-
foldi jogi szakirodalmanak legijabb dokumentumait: kényveket és folyoéirato-
kat, valamint sajat kiadvanyait. Szakirodalmi allomanyanak keresztmetszetben
tortént bemutatasan kiviil plasztikusan érzékeltette tudomanyos szolgaltatasait
is 12 féle jogi szakkatalégusdnak miniatir makettjeivel. A konyvtar ebbdl
az alkalomboél egy 71 oldalas szakbibliografiaval kiegészitett mddszertani at-
mutatét is készitett, amelyet a kongresszus résztvevoinek rendelkezésére bo-

csatott.

A hévizi jogaszkongresszuson tobb mint 2000 jogasz vett: rf"szt, kozottiik
tudoméanyos kutatok, egyetemi oktatok, iigyvédek‘, véll'al'a’u. Jogt’anécsosok,
allamigazgatasi dolgozok, a minisztériumok, tanacsi végrehajté bizottsiagok mun-

katarsai.

A kongresszus részvevdi nagy érdeklédéssel fogadtak az Orszdggyilési
Konyvtar kiallitasat és elismeréen nyilatkoztak a koényvtar modszertani kiad-
vanyardél. 255 jogasz kérte, hogy neviiket vegyék fel a konyvtar jogéasz-katasz-
terébe és szamukra is kiildjék a konyvtar szolgaltatasait: a figyel6 jegyz({kekqt,
a foly6irat-lelshely katalégust s a konyvtir egyéb jogi természetG kiadva-

nyait. (T.)
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A MEG-NEM-ERTETT

Ajka koril mindig irénikus mosoly
bujkal. Ha a konyvtdrrol van szé, mosolya
ezt mondja: Ndlunk ez igy wvan, sajnos,
mdsképp is lehetne, dehdt nem hallgat-
nak meg engem, pedig én tudndm, hogyan
kell csindlni! Ha hallgat valakit, ezt sej-
teti a mosoly: Te kis balga, te, még nem
tudod, kivel beszélsz. Mondhatsz te még
nekem valami ujat?...

Azért mnyilatkozik méha széval is...
Szereti a mégyszemkozti beszélgetéseket.
»Lefelé” bardtkozik, olyannal kézli ma-

i

Motto: A konyvtaros is ember

gasroptii gondolatait, aki el6tt csak 6 a
Nagy, a Bolcs.

Tiltakozik az ellen, ha biiszkének tart-
jak. O nem nagyképti, 6 nem. O egysze-
rien zseni. Csak azért dolgozik ezen a
szdmdra igen méltatlan helyen, mert o
nem akar tiilekedni, 6 nem akar karriert
csindlni. Amikor fénoke egy szdmdra
méltatlannak vélt munkdval bizza meg,
mosolya keseriivé vdlik, s kozli, hogy ezt
6 mnem csindlja meg, mert az nagyon
drdga lenne ennek a konyvtirnak, ha 6t,
akit mdsra, tobbre is lehetne haszndlni,
ilyen ,mapszdmos” wmunkdra fogndk, s
ezzel alacsonyitandk le.

Kritikai érzéke tulfejlett. Zsenidlisan
ért ahhoz, hogy mindent rosszra magya-
rdzzon. Bdrmilyen otletrél azonnal meg
tudja itélni, hogy rossz és kdaros — ki-
véve természetesen sajat oOtleteit. Mindig
kész a megbotrankozdsra. A rendelete-
ket intézkedéseket elitéli, mert szerinte
kdrhozatba wviszik a konyvtdrigyet, a
kultirdt és az emberiséget.

Ezen kiviil is dllandéan rengeteg dol-
ga van. Tobb iroasztalt elfoglal holmijd-
val, szdlkds betiivel teleirt papirdarabok
hevernek mindenfelé. (Ezeket nem ajdn-
latos megnézni, mert még verstoredéke-
ket is taldlhat koztiik az ember —
ugyanis az irodalom sem érti meg 6t!)

Az ebédsziinet szdimdra szent! Ilyenkor
Kosztoldnyit olvas és elméldzik egy-egy
verssoran. A fél otos munkabefejezést
sem sértette még meg soha! (A reggel
8 6rds kezdést sajnos sokszor elvéti. —
O sem angyall — wvédekezik ilyenkor.)
Erzékeny, mint egy mimébza, vagy mint
egy jo6hdzbél wvalé 4urildny. Ha wvalaki
nem koszonti kelld tisztelettel — kézcsok
sem akaddly! — akkor felveti kirdlynéi
fejét, és a késébb hozzdfordulni kény-
szeriilé6 megtért bindst hidegen és gu-



nyosan végigméri. Ezutin kegyesen ki-
szolgdlja, de nem felejti el az olvasé bi-
nosségét, érezteti vele, mig a szerencsét-
len bdnatiban mds konyvtirba nem bij-

dosik.

Mindent fogad: a

fanyar mosollyal

szakszervezeti beutaldst és a dicséretet’

egyardnt. Bérrendezés wutdn napokig
mdrtir arccal jdrkdl: kétszdz forint eme-
léssel aldztik meg Ot!

A ,,JO FIU”

,Tehetséges fiatalember” tartjdk rola
felettesei ,,aki remekiil szervezi meg a
munkdjit” O az, aki mosolyogva vdllal
minden feladatot, Kkifinomult érzékkel
részletezi elképzeléseit. ,Kérlek szépen”
— hajlong a telefonba — ,természetesen
azonnal elkészitjiik.” Es mdr le is csapja
a kagylét, hogy a legkozelebbi adminiszt-
rdatornak minél elébb kiadhassa a mun-
kdt. Elemzi a problémdkat, kifejti a meg-
oldds mddszereit és mdr tdvozik is. Ha-
tiridére wvisszajon; addig wvalami ,igen
fontos iigyben tdrgyalt” — vagy cigaret-
tazott a szomszéd szobdban. Az elkésziilt
munkdt kikapja az dmulé kisember ke-
26b06l és mdr szdguld is a telefonhoz, tdr-
csdz, jelent, magyariz — és learatja az
elismerés babérjait...

Allandéan tele van a feje elképzelé-
sekkel. Szdmdra a bibliogrdfia ,inicia-
tiv”’, az olvas6 ,potencidlis”. Misztikus
konyvtdrtudomdnyi téziseit kiilfoldi hi-
vatkozds nélkiil nem is emliti. Szamadra
Ranganathan fantaszta; szakértének csak
a mindenkori fénokét fogadja el. Az
»Hirodalom’” tanulmdnyozdsa sordn szerzett
minden érvét felhaszndlja tdmogatdsdra.

Udvarias, elézékeny és diplomatikus.
(Rendezvényeken &6 tdncoltatja végig a
koényvtdr Osszes ldnyait, asszonyait.) Jol
oltozott és peddns. Mindenki csak jo vé-
leménnyel lehet r6la. Ot ,illik” dicsérni,
mert 6 ,,j6 fin”.

Konyvtdri kéonyvek
bekdtése a legjobb Kkivitelben, a legjobb
min6ségben, a legrovidebb hataridével

KUN ZOLTAN

kdnyvtari kOnyvek bekOtésére speciali~
241t kdnyvko6tészetében,

EGER, Alkotmany u. 7. Tel: 16-30

I e

eI %, <2, @
I K (
Pl

Z6rad Erné rajzal

Jo az olvasékhoz is. Mikor a kolcsénzé
konyvtdros vért izzad, hogy visszaszerez-
zen egy keresett konyvet, akkor 6 vélet-
leniil megjelenik, meghallgatja az olva-
s6t és egy homap hatdridé hosszabbitdst
ad neki. Legkozelebb az olvasé mdr csak
6t keresi, és vérszemet kapva hénapokat
késik a ,megérté6 kartirs” jévoltdbdl.
(Adandé alkalommal — munkaértekez-
leten példdul — nem dllja meg, hogy ne
gyakoroljon birdlatot ,a kolcsomzé rész-
leg felé”, mivel nagyon sok a késedel-
mes kolcsonzés. Oly dhitatos képpel teszi
ezt, hogy mindenki egyiittérzéssel kény-
telen bologatni, aki szivén viseli a konyv-
tdr sorsdt.)

Mert szdmdra a konyvtdr az elsd! Tdn
még madrtirhaldlt is halna érte! De addig
is érte él. O az, akinek a legkitiinébb
»S82ocialista” osszekottetései vannak. Szi-
vességeket kér és szivességeket tesz. Min-
den kérdésre készségesen vdlaszol. Min-
dent latbavet a koényvtar érdekében. O
az, aki aldgyujtost szerez, vagy stencil-
papirt. Cserébe tartésah kikolesonzi a
legféltettebb konyveket.

Es hogy mikor dolgozik? — Ezt még
senki sem kérdezte meg téle! (0—1)

661



A szépirodalom osztalyozasi problémairol

A 8-as féosztdly a konyvtari osztalyozas elméletének és gyakorlatanak, illetve
ebbdl ered6en a katalégusszerkesztési munkianak az a teriilete, amely taldn a leg-
kevesebb figyelemben részesiil. A tudoményos irodalom osztalyrészei is jél tagol-
tak, hasznalhatdk. A szépirodalom szakcsoportositdsa azonban mind a rendszert, mind
pedig a megvalésulasit tekintve meglehetésen elnagyoltnak mondhaté. Ez a jelen-
ség (amely természetesen nem egyenlé mértékben mutatkozik, és nem mondhaté
altaldnos érvénylinek) csorbat ejt a katalégusok hasznalhatésagan is, hiszen gyak-
ran olyan szempontok keriilnek mell6zésre, amelyek elsdsorban érdeklik a szak-
katalégusok irodalmi részében tajékoztatdst keresé olvasokat.

A problémdk egy része tulné mind a hazai konyvtdiri gyakorlat, mind a kinyv-
tirtudomdny keretein. A szépirodalom és az irodalomtudomany nehezen ,skatulyaz-
haté”, részteriiletekre bontasa nem tortént meg olyan finomsaggal és megalapozott-
saggal, mint pl. a természettudomanyoké. Az irodalomtudomany talan legkidolgozat-
lanabb aga a miifaj-elmélet; a szamos, egymassal ellentmondo és eltérd elvek szerint
felépiilé rendszerezési kisérlet egyike sem tudott altaldnos érvényre jutni. A mifaji
szakcsoportositas differencidlatlansaga, az a korilmény, hogy altaldban nem mehe-
kidolgozottsagabol ered, és nyomban tegyiik hozza: ezek olyan hianyossagok, amelyek
végeredményben az anyag — a miivészeti termékek, a mavészeti alkotas — sajatos-
sdgaibdl erednek. Hiszen a mivészetek, és igy a szépirodalom teriiletén is, a tartalmi
és formai elemek bonyolult viszonylatai, a célok és az anyag kolcsOnhatdsa révén
torvényszerlien elmosdédnak az éles hatarok, a mifajok inkdbb csak viszonyitasi pon-
tok egy koordinatarendszerben, s még a legkitlin6bb rendszerezés is cs6dot mondhat
a gyakorlatban, ha egy adott mi csoportba sorolasara keriil a sor.

Ezek a nehézségek nyomot hagytak természetszerlien az ETO rendszerén is. A
teljes kiadas tematikus regényirodalmi szakrendszere pl. sem megnyugtaténak, sem
a gyakorlatban konnyen és egyértelmiien megvalésithaténak nem mondhaté, a kivo-
natos kiadas megfelel6 része pedig eléggé vazlatos. Mindezek azonban ,objektiv”
nehézségek, melyeknek megoldasa végsé fokon nem a konyvtari szakemberekre var.

A problémak masik része azonban esetenként az ETO hézagossagabol, maskor az
egyes konyvtarak gyakorlati munkajanak hidnyossigaibdl ered.

Osztalyozasi rendszeriink alapjainak lerakasa idején a vilagirodalom anyagat az
Eurépa (elsésorban Nyugat-Eurdpa) és Amerika (Eszak-Amerika) néhiny nyelvén
megjelent munkak Osszessége jelentette. Részben teh&t indokoltnak latszott a szak-
rendszer erdsen Nyugat-kOzponti Osszedllitdsa, amennyiben a rendelkezésre 4116 9
osztalybdl nyolc (82/88) a german, roman és szldv-balti népek irodalmi termékeinek
jelSlésére szolgal, mig az Osszes tobbi nép ,Keleti irodalom” cim alatt egyetlen osz-
talyt kapott. A vildgirodalom fogalma azoéta gyors iramban talnétt ezeken a kerete-
ken, és ma mar a 89-es osztalyba zsufolt irodalmak koéziil nemcsak a torok, finn, ma-
gyar, japan, kinai, hindi, beng4li, perzsa, arab és egyéb eurazsiai literaturdk keriiltek
szerves kapesolatba a vilagirodalom féaraméval, hanem megjelent a lathatiron az
afrikai népek anyanyelvi konyvtermése is (Szvahili, amhara; Nigéria és Dél-Afrika
nyelvei.) Ez egyelére természetesen még forditdsban is csak elenyész6 mennyiségben
jelentkezik az eurdpai konyvtirakban, de a jelenséggel szdmolni kell, elsésorban az
Egyetemes Tizedes Osztalyozis egyetemessége szempontjabol.

A vilagirodalomnak ezek az uj hajtasai Magyarorszagon a gyakorlati konyvtari
munkiban egyelére nem jelentenek probléméat. A torok, vagy egyes kisebb indoger-
man nyelvesoportok sommas jelzetei azonban mar is gatoljak az arnyalt jelzetalko-
tast és kataldgusszerkesztést. A magyar ETO-kivonat pl. ilyen ©6sszevonasokat tar-
talmaz:

4914 Modern indiai nyelvjarasok [!] Hindu [!] Bengali.

491.98 Ormény. Alban. Egyéb arja nyelvek. Hettita.

494.34 Kirgiz. Kazah. Baskir. Csuvas.

494.36 Egyéb torok nyelvek: tlirkmén, azerbajdzsani stb.

494.6 Kaukazusi nyelvek.

A fenti jelzetek egy részénél a teljes ETO-ban sem vigasztalébb a helyzet, pedig
ezeknek a nyelveknek az irodalma helyet kap kényvtaraink allomanyaban.

A szakozasi, katalogusszerkesztési munka egyik elég gyakori fogyatékossdga rész-
ben ezekre a szakrendszerbeli hidnyossdgokra vezethetd vissza. A szovjet népek iro-
dalmanak osztilyozasara gondolunk itt. Sajnos, kisebb kéonyvtdrainkban eléggé elter-
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jedt az a gyakorlat, hogy a klasszikus orosz, a szovjet-orosz €s.a nem-orosz szovjet
irodalmi miveket egyetlen, differencialatlan (csak miifajok szerint tagolt) csoportba
foglaljak ,,882 — orosz és szovjet irodalom” cimmel, nyilvan a szakrendi betdjeles
raktarozdsi rendszer hasonlé szakjele alapjan. Igy az az olvasé (kutatd), aki pL a
kazah, belorusz vagy észt irék miveit akarja kikeresni a katalogusbol, az orosz és
szovijet irodalom egészébdl kénytelen az ennek toredékét jelentd anyagot bibliografiai
segitséggel elébanyaszni.

Al szovjet irodalom osztalyozasa szélesebb kori probléméra utal. A katalégusaink
szépirodalmi részénél tapasztalhaté hianyossagok jelentékeny része (fGleg kisebb
konyvtarainkban) a nemzeti korillmények elmellézésére vezethetd vissza. Az osztalyo-
zas alapja a szépirodalomn&l az eredeti mi nyelvi hovatartozasa. Viszont kozismert,
hogy szamos esetben megkiilénboztethet6k azonos nyelvi, de mas torténelmi-tarsa-
dalmi kériilmények kozott fejléds, eltérd sajatossagokat mutato, 6nallé kutatdsi egy-
ségeket képezd nemzeti irodalmak. Masfajta német irodalom bontakozott ki az NDK-
ban és az NSZK-ban, ¢s ismét masok a svajci vagy az osztrak irodalom sajitossagai.
Nem lehet elmosni az angliai, az amerikai, az ausztraliai, vagy a ghanai angol nyelvi
irodalmak kozti kiilonbséget. Hasonloképpen sajatos megkiilonboztetd jegyeket visel
az erdélyi, a vajdasigi és a szlovakiai magyar irodalom. Egyes esetekben (amerikai
angol, braziliai portugdl) még a kozvetlen nyelvi anyag is tobb-kevesebb eltérést
mutat (Brazilidban pl. 6nallé brazil nyelvr6l beszélnek és tudatosan munkilkodnak
annak tovabbfejlesztésén, a portugaltél valoé elhatarolasdn). A nemzeti hovatartozas,
vagyis osztalyozasi szempontbol a foldrajzi alosztisok figyelmen kivill hagyéasa, az
eltéré sajdtossdégokat mutaté, csak az azonos, vagy hasonlé nyelv (a szovjet népek
esetében: a kozos allami egység) dltal dsszekapcsolt irodalmak egybeolvasztisa sem
a tudomdnyos elveknek, sem a gyakorlati igényeknek — sem pedig az ETO kozismert
jelzetalkotdsi lehetéségeinek mem felel meg.

A véleményiink szerint minden konyvtarban feltétleniil alkalmazandé foldrajzi
alosztasok mellett olyan esetekben, amelyeknél a kézos nyelv és a kozos orszag eltérd
szarmazasu irokat von egybe, és jogos igény mutatkozik az etnikai csoport szerinti
vizsgaldtra, indokolt lehet a mépi hovatartozds feltiintetése is. Ilyen esetek lehetnek
pl.:

Ir szarmazast angol irék 820(=916.2)
de: az Ir Koztarsasag angol nyelvi irodalma 820(417)
az Egyesiilt Allamok néger irodalma 820(73=96)

Az utébb emlitett hidnyossagok az ETO A&ltal nyujtott lehetSségek ellenére allnak
fenn. Eredetiikk azonban nem irhaté egyszerlien az illetékes konyvtiarosok rovasara.
Kisebb kényvtiraink nagy részében a szakozas egyetlen segédeszkize a magyar ETO-
kivonat, a katalégusszerkesztés pedig a szakrendi betGjeles raktarozasi rendszer szak-
jelzetei alapjan torténik. A teljes ETO dltalinos haszndlata szimos hibdt kikiiszobol-
hetne. Elég, ha a terjedelmes moédszertani utmutatora, a szépirodalommal szomszédos
teriiletek fontosabb szakjelzeteinek a 8-as fosztaly élén torténd felsorolasara uta-
lunk, tovabba arra a kériilményre, hogy a teljes kiadas sok olyan ,kész’ szakjelzetet
tartalmaz (pl. szdmos foldrajzi alosztdssal képzett, nemzeti irodalmat jel6ld szak-
szam), amely a viszonylag kis terjedelm@ magyar kiaddsba nem keriilhetett be. Ez a
jelenség is a konyvtari segédkdnyv-apparatus fokozottabb kiépitésének és alkalma-
zésanak orszigos méretekben fennallé sziikségességére utal.

A szépirodalom osztalyozasaban tapasztalhaté nehézségek egy része tehat a jelen-
legi lehetdségeink kozott is kikiiszobslhetd. Ezaltal szakkatalégusainknak a 8-as f6-
osztalyt tartalmazé fidkjai is a konyvtarhasznilatot sokoldalian tdmogatd, arnyal-
tabban kidolgozott segédeszkoézeivé valhatnak.

Nagy Erné

Koppenhdga. Liptdk Pdl skandindviai vdzlatkonyvébdl
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Margé

— Anyukam azt iizente,
hogy nem vihetek ki tobb
konyvet, mert most mar ta-
nulnom kell! — Szomoru-
szemii kislinyokto6l, kisfiak-
tél hanyszor, de hanyszor
hallja szeptember elején ezt
a mondatot a konyvtaros.
Jot akarnak az édesanyak,
amikor gyermekiik tanula-
sat féltik az olvasé6tél, bizo-
nyara jot akarnak, de rosz-
szat tesznek. A konyv nem-
csak szérakozis, hanem az
ismeretszerzés legfontosabb
forrasa is. Sokszor konnyiti
meg az olvasas az iskoliban
tanult anyag jobb meg-
értését, megkedvelését. Az
iskola c¢sak a miiveltség
alapjait adhatja meg, a szé-
lesebb ismereteket minden-
kinek maganak kell meg-
szereznie. Ezt pedig alig ér-
heti el barki is olvasas nél-
kiil. Az elsé mindig a tanu-
lis legyen a gyermek szi-
mara, de utina csak hasz-
nara vilhat az olvasas. Tud-
jik ezt jol a konyvtarosok,
de nem tudja minden sziild.
Kovessiink el mindent, hogy
megtudjik! Ha megteheti.
keresse fel a konyvtaros a
gyermekiik tanulasit az ol-
vasétol félté sziiloket és vi-
lagositsa fel dket, hogy a
jo konyv nem gatolja, ha-
nem eldsegiti a tanulast.
Magyarazzak meg ezt sziiloi
értekezleteken a pedagdgu-
sok is. Nem szabad megen-
gedniok, hogy fiatalok ke-
riilhessenek ki az iskoldk-
bél, talan jé bizonyitvany-
nyal, de sziik latokorrel,
fejlodésre alig képesen, csak
azért, mert gyermekkoruk-
ban, amikor szomorian va-
gyakoztak az eltiltott olva-
sas utan, nem segitett raj-
tuk senki. (u)
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HASZNALJAK KULTURALIS CELRA
A TSZ KULTURALIS ALAPOT!

A Pest megyei Tandcs miuveldédésiigyi és egészség-
iigyi dllandé bizottsdgai Abonyban tartott egyiittes iilé-
siikon megtdrgyaltik, hogy a megyében miikodé ter-
melGszovetkezetek miképpen haszndltdik fel az elmult
évben szocidlis és kulturdlis alapjukat. Toérvényereji
rendelet kotelezi wugyanis a termeldszovetkezeteket
arra, hogy brutté bevételiik két-két szdzalékdt szoci-
dlis és kulturdlis célra haszndljik fel. A Termel6szo-
vetkezeti Tandcs megyei iroddja megvizsgdlta, hogy ezt
a rendelkezést az elmult évben hogyan hajtottik vég-
re. Megdllapitotta, hogy az alapok felhaszndldsa szoci-
dlis vonatkozdsban még elfogadhatd, a tsz-tagok miive-
lodését elémozdité célokra azonban alig forditanak
valamit. Sok termeldszovetkezet a mivelédési alap
terhére rendez rosszul szervezett kirdnduldsokat, ebbdl
a pénzbbl vdsdrolnak italokat, kdvéfézégépeket, iroda-
felszerelést. Ahol némiképp toré6dnek a sporttal, ott is
legtobbszor kizdrolag a labdarigds tdmogatdsiban nyil-
vdnul meg a gondoskodds. A mivelédési termek ki-
haszndldsdrél nem gondoskodnak, a téli estéket hasz-
nosan kitolté klubélet lehetbéségét nem teremtik meg.
Sok termeldszdvetkezet a kulturdlis alapbdl fedezte a
zdrszdmaddsi és az aratdsi iinnepség kéltségeit. AKadt
olyan tsz is, ahol nagy oOsszeget forditottak a mitivel6-
dési alapbdél a termelbszévetkezet vezetbinek jutalma-
zdsdra, mdsutt meg kiilféldi utazdsok kéltségeinek
fedezésére.

Az iilés résztvevbi elhatdroztik, hogy ezekre a
visszdssigokra felhivjik a megyei tandcs végrehajto
bizottsdigdnak figyelmét. Javasoljik, hogy az egyiittes
alapot vdlasszdk szét a helyi viszonyoknak megfelelo
ardnyban kiilon szocidlis és kiilon kulturdlis alapra.
Ez utébbit a termelbszovetkezetek ne Gtletszertien,
hanem éves tervek alapjin haszndljik fel. Tdmogassdk
a konyvtdrakat is, de ne kiilon konyvtdrat létesitsenek,
hanem a kozségi konyvtdrat erGsitsék. A kozségi
koényvtdrak olvaséinak szdima az elmillt évben Orven-
detesen emelkedett, de még mindig kevés a paraszt-
olvaso. A termeldszovetkezetek vezetdi ezért vdllalja-
nak részt a kényvtirak népszerisitésének munledjdbol
is. (—)

Egy otthon él6 okos és miivelt dolgoz6 ember, aki
mindig az emberek kiz6tt van, tobbet ér a helyi nép-
miivelésben, mint szdz dtfuté eléadds. Az az értelmi-
ségi, tanitd, tandr, kényvtdros, vagy akdrmi, aki otthon
van a népben, és bizalmat tud kelteni maga irant, las-
san bizalmat ébreszthet az iigy irant is. Aki meg azt
is tudja, hogy néhdny igaz konyv, gondolkozds-fejlesztd
és élet-eligazité irds tobbet ér az uj ember, vagy dlta-
liban az igazi ember formdlisiban, mint szdz r0ssz
film és akdrhdnyszdz esztrdd elbadds, mdr egyenesben

van. .
Veres Peter



Konyvtar az elnoki palotdban

Az Amerikai Egyesult Allamok elndki palotajaban a
legutébbi id6ig nem volt kéonyvtar. Bar a demokratikus
gondolkodasu nagy allamférfi, Thomas Jefferson, az
USA harmadik elndke azt irta 1815-ben: ,Nem tudnék
kényvek nélkul éini” sokaig nem gondoskodtak hi-
vatalos elndki koényvtar létesitésérél. 1930-ban az ame-
rikai konyvkeresked6k szovetségének oOtszaz kotetes
adomanya vetette meg az elndki konyvtar alapjait, de
fejlesztésére csak 1962-ben tortént intézkedés. Ekkor
egy bizottsag listat allitott ossze, hogy mely miuveket
kell beszerezni az elndok szaméara. A jegyzék, melyet
nyomtatasban kozzé tettek, 1780 cimet tartalmaz. Els6-
sorban Amerika torténetére vonatkoz6 szakmunkékat
és az amerikai irodalom klasszikus alkotasait, Long-
fellow, Hawthorne, Melville, Emerson, Poe, Thoreau,
Whitman, Mark Twain, Henry James, Hemingway,
Faulkner és Sinclair Lewis konyveit. Tekintettel a je-
lenlegi elndk csaladi korualményeire, néhany gyermek-
koényv is helyet kapott a listan. Eurépai szerzék szép-
irodalmi mdvei azonban nem, s emiatt szamos hirlapi
cikk élesen megbiralta a jegyzék készit6it. (L)

Szombathelyen, a2 Iseum romjai kozott (Zacsfalvi Gyula felv.)

A KONYVTAROS meg-
hivasara két hetet toltott
Magyarorszagon Ewa Paw-
likowska, a Bibliotekarz c.

héalézata) Jdviul tobb vidéki
kényvtarba
var, Veszprém,
Szombathely,

Tapolca,
Készeg,

lengyel konyvtaroslap f6- Gybngy6s és Eger) is ella-
szerkesztéje eés Jadwiga togattak. Szerkesztdségiink
Kolodziejska, a folydirat g;4t0n mond koszonetét a
szerkesztéje. Lengyel ven- konyvtarak

dégeink a févarosban levd meglatogatott

(Székesfehér-

kényvtarakon és konyvtari
intézményeken (KMK,
MTA Konyvtara, F6varosi
Szabé Ervin Koényvtar és

3 A koényvtaros

dolgozdéinak lengyel kényv-
taros vendégeink  szives
fogadtatasaért és kalauzo-
laséért.

A firenzei Biblioteca Lau-
rentiana-ban az o6reg 6r egy
csodalatos Attavante-ko-
dexet mutatott nekink.
Lengyel kiralyoktél szarma-
zik mondotta. Jobban
megnéztem, és meglattam
rajta a hollét a gydrdvel,
Corvin Matyas cimerét. ime
egy gyoényord Corvina, de
vajon hogy kerult ide? Mar
nem tudta atvenni a firen-
zei Attavantétél a megren-
delé, aki hirtelen meghalt,
és igy kerult a Mediciek
konyvtaraba, vagy azok ko-
zul vald, amelyeket a torok

hurcolt el Buda varabél, s
a szultan kuldte kés6bb
kedveskedd ajandékul R6-
maba, a papanak, vagy

Firenzébe, a Medicieknek?
Csak az bizonyos, hogy
Matyas és a Jagellok alatt
volt utoljara konyvtar a
budai varban. A masfélsza-
zados torok hoédoltsag alatt
természetesen nem volt, de
az 1686-os foldszabadulas
utadn sem, se |. Lipot, se 111.
Kéaroly, se Maria Terézia,
de még Il. Jézsef alatt
sem. Ferenc csaszar nem
szerette a konyveket, Fer-
dinand tompa elméjd volt,
I. Ferenc Jézsef pedig csak
a katonai Dienstreglamen-
tet olvasta. Nem is laktak
a Habsburgok a budai var-
ban soha allandéan.
Azutan jott Horthy, de
neki se sok hajszala hullott
ki a tudoméanyokért. (He-
vesi Sandor tett a budai
varkényvtar hianyara egy
megjegyzést 1927-ben Elze*
vir cimd bajos darabjaban.
Nen”™ is vették jo néven
téle...) Amikor a budai
var 1945 elején, mint faklya
égett a varos folott, konyv-
tar nem égett el benne.
Most végre — Matyas kiraly
kora ota el6szor —r Ujra
lesz konyvtar a Varban,
amikor a Széchényi Kényv-
tar odakoéltozik.
Katona Jend
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JOGI

KERDEZZ —FELELEK

VAROSI KONYVTARIGAZGATO KERDEZI:

Az 1018/1956. (III. 9.) sz. MT hatarozat 32. pontjanak utolsé bekezdése sze-
rint ,,A konyvtarak... dolgozoinak kinevezését, a mivelédésiigyi miniszterrel
egyetértésben, az illetékes miniszterek szabalyozziak oly mddon, hogy a koényv-
tari dolgozok kinevezésénél a ...halézati kozpontok igazgatdi... részére az
egyszemélyi felelGsség elve alapjan a megfeleld hataskor biztositva legyen”.
Ennek alapjan szeretném tudni, hogy milyen szakminiszteri rendelet adja meg
a megyei jogu varosi konyvtarak igazgatéinak ezt a ,,megfeleld hataskor’-t a
beosztott dolgozék kinevezésére vonatkozéan?

SZAKERTONK, DR. TAKACS JOZSEF VALASZOLJA:

A koényvtdirosok kinevezésének alapveté rendezését az 1018/1956. (III. 9.)
Mt. h. 32. pontja szabdlyozta. Ez az6ta médosult, de megmaradt az az alapelv,
hogy a kinevezés tekintetében is az egyszemélyi vezetés érvényesiiljon.

Altaldban az intézmény vezetbje mevezi ki-azokat a beosztott dolgozdkat,
akiknelk kinevezési joga kiilon fenntartva mincsen.

A 12/1955. (Np. K. 7.) Np. M. sz. utasitis 1. § (1) bekezdésének d) pontja
ujbol leszogezi azt az alapelvet, hogy az egyes intézmények vezetdi dltaldban
jogosultak a kinevezésre a mellékletében fel nem sorolt dolgozékat illetéen.

A Magyar Forradalmi Munkds-Paraszt Kormdny 50/1961. (XII. 30.) sz. ren-
delete egyes miivelbdésiigyi hatdskorok rendezésérdl szol, s az 1018/1956. (III.
9.) Mt. h. 32. pontjat médositva kimondja, hogy a megyei konyvtdrak és a me-
gyei jogi vdrosok kdnyvtdrainak vezetbit az illetékes tandcs VB milvelbdésiigyi
osztdlydnak vezetéje nevezi ki az érdekelt tandcs VB-elnokének elbzetes hozzd-
jaruldsdval, a megyei és megyei jogu vdrosi konyvtdrak egyéb dolgozoi tekin-
tetében azonban fenntartassal nem él, s igy azokat tovdbbra is a megyei konyr-
tdr igazgatdja nevezi ki.

Egyébként a kiadds el6tt dllé tandcsi konyvtdrhdlozati szervezeti szabdly-
zat a kérdést vildgosan szabdlyozni fogja.

DR. K. M. JOGTANACSOS KERDEZI:

JOGI
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A Szakszervezeti Konyvtarosok Kézikonyvében ellentmondasokat latok a
késedelmi dijak beszedésére vonatkozé eléirasok, az elveszett, illetéleg meg-
rongalt konyvek 3—5-szoros értékben valé megtéritése és az altalam ismert jog-
szabalyok kozott. Kétlem, hogy érvényesithet6-e a tobbszords értéktérités a bi-
résag elétt. Az ismert 92/1955. (Kozl. Ert. 30.) KPM—KSZDSZ egyiittes utasitds
maga is csak a hdromszoros értéktéritésr6l beszél. Van-e jogszabdly, amely
tobbszoros értékmegtéritést ir els, s van-e olyan, amelyik 6tszoros kartéritést is
lehetdvé tesz. Ha nincs, a konyvtarak ilyen tartalmu Kkifiiggesztett szabalyzatai
lehetéséget adnak-e a biréi uton valé érvényesitésre?

SZAKERTONK, DR. TAKACS JOZSEF VALASZOLJA:

Részben eléaddsokban, részben konkrét kérdésekre adott vdlaszokban ma-
gam is felvetettein azokat az aggalyokat, amelyeket dr. K. M. jogtandcsos emlit.
Némileg eltéré indokoldssal, de lényegében igazat adok meki abban, hogy eré-
sen kétséges a komyvtdiraknak az emlitett és a hasonlé jellegii tobbi utasitds
[53/1955. (Elip. E. 24.) Elip. M.; 134/1956. (Eii. K. 8.) Eii. M.] alapjdn biréilag ér-
vényesithetd magasabb igénye. Nem véletlen, hogy a konyvtdrak kényvdllomd-
nydnak védelmérdl sz6l6 alaputasitds (11—2—49/1953. (X. 17.) Np. M. sz.), amely
a terileti kozmivelédési konyvtirakra dltaléban kiterjed, elvesztés, vagy ron-
gdlédas esetén csak a konyv dranak megtéritését irja elé, s hogy az utasitdsok
egy része szintén ezem az alapon dll. Ugyanis — véleményem szerint — mnem
lehet az dllampolgdrokat polgdri jogi vonatkozdsi kérdésekben miniszteri uta-
sitdssal kotelezni kdrtéritésre. Ezért mem tartom valészindnek az ilyen konyv-
tari igényeknek biréi uton valé érvényesitését.

Az elmondottakkal szemben azonban a mépgazdasdgi és kultirdlis érdek
egyardnt az, hogy a mem pétolhatd, vagy csak mehezen poétolhaté konyvek el-
vesztése, illetGleg megrongdléddsa esetén tobbszoros érték megtéritését lehessen



kovetelni. Ennek a megoldasara azonban van mod, s ha ezt a médot vesszik
figyelembe, egyszerre feloldhatunk minden nehézséget, ellentmondast, és él-
hetiink az emlitett kézikdnyvben, valamint a kdnyvtarak kifuggesztett szabaly-
zataiban jelzett tdbbszords megtérités igényével.

A konyvtarba beiratkozé olvasé ugyanis egyben szerzédést kot a konyvtar-
ral. Kotelezi magat a konyvtar el6irdsainak megtartasara. Soék konyvtar — he-
lyesen — mar az olvasoéjegyre is ranyomatja és kifliggesztett kolcsdnzési sza-
balyzatban is kozli, hogy olyan eléfeltételek mellett kolcsondz, ha az olvasé
vallalja — tobbek kozétt — a késedelmi dijakra vonatkoz6 el6irast és a konyv
elvesztése esetén a tobbszoros érték megtéritését. Ebben az esetben a konyvtar
igénye feltétlentil érvényesithetévé valik. Polgari Torvénykdényvink azonban
még tovabbmend rendelkezést is tartalmaz (207. 8), amely szerint nem Kkell
megallapodni olyan kérdésekben, amelyeket ,kotelezé alapfeltételek rendez-
nek”. Az ilyen kotelez6 alapfeltételnek tipikus példaja a konyvtar kolcsonzési
szabalyzata.

llyen koérdlmények kozott tehat megall, sét helyes a koényvtarban kifug-
gesztett kdlcsonzési szabalyzatnak az az el6irasa, amely szerint a tébbszoros ér-
ték térithetd.

L NYOMATOTT HALABAN

orémmel olvastam A kdnyvtaros szeptemberi szaméaban Kénczél Imre kitliné

cikkét a reformkori Fejér megyei Olvas6é Tarsasagrél. Kulénosen annak a kozlésének
orultem meg, hogy a Tarsasag konyvtaranak kataléogusa ,nyomatott Halaban, Heyne-
mann Eduard betdivel”.

Eszerint tehat a cimjegyzék kulféldon, Németorszagban készult, nyilvanvaldéan

nem azért, mert kiad6i nem taldltak kézelebb nyomdat, hanem, mert kdnyveik lista-
jat nem akartadk cenzornak bemutatni. Ismerve a kényvtaralapit6 Madarasz testvérek
radikalis szellemét, erre meg is lehetett az okuk, és a katalégus vizsgalata eldont-
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hetné, miféle tilos konyveket rejtegettek a cenzira el6l. Mint engedély nélkiill nyom-
tatott kiadvany, a tiltott konyvek szdmat szaporitotta maga a kataldgus is.

A reformKor illegdlis kiadvanyainak torténete, sajnos, feldolgozatlan. Annyit
tudunk, hogy a legtobb Lipcsében latott napvildgot, a Pestrdl eliild6zott Wigandnal,
aki egyébként Engels els6 konyvének is kiad6ja volt. Lipcsében jelent meg a Croquis
aus Ungarn (1843), a Képek a magyar politikai és torvényhozdsi életbol (1844), a Quod-
libet (1845), az Antiurbérvdltsig (1846), névtelen szerz8k ropiratai. Halai (hallei)
impresszumu reformkori magyar kiadvanyt eddig csak egyet ismertiink. Irinyi Joézsef
Német-, franczia-, és angolorszdgi uti jegyzetek cimii konyvét (,,Nyomatott Halaban,
Heynemann Eduard betdivel. 1846) Irinyi, a Pesti Hirlap kiilpolitikai rovatvezetéje,
majd a marciusi forradalom egyik vezéralakja, 1844-ben fejezte be ezt a munkajat,
s el6szor itthon prébalkozott meg kiadasaval, de mivel az engedélyt tobb mint tizen-
egy honapi varakozas utin sem kapta meg, kénytelen volt a kéziratot — mint irja —
kinyomtatas céljabol Lipcsébe kiildeni. E szavakbél arra lehetne kovetkeztetni, hogy
a koényv tulajdonképpen Lipcsében jelent meg, és csak a hatésidgok megtévesztése
végett kapott hallei impresszumot. Az Gj Heynemann-kiadvany felbukkanasa azon-
ban ellene sz4l ennek a foltevésnek. Konnyen meglehet, hogy ez a cég nem fiktiv;
lehetséges, hogy a reformkor haladé személyeit és Hallét valésagos szdlak kototték
ossze. Milyen természetiiek lehettek ezek a kapcsolatok, kinek a kozvetitésével johet-
tek létre, és egyaltalan ki volt, mi volt ez a Heynemann Eduard? — alkalmasint csak
helyszini kutatisokkal lehetne (és kellene) megéllapitani.

De addig is hadd terjesszek el két kérést:

1. A konyvtdros tegye kozzé fakszimilében a Fejér megyei Olvasé Tarsasig uni-
kum konyvjegyzékének egy lapjat (a betltipus megismerése végett).

2. Olvaséink, amennyiben tudomasuk van esetleges egyéb reformkori hallei ma-
gyar kiadvanyokrol, értesitsék roluk A konyvtdros szerkesztGségét.

Lukdcsy Sdndor

Hiselk Teiéc megyibat

Elkésziilt a megyei kényv-
tar Uj gyermek kolesénzdje.
Az eddiginél jéval tdgasabb,
baratsagos és klubszerien
berendezett teremben az if-
jusagi olvas6k maguk va-
laszthatjak ki olvasmanyai-
kat a falak mentén elhe-
lyezett polcokré6l. Az 3 he-
lyiségben rendezik majd a
kiilonféle ifjusagi megmoz-
dulasokat mesedéluta-
nokat, irodalmi vetélkeds-
ket, diafilm vetitéseket.

Tizennégy kozségi konyv-
tar tatarozdsara keril sor
rovidesen a  megyében,
233000 Ft-os Kkoltséggei,
melyet poéthitelként bocesa-
tott a megyei tanacs az
érintett kozségek rendelke-
zésére.

Elkésziilt az uj jendi
konyvtarhelyiség: nagyrés=t
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tarsadalmi munkaval j
épiiletszarnyat ragasztottak
a muvelédési otthonhoz. Ttt
nyert klubszerG elhelyezést
a konyvtar is.

Uj helyiségbe koltozott a
cs6szi konyvtar. Az omla-
doz6 miivelddési otthonbdl
megfeleld6 — két szobabol
és elotérbsl allé — épii-
letrészt kapott meg a konyv-
tar, melyet a kozségi tanacs
sajat erejéb6l rendbehoza-
tott.

Megoldédott a soponyai
konyvtar jobb elhelyezése
is. A korszerd uj mivels-
dési otthonban eddig eléggd
mostoha Kkoriilmények Kko-
z6tt mikodott a konyvtar.
A kozségi tanacs most vég-

re biztositoita az épiileten
beliili megfelel6 elhelye-
zést. Fellendiilt a konyvtar
forgalma is. A masodik ne-
gyedévben mar 241 olvasd
3144 kotet konyvet koleson-
z6tt (az els6 negyedévben 92
olvas6 1247 kotet konyvet
olvasott).

Mez8szentgybrgyén  tobb
konyvet kolesénoztek 1963.
II. negyedében, mint 1957—
1962-ig Osszesen. Az orszag
elsének felavatott nép-
konyvtaraban évekig doco-
gott a konyvtari munka.
Kiszegi Jozsefné faradsagot
nem ismer6 Kkonyvtarosi
munkdjianak eredményeként
azonban a megye leggyen-
gébb konyvtarabol a leg-
eredményesebb konyvtarak
egyike lett.



[RODALMI TAJEKOZTATO

VITA A KORSZERU MUVELTSEGROL

Az Irészovetség lapja, az Elet és Irodalom a Kossuth-klubban folytatott vita utan
teret nyitott hasabjain a rendkiviil érdekes és iddszerl probléma megvitatasanak.
A lapban a vitat ugyan kolté kezdte, de irdink természettudomanyos miiveltségérol
‘elmarasztaléan szoélott. (Maréti Lajos: ,,A Parnasszus horizontja.” Elet és Irodalom,
1963. 9. sz.) Egy kérddives vizsgalat tapasztalatait hozta nyilvanossagra, s ebben mint-
egy félszaz mivész vagy miivészettel foglalkozé6 human képzettségl szakember vila-
szat Osszegezte statisztikailag efféle kérdésekrsl: ,,hdny milligramm van egy Kilo-
grammban?”, ,mi a hidrogén?”, ,ki fedezte fel a gbézgépet?”, ,mi torténik fizikailag
a villanykapcsol6 folkattintasa utan?”, ,miért és hogyan folyik a vizcsapbdl a viz?”,
,»mi a Darwin-elmélet, a relativitaselmélet és kvantum-elmélet lényege?” stb.

A kérdésekre adott feleleteknek csupan toredéke volt megfelelé. A cikk iréja
joggal allapithatta meg, hogy a humdan érdeklédésiiek zome ,,alvajaroként tapogato-
zik korunk technikajanak mindennapi életét at- meg atszové legegyszeriibb tényei
kozott” és ,,napjaink legizgalmasabb kérdéseihez, az atomenergidhoz és a vilaglir meg-
hoditdsahoz a bamulat elemi reflexein tul intellektualis kapcsolat gyakorlatilag alig
mutathaté ki ndluk”, ,,Az irodalomtudomany és esztétika miveldje értetleniil mered
a kor sorskérdést jelent6 technikai vivmanyaira, és a szdzad természettudoményanak
még azok a termei is zarva maradnak el6tte, amelyeknek falaiba sajat munkassaga-
nak egyes szellemi tartépillérei is beépiiltek.”

AZ IROK VELEMENYE

A vitaindité cikk megjelenése utin még meglepébb volt mas irék hozziszblasa.
Maréti Lajos alladsfoglalasat ugyanis érthetévé tette az, hogy kolté volta mellett fizi-
kus szakképzettségli. A tobbieknél azonban — Németh Ldszlot kivéve, aki orvos volt
— nem ez a helyzet; mégis birdltdk az irék természettudoményos-technikai ismere-
teinek fogyatékossagat. Barsi Dénes példaul igy irt: ,,Tudomanyos és gyakorlati tajé-
kozatlansaga kovetkeztében ir6éink nagy része nem tudja alakjait munka koézben, a
teremt6 emberi tevékenység levegbjében abrazolni, mert annak sem elvi, sem gya-
korlati folyamatdat nem ismeri. A miivek nagy részét csak ,politikai”, csak szerelmi,
csak intrikusi, csak ,,presszd” légkorben tudja dbrazolni, igy annak nem lehet élet-
ize, egyetemes vonzasa, szuggesztiv ereje. Mas része iréinknak esetleg ismer néhany
fizikai vagy szellemi munkaszektort, &m nem tud mogéje szintetikus vilagképet, a
végtelennel Osszekapcsold €életérzést vetiteni, mive megint csak er6tlen, provincialis
marad. Pedig a legkisebb életmagvacskat feldolgozé novelldcskdban is ki lehet nyitni
a kaput a Hatartalansig felé — csakhat ehhez az iréban kell eloszor meglenni a kor-
szerd és egyetemes vilagképnek, a kozmikus életérzésnek.” Tornai Jézsef azt fejtette
ki hozzaszélasdban, hogy a mivészet és tudomany kozt meglevd szakadékot nem ugy
kell athidalni, hogy a mivész a tudésok érzelmi életét dbrazolja, hanem gondolkoda-
suk korszer(ibb rendszerének megteremtésével, amelyben nincs ellentét a dolgok
esztétikai és elméleti vonzéereje kozott.

Az ir6k koziil senki sem akadt, aki a természettudomanyos mivelédés sziiksé-
gessége ellen szolt volna. Elfogadtik azt, amit az els6ként hozzisz6l6 neves csillagisz,
dr. Kulin Gyorgy fejtett ki i{r4sdban, egy vonatkozisban kijavitva a vitaindité cik-
ket: hogy tulajdonképp nem az ir6k természettudomaianyos ismereteit, hanem termé-
szettudoményos szemléletét, vagyis korszerd vilagképét kell kiépiteni. Németh Ldszlé
ugyan felvéazolta a lehetséges irodalmi ellenvéleményt, de hozzatette, hogy ezzel maga
sem ért teljesen egyet. ,Mert furcsa is lenne — irta —, ha ugyanakkor, amikor a
kétféle miveltséget mar kozépfokon szoresabbra szeretném ontvényezni, az irékat,
az altalanos miiveltség Gsi Oreit, ezalél folmenteném.” (Németh L.: ,Levél Marx
Gyoérgyhoéz.” Elet és Irodalom. 1963. 19—20. sz.)

AZ IRO MUVELTSEGE — ES A MUALKOTAS

Mi volt ebben az irodalmi egyoldalusagot ,,védé” gondolatmenetben? El&szor is
az, hogy az irénak, mivésznek maésféle miveltség kell munkijahoz, mint mis ember-
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nek. Az igazi mivész jelekbdl is tud kovetkeztetni a dolgok lényegére, anélkiil, hogy
a felvet6d6 kérdés szakirodalmat ismerné. (,,Az ir6 miiveltsége az Osszefiiggésekben
€él, azok feldl fogja a részleteket, ott is remekelve, az igazsdgra ra-rahibazva, ahol ké-
sziiltsége szerint tévelyegnie kellene.”) Masodszor az, hogy ha egy iré sokat szi a tudo-
manyokbdl, attél még nem lesz feltétleniil jobb mivész. A kiil6nb6zé munkafolyama-
tok preciz leirdasa nem ér fel miivészi tekintetben azzal, amit szerencsés esetben a fan-
tazia segitségével alkothat. (,,Az irénak nem a foglalkozdsok technolégiajat kell ismer-
nie, hanem a foglalkozasokat iz6k megjelenését, emberi atmoszférajat, szokasait. Aki-
nek fogalma sincs mi torténik-egy egyszeri appendektonia kozben, kitliin6en leirhat
egy sebészt, amint a miit6bél kilép.”)

S mi az, amit maga Németh Ldszl6 ezzel a védekezéssel szembe &llit? Elstként
sajat tapasztalatait arrdl, mit adott szépiréi munkassiagiahoz segitségiil a természet-
tudomany. Azutdn kovetkeztetéseit: igaz, hogy a miivészi tehetség felfedezéseiben
el6tte jarhat a tudomdanynak, de ,ha a proézairé egyik f6 feladata a raciéval minél
mélyebbre vilagitani az irracionilisba, gy nem lehet hiba, ha erre nemcsak az 0sz-
ton kutbaesé gyufaszalat haszndilja, de amig boldogul vele, a tudds elektromos zseb-
lampajat is”. S ugyanigy szolt a technika szerepérdl, amelyrél az a megallapitasa,
hogy ,,technicizalédé vilagunkban egyre nehezebben lehet az embert nélkiile 4brazolni”,
hiszen az irénak az ember kozvetlen szerszamait, ,,acél hazidllatait” is ismernie kell.

A mivészi horizontok ily értelmi tagitdsaval lényegében csak egyvalaki perelt.
S 6 sem ird, hanem zenei szakember: Pernye Andrds. (P. A.: ,,Az altaldnos miveltség
és a zenei mivel6dés.” Valosag. 1963. 4. sz.) O azonban, Ggy latszik, kissé félreértette
a vitat. A hozzdszo6lok ugyanis nem azért kardoskodtak a természettudomanyos szem-
lélet megvaldsitasa mellett, mintha ennek koézvetlen érvényesitését vartdk volna a
mualkotasokban., Nem azt allitottak, hogy a tudomanyos ismeretek mennyisége koz-
vetlen Osszefliggésben all a mivészi produkcié mindségével. Pernye Andras mégis
ezt a felfogast karhoztatja, és arra hivja fel a figyelmet, hogy ,,csak az a tudomanyos
felfedezés lehet a mivészet targya, amely kozvetlen kapcsolatban van a tarsadalom-
mal, pontosabban: ha a felfedezés és a tarsadalom kozbdtti viszony az érzéki szintjén
is megragadhaté”. Ezzel egyetérthetiink, kiilonosen akkor, ha f6ként a miivészi 4bra-
zol4s oly teriiletére gondolunk, mint a zene, s nem olyanra, mint a valésig viszony-
latait legaldbb annyira értelmi, mint érzelmi szinten megragadé préza. De ebben a
vitdban nem is volt szé arrél (ha csak pontatlan megfogalmaziasok nem adtak okot
félreértésekre), hogy miivészeti életiink hibai a technikai-természettudomanyos kép-
zetlenségre vezethetdk vissza; csupan arrél, hogy ennek a miiveltségnek hidnya kor-
szer(itlenné, provincidlissd mereviti az irék munkassigat. Siikosd Mihdly pedig a
Kortars-ban ezt Ggy fejezte ki, hogy a korszerd vilagkép természettudomanyos alap-
ismeretek nélkiil 4brand vagy halandzsa. Mardti Lajos vitazdré cikkében pedig igy
irt: az ir6 mas szakmékkal ellentétben nem érthet csupan az irdshoz; hivatalbél 6re
a kultdra és a lélek egységének, de ha lemaradt koratdl, nem t6ltheti be hivatasat.

MI A ,KULTURA TUDATHASADASANAK” OKA?

Az igazsaghoz tartozik annak megdallapitasa is, hogy barmily pozitiv és onkriti-
kus volt is néhany ir6 allasfoglaldasa, maga az irétarsadalom zome nem vett igazan
tudomaést a vitardl, Az irodalmi folydiratok szerkeszt6i annak idején sorra utasitot-
tak el a vitaindité cikket, mint érdektelent. Eredetileg az Elet és Irodalom sem szan-
dékozott vitat kezdeményezni. Igaz ugyan, hogy ez a vita hamar eltért az alaptéma-
tol, az ir6k miiveltséganyagitol, és egyetemes mivelSdési problémavi szélesedett. De
ezért is lett annyira kozérdek(, annyira eleven. Ha nem is szabalyos vita — oly érte-
lemben, hogy egymésnak ellentmond6, egymést cafolé nézetek jelentkeztek voina
benne —, de mégis gazdagon bontakozd, éreztetve, hogy egyre tobben talaljik sziik-
ségesnek a probléma Uj szempontu megkozelitését. A vita témdja valéban korszerd,
s problémajat az az ellentmondas fesziti, mely korunk igénye, az ismeretek sokoldalu-
saga, és korunk valésaga, az ismeretek egyoldalusaga kozott mutatkozik. A vita-
indité cikk ezt a jelenséget ,,a kultura tudathasadasanak’” nevezte, okat pedig Németh
Ldszlo az emberek képzettségében és a ,pedagoégia tehetetlenségében” jeldlte meg.
Bence Ldszlé helyesen mutatott ra, hogy a szakadis alapvetd oka tarsadalmi gyo-
kerd. (B. L.: ,Munkasmiivel6dés és humanitds.” Valdsidg. 1963. 4. sz.) Ez pedig nem
mas, mint a termeld eszk6zok magantulajdonan alapulé tékés tdrsadalmi rend, amely-
ben az ember elidegenedése megy végbe. Az a folyamat, amelynek sordn az ember-
nek termeléd munkajaban csupan részilletékesség, részfelelosség jut, tarsadalmi kor-
nyezetében pedig a vAilasztis szabadsdga helyett csupdn az alkalmazkodés lehetosége;
s ahol ily koriilmények kozdtt elmosdédnak az emberek kozott a természet és tarsadalom
mozgasat meghataroz6 torvényszeriségek. Az Osszefliggések elhomdlyosodisaval az
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ismeretek megbizhatésaga csupian az ismeretek korének lesziikitésével, a miiveltség-
anyag specializidlasaval, és a specializaltsagon beliili elmélyiiltséggel érhetd el. M-
veltségilink egyoldaliisiaga innen ered; ha jobban megnézziik, észre vehetjik, hogy az
egyes fudo yagak kozott is szakadék van (pl. még az egyes természettudomanyok
kozott is). Taldldéan jegyezte meg a vitidban Fényes Imre (F. I1.: ,Szakadék vagy fel-
szinesség?” Elet és Irodalom. 1963. 21. sz.), hogy ez inkabb felszinességnek nevezhetd,
mert ahol az ismeretek nem 4llanak Ossze szerves egységbe, s nem kapnak eziltal
funkciot miveltségiinkben, ott kiesik mindaz, amit ismeretként elsajatitottunk. Gyur-
kovics Tibor gondolatat is érdemes idézni: 6 arra hivta fel a figyelmet, hogy az isme-
retek megszerzése mellett legaldbb oly fontos az, hogy ezeket hogyan értelmezziik.
(Gy. T.: ,,Az ember befelé is végtelen.” Elet és Irodalom. 1963. 24. sz.)

POLIHISZTOROK, VAGY SZAKEMBEREK?

Minderre azért kell felhivni a figyelmet, mert nalunk az emberek elidegenedését
sziil6 tarsadalmi kornyezet megsz(int, a beléle sarjadé egyoldali muveltség viszont
még sokaig megmarad. A szocialista tarsadalom fejlédése a természetet és tarsadal-
mat céljai szerint alakitani akaré embert6l sokoldali ismereteket kivan, de ennek
megvaldsuldasat tobb tényezs gatolja. Gatolja a tarsadalom tagjainak — kozottik az
értelmiségnek is — egyoldalu, specidlizalt miveltsége, mely mogott fogyatékos Aalta-
lanos miveltség huzoédik meg. Gatolja az az elditélet, hogy lejart a polihisztorok
kora, az ember egyszerre nem lehet tobb terilileten jaratos, s ha megproébalkozik
vele, csak felszines muveltségli dilettdns lehet. S gatolja alighanem az is, hogy az
altalanos miiveltséget megalapoz6 iskola elkiilonitve, az Osszefiiggések feltdrasa nél-
kiil tanitja a tantargyakat, s alig nyujt alkalmat a szintézisre, az ismeretek egységes
szemléletbe rendezésére. (Az elidegeniiltség feloldasat természetesen nem csak tudati
tényezék akadalyozzak; az elidegenedést tovabbra is sziili bizonyos mértékig az aru-
termelés, a munkamegosztas.)

Pedig az egyoldali muveltség korszeriltlenségére méar tobb jelenség mutat. A
vitdn is felmeriilt ebbdl néhany. Szimdn Oszkdr pl. arra hivta fel a figyelmet, hogy
sperspektivikusan nagyot alkotni a nagy Osszefiiggések ismerete nélkiil, kizarélag
szaktudoményi alapon nem is lehet”. (Sz. O.: ,,A tudomany és a miivészet a XX. sz.
derekan.” Valdsdg. 1963. 3. sz.) Rényi Alfréd cikkében pedig azt olvashatjuk, hogy
»éppen a kiilonb6z6 tudomanyok hatarteriiletein alakulnak ki egyre-masra 4j tudo-
manyagak, és latszélag igen tavolesé tudomanyok koézott (mint pl. nyelvészet és ma-
tematika) is Ujszerd, termékeny kapcsolatok létesiilnek”. (R. A.: ,,A kultira egységé-
rol, matematikus szemmel.” Valésag. 1963. 3. sz.) A polihisztorsag lehetetlenségét vallé
nézettel szemben viszont Németh Ldszl6t idézhetjiik. O arrél irt, hogy ,,a polihisztor-
sag, ha az nem szakok egymdés mellé tanuldsit, hanem vildgnézeti velejiik kiszivdsdt
jelenti: ma is lehetséges, s6t, ha nem akarunk holmi békaperspektivaba ragadni,
er6nkhoz mérten torekedni is kell ra”.

A MEGOLDAST KERESVE

Es itt érnénk el tulajdonképp mondanivalénk végsé fazisdhoz. Ha a probléma
a fejlédés kovetelményeibdl adddik, akkor nem elegend6 mibenlétén meditalni; meg-
oldast is keresni kell. A vitdhoz sz6lok ezért keveset tettek. Elhangzott ugyan javas-
lat egy értelmiségi ankétsorozat szervezésére, egy magasabb szintd ,,Elet és Tudo-
many”, azaz aj folyéirat inditadsara, de ez még bbéven kiegészithets. Anndl is inkdbb,
mert a kérdés nem pusztan értelmiségi kérdés. Joval t6bb anndl, koziigy, s pedagéd-
giai oldalat tekintve: népmivelési feladat. A vitat teh4t — ha folytatdsdra sor kerul
— igy kellene tovabb vinni: mit kell tenni annak érdekében, hogy egész tarsadalmunk
korszerii és sokoldali miiveltség birtokdba jusson? Ujra Németh Laszlé gondolataibél
idézziik a tanulsdgot: az egyes ismeretkorok ,vilagnézeti velejének kiszivasara” van
sziikkség. Ez feltételezi a tények ismeretét is, nemcsak az Altalanositdsok megtanula-
sat. De feltételezi az ismeretek fejlodéstorténeti elrendezését is. Tovabba: az isme-
retkorok kozt fellelhetd Osszefiiggések feltdrasat is. Mindez miuveltséganyagunk dia-
lektikus elrendezését jelentené.

A probléma azonban ezzel még mindig megoldatlan maradt, hiszen széles kérhéz
megfeleld moédszer nélkil az igy rendezett ismeret sem jut el. Az emberek tobbsége
ma egy sor holt ismerettel rendelkezik, melyet még az iskola padjaiban szerzett, de
amelyet nem tudott élettel teliteni; egy sor tapasztalattal, mely ugyan gyakorlati
tanulsagokra épiil, de elméletileg meg nem alapozott; és mindezek mellett az egyre
valtozo vilag egy sor olyan jelenséget hoz, amelyet nem ért meg tobbé. Be kell 14t-
nunk, hogy ezt barmiféle iskolareform sem tudja teljesen megvaltoztatni. A sziiksé-
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ges ismeretek mennyisége tébbszorosen meghaladja azt, amit egy bevezetendé kote-
lezd kozépiskolai oktatas nyujthatna. A mivelédés iskolan kivuli keretei sziiksége-
sek, amelyek folyamatosan lehetévé teszik a természeti és tarsadalmi jelenségek
széles korii megértését. E keretek a népmiivelés intézményrendszerében mar meg-
vannak. De ez a rendszer alapos reformra szorul. A sokoldalu muveltség kiépitésének
elébb emlitett ,,didaktikaja” ujfajta ismeretterjesztést kivetel. Nemcsak a programok
tobb tudomanyagra egyszerre Kiterjedd6 komplexebb tervezésében, a helyi sziikség-
letek alapul vevésében, az emberi tapasztalatokra épitésében, de a formak, moddsze-
rek intenzitdsiban, a merev el6adasformak feloldasaban is. Ezeknek a mddszertani
tanulsagoknak részletezése ujabb cikkeket kivanna. Egyet azonban érdemes kiemel-
niink, azt, hogy a nem iskolarendszerii miivelé6désben rendkiviil nagy szerepe van az
onmiivelésnek. Az onmivelés viszont csak akkor lehet eredményes, ha azt a nép-
miivelés kelléen iranyitja, segiti. Az 6nmiivelés legf6bb eszkoze a konyv, felmeriil
tehat a kérdés, hogy a korszerii miveltség épitése mennyiben lehetséges a konyvtdri
munka keretein beliil?

KONYVTAR ES NEPMUVELES

El lehetne mondani természetesen, hogy a jol felszerelt konyvtar a lehetd leg-
sokoldalubb mivelédésre nyujt lehetdséget. Hozzad lehetne tenni azt is, hogy a konyv-
tarosok messzemend segitséget nyajtanak és az érdeklédést szélesitik a szabadpolcok-
kal és az ajanlé bibliografiakkal. De tudjuk, hogy a sziikséglethez képest mindez kevés
eredményt hoz. Koézvetlenebb hatasra lenne sziikség, az egyénhez jobban szo6l6, az
igényeket kozvetlenebbiil formalé hatasra. Fel kell ismerniink, hogy a sokoldali mii-
veltség tarsadalmi épitésének sziikséglete bizonyos mértékben a konyvtari munka
reformalasat is koveteli. Azt, hogy ahogy az élészoval folytatott ismeretterjesztésnek
az eddiginél sokkalta jobban kell épiilnie a kOnyvtirak anyagdra, igy a konyvtdrak
munkdjat is az eddiginél sokkalta jobban kell Osszekapcsolni az ismeretek terjesz-
tésével. Azaz: a koényveknek, mint az onmiivelés eszkozeinek tervszerii és pedagé-
giailag dtgondolt ajinldsdval az ismeretterjesztés adta Osszefiiggések elmélyiilhetnelk,
targyi anyaggal telitédhetneki, és viszont, az ismeretterjesztés magyarazataval a kézbe
adott konyvek érthetébbekké vdlnak, akar szépirodalmi, akdr tudomdanynépszeriisito
konyvrdl van sz6. S ez nem csak alkalmi egyuttmiikodés kérdése. Sokkal inkabb az
allandé kolesdnhatas, az egyiittes tervezés megvalésitasaé, amelynek soran a koz-
miivelédési konyvtarak elnyerhetnék a népmivelésben az ket megilleté szerepet, s
a kényvtar valéban a népmiivelés bazisiva lenne (sokhelyiitt ma még mindig a szin-
pad az!), és ezaltal megsziinnék elkiiloniiltsége a népmiivelés mas teriileteitsl. Valo-
szinii az is, hogy ezzel fokozottabban eldtérbe keriilnének az olvasénevelés pedago-
giai és pszicholdgiai kérdései, és a benniik valé jartassdg a konyvtari munka elenged-
hetetlen kévetelménye lenne.

Ma a sokoldali miveltség kiépitésének sziikségét inkabb csak emlegetjiik, de a
beldle addédé és megvaldsulasat lehetové tevs didaktikai és moédszertani kovetkezte-
téseket még nem vontuk le.

Maroti Andor

A NEMZETI KONYVTAR sorozatot 1958-ban inditotta meg a Gondolat
kiad6. Orommel és varakozassal fogadtuk tervét: azt igérte, hogy néhany év
alatt szaz — vagy talan anndl is tobb — kotetben a keziinkbe adja nemzeti
miiveltségiink legfontosabb torténeti emlékeit. Meg is jelent belSle immar tiz
kotet — ot esztendd alatt. (A honfoglalas kutféi, kozépkori magyar levelek,
régi magyar filozéfusok irasai, A konyv és kényvtir a magyar tdrsadalom éle-
tében ciml gy(jtemény, a magyar stilisztika térténetének kézikdnyve, Széchenyi
Stddiuma, Herman Ott6 természetrajzi tanulmanya, Takats Sandor valogatott
mivei és két forraskiadvany az 1919-es Magyar Tanacskoztarsasag miivelodési
és szocialis politikajar6l) A sorozatnak egyelére még a korvonalai is alig kez-
denek kibontakozni. Ha ilyen ilitemben folytatédik a kiadas, idestova szak&llas
nagypapak lesziink, mikor a szadzadik darab is napvildgot lat, s mire azt el-
olvashatjuk, mar rég elfelejtettiik az els6t. Képzeljék el a kiadénil a kényv-
taros helyzetét, aki lelkesen ajanlja a sorozatot az olvasé figyelmébe, de miutan
az végzett az eddigi néhany kotettel, érdeklédését nem tudja ujabbakkal kielé-
giteni. A Nemzeti Konyvtdr értékes és nagyfontossdgi kezdeményezés; éppen
ezért: nem lehetne kiadasat egy kicsit meggyorsitani?
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Milyen ajo ismeretterjes&t6
BESZELGETES OVEGES JOZSEF PROFESSZORRAL

Ha a természettudomanyos ismeret-

terjesztésrél beszélunk, mindenkinek on-,
kéntelenul 6veges Jozsef neve jut eszébe.
Hazankban & teremtette meg, és tette
népszerlvé ezt a mdfajt. irt konyveket
és cikkeket, tartott el6adasokat szemé-
lyesen, radioban, televizibban. Ezért 6t
kerestik fel, hogy felvilagositasokat kér-
junk a természettudomanyos ismeretter-
jesztés problémairdl. Els6 kérdésunk,
hogy mit tart a leghatasosabb, legmeg-
felelébb formanak?

— A nyomtatott betlt! Az Osszes tobbi
forma egyik fécéljanak annak kell lenni,
hogy elvezesse az embereket a kdnyvhoz.
Az el6adas csak m(lékony tudasanyagot
tud nydjtani, de a nyomtatott betlik ezt
barmikor feltjithatjak és kiegészithetik.

Ezt a koOnyvtaros-tarsadalom is igy
érzi. Ezért nevikben arra kérem, hogy
el6adasaiba belesz6ve mindig hivatkoz-
zék a targyalt kérdésekkel kapcsolatban
egy-két olyan midre, amely ezeket rész-
letesebben is megvilagitja.

— Erre mar gondoltam magam is.

Csak nem szeretnék szerénytelen lenni!
Ugyanis kevés a megfelel6 koényv, és
sokszor csupan sajat munkaimat tudnam
ajanlani.

Az ajanlas ebben az esetben nem szerénytelenség. Az olvasék érdekl6dése egyéb-
ként mutatja, hogy mennyire szeretik Professzor Ur irasait. Hany munkaja jelent
meg eddig?

— A kisebb flizeteket nem emlitve, els6 kiadast kényveim szama 23. A legutolsd
az Unnepi konyvhétre jelent meg Erdekes fizika cimmel, tobb mint 13000 példany-
ban. Igen orvendetes, hogy egy hét alatt elfogyott. Cikkeim szdma meghaladja a két-
szazat. Olvaso6imtdl hallom, hogy egy-egy cikkem olvasasakor, mar az elsé sorok utan
megallapithatjak — anélkil, hogy a szerz6 nevét megnéznék — ez csak té6lem eredhet.

irdsaiban valami sajatos tulajdonsagnak kell lenni!

— Csak azt szeretném bennuk megvalésitani, amit magam is elvarok, magam is
keresek masok ismeretterjesztd irasaiban.

Mi a legfontosabb bennuk? Talan a téma?

— Ebben a tekintetben els6sorban nem az fontos, hogy mirél irunk, hanem az,
hogy miként, hogyan? Barmilyen téméat valasztunk is, végeredményben mindegyik a
mi vilagunkbél valé, a mi életinkkel fligg Ossze. Ezt az Osszefliggést konny( meg-
lattatni akkor, ha példaul az automata termeld gépekrél szélunk (béséges irodalom),
de ugyanugy életkdzeibe lehet hozni a gerjesztett atomokrél sz6lé6 ismeretterjeszt6
konyvet is (ilyen még nem jelent meg). Akarmirél szél is a kényv, akkor j6, ha érde-
kes, szérakoztaté, mint egy dijnyertes regény. Ne tudja letenni kezébd6l az olvaso.
legyen bar az traktoros, szinész, haztartast vezet6 nagymama, lovasrendér, vagy mar
szaktudomanyban dolgozé egyetemi tanar.

Elképzelhet, hogy ennyire eltérd érdeklédésl kord és muveltségi foka olvasdkat
ugyanazzal a mdvel egyarant ki lehet elégiteni?

— Kérdéssel valaszolok. A regények!, szindarabok nem szé6lnak mindenkihez?
Nem mindannyiunk élete a targyuk? llyen legyen a jé ismeretterjeszté md is! Barki-
nek a kezébe kerul, érezze azt, hogy az 6 életérél, vilagarol, sorsarél van szé, foglal-
kozasatol, tanultsagatol fuggetlenal.

Mit kell szem el6tt tartani az irénak, hogy ilyen mdvet irhasson?

— Megprobalok hamarjaban néhany szempontot felsorolni.
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1. Induljon ki az olvasé tapasztalataibdl! Az anyag csak akkor lesz érdekes, ha
a mindennapok tapasztalati tényein alapul. Ez természetesen sulyos kovetelmény az
iréval szemben. Roppant sok gyakorlati tényt kell ismernie Osszefiiggéseikkel egyiitt.

2. Ne szoritkozzék tankonyvszerien az egyszerid kozlésre. Az anyag feldolgozdsd-
nak problémdkon dt kell torténnie! Az emberek meglepéen szeretik az erejiiket meg
nem haladé kérdések kibogozdsdt. Ezért olyan népszeriiek a keresztrejtvények. A meg-
oldds mindig az alkotds Oromét ébreszti fel. Az egyiittmikidés a problémdk meg-
olddsiban fesziiltséget és izgalmat teremt.

3. Sohase dllitsuk az olvasét erejét meghaladé feladat elé! Ne mutassa- az ird,
hogy most olyanrol van sz6, amit a laikus ugysem tud megérteni! Ne hivatkozzék a
szakembereknél jol ismert fogalmakra, kifejezésekre, melyeknek — szdamdra ijeszt6
— mnevét, a szerencsétlen olvasé még csak mem is hallotta. Ez elveszi a kedvet a
tovdbbolvasdstél. Az a jé ismeretterjeszté konyv, amelyet az dtlagos értelmi olvasé
minden kiilonds el6képzettség neélkiil az elsé oldaltél az utolsdig azonnal megért.

4. Az olvasonak a tények sokasigdn dt arra a meggydézédésre kell jutnia, hogy
a tudds nemcsak a vildg megismeréséhez segit, hanem a jolétben is el6bbre viszi az
emberiséget.

5. Minél kevesebb legyen a ,,mese”! Ehelyett kozoljink alapveté tényeket, ada-
tokat, amelyek megmutatjik a fejlédés utjdt és tirgyilagos Osszehasonlitisokra adnak
alkalmat. Ebben az irdnyban igen sok még a teendonk.

Ezek a belsé kovetelmények. Alaki kovetelmények nincsenek?

— Azok is igen fontosak. En egyszeriien félreteszem azt az ismeretterjeszté mi-
vet, amelyikben a sz6veg 16—20 oldalon dt egyfolytaban émlik, minden tagolds, figye-
lemkelté alcim, s6t néha dbra nélkiil! A j6 kényvnek filmszerien, rovidebb fejezetek-
bél kell dllnia, az oldalas, mdsféloldalas fejezetek élén pedig a figyelmet felkelts, néha
meglepd, de mindenképp érdekes alctmek vonzzdik az olvasékat!

Legyen valosdgos képeskonyv az ismeretterjeszté mii. Ezem a térem az utdbbi
idében nagy a fejlédés, de néha sirnivaléan torz irdnyban. Az dbrik oktaté-magyardzé
jellegét kezdi hdttérbe szoritani a ,,humoros-miivészi”’ dbrdzolds. Egyenesen elképesztd
példdkat ldthatunk erre, Kiilonosen az ifjusdgi irodalomban. De a felnbttek kony-
veibe is kezd betdrni ez a mevetséges irdnyzat. Csak egy példdt r4! Erdekes kérdés
az, hogy miért lesziink libablrosek a hulldmvasiton. Mit szdéljunk azonban ahhoz,
amikor ennek élettani okdt magyardzé rajz helyett hullimvasiton szérakozé libdkat
tanulmdnyozhatunk a kiséré Képen.

Nem lehet konnyil az elmondottaknak eleget tenni.

— S6t, mondjuk ki: roppant nehéz! A szépirodalommal olvasmdnyossdgban, érde-
kességben versenyezve, értelmet gyomyorkodteté és gazdagité ismeretterjeszté mivet
irni, hatalmas munkdt kiviné feladat.

frasban és széban mindeniitt, szinte naprél napra taldlkozunk azzal a helyes meg-
allapitassal, hogy jeleniink, de kiilondsen jovénk alapja természettudomanyos altala-
nos muveltségink megteremtése és kiszélesitése. Miképp segithetik ezt el6 a konyv-
tarosok?

— Minél tébdb jé konyv ajdnldsdval. Csakhogy persze ilyen kevés van.

Hogyan lehetne ezen segiteni?

— Egy bizonyos. Miként semmiféle tanfolyamon nem lehet igazi koltGkké képezni
az emberek tomegeit, éppigy senki sem lehet megfelel6 természeti adottsigok nélkiil
igazi ismeretterjeszté. De a tiszteletdijak mai rendszere még az erre hivatottakat sem
biztatja irdsra. Az ismeretterjeszté irék ifvenként fele, sét harmadnyi honoréariumot
kapnak, mint a szépirok. Hol van itt az annyit hangoztatott és annyira fontos anyagz
dsztonzés, hol a természettudomanyi ismeretterjesztés iranti megbecsiilés?

Ha a burgomyatermeszté a miivelésre kiosztott parcelldin a mormdndl tobbet ter-
mel, a tobblet jelentés részét, esetleg felét prémiumként megkapja. Nagyon helyesen!
Nem kellene valami hasonlét bevezetni a szellemi termelés terém is? A természet-
tudomdnyos ismeretterjeszté miivek dtlagosan 2000—5000 példinyban jelennek meg.
Ez a ,morma”. De ha az iré olyan kitind mdvet ir, hogy a kiadé érdemesnek tartja
10—20 000 példinyban piacra dobni, akkor nemesak prémiumot nem kap, hanem még
anyagi hatrany is éri, mert elesik a kisebb példdnyszdmi megjelenést koévets 2. és 3.
kiadds csekély tiszteletdijatol is. Mindezen siirg6sen wvdltoztatni kell. Akkor taldn
hamardibdb elérkezik az a boldog kor, amikor sok-sok kivdlé ismeretterjeszté konyv
sziiletik meg, amikor ezeket ugy szétkapkodjik, mint a nagysikerii regényeket. Es
iréinknak nem kell azzal a kellemetlen érzéssel leiilniiik iréasztalukhoz, hogy mun-
kijuk az emberiség szempontjibol csak fele, harmadértékii ahhoz képest, mintha
regényeket, novellikat {rndinak.
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Az ismeretterjesztés egyik formaja az iré-olvasé taldlkozo is. Eddig azonban csak
szépirdk szerepeltek ezeken. Kivételnek szamit, hogy Professzor urat is meghivtak
Szombathelyre és Kormendre ilyen talalkozdra. Mi a véleménye errél?

— Hasznosnak taldlom, csak az irénak j6l fel kell késziilnie rd. A lényeg az, hogy
a kozonséget megmozgassuk, szerepeltessiik. Szombathelyen példdul nem vdrtam meg,
hogy a megjelentek érdeklédjenek, hanem én tettem fel elsének kérdéseket. Miért
van sziikség ismeretterjeszté irodalomra? Mit kivinnak az ilyen tirgyid konyvektol?
Melyiket tartjik a legjobb munkdmnak? Beszéltem arrél, hogy mennyire fontos min-
denkinek egyéni érdekibll, hogy ismeretterjeszté milveket olvasson, és ezt példdikkal
illusztrdltam.

Még egy utolsé kérdés! Min dolgozik most?
— Egy felnétteknek sz6l6! atomfizikai képeskonyvoén. Kb. 240 otszinid kép illuszt-
rdlja majd, ugyanennyi lapon.
Nagy érdeklédéssel varjuk a megjelenését, és igérem a konyvtaros tarsadalom
nevében, hogy igyekeziink minél t6bb kézbe eljuttatni.
Vértesy Miklos
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Az Egri csillagok hiteles szovege

Gardonyi e legnépszeriibb regénye szamtalan kiad4sban forog kozkézen,
de hosszu id6 6ta egyik sem tartalmazza az eredeti, hiteles szoveget. Az iré
haldla utdn ugyanis fia, Gardonyi Joézsef, illetékteleniil belekontarkodott a
remekmiibe. A dramai tomorségl, puritdn szoveget felcicomazta a maga stilus-
virdgaival. Ha Gardonyi csupdn ennyit irt: ,,A nap akkor kelt. Az erdét har-
mat boritotta. A tadvolban felporzottak az elsé lovasok...” — az dnkényes at-
dolgozé ezt igy valtoztatta meg: ,,A nap akkor kelt. Az erd6t harmat boritotta.
Rigék tilinkoztak. Gerlék bugtak. A tavolban Pécs felél egyszer csak eléporzot-
tak az elsd lovasok.” Még sulyosabb az, hogy Géardonyi Jozsef az Egri csillagok
szellemét sem hagyta érintetleniil: az ellenséges torokok vagy a cigany alakja-
nak abrazolasit a szerz6tél idegen iranyban, fajgy(lolé besziurasokkal torzi-
totta el. Az egyik torok szerepld leirasat péld4ul ezzel a mondattal toldotta meg:
»ES utdlatos bérszag és izzadsdgszag dradt az emberbdl.”” A kés6bbi kiadasok,
sajnos, atvették Gardonyi J6zsef szovegronté modositdsait, és csak a legujabb
kiadas sajté ala rendezdi, Z. Szalai Sdndor és T6th Gyula allitottak helyre az
eredeti szoveget (Gardonyi Osszegy(jtott milveinek sorozataban). Mivel maga
a szerzb is t6bbszor atdolgozta, javitgatta regényét, az életében utoljara meg-
jelent, 1913. évi kiadast tekinthetjiik véglegesnek; ezt a legérettebb vA4ltozatot
kozli az uj kiadas — éppen fél évszazad utdn végre Gjbdl a hiteles eredetit.

KRITIKA cimmel U4j, havonta megjelené folyodiratot inditott az Irodalom-
torténeti Intézet, az Irodalomtorténeti Tarsasag és a Magyar Ir6k Szovetsége.
A folydirat célja, hogy az irodalomban, a kiiléonbozé tudomdanyidgakban €és a
muvészetekben felvet6dsé eszmei és esztétikai problémékon tul az élet minden
vitdra és birdlatra indit6 jelenségériol elemzben szdljon, nemcsak fréokhoz, iro-
dalomtorténészekhez és tudésokhoz, hanem — és elsGsorban — a tudomany és
az irodalom koézvetitéihez, tandrokhoz, kényvtarosokhoz, egyetemi hallgatékhoz.
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ELSULLYEDT IRODALOM!*

A Petofi Irodalmi Muzeum egyik legnagyobb termében a martir irok emlékeit
gylijlotték ossze. Ugyetlen amatérfényképek, novelldk, versek rojtosszélii halvany
gépirataj a gyakorlatlan ujjak megnevezhetetlen szomorusagu betdnibaival, silany
nyomdakbol Kkikeriilt vékonyka Kkotetek, egy-két szegényes meghivo szerz6i estre:
ennyi maradt egy sokat igérd nemzedék utan, bevégzett életmivek, az irodalomtorié-
net lapjain kiérdemelt fejezetek helyett siet6s és kegyetlen tavozas nyomai, mely
megkezdett kéziratok mell6l, kopottas otthonokbdl vagy a hoénapos szallas rideg szo-
baibol szollitotta el 6ket a korai halalba.

Ezt a képet idézi fel el6ttiink Pandi Pal konyvének olvasasa. ,Jozsef Attila har-
minckét éves kordban halt meg. Radnéti harminchét, Lukacs Laszlé harmincnyolc,
Salamon Erné harminchat, Gelléri Andor Endre harminchat éves koraban. Meghalt?
Nem pontos ez a kifejezés. Elpuszult, éhen halt, agyonveretett, 6ngyilkos lett: a for-
radalmi magyar szellemiségnek ezeket a képvisel6it alkotd életiik déleléttjért kaszalta
le a fasizmus. Zsigmond Ede huszonnyolc, Veté6 Mikldés huszonoét, Berké Sandor hu-
szonhat, Salamon Ferenc alig huszonnégy éves volt, amikor elpusztitottak. Jeltelen
sirjuk nagy lehetéségek temetdje lett...”

Pandi Pal e szomoru sorsu — elészor kiirtott, azutédn elfelejtett — nemzedéknek
szentelte konyvét. Két tételt kivant bizonyitani. ,,Az egyik: Jozsef Attila nem pusz-
tasagbodl hirtelen kiemelkeds hegyérias, hanem hegyvonulatb6l magasba nyul6 csucs,
fels6 pontja egy politikai mozgalom irodalmanak, egy mozgalomnak, amelynek eléz-
ményei vannak és folytatasa van, jelentds iréi életmiivekben is. A masik: ez a fel-
szabadulas el6tti kommunista irodalom, amelynek nemecsak martirjai, hanem ma is
€16 részesei vannak szép szamban, irodalmon tulmutaté érvénnyel jelzi, miként ha-
tottak a szocializmus eszméi mar 1945 el6tt is, s hogy a magyar szellemi életben
viszonylag mily erds gyokerei voltak mar ekkor, a példatlanul kedvezétlen koril-
mények kozott is, a kommunista gondolatnak.”

A martir-nemzedék, melynek irodalomtorténeti elismertetését Pandi célul tilizte
ki, természetesen nem volt egységes. ,Latunk kozottik kommunistikat, az illegalis
mozgalom olyan iréharcosait, mint Féldes Ferenc, Lukdacs Laszls, Salamon Ernd; szo-
cidldemokratidkat és a szocializmus felé lépdelé fiatalokat, mint Berkd, Zsigmond,
Vet Zsigmond; s latunk olyanokat is, akik csak életiik egy szakaszaban alltak kozel
a mozgalomhoz, mint Gelléri Andor Endre, Forgats Antal. Volt koztiik, akit osztaly-
élménye, szocidlis helyzete kozelitett a mozgalomhoz. Volt, akit a fajiildozés tett
fogékonnya a szocializmus irant, s voltak, akiket intellektudlis felismerések vonzot-
tak a marxizmushoz.” De valamennyien egyek voltak az ellenzékiségben, a fasizmus
elutasitasaban, s a fiatal kolték abban is, hogy (0bbségiik Jozsef Attila lirdjara
figyelt.

Mivészi értékiiket illetéen Pandi nem esik tillzasokba. ,,Senki sem Aallithatja,
hogy Lukacs Laszlé vagy Salamon Erné vagy a,felsorolt tobhiek formamiivészete a
szocialista irodalmon belil elérte a tokélynek és gazdagsagnak azt a rangjat, amit
Babits vagy Kosztolanyi kikiizdétt a polgari irodalmon beliil. Es senki sem kivanja
— példaul — Babits sokagu tevékenysége, iranyité szerepe az irodalmi életben, vagy
partvonalra szorulna a népies irék tévelygésekben és erényekben egyarant jelentds
munkélkodasa.” Csupan arrél van szé, hogy vilagosan lassuk: e bosodru, széles aram-
latok mellett kialakulf egy sokszoro§ ellenallassal kiizd6, olykor buvépatak-létre kény-
szeritett szocialista irdnyzat is, melyet kitagadni a fejlodéstorténetbdl elfogult {tél-
kezés, a tépyek meghamisitasa volna.

Két figvelemfolkelts, vitatkozd cikken kiviil harom portrét tartalmaz Pandi
kotete: Lukéacs Laszlordl, Zsigmond Edérdl, Salamon Ernéroél.

Lukéacs Laszlé (1906—1944) nagymiiveltségl, intellektudalis koltd volt. Hivatali
robotja, fontos partmegbizatasai teljesitése kozben irta kolteményeit, konyvterjedelmi
tanulmanyat, készitette verses és prozai muforditasait. A Nyugat lirikusainak hata-
sara kialakitott formanyelvét alkalmassa tette a szocialista eszmék hirdetésére. A
gyilkos bori munkatdbor végzett vele. Utolsé utjara a Buda haldldt vitte magival.

Zsigmond Ede (1916—1944) pesterzsébeti proletdrok gyermeke volt. Tanari diplo-
mat szerzett, de csak hazitanité lehetett beldle., Egyetlen verseskotetének, melyet éle-
tében kiadhatott, cime (Elszdntan és szeliden) jol jellemzi koltészetének két f6 tulaj-
donsagit: a bator antifasiszta kidlldst és a szemléléds liraisagot.

* Pandi Pal: Elsiillyedt irodalom? Szépirodalmi, 209 old. 6,20 Ft
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Salamon Ernd (1907—1943) az erdélyi magyar munkasosztaly kolt6je. Pandi érde-
kes parhuzamokkal bizonyitja mivészi rokonsagat Joézsef Attilaval. Egyik versét Sa-
lamon Erné igy fejezi be:

Es menjetek. Te délnek, 6 keletnek,
slvolteni a széles tereken!

Csapj fel sirasnak, csapj fel tUzenetnek:
Gyilkol a bortdon! Jaj! Kézkegyelem!

E sorok Joézsef Attila Szocialistdk cim( korabbi kolteményének nyilvanvalé hatasat
mutatjak. De olyan eset is akad, ahol Salamon Ernd megel6zi nagy kortarsat. ,Az
éjszaka mar elaludt — alszik a széken a ruham” — irja 1935-ben; Joézsef Attila koz-
ismert hasonlé sorai az Altatéban késébbi keletliek. Salamon Erné a koltészetet a
munkasfelszabaditas szolgalataba allitotta, s halaldig bizott az lgy diadalaban. 1943.
februar 27-én, Ukrajnaban, egy olasz katona gyilkolta meg. Egyik utols6 irasaban,
szellemi végrendeletében e szavakat olvashatjuk: ,Nem varok elismerést az utékor-
tél. De megkdvetelem, hogy elhiggyék nekem: nem volt hanyattatasban is harmonikus
életemnek egy pillanata, hogy elvesztettem volna hitemet az emberi felszabadulas
lehet6ségében... En hittem abban, hogy megteremtédik a munka és megbékulés
vilAgszabadséaga!”

IVO ANDRIC*

Egyik meséjében az eltévedt barany a
farkassal talalkozik. Végs6 kétségbeesé-
sében tancolni kezd, s mozdulatainak
szépsége elblvoli a farkast, a muavészet
hatalma ellen a vérengzé fenevad sem
tud védekezni. Mélyértelmd jelkép, And-

jatékos otlettel oldja fel az id6 problé-
majat, Thomas Mann pedig a Varazshegy
egyik jelenetében az id6tartam filozofiai
magyarazatat keresteti Hans Castorppal.
Andric id6szemlélete az egymas mellet-
tiséget jelenti; az egymas nyomaba 1épd

ric szamara azonban a muvészet mindig
az igazsagbodl sarjad; ,az igazsag kérlel-
hetetlen vizsgaja ala kellene vetni min-
dent, — mondatja egyik novelldjanak
hésével — amit valésagosnak és igaznak
tekintiink, de lényegében sem az egyik,
sem a masik”. Minden munkaja e kérlel-
hetetlen vizsga proébatétele, Joézsef Attila

intelmét juttatva eszinkbe: Az igazat
mondd, ne csak a valodit.
Andric modszere a valddi igazsaghoz

vezet§ aton az elsé pillanatban mer6-
ben kuldnlegesnek tinik: szalkas monda-
tai, sallangtalan stilusa, s el6adasanak
szenvedélytelensége mar az els6 sorok
utan arra figyelmeztet, hogy ez az iré
csak elmondani akar, egyetlen célja, hogy
minél teljesebben mutassa be a valésagot,
a tobbit az olvaséra bizza. Ezért vallalja
tudatosan a régi krénikairék szerepét, s
legnagyobb mdvei voltaképp alig nevez-
het6k regénynek, a szé eurépai értelmé-
ben, inkdbb egymaéasba fon6d6 elbeszélé-
sek, s csak a szerepl6k egyméasba kapcso-
16d6 sorsa teremti meg az epikus egysé-
get.

A modern regény visszatér6 problémaja
az id6. Proust az emlékezéssel, Virginia
Woolf — els6sorban az Orlandoban —

* Ivo Andric valogatott mdvei I—IV. Kot

Férum, Novi Sad — Eurdpa.
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szereplokkel érzékeltet éveket, évszaza-
dokat. Szamara az id6 folyamat, melyben
nemzetdékek sorsa vonul el. Egyik leg-
szebb konyvének, a Hid a Drinidn cimi-
nek, igazi f6szerepléje is maga az idé,
amelybe agyazva emberi sorsok kovetik
egymast, s érezziik, hogy a torténet arad
tovadbb, mint maga a folyd, a regény két
id6hataran tul is.

Andrié¢ végeredményben novellista, de
ezek az elbeszélések nem férnek el a
hagyomanyos keretben; Maupassant, vagy
Csehov kompondal6 szigorisaga egyarant
tavol all téle. Novelldinak partjai elmo-
sédnak, mert maga az emberi sors ér-
dekli, s minden elbeszélését az epikus
nagy lélekzetével kezdi. Abrazolasmddja
ezért horizontalis és vertikalis egyszerre;
az egymast kovet6 sorsok szétfeszitik az
elbeszélés hatarait, a pontos és hataro-
zott lélekrajz pedig az emberi cselekede-
tek inditékait tarja fel. Itt keresendé
Andrié¢ miivészetének ujszertisége, melyet
legjobban talan A Kkisasszony cim{, bar
tavolrél sem legnagyobb alkotiasa példaz.
Magat a cselekményt rogton az els6 mon-
datbél megtudjuk: ,,1935 februar havanak
utolsé napjaiban a belgradi ujsagok hirt
adtak arroél, hogy a Stiska utca 16/a szamu
hazban halva taldltdk a haz tulajdonos-
ngjét” — néhany sorral alabb pedig azt
is megtudjuk, hogy blincselekmény nem
tortént. Ez a szlikszavd rendéri jelentés
elegend6 Andriénak ahhoz, hogy egy zsu-
gori vénlany lélekrajzat két nemzedék tor-
ténetévé szélesitse. S még itt, ebben a
modern torténetben is, visszatér az and-
riéi életmi ko6zponti témaja, a keresz-
ténység és az iszlam, az eurdpai és ke-
leti vildgszemlélet és életérzés vizsgalata.
Mert Andri¢ elsésorban azt akarja be-
mutatni, hogy a bosnyak élet tarkasiga
— nyelvben, vallasban, szokasban, kul-
tardban — Eurépa szellemi hatarvona-
1at jelentette. Az eurépai kultira és az
Eurépan-kiviiliség talalkozik itt, s ennek
nagyméretli epikus dbrazolasa két legna-
gyobb miive, a Vezirek és konzulok és a
Hid a Drindn, legtoményebben pedig egy
kis remekmi fejezi ki ezt, Az eldtkozott
udvar, mely taldn szerkesztésmédjara is
legjellemz6bb. Az id6, Andrié élemiivé-
nek igazi fGszereplGje, mint a valésag re-
sze jelenik meg itt; Petar atya és Kamil,
Tehar pasa fia, két vilagszemléletet pél-

daz, s mogottiik pontos korvonalat kap
az id6bd6l kilépdé Dzsem herceg, akit a
magyar torténelembdl is jél ismeriink.
Az eldtkozott udvar s(ritve mutatja be
Andrié sajatos alkoté moédszerét, amely
egyarant jelenti a pontos lélekrajzot, s
az ido-érzékeltetés ujszerliségét, a tar-
tam és folyamatossag egységét.

Mivészi utja sok szempontbo6l szokat-
lan. Ir6i paly4jat a boértonben irt prézai
kolteményekkel kezdte, s elsé igazi sike-
rét 1920-ban egy novellds konyv hozta
meg, az Ali Gyerzelez utja. Nem sokkal
késobb diploméaciaj szolgilatba 1lépett,
s csaknem két évtizedig csak néhany no-
vella adott hirt Andriérél. Az igazan nagy
miveket a masodik vilaghabori éveinek
teljes visszavonultsdgaban irta, ekkor al-
kotta a Vezirek és konzulok, a Hid a Dri-
ndin és A Kisasszony cim{i regényeket;
valamennyi 1945-ben jelent meg. Ezek
az évek jelentik a folyamatos alkotémun-
ka kezdetét. Népszeriiségét is ezektél az
évektfl lehet szamitani, s ebben taldan
nekilink, magyaroknak is van némi ré-
sziink. Elsésorban Csuka Zoltiné, a ju-
goszlav irodalom régi kivalé tolmacsoléd-
jaé az érdem, ki Andrié miveinek leg-
nagyobb részét atiiltette magyarra. A
Hid a Drindnra Nyugaton épp a magyar
kiadas utan figyeltek fel.

A Nobel-dij nemcsak a hirnevet jelen-
tette, hanem azt is, hogy Jugoszlavia és
a Balkan irodalma Andrié-csal és masik
jelentds kortarsaval, a horvat Krlezaval,
a viladgirodalom részévé valhatott. Evek-
kel ezel6tt Londonban megkérdezték téle,
milyen érzés egy kis nemzet, egy ismeret-
len nyelv iréjdnak lenni. Andrié¢ egy
gyerekkori emlékkel valaszolt: ,Beteg
volt nalunk a hazndal, s anyam elszaladt
velem a postara, hogy orvost hivjon a
kozeli Kkisvarosbol. Jéideig hallézott a
kagyloba, majd dobbenten felém fordult:
Latod torkomszakadtdabdl kidltozom, én
jol értem Oket, azok meg egy szavamat
se halljak.”

Andri¢ szava ma mar messzehangzk
a vildgban, s méltan, mert ez a kivételes
miivész korunk legnagyobbjai kozé sza-
mit. Ezt bizonyitja az életmiivét ossze-
foglalé négykotetes magyar nyelvd ki-
adas is, amellyel a 70 éves Nobel-idjas
el6tt tisztelgett a Novi Sad-i Forum ki-

ado. Csdanyi L4dszl6

SZULOKNEK A NEVELESI TERVROL cimmel tajékoztaté konyvecskét adott
ki a Magyar N6k Orszigos Tanicsa. A kiadvany rovid Osszefoglaldsban ismer-
teti az altalanos iskoldkban idén bevezetett nevelési tervet, majd foglalkozik a
sziil6k és a csaldd ezzel kapcsolatos tennivaléival. A sziil6k szamdara kiadott
konyvecske Osszekapcsolja, egységesiti a sziiléi haz és az iskola munkajat. Jo,
ha a konyvtirak is beszerzik és ajanljak.
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KONYVEK
BARANYAROL

Losonczy Istvan hires kényve, a HAR-
MAS KIS TUKOR, amelyb6l majd egy
szdzadon at tanitottak foldrajzot, torté-
nelmet az alséfoki magyar iskolakban, s
amely a ,gyenge elmékhez alkalmazta-
tott moédon a nemes tanuléknak summa-
san, de vilagosan” fejezetenkint rovid
kis versikékben foglalta 0ssze a legszuk-
ségesebb tudnivalékat, igy ir Baranyardl,
-a Duna melléki keruletek kozul” utol-
sonak targyalva a megye féldrajzat:

Baranya varmegye vagyon utoljara,

Melly igen aldott fold termékeny voltara.

Itt Péts, Pétsvaradja, Harsany, Siklés vara,

S Mohats, hol néplinknek 16n egykor nagy kara.

Losonczy Istvan el6tt és utan, akik
csak megfordultak az orszagnak ebben a
déli csitcskében, sokan adhattak igazat
az egykori ceglédi rektor décogd rigmu-
sanak: ,igen aldott féld termékeny vol-
tara . S nem éppen az irék vallhattak-e
mindig a legszebben, a legmaradandéb-
ban egy taj képér6l, embereinek életérdl,
szokasairol, torténetér6l? Janus Panno-
niustél Babits Mihalyig sorolhatnank
azoknak a nevét, akik maradanddé sorok-
ban orokitették meg a baranyai taj szép-
ségét, versben, regényben, Utirajzban
vallottak e tajhoz f(iz6d6 emlékeikrol,
képekrél, hangulatokrél, gondolatokrol,
amelyeket e taj szemlélete idézett fol
benniik. Amikor par évvel ezel6tt PECSI
MUZSA cimmel szemelvényekkel illuszt-
ralt kdonyvet irtam arrél, hogy mit adott
Pécs és Baranya a magyar irodalomnak,
illet6leg, hogy hogyan tukr6zédik e taj
a magyar irok mdveiben, igen nehéz volt
a valasztas a rendelkezésre all6 sok szép
dokumentum kozott

De Baranya ma sem kevésbé ihletado
forrasa az ir6knak, mint volt a multban.
Ez a keleten a Dunatol, északrol a Volgy-
ségtél, délrél pedig a Dravatdél hatarolt
tajegység ma az egyik legérdekesebb folt
az orszag térképén. Mediterran éghajlata
mar Kkicsit Italiara emlékeztet; sGrd és
mozgékony lakossdga még a nagyobb koz-
ségeknek, jarasi székhelyeknek is varosias
kuls6t kolcsonz. Az emberek jél élnek;
azt mondjak, az orszagban itt a legmaga-

sabb az atlagkereset. A kulénféle nemze-
tiségek szerencsés és békés keveredése
minden Gjra fogékonnyda, érzékennyé te-
szi az embereket; ahogy a Mecsekre ta-
maszkodod, délre nézé tajban, Ugy az itt
él6 emberekben is van valami nyiltsag,
kivancsisag, kitarulkozas; a hagyomany
és a jelen is szerencsésen o6tvozédik. Uj
gyarkémények és aknatornyok emelked-
nek, de alapozasukkor az asé kelta és roé-
mai sirokat bolygat meg.

Nemcsak a fold mélye, az itteni szel-
lemi élet is meglepetéseket tartogat. A
Pécsrél és Baranyarél szolo, Pécsett és
Baranyaban a koézelmultban kiadott kény-

vekrél, f6leg ismeretterjeszt6 kiadva-
nyokrdl, a Konyvbarat hasabjain mar
beszamoltam (Baranyai kiadvanyok,

Kényvbarat 1958. 12. szam; Koényvek Ba-
ranyabdl, Kényvbarat 1960. 10 szam). Ez-
uttal azokrél a legujabb, féleg szépiro-
dalmi munkakroél szélok, amelyek féva-
rosi kiad6knal lattak napvilagot, s igy
jobban hozzaférhet6k. Természetesen a
tanacs, az idegenforgalmi hivatal stb. ki-
adasaban ma is megjelennek dn. helyi ki-
advanyok, ezek kozul egyik-méasik —
mint példaul a négy Kitlind pécsi Gjsag-
ir6 kozos vallalkozasabol szlletett VA-
ROS A MECSEK ALJAN cimd riport-
konyv, vagy a JANUS PANNONIUS
MUZEUM FUZETEl cimd sorozat —
nagyobb figyelmet is érdemelne. Az
egyetlen szempont, ami a mostani vizsga-
lodasunkkor bemutatott kdnyveket 0Osz-
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szeflizi, az, hogy az elmult években, or-
szagos kiadoknal jelentek meg, s Pécs-
rél és Baranyarol szélnak. igy természe-
tesen az itt él6 irok mdvei koézil is csak
azokat emlitjuk, amelyek baranyai vo-
natkozasuak, viszont beszélink azokrol,
amelyeknek szerz6i nem itt élnek, ha m-
vilk e tajtél nyert ihletet. Mas kérdés,
hogy ezek tdbbnyire olyan irok, akik
valaha itt éltek, innét szarmaztak el.
»,lgazi otthonomnak mindig Pécset és
Baranyéat éreztem s ha koérulményeim
engednék, ott telepednék meg, mint a
tékozlé fih visszatérvén testben is oda,
ahova lélekben végképpen visszatértem”
— irta Kodolanyi Janos egy levélben,
tobb mint hdsz esztend6vel ezel6tt. A
vallomas igazolasara Kodolanyi szamos
mvét idézhetnénk. Ezuttal csak két leg-
utébb megjelent madvét emlitjuk: nagy
csaladregényének — mely rejtett, attéte-
les onéletrajznak is tekinthet6 — elsé
kotetét, a BOLDOG BEKEIDOKet, és a
folytatdsnak szamité VIZVALASZTOT.
(Ez utobbibdl irta Békak tava cimd dra-
majat.) A Vizvalaszt6é Baranyaban, az
Ormanséagban jatszédik, akkor, amikor az
elsd vilaghabora utadn szerb megszallas
ala kerult ez a terllet, a megye északi
részében viszont a Magyar Tanacskoztar-

A Széchenyi tér a dzsamival és Hunyadi Janos
szobraval (Foto Reismann)

sasdg utan frissen uralomra kerult el-
lenforradalom rendezkedett be. A regény
aprolékos, részletez6, Gn. mikro-realiz-
mussal mutatja be az itt él6 emberek éle-
tét, kozéppontba allitva egy fiatalember
Ontudatra ébredésének, csaladjaval valo
szakitasanak szenvedéllyel, indulatokkal
fatott dramajat. A hétszaz oldalas re-
gényben Aabréazolt id6 alig par hénap, a
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cselekmény szinhelye alig tenyérnyi te-
rilet, annal nagyobb azonban az abréazo-
las mélysége és intenzitdsa. A magyar
vidéki uri életnek balzaci keménységl és
hitelességU, leleplez6 erejd rajzat adja a
regény, bemutatva ugyanakkor az or-
mansagi népélet néprajzi hitelességl ké-
pét is. Kodolanyi nemrég valésagosan is
visszatért oda, ahova lelkében mindig
visszavagyott. Uti élményeirdl, legfris-
sebb baranyai benyomasair6l, a maiak-

nak a régiekkel valé szembesitésérdl
a Kortars 1961. évi decemberi szamaban
hosszabb  tanulmanyban szamolt be

MASODIK BARANYAI UTAZAS cim-
mel. Ezt, valamint els6, még a harmincas
években irt ormanséagi, baranyai targyu
riportjait, cikkeit most a Magvet§ kényv-
alakban is megjelentette.

Baranyabél indult el — s egyik bara-
nyai helység nevét vette fol — Sasdi
Sandor. HosszU ideig volt pécsi Gjsagiro,
majd a févarosba koltozott. Régi és Uj
regényei cselekményéhez szivesen valaszt-
ja szinhelydl a baranyai tajat, a mecseki
falvakat. A HARMADIK ELMEGY ci-
md regénye egy szokatlan, a mult pa-
raszti élet kornyezetében jatsz6do sze-
relmi haromszog torténete.

Szinnyei Jalia még Pécsett élt, amikor
els6 regénye, a SZOLOBOSZORKANY
1958-ban megjelent. Azé6ta Budapestre
koltdzott, szinte minden évben 0 kotete
lat napvilagot (HAIJNAL, OREG MAN-
DULAFAK, NYOLC LATOGATO stb.).
Legutobb egy id6ben keét ifjasagi regénye
(A KEKFEDELU FUZET, FELHOTLEN
EG) és egy, a feln6tt olvasdknak szant
kdényve jelent meg (ATOK). Szinnyei
Jdlia igen népszerli és olvasmanyos iro,
érdekes cselekményszovés, csevegd el6-
adasmod, élethd figurak teszik kedveltté
mdveit. Ami még kozds ezekben a regé-
nyekben, az, hogy szinte kivétel nélkul
az ir6oné ifjasdganak szinhelyén, a regé-
nyekben Puspokbanyanak nevezett Pé-
csett jatszédnak. ,A régi Puspokbanya
kultelki utcai olyan egyformék, hogy az
idegen akar el is tévedhetneN bennuk.
Alacsony héazakkal hatarolt Sikatorok
ezek, koves jardajuk alig fél méter szé-
les. Meredeken kapaszkodnak a hegy fe-
16, mely a dunantdli varos moégott emel-

kedik ...” — igy kezdédik az OREG
MANDULAFAK cim(, harom oregasz-

szony kanyargos életatjat elbeszél6 regé-
nye. A pécsi, pécskornyéki banyatelepek
diszletei kozott jatszodik az ATOK cse-
lekménye is, egy kispolgari kérben nevelt
leany magaratalalasanak, ontudatra esz-
mélésének torténete.

Nagy sikert aratott ifjusagi regény a
szintén Pécsrél elszarmazott ir6né, Ger-
gely Marta immar masodik kiadast ért
konyve, A Ml LANYUNK. Arrél szamol
be, hogy mit érzékel a vilagbol egy vi-



déki kislany, a tizenkét éves Jakab Zso6-
fi 1918—19 forduléjan? Nemcsak a konyv
els6 kiadasanak cimlapjan, hanem a re-
gény sorai kozott is felismerheté a ha-
bord alatti Pécs.

Az elmalt tizenét évben nétt varossa a
hajdani kis baranyai banyaszfalu, Komlo.
Varossa alakulasanak folyamatat, az em-
berek éltkérilményeinek, az emberi vi-
szonylatoknak valtozasait a gyorsitott
film ritmusaban figyelheti meg itt az iro6.
Mindezideig mégis kevés vallalkozé akadt,
aki ezt a szemunk el6tt jatszoddé folya-
matot, ezt a nagyon mai és életszerl je-
lenséget muvészi eszkdzokkel megorokit-
tette volna. Az uttdér6é vallalkozasnak Ki-
jardé megbecsuléssel kell ezért szamontar-
tanunk a pécsi Kende Sandor kisregényet,
a TESTVEREKet, mely egy komléi tzem
életének keretei kozott néhany arva, ott-
hontalan ipari tanulé kozdsséggé szerve-
z6dését mondja el. A szociografus iroda-
lom legjobb hagyomanyait koveti Tardos
Tibor, amikor TUCSOK cimd, els6 pilla-
natra vegyes mdufaju, a riport és a no-
vella eszkoézeit vegyité kényvében — (az-
o6ta film is készult bel6le), egy, az Al-
foldr6l Komléra szakadt parasztcsalad
megtelepedésének és tovabbi sorsanak
térténetét mutatja be.

A Baranyaro6l sz6l6 s az utébbi idében
megjelent kulénféle Gtikdnyvek, uGtikalau-
zok kozul kiemelkedik a Reismann Janos
és oOrsi Ferenc kozos vallalkozasaként
létrejott KINCSES BARANYA. Reis-
mann készitette a t4j valtozatos szineit, a

4 A konyvtaros

baranyai emberek gazdag életét bemutaté
masfélszaz fotét, a lirai hangl kisér6szo-
veget pedig oOrsi irta. Kép és szoveg nem
egymas illusztraciéi, hanem o6nallé érté-
kd alkotasok; szerencsésen fondédnak egy-
be, s egyuttesen vallanak ,kincses Bara-
nya” maualtjarél és mai életérél. Nemku-
Ionben szép és m(vészi fotokat talalunk
a PECSI KEPESKONYV-ben is, kar, hogy
az ir6-kalauzt itt hianyolnunk kell. Mind-
két konyv fénykép-anyaganak kozos ta-
nulsaga, hogy a részben jellegtelen, rész-
ben kopott, agyonismételt beallitasokat
— az Uuj, hasonlé vallalkozasoknal —
Ujakra, szellemesebbekre kell kicserélni.

Pécsrél és Baranyardél, a taj multjarél,
torténetérdl, és mai életér6l a kozelmult-
ban szamos tudomanyos md, értekezés,
tanulméany is megjelent. Ifj. Kodolanyi
Janos konyvében — f6ként sajat kutata-
sai alapjdn — az Ormansag targyi és
szellemi néprajzat nydjtja. Voréos Marton,
a szociografiai kutatasnak egy sajatos,
attéré és egyéni modszerét hasznalja A
NAGY KISERLET cimd mdvében. A ba-
ranyai munkasmozgalom torténetét be-
széli el, személyes visszaemlékezései és
hiteles dokumentumok alapjan Hajda
Gyula. Ugyanebbél a korbd6l meriti te-
majat Lérincz Péter VALSAGOK ES
ERJEDESEK ciml munkaja. A Dunéan-
tali Tudomanyos Intézetbe tomorult, k-
Ionféle szakagakban m(kédé tudésok ku-
tatdsainak eredményeit — melyek kozul
ezuttal féleg a helytorténeti vonatkoza-
suak érdemelnek figyelmet — az intézet
évkonyvei tartalmazzak. Pécs és Bara-
nya muiemlék értékl épuleteirél a Kép-
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z6m(vészeti alap Miemlékeink cimi{ so-
rozatanak egyes flzeteiben olvashatunk.
Ezek a szép kidllitast, gazdagon illuszt-
ralt és olcs6 konyvecskék kitling 0©ssze-
foglalast adnak a siklési varrél, Pécs és
Szigetvar torokkori emlékeirél, mélto
maddon reprezentaljak azt a nagyaranyu
és aldozatos munkat, amely ma a miem-
lékvédelem érdekében folyik.

A taj irodalma, a pécsi és baranyai vo-
natkozasu szépirodalmi vagy tudoma-

nyos-ismeretterjeszt6 mdvek utan érdek-

16d6 olvasé ezeket a konyveket — igen
helyesen — a pécsi megyei és az egye-

temi konyvtarban kulon gydjteményben
talalhatja meg. Addig is, amig egy helyi
irodalmi muzeum erre allandé és mélté
otthont biztosit, érdemes lenne alkalmi
— példaul a Janus Pannonius Muzeum
keretei kozott rendezendd helytorténeti —
kiallitason bemutatni &ket.

Tuskés Tibor
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Konyvismertetések

[deologiai-politikai
muivek

Varga Jend

AXX.SZAZAD
KAPITALIZMUSA

Kossuth, 207 old. 18 Ft

E Konyv iréja a Szovjetunidé egyik leg-
tekintélyesebb Lenin-dijas -— magyar
szarmazasu — kozgazdasza, akinek mar
tobb mivét ismerhette meg magyar for-
ditdsban az olvasé.

Uj konyvének alaptétele az, hogy bar-
milyen hatalmas gazdaségi és tarsadalmi
valtozasok mentek végbe a szézad eleje
6ta a kapitalizmusban, lényege, legfébb
sajatsagai érintetlenek maradtak. A
szerz6 elutasitja azokat a nézeteket, me-
lyek szerint .a mai kapitalizmus, a jo-
1éti allam és a valsag nélkiili termelés
torekvései jegyében, gyokeresen kiilon-
bozik a XIX. sziazad kapitalizmuséatol,
melyet Marx A t6kében tudoményos ala-
possaggal elemzett. Varga Jend a t8kés
gazdasag jelen korszakat mint a kapita-
lizmus &ltaldnos valsaganak 1j, harma-
dik szakaszat jellemzi. A termelés foko-
zott koncentraciéja lehetévé tette az 1Gj
technika gyors alkalmazasat, a monopoé-
liumok 06sszefonddasa a kormanyzattal a
gazdasagi élet tekintélyes részének 4l-
lami iranyitasat, megtervezését, a valsa-
gok elodAzésat, a gyarmati orszagok fel-
szabaduldsa a t8kés piac bdviilését és a
tékekivitel Uj formait, a termelékenység
novekedése a munkasok keresetének
emelkedését. Mindez azonban nem sziin-
teti meg a kapitalizmus siilyos ellenmon-
dasait, a t6kés uralkodé osztaly és a mun-
kiéssag érdekellentétét, a fejlett és a fejlet-
len orszagok életszinvonala kozt tatongé
kiilénbséget és mindazokat a politikai fe-
sziltségeket, melyek a t6kés vilagot al-
landé nyugtalansagban tartjak. E kériil-
ményekbdl vonja le a szerzd fejtegetései
végkovetkeztetését: ,,Mindebbdl lathat-
juk, hogy a szocialista vilag és a kapita-
lista vildg mechanikus Osszehasonlitasa a
lJakossag szama, a teriilet nagyséiga vagy
a termelés mértéke alapjan — amint ezt
a kapitalizmus védelmezéi teszik — tel-
jesen alkalmatlan a két tarsadalmi rend-
szer erGinek osszemérésére.”

4‘

Varga Jen6 népszerd munkanak szanta
kényvét, nem zsifolta tele adatokkal,
statisztikai tdblazatokat csak a legsziik-
ségesebb mértékben kozol, eléaddsmodja
minden figyelmes ujsagolvasé szamara
érthetd. — ny —

Szeépirodalmi miivek

Toémorkény Istvan

MUNKAK ES NAPOK
A TISZA PARTJAN

Szépirodalmi, 542 old. 37 Ft (Tdrzsanyag)

A Szépirodalmi Koényvkiadé 1956-ban
inditotta meg Tomérkény Istvan Ossze-
gyljtott miiveinek sorozatat. E klasszikus
rangu irénak nagyon sok irdsa kallédott
régi hirlapokban, ezeket faradsagos mun-
kaval Czibor Janos kutatta fel, lehetévé
téve, hogy a korabbinal teljesebb képet
kapjunk Toémérkény elbeszélémiivészeté-
nek gazdagsagardél. Hat kotet telt meg
csupan a szépirodalmi alkotasokkal: A
tengeri varos (1885—1896), A Szent Mi-
haly' a jégben (1897—1900), Uj bor ide-
jén (1901—1904), Hajnali sététben (1905—
1910), Barlanglakok (1911—1913), Oreg
rekrutdk (1914—1915) és A kraszniki
csata (1916—1917). A sorozat befejezd,
hetedik kotete Tomorkény ujsagcikkeit,
riportjait, néprajzi értekezéseit tartal-
mazza Péter Laszlé gondozasaban és ala-
pos kiséré tanulményaval.

Tomorkény irdsmudvészetében nincse-
nek éles mifaji hatarok: elbeszélései
tobbnyire szociografiai jelleg megfi-
gyelésekbdl nének ki, néprajzi munkait,
riportjait viszont iréi latdsméd formélta
esztétikai értékiivé. Az olvasé tehat eb-
ben a koétetben is irodalmat kap.

A szegedi munkdsemberek élete, a
nagy alféldi varos tanyavilaga, ,,a kint-
valé nép” volt Tomorkény ihletGje; a
furcsa nevi, leleményes szavi és nehéz
sorsu Halbér Forgeteg Janosok és Bu-
kocza Tanacs Ignacok kozé jart ki élmé-
nyért, itt kereste és taldlta meg, ami tu-
dés megorokitésre és mivészi 4brazo-
lasra mélté. Nem sajnalta a faradsagot,
egy-egy babonéas eset, Maria-jelenés vagy
halottlatas folderitése végett egy napi
jarofoldnyire is elszekerezett, és hosszu
o6rakat toltott a Tisza partjan, hogy Ki-
hallgassa a hajésok beszédeit. Eleinte
inkabb csak Kkuriézumokat gydjtott, de
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amint egyre mélyebben tekintett be a pa-
raszti életbe, magira vette minden gond-
jat-bajat, és tapasztalatait bator cikkek-
ben adta 4t a nyilvanossagnak (A mag,
H6 a varos végin, Kis csavargék, Keserd
parasztok, Keser(i cselédek stb.). Didergd
boglyalakékrél, ildézoétt nazarénusokrol,
ongyilkos béresekrdl irt; ,,nagyon szo-
mora dolgok ezek — flizte hozzad egyik
riportjahoz —, de épp azért kell réluk
beszélni, mert oly igen nagyon szomo-
ruak.” Ezek a szomoru irdsok Tomoérkény
népszeretetének bizonyitékai, de népsze-
retetér6l vallanak azok a munk&i is,
amelyekben a paraszti szokéasok (lakoda-
lom, farsang, sziiret, gyerekjatékok stb.)
viddm jeleneteirdl sz6l tudés alapossig-

gal és mindig mivészien. s —

Remenyik Zsigmond

ESZAKI SZEL
Magvet6, 283 old, 16 Ft (Aj4nlott)

Remenyik Zsigmond a bilintudat iréja.
A lelkiismereté, amely foélismeri a bdnt.
El is inditja hoéseit a jévatétel utjan,
hogy aztidn a koriilmények, az embert
megiilé tehetetlenség, vagy a benne lap-
pangé szenvedélyek végiil mégis ment-
hetetleniil a pusztuldsba dontsék Gket.

A most méasodik kiaddsban megjelent
»BEszaki szél” cimd mivét az {ré6 a ka-
land-, biinligyi- és a lélektani regény
harmas szalabdl sz6tte, anélkiil, hogy
barmelyik is wuralkodéva vAalnék. A
szerz6 maga is darabokra tépettnek és
szétzildltnak nevezi regényét. A kérdé-
sek csupadn felvetddnek, s a cselekményt
a szerz6 nagy vonisokban adja elé anél-
kiil, hogy b&rmire is megnyugtaté va-
laszt kapnank. Miért nem tud Toncsi
szabadulni az 6t becstelen médon kihasz-
nalé, elziillétt Konrdd Odoéntdl, miért 6li
meg utébbi végiil is a lanyt? Mi szaba-
ditja; el az alvildgi szenvedélyeket, a
gazdagodas gAatlastalan vagyat testvéré-
b6l, Konrad Viktorbol, s miként vAalik
belble orszagokra sz6l6 véallalkoz6? Miért
bukik el Gjra meg djra, s végiil miért is
verik agyon Kkisstild szélhdmossagok
miatt?

A fentiekben tulajdonképpen el is
mondtuk a regény tartalmat, amely egy
gyilkossag koriil forog. A gyilkos Konrad
Odoén bérténbe keriil, éveken At ott siny-
16dik, testvére pedig Dél-Amerikiban
prébal szerencsét. Occse blne &t is el-
kiséri, noha magéhoz a blntényhez nincs
koze. Gazdag ember lesz. Hazalatogatva
a megolt Toncsi tehetetlen és részben
ut6dott hozzdtartozoéit segiti. Kozben
azonban széditd karrierje rajzolédik g la-
pokra, bukasokkal, ujrakezdésekkel, mig
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gatlastalan kapzsisiga miatt végleg el
nem bukik. Ehhez mar a megcsalt kis-
emberek Okolcsapasai csak a zardakkor-
dot szolgaltatjak. A magyarazat, amit az
ir6 Konrad Viktor szajaba ad, nagyon
kodos: ,,nem szabad megszegni az 0&si
torvényeket”. De mik ezek az Gsi torvé-
nyek? Hogyan tarthatnid meg 8ket az az
ember, akit — az iré szerint — a ,,vilag
szemétdombja” vesz koril?!

Sulyos terhektdl roskadozik Remenyik
Zsigmond vildga. S noha az iré az intel-
lektuélis fegyelem péncélzatdba &ltozik,
a szereplS6k ‘lelke mélyén ,boszorkany-
szombatok f6z6tt f6tuszai” kavarognak,
idézhetnénk Baudelaire Goyéar6l irott
sorait. Ez az iréi stilus szandékosan ke-
ril minden diszt, l4tszélag minden ér-
zelmi hatast, noha helyenként meleg hul-
lamokkal is elarasztja és fogvatartja az
olvasét, akit a fogalmazas henyeségei és
magyartalansigai nem egyszer zokkente-
nek ki hangulatdb6l. E henyeségeket
mentségképpen sem  minésithetjiikk a
szerz6 ,,stilusdt meghatdroz6” sajatosan
»egyéni” jegyeknek, mint azt a fiilszéveg
teszi.

Remenyik koényvét azoknak ajanljuk,
akik érdeklédnek az 1930-as évek valsa-
gokkal terhes, a vadsagig konyértelen
délamerikai életforméja irdnt.

Sztj Rezsd

Torok Gyula
A ZOLDKOVES GYURU
Szépirodalmi, 237 old. 6 Ft (Ajanlott)

A regényir6k nagy mivei Altaldban az
érett kor termékei. Torok Gyula (1888—
1918) epikai tehetségére jellemzG, hogy
24 éves fejjel {rta meg remekmivét, , A
z6ldkoves gylrit”. Korai haldldval egyik
legjelentGsebb és még nagy igéretekkel
adés modern elbeszélénk hallgatott el.

A konyv éles, hiteles képet ad a ha-
talma utolsé, csaléka, Tisza Kalman-i
ivelésében tetszelgd, de mar vesztét érzé
dzsentri pusztuldsiarél. Térék Gyula is
elszegényedett kozépnemesi csalad fia,
belililr6l nézi osztilya szétesését, emberi-
leg lirai szdnalommal, de erkoélcsi és tar-
sadalmi itéletben konyorteleniil. Regénye
szerkezetében és szinezésében a mult
szdzad magyar klasszikusainak roman-
tikus vonalat koveti, de a lélektani és
tarsadalmi toérvényszer(iség érzékeltetése
tekintetében a mai fokozottabb igények-
nek is mesterien megfelel. Két vagyonat
vesztett, régi csaldd egy nemzedékének
osszefon6dé torténetét beszéli el. Fo6-
alakjai: egy rangrejtve é16, leszegénye-
dett, kedélybeteg arisztokrata, egy kis-
polgadri szdrmazasui, agyonmiivelt és
sznob né és egy idés, jézan dzsentriasz-



szony, aki kormanyozza a nagy csala-
dot és igyekszik megmenteni a vagyon
roncsait, s a latszatot. A hattérben pedig
egy asszony arnya kisért, kit a hitvesi
hiség és a szerelem konfliktusa 6ngyil-
kossagba vitt. A talajukat vesztett ala-
kok sorsdnak egymaéasbafonédésa csak
sietteti végzetiiket. A halédl fondk egyéni-
ségiiket jellemzé médon éri 6ket. Aldoza-
tuk a harom eldrvult gyermek, kiknek
panaszai megdtbbenté negativ képét ad-
jak az osztaly 6namité hazugsagainak és
betegesen felelGtlen életérzésének. A re-
gény végefelé egyre jelképesebbek a sor-
sok. A legdramaibb a mostohaanya &ab-
razolasa, aki elhagyja a gyermekeket,
hogy visszaszerezze szamukra az G6si va-
gyont. Es amikor a sarga periratok ko-
tegei, a régi perek utveszt3i k6zt megté-
bolyodik, az olvasé érzi, hogy atokka va-
lik a mult.

To6rok Gyula a miultrél a jovének irt.
Kortarsainak z6me visszariadt mondani-
valbinak sulyatél. A torténelmi koézéposz-
taly pusztulasarél adott kép mélyén ott
borong a térténelmi Magyarorszag szét-
esésének joslata is.

Az altalanosan elismert md nem szorul
ajanlasra. A mozgalmas olvasméanyok
kedveldje nemes szérakozast, a sdilyosabb
irdsok baratja pedig elmélyilést fog
benne taldlni. Birkds Géza

Timar Maté
SZORTARISZNYA
Magvet6, 316 old. 21 Ft (Tdérzsanyag)

Alig hat éve, hogy az olvasé elészor
talalkozhatott Timar Maté nevével, s az-
6ta koteteinek szama hétre szaporodott.
Szembeotlé iréi termékenysége nem is
olyan meglepd, ha visszaemlékeziink je-
lentkezésére az irodalmi életben. Amikor
elsé regénye, a ,Majoros Adam kréni-
kaja” megjelent, a kritikdb6l egységesen
kicsendiilt az érett iréi egyéniségnek
82016 elismerés. ,,Ir6 sziiletett” — ezzel a
tomor és sokat sejtetd megallapitassal
kezdte egyik recenzense a szerzé bemuta-
tasat. Gyorsan szaporodé koéteteiben szin-
vonalcsOkkenés nélkiil tartésodtak az
eréGteljes vonast iréi egyéniség markans
jegyei: a széles sodrasu, epikus cselek-
ményvezetés, a vérb6 megjelenitési erd
és a szociografikus latdsméd. Makacsul
megdrizte ugyanakkor jellegzetes stilus-
beli modorossigaitis: az erdltetett tulcif-
razottsagot, a néha parttalanul &radd
képi hompolygést, vagy a véget érni alig
akar6 kormondatok alkalmazisat. A
.Szértarisznya éppen azzal valik fontos
allomassad Timar Maté palyajan, hogy
Gjra és ujra igazolt ir6i erényei biztos
talajan tudatos és sikeres harcot viv Ki-

fejezésmodjanak ismert — és karikiro-
zasra annyira alkalmas vadhajtdsai el-
len. Uj konyvében letisztult stilust, a
korabbinal sokkal fegyelmezettebb
nyelvhasznalatot figyelhetiink meg.

A Szlrtarisznya az enyém helyett a
miénk izét kostolgaté kozépparaszt dri-
mai lélekrajza. Ovari MAatyas, a regény
emlékezetbe vés6dé hése a gyotrédés,
vergbddés, beletérédés kiizdelmes harmas-
utjat jarja végig, vergédik a vonzas-ta-
szitds torvényszeritiségeinek haldjaban.
Fesziiltségteljes dramai helyzeteken ke-
resztiil jut el a felold6dasig, amikor el-
szakad tegnapot foltozé nosztalgiditol, s
hozzadmelegszik a mezsgyéket tagadd ko-
z6s buzatdbldhoz. A belsd vivédasait jel-
képezé mozdulatat — a régi elképzelé-
seit idéz6 szértarisznya bdértarisznyaval
val6 felcserélését — a logika mellett mar
a sziv dontése is diktalja.

A regény alaptéméaja nem egy irén-
kat serkentett mar irasra, de nem tilzés
azt mondani, hogy a koézépparaszti réteg
torténelmi uGtkeresését eddig Timar dbra-
zolta leghitelesebben és legmeggydzéb-

ben. Gonczi Imre

Illyés Gyula

NYITOTT AJTO
Vidlogatott versforditdsok

Eurépa, 676 old. 43 Ft (Aj4anlott)

Illyés Gyula véalogatott versforditasai
vannak el6ttiink. Ha a szerzé nem éri is
el Arany Janos, Babits Mihaly vagy
T6th Arpad versforditéi és koltSi forma-
mivészetét, s nem marad olyan mulha-
tatlanul egy-egy versforditdsa emléke-
zetlinkben, mint a harom fonti mesteré,
hatalmas teljesitménye — 676 lapnyi
versforditds ugyszolvan az egész vilag-
irodalom korébdl — tiszteletre késztet.

Eurdpa csaknem minden nemzete kép-
viselve van e forditasgyidjteményben, s
azon tul még Azsia két nagy népe: a ki-
naiak és a japanok. Az a buzgalom,
amellyel a népi demokratikus allamok

legjobb miivészei — egy szép hagyo-

manyt folytatva — a vilag klasszikusait
a témegek olvasmany4ava teszik, az egész
vildgirodalom fogalmanak 1j jelentést
adhat. A XX. szazad nemcsak ndalunk
fejlesztette a mriforditdst magasrangu
miafajja. Ez ma vilagjelenség. Illyés
Gyula ebbe a sorba all be szerzett tudas-
sal és sziiletett tehetséggel. S a magyar
nyelv nem koézonséges miivészetével,
mert a forditonak nem azt a nyelvet kell
igazan ismernie, amelyrél, hanem azt,
amelyre fordit.

Illyés Gyula mint mifordité6 szivesen
keresett jobbara még folderitetlen, vagy
kevésbé ismert teriileteket forditéi tevé-
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kenysége szamara. Ez magyarazza a ké-
zépkori francia koltészet és a masodik
vilaghaborii utdni eurdpai lira aranylag
nagy terjedelmét forditasai kozott. Kii-
16nben is azt vallja, hogy az egyszer mar
leforditott verset ismét leforditani olyan
erépréba, mely, ha kivalésidgaval nem in-
dokolja magat, valamiféle enyhe orgaz-
dasag gyanujat kelti.

Illyés szerint a vilagirodalomba vald
bekeriilés legjobb utja, ha tovabbra is
lankadatlanul forditanak kéltdink. Igy
érik majd el a legmagasabb szintet, mert
igy tudnak csak valami tobbet, valami
eredetit mondani. Hafiz és Omar Khaj-
jam, a két perzsa bent van hatékonyan
a vilagirodalomban. Petsfi és Madach
— Illyés szerint — nincs és tan sose lesz
benne. De 6t az nyugtalanitana inkabb,
ha a magyar nép viszonylana ugy a vi-
lagirodalomhoz, mint a mai Perzsia.

Illyés lirai élményt akar nyujtani.
Konyve lirikus munkdja. Beosztasa, ma-
gyarazata viszont tudatosan tanarra vall,
arra akivé valaha szerz6je lenni szeretett
volna. A kotetet ,,Helylink a vilagiroda-
lomban” cimmel eszmélteté elGszo ve-
zeti be, amely egyszersmind kicsit mu-
helytanulmdny is. Katona Jenéd

A VISSZHANG TITKA
Szovjet irék uj elbeszélései

Eurépa, 259 old. 10,50 Ft (Ajanlott)

Szovjet irodalmi antolégia Osszeallita-
sanal az utdébbi években két szempont
nehezitette meg a szerkeszté munk4jat:
régebben a mérce nélkiili valogatasoktol
kissé elkedvetlenitett olvasékozonséget
kellett visszaszerezni, 1jabban pedig
egyre tobb kiadvannyal kell kielégiteni
az olvasok felfokozott érdeklddését az uj
szovjet irodalom iradnt. Méghozza ugy,
hogy ne szerepeljenek a gyGjtemények-
ben talmi értékek, s ne torzitsa el a
valogaté szemléletét és a valogatas aréa-
nyat a mulé irodalmi divat, példaul a
helyteleniil felvetett nemzedék-ellentét.

A visszhang titka c. novellaskétet valo-
gatdja, a forditéként is jolismert Niko-
démusz Elli a legtobb igényt majdnem
teljesen Kkielégitette. A gyGjtemény mar
tematikailag is igen igényes, elkeriili az
egyhangusag buktatéjat, s ami altalaban
ritka jelenség — a valogaté még a tema-
tikai 'szerkesztésre, megkomponalasra is
gondolt. Nagibin novellaja, a kotet cim-
adé irdsa mintegy megadja az egész va-
logatds alaphangjat: az emberség, a be-
csiilet, a helytallds, az embertarsak
&szinte szeretete a legfobb téma a kotet
ir6indl, s mindez parosul a valdsdg mé-
lyebb, alaposabb, frazisok, feliiletesség
nélkiili megismerésének szandékaval.
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Utana elvezetnek benniinket az irék a
huszas évek elejének tobb ellentmondast
is tartalmaz6, de nagyszerd hdsokkel
rendelkez6 szovjet tarsadalmi valésagiba
(Az elsé tanité, Az ,Igazelmi”); majd aj-
szeri ir6i eszkozokkel &brazoljak tobb
irdsban (A masodik éjszaka, Az ut, Va-
szilisza any6 elbeszélései — csudakrol,
Mit ér egy kil6 disznéhus?) a Nagy Hon-
véd6é Haboru ezuttal egyszerl lelkekben
lezajlé, visszhangz6 eseményeit. A leg-
utols6 elbeszélések — nem egy esetben
nyers Oszinteséggel — a szovjet tarsada-
lom nagy nevelési problémdira utalnak
(A villék, Fegyka Bogdan, Uresjarat).

Szerencsés a valogatas azért is, mert
nem helyez elGtérbe alszempontok alap-
jan irékat, irécsoportokat, hanem egyete-
mességre torekszik. Egyarant megtalal-
haték a kotet iréi kozott az idésebb gene-
racié vilagszerte ismert alkotéi, Nyikola-
jeva, Grossmann (miért nem Groszman?),
de az ugyancsak nemzetk6zi hirnévre
szert tett fiatalok: Nagibin, Kazakov,
Baklanov, a Lenir}—dijas Ajtmatov, s a
moszkvai filmfesztividlon eziistdijjal Kki-
tiintetett ,,Uresjarat” cimd film alapjaul
szolgalé novella szerzGje, Antonov, sot,
az egészen kezdd, s erdsen lélektani ér-
deklédésii Kotovesikova is.

Oszintén elmondhatjuk, hogy a gy(jte-
ményben szereplé valamennyi novella a
mivészi megvalésitas szinvonala szem-
pontjabol is igényes iras, bar egyikiik-
masikuk fréja még kiiszkodik a valésag
mély feltarisa és a forradalmi patosz
kozotti egyensuly, helyes arany megtala-
lasaval.

Akad a koétetben! mihelytanulméany-
rangu iras is — példaul A villék cimdG —,
a legtébbnél a Klasszikus orosz és a
szovjet irodalom legszebb &brazolasbeli
hagyoméanyainak sokatigéré tovabbfej-
lesztését tapasztaljuk a XX., illetve a
XXII. kongresszus utani szovjet tarsa-
dalmi fejlédés mivészi visszatiikrozésé-
nek szolgalatdbah. A véalogaté nem az
irodalmi—politikai szenzaciokat kereste,
gyijtotte, hanem az iréi lélek mélyén le-
zajlé 6szinte szemléleti valtozdsoknak
kétségbevonhatatlan jeleit, s igy mun-
kdja méginkdbb hitelessé valt az olva-
sék szemében. Bégel J6zsef

Konsztantyin Fegyin

MAGLYA
Eurdpa, 441 old. 26,50 Ft (Ajanlott)

Napjaink gyakran vitatott kérdése,
korszerG-e a nagy terjedelmi, tobbszala,
széles korképet festd regény, vagy elfog-
lalja helyét a mai olvasé idejéhez és tii-
relméhez mért, erdsen tomorfté Kkisre-



gény?! E vita létjogosultsagat megdontd
bizonyitékképpen hat Konsztantyin Fe-
gyin triolégia-zaro kotete: a Maglya.

Ez a mi minden érvnél nyilvanvaléb-
ban bizonyitja, hogy az un. nagyregény
miufajaban Aatmenetileg jelentkezd val-
sagjelek nem annyira mifaji okokra,
mint inkdbb iréink latasi médjara és al-
kot6éi modszerére vezetheték vissza. Fe-
gyin az ,Els6 6romok” és a ,,Diadalmas
esztendd” hdseit egy adott torténelmi
pillanatban 4&llitja djra elénk, azt pél-
dazva, hogy bar az adott pillanat az em-
beri jellemek sokféleségében sokféle
visszhangot kelthet, de ezeknek eggyéol-
vadasa torvényszerd folyamat. A koényv
cselekménye, alakjainak egymashoz kap-
csoldasa Orok emberi érzésen, a békés
épits élet erdfeszitést és Osszefogast ki-
valté féltésén alapul.

1941 juniusdban razddul a fasiszta ha-
boris gépezet a Szovjetuniéra vérbe és
fiistbe boriftva a szovjet emberek hét-
kéznapjait. Ebben a kritikus pillanatban
helyezi nagyité ald Fegyin a mar ismert
hésoket, a kiprébalt, elvhdi kommunista
Izvehovot és Raguzint, a népszer(ivé nétt
szfnészn6t Anocskat, tanitomesterét az
oregedé Cvetuhint, s a jonevd, de nem
tal tehetséges irét, Pasztuhovot. A re-
gény szerepléi nem a nagybetls hésdk
mozdulataval fordulnak szembe a breszti
tdmadas lidérces rémségeivel, hanem az
okos emberi Osszetartds jegyében keresik
az életbenmaradéas és soraik ujrarendezé-
sének lehetGségét.

Fegyin erfsen intellektudlis ir6. Nem
tud, és nem is vallalkozik arra, hogy
olyat irjon, ami gondolkodasaban, vilag-
nézetében ne birna doéntd jelent8séggel.
Koncentraltan tudatos iré, akinek min-
den uUjabb mfive, a Maglya is, valami-
képp az el6zdek folytatidsa, néha alapté-
teliik ujra felvetése, valami jelentds
szemléleti gazdagodas. Tanulsagos, st
példamutaté ez a jellegzetes szintézisre
térekvés, ha meggondoljuk, hogyan Orzi
meg, s noéveli tovabb a Maglydban az
Elsé 6romok és a Diadalmas esztendd
értékeit, az emberi utaknak, az atalaku-
lasok folyamatidnak hii 4brazolasat.

»A gyertyalangot elfajja a szél — a
maglyat szitja”? — irta a konyv élére
mottoként ezt a régi orosz kézmondast.
Fegyin ebben a jelent6s mivében a sok
apré gyertyaldng messzevilagité mag-
lyava egyesiilését abrazolja, olyan iréi
batorsaggal, amelynek jelentGségét csak
napjainkban latjuk. Orokérvényl torté-
nelmi tanulsigok, szdmos kevésbé lelki-
ismeretes ir6 leleplez6dése utin tudja
csak igazdn értékelni a mai olvasé annak
az utnak kenddzetleniil Gszinte és muivé-
szileg mélységesen hiteles &brazolasat,
melyre ebben a regényében vallalkozott
a kitliné szovjet prézairé.

A mi tagolt szerkezete, egyszerl sti-
lusa (Brodszky Erzsébet egyenletesen jé
forditasa), tiszta képei, s nem utolsé sor-
ban a cselekmény sodré aradasa egy-
arant Dbiztositék arra, hogy maradandé
élményt nyudjt az olvasék minden réte-

gének. Koéves Istvdn

Mihajlé Sztyelmah

AZ EMBER VERE DRAGA
Kossuth, 301 old. 22 Ft (Torzsanyag)

M. Sztyelmah, az 1912-ben sziiletett uk-
ran iré egy ideig tanité6 volt. Tobb ver-
ses- és novellds kotetét harom nagy —
Lenin-dijjal kitliintetett — regény kovet-
te. Az elsé (,Kenyér és sé”) az 1905-6s
forradalmat; a masodik (,,Az ember vére
draga”) az 1918-as polgarhaborit és a
foldosztast; a harmadik, — amelyet még
nem forditottak le magyarra — a kollek-
tivizdlas s a masodik vildghaboru korat
eleveniti meg.

Sztyelmah tehat ebben a hdrom regény-
ben atfogd képet nyujt az orosz nép leg-
nehezebb, legvalsdgosabb korszakairél, s
az a tény, hogy ezért Lenin-dijjal tiintet-
ték ki, mar onmagdban is arra mutat,
hogy a kép, amit ad hd és valami Gjat
is nyujt ahhoz, amit mas szovjet ir6k mi-
vei mar tiikroztek. Erezhetd ez akkor is,
ha ezt a regényt kiilén olvassuk és vizs-
galjuk.

Mar az elsé lapok meghdkkentenek,
szinte tul sotétnek tlinik ez a kép, s
riasztéan veszélyesnek az élet, amit fel-
idéz. Elet-halal-harc a kis ukran falu pa-
rasztjainak kiizdelme a foldért, amelyet.
megkaptak immar a szovjet hatalomtol,
de a birtokbavétel, a nagybirtokok és
kulakfsldek felosztdsa nem megy kony-
nyen. Hiszen a falucska kozelében ott
vannak az ellenforradalmarok, Peltjuris-
tak rablé csapatai, s a faluban a f6ldjti-
kért mindenre elszidnt kuldkok, Szafron
Varcsuk, Szicskar és a tobbiek. Az ol-
vasé szinte ugy érzi, hogy Miroscsinyen-
ké, a partitkdr, Tyimofij Goricvit, a
foldoszté bizottsdg elnéke s 4altalaban
azok, akik valami szerepet mertek vallal-
ni, vagy sz6t emelni a foldosztas és a
szovjet hatalom mellett, szinte védtele-
niil kiszolgaltatottak a kuldkok és ellen-
forradalmarok alattomos, vérszomjas:
bossziijanak. Mert hiszen elébbiek kerii-
lik az erdszakot; igazsagos, emberséges
életet akarnak, mert erre vartak, ezért
harcoltak, szenvedtek egész életiikben.

Dramai és hési korszak volt ez, s az
iré6 éppen e kor félelmetes és mégis uj-
jongéan diadalmas voltanak megmutata-
saval tud Gjat, izgalmasat mondani. Erez-
ziik, hogy sajatos, a torténelem altal
soha meg nem ismételhetd dolgok ezek:
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a személyi és osztalyviszonylatok, érde-
kek olyan tragikus osszefondédasa, amely
f616tt csak a csalhatatlan, megdonthetet-
len igazsag, a gylGzelemre megért forra-
dalmi eszme diadalmaskodhatott.
Szegény emberek, egyszerd falusi pa-
rasztok élete bontakozik ki eldttink a
forradalom 4&ltal folforrdsitott liiktetés-
sel, tragédidkkal és mindig tiszta, ember-
séges helytallassal, amelyet nem tud el-
homalyositani az ingadozok, az elvakul-
tak, vagy befurakodott, arulé kéartevék
kétségbeesett erdlkodése sem. Sztyel-
mah. regénye tiszta zengésl, hésies és
eposzi. A foldosztdst megel6z6 éjszaka
leirdsa ugyan tulzsufolt és néha szinte
attekinthetetleniil sok szalbdl szévddik
— mintha valéban az eposzokban szoka-
sos seregszemlének szadnna az ird, s ez
megneheziti az els6 100—150 oldal olva-
sasat — de megéri az erdfeszitést. A nagy
kork4pbsl nemcesak a falu, hanem szinte
az egész forradalom képe kibontakozik.
Olyan regény ez, amelyre sokaig belsd
izgalommal -gondol vissza az olvas6. —
Rab Zsuzsa forditisa szines és az ukran
paraszti beszédmodd nyelvi fordulatait is

¢rzékeltetd. Seres Jé6zsef

Jevgenyij Jevtusenko
RAKETAK ES SZEKEREK
Magvetd, 233 old. 17 Ft (Aj4nlott)

Jobban ismertiik a hirét, mint a ver-
seit: nyilatkozatai, felsz6lalasai nalunkis
heves vitdkat kavartak, sokszor szinte
polarizaltdk a koézvéleményt. Egyarant
elmondtak szenvedélyes igazsagkeresének
és meggondolatlan okvetetlenkeddnek,
az 8szinteség forradalmérinak és hébortos
,,diihongbének”, rajongtak érte és Ocsa-
roltdk — mindez kétségteleniil mar va-
lami rangot jelent. Magyarul most meg-
jelent koényve, mely koltészetének egé-
széb6l ad bdséges valogatast, végiil is
azokat igazolja, akik Jevtusenko jelentd-
sége, emberi és koltoi értéke mellett tor-
tek landzséat.

Az olvasé els§ gondolata e majdnem
szaz vers Aatlapozadsa utdn, hogy Jevtu-
senko valdéban valami Gjat hozott a szov-
jet koltészetbe, méghozza a lira alapfel-
tételeit: az Gszinteséget és a batorsagot
ujitotta meg. Konvenciék erdejét dobta
félre, csupan a valdsdgnak és az igazsag-
nak volt eldtte b\ecsiilete a politikdban és
a maganéletben egyarant. Azt mondhat-
nank, hogy az az igazsigkeres6 szenve-
dély, mely a politika porondjan a XX. és
a XXII. partkongresszuson szé6lalt meg.
az irodalomban éppen az & verseiben ka-
pott format (pl. az Ebredé varos, a Tart-
satok kommunistidnak, a Sztalin 6rokosei
c¢im@ versekben). A gondolkodésnak, az
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indulatoknak és a felelGsségnek ez a for-
radalmg Jevtusenko koltészetének legna-
gyobb ujitdsa és eredménye. Mint sokan
irtak: a személyi kultusszal val6é lesz4-
molasnak, a szocializmus humanista esz-
ményeiért érzett felel6sségnek szolgala-
tat vallalta magara.

Kozéleti indulata, s verseinek formai
sajatossagai Majakovszkijt, koltéi példa-
képét idézik. Majakovszkij mellett azon-
ban mas Orokséget is vallalt: Jeszenyin
és Paszternak lirajanak emberi kozel-
sége, meghitt hangjai is hatottak Jevtu-
senko kolt6i szemléletére, kifejezésmod-
jara. Szerelmes versei, tajélményei a
szovjet koltészetnek ezt az iranyat eleve-
nitik fel. Es Jevtusenko e kettds Orokség
hordozasaval megintcsak korszerd és iro-
dalomtorténeti jelentdségd feladatot ol-
dott meg: a harcos kozéletiség és a ma-
ganélet élményeinek, a majakovszkiji és
a jeszenyini hagyoménynak Osszebékité-
sét.

Jevtusenko Kkoltészete maris értékes
eredményeket hozott, ezek mellett azon-
ban meg kell emliteni azt is, hogy ma-
gatartasdnak néhany mozzanata tulsago-
san is a felt(inést kereste és ezen az uton
olykor helytelen megallapitasokat is tett.
Minderre a Szovjetuniéban lezajlott iro-
dalmi vita mutatott ra, mely a koltd te-
hetségének elismerése mellett, birilatot
mondott eszmei fogyatékossdgai és maga-
tartdsbeli hibai felett is. Jevtusenko te-
hetsége és j6szindéka azonban biztosité-
kot jelent hibainak kijavitaséara.

Pomogdts Béla

William Du Bois

A FEKETE LANG
3. A szinesek vildga
Kossuth, 400 old. 32 Ft (Ajanlott)

William Du Bois: A fekete lang c. re-
génytriolégiajanak zaré kotete (A szine-
sek vilaga) 1936-t6l az 50-es évek Vé-
géig kiséri Manuel Mansart és hozzatar-
toz6i életét. Az iré6 héseiben az amerikai
négerek torténetét és sorsat Abrazolja.
Foldkoriili utazds a masodik vilaghdbori
elGestéjén; a haboru; Roosevelt haldla
utdn Amerika rohamos fasizilédésa; a
koreai haboru; végiil Afrika és a Tavol-
Kelet szines népeinek felldngol6é szabad-
sagkiizdelme — mindez 4j és Gj kérdz-
seket vet fel, fordulatokat hoz a Man-
sartok életében. A f6hds, a pedagdgus Ma-
nuel Mansart szemlélete rohamosan ta-
gul: az amerikai négerség bajain tul
egyre jobban latja az emberiség koz0s
problémait.

Ez a korabbi ketténél olvasméanyosabb,
érdekesebb, s mar a kozelmiltban jat-
sz6d6 eseményei miatt is, szdmunkra at-



tekinthet6bb harmadik kétet arra enged
kovetkeztetni, hogy Du Bois Upton Sinc-
lair Lanny Budd-sorozatat vette példaul
miive szerkesztésekor. A Mansart-csalad
tagjait szerte kiildte a vildgba, hogy
ott legyenek, sorsukban tiikrozhessék a
vilageseményeket. Kevesebb a nehéz szo-
cioldgia, a magyar olvasé szamara homa-
lyos amerikai belpolitikai utalds, kulisz-
szatitok. Ugyanakkor azonban —, s ezt
hangstlyozni kell — a regényesség kere-
sése néhol valdszinitlen és vulgaris rész-
leteket sziilt. Ilyen a japan csaszar tit-
kos kiildoéttjének utja Amerikatél Hitler
féhadiszallasan &t Sztdlinig; a vilag-
monopdliumok tandcskozasa, melyen ,.el-
hatarozzak” Japan orvtadmadasiat Ame-
rika ellen; majd ugyanezen urak naiv ki-
sérlete, hogy egy fogadasra Osszegyujtve
megnyerjék a négerség egyes vezetdit vi-
laguralmi célkitlizéseik tamogatdsara,
méghozza azzal az érvvel, hogy a fehérek
hatalma o6rok, kar. fejjel a falnak rohan-
niok ...

A teljes trilégia ismeretében meg kell
allapitani, hogy ennek az érdekes, szo-
.ciolégiai, torténeti és irodalmi leirast ve-
gy{téd miinek a kozreadasa foltétlen meg-
kovetelte volna egy alapos kisérd tanul-
many, el6- vagy utészé készitését. Mert
az a dokumentarizmus, mely egy részét
jellemzi, s az a naiv regényesség, mely
méashol szemet szar, aldashatja az olva-
s6ban A fekete lang alapjaban helyes

gondolatvilagéanak, mondanivaléjanak
megértését. L. I
Hans Herlin

MIT TETTEL KAIN?
Zrinyi, 216 old. 21,50 Ft (Torzsanyag)

Az atomhdéboru szoérnyl veszélye a leg-
utébbi évtizedekben védekezésre mozgd-
sitotta az emberiség nagy részét. A véde-
kezés egyik eszkéze az a mar kényvtara-
kat kitevd irodalom, amely haddszati,
természettudomanyi és szépirodalmi mi-
vek utjan, a tények erejével és az emberi
lelkiismeret felrazasaval igyekszik feléb-
reszteni a kozombos tomegeket. Kiilono-
sen alkalmas erre a Pentagon 1945
augusztusdban végrehajtott ,fegyverté-
nyének”, Hirosima és Nagaszaki bomba-
zasanak felidézése.

Hans Herlin, a haladé nyugatnémet
ir6, annak az embernek a tragédidjat
rajzolja meg konyvében, aki felsGbb pa-
rancsra a szornyl pusztitds eszkoze lett.
Végigkiséri Claude Robert Eatherly or-
nagyot sorsdéntd utjan, attél a perctél
kezdve, amikor ,kiilonos feladatra” Kki-
szemelten berendelték az Utah allambeli,
Wendower-i repiilétérre, egészen addig,
amikor szemleutat tesz a rommda bomba-

zott japan varosok felett, és latja a fiis-
tolg6, liszk6s romokon a lakossdg szdz-
ezreinek holttesteit.

Eatherly roviddel a habord befejezése
utdn kilépett a hadseregbdl, s lelkiisme-
retének haborgidsa megbontotta lelki
egyensulyat. Blincselekményeket kovetett
el. Jelenleg egy texaszi elmegydgyinté-
zet lakéja, s az orvosok gydgyithatatlan-
nak tartjak...

Mindezt a szerzd eredeti okmaéanyok,
tanavallomasok alapjan irja meg doku-
mentszer(i egyszer(iséggel, mégis megra-
z6an. Meggy6z6en elemzi azt a lelki fo-
lyamatot, amely Eatherlybdl elébb ha-
bortas bGndst, majd bomlott lelkd, bin-
bané, 6nvadlo beteget formalt, de meg-
szb6laltatja a kényv utolsé lapjain azokat
is, akik az Grnaggyal egylitt vettek részt
Hirosima és Nagaszaki elpusztitasaban.
Ezek koziil tobben belattak, mit tettek a
bombak kioldds4val, masok azonban még
ma sem éreznek lelkifurdalast. Paul Tib-
bets ezredes példaul, (1945-ben a bomba-
tdmadas katonai iranyit6ja, ma a NATO
Haborus Tervezés Osztilyanak fénoke),
kijelentette: ,sikeresen végrehajtottam
egy parancsot... Semmiféle személyes
érzésem nem volt és ma sincs. Ha pa-
rancsot kapnék, hogy holnap ledobjam
a még sokkal pusztitébb hidrogénbom-
bat, ugyanigy megtenném.”

A vilag békeharcos kozvéleményének,
a szocialista orszagok egyre névekvd ha-
daszati és erkolesi folényének kell meg-
akadalyoznia, hogy valaki vagy valakik
ezt a parancsot kiadjak.

Hasznos tett volt, ennek a koézvéle-
leménynek formadalasa érdekében a hite-
les tényeken nyugvé konyv megiréasa.
Terjessziik széles korben.

Frank Ldszlé

Georgi Markov

FERFIAK
Kossuth, 392 old. 23 Ft (Aj4nlott)

A fiatal bolgar iré6 ezzel a regénnyel
nemcsak hazédjdban aratott sikert: nevére
szamos eurdpai orszag kiadéja felfigyelt,
s a regény immadar tobb nyelven megje-
lent, széles visszhangot keltve. Témajat
mar a fejezetcimek is jelzik: Harom férfi
utat keres — Harom férfi harcol — Ha-
rom férfi gyoz.

Ez a harom férfi — a fizikus Ivan, a
karrieréhséggel teli fiatal munkas Mla-
den, és a kicsit huligdn, bohém, futbal-
lista Szas6 — egy bolgar, vidéki lakta-
nyaban tolti katonaidejét. A fegyelem, s
a becsiilet iskoldja és kiilonosen szazad-
parancsnokuk vonzé kommunista ember-
sége, megalkuvas nélkiili hatdrozottsaga
neveli mindharmukat. Ivannak roman-
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tikus hatarozatlansagabol, Mladennek
féktelen érvényesiilési vagyabol, Szaso-
nak amoralis felelGtlenségéb6l kell itt
kiutat taldlnia. Katonaidejiik végén, egy
diverzans csoport megsemmisitése soran
atesnek az igazi tlzpréban is. A civii
életben — Mladen kivételével — kezdet-
ben nehezen lelik meg helyiiket, hidny-
zik a szigoru fegyelem, a gatlastalan
egyenesség légkore. De a sors nemsokara
oOsszehozza 6ket a laktanya melletti hadi-
ilizemben, mint munkatarsakat. A proébat
megéalljak; Mladen is, aki kishijan cser-

ben hagyja a katonasignal megismert
eszményeket, igaznak bizonyul halala
elott.

Nagyon rokonszenves patosz hatja at a
katonaévek nevel6 hatasarol szélé re-
gényt, amelynek egyes részletei valéban
igéretes tehetségli iréra vallanak. Fi-
gyelmet érdemel &abrazolé miivészetének
lélektani gazdagsdga, s a mai ifjusag
lelkivilaganak kitGné ismerete is. Elég
sok olyan elemet talalunk azonban a re-
gényben, amely kezdé irét, mavészi ki-
érleletlenséget mutat. Tulsdgosan mi-
tikusra noveszti a szazados alakjat, s
voltaképpen el is felejti behatdébban &b-
razolni, bar szerepe a harom ifji sorsa-
ban kozépponti jelent8ségli. A diverzans
tdmad4s meglehetdsen valdszertitlen, s
tobb szereplét inkibb a mondanivalét
talhangsulyozé igyekezet, mint a mi-
vészi dbrazolads szakszeriisége léptet be a
regénybe. De ezek a hibdk egy tehetséges
ifré tutkeresésébdl erednek.

A Csuka Zoltdn szinvonalas fordita-
saban megjelent regényt széles olvaséré-
tegnek ajanljuk, s téma4ja, valamint for-
dulatos torténete miatt elsdsorban Kka-
‘tonasorba 1ép6 fiataloknak.

Somlai Aliz

[fjusdgi €s
gyermekirodalom

Kindzierszky Emil
A GOMBFOCITOL

AZ URHAJOIG
Mora, 34 old. 14 Ft (Tdrzsanyag)

Szemiink el6tt folyik fiataljaink élet-
szakaszainak meggyorsult fejlédése. A
konyv ezt a meggyorsult fejlédést ki-
vanja szolgdlni; s mindjart itt el6ljaro-
ban mondjuk el: jél. A munka egy pa-
lyazat nyertese, s a Mora kiadé ismeret-
terjeszt6 gyermekkonyv-sorozatianak elsd
kotete. A fizika egyik sajatos széles ki-
terjedésili fogalmat targyalja: a surlédast.
Feladatat neheziti, hogy konyvét a 8—10
éveseknek irja. Holott ezzel a fogalom-
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mal, s annak szélesebb kibontisaval a
kisdidk ,hivatalosan” csak 12—13 éves
koraban talalkozik. A fejlédés meggyor-
suldsdnak lélektani ténye és a késGbbi
tanulmanyok konnyitése mar ebben a
korban kivinatossd teszi a természettu-
doméanyos ismeretek elemi fokon valé is-
mertetését.

Miként tanitja ezeket az ismereteket
a koényv? Mindenek elétt a szemyre tet-
szetls, a gyermekek életkori sajatossa-
gait figyelembe vevs vonzé kiilsGvel és
Wiircz Adam igen sikeriilt szines, szel-
lemes, szoveget kisérd rajzaival. E rajzok
beszédesek, jatékosak, elgondolkodta-
toéak, egy-egy rész megvilagitasanal a 1é-
nyeget kiemel6k.

A szoveg pedig a surlédas tényének —
ebben a korban egyediil helyes — széle-
sen alapozott indukaldsaval tanit. A pél-
dak sokasdgadt kapja a kisdidk. Ezek a
példak felblelik a gyermek egész 1atoko-
rét, tehat kozvetlenek, hatésosak; érté-
kei a konyvnek. Alkalmasak arra, hogy a
sziikséges ok és okozati osszefliggéseket
jatékosan fedjék fel. Kiilon értékik,
hogy mindenkor gondolkodtaté — ugy-
nevezett heurisztikus — kérdésekhez
kapcsolédnak és tujabb példdk keresésére
serkentenek. Erre a szerz8 tarsasjaték
javaslattal is biztatja az olvasét. Igy
teljesiti ki a lenini ismeretszerzés utjat
— ,eleven szemlélett6l az absztrakcioig,
s attél a gyakorlatig.”

Mindent egybevetve: a kényv jé6 ki-
sérlet. A 20 000-es példanyszam lehetGvé
is teszi, hogy a kisérlet eredménye le-
mérhets legyen. Vajon a j6 kezdeménye-
zés, a j6 pedagébgiai érzékkel megirt
kényv megkapja-e a kell6 érdeklodést?
Gyermekkonyvtarosainké a feladat, hogy
figyelemmel kisérjék az érdekes kezde-
ményezés utjat. Fonay Tibor

Halasi Maria
AZ UTOLSO PADBAN
Moéra, 196 old. 15 Ft (Ajanlott)

A felszabadulas 6ta mindjobban de-
mokratizalédé koézvéleménylink egyre ri-
kitébb és csiinyabb problémanak érzi a
cigdnyok kitaszitottsagat, lenézett allapo-
tat. Ifjisagi irodalmunkban a kézelmult-
ban két regény vetette fel ezt a kérdést:
Barsi Dénes (Eltiinik a vajdakincs) és
Halasi Maria konyve. Mindketté a koz-
tudat formaldsanak és az elbitéletek le-
kiizdésének szadndékaval. De mig Barsi
Dénes tarsadalmi Osszetettségében, dra-
maian abrazolta a kérdés egészét (nem-
csak a befogadast nehezité maradisagot,
hanem a hagyoméanyokhoz valé ragasz-
kodas miatt a cigdnyok lelkében lezajlo



kiizdelmet is) Halasi Maéria szlikebb teri-
letet ragad meg, s inkdbb lélektani, mint
tarsadalmi abrazolasra torekszik.

Hése egy vidékrdl felkeriilt tiz éves
kislany. Helyzete latszélag nem olyan ne-
héz, mint vidéken maradt tarsaié: fejlet-
tebb, haladottabb kozosségbe keriil, tisz-
tességes pedagoégus kezébe, s csalddja is
amolyan emancipalédé csalad. Apja,
batyjai munkésok, szorgalmas emberek,
s 6 semmivel sem elhanyagoltabb, mint
mas anya nélkiil feln6vé gyermek, aki-
nek tanulméanyaival az apa .édeskeveset
torédik. Ami osztalytarsaitél megkiilon-
bozteti, az nem a barna bdére (vannak
akik nyaron barnabbak is ndala); nem a
ruhaja (apja nem keres rosszul); még ta-
lan mem is gyonge tudisa (sok vidéki
gyermek kinlédik pesti iskoldba ke-
rilve); hanem elsésorban sebzett, érzé-
keny kis szive, a legkisebb érintésre is
rebbend riadtsaggal felel6, a kitaszitott-
sag tudatatol gyotroda.

Ez a kislany megpr6b4l a maga erejé-
bdl talpraallni, tanulni, minden kiilonb-
séget eltiintetni. Egyediil azonban nem
sikeriilne neki — még tan egy fiatal
huligancsoporthoz is odasodrédnék —, ha
osztalytarsai és taniténGje nem éreznék
meg a zarkézott, ko6zémbosnek latszd
kislanyban a visszafojtott szomorusagot,
a szeretetéhséget, az igyekvést és nem
sietnének segitségére. A koOzosség ereje
emeli fel, hogy osztilydnak megbecsiilt
tagja és Orsi dicséretben részesiilé utto-
réje legyen.

Halasi Maéria elmélyiilt 1élekrajzot ad,
ugyanakkor pedagégus érzékkel mutatja
a kozosség szerepét, fontossagat és min-
den tagjara kihaté neveld erejét. Nem-
csak Kati né hozza a tudasban felette
allé osztalyhoz, annak tagjai is tobbek,
igazabbak lesznek az érte folytatott kiiz-
delemben.

Az eszmei mondanivalén, s a jellem-
abrazolé képességen til, meg kell emli-
teniink — ami els6 regénynél ritka — a
mesesz0vés biztonsigat is: Halasi Maria
a hétkoznapok apré eseményei kozepette
formalja héseit, mégsem valik unal-
massid. A nagy neveld értéket jelentd
kényv a pettyes sorozatban, lanyregény-
ként jelent meg, de a fiik figyelmét is
hivjuk fel ra.

Bozéky Eva

AZ IDEGEN NEVEK KIEJTESE

Ivo Andrié Ivo Andrics
Villiam Du Bois Viljem Dil Bod
Hans Herlin Hansz Herlin
E. H. Krause E. H. Krauze

Villiam M. Viljem M.
Thackeray Szekeré
Karel Capck = Karel Csapek

"Tidomadnyos €s
ismeretierjeszio mivek

TANULMANYOK BUDAPEST
MULTJABOL

XV. kotet
Akadémiai, 792 old. 150 Ft

A Budapest varostorténeti monogra-
fidk kiadvanysorozatban ujabb nagy
kotet jelent meg Tanulmanyok Budapest
multjabol cimmel, Gerevich Léaszlé és
Tarjanyi Sandor szerkesztésében.

A Budapest Régiségei és a Budapesti
Forraskiadvanyok mellett ez a sorozat
hivatott arra, hogy Budapest tdrténeté-
nek részletkérdéseit feltarja, és az érté-
kelés ideolégiai problémaiit 'megoldja.
Ezek nélkiil az el6munkalatok nélkiil
nem késziilhet el Budapest torténetének
nagy osszefoglalé mive.

Annak ellenére, hogy a korabeli for-
rasoktdl kezdve a Budapesttel foglalkozé
irodalom nagy konyvtarat toltene meg,
torténetének, vagy legaldbb tdrténete
egy-egy korszakdnak egységes, modern
feldolgozdsa nem késziilt el. A XVIII—
XIX. szdzadi szakirodalomnak sok ada-
tot koszonhetiink ugyan, de ez elsésorban
egyhéazi és topografiai szempontokat vett
figyelembe.

1954-ben Budapest torténetének feldol-
gozasara munkako6zosség alakult. E bi-
zottsdg Ugy dontott, hogy tervszertiien
egymasra épililé munkédkkal készitisel6 a
nagy tudomanyos igényd mid, Budapest
hat kotetre tervezett torténetének meg-
frasat.

Az el6ttiink fekvé XV. kotetben 18 ér-
tekezést talalunk, melyek kozott Mezey
Laszlé Csutmonostor alapitistorténeté-
vel, Zolnay Lészlé a XIII. szazadi budai
var kialakuldsaval, Kumorovitz L. Ber-
nat a budai varkapolna és a Szent Zsig-
mond prépostsag torténetével foglalko-
zik. Malyusz Elemér Budai Farkas Léaszld
portréjat rajzolja meg. Huszti Sandor
egy német utazé 1687-es budai élményei-
rél szamol be. Turanyi Kornél a Jozsef-
varos kialakulisat, Nagy Istvan pedig II.
J6zsef reformjait ismerteti. Malyuszné
Csaszar Edit a f6varos szinhazi életének
megmagyarosodasat vazolja fel. Erdekes
anyagot tartalmaznak a kovetkez4 tanul-
manyok is: Szaboles Otté: Budapest
tisztviseld rétegei az ellenforradalom els6
évtizedében és Rozsnydi Agnes: Buda-
pest hétkéznapjai a felszabaduléas utéan.

Kilon szeretn6k kiemelni Holl Béla:
Pest-Buda polgarainak koényvkultirédja
a XVII—XVIII. szazadban cimd tanul-
manyat, mint e helyiitt benniinket leg-
jobban érdeklst. Holl Béla 27 ,névtelen”
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olvasé, a torék megszallds utani Pest-
Buda huszonhét polgadranak konyveit
mutatja be. A tanulmany elsé részében
kozli magukat a forrasokat: a felkutatott
hagyatéki leltarak és végrendeletek szo-
vegének koényvekre vonatkozé adatait.
Ezek és a hozzajuk fzott jegyzetek elsé
tekintetre meggy6zik az olvasét arrdl,
hogy az egykori koényvtulajdonosokat az
évszamok iddbeli és a Duna két partjan
elteriil6 varos helyi keretén til egybe-
kapésolja az egyre formalédé kozos kul-
tara is. A vizsgal6das eredményeként hu-
szonhét régi konyv-inventariumon ke-
resztiil bepillanthatunk a XVII. sz. vé-
gén és XVIII. szdzadban békességet él-
vezd, ennek kovetkeztében vagyonosodd,

tékésedd pest-budai varosi polgarnak
életébe, érdekkoreibe, ismeretvilagaba,
miveltségébe.

A magankényvtidrakra vonatkoz6 ada-
tokat elsGsorban a Magyar Koényvszemle
évfolyamaiban lelhetjiik fel. Nem volna
érdektelen hasonlé Osszeallitasban, ha-
sonl6 metodikaval, mely keriili a mesz-
szemené és tul gyors altalanositast, a re-
formkori Pest-Buda polgarainak konyv-
kulturdjarél is olvasnunk. — or —

E. H. Krause

AZ ATOM NYOMABAN
T4ncsics, 1963. 274 old. 21,50 Ft (Ajanlott)

A mi nagyobb része az atom felfede-
zésének el6zményeivel foglalkozik, fel-
fedve. a legkordbbi nyomokat is. Xeno-
phanésztél egészen Joliot-Curie-ig. Majd
az atom fegyverré valdsdnak korilmé-
nyeit ismerteti a szerzé, az Egyesiilt Al-
lamok és a hitleri Németorszag gigaszi
versenyét az atombomba eldallitasaért.
A sokszor beharangozott ,,csodafegyver”’
gyartasa nem sikeriilt a németeknek.
Megtudjuk, hogy az Egyesiilt Allamok-
ban t6bb mint 6t évi eré6feszités utan ké-
szilt el az els6 atombomba. 150 000 em-
ber vett részt ebben a hatalmas munka-
ban, kozottik 14 000 fizikus, kémikus és
mérnok. A kiadasok Osszege mintegy két-
millidrd dollarra rugott. A kényv meg-
razoan sz6l az elsé atombomba ledobésa-
rél és hatasar6l. Az eltorlésre itélt két
japan varosban tobb mint kétszazezer
ember pusztult el, szenvedett siilyos égési
sebeket vagy sugarbantalmat, amely csak
hénapok miulva, szdmos esetben pedig
csak évekkel késébb okozott halalt.

Krause miivének befejezé részében az
atomenergia békés felhasznalasanak le-
hetOségeivel foglalkozik, ramutat arra,
hogy az atomreaktorok energidja at fogja
alakitani a jévend6 technikajat és gazda-
sagi életét, a radiéaktiv atomok sugarzé
tulajdonsagai is forradalmat jelenté fel-
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ismeréseket és gyakorlati eredményeket
igérnek az élet majdnem minden terii-
letén. A termelés automatizilisa, siva-
tagos teriiletek megmuiivelése, gy6zelem a
rak felett, Grhajézas, a habori megsziin-
tetése, mindezek mar nem hid almok
tobbé.

Az atomkutatas évezredes torténetérdl
sz616 illusztralt mivet teljesebbé tette
volna egy szerzl- és targymutato.

E. H. Krause konyve nemcsak rendki-
vil tartalmas ismeretterjeszt6 mi, ha-
nem egyben érdekfeszité és szorakoztatd
olvasmany is. A konyvtaros barmilyen
el6képzettségli olvasénak ajanlhatja.

Batdri Gyula

Nagy Czirok Laszlé
BUDARTUZEK MELLETT
Gondolat, 299 old. 22 Ft (T6rzsanyag)

»,Nem voltam még tizennégy esztendds,
amikor, ha lopva is, jegyezgettem, s ku-
tatd, néprajzi gydjté lett beldlem... irja
magarél Nagy Czirok Laszlo. — Gyuajté
utaimon nemcsak az egész Kiskunsagot,
hanem az alfoldi pusztidkat is bejartam.”
Leginkdbb mégis szeretett varosanak,
Kiskunhalasnak népi hagyomanyai érde-
kelték; egész életét itt toltotte mint
jegyzd, anyakonyvvezets, s itt él ma is
mint a Thorma Janos Muzeum munka-
tarsa.

Els6 koényvében (Pasztorélet a Kiskun-
sagon, 1959) megcsodalhattuk nagy targy-
ismeretét; anyagit a népi vildg irant ér-
zett szeretete rendezte koltdi szépségli
néprajzi remekké. Uj konyvének alcime:
Kiskunsiagi anekdotik és népi alakok.
Apré adomas torténeteket kapunk itt a
tudds szerzd hatalmas gydjtésébdl, né-
hénysoros tréfdkat, csattands kiszdlaso-
kat a kiskunsagi szajhagyomanyboél, pa-
rasztok, pasztorok, betyarok, régi j6 céh-
beliek, didkok, katondk, egyhazi és vi-
lagi eloljarok sokat emlegetett, jellemzd
eseteit. Egyik-masik nevezetesebb népi
alak személye koriil egész legendakor
formalédott; ezeket a konyv masodik fe-
1ében kiilon csoportositva koézli a gyGjté.
Vidam, szinjatszé tiikre ez a régi nép-
életnek, de foltiinedeznek benne soté-
tebb vonasok is: az egykori kizsdkma-
nyolas keserli emlékei, s a szdzadvégi ag-
rarszocialista mozgalmak szerepldi.

A néprajztudomény szaméara értékes
adatbdnya Nagy Czirok Ladszlé koényve,
melyet sokat fognak idézni az epikus
vandormotivumok elterjedésének kuta-
téi. (A 177 lapon ko6zo6lt adoma példaul
nem mads, mint az 6francia farce, a Pa-
thelin mester egyik otlete.) Erdekelni
fogja a konyv az irodalomtorténészeket
is, akik az irodalmi anekdotidknak, Jékai,



Mikszath, Modricz Zsigmond elbeszéld
miivészetének népi forrasait vizsgaljak.
Es a kotet minden olvaséjat KkitlinGen
szérakoztatjak a paraszti humornak ezek
a valogatott gyongyszenrei.

Bevezet6ill Nagy Czirok Lészlé rovi-
den foélvazolja a Kiskunsag torténetét, a
fiiggelékben pedig megmagyarizza a rit-
kabb tajszavakat. Innét értjiik meg a

konyv cimét: ,Budartliz — szdl3érés
idején a sz06l6pasztorok gyujtotta
maglya.” —_—cCc§ —

Fabian Ferenc

A CSENDES-OCEANTOL
AZ ADRIAIG
Kossuth, 256 old. 30 Ft (Ajanlott)

e - . By6nyorkodve nézz arrafelé is, hol
teremt naponta Gjulé csodat az emberi
kéz”. Koszani Simpei, a legismertebb é16
japan kolté irta ezeket a sorokat azok
ellen, akik ,,csak a fik, foldek” és vizek
lélekzetét lesik.

Fabian Ferenc szemlélete nemigen kii-
16nbézik a koltéétsl, barhol is jar, min-
deniitt az alkot6, teremts embert figyeli,
mindeniitt a mélyre &s, a felszin ezernyi
1latszata mogiil igyekszik kibontani a jel-
lemzG6t, a lényegest.

A Népszabadsag tudésitéjaként tobb
esztenddét toltott Tavol-Kelet orszagai-
ban, tobbszér is megfordult Hongkong-
ban, Japanban és Koreidban, beutazta
Kina legtavolabb esd vidékeit is. Az els6
fejezetekben mar a vilag legnagyobb va-
rosdban, a kétarcii Tokiéban jarunk. A
varos egyik arca az amerikai életformara
jellemz6 kiils6ségeket, a tiz-tizenét eme-
letes hipermodern iivegpalotdkat, a rek-
lamok fénycsoveinek kaprazatos cdilloga-
sat, a masik arca a sikatorokkal, az
egészségtelen tomeglakasokkal, a japan
kisemberek gondjaival ismertet meg. A
varos szivverése gyors ritmusd, tobb
mint félmillié auté tiilkol allandéan az
utcakon, a balesetek szama napsiitéses
id6ében is kétszaz folé emelkedik na-
ponta.

Az orszag gazdasagi élete ellentmonda-
sos, a nagyszer(ien szervezett gyaréria-
sok mellett zegzugos kis mtihelyek ezrei-
ben késziilnek a vilaghirGvé valt tran-
zisztoros radiék, magnetofonok és mas
japan nevezetességek. Az ipari erdfor-
rasok kimerithetetleneknek latszanak, a
termelékenység mégsem emelkedik en-
nek aranyaban, mert a fejlédést erdésen
korlatozzak az amerikai érdekeltségek.

Az iré6 a japan filméletrdl kiilon feje-
zetben szamol be. A filmgyartast hat
troszt tartja a kezében, filmjeik tobbsége
az igényes japanokat nem elégiti ki. Azo-
kat a filmeket, amelyek a japan film-

muavészetet vilagszerte ismertté tették,
nem a trosztok, hanem a joszdndéku kis-
emberek Kkészitették, a legszélesebb to-
megek anyagi tamogatasaval. Az egyik
film koltségeit példdul, amely a japan
parasztasszonyok életét viszi a vaszonra,
hiarommilli6 ember 10—10 jenes (egy to-
jas ara 10 jen) anyagi tamogatasabol fe-
dezték.

Japanbdél Koredba és Kindba vezet
benniinket az ir6. A fejlédés ezekben az
orszagokban 0Osszehasonlithatatlanul za-
vartalanabb, a felszabadult népi erdék
teremté lendiilete nap, mint nap 4j alko-
tasokban mutatkozik meg. A sokat szen-
vedett koreai nép optimista életigenlésé-
rol, szévetkezeteinek, ipardnak fejlédésé-
rél szeretettel ir, nem titkolja ©6rémét
afolott, hogy azt az anyagi tamogatast,
amelyet a tobbi szccialista orszag mellett
hazidnk is adott, virdagzé termelGszévet-
kezetekben, korszerd ilizemekben és a
messzefoldon hires ,,magyar kérhaz”-ban
latta viszont.

Erdekes fordulatokban bévelkedik az a
hosszu tengeri ut, amit az iré6 a Csendes-
6ceantdl az Adridig tett meg. Utja soran
olyan gyarmati sorban él6 népeket érint,
akiknél az elmaradottsag és a nyomor
szavakkal alig érzékeltethetd.

Fabidn Ferenc utijegyzetei a legszéle-
sebb olvasokozonség érdeklédésére tart-
hatnak szadmot, azoknak is, akik sokat
olvastak Tavol-Kelet orszagairédl, sok iz-
galmas meglepetést tartogatnak.

Bdcskai B. Sandor
Konyvtari szakirodalom

Szentmihalyi Jinos—Vértesy Miklés

UTMUTATO ATUDOMANYOS
MUNKA MAGYAR ES
NEMZETKOZI
IRODALMAHOZ

Gondolat, 730 old. 297 Ft

A masodfoku bibliografidk tartalmi
koriikk megvonasara két alapvets felfo-
gas kozott valaszthatnak: az egyik tipus
kizardlag, vagy csaknem kizardlag a bib-
liografiai forrasokrél ad szamot, a masik
a tdjékoztatasi segédletekrsl kivan atte-
kintést nyujtani, ezért a bibliografiak
mellett az enciklopédidk, biografiik,
adattarak, szétarak cimanyagat is tar-
talmazza. A Szentmihalyi Janos és Vér-
tesy Miklés szerkesztésében most napvi-
lagot latott Utmutaté nagyon helyesen az
utébbi megoldast vilasztotta. Ez a felfo-
gas azért is szerencsésebb, mert kony-
viikk valéban hianyt pétol. Eddig ugyanis
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csak egyetlen egyetemes, masodfoku bib-
lografiank volt, Gulyads Pal munk4ja (A
bibliografia kézikonyve), amely azonban
tartalmaban mar meghaladott, és egyéb-
ként is csak bibliografiakat regisztral.

Nem tulzds azt &llitani, hogy az uj
masodfoku bibliografia mélté parja a ha-
sonlS, klasszikusnak szamité kulfoldi
osszeallitdsoknak, példaul Malcles asz-
szony bibliografidinak, Winchell Kalau-
-zdnak. Kiilondsen Malclés szisztémajaval
érezhetjiik rokonséagat.

A szakrendi Osszedllitisban a tételek
nagy részénél annotaciok taldlhatok,
ezenkiviil a fejezetek elejére tomor, ro-
vid bevezet6k keriiltek. A magyarazoé
jegyzeteket nemcsak azért kell megem-
liteni, mert Altaluk az Utmulat6é korszer(
moédszertani kovetelményeknek tesz ele-
get, hanem azért is, mert ezekben az
aprébetis ismertetésekben helyenként
értékes miivelddéstorténeti adalékokat
lehet talAlni.

Az Osszeallitdas természetesen szelektiv,
s az anyag sulypontozisat ezen felil a
kotet tipografizildsa is érzékelteti. S itt
alljunk meg egy pillanatra. A bibliogra=
fidk sikeres volta nagymértékben mulik
azon, hogy a vélogatas elvei milyenek,
milyen az a mélység, amelyben a bib-
liografia anyagat feltarni akarja, s ho-
gyan alakulnak az egyes fejezetek, részek
aranyai. Teljesen jogos a szerkeszték el-
képzelése, hogy a magyar tajékoztatasi
segédletek teljesebben szerepeljenek az
Utmutatéban, hiszen ezekrdl osszefoglalod
forrasunk nincsen. Az egyes tudomanyok
standard szakirodalménak, bevezeté mi-
veinek ismertetésénél azonban ,jobb hi-
jan” olyan magyar anyag, konyvek, egye-
temi jegyzetek is bekeriiltek a bibliogra-
fidba, amelyeket melldzni lehetett volna.
A regisztralt anyag igy tartalmi értéké-
ben heterogén, s a hasznalét gyakran
csalédas érheti. Ugyanilyen okokbdl né-
hény kifejezetten elavult segédkonyv is
becstiszott az osszeallitasba. (Pl. Csuday
Jend konyvecskéje a torténelmi helyne-
vek foldrajzi fekvésének meghataroza-
sara csak a szazadfordulé gimndaziumi
tankényveiben szerepld varosneveket
veszi fel) A tartalmi egynemiség hianya
legszembet(indbb A szellemi munka
technikaja cimi fejezetben. Ugyanigy fe-
leslegesnek tiinik a késziilé segédletek-
b6l mintaként megielent részletek le-
frdsa és a késziil6 mivek problematika-
javal foglalkozd szakirodalom is, helyet-
tiikk elég lett volna utalni a folyamatban
levé munka&latokra.

A bibliografia lapozgatdsa soran gyak-
ran taldlkozunk ismétléds tételekkel.
Szakrendi beosztés esetén természetesen
elkeriilhetetlen, hogy bizonyos anyag ne
kividnkozzék tobb helyre. Ezt azonban
utaldasokkal is meg lehetett volna oldani.
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Hogy az ismétlés milyen mértékd, azt
— kelld mutaték hidnydban — sajnos
nehezen lehet meg4llapitani, mivel a ko-
tetnek csak targymutatdéja van, noha a
szakrendi Osszedllitds név- és cimmu-
tatot is megkivant volna. A kozoélt targy-
mutatd elnevezése egyébként sem egé-
szen taldld, hiszen alig tobb, mint a tar-
talomjegyzék részletes bontidsa targyi
betlirendbe rendezve, s igy nem ad mast,
mint a £f6 rendezd elv.

.A bibliografia szamos érdekes kérdést
vet fel. Mindenekel6tt azt, hogy mi a
teend6 akkor, ha valamely szakteriilet
viszonylag sok egyforma tajékoztatdé ér-
tékl, azonos tipusu segédlettel rendelke-
zik. Terjedelmi korlatok miatt nyilvan
mindegyik nem vehet6 fel. Mi a feltétele
annak, hogy az ezek koziil kivalasztott
néhany mi ne keltse az esetlegesség l4t-
szatdt? Melyek a valogatas szempontjai
ilyenkor? (Ld. a dokumentéciérél szolé
fejezetnél.)

A masik probléma az, hogy valamely
szakrendszer kiépitésének egységes logi-
kajat szabad-e mas metszetben kapott
ismeretagak csoportjaival kombin4lni?
Az Osszeéllitasban a Bibliolégia Konyv-
tirtudomdny fejezet kétségteleniil ezt a
kérdést veti fel. A kérdéses fejezetben
ugyanis csaknem kizarolag miivel6dés-
torténeti 4gazatok kapnak helyet, s jogo-
san érezziik, hogy az itt szerepeltetett se-
gédleteknek részben a torténettudomany-
ban, részben az altaldnos bibliografidk
ko6z6tt volna a helyiik. Hiszen kétségtelen
talzas példaul a paleografiat kiemelni a
torténeti segédtudomanyok koziil és ide
helyezni. Ha a bibliolégia ©6nallé tuda-
many, akkor miért nem szerepel a II.
részben a szaktudomanyok kozott?

Ezek és ehhez hasonlé apré hibdk ugy-
szélvan elkeriilhetetlenek ilyen nagymé-
ret(i, hatalmas véallalkozasnal. A szerkesz-
t6k valéban példatlanul gondos, koriil-
tekintéen valogatott anyagi miivel ajan-
dékoztak meg konyvtarainkat és a ku-
taté szakembereket. Munkajuk kétségte-
leniil egyediilallo alkotast eredményezett
a magyar bibliografidak kozott.

Annal inkdbb érthetetlen szamunkra az
a hosszas kiadéi huzavona, amely a
konyv megjelenését megelézte. Sajnala-
tos ez azért is, mert a ‘Gondolat hivatalo-
san is a bibliografiak gondozéja a ki-
adok kozott. Ennek a lassusdgnak a kovet-
kezménye, hogy az Utmutaté anyagat nem
tudta kellGen naprakészen tartani megje-
lenése pillanataban, a tobb éves (!) nyom-
dai atfutasi idé6 nem kedvezett az Ossze-
allitasnak.

S ha a kiad6 egyszer mar elhatarozta,
hogy a miivet megjelenteti, akkor miért
adta ki csak 1000 példadnyban? Igy leg-
alabb draga, és kevés van beldle?

Horvdth Tibor



Gombocz Istvan

A MAGYAR KONYVTARAK
NEMZETKOZI KIADVANY-
CSEREJE

Orszagos Konyvtarigyi és Dokumenticiés Ta-
nacs. 70 old.

A magyar konyvtarak és tudomanyos
intézetek kiilfolddel folytatott kiadvany-
cseréjével a magyar konyvtari szakiroda-
lom ardnylag keveset foglalkozott. A kér-
dés attekintésére viszont tobb szempont-
bél is sziikség volt: egyrészt sziinteleniil
fokoz6dik a nemzetek kozotti kulturélis
és tudomAnyos egyuttm(kodés, masrészt
a kiadvanytermés novekvs aradatdban a
kényvtarak egyre inkabb igénybe veszik

a kulfoldi cserét. Ma mar semmiféle tu-
domanyos kutatds nem képzelhets el a
kiilfoldi eredmények ismerete nélkiil,
ezekriél pedig gyakran a kiadvanycsere
utjan lehet a leggyorsabban tdjékozodni.

Gombocz Istvan munkajanak elsd ré-
szében attekintést ad a kiadvanycsere
torténetérsl, majd ismerteti a kiadvany-
cserér6l sz6l6 miniszteri rendeletet. A
tovabbiakban részletesen foglalkozik a
kulfoldi cserét folytaté magyar konyvta-
rak és intézmények cseretevékenységével
A mi célja els6sorban a figyelemfelkel-
tés, a jelenlegi helyzet vazolasa, ami Kki-
indulé pont lehet a késébbi fejlesztés ter-
veihez. A fiizet ,,Az Orszagos Konyvtar-
ligyi és Dokumentaciés Tanacs kiadva-
nyai” c. sorozat 16. darabjaként jelent.
meg. (—)

ESEMENYNAPTAR

1953. DECEMBER 1-EN (10 EVE) HALT MEG LACZKO GEZA

Scy Tamés levelel (regény) Kultdra, 1922. 102 old. Szent Ivan tlize (regény) Athenaeum,
1932. 368 old. Kiralyhagé (regény) Grill, 1938. 400 old. Az Ostehetség (regény) Budapest, 1944.
236 old. Német maszlag, T6rok afium (regény) Dante, 1947, 290 old. R&kéczi (regény) Szép~
irodalmi, 1955. Martir és rabszolga (elbeszélések) Magvets, 1957. 524 old. Noémi fia (regény)
Szépirodalmi, 1957. 347 old. Szerelem és haldl d&rnyékaban (vAlogatott tdrcanovelldk) Magvets.
1959. 471 old. Nyari feleség (valogatott elbeszélések) Magvetd, 1963. 494 old.

1863. DECEMBER 7-EN (100 EVE) SZULETETT PIETRO MASCAGNI OLASZ ZENE-
SZERZO

1883. DECEMBER 16-AN (80 EVE) SZULETETT KOS KAROLY

Régl Kalotdszeg Athenaeum, 1911, 58 old. Erdély (Kulturtérténeti vazlat) Erdélyi Szépmives
Céh, 1929. 91 old. A Galok (regény) Minerva, 1930. 108 old. Kalotaszeg (tanulmanyok, elbeszé-
lések) Révai, 1938, 278 old. Az orszagépits (torténelmi regény) Révai, 1944. 438 old. A székely
népi épitészet Mérndbk Tovabbképzl Intézet, 1944. 36 old. Falusi épitészet Hasznos Konyvtar
(Kolozsvar). 1945. 91 old. Budai Nagy Antal histéridja; Varjlinemzetség (Krénika) Uj Magyar,
1955. 274 old. Mezbgazdasigl épitészet Bukarest, 1957. 171 old.

1863. DECEMBER 24-EN (100 EVE) HALT MEG WILLIAM M. THACKERAY. A
BEKE VILAGTANACS KIJELOLT EMLEKEVFORDULOJA
Nemes Barry Lyndon ur emlékiratai (regény) Eurépa, 1957. 396 old. A magy Hoggarty
gyémant (regény) Szépirodalmi, 1961. 237 old. Hiusdg vasara (regény) Helikon, 1962. 889 old.
(Helikon klasszikusok) Henry Esmond (regény) Eurépa, 1961. 532 old. (A vilagirodalom klasz-

szikusai) A virginiai testvérek (regény) Eurépa, 1962. I—II. k6t. Ungvari Tamis: —— Gon-
dolat, 1962. 187 old. (Irodalomtérténeti kiskényvtar)
1938. DECEMBER 25-EN (25 EVE) HALT MEG KAREL CAPEK

Rélam van sz6 (mesék) Csehszlovdkiali Magyar, 1955. 100 old. Az els6 csapat (regény)
Uj Magyar, 1956. 194 old. Aranykagylotol az éjféli napig (utirajzek) Magvetd, 1957. 590 old.
Torténelmi gérbe tlkor (szatirdk) Eurdpa, 1957. 169 old. Hordubal (regény) Eurépa, 1958. 177
old. Az anya (szinm(@) Europa, 1959. 89 old. Bettr6k, biradk, blvészek és tdrsaik (torténetek)
Szépirodalmi, 1959. 299 old. Harc a szalamandrikkal (regény) Szépirodalmi, 1961. 307 old.

Meteor (regény) Eurépa, 1962. 189 old. Egyszer( élet (regény) Szlovakiai Szépirodalmi — Eurdpa,
1963. 169 old. Dobossy Laszl6: — — Gondolat, 1961. 98 old. (Irodalomtodrténeti kiskdnyvtar)

1923. DECEMBER 28-AN (40 EVE) HALT MEG ALEXANDRE GUSTAVE EIFFEL
FRANCIA MERNOK, A VASSZERKEZETEK TERVEZESENEK ES EPITESENEK
UTTOROJE

1938. DECEMBER 30-AN (25 EVE) HALT MEG MARTOS FLORA, AZ ILLEGALIS
KMP HARCOSA
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JAVULT Szolnok megye
konyvelldtottsdga. 1962. év
végén a megye tandcsi
konyvtdrinak 406 649 kony-
ve volt, igy ezer lakosra 880
kotet jutott. Lapunk f. évi
5. szdmdban erre vonatko-
26an téves adatot kozoltink.
Az idén az elsé félév végé-
ig a kotetek szdma 453 256-
ra emelkedett, igy az ezer
lakosra juté kotetek szdma
mdr 960. Remélik, hogy az
év végére elérik az 1000 ko-
tetes konyvelldtottsdgot.

A KISKUNFELEGY-
HAZI jarasban egy év
alatt 43-rél 48-ra noétt a
konyvtarak szama. A
konyvalloméany négy és fél-
ezer kotettel, az olvasok
szama két és félezerrel, te-
hat t6bb mint egyharmada-
val novekedett. Az olvasok
és a kolesonzések szama-
nak novekedésében nagy
szerepet jatszott a miveld-
dési auté is, melynek se-
gitségével 17 tanyai kol-
cs6nzé 4allomast latnak el
konyvekkel. (—)

*

A NOK AKADEMIAJA
hallgatéinak szamira ,Mit
olvassunk?” cimmel adott ki
ajanlé bibliografiat a Veszp-
rémi Megyei Konyvtir. A
kiadvany célszerii csoporto-
sitdsban 210 mil cimét kozli,
koztiik az ismeretterjeszi6
miivekét jo annoticiékkal
kiegészitve. Az 56 oldalas,
tetszetos fiizet végérél nem
maradt el a betirendes
név- és cimmutaté sem. A
jol sikeriilt ajanlé bibliog-
rafiat Bané Zsuzsa allitotta
oOssze. (—)

*

HANGLEMEZT is kolcs6-
néznek Szabolcs megyében
a konyvtdrak. Nyiregyhdzdn
a megyei kényvtirban, négy
vdrosi fiékkonyvtarban, a
megyeszékhelyen kiviil pe-
dig a jardsi konyvtdrakban
hanglemezeket is hazavihet-
nek az olvasék. A népszeri
klasszikus zememivek le-
mezeinek kolcsonzése a
koényvkélcsénzéshez hason-
léan dijtalanul torténik. (—)
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Hirek

A CSEPEL Vas és Fém-
miivek kozponti szakszerve-
zeti konyvtara ,Erdemes el-
olvasni...” cimmel ajanlo
bibliografiat allitott ossze.
A fiizet eléggé rapszodikus,
de az érdeklédés felkeltésé-
re alkalmas csoportositas-
ban, annotacié nélkiil sorol
fel mintegy 350 konyveci-
met, (—)

PRO PRAXI cimmel je-
lenik meg kéthavonta a
keszthelyi wvdrosi kérhdz
kiadvdnya, amely a koror-
vosok szdmdra kozol is-
mertetéseket a magyar és
egyes kiilfoldi orvosi szak-
folyéiratok cikkeir6l. Szer-
kesztéje Réthelyi Jend dr.
a kérhdz konyvtdrénak or-
vostandcsaddja. A sokszo-
rositott kiadvdinyban sze-
repld cikkeket a kérhdz
konyvtdra kivdnsdgra el-
kiildi az érdeklédbknek.
Az els6 szdm még csak a
keszthelyi, siimegi és ta-
polcai jdrds orvosai szd-
mdra késziilt, a mdsodik
szdm azonban mdr eljutott
a megye minden orvosd-
hoz. E fontos kezdeménye-
2éshez a Veszprém megyei
Tandcs egészségiigyi osztd-
lya nydjtott anyagi tdmo-
gatdst. (T. A.)

*

A FILMEK széles tome-
gekre kiterjedd irodalom-
népszertisitd  hatdsat jol
hasznalja fel a tatabanyai
Jozsef Attila Megyei
Koényvtar ,Vilaghird regé-
nyek filmen” cimd ajanléd
bibliografidja. A filizet a
megyében most jatszott fil-
mek rovid ismertetésével
parhuzamosan tajékoztat a
szerz6 egyéb  miveirdl,
vagy a témaval foglalkozd
mas irodalmi alkotasokrdl,
és feltlinteti a megyei
konyvtar, a jarasi és va-
rosi konyvtarak cimét,
kolesonzési idejét is. (—)

Az ,ORSZAGGYULESI
KONYVTAR a  jogészi
munka segit6je” cimi kiad-
vany a jogaszok figyelmét
hivja fel azokra a lehet&sé-
gekre, melyeket a szakis-
meretek bévitése és elmé-
lyitése érdekében a parla-
menti konyvtar nyujthat.
Ismerteti a konyvtar jogtu-
domadnyi szakszolgaltatasait,
katalégusait, kiadvanyait, a
konyvtar hasznélataval
kapcsolatos tudnivalékat, és
kozli a konyvtarban megta-
lalhaté torvénytarak, jog-
szabdalygyljtemények, hiva-
talos lapok, magyar nyelvi
szakfolyobiratok, a legfonto-
sabb bibliografidk, lexiko-
nok, enciklopédidk jegyzé-
két is. A kiadvany Takacs
J6zsef és Veredy Katalin
munkaja. (—)

SZULOK szimara, sze-
rény eszkozikkel, kis ajanlé
katalégust allitott  Ossze
gyermekneveléssel  foglal-
kozo kionyvanyagibol a
Celldomolki Jarasi Konyv-
tar. A hasznos fiizetecskét
orommel fogadtik a sziilgk.

JELENTKEZUNK cim-
mel folyéiratot inditottak a
Szombathelyi Tanitoképz6
Intézet hallgatéi. A lapot
Csikés Joézsef mnépmiivel6-
konyvtdros szakos hallgaté
szerkeszti, a cikkek szer-
26i is az intézet tanitokép-
26s, valamint népmiveld-
kényvtdros szakos hallgatéi
koziil kertilnek ki. A leg-
utébbi szamban Varga Ma-
ria Borbala a jovends tani-
t6k, népmilvelék zenei mi-
veltségének  hidnyossdgai-
r6l, Palké Gyongyi Jdk
kozség mivelddési és koz-
miuvesitési problémdirdl irt
szenvedélyes  tanulmdanyt.
Berecz Gyoérgy tolldbol Orsi
Ferenc: Ldthatatlan szere-
lem cimi drdmdjarél ol-
vashatunk kritikdat. Néhdny
szépirodalmi zsenge kozott
Csikés Jozsef verse és Dd-
niel Katalin novelldja ti-
nik ki. (u)



H3COfIEP)KAHH«

EE3EPEJJH HiumeaH : CereACKoii EngjiHOTeKe hm. IUo-
Moflw 80 neT (633);

fiAHAH JlacAo : CoTpy/WHHecTBo 6héjihotck'b KOMHTaTe

TojiHa (640);
KEJIJIHEP Eejia— JIHIJTAK TJan: O6MeH oiimtom b
OHOJiHOTeKax 3anaaa (642);

EArH Hanoiit: Odat no noBtmieHHio KBajintlwKaaHH
shsjihotchhmx KaapoB b KOMHTaTe IlemT (656);

HAJJE 3pne: O npobneMax KjiaccH<J)HKaiiHH xyno*ecT-
BeHHo6 jiHTepaTypti (662).

FROM THE CONTENTS

IstvAn Bezerédy: 8C*A Anniversary of the
,,Somogyi” Library of Szeged (633);

Laszl6 Pacsai: Library Co-Operation in the
Tolna County (640);

Béla Kellner—Pal Liptak: A Study Tour
AUS DEM
IstvAdn Bezerédy: 80 Jahre Stadtbibliothek

Somogyi von Szeged (633>
LaszIl6 Pacsai: Zusammenarbeit dér Bibliofile-
ken im Komitat Tolna (640);
Béla Kellner—Pal Liptak: Auf einer Studien-
reise in westlichen Bibliotheken I1. (642);

KONYVTARI

Bagi Janos, a Pest Megyei Konyvtar munka-
tarsa; Bezerédy Istvan, a szegedi Varosi So-
mogyi Koényvtar igazgatdja; B. Fazekas Istvan,
a szegedi Egyetemi Konyvtar munkatarsa;
Fischer Istvan:, a bacsalmasi Aalt. leadnyiskola
igazgatdja; Havrilla Janos kodzségi konyvtaros,
Perkata (Fejér m.); Kellner Béla, a kaposvari
Megyei Konyvtar igazgatdja; Kuntar rajos, a
Vas megyei Népmlivelési Tanacsad6 vezetdje;

Among Western Libraries Il. (642);

Janos Bagi: Experienceg of Extension Training
in the Pest County (656);

Erné Nagy: Classification Problems of Fiction
(662).

INHALT

Janos Bagi: Uber einige Erfahrungen dér
Weiterbildung dér Bibliothekare im Komitat
Pest (656).

Erné Nagy:
Belletrie (662).

Klassifikationsprobleme dér

SZAKCIKKEINK SZERzOI

Liptak Pal, a Békéscsabai Megyei Konyvtar
igazgatdja; Lukacsy Sandor irodalomtorténész;
Nagy Erndé, a miskolci Nehézipari Mdiszaki
Egyetem Koézponti Kényvtardnak munkatarsa;
Pacsai Laszld, a Tolna megyei SZMT koényv-
tar vezetSje; Pelejtei Tibor, a Konyvtar-
tudoméanyi és Maodszertani Koézpont munka-
tarsa; Maroéti Andor egyetemi adjunktus.



mmmnm

A Dortmund-i (Német Szdvetségi Koztarsasag) varosi kényvtar szabadpolcos kélcson-
z8je

Részlet a Vasteras-i (Svédorszag) konyvtarboél. (Tervezte Sven Ahlbom)
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