(Jardsi KONYVTARI HIRADOK

Mind tobb jarasban jelennek meg rendszeresen. Féleg dundntiliakban _meg
észak-magyarorsziagiakban, amelyekben nem ritkdn harminc-6tven-hetven kozség is
van. Ilyen jarasok koOnyvtari iranyitdsanak fontos segédeszkoze a negyedévente
megjelend hiradé. A tapoleai, zirci, szentgotthdrdi, pipai 1964-ben negyedik évfolya-
mat kezdi meg, a celldomolki a harmadikba 1ép, a dorogi tavaly indult meg. Huszonot
jaras hiradéit olvastam at, hogy beszamolhassak legjellemzébb erényeikrdl és kijavi-
tand6 fogyatékossagaikroél.

LegfGbb vonzéerejiik helyi voltuk. A mivelddési forradalom orszdgos tennivaléit
a helyi sajdtossdgok aprépénzére viltva litni benniik. Ismerdsek a kozségek, a kényv-
tdrosok, a problémak. Roélunk szdl, a mi jarasunkrél, az én falumroél is, a szomszéd
falusi konyvtar olvasészolgilati médszereirdl, a harom faluval arrébb folyé eleven
propagandarél, amit magam is lattam, vagy megnézhetek; az én jarasi kdnyvtar-
jigazgatém sz6l az éves feladatokrél, aztan itt egy régi ismerdsom éves terve, sok
okos dolgot tervez a miénkhez hasonlé kozségben stb., stb. Persze, a ,,couleur locale”,
a helyi szinezet nem minden, a jarasi hiradék mindségiikben, tartalmukban és for-
majukban igen Kkiilonb6z6 szinvonaluak.

KULSO FORMA. — Terjednek a tobbszini, grafikus és festdmiivész tervezte
boritélapok. Legkifejezébbek a kulturdlis tartalomra és a tdjjellegre egyardnt utaldk.
A siéfokin nyitott kényv, elGtte karcsud, piros-fehér-fekete vilagitétorony, a hatiér az
ég és a Balaton kéksége meg egy sotét vitorlas. Szeged (hogy egyetlen varosi hirado6-
rél is beszéljek) cinéberszin(i térképén fehér utak torkollnak a korutak gytrijébe, a
cimlap kozepén kék alapon a miizeum-konyvtar ismert épiilete. Szép a nagybdtonyi,
fonyébdi, zalaszentgréti, gyori, kormendi és néhany mas hiradé boritélapja is.

Vannak viszont jellegtelen, sziirke, unalmas, korlevélszer(i borité6k: rossz papi-
ron semmitmondé, de bdbeszéd(i szoveg, esetleg kezdetleges rajz is. A sildny, primi-
tiv borit6é is pénzbe keriil, a tartés, tobbszinli, milvészi boriténak sokkal nagyobb
a mozgaté ereje, mint a tébbletkoltsége!

Egyik-mé4sik hiradét rotaprinten, a legtdbbet csak stencilen sokszorositjak. Alta-
1laban a megyeszékhelyeken késziilt jarasi hiradék tartalmukban és kiallitasukban szeb-
bek-jobbak. Mennél messzebb vagyunk a megyeszékhelytdl, annal tobb a gépelési,
s6t a helyesirasi hiba, a félrecsiszott, maszatos stencil, rosszabb a papir, erdsebb a
korlevél-jelleg. Altalaban igaz ez, de sok a kivétel: a pdpai, marcali, csurgoi, siéfoki,
dorogi, paksi hiradé olcsé szivopapiron, stencilezve késziil, mégis hibatlan, tiszta,
j6l olvashaté a szovegiik. Ezek a jarasok megbecsiilik konyvtaros-olvaséikat és —
sajat magukat.

KOVETENDO PELDA: NAGYBATONY. — Nemcsak kovetendd, kdvethets is:
Nagybatony dtlagos helyzetd jaras, nem jobbak konyvtari koriilményei, nincs tobb
munkatarsa, mint a t6bbinek. De nagyobb a gondossiga. Hiradéjanak boritélapjan
bordé-lilas alapon lobogé faklya, elGtte nyitott koényv, Csehov-idézettel. Kevés, nem
talmagyarazé a boritélap szévege, de minden rajta van. Mar a boritélap szuggeralja,
hogy kézbe kell venni a hiradét. (Nem &rtana a szép boritét tartésabb papirra
nyomatni.) Cikkei kéthasdbosak, cimei rajzoltak, tabldzatai j61 toméritettek, szove-
gében hiba alig van. Kiils6 elrendezése ujsag-jellegli, tordelésben jaratos emberre
vall, nincs ebben versenytdrsa a huszonot kozott. Tanacsolom, hogy a kovetkezd
szambo6l 124-gyel tobbet készittessen Zachar Ldszlé jarasi konyvtarigazgatd, s kiildje
meg minden jarasnak, hasznat vennék.

Tartalmilag is alapos, valtozatos, elmélyiilt a hiradé (1962. novemberi szamarél
van szd). A vezércikk értékeli a kozségi konyvtarak versenyét. A negyedévi munka
szimszerQ és szoveges értékelése utdn Minden hdzbdl egy méolvasét! cimmel a jdrdsi
nétandcs elndke irt. A sok kozségi példadval megtlizdelt cikk Kkifejti: mit fog tenni
jarasszerte a né6mozgalom a konyvtarakért, az irodalomért. Hasznos segitség a Szem-
pontok a vb-beszdmoldk el6készitéséhez is. Két cikk kitekint a jarasbol: megyei
munkatars vizsgilja a kozségi konyvtdrak térzsanyagdt, az SZMT egyik konyvtarosa
a miiszaki ismeretterjesztés konyvtari vonatkozisaival foglalkozik. Végiil két kozségi
konyvtaros ir: egyik a ciganykérdésrél, masik a diafilmkélesonzésrsl. Az utolsd két
oldalon tartalmas hirek: benniik sok szé esik a tandcsok, szakszervezetek, kiényv-
bardt-bizottsdgok, foldmiivesszovetkezetek stb. tevékenységér6l. A hirad6 terjedelme
15 sfir(in telefrt oldal, kétszerese-haromszorosa més jarasi hiradéknak.
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Miért jo ez a szam? Mert a negyedévi értekelésen kivil sok mas kerdesrdl is ir.
Mert a jarasi igazgaté nem egymaga "”&' Mert nemcsak a tanacsi, de a szakszer-
vezeti konyvtarak munkajat is értékeli. Mert kozsegi konyvtarosok is szohoz jutnak
benne. Es” mert nemcsak a konyvtarosok, hanem a tdmegszervezetek is talalnak
benne olvasnivalét és feladatot.

KONKRET SEGITSEGET! — A koényvtarosok nyilvan nem altalanossagokat,
megfellebbezhetetlen ,,ukaz’-okat, korlevélszer( utasitasokat, hatarid6s felelGsségre-
vonasokat varnak a hiradétdl, hanem konkrét, felhasznalhaté segitséget. Sok hiradé
azonban nem képes tallépni az &ltalanossagokon.

Az 0j movel6dési év elétt — nagyon helyesen — a legtobb hirado kozli az (j
feladatokat. L ényeges, hogy ez idejében és meEfeIeI(’i modon torténjék. A kaposvari
hiradéban Fiola Pal cikket olvastam: Feladatok az Gj olvaséévadban. A hiradé meg-
jelent 1963 oktéberében. Addigra az éves tervek régen elkésziltek, a jotanacsok terv-

észités el6tt értek volna sokat. llyen cikk juliusban, augusztusban jelenjen meg,
de melléklettel. Tegyék mellé két konyvtaros éves tervét, hogy a tobbiek lassak:
hogyan alkalmazta a jotanacsokat X. és Y. Tudom, nehéz két kozségi konyvtarossal
nyar kozepén éves tervet készittetni, de nagy a haszna.

Masik példa. A gy6ri jaras hiradojdban olvasok egy cikket: A konyvtarak
helye a népm(velésben (1963. 3. sz.). J6. De mennyivel meglg 6z6bb, ha mellette D. és
Z kozségek éves terveibOl részleteket olvashatunk, amikbdl kiderdl, hogy — az
emlitett cikk szellemében is — a kdnyvtar megtalélta tennival6it a mez6gazdasagi és
m(iszaki ismeretek bdvitésében, a tanfolyamok, akadémidk segitésében, az irodalmi
ismeretterjesztésben stb. Megjegyzem: az Uj évad ilyen inditdsara, a tervezés ilyen
segitésére egyetlen hiradoéban sem talaltam példat, mindenitt megelégszenek a fel-
adatok korlevélszerl felsorolasaval.

NINCS MONDANIVALO? — Nem egy hiradénal ezt érzem. Sematikus a felépi-
tés: hat-nyolc oldalon adattenger, szamzuhatag (mintha mindig kozolni kellene a
legjelentéktelenebb szamokat is) és szoveges értékelés. Utana egy cikk valamilyen
konyvtari témarol (nem mindig). Végul ujabb feladatok, majd hirek. Az olvaso
mérget vehet ra, hogy mindig ezt talalja, ugyanabban a sorrendben és ugyanolyan
egyhanguan. Marpedig az életben szeretjlik a valtozatossagot, az Ujsagban Kilono-
sen, azert Ujsag, azért hiradd! A kovetkez6 szdmban megint szdmtenger, Ujbdl fel-
adatok, és igy tovabb a vegtelenségig. Mindez szikséges, de ne foglaljak le vele a ter-
{edelem haromnegyed részét. Az a fontos és érdekes, ami a feladatok kihirdetése, a
ervek elkészitése,” a konyvtarak berendezése utan torténik: ahogy a kdnyvtaros
segitsegével Osszetalalkozik olvaso és irodalom. A konyvtari tevékenységnek ezt a
legfontosabb szakaszat sliri kod takarja. Mintha errdl a jarasi konyvtarosoknak
nem volna elég ismeretiik és mondanivalojuk, mintha nem az élet alapos ismeretében
Osszegeznék a bekuldott jelentéseket. Nem &llitom, hogy igy van, de a hiradék
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ilyesféle képet mutatnak. Alapos, elmép/ult, elemz6, modszertani irasokat, nem-
pedzp megjegyzéseket, /él és egyoldalas forgacsokat szeretnék olvasni ilyen témak-
rol: Bevalt propagandamddszerek jardsunkban — Olvasoszolgéalat A. és Z. kdzség-
ben — Jokait6l' Nagy Lajosig (Tiz" kezd8 olvasé f;agl()'dése) — A koényvbarat-mozga-
lom jarasi tapasztalatai — A szabadpolc két éve X. kdzségben — C. falu nétanacsa
az irodalomért stb. stb.

A ,hiradé” elnevezés ne tévesszen meg senkit: a hiradok csak akkor képesek
betolteni feladatukat, ha nemcsak hireket adnak, hanem tartalmas maédszertani
lappa fejlédnek.

Hogy milyen is ez a moddszeresség? Tessék végigfutni a szegedi hiradd 1963.
novemberi tartalomjegyzéket! Talalni benne cikket a kozponti kolcsonz6 féléves
munkajarél és a fiokhalézat tevékenységérdl, a gyermekolvasékkal valé foglalkozas-
roél meg a televizié és az irodalom kapcsolatardl, a kozépiskolai szakkdrok kényvtéri
tamogatasarol, a Somogyi Kényvtarban folyo tudomanyos munkarol stb., sth. Persze,
Szegednek masok a lehetGségei, hiradojanak felel6s szerkesztGje, szerkesztGje és
szerkeszt6 bizottsaga van, szemlélete azonban példa a legkisebb jarasi konyvtarnak
is; a szegedi hiradd mar ma moddszertani lap, a kdnyvtari tevékenység tartalmi kér-
déseivel, mdodszertani vonatkozasaival foglalkozik.” Ebben kovetnie kell minden
jarasi hiradonak.

TOMEGBAZIST! Lakossagunk 184%-a olvasd. Szeretnénk, ha olvasd nemzet
lenne a magyar. Ezért a na?y célért a konyvtaros egyedul kevesebbet tehet, mint
sokadmagéval. Er6s tarsadalmi bazis kell, gondolkodjanak sokan a kényvtar, az
irodalmi mdvel6dés feladatairél. Allitsuk jobban ennek szolgadlataba a hiraddkat!

Hogyan? A hiradék maradjanak a kodnyvtarosok, konyvtarak lapjai, de ne csak
a konyvtarosokhoz szoljanak. Forduljanak mindazokhoz, akiket a konyvtarosok szo-
vetségesiil akarnak megnyerni. J6 példat adott erre Nagybatony, mikor a jarasi
nbtanacs vezetGjével iratott cikket. Tobbet lehetne irni — nemcsak a hir-rovatban!
— a tanacsok, partszervek, tomegszervezetek, kényvbarat bizottsagok kényvtarat, olva-
sast segité tevekenységérél. S6t, nemcsak roéluk, de vellk iratni! Példaul: Partszerve-
zetink minden tagja koényvtari olvasd (Szerzo: eﬁ]y kozségi parttitkdr) — Legyen
kdzseglink 30%-a olvaso! (Irja: egy kozségi tanacselndk) — Mit tesz a kapolnasnyeéki
nétanacs az olvasasért? ;a kozségi nétanacs elndkének irdsa) — Miért nincs Jozsef Attila
6lvasémozgalom nalunk? (Egy KISZ-titkar nyilatkozata) — Kényvtar a baracskai bor-
bélyuzletben (Irta a kdnyveket kezelé borbély) stb., stb.

Sokszor panaszkodunk, hogy ez a tsz-el-nék meg az a pérttitkdr nem olvas, nem
-tesz semmit a konyvtarért, a kultiraért. Ha Eanaszkodés helyett szerz6nek vonjuk
be 6ket (ez még nehezebb, mint konyvtarosokkal iratni), elkezdenek vellink egyiitt
ondolkodni. Kdnnyd belatni a hasznat, ha egy kozségi parttitkar konyvrél szolo,
asznalhaté irasat a jaras minden konyvtarosa elolvastatja és megvitatja sajat
kozségi titkaraval.
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Sakkal tobbet szeretnénk olvasni a konyvbarat-bizottsagokrol a Jézsef Attila
olvasémozgalomrdl, az irodalmi korokr6l. De ehhez el6bb lenni kell és dolgozni
kell a bizottsagnak, a mozgalomnak, az irodalmi kérnek. Attol tartok, hogy a tipikus
helyzetet irta le Sandor Janos (Néhany gondolat a Jozsef Attila olvasémozgalomrol.
— Kaposvar, 1963. oktober): felt(inéen” kevés a jarasban a 14—18 éves olvaso, ,,nem

beszélhetiink jarasunkban mozgalomrol... ”, a konyvtaros a KISZ-re, a KISZ a
konyvtarosra var, ,tetszhalott mozgalom. . Me?bechIendo, ez az Oszinteség, jok
a_helyzetelemzést kévet6 tanacsok Is, keresni kell egy kozséget, amelyben a jarasi

konyvtar és KISZ tamogatasaval mintaszer(ivé fejlédik a Jozsef Attila mozgalom,
hogy a jotanacsok ne szalljanak el a leveg6be. A tarsadalmi tanacsokrol, a kényv-
barat-mozgalomrol (Tapolca, 1963. 1 sz.) cim( cikk kozségenként elemzi a probléma-
kat. Nem mindig adja azt, amit iger, de torekvése hasznos. Problémait tovabb lehet
gyl’jrl’jztetn[. Emliti pl. a balatonhenyei tarsadalmi tanacsot, amely ,kivaléan miko-
Ik”. Ennyi_van rola, s ebbdl kivalosaganak titka nem fejtheté meg. irassanak cikket
a konyvtari tanacs elngkével a jo munkarol. — Jol mukod6 irodalmi korink alig
van, mégis a magyarlaki irodalmi korrél egyetlen mondatot olvashattam a celldo-
molki hirado 1963. évi 2. szamaban. Ez is cikktéma! Nem elég a lap végén nyolc sort
irni a Joézsef Attila mozgalomrol (NéhénK sz6 a Jozsef Attila mozgalomrdl — Mar-
cali, 1963. 2. sz.), az olvasomozgalom, a konyvbarat bizottsag, a_konyvtari tanécs,
szoval a_konyvtar korul mozgd vagy nem mozgo tarsadalmi bazis tartalmas, kulon
rovatot igényel.

MAROL HOLNAPRA természetesen nem lehet a most is hasznos jarasi hirado-
kat magasabb szinvonalra emelni. Ehhez mindenekelétt tobb gondossag, a mostani-
nal nagyobb terjedelem, jobb kiallitas kell, de legf6képpen az, hogy a jarasi és koz-
ségi konyvtarosok megtanuljak sajat munkajukat elemzéen, Kritikusan tanulma-
nyozni, €s tapasztalataikat ne szeg%/elljek kozkinccsé tenni. A hiradok szerkeszt6i
pedig, r,a%@djak meg a legfontosabb problémékat, s neveljék ki kis lapjukhoz a
szerzGgardat.

Ottevényi Laszlé

KONYVTARI ESTEK
A SZEKESFEHERVARI MEGYEI
KONYVTARBAN

A ,Konyvtari Esték” harmadik el6ada-
sanak keretében a Fejér megyei szile-
tési Csanadi Imre koltéi estjére kerdlt
sor. A bevezetbben Simon Istvan Kos-
suth-dijas_kolt6 méltatta az ir6 munkas-
%@gfat, majd Csanadi olvasott fel versei-
0l.

A Konyvtari Esték nagyon népszeriek
Székesfehérvaron. Az elsé ‘kettdn sz{k-
nek bizonyult méar a ,régi” el6csarnok*
ezért a kdnyvtar vezetdsége Ugy hataro-
zott, hogy a nagy szabadpolcos kolcson-
z8be teszi at az estek szinhelyét.
Az els6n Heged(is Géza ir6 tartott el6-
adast a regény fejl6désérdl, a masodikon
Marét Miklés ,,Humor az irodalomban”
ciml el6adédsa hangzott el. Ezen a sze-
melvényeket Szentgél Monika el6ado
mivésznd mutatta be
A sorozat Ujabb el6adasara mar-
cius végén kerult sor, ekkor Vadasz Fe-
renc, a Népszabadsag rovatvezetGje tar-
tott beszamolot ,,Az Ujsagir¢ jegyzetfize-
Simon Istvan bevezetsjét mondja, mellette  t€DOI” cimmel. E beszamolot ankét ko-
Csanadi” Imre vette. (—Csukly—)
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