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A kozosség szerepe a konyvtari munkaban

NEHANY SZOVJETUNIOBELI TAPASZTALAT

Felszabadulids utini kozmiivel6dési konyvtariigylinket az jellemezte, hogy a
konyvtarak tdlnyomé tobbségében tarsadalmi munkis dolgozott. A szakszervezeti
konyvtarak ezrei mikoédnek ma is tarsadalmi munkas konyvtarosok vezetése alatt.
Nem volt ismeretlen, és ma sem ritka nalunk sem a hivatisos konyvtiarosok mellett
dolgoz6é konyvtari kisegitd, az ,,aktiva”, ahogy ezt a mozgalmi zsargon elnevezte.
A tarsadalom segité részvételének magasabb formajat jelenti, hogy egyre-masra ala-
kulnak a tarsadalmi tanacsok, kezdve az Orszidgos Konyvtariigyi és Dokumentacios
Tanécstél a falusi kényvtar mellett létrehozott tanacsokig, konyvbarat-bizottsagokig.

Latszatra azonban egyes teriileteken mintha csokkenne a tarsadalmi munka sze-
repe. A tarsadalmi munkdban dolgoz6 kodnyvtirosokat egyre-masra valtjak fel a sta-
tusbeli, a mellékfoglalkozasi és a tiszteletdijas konyvtarosok. Ez a fejlddés termé-
szetesen egészséges, hiszen a magasabb szinvonali konyvtari munkat altalaban csak
szilard intézményektdl lehet elvarni. Felvetddik tehdt a kérdés: merre mutat a fej-
16dés iranya? A tdrsadalom részvételének milyen formdi maradnak meg, vagy ala-
kulnak ki a konyvtdri munka teriiletén?

A szovjet konyvtarakban az utolsé6 harom év alatt a tdrsadalom részvételének
4j formai alakultak ki, a régi formak pedig moédosultak, korszeriibbé valtak. Erde-
mes ezekre a valtozdsokra felfigyelni. A kérdésnek a Szovjetuniéban igen nagy
irodalma van, én azonban nem szindékozom ennek részletes ismertetésébe fogni.
Csupan néhany olyan jelenségrol szolok, amelyrél kozvetlen tapasztalatom van.

A konyvtari munka formdinak kialakuldasaban nagy része van a szovjet tarsa-
dalom elvi alapokon épiilé uj fejlodési tendencidinak.

A Szovjetunié6 Kommunista Partjanak a XXIII. kongresszuson elfogadott prog-
ramja kimondja, hogy a szocialista allamisag fejlédése fokozatosan a tarsadalom ko=
zosségi, kommunista oOnigazgatisinak kialakuldsihoz vezet. Az Onigazgatas csirai
jelentkeznek a mivelédési intézmények, kozottiik a konyvtarak életében is. A tarsa-
dalom fejlédésével egyiitt jar az anyagi jolét emelkedése, a tomegek miivelddésbeli
és politikai fejlédése. Novekszik a szabadidé is, ami egyrészt a mivelddési intézmé-
nyek még nagyobb aranyu fejlesztését koveteli, masrészt arra is lehetdséget ad, hogy
a tarsadalom mind nagyobb mértékben vegyen részt az intézmények iranyitasaban.
fgy a miivel6dési intézmények, konyvtirak egyre inkdbbdb tdrsadalmi szervezetek ve-
zetése ald keriilnek.

Mindez azt is jelenti, hogy a szakszervezetek és egyéb tarsadalmi szervezetek
szerepe tovabb novekszik. A koényvtarak fenntartidsaban eldtérbe keriilnek a ter-
melS és fogyasztasi szovetkezetek is. Ezzel egylitt jar a tarsadalom tagjainak mind
nagyobb mértékben valé bekapcsolédisa a tarsadalmi oShigazgatas valamilyen szer-
vébe.

Tudatosan irdnyitott fejlodés eredménye az is, hogy a Szovjetuniéban egyre tobb
az Un. tdérsadalmi alepokon mikddsé konyvidr. Szovietunidbeli tanulminyutam kez-
detén nemigen figyeltem ezekre. A tdrsadalmi komyvtarosok moszkvai értekezle-
tére is ink&bb azért mentem el, hogy sok beszédet hallgatva tanuljam a nyelvet.
Csak ott lattam, hogy széleskér(, érdekes mozgalomrdél van szé. Meg is latogattam
egy ilyen konyvtarat.

1961-ben a ,,Szverdlovszk” kerlilet egyik részében egy A. E. Azarov nevii nyug-
dijas mérnék elhatdrozta, hogy teljesen tarsadalmi alapokon, tehat mindenféle &lla-
mi tdmogatds nélkiil kényvtarat hoz létre. Mint a lakékorzet kommunibtaja, partszer-
vébsl néhdny tarsat keresett, ezekkel még egynéhdny embert toborzott, akikkel
egyutt nekifogtak és konyvtari célra 4talakitottak egy régebben hivatali célra hasz-
n4lt alagsori helyiséget. A sikeres mikddés lattan késGbb a hazkezelGség tovabbi
helyiségeket adott at nekik. Féleg nyugdijas fizikai munkasokkal egyiitt a tarsadalmi
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konyvtarosok maguk tataroztdik a helyiségeket, szereztek be régi butorokat, deszka-
anyagot, amelyekbsl konyvallvanyokat készitettek. Minden munkdhoz szakembert
kerestek, igy konyvtaruk butorzata mindségileg nem marad el az atlagos kdozmiive-
16dési konyvtarakétél. Az allomanyt tadrsadalmi gy(ijtéssel alapoztdk meg. A gy(jtott
konyvek ko6zott igen szigora rostalast végeztek. A munkacsoport ideiglenes tarsadalmi
konyvtari tandccsa alakult, amelyet késébb az olvasék gytlilése erdsitett meg. A ta-
nacs elnoke a szervez6 Azarov lett, aki — ahogy megismertem — igen agilis, de-
riskedélyG ember. A konyvtar vezetését egy nyugdijas konyvtarosnd, egy tudomanyos
konyvtar volt munkatirsa vallalta el. Mikor a kezdeményezésnek hire futott, egyes
konyvtarak konyvajandékot kiildtek nekik, a konyvtaros féiskola névendékei pedig
segitettek Osszeallitani a katalégusokat. Az Gj konyvek beszerzése azonban nagy gond
volt, mert ahogy nétt az olvasétidbor, egyre nétt az igény. Ma kb. 15000 kotet
konyviik és té6bb mint 600 olvaséjuk van. Van egy 30 személyes olvasétermiik, egy
folyéiratolvasé szobajuk, egy szabadpolcos kolecsonzbhelyiségiik és egy gyermekrész-
legiik. A gyermekrészleget nyugdijas pedagégusok vezetik. Az allami és a szakszer-
vezeti konyvtarak altaldban szivesen adnak letétet az ilyen alapitisi koényvtarakba,
Gdgyhogy az uj kényvek beszerzése ezzel altaldban megoldédik. Ok azonban — egye-
l6re — nem fogadnak el letétet, pedig b6éven kapnanak. Véleményem szerint ebben
van egy kis ratartisag, a tarsadalmi iranyitas tal szigoru felfogasa. Olyan anyagi for-
risbdl is tamogatast kapnak a hasonlé szervezésli konyvtarak, amely nalunk egé-
szen ismeretlen. Egy minisztertandcsi hatdrozat szerint a hdzkezeléségek a beszedett
lakbérek, gaz, villany, telefon, stb. dijak 204-abdl kulturalis alapot hoznak létre,

,voros sarkok” fenntartisara és hasonlé propaganda célra. Ebbol jnttatnak a tarsa-
dalmi alapftdsti konyvtaraknak is, konyv- és folyédiratbeszerzésre. A hazkezelGségek
ezen kivil igen tekintélyes dologi segitséget adnak a tarsadalmi kdényvtaraknak,

Az emlitett konyvtarba 40 Ujsag és 17 folydirat jar, ugyancsak tarsadalmi ala-
pon: egyes lelkes olvasok felajanlottdk egy-egy folyéirat vagy ujsag elofizetését. Rit-
k&n lehet latni ilyen Aldozatkész egyiittest. Kezdetben csak a felndttek részére
szervezték a konyvtarat, de mikor az elsé kisgyermek odaillt az ajtéba, be kellett
engedni. Nekilattak hat gyermekkonyveket gyljteni. ElGszor a koélesdnzési idét va-
lasztottak szét, késdbb térben is elkiilonitették a gyermekeket a felndttektsl.

A konyvtarnak 40 dllandé és mdsik 40 alkalmi segitéje van. Speciilis helyzetiik-
nek megfeleléen minden posztra két munkatdrsat allitanak be azonos idSbeosztis-
sal. Ahogy 6k mondjak, a nyugdijas gyakran megbetegszik, igy viszont sohasem for-
dul el munkakiesés.

Egymasutan nyilnak meg az ilyen jellegd konyvtarak. Altaldban ott hoznak létre
tarsadalmi munkaban latjak el a feladatot. A helyettesek tanfolyamot végeztek.
nincs (4j lakotelepek stb.). Moszkvaban ma 240 ilyen konyvtar mikodik, a Szov-
jetunié teriiletén 1962 végén 4605 volt a szamuk. Véleményem szerint ez a forma
dtmeneti jelenségnek tekinthetd. Sokkal nagyobb a jelent6sége a Szovjetuniéban a
szilard konyvtari intézmények szdmara nyujtott tirsadalmi segitségnek. Ennek né-
hany formajaval is taldlkoztam utazisaim soran.

A féfoglalkozasu falusi konyvtarosok mellé allando tdrsadalmi munkds helyet-
test allitanak.

Leningrad megyében a megyei konyvtir egyik munkatdrsaval meglatogattuk
Rozgyesztvenno kozség konyvtarat. Valami telefon ilizemzavar miatt nem értesitet-
ték a konyvtarat. A kényvtiros mem is volt a faluban, csak délutdnra keriilt el5. A
konyvtar azonban zavartalanul mikodott, két fiatal 1lany dolgozott benne. Délutin
megnéztitk a kolhoz ‘szakkonyvtarat. A konyvtaros veliink jott. Azt mondta, hogy
aznapra madr Ugyis helyettesitik, nyugodtan kalauzol benniinket. En régtén a helyet-
tes fizetése irant érdeklédtem, de kideriilt, hogy nem is egy helyettese van, s ezek
tarsadalmi alapokon konyvtarat, ahol még sem dllami, sem szakszervezeti kinyvtdr
(Nyilvanvalo, hogy nalunk, ha egy falusi konyvtaros nem féfoglalkozdsd, hanem tisz-
teletdijas, nehéz sziamadara Aallandé segit6tarsat kapni — ingyen. De ha egy faluban
féfoglalkozasi konyvtaros mikodik, annak helyettesitését mas szemmel nézik, mint
ahogy a pedagoégusoknak segitd sziil6i munkakozosségi tagok sem kapnak tisztelet-
dijat.)

A falusi kényvtdrosok tarsadalmi helyettesitése igen nagy méreti. Az Ukran
Koztarsasdgban 20 000 konyvtaros dolgozik mint tarsadalmi munkas, tekintélyes ha-
nyaduk a f6foglalkozasi kozségi konyvtaros helyettese. Ennek koészonhetd, hogy
Ukrajndban 3804 falusi konyvtar sziinet nélkiil dolgozik. A tarsadalmi helyettesek
beéllitasanak gondolata 1960-ban, a 7 6rds munkanapra vald Attérés soran kezds-
dott. Ebben az évben az Ossz-szovetségi Kulturdlis Minisztérium és a Szakszervezeti
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Tanacs egyiittes ajanlast (iranyelvet) adott ki, hogy minden egystdtusi konyvtirban
legyen dllandé tdrsadalmi helyettes, aki a konyvtarat a konyvtaros tavollétében ve-
zeti, aki egyben tagja a konyvtiri tandcsnak, s akit munkakoérében a kozségi tanacs,
illetve a helyi szakszervezeti iizemi bizottsdg erfsit meg. A helyettes beallitisanak
kettds célja van: egyrészt a vezetd helyettesitése betegség, szabadsag stb. esetén, mas-
részt a konyvtarak nyitvatartdsi idejének meghosszabbitdsa.

Nagyjaban az is kialakult, hogy melyek azok a munkaigak, amelyeket a tarsa-
dalmi helyettesek liatnak el, illetve amelyben segitenek. A specidlis ismereteket ko-
veteld munkakoroket, mint pl. az allomanygyarapitds, osztdlyozds, bibliografiai
munka, altalaban a statusbeli konyvtaros végzi. A tarsadalmi helyettesek az olvasdk
kiszolgdldsdban, a rendezvények szervezésében és a koényvtdiri propaganda egyéb te-
riiletein segédkeznek. (A Szovjetuniéban valtozatlanul &all a ,,minden csaladbél olva-
sot” jelszd.)

Szo6lni kellene a konyvtdri tandcsokroél is. Tulajdonképpen ez a leglényegesebb
szervezeti forma, amely a konyvtarak és a tarsadalom szoros kapcsolatat testesiti
meg. Ebben mutatkoznak meg leginkdbb a tarsadalmi Onigazgatds jegyei. Szerve-
zetiikrél itt felesleges beszélni, hiszen a szovjet Muvel6désiigyi Minisztérium és a
szakszervezet mar évekkel ezelGtt szabalyzatban kiadta, és ez altaldban megegyezik
a nalunk ismert szervezeti forméaval. (A legjobb olvasékbél alakitott egyiittes, ame-
lyet az olvasok valasztanak, elndkkel, titkarral stb.)

Gyakorlati tevékenységiik azonban sok olyan vonast mutat, amelyek nalunk
még ismeretlenek. Megprébalok képet adni arrél, hogy a latott konyvtarakban a
tanacsok és a hozzajuk kapcsolédd tarsadalmi segiték hogyan tevékenykednek.

Moszkvaban a Kozponti Varosi Nyekraszov Konyvtarat latogattam meg elGszor,
amelynek 406 ezer kotet dllomanya, 32 ezer olvasdja 600 ezer kotet évi forgalma van
és 56 statusbeli dolgozéja. Nem a mi kényvtarosaink vigasztaldsdra mondom, de
ha lehet, még zsifoltabb, mint a budapesti Szabé Ervin Konyvtar fidkjai. A mi fo-
galmaink szerint raktari tomottségli kolesonzérészleg sok pontjan lattam egy-egy
idésebb nét 1ldogélni, aki halkan beszélgetett az olvasdkkal. Egyikilk megmutatta
nekem a magyar irodalmi miveket (elég b6 anyag volt a koényvtarban), s lathatéan
igen j6l tajékozédott a kényvtar anyagdban. Tarsadalmi munkasként olvasasi tandcs-
addssal foglalkoznak, rendszerint kiilonféle szakos nyugdijas tanarndk, vagy egyéb
értelmiségiek, akik az dllomdny egy-egy részében (egy-egy szak, vagy a szépirodalom
egy-egy csoportja) nagyobb jartassagra tettek szert. Elég sok ilyen segité dolgozott
itt. Legaldbb heti 3 6rdt vdllalnak, de van, aki mindennap bejar. Szamomra szo-
katlan volt, hogy olyan konyvtdrakban, ahol f6foglalkozdsi konyvtiarosok egész se-
rege van, a munka szdmottevé hdnyaddt sok munkadgban tarsadalmi munkasok
végzik. Példaul az egyikben egy nyugdijas konyvel6 vezeti a' leltarkonyvet, s Kkissé
oreges féltékenységében néha egész nap bent van a konyvtirban, senkif nem enged a
leltarkonyvekhez nyulni, ,,nehogy elrontsak”. Egy kikotése van csak, ha olyan koényv
érkezik a konyvtarba, ami 6t érdekli, 6 kaphassa meg elsének.

Néha szinte az volt az érzésem, hogy bizonyos adminisztrativ munkak kériil-
ményes végzéséhez azért ragaszkodnak egy-egy helyen, mert a szorgalmas ,oreg
hangyak” szépen megcsinaljak. Egyik helyen pl. valami 50 kolcsonzéi kartoték-
doboz volt, mindegyik olvasdi személyi lapra beirva minden kolesonzétt konyv. Kér-
deztem, hogyan gyozik ezt a kegyetleniil sok munkat? Vigan azt felelték, hogy nincs
probléma, beirjak a tarsadalmi munkasok. Persze ebben azZért van némi kis tulzas.

Ett6l kezdve minden konyvtarban megnéztem, mit végeznek a tarsadalmi mun-
kasok. A leningradi DzerzsinszKkij-varosi keriileti konyvtarban ott taldltam a kdnyv-
tdri tandcs elnokét, J. G. Galovcsiner elvtarsat, aki nyugdijas kozgazdasz. Részlete-
sen kikérdeztem a tanacs munkajarol.

Galovesiner miivelt ember, szenvedélyes olvasd, és ugy latszik, a kényvtar is szen-
vedélye. Az érdekelt legjobban, hogy kik a tarsadalmi munkasok, és hogyan nyerik
meg Oket. A torzstagok jo része mindeniitt nyugdijas, van egynéhany hdziasszony,
akinek nincs 4alldsa, sok a kozépiskolds didk, de van néhiany olyan teriilet is, ahol
uttoréket kapcsolnak be a munkaba. A dolgozd értelmiségiek koziil f6leg a tdjékoz-
taté munkaba kapcsolédnak be egyes szakemberek. Az elntk azt mondja, hogy a 18
ezer olvas6é koziil ki lehet keresni 40—50 embert, aki raér, csak fokozatosan kell
6ket bevonni a munkaba. Hamarosan ugy megtetszik nekik, hogy méar el sem lehetne
zavarni 6ket a konyvtarbol. A konyvtariigyi tanacs tulajdonképpen csak a ,,vezérkar”,
amely amellett, hogy a tomegrendezvények megszervezését iranyitja, egy-egy fele-
16st jeldl ki egy-egy munkateriiletre. Ezek a felel6sok gyljtenek maguk mellé olyan
segit6tarsakat, akik egyébként nem tagjai a tandcsnak.
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A tandcs maga havonta tart révidebb-hosszabb Osszejovetelt. Ennek a kényvtar-
nak pl. a kovetkezd tarsadalmi munkacsoporjai alakultak: van egy dllomdnymeg-
6v6, karbantarté részlegiik, amelyet egy konyvkots vezet. Egyik részlegnek ezt a
hangzatos cimet adtak: az adésokkal harcolék csoportja. Ezek irjak a felszolito le-
veleket, de néhany ,jélelkd” fiatal néha koézvetleniil is felkeresi a késedelmeskedd
olvas6t. A kolesénzési id6 4ltaldban csak 2 hét, ezért elég sok a késedelmes olvaso.
Van olvasétermi csoport, a kodlesénzoben pedig kiilén koélcsonzé és tandcsado csoport.
A tanicsadé csoport tagjai egy-egy meghatarozott idészakban adnak felvilagositast.
Idébeosztasukat az olvasok is ismerik. A csoport tagjai kozott van néhany kozgaz-
ddsz, jogdsz, myugdijas konyvtdros, j6 néhany pedagégus és iligyvéd, aki egyben a
konyvtar ,,jogtanacsosa” is. A konyvfeldolgozé részlegben szintén dolgozik két em-
ber. Nagyon biiszkék a ,fiatal” csoportjukra. Egy konyvtaros irdnyitisa mellett kii-
16n kis kolesonzé részleget alakitottak ki, ennek tagjai viszik szét a konyveket kerii-
letiik betegei, rokkantjai szidmara. Indulashoz az egyik iskola uttdordszervezete adott
egy csoportot, de most mar ez a csoport magitél egésziil ki. Miel6tt az uttérok el-
mennének a kiszolgaltak lakasara, a konyvtar felhivja a lakast telefonon, vagy le-
vélben kiild értesitést. Az uttor6k kettesével mennek ki, felirjdk a kivdnsdgokat s
azutan visznek ki konyvet. Megkérdezik az olvas6é véleményét is és tolmécsoljak a
konyvtarosnak. Egy-egy helyre mindig ugyanazok mennek és egy parra csak kevés
embert biznak. Igy lényegében nem rémnak til sok munkat az uttdrékre. Igen csald-
dias viszony alakul ki igy a konyvtar, az olvasék és a segité gyerekek kozott.

Legnagyobb csoportjuk a kulturdlis munkdval foglalkozé csoport. (Hangverse-
nyeket, el6adasokat, ir6kkal és kritikusokkal folytatott beszélgetéseket stb. rendez-
nek.)

Galovcesiner elvtirs azzal fejezte be a beszélgetést, hogy az embereket a konyv
szeretete hozza a konyvtarba. A nyugdijasoknak nagy o6rém, ha hetente egy-egy
félnapot aktiv segitséggel tolthetnek. Amint ez a munka ismertté valik az olvas6k
korében, nem nehéz tobbé Uj tagok szerzése, inkabb a megfelelék kivalasztdsa okoz
gondot.

Hasonl6 munkat végeznek tarsadalmi segitéik a tobbi meglatogatott konyvtar-
ban is. De az altalanosan elfogadott moédszerek mellett taldlkoztam néhany érdekes
helyi kezdeményezéssel is. A leningraddi tanidcs muivel6dési hazanak szakszervezeti
konyvtaraban a konyvtar 48 tarsadalmi munkas segitfje kozott ott vannak a
kulturalis f@iskola professzorai és docensei, akik bibliografiat admak elS. (Ezen a f£6-
iskolan mikddik a konyvtaros tanszék is.) A leningradi kozponti varosi konyvtarban
a 13 konyvtari tanacstag mellett 50 tarsadalmi munkés van, koéztiikk kiilon kidllitds-
gondozé csoport. A csoport tagjal a beérkezett Gj konyvekrsl néhany napos. kiallitast
rendeznek. Minden kiallitott j konyvbe egy igénylSlapot helyeznek. Az igénylGlapra
rairjdk az olvas6k a neviiket és torzsszdmukat, s a konyvtar ebben a sorrendben elé-
giti ki az igényeket. Mivel a konyvtirban sok a kiallitds, az onnan elvitt kényveket
a csoport tagjai &llandéan poétoljdk. Van olyan konyvtar, pl. a moszkvai 60. szamu
keriileti ko6nyvtar, ahol a katalégusok gondozéja tdrsadalmi munkds. Nem & szer-
keszti a kataldgust, csak a megkapott kész céduldkat tisztizza le s a kivont koény-
vek cédulait szedi ki.

El3szor Leningradban emlegettek valakit, aki egy Kkiils6 keriiletben lakik és
sajat komyvtirdt a koézosség rendelkezésére bocsdtja. Vilndéban azutdn meglatogat-
tam egyet, J. I. Sapirdt, aki konyvbarat és széles kérben ismert exlibris gyjts. Gydj-
t6szenvedélye sokoldald, exlibriseken kiviil érmét, kdonyveket, bélyeget is gyijt. Kb.
6000 kotetes igen szép konyvtara van. Hogyan 4ll ez a konyvtar a tarsadalom ren-
delkezésére? Itt is, egyebiitt is, ahol megszervezték, a maganosok kényvtira nem ala-
kul 4t valamiféle koélesonzdkényvtarrd. Mivel még az anyagilag jol ellatott kdzmd-
velédési konyvtar sem gyljtheti az egyes szlikebb szakteriiletek szakirodalmat, ezek
a magdnkonyvtirak kiegészitik a kozkonyvtir dllomdnydt. Azok az emberek, akik
a tarsadalom rendelkezésére bocsatjik sajat konyvtdrukat, az erre szant koényvek-
r6l jegyzéket adnak At a véarosi konyvtarnak. A konyvtar kartotékokat készit és a
konyvet konyvtdrkozi kolcsonzés formdjiban veszi igénybe. A felajanlds 4ltaldban
nem a kurrens szépirodalomra, hanem a speciélis szakirodalomra vonatkozik, és €z a

természetes is.
L ]

Nalunk is ismertek mar a konyvtari tdrsadalmi tandcsok s a médszertani tand-
csok. Amint emlitettem, ezek a tarsadalmi Onigazgatds feladatait vallaljdk fokoza-
tosan. Csak egy példat szeretnék még ebbdl a korbsl elmondani. Vilnéban tébb mint
10 varosi keriileti konyvtar mikodik, 4tlag 3—5 f6vel, s nincs kdzponti kényvtaruk.
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2 keriileti konyvtarak maguk alakitottak ki egy modszertani tanacsot, ez irdnyitja a
konyvtarosok tovabbképzését. Rendszeres szeminiriumokat tartanak. Egyik Ossze-
joveteliikbn résztvettem, ahol a magyar varosi konyvtarakr6l kérdezgettek. Erdsen
érdeklédtek a pécsi varosi konyvtarhalézat irdnt, mert jénak tartjdk ugyan a koényv-
tari tandcsot, de valami adminisztrativ kézpont hianyat mégis erésen érzik.

Befejezés helyett személyes vonatkozasu dolgot szeretnék elmondani. Az egyik
moszkvai ismerdsém apja nyugdijas mérnok. Gyakran meglitogatom a csalddot nyari
lakjukban. Az apat mindig nagy munkaban taldlom. Valami tarsadalmi szervezet-
nek a pénztarosa, emellett minden héten egy napot felajanlott a tanidcsnak és lakds-
atalakitdsokat tervez tarsadalmi munkaban. Azt mondja, hogy raér és sziamara 6rom
és szorakozas, ha a hazkorili apromunka mellett még valamit dolgozhat. Fiai keres-
nek, felesége is nyugdijas. Amint emlitette, igen sokan vannak, akik egész életiik-
ben szorgalmasan dolgoztak, s most keresik, hol tudndnak valami hasznosat tenni.

A tarsadalmi segit6k tehat sok teriileten mi{kddnek, nemcsak a kényvtirakban.
Ugy érzem, hogy az elmondottakkal nemcsak konyvtari szakkérdésekrdl nyujtottam
tijékoztatét, hanem sikeriillt megmutatnom a szovjet tarsadalomnak egy alakul6ban
levé Uj von&sat is.

Sallai Istvdn

VAROSI KONYVTARPOLITIKAT!

A szocialista tarsadalom tervszerd épitésének Kkibontakozasiaval elGtérbe keriilt
a varosok miivelddési szerepének novelése. Ezt nemcsak az indokolja, hogy hazdnk
lakoss4dganak 409/,-a — 4 milli6 ember — varosban él, nemecsak az, hogy a gazdasagi,
tarradalmi és mivel6dési élet iranyitisanak természetes kozpontjai a varosok, ha-
nem az -a sajatos magyar helyzet is, hogy nalunk a miivel6dés legfontosabb intéz-
ményei tilzott kdzpontositissal a f6varosba csoportosultak, s vidéki varosaink miive-
16dési élete jocskan lemaradt a f6varosétél. Az Elet és Irodalom ,,Vidéken élni”
vitdja elegendd érvet vonultatott fel ennek bizonyitdsira.

Ezért kovetkez6 6téves terviink elSkészitése soran és 20 éves tavlati terviink cél-
kitizéseiben mar hatarozottan jelentkezik a tarsadalmi igény: erédteljesebben, tuda-
tosabban fejleszteni vidéki varosainkat, kialakitani benniik az egyes tajak igazi
mivelédési gécpontjait.

Ennek a torekvésnek megvaldsitisa kozben a varosok konyvkultirdjanak, olva-
sdsi kultirajanak fejlesztése elsérendidi feladat kell legyen. Nincs eleven varosi mi-
vel3dési élet magasszintid olvasdsi kultira nélkiil, s az olvasasi kulturat kialakitd
konyvtarak nélkiil. A konyvtdr gyGjti és a lakossadg rendelkezésére bocsatja a kor-
szeri miveltség legfontosabb anyagat, raneveli a lakossidgot a konyvek rendszeres
hasznélatira, azért mint miivel6dési intézmény, fontossdgban kozvetlen az iskola
utan kovetkezik.

Lapunk 1961/62-ben cikksorozatot kozolt a varosok konyvtari ellatdsanak idészerd
kérdéseir6l. Az abban felvetett gondolatok nem keltettek kiil6nosebb visszhangot.
Most azonban kedvezdébb iddszaka van a kérdés felvetésének. Egyrészt azért, mert a
varosok fejlesztése fontos kérdésévé valt a szocialista épitésnek, masrészt azért, mert
a konyvtarak életében is ujité, lendiiletesen épité korszak bontakozik ki.

A Mivelbdésiigyi Minisztérium — ennek tudatiban — arra 6sztondzte az Orszd-
gos Konyvtdriigyi és Dokumentdciés Tandcsot, hogy vizsgilja meg a varosi kényvta-
rak helyzetét és fejlesztésiik problémait. Az OKDT a vizsgalat alapjan javaslatokat
dolgozott ki a varosi konyvtirak fejlesztésére.

A javaslat tobbek kozott hatdrozottabb wvdrosi konyvtdrpolitika kialakitasat tart-
ja sziikségesnek, hogy a varosok jobban gazdaiva valjanak a benniik miksds kényv-
taraknak. Ennek megvaldsitdsara szeretnénk mi is felhivni a véarosi konyvtarosok
és a vdrosi tandcsok figyelmét.

Konyvtarpolitikdnk ezideig nagyobb figyelmet forditott a falusi konyvtarigy
problémainak megoldasdra, mint a vArosiéra. Ez érthetd, hiszen a falu miivelddési
életében volt a legnagyobb az elmaradds. A helyes falusi konyvtarpolitika irdnyelvei
napjainkra kialakultak, s ennek nyoman &ltaldban megfeleld gyakorlat érvényesiil a
megyei konyvtarhalézatokban.

A varosi tandcsok kényvtarpolitikai irdnyité munkajat féként az gatolta eddig,
hogy nem érezték magukénak a varosokban miksdsé konyvtarakat. Valdban, varosi
konyvtarainknak csak kisebb részét tartjdk fenn varosi tandcsok, nagyobb résziik a
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megyei, vagy a jarasi tanacsok koltségvetésében szerepel, nem beszélve a fontos sze-
repet betolté nagyszadmu szakszervezeti konyvtarrél.

A tulajdonjog, a fenntartéi jog hianya azonban ma mar nem lehet akadalya a
tudatos konyvtarpolitikai iranyitasnak. Nem lehet azért sem, mert a varosok fel-
hatalmazast kaptak koltségvetési konyvtari cim nyitasara akkor is, ha nem 6k a
fenntart6i a varosok kozponti kézmdvel6dési kdnyvtari szerepét betdlté megyei, vagy
jarasi konyvtarnak Varosi konyvtarhalézat kiépitésére van tehat lehetéségiik. Egyet-
len varos konyvtari ellatasat sem oldhatja meg egy konyvtar, csak a fiokok széles-
kord haélézata. Ennek kiépitése megfelel§ fenntartéi lehet6ségeket biztosit a varosi
tanacsoknak.

De a konyviarpolitikai iranyitdas joga és kotelessége nincs 0sszekdtve a fenn-
tartéi joggal, mint ahogy a modszertani iranyitasé sincsen. Nem lenne érdemes vi-
tat kezdeményezni a kialakult és jol mikddé megyei és jarasi konyvtarak birtok-
lasarél, mert végeredményben kdzo6mbds, hogy melyik tanacs koltségvetésében sze-
repelnek a mikodési koltségek. (Kulénben a legujabb rendelkezések értelmében még
ezeknek a konyvtaraknak az esetében is lehet sz6 kozds fenntartasrél, a varosi ta-
nacs tehat anyagi tamogatas nyujtasaval ,betarsulhat” ezekbe a kényvtarakba is.)

A vérosi tanacs konyvtarpolitikai iranyitasa ala tartozik minden koényvtar, amely
a varos teruletén mikodik, a varos lakosainak ellatasat szolgéalja, barki legyen is
annak fenntartéja. S most az a fontos, hogy a varosi tanacs részér6l valéban érvé-
nyesuljon ez a kdényvtarpolitikai 0sszefogas, hogy valamennyi kényvtar szolgalja az
egységes varosi mdvel6déspolitikai célkitlizéseket. Ez a varosi konyvtarpolitika kell
érvényesiuljon a varosi konyvtarhalézatok tervszerl kiépitésében, a kényvtartelepi-
tésben, a kulonbdzé kényvtarak éves mdvel6déspolitikai tervének elkészitésében, a
kulonb6z6 konyvtarak mikodési koérének és szolgaltatasainak meghatarozasaban és
a konyvtarak mindennapi tevékenységében.

Az OKDT javaslata azt is tartalmazza, hogy a varosi tanacsok az egyuttmuko-
dés megkonnyitésére a kilonbozé koényvtarak vezet8ibdl hozzanak létre varosi kdnyv-
tarkozi bizottsagot, amely tanacskozd és véleményez6 testiileté lehet a varosi ta-
néacsnak.

A varosi tanacs felel6s azért, hogy mi torténik teruletén a varosi lakossag ella-
tasa érdekében. Csak a varosi tanacs feladata lehet tehat, hogy szamba vegye és mu-
velédéspolitikai tekintetben iranyitsa a konyvtarakat, hogy a kulénb6z6 kényvtarak
Osszessége, a kozponti konyvtar és fiokok halbzata, a tanacsi és a szakszervezeti
konyvtarak egyluttm(kodése biztositsa a lakossag aranyos konyvtari ellatasat. Kor-
szer( varosi koényvtari tevékenység ma mar csak a kilonb6z6 konyvtarak ilyen Ossze-

fogott egyuttmikddése révén valdsithaté meg!
Paldy Roébert

A Varpalotai Varosi Kényvtar épulete
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Salgétarjan konyvtéari problémai

A varos kozepén magasodik a nyolcemele- 7
tes, hipermodern Karancs Szallé. Tetejérél
érdemes lenézni a négy patak volgyében nyuj-
t6z6 varosra. Egész Salgétarjan allvanyerdd; . \
bontanak és épitenek, frissen elkésziilt, befe- BEKETCLEP \
Jjezéshez kozeled§ épiilettdémbok, Gj lakénegye-
dek, oriashiilléként mozgé kéktestd daruk,
forrongas, naprél napra valtozas mindeniitt.
Koril gyidrkémények nyulnak a magasba, ta-
volabb banyatelepek sejlenek, s a hegyoldalak
élénk foltjai koszoruzzak az
egészet. Felemels latvany.
De vajon hasonlé élénkség- S
gel fejlédik-e Tarjan konyv-
‘tarligye, az ,,4llvanyok, fris-
sen felrakott falak” e vonzd
varosaban van-e konyv ele-
gend6? — czekre a kérdé-
sekre proébalunk aldbb fe-
lelni.

HAROM KONYVTAR-
HALOZAT latja el a varos
kozmiivel6dési konyvtari
feladatait: a megyei konyv-
tar halézata (3 fidkkal), a
varosi konyvtar halézata (a
Varos a gyermekkonyvtarat
tartja fenn, 4 fidkkal) és a
szakszervezeti koényvtarha-
16zat (4 konyvtarfiokkal és
27 konyvkolesonzével) A
hirom halézat intézményei
elég egyenletesen telepiiltek
— legalabb is a térképre te-
kintve ez az els6 benyoma-

EI.ARUGYAM

@ 1-¢ A Megyer Kingvtdr és fiokyar

©7-5 A Viros Gyermekkinyvtar

s figkyat
sunk —, mert nemcsak a ‘ ] .
P 1-12 A sraksrerveretr konyviarhslors
bels6  részeken, de a ZAGYVA- '; 127 ks letst nélkil)

kiilsé keruletekben s6t DAIFAIVA
a varossal Ossze nem

épiilt, de kozigazgatasilag ide tartozé telepiiléseken is van valamilyen — oly-
kor t6bb — konyvtar is. A harom haldézatnak 9247 olvaséja, 98 303 kotet konyvallo-
manya, 218 613 kotetes évi forgalma, 249000 Ft-os évi kényvbeszerzési kerete van.
Ezek az adatok a 33000 lakdési varos elényés helyzetét tiikrozik. Hazai varosaink
konyvtari ellatottsdgat atlagban az aldbbi mutatészamok jelzik: ezer lakosra jut 1761
kotet konyv, 206 olvasé és 4919 koOlcsOnzés. Salgétarjanban ezek a mutatészamok jo-
val magasabbak: 2918 kotet konyv, 280 olvasé és 6624 kolesonzés. Azt hiszem, ezek
utan nem Kkell kiilonosebben dicsérgetnem a salgétarjani konyvtarakat és konyvtaro-
sokat, a szamok magukért beszélnek.

TOBB OLVAS(O, MINT PESTEN? — Szazalékosan, ugy latszik, Salgétarjan vezet
(28,02%,). De az lzemi konyvtarakban, féleg azok letéteiben szamos vidéki munkas is
tag. Példaul az Acélarugyar konyvtarosa 6—8Y,-ra becsiili a bejarémunkas-olvasok
$zamat (a 16 000 koétetes kdnyvtarnak 16 iizemi letétje van). Igy lehet ez a tébbi na-
gyobb lizemnél s még inkabb a banyik konyvtaraiban. Ezenfeliil kett6s tagsagu olva-
sOk is léteznek. Hogy megint az Acélarugyarbél vegylnk példat: nem egy olvaso ide
is beiratkozik meg a megyei konyvtarba is, kovetkezésképpen egyarint szerepel a
szakszervezetek és a tandcsi kényvtarak statisztikajaban. Egyszéval, ha a pontos ol-
vaso6szazalékot meg akarjuk kapni. bizonyos ,leszamitolast” kell csinalni, amire a va-
rosi mivelédésligyi csoport a leginkabb hivatott. Az Osszes konyvtarak tamogatasaval
persze.

MEGOLDODO ES MEGOLDATLAN EPULETGONDOK. — A megyei konyvtar
teljesen alkalmatlan helyiséghén dolgozik. Nem biiszkélkedhet az SZMT-konyv-
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tar sem. Rovid idén beliil azonban — kézponti beruhdzasb6l — megsziinik mindkat
kényvtar épiiletgondja. A Karancs Szallé mellett épiild mivel6édési palotdban kap
helyet a megyei kényvtar; 85000 kdtetes raktirat, 25)18 m-es kolcsdnzét és ugyan-
akkora olvasét rendezhetnek be ott, természetesen iroddkkal és minden egyéb sziik-
séges helyiséggel egylitt: Ha az épitdk is ugy akarjak, decemberben, de legkésdbb
1965 elsé felében koltozik a konyvtar. Az SZMT-konyvtar a szintén épiilé megyei
székhazban kap 60 000-es raktart és kiszolgdlé helyiségeket. Ez a konyvtar most is,
a jovében is a varosi és megyei szakszervezeti letéti konyvtarhalézatot latja el anyag-
gal (egészen kozel lesz a megyei konyvtarhoz, itt olvas6szolgalat nem lesz.)

Megoldatlan azonban a gyermekkonyvtar elhelyezésének problémaja, mert bar-
mily furcsan hangzik is: 4j megyei konyvtart épitenek, de abban nem kap helyet a
gyermekkonyvtar. Ez az ,elfelejtés” minden esetre egyediildllé az Gjabb konyvtar-
épitkezések térténetében. A gyermekkonyvtar jelenleg egy aprécska uzlethelyiség-
ben miikodik, ami eredetileg Patyolat-fioknak épiilt. A Patyolat koveteli is vissza,
kiillénben is alkalmatlan méret(i, rosszul fdthet3. Egyelére semmiféle megoldasra
sincs remény. A varosi tandcs éves mavelGdési tervében, a ,,Népmivelési féfeladatok”
alcimnél olvastam:

»Sziikséges az ifjusagi konyvtart megfelelé helyiségbe koltoztetni. Megfeleld
lenne, ha helyet a Pécsks utcai épitkezésen egy lakétomb foldszintjén biztositananak,
a megfeleld tervezés elkészitésével.” Tovabba , A miivelédésiigy iranyitasa” c. rész-
ben is esett célzds a miivelédésiigyi intézmények megfeleld elhelyezésére. Volt egy
ilyen pont is: ,,Az ifjusagi konyvtir elhelyezési kérdését 1963. december 31-ig meg
kell vizsgalni. Felel6s: Dr. Homoki Laszloné VB-elnokhelyettes.”

Tervek, hatarozatok tehdt vannak. A varosi tervbdél idézett mondatok alanydt
nehéz lenne megkeresni, pedig épp az az izgalmas, hogy ki koltoztesse megfelel6 he-
lyiségbe az ifjusagi konyvtarat, ki biztositson a Pécskd utcai épitkezésen egy részt,
ki készittessen megfeleld terveket... Dr. Homokiné elndkhelyettessel nem tudtam
beszélni, a gyermekkonyvtar vezetéje szerint eddig eredrény nincs, ,,a Miniszter-
tanacs el6tt van az ligy.” De mi lesz, ha a Minisztertanacs azt mondja: ,,A két me-
gyei konyvtar helyiségdolgat kozpontilag megoldottuk, a gyermekkonyvtarét oldja
meg a varos.” Mi lesz akkor? Mert egy falu is, ha mivelddési hazat, kényvtarat akar,
bizony sajat kozségfejlesztési alapjahoz nyul, legfeljebb segitséget kap hozz4d a ja-
rastél, megyétsl, dllamtol

Véleményem szerint se Salgétarjanban, se mas varosban nem lehet elintézni a
konyvtarak — és tigabban az egész népmivelési intézményhdlézat — fejlesztését csu-
pan a helyi eréforrasokra hagyatkozissal. Ma az a helyzet, hogy Gj varosnegyedek,
s6t Uj varosok épililnek, de a kommunailis beruhizisokat valahogy elspéroljuk belG-
lik. Arra mar gondolunk, hogy iizletek és iskoldk kellenek a lakéhizak mellé, arra
ritkdbban, hogy 6vodak és napkozi otthonok is sziikségesek, arra meg éppen nem,
hogy mivelddési otthonok, klubok, konyvtarak, mozik is. J6jjon tehat a helyi kezde-
ményezés! ... Jon is, ahol a vezetGk szeretik a kultirat (sajnos nem mindeniitt sze-
retik ...). Alkalmatlan iizlethelyiségeket szereznek — a kereskedelem morgasa koz.
ben. Itt-ott maganlakasok szobijaban nyilik — szik, nem megfeleld — fidkkonyvtar.
Megesik, hogy — torvényellenesen — lakéast alakitanak At kisebb intézménnyé. Mind-
ez toldozas-foldozas, a létesitmények tOobbnyire az indulas pillanatdban is csak sziik-
ségmegoldasok. Szolnokon, a Zagyvan til, évtizede épiil, fejlddik egy lakénegyed. Itt
most egy lres pincehelyiségben fiokkonyvtar létesiilt. Mindenki nagyon 6riil neki.
Vagy a lakdsban miik6dé kazincbarcikai és dunaudjvarosi konyvtar! Az ilyen pél-
da rengeteg. Orszdgos érvényidl rendelkezés kell, amely nagyvonalian, évtizedekre
elorelitva rendezi a népmiivelési épitkezések iigyét, s a vdrosokra, kozségekre nem-
csak kotelességeket ré, de anyagi lehetéségeket is biztosit sziémukra. Olyan nagyvona-
lisdgra gondolok, mint a salgétarjani Karancs Szallo esete. Ekkora véros, ilyen ide-
genforgalom nem igényel szdzhatvanegynéhany szobas sz4llét. De ha a fejlédést fi-
gyeljik (b6viil6 idegenforgalom, névekvd lélekszdmu véaros, esetleges teriiletrendezés
stb. stb.), erre a szilloddra igenis sziikség volt! A népmiivelési tervek azért kényte-
lenek alanytalan mondatokban kodos utaldsokat tenni, mert nincsen épitkezéseikre
orszagos érvényld norma. A Mivel8désiigyi Minisztérium Kozmivelsdési Féosztilya
foglalkozik megfelelé javaslat kimunkéldsaval —, igen nagy sziikség van arra, hogy
mielfbb betli, orszdgos rendelet, forint, épiilet legyen beléle!...

De térjiink vissza a varosra.

SOK KONYVTAR — ELLATATLAN KERULETEK. — A kényvtirakat jelzd
karikdk és négyszogek lditszélag egyenletesen halézzdk be a vdarost, de ha egyenként
megnézziik a konyvtarakat jelenté karikakat, négyszogeket: bizony keve-
sebb, de jobb kellene belbliik. Szeg6djon hozzam az olvasé, menjiink varosrészenként!
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Diavetités a salgétarjani gyermekkonyvtarban (Janosi Ferenc felvételei)

Kbézben mindenki gondoljon sajat varosanak konyvtari helyzetére. A séta faraszto,
de tanulsagos lesz.

Kezdjuk az alcimnek ellentmondé kivétellel: az Acélarugyéarral. Az ,Acélgyari
Koloniadnak emlegetett teriilet a varos északkeleti nyulvanya. A konyvtar a gyar
muUvelédési hazaban van. Egyetlen nagy, szabadpolcos helyiség, tavaly 2016 olvasoét
tartott nyilvan, 48 300 kotetet kolcsonzott, konyvallomanya 15890 kotet volt, 16 000
forintért vasarolt konyvet, jaratott 18 folyodiratot. Egy fliggetlenitett kdényvtarosa
van (Heckenberger Gyula, akinek lendiletét, Ugyszeretetét, optimizmusat és alapos
tajékozottsagat hadd dicsérjem meg kulén is), valamint egy o6téras konyvtarosa.
Egyedul ez a konyvtar alkalmas a salgo6tarjani Uzemi-szakszervezeti kényvtarak kor
zul tertleti funkci6é ellatasara. Kényv- és folydiratellatottsaga megfeleld, keddtél
szombatig nyitva, helybenolvasasi lehet6ség van husz személynek. A lakételepen 6200
ember él 325 szazalékuk a konyvtar tagja! Mar emlitettem, hogy az Acélarugyar-
ban 16 letétje van (6sszesen 2000 kotettel) ennek a kdnyvtarnak. Még két adat, amely
jol érzékelteti az Acélarugyar konyvtaranak fontossagat: a 39 intézménybdl allo
szakszervezeti hal6zat oOsszes forgalmanak hatvan szazalékat, olvas6inak otvenkét
szazalékat ez a konyvtar adja. Persze, itt is lehet javitatni egyet-mast. Testes, kivén-
hedt fotelek, alkalmatlan asztalok, giccsel kacérkodé festmények, cirdadas képkere-
tek, avatag allvanyok vannak a helyiségben. De hamarosan modernizaljak a be-
rendezést. A helyben-olvaséknak azonban kilon olvaséterem és olvas6termi koényv-
taros kell. A mostani kélcsonz6ben a jaras-kelés, beszélgetés, radiézas zavarja az el-
mélyedt olvasast, tanulast, no meg ezeken a kis kerek asztalokon harom ember egy-
szerlen nem tudja hova tenni az olvasnivaldjat.

A varos északnyugati — az SBTC-palyan tali — része a Béke-telep. Pontos Ié-
lekszamdt nem tudjak konyvtari berkekben. Mondanak 500 csaladot, 3—4000, s6t
5—6000 lakost. Vegylnk négyezret. Maganhazban van itt a fiékkonyvtar; egyetlen
szobacska (télen, gondolom, nem fitik), hetente kétszer kolcsdnzés, 1200 kotet, tavaly
123 olvasé volt, az évi forgalom 6996 kotet. Ha egy négyezres faluban ezerkétszaz ko-
tetes a konyvtar, tarthatatlannak talaljuk. De egy négyezres varosrészben (megye-
székhelyen!) ezerkétszaz kotetes fiok: ennek ordlink. 1964 janius végén nyolcvan-
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egynéhany gyerek és huszonkét jelnétt olvasé volt/ Sokezer felnétt kozul huszon-
kett6. Egyesek bejarnak a harminc-negyven percre levé megyei koényvtarba, masok
az acélarugyariba, szamottevé rétegek pedig nem olvasnak. De ha lenne egy nyolc-
tizezres fiok, tiz-tizenot lappal, heti négy-6t nyitvatartassal, olvasészobaval vagy
olvas6helyekkel — mintanak ott az Acélarugyar konyvtara —, nos, nem bocsatko-
zom joslasokba, de nem huszonketten, nem is kétszazhudszan olvasnanak.

A megyei kdnyvtar masodik fiokja a megyei tanacson van, egészen kozel a me-
gyei konyvtarhoz. Elég lenne a fiok helyett parszaz kotetes letétet fenntartani, tar-
sadalmi munkéas konyvtéarossal.

Az dbléstiveggyartdl a MAV Kilsé Palyaudvarig terjedé részen harom kényv-
tar van: az 6bldsltveggyari, a Zomancipari MGveké és a Kulsd Palyaudvaré. A ha-
romnak kb. 10000 kétete és 500 olvaséja van. A masik ketté6t nem lattam, csak a te-
ruletnek is kolcsonzd oblostiveggyari konyvtar utan prébalom elképzelni &ket.

Az Obléstiveggyar mivelédési hazaban van a konyvtar. Tavaly 3350 kotetes allo-
manya, 297 olvaséja és 7600 kotet forgalma volt. Hetenként kétszer kolcsénzott, 6zon-
viz el6tti berendezésil, 06sdi szekrényekkel felszerelt termében. Mire hasznaljak a
termet? Tévészobanak, tanfolyamokat, el6adasokat tartanak benne, atjarnak az iro-
daba és a'klubba, és hetenként kétszer kdnyvkolcsonzés is van. Lehangolé itt min-
den: a falnal terpeszkedd rekamiék, a teritetlen asztalok, a gyanakvéan zarkézott
szekrények. A konyvek jorésze is oregnek, senki altal nem haboritottalak latszik.
Folyéiratokat is jaratnak. Hol lehetne olvasni 6ket?! Elrettent6 példaja annak, hogy
milyen koényvtarakat nem szabad fenntartani. Mondjak, hogy ett6l szdz méterre ott
a Zomancipari MUlvek koényvtara, a vasaton tal a Banyasz Mdvel6dési Hazé. Ez a
terulet is megérdemelne egy, az Acélarugyaréhoz hasonlé konyvtarat. Menjenek el
a harom konyvtar fenntartdéi tapasztalatcserére a Salgé Utra. Megjon a kodnyvtarala-
kitasi kedvik.

A vasuton tal a Banyasz Muvel6dési Haz. Konyvtarat az uveggyarival rokon el-
vek alapjan rendezték be... Kdnyvallomanya valamivel nagyobb az Gveggyariénal,
olvasétabora valamivel kisebb. Ezt a konyvtarat nem fényképeztuk le, elég, ha az
Obléstveggyarét megnézi az olvasé...

Délen a legtavolabbi lakételep Zagyvapalfalva, hajdan 6nallo kézség, ma Salgo-
tarjan része. Harom konyvtar van itt is, egymastél nem messze, a harom nem ér egyet,
hisz csak 6000 kotetuk és négyszaz olvas6juk van. A megyei koényvtar 3. szamu
fiokja ebben az esztend6ben nem mikédott — épitkezés miatt. Az Uin. zagyvapalfalvi
fiok a mdvelédési klubban van, ez tulajdonképpen takaros mvel6dési otthon. Zarva
volt, igy sajnos nem tajékozédhattam, pedig izgatott a kérdés, hogy egy most indulé
mdvel6dési intézményben milyen helyet kapott a konyv. Lattam a zagyvapalfalvi
Tablatveggyar muvel6dési hazat. Kiirva: ,mdvel6dési otthon”, ,mozi”, ,bufé”; vagyis
az épuletb6l miikédd fontosabb intézmények. Egy kanyargés folyosén a konyvtarat
is megtalaltam: egy szoba, par szekrény, heti egy kolcsénzési nap, nem érdemes ra
sok szét vesztegetni.

Végul négy tavoli telepulésen, Forgacs telepen és Somlyébanyan kb. ezer-ezer-
kotetes, Baglyasaljan és Salgobanyan masfél-masfélezres letétje van az SZMT-

konyvtarnak. Kisebb telepu-
lések, allomanyuk szikség
szerint szaporithatd, kényv-
ellatasuk egyel6re letéttel
is megoldott.

A hét szakszervezeti on-
allé konyvtar kozul tehat
pillanatnyilag egy alkalmas
arra, hogy teruletet és lze-
met ellaté konyvtar legyen,
a megyei konyvtar harom
fiokja kozul egy sem képes
feladatat ellatni. Pedig ha-
rom-négy, egyenként 8—10
ezres, olvasoétermes, jél be-
rendezett, tébb napon at
nyitvatarté konyvtarral ha-
talmas mennyiségi és min6-
ségi valtozast lehetne elér-
ni. A gyengébb, Kkisebb
konyvtarak is megmarad-

Részlet a Salg6tarjani Acélarugyar konyvtarabol hatnanak, de a koztuk és a
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megyei-varosi kdzpontok
kozti Grt modern fiékokkal
ki kell toélteni.

Ki hozzon létre ilyen, kor-
szerd, életképes, modem fi-
6kkonyvtarakat? A harom
fenntarté egyutt, megosztva
a teruletet. Példaul a Béke-
telepen a varosi tanacs meg-
vehetne vagy épittethetne
alkalmas épuletet (kdlcson-
z6, olvasészoba, raktar, iro-
da lenne benne, tehat egy
takaros csaladi haz is meg-
felel). Az Obléstveggyar
mUvel6déshazaban helyiség-
szlUike van, de ha az Uzemi
bizottsag és a mdvel6dési
haz igazgatésaga nagyon-
nagyon akarna, ki tudna

Még két ilyen oreg szekrény van az obldsiiveggyar kényvtara- — Szoritani ket alkalmas he-

ban. Régi, kényelmetlen a berendezés, kolcsénzés csak hetente  lyiséget. Megfontolandd,
kétszer, a helyiséget sokféle célra hasznaljak hogy a vasuton tuli rész —

ambar légvonalban kozel

ide az 6bldsuveggyar — ne kapjon-e konyvtarat. Meggy6z6désem, hogy néhany mo-

dern konyvtar létesitésével Gjabb széles olvasoérétegeket nyernénk, a mostani kisebb
kényvtarak pedig visszafejlédnének, mert jelenlegi allapotukban egyaltalan nem
vonzék, a legkevésbé igényes olvasdkat sem elégitik ki.

KONYVTARPOLITIKAT! — Dicséretes, hogy a varosi tanacs konyvtarfenntarté
szerepet vallalt: létrehozta és mikodteti a varosi gyermekkdnyvtarat, kifejlesztette
a — megyei konyvtar iranyitasaval dolgoz6 — harom, feln6tteket kiszolgalé fidkot.

Am hatarozottabban kell térekednie a tarthatatlan helyzet(i gyermekkényvtar jobb
elhelyezésére. A feln6tteket kiszolgalé fibkhalézat igy gyenge, életképtelen, alkalmat-
lan a szerepére. A varos e téren ne vegye letudottnak fenntartdé kotelességét a kdnyv-
allomany gyarapitasaval és a konyvtarosok dijazasaval: az osszes eréket egyesitve
hozzon létre korszerl fibkhalézatot.

sBiztositanunk kell az iranyité szervek, illetve intézmények tevékenységének ko-
ordinalasat” — mondja a mdvel6désugyi osztaly terve. Ahogy én latom, ,koordinala-
son” azt érti az osztaly, hogy le kell irni egy egységes tervbe az Osszes fontosabb
intézmények, jelen esetben a -konyvtarak elképzeléseit. A varosi terv azonban tdb-
bet jelent bizonyos résztervek mechanikus 0Osszetevésénél! Mindenekel6tt meg kell
vizsgalni a varos kulturélis érdekeinek magasabb szempontjabél az egyes hal6zatok
alkalmassagat, dsszevonast és bévitést javasolni (mindkettére sziikség van, ezt igye-
keztem alaposan bizonyitani), meghatarozni az olvasassal, az irodalom népszersi-
tésével kapcsolatos féfeladatokat és az egyes haldzatok ebbdl kdvetkezd sajatos te-
enddit.

Az éves terveken kivul kivanatos nagyvonaliUbb huszéves tervet, valamint
egészen konkrét otéves konyvtarfejlesztési tervet késziteni. Lattam egy megyei 0Ot-
éves tervet, ez megyei-jarasi-kozségi szinten eléirja az olvas6k szamat és az el-
érendd forgalmat. Nem ilyen, tulsdgosan lakonikus tervre van szikség. A kényvtar-
fejlesztés oOtéves terve megszabja a szikséges épitkezéseket, az allomany fejleszté-
sét és a személyi feltételek megjavitasat, mindezek anyagi és egyéb vonatkozasait
és az egyes szervek feladatait. Nem lesz egyszer( dolog ilyen tervet &sszeallitani.
Egyesek esetleg azt mondjak majd, hogy a véarosi tanacs és a varosi osztaly ,nem
kotelezheti a megyei szerveket, azok nincsenek neki alarendelve, csak a sajat konyv-
taranak szabhat feladatokat.” A varosi tanacsnak valéban nincsenek aldrendelve, de
33000 ember kulturalis érdekeinek igen.

Amit a varos eddig csinalt, inkabb a konyvtari tevékenység regisztralasa, tanul-
manyozasa, figyelése volt. Kellett, kell ezutan is. De még jobban kell a merész, bator,
hatarozott iranyité-6sszehangol6 — mondhatnam: karmesteri — munka, amely a
sz(ikebb szervezeti érdekeket az egész varosénak rendeli ala. A nagy munkaban jé
segitétarsra és tanacsaddra lelt a varos a nemrég megalakult megyei koényvtarkozi

bizottsagban.
Dr. Szab6 Erné
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Lesz-e bibliografiai miihelyiink ?

Az utolsé két-hdrom évben megértiik
az ajanlé bibliografiak, kilénosen a ro-
vid (mindossze néhany lap v. leporell6-
oldal terjedelmii) roplap-bibliografiak re-
neszanszat. A kozmiivel6dési koényvtarak
bibliografiai termését attekintve elsGsor-
ban az tnik szemiinkbe, hogy a konyv-
tarak megtanultdk, milyen alkalombdl
és milyen formaban kell a kozbnség elé
allni, hogy a kiadott bibliografia érdek-
16dést keltsen: a megjelent bibliografiak
ko6zott  meghivéval Osszekapcsoltakat
(konyvtarnyitasra, iré-olvasé talalkozora)
s mas alkalmi kiadvanyokat (valaszta-
sokra, Uinnepi konyvhétre, mezégazdasagi
konyvhoénapra, film- illetve szinhazi el6-
adéasra, irodalmi és torténelmi évfordu-
16ra, képzomiivészeti, illetve munkasmoz-
galmi kidllitasra stb.) éppugy taldlunk,
mint tarsadalmi és termelési kérdésekrdl
sz016, a kiilonb6z6 mozgalmakat vagy ép-
pen az oktatist segité Kkis jegyzékeket
(békemozgalom, szocialista brigad-moz-
galom, KISZ-oktatas, termelészovetkezeti
akadémia, szakmunkisképzés, szabad-
egyetemi el6adas-sorozatok stb.) A biblio-
grafiat osszeallité és kiadd konyvtarak
kozott megyei és jarasi konyvtarak egy-
arant vannak, s a jardsi konyvtarak bib-
liografiai (pl. Jaszberényé) sem marad-
nak el a megyeiek mogott. A kdnyvta-
rak ma mar tudjik, hogyan kell formai-
lag hatasossa tenni bibliografiai kiadva-
nyaikat: jé papiron, izléses tipografia-
val készitik, tobbnyire illusztraljak (raj-
zokkal vagy fakszmilékkel), mottdkkal,
idézetekkel, szépirodalmi részletekkel,
gyakran pedig kiilonb6z6 kozlésekkel (a
konyvtar szogiltatdsairdl) élénkitik Gket.
Némelyikben eseménynaptar is taldlhatg,
s egyre gyakoribb a puszta cimkozlésen
feliil adott tartalmi tajékoztatds is a bib-
liografiaba foglalt irodalomro6l. A kezde-
ményezés érdeme Kkétségteleniil Békés-
csabaé; de a példajat kovets konyvtarak
is sok lehiggadt stilusu, tipografiailag
egységes, szép kiadvanyt produkaltak.

Ha azonban a kritikus szem a bibliog-
rafidk cimanyagat vizsgalja, sok kivetni-
valét taldl még a legjobbakban is. Els6-
sorban a felvett kbnyvanyag valogatasat
tartja esetlegesnek. Most nem arra gon-
dolok, hogy még mindig sok az o6tvenes
években kiadott, brosura jellegi, tény-
anyagaban és megirasi moédjaban, hang-
vételében egyarant elavult konyv az
ajanlottak kozott, hanem arra, hogy a
jegyzékbe foglalt koényvek kisebb-na-
gyobb hanyadardl egyaltaldn nem lehet
tudni, hogy miért éppen az adott bibliog-
rafiaba keriilt, s ha mar benne van, mi-
ért szoritott ki mads, ugyanolyan joggal
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oda kivankozé munkakat. Mintha a bib-
liografus nem talalnad meg azokat a jel-
legzetes vonasokat, amelyek egy-egy
konyvet igen markans ismerteté jegyek
alapjan utalnak abba a bizonyos bibli-
ografidba, ahonnan viszont ugyanezek az
ismérvek masokat kategérikusan Kkizar-
nak. (A meghatarozé jegyek egyarant le-
hetnek tartalmiak és formaiak.) Am mi
lehet az oka, hogy a bibliografus nem
,»érzi” eléggé a meghataroz6 jegyeket, a
kohéziés er6t, amely Osszetartja bibliog-
rafidjat; miért nem tudja megkiilonb6z-
tetni azokat a nehezen lathaté erdvona-
lakat, amelyek a felvett irodalmat egy-
ségbe foglaljak, a legkisebb témat is ¢n-
magdban zartta, kerekké teszik? Miért
van, hogy néha az az érzésiink: par
konyv ,korbejar” a legtébb jegyzékben,
mint mindenféle hasznalatra alkalmas
bibliografiai jolly-jocker?

Azt hissziik, hogy a hibdk sziiléanyja
a kényvek kézbevételének, a kivalasztott
konyvanyag atnézésének elmulasztasa. A
masodlagos forrasokbdl ereds ajanléd bib-
liografia, amely rendszerint valami kész
bibliografiai kiadvanybél vagy a katalé-
gusbo6l késziilt, a legnagyobb bibliogra-
fiai szentségtorésnek szamit. Mégis mi az
oka, hogy olyan gyakran elkovetik ezt a
szentségtorést?

Az eredeti mi kézbevételének mells-
zésére felhozhatnink azt az igen csunya
példat, hogy az egyik megyei konyvta-
runknak ,,A béke védelmében” cimi bib-
liografiajaAban el6kelé helyen diszeleg
Clausewitznek, a porosz habortelmélet
klasszikusanak A hdborirél cim@i mun-
kdja. Itt nyilvanvalé a felfogds teljes
csbédje. Az esetek tobbségében azonban
nem ilyen egyszeri a dolog. Az utébbi
idében magam is foglalkoztam bibliogri-
fia-készitéssel, vagy késziild bibliogra-
fiak é&tnézésével. S ra kellett jonnoém,
milyen nehéz Ugy bibliografiat késziteni,
hogy a bibliografus valoban elsé forras-
b6l dolgozzék. Azt szoktuk mondani,
hogy ki készitsen bibliografidkat, ha nem
a konyvtaros? Ki tudja a kényveket a bib-
liografus rendelkezésére bocsatani, ha
nem a kényvtar, a bibliografiai munka
természetszerti mihelye?! Am valoban
mihely a konyvtar? Van-e egyéaltalian
ilyen ajanlé bibliografiai mihelyiink?

Szerintem nincs. Allitom: van olyan
téma, amelyr6l a héazikonyvtaram alap-
jan jobb bibliografidt tudnék késziteni,
mint a leggazdagabb magyar koényvtar-
ban. (Kérdezziink meg néhény irodal-
mart, ir6t, ugyanezt mondjak.) Ugyanis
bizonyos — sziikebb — témdakban kerek
gyljteményem van, melynek konyvei



egy helyen, egyiitt talalhaték. Ezeket egy
idében és hidnytalanul attekinthetem,
kézbevehetem, Oszehasonlithatom, mérle-
gelhetem a rokontargydakat, donthetek
bibliografiai felvételiikkrél vagy mellGzé-
sukrél.

De hol van az a magyar kozkonyvtar,
ahol egyszerre és kozvetleniil attekint-
hetd egy-egy téma irodalma? A kézbe-
vételt és az egyideji atnézést a kozmi-
velédési konyvtarakban lehetetlenné te-
szi, hogy épp a legjobb mivek soha sin-
csenek benn. A nagy tudoményos konyv-
tarakban ugyancsak hidnyzik a poilcok-
rél a kényvek egy része, raadasul a mé-
ret szerinti raktarozis eleve csak a ka-
talégusra utalja a bibliografia készitGjét.
Prébaljon meg valaki 40—50 konyvet
egyszerre kihozatni a nagykonyvtarak
raktaraib6l, hogy teljesen 4&ttekinthesse
témajanak egész irodalmat! Azt hiszem,
hamarosan le fogjadk szoktaini aggalyos
~alapossagardl.

De ha a konyvtarakban nem, taldn ;na-
sutt van olyan gydjteményink, mely a
magyar konyvtermés javat attekinthetSen
és viszonylagos teljességében tartalmaz-
za? Az Allami Konyvterjeszid Vallalat
késziti a magyar konyvtermést évenként
osszegezd, j6l hasznilhaté ,,Altalanos
konyvjegyzék’et. Azt gondolhatnank,
hogy az 6sszedllitds alapjat képezd konyv-
anyag az AKV bibliogrifiai osztalyan
egyiitt marad. Tavaly megkérdeztem a
propaganda osztily vezetdjét: ha el tud-
nank érni, hogy a televizié hajlandé le-
gyen bizonyos misoraihoz néhany kényv
bemutatisdbol és rovid ismertetésébdl
4116 kis ,,televizidés bibliografidkat” kozve-
titeni, hidnytalanul rendelkezésére tud-
nank-e bocsdtani a sziikséges, fényképe-
zésre alkalmas, j6 allapotban levé kényv-
anyagot. Ezt mondta: nem, mivel nincs
egyltt naluk sem a legjobb magvar
koénvvtermést reprezentdlé kényvanyag!
A Konyvtartudomanyi és Modszertani
Kozpont elédjének, az OSZK mdédszer-
tani kabinetjének kb. 1954-ig volt egy, az
1945 uténi kényvtermést majdnem hiany-
talanul, az 1945 elGtti kényviermés leg-
javat pedig vilogatva tartalmazd, prs-
zens jellegd gyidjteménye, az Uin. hilézati
tikor. Ezt a nagyszerd gylGjteményt,
amelynek igazdn csak most vennénk
hasznéat, helyiség hidnyiban felszamoltik!
Hogy mit jelent az igy keletkezett hiiny
épp a KMK szempontjibél, egyetlen pél-
déaval illusztrilom: a KMK Osszevont
térzsanyagjegyzékein kiviil az utébbi
idében kozreadta a kiildsnboz6 konyv-
tartipusok t4jékoztaté munkajahoz nél-
kiilozhetetlen kézi- és segédkonyvtari
konyvek alapjegvzékét, és évek ota sze-
retné kiadni a kényvtarak kiilénb6z6 iro-
dalmi és szakirodalmi &llomanycsoport-
jainak standard-jegyzékeit is, mert az

ilyenek nélkiilozhetetlenek mind az &llo-
manyfejlesztés, mind az allomanyrende-
zés, mind az olvasodszolgilat szempontja-
bdl. Ezeknek a jegyzékeknek a megje-
lentetése azonban tartésan varat ma-
gara. Meggy6z8désem, hogy a késés oka
ugyancsak a mihely hidnya, egy kor-
szeri, folyamatosan fejlesztett (gyarapi-
tott és az elavult mivek tekintetében
rendszeresen apasztott), prézens, a
konyvtdrosok és mds érdelédé szakem-
berek (irodalmdarok, esztétik, kritikusok,
ujsagirék stb.) szamara is hozzaférheto,
a magyar komyvtermés kozérdekidl részé-
nek teljes dttekintését, keresztmetszetét
nydjté gyijtemény hianya.

Hangstilyozom, hogy nem koényvmu-
zeumra gondolok, hanem él6 konyvgydj-
teményre. Tudomasom szerint tobb népi
demokratikus 4llamban vannak ilyen,
tanulmanyozasi, kutatasi célokra szol-
galé konyvgydjtemények. Kiilonosen a
gyermekkonyvekkel kapcsolatban hal-
lottam ilyenekrdl (ezek konyvmiizeum
jellegliek), s6t egyet, a vars6i varosi
konyvtar gyermekkonyv-gytjteményét
magam is lattam. Az itteni anyag nem
koélcsonozhetd, és nem a gyermekolva-
s6knak, hanem a gyermekirodalommal
foglalkozéknak (pedagégusok, frék, Kkri-
tikusok) hasznalatara valé.

Tudomésom szerint az Orszigos Szé-
chényi Konyvtar varbeli épiiletében
olyan részleg felallitdsat tervezi, amely
a friss magyar konyvtermés attekintését
nydjtand egy bizonyos idGegységen beliil
(,A honap konyvei”). Ezt az allandé ki-
allitast, konyvbemutatét lehetne Ossze-
kapcsolni a magyar konyvtermés ke-
resztmetszetét tiikkr6zé 4Allandd, prézens
gyljteménnyel, melybe belekeriilnének
aztdn A hénap konyvei c. kiallitds kony-
vei (a tankényvek, kiilonlenyomatok és
bizonyos, meghatarozott egyéb kiadva-
nyok kivételével) is a kiallitds anyaga-
nak kicserélése utdn. A konyvek szak-
rendi, j6 analitikus katal6gusokkal fel-
tart 4llomanyrészleget alkotnidnak a
nemzeti konyvtarban. Ez lenne az orsza-
gos bibliografia-készités mihelye, mely
lehetévé tenné hogy ne csak konyvtaro-
sok, bibliografusok, hanem esetenként
egy-egy ismeretdg legjobb szakemberei
is tevékenyen bekapcsolédjanak az ol-
vasészolgalati és Allomanyrendezd mun-
kat segité ajanlé bibliografidk, éllo-
manyi alapkatalégusok, mintakatalégu-
sok kiadaséba.

A gytijtemény mellett kis gyorsmasol6
laboratériumot is fel lehetne allitani a
televizié, a sajtd, kidllitasok, esemény-
naptarak és bibliogrifidk sziamaéara sziik-
séges illusztraciok, abrak fényképezé-
sére, hisz a gyljtemény példanyainal
jobb allapotban levé konyveket nem
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igen tud produkalni mas konyvtar vagy
szerv.

Az Orszigos Széchényi Konyvtar var-
beli elhelyezkedéséig azonban még leg-
aladbb harom év eltelik. Addig is a Ki-
adéi Foigazgatosag uj propaganda appa-
ratusdnak kellene feldllitania az emli-
tett gyljteményt, hogy legalabb a leg-

fontosabb bibliografiak készitéi és sajat
propagandaappariatusanak  munkatérsai
sirgbsen megkezdhessék hasznalatat.
Ha ezt sikeriil elérni, valéban szamit-
hatunk az ajanlé bibliografiai, az &llo-
manyrendezési és az olvasészolgalati (pro-
paganda) munka igazi, tartés fellendiilé-
sere. Gerdé Gyula

KITUNTETESEK

Az Alkotmany ilnnepe alkalmébdl a Népkoztarsasig Elnoki Tanicsa Kirschner
Madrtonnak, a Hédmezdvasarhelyi Megyei Koényvtar igazgat6janak, Martsa Alajosnak,
az Esztergomi Varosi Konyvtar vezetsjének a MUNKA ERDEMREND eziist fokozatit,
Csikés Jézsef tandr, tiszteletdijas konyvtdrosnak (Tiszabercel) a MUNKA ERDEM-
REND BRONZ fokozatat;

a mivel6désiigyi miniszter Bdbel Ernéné kozségi konyvtarosnak (Nagymdényok),
Dr. Csongor Endrénének, a Székesfehérvari Megyei Konyvtar igazgatéjanak, Dr. Fa-
ragé Ldszlonénak, a KMK osztdlyvezetd helyettesének, Fodor Magdolndinak, az Al-
lami Gorkij Konyvtar csoportvezet6jének, Fogarasi Jenének, a budapesti Teherauto-
javité Vallalat tiszteletdijas konyvtarosanak, Frey Tamdsnénak, az Orszigos Peda-
goégiai Konyvtar csoportvezetéjének, Galgoczi Jenének, a Békés megyei SZMT Koz-
ponti Konyvtar vezetGjének, Gyorgy Jozsefnek, az MTA Konyvtira osztalyvezetjé-
nek, Hont Péternének, a Fo6varosi Szabé Ervin Konyvtar tudoméanyos munkatirsa-
nak, dr. Jakabffy Imrének, az Iparmivészeti Muzeum koényvtarosanak, Kapui Fe-
rencnek, a Kapuvari Jarasi Konyvtar igazgatéjanak, Kerényi Jenémének, a Magyar
Nemzeti Galéria konyvtarosanak, Koébor Janos zalaegerszegi 6rnagynak (konyvtaré-
pitésért), Kovdcs Zoltdnnénak, az OPK osztilyvezetd helyettesének, Ormos Geré
irénak, a Hazafias Népfront Fejér megyei tarsadalmi munkatirsanak, Rdtkai Istvdn-
nak, a Flizesabonyi Jarasi Konyvtar igazgatéjanak, Reguli Ernénének, a Szegedi
Varosi Somogyi Konyvtar csoportvezetGjének, Rigé Rezsének, a Bacs-Kiskun megyet
miivelodési auté konyvtarosanak, Soltész Zoltdannénak, az Orszigos Széchényi Konyv-
tar osztdlyvezet6jének, Szente Ferencnek, a KMK csoportvezetGjének, Tittl Ferenc-
nének, a Csepel Vas- és Fémmi konyvtari csoportvezetdjének, Téth Gyulénak, a
Szombathelyi Megyei Konyvtar igazgatéhelyettesének, Tékés Ldészlénak, az MTA
konyvtara osztalyvezeté helyettesének, dr. Vida Zoltdnnak, a Kozponti Statisztikai
Hivatal fé6konyvtarosanak, Vizi Ldszlonak, a Kormendi Jarasi Konyvtar igazgatoja-
nak, Zachar Ldszlonak, a Salgétarjani Jarasi Konyvtar igazgatéjdnak, Zdkdny Imré-
nek, a székesfehérvari PamuttextilmiGvek tarsadalmi konyvtarosanak a SZOCIA-
LIST KULTURAERT jelvényt adomanyozta;

dr. Balds Anndnak, a Természettudomanyi Muzeum koényvtarosdnak, Beck Lajos-
nak, az OSZK konyvtarosanak, Berldsz Piroskdnak, az OPK konyvtirosanak, Bese
Lajosnénak, a KSH konyvtirosanak, Cserhdti Janosnak, a diésgy6ri Lenin Kohé4szati
Miavek konyvtarvezetGjének, Hajnal Tibornak, az Ajkai Erémi tiszteletdijas konyv-
tarosanak, Hegedtis Miklésnak, a kormendi Lidaipari Vallalat kényvtarosdnak, Hor-
vdth Ldszlonénak, az OPK f6konyvtirosanak, Huray Imrének, az Eszak-Dunantdli
Aramszolgaltaté Vallalat esztergomi konyvtarosanak, Kdrdsz Jozsefnek, a Hédmezo-
vésarhelyi Megyei Konyvtar csoportvezetdjének, dr. Molndr Arpddnénak, a Buda-
pesti I. ker. TanAcs konyvtari albizottsdga vezetSjének, Orosz Jendnének, a Termé-
szettudomanyi Muzeum konyvtarosanak, Palotds Addm, békéscsabai iskolai kényv-
tarosnak, Pintér Tibornak, a veszprémi irodalmi szinpad vezet§jének, Pétor Lajosnak,
a FSZEK csoportvezettjének, Ratocska Gyorgyné nyiradonyi kényvtarosnak, Szildgyi
Béla pécsi iskolai kényvtéri feliigyelének, dr. Szildgyi Gyorgynek, az OSZK f6-
konyvtarosanak, Ulveczky Jézsefné piispokladanyi jarasi konyvtarosnak, Zowvdnyi
Ernéné gy6ri megyei kényvtarosnak, Zubonyai Istvdnnak, a FSZEK f6elbadéjanak
MINISZTERI DICSERO OKLEVELET;

Fadgyas Istvdnnak, a FSZEK raktdrvezetGjének, dr. Vermes Ldszlénénak, az
OSZK sokszorosité iizem vezetdjének KIVALO DOLGOZO kitiintetést adomanyo-~
zott.

A mivelGdésiigyi miniszter a Tudoméanyos Ismeretterjeszté Tarsulatban végzett
munkajuk elismeréséiil Kordos Ldszlénak, a Miskolei Varosi Konyvtar igazgatdja-
nak és Urbdn Ldszlénak, a Sarvari Jarasi Konyvtar igazgatéjanak a SZOCIALISTA
KULTURAERT kitiintetést adoményozta.
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JCim'dé népmdvelbit

BARABASI REzZSO
Munkajat jol ismerik la-
kunk olvaséi. Nemcsak a
kdézm(vel6dési konyvtar-
halézat megteremtésében,
a konyvtaros oktatds meg-

alapozasaban vallalt igen
fontos szerepet, hanem
folyéiratunk létrehozasa-

nak is egyik kezdeménye-
z6je volt. 1956 utan uajja-

szervezte a Gorkij Kényv-
tart, berendezésével és Uj
munkamodszereivel példat
mutatva a korszer( eljara-
sok alkalmazasara. EImé-
lydlten tanulmanyozza az
Uj konyvtari technika gaz-
daséagos alkalmazasanak
lehet6ségeit, s kezdeménye-
zései nyoman biztaté ered-

mények  keletkeznek. A
Kényvtartudomanyi és
Moédszertani Kozpont ve-

zetbjeként erdteljesen szor-
galmazza a konyvtarak fej-
lesztésének megalapozott
tervezését

FODOR JULIA

A  Borsod-Abauj-Zemp-
Ién megyei Bogacs kozség-
ben tiszteletdijas kozségi
konyvtarosként  mukodik.
Mint tanitoné mar korab-
ban elnyerte az oktatastgy
kivalé dolgozéja Kkitlinte-

2 Konyvtaros

tést, s példamutaté munkat
végez a lakossag olvasova
nevelése érdekében is. A

mez6égazdasagi  szakiroda-
lom olvastatasara nagy
gondot fordit. Kezdemé-

nyezései a szomszédos koz-
ségekben is kovetésre ta-
laltak.

JELENCSIK SANDOR

A kozmlvelédési konyv-
tarigy régi munkasa. Mint
a Veszprém megyei konyv-
tar munkatarsa eredmé-
nyesen iranyitotta a kényv-
tarosok képzését, tovabb-
képzését. Papan pedig gaz-
dag népmdvelési tevékeny-
ség kibontakoztatasaval

tette a varos egyik mdave-
I6dési kozpontjava a jarasi
kényvtarat.

KEFES AGNES

Gyakorlati munkajaval
és szakirodalmi tevékeny-
ségével régoéta kezdemé-

nyez6 szerepet visz a koz-
m(vel&dési konyvtarak
gyermekkonyvtari  szolgal-
tatasainak kifejlesztésében.
Mint a F6varosi Szabé Er-
vin Koényvtar Liszt Ferenc

téri gyermekkényvtaranak
vezet6je, a f6évaros elsd
korszer( gyermekkonyv-

tarat rendkivial népszertivé
tette nemcsak a gyermek-
olvasok, hanem az orszag
gyermekkoényvtarosainak
koérében is, akiknek érdek-
I6désére készséggel bocsat-
ja rendelkezésre gazdag
tapasztalatait.

LIPTAK PAL

Tevékenységét lapunk ol-
vasoi el6tt nem kell kalo-
nosképpen méltatni. Mun-
kajanak eredményeirdl be-
szélnek a Békés megyei
konyvtarak, amelyeknek
izléses és célszer(i berende-
zését gyakran megcsodal-
jak, korszerld m(ikodésébdl
pedig gazdag tapasztaltto-
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ras lakossaganak olvasoéva
nevelése terén. 14 qj
konyvtarat szervezett, az
olvasok szamat 35 ezerrdl
85 ezerre emelte, a kdnyv-
tari munkat eredményesen
kapcsolta 6ssze az ismeret-
terjesztéssel. Ezen felll
tarsadalmi bazist épitett ki
a konyvtar korul, és a
koényvtar problémaival ha-
tAsosan megismertette a
kozvéleményt. A tanacs te-
vékeny tamogatasan kival
ez is hozzajarult ahhoz,
hogy sok tarsadalmi mun-

kai szlrhetnek le azok a P

konyvtarosok, akik az egész PAVO FERENC
orszag teruletérél  sdriin P P .
keresik fel Békés megyét. Tiz éve végzi a szegedi
Liptak Pal nem pihent Kenderfonégyarban a szak-
meg az 1954-ben elnyert ; & 4 raci
Kossuth-dij babérjain, ha- szervezeti konyvtarosi
nem UGjabb és Gjabb kezde- munkat. Az UGzemi mive-
ményezésekkel lepte meg a I6dési bizottsdg munkajat
kényvtari kozvélemeényt. A azzal teszi hathatdsabba,
mas megyékben épulé | i
konyvtarak tervezéséhez és hogy eredményes konyv-
berendezéséhez is sok sze- tari nevelémunkaval meg-

mélyes segitséget nydujtott.

MAJER SANDOR

alapozza a népmdvelési te-
vékenység tobbi aganak ki-
fejlesztését is. Allandé, te-

A Fonyddi Jarasi Konyv- kaval, roévid id6 alatt Uj,

tar igazgatdjaként Kkivalé korszer( jarasi konyvtarat vékeny munkasa
eredményeket ért el a ja- épithettek Fonyddon. varos mulvel6dési életének.
ESEMENYNAPTARI kulénszamot ad ki a KMK, a Népmfivelési Intézet

és a Tudomanyos Ismeretterjesztd Tarsulat a kézeljovében. A felszabadulasunk
20. évforduldjara készult 10 ives kiadvany modszertani Gtmutatot, valamint
el6adas témavazlatokat, irodalmi mdsorterveket, annotalt kényvjegyzéket, film-
ismertetéseket, kiallitasi segédanyagot tartalmaz, és kozli a Magyar Tavirati
Iroda fotéosztalyatél megrendelheté felszabadulasi fényképanyag jegyzé-
két is. A kb. 40 oldalas melléklet 1944—A45-6s dokumentumok (plakatok, rop-
cédulak, ujsagrészletek stb.) hasonmasait tartalmazza.

Az Eseménynaptari ajanlé bibliografia és kiallitasi segédanyag 1964/4.
szama tajékoztatast kozol Madach Imre haldlanak 100., Lermontov szuletésé-
nek 150., Toulouse—Lautrec szuletésének 100., Zrinyi Miklés halalanak 300,
Herman Otté halalanak 50. és Radnoti Miklés halalanak 20. évfordulodjardl. A
targykori kiallitasi javaslatok kozott — a Herman Otté bibliografidhoz kap-
csolédé — természettudomanyos anyagot is kozol; ,1944 6szének magyar mar-
tirjai” cimmel pedig tébbek kozott Tartsay Vilmosrél, Kulich Gyularél, Bajcsy-
Zsilinszky Endrérél és Steinmetz Miklosrol emlékezik meg. A kiadvany a
moaédszertani Utmutatasok kozott ad tajékoztatét a tv-misorokhoz kapcsol6dé
irodalom népszerUsitésérél és kiallitasi feliratot ,A televizi6 mudsorahoz ajanl-
juk” cimmel.

Az 1965. évre a régi el6fizet6knek nem szikséges Ujbdél megrendelni az
Eseménynaptart, mert ezt részikre a KMK folyamatosan kuldi. Az 1965-re
sz0l6 el6fizetési dij 40 forint lesz. Akik régebbi rendelésiiket lemondjak, ko-
z6ljék 1964. november 1-ig a KMK Sokszorosito Uzemével (Budapest, VIII.,
Muazeum u. 3) Az Uj megrendeléseket ugyanitt lehet bejelenteni. (P)
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KONYVTAROSOK [RJAK

Aavaslat eélszeciibh leltari nyilvdntactdsra

Tobbszor folmeriilt mar a leltarnaplé eléirt rendszerének elavult és — ebben a
formdban — folosleges volta a KMK-nl is, a ,,Kényvtaros” hasabjain is. Gyakorlati
tapasztalataink alapjan szeretnénk a kovetkezo megoldas el6irasat javasolni.

A konyvkartyakat konyvtarunkban nem a konyvben, tasakban tartjuk (ha az
elszakad, kieshet), hanem dobozban, a leltari szdim numerus currense szerint. Ez igy
leltari katalogust képez, amelybé6l barmikor megallapithatd, hogy a keresett konyv
bent van-e és ha nem, akkor kinél taldlhaté. Tartalmaban a leltarnaplétdl abban kii-
16nbo6zik, hogy bibliogréfiai adatai — a kataléguskarton masolata 1évén — részlete-
sebbek, egyébként pedig a beszerzés idépontja, forrasa és a konyv ara hidnyzik roéla.

Emellett a leltarnapléban a térgyrovat folosleges. Elég lenne a keltezés, leltari
szam, darabszadm, beszerzési forras, ar (egységar is!) és jegyzetrovat, mert a konyv-
kartyabol a leltan szam alapJan minden egyéb — pontosabban is — kideriil.
Ehelyett bevezethetdk lennének féként statisztikai célra rovatok, melyek nyelvi
toldrajzi (esetleg csak belf6ldi, népi demokratikus, t6kés), tovabba kiadvanyfajta
(évkonyv, brosura stb.) vagy egyeb szempontbdl tarnak fel az anyagot.

Ez a megoldas a szabvanyos leltarnyomtatvany helyett, amely szakkonyvtarak
szamara amugyis szlk és kevés rovatot tartalmaz, ugy gondoljuk, komoly munka-
megtakaritdssal hasznosabb célokra szabaditana fel a konyvtiarosok munkaidejét.

Banyai Maria
orvosi konyvtaros

A tanuldifjisdg bekapestoldsa a kinyovtdros
munkdidba

A gyakorlat azt blzonylt]a hogy a konyvszeretd, sokat olvasé emberek mar jo-
forman a betlik megismerése utdn elkezdték az olvasasat. A nagyok koziil eleg, ha
csak Arany Janost vagy Gorkijt emlitem.

Ennek tudatdban, miutdn iskolankban fidkkonyvtarat létesitettek, széltam tobb,
fels6 tagozatos tanulc’mak, hogy szivesen latom az esti, télen a délutani d6rakban az
egyik tantermiinkben elhelyezett konyvtarban. Arra szamitottam, hogy segitenek
nekem a konyvek rendezésében, kiilonb6zé s mar rajuk is bizhaté adminisztracios
munkak végzésében, s6t a hasznaltabb konyvek Osszeflizésében, a firkalasok eltin-
tetésében. Tobben jottek, mint azt elére vartam.

Mindenkinek akad munk&ja, latni és tennivaldéja. Konyvtarunkban hetenként
egy alkalommal van koélesonzés, és a koévetkez6 napon keriil sor a tanuléifjusdggal
valé konyvtari foglalkozasra. Az elsé alkalomkor kiszedtiik a szekrénybél a konyve-
ket, mindenki el6tt volt egy csomd, nézegette a cimeket, a képeket, egyesek elolvas-
tak a konyv boritojan levé ismertetést, masok egy egy mesét, vagy elbeszélést. Volt,
aki elére ,kiszemelte”, s6t fel is irta, hogy majd melyik konyvet fogja mielébb elol-
vani, mésik meg azt mondotta: ,Ezt a kényvet mar régen szerette volna édesapam
elolvasm mennyire fog orilni, ha megmondom neki, hogy megvan a kényvtarunk-
'ban!” Egyszoval az elsé foglalkozasok 11yen ,,1smerkedo” jellegliek voltak. KésGbb
elére megszabtuk a feladatokat, hogy mit is fogunk csinédlni. fgy keriilt sor a szak-
szerl elrendezésre, a hasznaltabb konyvek kivalogatasara és ,rendbehozasara”, bizo-
nyos adminisztraciés munkak végzésére. Mindig ellendriztem és ellen6rzom tevé-
kenységiiket, s értékelem is egy-egy biztatd, elismerd mondattal vagy széval munka-
jukat. Az is el6fordul, hogy nincs kiilondsebb munka, csak a konyvtari nap, a kol-
csonzés utdni rendezgetés, hogy konyvtadrunkban a bent maradt konyvek ugy Aallja-
nak, mint a katonak. Ilyenkor, a rendezés utdn iranyitdsommal 1—1 koényvet értéke-
liink, vagy egy-egy Gjabb, kényvet bemutatok, felhivom ri a tanuldk figyelmét.

Miért tartom elényésnek a tanulé ifjisag leirt médon torténd bekapcsolédasat a
kényvtari munkaba?

1. Latjdk, hogy a nevel6 milyen iligybuzgalommal és odaadassal tolti idejének
egy részét konyvek kozott, milyen nagyra értékeli az irodalmat. Marpedig a példa
j6 nevelési eszkdz, amit sokan kovetnek.

2. Minél tobb tanulénak van moddja, minél tobb mi{i megismerésére.

3. A koOnyvek iranti érdeklédés a tanulé szabadidejét a leghasznosabban t6lti ki.

4. Szinte jatszi konnyedséggel ismeri meg a mult és a jelen legkivalébb irdit,
walt6it és azok miveit.
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5. Azzal, hogy részt vesz konyvek javitisiban, rendbentartidsaban, nemcsak hoz-
zaszokik a koényvek megbecsiiléséhez, de esztétikai érzéke is finomul, kéziigyessége
fejlédik, s fejlédik erkolcsi érzéke: a kézvagyon megbecsiilése.

6. A konyvtarban végzett munkajarol feltétleniil beszamol mésoknak is, s ezzel
a propagandista szerepét is betolti.

7. Mivel a szok4as lassan természetté alakul: természetévé valik a konyvekkel
val6é torédés — talan egy egész életre.

8. Onkénteleniil is nemes versenyt alakit ki az, hogy ki olvas tobbet. Aki pedig
olvas: az tud is.

9. Raneveli a tanulét a rendszeres olvasasra, ami a tovabbképzés legbiztasabb
segit6je.

10. Megtalalja a konyvben a szorakozis legnemesebb és leghasznosabb médjat.

Megjegyzem még, hogy minden esztendében a legszorgalmasabban tevékeny-
ked6 tanulét a tanévzaré linnepélyen konyv, vagy diszoklevél adomanyozasaval
tiintetjiilk ki példamutaté konyvtari tevékenységéért.

Albert Antal

ig. tandr, koényvtiros
Nyiregyhdza—Nyirjes

Az olvasok tanulmanyozasa egy szakszervezeti
konyvtarban

Az Allami Biztosité szakszervezeti kényvtaraban 1963 végén kérddives felmérést
végeztiink olvaséink korében. Aldirast nem kértiink a kérdGiveken, viszont az élet-
kor, foglalkozas, iskolai végzettség és csaladi allapot megjelolését igen. A kiadott
kérdéfvek mintegy harmadrészét (77 darabot) kaptuk vissza. Igy viszonylag megbiz-
haté képet alkothattunk olvaséink igényeirdl, kivansagairdl. (A felmérés idépontja-
ban 450 beiratkozott olvasénk volt, ennek 75%-a rendszeres olvasé.)

A felmérés harom kérdéscsoportot olel fel: 1. Az olvasék igényei. 2. Egyéb, kony-
vekkel kapcsolatos kérdések. 3. Altalanos kulturdlis kérdések. Osszesen 22 kérdést
tettiink. fel. Az olvasok igényeit 6 kérdés vizsgalta részletesen. A kapott adatok,
melyeket a kolcsonzés tapasztalatai teljesen aldtamasztanak, nagyjabol megegyez-
nek a Szabé Ervin Konyvtarban végzett kozvéleménykutatids eredményeivel.

Az olvasason kiviili egyéb kulturalis tevékenységgel foglalkoz6é hat kérdés kozott
ilyenek szerepeltek: a televizié és az olvasis kapcsolata rendszeres televiziénézés
esetében; az évenkénti szinhazlatogatidsok szadma; a latott szinhazi elGadasok szin-
vonaldnak vizsgélata stb. Itt legérdekesebb problémanak a televizié és az olvasas
egymasrahatisat tartom. Kérdéses, hogy a televiziénak melyik irdnyu hatisa bizonyul
ergsebbnek: csokkenti vagy fokozza-e az olvasast?

A koényvekkel, konyvtarunkkal, az olvasédssal kapcsolatos problémaknak szentel-
tiikk a legtobb helyet, 10 kérdés foglalkozik ezzel a témakoérrel.

Igen érdekesek a konyvtar szdmara azok az adatok, melyek hozzavetSleges
képet adnak az olvasott kényvek szamarél. Mintegy fele a megkérdezetteknek Aatlag
3 kényvet olvas el havonta. Trdekes lenne §sszehasonlitani ezt az adatot mas, hasonlé
koriilmények kozott mlikods szakszervezeti konyvtarak adataival. Havonta 5—10,
kotetet, illetve 10 kotethél tobbet, egy-két kivételtsl eltekintve, csupdn a 27 évesnél
id6sebbek, kiiléndsen pedig az 50 év felettiek olvasnak. Ez érthet is, mivel a kényv-
tarunkba jaré fiatalok legnagyobb része tanul, és igy kevesebb ideje jut olvasasra.

A 77 olvasé koziill 10-nek nincsen sajat konyvtira. A legtobbnek azonban kb.
100—300 kotet kényve van. Miutan kialakult elSttiink egy bizonyos kép az olvasék
sajat konyvallomanyanak nagysigardl, ebbél kovetkeztetéseket vonhattunk le: mivel
az olvasé sajat konyveit is olvashatja, értékes, tartalmas konyvekkel lehet csak
4llandé olvasénak megtartani. Gyakori jelenség az, hogy az ilyen olvasé idénként
ezzel jon a konyvtarba: ,sajit konyveimet mar mind kiolvastam”. A kényvvasarlok
tébbsége foként verseket, utleirdsokat, kézikonyveket, gyljteményes munkakat, és
mas (tobbszor kézbevehetd) konyveket vasarol, egyéb, modern és klasszikus regény
irdnti igényét igyekszik a konyvtarbél kielégiteni.

Hasonlé tanulsdg vonhatd le a kényvvasarlias mértékének Ft-ban kifejezdd6 ada-
taibdl is. Ne tekintsiik tehat ugy az olvasot, mint aki csak a konyvtar jévoltabél
olvashat, hiszen a legigényesebb és legjobb konyvtari olvasék évente tébb szaz
forintot koltenek sajat konyvtaruk gyarapitaséra.

A konyvtari allomanygyarapitas szempontjainak is segitséget ad az a kérdés,
mely az eldfizetéses konyvsorozatokrol érdeklodik. ,,Melyik, jelenleg megjelend elé-
fizetéses konyvsorozatot kedveli legjobban; fizet-e elé ilyenre?” A Jdékai sorozat,
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illetve a Vildgirodalom klasszikusai-nak régi és j sorozata méltdn népszerd. (Egyéb
kérdéseink kozott ilyenek szerepeltek: ,Nevezze meg élete 3 legemlékezetesebb
olvasmanyat; nevezze meg 3—3 legkedvesebb, ir6jat vagy kolt6jét a vildgirodalom-
bél és a magyar irodalomboél.” A valaszok szerint Tolsztoj, Hemingway, Victor Hugo,
Dickens, Jokai, Mikszath, Gardonyi, Pet6fi, Ady, a kiilf6ldi és magyar klasszikusok
a legkedveltebbek. (Az el6fizetéses konyvsorozatok kérdéseinek valaszai ezzel nagyja-
bél egybevagnak.)

Minder. kényvtar szdmara igen fontos annak ismerete, hogy olvas6it mennyire
elégiti ki allomanya. A kérddéivek szerint a 77 olvasé koziil 20-an mas konyvtarnak is
tagjai. Vagyis tudatdban kell lenniink annak, hogy konyvtarunk nem képes minden
igényt kielégiteni. Erre nem is torekedhet, mivel mind gy(jt6kére, mind anyagi esz-
kozei korlatozottak.

Ismer{seit6l, barataitél a 77 olvasé kozul 51 kér koleson konyvet. Itt tehat az
olvasas iranyitidsdnak problémadaja keriil ismét napirendre. Azok ugyanis, akik az
erre vonatkozé kérdésre véalaszoltak, rendszeres konyvtari olvasék. Tehat még ezek-
nél sem tekinthet6 egyediil a konyvtir az olvasmanyok beszerzési forrasanak. A
konyvtaron kiviili forrasok, ismerésok konyvei kozott gyakran talalhaté konyvtari
forgalombol kivont, giccses féremd, illetéleg polgari ideolégiat terjesztd, nem szocia-
lista szemléletlG mi. .

Olvas-e rendszeresen folyoGiratokat? — kérdésiinkre 19-en ,,nem”-mel véalaszoltak.
Ennek tobb oka lehet (pl. id6hiany). Kényvtarunkban helyben olvasdsra nincs mad.
A Kortdrs és a Nagyvildg cimii folyéiratokat, melyek jarnak konyvtarunknak, ugy
kolesonozziik, mint a konyveket. A kérdbéiveken megjelolték az olvasék azokat a
folyéiratokat is, melyeket szivesen kolecsonoznének ki téliink. Legfontosabb ezek
koziil az Uj Irds lenne. Remélhetéleg kérésiikket nemsokara teljesiteni tudjuk, sajnos
a tobbi kérés kielégitésére nincs lehetdség annil is inkabb, mivel az igények elég
szertedgazoak, és ezért némely folydirat csupan csekély érdeklGdésre tarthatna sza-
mot.

Az emlitett 3 konyv (melyeket utoljara kolesonzott) kivalasztdasdban mi befo-
lyasolta” szovegld kérdés valaszai igen érdekes adatokat tarnak'fel. A koényv-
kivalasztas inditékai kozt ezek szerint elsé helyen a konyvtiros ajanlé munkija all.
Ez nagy felelGsséget r6 rank, hiszen itt nyilvanulhat meg legkoézvetlenebbiil a
konyvtar és a konyvtiaros nevelé tevékenysége. Nem mindegy, mikor milyen
szintd, értékd konyvet adunk valakinek a kezébe. A helyes irdnyitds sok olvasét
juttathat el az értékes irodalomhoz.

A gyakran keresett, s épp ezért nehezen taldlhaté6 mivek kolcsdnzése allandé
gondot okoz nekiink. Ezen csak a nagyobb példanyszamu beszerzés segithet. A barati,
munkatarsi konyvajanlas gyakori eset, a konyvtari munka ezt még jobban meg-
mutatja nalunk, mint pl. a Szab6é Ervin fiékokban. Nalunk gyakran jonnek egy-
szerre ketten, s egyikiik kartonjarél mindjart &tvezetjik a konyvet a masikéra.
A koényvek kivalasztdsiban a 77-b6l 9-en jelolték meg a film, szindarab, TV-jaték
hatasara torténé kolcsénzést.

A 18—26 évesek nem a konyvtiaros ajanlasat jelolték meg els6sorban, hanem
néluk legjobban a barat, munkatars befolyasa érvényesil. A sajtéban valé ismer-
tetés hatdsara torténd konyvvalasztis a legidésebbek, az 50 év felettiek csoportja-
ban tapasztalhat6é leginkabb. Az Altalanos iskolat végzettek korében szintén a barati
ajanlas a legjellemzdbb. A sajtébeli kritikdra, ismertetésekre az egyetemi végzettsé-
gliek tdmaszkodnak legjobban.

,Olvassdk-e a kolesonzott konyveket csaladtagjai is?” Erre a kérdésre 77 olvaséd
koziil 52 valaszol igennel. Ez olyan tény, melyre okvetleniil tekintettel kell lennidk
a konyvtarosoknak és a kozvéleménykutatds eredményeit feldolgozé szakemberek-
nek egyarant. Ez az adat megmutatja azt a tobbletet, ami a beiratkozasi kartonokon
kivil esik, amit mar nem tudunk regisztralni. A konyvtar hatdsugara, olvasétabora
kiterjed a csaladtagokra is. Nem szabad tehat az olvasok szamat a beiratkozasi
naplé hivatalos adatainak alapjan megitélni, A beiratkozas nélkiil olvasék szdmdra
pedig Uj propaganda moédszereket kell kitaldlni. Mi példaul félévenként sokszoro-
sitott gyarapodasi jegyzéket adunk ki, mely mifajok szerint kézli Gj szerzemé-
nyeinket. Minden olvasénk kap ilyet.

' Bar a felmérésbél csak néhany fontosabb adatot és Osszefiiggést ragadtam ki,
bizonyara ez is érzékelteti, milyen fontos a konyvtar olvasétibora és dolgozéi
szdmara egyarant, hogy idonként ilyen felméréseket végezziink. Napi munkankhoz
hasznalhaté képet kaptunk az olvasasi igényekrél, valamint az altalanos miavelddési
vonatkozasokrdl is. Az adatokat és Osszefiiggéseket 1gy igyeksziink felhasznalni,
hogy olvasdinknak a konyvtarral szemben egyre fokoz6do igényeit minél maga-
sabb szinvonalon elégithessiik ki.

Gondos Katalin
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Ui kinyotdrak Somoegyban

Az idei alkotméAnynapi iinnepségek kiézéppontjdban Somogy megyében a kényv-
taravatiasok 4&lltak. A tarsadalom érdeklédésének homlokterébe méltan kerilt a
konyvtariigy, hisz oly rangos uj létesitmények felavatdsdra keriilt sor, amelyek nem-
csak a megye, hanem az orszag kulturalis életének is biiszkeségei. A Kaposvdri Me-
gyei Konyvtdr épitkezését élénk figyelemmel kisérte a konyvtaros tarsadalom, mert
ez volt az els6 megyei konyvtarunk, amelynek tervezésénél sikeriilt teljes mérték-
ben megvaldsitani a korszerd szabadpolcos térkialakitist, és logikus kapcsolatba le-
hetett hozni egymadssal az egyes konyvtari funkciéknak megfelel§ részlegeket, helyi-
ségeket. A felavatisra az egész orszaghbol Osszegylilt konyvtarosok tetszését valdéban
megnyerte az orszdg elsd, igazdn nagy méretd szabadpolcos terének dttekinthetdsége,
a kiilonbozé feladatok szerinti, jol sikeriilt tagolasa, altaldban az épiilet alaprajza-
nak funkciondlis tisztasiga. Kritikai megjegyzéseik a berendezésre vonatkoztak: a
butorzat szakszer(isége, a hangulatossig és az otthonossig tekintetében a belsGépi-
tész nem hasznéalta ki az épiilet nagyszer(i lehetfségeit. Kiilonosen a gyermekkoényv-
tar marad el ilyen tekintetben legszebb gyermekkonyvtarainktol. (A Kaposvari Me-
gyei Konyvtar épiiletét Kellner Béla, Sallai Istvdn és Tombor Tibor részletesen be-
mutatta lapunk 1962. évi februari szidméban, ezért most az aproélékos leiras helyett
fényképeket kozlink az 4j konyvtarrol.)

Az aug. 19-én felavatott Fonyodi Jardsi Konyvtdrban az otthonossag és szinesség
tette a legnagyobb hatast a szemlélére. A tan&csi rezsiben és sok tarsadalmi munka-
val késziilt épiilet jogosan sorolhatd legszebb jdardsi komyvtdraink (Kalocsa, Gyula,
Edelény, Satoraljaujhely, Vac) kozé. A kétszintes épiiletben kapott helyet a TIT
jarasi klubja is, ami azt bizonyitja, hogy a jaras vezet6i a fiird6hely kulturilis cent-
ruménak szerepét szantdk az uj konyvtarnak. A harmadik kényvtirat Balatonfeny-
vesen avattdk fel az alkotmanylinnep tiszteletére: Balatonfenyvesen az Uj és igen
szépen berendezett tandcshaz épiiletében nemcsak a tanies kapott otthont, hanem
a kultura is, mert az igazgatasi helyiségekhez klubkoényvtar csatlakozik, amelyet az
Osszejovetelek, linnepélyek, kisebb miisorok megrendezésére alkalmas terem kozvet-
len szomszédsigaban rendeztek be. Olcs6 és j6 megoldas ez, alkalmas a kévetésre.

A konyvtaravatasokon megjelentek a megye és jaras vezetSi: a Kaposvari Me-
gyei Konyvtarat Illés Dezsé, az MSZMP megyei titkdra, a Fonyddi Jarasi konyv-
tarat dr. Bagé Gyula, a jarasi tanacs elnoke, a Balatonfenyvesi Kozségi Konyvtarat
pedig Rigé Lajos, a jarasi tanics elnokhelyettese avatta fel. Az avatidsok megszer-
vezése mintaszerl, a vendégek fogadtatasa rendkiviil szivélyes volt. A kényvtarosok
lnnepe igy valt megyei linneppé, és a megjelent konyvtarosok legfébb tanulsagul azt
vihették magukkal, hogyan lehet és kell a konyvtdrak tinnepei révémn novelni hiva-
tisuk — s ezaltal az egész népmiivelés — megbecsiilését, hozzajarulni rangemelkedé-
séhez. '

Cbr ez — yelelefe

V. F. KOZSEGI KONYVTAROS KERDEZI:
Miért nem szamitjdk be a kozségi konyvtirosok tiszteletdijat a nyugdijba?
JOGI SZAKERTONK, DR. TAKACS JOZSEF VALASZOLJA:

Nyugdij szabalyaink (1958. évi 40. sz. torvényerejd rendelet és a médo-
sité jogszabéalyok: az 1962. évi 12, sz. tvr., az 1963. évi 10. sz. tvr.) abbol indul-
nak ki, hogy a nyugdij csak a munkaviszony alapjan jar. A munkaviszonynak
pedig egyik, de nélkulozhetetlen eleme a munkabér fizetése. Munkabér az
olyan szolgaltatds, amely a munkaviszony alapjan jar, tarsadalombiztositasra
jogosit, utana a jarulékot fizetik. A tiszteletdij ezzel szemben mas jellegd.
A tiszteletdijas megbizatas utdn jovedelemadd fizetend§, tarsadalombiztositasi
jarulékot nem fizet a dolgoz6, nem Keriil beirdasra a munkakényvbe, nem
adja meg a fegyelmi felelGsségrevonds lehetségét stb.

‘A Legfels6bb Bir6sag egy konkrét torvényességi 6vas alapjan (P. torv. IV.
21.270/1961/8. sz.) hangsulyozta annak jelent8ségét, hogy a betegségi biztositas
csak arra a munkaviszonyban allé6 munkavallaléra terjed ki, aki munkabé-
rért végez munkat, nyugdijat pedig csak az kap, aki munkaviszonydban be-
tegségi biztositasban részesiilt.
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CA lajkwisztLLti dgi&tudxifL Kompixtaxam

A telep hazai jékora lapalyos tér mel-
lett sorakoznak. Kerités sehol, a viskok
szinte egymas hegyén-hatan épultek,
akad kozottuk kulsére elég takaros, de
olyan is, -amelynek tet6gerendai félig
meztelenul, feketén meredeznek a
mennybolt szirke héattere el6tt. Beom-
lott nadtetéjét kiverte a mofia, ahol
megszakadt a nad kotése, kécos a hazge-
rinc, akarcsak a fésuletlen, makacshaju
gyerek Ustoké.

A telep Sarkeresztur hatardban fek-
szik, tizenegy kilométerre Sarbogarditol,
s huszonnégyre Székesfehérvartél. A jol
épitett madutrél parméteres kovezett le-
jaro vezet ide, szembe a tér végén ran-
gosabb hazakat latunk, elsé pillanatban
ugy tlinik, hogy az mar a ,rendes” falu,
mert nagyok, takarosak a hazak. Am
csakhamar kiderul, hogy ezekben is ciga-
nyok laknak, s mindjart a szemben allo-
ban megtalaljuk a telep 300 kotetes sza-
badpolcos , kihelyezett” koényvtarat.

Koradbban tavolrél-kdzelr6l elég sok
ciganytanyat lattam, sokat olvastam, hal-
lottam arrél, hogyan prébaltak, s prébal-
jak a ciganysagot beilleszteni a dolgo-
z6k tarsadalmaba. Tudok arrél is, hogy
ezt a kérdést mindenutt igyekeznek vég-

legesen megoldani, s6t arrél is b6ven
hallottam, hogy egyes helyeken a cigany-
sag bizonyos rétegei elhagytak mar &seik
primitiv életforméajat, szakmat tanulnak,
gyarakban, tzemekben dolgoznak, s6t jol
megalljak a helyiket a mez6gazdasagban
is.

Most tehat nem valami korszakalkot6
folfedezést akarok tenni, csupan egy
Fejér megyei ciganytelep mai szocidlis,
kulturalis helyzetét szeretném megmu-
tatni, méghozza a telep kis kdnyvtaranak
néhany olvaséjat megszélaltatva.

Ha tudtak volna, hogy jévunk, azt hi-
hettiik volna, hogy a haz tornacat Tothék
a latogatok kedvéért hoztak rendbe eny-
nyire. Mert ez a doéngolt fold nemcsak
tiszta, hanem sargas szin( festést is ka-
pott. Az udvar pontosan olyan, mint a
jol gondozott paraszthazak udvara. Tiszta
ez a haz kivul, képoros vakolattal fed-
ték, utcai ablaka is elég nagy.

Jonéhany esztendével ezel6tt meglato-
gattam egy nyugat-dunantdli nagykozség
ciganytanyajat. A vajda lanyanak lako-
dalma volt éppen. A délutani 6rakban
nagy kondérokban fézték az Unnepi va-
csorat, betessékeltek a lakasba, hogy

Ebben a héazban mikodik a konyvtar
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megmutassik a menyasszonyt, s a szépen
egydegyiijtott moringot. Az a lakds sziik
volt, butorzat kevés dllt benne, éktelen
bizok terjengtek a levegében, s a kind-
ldsra, hogy foglaljak helyet, megborzong-
tam.

Ezeknek a Téthéknak szobdja — a md-
sikrél, a konyvtdros ledny takaros halo-
szobajirél nem is beszélve — tiszta, ren-
des. Két dgy, jo6 magasra rakva, tehdt
van itt béven tollaspirna. Az egyik dgy
elétt asztal dll, rendes teritével leta-
karva. Paraszthdz haszndlati szobdja se
lehet kiilonb.

A hdz asszonya, 6zvegy Toéthné belé-
pésink pillanatiban karjdra veszi a fold-
76l Occse, Kovdcs Joska lednykdjdat, mert
a kicsi gorbiti a szdjdt, fél az idegenek-
t6l. Té6thné negyvenegynéhdny éves, tes-
tes asszony, a férje megyvenotben pusz-
tult el. Mosolyog és azonnal hellyel ki-
ndl, mintha mindennapos lenne ndla a
pantallés vendég. De nagyon bardtsdgo-
sak a tobbiek is, akik éppen rokoni ldto-
gatdson tartézkodnak a szobdban.

A bardtkozds elsé pillanatdban kide-
7il, hogy a hdzban senki sem dohdnyzik,
hamutartét sem tudnak elénk tenni. A
csalddi-rokoni  kapcsolatok  tisztdzdsa
utin elsonek Katicdval, a konyvtdrossal
beszélgetiink. El6hozza a konyvtdiri kar-
tonokat, s ezekbdél megdllapithatjuk, hogy
a kis konyvtdirnak pontosan JItvenegy
szabdlyszeriien  beiratkozott  olvaséja
van, a telepen korilbeliil mnégyszdzan
laknak. Igen figyelemre mélté ez az ered-
mény, hiszen van kozség az orszdgban,
ahol a tiz szdzalékot sem éri el az olva-
s6k szdma! De ez még mnem is minden.
Mert a kinyveket nemcsak azok olvas-
sdk, akik hazaviszik, hanem vasdrnap-
tél-vasdrnapig bejdrjik a szomszédsdgot,
ami ugyan a konyvtdri szabdlyzatok sze-
rint hiba, de itt a mivelddési forradalom
eredmeénye.

Té6th Katica elvégezte a myolc dltald-
nost, konyvekkel a kozségi konyvtdr ve-
zetGje ldtja el, mindig megkapja tdle,
amire sziiksége van. Legjobban a mesés-
konyveket keresik, azonban a mifajok
kiilonvdlasztdsa tekintetében joformdn
teljes a bizonytalansdg. Mert 6k mesének
minésitik az ,Ifji gdrdd’-t, az , Egri csil-
lagok”-at, Méra regényeit, st a ,,Hirom
testor’-t is. Katica vasdrnaponként tart
konyvtdri 6rdkat, akkor lehet beiratkozni
és konyvet cserélni. Beszélgetésink koz-
ben bedllit egy lihegé kisliny, megijed,
amint megldt benniinket, de megmondja,
hogy beiratkozni jott. Katica vasdrnapra
rendeli ide, de mi pdr perces beszélge-
tésre visszatartjuk.

Kék melegité van rajta, a haja szbke,
Kovdcs Ilonkdnak hivjak, hatodikba jdr,
hat testvére van. Ilonka azért szeret ol-
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vasni, mert sokat unatkozik. Téth Pdl és
Kovdcs Joézsef elneveti magdt, és azt
mondja egyikiik:

— Azért, hogy tanulj, nem?

— Nem! — felel hatdrozottan. — Ha-
nem azért, mert sokat unatkozok... —
és elmegy csalodottan, hogy mem irat-
kozhatott ,,fol”.

A konyvekre még nem magyon tudnak
vigydzni. Van itt konyv, amelynek az
elejérél hidnyzik tiz-tizenot lap, meg
olyan, amelyiknek a végét tépte ki va-
laki, s a lapjai legtobbnek éktelenil ki-
rojtozottak, maszatosak, de még ezeket
is viszik, olvassdk.

Kozben oOsszejon néhdny olvasé, s ve-
lilk kezdiink beszélgetni: a huszonnégy
esztendds, mnagyon széparci Zsuzsics
Dezséné, aki jol benne jir a nyolcadik,
vagy kilencedik hoénapjaban elmondja,
hogy terhessége kizepéig a székesfehér-
vdri Ikarusz-gydrban dolgozott. Férje
most is munkdiban dll, a keresetét haza-
adja. Hatéves kislinyukrol azt mondja
ez a csupa finomsdg asszonyka, hogy a
kicsi nagyon szereti az ,olvasdisokat’. &
hdarom-négy konyvet visz haza vasdirna-
ponként, minden este féltizenegyig olvas
hangosan a csalddjdnak. A fiatalasszony
is a meséket szereti, de olvasta az Egri
csillagokat is, és magyon tetszett neki.

A 28 éves Zsuzsics Mdrton, a ségora
ugyancsak rendszeres olvaséja a konyv-
tdrnak. Zsuzsics Mdrton a nyolc dltaldnos
utdn szakmdt tanult. Biiszkén jelenti ki,
hogy tizenegy osztilyt wvégzett, amibe
nyilvan beleszdmitja a szakma tanuldsd-
val pdrhuzamos, koételezé iparitanulé
oktatdst is.

Zsuzsics Mdrton ebben a pillanatban
tsz-tag, itt noésilt a telepen, koribban
dllami gazdasigban  dolgozott. Azt
mondja, hogy 8 is hdrom-négy konyvet
vesz ki hetenként, nagyon szereti a tor-
ténelmi regényeket, sét szivesen olvas
verseket is. Kiilonésen Petéfit szereti,
mert az a ,néprol irt”’, de Ady, Arany
verseit is szivesen olvasgatja. Bosszan-
kodva mondja, hogy egyesek mnem vi-
gydznak a konyvekre, olyan eset is el6-
fordult mdr, hogy egy-egy konyv szérén-
szdldn eltint a viskékban.

Most a hétgyermekes Té6th Pdlt kér-
dezziik meg olpasmdnyai fel8l. Azt
mondja, hogy 6t minden konyv érdekli.
Szemében most valami kemény elszdnt-
sdg ragyog, mintha azt akarnd valaho-
gyan érzékeltetni, hogy nekik iszonyu
nagy lemaraddst kell pétolniuk, kemé-
nyen neki kell fekiidniiik a tanuldsnak,
miivelédésnek. S van is benne onbizalom.
ehhez. Hetenként két-hdrom kinyvet visz
haza, hirtelenében nem tudja felsorolni
mit, de ¢« Sdndor Mdtyds és az Or-



A konyvtarosnd és a szabadpolcon valogaté olvasék

dasok kozott eszébe jut. A verseket
nem szereti, de napilapot rendszeresen
olvas, képeslapokat is vasarol, s annak
ellenére, hogy tdl van az ifjakor javan,
rendszeresen olvassa a M agyar Ifjl-
sag ot.

Ezek az emberek valamennyien bulsz-
kék arra, hogy mivelédhetnek. Nem sza-
mit az, hogy egyel6re legtobben a mesék-
nél tartanak, sokkal fontosabb, hogy tud-
nak, szeretnek' olvasni, hogy esténként
az 6si semmittevés helyett kéonyvet vesz-
nek a kezukbe, hogy hisznek a koényv-
ben. A tizendt éves Kovacs Pista el-
mondja, hogy 6 sokat olvas, szereti a
torténelmi és haboris konyveket, s
amint kikerdl az iskolabdl, azonnal dol-
gozni megy. Tizendt-hisz esztendbvel
ezel6tt ezer ciganygyereket is megkér-
dezhetett volna valaki, ilyen valaszt
egyetlen egyt6l sem kapott volna!

Végul a teljesség kedvéért foljegyez-
zik még, hogy a telepen, amint Toth
Pal mondja, 30—40 csalad él, ezek kozul
tizenegy tsz-tag, tébb mint 6tven ember
varosi gyarakban dolgozik, két csalad-
nak van televizidja, radidja pedig soknak.

Toébb mint egy 6rdja beszélgetink a
sarkereszturi ciganyokkal, mi egyetlen
egyszer sem ejtjuk ki a cigany szét, 6k is
elharapjak, ha a nyelvikre futna. S most
tinik csak fel, hogy jéforman nyoma
sincs mar a beszédjukben a sajatos ci-
gany hanglejtésnek. izes dunantdli nyel-
ven beszélnek valamennyien, id6sebbek,
fiatalabbak egyarant. Lehet, hogy maguk
kozott még felbukkannak atavisztikus
Osztdneik, de az élet, a kdnyv, a haladas
visszatarthatatlan erével viszi 6ket elére
az uton.

Ormos Gerd

HELYREIGAZITAS. Lapunk 8 szaméban A kényvbarat-mozgalom Gyér-

Sopron megyei eredményei cimmel irt cikk utan szerkeszt6ségi
amelyben aggodalmunkat fejeztuk Ki
Ezt a megjegyzésiinket helyesbitentink kell, mert

jelentettiink meg,
vélt olvaséasi atlaga miatt.

megjegyzést
a megye magasnak

az egy f6re es6 olvasasi atlag Gy6r megyében nem 286, hanem 19,7 kotet,
amely egészséges olvasémozgalmait tukroz.
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A KONYVTARI NYILVANTARTASOK EGYSZERUSITESE

Ez év tavaszan olvastunk Kellner Béla
megyei konyvtarigazgaté rendkivul egy-
szer( és mégis igen hasznos korongos
forgalomszamlaléjarél, amely a kodnyv-
tarstatisztikai munkat egyszerdsiti. Ezt a
kis konyvtari segédeszkdzt a Koényvtaros
cikke alapjan a Nagykanizsai Jaréasi-Va-
rosi Konyvtarban nyomban alkalmazni
kezdtuk. Kényvtarunk napi 300—500 ko-
tetes forgalmanak szambavételét a ko-
rabbi 1IV2—2 6ra helyett ezzel néhany
percre lehet csékkenteni.

A dobozos-korongos forgalomszamlalé
alkalmazasa kozben gondoltunk arra,
hogy tovabb lehetne egyszerUsiteni a
statisztika készitést, ha a korongbedobas
helyett mechanikus Uuton, billenty(k le-
nyomasaval mikodé szamlaléegységekkel
Osszegeznénk a kolcsdonzott mivek sta-
tisztikai kategoriait és az olvasok sza-
mat. A mechanikai megoldas kovetkez-
tében sziukségtelen lenne az utélagos ko-
rongszamlalas és az egész miuveletet fo-
lyamatosan, kolcsonzés kozben lehetne
elvégezni.

Mar a tervezésnél is arra torekedtink,
hogy forgalomszamlalénk egyszerd,
konnyen kezelhetd és lehetleg kis mé-
retld legyen. Hosszabb levelezés aran si-
kertlt megfelel6 alkatrészeket, illetve
szamlaloegységeket vasarolni. Méreteinél
fogva a ,Rex-Rotary Counter” elneve-
zésl loketszamlalé latszott legalkalma-
sabbnak, amelyet eredetileg a ,Rotary”
cégjelzésli  sokszorositogépeken (Stencil)
alkalmaztak példanyszamlalasra. Mére-
tei: hosszlisdga 40, szélessége 25, magas-
sdga 20 milliméter. Gombnyomasra mu-

kodik, 1—9999-ig szamlal, és a ,belutott'S
szamok néhany fordulattal nullara allit-
hatok.

Forgalomszamlalénk
nyolc egységet vasaroltunk, annyit,
amennyit a jelenlegi statisztikai rend-
szer mUfaji bontadsa és az olvasék szam-
lalasa megkivan. Az egységeket 30 cm
hosszd és 15 cm széles alapvazra szerel-
tik és ellattuk 06ket a muilkodtetéshez
szukséges billentylikkel. Ezeket a szam-
laland6é kategériaknak megfeleléen mas-
mas szin muanyaggal vontuk be. Pél-
daul a tarsadalomtudomanyi pirosat, a
természettudomanyi kéket, & mdszaki fe-
ketét, a mez6gazdasagi zoldet, az egyéb
ismeretterjeszté6 szurkét, a gyermek- és
ifjsagi szépirodalom sargat, a szépiro-
dalom narancsszint kapott. Az olvasok
szamat a fehér szinlG billentyld 0Osszegezi.
Az alapvéazra, a billentylk elé természe-
tesen felirtuk a statisztikai kategoériak
neveit is.

A készilék mikodése és
nagyon egyszer(G. Konyvtarunk tasakos
kolcsonzést folytat. A konyvtaros kol-
csonzés kodzben ti le az egyes statiszti-
kai kategoriak billentydit. Néhany nap
elteltével az egész folyamat szinte auto-
matikusan megy, mivel a billenty(k sor-
rendje a statisztikai sorrenddel meg-
egyezik, a szinkombinéacié pedig logikus.

A kolcsdonzési nap  befejeztével a
koényvtaros nem tesz mast, mint beve-
zeti a munkanaploba a szamlaléegysége-
ken lathaté szamokat és nullara allitja a
készlléket. (Egyébként még erre sem

elkészitéséhez

kezelése

A Nagykanizsai Jarasi Konyvtar statisztikai szamlalé szerkezete
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lenne szikség, mivel a szamlalé akar
egy hénap forgalmi adatait is regisztral-
hatja.)

Néhany hetes gyakorlati tapasztala-
taink azt bizonyitjak, hogy a készulék
megkonnyiti a statisztikai munkat. To-
vabbfejlesztésével érdemes lenne foglal-
kozni, rhivel az egységek szamanak no-
velésével konyvtari alkalmazasa kiszéle-
sithetd. igy megoldhaté vele a negyedik
negyedévi bdvitett statisztika elkészitése.
Lehet6séget nyujtana példaul részletes
és gyors konyvtari felmérésekre, és még
sok mas terileten is lehetne alkalmazni.

A nyolc egységes készulék el6allitasi
koltsége — egyedi példanyokrél van szé
— 1700 forint. Sajnos, importbél szar-
maz6 szamlaléegységeket kellett hasz-
nalni, mivel a hazai gyartmanyd igen
draga, és méretei miatt sem lehetne al-
kalmas. Azonban még igy is gazdasagos
alkalmazasa, mivel a koltségek a napi
300—500 kotetes forgalmd  konyvtarak-
ban — napi egy-két o6ras idémegtakari-
tast szamitva — néhany hdénap alatt
megtérilnek.

Baldzs Béla
jarasi konyvtarigazgato,
Nagykanizsa

Toldy Ferenc konyvtartani alapvetése

Terjedelmes életmd, sok toredék, terv, félbeszakadt munka maradt hagyatékul
Toldy Ferenc utan. Nyugtalan szelleme, nagyratér6 mohodsaga tébbet kezdett el,
mint amennyit ereje, paratlan szorgalma befejezhetett. Hanyszor intette bens6é barat-
ja, Bajza: ,Szorakozas vagy gondatlansag, vagy minek nevezzem, egy id§ 6ta s(r(b-
ben j6 foglalatossagidba, s ez onnan van, mert végtelen sok dolgot vallalsz, végte-
len sokba kapsz, és életedet szazfelé téped.” Nemcsak a teljes magyar irodalomtor-
ténetet akarta megalkotni Toldy; stddiumokat végzett a magyar mult mas targyairél
is. Terve volt megirni a magyarorszagi kényvnyomtatas torténetét, kazalnyi cédulat,
adatot gy(jtott ossze, levelezett minden hazai nyomdasszal; a munkabdél semmi sem
lett, a foljegyzések tomege ott porosodik az Akadémiai Konyvtar kézirattardban, s
alkalmasint még senki sem vizsgalta meg, nem hasznosithatna-e legaldbb ma a tu-
domany. Belekezdett Toldy egy konyvtartani kézikonyv kidolgozasaba is; csak a
bevezetése készilt el s jelent meg — ,mutatvanyul” — az Athenaeum 1843. évfo-
lyamaban.

A tiz lapnyi bevezetés hét paragrafusra oszlik. Az els6 a konyvtar fogalméat
hatarozza meg: ,Kényvhalmaz, barmely tetemes legyen is, még azért nem konyvtar.
Csak oly gyljtemény érdemli e nevet, mely bizonyos célra, hatarozott rendszerrel,
a teljesség bizonyos fokaig gy(ljtve s ugy van felallitva, hogy minden benne talal-
tat6 munka hamar és kdonnyen feltalalhaté legyen.”

A tovabbiakban Toldy ,a konyvtarak nemei”-t sorolja fel, tulajdonosuk (ko6z-
kényvtar, magankoényvtar), hasznalatuk (nyilvanos, zart) és rendeltetésik szerint
(,k6z0nséges” és ,kulonkord”, vagyis szakkdnyvtar). Buszkén irja, hogy mar Magyar-
orszagnak is van nemzeti kodnyvtara; megemlékezik — mintegy serkentésil — az
alapitvanyozasban létrejott megyei konyvtarakroél, ,mint Gémérben a Chazar-, Ko-
maromban a Kulcsar-, Arvaban legujabban a Csaplovics-kényvtar” és a keletkez6-
iéiben levd soproni; a hazai nagyobb egyhazi gyGjtemények koziul a kalocsai, az esz-
tergomi, a pannonhalmi koényvtarat emeli ki, és ,a budai baratoké”-t. A magan-
kényvtarak kozt nevezetes ,Esterhazy hercegé Bécsben, gr. Radayaké Pécelen, gr.
Karolyi Gyobrgyé Pesten, gr. Teleki Samuelé Morosvaséarhelyt, gr. Apponyi Antalé
Pozsonyban, gr. Teleki Laszl6 orokdseié, mely a Magyar Akadémia haszonbirtokaba
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ment &ltal, Kollir Adamé Bécsben, mely elkétyaltatott, Jankovich Miklésé, mely
jelenleg a Nemzeti Muzeum részét teszi”.

Az 4llami és uralkod6i konyvtarak ,,tobbnyire arra rendeltettek, hogy kivétel
nélkiil az emberi tudas minden agaiban tuddésnak és buvarnak kielégitd tudomanyos
segedelmet nyujtsanak. Azért az ily konyvtarakban feltaldlhaténak kell lenni min-
dennek, mit az egyetemes vildgirodalom fontosat, ritkat, terjedelmest és koltségest
bir, mit egyesek éppen nem vagy nem ily teljességben birhatnak. Ezek az értelmiség
kozponti raktarai, minden literaturanak &6s kutféi.” Sziikséges, hogy e nagy gyGjte-
ményeket a kisebb szakkonyvtarak halézata vegye koril.

,»Minden koényvtarnak két lényeges alkotérésze van, egy anyagi: a konyvek; s
egy szellemi: a konyvtdrnok. Ez ti. valosagos lelke, életereje minden bibliotéka-
nak.” Miben 4all a konyvtaros feladata Toldy szerint? ,,0 -tartja fenn (a rabizott
gytGjteményt), 6 neveli tudomanyrendszeresen, hogy folyvast organikus test s ne
mechanikus halmaz legyen; & tételezi fel gylimoles6zését, aszerint, mint hasznalta-
tasdra hatni, s6t helyes rend eszkoézlése, tudomanyos segédlajstromok készitése, sot
az intézet kincsei kozzé tételével is annak hasznat egész irodalmakra s jovendd ko-
rokra is elszarmaztatni tudja. Torténetiratilag bebizonyithatd, miképpen a kényv-
tarak csak ott és akkor adtak életjelt, hol és amikor az igazgatas, mely a konyvtar-
nokban van személyesitve, egész mértékben megfelelt hivatasanak; szomordan igaz
levén masfel(l, hogy a gondatlan igazgatdé gyakorta nemcsak gondatlan, hanem en-
nél tobb is: sarkdny, mely a tudomany kincsein megkozelithetlenil hever; fukar,
ki eldssa, mi a koznek van szentelve; a lancon tartatott hazérh6éz hasonls, mely a
nyajasan kozelité vendéget is elriasztja kiiszobét6l. Mert vagy kényelme veszteségé-
t6l s gondatlansiga folfedeztetésétél tartvan, ezer fogassal kifarasztja a tanulni, ku-
tatni kivanoét; vagy maganak akarja kivivni a legégrekiiltébb egyedarussigot, mely
létezik. Igenis, a konyvtarnok az, ki a konyvtarnak vagy megolé betlje vagy vers-
szive, 6 képes a leggazdagabb gyljteményt holttetemmé lelketleniteni, mint képes
azt, ha magit nem ragyog6, de annal melegit6bb hivatdsanak egész lélekkel és sziv-
vel odaadja, él6 hatalomma emelni.”

E lelkes tirAda utdn, mely a kutatdsai kozben gyakran akadalyozott irodalom-
buvar panaszat és az Akadémiai Konyvtar épp ekkor kinevezett igazgatéjanak hiva-
tastudatat egyarant kifejezi, a konyvtarak rovid torténetének eléadasa koévetkezik
(immar az 5. paragrafusban), a régi egyiptomiaktél a XIX. szazadi konyvtarakig,
melyek koézt ismét felsorolja a legfontosabb hazaiakat, a Széchényi Konyvtarat har-
mincezer (!) kotetével és szadmos kéziratdval, az Akadémia hasonlé nagysiagi kényv-
tarat stb. Fajdalommal emlékezik meg Matyas kiraly kényvtarardl, mely ,kozepette
egy a tudomanyokat lenézé oligarchianak, szerzéje elhunyta utan arra szolgalt, hogy
a kiilfoldi tarai belSle gazdagodjanak, azon gyerekes fénylizésnél fogva pedig,
melybe takarva volt, bel- és kiilfoldi orvkezeket csiklandozott, és igy, fijdalom, a
rémai és flérenci kincsbanyak vetélytarsanak pirité inkdbb, mint biiszkits emlékez-
tét oroklottik”.

A 6. paragrafusban Toldy a konyvtartanrél ir: ,,Konyvtdrtan alatt azon gyakor-
lati utasitasok Oszvegét értem, melyek valamely konyvtargylGjtemény célszerd fel-
allitasat és elrendelését, biztos el- és fenntartasat, hasznilata sebes, kénny{i és biz-
tos moédjat s minden részben helyes igazgatdsat tdrgyazzik. Ezen tan a legujabb idG-
ben, mennyire tudom, Constantin s utana Schmidt altal bibliotekonémidnak nevez-
tetett. Schrettinger konyvtartudomany névvel tisztelte meg e tanitmanyt, s azt utana
Ebert és Molbech is elfogadtdk. Nem lehet kételkedni, hogy mindazon ismeretek 6sz-
szesége, melyekre a hivatasat lelkesen betolteni akaro kényvtarnok szorul, a tudo-
mdny nevét méltain megérdemli.”

Az utolsé paragrafus tartalmazza a tervezett kézikonyv felosztasat: tudnivalok
a konyvtarrél (épilet, butorzat, szakozas, katalogus, szerzeményezés, kélcsonzés) és
a konyvtari személyzetrél. A konyvtartam alapvetés, mely elsé lett volna nyelviin-
kon, sohasemn késziilt el, a tervezet néhany gondolatat azonban megleljiikk abban az
Utasitdsban, melyet Toldy 1848-ban az Akadémiai Konyvtar tisztvisel6i szamara Aalli-
tott Ossze. L. S.

Palyazatok

A Vaci Jarasi Konyvtarban megiiresedett allasra palyazhatnak kozepfoku
képesitéssel rendelkezs, gyakorlott konyvtirosok. Hataridé a palyazat megje-
lenését6l szamitott 20 nap. A révid életrajzzal s az eddigi mikodés feltiinteté-
sével felszerelt jelentkezést a jarasi tanacs vb. mivelédésiigyi oszialyara kell
kiildeni. (Vac, Bartok Béla ut 15.)
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A miszaki konyvek ajanlasa

kozmiivelédési konyvtarban

HOGYAN KEZDODIK AZ ERDEKLODES A MUSZAKI KONYVEK IRANT?

A héziasszony szivesen olvas a haztar-
tasi gépekrol, a haztartas gépesitésérdl, a
,Jjové haztartasar6l”. Az ezermester a
vilagitofesték receptjét keresi a konyv-
tarban, és ha a konyvtaros segit neki,
masodszor és harmadszor is eljon. A poli-
technikai nevelést a ,konyvbe bujtatott
hazi szerel6k” segitik. Szivesen olvassak
ezeket a konyveket a gyermekek és a
felnSttek egyarant. Aki ,raszokik” az
ilyen miszaki ismeretterjeszté6 kony-
vekre, az rendszerint mem all meg: az
alapfoku miszaki kényvek jelentik a ko-
vetkezb ,,1épcsot”.

A szakmunkasok idegenkedését a
szakkonyvektSl nem konnyd legydzni. A
konyvtarosnak abboél kell kiindulnia,
hogy a szakmunkas nem dltaldban akar
szakirodalmat olvasni. A Foévarosi Szabd
Ervin Konyvtar 42. sz. keriileti konyv-
taraban, Csepelen felmértiik a miiszaki
kényvek iranti igényeket. A valaszokbo6l
az deriilt ki, hogy az olvasok érdeklédése
egyes miuszaki problémakbdl indul ki. A
finommegmunkalas érdekli az olvasét, x
olvasé esetében példaul a koszorilés
mint finomfeliileti megmunkalas. A
téma korulhatarolasa mar a koényvtaros
feladata.

A legnagyobb nehézséget az jelenti,
amikor az olvasé ,,nem tudja, hogy mit
akar”. Helyesebben nem tudja szaksze-
riien megfogalmazni a Kkeresett prob-
lémakort. Ilyenkor csak a konyvtaros
turelme, ugyszeretete és megfeleléen
megszervezett tajékoztaté apparatusa se-
githet. Ha az olvasé6t olyan témék érdek-
lik, mint pl. a vezérléstechnika, hidro-
mechanika. stb. mar nem konnyd a fele-
letet ad6 konyveket megtalalni.

Ezért célszerli, ha a konyvtirakban ki-
épitik a miszaki tdrgyszékatalogusokat
is. Ezeknek a katal6gusoknak a szerkesz-
tési alapelve az attekintheté targyszavas
felsorolés. Teljességre nem lehet tore-
kedni. A leghelyesebb, ha a kényvtir a
miikodési teriiletén jelentkezd igények-
nek megfeleléen alakitja ki- a maga
targyszokatalégusat.

Az egyes targyszavak mogbtt sorakoz-
nak a roviditett cimleirdssal késziilt
kataléoguscédulak. A targyszavak nem
mindig érthet6k a laikusok szamara.
Ezért. a targyszékatalégusunkban, a
targyszavak ala rovid ismertetést is gé-
pelunk.

Hi-fi erdsiték

Hi-fi az angol nyelvi népszerQ
szakirodalomban hasznilt révidités,
A ,high fidelity” roviditése: sz6
szerinti forditdsa ,,magas foku hd-
ség, megbizhat6sdg”’. Jelentése: ki-
v4alé mindségd, torzitasmentes hang-
visszaaddst biztos{té hangatviteli
berendezés.

Ennek kettés haszna is lesz. Egyrészt
tampontot nyujt a konyvtarosnak, mas-
részt felkelti az érdeklédést, népszerti-
siti a fogalmat. Az olvasé szivesen elol-
vassa ezeket a targyszavakat felolds lexi-
kalis ismertetéseket, de még fontosabb:
megnézi a targyszé mogott sorakozd iro-
dalmat.

Hogyan népszeriisitsiik a szakkatalégust?

A katalégusok kihaszndldsa a legtébb
esetben nem megfelelé a koézmiivelédési
konyvtarakban, kilondsen a kis és ko-
zépkonyvtarakban. A szakkatalégus el6tt
tandcstalanul all az olvasé. Az ETO sza-
mok ismerete nélkiil kiismerhetetlen az
egész katalogus. Célszerdi tehit megis-
mertetni veliik az egyszerisitett ETO
rendszert. Az egyéni foglalkozason kiviil
csoportosan, jatékos elemekkel, fejtorék-
kel stb. is népszerGsithetjiik a katalé-
gust. Mindig az olvasé szempontjait tart-
suk szem el6tt, tehit ismertessiik a ka-
talégus céljat és azt, hogy milyen elé-
nyok szarmaznak a hasznalatiboél.

A tajékoztaté konyvtiros asztalan he-
lyet kapo targyszékatalégus segédeszkioz
a konyvtirosnak, ugyanakkor ajanlhaté
az olvaséknak is megtekintésre. Ez a fel-
tarasi forma lehet&vé teszi, hogy a kezdo
olvasé megismerkedjen a katalogussal. A
targyszavak alatt a témakér ETO sza-
mat is célszeri megadni, mert ezekmek
a szamoknak az ismeretében az olvasé
mar otthonosabban fog moZogri a ,nagy
katalégusban”. A szakkatalégus mnép-
szer(sitését szolgdljak a konyvtari pla-
katok, Utmutaték is.

Fényképezéssel késziilt foto-plakatok,
amelyek célja az egyes miszaki kony-
vek, illetve miiszaki témakorok ismer-
tetése, szintén felhasznalhaték a szak-
katalégus népszerﬁsitésére.
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Makéadi—Czégi: Mlanyagok a gépiparban

Olvaséasra ajanljuk a gépiparban dolgozé szakmunkéasoknak, tGzemvezet6knek, stb.
A konyv a mianyagok gépipari felhasznalhatésidgara ad hasznos tajékoztatét. Felso-
rolja azoka,t a teruleteket is, ahol a mianyagok nem hasznalhaték. Végul Utmutatast ad

a szinesfémek helyettesitésére miinyaggal.
A mianyagokroél szélé
szama:

sIsmerkedés a miszaki kényvekkel”

A didkok muszaki irodalommal valo
ellatasara kulonésen nagy figyelmet kell
szentelni, ra kell szoktatni 6ket a md-
szaki irodalom hasznalatara. Nagyon jo
kezdeményezésnek tartjuk, hogy az egyes
MUM intézetek diadkjaikat a m(szaki iro-
dalomban valé buvarkodasra szoktatjak.
Megadott témakorokhoz irodalmat keres-
tetnek velik. Az ilyen és ehhez hasonlé
esetekben j6 és tartés kapcsolatok kiépi-
tése valik lehetévé az iskolakkal. A ta-
nulék megismerik a kdonyvtarak muszaki

irodalomban segit tajékozédni,

a katalégus szakcsoportjanak

szolgaltatasait, amelyeket egyre gyak-
rabban igénybe is vesznek. Megtanuljak,
hogyan kell egy témahoz anyagot ke-
resni. A konyvtaros segitsége itt is fon-
tos. Az Uzemben a vallalatok keretében
létrehozott mdszaki klubok, olvasékorok,
a feln6ttoktatast segité tanulokérok szer-
vezésével segithet a legjobban az Uzemi
konyvtaros.

A kodzmdvel6dési konyvtaros pedig
arra torekedjék, hogy mdiszaki irodalmi
problémaikkal, kérdéseikkel is felkeres-
sék a kozmdvel6dési konyvtarat.

Szecs6di Janos

Bevéltak az idénykonyvtarak!

Fejér megyében nagy gondot forditot-
tak az idénykonyvtarak, olvasék fenn-
tartdsara ebben az évben. A strandokon,
parkokban, taborokban elhelyezett
kényvtarak bevaltottdk a hozzajuk fa-
z6tt reményeket, és a vartnal is nagyobb
eredményeket érték el. Nemcsak a nyari,
bels6é csokkent forgalmat emelték maga-

sabbra — a télinél is magasabbra — ha-
nem a létrehoz6 konyvtarnak nagyon jé
propaganda eszkozeivé is lettek, mivel leg-
jobb olvasoikat sikeresen iranyitottak az
alland6é konyvtarakba. Fejér megyében a
dunadjvarosi idénykonyvtarak halozata
volt a legfejlettebb. A Dunaujvarosi
Varosi Konyvtar harom nyari konyv-

Parkkonyvtar (Székesfehérvar)
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Strandkonyvtar (Dunaujvaros)

tarat — olvasotermet — muUdkodte-
tett. Koézuluk a strandkonyvtar volt a
legnépszertbb és legforgalmasabb ol-
vas6hely. Ezt egy hétvégi hazban he-
lyezték el a véarosi strand arnyas szélén.
Anyaga 120—140 kotet valogatott konyv
és sok folyoirat volt. A kényveket a ro-
videbb prézai mivek kozul és verseskote-
tek, ifjusagi milvek és meséskonyvek,
valamint kénnyebb ismeretterjeszt6 mu-
vek kozul véalogattak Kki.

Nagyon népszeriek, voltak a folydira-
tok is: majus és junius hénapban (strand-
napokon) 5242 koényvet és folydiratot
kolcsonzott  a dunadjvarosi  strand-
kényvtar, mely minden nap 10-t6l 18 6ra-
ig tartott nyitva. A nyitvatartas feltétele
a 18 fokos hé6mérséklet és a napsutés volt.
Amennyiben e két feltétel hianyzott, a
kdonyvtar zarva maradt. A masik duna-
ajvarosi nyari konyvtarat a vidampark
tertletén, egy félig nyitott, csinos pavi-
lonban helyezték el.

Allomanyanak ¢sszeallitasanal a strand-
konyvtarnal alkalmazott elveket vették
figyelembe, de ide valamivel kevesebb
folyéirat jutott. A vidamparki olvaso-
terem minden vasarnap 10 oratol 20
oraig volt nyitva, ha nem esett az es6.
Négy db asztal és 16 szék &llt itt az ol-
vasOk rendelkezésére. Az asztalokon fo-
lyéiratokat, egy szekrényben pedig kony-
veket helyeztek el. Egy-egy vasarnap
120—150 latogat6d vett igénybe 300—350
koényvtari egységet. Megjegyzendd, hogy
az iskolai napkoéziotthon is a vidampark-
ban van elhelyezve nyaron. Az itt tar-
tézkodé tanuldék 250 koétetes, gondosan
valogatott konyvtarat kaptak. A tabor
300 lakéja kozul 180-an iratkoztak be a
konyvtarba. Egy-egy kolcsénzési napon

40—50 gyermek kolcsonzétt ugyanennyi
konyvet. Az uttorétdbor adta a konyv-
tarost aki hetenként harom napon at,
9-t6l 17 o6raig kolcsonzott.

A dunaujvarosi j6 tapasztalatok is

hozzajarultak a székesfehérvari vidam-
parki, illetve D6zsa Gyoérgy téri park-
konyvtarak felallitdsahoz. A Dézsa

Gyodrgy téren példaul augusztus kozepén
nyilt meg a parkkényvtar egy pavilon-
ban, ahol két televiziés készilék is mu-
kodott. 1tt nem sokkal a megnyitas utan
maris 120 kotetet kdlcsonodztek. Ez a kol-
csbnz6 a televizié mdsornapjain 5-t6l 7-ig
tartott nyitva.

Heitler Laszl6 rajza
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CIKONYYTARL GURBE TUKOR

AKONYVTARI KEMENY

»A felelGsséget tobbnyire az véuaya, akinek az ugy sincs, Ha a hivatalsegéd-
nek hinnénk, az Osszes kockazat az Ové, pedig mindossze azért felel, hogy tavo-

z4skor becsukta-e az ajtot.”

Szereztiink egy helyiséget. Kicsi volt,
homdlyos és nedves. A csoda azonban
akkor is csoda, ha az kicsi.

A csoda kis lapos épiiletben tengbdott,
mellette kétoldalt bolt. A kis lapos épii-
letben két kémény. Ennek az elején sem-
mi jelentOsége sem volt. Csak, mint tényt
rogzitettiik: kis ronda épiiletben két csi-
nya kémény.

Akcidba kezdett a kémives, a villany-
szerel6, a szobafestd, a parkettdzo.
Ardanylag takaros kis helyiség kerekedett
beldle.

Javdaban folyt mdr a kolcsonzés, ami-
kor megjott a hideg. Ekkor tintek eld
elészor komolyabban a kémények, eddig
csak csellengtek. Most azonban az egyik
vidaman pofékelt. A baloldali maszek a
kezét dorzsolgette. Melegedett. ,,Ahd, ez
a Tied! Akkor a mdsik a mienk.”

Bedllitottuk a kdlyhdt és begyujtot-
tunk. Ujabb csoda keletkezett. A fiist két
ardnyosan egyenlé részre oszlott. Az
egyik emberderékvastagsigban, anélkiil,
hogy szétoszlott wvolna, megkeriilte a
kdlyhdt és kiment az utcdra. Ott még egy
ideig ebben az alakzatban maradt, majd
az autéiut kozepén elomlott.

Tulajdonképpen nem is voltunk kell6-
képpen meghokkenve. Intellektudlisan
fertozottek lévén, féleg az foglalkoztatott
benniinket, hogy hova lett a fiist mdsik
része. Amikor ugyanis a kéményt meg-
néztiik, az tovdbbra sem fiistolgott, pedig
a fiistnek rég oda kellett volna érnie.

Amig ezen toprengtiink, végre elbke-
riilt a fiist. EI6bb ugyan-még a jobboldali
maszek boltos keriilt el6. Feltépte az iiz-
lete ajtajit és krdkogva kivdgtizott az
utcara. Utdna a fiist, a mieink ikertest-
vére. Nyilvdinvaloan felment a kémé-
nyen, ott meggondolta magdt, visszament
a mdsik boltba, majd korbejirta a szo-
bdt, kiseperte a maszekot, végiil kiballa-
gott az utcdra. Ezért késett annyit.

A nagy orémben, hogy elékeriilt a fiist,
a kéményt magdt majd elfelejtettiik.

— Ahd, ez a kémény a ketténké.

Ez a megdllapitas oncélu volt. Ezek
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ytdn ugyanis az eseményekben mind-
ossze annyi vdltozds kévetkezett be, hogy
ha mi fiatottink be, a maszek jott ki
elobb, ha 6 fiitott be, akkor mi. Utdnunk
a fist.

— Szakembert ide!

Kéményseprs, kdlyhds egyontetii véle-
ménye: ,,Uj kéményt”.

— Sebaj, csindljanak egyet!

— Szivesen, csak szerezzenek
délyt!

— Ezen ne muljon! Kérink.

»(A konyvtdr azzal a kéréssel fordul
oda, ahova kell, hogy részére kémény

enge-

épitését  engedélyezni  sziveskedjenek.
Kmft.)”
A vdlasz:

»Kérése sajnos mem teljesithets. Meg-
dllapitdst nyert, hogy az uj kémény el-
csufitand a vdros képét.”

A vdros tovdbbi elcsiufitdsiért a fele-
losséget mem wvdllalhattuk. Hosszd top-
rengés utdn rdjottiink hdt a megolddsra:

— Villanykdlyha kell! Ez legaldbb
nem fiistol.

Megkértiik, nem. kaptuk.

— Jb, kériink olajkdlyhdt.

wSajndlattal értesitjiik, hogy olajkdly-
hdat csak magdnos kaphat.”

— Marad a gdzkdlyha. Majd Pesten
adnak. Pest az mds!

Nem mds, ott sem adtak.
Ott nyiizsgoétt a Rdkdéczi-uti bolt ki-
rakataban wvagy 40 darab, pestieknek

nyiizsgott, vidékieknek mem. Koziiletnek
is. Sajnos pesti koziiletnek.

Megdtkoztuk Gket és hazajottiink.
Utdana o6sszehivtuk a nagy népi hurdlt és
kijelentettiik:

— Villanykdlyha pedig lesz. Letarhad-
lunk egy vdllalatot, 6k elvdllaljdk tdrsa-
dalmi munkdban,

Elvallaltak! Megcsindlni ugyan mnem
csindltak meg, de mdr az is szép volt,
hogy wvdllalték. Kiilonben is kideriilt,
hogy a vezeték sem jb. Azt is kérni kell.



Kértiik, elutasitottdk.

Megfellebbeztiik.

Megnyertiik! Minddssze egy szépség-
hibdval, hogy a vezetéket egy mdsik in-
tézmény falin kellett volna hosszasan
végigvezetni. Attol szintén engedélyt kel-
lett kérniink.

Az nem engedte meg mdr.

De az nem jelentett semmit. A veze-
ték szerelése ugyis annyiba keriilt volna,
amennyi pénzink Ugy sem volt,

Ott dlltunk kozvetleniil a fegyverleté-
tel el6tt. A fentieket mind elmeséltiik egy
kérvényben és kértiikk ujra a kéményt.
Alazatosan és udvariasan. Igértiik, hogy
gyonyorid kéményt épitink. Olyant, ame-
lyik emeli vdrosunk fényét. Idegenfor-
galmi mevezetességii kéményt. IBUSZ
utazdst fognak rendezni kiilféldon pusz-
tan azért, hogy megtekinthessék a mi ké-

ményiinket.
Mind hidba! A kémény engedélyezé
hatésdgban  eloszthatatlanul  gydkeret

vert az a meggydéz6dés, hogy wvdrosunk
megcsunyuldsdért pusztdn mi lesziink a
Jelelbsek.

A légkirben épp a pozitiv ionok keriil-
tek tulysulyba, ami koéztudomdsu, hogy
dithodtté teszi az embereket. Mi is fel-
diihodtiink és a maszekkal koaliciéba
léptiink, 6 fizeti a kémivest, mi adjuk
az anyagot, a felelésség pedig pusztin a
mienk.

Jott a kémives.

— Uram, ldtja azt a két kéményt!?
Na! Hdt épitsen melléje még egyet.

— Olyan rondadt?

— Hajszdlra olyant.

— Ugye megvan az engedély?

— Ha délutdn erre jdrok, akkor elho-

-zom. Addig csak csindljak nyugodtan.

Csindltéak. Mivel csak azt vdllaltam,
hogy akkor hozom el az engedélyt, ha
erre jdrok, hdt mem jirtam arra.

Mikor kész volt, befitottink, felolvasz-
tottuk az addigra mdr mirelitté fagyott
konyvtarost és a maszekot.

Koriililtiik a kdlyhdt, elénekeltiink egy
magyar népdalt és hamut szértunk a fe-
jiinkre, mert wvisszavonhatatlanul csuffd
tettiik sajdt vdrosunkat. A ronda kis la-
pos hdzon immdr nem két ocsmdny ké-
mény diszelgett, hanem hdrom.

Erdekes, hogy ennek mdr négy éve
és még eddig senkinek sem tiunt fel, Igaz,
hogy a kis hdz annyira beépiilt a magas
hdzak kozé, hogy a kéményt mindossze
két helyrdl lehet észrevenni, a tilsé ol-
dalrél mintegy 25 m-es sdvon és helikop-
terrol.

Es ezek utdn mondja valaki, hogy a
konyvtdr nem tudomdnyos hely és mincs
konyvtdrtudomdny.

Sz0ll6sy Kdlman

300 EVES Magdeburg sajtéja. Az NDK-ban levd Magdeburg sajtétorté-

3 Konyvtaros

nete 1664-ben kezddédott, amikor is egy helyi postamester engedélyt kapott a
vdrosi tandcstol hetenkint megjelené ujsdg kiaddsdra. Akkor a vdrosnak kb.
otezer lakosa volt. Magdeburgban jelenleg négy mnapilap és egy hetilap jelenik
meg.

Az NDK egész teriiletén megjelend napilapok szdma 42, a folyéiratoké 625.A
keletnémet kiozponti statisztikai kimutatdsbél kideriil, hogy az NDK dllampol-
gdrai a legbuzgobb 1jsdgolvasok lb6zé tartoznak Eurépdban. Minden szdz la-
kos koziil 36 olvas rendszeresen valamilyen napilapot. (Az NSZK-ban 33, Bel-
giumban 27, Olaszorszdgban 12. (N.)

LETARTOZTATASI PARANCSOT adtak ki a kézelmiltban a hatésdgok
az amerikai New Jersey dllam East Orange vdrosiban 26 olyan olvasé ellen,
akik tobbszords figyelmeztetés ellenére sem wvoltak hajlanddk a kikolesénzott
konyveket visszaszolgdltatni a vdrosi konyvtdrba. Detektivek hivtik fel tele-
fonon a hanyag kélcsonzdket, és letartéztatdssal fenyegették meg Oket, ha ha-
ladéktalanul nem adjik vissza a konyveket

Hdrom évvel ezeldtt ugyanebben a vdrosban oridsi felziiduldst keltett, hogy.
a rendbrség az éjszaka kiozepén 14 hanyag kolcsonzdét kivert az dgydbol és
bortonbe vetette Gket. (N.)

AZ ELSO LENGYEL nyomtatott kényv néhdny évvel a Gutenberg-féle
latin biblia 1455, évi kinyomtatdsa utin jelent meg Krakkéban. Ez a nyomta-
tott mi Juan Turrecremata spanyol teolégus irdsa volt: magyardzat a Zsoltd-
rok Konyvéhez. (N.)

GOETHE JAPANBAN. Tadasi Kogava és felesége Kinou osszony 32 éven
dat gytijtotték Goethe miiveit és mindazt, amit a nagy német kolté6rél valaha
irtak. A gyiijtemény Orzésére megépitették a ,,Goethe muzeum”-ot Tokioban,
ahol 40 ezer konyvet, kéziratot és cikket 6riznek. Itt taldlhaté Goethe miivei-
nek gyonyori, 1889. évi kiaddsa, amely az orosz cdri udvar egyik féurdnak tu-
lajdondaban volt, valamint a nagy német kolté miveinek elsé japdn kiaddsa
is. (N.)
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A Televizio helyszini
kozvetitést adott a ,,veszp-
rémi hét” alkalmabél a ké-
vagoorsi kozségi konyvtar-
bé6l. Orvendhettiink volna
a kozvetitésnek, mert Ko-
vagoéorsrdl lett volna mit
bemutatni és elmondani a
Televizié kozonségének. Ez
a Kkozségi konyvtar — bar
elhelyezése még nem meg-
felelé — szervezetével és
munkédjaval sok tanulsigot
szolgiltathat mas kozsé-
geknek is. Azon Kkiviil,
hogy népes olvasdtibort
nyert meg, ijszerii a fé-
hivatasui konyvtaros kis-
korzeti munkaja, melynek
soran tobb kornyezdé kozsé-
get is bekapcsolt a szolgal-
tatasokba. Ilyenekrél bi-
zony érdemes lett volna
hallani valamit, meg arrol
is, hogy miért és hogyan
tamogatta és lenditette fel
a termeldszovetkezet a
konyvtar munkajat. Errél
Sebestyén Gyula tsz elnok
tudott volna érdekes
dolgokat mondani, azzal
egyiitt, hogy a kozség meg-
felelé épiiletet adott a
konyvtirnak, melyben hely-
torténeti mizeumot is elhe-
lyeznek,

Ehelyett a kozvetités be-
mutatott néhany zsufolt
konyvallvanyt, nyilatkoza-
tot kért a konyvtaros fele-
ségétol kinevezve 0t
konyviarosnak arrol,
hogy 6 mit olvas, s koz-
helyeket mondatott el né-
hiny olvasé gyermekkel.

fgy unalmas és jelenték-
telen lett a kozvetités, el-
szalasztott egy jo alkalmat,
amely eleven kionyvtari ¢le-

tet és problémakat mutat- |

hatott volna be, és talan
elvette a TV-nek is a ked-
vét attél, hogy tjra mii-
sorra tiizzon hasonlé té-
mat.

A hiba azért fordult eld,
mert a riporter teljesen ja-
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Mi illik — mi nem illik

a gyermekkonyvtir faldra? Ebben a kérdésben még
nem jutottak egy véleményre a konyvtdrosok. A csu-
pasz falaktol a gombostivel feltiizdelt feliratokig és
a falrafestett meseképekig minden vdltozatot megta-
lalunk a konyvtdrakban. S ami nagyobdb baj: az elkép-
zelések és megolddsok kozt sok rossz is van.

Ures falak — ez is elképzelhetd, de akkor nagyon jol
el kell taldlni a szinek Gsszhangjdt. Ha példdul a falak
festéséhez méhdny mem tul halvdany szint haszndlunk,
hozzd mnagy, tarka figgonyfeliileteket alkalmazunk és
a konyvdllvanyokra dekorativ, de egyszersmind szem-
léltets targyakat helyeziink (foldgomb, hajo- és mds
modellek), akkor a falakra mdr nem sziikséges sem-
mit tenni.

Disziteni csak olyan elemekkel érdemes a gyermek-
koényvtdr faldt, amelyek kidlljik az esztétikai kritikdt.
A tempera- vagy olajfestékkel falra festett képek mdr
technikai szempontbdl is kifogdsolhatok, mert ezek az
eljirasok tdblaképekhez illenek. Kerdmia, mozaik —
ezek a faldiszités korszeri wmodjai. (A békéscsabai
gyermekkonyvtdir kerdmiadiszitése szép példdja ennek.)

Festett meseképek egyébként sem illenek a gyermek-
konyvtdrba. El6szor is: gyermekolvasdink nagyobdb ré-
sze kinétt a mesekotrszakbol. De ha a kicsinyek képze-
letére akarunk hatni, akkor se dilettdns, szépérzékiin-
ket elriaszté képeket fesstink a falra, hanem diszitsiik
a meséskonyvek dllvanyainak kornyékét szép, jatékos
targyakkal, képekked.

Inkdbb szép reprodukciot, mint kétes értékii ,eredeti
mivet”. Nagy mivészek képeibil nagyméretii repro-
dukcidkat helyezhetiink el a falakon. A képeket cserél-
hetjiik is idénként, ha a keretek alkalmasak erre.
Négy-ot cserélheté kép mdr egy kis alkalmi kidllitdst
ad. Persze ne Munkdcsy Siralomhdza legyen a repro-
dukcio, hanem viddm, szines, a gyerekekhez témd-
ban is kozeldllo kép. A cserélhetd diszitésnek jo meg-
oldasdt lattuk a pdpai gyermekkonyvtdrban: a hab-
anyag-lapbdél kivdgott, kifestett dekorativ motivumok
a kultura torténetének egy-egy korszakdt idézik.

Még egyet: falfest6 hengerrel, elvdlaszté csikkal ne
engedjiik elcsufitani a gyermekkonyvtdrat, ha emellett
kardoskodnak is a festé ,szakemberek.” A mintdval
koriilhengerelt mesefestmény a leglehangolobb konyv-
tari ldtvdny.

A helyiség renovdldsa, festése jé alkalom, hogy a
kényvtdros megujitsa, korszeriisitse a gyeérmekkonyv-
tar belsé képét.

Vargha Balazs

‘ —

ratlan volt a Kkonyvtiriigy
altalanos kérdéseiben, s el-
mulasztotta a megismerkg-
dést az adott Kkomyvtar
életének sajatossagaival is.
A tanulsig az, hogy a koz-

vetitésre fel kell késziilai,
a helyileg illetékes mive-
lodési iranyité szerveknek
pedig résen kell lenniiik,
ha ilyen lehetéség kinalko-
zik,



A tanacsi kozmdiivel6dési
konyvtarhal6zatok szervezeti szabalyzata

Hosszu el6készité munka utan elkészilt és a Mive-
lodésiigyt Kozlony augusztus 15-i szamaban megjelent
a mivelédésiigyi miniszter 146/1964. (M. K. 16.) MM
szamu utasitdsa a megyei és megyei jogi vdrosi kényv-
tdari hdlozatrél.

Az utasitas egységes szabdlyzatba foglalja 6ssze mind-
azokat a szervezeti eredményeket, amelyeket a tanacsi
kozmivelédési konyvtarhalozatok 12 éves fejlédésiik
ideje alatt napjainkig elértek, s olyan intézkedéseket is
tartalmaz, melyek a varhato fejlédést segitik el6. Ilyen
elére mutaté szervezeti rendelkezés az, hogy a konyv-
tarak fejlesztését a jovében a kiadandoé normdk szerint
kell biztositani, hogy a kilénb6zé illetékességld tana-
csok és a szakszervezetek, szovetkezetek kozosen is
tarthatnak fenn konyvtarakat, hogy a megyei konyvta-
rak ellathatjak mas konyvtdri hdlézatok modszertani
irdnyitasat is, hogy szervezetté kell tenni a tdrsadalmi
tandcsok és a konyvtirkozi bizottsdgok mikodését.
Egységesen szabdlyozza az utasitas a konyvtari dolgo-
20k kinevezésének hataskorét is, megadva a Kkineve-
zési jogkort a megyei, jarasi és varosi konyvtarak igaz-
gatoinak.

Az utasitas elSirja, hogy az érdekelt konyvtiarak ha-
rom hoénapon beliil kotelesek elkésziteni munkarend-
jiiket, amelyben részletesen kell rogziteni az egyes
konyvtarak gyljt6korét, szolgaltatdsait, szervezeti egy-
ségeinek feladatat, 1étszamat, munkabeosztisat és ligy-
viteli rendjét.

A munkarend elkészitéséhez a Konyvtdrtudomdnyi és
Moédszertani Kozpont méar ki is adta atmutatéjat, amely
mintat nyajt a kilonbozé konyvtaraknak. Sajnalatos,
hogy az utmutatéban megtakaritottdk a wvdrosi konyv-
tirak munkarendjének mintajat, holott ennek a fejls-
d6 konyvtartipusnak is segitséget kellett volna nytj-
tani, hogy a varosi kéonyvtariigy szervezeti elmaradott-
sagabeol kilépjlink.

A MISKOLCI JARASI TANACS az utébbi idé-
ben tobb hasznos lépést kezdeményezett a konyvtari
munka megjavitdsa érdekében: példaul mar masod-
szor keriilt sor kozségi konyvtarosok, tanacselnokok
kozos tapasztalatcsere latogatasara a korszerden fel-
szerelt jarasi és kozségi konyvtarakban. Ennek kere-
tében a jardsi tandcs titkara, a konyvbarat-akcidbizoti-
sag elnoke, a jardsi partbizottsag képviseldje, tanacs-
elnoktk és konyvtarosok bevondsidval meglitogatta a
mai kovetelményeknek megfelel6, sz€p Edelényi Ja-
rasi Konyvtarat, valamint a kozségi kényvtarat Tolcg-
van és Ongan.

A kozségi tandcselnokok személyes élményiik alap-
jan is meggybézédhettek arrdl, hogy mennyire masként
dolgozhat az a konyvtar, ahol a targyi feltételek a
meglatogatott kozségekéhez hasonléak, mint az, amely
az iskola s6tét sarkdban elhelyezett 1 vagy 2 szekrény-
b6l 4ll. A hernadnémeti tanicselnk Ongan a latogatas
végén kezet adott, hogy az 6 kozségében is egy éven
beliil, az ongai koényvtarhoz hasonld, korszerlien fel-
szerelt, szép konyvtarat fognak létrehozni. (S. J.)

3*

Meggelenik

az UJ KONYVEK cimi
kiadvany, 2 kozmiivelodési
konyvtarak Zllomanygyara-
pitasi és konyvpropaganda
tajékoztatoja, melyet a
Konyvtartudomanyi és Mod-
szertani Kozpont irodalom-
propaganda csoportja szer-
Keszt, és az Allami Konyv-
terjeszté Vallalat konyvtar-
ellité osztalya ad ki.

Az UJ KONYVEK a Ma-
gyarorszagon konyvkeres-
kedelmi forgalomba keriilt
magyarnyelvi miveket tarja
fel a kozmiivelodési konyv-
tarak szamara konyvismer-
tetések és annoticiok forma-
jaban. A konyvtirak torzs-
anyagiba keriild miivekrdl
és az ajanlott konyvekrdl
részletes kinyvismertetést
ad, az egyéb kiadvinyokrél
pedig annotdciékat kozol.
Ezenkiviil konyvtari méd-
szertani utmutatasok,
konyvkereskedelmi tudni-
valok, kozérdekii hirdeté-
sek is szerepelnek benne.

A konyvismertetoket
konyvtarosok, irodalma-
rok és a kiilonféle ismeret-
agak szakemberei irjik. A
szerkesztok és kiadok azt
a célt tizték maguk elé,
hogy a konyvismertetések
megbizhaté felvilagositast,
értékelést és megfelelé be-
szerzési és konyvpropa~
ganda tanacsokat adjanak
a konyvtarosoknak.

A havonta kétszer meg-
jelené kiadvany évi eld-
fizetése 150 Ft; elofizethetd
az Allami Konyvterjeszid
Vallalat altal kiildott csek-
ken, (P)

»

NAGYREDE konyvta-
rosa, Bogé Gyuldané augusz-
tus 20-ra teljesitette éves
olvasotoborzisi tervét. A
konyvtar olvaséinak szima
765, ez a kozség lakossiga-
nak 219,-a. A korabbi
gyenge konyvtarbol egy év
alatt a gyongyosi jaras
egyik legjobban miikodo
konyvtara lett.
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HEVES megyében tbbb
szépen felszerelt kozségi
konyvtarat adtak &at ren-
deltetésének. Szlcsi koz-
ségben 3 helyisége és Qj,
szabadpolcos berendezése,
Vamosgyorkdén aj épulet-
ben 3 terme van a konyv-
tarnak. Ez utébbinak a
jarasi koényvtar juttat az
év folyaman modem be-
rendezést.

A TELEVIZIO &szi-téli
muvészeti misorabol a ko-
vetkez6 adasokra hivjuk fel
a konyvtarosok figyelmét:
el6relathatélag oktéber 31-
én vetitik a Barcsay Jend-
rél  készitett filmet; no-
vember 12-én a jové kép-
z6mUvészei kozé, a Képz6-
mudvészeti Foéiskolara lato-
gatnak el a kamerak; de-
cember 13-an  Ferenczy
Béni miuvészetérél lathat-
nak filmet a néz6k. Decem-
ber 27-én pedig Képek a
kényvben cimmel a kdényv-
illusztraciokroél szol a tele-
vizi6 misora. Felhivjuk a
kényvtarosok figyelmét
arra, hogy idejében készul-
jenek fel az adasokra, a
megfelel6 muavészeti kiad-

vanyok népszer(sitésére.

MEZOGAZDASAGI
ajanlo jegyzékeket készi-
tett a Béacsalmasi Kozségi
Koényvtar. A mez6gazdasag
0t agazatanak legfontosabb
irodalmabol Osszedllitott
jegyzékek igen egyszeri
eszkdzokkel készultek: a
gépelt cimleirasokat ke-
mény kartonra ragasztot-
tak és megfelel6 illusztra-
cios anyaggal, szines
kényvboritokkal diszitet-
ték. Ezeket a plakat-for-
maju jegyzékeket kifug-
gesztették a konyvtarban,
a plakatokat lefényképez-
ték és 18X"4 cm méretben
annyi masolatot készitettek
réluk, hogy minden ag-
rondbmusnak, brigad- és

munkacsapat-vezetének
jusson bel6luk.

604

KARACSONDON befe-
jez6dott a konyvtar atépi-
tése. A tarsadalmi eré6k
Osszefogasanak segitségé-
vel a kozségi tanacs kor-
szer konyvtari helyisége-
ket alakittatott ki a mdvel6-

dési hazban. Az olvasé-
teremben televizidval ella-
tott konyvtari klubot ren-

deztek be a feln6ttek ré-
szére. A klubot csak be-
iratkozott koényvtari olva-
s6k latogathatjak. A gyer-
mekek részére a koényvtar-
helyiség egyik részét ren-
dezték be, ahova a kozségi
tanacs 15000 Ft-ért csinal-
tatott gyermekkoényvtari
butorzatot.

A TANITOKEPZO inté-
zetek népmivel6-kényvta-
ros szakara vonatkoz6 alta-
lanos rendelkezések és a
tagozat tan- és vizsgaterve
megjelent a Mdvel6déslgyi
Koézlény augusztus 1-i, 15.
szamaban, a 140/1964. (M.
K. 15) MM. szamu utasitas
mellékleteként. Az utasitas
felsorolja a népmdvel6-
konyvtaros szak tantargya-
it, kozli anyagat, elGirja a
hallgatok gyakorlatait, a
tanévbeosztast, a szorgalmi
idét és az egyes tantar-
gyakra forditandé Orasza-
mot valamint a leendd vizs-
gékat. Ezzel a redelettel ki-
alakult a tanitoképzé inté-
zetekben létesitett népmf-
vel6-kdnyvtaros tagozat ta-
nulmanyi rendje.



TAJEKOZTATO

MADAC'H

A Tragédia nagyszer(isége szinte eltakarja
ir6janak alakjat, a remekm( a korabbi alkota-
sokat, a borongé tekintetli, méla bajsza férfi a
klizdésre elszant, nagyalmu ifjat, a filoz6fus-kol-
t6 a kozéleti embert, a teljes Madachot.

Egyazon évben szuletett Pet6fivel, és ha in-
gatag egészsége nem koti csaladi otthonahoz,
talan a marciusi fiatalok kozt taladlkozhatnank
vele. Mert Madachot is, mint azokat, a reform-
kor erés, nagy aramlata ragadta magaval, és pa-
lyakezdése hasonlé nemzeddktarsaiéhoz. Haza-
fias 6nképz6korokbdl indultak el azok; Madéach,

a pesti diak, maga szervezi d6nképz6kdérré barati
tarsasagat, és szerkeszt veluk kézzel irt lapot.
Minden tanulé, akiben mozog valami szellemi
igény, Bajzaék folydiratat, az Athenaeumot ol-
vassa; el6fizet ra Madach is, és hasabjain a li-
beralis politika tanaival, a tarsadalomfilozofia
nagy kérdéseivel ismerkedik, s mint legutébb
egy értekezés kimutatta, olvasméanyai nem ma-
radtak hatads nélkil a Tragédia ir6jara. Ha nem
volna egy kicsit batortalan, Bajzanak kuldhetné
el 6 is, mint Pet6fi, kélteményeit, de 6 az igénytelenebb Honm(ivésznél prébalkozik,
s ez kozli els§ versét 1839-ben.

Tizenhat éves ekkor, tele az ifjusag tettvagyaval és érzékenységével. Mar voltak
szivfajdalmai, és bar szerelmi csalédasait talan csak a nagyité kamasz képzelet szi-
nezte ki, mégis emlitésre méltok, mert a nékrdl vallott késébbi keser( véleményének
csirait sejthettik bennuk. Am fontosabb ennél, amit a koran ért fiatal tenni tervez.
Minden ajak a népet emlegeti, a kor egyik f6 jelszava a népnevelés; Madach 1840-ben
egy népszer( Ujsag kiadasara szovetkezik barataival, s orszagos népmd(veld tarsasag
felallitasarol sz6 abrandokat. Ez még csak ifjonti nagyotakaras, és nem is lesz beléle
semmi, de alighogy tanulméanyait bevégezte, Madach a nyilvanossag elé 1ép: részt
vesz megyéje kozgylléseiben, tuddsitdsokat kuld roluk a Pesti Hirlapnak, cikket ir a
kozponti allamigazgatasrol. A centralizacié e kor egyik legtobbet vitatott kérdése,
vizvalasztéja az ellenzéki tabornak; a tobbség, Kossuth is, a megyék fenntartasat
akarja, mert az alkotmanyossag biztositékat latja bennik, és csak kevesen — EOt-
vOs Jozsef, Szalay Laszl6, Csengery Antal, Irinyi Jozsef stbh. — hangoztatjak, hogy az
elavult megyei®rendszer a gyokeres polgari atalakulas gatja, melyet a kézpontositas
,modem szerkezetével kell felvaltani. Madach a centralistak kis csoportjahoz csatla-
kozik. Eles tekintete észreveszi, hogy az ellenzék népbarat jelszavai sokszor csak
rosszul takargatjak a vagyon- és hatalomfélt§ Onzést, az osztalyérdeket, a jobbagy-
sag irant tanusitott kozonyt. 1845-ben az Alfolddon utazik, és keserl tapasztalatokat
szerez a magara hagyott nép csliggeszt6 helyzetérél; felhdborodasat Szontagh Palhoz
irt levelében onti ki: ,Lattam megyét, hol a nyelvek élesek, mint a katd, az elmék
tompak, mint a téke, hol cifra szénoklatokat hallhat a szabadsag- és kozbatorsag-
rél, ki szerencsés meglopatlanul és betdretlen fével a székvarosig jutni... Lattam
slrgetésen s kemény parancs mellett kuldott hivatalos levelet egy allomast tizenkét
nap alatt megjarnil... Lattam népet... emberi alakjabol kivetk6zott s gyokeréig
demoralizalt fajnak ...” Itt-ott mutatkozik javulas: van megye, ,hol a kalodak eltérul-
vék” (de Madéach falujaban, a nogradi urak szégyenére, még all!) am a fejlédés Uteme
vanszorgd; a jobbagy szarmazasu Erdélyi Janos a ,tyuklépésenként” valdé haladasra
panaszkodik, és Madach, a nemesi sarjadék, hasonlé indulattal irja: ,a magyar gyors-
kocsit 0krok vontatjak”. Elégedetlensége eljuttatja a forradalom igenléséig; ,Mind-
inkdbb er6sédom régi hitemben, hogy csak véres Gt vezetne a boldogsaghoz, és a
francia forradalom alatt is azok voltak a legbecslletesebb emberek, kik legtobb vért
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ontottak” — firja 1847-ben Szontagh Palnak. A nemesi liberdlisok szigora biralata-
ban Madach a népi radikalizmus olyan képvisel6ivel halad egyutt, mint Pet6fi és
elvbaratai, mint Arany Janos, Az elveszett alkotmany ir6ja. Levelei elmélyult poli-
tikai gondolkoddnak, a maga utjan jard szellemnek mutatjdk a fiatal Madachot.

Esztétikai nézeteiben is onall6. Mialatt korulotte az irodalmi vitak Shakespeare
vagy a divatos francidk nevét6l visszhangoznak, Madach, Ml ivészeti értekezésében
(1842), Szophoklész tragédiaibol vonja le dramaturgiai elveit, sejteni engedve, hogy
valami rendkivulire készul6dik. Eleinte mégis inkdbb a romantika 6svényeit koveti.
Dramat mar tizenhat éves koraban irt; ez a prébalkozasa nem maradt rank. Fanta-
ziajat f6ként a torténelem feszult helyzetei foglalkoztatjak, de a histdériai mezbe is
korszerli mondanivalét burkol. Els6 befejezett darabja, a Commodus, a reformkor
fiataljanak zsamokellenességérél vall; a Napolyi Endre cimszerepléje a X1X. szazad
romantikus hdéseinek szertelenségével tiltakozik kornyezete, az udvar és a klérus el-
len. Madach korai kisérletei még nem igérik késébbi remeklése mdvészi erényeit, de
itt-ott mar folismerhetd bennik Az ember tragédiaja iréjanak egy-egy jellemz6 vo-
nasa. Mindenekel6tt a Férfi és né ciml mitolégiai dramaban (els6 verses szinm(ve
ez): itt Herakles és Deianeira torténetét mar az a Madach alakitja a test és lélek, a
szellem és anyag elvének dramai o6sszeltkdzésévé, az a Madach, aki a Tragédia
irdsakor majd oly mesterien tud egy-egy eszmét személyekben megjeleniteni. Tarsa-
dalmi dramaja, az 1843-bdl valé Csak tréfa, liraisagaval tlnik ki: romantikus nev(
Zordy Loranjaban, a népszabadsagért lobogd ifja heves szenvedélyeiben és megha-
sonlott maganyossagaban Madach mintegy onarcképét mutatja fel. Két korai torté-
nelmi tragédiajat, a Maria, kiralyn6t és a Csak végnapjait, kés6bb atdolgozasra érde-
mesitette; e miveiben a hazafias-romantikus lazad6 hési és tragikus alakjanak kol-
t6i megformalasaval viaskodott, mikdzben lelkére mar ratelepedtek a vesztes forra-
dalom utéan feltamadt kétségei.

Madachot beteges szervezete megakadalyozta, hogy kovesse a csatamez6kre a
zaszIl6t, mely az 6vé is volt, de mint Gjabban el6kertlt adatok bizonyitjdk, megyéje
szlikebb koérében a kolt6é nem keveset faradozott a forradalomeért. Szenvedett is érter
Rakoczy Janosnak, Kossuth titkaranak rejtegetése miatt bebértonozték. Elete zor-

donra valasat hazassaganak felbomlasa
tetézte be.

Levert forradalmak utadn a toprengés
korszakai kovetkeznek; van, ki elatkozza
a napot és az orat, mely a valtozast hozta,
és sarral dobalja a kezdeményez6ket; van,
aki nagyidai kétségbeesett kacajra fakad,,
vagy az onvad mardosé fajdalmaba rok-
kan bele; de mindenképpen: a lelkesedés
idejét a tépel6dd valsag évadja valtja fel.
Madach sosem tagadta meg a 48-as forra-
dalom eszményeit: toretlen flggetlenségi
érzelmeirdl tanuskodik a Bach-korszak
csalan-szatirgja, A civilizator, a halado6
torekvések iranti hiségr6l 1861. évi ,po-
litikai hitvalloméasa”, melyben ,minden
feudalis visszaemlékezések” ellen, sa sza-
badsag, egyenl8ség és testvériség jelszavai
mellett nyilatkozik. Am az 6nkinzé vizs-
galédast — mint egyetlen gondolkodé f6
— Madéach sem kerulhette el. A nagy
szamvetésnek, mely mérlegre tette nem-
csak a nemzet idealjait, de a vilagszeru
eszméket is. melyekért az emberiség ko-
ronként rajongott, hogy aztan csoémorrel
megvaljék téluk, amint visszajukra for-
dultak: Az ember tragédiajat koszonhet-
juk.

E md péaratlanul all amagyar irodalom-
ban. Nem remélt ajandék, szinte el6zmé-
nyek nélkul érkezett, s meglepte a kor-
tarsakat. Egyik els6é olvaséja és jambu-
sainak Onzetlen egyengetdje, Arany Ja-
nos, néhany éve Dante ,vizének mélysé-

Az alsésztregovai Madach-kastély gei felett” tlinédodtt megrendultén, s most
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varatlanul egy hazai remekmi dantei sodrasanak -engedhette at magat! Csengery
Antal, amint megismerkedett a Tragédiaval, rogton a legagyobbakat, a Faust Goethe-
Jét, a Manfred Byronjat emlegette, és méltan, mert Madach remekében a nemzet
gondja az egyetemes emberi szintjén, a korhoz kotott az altalanositas sikjan, a filo-
zo6fia a koltészet ragyogé szineibe 6ltozve Jelenik meg, s a gondolatok kiterjedtsége a
nyelvi pompa érces tomorségével péarosul.

Es amirdl szinte megfeledkeziink, noha fokozhatnd csodalatunkat: harminchat
esztend6s volt Madach, midén a Tragédiat irta. Evei szdma csekély, de a kivételes
lélek addigra magaba fogadott s megszenvedett mindent, mi emberi s magyar, és ha-
sonlatossa valt ahhoz a kolt6-ideadlhoz, melyrdl egyik ifjukori dramajanak hése
mondja, hogy ,Kiizd és imad, kételkedik, leroskad, Gy6z ujra és atéli a vilagnak
Minden kinjaval minden élveit”.

Bevégezvén a Miivet, mar csak kevés ideje, mar csak egy dramaja volt hatra, a
Mozes, bibliai fenségben és célzasokkal a Solferinénal Gjbol feltAmadt magyar re-
ménységre. Aztdn megirta epilogus-versét:

Hittem, kételkedtem, vdgytam és lemondtam,
Mosolygtam, sirtam, milton és jovén,
Tiindérek jdtsztak wvélem mnapsugdrban,
Kisértetekkel jirtam sirmezén...

Léttam lezugni nagy mapok viharjdt,
Dicséség, borton ismerds velem,

Ha napsugdr avagy villaim futd dt

E szivet, elzengé azt énekem.

De jol esik tudnom, nem a sikamlo

Ut az utam, mely semmiségbe vész,

Es fes6hajtnom, veszhet mdr a kagyld,
A drdga gyongy, mely élni fog, ha kész.

1864 szeptemberében utoljara még kilovagolt, de betegsége erét vett rajta, ful-
doklé rohamok tamadjak meg, a gyogyszerek mar nem haszndaltak. Haldlos &gyanal
édesanyja és a hi barat, Szontagh virrasztott. Oktéber 4-én kovetkezett be a vég: egy
6ra tajban még ot szem sz6l6t evett a beteg, fél kettékor nagyanyjat szolitotta, hatra-
vetette fejét és meghalt.

Lukdcsy Sdndor

A GONDOLAT Kiadé dsszefoglald, tdrgykori jegyzéket adott ki hét éves
kiadoi tevékenységének termékeir6l és a kozelebbi jovében megjelend ismeret-
terjeszté miivekrél. A kiadvdny hasznos segédeszkoz a konyvtdrosok szdmdra,
ha ismeretterjeszté gyiijteményiik hidnyait potolni kivdnjdk. Ezt a cimek elbtt
alkalmazott — a még raktdron levs, vagy csak antikvdriumokban kaphatd
miiveket megkiilonbozteté — jelzések is megkonnyitik. Hasonléképpen segit-
heti a tdjékoztats, ajdnlé munkdt végzs olvasoszolgdlati konyvtdrosok tevé-
kenységét is. A Gondolat Kiadd a jegyzéket levélbeli kérésre megkiildi a kényv-
tiraknak. (—)

A ,SZOCIALISTA Brigidok Kiskonyvtdra”’-sorozat mdsodik fiizeteként
adta ki a Tdncsics Konyvkiado Legéndy Miklésné: Szocialista brigadok a mii-
velédés utjdn cimii munkdjdt. A fiizet célja, hogy a szocialista brigidok mii-
velbédési vdllaldsainak megjeloléséhez adjon Otleteket, javasoljon médszereket.
Ennek érdekében a szerzd Osszegytijtotte a mdr eredményesen mikodé brigd-
dok tapasztalatait, és szdmbavette a mnépmiivelés mindazon formdit, melye-
ket a brigddtagok miivelésére és onmiivelésére félhaszndlhatonak tartott. Fog-
lalkozik a konyvek és folyéiratok olvasdsaval is, azonban nézetink szerint tul-
sdgosan szik és hangsilytalan fogalmazdsban. (—)

607



Az olvasds iskoldaja

MIERT IR AZ iRO?

Méricz Isigmond Arvacskaja kapcsan

Miért ir az ir6? Elég suta kérdés. Azért ir, mert ez a foglalkozasa. Semmitmondé
valasz, s Gjabb kérdés sem segit rajta: miért valasztotta ezt a foglalkozast? Valé-
szind, hogy iréként mas és méas okbdl, melyeket egy tovabbi semmitmondéasba fog-
lalhatunk 6ssze, abba, hogy ,hivatast érzett” ra. A dolog azonban — minden latszat
ellenére — nem igy all. Az iras igazi foglalkozas is, mesterség is (melynek ezer és
egy csinja-binja van, s némelyik el is sajatithatd), az ir6 mégsem azért ir, mert ez
a foglalkozasa vagy mestersége. Az ir6 — azt hiszem — alkalomszerGen ir.

»A kolté talan — szrhatna itt kozbe valaki —, az talan alkalomszerien, ha
megihleti valami, akkor megir egy verset, s aztan, ha Gjra megihletédik, ismét meg-
ir egyet, s k6zben valami polgari foglalkozast Gz vagy fordit, vagy — ha megenged-
heti maginak — nem csinal semmit, varja a siiltgalambot. De az ir6?! Egy regény-
iro, aki esetleg évekig dolgozik egy konyvén, nmaponta, rendszeresen, igen gyakran
pontos id6beosztdssal, mint egy lelkiismeretes hivatalnok? Hogy nevezhetnénk ezt al-
kalomszertinek?! Hisz azt is tudjuk, hogy legtobbjiik, alig hogy befejezett egy mun-
kat, azonnal Ujabba fog, s6t némelyik regényirénak évekre, évtizedekre elére meg-
van a tématerve, amelyet aztdn szorgosan megir.

Mindez igaz, és mégis csak ugy van: a regényiris épp olyan alkalomszerd tevé-
kenység, mint a verskoltés. (A tevékenység sz6 maga sem a legpontosabb kifejezés
erre a legnagyobb foku spontanitdsbél, egyuttal a legteljesebb onfegyelembdl dssze-
tev6dé miveletre — csupan jobb hijan hasznaltam.) Orkény Istvannak van errSl né-
hany karcolata — gondolom: igazdn csak ir6k és egyéb mivészek élvezhetik, mert
csupdn 6k tudjik, hogy mennyire igazak. De azért idézek az egyikbdl, mert — ma-
gam és masok tapasztalataib6l tudom — amit mond 4altalanos érvényd. , Tizendt éves
gyakorlat utin akadrmelyik sebész vagy vajar, vagy koémuves, vagy kertész érti a
mesterségét. Reggel nyugodtan megy munkéba; johet mehéz munka, akadhat fogas
kérdés nem is egy — de olyan ,.eset”, amely kiverné kezébél a szerszamot nem. Kony-
nyiiszerrel tovabbadja a tapasztalatait, kiokiatja a fiatalokat iparanak szabéalyairdl.
Otthon van a mesterségében; tudja, hogy tud valamit, s amit tud, az 6vé... De mit
tudok én?” ,Egész iréi palydAm me