saval, a miivészi szép és igaz megértetésével és megéreztetésével, masrészt a kovet-
kez6 6raban egy masik, vagy gyakran ugyanaz a szerv — és rendszerint a nagy téme-
gekhez sz6l6 — Omleszti a szocializmustol idegen életszemléletet. Sokat tehetne a
konferencia munkank eszmei megalapozottsaganak erdsitéséért, azért pedig talan még
tobbet, hogy az elmélet gyakorlati alkalmazasaminden teriileten egyforman érvénye-
sliljon. Amit a népmuvelés gyalogjaro kozkatonaitél megkivanunk, kivanjuk meg azt a
tomegkommunikacidés intézményektdl és eszk6z6ktol is.

J6 alkalom a konferencia az eddig megtett ut attekintésére és értékelésére is.
Eléggé tisztazottak mar azok a torzulasok, amelyek az dtvenes évek elején a népmii-
velésben bekovetkeztek. Pedig nemesak hibai, hanem komoly érdemei is voltak ennek
r korszaknak. Elméleti és gyakorlati téren is sok jészandéku Kisérletet tett annak ér-
dekében, hogy a makonyt jelenté régi népmivelés helyett megvalésulhasson a md-
velédés demokratizmusa. A , miivelés” és ,mivelédés” sz6 koriil zajlé vita nem szér-
szalhasogaté nyelvészkedés volt, hanem elvi harc a multbél 6rékélt ,hurkatolté-
elmélet”, az ,eszi, nem eszi, nem kap mast”’-szerli nézetek ellen, vagyis a nép miive-
16dési joganak elismertetéséért, altalanossa, teljesértékiivé tételéért. Tartozunk az
igazsagnak és a torténeti hiliségnek azzal, hogy ne csak a hibakat és a téves ideoldgiai
nézeteket mutassuk fel ebbs6l a korszakbdl, hanem a j6 és helyes, a kor kovetelmé-
nyének megfelels, jovobe mutaté torekvéseket és uttoré prébalkozasokat is.

Bizonyara foglalkozik majd a konferencia a népmiivelék és konyvtarosok kép-
zésével, amelynek magas szinvonalarol sok elismerd szét lehet mondani. Valami azon-
ban hiadnyzik a képzésbol. A mi foglalkozdsunk nem egyszerlen szakma, kenyér-
keres6 &allds, hanem mindenek el6tt hivatas. Akiben a jol megalapozott, korszeri mii-
veltség és a szakma mesterségbeli ismerete nem pdrosul kellé hivatdstudattal, nem
lehet jo népmiiveldé. Tobb fiatal is elmondta beszélgetés kézben, hogy évrél-évre csok-
kent az a lobogé lelkesedés, amellyel tanulmanyaikat megkezdték, mert az ismeretek
szaraz tomege mellett keveset kaptak a munka emberi-tarsadalmi-kozosségi jellegé-
bél és szépségébdl, abbdl, ami sziamukra vonzéva tette ezt a pdlyat. Talan ebben is
segit a konferencia allasfoglalasa, mint ahogy sok mas kérdésben is bizonyara elGse-
giti majd a jovends idOszak munkajanak eredményességét.

Koénczol Imre
a Varpalotai Varosi Konyvtar vezet6je

Gyakorlatiasabb népmivelési szemléletet

A népmiivelés jellege, teriiletei, feladatai, célkitlizései és moédszerei tarsadalmi
rétegenként, vidékenként, a vidéken él6 hagyomanyok, a szervez6ék és népmivelSk
tehetsége és tehetségtelensége, hivatastudata vagy nemtor6domsége szerint masok és
masok. Léattam mar olyan tiszteletdijas falusi kényvtarost, aki Tolsztoj, Puskin és
Gogol olvasasira szoktatta a parasztolvasdkat, s ugyanakkor tanuja vagyok annak is,
hogy az utébbi idében a lektiir — ha nem hadakoznénk ellene minden mdédon — a
témegolvasok korében kiszoritana az emberformalé és a valédi miaveltséget add olvas-
nivalét. Korszakunk bonyolult fejlédési viszonyai kozott talan legbonyolultabb a tu-
datformalédas, s ha lehet, még ennél is bonyolultabb a tudatformdlo tevékenység.

Az alsé, kozépsé és fels6foku oktatasi intézményekben immadr huszonédt. éve al-
landdan foly6 kisérletezések, tantervi &tcsoportositdsok, a moédszerekre, a szemléleti
valtozdsokra célzé probalkozasok mind-mind annak jelei, hogy az évezredes vaga-
nyokon futé, szilard és hosszi ideig bevalt szervezeti keretek ko6zott mikodd iskola-
rendszer is atalakuldban van vilagszerte. Még jobban érvényes ez a megallapitds a
népmiivelésre, mely az iskolarendszerhez hasonlé szervezettséggel, kész formakkal,
kovetelményekkel s — f6ként a felszabadulas eltt — hasonlé anyagi erékkel sohasem.
rendelkezett.

Egy bizonyos: a sok medddének latszé kisérletezés ellenére ma mar két dolgot el--
értiink. Az egyik az, hogy szakemberek, pedagégusok, konyvtarosok, allami, tarsa--
dalmi és partvezetdk széles rétegei a népmivelést egyre siirgetdbb és nélkiilozhetet-
len teriiletnek tekintik nemecsak a kulturalis, hanem ‘a gazdasagi felemelkedés szem-
pontjabol is. A masik: éppen ezért egyre tébb doticié jut a népmiivelésre. Ne amitsuk
magunkat: jéval tébb, mint amennyit tényleges eredményekben le lehet mérni.

Nem szeretnék a sajat munkateriiletem, a koényvtdr tulbecsiilésének latszataba
esni, mikor azt allitom, hogy az effektiv, tehat a kozmivelédésben, a tudatformalasban
és a gazdasagi életben ténylegesen (egyes specidlis teriileteken forintokban is!) lemér-
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heté hasznot egyelére tébbnyire a koényvtarak munkdja eredményezi. Fontosabb
kényvtaraink végre elfoglaljak természetes és térvényszerdi helyiiket a népmiivelés
szerteagazo teriiletei kozott, informdcios kézpontok lesznek. Ez méasképpen azt jelenti,
hogy nem a konyvtar keresgéli gyakran vajmi keveset jelent6 kiallitdsokkal, kell-nem
kell rendezvényekkel, bibliografidkkal az olvasék — vagy ki tudja, kicsodak — ked-
vét, hanem a dinamikus és mindig konkrétabb igényeket tamaszto élet diktdl neki, s
a konyvtdar ezeknek siet elébe. Az igények felismerése és lehets legteljesebb kielégi-
tése: egyértelmiien ebben latom a kényvtarak és a konyvtarosok népmiivelési felada-
tat, s e feladat segitését szeretnénk varni a népmiivelés iranyitoitél. Elég belepillan-
tani példaul a Szolnoki Megyei Konyvtar informaciés napldjaba, kideriil: a legkiilon-
bozébb szakemberek, a kozép- és fels6foku oktatasban részt vevd ifjak és felndttek
tomegei, a kutaték, az Gjiték informdcios igényeikkel egyre inkabb a nagyobb sulyt
képviselik a konyvtarban, a csak olvasnivalé utdn nézel6dé emberekkel szemben.
S6t: a vezet6 beosztasu szakemberek, funkciondriusok megnodvekedett igényeinek Kki-
elégitésére — éppen az Uj gazdasagi mechanizmus bevezetése 6ta — vezetéstudomanyi
kilongytGjteményt kellett létrehoznunk. Ugyanilyen kilongyljteményt alakitunk ki
nem a szép hangzas és sajat hobbynk, hanem az igények kielégitése érdekében a neve-
léstudomanyi miivekbdl, cikkekbdl is. Az informacidés igények ugrasszeri novekedé-
sére utal az is, hogy a konyvtarkozi kolesonzések szama eddig nem latott aranyokat
0ltott, s a kivansagok Kielégitése egyre sulyosabb gond szamunkra. Ezek az igények
— egy elenyészd kisebbségtol eltekintve — mind-mind a gyakorlati élethez, a techni-
kai haladashoz, a kutatashoz, a szakemberképzéshez kapcsolédnak, az oktatast és a
munkat szolgdljak, azt a tébbletet adjak, amit csak a koényvtdr adhat. Ugy vélem, ez
a konyvtdri népmiivelés célszeri, modern és olyan hasznos utja, melyen — ha ezt
kényvtdrpolitikai szemléletnek fogjuk fel, elobb-utobb megtériilnek a konyvtdriigyre
aldozott milliok.

Itt ismét egy rossz latszatot szeretnék elkeriilni. Mindezzel nem akarom lebe-
csiilni az egyéb népmivelési intézményeket, s nem akarok a konyvtarak szamara va-
lamiféle kivételes helyzetet igényelni. A konyvtar sajatos feladatai nagyon is jol Ossze-
kapcsolhatok mas intézmények tevékenységével — ha a kapcsolédas a tényleges sziik-
ségletek figyelembevételével torténik. Legyen szabad egy, az 1930-as évekbe vissza-
nyulé, gyermekkori emlékemre hivatkoznom. A faluban, ahol éltem, telente egy mun-
kaskor mikodott. Tanitodk — nem pénzért, mert akkoriban ilyen ,keret” (kiilonosen
egy munkdaskorben) nem létezett, hanem szivességb6l — esténként eljartak ide el6ada-
sokat tartani. A kor tagjai kivétel nélkiil napszamosok, kubikusok voltak. Az én apam
példaul szamolast és mérést, teriilet, prizma és egyéb alakzatok kobtartalmanak és
sulyanak szamitasat ,,adta el6”, és gyakoroltatta e nagyon egyszerli emberekkel. Nem
volt sziikség szervezésre, csalogatasra, ,,aktivakra”, plakatokra, hivogatasra! Jottek az
emberek csapatostul, mert arrol volt sz6, hogy ne csaphassak be 6ket a munkanal.
Figyeltek, tanultak és hdlasak voltak, mert a mivelédés szaimukra kenyérkérdés volt.
Hdtha még anyagi erdik is lettek volna, s megfelelé konyvtdrat is tarthattak volna
fenn!

Egy mai példa: a jaszkiséri mdvel6dési hazban — hadd irjam ide igazgatdjanak,
Gyéri Janosnak nevét — foként didkokbdl all6, jol szervezett ifjusagi klub mikosdik. A
klubban rendszeresen tartanak TIT el6adadsokat, melyeknek témajat mindig maguk
a gyerekek hatdrozzdk meg. Ezekben a hénapokban oriasi segitség ez nekik az érett-
ségire vald felkésziilésben: matematikdbdl, magyarbol vagy egyéb, tetszés szerinti
targybol. Megéri és megtériil az erre forditott Osszeg. Nem korrepetdlds folyik itt,
hanem a meglevé ismeretek sokoldald megvilagitasa, elmélyitése, kiegészitése — hi-
szen a mivel6dési haznak megvan az anyagi lehet3sége arra, hogy egyetemi eléado-
kat, szakembereket, kutatékat kérjen {6l az el6adasok megtartasiara. Az eléadasokat
természetesen mas érdeklédok is latogatjak. Magam mint Petdfi-kutatdé jartam ott,
s mint kdnyvtaros is 6rommel lattam, hogy a mavelédési hazzal j6 kapcsolatot tartd
konyvtaros egy kiilon asztalkara eldre kikészitette a legjobb, legmodernebb Petéfi-
irodalmat képviselé konyveket, cikkeket. Hogy ez a klub egyre tartalmasabb, annak
csupdn az az egyszeru titka, hogy a mivel6dési haz vezetGje a tényleges sziikségletet
veszi alapul. Mindezekkel nem akartam én valami sosem latott-hallott dologra fel-
hivni a figyelmet, csak — senkinek rosszul ne essék — némi kételyek tadmadtak
bennem, mikor az orszdgos népmiivelési konferencia elGkészitésérdl olvastam. (Kiss
Jend: Orszagos konferenciara késziiliink. Népmivelés, 1969/4.) Meglepett — (vagy ta-
lan meg sem lepett?) — hogy 26 (!) témabizottsag alakult, s ezekben t6bb mint 500 (!)
ember mondta el véleményét. Ez ugyan még onmagaban nem lenne baj, de rossz ta-
pasztalatom, hogy ha a népmiivelésrél van szd, se vége, se hossza a beszédnek, s ami
a sok-sok hozzaszolas, felszolalds, referatum, korreferatum, értekezlet, sziimpozion,
konferencia és mi minden utdn tényleges eredményekben mutatkozik, azt sokszor
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hidba keressiik. Nem akarom elére és eleve lebecsiilni a nagy apparatussal és renge--
teg joszandékkal indulé tanacskozast — ismétlem, mindenki csak ériilhet, hogy ilyen
sullyal foglalkoznak vele —, de sok embert sok rossz tapasztalat emléke kisért, ha
ilyenekro6l hall. Sok olyan népmivelési eladast és felszélalast hallottam mar, amelyre
Hamlet szintén ramondhatta volna: ,,sz6, sz, sz6”; vagy amelyet egyszerlien nem
tudtam megérteni, vagy amellyel elméletieskedése, furcsa fikciéi miatt nem tudtam
egyetérteni. Mire lenne sziikség? Talan kevesebb bizottsdgra és kevesebb elméleties-
kedésre, de tobb tapasztalatra, tobb tényleges és kozvetlen helyzetismeretre. Magam
elég gyakran jarom a jaszsagi és a nagykunsagi tanyakat, hogy részint eléadast tart-
sak, részint figyeljem miivel6dési autéink tevékenységét. Allithatom: ennél a vidéknél
nehezebb teriilet népmiivelési szempontbdél nincs, vannak helyek, ahol az emberek
még sohasem tiltek fiird6kadban, piszkosan és tragyas csizmaban jonnek el a misorra,
a TIT el6adas bosszantja Oket és kozben kartyaznak. 1967-ben talaltunk olyan oreg
parasztot, aki életében akkor latott el6szér mozgdfilmet. Szinvonal tekintetében az
olyan helyeken, ahol villany nincs — mar pedig ilyen nem kevés akad a tanyavilag-
ban — egy- és mas tekintetben nem haladtdk tul a reformkori parasztot.

Kiilon tanulmanyt (és kiilon bizottsagokat!) érdemelnének a tanyai parasztok,
hiszen megyénkben tizezrekrol, orszagosan szazezrekr6l van szd! Most azonban csak
annyit jegyzek meg: a népmiivelés teoretikusai, bizottsag-szervezs6i kozilil még soha-
sem kéredzkedett fel senki miivelddési autdinkra — legaldbbis itt, Szolnok megyében
nem. Béven akadna pedig szadmukra égetden slirgés, megoldasra vard tennivald, és
fogas kérdés.

Anndl is inkabb érdekes ez a dolog, mert ma mdr van rd pénz. Ilyen draga —
és ilyen kevéssé hatékony — népmivelési tevékenység talan sehol sem folyik Euro-
paban. A mivelédési auté egyetlen kilométere atlagosan 10—12 forintba keriil. Hogy
egyetlen konyv Kkikolcsonzése forintban mennyi, azt mar nem is akarom ideirni. Pe-
dig nem mondhatunk le arrél, hogy a tanyan él6 emberek konyvhoz jussanak.

Kérdés, hogy ma miben taldlnank meg a gazdasagilag még igen jelent6s sze-
repet betsltd tanydk lakéinak miivelédésében az érdekeltséget, amely a 30-as évek
kubikusainil olyan nyilvanvalé volt? Bizonyos, hogy a mezégazdasigi ismeretter-
jeszt6 konyvek — amelyekkel jelenleg erdlkdodiink — nem hozzak tlizbe-lazba ezeket
az embereket, nem érzik, nem tapasztaljdk, hogy valami sokat jelentenének
nekik, hogy életiik, anyagi viszonyaik alakuldsara ezeknek szadmottevé hatdsa
lenne. Ezt igazolja egy szomoru tapasztalatunk is: a mezdgazdasagi konyvhénap
alkalmaval palyazatot irtunk ki, melynek témadaja ez volt: milyen hasznat vettem
az olvasasnak a haztaji vagy a nagylzemi gazdalkodasban? Szégyellek szélni az
eredményrol.

Ezen a teriileten is — mint minden egyéb teriileten — csak akkor vergddhetiink
z0ld agra, ha a tényleges érdekeket kutatjuk, az élet kozelségét keressiik, és nem
végelathatatlan vitdkkal, elméletekkel, hanem tapasztalatokra alapozott eljdrdsok-
kal, tevékenységgel, gyakorlatiasabb szemlélet kialakitdsdval prébalnank tovabb
jutni.
Ugy hiszem, sok koényvtaros nevében szolok, mikor azt mondom: egy ilyenféle
irany tulsulyba keriilését varnam legszivesebben az orszdagos konferenciatél.

Imre Lajos,
a Szolnoki Megyei Konyvtar igazgatéja

Nem varok csodikat

Csoddkat nem varok, de azt szeretném, ha a konferencia hozzajarulna néhany
fontos — legaldbbis szamunkra, k6zmivelédési konyvtarosok szamara fontos — prob-
léma egyértelm, elvi tisztazasahoz.

Az elmult években a komplex népmivelés jegyében egyre tobb olyan feladatot
kellett a Févarosi Szabé Ervin keriileti konyvtaraknak ellatniok, amelyek a jelenlegi
létszamhelyzet és anyagi elldtottsag mellett majdnem lehetetlenné tették a konyvtar
alapfunkciojdnak jé6 és korszeri teljesitését.

Mikre gondolok? A Kkeriileti konyvtarak egymas utdn vettek részt olyan akcidk-
ban, amelyek jellegiiket tekintve a konyvtari munka periféridjan helyezkednek el:
budapesti szintd vetélkedék, rajzpalyazatok stb. megszervezése, lebonyolitasa és érté-
kelése, kiilonféle ilinnepi rendezvények szervezése és lebonyolitdsa. Ezek a feladatok
— tekintve, hogy a kozepes nagysagu keriileti konyvtarak, és ilyen a legtobb, mind-
ossze 3—4 konyvtarossal dolgoznak — annyi energidat vontak és vonnak el az olvasé6--
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