Mir6l beszél még a konyvtari statisztika ?

Koénczol Imrének ,Errél is beszél a konyvtari statisztika” cimd, lapunk augusztusi
szdmaban kozolt irdsaval kapcsolatban az Egri Megyei Kényvtdrtél levelet kaptunk,
mely sérelmezi a szerzdének a Heves megyei konyvtarakra vonatkozé megallapitasait.
A Konyvtdrtudomdnyi és Mdédszertani Kozpont — a szerkesztdség felkérésére — meg-
vizsgalta az észrevételeket, s megéllapitotta, hogy a ,, Telepiiléseink kényvtari ellatasa”
c. KMK kiadvany, amelynek adatait Kénczél Imre emlitett cikke elemezte, néhany
helyen téves, helyesbitésre szorul. A Kkorrekcionak helyt adva sziikségesnek tartjuk
néhany kozérdekd tanulsiag levondasat is.

A jelenlegi statisztikai Gsszesitési rendszer egyidSs a tandcsi halézattal. Ez az évek
soran valtozasokon ment at, a statisztika azonban lényegében a régi maradt. Addig
ugyanis, amig a kulturilis ellatis anyagi alapjat kozpontilag osztottik el, nem volt
sziikkség tdbbre, mint amit a Miivelddésiigyi Minisztérium altal kiadott Statisztikai
Tdjékoztaté tartalmazott. Ez nélkiillézhetetlen eszk6ze az orszagos iranyitasnak, jo a
megyei adatok Osszevetésére is, de a jarasok mar nem hasznalhatjak, a koényvtarak
99%/-at fenntarté vdrosi és kozségi tandcsokhoz pedig el sem jut. De ha eljutna, sem
tudndk hasznilni, mivel a konyvtarak tanacsi kezelésbe adasa és a tanacsok hatasko-
rének nagyfoku kiterjesztése 6ta mas, formajaban, szerkezetében és hatésugaraban
megvaltoztatott Statisztikai Tajékoztatéra van sziikség.

A KMK mar 1966-ban javaslatot készitett a jelentések modern feldolgozasara.
Két évi eredménytelen probdlkozas utan szemlélteté példaként és tovabbi érvként
kiadta a ,,Telepiiléseink konyvtari ellatasa 1968” cimi fiizetet. Noha meg kellett
alkudnia a szGkos anyagi lehet6ségekkel és le kellett mondania a gépi feldolgozas
elényeirdl, a fliizet megjelentetésével bizonyitani kivanta — talan sikeriilt is bizonyi-
tania —, hogy lehetséges olyan osszeallitds, amelyet valamennyi kényvtir kézvetleniil
tud hasznositani. De ez a kiadvany csak szerény kisérlet. Ugyanis az osszesitésbe fel
kellene venni valamennyi adatot, amely a jelentésekben szerepel. Kiilonben nincs
értelme gyljtésiiknek sem. A viszonyszdmok is nélkililozhetetlenek, Igaza van Konczol
Imrének, hogy kiszdmitadsukat nem szabad a felhasznalékra haritani, mert ez ugyan-
annak a munkianak sokszorosan parhuzamos elvégzését koveteli. Felmeriilt az az
igény is, hogy a kozségsorokon beliill a koézponti illetve a nagy konyvtarakat kiilon-
kilon, tovabba a 3000—5000 lakosu kozségeket egyenként is be kell mutatni. Konnyd
belatni, hogy ilyen adattomeg a kiadvanyt tizszeresére duzzasztanai. (Tovabb noévelné
a terjedelmet, ha megvalésulna Koénczol Imre masik hasznos javaslata a szakszervezeti
konyvtdrak adatainak feldolgozadsardl.)) A mostani kiadvany els6sorban a tandcsok
konyvtirfenntarté felelésségét igyekszik kidomboritani, rajuk prébal hatni.

A kiadvany el6allitdsanal kotott kompromisszumboél tobb olyan hiba fakadt, amely
kétségkiviil rontott az Osszedllitds hitelén. Az eredetileg elképzelt gépi feldolgozoé
munkat emberi erével kellett helyettesiteni. Gépesités esetén a most szokdsos Gsszesitd
munkatol is mentesiiltek volna a jaradsi és megyei kényvtarosok. Az uj kiadvany kézi
elGallitasa kovetkeztében el kellett hagyni t6bb ellendrzési miveletet, amely az els-
fordul6é hibak 909,-at eleve Kkikiiszobslte volna.

Igy keriilhetett tébb hiba a kiadvanyba. Az esetek t6bbségében a koényvtarak
utélag modositottak jelentésiiket, de ezt mar nem kozolték a KMK-val. A feldolgo-
zasban is fordult elé szamolasi hiba. Ennek azonban nincs nagy jelentésége akkor,
ha ki-ki ellenérzi a rd vonatkozé adatokat, és ha azok tévesek, kiigazitja a hibakat.
A felfedezett hibdk jelzését azonban néhanyan elmulasztottak, s igy a tévedések csak
Konczol Imrének a kiadvany megjelenése utdn négy hoénappal Kkozolt elemzésébdl
deriiltek ki. A Heves megyei konyvtarak helyes adatai a kovetkezok:

Eger beiratkozott olvaséinak szama 5526

Gyongyos beiratkozott olvaséinak szédma 3634
Fluzesabony beiratkozott olvaséinak szdma 1344
Flizesabony latogatoinak szdma 10 479
Filizesabony kolesonzott koteteinek szama 35 323

A hibas egri adatok a jelentések budapesti feldolgozdsakor keletkeztek. Gyongyo-
som a kékestetsi szanatorium konyvkolcsonzéseit egyben a beiratkozott olvasok sza-
manak is vették, a Fiizesabonyi Jardsi Konyvtir kettés jelentést készitett: a hat adat-
szolgaltatd hely szdmaibdl Osszesitd jelentést is adott, igy az adatok megduplazédtak.

Véleménylunk szerint az érdekelt halézati kézpontoknak is nagyobb érdeklédést
kell tanusitaniok sajat eredményeik irant, és gondosabban kell vizsgilniok adataikat.

A tévedések természeteSen valamit levonnak a kiadvany értékébdl, de nem csok-
kentik uttéré érdemeit és jelentdségét. Bizunk abban, -hogy az eredeti elképzelésnek
megfelels elGallitas esetén az adatok megbizhatdsaga teljes, informaciés értéke pedig
sokszoros lesz.
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