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KOHALMI BELA
1884—1970

.ma is kortdrsunk és az is marad ..
Kéhalmi — Szabé Ervinrél

Egy fényes tavaszi délel6tt taldlkoztunk utoljara, tavaly, a kultirmunkasok 19-es
Jublleurm iilésszakan, Unnepeltiink pedig a Monarchia rideg pompajatél koriilvéve,
az ,,uj varoshaza” disztermének kriptai fény-arnyékéban, ahol a marvanyokat, a réz-
vereteket és fiilkéket, a s6tétre pacolt faragvanyokat mintha csak az iinneprendezdk
varazsoltdk volna elé a polgari vilag alkonyat idézd diszletiil. & az alkalomnak szd6l6
tanaros elegancigval foglalt helyet az emelvényen. Arcat szigorral felhézte — én
ugy gondolom: a paratlan szituicié. A nagy alapitok nemzedékének koveteként, iin-
nepelten is egyediil. Még egyiitt dolgozva, de a kétszer huszondt év ierhétsl elfulo
lelegzettel Az utkeres6 mtellektuahs klvancsmagatol megaldottan de a peldamutaté

vicseket fogyasztva, kinaldjaul, poharhordo;aul szeg6dtem. Bicskdt Rdécz Aranka
adott. De adhattuk-e a sejtek frisseségét? Adhattunk-e id6t? Még ha a seregnyi em-
ber le is mondott volna javara egy-egy életnaprol, egy-egy életévrél? Mozdultam
volna, hogy atkaroljam. Ne remegjen a keze a poharon! Nagy-nagy védelemmel at-
melegiteni! Csakhogy az ilyen mozdulatok az irodalom kelléktaraba vonultak rég.
fgy hat érzelmeskedés, botrankoztatas nélkiil nyeltiik le a falatot, és sajat hiivésiink-
ben, sajat melegiinkben jarultunk mindannyian a ruhatdrhoz. Voltak, akiket a kapu
elétt varakozdé autébusz a Széchényi Koényvtar varbeli épitkezéséhez ropitett. Mi
tobbiek, szétszéledtiink. ..

Ha 0sszeiil a III. Orszagos Konyvtaros Konferencia, hidba keresem a diszelnoki
emelvényen. Az OKDT iilésein nem invitdlhatom egy mellettem ilresen maradt
székre, s ha a referatumhoz hozzadsz6lok, nem kell feszélyeznem magam gondosabb
felkésziiltsége miatt. Taldlkozdsaink megritkultak — most elmaradnak. Mint ahogy
(hadd figyelmeztessek mar most a szimmetridra!) sohasem is lattam 1950 el6tt. Csak
a jol csengd névre emlékszem: Konyvek konyve, szerkesztette K6halmi Béla — ahogy
egy téli vizsga utani iires délutdn az ismert Jugendstil borité diszei kozt elém keriilt
az EoOtvos Kollégium magyar irodalmi konyvartermében. Akkor filosz szemem a
részletekre volt inkabb nyitva (pl. arra, mily bolcsen vallott Méricz, s mily koz-
helyesen sokan masok az irodalmi élményrsl) s nem haraptam ra a szerkesztéi els-
szbra, az egész mi értelmére. De talan ez az emlékfoszlany is részes lehetett abban,
ahogy az ismeretség els§ pillanatiban elhelyeztem 6t rokonaim s ismerdseim kozt.

A volt Eotvos kollégista T6th Andréssal beszélgettem épp az Orsz. Konyvtari
Koézpont Guszev utcai épiiletének egyik ablakmélyedésében, ahogy megéllt mellet-
tiink, a vakacidés naptdél barndbban a szokottnal, taskdjabol gondosan csomagolt ele-
mozsiat csipegetve, Halk megjegyzései, amelyekkel az akkor még szegényen, gyer-
mekbetegségektdl gatoltan €16 vidéki egyetemi konyvtarrél, az ari egyetemtdél rank
orokitett konyvtari igénytelenségrol szolé kritikai panaszaimat kovette, meghdkken-
tettek. Musz4j volt ismételten jol szemiigyre venni az alacsony, napbarnitott férfit:
honnan a tijékozottsiga tudomanyszociolégiai aktualitdsokban, nevekben, mihely-
titkokban, kényvtari binokben? Honnan a f{olénye, amellyel a plllanat gondjait,
visszassagait a Nagy Hattérre vetiteni képes? Honnan a csendes szavak, jézan viszont-
kérdések eretnek, agitativ felhangja? Messzir6l johetett — 11]esztgettem idédimenziéja
portréva a mozalkokat Ha irénikus félmondatokban fogalmazva, nyitva-nyitva hagyja
a reflexiok hatsé ajtéit, ha egy Kkicsit mutatésabban él tudés reminiszcenciakkal,
benne is hajdani Eétvos kollégistat szimatolok. EbbSl a nemrég volt iskoldambol, a
Horthy-sivatag Ménesi Gti oazisabdl meritettem addig legtobb progressziv Osztonzést,
ott talaltam mesterekre, tarsakra, s akkoriban oda tarsitottam a lehetséges meste-
reket és a vialasztott rokonokat. 0 azonban mads, messzebb oazisrol jott, ezt éreztem,
s mas iskoldbdl. Hogy milyen nagybol, azt késébb tudtam, ismertem meg. Részben
épp az irasaibdl. Ez irasoknak nem hervadé érdemiik van abban, hogy nemzedékiink
kortarsi-otthonosan igazodik el a Huszadik Szdzad s a Proletirforradalom értelmi-
ségének vildgaban, hogy a nagy nemzedék emberkozelségben &ll elSttiink. Kedviink
tamad az ifju Kohalmival bekopogni Jaszi szerkesztd urhoz, aki a névtelen varosi
napidijast ,,igen kedvesen hivja a Huszadik Szdzad ossze]ovetelelre” vagy beszegddni
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Szabé Ervinhez, aki — lam csak — ,kedvesen igér tamogatast” a kezd@ literatornak
s hamarosan ,olyan munkakért biz ra, amely nagyon megtisztel6 szamara”.

A maltat jelenné tevés tudomanyat tovabb kell tanulnunk akkor is, amikor az
6 tollabol mar nem szuletik Gj tudoésitas. Nem a ,végtisztességadas” kegyetlen kegye-
letével id6z6m Nala, hanem az 1950-es els§ taldlkozas el6tti Kéhalmi Bélat most
mar ugyanugy jelenembe zarva, mint a kéz0s szolgalatban telt éveket jovémbe épitve.
Elkisérem testét az utolsé fajdalmakig (eddig tarthat a szolidaritas), s ott biztatast
veszek mindvégig tart6 munkéalkodasabdl, amely megtartotta 6t embernek, nyolcva-
nasan is fiatalnak. Ha tovabb kisérném az oszlé hust: az anyagot kdvetve a miszti-
cizmus éjszakajaba kellene jutnom, a test és lélek keresztényi, a lét és semmi egzisz-
tencialista antindmidi kozt elvesztenem az embert. Mert az emberi lényegnek — Marx
mélyértelm( paradoxona szerint — ,nincs igazi valésaga”, hisz az ember: az ember
vildga, a tarsadalom. K&halmi nincs Barczy Istvan, Dienes Laszl6, Jaszi Oszkar és
Szab6 Ervin nélkul (persze Gulyas Pal vagy Homan Balint s a tébbi ellenfél nélkal
sem), nincs a bécsi emigracié, a Radid Ujsag szerkesztfsége s a szocialista egyetemi
katedra, tanitvanyai és ma é16 kortarsai nélkul. Ugyanugy mi sem vagyunk, s a ves2:
teség utan sem lehetiink nélkile. Az Anker-palota és a grof Karolyi utcai iskola
kozt hazott vonal koruli Budapest varosképileg alig valtozott a tizes évek ota. Bar-
melyikiink megismételheti ezen a szakaszon Kéhalmi ifjukori Utjait a Tarsadalom-
tudomanyi Tarsasag helyiségét6l a Szabd Ervin Kozpont els6 onallé otthonaig. Sza-
bad ugyanugy a jelképet is latnunk ebben az Gtban, ugyanudgy, mint ¢ lathatta, utat
a forradalmi élménytél s a tarsadalmi valésdg megismerésétél a konyvtaros mint
politikai munkéas és tudomanyos munkas praxisaig.

A ,munkasra” jellemzésében kett6s hangsuly esik, mert nemcsak vallalta és
értette a munkéat, hanem vezetni, tanitani is csak munkéasként tudott. A Tanacskoz-
tarsasag konyvtarugyérél irt konyvében mentegetézve emliti, hogy mint helyettes
konyvtarugyi megbizottnak, kevés ideje maradt az effektiv bibliografiai munkéara
s igy az teljesen Pikler Blankara harult.Pedig mi tette ki a mentegetett vezet6i mun-
kat? Persze, felel6s dontések és utasitasok hosszu sora. De tilnyomoé részét a tervezés,
a gondos el6készit6 munka. Ugyanerrél a moralrél és munkastilusrol tanuskodik
1945 utani gesztusa, amikor a Szabdé Ervin Konyvtarba visszatérve, a helyettesi mun-
kakort véalasztotta, a még vissza nem tért Dienesnek tartva fenn a vezetdi széket
Errél vallanak lektori és oppenensi véleményei, amelyek segit6kész keze alatt nem-
egyszer a tarsszerz6i hozzajarulas terjedelmét és szinvonalat érték el. De mért kell
mindezeket emlékezetbe idéznem? Azért, mert egy jellegzetes konyvtarosi szemlélet
(majdnem azt mondtam: a klasszikus kényvtarosi habitus) kifejez6dései. Es amikor
Kéhalmi Bélat a tarsadalmi folyamat maradandésagaba oleljuk, legel6szér a torek-
vések és idealtipusok kozti elhelyezkedését kell latnunk.

Ugyanennek a dolgozni és nem tundokélni akarasnak, az aratast masnak hagyo
magvetésnek allitott monumentumot tudomanyos és szakirdi tevékenységével: Az
a Kéhalmi Béla, aki A Magyar Tanacskoztarsasag Konyvtarigye (1959), majd A tudo-
manyos tajékoztatas fejlédése hazankban, 1945—1965 (1967) c. munkaival a hazai
konyvtartérténet és konyvtarelmélet megalapozdsahoz jarult hozza, aki mindnya-
junkat talszarnyalt konyvtari-bibliografiai ismereteinek enciklopédikus terjedelme
dolgdban, nem irt szintézist. Az a K&éhalmi Béla, akinek egész élete kritika volt,
a sz6 gyakorlati, forradalmi értelmében vett kritika a polgari kényvtariigy és meg-
csontosodott képvisel6i s egyaltalan a polgari vilag ellen, nem irt kritikat. Helye-

sebben: ugy irt, hogy elé-

bunk rakta adatait, réank

Ildaprtt, | fit . t. daw. Mijni | bl’ZVa, hOgy aZOkbél a ne-
gative értékelt val6sagda-

A Tan éCS kbztérsasé rab vadiratat osszeallitsuk.
g Nem akarom lebecsilni az

egyéni tulajdonsagok sze-

K O N Vté. ru e repét a maddszer és a stilus

y gy kialakitasaban. Nyilvanvalé

TSI st MierLfIMAIGM | jQeEhdgSvorzi> Pl hogy Gulyas Kommu-

Megjelenik niibgvn ho 10 LVét~ hivatalot lapja. nls’ta kényytérpolitikéj_a

mar csak a kihivas politi-

Az orszagos konyvtariigy vezetGi. kai jellege s az ellenforra-

70638,1010. *. 70.638/1919. *r. dalmi ragalmak elvi érde-

" KL_ngtl Dirntt fihtM eMir«il 1 konyvtari " K"ng”nL K’"h Imi U1 Iviarut konyvtéri keSSége mlatt iS dlrEKt Vé-

Inevezem irn Al eMir«al onyvtari Inevezem ohalmi la elviarut a konyvtari z Z

UMyek megbiznttj.iva <t nigi>>i/nina Konyvtarligyi Tanaé*  Ugyek helyette* megbizottjava é* meghizom a Konyvtar- IaSZt prOVOka“l, s a Caf0|a'

mcg*zervi-résivel. igyi.Tan4é* meg*zervezé*cvel. tOk me”ett szc’inyegre hozta
BudapcM, 1919 mart. 30. DuOapest, 1919 ntarc. 30 P - L2 .

P-H /1xirt Gyihgy *. k PH Lukécs Gyorgy » k a QUIyaSI konyvtarVIIag al'

mépN/In' helyette. népbdto’ Petese talanos kritikai elemzését
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Kéhalmit azonban buszke-
sége, nemes izlése vissza-
tartotta attél, hogy a rut
hazugséagokat tollhegyre ve-
gye. Inkabb azt a modszert
valasztotta, hogy a 19-es
konyvtarigy megragalma-
zott tetteit, intézkedéseit
fokozott gonddal, céafolha-
tatlan bizonyitékok Kkisére-
tében, a valésagot vilago-
san és hitelesen rekonst-
rualva tarta el6, Gulyas
piszkolédasaira valé hivat-
kozas nélkul. (L.: a kdnyv-
vagyon védelmének pedan-
feleltlen kezelés, haracso-
las mitoszat Gulyasnal!) Te-
hat: szamomra az egyéni
tulajdonsagok latbavételé-
vel is nyilvanvalé, hogy
Kéhalmi koényvtarosi, veze-
t6i és tudomanyos teljesit-
ményei, munkastilusa mo-
gott joggal tételezhetiink fel
tudatos programot, egyfajta
ars bibliothecariat.

A konyvtarosi, bibliogra-
fusi hivatas direkt, rend-
szeres kifejtését nem irta
meg. Annal gyakrabban ta-
lalkozunk nala egy-egy
szakmai alapelv kulonb6z6

kontextusokba besz6tt téte- Kéhalmi Béla Szakasits Antal tarsasidgaban a Nyomdasz-
lezésével, vagy a konyvta- konyvtar 100 éves fennallasa alkalmébo6l 1966 decemberében
roseszmé’ny indirekt meg- rendezett Unnepségen (Janosi Ferenc felv.)

meghirdetésével. Illyen a

Szab6 Ervinr6l szélé 1959-es megemlékezése. Mesterének atfogd jellemzését egy
helyen ebben a mondatba s(rit: ,Forradalmarnak késziult, a tarsadalmi problémak
és a szocializmus elméleteinek tanulméanyozasa kozben tudéssa lett, életpalyaja pedig
a konyvtarossagKépletnek is beill6 mondat, amelynek minden sulyos szavat egyutt
is, kulén is mérlegelntink kell. Filolégiai lencse ala véve a mondat azt jelenti, hogy
Szab6 Ervin forradalmar volt, tarsadalomtudés és konyvtaros, s e harom mindségében
kalon-kuldon értékelendd, de a harom minéség, a harom funkcié a kdnyvtarossagban
mint életpalydban talalta meg egzisztencialis alapjat. E harom koér Kéhalmi szem-
léletében 6sszefonddik ott is, ahol nem a kivételes egyéniség adja ra magat a konyv-
tarosi palyara. Valéban, ugyanezen alapképlet altaldnosabb fogalmazasat normaként
allithatjuk a kozember elé is: legyen a kdnyvtaros a tarsadalmi haladas tudoméanyos
erudici6ju munkésa! Csakhogy a harom tényezd viszonya, intenzitdsanak aranya
a torténelmi helyzet alakulasanak van alavetve. Nyilvanvald, hogy 19-ben az volt
a természetes, hogy Dienes kozvetlen részt vegyen a politikai harcban, 45-ben, hogy
Kéhalmi a Szabad Nép szolgalataba allitsa tollat s konyvtarosként is a kozvetlen
agitaciot helyezze el6térbe, hogy az 50-es OKK szaktanacsadé ne altalanossagban
mutassa fel a korszer(sités lehet8ségeit, hanem a szovjet koényvtari vivmanyokat
propagalja. De az oOtvenes évek kozepén eljétt az ideje a konyvtarossag szlikebb
értelemben vett szakmai megszilarditasanak is.

A konyvtarosi foglalkozasban rejlé ,tragikum™, a tartalmi-tudomanyos és a szak-
mai-technikai oldal ellentmondéasa targydban egyértelmien a kényvtari munka szak-
mai, Uzemi természetét, szolgalat-jellegét hangsulyozza, s a kényvtarosi alazat eszmé-
nyét allitja a fiatal kdnyvtarosnemzedék elé. Konyvtartudomanyunk feladatairdl irt
programcikkében (1954) ,a régi nagy kényvtarosokra és bibliografusokra” hivatkozik,
akik ,nem lattak tragikumot abban, hogy nagy adag cédulazé és feldolgozé munkat
rétt rajuk a konyvtarosmesterség”. Ebertre, aki ,a drezdai konyvtarbol ki nem Kkol-
csondzhetd munkakbdél oldalakra terjed6 kivonatot készitett mas német allamokban

125



lak6é tudés kollegdja szamara”. Goethére, aki ,nem ijedt meg az adminisztrativ jel-
legl munkatél két kényvtar, a weimari és a jénai nem tiszteletbeli, hanem valésagos’*
konyvtarosaként sem. Elfogadja a konyvtarosi feladat Ebért—Schrettinger-féle meg-
hatarozasat: ,a gydjtott konyvekbdl hasznalhaté konyvtarat csinalni.” ,Ha sz(iknek
és egyoldaltinak latszik is — mint mondja — ebbe is belefér a tudomanyos munka.”
Ramutat, hogy ,a konyvvel valé minden fajta konyvtarosi manipulacié végezhetd
magasabb szinten és ebben is benne vannak a tudomanyos elemek”. Nem titkolja
azonban a technikai jellegld munkafolyamatok egyhangl végzésébdl adodo problé-
maéakat, bar ezeket itt inkdbb csak munkalélektani szempontbél nézi és ellenszeril
a konyvtarosoknak ,tudoméanyos munkakra val6é idénkénti atvaltasat” javasolja.

A tudomanyos tajékozodas fejlédése hazankban c. nagy mi empirikus adat-
tomegének tudomanyelméletileg igen korszerl értelmezései, a szaktudoméanyok belsd
problematikajara visszautalé interpretalasa feljogosit benninket a feltevésre, hogy
a hatvanas évek kozepén mar Kéhalmi is a harmadik elem primatusanak felisme-
réséhez: a konyvtarossagnak tartalmi, érdemi szempontbdl is tudomanyos tevékeny-
ségként val6 felfogasdhoz kozeledett. S6t, mar a hatvanas évek elején megkezdte
a termelberék s a tudomany legujabb fejlédési sajatosséagaibdl a kdényvtarosi-bibliog-
rafusi tanulsadgok levonasat. Ezt a godoll6éi bibliografiai konferencian tett felszélala-
sabol tudom, amelyben épp az én referatumom alaptéziseit6l eltéréen a tudomanyos
szakintézetek bibliografiai szerepére hivta fel a figyelmet.

A tudomany szolgajaként, tudos létére is a konyvtaros alazatat, dnmegtagadasat
véallalva jutott az utolsé stécidig, az 6 korszakoldsa szerint: palyaja hatodik szaka-
szanak végére. A hat szakaszt tarsadalmunkkal, velunk élte. Az Gjra valé fogékony-
sdga képessé tenné egy hetedikre is. A hetedikben ko6znapi fogalmaink szerint mar
csak mi — tehat nélkile — harcolunk az informaciés folyamat emberi, él6 tudati
csatornainak megépitéséért, az alkoté és az informativ tudomanyos tevékenység
szintézisbe hozaséért, magunk izzadunk az elméleti és hivatali bajvivasban, amely
egy forradalmian Uj koényvtarostipus (és egy vele ekvivalens kutatétipus) sziikségének,
létjoganak elismeréséért, a megosztott tudomanyos munka ellentmondéasainak a kom-
munizmus felé mutaté feloldasaért folyik. Ténylegesen ebben a kizdelemben is ott
az 6 tudasa, ereje. Egyutt igyekszink az Anker-palotatol a grof Karolyi utcaig, a
gréf Karolyi utcatol az Egyetemig, az Egyetemtdél az Akadémiaig, onnan pedig az
angyalfoldi, csepeli, tiszaszederkényi gyarcsarnokokig.

Gratz Gusztav az ellenforradalom apologétainak kozremd(kodésével cikkgydj-
teményt adott ki A bolsevizmus Magyarorszagon cimmel. (1922.) Az irodalom dol-
gadban Herczeg Ferenc tette le a garast, ezuttal is nemcsak hi képviseljeként, hanem

hi jellemzéjeként osztalydnak. Mert hisz

ezek az irasok, az 6vé is, épp azon a ci-

men tarthatnak szamot érdekl6désuinkre,

hogy bennuk a halalveszélyb6l ocstdo bur-

KOHALMI BE LA zoazia hazudva is igazmondéasra kénysze-
ral: miben latja, hogyan élte at a proletar-

forradalom lényegét, hogy ismerte fel a

A végoéraban sajat specifikumat. ,A bolse-

vista agyvel6kben — irja Herczeg — agy

tukrozédott az élet, mintha annak ko6z-

MAG YAR pontja a kényv volna... Oriasi kényvta-

v

rakrél almodtak .. . janiusban mar kényv-

TA N AC S - tarosi tanfolyamot inditottak, azonkivul
egy konyvtarosi féiskola alapitasat is ter-

vezték, szazakat szabaditva ra erre a pa-

K O ZTA K lyara. Még a hazmestereket is bevontak a
kodnyvterjesztés munkajaba ...” Soha hi-

SASAG telesebb vallomast arrél, hogy a kényv

5 e a létjogat elveszté uralkod6 osztaly elsd
szamu kozellenségeként Iép fel a poron-

KONYVTAR don, s hogy a forradalmi osztaly mint

konyves osztaly jelenik meg a polgarsag

l 'GYE szemében! A polgari irdstudé pedig az
iras elarulasara kényszerul, fatumként
féli 6nndn cimerét.

GONDOTtAT Ami ott fatum, itt vilagosan felismert

elméleti igazsag, tudatosan az osztalyharc
javara forditott torvényszeriség. Olyan
alaptétele a szocialista kényvtaros hivata-
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sanak, amelyrél vallva Kéhalmi Béla is kilép konyvtarosi szerénységébsl — ha
nem is sajat nevében szélva, hanem Szab6 Ervin konyvtarszemléletét magaéva téve.
»Mi legyen a konyvtarossaggal, melyet mesterségiil valasztott s amelynek mestere
és szerelmese lett” — kérdi, Szab6é Ervin harmas hivatasanak dialektikus kapcsolatat
feszegetve. ,,Kezében a konyvtar kulcsa és ebben a konyvtarba be kell csalogatni a
févaros tanulni vigyé népét, mert ennek az orszagnak és dolgoz6 népének, a rosszul
iskolazott tomegeknek tanulniok, sokat kell tanulniok... Reyerék bécsi torekvései
és sikerei arrél gyoézhették meg, hogy egy gyokeres polgari atalakulast szocialista
szovetséggel elGbbre lehet vinni és ezt egy nagyvonald konyvtarpolitikaval is jél
lehet szolgdlni. Benne élt, amit csak élete egyik utolsé irdsaban mondott ki, de végig
hevitette: »Ki merem mondani, hogy kulturalis fejlédésiink: tudoményos és egyéb
értelmi és lelki energidink gyarapodasa a legszorosabban Osszefiigg a konyvtariigylink
allapotaval.« A konyv és konyvtdrigy kérdése kozponti kérdés — ez volt a dontése,
ezért maradt meg konyvtirosnak és ezért végezte el becsiilettel mint konyvtaros
azt, amit vallalt. A méd azonban, ahogy a lemaradt magyar koényvtariigy problé-
maihoz nyult, a forradalmar attitiidje volt.”

A konyv és a konyvtarligy kérdése ma is ,kozponti kérdés”. Ma és amiéta és
ameddig még az ember tollat forgat, s a tudomany haladasaval exponenciilisan
novoe mértékben: a memoria és kozlés = a megismerési folyamat = a termelési
folyamat = a tarsadalmi létfolyamat alapvetd eszkioze, 1étformaja és egzisztencialis
biztositéka. Ezt a Kkiviilalld6 nem latja még teljes Osszefiiggésében. Kéhalmi latta. Mi
latjuk. Forradalmi koételességiink radikalis kényvtarosi téziseket kiszogezni.

Csury Istvdn

A jov6 iskolaépitése és az iskolai kényvtar

A Magyar Epitémiivészet 1969. évi 3. szaimaban Jeney Lajos ismertetést adott az
Epitésiigyi és Varosfejlesztési Minisztérium 4ltal 1968-ban kezdeményezett iskola-
épitési kutatasrol. ,,E munkiaban — irja — pedagégusok, hatésagi szakemberek ko6zo-
sen vizsgaltak az elmult 20 év hazai iskolaépitési tevékenységét, a jelen iskolaépités
kérdéseit hazai és nemzetkézi vonatkozasban s végiil a jové iskolaépitési tevékeny-
ségiink szamara levonhaté kovetkeztetéseket.”

A kutatécsoport tagjai: Kiss Istvdn épitész (a konyvtarosok mint a Kaposvari
Megyei Konyvtar tervezd épitészét ismerik) Jeney Lajos, Kismarty Lechner Kamill,
Reischl Péter, Szrogh Gyorgy épitészek, a Mivelddésiigyi Minisztérium szakértiként
Ableda Gyula, Bajtai Istvdn, dr. Bencédy Jozsef és Petré Gyula.

A Magyar Epitémiivészet lényegében a kutatécsoport allasfoglalasat kozli. A
kutatdcsoport szeretné, ha a téma vizsgalata folytatédnék, s javasolja, hogy a peda-
gbégiai és mas tudomanyos forumok vegyék biradlat alda elveiket, megallapitasaikat.
Bizonyos mértékben ennek a felhivasnak engedve szeretnénk a tanulmanyokhoz a
konyvtar nézépontjabdl egy-két megjegyzést flizni.

A kutatécsoport a témat 5 kotetben foglalta dssze.l

Benntinket a targy els6sorban abbdl a szempontbdl érint, milyen helyet foglal
el a konyvtar hazai iskolaépiileteinkben s milyet a vilag, kozelebbrél a tanulmanyo-
zott tertilet iskolaépitésében.

A magyar iskolai konyvtariigy nagyfoka elmaradottsiga és korszerttlensége
iskolaépitésiinkben is tiikr6zodik. Ezt a véleménylinket egyébként mind a Magyar
Epitémivészet, mind a Konyvtiros hasabjain Kkifejezésre is juttattuk? A Magyar
Epitémivészetben kozdlt cikk kiilonésen azt nehezményezte, hogy ifjusdgi konyvtar
egyetlen gimnaziumi és egyetlen &ltalanos iskolai tipustervben sem fordul eld. ,,...a
modern iskola sarkkdvére, az Ontevékeny szellemi munka mdhelyére nem jutott
egyetlen négyzetméter sem”, holott ,,Az alapismeretek és készségek -elsajatitisan
tal... a modern iskoldnak szinte legfGbb gondja, hogy kifejlessze a ndvendékben
az 0nallé ismeretszerzés készségét, megismertesse annak eszkozeit és megtanitsa az
informéaciok szerzésének, szelektdldsanak modszereit ... A tankdnyv egyeduralma
megsziinik, csak az alapismeretek foglalata marad, s a tanulék szellemi tevékeny-
ségének igen lényeges részévé lesz, hogy a tajékoztaté segédkonyvek, a kurrens
folyéiratok, monografiak stb. tomegébdl maguk meritsék a sziikséges informdcidkat,

1 Iskolaépités. I—V. kotet. Budapestli VArosépitési Tervez§ Vallalat. Budapest, 1968. (A KMK
szakkonyvtardban tanulményozhaté.)

2 Sallai Istvdn: Koényvtadrak a mivel6désligyi tipustervekben. = Magyar Epit6mavészet,
19668, 3. sz. 65—66, 1.
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s egyben megtanuljak a tajékoztaté eszkozok kezelését ... Mar az iskolaban meg
kell tehat teremteni az 6nallé ismeretszerzés mdhelyeit, a jol felszerelt tajékoztatd
apparatussal, prézens &allomannyal, helybenolvasasi lehetGséggel rendelkezé kényv-
tarakat.”

Az ,Iskolaépités” kotetei az altalunk akkor csupan a konyvtarakkal kapcsolat-
ban mondottakat az iskola egész rendszerére alkalmazzik. Eszerint a modern iskola
a pedagoégusokon kiviil egyéb szakemberekkel is rendelkezik, tovdbba a konyvek,
folyédiratok mellett az oktatégépek, a modern audio-vizudlis eszkézok seregével, sét
az iskola az egész életre kiterjedd tanulas elvének megfelelden egy-egy lakéteriiletre
nézve az egyetemes kulturdlis bdzis szerepét is felveszi.

Szinte mar kozhely, hogy valamely szakma szakembereinek az épitészekkel
egyiitt kell kidolgozniok a létrehozandé intézmény épitési programjat. Ebben a kuta-
tasban azonban ennél lényegesen tobbrdl van szé. A résztvevd épitészek magarél
a modern iskolardl, annak pedagégiai elveirdl is elmélyiilt tanulmanyt folytattak,
sb6t a korszerd iskolat sem onmagaban nézték, hanem az ellatandé teriilet kulturalis
munkajanak egészébe agyazva vizsgaltak.

Mielétt tehat ahhoz a kérdéshez jutnank, hogy milyen helyet foglal el a jové
iskolaépiiletében a konyvtar, vessiink egy pillantast a kutatdécsoport ajanlasaira.

Talan egyik leglényegesebb — mindenesetre mivel6déspolitikdnkban egészen
ujszeri — az a javaslatuk, hogy az oktatasiligynek a kulturalis munka egészével tor-
ténd egyre szorosabb o6sszefondddsa miatt Osszevont mnevelési, képzési, milvelédést
kozpontok épiiljenek. Olyan intézményegyiittesek, amelyek egy-egy varosrész vagy
telepiiléscsoport szellemi kozpontjai lesznek. Nemcsak a tobbcéli és gazdasigos fel-
hasznilis, de annak az alapelvnek megvaldsitdsa érdekében is, hogy a képzés nem
ér véget az iskola befejeztével, hanem egész életen 4t tart. Az iskolai és az iskoldn
kiviili nevelés éles kettévdlasztottsiga megszinik.

Egységes, 6sszevont 6vodat és iskolat javasolnak, emellett minden novendéknek
egyenlé tanulasi esélyt kivannak biztositani, egésznapos napkéziotthonos rendszer-
rel. A felndttek megvalésulé dtnapos munkahetének megfeleléen az dtnapos iskola-
hétre is felhivjdk a figyelmet.

Tovabbi ajanlasaik kivonatosan:

Gondoskodni kell a korszeri oktatasi modszerek és formdak elterjesztésérol (pél-
daul csoportos, programozott oktatas), és ennek személyi feltételeit is meg kell
teremteni. A korszeri iskola Uj szakemberek egész sorat koéveteli (fgy pl. szervezési,
igazgatdsi szakembereket, f6allasu konyvtarosokat, ifjusagi vezetOket, pedagégiai
gondoz6 segéderdket, technikusokat, orvosokat, pszichol6gusokat stb.).

Intézményesen kell megteremteni az oktatds targyi feltételeit, az audio-vizudlis
oktatastél a szamitégépig.

A tervezés és épités teriiletén elsé kovetelmény, hogy a nevelési kozpont ki-
alakitisa alapos szociol6giai, kozgazdasagi, telepiiléstudoméanyi stb. vizsgalatok alap-
jan, a varosrendezés szerves részeként torténjék.

A vValtozé funkciéknak, valamint a telepiilésviszonyok elére ki nem szamithato
vAaltozasainak megfeleléen valtoztathatd, oszthaté, osszevonhat6 belsé terek, Atszerel-
hetd valaszfalak épiiljenek. A tervezés legyen figyelemmel a tobb céld felhaszna-
lasra, az épiilet késGbbi bdvithetOségére, st mozgathatésdganak lehetévé tételére
is. (Ez utébbi szerint az épililet olyan szerkezeti elemekbdl tevGdik Ossze, hogy a
megvaltozott szociolégiai, demografiai adottsigoknak megfeleléen az egész attele-
pithetd.)

A kutatécsoport tagjai vildgosan latjdk, hogy ezek az elvek egyszerre, atmenet
nélkiil nem valdsithatok meg. Ezért az iskolaépitési tevékenységbe egy atmeneti
szakasz beiktatasat javasoljak, amely megakadalyozné, hogy a ma megépitett iskola-
épiiletek mar az atadas pillanatdban elavuljanak.

A véazolt kérdések tomegébdl két probléma szdmunkra kiilonésen érdekes: egy-
részt az iskola mint Gsszevont nevelési, képzési, miivelddési kozpont, masrészt a
konyvtar elhelyezése az ilyen egyiittesben.

Ha a Konyvtdros évfolyamait visszalapozzuk — egészen annak indulasaig —,
egyértelmiien azt a kovetelést talaljuk benne, hogy mindeniitt, ahol miivelédési haz
(kozpont) jon létre, a konyvtar lehetdleg foglaljon helyet benne, s6t a miivelédési
intézményt Ggy kell tervezni, hogy a konyvtar annak szerves részét alkossa. Leg-
utoljdra példdul a klubkoényvtirakkal kapcsolatban is ez volt a véleményiink. A
legut6ébbi idében az egyre tobb aggalyt kifejez6 hangok nem elvi fenntartdsokbol
szarmaznak, hanem sokkal inkidbb a helytelen gyakorlat tapasztalataibdl taplalkoz-
nak. Orszagos vizsgalatok igazoljak (pl. az elmilt évben az 6nall6é falusi konyvtarak
teriiletén végzett reprezentativ vizsgalat), hogy a miivelddési hdzakban elhelyezett
konyvtarak alapteriilete orszdgos atlagban mélyen alatta van az 6ndalléan telepitet-
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tek atlaganak. Ezek az aggalyok azdta erdsodtek, amiota a kozmivel6dési konyvta-
rakrél vallott régi — népkonyvtari — nézeteket korszerlbb felfogas valtotta fel. A
mai konyvtar, ha lakoéteriiletet is ellat, a nemzetk6zi normdak szerint 1000 lakoson-
ként 40—50 m? alapteriiletet igényel, de a mar erdsen tulhaladott magyar normak
szerint is 32—36 m2-t. Ekkora alapteriiletet kell tervezni a kutatdcsoport altal java-
solt egységes miivel6dési centrum szamdara is a kimondottan iskolai funkcidk (pl.
tanari konyvtar, audio-vizudlis iskolai eszkdztarak stb.) tobbletével.

Nyilvanvald, hogy a konyvtar 6nallo sziikségletekkel rendelkezd intézmény, tehat
nem eshet aldozatul a gazdaintézmény egyéb teriiletein jelentkezi sziikségleteknek
— amint ez a mivelédési hazak gyakorlatiaban tortént.

A miasik megjegyzésiink: A falu vagy varosi kerlilet egységes kulturalis léte-
sitménye tekintetében az intézmények egybetelepitése elképzelhetd, s6t kivanatos
is, amennyiben mindegyikiik megkapja a sziikséges alapteriiletet és fejlédését nem
rendelik ald a masik intézmény fejlesztési sziikségleteinek. Ez a megallapitas ter-
mészetesen a konyvtarra, helyesebben egy-egy teriilet helyi vagy Keriileti konyv-
taraira is vonatkozik. A kozponti konyvtari intézmények (varoskozponti, megyei
vagy jarasi konyvtirak) esetében azonban a konyvtar 6nallé intézmény formajaban
jelenik meg vilagszerte, tehat a kutaték Aaltal ismertetett orszagokban is. Ezek a
kozponti kényvtari intézmények a mi atlagos varosainkat tekintve 2—6000 m? alap-
teriiletet igényelnek, s ekkora épiiletnagysig mdr — ugy latszik — az ondllo meg-
jelenésnek kedvez.

Minthogy a szerz6k az iskolaépités modern iranyzatit t6kés orszagokban, foleg
Anglidban és az Egyesiilt Allamokban tanulményoztik, melyekben a gazdasiagi rend-
szer eltér a miénktdl, tovabbi kutatast kell forditani az 6sszevont intézmények fenn-
tartasi kérdéseir6l is. Nalunk ugyanis még egy raciondlis kozponti kényvtar (mely-
nek a véaros, a jaras és esetleg a szakszervezet a kozos fenntartéja) is alig tud létre-
jonni. De még azonos fenntartoknal is felmeriilnek intézmény-igazgatasi problémak.
A klubkonyvtarak esetében mindig ez a megfogalmazas keriil el6térbe: a klubkdnyv-
tar ,,miveldodési otthon tipusi” intézmény. Vajon az ilyen szemlélet mellett milyen
Htipusu” intézménynek kivanjadk majd elnevezni a jovendd egységes mivelddési
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centrumot? A kérdésnek azonban komolyabb oldala is van: a fenntartds — ezen
beliill az intézményi igazgatds — problémait nem érintették a szerzok. Tovabbi vizs-
gilédasok feladata erre valaszt adni, s a mi viszonyaink koz6tt alkalmazhaté ajanlést
tenni.

Az Aaltalanos kulturalis kdzpont megjelenése egycsapasra megoldana az ifjusag
k6nyvtari ellatdsanak problémajat is. A gyermekkonyvtar—iskolai ifjusagi konyvtar
az olyan konyvtar, amelyet egy modern iskolaépiilet kozpontjaban helyeznek el és
az egész lakossag szamara nyitva tart, egyiitt 1atja el a gyermek- és az iskolai konyv-
var feladatait. (Igy igazolédik a kutatéegyiittesnek az az allaspontja is, hogy az igé-
nyes megoldasok nem allnak ellentétben a gazdasagossag elvével.)

Végul arrol a kérdésrél, hogyan helyezkedik el a konyvtar a modern iskolaban.

A tanulmanyok viszonylag keveset emlegetik a konyvtart, de hogy a modern
iskolarendszer lényeges és természetes tartozékanak tekintik, az igen sok helyen
kitnik, s a szerz6k amikor konyvtarrdl szélnak, nem a hagyomanyos, hanem a
modern konyvtart latjak. Példaul Kiss Istvan ezt irja (II. kotet 344. 1. Iskolaépités
az USA-ban): ,,Azéta, hogy az ember Kkifejleszteite a beszéd-készségét, képességét,
megkisérli feljegyezni gondolatait, ... volt id6 amikor az ember feljegyzéseit agyag-
tablan, fatablan, papyruszon, kézzel irott konyvben tartotta, majd azéta a nyomtatott
konyv, fonograf, film, magnoészalag, drot, elektromos impulzus 6rzi az emberi tudast.”
A hangsulyt a szerz6k ezek koziil is a legmodernebb eszkozokre teszik, s a konyvtar
hagyomanyos formajaval szemben a modern oktatdsi eszk6z6k dokumentumbdzisa
lebeg szemiik el6tt.

Dr. Bencédy Joézsefnek a III. kotet 35. lapjan levé tanulmanyaboél idéziink: ,,A
tudomanyok fejlédése az utoébbi évtizedekben rendkiviil felgyorsult, az ismeretek
elavuléasi ideje ugyanakkor egyre rovidebb lesz. Nemcsak az ismeretmennyiség névek-
szik, ill. valtozik, hanem egy-egy tudomdanyagon beliil szemléletmédunk is atalakul,
magasabb szintre keril, illetve a meglevé ismeretanyag idérdl idére tjabb csomo-
pontok koril rendezédik. E jelenségek miatt az iskolanak egyre nagyobb sulyt kell
helyeznie az alapvet6 ismeretekre és a tanuldék képességeinek és készségeinek ki-
munkalasara ... Kozismert ténnyé kezd valni az akceleraci6: a fiatalsag gyors fizikai
és ezzel bizonyara egylittjaré szellemi érése. A korszerl informaciés eszk6z6k gyors
elterjedése kovetkeztében és egyéb okok hatdsara is a mai fiatalsag érdeklédése
jéval szélesebb kord. Iskolainkban teret héditanak a korszer(i eszkozok. Igen gyors
mértékben fejlédik a korszerii informacidés technika, szamos audio-vizualis oktatasi
eszk6z van maris iskolainkban...”

A szabad id6vel kapcsolatban: ,,Az iskoldban a fiatalokat fel kell készitenilink
arra, hogy ezt a megnovekvé szabad idét okosan tudjdk felhasznalni: tanulésra,
tovabbképzésre, mivelédésre, sportra ... mindennek gyakorlasara az iskolaban
megfelel6 kisegité termekre, helyiségekre, konyvtdrra, sportpalyara stb. van szik-
ség...”

A konyvtarral kapesolatban megjegyzi: ,,a konyvtarnak egyben filmtarnak, sza-
lag- és lemeztarnak is kell lenni tandrok és tanuldk részére egyszerre.”

Kiss Istvdn irja az Iskolaépités Nagy-Britanniaban c. tanulmanyaban: ,Napjaink-
ban a gyerekek kiilonb6z6 aktivitdsok utjan szerzik meg a tudast, holt szovegek
memorizaldsa helyett. A nevel6 a sz6 hagyomanyos értelmében nem ,tanitja” a gye-
rekeket. Csak az informadaciék forrasa a neveld és a tanulé aktivitdsanak iranyitéja.”
A jelenlegi helyzetiinkre vonatkozéan ugyancsak Kiss Istvdn irja: , Iskoldk konyvtar
nélkiil vannak”, s a jovélre: ,,Jol felszerelt, aktiv ismeretszerzésre, ondllé tanuldsra
és kutatomunkdra alkalmas iskolai kényvtar” a kovetelmény.

Szrogh Gyorgy: Alséfoku és kozépfoku iskoldk az USA-ban c. tanulmanya kozli
a kozépiskolak (secondary school) fejlédési iranyzatidnak diagrammajat. Amint az
abra is mutatja, a konyvtar mint a kerékagy helyezkedik el az épiilet kdzpontjaban,
és koriilotte mint a killék a studiok, eléadétermek stb. A konyvtdrak nagysagara
a tanulményok alig adnak tdmpontot. A kozépiskoldk konyvtarai altaldban 4—6 tan-
terem nagysaguak.?

A tanulmanysorozat I. kotete elemz$ értékelést ad az elmult két évtized hazai
iskolaépitési eredményeir6l. A tanulmanyt 6sszeillité Reischl Péter gazdagon illuszt-
ralja anyagat. A kisebb iskoldk tervrajzain nem is kerestiink konyvtart. A nagyobb
épiiletek alaprajza kozott elég keveset taldltunk, amelyen az iskolai kényvtar talal-
haté. (Példaul a Pécs-Mecsekalja-i 8 tantermes altalanos iskola, az Ozd-Farkaslyuk-i
6 tantermes &ltaldnos iskola.)

Sajnos, még kozépiskola is van konyvtar nélkiul! Tobb alaprajzon az ,olvasé”
cimmel jelzett helyiség a tanari szobaba nyilik, jelezvén, hogy oda didk nem léphet

3 L. pl. Ellsworth, Ralph — Wagener, Hobart D.: The school Library. New York, 1966. 143. 1.
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be! Azokon az alaprajzokon, melyeken taldlhato ifjusagi konyvtar, ennek alapteriilete
16—20 m? kozott valtakozik, tehat harmad tanterem nagysagu. Nyilvan ezeket vala-
miféle zartpolcos konyvraktarnak szantdk, nem pedig a modern kiévetelmények sze-
rinti szabadpolcos, 6nallé kutatdsra, buvarkodasra is hasznalhaté kényvtarnak.

Ha csak a magunk teriiletét nézziik, mar ez is jelzi, mennyire konzervativ fel-
fogdst tiikroznek a meglevé iskolaépiiletek. Tudjuk, hogy az iskola funkcionalis
épiilet, tehat csak akkor lehet megtervezni, ha tisztdzottak funkciéi. Uj iskolakat
épitiink olyan idészakban, amikor iskolaligyiink utkeresésben van, s ilyen koéril-
mények koz6tt kell az iskolaépiiletben elhelyezni, megtervezni a konyvtart. Az épi-
tész szamara rendkiviil nehéz megfeleld megoldéast taldlni, s6t allithatjuk, hogy
hagyomdnyos épitési elvekkel és mddszerekkel szinte lehetetlen. A valtozé igények-
hez val6 alkalmazkodas, a flexibilitas elvének érvényesitése a korszerliség egyetlen
biztositéka. Egyik legfébb erénye a kutatécsoportnak, hogy ennek a kérdésnek nagy
hangsulyt adott.

Mindezek azonban nem konnyitik meg feladatukat. A hagyomanyos, a megkdve-
sedett felfogds egész rendszerével kell szembeszdllniok, kdonnyen megkaphatjdk a
fantaszta, vagy a Don Quijote jelzét. Lehet, hogy ez utébbi igaz, de ellenkezd elG-
jellel: a kutatocsoport tagjai nem a multat, de a jovét dlmodjdk.

Sallai Istvan

A KPVDSZ konyvtari hidlézata

Befejez6dott a szakszervezeti konyvtarak atszervezése, egységes halézatuk ki-
épitése — allapitotta meg a SZOT elnokségének 5/1966-os hatdrozata. Ezzel nagy-
mértékben javult a dolgozék konyvvel vald ellatasa, béviilt a konyvtarak allomanya,
az allomany oOsszetétele alkalmasabb az olvasok igényeinek Kkielégitésére, a nevelési
célok megvalodsitasira — sz6l a tovabbiakban a SZOT-hatirozat.

A halézatok helyzetében azonban magyok a kiilonbségek, tarka a kép. Az ellatasi
rendszer igen valtozatos, ami természetesen addédik a szakmak, megyék sajatossa-
gaibdl is.

E lap hasabjain két év o6ta tobb szakszervezet, elsésorban az ipariak ismertették
konyvtari ellatasi rendszeriiket, az olvasias helyzetét dolgozdik korében. A kozle
kedési szakszervezet utdn most egy masik sajatos, a tobbitél adottsdgaiban eléggé
eltér6 mikodési teriillet konyvtari helyzetével kivanjuk olvasdinkat megismertetni.

Szakmai sajatossaigok — miikodési koriilmények

A Kereskedelmi Pénziigyi és Vendéglatoipari Szakszervezethez harom nagy,
iulajdonképpen ©6nallé szakma tartozik, egymastél meglehetdsen eltéré munkakoriil-
ményekkel. A szakszervezet 313 konyvtarabdl vidéken 149, Budapesten 164 talalhato.
A budapesti és vidéki konyvtarak ellatottsdga és hatékonysaga kozott elég nagy
az eltérés. Vidéken az egy konyvtarra juté kotetszam 400 alatt, Budapesten 1400
felett van. Hasonlé az arany az olvasék szamdban is. A vidéki konyvtarak atlagos
olvasélétszama 50, Budapesten 180 koriil mozog. A budapesti konyvtari szamadatok
a vidékieknek csaknem a négyszeresét teszik Kki. Ezek a szamok kis konyvtdrakat
sejtetnek, azonban nem mutatjak a valddi képet. A legtobb esetben ugyanis valla-
lati kozpontok, kozponti iroddk adnak, helyet a konyvtarnak, s kozvetleniil csak
azoknak allnak rendelkezésre, akik a kozpontokban dolgoznak. A szakmat azonban
igen kis munkahelyek halmaza jellemzi (OTP-fidkok, vendéglék, boltok, TUKER-
pincék stb.).

A szakszervezetnek hallatlanul nehéz megoldania dolgozdinak konyvellatasat.
A kozpontokban csak a dolgozék toredéke van jelen, ezek féként tisztvisel6k. A szét-
szort, apro egységek ellatasat a tulnyomé tobbségben tarsadalmi munkés konyvta-
rosok igyekeznek megoldani — amennyire erejikbél futja — ugy, hogy konyvtari
felelésokkel kildik ki a konyvet e kis konyvtarakba. A ,halézatokba” az olvaséd-
létszamnak kb. 30—40 szazaléka tartozik. Ez j6é arany, azonban sok a formalisan
,betoborzott”, a konyvtarat lényegében alig haszndlé olvas6, aki lerontja az igény-
bevétel aranyat. Amig példaul a textilipari szakszervezet konyvtarhalézatdban egy
olvasé 25, a vasas szakszervezetében 22, a vegyipari szakszervezet konyvtaraiban
pedig 21 konyvet koélcsénoz évente, a KPVDSZ konyvtarainak egy olvasdja csak
10,6 kotetet. A KPVDSZ azon szakszervezetek mellé sorakozik (Helyiipari,
Kozalkalmazott, Pedagédgus), melyekben az egy olvaséra juté kolesonzott kotetek
szama a legalacsonyabb. (Helyiipari 9,9; Kozalkalmazott 10,2; Elelmezési 11,8.)
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Nem arrél van sz6, mintha a KPVDSZ terliletén eleve rosszabbak lennének a
konyvtarak, vagy gyengébben dolgoznanak a konyvtarosok, mint egyebiitt. Az okot
nyilvan az emlitett kdrilményekben kell keresniink, elsdsorban abban, hogy a szak-
szervezeti tagsag igen kis létszami munkahelyeken dolgozik,; és csak egy toredékiik
jAr be a kozpontba. S ha beiratkozik is a kozpont konyvtaraba, alig veszi igénybe.
A konyvtarak — mint mondottuk — kb. 40 szazalék ,halézati” megjelolési olvasot
tartana,, nyilvan. Egyes konyvtarak paranyi letétfélét is elhelyeznek a kis munka-
helyeken. (A Szovjetuniéban régebben a kis muihelyek, ebédldk, iizletek stb. konyv-
ellatdsara letéti kozpontok miikodtek, egy-egy kozponthoz kb. 4—500 paranyi letét-
Liely tartocott. A konyvtari ellatottsag mai fokan azonban ezt a rendszert nem tart-
jak gazdasigosnak és leépitik. Tehat az a dolgozd, aki nem tartozik nagyobb szak-
szervezeti kollektivdba, nem részesiil szakszervezeti konyvtari ellatasban.)

Bar vidéken tobb dolgozéjuk van a szakszervezethez tartozd vallalatoknak, mégis
kevesebb a konyvtar, mint Budapesten. Vidéken ugyanis sokkal bdtrabban szdmoltik
fel a kisebb, erdtlen konyvtdrakat, igy az FMSZ-konyvtarakat is. Mindezek ellenére
sem szlint meg a mar vazolt, nagy kiilonbség a févaros és a vidék kozott.

A tovabbiakban elsGsorban a budapesti kényvtari helyzetrél szélunk, mivel a
vidéki konyvtarak az SZMT-k konyvtari héalézataba tartoznak.

A szakmak koziil szinte a KPVDSZ volt az utolsé, amely a hdlozatszervezést
elkezdte, kozponti konyvtarat is csak 1962-ben hozta létre. A 164 budapesti konyv-
tarbdl 34 tartozik a kozponti letéti elldtdsi rendszerbe, a tébbi 6ndllé konyvtdrként
mikodik. Kezdetben a kiilkereskedelmi vallalatok és a szédllodak dolgozdinak konyv-
tari ellatdsat is letéti rendszerben szervezték meg két korzeti konyvtarral, ezeket
azonban megsziintették. Az egyiket azért, mert helyiségét a vallalat mas célra hasz-
nalta fel, a masikat pedig azért, mert az Orszdgos Idegenforgalmi és Szallodaipari
Véllalat szalloddiban a régebbi szakszervezeti osztélybizottsagok helyett 6néallé szak-
szervezeti bizottsagok jottek létre, s az atszervezéskor az ,,6nallé szakszervezet, 6nallé
konyvtar” jelszéval megsziintették a letéti rendszert. Nem hissziik, hogy a jovében
e vallalatokndl annyira névekedne a koényvtarfejlesztésre fordithaté osszeg, hogy
az 6ndllé konyvbeszerzéssel biztositani tudndk az uj konyvek rendszeres beszerzését,
és igy ez a szervezeti valtozas a dolgozok jobb konyvellatasat hozna. Akkor pedig
miért volt ez a visszalépés?

Anyagi ellatottsag

A szakszervezet fenntartja a kozponti konyvtart — ennek koényvbeszerzési kerete
évi 100 000 Ft —, de koltségvetésében egyéb konyvtari cim nem szerepel, igy a tobbi
konyvtar fenntartéi a vallalatok, a szakszervezeti bizottsagok. A konyvtarosokat is
Ok fizetik, timogatéist a szakszervezet kdzpontjatél nem kapnak. Atnézve a 108 6ndllé
konyvtar jelentését kitinik, hogy csak 8 konyvtdr évi konyvbeszerzési kerete éri el
a szakszervezeti konyvtdrak szervezeti és miikodési szabdlyzatdban megdllapitott
5000 Ft-os keretet, pedig ez a legfébb kritériuma az ©nallé mikodésnek. A legtobb
konyvtar anyagi helyzete annyira silyos, hogy a jelen koriilmények kozott csak
letéti rendszerben volna gazdasigos miikodtetni. Hét konyvtarnak 4000 Ft az évi
konyvbeszerzési kerete, de nem ritka az olyan ,,6n4ll6” konyvtarként nyilvantartott
»intézmény” sem, amelynek egy fillérje sincs dllomdnygyarapitésra. 1968-ban az emli-
tett 108 konyvtdrb6él 44 egyetlen konyvet sem wvdsdrolt, és 37 olyan kiényvtar akadt,
amelynek 1969-ben még csak koltségvetésben betervezett konyvbeszerzési elGirany-
zata sem volt. De egész sereg van még, amelyet szintén ugyanebbe a csoportba sorol-
hatnank, hiszen par szaz forintos beszerzési keretiik szinte a nullaval egyenld.

A kozponti konyvtarhoz tartozd letéti konyvtarak mikodése a rendszeres le-
téti ellatassal biztositottnak latszik, megfelelé konyvellatast, valasztékot tudnanak
nyuajtani, de sajnos éppen a rendszeresség hidnyzik a konyvek cseréjében. A mault
esztendSben a kozponti konyvtiar a vezetd személyében bekovetkezett valtozas miatt
szinte egész évben csak dllomdnyellenérzéssel és dtleltdrozdssal feglalkozott. (Sokszor
felvet6dott mar a kérdés, vajon gazdasigos dolog-e a kozmivel6dési konyvtarakban
oly gyakran allomanyellendrzést végezni, és az elég gyakori atszervezéseket atlelta-
rozasokkal kovetni. Egyre siirgetébb a probléméanak ésszer(i, gazdasagos megoldasa.
Kozponti rendelkezés nélkiil a gazdasagi, pénziigyi szerveket a konyvtarak aligha
tudjdk a jelenlegi rendszer hatranyos voltaré6l meggy6zni.)

Konyvtarosok és olvasok

A halézatban 4 konyvtar makodik f6foglalkozasu koényvtarossal, illetve koényv-
tarosokkal. (Az olvaséknak kb. 25 szazaléka ezeket a konyvtarakat latogatja, és a
forgalomnak is kb. a negyedét e konyvtiarak adjak. Jelentékeny az olvasék szama
még a nagyon kevés — pontos adat ninecs — tiszteletdijas konyvtarossal mikodé
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kényvtarban is, a fennmaradé olvaséi létszdm az elaprézott kis konyvtari egységek
kozott oszlik meg.)

A halézatban sok igyszeretd, lelkes konyvtaros dolgozik, akik a feltételek javu-
lasdt &hitozzak, hogy tevékenységiik hathatésabb eredményekre vezessen. A féfog-
lalkozasu konyvtarosok mindegyike fels6- vagy kozépfoku szakképesitéssel rendel-
kezik, vagy éppen most szerzi meg azt. A tiszteletdijas és tarsadalmi munkas konyv-
tarosok zOme érettségizett, és szivesen vesznek részt a mar-mar hagyomanyokkal
rendelkezd tovabbképzésben, amely a kozponti konyvtar rendezésében, a kényvtaro-
sok klubja keretében tobb évig folyt, és amelynek tovabbi folytatisiat most is ter-
vezik. Az osszejoveteleken irodalmi elGadasok, konyvkiadéi tdjékoztaték és szakmai
elbéadasok valtogattdk egymast.

A konyvtari rendszer elaprézottsigdit mutatja, hogy a konyvtdrak tobbségében
30—40 olvasé van, ezek egy részét egy-egy vallalat kozpontjanak dolgozéi alkotjik,
mig az olvasdk madsik része az egységek (lizletek) dolgozdi koziil keriil ki. Egy-egy
munkahelyen 3—4 olvas6 van.

Elhelyezés — egyéb szolgaltatasok

A halézat egyik legfébb gondja a szakszervezeti konyvtarakat altalaban jellemzo,
de itt taldan még sulyosabban jelentkezé helyiséghidny. A 108 jelentést kiildé kényv-
tarbol 18 rendelkezik valamiféle kiilon konyvtarhelyiséggel, de ezek kozil csak
a 4 nagy konyvtaré taldlhaté tobbé-kevésbé megfelelének. Koéziilik is az Allami
Biztosité konyvtara elavult, rozoga berendezésd, ennek megfeleléen zdrtpolcos rend-
szerben milkodik, egyetlen ilGhely sincs benne az olvasoknak. A Magyar Nemzeti
Bank, az Orszagos Takarékpénztar és a Kozponti Mivelédési Haz konyvtarat val-
lalati — illetve az utdbbit szakszervezeti — koltségen korszerisitették, részben uj
butorokkal szerelték fel és szabadpolcosra alakitottdk at.

A rossz elhelyezési korilményekbdl fakad, hogy nagyobdb folydiratgyiijteménnyel
a konyvtdrak koziil egy sem rendelkezik. Még a szakszervezet nagy kozponti miive-
16dési otthonaban is, ahol a kozponti konyvtar emlitésre mélté helyi tevékenységet
folytat, csak 20 féle ujsagot, folyéiratot olvashatnak a latogatok.

A kozponti konyvtadr az igényeknek megfeleléen idegen nyelvii konyveket is
gydjt, s ezt az allomanyrészt a jovében még bdviteni kivanja, hiszen féleg a kiil-
kereskedelmi és a szallodaipari dolgozék kozott sokan beszélnek idegen nyelveket,
akik ha masért nem, nyelvgyakorlas céljabdl keresik ezeket a konyveket.

Feladatok

A szakszervezet elnoksége 1964-ben és 1969-ben megtargyalta a konyvtarmunkat.
Ez utobbi ililésen az olvasémozgalom helyzetével foglalkozott, amelynek keretében
sz6 volt a szakszervezeti konyvtarakrodl, a konyvterjesztésr6l és az olvasénevelés
egyéb formairél. Egyet lehet érteni a kérdés komplex vizsgalataval, mert egy dolgozdi
réteg olvasasat vizsgdlva valdban célszeri minden tényez6t, mozzanatot figyelembe
venni, hiszen az a cél, hogy minél tobben olvassanak, viszont k6z6mbds, hogy honnan.
Az elndkségi iilés el6tt megvizsgaltak az olvasas helyzetét a dolgozék korében, s a
vizsgalat alapjan megallapitottak, hogy 35—38 szazalékuk olvas rendszeresen és
kb. ugyanannyi az idészakos olvasék szadma.

A rendszeres olvasok 32,8 szdzaléka a szakszervezeti konyvtarakbdl, 55,1 szaza-
léka a sajat konyvtarabol és 12,1 szazaléka egyéb forrasbol jut a konyvhoz.

Az lizemi konyvterjesztés j6 eredményeit ‘\nyugtiazza az elnokségi elGterjesztés.
Ezek az eredmények kétségteleniil j6 szolgédlatot tesznek az olvasdsnak. Megallapitja
a dokumentum azt is, hogy a konyvterjeszt6k propagandaja hatasosabb, mint a
konyvtaraké. Ezen, éppen az elGbbieket érinté anyagi elényok miatt, azt hissziik,
nem kell csodalkozni. ValészinGleg ez is az oka annak, hogy a SZOT elnokségének
és a szakszervezet elnokségének tilalma ellenére is sok helyiitt a konyvtaros egyben
konyvterjeszt§ is.

Az elnokségi lilés megerdsiti és megismétli a szakszervezet XXX. kongresszusan
mar kimondott nagyon lényeges alapelvet, miszerint ,Nem az a lényeg, hogy hol
olvasnak a dolgozdk, honnan szerzik a konyvet, hanem, hogy olvassanak és lehetfség
szerint j0 konyveket olvassanak”. Ehhez azonban hozzatehetjilkk: nem ko6zombdos,
hogy a kétségteleniil legmagasabb szinvonalii informdciészerzést lehet6vé tevd, s
a legnagyobb valasziékot nyujté konyvtirakbol hdnyan olvasnak. Kétségtelenil
mindegy, hogy melyik konyvtart latogatjak. Az elnokség a szakszervezeti bizottsagok
feladatava teszi az olvasas érdekében kifejtendé propagandat, az irodalompropa-
ganda valtozatos eszkozeinek alkalmazdasat, fiiggetleniil att6l, mikodik-e az adott
munkahelyen kényvtar vagy sem. Segitséget, tdmogatdst azonban az elv kimondasin
kivil, eddig még vajmi keveset adtak az szb-knek a feladat elvégzéséhez. Propagan-
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daanyagot, plakatot, roplapbibliografiat nem adtak ki, a rendezvények kézponti
tamogatasa — erkolcsire és anyagira egyarant gondolunk —, szervezése nem folyik.
Tervezik modszertani periodika megjelentetését, de ez nem pétolja az egyéb eszko-
zO0kkel valo segitést.

Az idézett, nagyon helyeselheté elv kimondisa nem menti fel a szakszervezetet
az ésszerti konyvtdrfejlesztési kotelezettségek aldl. Ezt az elnokség is igy latja, hiszen
a feladatok kozott szerepel a lehetO6ségek felmérése és ennek ismeretében az arra
alkalmas konyvtarak fejlesztése. Kar, hogy a szakszervezet csak erre az évre tlizte
ki a kérdés mélyebb elemzését, és annak kozponti vezetség elé vitelét. Sokkal elébbre
tarthatnianak, ha legaldbb a kozponti konyvtar létrejottekor tisztdztik volna a ter-
veket, s mar a mas szakmak tapasztalatait is hasznositva kialakitottak volna elkép-
zeléseiket. Mindeddig nem rogzitették, hol kivannak 6nallé konyvtarakat miikodtetni,
hol letétieket, hol kell megsziintetni a kis konyvtarakat. Nyilvanvald, hogy a nagyobb
munkahelyeken, amelyeken nagyobb a létszam és a feltételek is biztositva vannak,
kell a konyvtarakat ondllé intézményként femntartani. Ezt az elvet azonban nem
elég csak kimondani, hanem a szakszervezetnek az emlitett intézményeket kell els6-
sorban erkolesileg és anyagilag tamogatnia. Célszer(i lenne erre a célra kozponti
keretet is létesiteni. Feltehetéen szaporodna azoknak a vallalatoknak a szdma, me-
lyek nehézségeik ellenére is adnanak helyiséget a konyvtarnak, ha a szakszervezet
vallalnd annak példaul a berendezését. De mas szakmakhoz hasonléan féhivatdsi
konyvtdrosok alkalmazdsdra is sziilkség volna néhany helyen. Esetleg tobb konyvtart
is kezelhetne egy-egy fofoglalkozasi konyvtaros. Vallalati tamogatasokkal korzeti
konyvtdir — vagy konyvtarak — miikodtetése is lehet szakszervezeti kozponti fel-
adat. A kisebb, de legalabb 150—200 dolgozé6t foglalkoztaté (nem szétszortan tele-
pitett) munkahelyeket pedig be kell vonni a letéti ellatasi rendszerbe. Természetesen
az ellatdas e formdajanak elénye csak akkor érvényesiil, ha a csere, illetve az 4j
konyvekkel val6 ellatds rendszeresen torténik. A dolgozokat szétszért munkahelyeken
foglalkoztaté vallalatoknial, amelyekben megvalésithatatlan az olvasashoz valdban
kedvet teremts, vagyis megfelelé valasztékot nyujté konyvgyljtemények létrehozasa
és fenntartasa, bdtran fel kell szimolni az eddig is csak formdlisan miikédd, konyv-
tarnak nevezett gy(jteményecskéket. Természetesen az elndkség Aallasfoglalasanak
megfeleléen az olvasassal azokon a munkahelyeken is foglalkozni kell.

Az Olvasé mépért mozgalom, amelyhez a Kereskedelmi, Pénziigyi és Vendég-
latéipari Dolgozok Szakszervezete is csatlakozott, fokozott felelGsséget ré a szakszer-
vezet vezet$ testliletére, a szakszervezeti aktivistakra az iranyitasuk ala tartozd
konyvtarak segitésében. E felelGsség vallalasanak tettekben kell megnyilvanulnia.
fogja megvizsgalni, az eddigieknél elmélyiiltebben foglalkozik a kérdéssel, s dontései
kedvez$ fordulatot eredményeznek a KPVDSZ konyvtariigyében.

Geré Zsoltné
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A szociolégia szakirodalmi ellitottsiga

Egyedi kivételektSl eltekintve Magyarorszagon a tudomanyos kutaté a szakiro-
dalomnak csak azzal a részével keriilhet érdemi kapcsolatba, amely egyaltalin be-
keriil az orsziagba. Nyilvanvaléan él6 probléma tehat annak feltarasa, hogy a kiil-
foldi szakirodalmi termésbél mennyi keriill be konyvtarainkba, milyen az illetd
szakteriilet, tudomany szakirodalmi elldtottsdga.

Az ellatottsag fokdnak mennyiségi jellemzdi mellett egy masik, a kutatékat szin-
tén joggal foglalkoztaté problémara is kitériink, melyet szemléletesen a kévetkezd-
képpen fogalmazhatunk meg: hiany konyvtart kell végigjarni egy kérdés — hazank-
ban egyaltalan megtalalhaté — irodalmanak oOsszekeresgéléséhez. Pontosabban szél-
va: milyen a szakirodalom orszagon beliili, konyvtarak ko6zotti eloszlasa.

A szociolégia, amelynek szakirodalmi ellatottsagat vizsgaljuk, a tobbi tarsa-
dalomtudoményhoz képest fiatalnak tekinthet6. A polgari szociolégia a mult szdzad
végén keletkezett, s tartalma, témakoére ma is valtozik. A marxista szocioldgiai kuta-
tasok szdzadunk huszas éveiben indultak meg és éppen napjainkban rohamosan
fejlédnek.

A szociolégianak mint tudomanynak fiatal, fejlédé-alakulé volta irodalmanak
gyljtésében és miivel6inek szakirodalmi igényeiben egyarant megmutatkozik. Egy-
egy ujonnan keletkezett agazatanak konyvanyagat néhol az anyatudomanyt gyjté
konyvtar szerzi be, masutt viszont sok kis konyvtar kézott oszlik meg.

Megneheziti a szocioldégiai irodalmi termés kielégité gylijtését a konyvtarak és
a szakteriilet kozotti kapcsolat hianya, az amugy is rovid tavra szélé kutatasi tervek
figyelmen kiviil hagyasa.

A vizsgalat modédszere

A Konyvtartudomanyi és Modszertani Koézpont vizsgalédasa a konyvtiarak kul-
161d4 szociolégiai konyvekkel és folyoiratokkal valé ellatottsagara iranyult. Tekin-
tettel arra, hogy a kiilfoldi dokumentumok beszerzésénél bizonyos idébeli eltolodas-
sal kell szdmolni, tovabba arra, hogy a mivek beszerzése és az Orsziagos Széchényi
Konyvtar kozponti kataléogusainak megfelelé bovitése kozott is id6 telik el, az 1969-
ben végzett vizsgalat az 1962 és 1965 kozott megjelent konyvek, illetve az 1964-ben
kiadott folyéiratok hazai meglétét kutatta.

Mindenekel6tt egy — teljességre természetesen nem torekvé — szociologiai konyv-
jegyzéket allitottunk Ossze az UNESCO tamogatasaval évente megjelendé International
Bibliography of Sociology c. kiadvany megtelelé6 koteteib6l. Az értékelhetdség ked-
véért csupan a négy, altalanossagban ismert nyelven: angolul, németiil, franciaul
és oroszul megjelent szakirodalmat, tovabba az igen jelent3s és tobb okbdl fontos
lengyel nyelvi konyvtermést vettiikk figyelembe. A felhasznalt bibliografia segitsé-
gével a jegyzékbe végiil is 642 mi keriilt, s ezeket bizonyos szakcsoportokra osztottuk.

A szociolégiai targyua folydiratok jegyzékének osszeallitdsidhoz harom forrast
hasznaltunk fel: két nemzetkozi folydirat-bibliografiat és a legfontosabb szociolégiai
referal folydirat, a Sociological Abstracts folydiratjegyzékét. Nyelvek szerinti valo-
gatast nem végeztliink, hiszen a legtobb szakfolydirat valamelyik vilagnyelven is
kozol cikkeket vagy referatumokat. Szakok szerinti bontdsra nem volt lehetSség.
A jegyzékbe 0Osszesen 923 folyodirat keriilt, ezek tekintélyes hanyada inkabb olyan
hatarteriileti vagy altalanos jellegli folyoirat, mely a szocielégus szamara is fontos.
A folyédiratok koziil 124 az emlitett harom forras koz'il le ;alabb kettében szerepelt,
ezeket ,fontos” folyodiratoknak tekintettiik.

Az igy Osszeallitott konyv- és folyoiratjegyzékeket az Orszagos Széchényi Konyv-
tar kozponti katalégusaival Osszevetve meghataroztuk az egyes konyvek illetve folyo-
iratok meglétét és lelShelyeit. A kozponti katalégusokban nem szereplé dokumen-
tumokkal nem foglalkoztunk, mivel azok az orszagos szakirodalmi ellatottsag szem-
pontjabol nem jatszanak szerepet, hisz lényegében hozzaférhetetlenek.

Az ellatottsag

A vizsgalt 642 konyvbdl a magyarorszagi konyvtarakba beérkezett 454, az Osszes
70,7%-a. A szakteriiletek vonatkozasiban azonban igen nagy kiilonbségeket tapasz-
taltunk. A szociolégia torténetére és szervezeti kérdéseire vonatkozé irodalomnak
90,5%-a megtalalhaté6 hazadnkban, a tarsadalmi problémakkal, szocidlpolitikaval fog-
lalkezé miiveknek viszont alig tébb mint fele (51,19,) érkezett be a hazai koényv-
tarakba. Nem téveszthetjiik szem el6l, hogy ezek az ardnyok mar valogatott konyv-
termésre vonatkoznak.
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Kiilon megvizsgaltuk azon szakteriiletek ellatottsagat, amelyekben Magyagorsza-
gon szamottevg kutatasok folynak, vagy folytak az elmult évek folyaman. Tapasz-
talatunk kedvezétlen: e szakteriiletek irodalmi ellatottsiga semmivel sem jobb az
atlagosnal (70,8%;). Ezen a helyzeten véleményiink szerint siirgésen valtoztatni kel-
lene, részben a kutatdsok tervszeriibb megalapozasaval, részben a konyvtarak gyara-
pitasi politikajaval valé ©6sszehangolassal.

A Dbeérkezett 454 miinek 1173 példanya taldlhaté meg a konyvtarakban, azaz
egy miibgl atlagosan 2,6 példanyt vettek meg. Ez a szdm a jelenlegi helyzetben
— a gyGjtékori egytittmiikodés kezdeti stddiumdban — elfogadhato, de a jov6ben
helyes volna a parhuzamos beszerzések csokkentésére torekedni. Kiilonosen magas
a példanyszam a szocioldgia torténetével, szervezeti kérdéseivel foglalkozé irodalom-
nal: 3,4 példany miivenként. Természetes, hogy mindig lesznek olyan alapvet6 kézi-
konyvek, amelyekbdl 10—15 példany beszerzése is helyeselhet6. A parhuzamos be-
szerzéseket azonban — a tapasztalatok szerint — szadmottevGéen lehetne csdkkenteni.

A 923 vizsgalt folydiratbol 411 taldlhaté meg Magyarorszagon, az Gsszes 44,5%;-a.
Ez a beérkezési arany még akkor sem kielégit6, ha figyelembe vessziik, hogy a jegy-
zéken szerepeltek viszonylag ismeretlen nyelv{i periodikdk is. A hatarteriileti folyS-
iratok tekintélyes hanyada mas szakteriileten (lélektan, politika, matematika stb.)
alapvet6 fontossagu, ezek tehat nem hidnyozhatnak az orszagbdl.

Valamelyest jobb a helyzet, ha a fontos folydiratokkal valé ellatottsagot vizs-
galjuk, de még ezeknek is csupan 58,9%-a érkezik hazankba.

A beérkez6 411 folyoirat Osszesen 1616 példanyban taldlhaté meg a konyvtarak-
ban, egy-egy folyéirat tehat atlagosan csaknem 4 példanyban jar. Ez a jelenség
mindenképpen karara van a szociolégiai szakirodalmi elladtottsagnak, s egy orszagos,
konyvtarak kozotti egyiittmiikédés sziikségességére hivija fel a figyelmet. Erdekes,
hogy az un. fontos folydiratok atlag 2,7 példanyban jarnak, tehat kevesebb a par-
huzamos beszerzés, mint a konyvekesetében. Ez csak részben magyarazhaté azzal,
hogy tobbségiikben tisztin szocioldgiai jellegli periodikardl van sz6, mig a teljes
jegyzékben szamos hatarteriileti vagy &altalanos jellegli folydirat is szerepelt.

Nyelvi megoszlas

A szocioldgia torténetének és jelenlegi helyzetének megfelel6en a beérkezdé kony-
vek és folyédiratok tulnyomo része angol nyelvteriiletrél szarmazik. (A konyvek 56,5,
a folyoiratok 59,6Y%pa.) Szamottevé a francia nyelvi szakirodalom is, a német nyelvi
— a tobbi tarsadalomtudomanyok irodalmahoz viszonyitva — kevésbé fontos. A be-
érkezett konyvek 11,7%-a orosz, 3,7%-a lengyel nyelvii. (A folydiratoknal az ilyen
jellegli értékelést megneheziti, hogy a Szovjetuniéban és a szocialista orszagokban
altaldban kevés, de szakmailag igen értékes periodika jelenik meg, mig a nyugati
orszagokban — foként az angol nyelvteriileten — rendkiviil sok Kkis, szinte csak
helyi fontossagu folyoirat is napvilagot 1at.) Ha a kiilonféle nyelvi folyéiratok be-
érkezési aranyat vizsgaljuk, azt talaljuk, hogy az orosz nyelvd folydiratok csaknem
kivétel nélkiill megtalalhatok a konyvtarakban (13-bdl 11), az angol nyelvteriileten
megjelené folyéiratoknak viszont csak 43,1%-a érkezik be hazankba.

A Dbeszerzett konyvek, illetve folydiratok nyelvi Osszetétele nagyjabdl érthetd,
s a jelenlegi helyzetnek tobbé-kevésbé megfelel. Varhat6, hogy a marxista szocioldgiai
kutatiasok fejlédésének megfeleléen a fenti aranyok mddosulnak.

Az egyes konyviarak szerepe

A vizsgalt idoszakban a kozponti katalégusba bejelentésre kotelezett konyvtarak
koziil 95 szerzett be szocioldogiai tdrgyu konyvet, 486 konyvtar pedig ilyen témaju
folyéiratot. Az utébbi, igen magas szamot részben a sok parhuzamos folydirat-
beszerzés, részben az igen nagyszamu hatartertiileti folydirat magyarazza.

A legtobb konyvet a Févarosi Szabé Ervin Konyvtar (197 md), a Kozponti Sta-
tisztikai Hivatal Konyvtara (126 mi), a Magyar Tudomanyos Akadémia Konyvtara
(115 mud), a Marx Karoly Kozgazdasagi Egyetem Konyvtara (101 mu) és az Egyetemi
Konyvtar (82 mi) szerezte be.

Megjegyezziik, hogy a legtobb miivet beszerz6 7 konyvtarban a beérkezett pél-
danyok 62,89/,-a talalhaté meg. Mind a hét konyvtdr budapesti. A szociolégiai allo-
manygyarapitas szempontjabol vezeté vidéki konyvtar a Szegedi Egyetemi Konyv-
tar, amely 33 mii beszerzésével sorrendben a kilencedik helyet foglalja el.

A folyodiratbeszerzések koncentracidja joval kisebb mértékid. A legtobb szociologiai
folydiratot jaraté konyvtarak koziil a Magyar Tudomanyos Akadémia Konyvtara
98 folydiratot, az Egyetemi Konyvtar 95-6t, a Kozponti Statisztikai Hivatal Koényv-
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tira 64-et, az MTA Szocioldgiai Kutaté Csoport Konyvtara 60-at, az Orszaggyalési
Konyvtar 49 folyéiratot szerzett be.

A Dbeszerzett szocioldgiai folydiratok szétszértsagara igen jellemzd, hogy az elsé
hét konyvtar csak a folyoiratok 26,9%,-at jaratja, s a periodikdk 62,8Y-a csak az elsG
60 (!) konyvtarban lelheté fel. Némileg jobb a helyzet a fontos folyodiratok beszer-
zésében, mert az 5 legnagyobb konyvtarban ezeknek tobb mint fele megtalalhaté.

A vidéki konyvtarak kozil a Pécsi Orvostudomanyi Egyetem Koényvtara jaratja
a legtdbb folydiratot (31), s ezzel a hetedik helyen &ll. Meg kell azonban jegyezni,
hogy a 31 periodika koziil csak 2 kimondottan szociolégiai, a tobbi hatarterileti,
féként lélektani.

Erdemes felfigyelni arra, hogy a szociol6gia orszigos tudoméanyos szakkényv-
tira, a Foévarosi Szab6é Ervin Konyvtar jelenleg csupdn a konyvbeszerzésben tesz
eleget — legalabbis mennyiségileg — funkcidjanak. A folydiratbeszerzésben a nagy
multa, hagyomanyosan nagy folyoirattarral rendelkezd konyvtarak vezetnek, s kozé-
jlik ékeldédik a kutatast elsGsorban a sokkal frissebb periodikaanyaggal kiszolgald
akadémiai intézeti konyvtar.

A gyijtési elhatdrolas korvonalai

A legnagyobb 12 kényvtir koényvbeszerzését szakcsoportok szerint is megvizs-
galtuk, s néhany igen érdekes megallapitasra jutottunk: a tarsadalmi strukturara
vonatkozé irodalom gyuijtése minden konyvtarban tobbé-kevésbé kozponti helyet
foglal el, viszont a szakszociolégiai miiveket a kisebb agazati konyvtarakban gyudjtik
nagyobb mértékben, a — regiondlis feladatokat is ellat6 — vidéki tudomanyegyetemi
konyvtarak elsosorban az &ltalanos és alapmiivek beszerzésére torekednek.

Ez a gyakorlatban kialakult gy(jt6kori megosztds azonban még finomithaté,
a folyéiratgyGjtésben pedig — madar utaltunk rd — igen siirgésen meg is kell valo-
sitani.

Feladatok

Helyzetképilink alapjan sziamos megoldandé probléma meriil fel, egyrészt az
ellatottsag teljesebbé tételében a vilag szakirodalmanak nagyobb ardnya hazai be-
szerzésével, illetve a beszerzések ésszerd egyeztetésével, az anyagi lehetGségek nove-
lésével, masrészt pedig az ezzel fontossdgban egyenrangu konyvtari szolgaltatasok
nyujtasival. A kovetkezGkben éppen ezért meg kell ismernink a szociolégusoknak,
a konyvtarak haszndldoinak véleményét, igényeit, hogy azutdn innen kiindulva a
konyvtarak munkdjat hatékonyabba tehessiik.

Sdrdy Péter

Kitiintetések

A mivelddésiigyi miniszter a Borsod megyei miivelddési otthonok és kényvtarak
kialakulasanak emlékiinnepsége alkalmabol Molndr Ferenc nagybozsvai kozségi
konyvtarosnak; nyugidllomanyba vonulasuk alkalmabdl, eredményes munkajuk el-
ismeréséilil Luczi Jézsefnének, a Békési Jarasi Konyvtdr munkatarsanak, Vizi Al-
bertnek, a Hodmezbvasarhelyi Megyei Konyvtdr munkatirsidnak a SZOCIALISTA
KULTURAERT Kkitiintetést adoményozta.

Bor Istvin ex librise
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Helybenolvasis a kispesti konyvtirban

A Foévarosi Szab6 Ervin Konyvtar kispesti, 25. sz. keriileti kényvtara a keriileti
tanacs segitségével két régi tervét valdsithatta meg a kozelmultban. Tovabbi helyi-
ségekkel gyarapodott, s ezzel lehetévé valt, hogy gyermekrésziege modern, olvas6-
teremmel is rendelkez6 helyiségbe keriiljon. A felnétt olvasdk részére pedig 20 féro-
helyes olvas6termet nyitott meg, amelyhez még egy miiszaki olvasétermi részleg is
csatlakozik, s ebben tovabbi 10 {iléhely &ll az olvasék rendelkezésére.

A szolgaltatisok boviilésének jelent6sége elsGsorban abban van, hogy altaluk
a 60000-es lélekszami munkaskeriilet lakosainak mivel6dése érdekében a konyvtar
az eddigieknél tobbet tud nyujtani.

Mivel a helybenolvasds lehetGségének megteremtése régi terv volt, az olvasétermi
torzsidllomany kialakitdsa mar évek 6ta folyt. 1957-t61 1967-ig sikeriilt mintegy mas-
félezer kotetet Osszegyijteni, de ezeket — a legfontosabb kézikdnyvek: lexikonok,
sz6tarak, adattdrak, évkonyvek kivételével — helyhidny miatt csak a konyvtar fel-
dolgozé szobajadban lehetett elhelyezni. A katalégusokban ,Kézikonyvtar” jelzéssel
az egész allomany szerepelt, s6t készen volt és az olvasok rendelkezésére allt a kézi-
konyvtari kataldgus is. A konyvek' elhelyezése miatt azonban a kézikonyvek kihasz-
naltsaga igen csekély volt.

Az olvas6terem megnyitdsa (1967 november) utan a konyvtir munkajaban ennex
az allomanyrésznek a fejlesztése még inkadbb elStérbe keriilt: az volt a cél, hogy
a varhat6é igények is kielégithet6k legyenek a tajékoztaté szolgalat ellatasara alkal-
mas gyljteménnyel.

A terv megvalésitdsdhoz nagy segitséget nyujtott 1968 decemberében a héalézati
kozpont: az olvasétermi konyvallomany tovabbfejlesztésére adott 8000 Ft kb. két-
;zeres{;e1 annak, amelyet a konyvtar évi koltségvetésébdl erre a célra rendszeresen fel-

asznalt. ’

1969. november 1-én az olvas6terem konyvallomanya 2000 kotet volt, a kévetkezo
szakonkénti részarannyal: Altaldnos miivek 14,1, tarsadalomtudomanyi 36,1, termé-
szettudominyos 4,8, miszaki 4,9, képzémivészeti 10,5, filmtudomanyi 3,4, nyelvtudo-
manyi 1,8, irodalomtudoményi 13,8 és torténelemtudoményi mivek 8,5 szazalék.

Az évek 6ta tarté anyaggyljtés kovetkeztében a miivek egy része elavult, ezek
kivonasa folyamatosan megtorténik. Igy az allomany osszetétele jé, a jelenlegi helyi
igények kielégitésére alkalmas.

Az &ltalanos tdjékoztatast nyujté adatokat szolgaltaté mivek és a tdrsadalom-
tudoményi munkak utin az allomanyban nagysiagrendben a huméan jellegd miivek
kovetkeznek, melyek nagyobb mérvi beszerzését elsésorban a kozép- és fGiskolas-
olvas6k igényei tették siirgetden sziikségessé.

Kiilon figyelmet forditott a konyvtar a nyelv- és irodalomtorténeti anyag gyara-
pitdsdra — szem elbtt tartva a fokozatossag elvét —, kiilondsen a nyelvtudomany
teriiletén. Az &Allomanyban mar megtaldlhaték a legfontosabb irodalomtérténeti
mivek és az ezekhez kapcsoléd6é szépirodalmi alkotdsok (antolégidk, széveggyljte-
mények stb.), mind a magyar, mind a vildgirodalom teriiletérol.

A viszonylagos teljességre torekvés igényével tortént a maGvészettorténeti Aallo-
mAanyrész kialakitdsa is, amellyel az e teriileten jelenleg felmeriild altaldnos és rész-
letes tdjékozédasi igényeket a konyvtar ki tudja elégiteni. Olyan alapveté munkak,
mint a M(vészeti lexikon, a Mivészettorténeti ABC, tovidbba a kiilonb6z6 mivészeti
irdnyzatokat (izmusok) targyal6 sorozatok mellett megtalalhaték példaul Mihail
Alpatov: A mivészet torténete, a Barit—Eber—Takacs-féle mdvészettérténet, A
magyarorszagi miivészet torténetének kétkotetes kiadadsa, Némeh Lajos: A imodern
magyar mavészet, Laszl6 Gyula: Az 6sember mi{vészete, Castiglione Laszlé: A gorog
mivészet, tovabb4 az Afrika, Azsia, India, Oceania miivészete c. kiadvanyok, Barcsay
Jend Mivészeti anatémiija, Pataky Dénestdl A rajzmivészet mesterei, ugyancsak
téle A magyar rajzmiivészet, Fritz Erpel: A megfestett vildig és még tobb hasonld
munka. Ezen kiviil az olvasdék rendelkezésére 4ll tobb hires kiilfoldi képtar, példaul
a Drezdai Képtar, a Louvre, az Ermitizs, a Tretyakov Képtar, a Bécsi Képtar, a
Magyar Szépmivészeti Mizeum Régi Képtara és az Esztergomi Keresztény Muzeum
gyljteményét bemutaté kiadvany.

A zenei anyagban egyaradnt megtaldlhaték a torténeti és elméleti mGvek (pl.
Szabolcsi: A zene torténete az &skortél a XIX. szazad végéig, A magyar zene évszi-
zadai, A zenei kéznyelv problémaéi, Zenei lexikon, Vitanyi: A zene lélektana).

A fenti példdknak megfeleléen tortént a tobbi &llomdnyrész Osszeallitisa is.
A novekvs igényeknek megfeleléen a jelenleginél erdteljesebb fejlesztést igényel a
muiszaki olvasétermi részleg alloménya.
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Részlet a feln6ttek olvasdjabél

Az olvasétermi allomany szerves kiegészitéje a 64 féle sajtéotermék, amely lehe-
tévé teszi az olvasdk gyors tajékozodasat, de biztositja szérakozéasi igényeik kielé-
gitését is.

Propaganda

Az olvas6terem megnyitasa utan a konyvtarosokra vart *az a fontos feladat, hogy
a helybenolvasast megszerettessék az olvasékkal.

Az erre iranyul6 propaganda a konyvtarbalépés pillanataban elkezdédik. A ruha-
tari elétérben plakat, a bemutaté tarléban értékes kézikonyvek hivjak fel a figyelmet
a konyvtar modern, hangulatos olvasotermére. A beiratkozaskor a kdnyvtaros hang-
sulyozottan felhivja az Uj olvasé figyelmét a nyugodt helybenolvasas és tanulas lehe-
téségére.

A szervezés a konyvtaron kivul is folyik. A kerlleti kozépiskolak igazgatoit
a konyvtar minden évben emlékezteti arra, hogy a rossz lakasviszonyok kozétt é16
tanulék az olvaséteremben megtalaljak a nyugodt felkésziilés, a zavartalan tanulas
lehet6ségét. Az elsGosztalyos tanulék minden évben meglatogatjak a konyvtart, ekkor
tajékoztatast kapnak az olvaséterem hasznalatardl is. A kertlet harom kozépiskola-
jabol kb. 25—30 didk tanul rendszeresen az olvas6teremben. Ez a szam nem magas,
de figyelembe kell venni azt, hogy ezek a tanulék &altaldban a kozés kodnyvtarlato-
gatason hallanak el6szor az olvaséteremr6l és arrdl a segitségrél, amit a kézikényv-
tar nyujt példaul a tanulashoz is.

Az olvaséteremnek kezdetben havi 100— 150 latogatéja volt. Ez a szdm két év
alatt 400—450-re emelkedett. Az elmult évben december 1-ig 4487-en latogattak.
(A konyvtarnak 2950 olvasoéja van.) Ugyancsak az elmult évben, oktéber 31-én szuro-
probaszerlien megvizsgaltuk az olvasotermi latogatok foglalkozas szerinti megosz-
lasat. Ezen a napon 5 munkas, 7 értelmiségi, 7 f6iskolas, 6 kozépiskolas, 1 ipari tanuld,
8 nyugdijas és 2 egyéb foglalkozasu latogatdja volt az olvasdteremnek. Ezek az adatok
az egyéb tapasztalatokkal egyutt azt mutatjdk, hogy az olvasdtermet f6ként tanulok,
értelmiségiek és nyugdijasok, kisebb aranyban ipari tanulék és érdekl6dé szakmun-
kéasok veszik igénybe.

Az olvasdék érdeklé6dése

A sajtétermékek irant rendkivul nagy az érdekl6dés. A népszerl irodalmi folyé-
iratokbdl kolcsonézhet6 példany is van a kdnyvtarban, mégis ezeket olvassak a leg-
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tobbet. A tarsadalomtudomanyi folyodiratokat féleg a part- és felsGoktatasban részt
vevék hasznaljak. A miszaki olvasétermi részlegnek 17 féle természettudomanyos
és midszaki lapja van. A statisztika szerint 1969-ben 2607 alkalommal vették kézbe
a latogatok ezeket a szaklapokat.

Az egyszer(i id6toltés, képeslapok olvasasa, atlaszok, térképek bongészése mellett
a komolyabb tanulds, dolgozatok elkészitése, a vetélked6khoz torténd anyaggydijtés,
kataléogusmunka készteti az olvasékat a kézikonyvtar igénybevételére. Az olvaséd-
termi konyvtaros sokszor taldlkozik bonyolult feladatokkal, ezért fontos volt a tijé-
koztatomunka jé megszervezése.

A konyvtar nyitvatartasi ideje heti 34 6ra. Hétfon, szerdan és pénteken délutan
2-t6] 8-ig, kedden 10-t6l 5-ig, cslitortokén délutdn 1-t6l1 5-ig, szombaton délutan
1 6ratél 6-ig all az olvasdk rendelkezésére. Az olvasétermi nyitvatartis a fentivel
azonos. (A szombati forgalom csaknem elérte mar a tobbi hétkoznapét.) Olvasétermi
feliigyeld 1968 februar 6ta van, s 6 heti 18 draban latja el ezt a feladatot az olvasé-
szolgalatot végz6 konyvtarosokkal egyiitt. A tobbi idoben fels6foku végzettségii kényv-
tarosok latjak el az olvasétermi feliigyeletet is. Munkajuk: referensz feladatok meg-
oldasa és tanacsadas.

Az olvaséterem haszniléinak sziikségiik van mddszertani Gtmutatisra is, mivel
tobbségiik nem ismeri és nem tudja hasznalni a kézikdonyvtart. A didkoknak, ipari
lanuléknak nagy segitséget jelent, ha a kdnyvtdros a gyakorlatban bemutatja a kézi-
konyvek, bibliografidk, katalégusok hasznalatdt. A konyvtar munkaéaskeriiletben mi-
kodik, az olvas6k otthonukban &ltaldban nem rendelkeznek kézikonyvekkel, s hii-
nyukat még fokozottabban érzik a fizikai dolgozék tovabbtanulé gyermekei.

A konyvtar dllomanyéat betlrendes, szak-, cim-, miiszaki targysz6 és kézikényv-
tari katalégus tarja fel. Minden felmeriilt kérdés j6é alkalom a tajékoztaté konyv-
tarosnak, hogy megtanitsa a hozzd fordul6 olvasét a katalégus hasznalatira, a szak-
jelzetekre, a katalégus-céduldk és a konyvek Osszefliggésére,

Az utébbi években a tajékoztatas iranti igény er6sen megnétt. A kiilonbozd
dolgozatok, iskolai feladatok megoldasahoz is sokszor fordulnak az olvasék a konyv-
tarhoz tanécsért. A kérdéseket és a konyvtir tanicsadé tevékenységét referensz-
naploban rogzitik. EbbGl az alabbi néhany érdekes példa:

Egy 17 éves kozépiskolas ledny azt kérdezte, mi volt a ,Bostoni teadélutan”?
(A vélaszt Foster: Az amerikai foldrész rovid torténete c. miivébsl vettiik.) Egy
16 éves szakkozépiskolas — ugyancsak lanytanulé — irodalmat kért Albert Schweitzer-
rél, osztalyuk névadéjarél. (A valaszhoz rendelkezésre &llt az Uj Magyar Lexikon,
a Zenei Lexikon, Sartre: A szavak, Zweig: Arcképek c. mive és Széll Zs.: Schweitzer
koncepcidja a kultirardl c. frdsa, mely a Nagyvildg 1965. 12. szdmaban jelent meg.) A
szénoki beszéd felépitése, torténete témardl kért irodalmat egy 19 éves technikumi
tanuldlany. (Tronszkij: Az antik irodalom torténete, Sztoljarov: Lehet-e kétszer
ugyanabba a folyéba 1épni?, Platon: Székratész védobeszéde c. munkakat ajanlottuk
neki.) A plakidtm(vészet mint propagandaeszk6z a Tanacskoztarsasag miivészetében
c. témdhoz keresett anyagot egy 18 éves ipari tanulé fid. (A konyvtar A Tanics-
koztarsasag mivelGédéspolitikdja, A Tanacskoztarsasag plakatjai, Passuth Krisztina:
A nyolcak festészete, Szij Béla: Berény Robert c. miveket javasolta.)

Az olvasoterem a konyvtar elGadohelyisége is. Az irodalomtanarokkal tortént
elzetes megbeszélés alapjan 1969-ben két elfadast szerveztiink — f8leg kozépisko-
lasok szamara — a tanulmanyaikhoz kapcsolédé irodalmi problémdakrél. A két els-
addson 87 didk vett részt.

A tajékoztatids a konyvtar olvasédszolgdlati munkajanak legfontosabb része. A jél
felszerelt kézikdnyvtar Oridsi segitséget nyujt a kényvtarosnak, a visszatérs olvasok
gyakori készonete pedig jogosan to6lti el a j6l végzett munka Gromével.

Vukdn Viktéria—Molndr Séndorné

AZ NDK-BAN MEGJELENO DER BIBLIOTHEKAR 196€. évi 12. szdmd-
ban a vildg konyvtdrairdl koz0lt cikksorozatinak keretében roviden beszdmol
a magyar tandcsi kozmivelodési és szakszervezeti konyvtirak 1967-es és 1968-as
adatairél. Megdllapitja, hogy a vizsgdlt két év sorin a konyvtdrak forgalma
névekedett, az olvasdlétszam azonban wvdltozatlan maradt. Osszehasonlitja a
magyar és a kelet-németorszdgi arinyszdmokat, s ezekbdl azt a kdvetkeztetést
vonja le, hogy mig az olvaséknak — a két orszdg lakossdgdihoz mért — ardinya
nagyjibol megegyezik, a kényvdllomdny Magyarorszdgon csaknem kétszerannyi,
a kdlcsénzések szdma pedig 40%y-kal magasabb mint az NDK-ban.
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A pedagdgusok szakirodalmi igényei
és a lehetGségek

Nem Uj az a problémakéteg, melyet Tolgyesi Jozsef a Konyvtdros 1969. december
havi szaméaban felvetett (Mit varnak a pedagégusok a konyvtartél?). Megoldasuk, ha
késik is, azért halad eldre. Bizonyitja ezt a hozzasz6l6 Madardsz Margit cikke (Mit tesz
a megyei konyvtar?) ugyanabban a szamban, a Veszprémi Megyei Konyvtar ilyen
iranyu szolgaltatdsairdl. Az Orszagos Pedagégiai Konyvtar és Muzeum, mint az egyik
legilletékesebb, sokat tett mar eddig is, hogy csak az egyik ilyen nagyon hasznos se-
gédeszkoézt, a tantargyi bibliografidk sorozatat emlitsem, melyet a gyakorlé pedagé-
gusokon kiviil a konyvtarosok is jél hasznalhatnak.

A felvetett problémak sordt még tovabb lehetne béviteni. A megoldésra vars fel-
adatok koziil kettovel 6hajtok foglalkozni. Az elsé: a pedagoégiai szakirodalom iranti
igény, a masik: az igények kielégitésének lehetdsége.

Az utobbi idében megnovekedett a kérdéssel foglalkozé publikaciék szama, s ez
azt bizonyitja, hogy az igény novekedében van. Legaldbbis az a pedagogus réteg,
mely sziikségét érzi a tovabbképzésnek, s szeretne 1épést tartani a szakirodalommal,
hallatja hangjat. De ha a tényeknél akarunk maradni, azt is latni kell, hogy a gya-
korlé pedagégusok zome egyeldre k6z6mbos ebben az ligyben. Az okokat nem az én
feladatom megdallapitani, csak néhdny kozismert dolgot emlitek: nem eléggé kérik
szamon t6liikk a szakirodalomban valo tijékozottsagot, nem dotadljak megfeleléen azt,
aki a szabad id6 rovasara rendszeresen olvassa és munkajaban felhasznalja a szak-
irodalmat. Igaz viszont az is, hogy még mindig nagyon sok a pedagégusok tarsadalmi
funkcidja, mely elvonja az id6t az 6nképzéstol.

Az elmult években készitett egyik ilyen vizsgalat szerint a gyakorlé pedagégusok
56 szazaléka olvas pedagégiai szakkonyvet. Ezzel nem nagyon lehetiink elégedettek.
Az igaz, hogy a pedagdgia alapjai nem valtoznak gyorsan, és a megszerzett alapis-
meretek egy élet soran felhasznalhaték, de valtozik az atadanddé ismeretanyag, val-
toznak a befogaddok és ennek moédositolag kell hatnia a pedagdgiara is. Ezek és mas
okok teszik sziikségessé, hogy a gyakorlé nevel6k rendszeresen tanulmanyozzak az 4j
szakirodalmat. De nem Aart néha kézbevenni a régit sem.

Igaza van Kisfaludi Sdndornak abban, hogy a szakirodalom szamonkérése, propaga-
14sa els8sorban az igazgatdk, szakfeligyelok koételessége. Ha a rendszeres koételezd to-
vabbképzésben helyet kap a szakkonyv s szinte ,kotelezé irodalomként” jelolnek meg
egy-két konyvet, ezzel nagyban fokozhatjdk a szakirodalom iranti érdeklédést. Példa
r4d a papai jaras, ahol az igazgatéknak konzultacidkon kell beszamolniuk Kelemen
Ldszlo: A pedagdégiai pszicholégia alapkérdései és a Radnai Béla szerkesztésében meg-
jelent Alkalmazott pszicholégia c. miivekrdl. Az 6sz 6ta ahany igazgatéval talalkoz-
tam, valamennyi a két kdonyvet kérte.

Es. itt érkeztiink el a masodik kérdéshez. Honnan szerezzék be a pedagégusok a
szakirodalmat? Vegyiik sorra a szdmbajohet6 forrasokat.

Legels6 a nevel6i koényvtar. Ez, sajnos, kevésbé johet szamitasba. A kozségi isko-
l4kban, legalabbis a kiskézséges telepiiléseken, nem beszélhetiink konyvtarr6l, mert
az ott taldlhaté kényvek nem tervszeri gyarapitds eredményeképp keriiltek oda, ha-
nem véletleniil, a konyvtar tehat alkalomszerien Osszedllt konyvek halmaza. A vita-
indité cikkben emlitett ,,szdmos mas ok” k6zé vehetjiik véleményem szerint az olya-
nokat is, mint az iskolai konyvtarak zomének rossz elhelyezése és kezelése. Zsufolt
tanari szobakban, szertdrakban, szakszeritleniil raktarozva varjak a koényvek az ol-
vasét. Feltarasrél, kataldgusrél nem is beszélhetiink, igy fordulhat el3, hogy az isko-
lakban tanit6 pedagégusok maguk sem ismerik, mi van meg a neveldi ,,konyvtarban”.
Bizonyitasként 4lljon itt a tdloldali tablazat.

A jaras teriiletén 20 iskola pedagoégusait kérdezték meg a felsorolt 8 kényv feldl.
A nevelSk 50,5 szdzaléka nem ismerte e miveket. Pedig, ugy hiszem, a szidmonkért
mivek fontossagahoz nem férhet kétség.

A neveldi konyvtarak hasznalhatésagit csokkenti az alacsony konyvbeszerzési
keret, melyb6l a megjelend 4j irodalomra sem telik, nem beszélve két évtized mu-
lasztdsainak p6tlasarol.

A kovetkez8 szambajohetsd forras a sajat konyvtar. A mar emlitett vizsgilatban
a megkérdezettek 38 szazaléka valaszolta, hogy az altala utoljara olvasott szakkényv
a sajat konyvtarabdl valb, tehat elég magas szdzalékban részesiil a szakkényv be-
szerzéséb6l az otthoni konyvtar. De nyilvan ennek is vannak korldtai. Vizsgalatunk
szerint egy-egy pedagdgus sajat konyvtardban kb, 260 kotet taldlhatd, ebbdsl 8—10
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A vizsgalt

20 iskola | Az ott ta- Hziilil . -
A kdnyv cime koziil meg-| nité neve- n;{r? zi‘;l:]l}?(ri hallgiltl l;dla Egyiitt SZé]f:l],ék
van a 16k szadma
konyv
AGOSTON Gyorgy: Pedagégia 1.
A nevelés elmélete 3 18 5 1 6 33,3
CLAUSS Giinter— HIEBSCH
Hans: Gyermekpszicholéiga 19 143 58 28 86 60,1
A 6—10 éves koru gyermek vilag- )
nézeti nevelésérdl 4 40 8 5 13 32,5
KELEMEN La4szl6: A tanulé
gondolkoddsa 6—10 éves korban 8 63 16 10 26 41,3

KELEMEN Laszl6: A 10—14 éves
tanuldék tudasszintje és gondol-

koddasa 16 129 41 22 63 48,8
NAGY SANDOR: Pedagégia III.
Az oktatas elmélete 2 17 2 5 7 41,2
NOWOGRODZKI Tadcusz: Fej-
16déslélektan 5 34 20 8 28 82,4
Tanulmanyok a tanulél aktivitas |
korébol 3 31 6 | 5 11 35,6
Osszesen l | 475 | 156 | 84 } 240 J 50,5

szizalék a pedagoégiai vonatkozasti munka. A szérédas az egyes miveket illetGen olyan
nagy, hogy kevés a biztositék arra, hogy egy-egy sajat konyvtirban éppen a legfonto-
sabb, sziikséges konyvek vannak meg. Az Altalunk kérdezett 12 mi koziil Osszesen
156 kotet taldlhaté 200 neveldnél. Ha ehhez hozzavessziik, hogy egy csalddbél tobben
is pedagogusok (férj, feleség, egyéb csaladtag), feltehetd, hogy legfeljebb 10—12 szi-
zalékanak van meg a sajat konyvtaradban az emlitett 12 md.

A kényv megszerzésében szamitasba johet az Orszagos Pedagégiai Konyvtar is.
Tolgyesi Jozsef szerint ,,...a nevelbk szivesebben fordulnak jelenleg és a tovabbiak-
ban is az OPK-hoz.” Nyilvan igy is van. Aki mar igénybe vette az OPKM szolgal-
tatisait, elégedett vele. Csak éppen az a kérdés, hanyan veszik igénybe? Felméré-
siink szerint a jards pedagé6gusainak 75 szizaléka nem ismeri az OPKM dokumen-
taci6és szolgiltatasait, 23 szazaléka ismeri, de még nem vette igénybe, és csak 2 sza-
zalékot teszi ki azok ardnya, akik az elmult egy év alatt irodalmat kértek onnan.

A tények onmagukért beszélnek.

Utoljara hagytam a kdzmuvelddési konyvtarakat. A kozségi konyvtarak nem ren-
delkeznek megfelelé szamu pedagogiai konyvvel — nem is ez a f6 feladatuk. A jar-
haté Gt az, hogy a megyei és a nagyobb jarasi konyvtirakban kell kiépiteni a peda-
gégiai konyvallomanyt. Ezt a gyakorlatot kéveti néhany év 6ta minden nagyobb koz-
mivelddési konyvtar. A kovetkezékben nyilvan a jarasi, varosi konyvtirakban is tu-
datosabban, tervszeribben kell foglalkozni a gyarapitassal, feltdrassal, propaganda-
val. Ezt az igények kovetelik meg. Nem arrdl van sz6, hogy az OPKM funkciéjat ve-
gyék at a kozm(Gvel6dési konyvtarak, hanem meg kell terembeni annak a lehetfsé-
gét, hogy az érdekléds pedagégusok — akik remélhetdleg évrol évre tobben lesznek —
a leggyorsabban, legegyszer(ibben hozzajussanak a kért pedagégiai mhGhoz.

Természetesen a konyvtarosoktol valéban ,nem kivanhaté meg, hogy ... minden
tantargyhoz, azok moédszertanidhoz magas fokon értsenek”, ahogy Kisfaludy Sdndor
helyesen emliti. Erre nincs is sziikség. A konyvtiarosok nem akarjak helyettesiteni a
szakkonyvet, de igenis szeretnék eljuttatni az érdeklédékhéz, a ,,cimzettekhez” a pe-
dagégiai szakirodalmat. Ehhez pedig nem a szakkonyvekben foglalt anyag tudésara
van szikségiik, hanem bizonyos pedagégiai irodalomismeretre, pedagégiai készségre,
segiteni akarasra, amivel a konyvtarosok, ugy vélem, rendelkeznek is.

A kozmivel6dési konyvtarak, mégpedig elsGsorban a megyei,-a jarasi, a varosi
konyvtarak — a Veszprém megyeiek is — mar j6 néhany mddszerrel probdlkoztak.
hogy a pedagdégusok segitségére siessenek. A megyei kdmyvtdron kiviil a jarasiak is
nem egy ajanlé bibliografiat adtak ki, szoban és mas eszkozokkel propagaltdk a pe-
dagébgiai szakirodalmat. A PApai Jarasi Konyvtar levelet kiild6tt a jaras fels6foki
levelez8 oktatasban részt vevé pedagdgusainak, és felajanlotta a komyviar segitségét
a szakdolgozatuk elkészitéséhez sziikséges irodalom beszerzéséhez. Bllenértékként az
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-elkészitett szakdolgozat egy masodpéldanyat kérte, amit Gjabb segitésként rendelke-
zésre bocsatana a kovetkezd id6szakban tovabbtanuléknak.

Végezetill még egy gondolat. A szakirodalmi igény felkeltése abban a pedagdgus-
ban, akinél ez ,belulré6l” nem jelentkezik, nagyon sok formaban, mddszerrel tortén-
het. A konyvtarosok orulnek annak, hogy a munkédban részt vehetnek, szeretnének
még eredményesebben tevékenykedni ezen a terileten; mert tudjak, hogy a pedago6-
gusok j6 munkajanak eredményeképp a konyvtaraknak egyre tobb olvasojuk lesz.
A vita arrél, hogy ki segit kinek, azt hiszem, félésleges, célravezet6bb, ha a kdényv-
taros és a pedagoégus egyutt dolgozik. A konyvtarosnak tudnia kell, hogy az oktatas
munkéajahoz, a gyermekek neveléséhez milyen szakkonyvekkel tud hozzajarulni a
konyvtar allomanyabdl, a pedagégus pedig ismerje a kozségi konyvtar allomanyat,
hogy a tanuldéknak ajanlani tudja a megfelel6 kdnyveket.

lgaza van Toélgyesi Jozsefnek abban, hogy a pedagdgusok legyenek tagjai a koz-
ségi konyvtarnak. Ez az els6 lépés. Es itt is van még tennivalé, mert adataink szerint
a papai jarasban a nevel6k 25 szazaléka nem tagja a kodzségi koényvtaraknak.

Toth Dezsé

Hagyomanyos és gepi feldolgozas
az Orszagos MUszaki Kényvtarban

Az Orszagos Miuszaki Konyvtar és Dokumentacios Kdzpont az orszag legnagyobb
muszaki-természettudomanyi allomanyaval rendelkezik: 1969. januar 1-én 671000 egy-
séget szamlalt, amibél 270 000 a kényv, 91 000 a folydirat és 310 000 példany a forditas-
masolat.

A mennyiség az allomany egyik értékmérdéje ugyan, de sokkal inkadbb jellemzé
az OMKDK anyagara, hogy sokféle kiadvanytipusbdl és olyan informaciékat tartal-
maz6 dokumentumokbdl all, amelyek egyetlen mas hazai miszaki kényvtarban sem
talalhatok. Ilyen példaul a forditasgyGjtemény, amely tobb szazezer folydiratcikk,
konyvrészlet, kongresszusi beszamol6, kutatasi jelentés, szabadalom, szabvany stb.
forditAsmasolaitait tartalmazza. A nyomtatott kiadvanyokon kivlul egyre inkabb t6-
rekszik 0j adathordozék (mikrofilm-tekercs és lap, lyukkartyadk stb.) beszerzésére is.

A folyamatosan beérkez6 sokféle allomanyegységet az OMKDK konyvtéri feldol-
goz6 apparatusa igyekszik ugy feltarni, hogy a bennuk rejl6 gazdag informaciés
anyagot az olvasok tobbféle megkozelitésben is megtaldljak és felhasznalhassak.
A feldolgozas hatékonysagat a konyvtar atszervezése is elGsegitette. Az addigi szer-
vezet, amely a kiadvanytipusokra épult (kdnyvosztaly, folydiratosztaly) megszlnt, és
helyébe a funkcidok szerinti tagozédas lépett. Ennek megfelel6en valamennyi doku-
mentum beszerzése a gyarapitasi osztaly hataskorébe tartozik, a feldolgoz6 osztaly
feladata pedig a konyvtar sokféle dokumentumanak feltarasa.

Az atszervezést indokoltta tette, hogy az informéacidok java része a hagyomanyos
kiadvanytipusok (kényv, folydirat) formajaban jelentkezik, mellettik azonban mind
nagyobb fontossagra tesznek szert a kereskedelmi forgalomba altaldban nem Kkerilé,
un. nem hagyomanyos dokumentumok: reportok, preprintek, prospektusok, katalégu-
sok sth. és az olyan sajatos
adathordozékon rogzitett

informaciés (audio-vizualis) 025*5*°5*A 1 1 #5A iW 5165
anyag, mint a film, hang- 661.527.1
szalag stb. Az egymastol Tarolok, koézvetlen
mergben eltéré dokumentu- Katalogizalta< gépesites
mok sokrét( feltarasa szuk-
ségessé tette, hogy az azo-
nos és egymashoz kapcso-
l6dé feladatokat végzék AD-647 232
funkcionalis egységekbe SIMULTANEOTS PBOUIrOON OFCATAI.OC
dsszevontan mukddjenek.  6rt Detrick FroUcrivk Md o

Az attérés kedvezd felté- & Ha gt 1 Nhscdtameou st "

teleket teremtett az addig
kovetett médszerek tovabb-
fejlesztésére. Kezdetben
példaul az USA-b6l beszer-
zett reportok katalégusanak Fotbeljarassal keésziilt kataléguscédula
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elg4llitisahoz a kutatasi jelentések forraskiadvanyédnak cfmlefrisat hasznaltak fel oly
médon, hogy a kiadvanyban szereplé cimeket ellattik a sziikséges jelzetekkel (ETO
jelzet, targyszé, raktari szam), és a kicsinyitett fotémasolatot kataléguscédulak for-
majaban hasznaltak. Errél a megoldasrol azonban kideriilt, hogy tul munkaigényes
és nem is gazdasagos, tekintettel a fényképezés és a kataléguscéduldkhoz felhasz-
nalt nagymennyiségi fotépapir tetemes koltségére. A hagyomanyos médon (stencilen)
készitett cédulak a fotdeljarasénak negyedrészébe keriilnek, ezért a report katalégus-
lapok fényképezéses modszerrel torténd eloallitdsat megsziintették. A fotdeljarassal
feltart kb. 3000 amerikai kutatasi és fejlesztési jelentésrdl permutalt index-szel ella-
tott bibliografiai tajékoztaté kiadvany késziil.

A tervek szerint a jovében -— esetleg mikrofilm-lapon — beszerzett reportokrél
is gépi uton elSallitott kotetkatalégust szerkeszt a kdnyvtar, mivel a sziikséges adott-
sagok megvannak és e téren mar kell6 tapasztalattal rendelkezik. A gépi médszerek
alkalmazasat ugyanis az OMKDK még az 1960-as évek elején az els6k kozott vezette
be. Az utkeresésnek ebben az id6szakaban arra a meggy6zGdésre jutott, hogy a kényv-
tari munkateriiletek koziil elsGsorban a feldolgozds, a katalégus, az index-készités
és azok Osszesité és varidns feladatai a kotetkatalogusokkal valésithaték meg a leg-
jobb hatasfokon.

A gépi feldolgozashoz sziikséges cimleirdsi problémék megolddsa és a gépesitett
feldolgozas menetének kialakitdsa utdn el6szor az oktatdsi anyag: a miszaki egyete-
mek és féiskoldk, fels6foki technikumok és a szakmunkdsképzés (iizemi akadémiak,
tanfolyamok) jegyzetei keriiltek feldolgozasra a Gépi Adatfeldolgozé Vallalat IBM
Hollerith 80 oszlopos lyukkartya gépparkjanak felhasznalasaval.

A jegyzetekre azért esett a valasztds, mivel ezeket a konyvtir folyamatosan
gyGjti a termelésben dolgozé miszakiak, valamint a koényvtar olvasétiaboranak kb.
30%,-at alkoté egyetemi hallgaték segitésére. A jegyzetek nyilvantartidsara és gyors
feltardsara a leltarozast a cimleirassal egyiitt végzik oly moddon, hogy a cimeket
fv alaku lapokra madsolattal ‘gépelik, a masolati lapokon feltiintetik az érték, kotet-
szdm stb. adatokat, majd a lapokat egybekotik leltdrkonyvvé. Az elsé lapoldalon levé
cimleirdsok keriilnek gépi feldolgozasra, a gépek a cimleirds szovegét lyukkartydkon
(lyukszalagon) rogzitik. A lyukkartyakon Orzott cimadatokat azutan a géppark kivan-
s4g szerinti sorrendben: szerz6i betiirend, illetve ETO szakjelzetek stb. szerint csopor-
tositva kotetkatalégusokban dolgozza fel.

A gépi technikahoz valé alkalmazkodas sziikségszerGen a katalogizilas egyszerG-
sftéséhez és ésszerlisitéséhez vezetett. A cimleiras csak a legsziikségesebb adatokra
szorftkozik, fgy a névkiegészités, a tablazatok, mellékletek feltlintetése elmarad, a
terjedelmet az utolsé szamozott lapoldal alapjan adjdk meg stb. E véaltoztatasok,
tapasztalataink szerint nem okoztak zavart a hasznalok korében és megerésitik azt
a sokak 4ltal hangoztatott nézetet, hogy idészerl a cimleirasi szabalyok egyszer(sitése.

A konyvtari gépi feldolgozas szinvonalanak emelésére 8 csatornas lyukszalagd,
a nagy- és kisbetlik rogzitésére alkalmas automata irégépekkel felszerelve alakult
meg a gépi tajékoztatési csoport, amely egyéb fontos feladata mellett vallalta a
kotetkatalégusok ilizemszerd elkészitését Supertyper 8500 tip. lyukszalagkartya iro-
automataval. 1967-t61 e gép lyukszalagain torténik a cimleirasok rogzitése, és ezekrdl
allitjak eld a kiilonb6z6 kiadvanyok koétetkataldgusait, amelyek korébe idékozben az
idSleges értékd anyagok is bekeriiltek.

A gyakorlat ugyanis azt bizonyitja, hogy a termelésben dolgoz6 miszakiak, val-
lalati kutaték részére a kereskedelmi forgalomba nem keriil6 dokumentumok: gyart-
manykatalégusok, prospektusok, gépkonyvek, konferencidk kiadvéanyai stb. is igen
értékes informd4ciékat tartalmaznak, amelyek azonban hamar elavulnak. Onként ki-
nalkozott a lehet8ség, hogy ezek is a jegyzetekhez hasonléan, gépi uton késziilt kotet-
katalégusokban keriiljenek feltarésra.

A gépi feldolgozashoz az idbleges kiadvéanyok tipusait 20 csoportba osztottdk és
megfeleld kédszamokkal jelolték: példaul 100 Alkatrészkatalégus, 120 Arjegyzék, 260
Normaik, 340 Tipustervek stb. A csoportokon beliil a kiadvanyokat betlirendbe sorol-
tak, mivel szerz8jiik nincs, a cim elsé harom értelmes szavanak kezddbet(iibdl kép-
zett betlszavak alkalmazasdval (Luhn-féle rendezési elv). Példdul ALP = Automa-
tikus lengShengeres polirozégép. A kétetkatalégus két részbdl all: az elsében a kiad-
véanyokat a tipusoknak megfelelG csoportositdsban a kédszdmok sorrendjében és azon
beliil a cimek betdrendjében talaljuk; a méasodik rész a betirendes targymutats, az
informdacié visszakeresésének tulajdonképpeni eszkéze, amely a kiadvanyok tartalméat
kifejez6 targyszavak (vezérszavak) mellett utal a kiadvany tipuséra, betlGrendi sor-
rendjére és a kiadvany raktari jelzetére: pl. Automatikus lengéhengeres polirozégép.
180 ALP B 19237. Ily médon a feldolgoz6 munka gépesitése lehetGvé tette olyam
kiadvanytipusok nagymennyiségld folyamatos feltarasat is, amelyek addig egyiltalan
nem vagy csak erds valogatdssal és korldtozott szamban keriiltek feldolgozasra.
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Lyukszalagkartya a gépi feldolgozdshoz (Képunkdn csupan a kartya harmadrésze lathatd)

Emlitettik, hogy az OMKDK nagy forditasgyGjteménnyel is rendelkezik, mely-
nek értékét noveli, hogy a megrendelék kivansaga, tehat valdsagos igények, sziikség-
letek szerint valogatott anyagot tartalmaz. Ez a gyUljtemény 1954-t6l kezdve évente
novekvl szamda, jelenleg évi 32—35000 koényvrészlet, folyéiratcikk, szabvany, szabada-
lom, report stb. forditasaval (forditdsmasolataval) gazdagodik. A forditasok feldolgo-
zasanak eredménye az OMKDK tdbb szazezer forditascimet tartalmazé betlrendes
és ETO rendszerl cédulakatalégusa. Az igy készult cimleirasokat felveszik a M-
szaki és Gazdasagi Forditasok Cimjegyzékébe is, amely a MUlszaki Lapszemle mellék-
leteként havonta jelenik meg. A forditasok katalégusa a folydiratcikkeket folyodira-
tonként és azon beltl a megjelenés idérendjében sorolja fel.

A kulféldi folyoiratcikkek forditasainak katalégusat a hazai szakfolyoiratokban
megjelend cikkek ETO rendszer(i szakkatalégusa egésziti ki.

A nem hagyoméanyos dokumentumok koézul még ki kell térnink a kongresszusi
kiadvanyokra, amelyek a legkiilénbéz6bb formaban (részcimes periodika, folyodiratok
kalénszama, melléklete stbh.) latnak napvilagot, s amelyekrél kulon katalégus tajékoz-
tatja a kutatékat. Ezenkivil a kongresszusi anyagrél kotetkatalogus készul gépi lyuk-
kartyaval permutalt deszkiriptoros (oszlop-) index-szel. Itt emlitjuk meg, hogy a hazai
nagyobb mérvi kutatdsok kozponti nyilvantartasa 1968 6ta folyik az OMKDK-ban, s
a témak ETO szerint rendszerezve a kutaték rendelkezésére allnak. A kuldnkatalo-
gusok sordban kisebb szerepet jatszik a mikrofilmeket feltaré katalégus, amelynek
kiépitése 1957-ben kezd6dott. .

Az OMKDK U0j szerzeményeir6él az Uj Koényvbeszerzések cimd, kéthavonta meg-
jelen6é kiadvany tajékoztat, amely 11 szakteruletre osztva, az ETO szamok sorrendjé-
ben bibliografiai pontossaggal kozli a kdonyvtar altal beszerzett szakkényvek, kutatasi
jelentések, kongresszusi anyag stb. cimleirasat egyoldalas perforalt lapokon. (A cim-
leirdsok kartonokra felragasztva beilleszthet6k a vallalati és kutatéintézeti konyvta-
rak nyilvantartasaiba.)

A periodikusan megjelen6 és az Osszesitéseket tartalmazé kumulalt kodtetkatalo-
gusok mellett egy-egy szakterilet anyagarol idénként koétetkatalogusok is készllnek,
igy a kozelmdultban jelent meg a ,Szamitastechnika. Informatika. Szervezés” cimi az
utébbi 2—3 évben beszerzett mintegy 1200 mdirdl, gépi Uton készult, index-szel ella-
tott kotetkatalogus. (Ismertetését 1 a Konyvtaros 1969. 12. szamanak 755—56. oldalan.)
Jelenleg szerkesztik az OMKDK periodikus kiadvanyok. 1945—1969. c. kotetkatalégust,
amely a kényvtar gazdag folyoirat-allomanyat tarja fel betlirendben és — a tervek
szerint — géppel készulé permutdlt index segitségével.

Az OMKDK feldolgozé munkéajdban bevezetett és itt vazolt kezdeményezések
kedvez§ tapasztalatai alapjan megallapithat6, hogy a nem hagyoméanyos dokumentu-
mok szokvanyostél eltéré feltarasara a kotetkatalégusok alkalmasak. Néhany példa-
nyos masolatban is elkészithet6k, de gazdasagosabb és a kozérdeket jobban szolgalja
sokszorositasuk, amelyhez a gépi nyelven rogzitett cimadatok lehetévé teszik a meg-
feleld valtozatokat és az id6kdzonkénti Osszesitéseket.

Dr. Méra Laszlo
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a konyvtarak életébdl

Fél esztend6 egy Uj jarasi konyvtarban

A Kiskunhalasi Jarasi Konyvtar Gj épuletét 1969 majus végén vettuk at, akkor
kezdtik meg rendeltetésszerll mdkodtetését. Az épdlletr6l Szabados Laszl6 az 1969.
oktoberi szamban tajékoztatta a Konyvtaros olvasoit.

Az Uj konyvtar elhelyezését a tervezés id6szakaban, de még a koltozkddés ide-
jén sem tartottuk megfelelének. Nem a varos kodzpontjaban épult, ezért attél féltink,
hogy az olvasdék szama, a konyvtar forgalma csokkenni fog. Bar a megnyitas ota
eltelt néhany hénap rovid idé a konyvtar életében, annyit megallapithatunk, hogy
aggodalmunk alaptalan volt. A konyvtarosok és — ami még fontosabb — az olva-
sOk is megbaratkoztak a konyvtar Uj elhelyezésével. Rajottek, hogy nincs messze,
s6t a varos fejlédését figyelembe véve nem rossz az elhelyezése. Egyedul az kifoga-
solhat6, hogy a gyermekkonyvtar nem fért el az épuletben.

A kolcsbnzés megkezdésének napja igen tanulsagos volt. Az olvasék orommel
fogadtdk a szabadpolcon elhelyezett kényvek ezrei kozotti valasztasi lehet6séget, de
elvartak, hogy az Uj kornyezetben részletesen tajékoztassuk 6ket. A ruhatar is (Qj
volt szamukra, sokan feleslegesnek tartottak, mi viszont kovetkezetesen ragaszkod-
tunk hasznalatdhoz. A latogatékat vonzotta a b@séges olvasétermi anyag, de sokan
ezt is szerették volna kdlcsénozni. Sokszor nehéz volt meggy6zni egy-egy olvasot
arréol, hogy ez csak helyben olvashaté. Altalaban meglep6 volt a nagyfok( érdekl6-
dés, ami a konyvtar irant megnyilvanult. Sok helyi lakos — és nemcsak beiratkozott
olvas6 — vidéki, kulfoldi ismer6sének is megmutatta a koényvtart. A kozvélemény
ugyanis a varos egyik nevezetességének tartja az Uj intézményt.

Az érdeklédés megmutatkozik az Uj olvas6k szadmaban is. Igen sok olyan olvasé
tért vissza a konyvtarba, aki korabban hosszabb id6re elmaradt. Napjainkban elma-
radast csak piacozé tanyai olvaséknal tapasztalunk, 6k hetenként egyszer, a piac
napjan jottek koélcsénoézni — kosarakkal megrakodva. Nehéz kosarral valéban bajos
eljutni a piacrél a kényvtarba. De kezdjuk észlelni, Hogy a tanyai olvasék is meg-
talaljak a maddjat a konyvtarlatogatasnak, ha nem is a piac napjan, mint eddig.

A beiratkozott olvasék szama a felndtt részlegben 1968. december 31-én 3675,
1969. december 31-én 3850 volt. A beiratkozas nem nétt olyan aranyban, mint a la-
togatas és a kolcsdnzés.

A kolcsdnz6k szama 1968. junius—december hénapokban 25605, 1969. junius—de-
cemberben 31 732. (Az olvasétermi latogatdk, uUjsagolvasék, valamint a rendezvények
résztvevéi nem szerepelnek ezekben a szamokban.)

A Kiskunhalasi Jarasi Konyvtar 0j épulete (Magyari Janos felv.)

146



Az 4j konyvtar heti hat napon at 54 6raban tart nyitva, minden nap este 8 6ra-
ig. Az olvaséterem és az ujsagolvasd, ahol a tv is van és ahova az audié-studié is:
keriil, 4llandéan latogatott. Az itt megfordulék szama naponta 80—100 £f6. A konyvtar
Osszes napi latogatdinak Aatlagszama — a rendezvényeket nem szamitva — 270. Leg-
tobbjuk kozép- és fels6foku tanintézeti névendék. De allandéan emelkedik az értel-
miségi, a munkas, s6t a paraszt olvasok aranya is. Az Gjsagolvas6 beiratkozas nélkiil
is latogathato.

A kolesonzott kotetek szama a latogatok szamanak megfeleléen novekedett: 1968.
junius—decemberben 86 994, 1969. juinius—decemberben 116 047 kotet volt.

A kolcsonzés nemcsak mennyiségileg, de Osszetételben is fejlodést mutat. Mig a
régi konyvtarban a kolcstnzés zéme a kolcsénzdé pultndl bonyolddott le, ma Kkiza-
rélag a szabadpolcos térben, sokszor a tajékoztaté konyvtiros segitségével torténik.
A visszahozott kényveket a raktaros azonnal visszaosztja a szabadpolcra. Igy jobban
kézben foroghat az allomany. Kiilonosen elényds ez a szakirodalom hasznilatdnal.
Itt nagy jelentésége van a tajékoztaté konyvtaros munkajanak is. Az olvasék ott-
honosan és élvezettel valogatnak a sok ezer kiétet konyvbol. Szivesen iildogélnek a
polcok kozott elhelyezett iilékéken, fotelekben. Igen sokszor negyven-otven kolesonzo
vé{iogat egyszerre, vagy éppen olvasgat a legnagyobb csendben, nem zavarva egy-
mast.

Mindebbsl megillapithatjuk, hogy a konyvtar Kiskunhalas kulturalis életének
egyik fontos székhelye, kozpontja lett. Az érdekldédés szemlatomdst fokozddik iranta.
Folyamatban van az audid-stidié felszerelése is. Hatszdz mivészlemez és magnésza-
lag az indulé allomdany: klasszikus és modern zenei felvételek, amelyeket tiz személy
hallgathat egyszerre.

Az elGadoteremben kezdddik a Tudomanyos Ismeretterjesztd Tarsulat audié-
vizualis nyelvtanfolyama. Maris annyi a jelentkez6, hogy tobb parhuzamos cso-
portot kell szervezni. A TIT-tel és KISZ-szel egylittmikodve elbadassorozatokat is
szerveziink igen valtozatos témakkal és népszerl eléaddokkal. A varos irodalom- és
konyvtarbarat kozonségének allandéd jellegdi rendezvényeket kivanunk nyudjtani.

A késObbiekben fokozni kivanjuk szolgaltatdsaink szinvonalat, valtozatossdgat.
A szép és kellemes kornyezet adta mivel6dési, szérakozési lehetGségeket tartalmas
és érdekes szolgaltatasokkal akarjuk vonzova tenni.

Martonosi Pdl
a Kiskunhalasi Jarasi Konyvtar igazgatéja

Uttork az Olvasé népért

Minden altalanos iskolai tanuld, aki idejében nem valik olvaséva, hidnyozni fog
az olvas6 felnGttek tarsadalmébél is. A Nagykatai Jarasi Konyvtar e felismerés nyo-
man szervezte és inditotta utjara Uttorék az olvasé mépért elnevezéssel ifjusagi ol-
vas6toborzé versenyét. Az akcié lényege kezdetben az volt, hogy a mar olvasé gyer-
mekeket az Gttorécsapatvezeték és a konyvtarosok 0sztonézték: ne elégedjenek meg
azzal, hogy 6k maguk olvasdk, otthonosan érzik magukat a konyvtarban, kedvvel
hasznaljak a kézikonyvtart, hanem hivjak magukkal a kornyezetikhoz tartozé fel-
notteket és gyermekeket, vdljanak 6k is rendszeres konyvtarlatogatéokka. Mindehhez
versenylapot kaptak, a toborzott Gj olvasékért pontszadmot, és kozoltiik veliik, hogy
majd a jarasi értékelésen dontjiik el, melyik uttérocsapat, melyik gyermek érte el a
versenyben a legjobb eredményt. Ennél tébbet nem mertink kérni az elsé évben a
gyermekektdl.

Lényegesen tagabb korben fordultunk a jaras pedagégusaihoz. Elsé 1épésiink
az volt, hogy a jarasi uttor6szovetség titkara és a jarasi konyvtar munkatirsai meg-
beszélték a feladatokat (célkitizéseinkkel teljes mértékben egyetértettek az MSZMP
jarasi bizottsiganak vezetéi is), s megdllapodtunk, hogy az akciéért a jarasi uttord-
szovetség titkara és a jarasi konyvtar igazgatéja egyardnt feleloés. Ezt kovetben
moédszertani levélben ismertettiik az Irészévetség felhivasanak lényegét, s az Utto-
rék az olvasé népért mozgalom céljait. Feltartuk a valdsagos helyzetet, ti. hogy az
iskola és a konyvtar kozotti kapesolatnak csak itt-ott vannak nyomai, holott szer-
vezett egylittm(ikodéssel az olvasdsnak sok szdz terjeszt6je lehetne. Ezutan ki-ki a
maga teriiletén folytatta tovabb a munkét. Az Onkéntesség elvét a legszigorubban
megtartottuk, és ennek volt természetes kovetkezménye, hogy akadt clyan tantes-
tillet a jarasban, amelyben az Gttérévezetd pedagégus és a konyvtaros kozonnyel, sét
elutasitdssal talalkozott. Természetesen olyan konyvtéros is volt, aki az liggyel nem
tudott mit kezdeni, mint ahogy a konyvtari munkaval sem.
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Fabian Zoltan iré a dijkioszté Unnepségen

A verseny eredményhirdetése Unnepélyes formak kozétt tortént, minden atto-
r6csapat els6 harom helyezettje és a harom legjobb csapat képvisel6i vettek részt
rajta. Tapasztalatunk szerint rangja lett annak a gyermekek kozott, hogy az olvasas
érdekében tevékenyked6 uttdréket a jarasnal” tUnnepelték.

Nem feledkeztink meg a mozgalomban részt vevd pedagégusokrél sem. A ta-
nacskoztarsasagi évforduld el6tti csapatvezet6i munkaértekezleten minden eredmé-
nyesen dolgozd pedagégusnak ajandékkdnyvet adott at Fabian Zoltan ir6, és tolma-

Ebben a hazban
UTTORO
KONYVESPOLC
mikodik
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csolta az ir6szovetség Udvozletét. A meg-
jutalmazottak az ajandékkonyvekben a
jarési partbizottsag névre szo6l6 kodszénd
sorait talaltdk. A mozgalom helyzeté-
rél az Uttoré szovetség vezetGségi ulésein
kéthavonként beszamoltunk. Meggy6z6dé-
sem, hogy ezek a — latszélag kilséségek-
re utald6 — szervezési formak rendkival
fontosak voltak, mert az alapcélkit(izést
képviselték: az egyénhez fordultak ko-
sz6n6 szoval.

A mésodik évben — 1969—70-es tanév
— kiszélesedett a mozgalom, Uj eszk&zok-
kel és lehet6ségekkel kivanja a konyvet
kézkozeibe vinni. A gyermekek korosz-
talyi igényének megfelel6éen a verseny-
forméat valtozatlanul megtartjuk, de a pe-
dagogiai-konyvtari célok tagabb teret
kapnak. Az Uj versenyfeltételek kozul a
legfontosabbak: felndtt olvas6 szervezése
(2 pont), gyermekolvasé szervezése (1
pont), konyvtari hiradé szerkesztése az
iskola vagy egy-egy osztaly részére (1
pont), regény vagy mesekdényv ismertetés
készitése (3 pont), ismeretterjeszté kényv-
rél sz6l6 ismertetés készitése (5 pont),
,Otthon” koényvcsere szolgalat (alkal-
manként 1 pont), ,Kdényvespolc” (hazi
kiskonyvtar gy(Gjtése) csak VII—VIII.



osztalyosok részére (10 pont). A mozgalom egyik nem elhanyagolhaté eredménye,
hogy megnétt a pedagégus kényvtari olvasék szama, s egyre jobban fejlédik az igény
a konyvtarkozi koélcsonzésre.

Az els6 év természetesen megmutatta azt is, milyen szervezési hibak fordultak
el6: A versenyz6k konyvtari nyilvantartasa flzetekben nehézkes, ezért idén a sze-
mélyi lap szélességi méretének megfeleld nyilvantarté lapokat készitettiink.

Az értékelésnél kulonbséget kell tenni kis és nagy iskola, azaz kdzponti és tag-
iskola kozott. Szikséges tovabba a versenyz6 kisdobos és uttoré gyermekek korosz-
talyokra bontasa is. Az iskoladk, pontosabban az uttér6csapatok teljesitményének
értékelésénél a pontszamot vesszik majd tekintetbe. Az elmult évben ugyanis az
iskola tanuléinak létszamahoz viszonyitottuk a csapat 6sszes pontszamat, s ez nem
volt helyes.

Befejezésul szeretném hangsulyozni: kisérletink példa lehet arra, hogy létezhet
iskola és konyvtar kozott olyan szervezett kapcsolat is, ami a két intézmény erejét
képes egyesiteni az olvasas, a kdnyvtar népszer(sitésére.

Barna Eleonoéra
a Nagykatai Jarasi Konyvtar igazgatdja

Uj olvasoterem nyilt a Budapesti Mliszaki Egyetemen

A Budapesti M(szaki Egyetem nappali hallgatéinak szama az 1955/56-0s tan-
évben 7470, az 1964/65-0s tanévben 8058, az 1969/70-es tanévben pedig 7506 volt.
Mint az adatokbél megallapithaté, masfél évtizedet tekintve, a nappali hallgaté-
létszam ingadozasa igen csekély. A kulféldi szakirodalom szerint a hallgatok mintegy
14—18 szazalékanak kell konyvtari fér6helyet biztositani az egyetemi konyvtarak-
ban. A mdszaki egyetemi kényvtarakban azonban elegendd a létszam 10 szazaléka-
nak megfelel6 koényvtari féréhely is, mivel a hallgatok rajztermekben, laboratériu-
mokban, muhelyekben és tGizemekben is dolgoznak, s igy kevesebb kényvtari munka-
helyre van szikségik, mint az egyéb egyetemi hallgatéknak.

A Budapesti M(szaki Egyetemen a Koézponti Kényvtarban 280 féréhely all ren-
delkezésre, ezenkivil a kozlekedésmérnoki kar konyvtardban 45. A tanszéki konyv-
tarakban is talalhatok konyvtari féréhelyek, ezek azonban konyvtarhasznalat szem-
pontjabdl nem egyenértéklek az elé6bbiekkel, mivel csak meghatarozott id6ben hasz-
nalhatdk, sok helyen nincs f6foglalkozasd koényvtaros — igy a szakszer( kiszolgalas
nincs biztositva —, a kdényvtarhelyiségben rendszeresen vizsgaztatnak stb. A tanszéki
konyvtarakban levd féréhelyeket a hallgatok konyvtari munkahelyeként tehat nem
vehetjuk figyelembe.

A konyvtari fér6helyeknek a nappali hallgatélétszamhoz viszonyitott aranya,
mint latjuk, kb. 4,3 szazalék. Ez egyaltalan nem kielégit6. Megjegyezziik, hogy a
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Budapesti Mdszaki Egyetem Kozponti Kényvtara nyilvdnos tudomanyos konyvtar,
ahova évenként csaknem ezer végzett mérnok is beiratkozik, s 6k is gyakran igény-
beveszik az olvas6termeket. Ily médon az el6bbi arany a hallgatok szempontjabél
tovabb csokken. Az egyetemnek azonban esti, levelez6, szakmérnok és gazdasagi
mérndk hallgatéi is vannak, akiknek egy része idénként szintén hasznalja az olvaso-
termeket. Sajatos helyzet az is, hogy az uUjonnan létesitett muiszaki f6iskolak hall-
gatéi szintén kolcséndznek a kozponti kdnyvtarbdél és hasznéljak az olvasétermeket.

Mindennek eredményeként a 230 fér6helyes nagyolvaséterem allandéan zsufolt,
a vizsgaidészakokban pedig a konyvtar képtelen az igényeket kielégiteni, sok hall-
gatd kiszorul az olvasoterembdl. A helyzet javitdsara mar évekkel ezel6tt hatarozat
szlletett az olvaséi fér6helyek szaméanak novelésérél. Mivel a kozponti kényvtarban
ez nem volt megvalésithatd, az 0j, megépitendd tanulmanyi épuletben terveztik
olvasoterem létesitését. A villamosmérndki kar Gj (V2 jel() épuletében el is készilt a
koézponti kényvtar kihelyezett olvas6terme. A tervezés szakaszaban sokat kizdottink
azért, hogy a koényvtar a féldszintre vagy az els6 emeletre keruljon. Eréfeszitéseink
nem jartak sikerrel: az olvasétermet az épulet legmagasabb szintjén, a VII. emeleten
helyezték el. Ebbél elény is szarmazott: biztositva vannak a csendes munka felté-
telei, a fels6 emeletek forgalma ugyanis az alsébb szintek forgalméanak csak téredéke.

Az Uj olvasoterem 58 fér6helyes tagas, vilagos, és 60 folyométer szabadpolccal
rendelkezik. Az olvasoterembe 4 napilap és 21 folyoirat jar. A kezd6é alloméany 1000
kotet kényv és 400 egyetemi jegyzet. Az olvaséteremhez raktar is tartozik, melyben
tovabbi 15000 kotet szamara van féréhely. Az elkévetkez6 évek feladata lesz a rak-
tari polcok megtoltése az igények szerinti gyarapitassal. A konyvtari allomanyt a
villamosmérnoki kar jelenlegi tankdényv- és jegyzetanyaga, ideolégiai muvek, lexi-
konok, kézikdnyvek, szétarak és adattarak képezik.

Kétségtelen, hogy a villamoskari olvaséterem megnyitdsa nem oldja meg a Bu-
dapesti MUszaki Egyetemen a konyvtari fér6hely gondokat. Az adott helyzetben azon-
ban mégis fejlédés, s hasznosan hozzajarul a hallgaték tanulasi kértilményeinek ja-
vitdsdhoz. Terveink szerint az ezutan épulé tanulméanyi épuletekben Gjabb olvaso6-
termeket nyitunk, hogy ezaltal kiterjeszthessilk a korszerl koényvtari szolgaltata-
sokat.

Dr. Héberger Karoly

Uj BIBLIOBUSZT KAPOTT Drezda, az NDK kényvtari szaklapjanak, a
Dér Bibliothekarnak hire szerint. A folyéirat kozli a jarm(-6rias fényképét is,
és megjegyzi, hogy 1970 els6 felében ezt Ujabb kocsi fogja kovetni. Igy hat
Csehszlovakia, Lengyelorszag utdan — és soroljuk ide Romaniat is, ahol mar
szintén megrendelték az elsé bibliobuszokat — az NDK is rendelkezik mar
a kis telepulések és varosi lakotelepek, kulteruletek korszerl ellatasanak nél-
kulozhetetlen eszkdzével. Mi vajon mikor mondhatjuk ezt el magunkrol? (K. S.)
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LACZKO Géza: Rakéczi. 1—2. két. Re-

gény. 1955. Szépirodalmi.

LAZAR Ervin: Csonkacsitortok. Elbeszé-
lések. 1966. Szépirodalmi, 229 1

LENGYEL Jozsef: Mérni a mérhetetlent.
1—2 kot. Osszegydjtott irasok. Szép-
irodalmi.

LENGYEL Péter: ogg masodik bolygéja.
Regény. 1969. Magvet6, 329 1

LESZNAI Anna: Kezdetben volt a kert.
1—2 kot. Regény. 1966. Szépirodalmi.

MAJOR Otté: A nagy Herédes. Regény.
1968. Szépirodalmi, 266 1

MANDY Ivan: A huszonegyedik utca.
Regény. 1948. Uj Id6k, 186 1, Fabulya
feleségei. Regény. 1959. Magvets, 172

1, A palya szélén. Regény. 1963. Mag-

vetd, 232 1, Egyérints. Valogatott el-
beszélések. 1969. Magvetd, 762 1

MAROTI Lajos: A kolostor. Regény. 1968.
Szépirodalmi, 599 1

MESTERHAZI Lajos: Az artatlansag
kora. Regény. 1963. Szépirodalmi 337 1,
Férfikor. Regény. 1967. Szépirodalmi,
663 1

MESZOLY Miklés: sotét jelek. Elbeszé-
lések. 1957. Magvetd, 379 1, Az atléta

halala. Regény. 1966. Magvetd, 254 1,
Jelentés ot egérrél. Elbeszélések. 1967.
Magvet6, 294 1, saulus. Regény. 1968.

Magvetd, 156 1
MOCSAR Gabor: Fekete csénak. Regény.
1968. Magvetd, 338 1
MOLDOVA Gyobrgy: Az
Elbeszélések. 1963. Szépirodalmi, 436 1,
Sotét angyal. Regény. 1964. Szépirodal-
mi, 281 1, Gazlampak alatt. Regény.

1966. Szépirodalmi, 259 1, Malom a
pokolban. Regény. 1968. Magvet6, 341 1
MOLNAR Zoltdn: Egy marciusi nap. Re-
gény. 1965. Szépirodalmi, 261 1
NADAS Péter: Kulcskeresd jaték. Elbe-
szélések. 1969. Szépirodalmi, 266 1
NAGY Lajos: A lazadé ember. Regény.
1949. Szikra, 418 1, A menekllé em-
ber. Regény. 1954. Mdvelt Nép, 312 1
NEMETH Andor: A betd mestere. Re-
gény. 1954. Szépirodalmi, 329 1
NEMETH LéaszI6: Iszony. Regény. 1947.
Nyugat, 431 1, Egets Eszter. Regény.
1956. Magvetd, 781 1, Irgalom. 1—2
kot. Regény. 1965. Szépirodalmi.
OTTLIK Géza: Hajnali hazteték. Regény,
elbeszélések. 1957. Magvetd, 319 1, Is-
kola a hataron. Regény. 1959. Magvetd,
473 1
ORKENY Istvan: Budai
sek. 1948. Budapesti

bojt. Elbeszélé-
Irodalmi Intézet,

idegen bajnok.

250 I, Ezustpisztrang. Elbeszélések.
1956. Szépirodalmi, 249 1, Jeruzsalem
hercegnéje. Elbeszélések. 1966. Szép-
irodalmi, 459 1, Naszutasok a légypapi-
ron. Elbeszélések. 1967. Magvet6, 245 1,
Egyperces novellak. Elbeszélések. 1968.
Magvet6, 286 1

PALOTAI Boris: Unnepi vacsora. Re-
gény. 1955. Szépirodalmi, 227 1, zsld
di6. Regény. 1968. Szépirodalmi, 274 1

PAP Karolyné: Btnbanat. Elbeszélések.
1962. Magvet6, 307 1

PINTER Tamas: Halalos tviszt. Elbeszé-
lések. 1967. Szépirodalmi 274 1

RAKOSY Gergely: Elmarasztalva Brigitte
Bardot. Elbeszélések. 1968. Szépirodal-
mi, 377 1, Az o¢riastok. Elbeszélések.
1960. Magvetd, 247 1

REMENYIK Zsigmond: EIék és holtak.
Regény. 1948. Révai, 337 1, Por és ha-
mu. Regény. 1955. Magvetd, 581 1, van-
dorlasok kényve, 0Onéletrajzi regény.
1956. Szépirodalmi, 334 1, 6s6k és uté-
dok. Regény. 1957. Magvetd, 294 1

RIDEG Séandor: samson. Regény.
Szépirodalmi, 247 1

ROMAN Gyérgy: Liliputok lazadasa. Re-
gény. 1958. Magvetd, 215 1

RONAY Gyérgy: Az alkony éve. Regény.
1947. Stadioé, 381 L, A nabob halala.
Regény. 1957. Magvetd, 264 1, Esti
gyors. Regény. 1963. Szépirodalmi, 3451

RUBIN Szilard: Fsldobott k&. Regény.
1952. Szépirodalmi, 227 1, Szélvert por-
tak. Regény. 1956. Szépirodalmi, 491 1,
Csirkejaték. Regény. 1963. Szépirodal-
mi. 206 1

1951

Magyar Elbeszél6k

Tatay Sandor

A maésodik leany
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‘SANDOR Kalmin: A legsovdnyabb te-
hén esztendeje. Regény. 1948. Szikra,
347 1., Tolvajok kertje. Regény. 1949.
Révai, 527 1., Szégyenfa. Regény. 1951.
Szépirodalmi, 332 1.

SANTA Ferenc: Farkasok a Kkiiszobon.
Elbeszélések. 1961. Szépirodalmi, 236 1.,
Az otédik pecsét. Regény. 1963. Szép-
irodalmi, 299 1., Hiusz éra. Regény. 1964.
Magvetd, 250 1., Az druld. Regény. 1966.
Magvet6, 163 1,

SARKADI Imre: A szdkevény. 1—2. kot.
Vialogatott irasok. 1962. Szépirodalmi.

SIMONFFY Andras: Ldzadds reggelig.
Elbeszélések. 1965. Magvetd, 107 1.

SINKA Istvan: Eltiinik a héri domb. El-
beszélések. 1961. Magvetd, 302 1.

SOMOGYI TOTH Séandor: Gyerektiikor.
Regény. 1963. Magvetd, 187 1, Proféta
voltdl szivem. Regény. 1965. Magveto,
259 1., Gabi. Regény. 1969. Magvetd,
187 1.

SOTER Istvan: 4 biinbeesés. Regény. Bp.
1948. Athenaeum, 358 1., Edenkert. El-
beszélések. 1960. Magvets, 619 1.

SUKOSD Mihaly: A kiviil4llo. Elbeszé-
lések. 1968. Szépirodalmi, 279 1.

SZABO Magda: Freské. Regény. 1958.
Magveto, 195 1., Az 6z. Regény. 1959.
Szépirodalmi, 250 1., Katalin utca. Re-
gény. 1969. Szépirodalmi, 249 1.

'SZABO Istvan: Vardzslat kertje. Elbe-
szélések. 1963. Szépirodalmi, 198 1.

SZABO PAl: Isten malmai. Regény. 1949.
Athenaeum. 356 1., Talpalatnyi fold.
Regény. 1949. Athenaeum, 487 1, A
nagy temetd. Regény. 1947. Misztétfa-
lusi, 490 1., Nyugtalan élet: Gyermek-
kor. Onéletrajzi regény. 1954. Szépiro-
dalmi, 252 1., Legények vagyunk. On-
életrajzi regény. 1955. Szépirodalmi,
321 1., Nehéz id6k. Onéletrajzi regény.
1955. Szépirodalmi, 279 1., Az irds je-
gyében. Onéletrajzi regény. 1958. Szép-
irodalmi, 304 1., Ahogy lehet. Regény.
1962. Szépirodalmi, 370 1, Szivdrvdny-
erds. 1—2. kot. Valogatott elbeszélések.
1966. Szépirodalmi.

SZAKONYI Karoly: Tdl a vdroson. El-
beszélések. 1964. Magvets, 163 1. Fér-
fiak. Elbeszélések. 1965. Szépirodalmi,
212 L

SZANTO Gyérgy: Cséd. Regény. 1955.
Magvet6, 658 1., Laokoon, avagy a va-
16sdg és képzelet hatira. Regény. 1957.
Magvetd, 267 1., A javithatatlan javité.
Regény. 1961. Moéra, 526 1, Weimari
drnyjaték — A beszéls festmény. Re-
gények. 1963. Magvets, 471 1.

SZASZ Imre: Sz6l a sip. Regény. 1953.
Szépirodalmi, 589 1., Felh6fejes. Re-
gény. 1967. Szépirodalmi, 270 1.

SZEBERENYI Lehel: A kolt6 és Oran-
gyalai. Elbeszélések, szatirdk. 1965.
Magvet6, 190 1.
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,TOROK. Sandor:

SZENTKUTHY Miklés: Divertimento.
Regény. 1957. Magvets, 613 1., Arc és
dlarc. Regény. 1962. Magvets, 621 1,
A megszabaditott Jeruzsilem. Regény.
1965. Magvets, 568 1., Angyali Gigi. El-
beszélések. 1966. Magvetd, 442 1.

TAKACS Imre: A csillagok druldsa. Re-
gény. 1960. Szépirodalmi, 250 1.

TAK’ATS Gyula: Szinhdz az ,Eziist kan-
.80”-ban. Regény. 1957. Magvetd, 153 1.

TAMASI Aron: Zéld dg. Regény. 1948.
revai, 201 1., Boles6 és bagoly. Onélet-
rajzi regény. 1953. Szépirodalmi, 208 1.,
Hazai tiikor. Regény. 1953. Ifjusagi, 280
1, Vadrézsa dga. Onéletrajzi regény
1967. Szépirodalmi, 143 1.

TATAY Sandor: A Simeon-csaldd. 1—3.
kot. Regény. 1960. Szépirodalmi.

TERSANSZKY J. Jeng: A félbolond. Re-
gény. 1947. Egyetemi Nyomda, 339 1.,
Egy ceruza torténete. Regény. 1948.
Révai, 167 1, Egy biciklifék torténete
Regény. 1955. Magvetd, 156 1., Illatos
levélkék. Regény. 1958. Magvetd, 136 1.,
Rekottes. Regény. 1963. Magvetsd, 248
1., Sarkantyuvirdg. Elbeszélések. 1963.
Magvets, 289 1, Eletem regényei. Re-
gény. 1968. Magvets, 449 1.

THURZO™ Géabor: Hamis pénz. Regény.
1956. Magvets, 296 1., A szent. Regény.
1966. Magvet6, 483 1.

TIMAR Maté: Majoros Addm krénikdja.
1—2. kot. Regény. 1958—1960. Gondo-
lat, Szdz tii hossza. Elbeszélések. 1960.
Magvetd, 195 1.

A hazug katona. Re-
gény. 1957. Magvetd, 265 L.

URBAN Erné: [rott malaszt. Regény.
1967. Kossuth, 237 1., Szine és visszdja.
Regény. 1964. Magvetd, 237 1.

VARNAI Zseni: Egy asszony a milliok
koziil. 1—3. kot. Onéletrajzi regény.
1963. Szépirodalmi.

VAS Istvan: Nehéz szerelem. Onéletrajzi
regény. 1964. Szépirodalmi, 418 1, A
félbeszakadt nyomozds. Onéletrajzi re-
gény. 1967. Szépirodalmi, 430 1.

VEGH Antal: Bekoté ut. Regény. 1969.
Kozmosz, 201 L

VERES Péter: Probatétel. Elbeszélések.
1950. Athenaeum, 154 1, Pdlyamunkd-
sok. Regény. 1951. Szépirodalmi, 187 1,
Almdskert. Regény. 1954. Szépirodalmi,
359 1., A rossz asszony. Regény. 1954,
Szépirodalmi, 231 1, A Balogh csalad
torténete. 1—3. kot. Regény. 1961. Szép-
irodalmi, Az orszdg utjan. Visszaem-
1ékezések, 1965. Szépirodalmi, 240 1.

VIDOR Miklos: Szokédr. Regény. 1954.
Szépirodalmi, 600 1.

ZIMRE Péter: Napdgyu. Regény. 1968.
Szépirodalmi, 278 1.

Osszeallitotta: Pomogdts Béla



MINDENFAJTA KONYVTARI BUTOROK

Gordulé és rogzitett, egy- vagy kétoldalas raktari és folyo-
iratallvanyok

A szabadpolcos térben és gz olvaséteremben sziikséges
fém-, ill. fém-fa kombinaciéju butorok, koényvszallitd ko-
csik

Katalégus- és filmtarolo-szekrények

Mozgokodnyvtarak berendezése, hasznalt buszok atalaki-
tasa és teljes feltjitasa mozgokdnyvtari célra

Beépitett raktari berendezések helyszini szerelése villany-
szerel6 munkékkal egyutt

Iskolai szertari, levéltari, miazeumi raktari berendezések
készitése
rovid hataridével

VASIPARI SZOVETKEZET, BEKESCSABA,
Pet6fi Ut 4. Tel. 11-603, 12-077.

Budapesti megbizott: Jenei Pal, Tel.: 344-002.
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Levél a KIVALO KONYVTAR pdlydzatrdl

Munkatdrsaimmal érdek-
lédéssel vdartuk, hogy meg-
érkezzék a Mivelédésiigyi
Kozlony 1970. évi 2. szdma,
amelynek kézhezvételekor
azonnal dttanulmdnyoztuk
a pdlydzati feltételeket. Saj-
nos csalédtunk! Csalodtunk,
mert a pdlydzat nem moz-
gésitja az intézményeket to-
megesen! Miért? Ragadjunk
ki a pdlydzat szovegébdl egy
lényeges mondatot:

»A KIVALO cim elnye-
réséért az intézmények nem
egymds kozott versenyez-
nek, hanem sajdt feltételeik
kozepette bizonyitjdk, hogy
alapvets feladataik kereté-
ben a pdlydzatban szereplo
célokat milyen szinvonalon
és eredménnyel hajtoitak
végre, menyire dinamikusan
fejlédik hatékoriik.” Igy le-
het — gondoltuk. Azonban
mar a kovetkezé mondat le-
lohasztotta lelkesedésiinkz=t:

»A KIVALO cimet csak
olyan intézmények mnyerhe-
tik el, amelyeknek elhelye-
zési koriilményei, felszerelt-
sége célszeril és esztétikus
kdrnyezetet nyijt a litoga-
tok szamdra.”

E mondat tartalma. telje-
sen tti az el6z6ét, ugyanis
mig az munkaintenzitdst,
munkaminéséget mér — te-
hdt szubjektiv koriillményt,
amelynek mindsége fokoz-
haté, vdltoztathaté —, addig
a kovetkez§ mdr az intéz-
mények dolgozéi szempont-
jabol objektivet, melyen 6k
vdltoztatni alig tudnak.
Hidba magas szinvonali a
munkdjuk, ez a pdlydzatban
valé részvételben mégsem
jelent semmit, mert az eset-
leg rossz tdrgyi feltételek
(épiilet, berendezés, munka-
eszkoz stb.) miatt 6nhibd-
jukon kiviil nem vehetnek
Tészt a versenyben. Tehdt e
pdlydzat csak néhdny mdr
eleve kivdlé (4j vagy fel-
ujitott) épiilettel, berende-
z2éssel és munkaeszkiozzel
rendelkezi intézményre ter-
jed ki, igy elveszti tomeg-
mozgosité erejét, tdrsadal-
mé méretd hatdsfokadt.
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Igaz ugyan, hogy a pd-
lydzat szévegének kovet-
kezé6 mondata ldtszélag fel-
oldja a fenti ellentmonddst:
,»Mindebbél az kovetkezik”
hangzik a szbveg —,
»hogy a KIVALO cim egy-
szerre fejezi ki a fenntarték
gondoskoddsdnak és az in-
tézményekben dolgozok
munkdjinak magas szinvo-
naldt.”

E mondattal mem lehet
feloldani azt az ellentmon-
ddst, amely a mivelédési
intézmények és azok mii-
kodtetéi kozott eléfordul-
hat. Mert mi a mikodte:s
érdeke? Az, hogy az intéz-
ménynek minél kevesebb
anyagi tdmogatdst adjon
targyi feltételeire, ugyan-
akkor maximadlis kévetelx
ményeket tamasszon mun-
kdjdval szemben.

Ebbdl az kovetkezik, hogy
nem lehet egyszerre mérni,
illetve Osszevonni az intéz-
ményekben dolgozék mun-
kajat és a fenntarték gon-
doskodasdt. Az intézmény
épiiletének korszerisége és
a berendezés korszeriisége
csak olyan tekintetben be-
folydsolhatja a tartalmi
munka mindségének meg-
itélését, hogy két azonos
funkcidju és azonos tar-
talmi munkdt végzé in-
tézmény kozill annak a
munkdja tekintheté jobb-
nak, amelynek rosszabbak
a koriilményei.

Mert — megmaradva a
palydzati felhivdsndl — ho-

gyan gondolhatnd bdrki is,.
hogy a memrég épilt mo-
dern Somogy megyei
Konyvtdirral versenyezhet
példdul az 6ndlls épiilettel
nem rtendelkez6 Gyér me-
gyei Konyvtdr, jéllehet a
gyéri  konyvtdar munkdja
esetleg magasabb szinvo-
nald a kérilményekhez ké-
pest (de lehet, hogy attol
eltekintve is); mint a So-
mogy megyei Konyvtdré?

Nyilvdn, hogy nem is fog
a gyéri konyvtdr verse-
nyezni, mert a pdlydzat:
felhivds ettSl elijeszti, s6t
kizdrja, holott, ha az elébbi
— absztrakt — feltételezés
a két konyvtir munkdjdrol
igaz lenne, minden , kivdlo-
sdg” a gyodrieket illetné.

Az elmondottakbdl most
madr vildgos, hogy sajnos ha
az egyébként igen mnemes
és tdrsadalmilag fontos cél-
lal meghirdetett pdlydzat
a kiirds szerint fog meg-
valésulni, akkor az csak a
mar jelenleg is kivdlé feltée-
telekkel miikod6é néhdny in-
tézmény versenye lesz. A
KIVALO cim és a kivdlé
anyagi koriilmények mellé
kapnak 30—70 ezer Ft-ot.
De mi lesz a tobbséggel,
mi lesz a magyon sok igen
gyenge elldtottsigi, de a
koriilményekhez képest ki-
valéan dolgozé intézmény-
nyel?

Varga Sdndor
a Torokszentmiklési
Jarasi Konyvtar igazgatdja

A szerkesztdség valasza

Bir nem értiink egyet
Varga Sandor véleményé-
vel, levelét mégis kozoljiik,
mert ugy véljiikk, hogy az
ovéhez hasonlé nézet ma-
sutt is felmeriilhet, és a va-
lasz révén alkalom kinalko-
zik a versenykiiras egyik —
ugy latszik, nem mindeniitt
megértett, de nagyon fon-
tos — szempontjanak ma-

gyarazatira és hangsiilyo-
Zasara.

Varga Sandor csupin a
konyvtarosok nézdépontjabol
kivanja értékeltetni a
konyvtaraknak mint intéz-
ményeknek tevékenységét.
Ezt fejezi ki érvelésének az-
zal a részével, amely a
konyvtirosok tevékenyséyét
szubjektiv, valtoztathaté té-



nyezének mindsiti, mig a
konyvtarfenntartokét objek-
tivnek, szinte valtoztatha-
tatlannak. E besziikiilt né-
zéponttal szemben a ver-
senykiiras szélesebb hori-
zontrél, a konyvtarakat
hasznalék, az olvasok, tehat
a tarsadalom nézépontjabol
kivinja elbiridlni a konyv-
tarak eredményeit, s nyil-
vanvaloan ez lehet az cgye-
diili helyes kiindulopont.

A tarsadalom szempont-
jabél uwgyanis a konyvtart
korantsem csupan a kinyv-
taros személye és munkija
jelenti, hanem az egész in-
tézmény egyiitt: az épiilet, a
konyvtar elhelyezése, a be-
rendezés, a kionyvallomany,
az intézmény szervezettsége,
a benne folyé munka, a
konyvtaros személye és az
olvasék egyiittese. Az olva-
sé allaspontjarol nézve nem
lehet elvalasztani a kéonyv-
-allomany gazdagsagat, vagy-
is a valasztékot a konyvta-
ros ajanlé vagy tijékoztatd
munkajitél, az intézmény
célszerd elhelyezését, izlés-
sel kialakitott berendezését
a benne uralkodo otthonos,
szivélyes 1égkortol. A
konyvtar hasznaléjaban
mindez egyszerre jelentke-
zik, tartozzék bar ezek meg-
teremtése a fenntartora
vagy a konyvtarosra.

A Kkorszerii koényvtarnal
az elhelyezés, a felszereltség
annyira lényegessé valt,
hogy ennek hidnya eleve
kizarja a jo konyvtari mi-
nositést. A  szabadpolcos
konyvtarban az olvasoi tér
kialakitisa és berendezése
tartalmi tényezo.

Nem fogadhaté el tovab-
ba a levélirénak az az ér-
velése sem, hogy nalunk
tarsadalmi méretii ellent-
mondas lenne a konyvtarak
fenntartéinak és dolgozoi-
nak vagy olvasédinak érdeke
kozott. Nem az az érdeke
a mikodtetonek, hogy mi-
nimalis tamogatast adjon
a miikodési feltételekre és
maximalis kovetelménye-
ket tamasszon a munkaval
szemben. Ez igy még lat-
szatként sem igaz, ha né-
hany helyen meg is fordul
ilyesmi a fenntartokat rosz-

szul képviselo személyek
fejében vagy gyakorlata-
ban. A mi kényvtarfenntar-
téinknak — nevezetesen a
tanacsoknak és a szakszer-
vezeteknek — az az érde-
kiik, ami a tarsadalomnak
is: mennél eredményeseb-
ben dolgozé konyvtirak
miikdodjenek, mennél jobb
feltételek kozott. A konyv-
tarosoknak pedig éppen ez
a legfébb érviik munka-
juk jelentoségének indoko-
lasara.

Kozmiivelodési konyvta-
raink 25 éves munkaja so-
ran eljutottunk mar ahhoz
a fejlettséghez, hogy nem-
csak elméletbol tudjuk, mi-
lyennek kell Jlennie a kor-
szerii konyvtarnak, hanem
szamos helyen gyakorlat-
ban is tapasztaljuk. Es
nemcsak mi, hanem az ol-
vasék és a konyvtarfenn-
tartok is. Tovabblépésiink
egyik fontos feladata, hogy
altalanossa tegyiik a kor-
szerii konyvtart. Ez pedig
elsésorban a miikodési fel-
tételek javitasin milik: el-
helyezésen, berendezésen,
konyvallomanyon, féfoglal-
kozasi konyvtarosokon. Ho-
gyan hagyhatnank hat ki az
erre iranyulo osztonzést a
jubileumi verseny szem-
pontjai Kkoziil?

Ha Kkiirjuk majd annak
idején egy konyvtarra,
hogy kivalo, annak valé-
ban és minden tekintetben
kivialonak kell lennie!

Igaza van ugyan Varga
Sandornak abban, hogy sza-
mos konyvtar eleve nem
palyazhat a cimre, de ki-
valésigot nem is lehet to-
megméretben  produkalni.
Igaz az is, hogy a mostoha
koriilmények kozott dol-
gozo6, a megfeszitett munka-
val jé eredményt elérd
konyvtarosok minden elis-
merést megérdemelnek.
Nem szabad megfeledkezni
teljesitményiikrol. Lehet-
nek példaul kivalé nép-
miivelok, mint ahogy van-
nak is kozottiik. A kivalé
konyvtar ciméért folytatott
versenyben azonban nem
errél van sz6. Hiba lenne
olyan feltételeket szabni,

amelyek hozzijarulnanak

a mostani, helyenként igen-
igen rossz miikodési felté-
telek konzervailisahoz.

Ez a versenykiiras azt a
tanulsagot is példizza, hogy
a konyvtirosok sem spo-

rolhatjak meg a jobb
konyvtari miikodési felté-
telekért valé kiizdelmet.

Nem hadrithatjik ezt csu-
pan a fenntartékra. Mit
gondol Varga Sandor, az,
hogy példiul Borsod, Békés
és Somogy megyében tiobb
Korszeri  konyvtar van,
mint masutt az orszigban,
csupin a fenntarték érde-
me, vagy résziik van abban
az ottani konyvtarosoknak
is? Nyilvan résziik van! A
konyvtirak felszereltségéért
a konyvtarosok is osztoznak
a felelésségben és az elis-
merésben, ha nem is kizaro-
lag rajtuk milik az ered-
mény.

Nem volt szerencsés do-
log — még elméleti példa-
ként sem — felhozni a Gyé-
ri Megyei Konyvtart. Ez a
kényvtar ma mar — a Nyir-
egyhazi Megyei Konyvtar
épitésének meginditisa
utdn — az orszig legrosz-
szabbul elhelyezett megyei
konyvtara. Falusi koriilmé-
nyek kozott dolgozik az or-
szag egyik legnagyobb jo-
véji gazdasagi és miiveld-
dési kozpontjaban. Kinek
jutna eszébe kivalé konyv-
tar cimre ajanlani?

A mostani verseny nem
elmaradt konyvtarak segé-
lyezését célzo akcio, hanem
a valéban kivaléak erkdlcsi
és szerény anyagi megbe-
csiilését kifejezd gesztus. Bi-
zonyosak vagyunk benne,
hogy a kivalé cim adoma-
nyozasa Osztonzéleg hat a
tobbi konyvtarra is, még-
pedig mind a konyvtaro-
sokra, mind a konyvtarak
fenntartéira. Ebben a ver-
senyben nem koényvtarosok,
hanem megyék, jarasok, va-
rosok palyaznak intézmeé-
nyeik rangjaért. Ez is to-
megmozgositas. Es semmi
sem zirja ki, hogy egy, ma
még mostoha koriilmények

kozott dolgozé kényvtar
évek milva ne palyazhas-
son a Kkivalo konyvtar
cimre.
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Kényvtirak az évfordulék megiinnepléséért

Gyor-Sopron megyében

A megyei konyvtadr ajanldé bibliogra-
fidkat allitott Ossze a felszabadulasi év-
forduléra és a Lenin centenariumra, és
jegyzéket készitett a Gydr-Sopron megye
25 éves fejlédése c. témahoz kapcsolédd
mivekrdl. Elkészitette a megyei sajté re-
pertériumat is az 1945. 4prilis 25-én meg-
jelent elsé szamtol kezdve 1968 decem-
ber végéig (mintegy 17 ezer cédula). A
Tiszdn innen — Dunan tul felszabadulasi
radids vetélkedd résztvevéinek Osszegylj-
tétte a megye mintegy 300 nevezetesebb
személyiségének fontosabb életrajzi ada-
tait. Ebben az évben a megyei konyvtar
kiadja masodik évkonyvét, a klubkényv-
tarak részére pedig a megyei népmiivelési
tanaccsal kozosen szerkeszt az {innepi
konyvkiallitdsok rendezéséhez felhasznal-
haté ajanlé bibliografiat. A Kisfaludy
Karoly Konyvtar a megyei miizeumi szer-
vezettel és a megyei levéltarral ugyan-
csak kozos vallalkozasban a megye 25
éves fejlodését bemutatd, a varosi néta-
néccsal egyilittmikodve pedig A némoz-
galom 25 éve c. kiallitast rendezi meg.

A Csornai Jarasi Konyvtar a jaras te-
riilletén madkodsé kozségi konyvtarak ré-
szére ajanlé bibliografiat allit Ossze az
évfordulok irodalmabdl. A gyori jaras
konyvtarai a 25 év fejlédését bemutatd,
valamint a Lenin centenariumhoz kap-
csolédé konyv- és dokumentum-kiallita-
sokat rendeznek. Egésznapos iinnepi mi-
sort terveznek Bényrétalapon és Kunszi-
geten. Irodalmi szinpadok szerepelnek
Abda, Gyomore, Kisbajcs, Kunsziget,
Nyul, Pannonhalma és Sokoroépatka koz-
ségi konyvtaraban. Ir6—olvasé talalko-
z6t Gyobrszemerén, élménybeszamolét
Toltéstavan tartanak. A Mosonmagyar-
6vari Jarasi Konyvtar a varos és a jaras
fejlodését bemutaté dokumentumgydjte-
ményt, valamint Gtmutatékat, misorfiize-
teket és egy, kb. 100 tételes, helyi vonat-
kozasu szak- és szépirodalmat ajanld bib-
liografiat allit Ossze, s ezeket az anyago-
kat eljuttatja a kozségi konyvtarakba is.
Osszegy(ijti tovdbba az évfordulokhoz
kapcsolédo vetélkeddk, palyazatok iro-
dalmat. Leninrdl és Magyarorszag 25 éves
fejlédésérél 16 konyvtarban rendeznek
kiallitdst. A bezenyei és a hédervari
klubkonyvtarban konyvismertetést tarta-
nak a felszabadulas utani magyar iroda-
lom alkotasaibol. 1970 aprilis 4-re az ad-
dig zartpolcos lipoti, piispoki és kisboda-
ki konyvtarakat szabadpolcosra alakitjak
at. A jarasi konyvtar a jarasi KISZ-bi-
zottsaggal kozdsen iré—olvasé talalkozét
is szervez. A Soproni Jarasi Konyvtar
Lovo kozség felszabadulasanak negyed-
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szazados évforduldjira iinnepi kidllitast
rendez, melynek anyagat kés6ébb még
négy masik kozségben is bemutatjak.
Fertoszentmikléson uj kozségi konyvtart
avatnak a felszabadulas 25. évforduldjan.
A jaras két kozségében rendeznek iro—
olvas6 talalkozét, és valamennyi kozségi
ki)'nlyvtérban unnepi konyvkiallitas ké-
szul.

A Gyori Varosi Konyvtar a nadorvarosi
és a szigeti fiokkonyvtarban a felszaba-
duldsi vetélked6re késziild szocialista
brigadtagoknak és ipari tanuldknak nyujt
segitséget az eredményes felkésziiléshez.
Valamennyi fiékkonyvtarban konyvkial-
litasokat is rendeznek mindkét évfordulé-
ra. Kapuvarott a varosi tanics mivelo-
désligyi osztalya és a konyvtar kozos Ki-
advanyt jelentet meg a varos 25 éves
fejlédésérdél. A konyvtarban keril lebo-
nyolitasra a felszabadulasi évfordulé tisz-
teletere meghirdetett Uj kor nyitanya
1970 c. felszabadulasi szavaldéverseny, az
irodalombaratok kore pedig Osszejovete-
len emlékezik meg a felszabadulasrél. A
Lenin évfordul6é alkalmabdl konyvkialli-
tassal egybekotott irodalmi rendezvényre
kerilil sor, melyen kozremi{kodik a helyi
irodalmi szinpad is. Valamennyi soproni
fiokkonyvtarban tUnnepi konyvkiallitas
késziil, s irodalommal segitik a kiilonféle
intézményel:et és egyéni igényléket linne-
pi kiallitdsaik rendezésében, megemléke-
zések elkészitésében.

Komairom megyében

A felszabadulasi évfordul6é els6 nagy
konyvtari akcidja az olvasdék szamanak
gyarapitasat célzo ,,felszabadulasi emlék-
verseny” volt, melynek eredményhirde-
tése az 1969-ben elért teljesitmények
alapjan 1970 aprilisdban lesz. A tanacsok
mindeniitt pénzjutalmakat ajanlottak fel
a gyoOztesek szamdara. Az ifjusagi olvasé-
mozgalmat szolgdlja a megye 700 KISZ-
plapszervezetének olvasétoborzé versenye.
A kozépiskolas KISZ-szervezetek a ,Ja-
ték és vallomas” cimi olvasénaplé palya-
zaton vesznek részt. A felszabadulasi év-
forduléhoz kapcsolddott a felkésziilés a
Tiszan innen — Dunan tul radidés vetél-
keddre. A konyvtarosok ebben az infor-
maciés bazis kezeloiként és szervezoéi
mindségben miikodtek kozre.

A megye konyvtariigyének fejlédésérdl
tanulmany késziilt, amely a megyei ta-
nacs kiadasidban megjelend Felszabadula-
si emlékkonyvben lat napvilagot. A me-
gyei konyvtar viszont A szabadsag utjan
cimmel a felszabaduldas katonai esemé-
nyeit felidézé eseménynaptart jelentetett
meg. Az év folyaman keril kibocsatasra



két kotetben Komarom megye 1945—1965
évekre vonatkozé sajtocikk bibliografia-
ja. Késziilnek az évforduléhoz kapcsolddo
unnepi konyvkiallitasok és a jubileumi
irodalmat népszertsitéd ajanlé polcok is,
mégpedig nemcsak a jarasi és a varosi
konyvtarakban, hanem a nagyobb kozségi
konyvtarakban is. A megye konyvtarosai
a megyei konyvtar és a’ konyvtaros egye-
silet helyi csoportjdnak rendezésében
két emlékiilésen vesznek részt. A témak:
Hazank konyvtariligye 1945—1970; Lenin
és a konyvtarak. Dorogon, Esztergomban,
Komdaromban, Oroszlanyon, Tatdn emlék-

A VASARNAPI NYITVATARTASROL

ulés illetve irodalmi est szerepel a kényv-
tarak linnepi programjaban. A Komaro-
mi Jarasi Konyvtar az uttoré6k és a
KISZ-esek részére jarasi szavaléversenyt
rendez. A gyermekkonyvtari programok
sordban valamennyi konyvtir gyermek-
rajz palyazatot hirdet a felszabadulassal
kapcsolatos olvasmanyélményekbdl. Tata-
banyan a véarosi konyvtar vetélkedét
szervez a fiokkényvtarak gyermekolvaséi
részére. Tatan partizin élménybeszamolo-
ra keril sor, Esatergomban 1945-6s doku-
mentumok gy(Gjtésére hirdettek palyaza-
tot az ifju olvasék korében.

Csukott ajtokkal nem lehet vendégeket fogadni!

A Konyvtdros ez évi januari szama
okos, érdekes cikket kozolt Pdll Gézdtdl,
aki eredetileg a Keletmagyarorszigban
megjelentetett irasaban arra hivja fel a
figyelmet, hogy sziikségessé valik vagy
valt méaris a konyvtarak vasarnapi nyit-
vatartasa.

Pall Géza, aki ugy vélem, nem konyv-
taros, hanem ujsagird, idézi a konyvta-
rosok azon o6hajat, hogy ne feszegesse ezt
a kérdést, hiszen a konyvtarost is megil-
leti a vasarnapi pihenés; s ha valaki
akar, hétkoznap is kolcsondzhet konyve-
ket stb. Végiil emlékeztet a £6 ellenérv-
re: ,,Kiilonben nincs is igény ra.”

Fliggetleniil attél, hogy mennyiben van
igazuk a ,kivalé és hivatasukat szenve-
délyesen mivels” konyvtarosoknak, hadd
mondjam el tapasztalataimat errél a
csakugyan kényesnek latszé kérdésrol,
kiilonosen e kérdés leglényegesebb részé-
rél, hogy tudniillik van-e igény a vasar-
napi nyitvatartdsra. Elére kell bocsata-
nom, hogy ugynevezett kiemelt tisztelet-
dijas kozségi konyvtaros vagyok, aki ti-
zennégy éve minden vasirnap nyitva
tartom a konyvtirt. Hogy van-e tobb
vasarnap is nyitvatarté konyvtar Fejér
megyében az abain kiviil, nem tudhatom.
Tapasztalataim tehat csupan egy kozségi
konyvtar tapasztalatai, de azt hiszem,
vonatkozhatnak mas, nagyobb koényvta-
rakra is.

Hogy ne tlnjek nagyképliskoddnek,
Oszintén meg kell irnom, hogy kezdetben
még nem a meggy0z6dés késztetett a
vasarnapi nyitvatartasra. Tébb mint tiz
éven at hetenként haromszor kellett nyit-
va tartanom a konyvtart, de pedagégusi
elfoglaltsaigom miatt csak két szabad es-
tém volt hétkdznapon a konyvtari orik
megtartasara, Maradt tehat harmadik
nyitvatartdsi napnak a vasarnap délelott.
Amikor aztdn az 4j gazdasiagi mechaniz-

mus szellemének félreértése kovetkezté-.
ben a helyi tanacs heti kétszeri alkalom-
ra csokkentette a konyvtar nyitvatarta-
sat — persze, a tiszteletdij csokkentésé-
vel —, akkor mar besziintethettem volna
a vasarnapi kolcsonzést, de a tapasztalat
s az igény az elért eredmények megtar-
tasara kényszeritett ra, hogy az egyik
nyitvatartasi napnak tovabbra is meg-
hagyjam a vasarnap délel6ttot. S az el-
mult utolsé évek igazoltdk ezt a dontése-
met.

Olvaséim az eltelt majdnem masfél év-
tized alatt Ggy megszoktik a vasdrnapi
nyitvatartdst, hogy ezt mdr megsziintetni
nem lehet. — Ko6zségiinkbdl a kozeli Szé-
kesfehérvarra naponta négysziazan jarnak
be dolgozni. Es itt vannak még a bejaré
kozépiskolasok is. A dolgozok és a dia-
kok faradtan, gyakran késdn, néha az éj-
fél el6tti vonattal érnek haza. Sem ide-
jik, sem kedvik nincs mar a koényvtar-
ba menni. Nem allitom, hogy vasarnap
aztan tlilekednek a koényvtarban, de aki-
nek szellemi igénye ugy kivanja, vagy a
tanulashoz sziiksége van konyvre, nyitva
talalja a konyvtart ezen a napon is. Ki-
16nben is a téli esték rossz idéjarasa, a
hianyzé gyalogutak, a gyér kozvilagitas
sokakat arra késztet, hogy inkébb vasar-
nap délel6tt menjen a kodnyvtarba. S ha
a bejaré dolgozé nem is mindig maga jon
el, de vasarnap reggel, kipihenten mar
van kedve felirni gyermekének a kényv-
cimet vagy meglizenni, hogy milyen
konyvet akar.

A bejaro kozépiskolasok egyik része is
csak vasarnap jar konyvtarba. Ennek oka
részben az, hogy a hétkdoznap esti kol-
csonzés zsufoltabb; nem érek ra a kozép-
iskolai kotelezd olvasméanyokat nekik ugy
kikeresni, mint vasarnap délelétt. (Talan
biztaténak mondhat6, hogy a 14 éven fe-
liili olvasék szama A&llandéan jéval tdbb
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az altaldnos iskolasok szamanal.) Az sem
elhanyagolhaté érv a vasarnapi nyitva-
tartds mellett, hogy az 4ltaldnos iskola
alsé tagozatu tanuléi kizardlag vasarnap
jonnek, mivel Gket este nem engedik szii-
leik a konyvtarba. T6bb nyugdijas olva-
sonk van, aki — talan félve a rossz utak-
tol — csak vasarnap jar kolesonozni.
Persze, ha a hétkéznap csti kolesonzés
idején rendkiviil rossz az idéjaras — esG-
zés, hofuvas, erés hideg van —, elkésziil-

hetek ra, hogy vasarnap tobben lesznek
a konyvtarban, mint a hétkdznapi estén.
S ez nem egyszer megtorténik. Példaul az
egyik juniusi hétkdznap este csak tizen-
nyolcan fordultak meg a konyvtarban, de
vasarnap mar negyvenharman! S ezek
elétt csukjam be vasarnap a konyvtar aj-
tajat? Nem lehet csukott ajtékkal olvas6-
kat toborozni, vendégeket fogadni!

Tanka Jdnos

Nem divat, hanem tdrsadalmi sziikséglet

Tiz éve, hogy szombaton és vasdrnap
nyitva tartom a matrafiiredi konyvtart.
Ekkor jon a legtobb olvasé. A kezdemé-
nyezés nem télem ered, hanem az olva-
soktoél, akiknek a szabad szombafokon jut
a legtobb idejiik a konyvtarba jarasra.
Zarjam ki 6ket, mert a vasarnap nekem
is vasarnap?

Nincs igény a vasarnapi nyitvatartas-
ra? Nem jelzik az olvas6k? Naiv érve-
1és. Sok hely akad, ahol nem is fogjak,
mert nem tudjadk, hogy ilyen is lehetsé-
ges. A mi feladatunk, hogy felhivjuk a

figyelmet a konyvekre és az olvasasi le-
het6ségekre, akkor majd rohamot indi-
tanak a konyvtar konyveiért. Természe-
tesen ez nem megy mardél-holnapra, meg
kell dolgozni érte.

A vasarnapi nyitvatartds nem divat,
nem is hébort, hanem sziikséglet, tarsa-
dalmi igény, amely mindenkit tennival6-
ra kotelez. Egyébként nem kell egész
vasdrnap nyitvatartani, csak a sziikséglet
szerint, amit egy id6é utdn mar pontosan
le lehet mérni.

Kovdcs Ldszlé

A konyv osszekot minket

Csaknem 50 évi szolgalat utdn nyugalomba vonult Bank Ferenc, a 3. sz.
Févarosi Szabo Ervin keriileti konyvtar vezetéje, aki 1923 6ta megszakitds nél-
kiil dolgozott a Szazados uti 6reg konyvtarban. Bucstuszavak helyett az aldb-
biakban részleteket kozliink egyik régi olvaséjanak hozza intézett levelébdl.

Kedves Feri Bdcsi! Ne haragudjon, hogy
soraimmal zavarom, de tobb évtizedes
ismeretségiink szinte kotelez a levélirds-
ra. Furcsa, de elérzékenyiiltem, mikor
megtudtam, hogy mdr mem fog mnekem
tobb konyvet adni.

Mikor méhdny nappal ezeldtt az ujja-
alakitott konyvtirban jartam, s tekinte-
temmel hiiba kerestem a megszokott
munkatdrsak kozott, a konyvtdrosok el-
mondték, hogy Feri bdcsi nyugdijba ment.
Feri bdcsi — mondhatom én, aki most
toltom be az 50. évemet? Taidn igen,
hisz mint kisgyerek koriilbeliil 40 évvel
ezel6tt léptem be elbszor a Kis konyv-
tirba. Elemi iskolds koromban madr sze-
re.lem a konyvet. Ez a szeretet vezetett
végig az elmilt 40 éven. Nem mondom,
hogy joé olvasé voltam, hiszen a legrend-
szertelenebbiil vdlogattam meg olvasmd-
nyaimat. Viddm konyvek utin klassziku-
sok, szocialista, ateista konyvek, kaland-
regények vegyesen szerepeliek olvasmad-
nyaimban. Szeretettel gondolok vissza Fe-
Ti bdcsira, aki kezdetben megprébdlt ird-
nyitani olvasmdnyaimban, majd ldtvdn,
hogy reménytelen eset vagyok, rdm bizta
a konyvek kivdlasztdsdt.

Most, hogy tobb évtizedes szolgdlata
utdn megérdemelt pihenésre tér, bizo-
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nydra lesz ideje elmélkedni azon, hogy
hdny fiatalt nevelt a komyv szeretetére,
megbecsiilésére. Ldtta az elsé lépéseket,
amikor még a gyermek — jémagam is,
koriilbeliil 40 éve — sziilei kiséretében
megjelent a koényvtdrban, és litta azt is,
amikor a gyermex felnédtté vdlva sajdt
gyermelkét vezette be el6szér a konyv-
tarba. Nemzedékek néttek fel a szeme
elétt. A volt gyermekolvasék koziil nem
egy még most is visszatér a régi konyv-
tirba, holott kozelebb is taldlna konyv-
tdrt. Hivja Gket az a szellem, az a kényv-
tdrszeretet, amely Feri bdcsibdl és munka-
tarsaibol feléjiik sugdrzott. Hivja JEket
most is a bardtsdgos, megszokott kérnye-
zet, amely a maultra, a fiatalsigukra em-
lékezteti Oket.

Draga Feri Bdcsi! Nem bucsuzom, hi-
szen nem vdltunk el végleg. A konyv osz-
szekOt minket, és ha mint olvasonak és
konyvtdrosnak meg is sziint a kapcsola-
tunk, Osszekdtnek minket az emlékek is.
Megkészonom  tobb  évtizedes odaadd
munkdjat, emberszeretetét, elnézd jbin-
dulatat a késéseknél, és foleg azt a mii-
veltségbeli gyarapoddst, melyet az olva-
sdson keresztiil az On segitségével sze-
reztem, Koszonti egy régi olvasdja:

Tatrai Jozsef



Hirlapolvaso Szegeden

A Konyvtaros rovid hirben mar besza-
molt arrél, hogy 1969 szeptemberében Uj
hirlapolvasé nyilt Szeged Uj mdvel6dési
hazéban, a Bartok Béla Mvel6dési Koz-
pontban. Az olvaséterem 64 négyzetmé-
ter alapteruletl, és egyszerre 35 olvaso
Ultethet6 le benne. Az idei év elejétdl az
olvas6k rendelkezésére mintegy 130 0j-
sag és folydirat all, kézuluk kb. 100 ma-
gyarorszagi, 15—15 pedig szocialista il-
letve kapitalista orszagokbdl valé. Az
olvaséhelyiség méretei ennél tobb Ujsag
és folyéirat elhelyezését nem teszik le-
hetévé. A folydiratokon kivul a tajékozo-
dast 250 kotetes kézikdnyvtar (szoétarak,
lexikonok, 6sszefoglal6 mivek stb.), egy
foldgémb és Magyarorszag falitérképe is
segiti. Az olvaséterem hetenként 5 napon
tart nyitva: kedden, szerdan és pénteken
16—21, szombaton 15—20, vasarnap 9—12
oraig.

A hirlapolvas6t a muvel6dési haz az-
zal a céllal hozta létre, hogy munkéja-
nak szerves része legyen, a hézban fo-

lyé tevékenységet kiegészitse, informacios
lehet6ségeivel segitse, s folydiratankétok,
politikai tajékoztatok, ir6—olvaso, Ujsag-
ir6—olvasé talalkozok rendezésével is
szerves részét képezze a varos kdozmdve-
16dési szolgaltatasi rendszerének.

Az eddigi tapasztalatok igazoltak a va-
rakozast, mégpedig nemcsak azért, mert
szinte naponta megjelenik 30— 35 latogaté
az olvaséteremben, hanem azért is, mert
a mdvel6dési hazban midkoéds kulénbo-
z6 kisegyuttesek (irodalmi szinpad, ka-
marakorus) tagjai, valamint a hazban te-
vékenyked6 varosi Népfront bizottsag ak-
tivistai és a mdvelédési haz klubjanak
tagjai egyarant latogatjak. A hirlapolva-
sbban eddig két sikeres folyodiratankétra
— az Ifjasagi Magazin és a Természet
Vildga szerkeszt6ségével —, tovabba egy
népmuvészeti vitaestre kerult sor, mely-
nek vitavezet6je Csoori Sandor volt. A
tovabbi tervekben hasonlé rendezvények
szervezése, valamint a latogatottsag no-
velése szerepel. (T. J.)

NEGYEDSZAZAD SZABADSAG cimmel a felszabadulasi évfordulo alkal-
mabdl rendezendS Unnepélyekhez, klubfoglalkozasokhoz segédanyagot (beszéd-
vazlat, irodalmi mdsor, vetélked§) tartalmaz6 kotetet adott ki az Ifjusagi Lap-
kiadé Vallalat. A szinvonalas 0Osszedllitas konyvtarakban is jol félhasznalhato.
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A VESZPREMI NAPLO-
BAN Balogh Elemér Kor-
szerd falusi- mivelédés cim-
mel érdekes problémafel-
veté6 cikket irt, amelyet
multhavi szdmunkban mi is
kozoltiink. A cikk megjele-
nése utdn a veszprémi lap-
ban szinvonalas vita bon-
takozott ki a témdrdl. A
Naplé februdr 8-ig T6th De-
286, Fénay Tibor, Varga
Béla, Kertész Kdroly, Vaj-
kai Aurél, Monspart Judit
és Benke Ldszlé hozzdszo-
lasdt kozolte.

A KORZETI KONYVTA-
RAK kialakitasaval parhu-
zamosan felmérte kézi-
.konyvtaruk allomanyat a
Baranya megyei Konyvtar.
A 250 kézikonyv leirasat
tartalmazé jegyzék alapjan
maguk a konyvtarosok vég-
zik — ellendrzéssel — allo-
manyuk kiboévitését. A kor-
zeti konyvtarak tajékoztatd
szolgalatanak és a kézi-
konyvek hasznalatanak nép-
szerlsitésére olyan jatékos
vetélkedGket rendeznek,
amelyek sziikségessé teszik
e konyvek lapozgatasat. (F.
P.)

A BARANYA MEGYEI!
KONYVTAR folytatja az
elmilt évben — 16 kozség-
ben — nagy sikert aratott
zenetorténeti és irodalmi
eléaddsok szervezését. Feb-
rudr és mdrcius folyamdn a
mohdcsi jirds két kozségé-
ben, Majson és Ivdnddrddn
keriilt sor négy-négy els-
addsra. (F. P.)
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AZ OLVASOK ERDEK-
KEPVISELETE cimmel
Kellner Béla cikket irt az
Elet és Irodalom januar
17-i szamiban, s szamos
olyan jelenséget, mulasztist
tett széva, amely a mi ko-
riilményeink kozott a
konyvtarak fejlédésének és
az olvasas szélesebb kori
elterjedésének akadailya.
Az irasnak orvendetes
visszhangja taimadt Somogy
megyében. Bohm Jozsef, a
megyei tanics vb-elndke
korlevélben hivta fel a ja-
rasi és varosi tanacsok vég-
rehajto bizottsigainak fi-
gyelmét Kellner Béla mon-
danivaléjira és meghagyta,

hogy miivelodésszervezo
munkajukban tekintsék
megvalositando program-

nak a cikk javaslatait.

A TUDOMANYOS ES
SZAKKONYVTARAK méd-
szertani munkabizottsaga
értékelte az 1969. évi ta-
pasztalatcsere-akciéra be-
kiildott dolgozatokat, s a
beérkezett 23 munkabél
16-ot kiilonféle Gsszegi
pénzjutalomban részesiteit.
A bizottsag a tapasztalat-
csere-akciot oktéber 31-i
hataridével erre az évre is
meghirdette. A cél valtozat-
lan: Osszegyidjteni és kozre-
adni minden olyan eljarast,
vizsgalati modszert, tapasz-
talatot, amelyet a kényvta-
rak és a tajékoztaté intéz-
mények szélesebb korében
fel lehet hasznalni.

VASARNAPI NYITVA-
TARTAST vezetett be az
év elején a Veszprém me-
gyei Konyvtar: 9-tél 13
oraig nyitva tartja foldszinti
lapozgatéjit, amelyben 60
periodika taldlhaté. Januar-
tol kezdve a Salgétarjini
Megyei konyvtar is nyitva-
tartja olvasétermét vasar-
nap.

UJ KONYVTART KAP
a Baranya megyei Szentlé-
rinc kozség a 100 falu —
100 konyvtdr mozgalom ke-
retében. A jdrdsi és a koz-
ségi tandcs — kozosen vdl-
lalva a koltségeket — 200
ezer forintért vdsdrolt egy
hdzat, melynek dtalakitdisa
folyamatban van. A tataro-
zds koltsége 50 ezer forint.
— A sdsdi kozségi tandcs
mult évi hatdrozata alap-
jan uj helyiséggel bévitik
a jardsi konyvtdrt. A jdardsi
tandcs 90 000 forintot adott
az épiilet dtalakitdsdra,
melynek befejezése utdn
megszinik a jdrdsi konyv-
tdirban a zsifoltsdg, és le-
hetéség nyilik a helyben-
olvasdsra is. — A baranya-
jenéi tandes jdrdsi tdmoga-
tdssal, kozségfejlesztéssel és
szamottevs tarsadalmi mun-
kdval mivelédési hdzat ho-
zott létre. Ebben az ifjusdgi
klubon és a mozin kiviil a
konyvtdr is helyet kap.

(F. P.)

ESTE FEL NYOLCIG
haszndlhatjak az olvasok
februdr eleje 6ta a Székes-
fehérvari Megyei Konyvtdr
olvasotermét, melynek ko-
T4bbi zdrdsi ideje hat o6ra-
kor volt. Meghosszabbitot-
tik a kibovitett és djonnan
bebitorozott gyermek-
kényvtir myitvatartdsi ide-
jét is. A belsé dtalakitisok
sordan a konyvtdr kiilon ze-
meszobadt létesitett, ahol iro-
dalmi wvonatkozdsu illetve
klasszikus zenei miveket,
népzenei felvételeket tar-
talmazo6 lemezek kézott vd-
logathatnak az érdeklédok.

Bor Istvin ex librise



tajékoztato

LENIN ALAKJA AZ IRODALOMBAN

E lap hasabjain tobbizben olvashattunk arrél, miként vélekedett Lenin iroda-
lomrél, konyvekrél. Meglehetésen koéztudott Gorkij iranti baratsaga, s6t félt6 gon-
doskodasa is a nagy irér6l. Hasonléképpen ismeretes Majakovszkijrol alkotott véle-
ménye, Tolsztojrol irott szamos cikke vagy az a megkulonboztetett érdeklédés, ame-
lyet Goethe Faustja keltett fel benne. Tanulsagosnak latszik azonban a kérdés masik
oldalat is megvizsgalni, s arra keresni valaszt: hogyan tukrdzédik Lenin alakja az
irodalomban? Nem egyszerlien a réla sz6l6 mlvek valamiféle leltarba vételére gon-
dolunk — erre sokasaguk és olykor aktualizal6-alkalmi voltukbdl eredé szinvonalbeli
egyenlétlenségik miatt lehetetlenség is volna vallalkozni —, hanem valamiféle rend-
szert préobalunk teremteni: megkeresni a lenini arcnak azokat a vonéasait, amelyek
leginkdbb vonzzak az irékat; hogyan valtozott ez az arc az id6ben, Lenin halalatoél
napjainkig; milyen mdfajok bizonyultak leginkdbb alkalmasaknak arra, hogy Le-
nint, az embert és a legujabbkori térténelem vezéralakjat hitelesen és muvészi szin-
vonalon &bréazoljak?

A hianyzé regény

Célszerlinek latszik az utébbi, a mufaji szemponttal kezdenink vizsgalédasun-
kat, ehhez azonban bizonyos kitér6t kell tennink. Oszip Mandelstamtél, a 20-as és
30-as évek neves szovjet esztéta-
jatél kapunk segitséget indulasul,
aki A regény pusztulasa cim(
esszéjében egyenes 0Osszefliggést
lat a személyiség torténelmi sze-
repének alakulasa és a regényma-
faj fejlédése kozott Felfogasa a
mi Lukacs Gyoérgyunkéhez hason-
Lit abban a tekintetben, hogy a re-
gényes epika felviragzasat 6 is a
napoleoni idék kovetkezményének
tartja, s hogy nem tesz lényegi
kulonbséget torténelmi és tarsa-
dalmi regény kozott. Sét tovabb
is megy egy lépéssel: a XIX. sza-
zadi nagy realistdk regényeinek
f6hésein is a napdleoni kor dics-
fényét latja megvillanni. ,A re-
gény XIX. szézadi folvirdgzdsa —
irja — egyetemes fliggvénye volt
a napodleoni  héskolteménynek,
amely hallatlanul i6lmagasztosi-
totta a személyiség torténelmi le-
vékenységét, és Balzac meg
Stendhal &altal megporhanyitotta
a talajt az egész francia és eur6-
pai regényirodalom szamara. Bo-
naparte jellegzetes hoédito- és sze-
rencsefi-életrajza Balzacnak egy
tucat dgynevezett sikerregényébe
(roméan de réussite) forgacsolédik
szét, ahol a f6 mozgatdéer6 nem a
szerelem, hanem a karrier, vagyis
az a torekvés, hogy a hés a tarsa-
dalom als6 vagy kozéprétegeibdl a
fels6be jusson.”
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»Nyilvinvalé6 — folytatja ezek utian Mandelstam —, hogy ami6éta a hatalmas
tdrsadalmi mozgalmak, a tomegek szervezett tevékenységének korszakaba léptiink, a
személyiség torténelmi szerepe hanyatlik, s vele a regény befolyisa és ereje, mint-
hogy a regénynek a személyiség altaldnosan elismert térténelmi szerepe a manomé-
tere, amely a tarsadalmi atmoszféranyomast jelzi.” Ennek az ujabb idézetnek mar
csak az elsG felével érthetiink egyet. Azzal a megallapitassal tehat, hogy valdban
megndtt a tomegmozgalmak szerepe. Lenin példaja azonban azt mutatja, hogy e fo-
lyamattal pdrhuzamosan az egyéniség szerepe a torténelemben nem csékken, hanem
csupan atalakul. Hiszen mar Tolsztoj Habora és békéje is kétféle hostipust 4llit szem-
be egymassal: az egyik Napoleon, aki a kezébe jutott hatalmat ,tliindér kényének”
veti ald, s ezért — ha kozben mégigy megmartézik is a dicséségben — végs4 soron
bukéasra van itélve; a masik Kutuzov, aki a tomegek akaratat teljesiti be, s igy diadal-
lal keriil ki a kiizdelembdl. Mindezt figyelembe véve, Mandelstam gondolatébreszt3
eszmefuttatasabdl elfogadhatjuk azt, hogy a siker-regény miifaja korunkban valé-
ban hanyatléban van, ez a hanyatlds azonban nem érinti a regénymiifaj egészét.

Egy kovetkeztetést mégis levonhatunk az eddigiekbdl: Lenin alakja — tekintve,
hogy a hagyomanyostdl eltérG, elméletet és gyakorlatot egy személyben egyesité s
ugyanakkor a kollektiv vezetés normait is szigorian betartd torténelmi személyisé-
get testesit meg — a teljesség és hitelesség igényével nehezen abrazolhaté a hagyo-
manyos regényben. A napoleoni hdéskdlteménnyel szemben itt ,,a forradalom hdskol-
teményével” van dolgunk: Lenin arcvonasairdl igy szamtalan villandsszer portrét
kapunk, személyiségének egésze azonban — modern Kémives Kelemennéként — be-
épiil életmivébe, a vilag els6 munkasallamanak létrejottébe és megerdsodésébe.

Aligha véletlen tehat, hogy még Alekszej Tolsztoj Golgotdjdban is — amely pedig
az egyik legjelentékenyebb regény a forradalom és az intervencié korszakardl — csak
egy pillanatra bukkan fel Lenin. Abban a jellemz3 pézban latjuk, amelyet fénykép
is megorokitett: a kongresszusi teremben a 1épcsén il és jegyezget. Majd az orszag
villamositasi tervét ismertetd szénok szavai utalnak egyetlen mondatban arra, hogy
a felolvasott nagyszabasi elképzelésnek Lenin a szellemi atyja.

Riport, esszé, emlékirat

A riportregény, amely egységes epikus folyamat helyett az atélt eseménysor
mozaikjaibdl illeszkedik Ossze, s amely publicisztikus elemei — kozvetlen leiras, a
szerz§ sajat gondolatainak, érzelmeinek megszdlaltatasa stb. — révén gyakorlati-
lag a memoar felé kozelit, mar kedvez6bb miifaj. John Reed Tiz nap, amely meg-
rengette a vildgot cim(i konyve ilyen jellegi. Az iré itt a szemtanu friss tekintetével
koveti Lenin terembe 1épé alakjat: ,Pontosan nyolc éra negyven perc volt, amikor
hatalmas tapsvihar koszontotte a belépd elnokség tagjait, koztiikk Lenint — a nagy
Lenint! Zémok alak, révid nyak, kopaszodd, nagy fej, hatalmas homlok, apré szem,
rovid orr, nagy, szépen ivelt szaj, erélyes borotvalt all, amelyen azonban mar kiit-
kéznek a hajdani és majdan jol ismert szakall borostdi. Ruhdja kopott, nadragja
til hosszi. A tomeg balvanya, akit Ggy szeretnek és tisztelnek, mint kevés vezetot
a torténelem folyaman. Kiilonds népvezér, olyan, aki szellemi folényénél fogva ve-
zetd. Szintelen, humortalan, meg nem alkuvé és kérlelhetetlen. Nincsenek érdekes
idioszinkrazidi, de kilonleges képessége van arra, hogy mély gondolatokat egyszer
szavakkal fejezzen ki, s hogy egy-egy konkrét helyzetnek mélyrehaté elemzését adja.
Es éleselméjliséggel parosulé nagy szellemi batorsig jellemzi.”

A Reed konyvébdl vett példa, amelynek életszeriségét, hitelét egy fonntartisunk
(ti. hogy Leninnek nem lett volna humora) ellenére sem tagadjuk, arra 0sztokél
benniinket, hogy megfogalmazzuk a miifajt érinté kovetkeztetésiinket: Lenin alak-
janak mivészi megjelenitését elsGsorban a szubjektivebb fogantatdasu alkotasokban
— a mivészi riportokban, az emlékiratokban, a nagy mivészek készitette, szuggesz-
tiv élményt adé interjikban, az esszékben és talan leggyakrabban a lirai mivekben
— lelhetjiik fel. Tovabbi vizsgalédasunk soran ezt a felismerést parositjuk az egyéb
szempontokkal: részint gazdag szinképet szandékozunk nyajtani arrdl, hogy a kii-
16nb6z8 ir6k — egyéniségiiknek megfeleléen — milyen jellemvondsokat hangsalyoz-
nak Leninben, részint pedig arra is utalni szeretnénk, hogy miként valtozik, moédosul
a Lenin-arc a tavolodé idében.

A kortiarsak — mint Reednél is lattuk — f6ként a torténelem mozgatojat latjak
benne. Shaw, akit ismer8i magaval a kételkedéssel azonositanak, mar 1921 juniusa-
ban, minden szkepszist félretéve, ezekkel a szavakkal kiildi meg Pétervarra Vissza
Matuzsilemhez cim(i dramajanak egy példanyat: ,,...Leninnek, az egyetlen eurépai
allamférfinak, aki rendelkezik azzal a tehetséggel, jellemmel és tudassal, amelyre
ilyen felelGsségteljes poszton sziiksége van az embernek.” Barbusse, az elsé vildgha-
boru igazi arcat felfed6 vilaghires regény, a Tiz ir6ja is az dllamférfi erényeit tisztell
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Leninben; a tudatos eréfeszitéssel kialakitott higgadt megfontolast: ,,...minden hely-
zetben meg tudta 6rizni kiegyensulyozott, nyugodt és koncentralt szellemét. Ez nem
annyira jellembeli tulajdonsag volt nila, a temperamentum szerencsés alakulasa,
mint inkabb tudatos és moédszeres eréfeszités eredménye. Igen jol tudta, hogy ez az
egyensuly nélkiilozhetetlen az & politikai tevékenységéhez, melyet élete értelmének
tekintett, és ezért mindig azért dolgozott, hogy ezt elérje és megtartsa magaban.”
Romain Rolland is mindenekel6tt arra figyel fel Lenin egyéniségét vizsgalva, hogy
tudasinak és cselekvBkészségének teljes erdtartalékat képes a torténelmi cél érdeké-
ben gyiimélesoztetni: ,Lenin élete minden pillanatdban, egész lényével a harcba
vetette magat. Minden gondolata abbdl sziiletett, amit hadvezéri Orhelyén latott a
harcban és a harcért. Ndla kiilénbiil senki sem testesiti meg az emberi tett torté-
nelmi O6rajat, amit proletarforradalomnak hivunk. Figyelmét semmi sem vonja el;
nem ismer személyes gondot, nem a szellem elernyedését. Nyoma sincsen nila a
gondolat dilettantizmusanak, a habozas vagy kétely arnya sem fér hozzi. Ez erejének
titka, és az ligy gydzelméé, amely benne testesiilt meg. A cselekvésért mozgésitotta a
szellem minden energidjat: a miivészetet, az irodalmat, a tudomanyt, még az elemen-
taris 4ramlatokat, a tudatalatti mélységeket, az almot is.” Gorkijnak Lenin haldla
utan irt visszaemlékezései is arrél tanuskodnak, hogy mély benyomést tett ra Le-
ninnek mar az orosz szocidldemokratik londoni kongresszusian tapasztalt politikai
szereplése is. Gorkij elemzésében arra érdemes felfigyelniink, hogy Lenin beszédébdl
szinte nem egyetlen ember kristalytiszta vildgossiggal elGadott érveit, hanem ma-
ganak a torténelemnek a koéveteléseit hallja ki: a korszeri — a népakaratot kife-
jezl, megtestesit6 — torténelmi hést érzi meg benne.

A Kkortarsak azonban korantsem csak intellektuilis erejének a torténelmi felada-
tokra vald tékéletes 6sszpontositisiaban l4tjak Lenin politikusi-allamférfitai nagysa-
gat, hanem abban az emberi teljességben is, amely jellemébdl sugarzik. Romai Rolland
fGként azt becsiili sokra benne, hogy ,ismeri 4lmat a mivészetnek”, s azt sem réja
fel, hogy ,,A harcban..., amely szamara térvény és végzet, azt kivanja, hogy a ma-
vészet dlma olyan legyen, akar az o6vé: er6 és tdmasz a csatdban, 6rok részese a
tettnek.” Barbusse-t az a gyengéd figyelem gondolkodtatja el mélyen, amelyet Lenin
emigracidoban irt levelében anyja és testvérei irant tanusit, s ritka kvalitasnak tartja
a feladatokkal tulzsufolt 4llamférfinil a szeretetnek azt az izzasat iS, amellyel hazas-
tarsa, Nagyezsda Krupszkaja felé fordul. A német Emil Ludwig az cgyszeriséget
emeli ki Lenin jellemvonésai koziil: csodilkozva emliti, hogy alig van kiilonbség
annak a szobanak a butorzata, amelyben Lenin még emigriansként élt, s azé a harom-
szob4s szerény lakosztalyé ko6zo6tt, amelyet a diadalmas forradalom vezetdjeként tar-
tott fonn a Kremlben. S abban a tényben, hogy a ,legsziikségesebben kiviil semmit
sem kovetelt meg” a maga szdmara, Ujabb vonasra kovetkeztet Ludwig: ,,Titkanak
egyrészt ez a magyarazata, ez sikerének egyik kulcsa: a hatalom cstcsan ilyen vila-
gosfejlinek és hlivisnek maradni csak a tiszta eszmék emberének adatik meg, aki
egyben maradéktalanul realista is, semmiféle dbrandkép el nem csébitja. Lenin bizo-
nyara korunk legigazibb, s egyszersmind leghidegebb feji fanatikusa.”

H. G. Wells angol ir6, aki a tudomanyos-fantasztikus regénymifaj egyik korai
mivelGje, — aligha véletleniil — éppen a teremtd fantaziat emeli ki Leninben. Ugy
véli, hogy Lenin villamositiasi terve utépia, hiszen ,egy Oriasi, sik orszagban, ami
tele van erdGkkel és irastudatlan parasztokkal, ahol nines vizierd, ahol nem 4&ll
rendelkezésre a sziikséges miuszaki szaktudas, és ahol a kereskedelem és az ipar az
utolsékat rugja” tul merész egy ilyen elképzelés, még ha — dgymond — fejlett nyu-
gati orszagokban moéd is lenne a kivitelezésére. Wells tehat kételkedik, de kétségtelen
erényként konyveli el, hogy Leninnek ,latoméasa van egy megvaltozott, tervszeren
vezetett és ujonnan felépitett vilagrol”. Tegyik hozzid az itt elmondottakhoz, hogy
Wells — tizennégy évvel kés6bb — ujbol tollat fog és a szocialista épités eredmé-
nyeinek lattdn elismeri a lenini terv realitasat. Ekkor mar igy ir Leninrél: ,Teljes
befolyasdnak ... az ideje tehdt nem haladt meg 6t zstufolt esztend6t. Mégis ez alatt
az idé alatt a konstruktiv er6feszitésnek olyan lendiiletét vitte at Oroszorszagra,
hogy az minden nehézségen keresztiil... életben maradt.” S végiil igy fejezi be ira-
sat: ,....most, hogy Gjra atnézem tizennégy év elGtti konyvemet, és felelevenitem az
emlékeimet, mas ismert személyiségek mellé allitom az 6 alakjat, akik szintén donté
pozici6bban voltak, most Kkezdek csak rajonni, hogy milyen kiemelked3 és fontos
alakja 6 a torténelemnek. Vonakodom elismerni a torténelem ,nagy ember” felfoga-
sat, de ha arrdél van sz6, hogy kik a legnagyobb emberek a vildg folyasa 6ta, azt el
kell ismernem, hogy Lenin legaldbbis a nagyon nagyok kozé tartozik.”

A nyugatrél érkezé kortarsakat hol j6-, hol rosszindulati kivancsisag jellemzi.
De legalabbis kételkedés, amely csak a tények erejére oldédik fel benniik. Ha Lenin
jellemvonasait kutatjak, sokszor arra torekszenek, hogy megragadjak: mi az a va-
razs, amely egyéniségének szuggesztivitast kélcsonoz, amely fénybe vonja a ,titkot”,
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Oroszorszag feltamadasat évszazados tespedtségébdl. Gorkij — mar idézett emléke-
zéseiben — mélyebbre as. O is Lenin alakjanak emberi teljességét igyekszik felra-
gyogtatni, de nagyobb emberkozelségbdl és a torténelmi okok mélyebb ismeretében.
Igy példaul a lenini egyszerliséget nem a kornyezett6l elszakitva mutatja be, hanem
az egyszer emberek — a capri halaszok — korében. Nem is csak leir, hanem lat-
tat. Lenin felszabadult 6romét is az oreg haldsz szavaival érzékelteti: — ,,Csak be-
csiiletes ember tud igy nevetni.” Megfoghatdan tapint ra arra is, hogy Lenin koz-
vetlensége sem felvett poz, hanem szoros kapcsolatban all eleven szellemével, minden
iranti érdeklédésével. Amint leirja, a londoni partkongresszuson Plehanov csak ud-.
varias frazist mond neki a bemutatkozaskor (,,Tehetségének hodoléja vagyok.”), Lenin
azonban — aki kéziratban mar olvasta Az anydt — rogtéon a regény erényeirdl és
hibair6l kezd beszélni, s megjegyzi, hogy ,nagyon idészerli kényv”. Gorkij emlé-
kezéseinek talan legfigyelemreméltobb része az, amelyben arrél szdl, hogy Lenint a
»8yadlolet és a szeretet” kettGssége jellemezte. Az ir6 humanizmusa visszariad a
forradalomban és a polgarhaboruban kiontott vért6l, de belatja, hogy Lenin — ha
sikerre akarta vinni az ligyet — nem tehetett maéast, hiszen , Az élet olyan o6rdogi
ugyességgel van berendezve, hogy aki nem tud gytilolni, az képtelen 6szintén sze-
retni. Mar pusztan ez, az embert gyokerestiil eltorzité lélekhasadasi kényszer, hogy
szeretni kizdrdlag csak gy(ilolet altal lehet, egymagdban is pusztuldsra itéli a mai
életkorilményeket” — irja Gorkij a régi Oroszorszagr6l. Feltételezi azt is, hogy a
forradalmi erdszak elkeriilhetetlensége Lenin emberszeretete szamara is megproé-
baltatas volt. Emlékezéseinek legszebb lapja szél errdl: ,,...tdl keveset torédott
onmagaval ahhoz, hogy magdarol beszélt volna masokkal; lelkének titkos viharairél
ugy tudott ‘hallgatni, mint senki mas. Egyszer azonban Gorkiban, valakinek a
gyerekeit cirégatva igy szdlt: — Lam, ezeknek mar jobb életiik lesz, mint nekiink;
abbdl, amit mi &téltiink, 6k sokat nem fognak végigszenvedni. Az & életiik nem
lesz ilyen Kkegyetlen.”

Lira és mitosz

A Lenin haljlat koveté évtizedekben lassanként elhalvanyulnak a személyes
iréi emlékezések, s a memoar helyét mindinkabb a lira foglalja el. A java lirai
termés alaphangja az els6 esztendSkben a megrendiiltség az elszenvedett veszteség
felett. Jeszenyin Lenin-verse is a gyasz érzésébsl emelkedik ki a jovdben valdé biza-
kodasig. S egyben — a koltészet eszkozeivel — kisérli megérokiteni azt a Lenin-
képet, amelyet 6, az orosz vidék, a taj szolid dalosa kozel érez magahoz, s amelyben
a korszer(i hGéseszmény jellemvonasat sejti. ElsGsorban a ,komor, zord langészt” mu-
tatja fel, akinek azonban ,a legszerényebb szem” kolesontz mélyen emberi Kkiilsot,
s aki arra is id6t szakit, hogy egészséges 6romoknek éljen, vadasszék, gyermekekkel
jatsszék. Brjuszov, aki maga is Lenin haldla évében hunyt el, a lenini oktéber je-
lentdségét szinte kozmikus érvénylivé emeli versében. Lenin torténelmi nagysagat
abban ragadja meg, hogy ,egyiitt alkotott a néppel”, s hogy nemcsak egy elavult
tarsadalmi-gazdasagi rend bilincseit verte le, hanem magat az embert is atalaki-
totta. Majakovszkij — kozismerten — ugyancsak szamos versben orokitette meg Le-
nin alakjat: a Komszomol-dalban az ,,ifji szivekben é16” Lenint idézi, aki (,...élt
...€él ...élni fog”) a torténelmi pillanatb6l az orokkévalésagba nd; a Beszélgetés
Lenin-elvtdrssal sajatos, kubista ihletettségli latomasban eleveniti meg a zaszlok
erdeje felett sz6noklé Lenint, majd a szoba faldn fiiggé fényképhez szélva a jelen
elkedvetlenitd gondjait sorolja el6, Osztonzést, batoritast varva megoldasukhoz. Leg-
nagyobb szabasti azonban a Vlagyimir Iljics Lenin cim poéma, amely — kitagitva
a koltészet megszokott hatdrait — kozgazdaséagi, torténetfilozéfiai fejtegetésekkel
valtakoztatva montazsszer(ien lattatja Lenin alakjat oktober napjaiban: megmutatja
higgadt nyugalmit, a toémeggel valo Osszeforrottsagat, szellemi és erkolesi erejét.
A versben a ko6ltd személyesen is jelen van, sajat meditaciéit is belefdzi a kdltemény
szovetébe. Kiilon figyelmet érdemel az a félté gond, amellyel Lenin emlékét koril-
veszi: ,,Borzasztanak / a kotetnyi verssorok, / ahogy a gyermek / a hazugsagtél bor-
zad. / Félek, hogy elfedik / a fejére / varazsolt dicsfény-koronak / az igazit, bol-
cset, / emberit, / Lenin / hatalmas homlokat. / A sok / felvonulds, / a mauzéleumi
kegyhely, / a hdédolat / elbirt rendje, félek, / hogy elarasztja / émelyité kenettel / a
lenini / egyszeriiséget. / Mint szemem vildgat, / féltem Lenint, / hogy szirupos / szép-
séggel | frocskolik tele.”

A kolté félelme nem oktalan. Haldla utdn, mint a vilagtérténelem minden nagy-
sdga esetében, Lenin alakja koré is valosagos mitologia sz6védik. Nem jelent ez a
tény foltétleniil negativumot: Lenin alakjat is tovabb noéveszti az id6, lecsiszolja
réla az emberi esetlegességeket. De nd a foldrajzi tavolsagtél is. A magyar Pdsztor
Arpdd mar 1917-ben ezzel a messianisztikus félsorral inditja Leninr6l sz6l6 versét:
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»Uj Krisztus jott.” S6t, attdl is gyarapszik a mitosz, ha tarsadalmi értelemben érkezik
tavolrél a szerzbje. Dorothy Wellesley, a Yeats koréhez tartozd angol kolténd (szar-
mazasat tekintve az angol sziiletési arisztokracia tagja, Wellington hercegndje) a
Szovjetunioban tett latogatdsa soran ellatogat Lenin sirjahoz. Versében, amely a
mauzéleumban tolt6tt percekrdl szamol be, a kivancsisagtol az émulatig jut el. Talan
nem érti, mi van ra hatassal, de az ihletett pillanat nyomasa alatt ugy érzi, ,,Isten
fekiidt a selymen” ezért koszont1 6 is az ,,uj hitet”, a kommunizmus ,,borzalmas, szép
hitét”. A brazil Alcéu Marinho Rego pedig a delamerxkal koltészet megszokott pato-
szdval idézi Lenin emlékét: ,Koszontelek, Orias. / Hallgasd: egy kolté ajkardl a cso-
dalé tisztelet dala szall... / Vlagyimir Iljics, kovetjik rdgyogo csillagodat ... Szeresd
Ot, ember, élj barhol a foldon' / Szamunkra O a fény, / a Farosz, / uJJaszuleto va-
Judé foldunkon O jar el6ttiink, / mutatva az utat.”

Ismételjik, a spontdn mitoszteremtés nem negativ jelenség: a kultikus tiszte-
letadasban 6szinte szeretet fejez6dik Kki. Nincs okunk kételkedni példaul az agg
Dzsambul érzéseinek hitelében sem, amikor Dal a megtartott eskiirl cimd versében
a népkoltészet legszebb gondolatritmusos képeit sorakoztatja fel, hogy érzékeltesse
a Lenin teremtette vilagtorténelmi valtozast: ,,A napkeltét lattuk-e valaha? / Nem
lattuk mi a napkeltét soha! / De jott Lenin — s vildgos lett a f61don, / Ugy jott Lenin
— akar a nap, ha f6ljon. / Lattunk az égen holdat valaha? / Holdat az égen nem
lattunk soha, / De jott Lenin — kigyult az éji bolt, /| S a sztyeppe folott tiindoklott
a hold... / Eltiink-e banat nélkiil valaha? / Boritott élet s halal banata. / De j6tt Le-
nin — és sirba szallt a bu...” A baj ott kezdddik, amikor ez a tiszteletadas a sze-
mélyi kultusz problémajaval kapcsolodik Ossze: Lenin irodalmi alakja, amely amugy
is messzire keriilt az eredetitél, s inkabb atlényegiiltnek, felmagasztosultnak tekint-
hetd, mintsem valésaghilinek, immar sokszor csak iirigyiil szolgal. Zsenialis éles-
elméjisége, eldrelatasa, realitasérzéke egyoldaliian kezd szerepelni, s bizonyos cél-
zatossaggal is, hiszen mindezek a tulajdonsagok az Osteremtést szolgaljak, a sztdlini
csalhatatlansag el6képét adjak.

Masképp nyul Lenin alakjiahoz Bertold Brecht. Kantdta Lenin haldla napjéra cimi
versét egy legendaba illé epizéddal kezdi: ,,Mikor meghalt Lenin, / Egy katona, 6re a
holtnak — az beszélik — / Tarsidhoz igy szo6lt: Hinni sem / Akartam. Bementem oda,
ahol / Teste pihen s fiilébe orditottam: ,1Iljics, / Jonnek a kizsikmanyol6k!” De meg
se moccant. / Csak most tudom, hogy igazén halott.” Brecht azonban térténelmi
példazatta emeli ezt az epizédot. Lenin arca igy az osztaly legjobbjainak ké6zbos vo-
nasait veszi fel, a vers ,,a forradalmar dicséretévé” alakul, a személyes tulaJdonsagok
egyetemes tanulsé.gga valnak.

Mai Lenin képl‘ink

A brechti felfogds sokban koézelit mar a napjainkban megfogalmazédé Lenin-
képhez. Ahogy ugyanis a személyi kultusz felszdmolasaval a politikai gyakorlat is
szorgalmazza a ,lenini normak” helyreallitasat, ugyanugy az irodalom képvisel6it is.
fokozottan izgatja a feladat, hogy bemutassik, milyen volt Lenin valésigos arca.
Tulajdonképpen nem is vonasaira és cselekedeteire kivancsiak: ezeket a torténelem-
bdl és a kortarsi visszaemlékezésekbdl jol ismerjiik. Szavai, gesztusai csak kiindulé-
pontul szolgdlnak: arra, hogy megvizsgaljdk, milyen értelmi-érzelmi megfontolasok
motivaciojaképpen jottek létre, mi volt igazi jelentGségiik. S nem is igazolast ke-
resnek mai magatartidsunkra, cselekedeteinkre, hanem annak felkutatiasat a lenini
példaban, hogy — a megvaltozott torténelmi koriilmények kozott — miként visel-
kedjék, miképpen cselekedjék a ma embere, ha becsiilettel akarja teljesiteni felada-
tait, s nem akar elbukni kiizdelmeiben.

Napjaink irodalma ezért a mélyrehaté analizis, az elemzés igényével fordul Lenin
alakja felé. Ez a torekvés még a Leninnel foglalkozé irodalom évtizedek o6ta leg-
jellemzébb mifajaba, a lirdba is behatol. Lehet-e véletlen, hogy példdul Andrej
Voznyeszenszkiy, a fiatal szovjet kolténemzedék egyik letehetségesebb képviselGje
Lenint éppen a beteget kopogtaté orvoshoz hasonlitja Lenin a 18-as év emelvényén
cim{ versében, vagy hogy a magyar Garai Gdbor A razlivi névtelen cimi koltemé-
nyében — sajatos paraboldval — a kiils6ségek mogé hatol, s Lenin illegalitdsban
viselt alruhajat érzi adekvatnak viseléje belsé vilagaval? Nyilvan nem.

Mint ahogy az sem véletlen, hogy a lira mellett ,divatba jottek” a Leninnel
foglalkozé esszé-regények is. Olykor ezek is lirai elemekkel telitettek, mint Katajev
Kis vasajté a falban cim(i kdnyve, amely személyes utazas formajaban mégegyszer
végigkiséri Lenin nyugateurépai tartézkodasi helyeit, és a beleképzelés erejével ta-
masztja életre Lenin szorgalmas hétkéznapjait: konyvtari munkajat a Bibliotheque
Nationale-ban, nevel6i tevékenységét a Parizs kornyéki agitatorképzé iskoldban. Es
vasarnapjait is: kiranduldsait Krupszkajaval, latogatasat Gorkijnal Capri szigetén.
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S mindezt az ir6 személyes impressziéival flszerezve, finom, alig észreveheté ana-
lizist adva a szdzad legnagyobb torténelmi feladatara késziild személyiségrol.
Jellemzb példaként emlitsiik meg Gyurko Ldszlé Lenin, Oktober ciml esszé-kotetét
is, amely az elmilt esztend6k Leninr6l sz6lé irodalménak egyik legbecsesebb doku-
mentuma. Leginkabb megragadé benne az elsd, bevezetd esszé, amely a legendasan
sokszor emlegetett s annyiszor szentimentalisan kezelt lenini tulajdonsagot, az egy-
szeri(iséget elemzi. Gyurké arra vilagit r4, hogy ez a tulajdonsdg nem valamiféle al-
szemérembd] fakadt, hanem szoros Osszefiiggésben volt Lenin egész politikusi alka-
taval: tudta 6nértékét, tudta, hogy a biztonsagi rendszabilyok elmulasztisaval ve-
szélyben forog, s hogy személye milyen veszteség lenne a fiatal szovjethatalom sza-
mara, de a személyes kockazatnal is nagyobb veszélynek itélte a régi rendszerbél
orokolt szolgalelkliség tovabbélését. Ezért a legkisebb ligyekben is kinosan vigyazott,
hogy semmiféle el6jog ne illesse személyét. Mint Brecht verse, Gyurké koényve is
példéazat tehat: a rendithetetlen forradalmar olyan oldalat mutatja, amelyre napjaink-
ban is figyelniink kell. Végiil Ladanyi Mihaly Lenin c. verse érdemel kiilonos figyel-
met, amely els6sorban a koézvetlenség varazsaval hat. A lenini egyszeriiség itt is
mércévé valik, olyan magatartds mintijava, melyrdl nem illik fellengbs szavakkal
sz01ni,

Szappanos Baldzs

HUSZONOT EV MAGYAR PROZAJA

IV. Prézank aj korszaka: 1957—1969 (2)

Lukécs Gyorgy ir arrdl egyik tanulmanyaban, hogy a miilt irodalmi &brazolasa
nem pusztin a torténelmi emlékezet kedvéért kivanatos, hanem a jelen jobb meg-
értése miatt is. A ma él6 emberek, a ma gondot okoz6 tadrsadalmi problémdk min-
denképpen a miult — a kozelebbi vagy tavolabbi mult — ,teremtményei”. Ha hely-
zetiinket ismerni akarjuk, vagyis ha valtoztatni kivanunk a tarsadalmi élet fonak
jelenségein, mindenképpen a miult vizsgalataval kell kezdeniink. A torténelmet kell
faggatni valaszokért. Ez okozza, hogy a torténelmi érdeklédés kiilondsen mozgalmas
korszakokban valik elevenné. A régi mondas — a torténelem az élet tanitomestere —
kiilonosen akkor idészerd és érvényes, midén az élet valoban gyorsan valtozik.

A milt és a kozelmult nyomdban

A mai magyar irodalom torténeti érdeklédését, az onvizsgalat irdnt megmutat-
koz6 igényét tehat a jelen elemzésének és alakitasanak vagya hatarozza meg. A muil-
tunkkal foglalkoz6 irodalom ezért tébbnyire nem érdekes-romantikus torténeteket
konstrual, hanem a torténelem érvényes tanulsigait probalja felszinre hozni. Ez az
igény jelentkezett példaul az elmult évtized egyik legjobb torténelmi regényében:
Szab6é Pal Ahogy lehet cim(i mivének lapjain. Az ir6 arra a kérdésre keresi a fe-
leletet, hogy egy nehéz sorsi, viharos torténelemben €16 kis nép miként maradhat
életben, hogyan 6rizheti meg onmagat. A magyarsag torténetének legkomorabb lap-
jait idézi fel: minél végletesebb ugyanis a helyzet, annal nyilvidnvalébb a tanulsag.
A t6rok korrél ir, midén valéban a nemzet kipusztuldsinak réme fenyegetett. Am a
sziikséges orvossagra, a mentd lehetoségekre is ramutat: a kozOsségi szolidaritas
erényét, a torténelmi realizmus jézansigat mutatja fel. Olyan erények ezek, me-
lyekre minden kis népnek sziiksége van, felhétlenebb id6kben is.

Hasonl6 tanulsagokat meritenek a torténelembdl Féja Géza kuructirgyt regé-
nyei — a Kuruc idé és a Csillagok vigydznak — is. Féja torténelmiink legendas
korat idézi fel, de nem éri be a regényes torténetek, a legenddk ujrakoltésével: § is
a nemzeti erények utidn nyomoz, ezeket az erényeket — a népi szolidaritast, a vallal-
kozé szellemet, az aldozatos kiizdelmet — 4allitja példa gyanant. De Jankovich Ferenc
Matyas korardl irott regénysorozata — A vildgvers, A budai napkirdly, A fiklya ki-
lobbant — is ilyen tanulsagkeresé igényességgel kozeledik nemzeti torténelmiink
legfényesebb lapjaihoz. )

E torténelmi regényekben a torténelmi tanulsdgok megfogalmazisanak vagya je-
lentkezett. fréink azért kerestek fel egy-egy régebbi Kkorszakot, hogy Azt kutassak:
mi a helyes, mi a kovetésre mélté torténelmi hagyomany. A kozelmiulttal foglalkozé
regények is a tanulsigok irant megmutatkozé igényt aruljak el. Altaldban torténel-
miink szomoru Gtvesztéit, az elmulasztott lehetdségeket, a vezetd rétegek vétkes ma-
gatartasat, korszertitlen életstilusat, gondolkozasat idézik fel s itélik meg.

Az elsd vilaghaborut s a forradalmakat koriilvevdé idészak magyar tarsadalmaéaval
harom nagy iréi véallalkozas is foglalkozik: Kodolanyié, Lesznai Anndé és Hidas
Antalé. Kodolanyi regényei — a Boldog békeiddk és a Vizvdlaszté — az iré ifjiko-
raval, a vilaghabor( el6tti ,,boldog” békeévekkel és a forradalmak koraval foglal-
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koznak. Azt beszélik el, hogy egy vidéki polgari-értelmiségi csaladbol szarmazo fiatal-
ember — maga az ir6 — miként keril szembe csaladjaval és kornyezetével, s miként
all a szegények és elnyomottak mellé, a forradalmarok soraiba. Kodolanyi 6szinte
igazsagkereséssel fogalmaz, gyermek- s ifjukordnak valamennyi nagy élményét és
kinz¢ tapasztalatat oOsszefoglalja regényeiben. Egyszersmind kritikai képet fest a
vidéki ,,uri” rétegek korszerlitlen életér6l, eszmevilagarol is.

Lesznai Anna egy masik tarsadalmi kor életét és helyzetét foglalja Ossze. Ter-
jedelmes 6néletrajzi regényében (Kezdetben volt a kert) a pesti miivelt nagypolgarsag
haboru el6tti mozgalmairol, szellemi kalandjairol szdl. Vagyis arrél a tarsadalmi
rétegrél ad hirt, amely a modern magyar irodalom és mivészet — pl. a Nyugat —
bazisa, kornyezete is volt. Az ¢ konyvét is a szamvetés, az onvizsgalat igénye hatja
at: a polgarsag elerétlenedésével, fogyatkozasaival, a régi liberalis eszmények el-
pusztulasaval is foglalkozik.

Megint mas szociografiai szférat mutat be Hidas Antal regénytrilégiaja: a Ficzek
ur, a Mdrton és bardtai és a Mds muzsika kell. Ezek a regények a pesti kispolgarsag
életét beszélik el, a haboru el6tti nyugalom koratél a nagy megproébaltatasokig s az
uj eszmeéket hozé forradalomig. Egyuttal az iré gyermek- és fiatalkora is kibonta-
kozik a trilégia koteteib6l. Ugyancsak a forradalmi kornak: a Tanacskoztarsasag
honvédé haborujanak képét adja Fabian Zoltan Déltél hajnalig cim( kisregénye is,
amely a romanok ellen vivott szolnoki csata eseményeitél kapta torténetét.

A forradalmak bukéasa utan kovetkezé korszak — a huszas évek — atmoszféra-
jat a legtobb muvészettel Németh Laszlé kitliné regénye: az Irgalom foglalja Ossze.
Ez a konyv éppugy egy kitlindé lélektani érzékkel megalkotott ndalakban keresi az
emberség lehet6ségeit, mint kordbban az Iszony vagy az Egeté Eszter. Kertész Ag-
nes mintegy a szintézise azoknak az idedloknak, miket Németh Karasz Nelli és Eget6
Eszter alakjaban kifejezett. O is a tokéletességet keresi, mint az Iszony hésnéje, ne-
mes maganyban él, eszményeit 6vja a valosdg rombolé hatasaitél. Boldog azonban
nem lehet ebben a maganyban, nincs benne olyan eltékélt konoksag, mint Nelliben.
Ezért az Eget6 Eszterben kifejtett etika szerint kell élnie. Békéjét és boldogsagat az
emberek ko6zott kell keresnie. A részvétben, a megértésben és a szeretetben talalja
meg azt a hivatast, amely asszonyi lelkét betdltheti. Valasztdsa annal fontosabb, mert
a koriilotte mozgé vilagnak éppen ilyen megérté6 emberségre, ilyen ,vilagi szentekre”
van sziiksége. Agnes ugyanis a vesztett habord, a bukott forradalmak utan, egy meg-
torlasra berendezkedett, restauraciés ellenforradalmi vilig kozegében él és gyako-
rolja erényeit. A restauraciés tarsadalom éppen azt nélkiilézi, ami az 6 életeleme: a
megértést, a joakarati emberi kapcsolatokat. Németh Léaszlé errdl a rideg vilagrol is
képet ad: etikai eszményének kidolgozasa -arra is jo alkalom, hogy itéletet mondjon
egy embertelen, hazug tarsadalmi berendezkedés felett.

A mult megitélésének vagya hatja at azokat a regényeket is, melyek a haboruval
és az ellendllassal foglalkoznak. Ezekrol — a tovabbiakban — kiilon szeretnénk meg-
emlékezni. De ilyen kutaté-itélkez6 igények jelentkeznek a felszabadulast kovetd
valtozasok felmérésénél is. Ezeket a valtozdsokat méri fel példaul — a mai magyar
tarsadalom szociografiai térképén dolgozd, mar emlitett miivek mellett — Illyés
Gyula prézai kotete: az Ebéd a kastélyban is. Illyés ebben a konyvben megirja (a
tobbi kozott) latogatasat ifjusaganak otthonaban, a pusztiak népének foldjén, a fold-
osztas utan. E konyv az élet apré tényeiben ragadja meg a nagy torténelmi valtoza-
sokat.

Ugyancsak a torténelem nagy valtozasaival vetnek szamot azok a nagyszabasu
regények is, melyek mintegy az Osszefoglalé elemzés szintjén mutatjdk be egy-egy
iréoi nemzedék tudatat, helyét, atalakulasat. A legidésebbek nemzedékének utja és
sorsa Déry Tibor izgalmas onéletrajzaban, az [télet nincs lapjain van jelen. Déry
1917-t61 — els6 irodalmi miévének megjelenésétél — beszéli el sorsat, idézi fel bara-
tainak, irétarsainak alakjat. Konyvébol egy korszak torténetének természete, a m-
vészeti és politikai mozgalmak eseménysorozata jelenik meg az olvasé el6tt. Volta-
képpen csak epizédokat, adalékokat kozol: portrékat vazol fel, vitakat, irodalmi tar-
sasagokat ismertet. Ezekb6l azonban 6tven év torténetének legfontosabb mozzanatai
bontakoznak Ki.

A harmincas évek kiozepén fellépd irok nemzedékének utjat Darvas Jozsef regé-
nye, a Részeg es6 mutatja be. Darvas regénye oOnvizsgalat, bizonyos mértékig on-
kritika. HOse Szolath Béla kommunista {ilmrendezd, aki baratjanak, az ongyilkossa
lett Balla Géza festomivésznek sirja mellett s temetése utan gondolja végig a miul-
tat, kettéjik torténetét. Vagyis ennek a torténetnek a kritikus pontjait: a harmincas
évek végének tarsadalmi valsagat, az 1944-es oktober katasztrofajat, a felszabadulas
megnyilé horizontjanak igézetét, a ,személyi kultusz” idészakat, végiil pedig 1956-ot.
Darvas hései a torténelmet faggatjak s sajat helyiiket keresik. Elrontott életeket kell
attekinteniiik, de remény is nyilik a kudarcok utidn. A Részeg esé keseri kritikat
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mond a magyar tarsadalom hibas reflexeir6l, dbrandjairdl, de érzékeltetni tudja az
Ujrakezdés hitét is.

Ugyancsak nemzedéki Osszefoglalast és szamvetést ad Barany Tamas regénye, az
Apdtlan memzedék, amely a vilaghaboru idején megéré nemzedék sorsat méri fel.
S valdjaban a nemzedéki Osszefoglalasok kozé tartoznak az életrajzok és memodrok
is, melyek sdrlin sorakoztak fel a hatvanas évek irodalmi termésében. Koziililk meg
kell emliteniink Féja Géza Szabadcsapatdt, amely a népi irémozgalom kezdeti szaka-
szarél kozol fontos ismereteket, Veres Péter: Az orszdg utjin cimii kotetét, Fiist
Milan onéletrajzat: az Ez mind én voltam egykor... cimi miivét, Fodor Jézsef Emlé-
kek a héskorszakbol s Emberek és dllomdsok cim(i memoarjait, valamint Granasztéi
Pal Vallomds és bicsi cim{ érdekes kotetét.

Az Onvizsgdlat etikdja

A most ismertetett regények — mint mondottuk — tanulsagokért kutattik fel,
vizsgaltdk at a torténelem eseményeit, a kozelmult sulyos és tragikus konfliktusait.
Ez a vizsgidlat voltaképpen a nemzeti szamvetés alkalma volt. Az ir6k a kozosség
onvizsgalatat végezték el, a hibakat, az uttévesztéseket, a mulasztiasokat tartak a
kozvélemény elé. Az oOnvizsgilat éppen ezért altalaban onbiralatta sulyosodott. Kii-
16n6sen két teriileten érvényesiilt a kozosségi onbiralat etikus indulata: a magyarsag
masodik vilaghdboris magatartasanak megitélésében és a munkasmozgalom, a szo-
cialista allamok torténetének egy szakaszan eluralkodott szektas torzulasok, a ,,sze-
mélyi kultusz’ és a hatalmi onkény Kkritikai feldolgozasaban.

A magyarsag masodik vilaghaboris szerepével nagyszamu irodalmi md foglal-
kozott, mar a haboru utani els6 években is. A szektas politika azonban hosszu ideig
eltorzitotta ezt a problematikat: vagy egyszerien a volt uralkodé osztalyokra ha-
ritotta a felelGsséget, vagy ellenkezbéleg a ,.blinds nép” mitoszat terjesztette, hogy
céljai érdekében eleve elitélhesse a jogos nemzeti érzékenységet is. Mindkét esetben
elmaradt a haborus magatartas valddi koriilményeinek tisztdzdsa, az elkovetett mu-
lasztasok és blinok igazi okainak vizsgalata.

A hallgatast elsének — igaz, akkor még a viszonyokbol kovetkezéen csak gyenge
hangon — Bodka Laszlé regénye: az Aldzatosan jelentem torte meg. Boka egy szemé-
lyileg tisztességre torekvé magyar katonatiszt atjat, vergdédését beszéli el, amely a
hamis eszmények és a torz neveltetés kovetkeztében nem Kkeriilheti el a hibakat sem.
O abrazolta el8szor a haboruba hajszolt egyszer(i emberek vonakodd engedelmességét,
tehetetlen belenyugvasat, ,hamis tudatat”, amely voltaképpen az egyik f6 oka volt
annak, hogy a magyarsag oly hosszu ideig kitartott gyGlolt urai és fasiszta szovetsége-
sei mellett.

A legnagyobb hatasi kép azonban Cseres Tibor népszer( (filmre is keriilt) regé-
nyébél: a Hideg mapokbdl bontakozott ki. Cseres torténelmi tényekre épitette mi-
vét: az 1942-es ujvidéki mészarlas torténetét dolgozta fel. E mészarlas a német had-
vezetéség manipuldcioja volt: ligynokeikkel — a bacskai magyar csapatok parancs-
nokaival — azért gyilkoltattak le a szerbek ezreit, hogy halalos gy(lolséget hintsenek
el a két szomszédos nép kozott, s a bilnrészességgel lancoljadk a maguk oldalara a
magyar hadsereget. Cseres négy mesteri mdédon kivalasztott figurat kelt életre, a
horthysta hadsereg négy jellegzetes tipusat. Az & sorsukbdl, visszaemlékezéseikbdl
bontja ki a véres események torténetét. A feleldsség megallapitasara vallalkozik, s azt
bizonyitja, hogy a bdn visszahat elkévetdire, magaban hordja a biintetést. Cseres
onkritikus hangon beszél arrél a nemzeti tehetetlenségrdl, amely lehetévé tette, hogy
az orszag részt vegyen a fasizmus bineiben. Az énkritikat ugyanakkor egy lehetséges
kozép-eurdpai parbeszéd nyitanyanak tekinti: azt varja, hogy masok is nyiltan be-
széljenek vétkeikrdl. ,,Miért kell mindig a magunk lelkiismeretével szembenézniink?
— kérdi. — Azt szoktam felelni erre, hogy az ilyen esemény megirasa altaldnos ér-
vényd tiltakozds minden embertelenség ellen. Masrészt éppen ez az Onbirdlo és
biralé szigorisag a biztositéka annak, hogy miultunk biineivel leszamolva emberséges,
kultiralt nemzetté legyiink, és hasonléra inthessiink mas nemzeteket is.”

Cseres miive utan sorra sziilettek az onvizsgilat mas vallalkozisai: Fekete Gyula
Ezeregyedik esztendé és Csordiilé ég cimi mdvei, Molnar Zoltan Egy mdrciusi nap
cimi regénye s Dobozy Imre — humoros formaban megirt — kisregénye: A tizedes
és a tobbiek. Ehhez a vonulathoz tartozik Thurzé Gabor érdekes regénye: A szent is,
amely egy ,.szentcsindlé” manipulacié torténetébdl bontja ki a haborus felelétlenség
és az emberi lelkiismeretesség dramajat, a vilaghaboru utolsé hdénapjainak szomort
,,hatorszagi” torténetét.

Mint emlitettiik, az onvizsgalat masik teriiletét a szocializmus oOnbiralata jarta
be. Elsésorban Lengyel Jozsefre gondolok, aki személyes sorsa kovetkeztében is ennek
az oOnvizsgalatnak a legfébb elvégzbje, letéteményese lehetett. Lengyel a Tanacs-
koztarsasag kommunista harcosaként keriilt emigraciéba: Bécsbe, Berlinbe, majd
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Moszkvaba, ahol Kun Béla szellemi koréhez tartozott. Hosszu évek békés alkoté6 mun-
kija utdn azutan 6t is elérték a ,,személyi kultusz” torvénytelenségei: 1938-t61 1955-ig
élt a lagerekben és a szamilizetésben. Azutan hazatért, s néhany éves varakozas utan
beszamolhatott sorsarol, tapasztalatairél. Az Igézé illetve a teljesebb anyagot fel-
oleld Eléviilt tartozds cim konyvei részletes képet adtak az embernek a szenve-
déseirdl s felemelkedésérdl, aki a torvénytelenségek haldjaba keriilt. Lengyel novellai,
hosszabb elbeszélései — a Kicsi, mérges Oregur, az Elejétdl végig, az Igéz6, a Norilszk
kettd, a Sdrga pipacsok és a tobbi — ,,elejétol végig” elmondtdk az elhurcolds, a fogva-
tartds és a szabadulas torténetét. Lengyel azonban nemcsak beszamolét, hi krénikat
adott, hanem a torvénytelenség, a sziikségtelen erdszak lényegére, természetére is ra
tudott vilagitani. S meg tudta mutatni azt is, hogy az igaz ember nem veszti el
emberségét, részvétét, erkolesi biztonsagat még a borzalmak kozott sem. Irasait
a szocializmus torténelmi onkritikdjahoz tudta kapcsolni. A ,tanulsagok” megfogal-
mazasat vallalta, s mint 6 maga mondja: ,,Ami egyszer megtortént — vagy megtor-
ténhetett —, megmutatja értelmét, és a jelent mar mint muiltat tudjuk felfogni,
a jovoét mint jelent latjuk.” Azért irta meg tapasztalatait, hogy mégegyszer ne ismé-
teltesse meg Gket masokkal a torténelem.

Az onkritikus szamvetést, illetbleg a szocialista torvényesség ellen elkovetett
szektas blndk kritikajat azutan néhany tovabbi konyv is megfogalmazta. igy Mester-
hazi Lajos tobb évtizedet attekinté érdekes regénye: a Férfikor és Moldova Gyorgy
Malom a pokolban cimii kalandos torténete is. Egy kozépkoru és egy fiatalabb iré
szamolt be ezekben a mivekben a Rakosi-korszak visszassagairol, blneirdl. Egy mas
kozegben — a szatira kritikai nyelvén — beszélt ugyanezekrdl az évekrdl Rakosy
Gergely regénye: Az oridstok is. De — a mar emlitett — Onéletrajzi kotetek, memoa-
rok: Déry Tibor, Veres Péter és masok konyvei is fontos adalékokat kozoltek ennek a
korszaknak a megitéléséhez. Benniik is a torténelmileg sziikséges Kkritika, a jelensé-
gek megértésének és atvilagitasanak irdi igénye o61tott alakot.

A gondolati regény

A modern regény iréja sohasem elégedik meg az ember és a tarsadalom &abra-
zolasaval, tovabb akar 1épni ennél: gondolatilag is értékelni és értelmezni kivanja az
abrazoltakat. E gondolati igény a regény megvaltozott szerepébdl, tarsadalmi funk-
cidjabdl kovetkezik. A jelenkor regénye ugyanis nem vallalhatja azt a feladatot,
amit valamikor a klasszikusok — Balzac, Stendhal, Tolsztoj vagy akar Eo6tvos Joézsef,
Mikszath és Moéricz — végeztek el. Nem adhat teljes korképet a tarsadalom allapota-
rél, hiszen ezt a feladatot nala hitelesebben végzik el a modern tarsadalomtudomany
kulonféle leir6 agazatai: a szociografia, a néprajztudomany, a szocialpszicholégia.
A tarsadalomrol érkezé informaciok legnagyobb részét ma mar nem a regény hor-
dozza, mint a XIX. szdzad klasszikusainil, hanem a szaktudomany. A regénynek
ezért 4j feladatokat kellett keresnie, olyanokat, amelyeket mas kulturilis agazatnal
jobban és hitelesebben végezhet el. Igy oltotta be a regénymiifajt a filozéfia, altala-
ban az elvonatkoztatd gondolkodas. A modern regényiré azzal Kkisérletezik, hogy
altaldnosabb térvényszeriliségeket fedezzen fel a torténelemben, a tarsadalomban,
az emberi viselkedés mechanizmusaban. Ez az altaldnossagok felé tdjékozodo igény
tette filozéfikussa a modern regényt; vagy legalabbis ennek néhany felettébb lénye-
ges iranyzatat.

A magyar regény is koveti ezt a fejlédési tendenciat. Olyan vizsgalatokat végez,
irdnyulnak; vagy éppen a torténelem természetét, ember és torténelem viszonyat
mutatjak be. E vizsgalatok alapjan rendezi azutan nagyszabasu szimbélumokba
felismeréseit, a meglatott térvényszerdségeket.

E vizsgalatok és jelkép-alkoté folyamatok egy része az emberi élet értelmére
iranyul. Iréink azt keresik, hogy van-e egyaltalan értelme, méltésaga és haszna az
emberi munkanak s kiizdelemnek, milyenek ennek a kiizdelemnek az esélyei. Ezek
a kérdések kapnak hangot Sianta Ferenc népszerd regényében: Az G6todik pecsétben
is. Santa regénye val6jaban allegéria. HGseinek — a nyilas martalocok kezébe kertilt
egyszeri kisembereknek — valasztaniuk kell a biztonsag és a becsiilet, s6t az élet
és az emberség kozott. A helyzet, amibe Santa kényszeriti héseit, végletes: az erkolesi
valasztds modelljét akarja altala felallitani. Arra keres valaszt, hogy mi a helyes:
a kényszerit6 parancs hatarozott megtagadasa, vagy latszélagos teljesitése — egy
nagyobb érték megévasa végett. Santa Ggy gondolja, hogy pusztdn az emberi lelki-
ismeret adhat valaszt erre a dilemmara: mindenkinek legjobb lelkiismerete szerint
kell vallalni a felelGsséget dontéseiért.

Ugyancsak az emberi magatartas humanisztikus lehetoségeit vizsgaljak Ottlik
Géza regényei: a Hajnali hdztet6k és az Iskola a hatdron. Kiilonésen a masodik
szerezte meg a kritikusok elismerését és az olvasok szeretetét. Az Iskola... elsd
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megkozelitésre regényes visszaemlékezés, a kdszegi katonai realiskola tanuléinak
torténete a huszas években. Az iskola embertelen fegyelmének és belsé rendjének
leirasdban tarsadalomkritika rejtozik: itélet a régi Magyarorszdg hadserege, iskola-
rendszere és uralkodd rétege felett. Az iskola azonban nemcsak egy kimult tarsadalmi
szerkezet modellje, hanem egy altalanosabb rend jelképe is. Ember és vilag all
szemben egymassal: az ember, aki terveket készit, szabadsagrol és boldogsagrolk
almodik, és a vilag, amely sorra lerontja a terveket, merev szabalyaival korlatok
kozé szoritja az embert és Aalmait. Mit tehet az ember? — ezt kérdezi a regény.
Lazadhat vagy visszavonulhat az élet bels6bb koreibe — vialaszolja az iré.

Hasonl6 kérdésekre prébalnak valaszt adni Mészoly Miklés regényei is: Az atléta
haldla és a Saulus. Az els6 egy sportoldé torténetében keresi az-emberi kiizdelem,
az emberi eréfeszités értelmét., A masodik Pal apostol atalakuldsat kiséri nyomon:
a hires ,palfordulas” lélektani rugoéit keresi. Mészoly azonban nem bibliai regényt
akart irni, hanem az emberi személyiség szabadsaganak és kiteljesedésének problé-
maja foglalkoztatja. Saulus korabban az iildozésnek él, mégis nyugtalan, csupa
szorongas, nem éli 4t a jol végzett munka 6romét. E nyugtalansagot fojtja az iildozés
szenvedélyébe, kalandjaiba. Uld6z6 tevékenysége éppen ezért menekiilés: fut énmaga
és emberi igazsaga el6l. Szorongasat csak az ujabb — igazsagosabb és embersége-
sebb — elkotelezettség: a ,palfordulas” oldja fel, midén az iild6zottek mellé all,
arra vallalkozik, hogy ezutan mar ne iildézze, hanem értse, segitse, szeresse az embe-
reket.

Egy kiilonleges élethelyzet — az Oregség — humanisztikus igazsagat, értelmét és
szépségét fedezi fel Illyés Gyula esszéregénye: a Khdron ladikjdn. Illyés azzal a prob-
lémaval foglalkozik, hogy az ember miként valaszolhat a pusztulds kihivasaira, miként
avathatja az oregkort is termékeny és gazdag életszakassza.

Az emberi élet értelmével foglalkozik még Fiist Milan miivészi regénye: A Par-
nasszus felé, amely az alkotds értelmét kutatja, valamint Fekete Gyula Az orvos
haldla és Hernadi Gyula Folyosék cim{i- mive. Mindkett6 a koznapi élet és munka
feladatainak lelkiismeretes elvégzésében jeloli meg az emberi sors értelmét, az
ember békéjének és boldogsaganak lehet6ségét.

A gondolati regény masik fontos témaja a torténelem és a tarsadalom vizsgalata.
Kozelebbrél az a kérdés, hogy az emberi tarsadalom teljesitheti-e az egyes emberrel
szemben fenndallé kotelességeit: 1étre tudja-e hozni a szabadsdgnak és a rendnek azt
a sziikséges szintézisét, amire az emberi életnek sziiksége van. Es hogy a torténelem
valéban a haladas kozege, terepe-e. Az els6 kérdésre — a tarsadalom, minden tarsa-
dalom természetét érinté faggatézdsra — keres valaszt Déry Tibor érdekes, modern
regénye: a G. A. ur X-ben. E regény kalandos sorsu utazodja: G. A. a rejtélyes X-ben
— egy nemlétezd, latomasokbdl és valésdgbol épiilt varosban — taldlkozik az emberi
egylittélés alapproblémaival. Déry -szdmunkra idegen, ellenszenves vilagot abrazol,
amely azonban elemeiben a mi vildgunk tulajdonsagait is hordozza. Eppen ezekkel
a hasonldésdgokkal, azonossdgokkal akar figyelmeztetni az emberi tarsadalmak alap-
veté problémaira.

A torténelmi vizsgilat ugyancsak Déry-miiben: A kikoz0sit6ben jelentkezik.
A milanéi Szent Ambrus plispok életér6l szolé ironikus szellemid regény azt kutatja,
hogy van-e értelme a torténelemformald eréfeszitéseknek, vallalkozasoknak és kiiz-
delmeknek. Hogy — Vordsmarty szavaival — ,ment-e &ltaluk a vilag elébb”? Déry
ugy gondolja, hogy nem a nagy harcok, az ellenséget tonkre tevé kiizdelmek mozditjak
elére a vilagot, hanem a jézan alkotas, a kdznapok emberi munkaja.

A torténelem — és a térténelmi cselekvés — értelme amugyis a modern magyar
regény érdeklédési korébe vag. Szentkuthy Miklos irénikus torténelmi regényei
— Burgundi krénika, Hitvita és ndszindulo, A megszabaditott Jeruzsdlem — altaldban
a cselekvés értelmét kérddjelezik meg; kimutatva, hogy az un. ,torténelemalakité”
cselekedetek tobbnyire csak ujabb szenvedést hoztak az emberiségnek. Vele ellen-
tétben Kodolanyi Janos hatalmas bibliai regénye: Az égé csipkebokor azt vallja, hogy
csupan a nagy cselekedetek és vallalkozasok viszik elore az emberiség ligyét. De masok
is érdekes gondolati miivekkel vetettek szdmot az emberi torténelem nagy kérdései-
vel: Santa Ferenc Az druléban, Lengyel Jozsef a Hidépitékben, Hernadi Gyula a
Sirokkéban — hogy csak néhdnyat emlitsiink a sok koziil.

Ezek a miivek nemcsak ,,szimbélumokban” — a torténetek jelképes kezelésével —
javal is. Nem elégszenek meg az epikus a&brazoldssal vagy azzal, hogy torténeteik
parabolisztikus jelentést kapjanak, hanem a gondolati mondanivalé kozvetlen meg-
fogalmazasara tesznek kisérletet. Vagyis az elbeszélést és az értekezést foglaljak
egyetlen modern alakzatba: az esszéregény mifajaba. Ilyen esszéregény Illyés vagy
Llengykel emlitett mdve, de a t6bbi alkotds is magdba olvasztott értekezd jellegi
elemeket.
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A magyar préza ,Uj hullama”

A hatvanas évek is meghoztdk a maguk fiataljait vagy palyakezd6it. Sé6t az
évtized kozepét6l a magyar préza ,0j hullamarél” is szokas beszélni: olyan irékrol,
akik 0j témakat dolgoznak fel, Gj ir6i latassal, Uj modszerekkel tesznek kisérletet.
Ez az ,0j hullam” nagyjabdél két iranyzatra bonthaté: két kulénbdzé irdi élmény-
vilag és megkozelitési madd jelenik benne meg.

Az els6 azoknak a fellépd Uj ir6knak az irdnyzata, akik a mai harmincévesek
— vagy fiatalabbak — élményeit dolgoztdk fel. Ehhez az iranyzathoz, csoporthoz
tartozik a hatvanas évek elején fellép6 Bertha Bulcsu, Lazar Ervin, Pintér Tamas
és az évtized masodik felében indulé Simonffy Andras, Nadas Péter, Médos Péter,
Szentgallay Géza, Zimre Péter. Ezek a fiatal ir6k korosztalyuk vilagarél mondtak
érdekes torténeteket, a magyar pro6za szociogréafiai térképét bévitették ki a fiatalabb
nemzedékek életkdre felé. Nekik kdszénheté, hogy a fiatalsag életérél tobbé-kevésbé
megbizhato értesuléseket szerezhet a konyvekbdl az olvasé.

A masik csoporthoz azokat sorolhatnank, akik altaldban megkésve, mar harminc-
éves koruk utan irtdk els6 proézai sikereiket. Ezek az irék a kulturalis élet mas
terliletein dolgoztak, korabban szociografiaval, mdvészettorténettel, esszéirassal vagy
muforditassal foglalkoztak. A ,megkésettség” azonban el6nyukre valt: érettebben s
altalaban magasabb elméleti szinvonalon tudtdk Osszefoglalni valamely életszféra
vagy tarsadalmi korzet mozgastorvényeit, belsé struktarajat, létezési szabalyait.
Vagyis nem annyira Uj szociogréafiai felfedezéseket hoztak (bar ezt is!), hanem a
jelenségek elvontabb értelmezésében értek el eredményeket. Ehhez a csoporthoz tar-
tozik Konrad Gydrgy, Kardos G. Gydrgy, Albert Gabor, Andras Laszl6, Maréti Lajos,

Gyurké Laszld, Sukdésd Mihaly. Valamennyien — talan gondolati igényeik, értel-
mezd szandékaik kovetkeztében — a modernebb irodalmi eljarasok — az esszéregény,
a parabola, a ,non fiction”, a dokumentumregény stb. — hivei.

E két csoport munkassaga mar a hetvenes évek irodalmi mozgalmaiba, irodalmi
életébe és prozatorténetébe vezet.

Huszondt esztend6 magyar prozajat prébaltuk oOsszefoglalni. Ez az 6sszefoglalas
természetesen csak ,diéhéjban” torténhetett: csupan a fejl6édés korszakait, e korsza-
kok jellegzetes iranyzatait és a fejlédés néhany vonulatat irhattuk le. A mdvekr6l
szukségszerlGen toredékes keépet adhatott csak beszamolonk. Az érdekl6dést szerettik
volna felkelteni: az érdekl6dést az eredmények irant. Es az olvaséasi kedvet, amely
nélkil minden irodalomtérténeti kép csak hianyos vazlat marad: a véazlatot ugyanis
az olvaséknak kell kitdlteniuk szinekkel, nekik kell befejeznitk.

Pomogats Béla

Gosztola Gabor ex librise
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EQY NAQY KONYVM

Keleti Artar

Utols6 tagja is eltavozott koézulink an-
nak a kornek, amely szazadunk elsé fe-
Iében megteremtette a korszerd magyar
kényvmUvészetet, és Uj olvasékat, Uj mu-
ért6ket szerzett a mudvészi konyvnek.
Nem sokan voltak, Keleti Artar ezért
is hagyott nagy (rt maga utan. 1944-ben
pusztult el Reiter Laszl6 (Amicus kiadd)
és Kner Imre. Mindketten azok kozé tar-
toztak, akik mar az 1920-as évek elején
amatdér-bibliofil kényveket adtak ki ezren
feluli példanyszamban. — 1955-ben halt
meg Tevan Andor, a réla elnevezett Te-
van Konyvtar és Tevan-amatérkényvek
sorozatanak kiaddja s 1969 decemberében
megértd és hliséges munkatarsa, legszebb
kényveinek megalmodoja: Keleti Artdr.
Valamennyien a Nyugat iréi gardajat
egészitették ki, a veluk egyutt dolgozé il-
lusztratorokkal egyutt.

Mint kolt6, Keleti Artdr maganos és
kulonall6 a XX. szazadi hazai lirdban.

S bevallom most mar azt is, hogy a vén konyveket
s ha még oly porosak is oly nagyon simtem

s a régi bérkotések bigyadt faké arannyan.

sokszor pihentetem meg faradt tekintetem

s hogy szeretem a sok szép elborult régi képet,
sok kedves mult id6kbé6l itt maradt régiséget

s mivel nem vagyok mégsem egészen 6reg moly még,
az életet, oh hidd el, jobb szeretem mindennél

s a kényveket azért mert az életbdl idéznek

s meg is értem egészen s nagyon szeretek mindent
ami él, ami szép, ami kedves, amiben lélek is van
s ha jésag is még jobb s ha sajnalok is mindent
csak mert élnie kell: szép allatokat, tajat,

kis gyermekeket, fakat, viragokat s felhéket

A bibliofil himnusza. Részlet a Pax vobiscum c.

koteth6l Fay Dezsé kérajzaval
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Els6 verseskényvét, A kamzsas fest6
stréfai-t (1912) Gulacsy Lajossal illuszt-
raltatta, s ettdl kezdve a tragikus sorsu
fest6nek legkitartébb baratja, holta utan
pedig orokségének is leghlségesebb sa-
fara maradt. Kovetkez6 verseskotete, Az
angyali Gdvozlet 1916-ban jelent meg, ezt
bévitve 1927 karacsonyara az Amicus Ki-
adé jelentette meg. Az utébbi alkalommal
remek bibliofil kiaddsban, Molnar C. Pal
fametszet( illusztracidival ,Beato Ange-
lico hervadhatatlan emlékének” ajanlva.
Profan litaniak, szerelmes zsolozsmak
ezek a versek, koztuk azokkal a koltemé-
nyekkel, amelyek mar az els6 vilaghaboru
alatt bejartak egész Europat (Siratdé ének
ezerkilencszaztizendtben, A szegény prze-
mysli lelkész panaszai).

Tébb 6nall6 ml és sok forditds utan
jelent meg 1943-ban A Bodlcs Esopusnak
és masoknak fabuldi c. kotete kissé at-
féstlt szoveggel 18. szazadi fametszetek-

kel, Tevan gyonyér(d kiadasaban.
Ez az egyik legszebb magyar
koényv. A kritika egyontet(i csoda-
lattal méltatta, s ,az év legszebb
kényve” cimét is elnyerte.
Utols6 mdve ismét forditas: A.
Francé: Nyarsforgaté Jakab me-
séi cimd, pajzan hangu elbeszélés-
gylGjteménye szintén Tevan Kki-
adasaban, 1948-ban kerult piacra,
Hincz Gyula tébbszin(, elmés il-
lusztracidival. Ez is elnyerte
az év legszebb koényve cimét, va-
lamint a Pro Arte dijat, s azéta
iskolat teremtett a magyar kdnyv-

mUvészetben.
Keleti Artur kolté, novellista és
mufordité, babjaték és opera-

szerz6, diszlettervezé (Oldah Gusz-
tavval egyltt rendez és tervez),
mdtorténész, koényvmivész és
konyvtorténész, az illusztrator
inspiratora és ,koreografusa” is
vt Munkéssaga egészét és rész-
leteit rendkivuli izlése, az artisz-
tikum iranti paratlan érzéke ha-
totta at. Csak mdvészi kényvben
tudott gondolkodni, s nem volt
hajland6 rossz konyvvel vagy si-
lany kulsével jelentkezni. Min-
den konyvét sajat maga alkotta
meg, azaz nemcsak megtervezte a
készul6 munkat, hanem a Kivitel-
ben is tevékenyen koézremiko-
dott. S6t, lényegében sajat maga
volt a kiad6, mégha némely eset-
ben méas neve szerepelt is a kiad-



vanyon. Nem bizta a kényv el6allitasat
senkire, maga kereste ki a megfelel6 be-
tltipust, 6 szerkesztette meg a tukrot,
szabta meg a margoaranyokat, valasztot-
ta ki a papirt, szerezte az illusztratort, s
ugy tette le a kdnyvet készen a kiadé, a
nyomdasz asztalara, hogy abbol sem el-
venni, sem ahhoz hozzatenni nem lehe-
tett. Talaléan jellemzi moédszerét vértes
Marcell karikatUraja, amely az illusztra-
tor nyakan ulve &brazolja Keletit. De
mint Gutenberg, Misztétfalusi, Ruskin,
Kner Imre, Tevan Andor és még annyian
masok, odault a szed8szekrény mellé is,
a nyomdasz ,nyakara is radlt”, s volt ra
példa, hogy a sz6 valddi értelmében Uugy
fustolték ki a szed6terembdl. Minden
szebb konyve Ggy készult, hogy konyorte-
lentl s tobbszér is Ujraszedette a sike-
ruletlen oldalakat. Visszaadta a rajzokat
is mindaddig, amig a lelkében kialakult
elképzelést az illusztrator tokéletesen
meg nem formalta.

Barmihez nyult, valamiképpen remek-
md sziletett bel6le. Nem ismételte 6nma-
gat, ha kényvmidvészetrél volt sz6. Mint
kolt6 egy életen at nem valtozott, végig
ugyanazt az 6nallé és sajatos hangot kép-
viselte. A Kkora-reneszansz ,kismestere”
a 20. szadzadban, de mint kényvm{(ivész,
maga volt a kifogyhatatlan leleményes-
Ség.

Szij Rezsé

udvozlet”. Vértes Marcell karika-

~Angyali ] 3
taraja Keleti Artuarrol

MILYEN KONYVEK VARHATOK 1970-BEN?

1 Szépirodalom és muUvészet

Az 1970-es év szépirodalmi konyvter-
mése gazdagnak igérkezik. A kulfoldi re-
gények sordban az Eurépa Konyvkiado
megjelenteti André Gide négy Kkisregé-
nyét, Jean Giono két munkajat, Girau-
doux Harc az angyallal cim({ regényét,
Vercors Uj regényét: A medulza tutajat,
Maurice Druon két torténelmi munka-
jat, camus harom kimagaslé mdvét (a
Kdz6ny-t, A pestis-t és a Bukas-t) egy
kotetben, Faulkner els6 szamottevd re-
gényét (Hang és téboly cimmel), a mai
szovjet szerz6k ko6zul pPaszternak és ma-
sok munkait. Ez évben is folytatédik a
Thomas Mann sorozat megjelentetése
(harom Kkisregény: a L6tte Weimarban,
A torvény és A kivalasztott jelenik meg
egy kotetben).

Sok nagysikerl( kényv Gjabb kiadasban
lat napvildgot olyan szerz6ktél, mint
DosztojevszKkij, Brecht, Feuchtwanger,
Hemingway, Durrenmatt. A régebbi irék
muavei koézudl hidnyt poétol Rabelais Gar-

gantua és Pantagruel ciml mdvének Qj
kiadasa, a kalandos regények kedvel6i-
nek pedig minden bizonnyal 6romet okoz
Alexandre Dumas regényeinek (Brage-
lonne vicomte, Hasz év mualva) megjelen-
tetése.

A kulfoldi elbeszélés-kotetek soraban
James Joyce és Heminway novellas kote-
tét emlitjuk meg, s a tragikus sorsu orosz
Cvetajeva elbeszéléskotetét. Az értékes
antoldgiak sorat noveli a Két évtized (né-
met elbeszélések) és a Mai perzsa elbeszé-
16k cimd 0Osszeallitas.

A kulfoldi szerz6k kozul tehat elsésor-
ban a modern ir6k miveit olvashatjuk.
A régebbiek kisebb szamban szerepelnek,
de miveik — nagy valasztékban — jelen-
leg is kaphatok a kdnyvesboltokban. Nem
volna azonban felesleges megvizsgalni,
hogy a klasszikus szerz6k legfontosabb
moavei kozul melyek hianyoznak.

A modern irodalom tdlsdlya jellemzi
a kiadasra kerul6 magyar regény- és el-
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beszélés-irodalmat is. E téren — csak
néhdny nevet kiemelve — Berkesi And-
rds, Cseres Tibor, Fejes Endre, Galgéczy
Erzsébet, Gdll Istvdn, Jokai Anna, Ka-
rinthy Ferenc, Mesterhdzi Lajos, Moldova
Gyorgy, Santa Ferenc, Tatay Sdndor, Ve-
res Péter és Vészi Endre jelentkezik uj
kotettel. A Magveté Kiado Illés Endre,
a Szépirodalmi Koényvkiadé Darvas Jo-
zsef, Goda Gdbor, Illyés Gyula és Németh
Ldszlé eddigi életmiivének kiadasat foly-
tatja. A régebbi irok kozil megemliten-
dék a Jokai Osszes Muvei sorozat uj Ko-
tetei (Rab Raby, Es mégis mozog a fold,
Tengerszemi.- holgy, Egy az Isten stb.),
Gdrdonyi Géza régen kiadott Isten rab-
jai cimd regénye, Kaffka Margit, Pap
Kadroly, Sarkozi Gyorgy, Fist Mildn egy-
egy mivének kiadasa. Az érdekességek
sordban emlithetd a szépiréként elfele-
dett Zsolt Béla egyik regénye (Kinos ugy),
valamint a magyar bestsellerek egyik
élenjaréja: Rejté Jendé harom udjabban
felfedezett konyve. A  Szépirodalmi
Koényvkiadé ebben az évben is folytatja
az Olcsé6 Konyvtar cimi sorozat kiada-
sat, ebben — tobbek kozott — Flaubert,
Romain Rolland, Stefan Zweig, Joékai,
Mikszdth, Brédy Sdndor, Moricz Zsig-
mond és Tamdsi Aron mivei jelennek
meg.

A tervek a verskedveldknek a kiilfoldi
koltészetbdl a Klasszikus német koltok
antolégidjat és az Ibér (spanyol és por-
tugdl) koltéi antolbgidt igérik, kiadasra
keriilnek Voznyeszenszkij valogatott ver-
sei, s az olvas6k kézbe kaphatjik Babits
régen nem kaphaté Erato cimi forditas-
gyldjteményét is. Gazdag a mai magyar
kolt6k termése: tobbek kozt Benjdmin
Ldszl6, Csoéri Sdndor, Devecseri Gdbor,
Képes Géza, Nagy Ldszl6, Somlyé Gyorgy,
Vas Istvdn, Webres Sdndor, Zelk Zoltdn
verseskoteteinek megjelentetése varhaté
1970-ben. Felt(ing itt is a régebbi ma-
gyar kolték koteteinek Kkis szdma: e té-
ren csak Kaffka Margit és Juhdsz Gyu-
la egy-egy kotetének varhaté megjelené-
sérdl adhatunk hirt.

Viszonylag sz(ikos a dramakétetek va-
lasztéka is: Szophoklész és Schiller, a
magyarok koziil pedig Németh Ldszlo és
Tersdnszky Jozsi Jend drdméinak kiada-
sa emlitendd.

Az ,egyéb mifajokba” tartozé szépiro-
dalmi mivek koziil a szovjet—orosz Zos-
csenko szatira-kotetét emlitjiik meg, Ily-
lyés Gyula uj esszé-regényét a magyar-
sag mai sorskérdéseirél (Hajszalgybkerek
cimmel), valamint Lengyel Jézsef Notesz-
lapok cimd, feljegyzéseket, naplé-jegyze-
teket tartalmazé kotetét.

A , felnétt’-irodalomhoz hasonléan szé-
les és bo valasztékot remélhetiink a gyer-
mek- és ifjisagi irodalomban is, mégpe-
dig mintegy 140 kotetet. Kozottik rész-
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ben mar ismert miivek Gj kiadasai is sze-
repelnek: Verne: Utazas a Holdba, Mark
Twain: Koldus és kiralyfi, Gajdar: Ti-
mur és csapata, Kdstner: Emil és a de-
tektivek, Molndr Ferenc: A Pal utcai
fidk — 16. kiadas! —, Mora Ferenc: Zen-
g6 ABC, Fekete Istvan: Csi, Mdndi Ivdn:
Csutak és a sziirke 16 stb., de sok az uj-
donsag is. A kisebb gyermekek szamara:
Benedek Elek, Kriza Jdnos, Baldzs Béla,
Zelk Zoltan, Bodo Béla, Mdrkus Istvdn
koényvei; a nagyobbaknak Szabé Magda,
Urbdn Erné, Dobozy Imre, Fehér Kldra,
Galgoczy Erzsébet, Fekete Gyula uj ko-
tetei.

A szépirodalmi konyvekhez csatlako-
zoéan szeretnénk végil szélni az 1970-ben
megjelenésre kerilé utleirasokrdl. Miéta
utazo orszag lettiink, kiilondosen nagy nép-
szeriségnek orvendenek. Ebben az évben
— tobbek kozott — Svdjcroél, Franciaor-
szdgrdl. Skdcidrdl, a csendes-6cedni szi-
getvildgrél, a venezuelai serdék életérdl,
a Szahardrol, Ujzelandrél és Alaszkdrdl
jelenik meg egy-egy utleiras. Boldizsdr
Ivain New York-i élményeir6l, Moricz
Virdg nyugateurdpai utazasairél allitott
Ossze egy-egy kotetet. A klasszikus ttle-
irasok miifajat Nansen: Utazas az uszd
jégen cim( kotete képviseli.

*

A szépirodalmi kényvek utan szél-
junk néhany sz6t a kiilonféle miivé-
szeti kiadvanyokrol is, mindenekelétt a
képzémiivészeti konyvekrsl. E téren
mindinkabb utolérjiik a miénknél fejlet-
tebb konyvkiadassal rendelkezd orszago-
kat. A fejlédésrél elsésorban a tobbszin-
nyomasui albumok adnak tanubizenysa-
got.

A tematikai boviilést jelzi, hogy miivé-
szeti konyvek jelennek meg — tobbek
kozo6tt — Gorégorszag és Csehszlovakia
épitészetér6l, korunk épitészetérél és a
mai magyar épitészetr6l; album a mo-
dern francia fest6krdl; a magyar szarma-
2zastit Vasarely és Amerigo Tot munkas-
sagat ismerteti egy-egy kotet (az utébbi
Major Mdté munkaja). Eletrajzok varha-
ték Manetrsl, Toulouse-Lautrec-rél, Cha-
gall-r6l, Paal Laszlér6l; Aradi Nera a
szocialista képzémiivészet torténetét fog-
lalja 6ssze. Erdekes kiadvéanynak igérke-
zik egy német szerz4 (Eckhardt Gotz) A
ndi szépség az eurdpai festészetben cimi
munkéja is. Az Eurdpa Kiad6 Regélé va-
rosok sorozatiban Kairérdl jelenik meg
reprezentativ kotet, a Corvina konyvki-
ad6 népszerd sorozata: A mivészet Kkis-
konyvtara Van Dyck, Utrillo, Kandinsz-
kij, Kernstock Kdroly, Martyn Ferenc,
Domanovszky Endre és mdasok munkds-
sagat ismerteti.

A Corvina kiadvanyai mellett emliteni
kell a Képzomivészeti Alap Kiadévalla-



latdnak 1ujra meginditott konyvkiadoi
munkassagat is. E kiadvanyok soraban
napvilagot latnak a nagy magyar mivé-
szettérténész: Lyka Kdroly emlékiratai,
egy koédexminiaturdkrél osszeallitott
konyv, s a finn iparmivészetrdl sz616 ki-
advany. A kiad6 albumot bocsat ki a mai
magyar rajzmiivészetrél, s sorozatot in-
dit a mai magyar mivészek munkassa-
garél. 1970 szeptemberében a televiziéban
elda " is-sorozat indul a magyar mivé-
szet torténetérdl; a Képzémiivészeti Alap
kiadéja az elSadasokkal egyidejlileg je-
lenteti meg azok sz6évegét és illusztracidit.

Az Akadémiai Kiadé néhdny miivészet-
torténeti ijdonsig mellett kiadja az egy-
kotetes Miivészeti kislexikont. Ha a kép-
zO6mivészeti konyvek kiadasaban hianyo-
kat keresiink, talan a kiilfoldi festék és
szobraszok albumait kevesellhetjiik elsé-
sorban. J6 lett volna folytatni 1970-ben
is a kilfoldi mizeumokroél sz6l6 albumok
kiadasat (példaul a madridi Prado, a lon-
doni National Gallery stb.).

A képzémivészeti kiadvanyokhoz ké-
pest szegényesebb lesz a szinhaz- és
filmmivészeti konyvek kinalata. Termé-
szetesen itt a kozonség szikebb csoport-
jainak igényei szabnak hatart, de még igy
is keveselljiik A szinhdz ma cim@G kote-
tet (Lengyel Gyorgy Osszedallitisa), Gdbor
Miklés, Kazimir Kdroly egy-egy tanul-
manykotetét és Molndr Gdl Péter Ren-
delkezé préoba cimi, hat rendezé miivészi
portréjat bemutaté koényvét. A hasonlé-
képp kisszamu film-irodalmat is négy ki-
advany képviseli. Az Akadémiai Kiadé
Gj Filmlexikon-anak elsé kotete, amely az
1964-ben megjelent Film Kislexikonnak
részletesebb valtozataként jelenik meg,
ezenkiviil Nemeskiirty Istvdn valogatasa-
ban keriil az olvasékhoz egy film-forgato6-

konyveket tartalmazé kotet, Nemes Kd-
roly a modern nyugati filmmdvészetrdl,
Biré Yvette pedig Jancs6 Miklds filmjei-
rél irt tanulmanykoétetet. (Szinhaz- és
filmmavészeti konyveket megjelentet a
Szinhaztudomanyi illetve a Filmtudoma-
nyi Intézet is, ezek azonban sokszorosi-
tott kiadvanyok, s elsGsorban a sziikebb
szakmai kordknek késziilnek.)

Lényegesen gazdagabb a zenei kony-
vek valasztéka. A Zenemiikiadé Vallalat
igéri a Naprél-napra c. sorozat megindi-
tasat, amelyben Beethoven, Wagner és
Puccini munkassagarodl szol egy-egy kotet.
A Nagy magyar eléadémivészek sorozat-
ban tobbek ko6zott Pallo Imrérél olvasha-
tunk. Kiadjak Szalmds Piroska hires
munkaskérusanak dalszovegeit, Bartha
Dénes Beethoven-tanulmanyat, Kro6
Gyorgy konyvét a zenekritika kérdései-
rél. A zeneszociolégiai problémak elGre-
torését mutatja Losonczi Agnes és Feuer
Maria egy-egy kotete (Kinek mikor, mi-
ért és milyen zene kell? illetve A mai
zene és kozonsége cimmel). A Gondolat
Kiadé6 elsésorban a mai kénny{izene iran-
ti érdeklédést igyekszik: kielégiteni: az
amerikai jazz-korszakrdl, a musical-rél
és a ciganyzene kérdéseirdl bocsat kozre
egy-egy kiadvanyt, s megjelenteti a hires
sanzon-énekesnd, Edith Piaf 6nvalloma-
sait is.

A miivészeti konyvek koziil Kortvélyes
Gézdnak a modern tancmivészetrol szol6
koényvét, s Lorincz Gyorgynek az Allami
Operahaz balettkararél irt munk4jat sze-
retnénk még emliteni. A Fotémivészeti
Kiskonyvtar sorozat djabb kotetei Kof-
fén Karoly és Reismann Jdinos munkas-
sagat ismertetik.

Szildagyi Janos

PEDAGOGUSKEPZES AZ OLVASO NEPERT cimmel jelent meg a sze-
gedi Tandrképz4 Féiskola Médszertani Kozlemények Koényvtdra c. sorozatinak
mdsodik fiizeteként azoknak az elbaddsoknak a gyijteménye, melyek a peda-
gégusképzé foiskoldk 1969. mdjus 28-dn tartott szegedi ankétjdn hangzottak el.
Az irodalomtanités megujuldsdt siirgeté vitdt lapunk 1969. 7. szdmdban ismer-

tettiik.

ERDEKES TANULMANY jelent meg a Gazdasag- és Jogtudomdany cimd
id8szakos kiadvany 1969. 3—4. sziméaban (az MTA IX. Osztdlydnak Kozlemé-
nyei III. kotet). A tArsadalomtudomanyi dokumentaciés osztalyozas tovabbfej-
lesztése cimmel F6ldi Tamés és Nagy Lajos beszidmol azokrél a munkalatok-
rél, melyek a FID C/3 bizottsigidban, a magyar kényvtarosok tevékeny kozre-
miikédésével 10 éve folynak azzal a céllal, hogy az ETO 3-as szakjat hozza-
igazitsdk a véaltozo élet kovetelményeihez.

Ki merem mondani, hogy kulturdlis fejlédésiink: tudomdnyos és egyéb
értelmi és lelki emergidink gyarapoddsa a legszorosabban &sszefiigg konyvtdr-

igyiink dllapotdval.

Szabé Ervin
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konyvekrol

EQY IQAZ FERFIU EQY

Folszabadulasunk; huszonétédik évfor-
duléjan végre el6ttink van a sokaig vart
konyv, mely a kortarsak tobbnyire igen
komoly, elmélyllt, tartalmas emlékezé-
seit tarja elénk Bajcsy-Zsilinszky Endré-
rél. Arrdol a férfiarol, aki szivében egy
kozosségnek aranynal, ezustnél valédibb
ércfedezetét hordozta: a férfifiggetlen-
séget és batorsagot.

Bajcsy-Zsilinszky szarmazasdban, mu-
veltségében, életforméajaban egy olyan
réteg leszarmazottja volt, mely valami-
kor vallan hordozta a haza és haladas
eszméjét, de amely kés6bb romlasnak in-
dult. A negyvennyolcas ko&zépnemesség
utols6 mohikanjaként testesitett meg
egy rég eltdint tipust, mely egyéni éle-
tének értelmet ad6 szenvedélyévé élte vi-
szontagsagos népe sorsat-bajat. Nem tu-
dom, milyen felirat allt valaha Bajcsy-
Zsilinszky &seinek nemesi levelében, de
az ovében bizvast allhatott volna a lelki
tisztasdg és becslletes értelem jelzéje.
Valéban, Bajcsy-Zsilinszky Endre e tra-
diciot és tisztességet lelkében hordozta,
és egész életében megelevenitette, 6§ nem
masokkal, de magaval akart békesség-
ben élni, és életének értelme és mélto-
sadga a helytallas volt.

Bajcsy-Zsilinszky Endre a Széchenyi-
tél oly égetdén sovargott és kovetelt ,lel-
ki faggetlen ember” remek példanya volt,
aki tisztes szegénységgel parositva is tu-
dott, akart és mert 6nalléan gondolkozni
és cselekedni. Az els6 vilaghaboru utan
az elsé szegedi és Szbzat-beli szereplé-
sét leszamitva, Bajcsy-Zsilinszky Endre
levonta a magyarsag katasztrofajanak
tanulsagait. Ha még nem latta meg koz-
vetlentl e habord el6tt és utan a kod-
képek mogott folkomorlé megnyilt sirt.
ha még nem hallotta meg a délibabos
latoméasokon tul a végzetes kasza suhoga-
sat, most mar nem akarta tébbé foly-
tatni a régi bilnoket. S ezentul utjat vas
kovetkezetességgel jarta.

Nem lehetiink elég héalasak Vigh Ka-
rolynak, a kotet szerkeszt6jének munka-

jaért, mégha bevezetésébe némely té-
vedés is becsUszott. Ajtay Joézsef soha
nem irt a Magyar Nemzetbe, még ke-

vésbé volt fémunkatarsa, mert 1938 nya-
ran, a Magyarsag elvesztése utan Pethd
Sandort elhagyva a Pesti Hirlaphoz ta-
vozott. Julier Ferenc nem a Peth6-féle
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HANYATLO KORBAN

Magyarsag, hanem a Milotay-féle Uj
Magyarsag katonai szakértje volt, ami
igen nagy kulonbség. A Magyar Nemzet
katonai szakért6je Tombor Jend volt.
Peth6 Sandor soha nem volt szabadki-
ralyvalaszté. Nem is értjuk ezt a vaskos
tolihibat.

A Vigh Karolytél kozreadott tanulma-
nyok kozul kiemeljuk Vas Vilmos bé-
késcsabai orvos posztumusz tsnusagtéte-
1ét Achim Andras megolésérél, Bartha
Lajos: Egy foldmunkas talalkozdsa Baj-
csy-Zsilinszky Endrével ciml szép ira-
sat, Csoré Aron valloméasat Bajcsy-Zsi-
linszky Endre és Derecske kapcsolatai-
rol, Fabian Déaniel tanulmanyat a Bar-
tha Miklés Tarsasaghoz valé viszonyarél,
kapcsolatat ahhoz a tarsasaghoz, ahol leg-
alabb felvet6dtek a magyar problémak s
végul Kertész Déanielét Bajcsy-Zsilinszky-
nek Juhasz Nagy Sandorhoz f(iz6d6 ba-
ratsagarol.

Kaléon ki kell emelnink Kodolanyi Ja-
nos szépirdi emlékezését Bajcsy-Zsilinsz-

ky Endrér6l, mint az ,utols6 romanti-
kusrol” Kodolanyi elmondja itt, hogy
KORTARSAK

BAJCSY-ZSILINSZKY ENDREROL



Zilahy Lajos a miincheni Uj Latoéhatar
1959 juliusi szaméaban 1angol6 szerelmi
vallomast tett kozzé a hazakiajanld, ka-
landor GOmbos Gyula emlékéhez. Zilahy
szerint Gombos németellenes cikkek ira-
sara buzditotta 6t, de Kodolanyi hatéa-
rozottan megdllapitja, hogy Zilahy a
Magyarorszagban németellenes cikkeket
nem irt és nem is engedett irni. Valodi
németellenes cikkeket a Magyarorszag-
ba csak Bajcsy-Zsilinszky Endre irt, aki a
Korunk Szava Népkonyvtiraban is meg-
irta harminckét oldalas Kkitiné ropira-
tat: Német vilag Magyarorszagon. O tud-
ta, amit a tobbiek elhazudtak, hogy Hit-
ler a magyarokat a Volga és Kama vidé-
kére akarta Kkitelepiteni, és ezt a szan-
dékat a Mein Kampf elsé kiadasaban le
is irta, &m ezt a részt a magyar forditas-
bél egyszerlien kihagytak.

Vér Andor Bajesy-Zsilinszky Endre
Szabadsag cimi lapjarol, Tamdsi Aron
régebbi cikke pedig a tarpai véalasztasrol
szamol be. Németh Imre kitliné irasaban
Bajcsy-Zsilinszky Endrének a Valasz
szerkesztGségével folytatott levélvaltasat
ismerteti. A folyéirat ugyanis az Achim-
iigyben megragalmazta Bajesy-Zsilinsz-
kyt, és nem adott helyet a helyreigazitas-
nak. A Valasz korének tragikus rovidla-
tasa az adott politikai helyzetben éppen
az ellenzék legerdsebb oszlopat segitett
elszigetelni, s nem csupan apolitikusan,
de igazsagtalanul is.

Talpassy Tibor harom tanulmanyt is
irt a konyvben. Az egyik Bajcsy-Zsilinsz-
ky, Kodolanyi és Talpassy baranyai utja-
rél szél, az ormansagi falvakroél, ahol be-
deszkazott kapuk, kihalt hazak vartak a
latogatot; a masik a Kisgazdaparthoz fi-
z6d6 kapcsolatait targyalja — megalla-
pitva, hogy ,kilénb partot érdemelt vol-
na” —, mert éppen azok hasznaltdk fol
emlékét, akik életében annyi kesertisé-
get okoztak neki; s végil leirja kiizdel-
mét az ujvidéki pogrom megakadalyo-
zasa, majd pedig a bilinésok felelGsségre-
vonasa érdekében.

MATEMATIKAI

A matematika a kényvtarosok tobbsége
szamara valamiféle ,,mumust” jelent. Tudl-
nyomoérészt egyoldalld, human miveltsé-
giik, tarsadalomtudomanyi, irodalmi és
mivészeti érdeklGdésiik tulsulya nehéz
helyzetbe hozza 6ket, amikor a szaporodd
természettudomanyos vagy muszaki té-
maju tajékoztatasi kérdésekre kell va-
laszt taldalniok. Talan némi segitséget fog

Igen szép Thury Levente irdsa (Zsi-
linszky Palkovén), ellentétben Csorba
Jdnos csupan 6nmagarol beszamold cik-
kével (Bajcsy-Zsilinszky Endre a Fel-
szabadit6 Bizottsag élén). Spectator Em-
lékezés egy torténeti nagysagga nétt ba-
ratra cim( irasiban szépen megmutatja,
hogyan baratkozik meg a masodik vilag-
hébord derekan a baloldali eszmék ille-
galis képviseldivel. Azt is folismerte,
hogy a magyar torténeti osztalyok és
cinkosaik ebben a haboruban lakolnak
majd blneikért. En bizony nem fogom
6ket sajnalni — tette hozzd Markos
Gyoérgynek az utolsé6 napokra valé em-
lékezése szerint.

A katonai ellenillasi mozgalomban be-
toltott szerepét Almdsy Pdl rajzolja
meg, aki maga is halalra volt itélve és
tanuja volt annak, hogyan menthette
volna meg Bajcsy-Zsilinszky sajat életét,
de tobb baratjanak kivégzése utan mar
ugy érezte, nincs joga menekiilni. A ko-
tet igazi zardfejezete 6zvegy Bajcsy-Zsi-
linszky Endréné emlékirata (1944. mar-
cius 19. egy budai lakasban), amelybdl
hitelesen értesiiliink arrél, hogyan szallt
szembe Bajcsy-Zsilinszky egymaga a
fegyveres pribékekkel.

Ekkor benne élt egyediil az igazi ma-
gyarsdg; Ady szavaival, ,meg fog ma-
radni ez id6bél, hogy voltak itt kevés
jobbak, akiket népiikért tuszul ostoroz-
tak nemtelen és sotét végzetek”. Mi, ke-
vés kivétellel, mindnyajan elmondhat-
juk: nem ko6zénk valé volt.

Nem volt-e ilyen élet, mint Bajcsy-
Zsilinszky Endre élete ,haszontalan és
hidbaval6”’? Nem volt szélbe kialtott szé,
vizre irt ige? Egy egész ember élete so-
hasem volt hidbavald, mert dnmagaban
is érték és szépség és meg mem fogyat-
koz6 erkolesi kincs. Sugarzasa fonnma-
rad, hogy létezzen, éljen és hasson, fonn-
marad ércnél maradanddobban, mint e
kotet bizonyitja, a jobbak emlékezetében.
(Kortarsak Bajcsy-Zsilinszky Endréril.
Magvets, 1969. 264 1. 29 Ft. U. K. 700 053.)

Katona Jené

kézikonyvtar

nyujtani szdmukra néhdny, az utdébbi
idében megjelent matematikai kézikonyv
ismertetése, elsdésorban az olvaséi igény-
szint megitélése és a keresés technikaja
szempontjabol.

Legtomegesebben talan a kozépiskolai
és egyetemi felvételi, tanulmanyi igények
jelentkeznek. Ezeket kitinGen és teljes
egészében Kkielégiti Obadovits Gyula:

KEZIKONYVEK
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Matematika c., most hetedik kiadasban
megjelent kézikényve, mely a magyar tu-
domanyos konyvpiac egyik legnagyobb
konyvsikere (t6bb kiilféldi kiadasa is
megjelent). Kitin, rendszeres targyalas-
ban, gazdag &4bra- és példaanyaggal il-
lusztralva koveti végig a koézépiskolak
matematika-anyagat, majd, masodik ré-
szében, az els6 egyetemi évfolyamok
anyagat is. Els6sorban azoknak ajanlhato,
akik a tananyagot, vagy annak egy ré-
szét moédszeresen tanulni kivanjak. Akik
viszont inkabb csak fel kivanjak frissi-
teni ismereteiket az anyag atismétlésével,
azoknak rendelkezésére all a meglehetd-
sen terjedelmes kézikényv témoéritett val-
tozata (Obddovics—Szarka: Matematikai
osszefoglalé. 1968.) Az egyetemi felvételre
késziiléknek pedig kiilon hasznos segit-
séget ad Lukdcs Ernéné — Rdbai Imre:
Feladatok és megoldasok c. kényve, mely
tobbféle valtozatban kidolgozva ismerteti
az 1968. évi érettségi feladatokat és az
egyetemi felvételi vizsgdk matematikai
feladatait.

Részletes targymutatéja révén az Oba-
dovits-konyv is ad némi lehet8séget a
fogalmi t4djékozédasra, erre a célra mégis
a legalkalmasabb m( a Matematikai kis-
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enciklopédia. Bar nem lexikonszer(en,
hanem rendszeres targyalasban tekinti
4t a matematika legfontosabb &4gazatait,
tomor, tételes megfogalmazasa és igen
részletes targymutatéja lehetévé teszi a
gyors fogalmi t4jékoz6dast, meghataro-
zott matematikai problémidk megoldasi
moédjainak, képleteinek kikeresését. A
rendszeres targyalds pedig ezen feliil
moédot ad a nagy matematikai &4gaza-
tok attekintésére is. Sajnalatos mé-
don a Kkézikényvbdl teljesen hiinyzik
mindenféle bibliografiai apparatus, képet
ad viszont az egyes agazatok fejlédésme-
netérdl, térténetérsl és jelenlegi kutatasi
irdnyzatairél.

A matematika torténetérdl és a kiemel-
kedo matematikusok munkassagarol
azonban részletes &sszefoglalé kézikonyv
is 4ll rendelkezésiinkre: Ribnyikov: A ma-
tematika torténete c. mive, mely szeren-
csésen Otvozi az egyes torténelmi korsza-
kok matematikai gondolkodasdnak mar-
xista elemzését a matematikai problémiak
torténetével és a kiemelkedd matema-
tikusok életének és munkissiginak is-
mertetésével.

Szildgyi Tibor

ISMERTETETT MUVEK

Obéadovits J, Gyula: Matematika. 1969. Mdszaki, 807 1. 62 Ft. Uj Konyvek 691 304.
Obadovits J. Gyula — Szarka Zoltdn: Matematikal Osszefoglalé. 1968, Mdszakd, 294 1. 21,50 Ft.

Uj Kdnyvek 681 702.

Lukidcs Ernéné — Rébal Imre: Feladatok és megoldasok.

(Matematikal példdk és megoldéasok

érettségiz6k és felvétell vizsgdra Készlil6k szdméra.) 1969. Gondolat, 288 1. 23,50 Ft. U] Kény-

vek 690 380.

Matematikai kisenciklopédia. 1968. Gondolat, 598 1. 108 Ft. Uj Kényvek 682 055.

Ribnyikov, K. A.: A matematika torténete.

A magyar matematika torténete. Egyetemi segédkoényv.) 1968. Tankdnyvkiadé, 486 1.

Uj Konyvek 690 200.

(Ford. Oldah Gyula - Fiiggelék: Széndssy Barna:

57 Ft.

\JJ ALLATTANI KEZIKONYVEK

Zoolégiai irodalmunk az utébbi héna-
pokban két értékes, nagyterjedelml mun-
kaval gyarapodott. Mindkettonek helyet
kell kapnia a kézikényvtarakban, még-
pedig nemcsak a varosi és jarasi, hanem
a nagyobb falusi konyvtarakban is.

Az egyik, az Allathatdrozé régi ,hidny-
cikk”, masfél évtizede varunk a megjele-
nésére. Els6 Allathatdrozénk 1950-ben
keriilt ki a sajté alél, és hamarosan elfo-
gyott. Nem lehetett megszerezni, s ez
megnehezitette az oktaté munkat. A
pedagégusokon, tanulékon kiviil az erdé-
szek, agronémusok és természetbaratok
népes tadbordnak is hidnyzott. Valdszi-
n@en kevésnek fog bizonyulni most is a
kiadott tizezer példény.

Az uj kiadas természetesen nem valtozat-
lan lenyomat; annyira &tdolgoztik, hogy
majdnem uj minek tekinthetS. Rendszer-
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tani felosztidsa is megvaltozott. A széveg
és az Abraanyag nagymértékben béviilt
és tokéletesedett. Ez Méczar Laszl6 szer-
keszté mellett 22 tarsszerz6nek, 22 lektor-
nak, 20 grafikusnak és 14 fényképésznek
az érdeme. Valamennyien jénev(i szak-
emberek, tilnyomé részben a Természet-
tudoményi Muzeum Allattaranak a
munkatarsai.

A kiadvany megkoénnyiti a 30 000 hazai
allatfaj kozotti tajékozdédéast. Ezeknek
ugyan csak mintegy 6t6dét irja le, de eb-
ben az o6todben megtaldlunk minden
olyan &llatot, amelynek ismerete elsé-
rendd fontossadga, a mezdgazdasigi kar-
tevéket, az orvosi, 4llatorvosi és koz-
egészségligyi szempontbdl lényeges fajta-
kat, tovdbba a gyakori, tomegesen el3-
forduld, valamint a szinlkkel, nagysaguk-
kal vagy kiilsejiikkel a szokvanyostél el-



uté Allatfajtdkat. A kimaradtak kozul
legnagyobb szamban a néhany milliméter
nagysagu rovarok szerepelnek, azok, ame-
lyeket csak er6sebb mikroszképpal lehet
vizsgalni.

Az allatvilag kulonb6z6 osztalyait, tor-
zseit, rendjeit és csaladjait a szerzék
el6szor osszefoglaléan jellemzik, felsorol-
jak a rajuk vonatkozé fontosabb irodal-
mat, és csak azutadn térnek ra az egyes
allatok targyaldsara. Az magatol érte-
tédik, hogy 1500 lapon 6000 faj mindegyi-
kének oOsszes tulajdonsagat nem lehet
szamba venni. Ezért az Allathatarozé
mindig csak két-harom kiragadott tulaj-
donséagot allit szembe egymassal. Ezek
koézul kell kivalasztani a meghataro-
zand6 allatra ill6t, s errél szamok utal-
nak a tovabbi megkilénboztetd ellentétes
vonasokra mindaddig, amig a keresd el
nem jut a vizsgalt allat tulajdonséagaival
megegyezd faj nevéhez. (A hivatalos
magyar és a nemzetkdézi latin elnevezések
mellett mindig fel vannak tUntetve a ré-
gebbi nevek is).

Ez a tobb Iépcs6ji keresés némi gya-
korlatot igényel, de a mU elején talalhato,
példadkkal szemléltetett hasznalati utasi-
tas alapjan konnyd beletanulni a meg-
hatarozas modjaba.

Az Urania allatvilag cim( sorozat cél-
jat, terjedelmét és varhatd olvasokodzonsé-
gét tekintve leginkdbb a koézismert
Brehmhez hasonlithat6. (Utolsé kiadasa
magyarul 1960-ban jelent meg 4 kotet-
ben.) Ebben is az allatvilag népszer(Gén,
szinesen és mégis tudomanyos alapos-
saggal megirt ismertetését talaljuk. Fel-
fogasa azonban modernebb, mint Alfréd
Brehmé, hiszen az allatoknak ez az éles-
szeml megfigyel6je hires munkajat még
a mult szazad végén irta, és ha a kés6bbi
atdolgozasok igyekeztek is a zoolégia
legjabb eredményeit beledolgozni, még-
sem sikerult teljesen korszerGvé tenni,
igy példaul nem tudtak kikuszébdlni ant-
ropomorfikus szemléletét.

A németbdl forditott sorozat els6, most
megjelent kotete az emlésokkel foglal-
kozik. Szerz6je, Hans Petzsch, jo stilusban,
olvasmanyosan ir, mdve igen alkalmas az
emlésok vilaganak megismerésére. Fejte-
getéseinek kozéppontjaba mindig magat
az allatot allitja testi felépitésével, élet-
madjaval, elterjedésével, s ezeket az alla-
tokat alapos vizsgalat ala veszi a gazda-
sdgossag, az ember és szukségletei szem-
pontjabdl. Fontosnak tekinti a bioldgiai
egyensulyt, felhivja a figyelmet arra,
hogy egyes allatfajok megritkulasa, ki-
pusztitdsa vagy éppen elterjesztése mi-
lyen mélyrehaté valtozasokat okozott
vagy okozhat a jov6ében egy-egy terulet-
egység, s6t esetleg egy egész kontinens
életében. Gyakran emlékezik meg az al-

IRIHII
ILLITVILIS

Eml&sok

latkertekrél, ezek feladatanak elsGsorban
az allattani ismeretek terjesztését és el-
mélyitését tartja.

A szerz6 a korlatozott terjedelem miatt
eleve lemondott az egyes fajok bels6 fel-
épitésének, szerveinek, valamint a torzs-
fejlédésnek s az ebbdl eredd problémak-
nak a targyalasarol. Olvasoéit azonban ro-
viden tajékoztatnia kellett volna arrol,
hogy az egyik rend fejl6édési szempontbdl
miért tokéletesebb vagy primitivebb a
masiknal. Ennek hidnyaban a nagykodzon-
ség nehezen fogja helyesnek talalni azt
a legujabb, a szakirodalomban egyre in-
kabb elfogadott Simpson-féle rendszere-
zést, ahol az eml6sok legfejlettebb oszta-
lyat nem a majmok és a félmajmok kép-
viselik, hanem a parosujjuak.

Rendszertani bevezetés hianyaban a
laikus olvasék nem tudhatjak azt sem,
hogy a csapat, 6regrend, oOregcsalad mi-
lyen fogalom. Nem lehetetlen azonban,
hogy németul az Alsébbrendlek cimd
részt adtak ki els6nek, s ez tartalmaz ta-
lan ilyen bevezet6t. Ezt valoszinGsiti az a
korulmény, hogy a magyarul megjelent
kotetek el6szor az alacsonyabb fejl6dési
fokon allé osztalyokat targyaljak, s utol-
s6bnak a magasabb fejlédési fckra elér-
teket. llyen elgondolas szerint az Emlé6-
soknek kellene a sajt6 alol befejez6 ko-
tetként kikertlni.

Az Urania Allatvilag méasodik kotete a
halakkal, kétéltlekkel és hull6kkel fog-
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lalkozik. Oten irtak, Kurt Deckert, Giin-
ther E. Freytag, Kurt Giinther, Giinther
Peters és Gilinther Sterba. A szerzék fel-
hasznaltidk a legajabb laboratériumi ki-
sérletek megallapitasait, a mélytengeri és
antarktiszi expediciok eredményeit, me-
lyek lényegesen elmélyitették zooldgiai
ismereteinket.

Ez a kotet kevésbé olvasmanyos, de
ezt jorészt a tdrgy hozta magaval: a ha-
lak, békak, gyikok, kigyék nem olyan
,érdekes” A4llatok, mint a magasabb ér-
telmi képességgel rendelkez, az embe-
rekkel kozelebbi kapcsolatban 4all5 em-
16s6k. A szerz6k azonban a tudoményos
szempontok mellett sohasem feledkeznek

meg a széles olvasotabor figyelmét lekstd
részletek beiktatdsaral.

Mindkét kotet irodalomjegyzéke csak=
nem szaz-szaz mivet sorol f6l. Ezek az
els6 kotetben mind németek, a masodik-
ban egy francia és egy latin kivételével
német és angol nyelviek! Ezt a bibliog-
rafiat a magyar forditasban vagy el kel-
lett volna hagyni, vagy — és ez lett volna
a jobb megoldas — kiegésziteni magyar
miuvekkel.

A sorozat 6t kotet terjedelmd, remél-
jik, hogy a Rovarok, az Alsébbrendiiek
és a Madarak megjelenésével mihama-
rabb teljessé valik a magyar kiadas.

Vértesy Miklés

AZISMERTETETT MUVEK

Allathatarozé. Szerk. Moczar Lészl6. 1—2. két. Tankdnyvkiado, 270 Ft
Urania allatvildag. Emlésok. Irta Hans Petzsch. Gondolat, 463 1., 24 t. 118 Ft

Urania 4llatvildg. Halak. Kétéltdek. Hiill6k. Irtdk Kurt Deckert, Giinther E. Freytag..

lat, 494 1., 24 t. 125 Ft

bibliografiik

. Gondo-

TORTENELEM, FORRADALOM

A 2. kotet megjelenésével teljessé valt
a Fé6varosi Szab6 Ervin Konyvtar egyik
nagy bibliografiai vallalkozasa. A 2. ko-
tet a Tandcskoztarsasag leverésétél 1968.
januar 1-ig, az 4j gazdasagi mechaniz-
mus megindulasaig mutatja be a magyar
munkasmczgalom torténetérél szoléo mi-
veket. Idészeriségét fokozza, hogy ez a
kotet tartalmazza a felszabadulds ese-
ményeinek irodalmiat s azoknak a torté-
nelmi miiveknek, dokumentumoknak,
emlékiratoknak stb. felsorolasat, ame-
lyek korszer szemlélet alapjan targyal-
jak a hazank felszabaduladsit kovetd ne-
gyedszazad torténetét.

A bibliografia kilenc nagy fejezetbdl
all: elsésorban az ellenforradalom feliil-
kerekedését kovetd évek munkasmozgal-
mat és a KMP ujjaszervezését: targyalja,
majd ismerteti a forradalmi munkasmoz-
galom helyzetét a horthysta rendszer at-
meneti stabilizaciéja idején. Feltarja a
vildggazdasagi valsag koranak s a forra-
dalmi kiutat keres6 KMP harcanak iro-
dalmat (1929—1933), a fasizmus és a ha-
boru elleni harc, a munkéasegységfront és
népfronttorekvések dokumentumait
(1941—1944), majd a masodik vilagha-
bori koranak, a haboribdl valé kivala-
sért, a fliggetlenségért és a demokratikus
atalakitasért folytatott harc magyar mun-
kasmozgalmi irodalmat tarja fel. Tovab-
bi fejezetei a Magyarorszag felszabadu-
1asat és a népi demokratikus forradalom
gybzelmsét, a szocializmus épitésének
megindulésat és fejlédését, az ellenfor-
radalmat és az azt kévetdé konszolidaciot
targyald irodalmat teszi kozzé az MSZMP
IX. kongresszusaig.
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Az idérendben szerkesztett elemz6 bib-
liografiat értékes, a két kotet egyiittes
felhasznalasat segitd fiiggelékek egészitik
ki. A gondosan valogatott, betirendbe
sorolt irodalomjegyzék a magyar mun-
kasmozgalom 160 kiemelkedé alakjarél
5z616 miivekb6l valogat. Szerzéi beti-
rendben sorolja fol a kovetkezd mutatd
az analitikusan feldolgozott konyveket,
s azokat az 4j munkasmozgalmi targya
miiveket, amelyek 1968. év végén és 1969
els6 félévében a nyomdai munkik ide-
jén jelentek meg. A tajékozodast a mar-
g6n szembetiinden elhelyezett, esemény-
naptarként felhasznalhatd, pontosan defi-
nialt datumsoron kiviil részletes tdrgy-
mutaté segiti. A névmutatéban szer-
26k, szerkesztSk, s torténelmi személyek
egyarant szerepelnek. A helymutato a
helyneveket nemcsak a bibliografiaban
eléfordulé alakjuk szerint, hanem ma
haszndlatos valtozatukban is kozli. A
mutatékon kiviil mindkét kotetben rész-
letes tartalomjegyzék is tiukrozi a kiad-
vany szerkezetét.

A Torténelem, forradalom cimd bib-
liografia két kotete mintegy szdz mivet
cim szerint, haromszazat pedig részletes
analitikus felbontasban szerepeltet. Anya-
ganak gazdagsdga, informaciétartalma-
nak boésége az elsG kotet ismertetisében
(Konyvtaros, 1969. 10. sz. 630 1) hianyolt
mutatokkal egyiitt vizsgdlva kilonosen
szembet{nd.

A nagy olvasdtdbor érdeklédésére sza-
mitd, népszerll kiadvany az irodalompro-
pagandanak és a tajékoztaté munkanak
egyarant nélkiilozhetetlen eszkoze.
(FSZEK, 625 1. 48 Ft) (—1t—)



KONYVTARI HIRADOK

A MUSZAKI EGYETEMI KONYVTA-
ROS legutébbi, 1969. évi 2. szama inter-
jat kozol dr. Lévai Andras miiegyetemi
rektorhelyettessel a tudomadanypolitikai
irdnyelvek koényvtari vonatkozasairol.
Tobb cikk foglalkozik a hazai és kiilfoldi
szakkonyvtarak, tajékoztaté intézetek
kozt kialakult egyiuttmi{kodés tartalmi
és szervezeti kérdéseivel, eredményeivel.
Figyelemreméltéak a halézati-modszer-
tani munkdnak a Mduiegyetemi Konyv-
tarban kialakitott 4j szervezetét és for-
mait, tovabba a kémiai szakirodalomku-
tatas folyamatabrajanak készitése soran
felmeriilt gondolatokat kifejtdé cikkek is.

A FEJER MEGYEI KONYVTAROS
1969. évi decemberi szama csaknem teljes
egészében modszertani tandcsadé az év-
forduldk megilinneplésével kapcsolatban.
A hiradé6 megemlékezik a népmiivel6k
torzsgardajanak megjutalmazasarol is: a
megyében tiz évnél régebben tevékeny-
ked6 30 népmiveld kozott 19 konyvtaros
talalhato.

A PEST MEGYEI KONYVTAROS 1969.
4. szama ugyancsak az évforduldk jegyé-
ben késziilt. Kozli az utolsé negyedév
statisztikai adatait is: ezek szerint 1969:
III. negyedében 1968 hasonlé idészaka-
hoz képest tobb mint 500-zal nétt az ol-
vasok szama és majdnem 34 ezerrel a

teljes egészében a falusi eredmények ja-
vuldsabol fakad.

A ZALAI KONYVTAROS 1969. 3. sza-
ma a kozségek felszabadulasi idérendi
tablazatan és a Lenin-centenarium bib-
kozol: Kiss Tivadar nagykanizsai jarasi
konyvtarigazgatd a kozségi konyvtarak
allomanygyarapitasat veti 6ssze a konyv-
kiadassal, Illés Sandor szakfeliigyeld,
kozségi konyvtaros pedig az altalanos is-
kolai tanuldék és a konyv, konyvtar vi-
szonyat vizsgalja sajat felmérése alap-
jan. Erdekes, szinte meghokkenté adatok
149 altalanos iskolai tanulé konyvvalasz-
tasi inditékairol: a televizié alapjan 8,
a radié alapjan 12, a sajté hiradasa nyo-
méan 2 tanul6 valasztja ki olvasmanyait;
a neveld ajanlasara 54, baratok javas-
latara 52, csaladtagéra 15, konyvtaroséra
7 (1). Otletszer(ien valaszt 61 (!), nem va-
laszolt a kérdésre 6 tanulod.

A KLUBKONYVTAROS (a kormendi
jards népmiivel6éinek és tanacsainak ta-
jékoztatoja) 1969. évi 2. szama alcimének
megfeleléen vegyes tartalmu: a nagyobb
részt kitevé konyvtari témaja irasokon
kivil Kkiilonb6zé kozmuvelddési teriile-
tekrdl is kozol cikkeket, hiraddsokat. Epp
ezért cime nem tanik pontosnak: a
Klubkonyvtaros megjelolés tualsagosan
szik; még e szam szerény témacsokra
sem “fér bele a cim altal szabott téma-

kotetforgalom. A nodvekedés

csaknem  korbe.

KONYVTARI KIADVANYOK

MESTERSEGUNK DI-
CSERETE cimmel a pilya-
valasztas témakorébol adott
ki ajanlo jegyzéket a Ka-
posvari Megyei Konyvtar
két fiizetben: egyiket a ko-
zépiskolasoknak, masikat az
altalanos iskola végzds
didkjainak szinva. Mindkét
fiizet két részre oszlik: elsd
fele a sziilok és gyermekek
szamdira valogat konyveket
és cikkeket a masodik a
pedagégusok tdjékoztatasit
szolgalja. Jo lett volna —
mivel a demografiai hullim
levonulisit koveto elsé kis-
létszami Kkorosztily most
végzi a 8. osztialyt, s fel-
tehetd, hogy tilnyomé tobb-
ségilk a szakkozépiskolak-
ban helyet kap —, ha a szii-
I6k a megyében miikédo
szakkozépiskolak listajat is
megtalilhattik volna a fii-
zetben.

KONYVTARI KALAUZT
tobb konyvtar adott ki az
utébbi idében. Kozilik leg-
gazdagabb tartalmu és leg-
igényesebb kiilseju a K&sze-
gi Varosi Konyvtar nyomta-
tasban megjelent tajékozta-
téja, de a szegedi Somogyi
Konyvtar leporellé alaku és
a székesfehérvari Videoton
koényvtaranak harant alaku,
nyomtatott, tovabba a tatai
és a dorogi jarasi konyvta-
rak rotaprinten sokszorosi-
tott tajékoztatéja szintén
izléses és tartalmilag meg-
felel a célnak: jol informal-
ja az olvas6t a konyvtar
hasznalatarél, konyvalloma-
nyarél, katalégusarodl, hir-
lap- és folyoiratallomanya-
rol, fiokkonyvtari halézata-
rol.

BUDAPEST FELSZABA-
DULASANAK eseményei

cimmel Lakos Katalin 0sz-
szedllitisaban eseménynap-
tart adott ki az FSZEK. A
kronolégia az 1944. szep-
tember 1-t6l 1945. aprilis
4-ig terjeds idészak torte-
nelmi fontossdigi ddtumait
kozli — a févdrosiakat rész-
letesebben.

A VESZPREMI MEGYEI
KONYVTAR miasodik Ki-
adasban jelentette meg a
Veszprém megye irodalmi
hagyomanyai cimii, 340 ol-
dalas miivet, Harmath Ist-
van és Katsanyi Sandor
munkijit. A konyv elsé
kiadasa 1967-ben jelent meg
1500 péidanyban és néhany
hénap alatt elfogyott. Azdta
annyi eldjegyzés gyiilt osz-
sze, hogy a masodik kiadast
2000 példinyban kellett ké-
szittetni. A két kiadas be-
foly6 ellenértéke fedezi a
koliségeket.
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A TELEVIZIO HATASA
A GYERMEKOLVASOK-
RA cimmel érdekes vizs-

gilat eredményét tette
kozzé Tapasztalataink a

gyermekkonyvtarakban c.
sorozatinak 9. fiizetében a
Fovarosi Szabé Ervin
Konyvtar. A felmérés két
gyermekkonyvtar oOsszesen
80 olvaséjanak tv-nézési és
konyvkivalaszté szokasait
kisérte figyelemmel, és
igénykutatasival a tv szer-
kesztéi szamara is hasznos
informaciékat nyajt. Bebi-
zonyosodott, hogy az olvasé
gyermekeket a miisorok
sokféle — és foként tobb
ismeretterjesztdé — konyv
tanulminyozasira késztetik.
Ugyanakkor a tv nagy ré-
szitknél egészségiigyi szem-
pontbél kirosan befolyi-
solja a szabad idé szerke-
zetet, mert levegdzésre,
jatékra joforman semmi
idejiik sem jut. Kérdés
azonban, hogy a gyermekek
kozlésein nyugvé idotabla-
zatok hitelesek-e? A né-
gyesnél jobb tanulék — de
a tobbinek is hasonlé az
idébeosztasa naponta
2,5 orat olvasnak, ugyan-
ennyit toltenek a tv elétt,
2,2 érat tanulnak, bevalla-
suk szerint 2,2 6rat sportol-
nak (?) — ez Osszesen 9,1
6ra, ha ehhez hozziszimit-
juk a kb. 6 éras napi tani-
tast, a kozlekedésre, oltoz-
kodésre, tiplilkozasra stb.
forditott legalibb 3 orat,
akkor alvasra 5,6 6ra ma-
rad. S hol vannak még a
kiilonérak, szakkorok, orsi
foglalkozasok, és hol a ma-
sik tablazatban szerepls,
gyakori mozi- és miizeum-
latogatasok?

SZABAD HAZABAN
cimmel a gyermekkonyv-
tarak olvaséi szamdara is
adott ki jubileumi ajanlé
jegyzéket az FSZEK. A rop-
lapszerd kiadvany a gyer-
mekkonyvtarak alloma-
nyara épiil, s dokumentum-
koteteket, torténelmi ripor-
tokat, életrajzi munkakat,
visszaemlékezéseket is fel-
sorol a regényeken és elbe-
szélés-koteteken kiviil.
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A SZABADSAG UTJAN
cimmel adta ki Komarom
megye felszabadulasanak
eseménynaptarit a Tataba-
nyai Megyei Konyvtar. A
Kovacs Emil 0sszeallitasa-
ban megjelent, térképekkel
szemlélteté munka minden
részletét bemutatja a me-
gye teriiletén hullamzé har-
coknak, forrasanyagok,
visszaemlékezések, torté-
nettudomanyi miivekbdl és
korabeli hirlapokbol vett
idézetek, valamint levéltari
dokumentumok alapjan. A
kozségek felszabadulasanak
datumat jarasonként, azo-
kon beliil a falvak betii-
rendjében dsszeallitott mu-
taté tartalmazza. Az idéze-
tek forrasat az olvasé szam-
kombinacios jel segitségé-
vel talidlja meg az utolsé
fejezetben.

KIEJTESI TAJEKOZTA-
TOT bocsdtott ki a székes-
fehérvdri SZMT kozponti
konyvtir. A nyomtatott kis
osszedllitds az 1967-ben
megjelent elsé kiaddsra és
az Uj Koényvek fiiggeléké-
ben fonetikusan kozolt ide-
gen mnévanyagra tdmaszko-
dott, s a meveken kiviil a
konyvcimekben eléforduld
idegen kifejezéseket (pl.
Moulin Rouge) is felvette. A
rendkiviil hasznos fiizet be-
tiirendben kozli anyagdt; az
el6sz0 hangsiulyozza, hogy
ha teljességre nem toreked-
hetett is a kis kiadvdny, a
gyakrabban emlitett és a
konyvtdrakban elérheté
szerz6k mind helyet kaptak
benne.

TORTENELMI EMLE-
KEZTETO cimmel jubileu-
mi ajanlé jegyzéket bocsd-
tott ki az FSZEK felszaba-
duldasunk 25. évforduldjdira.
A szerkeszté. Lakos Katalin
a magyar és vildgiroda-
lombél wvdlogat hdborus
targyd miveket, a felsza-
baduldsrél s az azt kovetd
idészakrol sz6l16 munkdkat,
tibor-regényeket, maplékat,
emlékezéseket. Az ismeret-
terjesztd rész wvdlogatdsa
egységesebb, a kiilféldi re-
gényeké esetleges.

A TAPASZTALATAINK
A FELNOTT KONYVTA-
RAKBAN c. sorozat 10. ki-
advianya az FSZEK Fiatal
és felnitt olvasok a varos
peremén c. fiizete, mely qj-
pesti és ferencvarosi tapasz-
talatokrol szamol be. Ko-
vacs Lajosné a gyermek-
konyvtarbol atiratkozott Gj-
pesti fiatalok olvasasi szo-
kasait, érdeklddését figyelte
— kiilonos tekintettel nem-
re, foglalkozasra illetve is-
kolatipusra; Lukacs Gyorgy-
né pedig a ferencvarosi fel-
noétt olvasék konyvkivalasz-
ta. Ez utéobbi munka sok ér-
dekes jelenségre vet fényt,
s a kiilontb6zo tipusokat ala-
pos emberismerettel jel-
lemzi. Nem téveszti szem
elél a ,,csodabogirnak” lat-
sz6 furcsa embereket sem,
mert szokasaikat olyan lé-
lektani torvények hatiroz-
zak meg, melyek masoknal
is gyakran follelhetok, csak
masként, (Pl. az egyik ol-
vasdé csak szakadt, piszkos
konyvekre vadaszik, mert
ugy véli: az a jo konyv, ami
sok kézben megfordul. Ma-
sok ugyanezen okbél csak a
visszahozott konyvekbdl va-
logatnak.) A tanulmainy szi-
nes, eleven dbrizolasmoédja-
val nemcsak szimszerii
adatokat ismertet, hanem
életizii bepillantast ad a
konyvtar munkajaba is.

IGY VEGZODOTT...
cimmel adta ki az FSZEK
1j jubilenmi propaganda-
anyagit, mely 70 kiil6nallé
lapra helyezett — s igy ki-
allitisokhoz is felhasznil-
haté6 — képet gyijt egybe a
masodik vilaghiborardl, s a
képeket ajanlé bibliografia-
val egésziti ki. A hatalmas
anyagbol vilogatott képsor
sokoldalidan érzékelteti a
korszak torténelmi fordu-
16it, jellegzetességeit. A ké-
pekhez mintegy 350 konyv-
ajinlas csatlakozik. A valo-
gatasban a korszeriiség ¢és
a hozzaférhetdoség volt a 19
szempont. Egyes képek mel-
lett versidézetek talilhatok.



A bukkaranyosi (Borsod m.) néphaz és a benne elhelyezett kozségi konyvtar (MTI
Foté — Kunkovacs Laszlé felvételei)
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