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U) SZAKASZ AZ IFJUSAG
KONYVTARI ELLATASABAN

Az MSZMP agitdcidos és propaganda bizottsiga 1970 juniusdban foglalkozott
a gvermekek és az ifjusag olvasasanak és konyvtari ellatdsanak kérdéseivel. Elismerve
és hangstlyozva e kérdések pedagodgiai és mivel6déspolitikai jelentdségét, kényvtari
ellatdsuk tervszer(i és az eddiginél gyorsabb litemi fejlesztése mellett foglalt allast.
E péartallasfoglalas értelmében a Miivelédésiigyi- Minisztérium kidolgozta_a_gyerme-
keket és az ifjusagot szolgdlé kényvtdrak. korszerd-igényeket kielégits fejlesztésének
iranyelveit, amelyek a Mivelédésiigyi Kozlony 1971. 24. szamaban jelentek meg.

To6bb fel6l hangzott el olyan vélemény a szakemberek kérében, hogy talan jobban
elosegitette volna a kivant fejlédést, ha iranyelvek helyett. utasu:és, azaz jogszabdly
rogziti a_tennivalokat. Tobb okbdl indokolt azonban ez a forma. Egyrészt még mindig
és még j6 ideig kdzvéleményformdldsrdl is van sz6, amikor a feladatokrél beszéliink.
Régi tapasztalat, hogy az utasitdsok csak jol megalapo‘,ott -szakmai_kézvélemény
talajdan ydosulnalemeg A minisztérium iranyelvei azt mutat;ak -meg, hogy merre
tart a fejlédés iranya, kitlizik a meércét és felhivjak az iskolak és konyvtarak fenn-
tartoit, a tanacsok szakigazgatasi szerveit, hogy lehetéségeiket kihasznalva, ugy ira-
nyitsdk intézményeik fejlodését, hogy ezek a kitlizott meércet mielébbf.el.é_rjék.

A kiadott ., Iranyelvek” jelentésége sokkal nagyobb, mint amit szerény cime elarul.
Ha a benne fog]alt alapelvek megértésre taldlnak a szakigazgatdsi szerveknél, az
iskolakban és a konyvtarakban, lénveges véaltozds kovetkezhet be nem csupan a
konyvallomany noévekedésében és a komxtamasznalatl mutatékban, hanem — ami
a legfontosabbh — a gyermekek és az ifjusag tanulasaban, olvasasi kultﬁréjéban is.

Az ,JIranyelvek” néhany alapelve

Az ,Iranyelvek” abbdl az alaptételbél indulnak ki, hogy a konyvtarhasznélat és
az olvasas kapcsolata az iskolai tanulméanyokkal szorosabb legyen, mint eddig volt.
Szovegét sz6 szerint idézve: ,,Az oktatas nem nyujthat mar ma sem, még kevésbé
a jovében lezart ismeretanyagot. Sokkal inkabb azokat a kulcsokat kell az ifjusdg
kezébe adnia, amelyeket felhasznalva képes lesz sajat maga is megszerezni mindazo-
kat az ismereteket, amelyekre majd élete folyaman sziiksége lesz. ... A fiatalkori
olvasasi és konyvtarhasznalati kultura kialakitdsa nagy segitséget nydjt az iskolai
oktaté-neveld munka szamadra is. Ezért valik ma a felnovekvé nemzedék olvasasra
nevelése fontos nevelési és egyben miivelédéspolitikai problémdvd.” Eszerint tehéat
a gyermekek és az ifjusig olvasasi és konyvtarhasznalati kultirajanak kialakitasaban
tevékenyen részt kell vennie az iskolai oktatasnak is, felhasznalva a konyvtarak nyuj-
totta lehetdségeket. E feladat megoldasdnak alapja és eléfeltétele a konnyen hozza-
férheté konyvtari szolgélat 1éte az iskoldban és az iskolan kiviil. A konyvtirak és az
iskoldk feladata az olvasasra nevelésben az ,Iranyelvek” felfogdsaban mint ugyan-
azon pedagdgiai feladat kettés arca jelentkezik.

Az olvasaspedagé6giai feladatok tomor megfogalmazisa utdn az ,Irdnyelvek” £6-
képpen a gyermekeket és az ifjusdgot szolgalé konyvtarak: az iskolai (4ltaldnos és
kozépiskolai) konyvtarak, valamint a kozmiivelodési konyvtarak keretében mikodé
gyermekkonyvtarak és ifjusagi szolgdlat fejlesztésérdl szdél. Ezek egymadast kiegészito
voltat figyelembe véve, mindkettét sziikségesnek és fejlesztendének tartja. E korszerd
elv elfogaddsénak nemcsak azért oOriilhetiink, mert Osszhangban van a nemzetkozi
fejlédéssel, hanem azért is, mivel az oktaté-nevelé6 munka szamara is nagy segitséget
jelentenek majd a fokozatosan: kiépiilé és ,szolgaltatasképessé” valé iskolai kényv-
tarak.

Mindenki tudja, aki e kérdésekben jaratos, hogy a tobb ezer szolgilati egységet
jelentd konyvtarfejlesztés nem rovid lejaratu feladat. Az ,Iranyelvekben” is torténik
utalas arra, hogy a benniik foglalt feladatok megvalosulasa hosszabb id6t vesz igénybe.
Nem jelentheti azonban ez a beldtas egyben a halogatds lehetéségét is. Ahhoz, hogy
a legkozelebbi évtizedben jol miikodd/iskolai és gyermekkdnyvtaraink legyenek, ma
kell a fejlesztést megkezdeni.

Az iskolai kényvtarak fejlesztésének alapelvei

Fontos.-elérelépeés—anmak mweghatirozasa-az-,,Iranyelvekhen”, hogy milyen nagy-
sagrendii iskoldkban-kell-kifejleszteni az iskelai kionyvtarat. Szemben azzal a korabbi,
alig megvaldsithaté koveteléssel, amely az iskolai kényvtar Kifejlesztését minden
altalanos iskoldban, még a ]egkisebbekben is sziikségesnek itélte, az ,Irdnyelvek”
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csupin a szakositott. oktatdst nyujto altalanos .iskolakban koéveteli .meg az iskolai
konyvtarak--kiépitését. Kzs_telepulesekm a _kozségi kényvtdrak. feladata _a tanulok
konyuelldtdsa mindaddig, amig errdl a korzeti iskolak konyvtarai Jobban gondos-
kodni nem tudnak. A kételez6 és az ajanlott olvasmanyokat megfeleld példanyban,
tovabba a legsziikségesebb kézikonyveket ezekben az iskoldkban is folyamatosan be
kell szerezni.

Kétségtelen, hogy az ,Jrinyelvek” _megjelenése _az. iskolai konyvidrak szempont-
j mivel az iskolai konyvtarak feladatairél vallott eddigi
felfogas megvaltoztatdsira torekszik. Az.- iskolai-—kényviar—esutan—nem—a—.tanulok
tanéran kiviili miivelddésének” eszkoze és szmhe]ye csupan hanem az oktatds szerves
tartozéka, s6t minden oktatomunka “biazisa. "

A kizmiivelodési konyvtarak gyermek- és ifjisagi szolgilatinak fejlesztési elvei

Az ,Iranyelvek” tobb, eddig nem mindig egységesen értelmezett kérdést tisztaz-
nak a gyermekkonyvtarak vonatkozasaban is. Meghatarozzak a gyermekszolgalat
helyét a kozmiivelédési konyvtari szolgalatban, tovabba a gyermekkonyvtdraknak
a kozmivelédési konyvtdrak nagysdgrendjehez és feladataihoz alkalmazkodé tipusait.
Az ,Iranyelvekben” megfogalmazott felfogds szerint a gyermekszolgalatnak .helyet
kell kapnia a kgzmivel6odési konyvtar minden szolgalati helyén, a legnagyobb konyv-
tarakban éppen ugy, mint a kiegészité szolgalati helyeken. Ez azonban nem jelenti.
hogy minden koézmivel6dési konyviarnak feltétleniil rendelkeznie kell gyermekrész-
leggel. Vannak, illetve lehetnek olyan konyvtarak (fidkok, letéti helyek), amelyek
tsak gyermekeket, vagy csak felnbtteket szolgdlnak. A_kozponti konyvtdrak azonban.
amint erre az ,Iranyelvek” nyomatékosan utalnak, nem _mondhatnak le -gyermek-
szolgdlatukrol. ’

A gyermekkonyvtari szolgalatban is a haldzati elv megvaldosuldasa kivanatos.
.amely részben modszertani gondozast, részben kozponti elldto szolgdlatot jelenthet.
A gyermekszolgalat kozpontjai a megyei konyvtarak gyermekkonyvtarai, a févaros-
ban a F6varosi Szabé Ervin Konyvtar 'halézati és modszertani osztalya.

Az_ JJranyelvek” legalizdlnak egy eddig csak kisérletképpen alkalmazoti, gyer-
mekeket szolgal6é konyvtartipust: az iskola és a kdzmivel8dési konyvidr altal kézosen

_iskolai-gyermekkdnyvtar tipusdt. E kétarci intézmény betolti az Iskolai
konyvtar feladatait, gondoskodik azonban a kornyék gyermeklakéinak gyermekkonyv-
tari szolgalatardl is — iskolan és oktatdsi idon kiviil is. Olyan iskoldkban érdemes
ezt a kényvtartipust megszervezni, ahol az iskolanak nincsen szamottevd kényvtara,
és a kozmuvelddési konyvtarnak sincsen a kozelben gyermekrészlege. Ajanlatos a
ko6zds fenntartassal jaré kotelezettségeket és a szolgaltatasok korét szerzédésben
rogziteni. Emellett azonban a konyvtar eredményes miikodése érdekében mindkés
fenntarté messzemend joindulatira és segitOkészségére van sziikség.

Az ,Iranyelvek” megerdsitik azokat a torekvéseket, amelyek az utébbi években.
féképpen a nagyobb kozmivelddési konyvtarban jelentkeztek a serdiilé ifjusdgrol
valé fokozottabb konyvtari gondoskodas érdekében. E téren a Konyvtarak valéban
csak az els6 tapogatdzé lépeseket tették meg. Mivel mind a hazai, mind a nemzetkézi
kényvtari gyakorlatban ez a feladat viszonylag uj, az ,,Iranyelvek” ebben a vonat-
kozasban csak megnyitjdk a kapukat, megjeldlve a feladatot, a megoldds médjanak
kidolgozasat a konyvtarak hozzaértésére, kisérletezé kedvére és a moddszertani ira-
nyité szervek mérlegelésére bizva.

Az iskola és a kionyviir egyiittmﬁkiidése

Uj szemléletet tiikroz az ,Iranyelveknek” az a torekvése, hogy a gyermekeket
és az ifjusagot 'szolgald konyvtarak iskolai és kozmivelddési rendszerét egységben

WLMMLMMWMn»mvem és._szervezze meg. Emlé-
eztetoiil érdemes idézni az Iranvelvek’-nek erre yonatkozo szovegét: ,,A gyermek-
konyvtarak telepitésénél fontos szempontkent kell figyelembe venn"‘hogy a gyermek-~
onyvtarak, a teriileti feladatokat is ellatd 1skola1-gyermekkonyvtarak és az iskolai
onyvtarak egyiittesen alkosssanak olyan siri hdlézatot, amely a gyermeklakossag
onyvtari ellatasat a lehetd legeélszeribben, de egyben a nevelési célokat legjobban

Wﬁ A £6 cél az, hogy a gyermekek kielégitd konyvtari ella-
anak, masodlagos kérdés, hogy milyen intézményi, illetve szervezeti keret-
ben., Semmiféle intézményi vagy szakmai sovinizmus nem egyeztetheté Ossze az
wIrdnyelvek” gyermekkozpontu szemléletével. A megoldds a gyakorlatban nem prob-

lémamentes. Igen sok esetben a megértés kozos nyelvét kell megtaldlm el6bb ahhoz,
hogy a szervezett egyiittmi{ikédés megvalosulhasson. Az iskolai és a kozmiGvelSdési
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Foglalkozds a Mohécsi Varosi-Jarasi Kt‘)nyvftélr gyler)mekrészlegében (MTI Fot6 — Bajkor Jozsef
elvétele

kényvtari S2akieliigyedéinek-szép feladata a kozds feladatok felismerésének el6segi-
tése. az Osszehangolt tervezés kimunkaldsa és a szervezett egylttm(ikddés elsegitése.

Irdnyszamok

Az elvi és szervezeti kérdések megfogalmazasa mellett igen nagy eredménye az
.Irdnyelveknek”, hogy a dokumentum a—fejlesztés- megtervezéséhez iranyszamokat
is, kozok Ezek nem tekinthet6k pontos normativaknak, ilyenek kidolgozasahoz ma
meég sem a kdzmiivel6dési kdnyvtarak gyermekszolgalata, sem az iskolai kényvtarak
nem nyujtanak elegendd tapasztalatot. Az iskolai es a gyermekkdnyvtarak jelenlegi
allapotat, a fejlesztésnek az ,lranyelvekben” megfogalmazott céljait, tovabba az
anyagi lehet6segeket is figyelembe véve kiséreltink meg az iskolai és a gyermek-
konyvtarak szamara olyan m(kodési minimumokat Kkialakitani, amelyek a jelenlegi
valosagra épllnek, de hazoer6t* fejtenek ki a fejlesztési célok iranyaba is.~Teljesit-
hetéségiiket az is erdsiti, hogy alfejlesztés hosszabb tavra szol.

Az iskolai kdnjnFrak~"“vonatkozasab"h~Tégféntosabbak a konyvtari helyiségekre
és a konyvtarosok dijazasara vonatkozd,el6irasok. Az elébbi minden kényvtar miko-
désének, az utdbbi pedig a folyamatos és szakszer(i kdnyvtari munkanak el6feltétele.
Az iskolai kdnyvtarak fejlesztési kérdéseire lapunk még visszatér, és ekkor bévebben
lesz sz6 a rajuk vonatkoz6 irdnyszamokrol is.

A gyermekkonyvtarak miikodésével kapcsolatos iranyszamok 6sszhangban, van-
nak az ,Alapelvek és kovetelmények a kozm(vel6dési konyvtarak tavlati tervezé-
séfterrc. dokumentum el6irdsaival. Ennek megfeleléen a gyennekkdnyvtari szolga-
latban is neégyfele nagysagrenden alapul¢ tipust kilonbdztetink meg. Az un. ,A”
tipust gyermekkdnyvtar a nagy, kozponti feladatokat is ellatd kdzmdivel6dési kdnyv-
tar gyermekkdnyvtara, amely kozponti ellaté és modszertani feladatokat is betolt,
els6sorban az illetékességébe tartozé6 gyermekkonyvtarak korében, de felkérésre
készséggel nyuljt modszertani segitséget az iskolai konyvtaraknak is. E kdzponti
gyermekkoényvtar allomanya” viszonylag gazdagabb a tébbinél, b8 vélasztékot nydujt,
konyv- és folyoiratallomanyan kivil kilongy(jteményei vannak, illetve lehetnek, pl.
képekbdl, hanglemezekb6l, filmekbhdl stb. Egész munkajaval mintat szolgaltat a szak-
ieligvelete alatt allé tertilet gyermekkdnyvtarainak. Tdrekedni kell tehat arra, hogy
a kdzponti kényvtarak gyermekkdnyvtarainak felszerelése, allomanya, munkaja egy-
arant példamutaté legyen.
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Hasonlo jellegl, csak meéreteiben kisebb feladatokat lat el a ,,B” tipusi kdényvtari
alkézpont gyermekrészlege, amely egy-egy vdros vagy jdrds teriiletén végez modszer-
tani irdnyitist. GylUjteménye és munkaja méreteiben igazodik az elldtandé teriilet
szlikségleteihez.

Az egylittmiikodés keretében a kozponti konyvtarak: az ,,A” & a ,.B” tipusd
koényvtarak tudnak legtobbet segiteni az iskolai konyvtarak kialakitdsaban, mun-
kajuk konyvtari szempontbdl szakszerli megszervezésében, egyiittmikodve természe-
tesen az iskolai konyvtdri szakfeliigyelettel. Meg kell jegyezni azonban, hogy éppen
az egyluttm({kodés érdekében, azért, hogy az iskolai kényvtarak minél tobb segitséget
kaphassanak a kézmdvelddési konyvtaraktdl, kivdnatos lenne a konyvtdirtechnika
moédszereinek egységesitése. EbbGl a szempontbdl is érdemes lenne az 54/1959. MM.
szdmu kezelési utasitas elGirasait felulvizsgalni.

A ,,C” tipusu kozmiivelddési konyvtaraknak is lehet id6ében vagy helyileg el-
kiilonitett gyermekrészlegiik. Kiilon gyermekkonyvtaros foglalkoztatdsa azonban csak
a 8—10000 lakosu telepiiléseken indokolt. A ,D” tipusu, azaz Kiegészit6 konyvtari
szolgalat a gyermekkonyvtarak vonatkozasaban is sziikséges lehet.

Gyermekkonyvtarnak is lehet sajat letéti anyaga, amelybdl az iskolakban, nap-
kdzi otthonokban, esetleg kérhazakban létesitett kdlcsonzé allomasokat taplalja. Cél-
szer(ibb dolog, ha ezek kozvetleniil a gyermekkdnyvtirhoz tartoznak. A kis kézmi-
velddési konyvtarakban, vagy olyan kiegészité szolgalati helyeken, ahol felnéttek és
gyermekek vegyesen latogatjak a konyvtarat, a gyermekolvasok elldtasa természetesen
a kozmivelédési konyvtarra harul.

E R B

Az ,Iranyelvek” megjelenése korszakot zdr, azt a korszakot, amelyet a gyermek-
konyvtarak kialakuldsdért, az iskolai konyvtirak fejlesztéséért folyd, valamint e két
konyvtartipus egylittmiikodésének mikéntje koriili harcok jellemeztek. Nyitanya azon-
ban annak az #jnak is, amely az iskola és a konyvtar tevékenységét egységben latja.
és e szemlélet alapjan az iskolai és a gyermekkényvtarak munkajanak o6sszehango-
lasara, az oktatds és az egyén igényeit kovetni képes, sokkal tobb gyermekhez és
ifjuhoz eljutd, bokeziibb konyvtari ellatads kialakitdsara torekszik. Reméljik, hogy az
wIrdnyelveknek” ez a célkitlizése taldlkozik majd a konyvtdrak fenntartéinak egyet-
értésével, és 6k a célkitlizéseket sajatjuknak elfogadva, eldsegitik megvaldsitasukat

N. Racz Aranka

»Kétségtelen, hogy a nyelvi miiveltség, a stilusérzék fejlesztése kivdnatos,
s6t gyonyori cél, olyan, amelyet a nyelvmiivelés méltdn tdiz ki maga elé. Am
ez csak igen tdvoli eredménnyel kecsegteté feladat, melynek megvaldsitasdra
ossze kell fogni minden kulturdlis tényezének. Legelsésorban az iskolai nyelv-
és irodalomoktatdsnak jut ebben donté szerep. Amig az egyetemi felvételr
vizsgikon a magyar szakra jelentkezett érettségizetteknek (dltaldban jelesen
és j6l eérettségizetteknek) nemcsak nyelvtani ismeretei igen alacsony szinvo-
naliak, hanem — a jelentkez6k csak egy kisebb részének vizsgdlatdbdl meritett
tapasztalatok szerint — ketten azt sem tudtik a Buda haldldrél, hogy az mi-
csoda, egy a Toldirdl egy szot sem tudott mondani, egy nem ismerte Berzsenyit,
listdat), addig a nyelvi miiveltség dltaldnos emelését legfoljebb csak vdgydlom-
nak tekinthetjiik. Ehhez mindenekelétt a magyar nyelv- és irodalomoktatds
programjdnak gyodkeres dtalakitdsa, meg az iskoldknak jé konyvtirakkal vald
felszerelése sziikséges. Addig nincsen alap, amirelégvdrakon kiviil, egyebet
is lehetne épiteni.” (Bdrczi Géza: Nyelvmivelésiink., = Magyar Tudomdny,
1971. 10. sz. 609—610. 1.)

A NAPJAINK idei 1. szémaban Fabidn Gyula ismerteti a HET c., Buka-
restben megjelené magyar nyelvii mivelédési hetilapot, amely a romdniai ma-
gyarsdg kulturdlis életével foglalkozik. Ez a legfiatalabb magyar nyelvi heti-
lap, mindossze egyéves. Magyarorszdgon a Kolozsvdrt 25 éve megjelené UTUNK
c. irodalmi hetilappal egyiitt 1500—1500 példanyban drusitjak. A két lap szd-
munkra is fontos informdaciékat kézvetit a Romdnidban' él6 magyarsig mive-
lédésérél. Ennek ellenére — jegyzi meg az ismerteté — még mem épiiltek be
a hazai érdeklédés tudatiba, még nem taldltak otthonra a kényvtdrak szabad-
polcain.

Az észrevételt tovdbbitjuk a konyvtdrosokhoz. Reméljiik, hogy a két iujsdg
hamarosan ott lesz minden megyei, jardsi, vdrosi és keriileti konyvtdar folyé-
iratpolcdn. (pr)
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Irdnyelvek
a 18 éven aluli ifjasag
konyvtari ellatasanak javitasara

Tarsadalmunk fejlédése a jovGben
nagymértékben fiigg attol, hogyan késziil
fel a mai ifjusdg a holnap feladataira.
Az oktatids nem nyujthat mar ma sem,
még kevésbé a jov6ben lezart ismeret-
anyagot. Sokkal inkdbb_azokat a kulcso-
kat kell az ifjisdg kezébe adnial ame-
lyeket felhasznalva képes lesz sajat ma-
ga is megszerezni mindazokat az ismere-
teket, amelyekre majd élete folyaman
sziiksége lesz. A tomegkozlési eszk6zOk
széles korli elterjedésének korszakdban
is az_olvasds maradt az Onképzés.és a
muavel6édés legfontosabb moédja. A fiatal-
kori olvasdsi és konyvtarhasznalati kul-
{ura kialakitasa nagy segitséget nyujt az
iskolai oktat6-nevelé munka szamadra is.
Ezért vdlik ma a felnbvekvé nemzedék
olvasdsra nevelése alapvetben fontos me-
velési és egyben miivelédéspolitikai prob-
léemavd. '

A gyermekek és az ifjusag konyvtari
ellatasa nem oldhaté meg kizarédlag a
kozmiivelédési konyvtarak szolgaltatasai
atjan,\nanem ezek mellett az oktatas kor-
szerd igényeinek megfelelﬁwj‘g_ﬁgﬂ:
tarak fejlett rendszerére van szukseg. A
tejleszfés soran szeryezett egyjittmiko6-
dést. kell megvalésitani a kbzn{%VéT(")dési
és az iskolai kényvtarak kozott, elsésor-
ban az altalanos iskolds koru gyermekek
vonatkozasaban.

A konyvtari ellatas kovetelményeit az
alabbiakban foglaljuk ossze:

J A2 Korszerd -iskolai konyvtdrakat kell
kifejleszteni minden szakositott oktatast
nyujté altalanos, minden kozép- és szak-
munkasképzé iskoldban a tanulék és a
nevel6k kozos haszndlatara. A fejlesztést
fokozatosan kell megvaldsitani, az oktatés
szempontjabél legfontosabb konyvanyagot
azonban azokban az iskolai kényvtarak-
ban is be kell szerezni, melyeknek na-
gvobb aranyu fejlesztésére csak évek
mulva kertiilhet sor. Kiilonés gondot kell
forditani a napkozi otthonok, tanulészo-
bak, didkotthonok, kollégiumok és ne-
velbotthonok konyvtarainak fejlesztésére.
A Kistelepiilések részben osztott és kis-
létszamu iskoldiban tanulé gyermekek
konyvtari elldtasa a falusi kézmiivelédé-
si konyvtarak feladata mindaddig, mig az
iskolak korzetesitésének egvik fontos
eredmeényeként maga az iskola nem tud
gondoskodni olvasmanyaikrél.

I

A régi kozépiskoldk muzedlis gydjte-
ményei kiilon figyelmet érdemelnek: biz-
tositani kell e gylijteményeknek az allo-
manyvédelem és a tudomdanyos érdeki
nyilvanos hasznalat szempontjabol meg-
felels elhelyezését, szakszeri kezelését,
feltarasat, 4llomanyuk nyilvantartasat
helyi és kozponti kataldégusok utjan.

Cg/A gyermekkonyvtdirak kiépitése nem
tekintheté -befejezettnek. A gyermekszol-
gilat a koézm(velSdési koényvtar teved
kenységének szerves része akkor is, ha
nem a konyvtar épiiletében nyer elhelye-
zést. Gyermekkoényvtarnak — tekintlink
minden olyan gyermekkonyvtari szolga-
latot, amely elkiilonitett térrel (kiilon he-
lyiséggel) és legaldbb egy féfoglalkozasu
-gyermekkonyvtarossal rendelkezik. Alap-
elvnek tekintends, hogy a kozponti fel-
adatokat ellaté konyvtarak (megyei, va-
rosi, tovabba esetleg a févarosban is Ki-
alakitandé kozponti keriileti kényvtarak)
nem mondhatnak le a gyermekkdnyvtari
szolgdalat sajat szervezetiikben valé fenn-
tartasarél. A kizarolag gyermekeket szol-
galo kényvtarak fidkoknak tekinthetdk €s
a kozponti konyvtarhoz tartoznak. A G-
varosban 06nalld gyermekkonyvtarként
mikodd Kkonyvtari egységek helyzete
azonban tovabbi intézkedésig valtozatlan
marad.

Uj gyermekkonyvtarakat ugy kell 1ét-
rehozni a nagyvarosokban, hogy minden
15—20 ezer lakosra jusson egy-egv gyer-
mekkonyvtar, s ki kell alakitani a koz-
miivelédési konyvtadr gyermekrészlegét
minden 8—10 ezer lakosu telepiilésen.

A kdzmiivelédési konyvtarak erejlikhoz
mérten cserélhetd letétet adhatnak az is-
kolai konyvtaraknak, napkoézi otthonok-
nak, 4&ltalanos iskolai kollégiumoknak,
neveléotthonoknak stb.., tovabba kdlcson-
z6 allomasokat létesithetnek koérhazak
gyermekosztalyain is.

A gyermekka) yytéx?k,_te.lepit_és_énél fon-
tos szempontként kell figyelembe venni,
hogy a gyermekkonyvtarak, a teriileti fel-
adatokat is ellato iskolai gyermekkonyv-
tarak és az iskolai koényvtarak egyiitte-
sen alkossanak olyan slrd halozatot,
amely g gvermeklakossag konyvtari el-
latasat a lehet6 legcélszeriibben, de egy-
ben a nevelési célokat legjobban szolgalva
veszi figvelembe.

3,/Sziikség szerint az iskola és a kiz-
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mivelédési kényvtar-kézosen biztosithate
ja egy-egy varosreész,--lakoteriilet gyer-
meklakéinak . konyvtari szolgalatdt. E
konyvtarnak alkalmasnak kell lennie ar-
ra, hogy maradéktalanul ellassa az iskolai
konyvtar feladatat és emellett a tanitasi
1dén tal gyermekkonyvtirként &lljon a
kbrnyék gyermeklakéinak rendelkezésére.
A k0z0s fenntartasa iskolai kényvtar mint
iskolai kényvtar — az 54/1959. (M.K. 18.)
MM sz. utasitas értelmében — az iskola
igazgatéjanak iranyitasa alatt mikodik,
konyvtarosat a tantestilet tagjai koziil
kell kijel6lni.

Ko6z6s fenntartasu iskolai konyvtar 1é-
tesitése elsésorban olyan lakoéteriileteken
kivanatos, ahol a legkozelebbi gyermek-
konyvtar legalabb 1—1 1, km-re van, és
a konyvtar mikodeési feltételei leginkabb
az iskolaban biztosithatok. Ko6z6s fenn-
tartas esetén a fenntartok altal vallalt
kotelezettségeket irasban kotott meg-
egyezésben Kkell rogziteni.

{3 Az ifjusaggal valo sajatos szempon-
1 foglalkozds megkivanja a kozmivelG-

dési konyvviarakban ifjusagi szolgalat ki-
alakitasat. Fzt akkor is meg kell csindl-
ni, ha a konyvtarak jelenleg nem tud-
nak az ifitsag szamadara kiilon helyiséget
biztositani. E szolgalatot csak jo nevel6i
érzékkel és iehetéleg nevelési gyakorlat-
tal is rendeikezé konyvtarosok vezethetik.
Munkakoriilk megszervezésére sziikség
van mindazokban a konyvtarakban is,
ahol az ifjusagi szolgalat bizonyos foku
elkiiloniilése kivanatos.

5. Bar ezek az iranyelvek hosszabb idé-
re szélnak, kivanatos, hogy a IV. oGtéves
terv végéig jelentdsen fejlédjék a gyer-
mekek és az ifjusadg konyvtari szolgalata
mind az iskoldkban, mind a kdzmivels-
dési koényvtarakban. Kiilonosen nagy fel-
adatot jelent a korszerd iskolai konyvta-
rak rendszerének kiépitése és veliik par-
huzamosan az olvasmanyok tervszerd fel-
hasznéalasa az oktatdsban. Kivénatos,hogy
a.grermekkonyvtarak hildzata 1975~-ig ki-
épiiljon, s minden .nagyobb.-kézmivels-
dési_konyviarban meginduljon az ifjusagi
szolgalat.

Iranyszamok a 18 éven aluli ifjusig konyvtari ellatasinak fejlesztéséhez

[
\42 Irdnyszdmok az iskolai kényvtdirak
tavlati fejlesztéséhez. .. . __ ..

1.1 Minden osztott altalanos iskoldban
és a k6zépiskolékban egységes, a pedago-
gusok és tanuldk igényeit egyformdn szol-
\gdlé_konyvtarakat kell-mikodtetni, A ré-
g1 kiilon nevel6i és kiilon ifjusagi konyv-
tarak tehat Osszevonandoék; az iskolanak
egy konyvtira legyen. (A szigon’lan vett
pedagégiai szakirodalmat az iskolai
konyvtar kulongyujtemenyeként is lehet
kezelni.) -—az--iskola
szerves része. Iranyitasa az-igazgato fel-
adata._

12 Elhelyezés

1.21—Kivénatos, hogy minden osztott is-
kolaban és a kozépiskoldkban legaldbb

egy_tanterem nagysaga — kb. 50_.m? alap-

Tenuletunkonyvtarx_hehsegaugon a ta-
narok- -és- tanulok - rendelkezésére ugy,
hogy abban olvasdoterem kialakitasaval
egyszerre 25—30 f6 szamara a helybenol-
vasds lehetosége is biztositva legyen.

Uj iskolaépiiletek a jovében mne épiilje-
nek megfelelé konyvtarhelyiség nélkiil.

1.22 A berendezés elengedhetetlen tar-
tozékai a konyvek kulturalt elhelyezésére
szolgalo allvanyok: \legalabb minden 250
'kotetre ~6 polc-folydmeter sziikséges.

1.3 Allomdny

1.31 A fenntarté tanacsok térekedjenek
az allomany olyan itemiu fejlesztésére,
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hogy — csak az ifjusag szolgalatara allo
allomanyrészt tekintve és a szﬁkséges al-
lomanykivonast is figyelembe véve — mi-
nél elébb egy- tanuléra az dltaldinos isko-
ldban minimdlisan 5 kitet —, de legaldbb
osszesen 2000 kotet-, a kozepzskoldban
minimadlisan 10 kétet —, de legaldbb oOsz-
szesen 3000 koétet — jusson.

1.32 Az alloményban elsésorban a tan-
tervben. eldirt kotelezd 6s ajanlott olvas-
manyok (kotelezd olvasmanyoknil 5 ta-
nuldként,.ajanlott olvasmanyoknal 10 ta-
nulénként 1.példany) legyenek. Emellett
az Osszes tantargyak tanitdsahoz felhasz-
nalhaté irodalmat tartalmazza, s ezért
a tel;)es kényvtar allomdnyanak legalabb
60%,-a a népszeri tudomdnyos, ismeret-
terjeszté irodalmat képviselje. A szakta-
narok altal kijelolt és altaluk az oktato-
nevelé munkaban felhasznaland6é mive-
ket a kényvtar foltétleniil t6bb — legalabb
3—4 példanyban — szerezze be.

Az iskoldk kulonos gondot forditsanak
a tanarok felkésziilési és tovabbképzési
igényeinek megfeleld kézikonyvtdr fej-
lesztésére, az ehhez sziikséges pedagodgiai
irodalom beszerzésére.

1.33 Az dllomdnygyarapitds joga és fe-
lelgsseae.a_uonyviaros kozremukodasevel
az iskola igazgat6jdé. Ez az—esszeg UEY
alljon az iskola, illétve a konyvtaros ren-
delkezésére. hogy az év folyaman falya-

_fel.
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A Veszprémi Megyei Konyvtar gyermekrészlege

Fontos feladat, hogy a sziikséges folyo-
iratok is rendelkezésre alljanak a konyv-
tarban, ezért az Osszes pedagdgiai, mod-
szertani és mindazoknak az egyéb folyo-
iratoknak a megrendelése sziikséges, me-
lyek az oktatasban jol hasznalhatok, s
a tanarok tajékozodasara, ill. a tanuiok
érdeklédésének felkeltésére alkalmasak.

14 Személyi feltételek

141 JYLinden kozépiskolaban és min-
den 500 tanulonal ill. 16 tanul6csoport-
nal nagyobb létszam( osztott altalanos
i&kolaban pedagogus besorolassal olyan
Ukolai 6nallé konyvtaros alkalmazhato,
aki megfelelc’i pedagogus képesitéssel ren-
delkezik.

1.42 Az 500 tanulénal, illetve 16 tanulo-
csoportnal kisebb létszamu osztott alta-
lanos iskolaban pedagdgus képesitéssel
rendelkez@, tiszteletdijas konyvtaros al-
lithaté be, s részére havi 600—1200 Ft
tlSZ'[ele'[de allapithaté meg. Ha a széban
forgé konyvtarosi teend6ket az adott is-
kola pedagogusa latja el, akkor a részére
kifizethet6 tiszteletdij Osszege negyed-
évenként nem haladhatja meg a pedago-
gus munkakorb6l szarmazo negyedévi ke-
resetének 20%-at. A tiszteletdijas konyv-
tarosok munkaidejét a megbizasi szerz6-
désben kell meghatarozni.

E tiszteletdijas konyvtarosi feladatkor

ellatasara lehetéleg nyugdijas pedagdgust
kell alkalmazni.

143 Az iskolai 6nall6 kényvtarosnak e
feladatkdre ellatdsanak megkezdésétdl
szamitott két éven belil alapfokd iskolai
kényvtarosi képzettséget kell szereznie.
E konyvtarosoknak — az alapfokd keép-
zettség megszerzése utan — folyamatos
konyvtarosi kiegészité tovabbképzésben
kell részt vennitk.

144 Az iskolai kényvtarosok szakmai
minimumat és tovabbképzési programjat
a Mivel6désugyi Minisztérium az Orsza-
gos Pedagogial Konyvtar és Mlzeum Ut-
jan hatarozza meg.

15 A konyvtar mikodése

151 Nyitvatartas:

a) onall6 koényvtaros esetén — szom-
bat kivételével — legalabb napi 4 6ra.

b) Tiszteletdijas kdényvtaros esetén —
legalabb hetenként haromszor napi 4-4
ora.

152 A felsorolt alkalmak id6pontjai
tanrendben is rogzitenddk.

153 A tanulok aktivitasdnak elémoz-
ditasara javasoljuk, hogy osztalyonként
néhany tanulé bevonasaval olyan csopor-
tot szervezzenek az iskolak, melyek o6n-
tevékenyen végeznek konyvtarl munkat
és segitik a konyvtaros tevékenységet.
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Célszerd, ha bel6lilk — a konyvtaros ve-
zetésével — konyvtdri szakkort is alaki-
tanak, mely médot nyujt a velik vald
tervszeri foglalkozasra.

1.6 Az Orszigos Pedagégiai Konyvtar
és Muzeum az irdnyelvek végrehajtisa-
nak segitésére részletes utmutatét ad ki
a tanicsok mivelddésiigyi osztilyai sza-
mara.

2, /Iranyszémok a kozmivelédési konyv-
tarak gyermekszolgdlatdhoz. A felndttek
konyvtari elldtasdhoz hasonléan és a
legtobb esetben vele egyiitt a gyermekek
konyvtari szolgalata is kiilonbo6zé szinte-
ken val6sulhat meg: az ,,A” tipusngk ne-
vezett kozponti (megyei) konyvtarakban,
a ,,B” tipusi alkozpentekban,—a—,C” ti-
pusu konyvtarakban és végiil a ,,D” tipu-
s kiegészité ellatasban. Ezek miikodésé-
nek alapelveit, irdnyszdmait gyermek-
konyvtari vonatkozisban az alabbiakban
foglaljuk Ossze:

2.1 A gyermekek ellatdsanak kovetel-

ényei az ,A” tipusu konyvtirakban az

abbiak;

2.11 Allomdny: gyermekolvasénként 10—
12 kotet,- de legaldbb 10—15 000- kotet. A
gyGjtemény osszetétele: a magyar.nyelvi
gyermek- és ifjusagi-iredalom—teljesség-
re_torekve gyidjtése; beleértve a-gyermek-
és ifjusagi folyoiratokat.is; a gyermek és
ifjisagi konyv- és folydiratallomanyt ki-
egészitd és a 14 éven aluli"olvasék szé-
mara is alkalmas felnétt kényv- és folyo-

irat-irodalom; idegen\ny%_gzyf;mek-
konyv- és-folyGiratanyag-sziikseé; erint
a nyelvtanulas -elésegitésére; a gyermek-
konyvtari _szolgalathoz sziikséges kézi-
kényvek, tajékoztatasi segédkonyvek és
eszkdzok. A gyermekek olvasdsra neve-
ésével Kkapcesolatos olvasaslélektani és
lvasaspedagégiai szakirodalom, tovab-
4 a gyermekirodalom térténetével, elmé-
etével és Kritikdjaval foglalkozd és a
ermekkonyveket a bibliofilia szem-
pontjabél targyalé miivek a felnétt
konyvtari Allomény részét is képezhetik
ugyan, kiilon nyilvantartasuk azonban a
gyermekkonyvtar kataldégusaiban is ki-
vénatos — természetesen Kkikiilonitett
anyagként kezelve. A _kifejezetten..gyer-
mekkonyvtari munkiban felhasznalhaté
hanglemezeket (zenei, magyar- és idegen
nyelv( szoveges lemezek) és hangszalago-
kat, dia- és keskenyfilmeket, a reproduk-
ciét szolgalé audi6-vizualis kozvetitbket
(lemezjatsz6, magné, vetiték stb.) a
konyvtar zenei gyGjteménye szerzi be, és
latja el ezekkel a gyermekkényvtarakat.
A gyermekkOnyvtar gylijti még a szem-
1éltetést elsegité képanyagot (neves tor-
téneti és kozéleti személyek arcképeit,
varosképeket, tajakat, sporteseményeket,
természeti jelenségeket vagy aktudlis ese-
ményeket Abrazolé képanyagot stb.)
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2.12_Gyarapodds: A hazai konyvpiacon
kaphaté teljes magyar nyelvl, 6—14 éve-
seknek alkalmas konyv- és folydirat-
anyag, évi kb 500—600 m{ az igényeket
kielégit6 példanyban, tovabba a termé-
szetes kopas poétlasara a forgalom 39/,-at
kitev6é kotetnyi konyvgyarapodis; 30—40
folydirat, kézikohyvtari konyvek, gyer-
mekirodalmi és olvasaspedagégiai szak-
irodalom.

213 Sz t: a gyermekkdnyvtari,
munkacsoport, fels3 fokon képzett'

(konyvtaros vagy pedagdgus) vezetovel,
kozép- és fels6fokon képzett munkatar-:
sakkal; minden 500 olvaséra jusson egy
f6foglalkozdsi gyermekkonyvtéiros; -800
olvasén feliil kélesonzési adminisztrator!
sziikséges.

214 Helyiségigény: az
konyvtar gyermekkonyvtaranak helyiség-
igénye legaldbb-250~-300.m2, -EbbSl az al-
lomany nagysiganak és az olvas6k sza-
manak megfeleld szabadpolcos tér. (leg-
alabb-1560—200-m?). Ehhez jarul az olva-
sO-tanulé -szoba, tovabbd kiilon helyiség
a tarsas Osszejovetelek céljaira.

2.15) Nyitvatartdisi id6: legalabb 48 6ra
hetenként;- hogy a gyermekek — véltott
tanitds mellett is — maximdlisan kihasz-
nalhassak a konyvtarat.

218 Szolgdltatdsok: koélcsdénzés, hely-
benolvasas, tajékoztatds, a gyermek-
konyvtar tarsas Osszejovetelei, jatékok, a
gyermekkonyvtar audio-vizudlis koézveti-
t6 apyagainak helybeni hasznéilata.

Modszertani és bibliogrdfiai mun-
ka: A megyei székhelyeken m(kodo ,,A”
tipusii_kOnyvtarak feladata még a szék-
helyen és a megye teriiletén miko6do
gyermekkonyvtiarak és részlegek méd-
szertani iranyitasa, a gyermekkonyvta-
rosok tovabbképzésének szervezése; helyi
igényeket kielégitd bibliografidk készité-
se. Ennek munkaerdsziikséglete: legaldbb
2 fels6foku képzettségli gyermekkényv-
taros.

Q2> ,B” tipusu kényvtarak gyermek-
‘konyvtari kovetelményei az aldbbiak:
. A felnéttek kényvtari szolgilatiatél he-
lyileg is elkiilonitett gyermekrészleg.

' 221 Alloménya: Gyermekolvasénként
1012 katet, _de_legaldbb 6000 kGtet. A
B—14 éves _kory _olvaséknak alkalmas
konyvek és folydiratok, kézikényvek, dia-
filmek, hanglemezek, hangszalagok.
_2.22 .Gyarapodds: a magyar koényv- és
folyéiratkiaddsb6l mindaz, ami a 6—14
éves koru olvaséknak alkalmas olvas-
many lehet.-Ez--évenként -kb-500-konyv-
cim az igényeket kielégitd példanyban és
a kopéas poétlasira a forgalom 39,-at ki-
tevé kotet; tovabbad 25—30 folydiratcim.
2.23 .Személyzet: minden 500 gyermek-
olvaséra egy f6foglalkozasi kozép- vagy
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fels6foku keépzettsegd gyermekkonyuta-
ros, 800 olvason ~felill ~Kolcsonzo admi-
nisztrator is.

224 Nyitvatartdsi_idd: legalabb heti 30
ora kolesonzés, amelybe nem szamit bele
@z iskolai osztalyok csoportos latogata-
sara és a konyvtarban rendezett csopor-
ios foglalkozésokra forditott id6.

(295> Szolgdltatdsok: kolesdnzés, a
onyvtér helybeni hasznélata, tajékozta-
as, csoportos foglalkozasok.

‘ 2,23 Helyiség: A gyermekkonyvtar kii-
16n helyiségben mikoédik, amelynek terii-
lete legalabb 100 m?2

2.27 Az iskoldkban létesitett, az iskola
és a konyvtar altal kozosen fentartott is-
kolai gyermekkoényvtiarak szdmara a ,,B”
txpu;L normativai iranyadok.

\2.3. A ,C7 tipusu konyvtar gyermek-
onyvtan kovetelményei az aldbbiak:

2.31 Allomdny: a legalabb 5000 kétetet
itevé tel]es konyvallomanybél legalabb
v (,,Uj Kényvek”
kords jelolése) és tovabbi legaldbb ezer,
gyermekek 4&ltal is hasznalhato kt‘myv

(.Uj Konyvek” csillagos jeltlése) legyen.

Az évi gyarapodéasb¢l legalabb-200 cim
gyermekeknek valé _kényv (koérds és
csillagos jelolés) legyen kell6 példanyban
és a kopas potldsara a forgalom 39/5-at
kitevd kotet.

832 Személyzet: E__konyvtartipusban
altaldban _egy konyvtiros 14tja el mind a

ind_a-gyermekek -szolgalatat.

e ha két konyvtarosi képesitésG dolgozd
an, egyikitk a gyerekekkel foglalkozik.

2.33. Nyitvatartési—tdé: kivanatos a
gyermekeknek szadnt nyitvatartasi idét

Tészben _elkiiléniteni—a—felnéttekétsl. De
elkiilonitése esetében sem lehet kevesebb
a gyerekek szamadara rendelkezésre &all6
id6, mint a feln&tteké (heti 24 ¢ra, he-
tente legaldabb 4 napra elosztva).

Dr. Gosztonyi Jdnos s. k.,
miniszterhelyettes

(2.34 3zolgdltatdsok: kolcsonzés és hely-
benolvasas a gyermekeknek is. Csoportog
gvermekfoglalkozasok, a kényvtarhasznd<
lattal kapcsolatos informéciok.

9.35 Helyiség: Ko6z6s helyiség esetében
ugy kell tagolni az allomanyt, esetleg a
belsd teret is, hogy a gyermekek szaba-
don hozzaférjenek az daltaluk koélesénoz-
heté koényvekhez és a kézikdnyvtirhoz.
Lehetséges a gyermekkonyvtar elhelye-
zése kiilén helyiségben, de ez esetben is
moédot kell adni a gyermekeknek arra,
hogy a feln6tt kézikonyvtar anyagit
haszndalhassak.

2.4 A gyermekkényvtari eljatasi rend-
szer csatlakozé teriileteinek (,,D” tipus)
kovetelményei:

2.41 Konyvletétek elhelyezése iskolak-\
ban, kollégiumokban, napkézi otthonok-
ban, kérhizak gyermekosztilyain. A le-
téti 4allomany konyvalloménya legaldbb-
1000. kaitet legyen dsszesen( (A szépiro-
dalom és ismeretterjeszt6 irodalom mel-
lett folyéiratok és kézikdnyvek is.) Isko-
lai konyvtaraknak, napkoézis csoportok-
nak stb. adott, gyakran cserélt kényvle-
tét se legyen 100 kotetnél kevesebb. Eb-
ben az esetben a kihelyezett &llomanyt
kéthavonként cserélni kell.

2.42 Szolgdltatds: kolesonzés,
tanacsok. —

2.43 Szemelyitx:;:!svgfsoglalkozésﬁ vagy
txszteletdl,]as konyv

3. If]usagz szolgdlat a kézmiveldédési
kényvtdrakban. Kelld hazai tapasztalat
hidnyaban egyelére nem fogalmaztuk
meg az ifjusagi szolgdlat mérdszamait.
Az ifjusagi szolgalat miikodési feltételeit
ezért az ,Alapelvek és kdvetelmények a
kozmivelGdési konyvtarak t4vlati terve-
zéséhez” kovetelményrendszerén beliil e
dokumentum IV. fejezetében foglaltak-
nak megfeleléen kell megteremteni.

olvasasi

Garamvolgyi Jézsef s. k.,
miniszterhelyettes

A BORSOD MEGYEI MUNKASKONYVTARAK torténetét feltiro sorozat-
bol két tjabb fiizet jelent meg: Hernadi Istvanné a Borsodnddasdi Munkds
Olvasoegylet, Magyar Andrés, a sorozat gondozéja pedig az ormospusztai mun-
kdsok olvasokdrének torténetét irta meg. Mindkét kiadvdny ismét arrdl gydzi
meg az olvasot, hogy az elmult évtizedek sorin a munkdssig a legnehezebb
idékben is mennyire tudatosan kereste az utat a konyv, a tdrsadalmi felsza-
badulds egyik alaptényezbje, s dltala a miveltség felé. Eléggé mem méltd-
nyolhaté érdeme ennek a sorozatnak, hogy — tgyszolvan az utolsé percben —
feltdrja és a magyar mivelGdéstorténet majdani kutatéi szdmdra meglrzi
az egykori munkdsmivelédés e dokumentumait. S kilon érdeme e kiadvdny
gondozojanak- szerkesztoyéngk hogy a multat dokumentdlé képek sordit mindig
a jelen, Borsod megye immar orszdgos hird korszerii szakszervezeti konyvtd-

rainak képével zdrja.
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Veszprém megye kozmiivelddési
konyvtarainak tavlati fejlesztési terve

Mar kordbban, 1965-ben is készitettiink tervtanulmanyt, amelyben hosszabb tdvra
igyekeztliink meghatarozni azokat a fontosabb célkitiizéseket, elveket és gyakorlati
tennivaldkat, amelyek — ugy véltiik — 15—20 évig alapjai lehetnek Veszprém megye
konyvtarligyi fejlédésének. Ez a terv csak tanulmdny maradt, mégpedig elsésorban
az orszagos tavlati célok kidolgozatlansaga miatt. Mindezek ellenére, gyakorlati mun-
kank soran megkiséreltiik megvalésitani az 1965-6s tervben foglalt elképzeléseket:
példaul a korzeti konyvtdirak szervezésekor és mas alkalmakkor a fejlesztéseket a
tanulmanyterviinkben meghatarozott elképzelések iranyaba prébaltuk terelni. Ez,
sajnos, nagyon sok esetben rajtunk kiviil all6 okok miatt nem sikeriilt, mégis mun-
kank egyik alapdokumentumanak tekintettilk a tervtanulmanyt, s utélag értékelve:
elkészitése még akkor is hasznos és célszeri volt, ha nem valt hivatalos dokumen-
tumma.

A 1II. orszdgos konyvtdriigyi konferencia utan, annak ajanlasait figyelembe véve,
az orszdgos alapelv- és kovetelményrendszerre — s részben a fent emlitett tervtanul-
manyunkra — tamaszkodva 1971 tavaszdn készitettilk el a megye kozmiivelddési
konyvtirainak tavlati fejlesztési tervét. E munkaban az Eotvés Karoly Megyei Koényv-
tdr munkatarsain kiviil részt vettek a jarasi €s varosi konyvtarak igazgatoi is. Olyan
emberekb6l allo testiilet vetette papirra ellképzeléseit, amelynek tagjai 10—20 éve
munkalkodnak hozzaértéssel és nagy ligyszeretettel a megye konyvtariigyének és
olvasémozgalméanak fellenditésén.

A tervet ez év januar 11-én megtargyalta és jovahagyta a megyei tandcs végre-
hajté bizottsaga.

Milyen tényezlk tették sziikségessé — azon kiviil, hogy a konyvtariigyi konfe-
rencia ajanladsai nyomatékosan hangsulyoztik a megyei, teriileti tavlati fejlesztési
tervek elkészitésének fontossagat —, hogy Veszprém megyében nagy gondot fordit-
sunk a koényvtarfejlesztési elképzelések kimunkalasara?

Eredmények és gondok

A megye kozmivelodési konyvtarai szép sikereket konyvelhettek el az elmult
években. A megyei konyvtar 1968-ban ko6lt6zott a szamara atadott és korszer(Gsitett
épliletbe, s ott rovid két esztends alatt az olvasok szama megkézelitéen 50, a latoga-
toké pedig 75%,-kal novekedett. A tapolcai jarasban lényegében befejezédott a kényv-
tari korzetesités. A tanacsi konyvtarhalozatban a harmadik o6téves terv iddszakaban
az allomany 60, a beiratkozott olvasék szama 8,3, a kolcsonzott konyvek szama
pedig 19,9%,-kal novekedett. A két kozmiivelddési konyvtari halézat 1970 végén
a 19 megye koziil, a lakossdghoz viszonyitott olvaséi ardnyt tekintve, 21,6%)-kal az
els6, az 1000 lakosra juté konyvtari allomany vonatkozasaban 2646 Lkotettel a hatodik,
a konyviforgalomban pedig 5868 kotettel a harmadik helyen allt.

A szép eredmények ellenére munkankban egyre tobb a gond és probléma. Néhany
esztendS 6ta a fejlodésben megtorpandst, s6t egyes teriileteken visszaesést tapasz-
talhatunk. A személyi és az anyagi fejlesztési lehet6ségek a minimalisra csokkentek.
A megyei konyvtar épiiletének dtaddsa 6ta szdmottevd konyvtari beruhdzas nem volt
a megyében, s nem szerepel ilyen a 4. Otéves tervben sem. A szerény fejlesztési
lehet6ségeket sem mindig ott hasznositottuk, ahol hatékonyan felhasznalhaték lettek
volna. Igy azutdn nines a kézmiivelédésiigynek — s abban a koényvtariigynek — f£6-
hivatasi miveldje a 3948 lakosu Balatonkenesén és a 3102 lakosu Szentgdlon, van
viszont az 1013 lakosu Csoglén és az 555 lakosu Veszprémgalsdin. Nincs féfoglalko-
zasu konyvtaros az 5737 lakosu Berhiddn, s a megye régi nagy kozépiskolaiban, de
az egyik jaras 1200 lakosu kozségében 4 f6hivatasu dolgozéval mikodik jarasi intéz-
mény. A kis kozségek konyvtari ellatasanak megoldasaban eddig néalunk a legjobb
tapasztalatokat szolgaltat6 korzeti konyvtari rendszer tovdbbfejlesztésére évek ota
nincs lehet6ség, de egy sereg kozos népmivelési-konyvtari korzet létesiilt annak
ellenére, hogy szervezésiik eddig csak gondot és problémat okozott. Veszprém megye
talan az egyetlen az orszdgban, ahol koényvtdri célra uj épiilet még nem épiilt, és
ilyet egyelére nem is terveznek. Szam szerint a legtobb, hét vdrosunk van, de kozii-
liik csak Veszprémben tekinthet6k megnyugtatonak a konyvtar miikddésének fel-
tételei.
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A Veszprémi Megyei Konyvtar lapozgatéja a bejarati részben

Mit varunk a tervt6l?

A tavlati terv elkészitésével és elfogadtatasaval szeretnénk egyrészt a sokasodo
kedvezétlen tendenciak elé gatat vetni és munkanknak Gj lendiletet adni. A sok
gond ellenére is tobb tényezG mutatja, hogy az elkdvetkezendd idGszakban a kdnyv-
tarligy az eddigieknél jobb, az emberek nevelésében vallalt szerepének megfelel6
tarsadalmi — és talan hivatalos — értékelést és ebh6l kovetkezGen nagyobb elGre-
Iépési lehetGségeket kap. 'A varhatéan nagyobb személyi és anyagi fejlesztést mi
pontos elképzelésekkel és javaslatokkal szeretnénk fogadni, hogy a jovében elejét
vegylk a jelenleg néha erBsen érvényesiild dtletszerUségnek és szubjektivitasnak.
A tervet nem tartjuk ugyan csodaszernek, hiszen az abban foglaltak megval6sitasa
nagyon sok tényez6t6l fligg, de alkalmasnak tekintjuk arra, hogy egy még jol &t-
tekinthet6 id6szakon belil munkank és tovabbfejlédésiink iranyelve legyen.

A tavlati fejlesztési terv elkészitésével els6sorban a terlletileg illetékes helyi
tanacsoknak kivantunk segitséget nyudjtani a sajat terveik elkészitéséhez, valamint
azok megvaldsitasahoz tampontokat adni. A tanacsok onallosaga és felelossege az
ilietékessegi teriiletikon €10 lakossag kulturdlis sziikségleteinek és igényeinek ki-
elégitésében is fokozatosan novekedik. Varhat6, hogy az onallésadggal és felel6sséggel
egyltt ndvekednek majd a gazdasagi és egyéb Iehetéségeik is. Eppen a fentiek miatt
a tervben a lakossag terileti, tehpt lakdhely szerinti kozmvelddési konyvtari el-
latasat tekintettiik kiindulasi alapnak.

Egységben szemléljik a megye kényvtarigyét

Természetesen nem kivantuk és nem is szeretnénk figyelmen kivil hagyni azt

a rendkivil fontos kulturalis nevelémunkat, amit a munkahelyi kényvtari ellatast
vallalo szakszervezeti kényvtarak megyénkben vegeznek. Tevekenységiket fontosnak
tartjuk most és a jov6ben egyarant. A terlleti ellatasi rendszer tavlati tovabbfej-
lesztését egységes egészként fogtuk fel, fliggetlendl attdl, hogy egy bizonyos tipusu
konyvtari intézmény mikodésérdl és fejleszteserol a tanacs vagy a szakszervezet
?ondoskodlke esetle% kdzosen vallaljdk azt. S6t, ugy érezzik, hogy egy egységes
ejlesztési terv végrehajtasa érdekében végzend6é munka az eddlgle nél is kozelebb

hozza a ikét halozatot, lehet6séget teremt az an?/agl személyi és mas feltételeknek

és lehetéségeknek a elenleglnel még jobb és célszer(ibb felhasznalasara, az eréknek
tervszer(ibb elosztasara vagy éppen egyesitésére. Kiulén felhivtuk a figyelmet, hogy
a sajatos szakszervezeti, tehat munkahelyi ellatason felil kivanatosnak tartjuk a
szakszervezeti konyvtariigyben rejlé lehet6ségeknek felhasznalasat a lakéhely szerinti
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A Veszprémi Megyei Konyvtar folydiratolvaséja (MTI Fotd — Réacz Jozsef felvétele)

ellatas ,fehér foltjainak™ felszamolasara is. Vagy példaul koézés fenntartasa, ,.B”
tipust intézményként lehetne tovabbfejleszteni és fenntartani néhany ipari kodzpont
(Ajka, Tapolca, Varpalota sth.) konyvtarat. A terileti feladatokat vallalé szakszer-
vezeti konyvtarakra ugyanazokat a kovetelményeket tartjuk érvényesnek, mint
a tanacsiakra.

Kulén is hangsulyoztuk, hogy a kdzmiivel6dési konyvtarak nevelési feladatainak
megvaldsitasaban fokozott figyelmet kell forditani a munkassadg és a termel6szbvet-
kezeti parasztsag, valamint az ifjisag konyvtari ellatasara. Eppen ezért a terv meg-
valdsitasa soran kiemelt helyet, elényt adunk a munkasvarosok és ipari telepilések,
a nagyobb faluk6ézpontok konyvtari feladatainak, tovabba a fiatalok ellatasat vallald
intézmények E(részlegek) gondjainak megoldasara is tébb figyelmet szanunk.

A megye kézm(velGdesi konyvtaraiban azt a lenini elvet kivanjuk megvaldsitani,
hogy barhol is él az olvasd, akadalytalanul hozzajuthasson a szamara sziikségessé
valt irodalomhoz.

A konyvtari ellatds szintjei

A tervben részletesen kidolgoztuk az ellatas rendszerét, az egyes kdnyvtartipusok
(A—B—C—D) kovetelményeit és normait. Az ,A” tipusd, fels6foku altalanos kényv-
tari ellatast Veszprém megyében az Eoétvos Karoly Megyei Konyvtar végzi. Személyi
és targyi feltételei alkalmassa teszik e feladat vallalasara. A jov6ben szakositott kép-
zettségl tajékoztatd konyvtarosok alkalmazasara lesz sziksége. Boviteni kell raktari
fér6helyét, s meg kell oldani, hogy gyermekkényvtara legalabb 300 m2 alapteriletd
elhelyezést kapjon. Elképzelhetd, hogy a jelenlegi tervben szereplé id6szaknal hosz-
szabb tdvon a papai Jokai Konyvtarban is meg lehetne kezdeni az ,,A” tipust kdnyv-
tar feltételeinek megteremtését.

A ,B” tipusu, kézépfoku altalanos konyvtari ellatdst Ajka, Balatonfiired, Keszt-
hely, Papa, Tapolca, Varpalota varosokban, valamint a bakonyi kodzségek vonzas-
korzeti kozpontjat alkotd Zirc nagykdzségben tervezziik megvaldsitani. Helyzeténél
és feladatainal fogva ez a tipus alkotja a megyében a kdnyvtari nevelémunka gerin-
cét. E telepllések kiterjedt vonzaskorzete lehet6vé teszi, hogy a kényvtarak kézigaz-
gatasi. hataraiknal lényegesen nagyobb tertilet lakossaganak ellatasat vallaljak. (E
teleplléseken él vagy dolgozik a megye munkassaganak donté tébbsege.) A személyi,
de kulénosen a targyi feltételek azonban e tipus kdnyvtaraiban hianyoznak a leg-
jobban. A konyvtarak elhelyezése az alapkdvetelményeknek sem nagyon felel meg.
A féfoglalkozasu dolgozok szama jelenleg nem éri el a tervezett dolgoz6i létszam
50%-at sem. Konyv-, Gjsag- és folyoiratallomanyuk szintén kevés. Mindezen koril-
mények természetesen visszahatnak tevékenységik tartalmara is. Erthetd tehat, hogy
e tipus fejlesztése kiemelt feladat.
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A ,,C” tipusud, alapfoku 4ltaldnos konyvtari ellatidst tervezziik megvaldsitani
Csabrendek, Devecser, Nyirdd, Padragkut, Sdirmellék, Zalaszdnté, Gyarmat, Lovdsz-
patona, Marcalté, Pdpateszér, Ugod, Vaszar, Veszprémvarsiny, Badacsonytomaj,
Siimeg, Zdnka, Alsé6rs, Bakonyszentldszlé, Balatonalmddi, Balatonkenese, Berhida,
Herend, Nagyvdzsony, Szentgdl kiézségekben. E konyvtarak koéziil mar most is tobb
korzeti konyvtarként (kett6 pedig jarasi konyvtarként), vagy kozds korzeti konyvtar
— miivelddési otthonként végzi munkajit. Néhany intézménynél a személyi és targyi
feltételek mdr most megfelelnek a tervezett kévetelményeknek, vagy erSsen meg-
kozelitik ezeket. TObb nagykodzségben és nagyobb telepiilésen viszont lényeges fej-
lesztésre, f6ként a mlkodési feltételek erdteljes javitdsara lesz sziikség.

Mivel a konyvtari ellatisnak sziikségszerlien alkalmazkodnia kell a telepiilés-
szerkezet, a termelévallalatok és lizemek elhelyezkedése altal megszabott tarsadalmi
és termelési csoportosulasokhoz, a ,D” tipusu koényvtari ellatds még hosszu ideig
a legdltaldnosabb konyvtdri forma lesz a megyében. Ide tartoznak a nagyobb konyv-
taraknak a varosokban, falvakban és egyéb helyeken telepitett koényvkdlesonzdi,
a mivelGdési otthonok és klubkonyvtarak konyvtari részlegei, a kis kotetszamu fi6-
kok, konyvellaté pontok stb. A ,D” tipusu elidtéhelyek szolgaltatdsi szinvonaldnak
fejlesztésére — egyebek kozott — konyvtdri autobusz muikodtetését tartjuk célszerd-
nek Veszprém, Ajka, Pipa és Tapolca székhellyel. Egy-egy konyvtari autébuszhoz
18—20 kdnyvkolesonzd csatoldsat tervezziik. Varga Béla

A Koreai Népi Demokratikus Koztarsasag konyvtariigye

Szadmomra és a hozzidm hasonld, baratian érdeklédd eurdpai szdmdira az ismeret-
len Eszak-Korea ezer és ezer ujdonsagot kinalt. A vilagpolitikai témat jelenté Pan-
mindzsont6l a Pueblo kémhajé elfogasdnak szinhelyéig, a vonszani 6bolig s a vilag
turistdi el6tt még fel nem fedett, csodédlatosan szép Kum Gan Szin hegységtdl a
koreai ember életkoriilményéig, néprajzaig sok érdekfeszitd téma akad, amely magnes
moédjara vonzott. A mindent megismerni vagyo s az idével és a lehetdségekkel kiizdo
ember kényszerhelyzetébe keriiltem. Mindenre ugysem adhatott lehetdséget a szikre
szabott id6, de mit hagyjak szamitdson kiviil: a tdjat és a néprajzi érdekességeket
vagy a szakmai problémék egyrészét? A lehetdség és az érdekl6dés e kényszerd szori-
tasat mas kilfoldi dtjaimon nem éreztem ennyire. A kozoktatasiigy és a konyvtarigy
egyensulyat kellett biztositanom a tanulmianyozanddé témak megvalasztasaban.

Két konyvtarpalotaban jartam. Minden talzas nélkil raillik e fels6foku jelzé a
Kozponti Allami Konyvtarra (nemzeti kényvtar) és a Kim Ir Szen Egyetem Kozponti
Koényvtarara. A Kozponti Allami Koényvtar neoklasszicista stilusban épilt az 1950—
53-as honvédé hébora utidn a romokbél feltdimadt Phenjan koézpontjdban. Rendkivil
tagas, 10 nagy olvasdteremmel rendelkezik. A latogaték szadma a statisztika szerint
télen naponta 1000—1300, nyaron 700—1000 kozott valtakozik. Az olvasétermekben
jérva szembet(ind volt szdimomra, hogy az olvasék szinte kizarélag fiatalok. Ez azon-
ban érthetd, ha beszdmitjuk a honvéd6 habori nagy emberveszteségét, és azt, hogy
nagyon nagy a népszaporulat, és a fiatalsig aranyosan is nagyobb hanyadot képvisel
az orszag lakossagaban. A konyvalloméany 2 millié, a dolgozdk szama 200. A konyvtar
tobb tajékoztaté kiadvanyt ad ki. Ezek els6sorban tematikus és leléhelybibliografidk.
A Kim Ir Szen Egyetem Kozponti Kényvtdrdt 1970-ben adtdk at hasznalatra. Egészen
modern térelosztasu intézmény, 15 olvaséterem van benne 1000 ilGhellyel. Reggel 8
Ordtoél éjjel 11 6rdig tart nyitva. Az orszagos konyvtari szolgaltatdsokba 3 vonatkozas-
ban is bekapcsolédik: konyvtarkozi kolesonzést, reprografiai szolgaltatast nyujt, és
orszédgos katalégust is készit.

Az orszag konyvtariigyének helyzetérél a Kim Ir Szen Egyetem Konyvtaranak
igazgatoja adott thjékoztatast kétéras eldadas keretében, Négy olyan oktatdsi intéz-
ményben (2 uttordé palota, 2 kozépfoku iskola) is jartam, amelyeknek az iskolai
konyvtarakon keresztiil kézvetlen kapesolatuk van a konyvtariggyel. Es végiil az é!-
ményanyagomat kiegésziti mindaz, amit az intézményeken kiviil tapasztaltam. Az
utcdkon, a parkokiban, nappal és este a neonldmpa fénye alatt nagy szdmban lattam
olvas6 didkokat. Azt figyeltem meg, hogy a nap 24 érdjanak hdrmas tagolasiban, a
munka utdni masodik 8 érdban a dolgozdé emberek tdrsadalmi munkat végeznek és
valamilyen tovabbképzési formaba bekapesolédva olvasnak, mivelddnek. Azt is
mondhatom, hogy a munka uténi tanulds, amelynek nyilvan nagyon szerves része az
olvasés, erkolesi kotelesség és a nagy nemzeti iligy szolgalata.
~ A koreai nép kulturilis fejlddésének sajatos ellentmondasa, hogy kulturaja a leg-
Osibbek egyike és mégis alig hozzaférhets. Bar az irasbeliség az idészamitis elStti II.
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szazadban alakult ki, az irasos emlékeknek csak egy toredéke talalhaté meg a koreai
(Dél-Koreat is beleszamitva) konyvtdrakban. A torténeti értékeket ugyanis a japan és
az amerikai gyarmatositok kiloptak a tokiéi és a washingtoni levéltarakba, konyvta-
rakba. Ez a tény sajatos megvilagitasba helyezi a konyvtarak megérzé funkcidjat.
Ezzel magyarazhat6é, hogy nemzeti koényvtaruknak csak 2 milli6 dokumentum az
allomanya, és ez is a legujabb id6kb6l szarmazik, mindenekel6tt a felszabadulds utani
konyvkiadas anyagat foglalja magéba.

A konyvtari tevékenység kozpontjaban az eszmei, a kulturalis, a miszaki forra-
dalom el8segitése 4ll. Kapcsolédik hozza egy sajatos nevelési cél: segiteni a tomegeket
abban, hogy a munkéasosztaly képmasara formalédjanak felfogasukban, szemléletiik-
ben, miiveltségiikben. Az allomanygyarapitasban és feldolgozasban az elsé helyen all-
nak a marxista miivek, a partirodalom és a népszerii tudomanyos ismeretterjesztd
irodalom. A kényvtari tevékenységnek az a célja, hogy az emberek ne csak olvassanak,
hanem legyenek propagandistai is annak a gondolatnak, célkit(izésnek és feladatnak,
amit az olvasott mii képvisel. A ,,csonszanri”! mdédszernek a konyvtarszervezésre az
a kihatasa, hogy &altalaban ott létesitenek konyvtarakat és ott nyudjtanak konyvtari
szolgaltataspkat, ahol a témeges megjelenés alland6. Példaul Kange varosidban egy
kilatohoz épitettek konyvtarat, mert oda allanddéan tomegesen jarnak az emberek. Az
egyetemi konyvtarakat a kollégiumokhoz kozel épitették.

A tomegek igényeinek tanulminyozdsira a kényv végére iires lapokat tesznek,
amelyre az olvasok feljegyzik a konyvrol szerzett benyomasaikat. Ezzel nemcsak az
olvasok iraskészségét novelik, hanem egyuttal ellenérzik is, hogy olvastik-e, és mi-
lyen moédon reagalnak az olvasottakra.

A tomegek olvasasban valé jartassagat kollektiv olvasasi rendszerrel fejlesztik.
Ebben elsé helyen szerepel Kim Ir Szen miiveinek elolvastatasa, tovabba a forra-
dalmi targyd mivek, a kommunista nevelésrél sz6l6 kiadvanyok és az uj konyvek. A
kollektiv olvasas szinterét a ,,Csollima’2-brigddmozgalom (szocialista brigddmozgalom)
kinalja és adja. Ez nemcsak Kkollektiv 0jité mozgalom, hanem a dolgoz6k kommu-
nista szellemben valé nevelésének, atnevelésének és a tomeges muvelddésnek is ke-
rete és eszkoze, amely koézvetleniil érinti a konyvtari tevékenységet is, mert az allo-
manygyarapitas, a feldolgozé és a bibliografiai munka, valamint a kdnyvpropaganda
figyelembe veszi a brigddmozgalom konkrét és aktudlis mivelddési programjat.

A konyvtari rendszer igen differenciilt és egyaltaldn nem tiikrozi, hogy a kényv-
tari halézat tulajdonképpen csak 25 éves multra tekint vissza. Az alabbi konyvtartipu-
sokra tagolédik a halézat:

Tudomdnyos konyvtdrak; idetartoznak az egyetemi, f6iskolai, kutatéintézeti, mi-
‘nisztériumi, az iizemi muszaki konyvtarak és a kozponti allami koényvtar;

Kozmilvelédési konyvtirak — felnStteknek és gyermekeknek —, amelyeknek tar-
tomanyonként és jardsonként alakultak ki a kézpontjaik. A kisebb lakételepeken letéti
rendszert épitenek ki, amelyet 1968 utan terjesztettek el szélesebb korben az orszag-
ban. A koézmiivelédési konyvtari halozat az 1950 el6tti idészakhoz viszonyitva tizan-
Otszorosére novekedett;

Padrt- és tomegszervezeti konyvtdrak;

Hivatali konyvtdrak, amelyek els6sorban kézikonyvtari jellegiliek;

Iskolai konyvtdrak, amelyek kiilon halézatot képeznek, és szervezésiik az iskola
nagysagatol fugsg.

A konyvtari szolgaltatasok a nemszetkozi standard szerint alakulnak. Rendszere-
sen folyik bibliografiai tevékenység: a nagy kozponti tudomanyos koényvtarakban,
koztiik a Kim Ir Szen Egyetemi Koényvtarban és a Kozponti Allami Kényvtarban is
kozponti leléhely-katalogust készitettek. A reprografiai szolgaltatas kialakuléban van.
A konyvtarkozi kolesonzés mar nagyobb hagyomanyokkal rendelkezik.

A konyvajanlas iranyitott, meg van hatarozva, hogy milyen konyvet kell olvasni.
fgy a szocializmus épitéséhez sziikséges miveket, a Koreai Munkapért kiadvanyait,
marxista-leninista miiveket, a miszaki és a szépirodalom termékeit lehet olvasni. Til-
tott a burzsoa szellemi termékek olvasasa.

Konyvtarosképzés a Kim Ir Szen Egyetemen folyik, 5 éves id6keretben.

A konyvtarépitésben sem az anyaggal, sem a pénzzel nem takarékoskodnak.

Ugy latom, hogy vannak nemzetkézi kapcsolataik, de ezek nem eléggé differen-
cialtak, és nem tapasztaltam a kiszélesitésre valé torekvést sem.

Osszefoglalva: Nagyon keveset tudunk egymadsrdl, ezt az elkiiloniilést sem a tavol-
sag, sem a kiilonbdz6 irdsrendszer sem indokolja. Eszak-Korea oktatdsi rendszere és
konyvtari szervezete sok olyan hasznos tanulsagot kinal, amit fel tudunk haszndalni.

Dr. Araté Ferenc

1 Csonszanri varos partbizottsaga 4&ltal kezdeményezett és orszagszerte elterjedt vezetési

modszer.
2 Csollima a koreai mondavilag taltoslova, orankint 400 km-t képes megtenni.
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A nemzetkozi konyvév és a szakszervezeti konyvtarak

A SZOT kulturilis osztdlydnak felké-
résére a szakszervezetek és az SZMT-k
konyvtari halézatai részletes programo-
kat dolgoztak ki a nemzetkozi konyvév
alkalmabdl. A tervek bizonysaga szerint
mindeniitt megfoghaté tevékenységgel:
a konyvtdirak hatékorének bovitésével,
az intézmények fejlesztésével, a propa-
ganda szinesitésgvel prébaljak szolgalni
a konyvév torekvéseit, kiegésziteni a
kozponti vallalkozasokat. Példaul 1971-
ben kb. 30 esetben keriil sor uj iizemi
szakszervezeti konyvtir megnyitdsdra, il-
letve 1Uj helyiségbe koltoztetésére vagy
modernizdlisira. Igy tobbek kozott a
bonyhadi Zomancgyarban, a matranovaki
banyatelepen, a bajai Allami gazdasag-
ban, Répashutan, a Nagyalfoldi Kéolaj-
faro Vallalatnal, Kincsesbanyan, a sop-
roni Lakastextil Vallalatnal, az ikladi
Ipari Mfdszergyarban, tésbb AKOV valla-
latnal stb.

Az olvasémozgalmi akciok keretében a
szakszervezeti konyvtiarak a nemzetkozi
konyvév célkitlizéseit érvényesitve vesz-
nek részt a ,,Kell a j6 konyv!” palyazat
szervezésében. Szamos konyvtari alkoz-
pont, illetve nagyiizemi konyvtar olvasé-
toborzasi akciét indit a szocialista briga-
dok korében, s t6bb helyen szerveznek
az olvasasi kultira fejlesztését 6szténzd
vetélkedbket. A konyvtarak 4altal mikod-
tetett irodalmi, miivel6dési korok szamat
szaporitjak vagy tevékenységiiket tovabb-
fejlesztik. Szolnokon az SZMT konyvtar
iranyitdsaval alakulnak olvasékorék, a
debreceni SZMT konyvtar pedig szakmun-
kéas tanuldkat t6morité miivelddési koroket
szervez. TObb szakszervezet, példaul a
Textilszakszervezet és a HVDSZ ver-
senyt hirdet a konyvtarosok kozott.

A SZOT kulturilis osztdlyanak iranyi-
tasaval 4—5 tajértekezletre keriil sor,
ezeken a szakszervezeti konyvtarosok a
konyvtari propaganda kérdéseit fogjak
megbeszélni. A tdjértekezletek segéd-
anyaga a SZOT—KMK gondozasaban
megjelent Olvasé munkasért c. modszer-
tani kiadvany.

A tobbi rendezvény koziil kiemelked-
nek a megyei szakszervezeti konyvvtari

hetek. A megyék egy részében a nagyobb
uzemekben sorozatosan szerveznek iro-
dalmi esteket, iré-olvasé taldlkozékat,
ankétokat, a konyvévvel kozvetleniil 6sz-
szefliggd elbadasokat. Ilyen eseménysoro-
zatra példaul BAcs, Fejér, Komarom, So-
mogy és Szolnok megyékben keriil sor.
A konyvév jegyében szervezik az iin-
nepi konyvhét, a koltészet napja és a
miszaki konyvhénap rendezvényeit is.
Tobb konyvtari halézat a korabbiaknal
jobban épiti ezeket a programokat a
munkasszallasokra. A hagyomanyos ren-
dezvényeket és iré-olvasé talalkozdkat
olyan rendezvényformak is szinesitik,
mint példaul .a szocialista brigadok és a
tiszteletbeli {iroé-brigddtagok ankétja a
Komarom megyei SZMT székhazban, a
SZOT-dijas irék talalkozéja a salgétar-
jani SZMT konyvtarban. Szinte minden
hal6ézatban terveznek tiinnepi Kkiallitas
megnyité6t vagy eléadast a konyv tarsa-

dalmi szerepérdl, illetve a nemzetkozi
konyvév jelent6ségérol.
Helyi jelent6ségld  kiallitasokra a

konyvtarak tobbségében sor keriil, még-
pedig 6ndlléan vagy a tanacsi kdnyvtar-
halézattal egyiittmikodve. Kiemelked§-
nek igérkezik a miskolci kdnyvtar
»Nyomdaszat és kultira” c. kidllitasa, a
Vasas szakszervezetnek a ,,Csili” mfve-
16dési otthonban tervezett kiallitasa, a
Fejér, Szabolcs, Szolnok megyék kézponti
konyvtaraban rendezend$ {rastérténeti,
konyvtorténeti és konyvtartdrténeti kial-
litds, a Téancsics Kiadd kényveibdl ter-
vezett szegedi kidllitds. A Vas megyei
SZMT fotépalyazatot ir ki a , Kényv sze-
repe az ember életében” cimmel, s a
palyazat anyagabol kiallitast készit. (G. 1.)

111

Kitlintetések

A mivelédésiigyi miniszter eredményes munkdajuk elismeréséiil a helytérténeti
konferencia megrendezése alkalmabol dr. Mentes Bélanénak, a F6varosi Szabd Ervin
Konyvtar osztalyvezet6jének A SZOCIALISTA KULTURAERT;’a Fels6oktatasi
Szemle 20 éves jubileuma alkalmébdl dr. Héberger Karolynak, a Budapesti Miszaki
Egyetem konyvtarigazgatéjanak AZ OKTATASUGY KIVALO DOLGOZOJA Kkitiinte-

tést adomanyozta.

2 Konyvtaros
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Helyismereti tevékenység Debrecenben

Az idei ,Balatoni beszélgetések” kozéppontjaban a kozgydjtemények helytor-
téneti munkaja allt. A téma tobb oldalrdl toérténé megvildgitasa soran a résztvevék
fontos szerepet tulajdonitottak a helytorténeti informaciéhordozok foltarasanak is,
mint olyan tevékenységnek, amelynek megléte vagy hidnya, mindésége alapvetéen
befolyasolja a kutatas eredményességét.

Az alidbbiakban megvizsgaljuk, hogy egy adott helyen, jelesen Debrecenben,
ahol intenziv és igényes helytorténeti kutatomunka folyik, milyen a helyismereti fel-
tar6 tevékenység, mely intézmények mivel és mennyiben nyudjtanak segitséget a kuta-
ték, az érdekléddk szamara.

Cikkiink “a debreceni helyismereti munka bemutatdsa kivdan lenni koényvtarosi
szempontbdl, s elsgsorban nem a gyhjté-, hanem a feltdr6o- és kiadvanymunka ismer-
tetésére torekszik. A cikk azt vizsgalja, hogy a széban forgé intézmény milyen anya-
got gyujt, a gyGjteményrél milyen eligazité-feltdré eszkézzel rendelkezik helyben,
s végil milyen tdjékoztaté segédeszkozt jelentet meg a kutatas segitésére.

A Kossuth Lajos Tudomanyegyetem Konyvtara

1952 6ta masodik nemzeti konyvtarunk, valamennyi magyar nyomdatermékbdl kote-
lespéldanyt kap. Ett6l az évt6l kezdve tehat helyismereti anyaga is teljes, ez azon-
ban nem alkot kiilongyljteményt, hanem az egész alloméanyban szétszorva talalhato,
igy csak Kkiilon-kiilon, a katalégusok segitségével kereshetdk ki a kivant mivek.

1961-ben, a varos fennallasdnak 600. évforduléjara latott napvilagot a Debreceni
bibliografia, amely lényegében az egyetlen megjelent helyismereti bibliografia még
ma is a vizsg4lt teriileten.

1967-t61 azonban fellendiilt és folyamatossa valt a helyismereti munka. A Tiszdn-
tili bibliogrdfia anyaggydjtésének folytatdsa mellett olyan bibliografiai és kiadvanyi
munka korvonalai kezdenek kibontakozni, mely szorosabban kapcsolédik az egye-
temhez, a vdroshoz és a megyéhez, Ennek bizonyitékai az elkésziilt, a készils és
a tervbe vett munkak:

Elkésziilt a Hajdu-Bihar megyei sajtobibliogrdfia, amely mintegy 900 tételt tar-
talmaz az 1843-t61 1969. dec. 31-ig terjedd idGszak periodikairdl. Kombinalt hely-
és idérendi mutatéval, a szerkeszt6krol, kiadékrél, nyorndakrodl késziilt mutatéval,
valamint szakmutatéval és irodalomjegyzékkel rendelkezik. LelShelyjegyzéke az
Orszagos Széchényi Konyvtarban, a Reformatus Kollégium Konyvtaraban és az
Egyetemi Konyvtarban taldlhaté anyagot tarialmazza.

A legfontosabb helytorténeti folydiratokrol repertériumok késziilnek. Kiadas el6tt
all a Debreceni Szemle anyaga. A kozeljovore tervezi a konyvtir a Debreceni Képes
Kalenddriom és a Magyarok c. folyodirat repertériumanak megjelentetését is.

Tiszdntili személyi bibliogrdfidk cimmel perszonalbibliografidk sorozata indult
meg. A sorozatban elsésorban az egyetemi oktaték és tudomanyos munkatarsak iro-
dalmi munkéassidgédnak feltdrasa a cél. A kozelmiltban jelent meg Juhéasz Izabella
szerkesztésében a Gulyds Pdl bibliogrdfia, kéziratban elkésziilt, illetve késziil Juhész
Géza, Hankiss Jdnos, Szabé Istvdn és Gunda Béla, valamint az Ady Tdrsasdg bib-
liografidja. '

Dolgoznak az Egyetemi bibliogrdfia 14. kotetén, s tervezik a természettudomdanyi
és a bolesészkar retrospektiv bibliografidinak megjelentetését, valamint a kézirat-
tdrukban elhelyezett disszerticidk, szakdolgozatok és palyamunkdak tjabb jegyzékének
OsszeAllitasat is.

A Reformitus Kollégium Nagykonyvtara

1948-ig teljesnek tekintheté helytorténeti gyGjteménnyel rendelkezik, ami hasznalhaté
szerz8i, foldrajzi, térténeti, valamint folyéiratkatalégusban van feltarva,

A megyei konyvtar

az emlitett két nagykonyvtar anyagat figyelembe véve a helyi vonatkozasti miivekbdl
csak a felszabadulds utdn kiadottakat gydjti teljességre torekvbéen. A helyismereti
kiilongyGjteményben a betlirendes raktari katalégus segit eligazodni. A magyar-
orszagi periodikdknak a megyére vonatkozd cikkei koziil az 1968 utidn megjelentek
adatai szerepelnek a t4jcikk-katalégusban, amelyet a helyi napilap és az orszigos
folyéiratok 1945-t61 torténé feltdrasa, katalogizalasa Altal kivannak teljessé tenni.

Az Alfold meginduldsdnak 20. évforduldja alkalmabol jelenik meg a folyéirat
repertériuma. Az irodalmi profili, de helyismereti irdsokat is kozl6é lap cikkanyagit
(tsbb mint kétezer tételt) az 'Uj Irds és a Nagyvildg repertériuménak mintdjéra
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tarjdk fel. A tavlati kiadvanyi tervben szerepel a Vilasz és a Tovibb c. lapok
repertériumanak kozreaddsa is.

Orszagosan egyediilallé vallalkozast készitenek elé azzal, hogy el akarjak készi-
teni Haejdd-Bihar megye konyvészetét. Ez a tervek szerint tartalmazni fogja a jelen-
legi megyére vonatkozé, barmikor megjelent 6nallé kiadvanyokat. A kdtet munka-
latai elére lathatélag 6t évig tartanak.

A vireosi konyvtar

hagyomanyos értelemben vett helyismereti anyaggal nem rendelkezik. A jelenleg
nem hivatalosan hozza kapcsolddd fotélabor munkajat szeretné kifejleszteni specialis
jelleglivé. Gyijteni kivanja a fejldd6 Debrecen varosképének valtozasait, a telepiilés
miiemlékeit, a napjainkban to6rténé helyi eseményeket megdrokité fényképeket.
A vérosi konyvtdr arckép- és reprodukciégyljtemény létrehozasara is gondol, s e
gylGjteményeket lyukkdartyds modszerrel tirnad fél. A muazeummal és a levéltarral
egylittmikodve kozos kozponti fotokatalégus feldllit4sat is tervezik. Masik terv: hely-
ismereti hangdokumentum-gy{jtemény kialakitidsa a nemrég létrehozott zenei konyv-
tarra tamaszkodva.

Az Agrirtudomanyi Egyetem Konyvtara

kulongydjteményként 6rzi a hallgaték diplomadolgozatait, melyeknek kb. 80%,-a helyi
vonatkozasu. Gy(jti a Debrecen — Hortobdgy — Hajdd-Bihar megye — Tiszantuil
teriiletén levé helyi szervek, termelGiizemek, AFESZ-ek kiadvanyait, a tsz-torténeti
feldolgozadsokat, a fogyasztasi és értékesitési szovetkezetiigy dokumentumait. Ezek
megszerzését indokolja, hogy a hallgaték tanulmanyaik elvégzése ulan az emlitett
teriiletre keriilnek, és leendéd munkahelyiik viszonyait a koényvtar dokumentumaibdl
megismerhetik. A felsorolt A&lloményrészekrGl betlirendes fo6ldrajzi név-katalogus
segiti a regionalis szempontu tajékozddast és kutatast.

Az Agrartudomdanyi Egyetem Konyvtardnak kéziratos bibliografiai Osszeallitdsai
koziil kiemelkedik az Ecsedi-ldprol készilt agrarfoéldrajzi, valamint az Arany Sdndor
és Rapaics Raymund munkdassdgat bemutaté személyi bibliografia. Nagyaranyu mun-
kaval folyik a Hortobagy talajtanardl és élévilagarol szélé irodalom Osszegy(ljtése is.

Az MSZMP Hajdi-Bihar megyei Bizottsiganak Archivuma

az archivalis anyag gyljtésén kiviil a helyi munkasmozgalom {drténetének kutatasat
és feldolgozasat is iranyitja. A kutaték segitésére tdgan értelmezett megyei munkas-
mozgalomtorténeti bibliografiat allittatott Ossze, mely az archivum évkényvében
— a Tanulmdnyok és forrasok Hajdu-Bihar megye munkdsmozgalmdnak térténetébdl
c. kiadvanyban — kapott helyet. Az 6sszeallitas az 1967—1971 juniusa kézott megjelent
6nallé miiveket és cikkeket tartalmazza, a tovabbiakban pedig évente folytatédik a
kurrenns anyag ko6zlése, megjelentetése.

A megyei levéltar

konyvtaradban a levéltdrosok kutatémunkajanak végzéséhez sziikséges helytorténeti
publikdciok talalhaték. Ezekrdl és a regionalis torténeti kutatdsokhoz felhasznalhaté
forrasokrdl a levéltarhoz fordulé szakemberek tajékoztatdséira. telepiilésenként cédula-
katalégust vezetnek. A levéltar igazgatdja elkészitette a megyei helytorténeti kuta=-
tisba bevezets, kalauz jellegd bibliografiat, melynek cime: Hajdu-Bihar megye hely-
torténetirdsdnak 25 éve.

Orémmel koszonthetd és kovetésre méltd a levéltdrnak az a torekvése, hogy min-
den helytorténeti kiadvanyat igyekszik bibliografiai apparétuss’all ellatni. Példanak
a levéltar gondozasaban megjelend megyei torténeti olvasokonyvet is gazdag valo-
gatott bibliografia egésziti ki.

A Déri Mizeum

a debreceni és 3 megyei vonatkozasi dokumentiumokat (publikédciok, aprényomtat-
vanyok, képeslevelezSlapok, személyi levelezések, hagyomdényozott iréi kéziratok,
térképek stb.) nemesak tudoményos munkdajahoz gyujti, hanem kiallitasi célbdl is.

A megye torténetének alapirodalma a konyvtar egyik kiilongyljteményét alkotja.
Katalégusban torténd feltardsa — esakigy, mint a mizeumban nem taldlhaté, a megye
torténetérsl és néprajzarol sz616 mGvek leirdsdnak gyljtése — folyamatban van.

A muzeum egyik bazisa a hajdukutatdsnak. Itt 4llitottdk Ossze 1956-ban az addigi
kutatdsok forrasait és eredményeit regisztrdlé bibliografiat (Béres A. — Mddy Gy.:
A hajdusdg torténetének és néprajzinak irodalma).
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A muzeum immar 6tvenedszer megjelend évkonyve jol reprezentdlja az intézmény
torténeti, néprajzi, midvelddési és képzémiivészeti munkassdgat. Az évkonyvek tudo-
manyos cikkeit a most késziil§ repertérium fogja feltdrni. A jeles helyi személyek
évforduldira megjelend emlékkotetekhez bibliografidk csatlakoznak. Az els8 ilyen
bibliografia Barcsa Janosrél, az els6 hajdutorténetirérél szol, s sziiletésének 100. év-
forduldja alkalmdabél jelent meg.

*

Ez hat az intézmények tevékenysége. De hol van a si6foki konferencian oly sok-
szor szébakeriilt egyittmiikédés? Nos, azt kell mondanunk, hogy Debrecenben a
helyismereti egyiittmiikodés még igencsak gyermekcipében jar. Sajnélatos, hogy az
intézmények nem ismerik egymas gy(jteményeit, feltiré tevékenységét, a tervezett
munkékrél nem is szélva! Egymaéstdl elszigetelten dolgoznak, terveznek.

A jelenlegi helyzet megsziintetésére a megyei tandcs mdvelGdésiigyi osztalya
megtette a sziikséges lépéseket. Az érintettek bevonasdval egyezteti a helytorténeti,
helyismereti munkét — els6é 1épésben a megyei tandcsi intézmények, aztdn a tanécsi
és az egyéb fenntartasu intézmények kozott.

A tapasztalat szerint azonban nem elég az, ha csak papiron van egyiittm{kodés,
vagy ha csak a vezetdok targyalnak réla. Sziikséges lenne — és ez az igény tobbek
részérdl felmeriilt —, ha maguk a helyismereti feltdrdssal foglalkozdék kozétt alakulna
ki egyiittmfikddés. Ennek az igénynek a megvaldsuldsa azonban tulnd egyes emberek
kezdeményezd és szervezd képességén. Megolddst az jelentene; ha wvalamely tekin-
télyes szerv hivnd 6ssze a helyismereti gytijtemények kezeldit, a helyismereti bibliog-
rafidk készitbit, és ez a szerv irdnyitand a létrehozott munkakoziosséget is. Az egylitt-
miikédés eredményei minden bizonnyal igazolndk a lépés helyességét, tarsadalmi
hasznoss4gat.

Héthy Zoltdn

A szakszervezeti és a miiszaki kdonyvtar
egylittmiikodése

A ,,Konyvtaros” 1971 novemberi szimdaban megjelent, ,A SZOT és a KMK
egylittmikodésének eredményei” cim(@ irdsban olvastam, hogy ,,A folyamatban levd
munkak kozé tartozik a szakszervezeti és a miszaki konyvtarak jobb egylittmiko-
désére vonatkozé tervezet kidolgozdsa is.” Az aldbbiakban szeretnék hozzatenni egy
par gondolatot a tervezet el6készitéséhez.

A munkasok szakkonyvigénye és az ellitottsag

Hosszu ideje mondogatjuk, hogy a korszer(i muveltséghez hozzatartozik a mi-
szaki irodalom olvasdsa is. Természetes, hogy az lizemi munkassag miiveltségi szin-
vonaldnak emelésében alapfeltétel miiszaki irodalommal valé megfelelé ellatasuk.
Eddig nincs is vita, mindezt a vallalatok gazdasagi és mozgalmi -vezet6i egyarant
elismerik. Eppen csak a ,hogyan’-ra nem tudtak eddig felelni, s igy az ,elismerés”-{
nem lehetett tartalommal megtolteni. Neheziti a jelenlegi helyzetet az a koriilmény
is, hogy az lizemi munkdssag nagy része még a régi, hagyomanyos médon szerezte
szakmunkdas képesitését, és természeles, hogy emiatt munkajat az egykor tanultak
szerint akarja végezni ma is. Ugyancsak igaz az a tény, hogy az lzemekben a sziik-
ségletek szintje is alacsony, a legtobb munka részfeladatokbodl, vagy automatikusan
ismétlddé mozdulatokbdl all, s ezt el tudjak végezni meglevd képzettségiikkel is.
(Ez tobbnyire legfeljebb az dltaldnos iskola elvégzését és egy szakma ismeretét
jelenti.) Es amig az ifjukorban megszerzett képzettség elegendének bizonyul az élet-
tevékenység folytatdsahoz, addig csak lassan remélhetd a tovabbképzés sziikséges-
ségének felismerése. Mindez azt jelenti, hogy az igényt — részben — az iizemi konyv-
tarosoknak, a népmfveléknek Kkell felébreszteniiik, mivel 6k az orszagos tervekhez
igazitott vallalati tervek alapjan lényegesen elébb képesek felismerni a sziikséglete-
ket, mint az lizemen kiviil, a lakéteriileten dolgozé konyvtarosok. S minthogy egy-egy
lizemrészben &ltaldban azonos érdekeltségii emberek dolgoznak, kénnyebb az érdek-
16dés felkeltése is. Es, ha sikeriilt megértetni a dolgozékkal a mdszaki-szakmai to-
vabbképzés fontossagat, milyen konyvet fog vellik olvastatni a konyvtaros? Honnan
veszi a sziikséges miveket?

A szakszervezeti konyvtarak mdszaki konyvallomanya — tudomasom szerint —
mindségben és mennyiségben egyarant elég alacsony szinten 4all, s ez érthetd. Az
allomany megoszlasat megszabjak a beszerzési elvek, amelyek a szakszervezeti konyv-
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tarakban kb. a 70:30 szdzalékos aranyt irjak el6 a szépirodalom javara. Ebben a 30
szazalékban , minden” benne van: az ideolégiai-politikai m{ivek, az utleirasok, a koz-
gazdasagi, a pedagégiai, a pszicholdgiai irodalom stb. és kozéttiik valahdnyadik helyen
ott van a miszaki-technikai irodalom is. Atszamitva forintra: ha egy konyvtar konyv-
beszerzésre fordithaté évi ellatmanya 40 000 Ft, ebbél kb. 10 000 Ft jut a szépirodal-
mon kiviil az Osszes tOobbi miire. Ha 40 Ft-os egységarat vesziink alapul, kb. 250
konyvet tudunk vasarolni. Elképzelhets, hogy ebbél hany lesz a miszaki kényvek
szdma ... Rontja a helyzetet, hogy a szakszervezeti konyvtarosok — 4altaldban a konyv-
tarosok — nagy része huméan érdekldédésli ember, aki mar az iskolaban is irtézott
a real targyakt6l (magam is jol emlékszem a SZOT iskola népmiivelG-konyvtaros
tagozatanak ,technikai” é6raira). Nem valészinl, hogy az iskoldbdl kikeriilve a konyv-
tarban megvaltozik érdeklédési koriik.

Maradna még lehetdségként a vallalalok miiszaki kényvtdra. Am a mdszaki
konyvtarak allomanyat a mtiszaki vezeték a mérnokok és technikusok részére szerez-
ték be, és e konyvtarak altaldban az adott szakma, vagy iparag kozép- és felséfoku
irodalmat tartalmazzak. A miiszaki konyvtdros munkaja nagyrészt a miiszaki értel-
miség szakirodalmi igényének kielégitésére iranyul, és nemigen taldlkozik a fizikai
dolgozék igényével és érdeklédésével, Ha véletleniil mégis betéved egy-egy szak-
munkdas az ilyen koényvtarba, el6bb-utébb kimarad onnan. Riasztja a légkor, az ért-
netetlen cimi — sokszor idegen nyelvii — irodalom, melyet nem tesz kénnyebben
érthetévé szdmaéra senki. Nem talal fogédzkodot elsé 1épéseinek megtételéhez. A mi-
szaki konyvtar vezet6je ugyan igyekszik udvarias lenni — néha kihangsulyozottan
az —, nehogy olyan vad érje, hogy ,kinézte” a konyvtarbdl a fizikai dolgozét. Ez
viszont azonnal megérzi, hogy a szellemi dolgozékkal valé beszélgetéshez szokott
konyvtaros hangja ,falsot fogott”, és ett6l zavarba jon. Jobb esetben levesz egy
konyvet a polcrél, rosszabb esetben ,majd visszajovok” felkialtidssal orokre tavozik.

Tapasztalataimat konyvtadros munkidm kozben szereztem — és nem is egy valla-
latndl, En azt hiszem, kisebb-nagyobb eltéréssel, hasonlé tapasztalatokkal rendel-
keznek mas lzemek konyvtarosai is. Ezért gondolom, hasznos lesz beszamolnom,
hogyan kiséreltilk meg e problémik megoldasat a Hungarocamion vallalatnal.

A szakszervezeti és a miiszaki konyvtar kozos irdnyitasa

Sajat helyzetem nehezitetle az a tény, hogy az emlitett kézlekedési vallalat szak-
szervezeti konyvtardban dolgoztam, és koztudomasu: a kozlekedési dolgozéknak
kevesebb idejiik jut mlvelédésre, mint masoknak. A forgalmi dolgozék munkaideje
atlag napi 10 6ra, a muhelyi dolgozék munkaritmusit a meghibasodott koézlekedési
eszk6z0k tOmege szabja meg. A munkat hajnalban kezdé vagy éjfélkor végzd dolgo-
z6ndl el6bb bedll a faradtsag, mint az lizemi munkésnal. A forgalmiaknil a munka
kezdésének és végzésének ideje tobbnyire vdltozo, ami a szervezet fokozott igénybe-
vételét s a szellemi aktivitds csokkenését eredményezi a pihenés 6raiban is.

Elképzelhet6, milyen fokii és milyen tiirelmes nevels tevékenység kellett ahhoz,
hogy az itt dolgozé embereket meggybzzem a miiszaki irodalom olvasdsanak sziiksé-
gességérdl, Idékozben a vallalat a gépkocsivezet6k érdekeltségét a tovabbtanuldsra
megteremtette, s a muiszaki brigddok érdekeinek felismertetése is tovabbi tanuldsi
és képzési igény felébredésével jart. Am mindezt nem tudtuk kielégiteni. A szak-
szervezeti konyvtar koltségvetését miszaki irodalom beszerzésére nem lehetett meg-
emelni, a miszaki konyvtar pedig akkori dllapotdban nem volt alkalmas az igények
kielégitésére. Ezért megfelelé alkalommal felkerestem a vallalat igazgat6jat, aki
mivelt, sokat olvasé ember (igen sok segitséget adott a szakszervezeti konyvtar fel-
allitdsdhoz, fejlesztéséhez is), és' kértem: egyezzen bele, hogy a két konyvtarat egy
személy vezesse, valamint helyezziik el a miszaki kényvidr &llomanyat a szakszer-
vezeti konyvtarral kozos helyiségben. Ugyanakkor atadtam az addigi allapotokrél
5z6l6 irasos jelentésemet is, mely szerint a vallalat 2300 dolgoz6jabél (kb. 1700 a
fizikai dolgozok és 300 a miszaki értelmiségiek szadma) 840 tagja van a szakszer-
vezeti és osszesen 71 a miiszaki konyvtarnak. Ez utébbiak koziil 12 fizikai dolgoz6,
aki egy év alatt 14 kotet konyvet és 59 a miiszaki értelmiségi, aki 151 kotet konyvet
kolesonzott egy év alatt. (E szdmban még azok is benne foglaltatnak, akiknél val-
lalati érdekbdl szétdrak vannak kint.) Javasoltam, hogy bontsuk ketté a miszaki
koényvek beszerzését; egyik rész szolgdlja tovdbbra is a vallalati miiszaki fejlesz-
téshez sziikséges kutatémunkat. Ezen irodalom beszerzésére adjon megrendelést a val-
lalatfejlesztési, illetéleg a tobbi fdosztalyvezetd. A masik rész szolgdlja a munkdasok
szakmai mivelddését; ennek beszerzését dontse el kozosen az ujitasi eléadd és a
konyvtaros. Hangsulyoztam: elengedhetetlen. hogy minden beszerzés csak a kinyv-
tdron keresztiil torténjék, azért, hogy az irodalom feltarasat elvégezhessiik; majd
a konyvtari tajékoztato szolgdlatunkon keresztiil azt a nyilvanossag elé tarjuk. Ebben
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meg is egyeztiink. A miszaki konyvekre fordithaté pénz 0Osszegérél nem volt vita,
a vallalat vezetGje nem szabott hatart, hanem csupan jozan itéldképességet kért
toliink. Egyidejileg intézkedett a volt miszaki konyvtar allomanyanak ujraleltaro-
z4asarol és atvételérsl. Megallapodtunk, hogy a muszaki konyveket tovabbra is kiilén
leltarkonyvbe vezetjiik, azok nem Kkeriilnek a szakszervezeti konyvtar tulajdonaba.
A szakszervezeti konyvtar koliségvetését ezutdn nem terhelte a miszaki konyvek
beszerzése, s az igy felszabaduld Osszegeket méas miivek megvasarlasira lehetett for-
ditani. Ezzel egyben megszlint a parhuzamos beszerzés veszélye is. Végiil az addig
attekinthetetlen — és ilyenforman semmit sem ér§ — mdszaki konyvallomanyt az
atvétel utan feltartuk, betlirendes és szakkatalégust készitettiink roéla, amit kényv-
alakban kiadtunk az olvasdknak, és jutott belSle minden irodahelyiségbe, miihelybe
s minden szocialista brigadnak is.

Sziikségesnek tartom megjegyezni, hogy a kozépiskola elvégzése utan miszerész
szakvizsgat tettem, kés6bb a forgalmi kozlekedési ismeretekbdl (villamos-, trolibusz-
és gépkocsivezetés) is vizsgaztam, s6t ezen munkak végzése kozben tanultam tovabb.
Tehat, ha nem is vagyok magasan kvalifikilt kozlekedési szakember, de értem a koz-
lekedés forgalmi részét és hozza tudok szélni a miszaki részhez is. E tény lényegesen
megkonnyitette szimomra a miszaki konyvek beszerzését és ajanlasat. Konyvtarosi
képesitésem és az olvasészolgdlatban szerzett tapasztalataim viszont hozzajarultak
ahhoz, hogy a feltart irodalmat szakszerlien helyezzem el a polcokon.

Az eddigi eredmények

Mar a megnyitdas utdni els6 hénapban lényegesen emelkedett a — most mar
kozésen mGkodé — két konyvtar olvasdinak tabora. Azok a fizikai dolgozdék, akik
ugyan mar igényelték a miszaki irodalmat, de mégis , kirekesztve” érezték magukat
a miszaki kultirdbol, most jelentkeztek és kettesével-harmasaval vitték el a mii-
szaki konyveket. Taldn mondanom sem kell, hogy oda-oda tekintgettek a szépiro-
dalmi konyvekre is. Igaz, kezdetben még azt mondidk: ,nincs idénk olvasni”, 4m
én jol tudtam, hogy miutan ,,valamilyen konyvért” bejottek a konyvtarba, csak idd
és ajanlas kérdése, hogy mikor valnak rendszeres olvaséva. Azok pedig, akik eddig
csak a szépirodalom irant érdeklodtek, oda-oda sétaltak a miszaki kényveket tar-
talmazé polcok elé, és el6bb csak belelapoztak egy-egy konyvbe, késébb ki is kol-
csonozték., Az atszervezés utdni harom hénap alatt 134 mdszaki dolgozé 312 miiszaki
konyvet vitt el. Beigazolddott, hogy a fizikai dolgozék nagy részét még faradtan is
érdekli a miszaki irodalom; érdeklik a sajat szakmd&jukban jelentkezd technikai uj-
donsagok.

Rovid id6 multan a maszaki értelmiség is kilépett kezdeti passziv magatartasabél.
Egy résziik ugyan még hangoztatta egy ideig, hogy ,joguk” van a kiilon kényvtarra
(még akkor is, ha nem haszndaljak?), de a késébbi tiirelmes beszélgetések utan fel-
hagytak vélt sérelmeik hangoztatasaval. Igaz, e munkdban nagy segitségemre voltak
a régi — a szakszervezeti — konyvtar tarsadalmi segit6i, valamint kedvezett az is,
hogy megnyitottuk — par hét elteltével — a konyvtar ,kutatdé részlegét”, aminek
anyagat kiilén kezeltiik. Erdekes valtozas zajlott le a szocialista brigadokon beliil is.
Azok a brigadtagok, akik elvittek egy-egy miiszaki konyvet, folyéiratot, munka koz-
ben beszéltek rola tarsaiknak, s ez a koriilmény ujabb érdeklédéket hozott a konyv-
tarba. fgy boviilt egyre a miszaki irodalmat olvasék tdbora. S6t, most mar miszaki
klub megszervezésérSl folyik a sz6.

Vitathato kisérlet?

Nem tudnam megmondani, hogy lehet-e masutt is alkalmazni ezt a médszert.
Az is lehetséges, hogy annak a kollégdmnak van igaza, aki egy szakmai beszélgetés
soran azt mondta: ,,ez a kisérlet — ti. a két konyvtar kozos iranyitasa — csak a koriil-
meények szerencsés osszetalalkozasa miatt sikerilt”. Hogy egy-egy teriileten mi a meg-
oldas, azt ki-ki maga donti el a helyzet ismeretében. ‘A £6 kérdés: a muiszaki irodalom
eljuttatdsa a fizikai és természetesen a szellemi dolgozdkhoz is; a munkdsmuiveltség
emelése miszaki, szakmai téren is. Tudom, szerencsés helyzetben voltam, hogy a val-
lalat igazgatéja a miszaki konyvtarral kapcsolatos javaslatom elfogadta és intézke-
dését meghozta, mert tudatidban volt annak, hogy ezzel a part miivelédéspolitikajat
segiti megval6sulni. De hozzdjarulasa az atszervezéshez azt is jelentette, hogy érté-
keli a szakszervezeti konyvtar munkajat is. Késébb vallalati alloménya (4 Ooras
nyugdijas) munkaerdt is adott a megnovekedett feladatok elvégzésére. Szerencsénk
volt azért is, mert a vallalat fejlesztési féosztdlyanak vezetGje és helyettese — az
utébbi kiilonésen — szintén elfogadta a Kkit(izétt célt. S ha kezdetben nehezen egyez-
tink is meg az odavezet6 uton és modszereken; késébb intézkedéseikkel és magatar-
tasukkal segitették a mielébbi kibontakoztatast.
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. Nem tudom, milyen tervezet késziil a miiszaki és a szakszervezeti kdnyvtarak
Jobb egylttmikodésére. Ugy vélem, hogy az emlitett példan érdemes volna elgon-
dolkodni, esetleg bevezetésre ajanlani masutt is. Meggy6z6désem, hogy jobb a helyvi
lehetéségekhez alkalmazott moédszer keresése, mint varni valami égi szbzatra, ami
majd csak segit megoldani a mar nagyvor is kényszeritd gondokat.

Petras Anna

konyvtarosok és bibliografusok

Az elsé magyar konyvtarosnd

A konyvtarakban allandéan csdokken a
férfiak szdma. Lassan teljesen elngiese-
dik ez a pdlya, pedig csak révid 65 esz-
tendé valaszt el az elsé magyar kényv-
tarosnd, Czeke Marianne kinevezésétol

Czeke Marianne Sopronban sziiletett
1873-ban, konyvtari alkalmazasa idején
toltotte be 33. életévét. Tanulmanyi
eredményei Kkitlinéek voltak: érettségije
jeles, tanari oklevele dicséretes, ,sum-
ma cum laude” doktoralt. Anyanyelvén
kivil tudott latinul, gorogiill, angolul,
franciaul, németiil. Egy ideig dolgozott
Parizsban is, a Bibliothéque Nationale-
ban.

Az Egyetemi Konyvtar igazgatdja, Fe-
renczi Zoltdn méltanyolta kivalé kép-
zettségét, és 1906 elején javasolta, hogy
a Vallads- és Kozoktatasiigyi Miniszte-
rium nevezze ki 6t kivansiaga szerint
»Cimzetes és jelleg szerinti konyvtdr-
tiszt”’-nek. .

A konyvtarbizottsag Ferenczi felter-
jesztését 1906. junius 15-i iilésén targyal-
ta. Elismerte, hogy ,,a nék dltaldban al-
kalmasak a konyvtdri foglalkozdsra;
ezért Amerikdiban a hivatalnokok jelen-
tékeny szdmban nék, kivdlé érzékok és
rendszeretetok a tisztasdg és kezelés pon-
tossdga irdnt nagy segitségok.”” Ennek fi-
gyelembevételével hozzdjarult a kineve-
zéshez, de arra nagyon vigyazott, hogy
ebbdl ne csinaljanak precedenst. A jegy-
z8kdényvben ezért hangoztattdk azt is,
hogy ,ez esetben ndlunk uttorésrél, a
néknek uj pdlydra bocsdtasirol van s20,
s ezért nem elvben, hanem csak erre az
egy esetre hozza hatdrozatdt, s adja meg
az egyhangi ajdnldst. Rendszert tehdt
nem kivdn egyelére alkotni beldle, ha-
nem figyelembe ueszi a folyamodo rend-
kiviili késziiltségét és wvdgyakozdsdt (a
konyvtdrosi pdlydra); de egyszersmind
megnyugtatéan veszi tudomdsul, hogy
folyamodé mint 6raadé belép a Wlassics-
kollégiumba, s ha a kisérlet nem vdlnék
be, médjiban lesz a tandri pdlydra men-
ni dat.”

A L kisérlet” azonban bevalt, Czeke
Marianne-nak nem kellett ,, atmenni” pe-
dagoégusnak. A kovetkezé évben 3 koro-
na napidijat engedélyeztek szdmaiara, és
1909-ben a IX. fizetési osztalyba sorol-
tak. JO cimlefr6 lett. Késébb az 6 javas-
latara vezetett be az Egyetemi Konyvtar
két, a katalogizdlas részletességét fokozd
valtozast: gyljteményes munkaknil az
egyes kotetek lapszamanak Kkiirdsat és.
tobb kotetes miiveknél az egyes kotetek
tartalmanak feltlintetését akkor is, ha ez
a cimlaprél hianyzik. Els§ konyvtaros-
nénk bibliografusként sem bizonyult
rossznak. Elkészitette az Egyetemi
Konyvtarban levé Shakespeare irodalom
mintaszerd, nyomtatasban is kiadott, bib-
liografiaként is kitinéen hasznalhaté ka-
talogusat. Tobb konyvet forditott le fran-
ciab6l és angolbdl. Megirta Brunszvik
Teréz életrajzat és kiadta napldjat.

Czeke Marianne-nak késébb nézetelté-
rései tamadtak Ferenczi utédaval, Pas-
teiner Ivdnnal. Ezért elhelyeztette ma-
gat az Orszagos Tanligyi és Pedagodgiai
Konyvtarba. Ennek megsziintetése utan
a Széchényi Konyvtarba keriilt, s onnan
ment nyugdijba 1935-ben, mint fékonyv-
taros. 1942-ben hunyt el.

Vértesy Miklés

87



Az egyetemi konyvtar
és a népmiivelési szak kapcsolatai

Az egyetemi népmiivelés szak tanterveibe kezdett6l fogva (a debreceni Kossuth
Lajos Tudomanyegyetemen 1970-ben volt 15 éves a képzés) beépiilt a konyvtari
ismeretekkel foglalkozé tantargy. A végzett hallgatok gyakorlé népmivel6 munkéja
ugyanis — barhol dolgozzanak — sok szdllal kapcsolédik a kiilonbozd tipusu kdnyv-
tarak tevékenységéhez. A KLTE Felnittnevelési eés Kozmiivelddési Tanszéke Gj, ismét
..A’szakos reformtanterve megtartotta és szerves diszcipliniris kérnyezetbe agyazva
stabilizdlta ezt a tantargyat. Az 4j tanterv ebben a vonatkozasban is igyekszik figye-
lembe venni a modern egyetemi, tudoméanyos és konyvtari fejlédés sziikségleteit,
hazai és nemzetkozi sikon egyarant jelentkezé kovetelményeit.

A fels6oktatds korszerisitésének egyik Uuj szemléleti sarkkéve és gyakorlati fel-
adata: egyfelol az egyetemi oktatds, masfelol a konyvtiri és dokumentdciés, tudo-
manyos tdjékoztatdsi tevékenységnek az eddigieknél jéval szorosabb Osszekapcsolasa
és bizonyos foku atszervezése, atépitése. Anélkiil, hogy az egyetemi koényvtarak év-
szazadok 6ta véllalt és megvaldsitott pedagdgiai szerepét tagadni lehetne és kellene,
ma mar sziikségszerlivé valt az a felismerés, hogy a konyvtar, a tudoményos tajé-
koztatas egyre inkabb az egyetemi élet egyik fontos Gsszetevojévé valik. Az egyetemi
gonyvtar t6bbé mar nem szoritkozhat az alarendelt ,,pedagégiai segédeszkoz”’ szere-
pére, hanem mindinkabb a hallgaték, oktaték, kutatok, altaldban a szakemberek
szdmara nélkiilozhetetlen tanuldsi, tovabbképzési és tudomanyos alkoté mihellyé
kell valnia. Az egyetemi konyvtdrak azzal, hogy figyelemmel kisérik a modern
egyetemi folyamatokat, messzemendéen hozzdjarulhatnak az egyetemek szellemének
formdaldsdhoz és az alkoté tudoményos gondolkodids fejlesztéséhez. Ugyanakkor az
egyetemeknek, az oktatéoknak is sok tennivaldjuk van még abban a tekintetben, hogy
a modern konyvtari fejlédés tendencidit figyelemmel kisérve, magukéva tegyék ezt
az uj szemléletet. Ez a szemlélet természetesen még kordntsem valt &ltaldnossa az
egyetemek és konyvtaraik viszonyaban, holott ennek mihamarabbi érvényesiilésébil
nyilvinvaléan nagy nyeresége szarmazna mind a hallgatéknak és oktatéknak, mind
pedig a kdonyvtdraknak. A Szovjetunidéban példaul mar az 6tvenes évek végétél kezd
terjedni a felsdoktatasi intézményekben ez az uj szemlélet. Az NDK-ban pedig mar
ennek jegyében folyik évek 6ta a konyvtarosok és dokumentdtorok képzése.

Ebbe a fejlodési folyamatba illeszkedik a konyvtari és tudomanyos tajékoztatasi
alapismeretek oktatdsanak a bevezetése a kiilénbazd kiilfoldi és hazai felsGoktatdsi
intézményekben. Altalanos tapasztalat volt ugyanis, hogy az egyetemi, f3iskolds hall-
gaték — nemcsak a kezdd, de még az idésebb évjaratok is (s6t esetenként még fiatal
oktatok, kutatok és aspirédnsok is) — nagyfoku jaratlansagot tanusitanak a konyvtar
és a dokumentacié hasznalatdaban. Nem ismerik, nem eléggé tudjak azt, hogy szak-
jukra vonatkozodan is milyen gazdag tudomdnyos anyag van felhalmozva a konyv-
tarakban, Altaldban nincsenek eléggé tisztdban azzal, hogyan kell dolgozni, kutatni
a konyvtirban, hogyan kell hasznilni az egyetemi konyvtar dokumentdcids, tudo-
manyos tajékoztatasi szolgaltatasait. Ezért meriilt fel annak sziikséglete, hogy a
Ronyvtar és konyvtarhasznalat, a bibliografiai munka, a tudomanyos tajékoztatas
alapismereteit kozvetlen oktatasi eszkozzé, bevezetd tantarggya tegyék az egyetemi-
f6iskolai tanulmanyaikat megkezdé hallgaték szamadra. Amikor ugyanis a hallgatok
megkezdik a kozépiskolas tanulastol lényegesen kiilonbozé egyetemi tanulast, szemi-
nariumi, évfolyam vagy éppen tudomanyos didkkori dolgozatot, majd késébb szak-
dolgozatot irnak, széles korben kell haszndlniuk a tudoményos szakirodalmat. Ennek
érdekében pedig tudniuk kell, hol keressenek valamilyen irodalmat, hogyan kell
hasznalniuk a konyvtar feltaré eszkozeit: a kilonféle szabadpolcos rendszereket,
olvasOszobakat, katalogusokat, kiilénbozd segédkonyveket, bibliografidkat, tajékoz-
tatasi eszkozoket, dokumentumokat stb. Az ilyen ismeretek elsajatitasat mar ma sem,
de kiilondsen a jovében nem lehet egyediil a hallgato dszténds tdjékozodo képességére,
ligyességére és talpraesettségére, vagy akdr a konyvtdr egyoldalu, joszdndékiu, passziv
tandesadé-felvilagosité tevékenységére bizni. Az egyetem, a konyvtar és a tanszékek
egyiittes, osszehangolt fellépésére és folyamatos egyiittmikédést kivand tevékeny-
ségére van sziikség ahhoz, hogy a hallgatékat felvértezzék a modern konyvtari és
tudomanyos téjékoztatdsi mechanizmusban valé eligazodas készségével.

Abban, hogy a hallgatékat bevonjak a tudomanyos szakirodalom korszerd, gyors
megkeresésébe és olvasdsaba, kiilonleges, kozponti szerepiik van a tanszékeknek.
Barmit is tesz a kényvtar a tudomanyos irodalom propagilasa érdekében, ennek
a munkénak nem lesz kell§ eredménye, ha a tudomanyos vezets, az egyetemi oktatd
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nem koveteli meg a hallgatokt6l, hogy tanulmanyi és tudomanyos jellegd munka-
jukban hasznaljak fel a konyvtarat. Rendszerint az a helyzet, hogy ha a tanszék-
vezetd és az oktaték maguk is 1épést tartanak a szakirodalommal adott lehet6ségeik-
hez képest, akkor a hallgatok is aktivabban hasznaljak fel a kényvtar allomanyaban
levé gazdag anyagot. Az ilyen tanszék munkatirsai és hallgatéi kozosen veszik
igénybe a konyvtar tdjékoztatasi szolgalatat, egylitt vesznek részt a tanszék kutatasi
témaival kapcsolatos bibliografidk osszeallitasdban, tarjak fel e témak szakirodalmat.
A hallgaték bevonasa ezekbe a munkidkba szélesiti latokoriiket és kialakitja benniik
a tudomanyos szakirodalom felhasznaldsaval kapcsolatos munka szokésait.

A KLTE Felnéttnevelési és KézmGvel6dési Tanszéke mindezeket figyelembe véve
épitette be a népmiivelés szak tantervébe az elsGéves hallgatok szamaéara a , Bevezetés
a konyvtar és a koamivelddési dokumentacié hasznalataba” elnevezésil, heti kétdras,
egy féléves gyakorlati targyat. A tanterv szerint a targy célja: a hallgaték bevezetése
a koényvtar és a kozmivel6dési tudoményos dokumentacié hasznilatiba, valamint
dokumentaciés gyakorlatok végzése. A félév soran a hallgatéok a konyvtari szakiro-
dalom alapjan és konzultacidés el6adasok segitségével o6nalldéan dolgozzak fel
a kovetkezé elméleti anyagot:

— A koOnyv és konyvtar fogalma. A konyvtari rendszer és a konyvtarpolitika £6 kér-
dései. A konyvtar hasznalatanak legfontosabb szabdalyai, tudnivaléi,

— A dokumentum, a dokumenticié és tudomanyos tajékoztatds fogalma, tarsadalmi
funkci6ja. A hazai és nemzetkozi dokumentaciés intézmények és azok mikddése.
A tudomianyos tajékoztatas konyvtari, bibliografiai és mas formai. A dokumen-
tacié tarsadalmi hasznositasa, terjesztése.

— A tarsadalomtudomanyi dokumentacié alapvetd segédeszkozei és azok hasznalata.

— A kodzmiivelédési-népmiivelési dokumentacid, tajékoztatas alapveté forrasai és
segédeszkozei, valamint azok hasznalata.

A gyakorlati foglalkozasok soran a hallgatok megismerkednek az egyetemi kényv-
tar felépitésével és mikodésével, kiilonos tekintettel a szakreferens-csoport, a termé-
szettudomanyi és tarsadalomtudomanyi olvasoterem munkajara. Majd a tanszék Altal
meghatarozott témakbol bibliografiai és tudomanyos dokumentaciés gyakorlatokat
végeznek., Az igy késziilt egyéni és csoportos munkakat a gyakorlatvezeté irdnyita-
saval a hallgatok megvitatjak és értékelik. E féléves gyakorlati tantargy oktatasat
a tanszék az egyetemi konyvtar hathatés segitségével oldja meg.

A Felnittnevelési és Kozmiivelddési Tanszék és az 4ltala iranyitott szakképzés
tudomanyos sziikségletei a tobbi hagyomanyos szakéhoz képest bizonyos fokig Gj-
szerlien és sajatosan jelentkeztek, TGbbnyire Uj vagy csak a legutébbi idékben ki-
fejlédé tudomanyteriiletekrdl van itt sz6, amelyeknek mivelése soran kezdett6l fogva
felmeriilt a rendkiviil sok gyvakorlati nehézséget tamaszt6 interdiszcipliniris szemlélet
érvényesitésének sziikséglete. A modern szocialista tarsadalmi-kulturdlis fejlédés
siirget6 igényeket tadmaszt a szakteriilet tudomanyos kutatdsaival szemben, ugyan-
akkor a tudomanypolitikai, személyi és targyi feltételek, a konkrét és hatékony tudo-
manyszervezés szempontjabol itt még nagyon sok nehézséggel kell szamolni. Alapvetd
— a konzervativ szemlélet szamara érthetetlen — jellegzetessége a szakteriileten
foly6 tudomanyos tevékenységnek erds gyakorlathoz kotottsége és ezzel Osszefiiggd
sok iranyu érdekeltsége. A Felnéttnevelési és Kozmivelodési Tanszék ebben a hely-
zetben egyenesen ra volt és ra van utalva a fokozatosan novekvé szami népmivelés
szakos hallgatésag szellemi kapacitdsdnak ésszerdi, sajat tudomdényos fejlédésiiket is
szolgalo, tarsadalmilag hasznos felhasznéalasara. Ezért az els6éves hallgaték konyv-
téari, bibliografiai és dokumentdciés gyakorlataik keretében mar eleve olyan témdékat
dolgoznak fel, amelyeket a szaktudomdny valdsdgosan igényel. A felsGbbéves hall-
gatdok szemindriumi, tudoményos didkkéri és szakdolgozatirdi tevékenységét igyekszik
a tanszék Ugy iranyitani, hogy lehetéleg mar mésodéves korban valasszak ki a hall-
gatok azt a témat, amellyel tobb éven keresztiil szivesen foglalkoznanak. Ilyen munka-
szervezés esetén a hallgatok tanuldsa, tudomanyos felkésziilése és a tanszék tudo-
manyos tevékenysége szerves egységbe kapcsoldodik, amelynek természetszerd vele-
jaréja az egyetemi konyvtar, a tudomanyos tajékoztatas allando, folyamatos igénybe-
vétele, hasznalata. A Debreceni Egyetemi Konyvtar — amellyel a Felnéttnevelési
és Kozmiivelédési Tanszéknek hosszi évek 6ta hagyomanyosan jo kapesolata van —
messzemenden egyetért és tamogatja az egyetemi munka ilyen iranyat és szervezését.
A koényvtar szakemberei szivesen vesznek részt az oktatdsban, a gyakorlatok vezeté-
sében, a tanszék tudomdnyos tevékenységének segitésében. A tanszék oktatéi gar-
dija a jovoben még szélesebb korl és intenzivebb munkakapesolat kifejlesztésére
torekszik az Egyetemi Konyvtarral, killonosen annak most felfejlédében levd szak-
referensi részlegével.

dr. Soés Padl
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Az NDK zenei kdnyvtaraiban

Az elmult év Gszén tanulméanyutat tet-
tem a Német Demokratikus Koztarsasag-
ban, s alkalmam volt meglatogatni tdbb
nagyvaros, Berlin, Rostock, Drezda, Neu-
brandenburg kézponti varosi konyvtarat,
valamint kertileti és fiokkonyvtarakat. A
gazdag és zsufolt program sok érdekes-
séggel szolgalt, ezek kozlil — szdmunkra
is id6észerd voltuk miatt — az NDK koz-
miuivelddési konyvtaraiban miikods zenei
részlegek tevékenységérsl kivanok be-
szamolni.

Az NDK nagy varosaiban nem ujkele-
td a zenei konyvtarak létesitése, ezek
tobbsége évtizedes gyiijtemény, mely
szervesen egésziti ki a konyvre épitett
olvasészolgalati tevékenységet. A zenei
gvldjtemények minden esetben kiilon
helyiséget kaptak. Egy térben helyezik
el a konyv-, kotta- és hanglemez-anya-
got, valamint a hallgatéfiilkéket vagy a
hallgatist lehet6vé tevs egyéb Kkésziilé-
keket, valamint a kolcsonzé és kezels-
asztalt. Egyediil a berlini varosi konyv-
tarnak van kiilon, kitiné akusztikaju
hangversenyterme.

A zenei kOnyvtarak gazdag gyGjtemé-
nye konyvekbdl, folydiratokbodl, kottak-
b6) és hanglemezekbdl all; a zenein ki-
vil nyelvi és irodalmi lemezekbdl is. A
berlini varosi konyvtarban példaul 18 000
kotet konyv, 12 000 kotta és 22 000 hang-
lemez taldlhat6é. Joéval 10000-en feliil
van dokumentumtipusonként a rostocki,
drezdai és neubrandenburgi véarosi konyv-
tar és a berlini Caragiale keriileti koényv-
tar zenei gy(jteménye is. Gyjtékorik
mind a dokumentumtipusok fajtdiban
mind arényaiban kiillénbo6z6k. A berlini v4-
rosi konyvtar mifajtol fiiggetleniil gytjt
minden hanglemezt, az emlitett hirom
varos lemezanyagiban viszont csak ko-
moly zene taldlhaté. A beszerzési lehe-
t8séget megkonnyiti, hogy els6sorban
hazai lemezeket szereznek be, és ez bi-
zonyos mértékig megmagyarazza azt is,
hogy a lemezeket mindeniitt kolcsonzik.
A kolesonzéssel kapesolatban rendkiviil
jok a tapasztalataik. A belfoldi lemezek
po6tlasa nem okoz kiilonosebb nehézséget,
ha meghibdsodnak. A kolcsénzék sajat
lemezjatsz6i igen j6 mindségliek. Nem
egyszer eléfordul, hogy az olvas6k le-
mezkolesonzéskor megkérdezik, nem hi-
bés-e a lemez, nem rongilja-e meg ké-
sziilékiiket? Drezddban 1970-ben Ossze-
sen csak 6 lemezt toroltek, s ha ezt a
szdmot a napi 50—60 latogatd szadmaval
osszehasonlitjuk, valéban rendkiviil ke-
vésnek tlinik. Ha a koélcsonz8 rongilt 4l-
lapotban hozza vissza a lemezt, beszer-
zési Aaranak kétszeresét térittetik meg
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vele. A berlini varosi konyvtarban meg-
mutattdk azt a késziiléket, amellyel at-
vizsgaljak a kolesdnzésbdl visszakertilt
lemezeket. (A késziiléket drezdai cég &l-
litja el6, ara 275 maéarka, azaz kb. 1100
Ft) A zenei konyvtdrak igénybevétele
rendkiviil erds, nagyobb gyljtemények
esetében napi 50—100 latogatd. A nyitva-
tartdsi id6 naponta 5—6 oOra, kevesebb
mint a kényvtar kolesonzdjének vagy ol-
vasétermének haszndlati ideje. Koleson-
zési dijat nem mindeniitt kérnek, ahol
ezt bevezették, lemezenként 1 hétre 2 Ft-
nak megfelelé osszeget kell fizetni. Csak
annyi hallgatokészilléke van minden
konyvtarnak, ahany lejatszogéppel ren-
delkezik. Azokat a latogatokat, akik
helyben kivannak hanglemezt hallgatni,
orarend szerint el6jegyzik, hogy ne kell-
jen foloslegesen varakozniuk.

A gyljtemények feltdrasara igen nagy
gondot forditanak. A hanglemezek kata-
logizaldsakor minden olyan adatot fel-
vesznek, aminek alapjan a latogaté a
mivet keresheti. Tdjékoztato szolgdlatu-
kat nagy meértékben igénybe veszik olva-
s6ik. Erdekességként és kovetendd példa-
ként emlitem meg a Dberlini varosi
konyvtar és a hanglemezgyarté vallalat
egyuttmikodését, melynek keretében a
véllalat a zenei kényvtar hangverseny-
termében tartja az uj felvételek tekinté-
lyes hanyadanak él6zenei bemutatéjdt. A
miivészek, kozremikodék koltségeit a
vallalat fedezi, kiilf6ldi vendégmivészek
esetében is!

A zenei konyvtarak személyi ellatott-
saga j6. A meglatogatott helyeken leg-
aldbb harom konyvtarosi szakképesités-
sel rendelkez6 munkaer6ét talaltunk. A
zenei konyvtarosok rendszeres tovabb-
képzésben vesznek részt az NDK kényv-
taros egyesiiletének szervezésében. Véle-
ményiik szerint ink4bb zenei ismeretek-
kel rendelkezé konyvtdrosokra van szik-
ség a zenei részlegekben, mint zenész
szakemberekre. Nem nélkiilézhetSk azon-
ban kiilsé munkatdrsként 6k sem, akik
sziikség esetén a konyvtarosok segitségé-
re tudnak lenni.

A berlini varosi kOnyvtar zenei rész-
lege moédszertani irdnyité tevékenységet
fejt ki az NDK-ban, Erre kiiléndsen nagy
sziikség van, mert a kozép- és a kis
konyvtarak zenei részlegeit az elkdvet-
kez6 években fogjdk kialakitani.

Kertész Gyuldné



Tanfolyam a szamitogépek konyvtari és dokumentaciés
alkalmazasara

Hazankban is mind szélesebb korben
terjed a szamitégépek konyvtari hasz-
nalata. Az Orszagos Miiszaki Konyvtar
és Dokumentaciés Kozpont sok kiadva-
nyat allitja el szamitégép segitségével
(pl. a gyorsindexeket), folynak a Magyar
Nemzeti BibliografiAnak a MARC II.
rendszer alapjan torténd elGallitaséra
iranyulé szamitogépes Kkisérletek, tobb
helyen, mint pl. az Orszagos Mezbgazda-
sagi Konyvtarban, a szegedi és a veszp-
rémi egyetemi koényvtarban foglalkoz-
nak kiilonb6zé konyvtari feladatok gépi
megoldasaval.

A gépesités alkalmazasat sziikségessé
teszi a szakirodalmi aradat nodvekedése,
a konyvtari szolgaltatasokkal szemben
tamasztott fokozottabb tarsadalmi igé-
nyek, valamint az a kényszerité koril-
mény, hogy mar ma is csak szamitogé-
pek és megfeleld programok birtokaban
lehet kapcsolatot, illetve 1épést tartania
nemzetkozi tudoméanyos élettel.

A konyvtargépesités a kell szakértel-
men 4all vagy bukik. Nyilvanvalo, hogy a
szamitégépes feladatokat elsésorban ,,gé-
pes”’ szakemberek — matematikusok,
programozék — fogjadk Kkivitelezni, de
minden érintett konyvtarban, minden
feladathoz sziikség lesz olyan, szdmito-
gépes ismeretekkel rendelkezé konyv-
tarosokra, dokumentalistakra, akik az
adott feladatot a gép lehetlségeinek is-
meretében megfogalmazzak, el6készi-
tik, s partnerei a szamitogépes szakem-
bereknek.

Az ilyen feladatokra valé felkésziilés
széles kori és speciélis ismeretek elsaja-
tit4sat igényli, igy a konyvtarosi alap-
képzés tananyagaba teljesen nem épit-
heté be. Specidlis kollégiumok nyujthat-
nak wugyan ilyen irédnyd ismereteket,
azonban ezek fakultativ voltuk, vala-
mint az alapozé tananyagrészek hidnya
miatt nem biztosithatjdk a kellé szinvo-
nalat. Bizonyos munkakoérdk betdltésére
alkalmas szakemberek képzésére to-
vabbképzé tanfolyamok inditasa latszik
célszerinek.

A fentiekbdl kiindulva szervezte meg
a Konyvtirtudoméanyi és Modszertani
Kozpont a Mivelddésiigyi Minisztérium
kozmivelédési f6osztdlydnak jovahagya-
saval és anyagi tdmogatdsaval 1970-ben
elsd magasszintG tovabbképzé tanfolya-
mat.

A szamitogépes adatfeldolgozés téma-
korében meghirdetett tanfolyamot elsd-
sorban a nagykoényvtarak azon munka-
tarsai szamara szervezték, akik intézmé-

nylikben a gépesitett adatfeldolgozasra

valé attérés megszervez6i és iranyit6i

lehetnek.

A fcanfolyam tematikailag o6t részre

tagolddott:

—a s;émitégépek alkalmazisahoz
szilkséges matematikai ismeretek

keretében a résztvevék halmazel-
méleti, matematikai logikai és a
kiilonféle szamrendszerekre vonat-
koz6 ismereteket sajatitottak el;

— megismerkedtek az elektronikus
szdmitogépek szerkezeti felépitésé-
vel, utasitasainak 4&ltalanos struk-
tarajaval és mikodésével;

— részletesen foglalkoztak rendszer-
szervezési kérdésekkel. Az &altala-
nos szervezési ismereteken Kkiviil
helyet kaptak a tananyagban a
szamitégépes szervezésre vonatkozéd
tudnivaldk is, mint pl. a kiilénb6z6
kodrendszerek, az adathordozék
szervezési problémai (az un. file-ok
kialakitasa), a folyamatok &brazo-
lasa (blokkdiagramm);

— a tanfolyam leghosszabb szakasza
a programozdsi alapismeretekkel
foglalkozott. Ennek soran az aldb-
bi fébb témék feldolgozdsira ke-
riilt sor: a relacidk, a gépen beliili
abrazolas problémai, a géppel Vé-
gezheté miiveletek, a gépi nyelv, a
kozvetlen programozas, a progra-
mozés automatizilasa, az assembly-
nyelv stb. A tanfolyamnak ezt a
részét programozasi  gyakorlatok
egészitették ki. Ez tette lehetdvé,
hogy a hallgaték a tanfolyam vé-
gén o6nallé munkaként egy-egy
elemi példa USERCODE-program-
jat elkészitsék, melyet az Orszagos
Tervhivatal Szamitastechnikai
Kézpontjanak ICL System 4-70 ti-
pusu szdmitégépén lefuttatva, mind-
jart ellenérizhettek is.

— a tanfolyam zardszakasza a konyv-
tdri és a dokumentdcibs szdmit6-
gépi informdciés rendszereket —
informéaci6-visszakeresést és a té-
mafigyelés szamitégépi megoldasat,
valamint a MARC szerkezet szdmi-
togépes vonatkozésait ismertette.

A tizennyole hénapos tanfolyam elS-
adoi a témak kivalé hazai szakértdi vol-
tak, akik a vonatkoz6 részekhez jegy-
zeteket irtak. Ezeket a hallgat6k az ille-
t6 szakasz megkezdésekor kézhez kap-
tdk. Az el6adasokat, illetve szemindriu-
mokat — levelez6 jelleggel — kétheten-
ként két egésznapos konferencia formé-
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jaban szerveztiik. A témak lezarasakor
a hallgatok vizsgat tettek. A mindsités
,,megfelelt” és ,nem felelt meg” volt.

A meghirdetett tanfolyam irant, mely-
re csak konyvtarosi képesitéssel rendel-
kezék jelentkezhettek, igen nagy érdek-
16dés nyilvanult meg. 38 rendes és 16
vendéghallgatd jelentkezését fogadtuk
el. Utébbiak vizsgakotelezettség nélkiil
latogattdk az elGadasokat. A tanfolya-
mot 25 hallgaté végezte el, 6k vala-
mennyi vizsgadjukat eredményesen le-
tették.

Dicséret illeti a tanfolyam hallgatoit,
akik a konyvtarosok szamara talan Kkis-
sé idegen, de mindenképpen uj szakte-
rillet megismerésével jaré nehézségeket
vallaltak, koszonet az eldéadéknak. akik-

EREDMENYESEN- ZA
RULT AZ A VERSENY,
amelyet a miiszaki konyv-
napok orszdgos szervezo
bizottsdga hirdetett meg az
ipari és a kozlekedési dga-
zatok szakszervezeti konyv-
tdrosai korében A verseny-
ben részt vevé komyvtdro-
sok magy részt vdllaltak a
miiszaki konyvnapok pro-
paganddjibél, a rendezve-
nyek helyi elGkészitésébol
és lebonyolitasabol. A mii-
szaki irodalom forgalma az A
akcié id6szakdban dltald-
ban emelkedett, a szakszer-
vezeti konyvtdrak, a misza-
ki konyvtirak és az iizemi
konyvterjeszték kapcsola-
ta erdsodott. Sok helyen
vdltozatos propagandafor-
mdkat alkalmaztak.

A verseny sordn a leg-
kiemelkedGbb tevékenység
Baranya és Borsod megyék
szakszervezeti konyvtdr-
halézatiban, a févdrosban
pedig a Vegyipari és a
Kozlekedési Szakszervezet
koényvtdraiban wvolt. Kiuld-
ndsen kitiint a pécsi Alla-
mi Epitdipari Vdllalat, a
leninvdrosi Derkovits Gyu-
la Miivelbdési Otthon
konyvtdra, valamint az 0z-
di Népmdvelési Intézme-
nyek Igazgatésigihoz tar-
toz6 konyvtdr és a Dunai
Vasmi konyvtdra.

A SZOT kulturdlis osz-
tailyanak értékelése alap-
jan 32 szakszervezeti
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kp‘nyvtdros, illetve konyv-
tari kozosség részesiilt ju-
talomban. (G. I.)

PAKSI
KONYVTARBAN mnegyedik
éve mikodé
szonyok klubja’-nak tag-
jai a ,,Takarot a vietnami
gyermekeknek’ akcié kere-
tében tobb mint 20 takarot
készitettek. (Sz L.)

Bor Istvdn ex librise

nek a sokszor teljesen uj téma kidolgo-
zasaval oroszlanrésziikk volt a tanfolyam
sikerében.

A konyvtarak és a konyvtari élet ve-
zetéinek a feladata, hogy ezt a szellemi
kapacitast a magyar konyvtarigy kor-
szerlsitése érdekében minél jobban
hasznositsak. A tanfolyam sikere viszont
arra kell, hogy 0sztonozze az illetékese-
ket, hogy jol kivalasztott témakban, jol
el6készitve ujabb, magas szintl, specid-
lis ismereteket nyujté tanfolyamokat
inditsanak, s meg kell taldlni a moédjat,
hogy a konyvtarosok erkolcsileg és
anyagilag is érdekeltek legyvenek ilyen
tanfolyamok elvégzésében.

Szabo Sdndor

A SZLOVAK KOZMU-
VELODESI KONYVTA-
ROSOK folyoéirata, a Cita-
tel 1971. évi decemberi sza-
maban dttekintést kozol a
szocialista orszagok konyv-
tari szaksajtojarol, s ennek
keretében sort kerit a Ma-
gyar Konyvszemle, a
Konyvtiaros és a Konyvta-
ri Figyelo részletes ismer-
tetésére is.

JARASI *

SZOLNOKON Dénes Pdlt
nevezte ki azSZMT konyv-
tar vezet8jévé a Szakszer-
vezetek Megyei Tanacsa-
nak elnoksége. A korabbi
konyvtarvezet6, Cseppentd
Miklés a Sagvari Endre
Megyei Mivel6dési Otthon
igazgatdja lett. (G. I.)

,lanyok-asz-

A SZEKSZARDI ME-
GYEI KONYVTAR GYER-
MEKRESZLEGE az 1972-
ben beiratkozo gyermek-
olvaséknak haromféle
szinben nyomtatott mii-
anyag szatyort ajandékoz.
Az  izléses divatholmik
nemcsak a konyvtar nép-
szeriisitését szolgaljak, ha-
nem szallitiskor védik is
a konyveket az iddjaras
viszontagsagai és az Ossze-
gyiirodés ellen, (M, J.)
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| miihelykerdések |

Az ajanlé bibliografiaban alkalmazott cimleiras

Ez a cikk az olvasék miivel6dését se-
gité ajanlé bibliografidkkal kapcsolatos
cimleirdsi szabvanyok és elGirasok (MSZ
3394, 3404, 3424 és 3497) ésszeriségével,
hasznalhatdségival, az olvasék erre vo-
natkozd sajatos igényeivel foglalkozik (a
katalégusok cimleiridsi problémait csak
annyiban érinti, amennyiben az az 0sz-
szefliggések megvilagitasa szempontja-
bél indokolt), valamint olyan kiilonleges
eseteket ismertet, amelyekre még nem
alkottdk meg a szabvanyositott eljaraso-
kat. Szerzéje minddssze 6t éves szemé-
lyes tapasztalatait kisérli meg A&ltalano-
sitani, ezért tudatidban wvan allaspontja
végletességének. Mégis ugy véli, hogy ez
a sarkitott megfogalmazas megfelelé ki-
indulépont lehet az altala nélkiilozhetet-
lerﬁnek és idoszer(inek érzett szakmai vi-
tahoz.

A cimleiras funkciéi

A bibliografiai cimleiras f6 funkcidi:
lehetévé tenni a mi (konyv vagy cikk)
azonositdsat és jelezni tartalmat, saja-
tossagait. E két funkci6t illetéen hang-
suilyozni szoktuk az egységesség kovetel-
ményét, amit a kiadvanyfajtdk sokféle-
ségével, valamint a koényvtarak kozotti
(nemzetkozi) egyiittm(ikodéssel indoko-
lunk. ,,Az egységes eljaras még a katal6-
gus és bibliografia viszonylataban is el-
engedhetetlen. Rendkiviil megneheziti
az olvasé helyzetét, ha a két helyen el-
téré elvekkel taldlja magat szemben...
A szovjet szabdlyzat egyarant érvényes
a konyvtarosok és bibliografusok sza-
mara!” — irja Sebestyén Géza (A
konyvtaros kézikonyve. 1956. 158. 1.). A
k6zos cimleirdsi szabvanyok valdban
igen hasznosak, mégis tobb tekintetben
elavultnak tGnnek, mivel a katalégusok
sajatossagaibdl indulnak ki, és azoknak
is régebbi, sokban tulhaladott helyzetét
tiikkrézik. (Igy a szerzé nevének verzalis
irasmodja értelmét vesztette a gépelt, il-
letve nyomtatott kartonok megjelenése-
kor, az aldhuzdsos kiemelés csokkentette
a kiilon sorba irdssal torténé kiemelés
jelentdségét.) A fentebb emlitett két
funkcié6 lényege: az informacié és a
hasznalé kozotti kapesolat létrejottének
segitése. Ez szabja meg a mi azonosita-
sdanak és tartalmi Kkifejezésénelx mérté-
két.

Mit keres az olvas6?

1. A szerzb nevét... 2. A cimet... 3.
Erdekli, hogy mikor jelent meg a mi.
friss-e vagy régi. 4. Erdekli a terjede-

lem: péar lapnyi flizetr6l vagy részletes
feldolgozasrol van-e sz6...” (A konyv-
taros kézikonyve. 161. 1) Ez a meghata-
rozas formai oldalrél kielégité. Ha azon-
ban a tartalmi vonatkozasokat tekintjiik,
tobb ponton Kkiegészithetjiik.

Az olvas6t nem pusztdn a szerzé neve
érdekli, hanem tudédsa, megbizhatdsaga,
alkotéi sajatossagai. Ha jol ismerjik a
szerz6t, kovetkeztetni tudunk mivének
szinvonaldra. Ebbé4l kovetkezik, hogy ha
a szerz6 nem jelentls, vagy teljesen is-
meretlen (kiilfoldi szakkonyvek, cikkek
esetében ez gyakran eléfordul), a szerzé
neve elveszti jelentGségét, masodlagossa
valik a tartalommal (témaval) szemben.

Az olvasét érdekli a mi targya. Ez
tébbnyire kideriill a cimbdl, de sokszor a
cim semmitmondé, ilyenkor az alcimhez
fordul. Az is gyakori (f6leg hirlapoknél
és hetilapoknal), hogy a cim hatasvada-
sz6 megfogalmazasa eltakarja a cikk in-
forméaciés értékeit, félrevezeti az olva-
s6t.

Erdekli a mid részletessége, mélysége.
Erre vonatkozéan nem mindig tudunk
kielégité informaciét nydjtani. A terje-
delem adatai csak olyan pontos becslést
tesznek lehet6vé, mint a testi eré6 meg-
allapitasit a derékméret alapjan. Er-
dekli az olvas6t a konyv, illetve cikk
kiegészité apparatusa is: térképek, fotok,
grafikonok, hanglemezmellékletek stb.
Ezt az igényt sem elégitjik ki megfele-
l16en: a tablak, mellékletek szadmanal
fontosabb lenne tartalmuk jelzése.

Hasonldan lényeges, hogy a kozlemény
tudomanyos tartalma mennyire friss,
milyen mértékben tekintheté elavultnak.
Ezt az informéciét a megjelenési év
préobalja koézvetiteni, mavészet-, illetve
tudomanytorténeti mdvek ujabb kiada-
sainak évszama azonban semmit sem
mond errdl. A mid megirdsanak vagy
els6 kiadasanak idejét csak lexikonok
segitségével lehet kinyomozni.

Bibliografiankban kozolhetjiikk a koény-
vek szakrendi és bet(irendi jelét, a cik-
kek leléhelyvét. Ezen tul a kiadéi azono-
sitasi jelzet (1d. a Tankdnyvkiadé gya-
korlatat), vagy az Uj Koényvek ismerte-
tésének szama is szamitasba johet. Az
azonositasi jelzet noéveli a bibliografia
hasznalhatésagat: a katalogus kikapeso-
lasaval kozvetleniil a muahoz vezeti az
olvasoét.
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A konyvtar nyelve és a koznapi nyelv

A katalégusokban, dokumentaciés Ki-
advanyokban alkalmazott nyelvi rend-
szer a tudomanyos tajékoztatias igényei-
hez alkalmazkodik. A kozmivel&dést se-
gité ajanlé bibliografidkban ugyanez a
rendszer — minden gyakorlati haszon
nélkiill — kiilonbdz6 nehézségeket okoz.
Melyek ezek a nehézségek?

a) Szérend. Kiilfoldi szerzGk nevét a
tomegkommunikéacios eszkozok (koztiik
a konyvkiadas is) eredeti alakban, il-
letve sorrendben teszik ismertté: Hugo
von Hoffmanstahl, Jevgenyij Jevtusen-
Ko, Martin Luther King stb. Mivel az
alahuzasos kiemelés a kozponti cimle-
frds révén a koézmiivelédési konyvtarak-
ban Altaldnossa valt, az eredeti alak to-
Kéletesen egyenértékdi a mesterkélt
Hoffmanstahl, Hugo von, vagy King,
Martin Luther stb. alakkal.

b) Nem latin betls nevek atirdasa. A
tomegkommunikaciés eszkozok az ere-
deti Kkiejtést igyekeznek megkozeliteni,
ezért transzkripciéot alkalmaznak: Gye-
borin, Jevtusenko, Tyihonov. Az igy
megismert nevet aztdn az olvasé hidba
keresi a szabadpolcon. Emellett az alta-
lunk transzliteralt név hibasnak is hat
(Lenin, Vladimir Il'ics). Ha mindenaron
ragaszkodunk a katalégushoz valé alkal-
mazkodashoz, a transzliterdlt alakot ne
elére, hanem hatra irjuk: Jevgenyij Jev-
tusenko (1d. Evtusenko).

c¢) Konyvtari roviditések. A rovidité-
sek tobb szempontbdl hasznosak (az el6-
allitast is, a felhaszndlast is meggyorsit-
jak). Ne tekintsiik azonban kozismert-
nek az olyan — a szabvany &ltal meg-
adott — roviditéseket, mint h.=haséb;
h. ny. é.- n.=hely, kiadd, nyomda, év
nélkil; koll. = kolligatum; klny. = kii-
lonlenyomat; p.=pagina stb. Minden
esetben kozolniink kell a roviditések
feloldasat. (Folytatva a gondolatmene-
tet: ha ko6zoljiik a roviditések jegyzékét,
mi indokolja a szabvanyhoz valé feltét-
len ragaszkodast, mi akaddlyozza, hogy
a sziikségesnek latott alkalmi rovidité-
seket is felhasznaljuk?)

d) Zardjelek. Mivel az ajanlé bibliog-
rafia olvaséja magéira a mire kivancsi,
nem pedig a kiadas formai jellegzetes-
ségeire, a Kkiilonbozd zardjeleket is mel-
16zhetjiik — legfeljebb egyet hagyva
meg koziiliik. Egyes esetekben pontosan
a szabvannyal ellenkez6 gyakorlat 1lat-
szik célszerlinek: az egyébként zardjel-
be nem f{rhaté megjegyzések Kkeriilnek
zaréjelbe az eredeti adatoktdl vald el-
kiilénités céljabol..

e) Szakkifejezések. Az ajanlé bibliog-
rafia itt targyalt fajtaja pedagégiai
funkeciét is vallal. Fel kell hivnunk az
olvaso figyelmét a miire, hangsulyoz-
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nunk Kkell specialis vonatkozasait, ame-
lyek miatt kiiléndésen érdemes elolvasni.
Az olvaséhoz az olvasé nyelvén kell
szolnunk, mellézniink kell minden olyan
kifejezést, szét, jelet, amelyrél feltéte-
lezhetjik, hogy értelme ismeretlen az
olvasé el6tt (kiilonosen a latin eredetii

terminolégia okoz nehézséget: kolliga-
tum, pagina, periodika stb.).
Kis helyen sok informdciét!

Szdélni kell a gyakorlati szervezési

szempontokrdl is. A bibliografus rendel-
kezésére all6 id6 és papirmennyiség kor-
latozott. A cimleirasi szabvanytél valé
olyan rugalmas eltérés, amely nem aka-
dalyozza a haszndlatot, segithet a hely-
zeten. Vonatkozik ez az alkalmi (de
jegyzékben feloldott) roviditésekre, a
tételek folytatélagos irasara stb. (A
szakirodalom hibénak rétta fel A konyv
és konyvtar a magyar tarsadalom életé-
ben c. md bibliografidinak zsufoltsagat,
.,tagolatlansagat”, elénytelen tipografiai
megoldasat. A kérdés azonban, sajnos,
nem ugy vetédik fel, hogy egy adott
anyagot mekkora helyre nyomtassuk, ha-
nem ugy, hogy adott helyen milyen meny-
nyiségli és mindségi informaciot tudunk
koncentralni.) Természetesen torekedniink
kell a jobb olvashatosagra, f6leg olyanok
érdekében, akik még nem valtak rend-
szeres olvaséva, érdeklédésiik felkeltése az
ajanlé bibliografia feladata. Amikor azon-
ban szamithatunk az olvasd specidlis ér-
deklédésére, informécio6 igényére (gondol-
junk a tankonyvek kis betivel szedett,
,atugorhatd”, ,,csak jé tanuldknak” sz6lé
részleteire), batrabban nyulhatunk a ki-
csinyités, tomorités és rovidités eszkozé-
hez.

A roviditések hasznarél mar volt szo.
Néhany idevagé otletet Péter Ldszlé cik-
ke is felvet (Konyvtaros, 1970. 5. sz.). A
felesleges, tul részletezé adatok csak ar-
ra alkalmasak, hogy a gondos munka
latszatat keltsék, nem segitik, hanem
megzavarjak az olvasét.

A tomorités egyik formaja az Ossze-
vonas. Tobb rokon mivet kozés cimle-
irasban, egy tételként f{rhatunk le (pl.
vitdk, egy eseményrll sz6l6 tudésitasok,
tobb forrdsban, de véaltozatlan tartalom-
mal megjelent irasok).

Az 6sszevonas probléméajshoz 4ll ko-
zel az a kovetelmény, hogy torekedniink
kell a kiilénb6z6 miivelddési lehetosé-
gek egyidej és kolcsonos propagilasara,
az osszefliggések sokoldali feltdrasara,
Sajat munkéankat is konnyitjik, ha
kényveink kapecsén felhivjuk a figyelmet
az értékesebb szinhazi bemutatdkra, fil-
mekre, radi6- és tv-sorozatokra, a
konyvtarban is megtekintheté képekre,
meghallgathaté lemezekre és magneto-



fonszalagokra stb. Arra vonatkozéan,
hogy ezeket milyen moédon irhatjuk le
egy ajanlé bibliografidban, még nincse-
nek megfelelé szabvanyok.

Specialis kiadvanyok

A szolnoki Verseghy Ferenc Megyei
Konyvtar tobb bibliografiai kiadvanya
kiilonleges problémakat vetett fel. A
fel- és alcimek leirasardl (folyodirat-
repertériumokban) Péter Laszlé idézett
tanulmanyiban olvashattunk, de nem
minden esetben latszik célszeriinek az
altala javasolt forma. Kiilondsen a Ma-
gyarorszadg c. hetilap okoz sok nehézsé-
get, mivel kozleményeinek tartalmat
felecimek, cimek, alcimek és ,hasabci-
mek” irjdk korul. (Természetesen a pon-
tos lapszamot meg kell adni, masképp
lehetetlen a visszakeresés.)

Ajanlé bibliografiaink egy része az
ajanlé fiuzetkatal6gushoz 4&l1 kozel, hi-
szen egyetlen konyvtar 4llomanydara
épil és tobbnyire helyben haszndaljéak,
ezért benniikk gyakran feltlintetjiik a
konyvek raktari jelzetét. Az 1967/-68-as
tanulmanyi verseny tételeihez készitett
., bibliografiankban” pl. a belséraktari
jelzetet is:

943 M 14

C-1522
A Magyar Tandacskoztarsa-
sag torténetének forrasai a

magyar allami levéltarak-.

ban. Bp. 1960, Akad. K.

216 1

A belséraktiri jelzetet természetesen
csak helyben (legfeljebb konyvtarkozi
kérésnél) lehet hasznositani.

Bizonyos mifajok esetében a raktari
hely megjelolése fontosabb sok madas ada-
ténal. Konyvtari Magazin-unkban igy
ajanlottuk ,az elmult — 1969. — év 12
legjobb konyvét”:
KOVACS Andras:

koényv. (791, K 96);
John UPDIKE: Nylcipé. Regény. (U 73);

stb.

Az Updike-regény egyben arra is pél-
da, hogy a bet(irendi jel kozlése feles-
legessé teheti a szerz6i név konyvtari
sorrendjének szigori megtartasat.

A feleslegesnek itélt adatok elhagya-
saban a Kaleidoszk6p 1971-es kiadasa
ment legmesszebbre. Ennek bibliogra-
fiai részében (a kényszerité helyhidny
miatt) a folydiratok cimét — természe-
tesen jegyzékben feloldva — radikdlisan
roviditettiik (Delta= D.; Elet és Iroda-
lom=ZEs; Kritika=Kr.; Népszabad-
s4g = Nb.; Népszava = Nva stb.), s mi-
vel a cikkek mind 1970-bsl szadrmaztak,
az évet is elhagytuk (6sszhangban Péter
Laszlé idézett irasanak gondolatmeneté-

A falak. Forgato-

vel), napilapokndl csak honap (rémai
szammal, mert ez kézismertebb) és nap,
folydiratoknal fiizetszam és lapszam sze-
repelt. Mindezt folytatdlagosan irtuk. Az
..0mlesztett” adatok tengerébdl csak a
bibliografia cimszavai ugrottak ki. Az
olvasék szempontjabél keveset mondé
szerz6k nevét elhagytuk, teljes név he-
lyett tobbnyire csak vezetéknév szere-
pelt (kivéve, ha ez értelemzavard lett
volna). Interjuk esetében a meginterjui-
volt személy nevét emeltiik ki, sziikség
esetén a szerkezet megvaltoztatasaval
(NORDEN, Eric: Interju  Marshall
McLuhannal helyett: McLUHAN-in-
terju), ugyanigy jartunk el, ha a szerzé
neve tobbet mondott, mint a részletezé
cfm (Kuba a szocialista épités uj szaka-
szdban ... helyett: CASTRO-beszéd).

Példdk az Osszevonasra:

Vita a korszerdi irodalomoktatasrol.

SZASZ Imre: J6l tanitjuk-e az irodal-
mat? = Nb. II. 1. A hozzaszo6lasok koziil:
E. FEHER P.=1II. 11, MAKAY G.=
=III. 7., SZASZ = III. 18. Vitazar6: III. 21,
MSZMP X. kongresszus. Tuddsitasok. =
= napilapok, XI. 22—31.
A Kozel-Kelet tartés békéjének és biz-
tonsdgdnak megteremtéséért. (Varsoi
szerz6dés PTT-dokumentum.) = napila-
pok, XII. 4.

Ilyen és hasonlé ,triikkkokkel” sikeriilt
elérni, hogy a bibliografiai rész 17 A/5
méretl lapjan 698 cim szerepelt, ami ol-
dalanként 41 cimnek felel meg (volt
olyan oldal is, amelyiken 67 cim ,fért
el”, a hasznadlhatésdg veszélyeztetése
nélkil).

A rugalmassiag hatarai

Felmeriill a kérdés, vajon nem es-
tiink-e ellentétes végletbe, tulzott funk-
cionalista szemléletiinkkel nem nehezi-
tettik-e meg a tdjékozddast. Olvasédink
véleménye nem wutalt erre. Mindenkép-
pen vannak azonban hatarai a szab-
vanytoél valé eltérésnek. A szerkesztési
elvek szubjektivitdsa noéveli a szerkesztd
személyes felelGsségét. A szabvanytél
valé eltérést minden részkérdésben feliil
kell vizsgalnunk és meg kell tudnunk
indokolni. A rugalmassag nem poétolja,
hanem feltételezi a szabvanyok ismere-
tét.

A masik hatart az olvasd igényeinek
hianyos ismerete jelenti. Ha vesszilk a
batorsagot, hogy az olvasé nevében
dontsiink (pl. egyes informéciék fontos-
saganak megitélésében), kockazatot is
vallalunk. Ezt a kockéazatot csak a rend-
szeres és alapos igényvizsgalatok és koz-
véleménykutatasok csokkenthetik.

Mdndy Gébor

(A fenti fejtegetésekre visszatériink. —
A szerk.)
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iskola Qs konyvtar

Konyvtari klubfoglalkezasok egy szakkizépiskoldban

Tapasztaiatom szerint sok altalanos és
kozépiskolaban csak a rendtartas eldira-
sa kovetkeztében van iskolai konyvtar.
Ez az oka, hogy elhelyezése nem meg-
feleld, s a konyvek is csak leltari tar-
gyak, nem az intézmény miivel6dési esz-
kozei.

Azokban az iskoldkban, melyekben az
iskolavezetés és a tantestiilet vallalja a
sziikségszer(i kovetelményt, és a tanulo-
kat a lexikalis ismereteken tdal az ondllo
ismeretszerzés képességére is felkésziti,
ott a konyvtar az iskola életében koz-
ponti szerepet kap. E szerepnek érvénye-
siilnie kell a tanitdsi 6rakon, a tanul6k
felkésziilésének idészakaban s kozvetle-
nil a kényvtar tevékenységében is.

A j6 iskolai konyvtir munkidja nem
meriilhet ki a kolesdnzésben. Sziikség
van a helybenolvasdsi lehet6ség megte-
remtésére, a tdjékoztaté6 munkdéra s
mindezek mellett lényeges feladatnak
tartom a konyvtari foglalkozasok szerve-
zését is. L

Amikor iskolankban, a berettyoujfalu-
si Zalka Mdté szakkozépiskoldban atad-
tak az Gj helyiséget, mely elédjénél sok-
kal jobb koriilményeket biztosit a
konyvtari munkahoz, téavlati tervként
megsziiletett bennem a konyvtari klgb:
foglalkozasok Otlete. Mint f6foglalkozasu
iskolai konyvtaros alkalomszerfien he-
lyettesitek egv-egy osztalyban, ilyenqu
a tanulékkal elbeszélgetiink a ktinyytgr
4llomanyardl, az olvasas jelentGségérol,
médszerérdl, s a beszélgetések alkaqua'g
adnak szamomra @ tanulék érdeklddeési
korének megismerésére is. Sajnos, a leg-
tobbszor kideriil, hogy érdeklédésik
eléggé egyoldaly, sokan csak a kevés])é
értékes irodalmi alkotésokat olvassgk.
Irodalmi izlésiik és igényiik fejleszte_se
érdekében tehat tenniink Kell v;ilamlt.
Erre a helyettesitésb6él adédé néhany al-
kalom kevés, a cél érdekében folyama}-
tos, mégpedig a tanulék pozitiv érzelmei-
vel motivalt., irodalmi élményekkel gaz-
dagitott foglalkozasra van sziiks;ég‘

Ezek figyelembevételével emht;ttem
meg a tanuldknak, hogy a kégyvtal'})qu
rendszeres irodalmi foglalkozast ’1:.1\'3-
nok szervezni. A foglalkozasok célja &
koriildttiink levé valosag élményszeru
megismerése. a szérakozva tanulas lesz.
A tanulék lelkesen fogadték’afz’étlet’et,
siirgették mielébbi megvaldsitasat, val-
laltidk a szervezési munkat, s mar az
irodalmi szemelvények, versek bemuta-
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tasara is akadtak vallalkozdék. A témaké-
eret a tanuldk igényeinek figyelembe-
vételével hatdaroztuk meg, az irodalmi
anyag kivalasztdsa az én feladatom volt.
Az alabbi témak feldolgozasara Kkeriilt
sor: A humor az irodalomban; A gyer-
mek alakja az irodalomban; Kolték, irok
a tavaszrol.

Természetesen ezeken a klubfoglalko-
zasokon szé sem lehetett teljességre va-
16 torekvésrél. A hatart a konyvtari al-
lomany és méginkabb a rendelkezésre
allé id6 szabta meg. Egy-egy foglalkozas
idétartama altalaban egy bé o6ra volt.

A szemelvények kivalasztasanal arra
torekedtem, hogy minél tébb megszdla-
lasi lehetGséget teremtsek Berettyéujfalu
és megyénk irodalménak. Ezzel irodal-
munk helyi hagyomdnyait is A4polni
igyekeztem. Torekvésem nem volt hely-
telen, mert igy a tanulék szidmukra ed-
dig teljesen ismeretlen muivekkel és
szerz6kkel ismerkedtek meg, s legaldabb
valamilyen fogalmat szereztek errdl is.

A humor az irodalomban c. foglalko-
zas soran az alabbi versek, novellak és
prézai szemelvények bemutatdsara kertilt
Sor:

Naddnyi Zoltan két verse, az Oméltésaga €s
a Julika meg a bika.

Nagy Lajos Képtelen természetrajzabél: A
kutya, A sas és A lé%?r.

Moébra Ferenct6l az Ot pdknak hény labérdl
és A legszebb nyelv.

Gulyas PAl Tiszteletbeli c. verse.

Sinka Istvdn Hét vaddsz c, novelldja.

Moldova Gybrgy frédsa, A magyar atom.

Tamasi Aron Abel c. regényébdl egy részlet.

Kolozsvari Grandpierre Emil Elmés mulatsa-
gok c. mQvébosl két rovid tréfa.

Kosztolanyi Dezs6t8l az Esti Xornél rimei.

A mivek bemutatdsa a tanuléknak az
irodalmi élmény mellett a nyilvinossag
elétti szereplésre, a szép és helyes kiej-
tés gyakorlasara is lehetdséget nyujtott.

A fbéleg a gyermekfeliigyel6i tagoza:
lednytanuldi altal bemutatott szemelvé-
nvek, versek mellett a mdvészi élményt
lemezrdl hallgatott versek és zenemfvek
biztositottak. A szemelvényeket az alta-
lam készitett és elmondott szoveg ko-
totte oOssze, mely az {ir6kra, mivekre.
korra vonatkozé legfontosabb adatokat
tartalmazta. Tervbe vettem, hogy a jo-
vében az 0Osszekoté szovegek szerkeszté-
sét és elmondasat is a tanulékra bizom.
Ez — megfelel6 segitség és iranyitas
mellett — nagymértékben fejlesztené 6n-
allosagukat a tajékozdédasban, gyakorol-
nak a lexikonok. kézikonyvek hasznala-



tét, megismernék a keresés, kutatds, ra-
taladlas kellemes élményét.

Az eddig tartott foglalkozdsokon atla-
gosan 30" résztvevd volt. A konyvtarban
ez telt haznak szamit, s az érdekl6dés a
jovében is biztositottnak latszik. A
konyvtari foglalkozds szervezésének pe-
dagogiai hatasa mar az eddigiek alapjan
is lemérheté. Emellett eredmény az is,
hogy ugrasszeriien, 60—70 fével emelke-

Irodaloméra

A konyvtar igyekszik kielégiteni min-
den hozza fordul6 idésebb vagy fiatal
informaécios igényét. A kérdés azonban
az, vajon az egyszeri, alkalmankénti ér-
ceklédé eljut-e addig, hogy rendszeres
olvasdja és kedvel6je legven a konyvek-
nek? Ez a gond foglalkoztatott akkor is,
mikor elhataroztam, hogy olyan format
~eresek, amely ezt, a konyvtar és olvasé
x0zotti informacios kapcsolatot rendsze-
ressé teszi. Ilyen meggondoldsbdl keres-
tem fel a Nagyatdidi Jdrdsi Konyvtdrt,
s kértem- a konyvtarosokat, tegyék lehe-
t6vé, hogy az év folyaman Kkiilonbozé
osztalycsoportokkal egy-egy oOrat a
konyvtarban tartsunk meg. Ezeket az
orakat az osztalyok tanmenetébe ikta-
tott téma-0Osszefoglalé éraknak szantam.

Az érdekléd6é tanuloknak mar az
anyagrészeknél adtam megfelel6 ,bu-
varkodasi, gyUjté vagy ismeretszerz6”
feladatot, melyet 6ndall6 konyvtari mun-
kaval lehetett megoldani. Az el6készitd
munkaban nagy segitségemre voltak a
konyvtarosok, akik a feladatokhoz és a
témakorhoz kapcsolédé anyagot a tanu-
16k rendelkezésére bocsatottdk. Tanitva-
nyaim nagy buzgalommal — és mint ké-
s6bb mondottak, érommel — tettek ele-
get kérésemnek. Magam is' kivancsian
tekintettem az els6 prébalkozisok elé,
vajon bevaltjak-e a hozzajuk fiz6tt remé-
nveket? Erdemes, hasznos, j6-e az irodalmi
¢raknak ez a sablontél eltérd, oldottabb
formaja? (Magunk kozétt ugy is nevez-
tik: dinnepélyes irodalomora.)

Az eredmény eddig biztaté. A konyv-
tarosok nagy szeretettel fogadtak ben-
ninket, (Természetesen Gket is meghiv-
tuk, legyenek részesei az oOranak) Az
asztalon mar eldre elkészitve vartak ben-
niinket a témakorhoz kapesolédéd kony-
vek. Némelyik gyerek most jart itt elé-
szér, de volt olyan is, aki régi ismerds-
ként Lkoszontotte a ,konyvtaros nénit”
Az irodalmi hangulatot elénydsen el6-
xészitette maga a hely, a konyvek biro-
dalma. S elkezd6dott az ,.6ra”, melyet
én inkdbb meghatdarozott témahoz f{iz6-
46 beszélgetésnek neveznék, hisz az el6-
addék a megbizott, izgatott pajtasok vol-

cett a konyvtarba beiratkozottak, s né-
vekedett az egy f6re jutd koélcsonzések
szama is.

Mindezekbdl messzemend kovetkezte-
téseket még nem lehet és nem is aka-
rok levonni. Foglalkozasaink hatésat,
eredményességét a folyamatos munka, a
sove igazolja.

Bakatsi Pal
iskolai kényvtaros

a konyviarban

tak — akik nagyon lgyesen teljesitették
feladatukat —, s a hallgatok sem csak
.hallgaték”, hanem cselekvd részesei
voltak ennek az 6ranak. Az osszefoglalo
ora témaja Ady BEndre koltészete volt, s
ugy éreztiik, hogy a kolté valdéban itt
jart kozottlink, s nem hidba irta: ,Ifju
szivekben élek...”

Ugy érzem, hogy az eddigi konyvtari
orakon sikeriilt a gyerekek érdeklédését
felkeltenem, s lehetéséget teremteni
nemcsak a korabban is érdekl6dék sza-
mara, hogy elmélyitsék Onalléan szerzett
ismereteiket, hanem megkedveltetni a
hdatrdnyos kornyezetbél induldkkal is a
konyvtdrat, a konyveket, folyodiratokat s
rajtuk keresztil mindazt, ami az 6n4llo
muvelédés kiindulépontja lehet.

Hogy kényvtaraink a modern koézmi-
velédési feladatok hatékony centrumai
legyenek, sziikséges a pedagégusokkal
(iskoldkkal) wvalo szoros egyiittmiikodés.
Ez nekiink, pedagégusoknak is jo lehe-
téséget nyujt a szocialista ember szemé-
lviségének sokoldalu fejlesztésére, a tar-
sadalmi kovetelmények és a tantervi fel-
adatok Osszehangolasara, egyeztetésére és
kampany helyett az igazi, eredmeényes,
csendes, de folyamatos egyviittmiikodés-
re.

Dr. Dondszy Aladdrné
4ltalanos iskolai tanar. Nagyatad

EX LI|BRIS

Papp Ivdn ex librise
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a kinyvirak eletéhil

Az elsd nyelvstudié

A magyarorszagi konyvtarak koziil
elsbnek az Allami Gorkij Konyvtar
hozott 1létre nyelvstudiét, 1966-ban.
Benniinket szovjet példa 6sztonzott. Cé-
lunk azonos a mas kézmivelddési intéz-
ményekben miikédé nyelvstudidkéval: a
nyelvtanulas segitése korszer(i eszkozok-
kel, mert ha a modern médszerek nem
is csodaszerek, segitségiikkel meggyorsul
az anyag Dbefogadasdnak folyamata,
konnyebbé valik a bevésés.

Az Allami Gorkij Konyvtar audié-
studiéjdban nyelvtanulasi, ismétlési le-
hetéséget nyujtunk azoknak, akik ©nal-
l6an vagy csoportosan tanulnak. Bar itt
a tanuldsi médszer nem szembeszékGen
4j, mégis kiemelek néhany mozzanatot,
amely szivesen latogatottda teszi a nyelv-
studiét.

1. Az olvasé a nyelvi anyagot sajatos
ismétlésekkel gyakorolhatja. Ezt a gya-
korlast igyeksziink véltozatossa tenni;

2. a hallhaté anyag A&ltaldban anya-
nyelvi artikulaciét nyujt, s ezért a sok
szoveghallgatas kedvez6en befolyasolja
a nyelvet tanul6 artikulaciés készségét;

3. az anyag folyamatos hallgatasa
hozzaszoktatja a tanulét, hogy a tanult
nyelvet nagyobb egységben fogja fel, s
majd az él6 nyelvet hallas Gtjan is ké-
pes legyen megérteni.

Az audié-studiéban az itt tanuldk “el-
téré felkésziiltsége miatt differencialjuk
a tananyagot. Azonos nyelv és szint
esetén sem tudunk homogén tanuldcso-
portot Osszehozni, mert a Kkiilonboz6
szabad id6 ezt kizarja. Igy mindenki
kiilon-kiilon kapja a megfelelé szintd
auditiv anyagot. A csoportos tanulds,
oktatas esetében a tanar kénytelen bi-
zonyos atlagszintet tartani, s mivel
akadnak tilirelmetlenkedék, még inkabb
lemaradék, ebbdél adédik a kisebb-na-
gyobb mértéki lemorzsolédas is. A mi
audié-studiénkban  viszont mindenki
ugy haladhat a tanuldsban, ahogy ké-
pességei, szorgalma, lehetdségei megen-
gedik.

Anélkiil, hogy tilbecsiilném audi6-
studiénk hatéasfokat, hangsiilyozom azt
az elényt, hogy az olvasé a tanuldsat akar
tanfolyamhoz, akar egyéni ambicidéjdhoz
szabhatja. Személyenként valtozéan
ugyan, de egy bizonyos idé mulva a
hallgaték ,filile megnyilik” az idegen
beszéd ,hallasara”, befogadasara. Sokan
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sikeres széértésiiket a stidié rendszeres
igénybevételének is tulajdonitjak.

A legtobb esetben az, aki a studidba
beiratkozik. azzal a problémaval jelent-
kezik, hogy olvasni, esetleg forditani is
képes, beszédkészsége azonban csekély,
az idegen ajktuival nem tud szét valtani,
vagy annak megértése sok nehézséget
okoz neki. A stadi6 segitségével még
azok is, akik kevésbé fogékonyak, idével
elsajatitjdk a magyar nyelvtdl még oly
tavol es6 hangképzést is.

Az audi6-studidéban folyé6 munka, az
olvasé és a konyvtaros egylittes munka-
ja szorosan Osszekapcsolodik. Szem eldtt
tartjuk azt a szempontot, hogy az olvaséd
barmilyen szidndékbol igyekszik meg-
tanulni valamilyen nyelvet, az idét sza-
bad idejébdl, pihené idejébdl veszi el.
Ezért az audidé-studidban eltoltott idot
ugy alakitjuk, hogy az olvasé a legtelje-
sebb mértékben ki tudja hasznéalni.
Ehhez a konyvtarosnak meg kell ismer-
nie az olvasdé eddigi nyelvismeretének
szintjét, tanuldsi maddszerét, tanulasanak
utemét. Ha az olvaso altal keresett nyel-
vi anyag nincs meg az audid-stiidioban,
a konyvtaros, anyagismeretére tamasz-
kodva javasol szdmara megfeleld szint(
nyelvi anyagot, amely valamilyen vo-
natkozasban segiti, kiegésziti az olvaso
altal hasznalt nyelvkonyvet.

Mivel az audié-studi6 a konyvtar
egyik részlege, a beszerzés, feldolgozas
hasonlé a konyvtar maés teriiletéhez. A
nyelvi anyagokra fordithatdé Osszeg nem
nagy ugyan' (évi 10 ezer forint), de a
meglevé anyagaink hosszi tavon hasz-
nalhaték. KezdS és haladé fokon tanulé
mindig van, legfeljebb jobb mddszer(,
jobb technikai feldolgozisu anyagok je-
lennek meg, amelyek a valasztékot bo-
vithetik.

Az eredeti dokumentumokat nem ad-
juk ki, csak a magnémaésolatokat hasz-
naljuk fel kozvetlehiil, igy az eredeti
hanglemez nincs kopasnak, vetemedés-
nek, szennyezdésnek kitéve, a magno-
szalag pedig jol tri a hasznalatot.

A Gorkij Konyvtiar audié-studidja ré-
videsen 4j helyiségbe koltozik. Akkor az
eddig 6ranként 4 személyt fogado stu-
diét 10 személy haszndlhatja. Reméljiik,
hogy az eddigi tuljelentkezést ez a bdvi-
tés enyhiti.

Sereillona
az Allami Gorkij Kényvtar munkatarsa



Egyszer(i masolas—haézilag el6allitott anyagokkal

A koényvtarak tobbségében nagy gon-
dot okoz a kataloguscéduldk és az egyéb
sokszorositandé anyagok reprodukalasa.
A draga és nehezen beszerezhet§ im-
portgépekhez csak a nagyobb konyvta-
rak juthatnak hozza.

Az MTA Torténettudomanyi Intézeté-
ben masfél éve olyan egyszer(i, hazilag
el6Allithaté anyagok alapjan miikédé ma-
solési eljarast vezettem be, amely 10—15,
tetszés szerinti méretd céduldn, ha kell
gépirélapon, ugyanazt a szoveget repro-
dukalja.

Az eljaras lényege, hogy enyvbdl, gli-
cerinbél stb. allé keveréket — pontos
receptjét szivesen az érdeklédék rendel-
kezésére bocsatom — oOntiink egy tepsi-
be; a keverékre rianyomjuk a mésol6-
gépszalaggal irt szoveget (elég nehéz ezt
az irdgépszalagot beszerezni), majd a
a szoveg tlikorforditott lenyomatardl a
keverék-massza allapotatél fiiggéen 10—
15 masolatot készitiink, szintén egyszeri
ranyomassal. A massza feliilete két nap
multan ismét hasznalhatd, mert ezalatt

a festéket kozombositi. Idénként ajanla-
tos a felliletet felmelegitéssel simava
tenni, egyéb gondozast azonban nem
igényel. Tartéssagara jelemzd, hogy mar
8 honapja ugyanazt a garniturat hasz-
naljuk. (A kétnapos regeneralédasi ido
miatt felvaltva harom tepsit alkalma-
zunk.)

A masolat kékes-lila szind. (Er6és fény-
re, napsiitésre, enyhén voroses arnyalatu
lesz.) Fiokban tartva évtizedekig meg-
tartja szinét. A kartonok feliiletét a gli-
cerin némileg zsirossa teszi, ett6l azon-
ban a rovid besziraddsi id6 utdn barso-
nyossa €s nagymértékben viztaszitéva
valnak a masolatok.

Az eljaras hasznélhatésdgara jellemzé,
hogy minigraffal rendelkezé konyvtarak
is hasznaljék, illetve érdeklédnek uténa.
El6nye minden maés eljarassal szemben,
hogy barmilyen sima feliiletd papirra, le-
gven az vastag vagy vékony, kicsi vagy
egész ivnyi. lehet vele maésolni.

Lontai Sdndor
konyvtaros

A miivel6déspolitikai allandd bizottsagok
segitsége

A konyvtarosok minden bizonnyal
eléggé ismerik a tandacsok, a tanacstagok
munkajat. Mar talan kevésbé az &allandd
bizottsagok céljat, szerepét és féként azt,
hogy példaul a mivelddéspolitikai allan-
dé bizottsagok milyen segitséget nyuajt-
hatnak a kényvtarnak, a konyvtarosnak.

Ha figyelembe vessziik, hogy e bizott-
sagok feladatai ko6zé tartozik a tanéacs-
lilések el6készitése, tovabbd a kapcso-
latok 4apolasa a kiilonbozé tarsadalmi
szervekkel, lizemekkel, intézményekkel
és magukkal a vialaszté6 polgarokkal,
munkamoédszerei kozott pedig az ellen-
O6rzés €s a vizsgalat is szerepel, akkor
lathatjuk, hogy a konyvtdrosoknak igen
hathatés tamogatast, segitséget nydjthat-
nak mind a rendezvények (konyvismer-
tetés, ir6—olvaso taldlkoz6k) szervezésé-
ben, mind az olvasék létszdmanak eme-
lésében. Segithetnek a kiilénbdzé mivek
népszeriisitésében, a beszerzendd kony-
vek kivalasztasdban, S ami a legfonto-
sabb, tamogathatjak a tanicsnil és mas
szerveknél a konyvtarfejlesztés ‘anyagi
igényeit és szorgalmazhatjdk a Kkonyv-
tir elhelyezésének, butorzatdnak, fel-
szerelésének bhovitését, korszerUsitését is.

Mi abban a szerencsés helyzetben va-
gyvunk, hogy a miivelédéspolitikai allan-
dé bizottsagunknak két tagja is magyar
szakos tanar, akik sok mas tevékenyse-
glik mellett kiilonos figyelemmel Kkisé-
rik a konyvtarak munkajat, a konyvta-
rosok gondjainak megoldasat is. Ok és a
bizottsdg tobbi tagjai sajat megfigyelé-
seik alapjan tehetnek javaslatot a
konyvtarosi panaszok orvoslasara, mint
testiilet pedig a kulturalis &alland6 bi-
zottsag hathatésabban, eredményesebben
tamogathatja a konyvtariigyet.

Mivel a mivelédéspolitikai 4allando
bizottsagnak egyik legkomolyabb mi-
kodési, segitési teriilete a konyvtar, igen
hasznos lenne, ha a konyvtarosok is to-
rekednének arra, hogy a miuvelddéspoli-
tikai allandé bizottsagokkal a kivanatos
és gylimolesozd kapcsolatot mieldbb ki-
épitsék, elmondjak a bizottsag tagjainak
problémaikat, kérjék segitségiiket. En-
nek hasznat végsé soron a konyvtarigy
latna.

Albert Antal

az orosi (Szabolcs-Szatmar m.)
muvel6déspolitikai 4llando
bizottsdg einoke
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a konyvtarak torténetébo

Koérhazi konyvtar Pesten 1859-ben

A XIX. szazad elsé felében még nem
gondoltak arra Magyarorszagon, hqgy a
kérhazban fekvd betegeknek esetleg ol-
vasasi igényeik is lehetnek. Még kevéshé
vették figyelembe azt a korilményt,
hogy az olvasds magat a gyo6gyulas fo-
lyamatat is gyorsithatja. Az esetek tobb-
ségében a korhazak ‘tulzsufoltak,/ rosz-
szul felszereltek, esetleg piszkosak is
voltak, és szolgaltatasaikat inkabb csak
a szegényebb betegek vették igénybe.
Nem véletlen tehat, hogy korhazi apol-
tak részére konyvtarat csak a médosabb
betegek szadmara létesitett magangyogy-
intézetekben allitottak fel. Ezen ,gyogy-
apoldak”-at alapitdik  nagymértékben
igyekeztek otthonossa tenni. Tehat nem
hianyozhattak bel6lik az Un. tarsalgasi
termek sem, amelyekben elhelyezhették
a betegek részére létesitett konyvtérat.
Az agyhoz kotott apoltaknak nyilvan a
konyvek kezelésével megbizott személy
vitte oda a kivant miveket. Pesten 1859-
ben Dr. Batizfalvi Samu ,orvos, sebész
és szilész, tanarsegéd a pesti tudoma-
nyos egyetem sebészi korodajan” alapi-
tott ,Sebészi és Orthopediai Magan-
gyogyintézet”-et. Ez a mintaszer{ien ve-
zetett és jol felszerelt kérhaz mar ren-
delkezett a betegek részére Ilétesitett
kdnyvtarral, s6t gondolt azokra a bete-
gekre is, akik tovabb kivanjak képezni

magukat; ezek szamara megfelel§ beja-
ré tanarokrdl gondoskodott.
Batizfalvi  intézetének miikodésérdl

rendszeresen évi jelentéseket adott Kki.

Az elsé kotetben a kovetkez6 formaban
tett emlitést a konyvtarrol: ,az apoltak
kora- és felfogasahoz ill6 konyvtar te-
endi kellemessé a szorakozasra szant
perceket.”

De érdemesnek latszik idézni azt a
részt is, ahol a betegek szoérakozasat és
tanuldsat szolgald egyéb lehet6ségekrdl
olvashatunk az évkonyvben: ,Minthogy
az elferdilési korok (csontelvaltozassal
jaro betegségek) leginkabb az ifjukort la-
togatjak; az apolas ala vett ilyetén egyé-
nek szellemi képzésér6l is gondoskodva
van, nehogy hosszabb gydgyitas alatt, ér-
telmi tehetségeik kifejtésében hatrama-
radast szenvedjenek. E tekintetb8l intéz-
kedés tortént, hogy mennyiben ez a kinos
testi allapot s az ellene alkalmazott
gyogyméd megengedi: az elemieken Kki-
vil, tudomanyos térgi?/akban, nyelvekben
is nyerhessenek az illet6k elismert jeles-
ségl tanarok és nevel6ndk altal korszer(
oktatast...”

Batizfalvi ,,kéroda”-jara annak idején
az orvosi szaksajto is felfigyelt. Példa-
ul a pozsonyi ,Koérhazi Szemle” kulén
kiemeli azt a kortilményt, ho?(y a kor-
haz kényvtarral is rendelkezik.

Napjainkban err6l a figyelemremélto
kezdeményr6l azért érdemes megemlé-
kezni, mert feltételezhetd, hogy ez a
kérhazi kényvtar volt az elsd, amelyet
betegek szamara alapitottak Magyaror-
szagon.

Batari Gyula

A Batizfalvi gyoégyintézet
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tajekoztata

Az ifjusagi irodalom esztétikai sajatossagai

' Bar Belinszkij, majd Wolgast mar a miuilt szdzad végén megallapitotta, hoegy
csak azt az ifjusagi miavet értékelhetjiik jonak, amely igazi ,mialkotas”, tehat eszté-
tikai szempontbél is kivalo, még mindig sok vita folyik arrol, lehet-e az ifjusagi
irodalom komoly esztétikai értékek hordozoja, s6t arrol is, egyaltalaban fontos-e,
hogy az legyen. Mindenkinek, akinek szerepe van a gyermek és a konyv kapcsolata-
nak formaldsdban, hatirozott véleményt kell kialakitania ezekben a problémakban.
Vizsgaljuk meg tehat kissé kozelebbrél is dket.

Erre a kérdésre ma is még sokan valaszolnak nem-mel. Gyakran idézik Németh
Laszl6 sorait: ,,Az ember klasszikusok olvasasara sziiletik, s egy ép gyermeklélek
sokkal kozelebb iil a koliészet nagy forrasahoz, mint egy koézépiskolaval denaturalt
feln6tt. Igenis Ossze lehetne allitani remekm(vekb6l egy olyan koényvtarat, hogy
a gyermek azon jusson el a serdiilésig. A rossz tankonyveknek és a kiaddknak a
hazugsaga, hogy a gyermek és a nagy kolték kozé egy gyermekirodalmat kell tolni,
amely a mivészethez akar elkalauzolni, de val6éjdban o6rokre elkalauzol t6le... De
hat kibe harapjak, ha nincs torvény az ellen, amit ugy hivnak, hogy gyermek-
irodalom.”t

Nem szabad azonban elfelejteniink, hogy Németh Laszlo ezeket a szavakat még
a felszabadulas elftt irta, amikor nagyrészt valéban eszmei és esztétikai szempontbdli
egyarant silany ifjusagi irodalom rontotta a fiatalok izlését, gondolkodasat. Olyan
gyermek- és ifjusdgi irodalom, amelyr6l Moricz Zsigmond is joggal allapitotta meg
A gyermek és a kényv c. tanulmanyaban: ,En arra jottem ra, hogy ezen a téren
rettenetes visszaélések vannak, A gyermekeknek szant irodalommal tulnyomérgészt
olyan irok foglalkoznak, akik kiszorultak a felnéttek szamadara valé irodalombdl.
Milyen végzetes tévedése az emberiségnek! Gyermekek szamdara valoban csak a leg-
nemesebb és legbdlcsebb irénak volna szabad irnia.”? Nem azt irja tehdt, hogy nem
lehet esztétikailag magasrendd az ifjusdgi irodalom, inkdbb azért emelt szét, hogy
valéban ilyenné legyen. Akarcsak Kosztolanyi, aki ezt allapitotta meg: ,,Gyermek-
fréonak lenni, azt hiszem, vajmi nehéz. Olyan koézonséget kell kiszolgalni, melynek
képzelete szinte démoni, istenkisértéen nehéz, eredeti... Aki a gyermekekhez szé],
az igazan kolto legyen.” — Mintha csak Gorkij kozismert figyelmezteté szavait hal-
landnk: ,,Nem mesterember kell ide, hanem miivész!”

Ime: a legilletékesebbek kritikai megjegyzéseikben a j6 megvaldsitds nehézsé-
geirdl, igényes kovetelményeir6l beszélnek, nem a lehetetlenségérél. Mégis taldlkozunk
ujabban is még olyan megnyilatkozasokkal. amelyek kétségbe vonjak, hogy a gyer-
mek- és ifjusagi irodalom valdodi esztétikai értékek megtlestesitéjévé valhat. 1963-ban
pl. egy szovjet szerzd, Larissza Isszarova tollabdl jelent meg cikk az Irodalmi Kér-
dések (Voproszi Literaturi) c. folyoiratban, amely cimében ezt veti fel: Van-e sziik-
ség életkori sajdtossdgokhoz igazodo irodalomra? Az iré tagadoé valaszt ad: ,Elettol
duzzadé mivek helyett, amelyekben minden koru gyermek kalériadis szellemi tapla-
lékot kap — irja —, némely iré a »specidlis« irodalom utjat jarja, és a gyermekek
életkori sajatossdgainak megfeleld diétds kosztot igyekszik nyujtani.,” Mintha ennek
a cikknek a visszhangja csendiilne fel abban az irasban is, mely a Pedagégiai Szemle
1968. évfolvamanak 11. szdmaban Csoregh Eva tollabél jelent meg A wvitdrél is lehet
vitatkozni cimmel, s amelyben a szerzéné azt hangoztatja, hogyv ,.cseppet sem lep-
lezett bosszusaggal’ figyeli ..az ifjasagi irodalom koriili nagy slirgést-forgast”. Fol-
veti a kérdést: ,Miért jobb az ifju szervezetnek, ha csak husleveskocka kivonattal
taplalkozik’ — igazi huasleves helvet!{?? Az ifjusagi irodalom tehat e szerint a nézet
szerint nem lehet igazi irodalom. csak valamilyen potszer.

Mi okozza ezt a ma is még meg-megnyilvanulé bizalmatlansagot, sot ellenszenvet
a gvermek- és ifjusagi irodalom irant? Es milyen valaszt adhatunk ra?

A motivalé tényez8k egy része kétségteleniil rossz torténelmi tapasztalatokbol
szliletett. A specifikus ifjusagi irodalom ugyanis kizardlagosan oktatd és nevelé szan-
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dé}{ok segédeszkozeként jott létre a 18. szdzadban. Sokaig afféle ,tanirodalom” volt,
minden tudatos muvészi térekvés nélkiil. Ez késztette a mult szdzad végén Wolgastot,
hogy hiressé valt mivében az ifjisdgi irodalom esztétikai ,,nyomorusdga’-rél beszél-
jen, hadat iizenve az egyoldalu pedagogizaldsnak.® A szenvedélyesen fellangolt vita
soran az a helyes nézet kristdlyosodott ki, hogy a jé ifjusdgi minek is ,mtalkotas-
nak” Kkell lennie, errél azonban nalunk nem vettek tudomast. Példaul Vanyi Ferenc
Magyar irodalmi lexikona (1926) és Benedek Marcell Irodalmi lexikona (1927) még
a huszas évek masodik felében is ugy értelmezi az ifjisagi irodalmat, mint ,,az iskolai
oktatdst szérakoztaté és tanulsdgos maganolvasmanyokkal kiegésziteni hivatott”
miivek Osszességét. ,,Ez a szdndék — fizi hozzd Benedek Marcell — az ifjusagi iro-
dalom termékeinek jelentékeny részét mar eleve lefokozza miivészi szempontbél.”
Ime: még hirom évtizeddel Wolgast nagy midve utdn is az ifjisagi irodalom alapveté
sajatossaganak vélik, hogy pedagégiai torekvései miatt csak lefokozott értékd irodalom
lehet. S6t, vannak még ma is, akik a pedagdgiatol féltik az ifjusagi irodalom mavészi
kiteljesedésének lehetéségét. Legutobb pl. Hars Ldaszlo hirdetett meg emancipaciés
kiizdelmet az ifjusagi irdk szamara a didakiika, a pedagodgia és a gyermeklélektan
éllitlc':lagos diktatorikus torekvései ellen.® Hol vannak azonban ma mér ilyen torek-
vések?

Hiszen némcsak Belinszkij és Wolgast idevagé helyes gondolatai kozismertek
immar nalunk is, hanem a szovjet irodalom példdja és Gorkij tanitasa is. Gorkij
azt allapitotta meg, hogy a jo olvasmanyok — és ezek kézé a j6 ifjusdgi miveket
is besorolta — segithetik az ifjut a gondolatok, érzések, erények sokszinii viharaban;
megtanitjak tisztelni az embert és megbecsiilni sajat magéat; eltdltik a sziveket az
élet és az ember szeretetének az érzésével; segithelik a fiatalok eréslelkii, becsiiletes,
okos emberré valasat, olyan emberekké, akik igazan becsiilik embertarsaikat, tisz-
telik a munkat, és szivbél tudnak gyonyorkodni az ember sziinet nélkili alkoté mun-
kéassaganak pompas gyiumolceseiben, Vagyis: a jé ifjisdgi mivek igenis a felndttek
pedagégiai torekvéseit, az embernevelést is segitik., Ugyanakkor azonban Gorkij
Kijelentette, amint mar idéztiik is: ,,Nem mesterember kell ide, hanem miivész.’®

A jo ifjusagi mi csak ugy lehet jo nevelési eszkoz, ha egyben értékes mualkotas.
Pedagdgia és esztétika dialektikus egysége nem hogy lehetetlenné nem teszi az értékes
ifjusdgi mid alkotasat, sét: csak ezek egylittesen tehetik igazan értékalléva.

Nem vitas, a multban az egyoldalian csak nevel§ és oktaté célzatbél megirt
,tanirodalom” valdéban sok elriasztéan gyatra munka megirdsdhoz és terjesztéséhez
vezetett, Voltak azonban régebben is irék, akik értékes miiveket alkottak. Gondol-
junk csak pl. Krudy Gyula, Moricz Zsigmond, Mora Ferenc, Szab6 Lérine, Aprily
Lajos, Kassak Lajos és masok ifjusag szamadéra irt alkotdsaira. Pedig ezekben is van
pedagogiai tendencia. Nem szabad tehat a régebbi gyermek- és ifjusdgi irodalmat
sem a maga egészében irodalom alattinak mindsiteniink. Még helytelenebb lenne
a sok gyatra md alapjan altalanos érvény( elmarasztaldst leszirniink. Erre nem egy
mai szerz6 is racafol. Gondoljunk csak pl. Balint Istvan, Csanadi Imre, Csoéri Sandor,
Csukas Istvan, Hajnal Anna, Jékely Zoltian, Kérolyi Amy, Kormos Istvian, Nemes-
Nagy Agnes, Vidor Miklés, Végh Gyorgy, Weodres Sandor, Zelk Zoltin gyermekver-
seire, vagy Ldazar Ervin, Lengyel Baldzs, Mandy Ivan, Szabé Magda, Takats Gyula,
Tatay Sandor, Thury Zsuzsa és masok ifjusdgi regényeire. A példak mutatjak, hogy
a j6 ifjusagi md szerzéjének valéban pedagégusnak is kell lennie, de azért vérbeli
ir6i munkat is kell nydjtania a fiatal olvasdknak.

A rossz torténelmi tapasztalatoknak — a pedagogizdlds sok elriaszt6 példajan
kiviill — van még egy aspektusa: valamikor — ugyancsak hosszi ideig — ez az iro-
dalom volt a kényvkiadék legjovedelmezobb vadaszteriilete. A fiatalok kényvéhségét
kihasznalva mésod- és harmadrendii tollforgaték selejtes muveivel arasztottdk el
a konyvesboltokat, mert benniik ,,az iizletember f6ldhoz verte a hazafit” — ahogyan
Benedek Elek hires képviselSh&zi szlizbeszédében mondotta.

Nos, gatolhatja-e ez a torekvés egy magas szinvonalu ifjlisagi irodalom kibon-
takozdsat a szocializmust épitd tarsadalomban, amely dllami kézbe vette a konyv-
kiadast? Kétségtelen, hogy az iizleti érdekek még ma is érvényesiilnek a kényvkiadés-
ban, és taldn nem é&rtana az ifjusagi kényvkiadénak sem szigorubb mércével meg-
rostalni a kiadandé kéziratokat. Nem vitds, hogy ma is sok silany, de kelend4 konyv
jelenik meg. Kapitalista szempontok azonban nem uralkodhatnak.

Nem szabad azonban arra gondolnunk, hogy a felndttek irodalmahoz hasonlo
,klasszikus” mivek sorat varhatjuk az 4j gyermek- és ifjisagi irodalomban, még-
pedig révid id6n beliil. A fiatalok olvasmanyaikban kétségteleniil elsésorban a kalan-
dos cselekményelemeket keresik, s ezért a nekik irt konyvekben a kalandnak altala-
ban a felndttek regényeinél nagyobb szerepet kell biztositani. Az ifjusagi regények
legtobbje igy sziikségszeriien az un. szérakoztaté irodalom kiilonb6z6 kategéridinak
termékeibdl keriil ki. Az irodalomalattiba vald lesiillyedés veszélye ezen a teriileten
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nagyobb, mint a regényirodalom talan tobb elmélyiilést igénylé mas fajtaiban. Az is
igaz azonban, hogy minden mtifajban lehet jét is, rosszat is alkotni. A specidlis ifju-
sagi regényirdsban altalaban nehezebb eljutni az igazan ,nagy” irodalomhoz, mint
a regényirasban altalaban, de lehetséges. Példak sora mutatja: A Pdl utcai fiuk,
a Tdvolban egy fehér vitorla stb., stb. Ha a ,nagy” irodalmi alkotasok kozé kevés
keriil is, a ,,j6” irodalomba minden feleldsséggel alkoté, tehetséges iré mivei eljut-
hatnak, akkor is, ha munk&jaban figyelembe veszi a fiatal olvasék specialis olvasas-
lélektani sajatossagait.

Sem e1v1 sem gyakorlati akadalya nincs tehat, hogy esztetlkallag is értékes,
hasznos, ,,jo”, s6t ,nagy” mivek sziilessenek spec1allsan az ifjusag szamadra.

Fontos-e, hogy az ifjasagi irodalom termékei is igazi ,miialkotasok” legyenek?

Sajnos, nem kolt6i kérdésr6l van szé. Az elmélet és a gyakorlat szakemberei,
pszicholégusok és pedagdégusok sokdig ugy vélték, hogy az esztétikai értékek tulaj-
donképpen mellékesek. S6t, ennek a tedéridnak még ma is vannak hivei. Az indoko-
las: a pubertas kora el6tt a gyermekek esztétikai érzéke, befogaddképessége annyira
csekély, hogy ilyen szempontbél szinte mindegy, mit adunk a kezébe. Adjunk tehat
olyant, ami irant igazan érdeklddik, igy legalabb kozel keriill a kényvhoz, s végiil is
olvasé ember valik belSle. Eszerint éppen a legfontosabb alapelvek egyike, az élet-
kori sajatossagokhoz valé alkalmazkodas teszi feleslegessé a magasrend( esztétikai
kovetelményeket.

A -gondolat Wolgast emlitett kdonyve nyoman merilt fel. Wolgast egyoldalian
a miuvészi értékeket kérte szamon az ifjusagi irodalomtél. Ellenzéi viszont a gyer-
mekkozpontisigot hidnyoltak ebben a szemléletben. ElsGsorban Ackerknecht és kore
hangoztatta, hogy az elbeszélés miveészi értéke nem azonos a gyermek sajatos szemé-
lyisége szdmdara j6 és hatasos nevelési értékkel. Ackerknecht gondolatmenetét Max
Zollinger folytatta, s eljutott odaig, hogy megallapitsa: a gyermeki személyiség igé-
nyeit esztétikailag kifogastalan eszkozokkel nem is lehet kielégiteni.’

Ezek a nézetek szdzadunk huszas éveit6l kezdve erdsitést kaptak a fellendiils
gyermekpszicholégiai tanulmanyokban. Az olvasaspszicholdégia els6é klasszikusa: Char-
lotte Biihler pl8 azt allapitotta meg, hogy a 15—16. életévig a fiatalok irodalmi
érdeklédése csak tartalmi jellegl, a mivészi szép befogadisanak készsége csak a 16.
életévtdl bontakozik ki. Rumpf az 1928-ban megjelent Jugend und Buch c. miiben ezt
nagyjabol elfogadja, azzal a kiilonbséggel, hogy szerinte az esztétikai élmények be-
fogadé4sara kész szakasz mar®a 14. életévtdl kezdddik. Ezt a nézetet erdsiti Elisabeth
Lippert is egyik tanulményaban.? O a.gyermek- és serdiilékordak 20. életévig tarté
szakaszadt két részre bontja: a 14. életévig szerinte az a jellemz6, hogy élményei
nem esztétikai jelleglek, a 14-t61 a 20. életévig viszont konyvélményei mar irodal-
miak, esztétikai jelleglek.

Ez a veszedelmes nézet a legijabb idlkben is kisért még, Zbinden professzor
pl. egy 1955-ben Bécsben rendezett nemzetkézi ifjasagi kongresszuson azt fejtegette,
hogy a gyermek és a konyv kapesolatdban tulajdonképpen nem az iré, hanem a gyer-
mek alkot, mégpedig esetleg bandlis szovegbdl is remekmiveket. Ebb6l azt a kovet-
keztetést vonta le, hogy tulajdonképpen nem lényeges a gyermekek kezébe adott
konyvek mivészi szinvonala, szinte mindegy, remekmiveket vagy giccset adunk-e
a keziikbe 0 Az ifjusagi irodalomnak taldn legnagyobb ma él6 szakértGje, a bécsi
Bamberger professzor is azt irja oOsszefoglalé miivében,!! hogy a gyermeket olvas-
manyai segitségével el lehet vezetni az igaz és a j6 felismeréséhez, esztétikai érté-
keléséhez azonban kevésbé. (Az igazsag kedvéért meg kell jegyezniink, hogy pragai
felszolalasdban 1964-ben hangsiilyozta az esztétikai értékek fontossagat is.)

Ha mindez igaz volna, valéban nem lenne fontos, hogy esztétikai szempontbdl
is magasrend( alkotdsok Kkeriiljenek a gyermekek kezébe.

Sziilék és pedagogusok azonban mindig tapasztaltdk, hogy ezeknek a tekintélyes
tudosoknak az idevagd megallapitasaiban valami hiba van. Tapasztaltdk, hogy a gyer-
mekeket igenis el lehet vezetni a miivészi szép atéléséhez és befogadasdhoz; a gyer-
mekversekben pl. legtébbszor nem is a tartalom, hanem a maGvészi forma, a nyelv
zeneisége, a ritmus stb, az, ami lenylgozi 6ket. Pragaban, az 1964-ben rendezett nem-
zetkozi gyermekirodalmi kongresszuson végiil ez a probléma keriilt a megbeszélések
ko6zpontjaba.

A vitaindité Vaclav Stejskal egyértelmlien elvetette azt az elméletet, amely
szerint a gyermekben hianyzik az a képesség, hogy esztétikailag érezzen  és &téljen.
Harciasan szembeszallt tehat azokkal, akik ugy vélik: a gyermekirodalomban az
esztétikai értékek megvalosuldasa mellékes, és csak a szilkebb értelemben vett okité
és neveld funkcié a fontos. Hangoztatta, hogy a gyermekek és az ifjak esztétikai
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nevelése az emberformdlds egyik leglényegzesebb része, ez pedig csak mivészileg is
kivalé mualkotasokkal lehetséges.

Ebben az alapvetd kérdésben a vilag szinte minden részébdl érkezett résztveviok
egyetértettek. Egy, a specialis gyermek- és ifjusagi irodalom kezdetéig visszanyuls
téves szemléletet temetett tehat el az 1964. évi pragai kongresszus, éspedig minden-
képpen helyesen. Igaz ugyan, hogy a gvermeket a féremi és a gices is leny(igozheti.
képzeletét tiindérien szép alomvilag megalkotasara késztetheti, de azért a féremi
mégiscsak silany alkotas, a gices pedig giccs marad, amely megrontja a fiatal olvaso
fokozatosan kibontakoz6 izlését. Egyéniségét, tudatvildgat viszont a remekmd is le-
ny(@gozi, alkoto erdit aktivizalja, ha a fiatal olvasé életkori sajatossagaival egyébként
nincs ellentétben. Goethének kell igazat adnunk: az izlést nem lehet kozépszerl
alkotasokkal kimdvelni, csak a legkiemelkedGbbekkel. Az esztétikai szempontb6l nem
magasrendi alkotds nem lehet a gyermek formdalasdnak igazan hasznos segit6jéve.

Szembe kell mindenesetre nézniink azzal a ténnyel, hogy a gyermek kellé vezetés
nélkiil szivesebben olvas esztétikailag gyatra, vagy éppen giccses, esetleg éppenség-
gel a ponyva tartomanyaba tartozé konyveket. Vajon nem az-e a fontos, hogy miné!
tébbet olvasson, hogy minél jobban koétédjék a konyvhoz, mert ezaltal valik allandéan
olvasé emberré? A vilasz nem tulsagosan nehéz: a gyermek szivesen falja az egyéb-
ként ,izgalmas”, életkori sajatossagainak megfelelé értékes irodalmat is. Miért ne
adjunk tehat elsGsorban ilyent a kezébe? Ezért olvassa szenvedélyesen a szamara
érthetd klasszikusokat is, aminek mindenképpen oriilniink kell, hiszen a specialis
ifjusdgi irodalom a gyermekek olvasmanyainak csak egyik részét alkothatja. Ami
pedig azt a célunkat illeti, hogy a gyermek minél jobban a konyvhoz szokjék, ez
semmiképpen se térténjék fércmiivek segitségével; attol ugyanis még senki sem keriil
kézelebb mondjuk Thomas Mannhoz, hogy sok ponyvat olvas. Marpedig nem akar-
milyen, hanem miuvelt olvasékat kell nevelnilink. Az olvasds mivészetére tehat meg
kell tanitanunk az embereket — ez pedig csak az esztétikailag ,kifogastalan” mfvek
segitségével torténhet.

Kérdés természetesen, milyen esztétikai kovetelményeket tamaszthatunk az ifja-
sagi irodalommal kapcsolatosan? Legkozelebb errdl ejtlink néhany szoét.

Dr. Kolta Feremnc
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miért szép a szepproza?

Mi kell a gyermekeknek?

A. A. Milne: Micimacké c. konyvérdl

Remekmi nem terem minden bokorban. Még minden masodikban sem. Vannak,
akik ugy vélik, hozzaérték, hogy a vilagirodalom remekei jol elférnek egy néhény-
ezer kotetes konyvtarban; ha kissé szigorubban rostdl az ember, néhany sziaz kotetre
olvad le az idét dllé6 milvek gyljteménye. Ezek a kodtetek azonban meglehetdsen vas-
kosak lesznek, haromba a gorog tragédiak — az Osszes, ami fennmaradt — zsufolod-
nak, négybe Shakespeare mivei... s igy tovabb. A gyermekeknek irott remekmiivek,
agy értem: a kicsinyeknek szantak, egyetlen egy kotetbe beleférnek, s ez sem lesz
tal vaskos. Szerintem harom miuvecske Kkeriilne bele: az Aliz csodaorszdgban (csak-
ugyan! miért nem adjak ki ezt nalunk? 6sidék 6ta nem jelent meg!), Saint-Exupéry-
nek A kis hercege, és a 90 esztendeje sziiletett A. A. Milne Micimackdja.

Erdemes volna tudni, hogy mitél ilyen kézkedveltek. Egy koézos sajatsdguk szem-
bedtlé: nemcsak a gyerekek, hanem a felnéttek is élvezik Gket, s nem éppen a gyer-
meklelkiek, vagyis nemecsupan azok, akiknek gondolkodasa megérizte egyszerid tide-
ségét, hanem a megfaradottak, elfasultak, a bolccsé valtak ugyszintén. S6t, azt mond-
jak, igazan a felnéttek értik meg és élvezik Gket. Ebben azonban korantsem vagyok
bizonyos. Hogy a felnéttek jobban megértik, még igaz lehet, de hogy mélyebben
élveznék, aligha. Az élvezethez atélés sziikséges, s6t a kett6 majd ugyanazt a folya-
matot jelenti, a feln6ttek pedig sokkal inkabb az esziikkel fogjak fel ezeket a gyer-
mekkonyveket, mint a sziviikkel, kiviil keriiltek vilagukon, és gyonyorkédnek benne,
az 8 gyonyoriségiik — bizonyos vagyok ebben — a vagy6déé. A gyermekek azonban
konnyedén lépik a4t a csodaorszagok hatarat, s keriilnek béviilre, egyszerden azért,
mert 6k még nem szamiizettek a leszlkiilt lehetGségek, a kopar logika és a rideg
valgsag foldjére az édenkertbdl, ahol még minden lehetséges. Képzeletiik képlé-
keny még.

Talan az egyik titkuk ezeknek a torténeteknek, hogy minden lehetséges benniik;
pontosabban: hogy hidnyzik bel6liik a megallapodottsag, hogy igy is alakulhatnak
és agy is, hogy lezaratlanok, hogy tovabb széhetdk, fonhatdk, alakithaték.

Ez azonban titkuknak csupan egyik része, mely a masik nélkiil — és errél feled-
keznek meg az utdnzék — mit sem ér, olyan, mint egy tizforintos, amelynek csupan
egyik oldala létezik, a masik — nem hogy iires, fehéren maradt, hanem — egyszerien
nincs. Nos, a titok masik része — gy vélem —, hogy ezek a torténetek, szinhelyeik
és szereploik éppen olyanok, mint a valdésagosak. Lényegiikben mindenesetre. A fel-
néttek — azt hiszik —, hogy 06k ezt az oldalt élvezik, a valésag lényegét megvila-
gitét. Attol tartok, hogy tévednek. Az emberi 1ét tragikumat Aiszkhiilosz Perzsakja
mélyebben vilagitja at, mint a Micimackd, még A kis hercegnél is mélyebben, s a
modern fizikakonyvek, bar lépten-nyomon idézik az Aliz csodaorszagbant, mégiscsak
rontosabb leirasat adjak az elképzelhetetlennek. Ezt azonban csupan koézbevetdleg
mondtuk el a feln6ttek balga és onaltaté hitérdl, mast élveznek 6k e konyvekben.
Sajat sévargasukat, emlitettiik mar.

A titoknak még harmadik oldala is van, vagy mondjuk igy: harmadik Kkiterje-
dése, s éppen ettdl lesz teljes. E harmadik dimenzié nélkiil laposak volnanak e kony-
vecskék. Mi teszi e harmadik kiterjedést? A szomorusaguk. Mind a Micimacké, mind
A Kkis herceg és az Aliz szintén — bar ez a legkevésbé — elbiivoléen, szivszorongatoan
szomoru — és éppen ezdltal vigasztalo.

Meglepd, de negyedik dimenziéjuk is van, s talan éppen ett6l lesznek nemcsupan
be-, hanem atjarhatdk is, vagy ha ugy tetszik: atlebegheték. Ez a negyedik dimen-
zi6 azonban, konnyen lehet, azonos az elsével. Mir6l is van sz6?

, Jd6k multaval kiderilt, hogy kislanyomat azok a mesék szérakoztatjak, melyek-
ben &6 is szerepel — irja Orkény egy karcolatiban. — Lassanként aztan kifejlédott
egy uj mesetipus, melynek 6 a pozitiv hése; 6 menti meg Piroskat, 6 mutatja meg
az utat a kis juhasznak, minden szépet és jot 6 visz véghez a vilagon... Még utébb,
a fejlédés soran, kikristalyosodott a mesék meséje, a legszebb és legérdekesebb mese,
melyet csillogé szemmel és tatott szajjal hallgat; ez a t6kély a mifajban, a csaladi
miremek. O a fészerepléje, s mindannyiszor, amikor felbukkan a mese hése, az a
bizonyos »egy j6 kislany« — akkor réviilt arccal rebegi: En.”

Nos, ez a negyedik dimenzio, s azért lehet azonos az elsével, mert a mesehds,
az En, még gyermek, aki még minden lehet, aki szamara még minden lehetséges,
a mult atformalasa is.
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Ezittal a harom emlitett remekmi koziil csupan egyet jarunk be. Ha az égi és
szerkeszt8i hatalmak engedik, talan majd a tobbit is sorra keritjiik, most azonban
csak a Micimackén keresztiil nézhetjiik meg: igazunk van-e.

Kezdjlik a negyedik »kiterjedéssel«, s mint mondtuk, kénnyen lehet, hogy egy-
uttal az elsével is.

A valosigbol indul a torténet: Micimacké — mivel Rébert Gida gyerekszokas
szerint maga utdn vonszolja — »bukddacsol lefelé a lépcsdn, kopogtatva a feje bubja-
val, minden lépcs6fokon egy koppanis« Kiting pillanatkép, s alkalmas reé, hogy
a »torténetet« hallgaté kisgyerek, magdra ismerve benne, belépjen &ltala a mese
vildgaba. De még tul sem jutottunk az els6 bekezdésen, a torténet mar kilép a merev
val6sigbdl, harmadik mondata arrél értesit, hogy Micimacké, mar amennyire »értelme
terjed, meg van gy6zédve rola, hogy ez az egyetlen médja a lépcsén valé kozleke-
désnek«. Val6éjaban persze Robert Gida van err6l meggydz6dve, meg kis hallgatéink.
Az § értelmiik-lényilik terjesztetik ki Micimackoéra. Mondhatjuk ugy is, hogy az 6
lelkiik (a szemoldokrancolék kedvéért zarodjelbe Kkitessziik: pszichéjiik) koltdztetik
be Micimackéba, A tovabbiakban is, ime:

»Egyébként Micimacké néha jatszani szeret, néha pedig leiil szemben a kandallé-
val, és ilyenkor mesélni kell neki.

— Meséliink? Micimackénak mesélj valami szépet — mondottad te.

— Megpréobalhatom — mondottam én. — Milyen mesét szeret?

— Mesét sajat magar6l., O mar egy ilyen Macké.”

Helyben vagyunk. Mert persze hogy Rébert Gida kivanja a mesét, és 6 szereti
a sajat magarol sz6lét. Csakhat rostelli ezt nyiltan kimondani. De igy aztdn a mese
valéban Micimacké6rdl fog szélani. Nem baj! Micimacké — lattuk — Rdébert Gida
kiterjesztett lénye, meg alattvaloja is egyben, nemcsupan azért, mert — ahogy nekl
engedelmeskednie kell a sziileinek, ugy kell Micimackénak & neki szét fogadnia —,
hanem mert értelme is csekélyebb az 6vénél, ez emeli 6t Macké, Malacka, Nyusazi,
Kanga s a tobbiek folé, akik igy, s rajtuk keresztiil sajdt maga, valami istenfélét
latnak benne, apuka- és anyuka-istent, aki — ha bajba keriilnek és 6 éppen raér —
feltétleniil segiteni képes rajtuk. Tehat, bar a mese Micimackoérdl és a tobbi 4allat-
kardél sz6l, mivel mind az 6 lelkéb6l lelkedzettek, még nyuszi szamos rokona és szam-
talan tlizletfelei is, és mivel § lebeg folottlik, végiil is réla szél. Mindenképpen. Erre
Ujra és Ujra — igy és ugy — radobbent a torténet.

Micimacké méz-szerz4 kalandja kdzben egy rekettyebokorba pottyan. , Kievickélt
a bokorbdl, a tuskéket kikefélte az orrdbdl, és ismét atadta magat gondolatainak.
Az elsd, aki eszébe jutott, gazdaja volt, Rébert Gida.

(Mdrmint én — kérdezte Robert Gida dmulva, alig mert hinni a fiileinek., — Te
bizony.

Rébert Gida nem felel, de egyre nagyobbra mereszti zseboraszemeit, és kipirul.)”’

Emlitettiik, hogy a gyermek szamara a mult is formalhaté. Ennek egyébként
megvan a valGsag-alapja, legelsG életéveink -emlékei felejtésbe siillyednek, felnétt
szemtanuiktél szoktunk megtudni egyet-mast e korbeli magunkrél s aztan ugy érez-
ziik, hogy magunk emlékeziink vissza. Valahogy igy:

4, .. Van mas mesém is.

— Mackoérél meg roélam?

— Es Malackaro6l és Nyuszir6l, hat nem emlékszel?

— Emlékszem, de mindig elfelejtem, mikor ragondolok.

— Hat amikor, Mack6 és Malacka el akartdk fogni az Elefantot...

— De nem fogtak el, igaz?

— Nem.

— Mackénak nincs is elég esze hozzd. En fogtam el, ugye?

— Ez majd kideriil a mesébdl.

Robert Gida bélintott.

— Most mar emlékszem — mondta —, .csak Mack6é nem emlékszik, neki meséld
el. Mert ez egy igazi mese, s nemcsak olyan emlékezés.”

Még egy utols6 példat a mult képlékenységére és egytittal a gyermek én-kozpon-
tisagra: Fiilesnek (a csacsinak) sziiletésnapja van, Micimackd és Malacka nem feled-
keznek meg réla.

»— No és télem nem kapott semmit? — kérdezte Robert Gida irigykedve.

— Dehogyisnem! ... mondtam én. — Te adtil neki egy ... hat nem emlékszel...
egy kis..., egy olyan Kkis...

— Egy olyan kis festékdobozt, festegetni.”

(A csacsi szeret festegetni? — kérdezziik kozbe mi. — Vagy Robert Gida szeret
festegetni? Hm?)

,»— Na latod! Pontosan emlékszel!

— De miért nem adtam neki oda mindjart reggel?
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— Mert egész nap el voltal foglalva az estély miatt, amit a tiszteletére rendeztél.
Ott volt csokoladé és fagylalt és torta harom gyertyaval és Fiiles neve a tortan, piros
cukorbél kikanyaritva és...

— Igen, most mar emlékszem — mondta Roébert Gida.”

Mi pedig azt hissziik, hogy az 6 tortdjan volt harom gyertya és az 6 neve volt
piros cukorbél kikanyaritva rajta. Rébert Gidaé és Milne minden kis mesehallga-
t6jaé, vagy legaldbbis szeretnék, ha igy lett volna. S ezért aztan ugy is volt, a remek-
mivek tovabb élnek, alakulnak.

De hat hogyan tudtak akkor lemondani réla Fiiles javara? Nem arulunk el nagy
titkot: Fiiles is 6k.

Engedtessék meg egy személyes vallomds: a Micimacké menazsériabol én Fiilest
szeretem a legmelegebben s bizonyos vagyok benne, hogy minden maginyos gyerek
szivéhez 6 4ll legkézelebb. S melyik gyerek nem magéanyos?! Vagy — rendben van,
tegyiik f6l {gy a kérdést: hany olyan gyerek van, aki ebben az elfoglalt vilagban
nem érzi okkal elhanyagoltnak magat, hanyan vannak, akik nem értik a Jozsef Attila
sort: »Hagyja a dagadt ruhat mésra. Engem vigyen 6l a padlasra«? Nos, aki nem érti,
annak nincs koze Fiileshez, aki az emlitett bibdjos és vigasztalé szomorisdgot kép-
viseli — eh, dehogy is képviseli! megtestesiti.

Fiiles a boralats, dllandé megbantottsigban, sértédottségben él, vele senki sem
torédik, 6t mindenki elhanyagolja, semmibe veszi, és — ez talan a legszomoribb —
Ugy érzi: méltan. Abban a fejezetben, melyben sziiletésnapja van, ott 411 a foly6-
parton s nézi magat a viztiikkorben: ,,— Nagyképliség — mondta. — Ez a helyes ki-
fejezés. Nagyképliség, ez az én bajom.” Megfordul és a masik oldalarél is megnézi
magit a vizben. —” Mindjart gondoltam — jegyezte meg. — Ez a profilom se jobb.
De ki torddik vele? Senki. Nagyképlség. Mondom.

Valami recesent mogotte, és a slr(bdl elGjott Micimackso.

— J6 reggelt, Fiiles! — mondta Micimacké.

— J6 reggelt, Macké — mondta mélan Fiiles. — Ha errdl egvaltalan szé lehet
a mai idGkben. A magam részérdl erdsen kétlem. De semmi. Szét sem érdemel.
Bocsénat.

— No, mi baj mar megint?

— Semmi, Mackéd, semmi. Csak Ggy mondom. Sokféle népek vannak. Az egyik
nem akar, a masik nem tud. Ennyi az egész.

— Mit nem tud? — kérdezte Macko, és megdorgolte az orrat.

—= Mulatni. Vidulni. Enekelni és tancolni. Itt van a kutya eltemetve.

— Vagy tugy — mondta Macké. Gondolkozott, hosszasan. Aztan megkérdezte
— Melyik kutya?

— Az a kutya, azzal a kutya jokedvvel — magyarédzta borongva Fiiles. — Nem
panaszképpen mondom. Csak ugy. Nem tesz semmit.”

Ez a szavajardsa: »Bocsanat«, »Nem panaszképpen mondom.« »Nem tesz sem-
mit.« Minduntalan bocsdnatot kér, hogy egyéaltaldn, hogy terhére van a vildgnak.
Ugy hihetjiik, épp ezaltal van valéban a terhére: nyGgoskodd, orok-elégedetlen.
nyafiz6 gyerek.

De hat ok nélkiil ilyen!? Hiszen a farka valéban elvész. Elvész? Dehogyis. A
Bagoly csengetty(-zsinérnak nézi, kirangatja és hazaviszi maganak. A sziiletésnap-
jarél csakugyan megfeledkeznek; s mikor 6 Malacka és Macké tudomadsdra hozza,
hogy éppen ma van, micsoda ajindékokat kap?! Szakadt léggomb-foszlanyt és egy
liresre nyalt mézes csuprot. Mikor Zsebibaba a folydéba pottyan és &, hogy kimentse,
belel6gatja neki a farkat, megfeledkeznek réla, nem szélnak neki, hogy mar kihuztak
Zsebibabat, 6 meg csak l6gatja a vizbe a farkat, 16gatja, mig majdnem elfagy. A hazit,
zimankés télen, balga szanalombdl, igaz, de tényleg lebontjak és elhordjik. A folyéba
is beleesik, és Ggy »mentik ki«, hogy egy hatalmas kovet vagnak »melléje«. Egyébként
pedig magéra hagyjak.

,— Nekem igazdn nem mondanak el semmit — mondta Fiiles. — Engem semmirgl
se értesitenek. Pénteken lesz tizenhét napja, hogy nem széltam senkihez egy szot se.

— HaAt tizenhét napja éppen nem lehet.

— J6v6 pénteken lesz.

— S ma szombat van — mondta Nyuszi. — Az akkor tizenegy nap lenne. Pedig
én magam is itt voltam ma egy hete.

— De nem diskuraltil — mondta Fiiles. — Nem beszélgettél. Nem mondtdl sem-
mit. Annyit mondtal: »Hallé!« — és mar szaladtdl is. Lattam a farkadat szdz méteren
szaladni dombrél le, és még mindig azon tlinédtem, hogy mit feleljek. Gondoltam:
majd azt mondom neki, »Mi?« — de akkor mar kés6 volt.

— Nekem akkor sietni kellett.
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— Ez nem volt tisztességes iizlet. ADOK—VESZEK. Nem valtottunk szét...
»Hall6—Mi« Ezzel nem messzire jut az ember, plane, ha az egyik beszélének a farka
;r’)ihatrl?arabb lattavolon kivil keriil. A beszélgetés masodik szakaszdban mar nem is
atszik.

— Te vagy a hibdas, Fiiles. Sose latogattal meg egyikiinket se. Mindig itt vagy,
az Erdének ebben az egy sarkaban, és varod, mikor jonnek a tobbiek hozzad. Miért
nem mész te hozzajuk néha?

Fiiles kicsit hallgatott. Gondolkodott.

— Ebben lehet valami, amit mondasz, Nyuszi — mondta végre. — Kicsit elha-
}?};:lagoltatok benneteket. Kicsit tobbet kellene mozognom. Kicsit jonnom-mennem
ellene.”

Ezek szerint maganyossidgaban mégis § maga a hibas. Mindig ott van az Erdének
abban az egy sarkaban és varja, hogy a tébbiek jojjenek hozza. Ahelyett, hogy maga
is folkeresné Gket. Nem kell sajnalni hat. Egy tanmesei jelenet minden bizonnyal
ekként végzédne. Ez nem. Ez folytatédik még és a kovetkez6k nélkiil — igaz, nem
volna valéban szomoru, viszont — vacak lenne.

,»— Hat ebben igazad van, Fiiles. (Valaszolja ¢nbiralatira a Nyuszi.)

~— S ha azt hallom kiviilr6l: »Ejnye, a fene egye meg, ez a Fiiles« — akkor mar
mehetek is, ha kedvem van.”

No lam, gondolhatjuk, nem is magatartdsaban a hiba, hanem jellemében gyoke-
rezik. Hallgassuk tovabb!

»Nyuszi egy labon allt egy darabig.

— Na igen — mondta —, mert nekem most Ggyis mennem kell.

— Isten aldjon! — mondta Fiiles.

— Micsoda? Ja igen, isten aldjon! Es ha véletleniil talalsz valami jé tanyit
Bagoly részére, ne felejts el értesiteni.”

Nos? Fiiles csakugyan képzelédik, valéban benne rejlik a hiba? Tényleg 6 hiiz6-
dik félre? A legremekebb az egészben, hogy Nyuszi nem egyszeriien nem ér ra, hanem
igazanbdl siirgés dolga van, s nem is a maga ligyében 16t-fut, hanem mert Bagoly
haza Osszeddlt s neki kell 4j lakéast szereznie. Massal torédik, s ettél a nagy mdssal
torédéstél nem ér rd embernek lenni.

Sajnilom, de a Biblia jut az eszembe: Jézus Lazar ndvéreinél. Marta a konyhan
stirég-forog, hogy elldssa a vendéget, Méaria pedig Jézus ldbahoz telepszik, s csak
hallgatja tétleniil, mikor pedig Marta megszidja ezért, Jézus azt feleli: »Méaria a job-
bik részt valasztotta.« .

Nyuszi nem a jobbik részt valasztotta. A Flilesnek, Rébert Gidanak és a Jozsef
Attildknak (6sszefacsarodik a szivem, hogy leirtam a nevét), nemcsak bogancsra van
sziikségiik, nemcsak arra, hogy a Mama hazahozza nekik a vacsordjat, hanem arra
is, hogy 6ket vigyék fol a padlasra, de legaldbbis, hogy széljanak és mézzenek redjuk.
Hogy ne érezzék magukat elhagyatottnak. Hogy egy percre boldogok legyenek, mint
Fiiles a sziiletésnapi ajandékaival. Emléksziink ra? ,Kivette meg betette a rongyot
a csuporba, és ragyogott a boldogsagtol.” )

Végiil is, ugy vélem, ett6l remekmi a Micimackd, ugyanattél, amitél a Mama,
hogy megérti a kisgyerekét — az Embert — s az Ember megérti beléle, hogy meg-
értették, van valaki, aki megérti szomorusagat, elveszettségét ebben a siirgd-forgéd
Felnitt méretd, attekinthetetlen vildgban, s igy mar nincs is olyan egyediil, nem is
olyan elveszett. S miként Kanga és Tigriske az idegen, tehat ellenséges kiilvilaghbol
érkezbk ismerdsokké szelidiilnek, remélheti, hogy ha majd ki kell 1épnie puha kép-
zelete emberi (a Micimackéban minden allat emberi!) vildgdbol, a merev és szigoru
— rajta kiviil al16 valdsagba, talan-talan ott is paradicsommda munk&lhat néhany
négyszogolnyi koparost. Mert végiil is odalzetik. (Hacsak meg nem hal, mint Saint-
Exupéry Kis hercege.) Emlékezziink Fiiles bucsuversére:

..Elindult a Rébert Gida. Senki se tudja,
(Mondjak, elindult.) de 8 csak ment —
Hova? ment, annyi szent.”

Zolnay Vilmos

(A. A. Milne: Micimacko — Micimacké kuckéja. E. H. Shepard rajzaival. Ford. Karinthy
Frigyes. MoOra. 1967. 228 1.)

A KONYVTARI DOKUMENTACIOS SZAKIRODALOM c. referdlé lap
1971. évi 2—3. szdma 160 oldalon 72 kiilfoldi kényvtdri szaklapbol kozol magyar
nyelvii tartalomkivonatot hazai konyvtdri $zakemberek tolldbél. A kiadvdny
haszndlatdt betirendes és tdrgymutaté komnyiti meg. Tanulmdnyozdsa révén
tdjékozéddst szerezhetnek a konyvtdrosok mindazokrol a problémdkrél, ame-
lyek a memzetkézi szaksajtét foglalkoztatjdk.
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Az elsd balatoni kisgrafikai bienndlé

A napjainkban viragzasnak indult ex
libris mifaj keretében sok kivalé miivé-
szeti alkotas jon létre. Ez inditotta a
keszthelyi Balatoni Muzeumot arra, hogy
kiilon kisgrafikai gyvijteményt szervez-
zen az alkotasok és a veliik kapcsola-
tos dokumentumok 0Osszegyijtésére.

A gylijtemény szervezése soran a mu-
vészekkel kialakult kapcsolatra épitve
hirdette meg a Muzeum a Somogy, il-
letve Veszprém Megyvei Idegenforgalmi
Hivatallal kozosen Kkisgrafikai palyaza-
tat. A felhivdas a Balatonnal, a kiemel-
keds Balaton kornyéki személyiségekkel,
a taj torténeti emlékeivel foglalkozd té-
maju kisgrafikai mivek alkotasara kér-
te fel a mivészeket. A beérkezett mun-
kakbol a zsiiri 23 miivész 105 alkotasat
érdemesitette a kiallitasra. A Somogy
megyei Idegenforgalmi Hivatal I. dijat

Diskay Lenke, a II. dijat pedig Kéhegyi
Gyula grafikus miivész nyerte el. A
Veszprém megyei Tanacs Idegenforgal-
mi Hivataldnak dijat Fery Antal grafi-
lkus mivész kapta.

A muzeumi hénap keretében rendezett
Kiallitdas — melyet Dr. Beldk Sdndor, a
keszthelyi egyetem rektora nyitott meg, a
Balatoni Muzeum oszlopcsarnokiban ka-
pott helyet.

Az I. balatoni Kkisgrafikai biennalé
kétévenként ismétlodé palyazat kezdete.
A kisgrafikai mivek létrejottét a palya-
zat ihlette és ezek méltan reprezentaljalc
a magyar kisgrafikat. Néhany hoénap
tavlatabol azt is megallapithatjuk, hogyv
ez a muavészeti ag Uj baratokat szerzett
a konyvnek, a Balatonnak és az ex lib-
risnek, és 4j alkotokat avatott.

Poor Ferenc

A KOZSEGI KONYV-
TARUGYROL tartott tat-
ralomnici nemzetkozi kon-
ferenciaval kapcsolatban a
Matica slovenska a falusi
konyvtariigy o0sszehasonli-
t0 tanulmanyozasara ala-
kult nemzetkozi titkarsag-
gal egyiitt bibliografiakat
ad ki. Legutéobb az NDK
falusi konyvtariigyérol
1945—1971 kozott megje-
lent tanulmanyok és cik-

Stettner

kek valogato bibliografiad-
jat kaptuk meg, valamint
az olasz vidéki Kkiskonyv-
tarakrol szolo, 1945 és 1970
kozotti irodalomjegyzéket.
A német bibliografia kor-
szakokra oszlik, és csak
perodikakbol merit; a
Ferruccio Maraspin 0sz-
szeallitotta olasz jegyzék
éves bontiasban kozli
anyagat, konyveket is fol-
vesz és minden cim utan

Béla linémetszete

francia nyelvi cimfordi-
tast és annotaciéot ad, Ugy
latszik, hogy az ajanlasra
érdemes, idotallé  olasz
szakirodalmi termés 1945—
54 kozott elég gyér lehe-
tett, mivel ebbdl az idé-
szakbol tobb év kimarad.
1954-t61 kezdve azonbana
folyamatossag mar nem
szakad meg, és az anyag
mindinkabb béviil.
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konyvekrol

A romaniai magyar irodalom és a magyar nyelv ij szinei
Siité Andras ,,napléjegyzeteiben”

..A Mgyar Népkoztarsasag és Romania
Szocialista Koztarsasag kozos konyvki-
adasi megéallapoddsa keretében” jelent
meg Siité Andras Anydm konmnyi dlmot
igér cimi konyve, a bukaresti Kriterion
Konyvkiadé gondozasaban. Mifaja sze-
rint: ,napléjegyzetek”, de a szerény
megjelélés mogott igazdban egy erdélyi
falu lakéinak multja, jelene, mindennapi
élete bontakozik ki — és benne az iré
gyermekkora, sziileinek, testvéreinek sok
tanulsdgot rejtdé kiizdelmes sorsa forma-
16dik irodalomma.

Irodalmi szociografignak is mondhat-
nam ezt a konyvet, az Illyés Gyula-i
Pusztdk mépe valamiféle rokonanak. Si-
t6 Andréas is beliilr6l abrazol egy kozos-
séget, s éppugy, mint Illyés, egyuttal a
tagabb kozosségben gondolkodé ember
szélesebb kor( objektivitdsdval. Persze
mas a dunantili pusztdk népe, mas egy
erdélyi kis falu; mas a Horthy-korszak
Magyvarorszaga, mas a mai, szocializ-
must épit§ Romania. Siité6 Andras kony-
ve egy roméan-magyar lakossagi romé-
niai falunak féleg a felszabadulas utani
negyed évszazadarél ad sokoldaly, mé-
lyen realista képet.

Az imént objektivitisit emeltem ki,
pedig talan leginkdbb kedves szubjekti-
vitdsdval kap meg benniinket ez a konyv.
Itt-ott dramaiva forrésod6 meleg liraisa-
ga, egyes részeknek a székely népballa-
dakra emlékezteté sajatos szépsége nagy
élménylinkké teszi e ,napléjegyzetek” —
de tulajdonképpen regény — végigolva-
sasat.

Mar az legels6é mondatoknal folfigye-
link Sit6 Andrds szép magyar nyelvére,
melyet egyrészt az Arany Jénosra emlé-
keztet6 egyszerlség és to6morség jelle-
mez, masrészt az egyéni képekben és szi-
nekben valé gazdagsag, s mindezen fe-
lil valami, szavakba alig foglalhaté er-
délyiség. A bevezeté sorok igy magya-
razzdk meg a konyv céljat és kiilonds,
koltéi cimét:

.Egv napon igy sz6lt anyam:

— Irhatnal rélunk is valami kényvet.

— Nocsak! — néztem a szavai utan.
majd tréfara fogvan a dolgot, azt kérdez-
tem boltos médra: milyen kényv legven
az. vidam-e vagy szomorusagos?
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— Igaz legyen — mondta.

Lathattam tehat, hogy kérdésemmel
az iranyt elhibaztam. AnyAm nem egyez-
kedésre gondolt, hanem — a kézmozdu-
latabdl is itélve — a fajdalomra a halan-
téka tajan. Egy lathatatlan, szorité ab-
ronesra, amely 4lmabol is gyakorta fel-
riasztja. Ilyenkor arra gondol, hogy
mindannyiunk hata mogott felgydGlt az
id6; szép csendesen ereszkediink ala,
mint a harangéra silya. Mind kozelebb
a f6ldhoz, azutdn kopp! — megérkez-
tink, s nincs kéz, amely az 6rat még
egyszer f6lhuizn4. De lenne bar egy kony-
vecske, 6, nem vigasztalénak, hanem ta-
nuskodasképpen egyr6l és masrdl, ami
megesett veliink.

— Ez nekem is gondom — adtam meg
magam.

— Hallgass arra a gondra, s az 4lmod
konnyebb lesz!”

Honnan buzog el6, honnan zeng fe-
1énk ilyen varazslatosan, ilyen népmesei
gazdagsdggal ez a Siit6 :Andréas-i magyar
sz6? ,,Hol vagyunk hat?”’ — kérdi veliink
egyiitt a konyv szerzdje, s mindjart va-
laszol is: ,,A Mezoségnek hivott erdélyi
dombvidék kellds kdzepében, Kolozsvar-
tol negyven, Marosvasarhelytél hatvan
kilométernyire, tavol a vasuti és szelle-
mi kozlekedés iitGereit6l, hajdani lapok,
tavak, né&dasok Kkiszikkadt volgyében.
Makkai Sandor pilispok ur néhény évti-
zede regényt irt rélunk vagy inkébb se-
gélykiéltast, az volt a cime: Holt-tenger.
Hasonlatos hozza valéban a vidék dom-
borzata. Valamikor tenger volt itt, az-
utdn elment valamerre, mi itt marad-
tunk...”

Siité6 Andras falujanak neve Pusztaka-
mards. Ebben a faluban to6ltétte életé-
nek utolsé éveit a milt szizad nagy ma-
gyar iréja: Kemény Zsigmond. 1875-ben
itt, Pusztakamarason temették el. Szép
és meghaté, ahogy a kommunista Siité
Andras ir az arisztokratanak sziiletett,
de a nemzetfélt6 gondokban a mi ko-
runknak is példat mutaté Kemény Zsig-
mondrdl, sziiléfalujdnak egykori foldes-
urarél: ,,0 az egyetlen, akitél nem el-
venni, hanem Aatvenni kellett valamit. A
terhes mivoltdban is kovdasz-természet(
orokségét. A konyveit ugyan itt senki



sem olvasta, de tébolyba hullé szenvedé-
seinek, nemzetféltd gondjinak legend&ja
maig is fol-follobban a sirja kornyékén.
Konok sirkdove fektében is mondja a ta-
nulsidgot a masnak vilagit6 s Onmagat
elemészt6 faklyarsl. Vele, mint minden
koltével, egy csipetnyi eszményi ember-
ség koltozott a vilagba.”

Pusztakamariast — mint a konyvbél
megtudjuk — haromnegyed részben ro-
ménok, egynegyed részben magyarok
lakjak, vagyis olyan ez a falu, mint egy
kicsinyitett Erdély. Innen indult el a ma
negyvennégy éves Siité Andrés, akirél
a néhany évvel ezel6tt kiadott Magyar
Irodalmi Lexikonban tobbek kozott ez
41l: ,,A mai magyar préza egyik legfi-
gyelemreméltébb  stilusmiivésze.”

Hogyan adhatott az irodalomnak ilyen
kitind magyar stilusm@vészt egy olyan
falu, ahol a minddssze talan 600-as 1élek-
szamu lakossagnak csak egynegyed része
magyar? Siit6 Andras igy vall a falu-
jdtél kapott és sajat buzgalmébél allan-
déan gyarapitott iréi oOrokségérdl: ,Az
EGESZTOL kaptam utravaléul a gyer-
mekkor élményvilagat, a negyedrésztol
a kiiszk6dé nyelvet, e szines béjat a vi-
zek hulldmzasaban. Kiiszkédét mondtam
— folytatja —, a cseppre gondolva,
melynek bizonyara nincs konnyd dolga,
mikor a kozhely szerint a tengert kell
visszatiikroznie. Akarmilyen béven is
szamolom, alig sz4zotven £6nyi koz0s-
ségt6l tanultam magyarul. Olyantél,
melynek Balassija, Csokonaija, Arany Ja-
nosa, nyelviijitéja és nyelvcsésze a min-
denkori tiszteletes ur volt, régi fegyver-
tarsaival: Kéaroli Géasparral és Luther
Martonnal, kinek zsoltarklapancidit faj-
tuk minden vasarnap a templomban.
Igy énekelgetve, ha nem is nyertiik el a
feltAmadast, a hozz4 vezetd legrovidebb
utat: a kihalast elkeriiltiik.”

Af egykori csecsembhalandésigrol nem
a statisztikdk sziirke, hivatalos nyelvén,
hanem a népballaddak képekben gazdag,
témér irodalmisagaval mondja: ,,1927-
ben, mikbr magam is a vildgra jéttem,
sziilettiink 6sszesen tizen, életben marad-
tunk négyen. Korosztidlyom hatvan sza-
zaléka az élet szokésos keriiléi nélkiil
az anyamellrél fordult egyenest a sirba.”

Az embernek minduntalan ceruza ki-
vankozik a kezébe, hogy orvendezve je-
161jon meg a kényvben egy-egy taldlo
jelz6t, csodalatosan érdekes megszemé-
lyesitést stb. Es koézben arr6l olvasunk,
milyen szenvedélyes tudnivagyassal ta-
nulta édes anyanyelviinket s a kés6bbi
ir6 kifejezdeszkozeit az 1930-as években
iskolaba keriilt kis Siité -Andras: , Az
elemi iskoldban osztilytarsaimnal ha-
marabb tanultam meg a betGvetést. A
sikongé palatabla f6lé hajolva, ebéd koz-
ben is mamorosan réttam a szavakat.

Ugy éreztem: mindahannyal egy-egy tit-
kot csipek fiilon.”

'l\géhény sorral lejjebb igy folytatja: , A
vilag birtokbavételének illuziéjat éltem
at: szavaim vegyes csapatidnak eszmélte-
16, titkos erejét. Mdas orokségre — sem-
ml’lye’n ingé és ingatlan vagyonra — nem
szamithattam. Az 6sok tankényvbe fog-
lalt testamentumaira sem. Mivel safar-
koglta’m volna? A magaméihoz tehat, ko-
zeli és tdvoli rokonoknal, 1dj szavakat
ep?észtem. Degenyeges, fazekas vandor-
szekelyek szekere koriil 6lalkodva egy-
egy friss jelzét, igét, ikerszét dugdostam
a nyelvem ala...” S lam, nemhi4ba, mert
az erdélyi Suit6 Andrds ma a magyar
nyelvet legszebben, leggazdagabban hasz-
nalé irék kozé tartozik.

Mondatai mélyen emberiek. Amikor
pé€ldaul a mezei szdrazsagrél ir, akkor is
az emberi vilag képeivel szemléltet. Egy
régesrégi, kiilondsen széraz esztendét igy
Jel}emez: »Nagy, tikkaszté és foldrepesztd
szdrazsig volt abban az esztendében; a
mez6kon mint a harangok, ugy széltak
a kapédk, s a kukoricatdbldk annyi esét
lattak csupan, amennyi verejtéket a szii-
leink rajuk hullattak.”

Nemcsak egészében szép ez a mondat
(mlnthogy muvészi egységben lattatja a
f6ld és az ember Kkapcsolatit), hanem
részleteiben is. Példaul szép az elején a
j’elzék kolt6i harmassaga. Az elsé helyen
allé magy jelz6 a maga egyszétaga ro-
vidségében még csak &ltaldnos jellem-
zést ad a szarazsigrdl; utdna a harom-
szétagos tikkaszto és a négysz6tagos fol-
detrepeszté egyrészt az egymast kovetd
jelz6k hangtestének terjedelmi fokoza-
saval fejezik ki a szarazsag nagy voltéat,

Jo6 Margit ex librise
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masrészt pontosabb képet rajzolnak réla.
A tikkaszto jelz6 az embereknek és alla-
toknak, a foldrepeszté6 pedig a foldnek a
szdrazsag okozta szenvedésére utal. A
szirazsag rendKkiviiliségét érzékelteti az
ir6 agzal is, hogy harmadik jelzGje egy
talon még soha le nem irt uj széossze-
tétel, a szétarainkbdl is hidnyzé foldre-
peszté melléknév. Ez a t6bbszéros jelzds
szerkezet (nagy, tikkaszté és foldrepeszté
szdrazsdg) még a hangjaiban is mavészi
felépiteltségli: szavaiban mély és magas,
révid és hosszii maganhangzék valtjak
egymast, massalhangzéi kozt pedig ural-

| kézikinyvtar |

kodnak a szarazsag ,hangulatat” megje-
lenits ¢, k, sz hangok.

Azt hiszem, akik elolvassidk ezt a
konyvet, még igen sok — dltalam nem
emlitett — tartalmi és nyelvi értéket
fognak folfedezni benne. Az Anydm
konnyli dlmot {igér hatalmas értékkel
gazdagitja irodalmunkat, irodalmi nyel-
viinket és valamennyi olvasét, aki nem-
csak a gyonyorkdédés kedvéért vesz kony-
vet a kezébe, hanem az.eszmélés Ghajta-
sdval is, mert érteni kivanja a kort,
amelyben él. (Kriterion, 240 1.)

Dr. Pasztor Emil

Ablak — zsiraf

Képes gyermeklexikon

Megsziiletett végre az elsé gyermek-
lexikon, s vele egyiutt az a bonyolult
probléma-halmaz, amit a mifaj vilag-
szerte folvet, ahol egyaltalan vallalkoz-
nak ra szerzék és kiadok.

Mivel a magyar gyermeklexikon kiil-
f6ldi mintdkat kovet, elgondolkoztatd.
olykor vitira késztet6 megoldasain top-
rengve nem a szerz6k (Mérei Ferenc és
V. Binét Agnes) Gttéré érdemét kisebbit-
jiik, csupan a koényvtarosok figyelmét
hivjuk f6l néhany olyan kérdésre. me-
lyekkel pedagégusok, sziilék fordulhat-
nak hozzajuk a kotet atlapozisa utan.

Am lassuk elébb erényeit és hasznat.
hiszen bizonyara minden gyermekkonyv-
taros orémmel teszi fol a kézikonyvtari
polcra és minden képeket kedvel§ gyer-
mek szfvesen veszi le onnan. Legfébb
érdeme — .és egyben célja —, hogy a
gyermeket hozzaszoktatja a betlirendes
keresgéléshez (és magdhoz a betlirend-
hez), ez&ltal az ,igazi” lexikon haszna-
latdra késziti eld, annak mintegy eldis-
kolajat kinalja.

Az Altalanos iskolai pedagégus — ha
felfigyel ra — szintén j6 munkaeszkozt
lel benne, mert a lexikon pl. kitGnGen
szemlélteti az azonos alaku szavak ki-
1in6boz8 jelentéseit. Példaul: var (f6-
név) — var (ige); nyal (f6név) — nyul
(ige); nyelv (konkrét f6név) — nyelv (el-
vont fénév). Az olvasastanuldas kezdetén
is jo segédeszkdz, mert nagybetls, leve-
gbs tipografidja, sok képe kivanatossa
teszi, révid cimszavai pedig egyenest
az olvasas gyakorlasara rendelik. Bovel-
kedik szines képekben és bar ezeket na-
gyon sematikusnak latjuk. szingazdagsa-
guk feltétlenjil vonzza a gyermekeket,
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kiilonosen azokat, akiknek izlése a képes
és mesés konyvek illusztriaciéin még nem
csiszolodott. Sajnos, ezek a rajzok nem
—visznek elére a ,,szép” iranti fogékony-
sag utjan és foként: lenézik a gyermeket.

A szoveg vilagos, pontos, szabatos. Hi-
ba kevés akad benne. (El6fordul azért,
pl. az ,anyanyelv”’ cimsz6ndl olvassuk:
»Apamtél és anyamtél tanultam beszél-
ni. En magyarul beszélek. Magyar az
anyanyelvem.” Ha egyszer anyanyelv,
akkor épp arra kell ramutatnunk, hogy
az anydtéol kapjuk. mint az életet, mint
az els6 taplalékot. Maskiilonben apanyelv
volna! Az impresszum vétségét sem hall-
gathatjuk el: a cimlapon — helyesen —
a kitliné gyermekpszicholégus Mérei Fe-
renc neve all, am az impresszum uténe-
vét Tiborra valtoztatja.)

De éppen a targyilagos, hivosen szaba-
tos szoveg ejti gondolkodéba a felndétt
olvas6t. Ha egyszer gyermeklexikon,
miért nem jatékosabb, Otletesebb? Miért
mellézi példaul a széjatékot? Es miért
olyan dologi jellegli, miért magyaraz
maguktol értet6dd fogalmakat, amikor a
gyermek képzeletének gazdag mesevila-
giban él és éppen a koznapi felett 4116
fogalomvilaga ébreézt sok kérdést ben-
ne?

Csakhogy itt a gyermeklexikon elsé
buktatéja: a kiadé hét éven foliilieknek
ajanlja. Mekkora ismeretanyagot és fo-
galmi b6séget tételezziink f6l réluk? Hi-
szen ez egyénenként, rétegenként, tele-
piilésformanként nagyon is eltér és Osz-
szetételében is kiilonbézik. Ugy érezziik,
merészebb és bévebb lehetett volna a
szécikkek kivalasztdsa, mivel itt igazan
nem hiba az Gj, ismeretlen fogalom. A



gyermek — akar a feln6tt — nem azt
keresi, amit dgyis tud, hanem azt, amit
Tisztazni kivan, amir6él bévebben szeretne
hallani. Azt pl. hogy mi a jaték, min-
den valo6szinlség szerint tudja, de felte-
hetéen kivancsi volna méar Pet6fire, M6-
ra Ferencre, Benedek Elekre is. no meg
az idézett versek altala ismert koltGire
Ggyszintén. Mar itt elkezdhetnénk ra-
szoktatni arra, hogy érdekelje, ki irta a
neki tetszd alkotast.

A szerz6k tudatosan eltérnek a feln6tt

lexikonok definitiv modszeret6l. Illetve
helyenként azt kovetik, tobbnyire azon-
ban inkabb ravezet6 taktikaval élnek:

alkossa meg magaban az olvasé a defi-
niciot. (PL. LACcél: Az acél kemeny vas/’
De: ,,akvarlum az 6voda akvariuméaban
12 hal van.”) A pontos meghatarozasok
valtakoznak ~a gondolatokat ~kalauzold
kortlirasokkal, az iskolai példak az dvo-
das tapasztalatokkal emlekekkel. A tu-
dalékossag _keriillése, a gondolkodtatas
gyermeklexikonnal helyes még akkor is,
ha esetleg a kovetkezetlenség latszatat
kelti. Am ha e tekintetben eltériink a
felnéttek lexikonénak szabdlyait6l, ak-
kor tobb vidamsag és a korosztalynak
megfelel6 érzelmi hangoltsdg is teret
kaphatott volna. Példaul az allatrol —
minden gyermek természetes baratjarol
— csak azt tudjuk meg, hogy él. Hogy
érez is, hogy némelyik ragaszkodo, hiise-
ges, ertelmes baratsagos, és hogy kivétel
nélkul mmdegylk emberséges bands-
modra szorul, arrél hallgat a konyv.
Amint_hogy az érzelmi kultira fejleszte-
sét is jobban szolgalna, ha a csaladi kor-
re vonatkoz6 cimszavaknal talalnank
versidézeteket, s nem az érzelmekt6l ta-
vol es6 fogalmaknal, mint pl. a halasz, a

nydl, az aratas stb.

Ugy tlinik, a szerz6k szandéka — el-
szabadulni a mdfaj hagyomanyos kotott-
ségeit6l — féliton megtorpant, ebbdl

erednek az egyenetlenségek, s innen fa-
kad a merészebb kisérletezés hianya is.

Gyermeklexikont alkotni igen nehéz,
biralni kénnyld. Mindenképp jo, hogy

van mar ilyen kdnyviink, hogy vitatkoz-
hatunk félotte, hog P)/ létével Is segit csa-
past nyitni a tovabbi hasonlé munkak
szamara. Epp azért, mert ..0ttor6”, ér-
demli, kivanja meg, ingerli a vitat. Elsé
fecske kisérleti nyul: azé az érdem, aki
elészor vallalkozik a tettre e téren. De
éppen azért, mert a mfaj folytatasra
var, foltétlenul hasznos volna az érde-
kelt olvasok, a gyermekek véleményét is
megtudni. Megpedlg a_gyermekkonyvta-
rosok segitségevel: gy(jtsék o6ssze és ko-
zfjlli(ék tapasztalataikat arrél, hogy olva-
s6ik mikent hasznositjak a gyermeklexi-
kont. Déntson a toprengd feln6ttek ag-
galyai folott a valé élet eleven gyakorla-
ta. (Mora, 159 1 56 Ft) ,
Bozoky Eva

Uj filmlexikon

Decemberben volt 76 éves a mozi. Har-
minchat évig nem volt magyar nyelvi
filmlexikonra szlkség: kevesen vallottak
még akkor, hogy az e targyu ismereteket
is szukseges rendszerezni, jobban s to-
vabb kellene megdérizni a neveket és az
adatokat, mint amilyen mertékben erre
a sargulo rotaciés papir és a foszlo pla-
kat kepes. Eppen 30 esztendeje nyomtat-
tak ki az els6 magyar filmlexikont (Cas-
ifiglione Henrik és Székely Sandor mun-
kajat), s alig harom évtized alatt —a Film-
lexikon (1942), a Film Kkislexikon (1964)

utdn — itt a harmadik, az Uj filmlexi-
kon. két kotetben, minden eddiginél vas-
kosabban. terJedeImesebben Ez is, mint
kézvetlen elédje, Abel Péter szerkeszt6i
munkjja.

Az Uj filmlexikon persze olvashatatlan
m(. ahogyan a lexikonok altalaban is
azok. Nem erre szanjak Oket alkotoik.
Olvashatatlan, am bdngészhetd, élvezhe-
tetlen, am hasznos, sllya miatt alig fel-
vehetd. am letehetetlen, alig fér el zsufolt
konyvespolcunkon, am a sz0 szoros ér-
telmében hézagpétlo.
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De félre a szavak kétértelmd jatékaval!
Mondjuk ki kereken: nemcsak azért pd-
tol hianyt az Uj filmlexikon, mert a ré-
gebbieket mar antikvariumokban sem le-
het megkapni, hanem sok mas egyéb ok
miatt is.

Az 1964-es Film kislexikon akkor szii-
letett, amikor a tudomény sok teriiletén
megértek a feltételek az ismeretek ossze-
foglalé-enciklopedikus jellegli Gsszefogal-
mazisara (bizonyitékul: az 1964-es film-
lexikon ,fiilén” hirdette az Akadémiai
Kiadé az Atommaglexikont, a Foté-, a
Magyar irodalmi, a Magyar életrajzi, a
Mivészeti, a Természettudoményi lexi-
kont).

Akkoriban folytak az 4j ,lexikon-po6-
rok” a hazai sajtéban: elmarasztalva a
fel-felbukkané hibikat. A Film kislexikon
kevés kifogast kapott: helyt allt magéaért.
Am valéban ,helyt allt”, mig az idé sza-
ladt: az 1963-ban lezart szdcikkgy(Gjte-
mény a 70-es évekre be is porosodott, el
is Oregedett. Meglepé mondat: a lexikon
is oregedhet? HAat lehet ma mast gondolni
a filmtorténelem egy lezart korszakéroél,
mint évtizeddel ezel6tt? Mar a lexikon-
szerz6k sem az o6rékkévalésagnak dolgoz-
nak? — Bizony nem. Eppen a filmlexikon
iréi nem, akik hangsudlyozottan a kozel-
malt filmmivészeti tendencidit keresik,
akik a felszabadulds utdni fejlédésre for-
ditjak figyelmiiket, akik nem elsGsorban
az amatér vagy profi filmtorténészek sza-
mara akarnak ,lel6helyet” teremteni, ha-
nem — népszerd tudomdnyos szinten —
a moziba jdrédknak a kezébe szandékoz-
nak haszonnal forgathato segédkonyvet
tenni. Es az is igaz, az is a megujitas
sziikségességét huzza ald, hogy 1963 ota
meglehetdésen ,atirta” a filmmuivészeti
fejlédés a maga térténetét. Uj iskolak tel-
jesedtek ki, szinezddtek a4t mas torekvé-
sekkel vagy haltak el (cinéma vérité,
cinéma direct), Uj nemzeti karakterje-
gyek erGsodtek fel (csehszlovak filmmii-
vészet), 1j mihelyek sziilettek (brazil
film), és atértékelédott a mozi multja is
(példaul divatta valt az 0sék, a.vallalt
példaképek ,kép szerinti” megidézése is
— Malletél Szabé Istvanig latjuk nyo-
mait), Gjra felfedeztiik a burleszk-korszak
sztarjait (Buster Keatont és tarsait), mas
lett az irodalom és a film kapcsolata
(testvéribb, kevésbé ellenséges-szakadé-
kos), és sorolhatnank még az Uj jellem-
zOket, amelyek az utols6é egy évtizedben
atirtdk a film esztétikajat is. de — pro-
tokolljat is.

Az Uj filmlexikon ma mnagyom friss.
Ezen a héten — amikor ezt az ismertetést
irom — mutatjdk be a mozik Huszarik
Zoltan 4j Krudy-filmjét. A mi adatai
ott olvashaték a 491. oldalon. De nemcsak
ennyiben, igy ,,naprakész’, hanem egyéb-
ként is friss szellemi ez a kényv. A ma-
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gyar szakirodalomban uUttoré modon tal-
1épi sajat cimének Kkereteit: noha film-
lexikon a neve, helyet szoritott lapjain —
s nem is keveset! — a televiziénak, tv-
jatékoknak és -filmeknek, -rendezdk-
nek, -iréknak. Felismerve, hogy a tele-
viziézd4s ma mar a mozinak megbecsii-
lends, szinte nem is egyenranga tarsa,
hanem mar-mar tobb is anndl... Ilyen-
féleképpen a sorrendben harmadiknak ki-
adott Uj Filmlexikonunk tulajdonképpen
az elsé televiziés lexikon is (vagy leg-
aldabbis annak csirait, lehetdségeit maga-
ban hordja). Nagyon hasznos felismerést
valt valéra tehat az Uj Filmlexikon: mert
a kozonség ,,uszalydba Kkerilni”, kilépni
a muzsdk még ma sem egészen befoga-
dott mostohagyermekének, a filmnek a
korébsl még lejjebb, még popularisabb
vilagba ,aldszallani”, a tv-nézék infor-
malasara is vallalkozni. Ahogyan egyéb-
ként egy népszerl ismeretterjeszté kiad-
vanytdl el is lehet varni.

Mit is taldl hdt benne az érdekl6do?
Neves filmrendezdk, -teoretikusok, -irdk,
-szinészek életrajzat, miveik ismertetését,
néhol rovid elemzését, értékelését, egyes
nemzetek  filmmuvészetének  torténeti
szempontu attekintését, filmiskolak,
iranvzatok mindsitését, filmesztétikai
alapismereteket, filmtechnikai fogalom-
magyarazatot, filmografidkat. Es sok-sok
szines, rendszerbe nehezen illeszkedd, de
olvasmanyos-érdekes inform4ciét hires és
még hiresebb emberekrdl; a sok adatban,
tényben benne rejlik egy filmtorténeti
Who is who?, egy Ki mit tud? jatékos
izgalma, lehetGsége az Abasidzétél Kyo
Machikoig terjedé sk&alan. Ki tudnad na-
lunk e konyv nélkiil, hogy hajdani re-
kedt hangu filmszinészn6-démonunk ma
Sao Pauldban iparos, s olyan szakmiat
valasztott, amely messze esik ugyan a
filmtol, de legaldbb alliteral az ex-sztar
monogramjaval (Karady Katalin kalapos).
Ki tudnd, hogy az izraeli (palesztin) film-
miuivészet egyik uttordje ezelétt harminc
egynehany évvel a magyar Lazar Lajos
volt, hogy Kubdban mar 1897-ben filmet
készitettek. Ki tudna? Igaz, visszakérdez-
hetnek: miért érdemes ezt tudni? Nos, ér-
demesnek nem érdemes, am mindenkép-
pen érdekes. S épp ez a sok-sok meglepd
aprosag szolgalhat a lexikonban 6romeére
azoknak, akik bongész6 emberek, akik
szeretik a vilagot aprécska mozaikokbo!
osszerakni. A nagy &attekintéseket pedig
— a részecskék rendszerbe illesztését —
jol szolgaljak az Osszefiiggd cikkek egy-
egy nemzet filmgyartasanak utjarél,
iranyzatairél, s a nemzetkozi torekvése-
ket bemutatd minitanulmanyok.

Es mi nem tetszik a lexikon elsé for-
gatojanak? Nem taldlom elég vonzonak
a kotet képanvagat. s ez 6reg hiba olyan
miinél, amely egy vizudlis miivészet tel-



jesitményeirdl tudosit. A fotok zsufolt el-

elyezése, elmarasztalhatdé nyomdatech-
nikdjuk gyengébb szintet képvisel, mint
az 1964-es volt. (Nem fejlédott volna
nyomdaiparunk?) A sorok kozul kiemelt,
kilén tdbladkra sdritett fényképanyag a
jelenlegi szerkesztési koncepcié szerint
messze kerult a vonatkozd szdcikktdl, és
— bar 6ssze nem szadmoltam — mintha
mennyiségében is megfogyatkozott volna.
(Csak a borito kiallitasa, fotéi lettek sok-
kal-sokkal jobbak, vonzobbak és ,blick-
fangosabbak”) A Kis filmlexikon olda-
lainak ,szell6sségét”, konnyen attekint-
het6 voltat kar volt feladni az ,,Uj”-ban.
(Alighanem ,,papir”-okai voltak a kény-
szermegoldasnak.)

Nem tetszik a lexikon néhany pongyola,
vagy leegyszer(isit6 megfogalmazasa. Pél-
daul Gyarmathy Livia Ismeri a szandi
mandit? cimd filmjérél a ,.munkastéma-
il;l, de eltér a szokvanytol” minGsitést al-
itottdk ki. (Miért, milyen a ..szokvany"?
A munkastematika vonzana a ,szok-
vanyt"? Es mit6l nem ,szokvany” a
Szandi mandi? Mert tényleg nem ,szok-
vany”!) Nem tetszik ott a kiejtésmagya-
razat, ahol nem jo (Bresson esetében),
vagy ahol kovetkezetleniul elhagyjak
(Brynnernél) — de ne folytassuk a hiba-
vadaszatot! Hibatlan lexikon még aligha
készilt, igen rokonszenvesen ezt vallja
Abel Péter is, amikor El6szavdban ,az
olvas6 szives elnézését kéri. minden
hib&ért”, s annal is konnyebben szavaz-
hatjuk meg neki a megertést, mert —
mint a szerkeszt6 irja — mai napig sin-
csenek teljes és pontos filmografiaink
(nemzetkoézi szinten kilondsképpen, ré-
gebbi visszamendleg kivalt), nem kifogas-
talanok kommunikacioink a tavoli film-
gyarté orszagokkal, vallalatokkal — elég
sok hat a pontatlansagot szulG tényezoé.
Az aprobb botlasok tételes felsorolasat,
kiigazitasat pedig gy is a szaksajtora, a
film-folydiratokra bizhatjuk, amelyeknek
nagyobb apparatusa, lehet6sége van a
korrekciok megfogalmazéasara s a vitat
kivalto kozlések (ha vannak ilyenek) he-
lyeshitésére.

Nagyon korrekt és Utbaigazité viszont
a lexikon ,jelmagyardzata” egyszer( és
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attekinthet6 a szerkezete, gondos a fel-
épitése, vilagos a nyelvezete. .

Ma még csak felében itélhetink az Uj
filmlexikonrol (hiszen csak az els6 kotet
latott napvilagot). Az azonban mar bizo-
nyos, hogy Abel Péter f6szerkeszt§ és
munkatarsai (Abel Lorand, Pozsonyi Ga-
bor és Veress Jozsef) hasznos, jél forgat-
hato ,,alapkonyvet” tettek le az olvasok
asztalara, polcara, amelynek praktikumat,
kénnyen kezelhet6 voltat azonban még
biztositania kell a masodik kotet végére
igért és remélhet6leg ott megtalalhato
cimmutaténak, s olyasféle hasznos tab-
lazatoknak, statisztikai 0Osszesitéseknek,
bibliografidknak, amilyenek a Kis film-
lexikon végén is megtalalhaték voltak. S
végiul agy reméljik, ez a fontos kotet,
ez a rokonszenves véllalkozads igazolni
tudja, hogy méltdn hordja cimében az
,UJ” jelz6t, s joggal hagyta el a korabbi
filmlexikon szerény onmindgsitését, a
,Kis” szocskat. (Akadémiai, 621 1 165 Ft)

Bolcs Istvan

konyvtari szakirodalom

IrAnyelvek a szakszervezeti kdnyvtarak
allomanyalakitasahoz

Az allomanygyarapitas nem konny(
feladat. A beszerzésért felel6s kdnyvtaros
dontéseit szamos, sokszor nehezen ©ssze-
egyeztethetd tényez6 befolyasolja: a

kényvtarral szemben tamasztott haszna-
16i és fenntartdi igények, a konyvkeres-
kedelem Kkinalata, a rendelkezésre allo
beszerzési keret stb. Ezek a problémak
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teljes mértékben jelentkeznek a szakszer-
vezeti konyvtarakban is. Megoldasukhoz
is segitséget nyujt a Szakszervezetek Or-
szagos Tanicsa és a Konyvtartudomanyi
¢s Mobdszertani Kozpont kozos kiadasa-
2an megjelent ,Iranyelvek a szakszerve-
zeti konyvtarak allomanyalakitdsahoz és
gy(jt6koréhez” (Bp. 1971) c. kiadvany.

Az allomanyalakitds altalanos kovetel-
ményeinek rovid ismertetését kovetéen a
kiadvany részletesebben Kkitér az egyes
szakszervezeti konyvtartipusok (kézponti,
x0rzeti, onalld, letéti 1. és II.) &llomény-
gyarapitasanak &ltaldnos alapelveire. Az
iranyelvek korszeriuségére mutat, hogy a
konyveken kiviil folyéiratokkal, s6t ze-
nei dokumentumokkal is foglalkozik. Eb-
pen a részben pontosan meghatarozott és
szigord mennyiségi kévetelmények is sze-
repelnek, melyek figyelembevétele a ha-
1ékony munkanak elengedhetetlen felté-
‘ele.

A fiizet legterjedelmesebb s a kozvet-
len allomanygyarapitdsi munkaban leg-
nasznosabb része a négy fiiggelék. Az el-
s6 és az ehhez szorosan kapcsol6do (tab-
lazatos) masodik fiiggelék a harom leg-
nagyobb szakszervezeti koényvtartipus
Konyvbeszerzéséhez ad a hazai szokasok-
noz képest szokatlanul konkrét tdmoga-
tast. Voltaképpen héromféle megkiilon-
boztetést haszndil egyiittesen: a) a konyv-
tartipusok (kozponti, korzeti, 6ndélld); b)
a konyvek szakcsoportjai, illetve (szép-
irodalom esetén) mffaja; c) az Uj Koény-
vek harom jelolése (B, b és K, tovabba
ezek kombinéciéi) szerint. Ebben a rész-
ben valtakoznak egymassal a meglehet6-
sen altalanos megitélések a példanyszam-
javaslatokkal. Utébbibdl kétfajta szere-
pel: abszolit, illetve a konyvtar olvaséi-
nak szdméhoz viszonyitott és relativ. Le-
gyen szabad egy példin bemutatni az
Iranyelvek 1. fliggelékének modszerét:

33 NEPGAZDASAG. KUOZGAZDASAGTUDO-
MANY
a) K8zponti kédnyvtarak. Valamennyi

UK-jeloléssel bir6 kdnyv beszerzend§, a BK
és B jelG konyvek esetenként egynél tdbb pél-

danyban is, de legfeljebb ezer olvasonként egy
példanyban. Kivételes esetben a felsé hatar
atléphetd, ha a kiadvany becslés szerint nagy
érdekl6désre tarthat szamot. Ezer olvasénként
két példanyndl t8bbet azonban semmiképpen
sem indokolt vasarolni. Indokolt esetben je-
161és nélkiilli mi is beszerezhet6.

b) Korzeti kdnyvtdrak. BK, B, bK
jelid konyvek beszerzése feltétleniil sziikséges,
de egy példanyndl tdbb csak igen alapos in-
dokkal védsarolandé. A példdnyok szama lehe-
téleg ekkor se haladja meg a harmat. b jeld
vagy jelélés nélkilli mivek beszerzése csak
alapos szilkség esetén indokolt.

c) OUnédllé konyvtarak. Egy példanyban
szerezzék be a BK, B és bK jelolésti kényve-
ket. A tdbbit6l &ltaldban eltekinthetnek.

Ily moédon a konyvtaros a koényv szak-
szama és jelolése alapjan megallapithat
— mechanikusan — egy iranypéldanysza-
mot (ez lehet nulla is), majd ezt — ha
erre kiilénos indoka van — mddosithat-
ja. Ez a modszer tehat egyrészt hathatés
segitséget ad a konyvtaraknak, biztosit-
ja, hogy bizonyos miivek véletleniil se
hianyozhassanak az alloménybél, ugyvan-
akkor nem koti meg tilsagosan a kényv-
taros kezét.

A 2. fiuggelék a fentebb ismertetett
irdnyszamokat tartalmazza tablazatos
alakban. A 3. fiiggelék a ,letéti konyvtar
1.” konyvtartipus alapallomanyanak Kki-
alakitdsdhoz ad tandcsokat. Kiindulasa
az, hogy ennek a tipusnak feladatai ko-
z0tt szerepelnek olyanok is, amelyek az
allomanytél gyljteményi jelleget kivan-
nak meg. A 4. fliggelék az egyes konyv-
tartipusok szamara beszerzésre javasolt
folydiratok és hirlapok jegyzékét tartal-
mazza, utalassal a periodikum tovabbi
kezelésére is (k6tendd, tékazandg, ill. ki-
selejtezendd).

Varhat6é, hogy ez a tartalmaban igen
hasznos, moédszerében alapvetfen uj ki-
advany, ha a szakszervezeti konyvtaro-
sok mint gyarapitd munkajuk segédesz-
kozét kezelik, nagymértékben hozzajarul-
hat a szakszervezeti koényvtarak &allo-
ményalakjtasanak javitasiahoz, és ennek
eredményeként egész munkajuk hatéko-
nyabba tételéhez is. (S. P.)

Dokumentumok
Kiallitasi segédanyagok

A Févarosi Szabé Ervin Konyvtar ki-
adasaban nemrég latott napvildgot a
Dante haldldnak 650. évforduléjara ké-
szlilt komplett kiallitdsi segédanyag. Ez
a hasznos kiadvany a Dokumentumok
cimli sorozatnak immar hetedik tagja.
Az atlagosan 30 lapot tartalmazé doku-
mentummasolat-gylijtemények szervesen
egészitik ki a XKonyvtartudoméanyi és
Modédszertani Kozpont Eseménynaptara-

116

nak sziikebb lehetfségeit, j6 alapanyagot
nyujtvan a konyvtaraknak a falitijsag
méretinél nagyobb és reprezentativabb
kiallitasok bemutatdsihoz.

Az elsd — a Tanacskoztarsasdg 50,
hazank felszabaduldsanak 25. évforduld-
jara megjelent — Osszeallitasok korabeli
roplapok, plakatok fakszimiléibél keriil-
tek ki. Lényegesen megvdaltozott a soro-
zat akkor, amikor a szerkeszt6k az On-



magukban is érdekes, ritka dokumentu-
mok bemutatasan kivil a konyvtari igé-
nyekhez igazodva, tervszer(i kényvajan-
lasra is torekedtek. J6 példa erre a Le-
nin sziiletésének centenariumara kiadott
sorozat, amelynek lapjain az eredeti kéz-
iratok, személyi okmaényok, fényképek
mellett a mGvekbdl idézett kisérdszovege-
ket is olvashatunk. Az 6sszeallitok a szo-
veg alatt kovetkezetesen megjelolték a
forrasokat is, igy a dokumentumok ma-
gyarazata soran 9 fontos mid ajanlasira
talaltak lehetdséget. Példaul az els6 kom-
munista internacionalén felsz6lalé Le-
nint abrazoi6é kép alatt Dutt: Az Interna-
ciondlé cimd konyvébbl vett részletet,
vagy a Lenin ellen elkovetett merénylet
utan készilt fényképsorozat alatt Gil:
Hat esztendé Lenin mellett cim{ irasa-
nak ide vonatkozé részletét olvashatjuk.
Szerencsés probalkozasnak tartjuk azt
is, hogy mindemellett a Leninrél meg-
jelent négy ujabb kiadvanyrol egész ol-
dalas, ujszerd — az ismertetésen kivtil
érdeklddést felkelt6 részleteket, idézete-
ket is tartalmaz6 — annoticidkat szintén
beépitettek a kiallitds anyagaba a szer-
kesztok.

Szegényesebb benyomast kelt viszont
az Engelsrél késziilt Osszeallitdas, amely-
nek egyébként érdeme, hogy Engels ma-
gyarorszagi kapcsolatainak bemutatésa-
val prébal érzelmi hatast kelteni. A ké-
pek kommentaldsa viszont csak néhany
Lenin idézetre korlatozodik, igy a kialli-
tas szemléldje kevesebb Osztonzést érez-
het a tovabbi olvasméanyok megkeresé-
sére.

A Barték Béldré6l megjelent gydjte-
mény szinte az életut végigkisérésére
vallalkozott, olyan érdekes dokumentu-
mok kozlésével is, mint példaul a Kisfa-
ludy Téarsasag Greguss Ermét visszauta-
sitd, mardé ginnyal fogalmazott levél,

vagy a végrendelet egyes részletel.
Konyvajanlasa. sajnos, nem elégé szisz-
tematikus, az idézetek utdn csupan szer-
z8kre (Kodaly Zoltan, Szabolesi Bencel
utal.

Gazdagabb irodalomajanldsra lehetett
volna vallalkozni a Dante-kiallitss anya-
gédnak amugy is szines képszerkesztése
soradn, bar el kell mondanunk, hogy az
Isteni szinjaték kéziratos kodexekben
eléfordulé illusztracidinak, Babits kéz-
irdsanak, valamint néhany, Dante hata-
sara sziiletett kiemelkedd jelent8ségd
képzémiivészeti alkotds kitGinden sikeriilt
reprodukciéjanak kozlése — megfeleld
idézetekkel kisérve — igen j6l ajanlja
magat a mfvet is.

Az elmondottak utalnak a kiadvany-
sorozat ujszerliségére, mddszerbeni pré-
balkozasaira is. Igen hasznosnak tartjuk,
hogy a fontos torténelmi évfordulék el-
multdval a sorozat vallalkozik egyes,
mivel6déstorténeti szempontbdél kima-
gaslé alkotok évforduléjaval kapcsolatos
kiallitdsi anyag Osszegy(jtésére is. Sziik-
ségesnek latjuk azonban, hogy a doku-
mentumok bemutatasan Kkiviil tervsze-
ribben éljenek a szerkesztdk az irasos
konyvajanlas sokféle lehetdségeinek Kki-
prébalasaval, Kkikisérletezésével, hiszen
a sorozat ujszerlisége éppen ebben az
igyekezetben s ennek szerencsés meg-
valésitasdban rejlik.

Végezetill ismét a kiadvanysorozat je-
lentéségére szeretném felhivni a figyel-
met: a zart boritékban terjesztésre ke-
riil6 dokumentumgyijtemények bemuta-
tdsara csupan 2—3 m® falfeliilet sziiksé-
ges, a lapokon egyaltalan nem taldlunk
ismert, megunt képeket; az egyes kial-
litasok jol szinesithetik a csoportos
kényvtarlatogatasok programjat is.

Araté Antal

Magyar szam egy NSZK konyvtari kiadvanysorozatban

A nyugat-berlini Arbeitsstelle flir das
Bilichereiwesen és a Deutscher Biicherei-
verband (NSZK) ko6z0s kiaddsaban meg-
jelend Bibliotheksdienst-Beihefte
(Konyvtari fiizetek) 57. szdma részletes
utibeszamol6t kozol a magyar nyilvanos
konyvtarakrol. Szerzéje Gertrud Seydel-
mann, a Hamburgi Varosi Kényvtar épi-
tészeti szakreferense, aki a Magyar
Konyvtarosok Egyesiiletének meghivasa-
ra 1970 tavaszan jart hazankban, s ta-
nulményudtja soran szamos koézmiivel6dé-
si konyvtdrat meglatogatott. Az utibe-
szamolS targyilagos és elismeré képet
rajzol a magyar konyvtariigy fejlodésé-
rél s a fejlédéssel egyiittjaré belsé prob-

lémdakrol. Részletesen elemzi a magyar
konyvtariigy szervezetét, a Konyvtartu-
domanyi és Modszertani Kozpont tevé-
kenységét, és kiilon fejezetben foglalko-
zik a tavlati tervezés, a falusi konyvta-
rak, valamint a konyvtarépitészet kérdé-
seivel. Az utibeszamol6é befejez6 részé-
ben a konyvtari tapasztalatokat szine-
sen egésziti ki a személyes benyomésok
élményszerd leirésa.

A fiizet kozli még Sallai Istvan tanul-
manyat a magyar falusi konyvtarak
helyzetér6l és problémadirdl, valamint is-
merteti a ,, Konyvtaros’-ban (1967/4. sz.)
kozzétett konyvtartelepitési és épitési
iranyszamokat is. A befejez6 részben
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Kaposvar. Tatabanya. Veszprém. Békés-
csaba megyvei konyvtarait mutatja be a
szerz6 fényképekkel és az épitmények
révid miszaki leirasaval. A flizet meg-
jelenésének idépontja kedvezben esett

egybe az IFLA 1972. évi budapesti kong-
resszusanak el¢készileteivel, és tartalma
alkalmas arra, hogy a magyar konyv-
tarigy irant kiilfoldon megmutatkozo
érdeklodést elmélyitse. (M. Gy.)

KONYVTARI HIRADOK

Az OSZK HIRADO-nak. az Orszagos
Széchényi Konyvtar  tajékoztatojanak
1971. november-decemberi 6sszevont sza-
mabdl fontos, minden konyvtarost ér-
dekl6é kozlésre hivjuk fel a figyelmet: A
Széchényi Konyvtar vezet6i testiilete no-
vember 11-én dontott a Magyar Konyvé-
szet 1921—1944. c. retrospektiv bibliogra-
fia szerkesztési és tartalmi kérdéseirdl.
(A ma,kb. 160 000 cimet tartalmazé kéz-
irat kiegészitésével 1962 6ta, a tényleges
szerkesztéssel 1969 o6ta foglalkozik a bib-
liografiai osztdly retrospektiv csoportja.)
A bibliografia tartalmarél olyan hataro-
zat sziiletett, hogy mivel anyaganak te-
kintélyes hanyadat most bocsatjak kozre
elészor, a bibliografia gyljtékorét ki kell
terjeszteni az iskolai értesitékre, a ma-
ganvallalatok, cégek éves beszamoldira,
mérlegeire, a naptarakra és kalendariu-
mokra, valamint a tankonyvekre is. A
gvijtés Kkiterjed az 1938 és 1944 kozott
Magyarorszaghoz ideiglenesen visszake-
riilt teriileteken megjelent nyomtatva-
nyok cimanyagara is.

A TUDOMANYOS ES MUSZAKI TA-
JEKOZTATAS elmult évi utolsé (11—12.)
szamaban altaldnos érdeklédésre szamot
tarté cikket irt Havasi Zoltan és Szent-
irmai Laszl6 a szakemberek informacio-
val valo ellatdsanak regiondlis lehetSsé-
geirdl. Megallapitjak, hogy a vidéki szak-
emberek hatranyos helyzetén a koényvta-
rak kozti gy(jtékori egyluttmikodéssel,
masrészt a regionalis feladattal megbi-
zott konyvtarak szolgaltatasainak kifej-
lesztésével lehetne segiteni. A j6l felfo-
gott regiondlis feladatkor kialakitasa
osszhangba hozhaté a miiszaki konyvtar-
iigy fejlesztési iranyzatdval. Az orszag
konyvtariigyének jelenlegi fejlédési sza-
kaszaban elkeriilhetetlen a szakmai hal6-
zati és a teriileti elv szintézise. Mivel a
kiilonb6z6  halézatok lehetséges egyiitt-
mikodésének formait csak az orszagré-
szek termelési és tarsadalmi viszonyai-
nak ismeretében lehet Kkiépiteni, a két
szegedi konyvtaros szakember gyakorla-
ti példakon mutatja be, hogyan prébal-
yak a regionalis szerepkort vallalé sze-
gedi egyetemi konyvtar olvaséinak és le-
hetséges olvaséinak szakirodalmi olva-
sasi, tajékozodasi szokasait megismerni,
és a kapott adatok alapjan formadlni a
regionalis beszerzési politikat és szolgal-
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tatasokat. A cikk beszamol az egyik
szakembercsoportnak — 20 szegedi, illet-
ve Csongrad megyei vallalat miszaki
gérdajanak — korében végzett vizsgalo-
das moédszerérél is. — A Tudomanyos
és Miszaki T4ajékoztatds folytatja a
hazai tudomanyos tajékoztatasi bazisok
informacios rendszerének ismertetését, s
ennek keretében a statisztikai és szam-
viteli informaciés rendszert, a Hungex-
po, valamint a Belkereskedelmi Kutatd-
intézet tajekoztatasi tevékenységét mu-
tatja be.

A KONYV ES NEVELES 1971. évi 6.
szadma az iskolai konyvtarosok fontos
feladatara hivja fel a figyelmet: mivel
az alloméany 1960 és 1970 ko6zott meg-
duplazédott (4 854 812 kotetr6l 9 898 095
kotetre emelkedett), elérkezett az ideje
annak, hogy minéségének megjavitasa-
ra allandé gondot forditsanak: tisztitsdk
meg a mintegy 10%-nyi elavult, illetve
elrongyolédott konyvidl; a hasznélhato,
de a sziikségesnél tobb példanyban
meglevé miveket pedig ajanljak fel a
héalézat mas egységeinek. — Az iskolai
konyvtarosok lapja két érdekes besza-
molo6t is kozol: egyik a Szaboles-Szat-
mar megyei altaldnos iskolai didkottho-
nok konyvtarairél sz6l, a masik az atto-
rék tavalyi jubileumi tanulmanyi verse-
nyének torténelmi szaktargyi dontdjérél,
melynek irasbeli részét — a konyvtari
jartassag novelése és a kutatdsi segéd-
eszkozok hasznilatdnak gyakorlasa cél-
jabél — az Orszagos Pedagégiai Konyv-
tarban tartottdk meg.

A KOENYVTAARI JEGYZEESEK
tréfas, tavirati cimd, de ezuttal nagyon is
komoly hangu Békés megyei hiradé sor-
szadm nélkiil, csupan évszdmmal (1971) je-
161t legutols6 szdmdaban a mezbkovacsha-
zi jaras klubkonyvtarairdl, a kevermesi Gj
konyvtarr6l, az ifjisig és a felnéttek
foly6irat-hasznalatar6l, illetve olvasési
szokdsair6l, a Dbattonyai nemzetiségi
konyvtarfick megnyitasarél, valamint
kiilfoldi konyvtarakrél olvashatunk ér-
dekes cikkeket, beszamolékat. A hat
klubkonyvtarrél sz6lé cikk summézatat
idézziik: ,,... megallapitottuk, hogy
ezen intézmények nagy része nem mu-
kodik klubkonyvtarszerGen. Megnyugta-
t6 volt szdmunkra, hogy a koényvtar, bar



nem zavartalanul, de mikddik, koleson-
zési munkaja sokszor dskori allapotokat
felidézéen, de folyamatos.” A . Vésztdi
aggodalmak” c. irdsbol viszont egy régi,
iéhivatasos konyvtaros altal vezetett in-
tézmény visszaesésérél értesiiliink. Mi-
vel a maganhdzban levé konyvtar lak-
bérét a tulajdonos évi 14000 Ft-rol
21 000-re emelte, a tanacs kozségi épli-
letbe telepitette 4t az intézményt, az
igy megtakaritott lakbért pedig konyv-
beszerzésre adta at. A megtakaritasnak
csak az a szépséghibaja, hogy a tanacs
sem a koltségvetésben, sem a kozség-
fejlesztési alapban nem tervezett allo-
manygyarapitasra, a konyvtar uj helyi-
sége pedig a réginél 36 m’-rel Kkisebb,
esztétikailag alacsonyabb rendd, raada-
sul eldugott, a forgalomtdl tavol esé he-
Jyen van.

A CSONGRAD MEGYEI KONYVTA-
ROS elmult évi oktdberi szama ismer-
teti a ,,Kell a jé6 konyv” c¢. MSZBT olva-
sémozgalmat, ,,A fenntartok nyilatkoz-
nak” c. sorozatiban megszélaltatja az
4sotthalmi tanacselndkot, bemutatja a
makéi uj konyvtarat, és tobb, nem a
kézvetlen napi feladatokhoz kapcsol6do,
de latékért tagité irast kozol (pl: a
szarvasi Ruzicskay Gyorgy festémiivész-
r6l, a Madzsar féle Tarsadalmi Lexikon-
rél). Legalaposabb cikke a szakszerveze-
ti koényvtarhalozatot tekinti at, illetye
munkajat elemzi: Dr. Vargéné Mq]or
Judit irasabél megtudjuk, hogy a halé-
zathoz tartozé iizemek dolgozdinak
25,5%,-a tartozik a szakszervezeti konyv-
tari olvasék taboraba. A megye 120 009
tizemi dolgoz6jara csak 13 f6hivaté§u
konyvtaros jut, és a 100 letéti konyvta-
ros kéziil is csupan 18 kap 100—500 Ft
tiszteletdijat.

A FEJER MEGYEI KONYVTAROS, az
egyik legrégebben megjelené konyvtéri
hiradénk ismét igen szinvonalas szam-
mal rukkolt ki.' Novemberi (1971/4. jel-
2és) szama tartalmilag ardnyosan fogja
at a megye egész teriiletét és a konyv-
tari tevékenység sok fontos &gat: jo
elemzést kozol a teriilet altalanos isko-
lainak fejlédési-fejlesztési  gondjair6l,
harom cikkbdél all6 esokrot Allitott Osz-
sze a zenemfitarak tevékenységének kii-
16nb6z8 részletkérdéseirsl, konyvtaris-
merteté rovatiban pedig ezittal mfisza-
ki kényvtart mutat be — a Szerszam-
gépipari Mivek székesfehérvari koszo-
rligépgyaranak konyvtarat — gondosan
iigyelve arra, hogy a konyvtarismerte-
tést beagyazza a megye kényvtarainak
egész rendszerébe. — Ebb6l a hirad6bol
a humor sem hianyzik; komoly, s6t
id6nként komor szakmankban és szak-
sajtonkban az ironikus-6nironikus han-

EBERGENYI
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Diskay Lenke ex librise

gu .,Gurulé Urania” c.
uditéen hat.

A KOMAROM MEGYEI KONYVTA-
ROS 12-es szaménak tartalmas, szines,
sok rovid irast, téjékoztatast, hiradast
tartalmazé szdmdabol két cikkre hivjuk
fel a figyelmet: a drezdai bibliobusz
munkajarél szo6lé tanulmanyuti besza-
moléra és egy uj konyvtarosnak, a Ta-
tai Jarasi Konyvtar halézati munkatar-
sdnak tapasztalatait kézre adé irdsra: a
kezdé konyvtaros elsé benyomdsait, a
teriileti munkdban tett tétova 1épéseit,
elképzeléseit leiré6 rovid cikk olyan ér-
zékletes, hogy minden 1j ,mddszerta-
nossal” elolvastatnank. Szivesen halla-
nank néhany hoénap multan arrél is,
hogyan haladt palyajan, milyen elkép-
zeléseit igazolta a gyakorlat, mit tudott
megvaldsitani bel6liik és mit nem.

A SOMOGYI KONYVTARAK elmult
évi 3. szamat olvasva, feltlinik a falusi
konyvtarligyrél sz6l6 szinvonalas irdsok
nagy szama. Ez is azt bizonyitja, milyen
j6 a halézati munka, gondozott, ,,jél
karbantartott” a falusi konyvtarigy
Somogy megyében. Nemcsak a sok —
tanicsi és szakszervezeti konyvtdrakat
egyarant bemutaté6 — konyvtarismertetés
(pl. Som, Somogyacsa, Balatonféldvar,
Kanya, Mezdécsokonya, Buzsik, Csoko-
nyavisonta) bizonyitja ezt, hanem olyan
tények is, mint a falusi konyvtarak hely-
ismereti tevékenységét vizsgalé mod-
szertani munka meginditdsa, vagy pél-
ddul a falusi lakossadg hazi konyvtarait
feltérképez6 elemzések is.

iras valdésaggal
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KONYVTARI

A KOZMUVELODESI
KONYVTARAK FONO-
TEKAINAK feladata a ze-
nei ismeretterjesztéshen
cimmel adta ki az OSZK
KMK modszertani levelét,
melyet Dr. Grexa Gyula, a

téma egyik legkivalébb
szakembere irt. A szerz6
tébb  mint hat évtizede
foglalkozik lemezekkel, s

az egyik legnagyobb hazai
magangy(jtemény tulajdo-
nosa. A technikai és pro-
pagandakérdésekre egy-
arant kitekint§ fuzet min-
den Iemezg&/(]jt(’inek hasz-
nos tanacsokat ad, a gyfij-
temények kezel6inek pe-
dig olyan nélkil6zhetetlen
Gtmutatasokat, melyeknek
segitségével a konyvtarak
zenei részlegeiben dolgo-
z6k beletanulhatnak a fej-
lesztés, rendszerezés, kata-
logizalas, technikai keze-
lés, tovabba a hangver-
senyrendezés és mdusor-
Osszeallitdas bonyolult, sok-
féle  képességet igényld
munkajaba.

A MAGYAR MUSZAKI
EGYETEMEKEN ELFO-
GADOTT doktori disszer-
taciok Iiegyzéke két éven-
ként jelenik meg a Buda-
pesti ~ Mdiszaki ~ Egyetem
Kdényvtardnak kiadasaban.
Az 1968 és 1969 anyagat
tartalmazo osszeallitas
1970-es évjelzéssel 1971 vé-
gén jelent meg. A szerz6k
személyi adatain és az ér-
tekezések cimén kivil fel-
tinteti a birdlok nevét és a
doktori szigorlat id6pont-
jat, s tartalmi kivonatokat,
angol, német és orosz cim-
forditdsokat is kozol.

A PAPIRIPARI VAL-
LALAT KOZPONTI MU-
SZAKI KONYVTARANAK
kozleményei c. kiadvany-
sorozat a konyvtar leg-
Gjabb koényveit sorolja fel,
némelyiket b&séges ismer-
tetéssel, tovabba kozli az
allomanyaba kerilt kuta-
tdsi  jelentések, szakmai
Gtibeszamolok, tanulma-
nyok cimadatait.
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ZEMPLEN GEZA pro-
fesszornak, a vilaghird ma-
gyar vegyesznek a hazai
szerveskémia-kutatds meg-
alapozéjanak  (1883—1956)
életdtjat és munkassagat
mutatja be dr. Mora Laszlé
kényve, mely a Budapesti

Miszaki ~ Egyetem Koz-
ponti koényvtara Mdszaki
tudomanytorténeti kiadva-

nyok c. sorozatdban jelent
meg. A nagy magyar tu-
ddsok akik egyszers-
mind mérndk nemzedékek

nevel6i is voltak — emlé-
két 4&polé sorozat Ujabb
kotete szines, eleven sti-
lusban sz6l az egyetem
egykori dékanjarél és a
magyar tudomanyos élet
egy, eredményekben gaz-

dag korszakarol is. A ko-
tetet Zemplén Géza mun-
kainak. valamint arola szo-
I6 irodalomnak jegyzéke és
névmutatd egésziti Kki.

Andruské Karoly ex librise

KIADVANYOK

A MAGYARORSZAGI
KONYVKIADOK, nyom-
dak és sokszorositok jegy-
zéke és  kotelespéldany-
szolgaltatasuk az 1969. év-
ben ¢. OSZK kiadvany ér-
dekes adatokat kézdl. Meg-
tudhaté bel6le, hogy ha-
zankban a jelzett évben
Budapesten 41, vidéken 48
nyomda m(koédott, 4513
k(’ing/v jelent meg 48 millio
példanyban, de hazai ren-
delésre és hasznalatra kul-
foldon is  Kkészilt 144
konyv 1 milli6 példany-
ban. Kulféldi rendelésre
nalunk bérmunkéaban 208
kdnyvet nyomtattak 2 mil-
li6 példanyban. A legtébb
konyvet, 402 m(ivet Buda-
pesten az Athenaeum, vi-
déken (254-et) az Alféldi
Nyomda allitotta eld.

AZ INFORMATIKA 1971.

évi 4. szamaban ismerte-
tett cikkek kozul els6sor-
ban kett6 tarthat szamot

a konyvtarosok érdeklédé-
sére. Az egyik a konyvtar:
lopasok megakadalyozasa-
ra bevezetett  kilénféle
rendszerek  hatékonysagat
vizsgalja, a maéasik arroi
szamol be, hogy a koényv-
tarkdzi kolcsonzések gyor-
sitasdra  az NDK t6bb
konyvtara kozott djabban
futarkocsit  mi(ikddtetnek.
Az eddigi tapasztalatok azt
mutatjak, hogy a futar-
gépkocsiknak legalabb he-
tenként kétszer kell a be-
kapcsolt konyvtarakat
meglatogatniuk ahhoz, hogy
e szolgalat valéban gyor-
sabb legyen a postai szal-
litasnal.

A SZOVJIET KONYVEK
AJANLO JEGYZEKE v«
OMKDK sorozatban meg-
jelent az Automatizalas c.

iadvany, mely valogatast
tartalmaz a kényvtar
Ujabban beszerzett.  tal-
nyomorészt 1970-es meg-
jelenés( automatizalasi
onyveibél. A jegyzék az
annotalt cimleirasokat
szakcsoportonkeént, id6-

rendben kozli.
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