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AZ UNESCO MANIFESZTUMA A KO6zMUVELSDES!I
KONYVTARAKROL

1949-ben az UNESCO manifesztumot tett k6zzé a kézmiivelédési kényvta-
rak célkitiizéseir6l. Most, a nemzetkozi konyvév alkalmabodl felkérte az IFLA-
nak, a Konyvtarosegyesiiletek Nemzetko6zi Szovetségének koézmiivelddési
konyvtari szekcidjat, hogy készitse el a manifesztum uj, 4tdolgozott valtozatat,

figyelembe véve a kozel negyedszazad alatt bekovetkezett valtozasokat és fej-
leményeket.

Az Uj manifesztum szovegét az UNESCO ezennel kozzéteszi. E manifesztu-
mot a vildg valamennyi jelent8s nyelvére le fogjak forditani és az IFLA idei
budapesti kozgyiilése elé fogjik terjeszteni.

A kozmivel6dési konyvtarak létesitése és fenntartdsa mind orszagos, mind
helyi szinten 4llami feladat.

Az UNESCO 64szintén reméli, hogy mindazokban az orszagokban, ahol a
kozmivel6dési konyvtarak még nem elégitik ki a manifesztumban koérvonala-
zott igényeket, a pedagdégusok, a tdrsadalmi és kulturdlis élet kiilonféle terii-
letein miik6dé dolgozok, valamint a kozosség vezetdi fel fogjadk kelteni az ér-
deklédést az ligy irant, és minden lehetséges eszkozzel elé fogjdk mozditani a
koézmivel6dési konyvtari szolgdlat megteremtését, amely kozponti fontossdgu,
dinamikus eré egy eleven, novekvé kozosség életében.

A koézmiivelddési konyvtar

Az UNESCO és a kozmiivelddési konyvtarak

Az UNESCO, az Egyesiilt Nemzetek Oktatasi, Tudomanyos és Kulturalis
Szervezete azért jott létre, hogy az emberek tudatanak befolyasoldsa révén els-
mozditsa a békét és az emberiség szellemi haladasat.

Az UNESCO ezzel a manifesztummal annak a meggy6zédésének ad han-
got, hogy a kozmiivel6dési konyvtar az oktatds, a kultira és a tdjékoztatds ele-
ven erejii intézménye, melynek alapvetd szerepe van a népek és nemzetek ki-
z6tti béke és megértés elomozditdsaban.

A kozmiivelédési konyvtar mint demokratikus oktatasi, kulturalis
és tajékoztatasi intézmény

A kozmivelédési konyviar gyakorlati megtestesiilése a folyamatos, egész
életen dt tarté egyetemes miivel6désbe, valamint az emberiség tudomanyos és
kulturalis eredményeinek megbecsiilésébe vetett demokratikus hitnek.

A kozmiivel6dési konyvtar az az alapveté intézmény, amely az emberi gondo-

latokat és eszméket, az ember teremté képzeletének megnyilvanulasait min-
denki szdmdra ingyenesen elérhetévé teszi.

A koézmivel6dési konyvtar szorakoztaté és pihenteté konyvekkel frissiti
fel az emberek szellemét, segitséget nyujt a tanuléknak, és korszerli miszaki,
tudomanyos és tarsadalomtudomadanyi informaciékat szolgaltat.

A kozmivel6dési konyvtarakat vildgosan megfogalmazott jogszabalyok
alapjan kell létrehozni, amelyek biztositjdk az egész orszdgra kiterjed6é kozmi-
vel6dési kényvtari szolgaltatasokat. Alapvets fontossaga van a konyvtarak ko-
zotti egyiittmiik6désnek, mert csak ennek révén lehet az orszdg Osszes konyv-
tari eréforrasait teljes mértékben kihasznalni és valamennyi olvasé rendelke-
zésére bocsatani.
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A kozmivel6dési konyvtarat teljes egészében kozpénzekbsl kell fenntar-
tani, szolgaltatasaiért kozvetlen dijat senkitél nem szabad koévetelni.

Ahhoz, hogy a kézmiivelédési konyvtar betdlthesse céljait, kénnyen hoz-
zaférhetdnek kell lennie és szélesre kell tarnia kapuit, hogy a ko6zdsség vala-
mennyi tagja fajara, bérének szinére, nemzetiségére, valldsara, nyelvére, tarsa-
dalmi 4&lldsdra vagy iskolai végzettségére vald tekintet nélkiil szabadon és
egyenjoguan haszndlhassa.

A konyvtar gyiijteménye és szolgaltatasai

A kozmiivelédési konyvtar adjon lehetdséget mind a felnétteknek, mind a
gyermekeknek ahhoz, hogy lépést tartsanak a korral, folyamatosan képezzék
magukat és nyomon koévessék a tudomanyok és miivészetek fejlédését.

Gyljteményével elevenen demonstralja a tudds és a kultura fejlddését.
Gyljteményét folyamatosan vizsgalja felil, tartsa korszerd szinten, vonzé for-
maban mutassa be. Illymédon adjon segitséget az embereknek ahhoz, hogy on-
dll6 véleményt formdljanak, kifejlesszék alkotd, kritikai itéloképességiiket. A
koézmiivelédési konyvtar feladata az eszmék és informacidk legkiilonfélébb ki-
fejezési forméakban valo szétsugdrzasa.

Mivel a tudas, az eszmék és az informadaciok kozlésének évszdzadok é6ta a
nyomtatott sz6 az altalanosan elfogadott koézege, a kozmivelédési konyvtarak
legfontosabb eszkozei tovabbra is a koényvek; a folyoiratok és az ujsagok ma-
radnak. De a tudomény uj formakat teremtett a gondolatok régzitésére, s ezek
a jovében egyre nagyobb részét teszik ki a kdozmiivel6dési konyvtar dlloméanya-
nak. Lesz ko6ztiik kis helyen tarolhaté és szallithatd, kicsinyitett formaji nyom-
tatott anyag, lesznek filmek, dialemezek, hanglemezek, hang- és képszalagok,
mind a felnéttek, mind a gyermekek szamara, az egyedi hasznélathoz és a kul-
turalis rendezvényekhez sziikséges berendezésekkel egyiitt.

A teljes gylGjtemény terjedjen ki minden targykorre, és elégitse ki a leg-
kiilonfélébb izlésl, képzettségii és kulturalis szintli emberek igényeit.

A gyljteményben legven képviselve a kozdsség dltal haszndlt valamennyi
nyelv, az egyetemes jelent6ségli miivek pedig az eredeti nyelven is legyenek
olvashatok.

A koézmiivelédési konyvtar kozponti fekvésd helyen &lljon, a- testi fogya-
tékosok szamara is hozzaférhetéen, s az olvasok szaméara megfelelé idGben le-
gyen nyitva. Epiilete és berendezése legyen vonz6, otthonos és baratsagos. Alap-
vetéen fontos, hogy az olvasdk a polcokon levé kdnyvekhez sajat maguk, koz-
vetleniil hozzaférhessenek.

A koézmivelddési konyvtar a kozosség természetes kulturdlis kézpontja,
amely Osszehozza az azonos érdeklodési embereket. Biztositson helyet és fel-
szerelést mind a feln6ttek, mind a gyermekek szdméra kiallitasok, vitdk, el6-
adasok, hangversenyek és filmvetitések rendezéséhez.

Falusi és kiilvarosi teriileteken fidkkonyvtarakrdl és mozgokonyvtarakrol
kell gondoskodni.

A konyvtari allomany kivalasztisahoz, kezeléséhez, valamint az olvasdk
segitéséhez létfontossagu a megfeleld szamu, képzett és hozzaérts személyzet.
Szamos tevékenységhez, példaul a gyermekekkel és testi fogyatékosokkal vald
foglalkozashoz, az audiovizuilis anyagok kezeléséhez vagy a kulturilis tevé-
kenységek szervezéséhez kiilénleges szakképzésre van sziikség.

Gyermekek a konyvtarban

A konyvek szeretetét, a kényvtar és a konyvtari szolgdltatdsok hasznalatat
fiatal korban lehet legkdnnyebben elsajatitani. A kézmiivelédési konyvtarnak
ezért kiilonleges kotelessége, hogy alkalmat adjon a gyermekeknek a kdnyvek
és egyéb anyagok kotetlen és egyéni kivalasztdsara. A gyermekek szaméra kii-
16n gydjteményrdl és — ha lehetséges — kiilén helyiségekrél kell gondoskod-
nia, mert csak igy valhat a gyermekkonyvtar olyan eleven 6sztoénzé ereji hely-
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lyé, hogy a benne folyé kiilonféle tevékenységek a kulturalis inspiracié forra-
saiva valjanak.

Tanulék a kényvtarban

A legkiilonb6z6bb koru tanuléknak médot kell adni arra, hogy az oktatasi
intézményiik 4altal nyujtott szolgaltatasok kiegészitéseképpen a kozmiivelddési
konyvtarra tamaszkodhassanak. Azok, akik egyéni tanulmanyokat folytatnak,
konyv- és informacidigényeik kielégitésében esetleg teljesen a kozmiivelsdési
konyvtarra szorulhatnak.

A testi fogyatékos olvasék

Egyre névekvd gond az idds és a kulonféle testi fogyatékos emberek hely-
zete. A magédnybdl, a kilonbozé testi és szellemi fogyatékossagokbol fakado ne-
hézségeket a kozmiivelédési konyvtar sokféleképpen enyhitheti. Szolgaltatasai-
nak korét egyebek kozt hozzdférhetGségének megjavitdasival, gépi olvasasi se-
gédeszkozokkel, oregbetlis vagy hangszalagra mondott konyvekkel, korhazi és
szocialis intézményi szolgalattal, valamint otthoni, személyes szolgaltatasokkal
terjesztheti ki azokra, akiknek a legnagyobb sziikségiik van ra.

A koézmiivelddési konyvtar helye a kozosségben

A kozmivel6dési konyvtar legyen aktiv és pozitiv tényezé, tegye nyilvan-
valéva szolgaltatdsainak értékét és mozditsa el6 azok haszndalatat.

Teremtsen kapcsolatot az oktatasi, tarsadalmi és kulturalis intézmények-
kel, egyebek kozétt az iskolakkal, a feln6ttoktatasi.szervekkel, az ontevékeny
miivészeti és egyéb csoportokkal.

Eberen figyelje a kézosségben felmeriils uj sziikségleteket és érdeklédési
iranyokat, példdul olyan csoportok létrejottét, amelyeknek specidlis igényeik
vannak az olvasdas, vagy szabad idejiik kulturalt eltoltése terén, s biztositson
helyet ezeknek az igényeknek a koényvtir gyljteményeiben és tevékenysé-
gében.

Az IFLA budapesti kozgyiilése

Ismeretes a konyvtarosok elStt, hogy vetség, az UNESCO és a Nemzetkozi

a konyv és olvasds memzetkozi évében
Budapesten tartja kozgy@lését a Konyv-
taros Egyesiiletek Nemzetkozi Szovetsé-
ge, az International Federation of Lib-
rary Associations. A nagy jelent6ségd ta-
nacskozasra hatvan orszag tobb mint 800
kiildottje jelentette be részvételét. A
tanicskozds kozponti témaja: A konyv
és az olvasds a vdltoz6 vildgban.

A szovetség 38. kozgyllése a Magyar
Tudoményos Akadémia épiiletében
augusztus 26-4n kezd6dik és szeptember
2-ig tart. Az els6 napon a vezetdségi
tlésre és néhany munkabizottsdg konzul-
pélyes megnyitdsa augusztus 28-an, hét-
f6n délel6tt lesz. Megnyitja dr. Herman
Liebaers, az IFLA belga nemzetiségl el-
noke, majd Dr. Orbdn Ldszl6, a mive-
16désiigyi miniszter elsé helyettese, to-
vabba a Nemzetkozi Dokumentécios Szo-

Szabvanyligyi Szervezet képviselGje ud-
vozli a kozgylilést. Az elsG napon eld-
adast tart dr. F. E. Mohrhardt, az USA
konyvtarakat tidmogaté tandcsanak ve-
zet6je, dr. Mdtrai Ldszl6 akadémikus, az
Egyetemi Konyvtar féigazgatéja, a Ma-
gyar Konyvtarosok Egyesiiletének elno-
ke, Darvas Jozsef, a Magyar Irok Sz6-
vetségének elnoéke, dr. Gordon N. Ray,
a Guggenheim-alapitvany elndke, F. L.
Popp, a Konyvkereskedd Egyesiiletek
Nemzetkozi Szovetségének titkara (Bécs)
és Hubay Miklos, a Szerzok és Forditok
Nemzetkozi Tanacsdnak képviseldje.

A plendris ilés augusztus 30-an, dél-
utan folytatédik. Ekkor ,,Az olvasds ko-
runk tdrsadalmédban” cimmel a szovjet
konyvtdriigy képviseldje tart eldadast,
tovabba J. Boon, a Kiadék Nemzetkozi
Szévetségének képviselGje és dr. Robert
Escarpit, a neves francia miuvelddés-
kutaté.
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A kozbees idében zajlanak le a szek-
ci6k és a Dbizottsdgok targyaldsai. A
nemzeti és az egyetemi konyvtarak, a
parlamenti és a koézigazgatdsi konyvta-
rak, a tarsadalomtudomanyi konyvtarak,
a szakkoényvtarak, a foldrajzi és térké-
pészeti konyvtarak, a koérhazi konyvta-
rak, a ritka és értékes konyvek, a nem-
zetkozi koényvtarak, a kozmivelédési
konyvtarak, a nagyvarosi konyvtarak, a
gyermekkonyvtarak szekciéinak, tovab-
ba a koényvtirelmélet és kutatas, a ka-
talogizalas, a kozponti katalégusok és a
nemzetkézi koélesénzés, a bibliografia, a
kiadvanycsere, a hivatalos kiadvanyok,
az idészaki kiadvanyok, a konyvtaros-
képzés, a konyvtarépités, a statisztika és
szabvanyositas Dbizottsagainak {iléseire
keril sor.

A tanacskozdsokon kiviil a kiildottek
lehetséget kapnak a Kkiilonbozé6 buda-

pesti konyvtarak meglatogatiasara is,
szeptember elsején pedig hat csoport-
ban, hat utvonalon haladva egésznapos
kirdndulds keretében vidéki konyvtira-
kat, mlvel6dési intézményeket és miiem-
lékeket tekintenek meg.

A FID, a Nemzetkozi Dokumentdcios
Szovetség az IFLA kozgylléséhez kap-
csolédva szeptember 1-t61 13-ig tartja 36.
kongresszusat. Tanacskozdsanak témai:
1. a nemzetkozi és a nemzeti tajékozta-
tasi tevékenység attekintése; 2. a kis és
iparilag kevéssé fejlett orszagok rész-
vétele a viligméretli informadacios tevé-
kenységben; 3. a nemzetkézi kommuni-
kacié akaddalyainak lekiizdése. A FID
uléseivel egyidében keriil sor a Miiszaki
Egyetemi Konyvtdrak Nemzetkszi Egye-
stiletének (IATUL) elnokségi tanacsko-
zdsara is.

A ,,Szakmai iranyelvek

a tanacsi kozmiivel6dési konyvtarak
tavlati fejlesztéséhez”
megjelenése alkalmabdl

A Mivelddési Kozlony ez évi 11. szamaban az Epitésiigyi és Varosfejlesztési Mi-
nisztérium, az Orszagos Tervhivatal és a Pénziigyminisztérium egyetértésével jelent
meg a ,,Szakmai iranyelvek a tandcsi kozmidvel6dési konyvtarak tavlati fejleszté-
séhez” cimid dokumentum. A cim mogott a III. orszdgos konyvtdriigyi konferencidra
fejlesztési tanulméanyként kibocsatott, ott szakmai szempontbdl elfogadott, azéta a
Miuvelddésiigyi Minisztérium &altal is ajanlott és propagalt ,,Alapelvek és kovetel-
mények a kozmiivelddési konyvtarak tavlati tervezéséhez” rejtozik.

Noha a konferenciai valtozat alapjan szadmos megye (Békés, Hajdu, Heves, Tolna,
Vas, Veszprém) maris tandcsi szervek 4altal elfogadott tavlati konyvtarfejlesztési
tervvel rendelkezik, mas megyékben (Csongrad, Komadarom, Szolnok) pedig a terv
tanacsi jévahagyas el6tt all, a hivatalos kozzététel mégis rendkiviil jelentls esemény.
JelentSs azért, mert a lakossag nyilvanos konyvtari ellatasanak problematikajat hosz-
szabb tavra sikeriilt konyvtdri beligybdl magasabb szintre emelniink, illetve fejlesz-
téséhez hosszabb tdvra megszereznink a konyvtariigyon kiviili tdmogatis hatarozott
igéretét.

A ,Szakmai irdnyelvek” és a hozza csatlakoz6 megyei tavlati fejlesztési tervrend-
szer legfontosabb feladata az, hogy a tanacsi konyvtariigy fejlédését olyan iranyvo-
nalra allitsa r4, amely megfelel tarsadalmunk és telepiilésszerkezetiink fejlédési ira-
nyanak, és amelynek kovetése — ésszerii gazdasagossdg mellett — a legnagyobb ered-

ménnyel kecsegtet.
*

Annak kiilon oriiliink, hogy a ,,Szakmai iranyelvek” mar ,torvényesitése elGtt”
sikeres palyafutast ért meg. Ebben nemcsak az tiikrozédik, hogy fejlettségiink jelen-
legi szakasza hatarozottan koveteli a tdvlatokban valé gondolkoddst, a céltudatos-
sagot, hanem — csak tényként allapitsuk meg — az is, hogy kidolgozasaban és
szakmai egyeztetésében mindvégig tevékeny demokratizmus érvényesiilt.

A Mivelddésiigyi Kozlonyben megjelent és a konferenciai valtozat kozott a fej-
16dés iranyat, az egyes konyvtartipusok feladat- és kovetelményrendszerét illetéen
nincs semmiféle olyan kiilonbség, amely miatt az eddig elkésziilt megyei tervek re-
viziéra szorulndnak. S bar a hivatalos valtozat a megvalésitas tekintetében ovato-
sabban fogalmaz, a megvaldsitds ilitemezését a korabbi valtozat is az intézmények-
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A Mohécsi Varosi-Jardsi gyermekrészlege (Janosi Ferenc felvétele)

ben gondolkodé megyei tervekre bizta, fligg6en az adott megyék ,késziltségi foka-
t61” és fejlédési kilatasaitol.

A ,Szakmai iranyelvek” megjelenése utan a legslrget6bb feladat, hogy minél
el6bb kiegésziiljon a megyei tervek sora, és a févaros is kidolgozza a maga tavlati
fejlesztési tervét. Azutan mar az illetékes tanacsok és a konyvtari halézati kdzpon-
tok ,,0sszjatékan” mualik a minél gyorsabb és tervszer(ibb el6rehaladas. Es persze
azon, hogy kdézpontilag is mennyire tudunk a feltételek fokozatos javitasanak ira-

nyaba hatni, munkalkodni.
*

Abbéli meggydz6désiinkben, hogy a ,,Szakmai irdnyelvekhez” megszerzett f6hatd-
sagi egyetértések jobb kilatasokat biztositanak a tanacsi kozmivel6dési kényvtarak
fejlesztéséhez, beszéljink most néhany olyan tennivalorol, amelyet a kdnyvtarigynek
maganak kell megoldania a sikeres elérehaladas érdekében.

E tennivalok kozdtt a leghalaszthatatlanabb a szakképzés és a képesités prob-
Iémajanak megoldasa, ugyanis az eddigi, a jovében reméltnél sokkal tétovabb és
lassubb fejlédés sziikségleteit sem tudtuk Kkielégiteni jol és a szlikségletnek megfe-
leléen képzett konyvtarosokkal. A képesitési jogszabaly nem elégge differencialt:
némely posztokra tul magas, masokra meg talsagosan alacsony kvalifikaciot ir el6.
A kelleténél alacsonyabb munkaerékinalat terlileti metszetben silyos aranytalansa-
gokra vezetett. A néhol szinte altalanossa valt levelez6 iskolai forma hossziG — ha-
rom és hat — évekre terhelte feg az amugyis szlk munkaer8alapot, és ami még
rosszabb: szinvonala nem ért fel a nappali képzésével. Idejét multak a tantervek is,
foként azoknak a kiegészitd tantargyaknak a vonatkozasaban, amelyek nélkil nem
lehet fokozni a kényvtarak tarsadalmi bedgyazottsadgat, sziilkségletérzékelését és szik-
ségletkielégitd miikodését.

A kiutat a kovetkez6 ,targyszavak” jelzik: a nappali képzés fokozasa, rugalmas
posztgradudlis stadiumok, a szaktanfolyami-tanitoképz6i szint tanarképzd foiskolai
szintre emelése, a képzési bazisok szaporitasa és vellik kapcsolatosan a beiskolazas
terileti aranyanak javitasa, a kulénosebb szakképzettséget nem igényl6 munkakor
rok elkilonitese, a képzés és a tovabbképzés tanterveinek korszerlsitese. A képzési
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és szakképesitési rendszer feliilvizsgalata mindenesetre mar megindult, és hamarosarmn
befejezédik. Remélhetéleg a feliilvizsgdlat nyomadan sziiletett javaslatok megvalos‘-
tédsa sem varat sokaig magara.

A ,Szakmai iranyelvek” eldirta keretekben felettébb sziikséges az ,,A” tipusi
konyvtarak allomanygyarapitasi elveivel és gyakorlataval kapcsolatos eddigi munka-
latok ujrafelvétele, illetve az eddigi eredmények tovabbfejlesztése. Ennél is siirge-
tébbnek latszik azonban az ilyen munkdalatok meginditdsa a ,,B” tipusu kényvtarak
vonatkozasaban. Az ,,A” tipusu konyvtarak allomanyi alapjainak hidnyairél és po-
tolnivaléirol legalabb &ltalanos attekintésiink van, a ,,B” tipusu kényvtdrak viszont
fehér foltok. A futdlagos benyomasok bizony nem kedvezdek. Hogy a ,,B” tipusu
konyvtarak megerdsitésében eldreléphessiink, részletes &allomanyfejlesztési modelle-
ket kell kidolgoznunk sziamukra. S ez anndl nehezebb feladat, minél kisebb az alta-
luk gytijthetd dokumentumok kore, vagy mas széval: minél szigoribbak valogatdsi
kotelezettségeik, E téren szamitunk a legfejlettebb ,B” tipusti koényvtirak és a
Konyvtartudomdanyi és Mdbdszertani Kozpont szoros és sokoldalu egyiittmiikodésére.

A szinvonalas olvasészolgalat masik meghatarozé feltétele a katalédgusrendszerek
feliilvizsgdlata és a katalégusrendszeri modellek kidolgozdsa. E tekintetben is f{6leg
a ,,B” tipusa konyvtarakban kell nagy elmaradasokat felszamolni, bar az ,,A” tipusu
konyvtarak kozott is vannak olyanok, amelyek katalégusrendszerének még sokat kell
fejlédnie.

Izgat6 kérdés az ,,A” és ,,B” tipusu kényvtarak tag értelemben vett k6zonségszol-
gdlata és kapcsolatrendszere. Kiteljesedett értelmezésiik, majd megvalositasuk egy
sereg Osszetevd vizsgalatat teszi sziikségessé. Ezek kozé a kovetkezdk tartoznak: ta-
jékoztatas, kiterjesztett szolgaltatasok, kiilongyljtemények, a tudomanyos és szak-
konyvtarakkal valo kapcsolatok, az alacsonyabb tipusu konyvtarakkal Kkifejlesztett
kapcsolatrendszer atértékelése, igényfeltaras, kapcsolatok szervezése a tarsadalommal
és a tarsadalmi szervekkel stb. A tanacsi konyvtariigy vezetd intézményeinek tarsa-
dalmi tekintélye fligg e munkalatok elvégzésétdl, illetve az, hogy a ,,mébdszertani ha-
16zatok” milyen iitemben és milyen hatékonysaggal alakulnak at szolgdltatdsokon
alapulo halozatokka

Az ,,A” és ,B” tipusu konyvtarak itt vazolt problémainak megoldédsa tehat kules-
kérdés az egesz rendszer rangemelkedése szempontjabol, ezen beliill abbdl a szem-
pontbdl is, hogy a falu kozmiivel6dési konyvtari ellatdsaban minéségi javulas ko-
vetkezzék be. A rendszer falun mikodo intézményei, a ,,C” tipusi konyvtarak és
,D” tipusd szolgalati helyek eredményesen csak akkor igazodhatnak a varosi vezetd
intézményekhez, ha azok feltételeiket és mikodésiiket tekintve szilardak, s ha errél
a C—D tipusi intézmények miikodésiik kézben nap mint nap megbizonyosodhatnak.

A falu konyvtariigyének felemelése annal is nehezebb probléma, mivel itt bi-
zonyos tekintetben még nem jutottunk tul az ,alapitdsok korszakin”. Nevezetesen
arrél van sz6, hogy minél elébb altalanossa kell tenniink a ,,C” tipusa kérzeti konyv-
tarakat és a beldliik iranyitott és szervezett ,,D” tipusu ellatast, s ezaltal bebizonyi-
tanunk, hogy a korszerii szervezet hatékonyabb és gazdasdgosabb. Igaz, a kiilénbdzd
letéti rendszerek miikodésében sokféle, a szakirodalomban is megdérzott tapasztalat
halmozédott fel, mégis itt az ideje, hogy felfrissitsitk 6ket, s nagyon tudatosan, a
»Szakmai iranyelvek” biztositotta hangsulyokkal ujitsuk fel a veliikk kapcsolatos ta-
pasztalatcserét

Végiil: reg1 és egyre halaszthatatlanabb adéssagunk a bibliobuszos mozgé elldtds
megszervezése. Lazan telepiilt, nagy teriiletd agglomeraciok, kertes kiilvarosok ol-
vasoéi fehér foltjait — ma mar felmérésekkel is megalapozottan latjuk — e szolgalat
megszervezése nélkiil nem lehet megoldani. A Févdrosi Szab6é Ervin Konyvtdr kozele-
sen munkdba 4ll6 bibliobusziat — hissziik — mind tébb bibliobusz fogja kévetni. Na-
gyon fontos, hogy e szolgaltatas megindulasaval a szerzett tapasztalatok aramlasa és
megvitatasa is meginduljon.

*

A ,,Szakmai iranyelvek” megjelenése alkalmabdl itt felsorolt feladatok a rend-
szer, a szervezet, az intézmények fejlddéséb6l-mikodésébsl indulnak ki, s igy a szak-
mai konkrétsag sikjan maradnak. Megoldasuk feltétele azon tartalmi feladatok meg-
oldasanak, amelyeket a mivelédéspolitika tGz a tanéacsi konyvtarak elé, s amelyeket
kell6 gondossaggal és tart6s idoszeriiséggel a III. orszdgos konyvtariigyi konferencia
dokumentumai tolmdacsoltak szdmukra.

A tanécsi konyvtari rendszerre kimunkalt tavlati fejlesztési terv hazankban els
volt a maga nemében, s mint ilyen mintdul szolgalt a szakszervezeti és az iskolai
konyvtariigy hasonlé dokumentumainak kidolgozdsahoz. S bar hivatalosan az utéb-
biakat kovet6en jelent meg, nem késett el. K6ézos gondunk lesz, hogy megvaldsula-
sdban se kovetkezzenek be elfogadhatatlan késedelmek.

Futala Tibor
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A konyvtari élet demokratizmusa

Egy mivelédési intézmény vagy intézményhalézat megitélésének alapkérdése:
Képes-e, s milyen hatéerével a tarsadalom tagjainak miveltségbeli egyenlGtlenségeit
csokkenteni? Képes-e tarsadalmunk demokratizaloddsat szolgalni? Képes-e demok-
récidra nevelni?

Mindezt azért tartjuk a mdvelodési intézmények értékmérGjének, mert a de-
mokratizmus kérdése tarsadalmi, politikai, gazdasagi életiink fejlédésének egyik alap-
kérdése.

Demokracidra nevelni csak az az intézmény képes, mely eszkozeiben, jellegében,
egész légkorében maga is demokratikus. Még pontosabban fogalmazva: az a kulturilis
intézmény képes csak demokracidra nevelni, amelyik képes sajat demokratizmusat
is ismételten feliilvizsgalni és tovabbfejleszteni.

Ennek az 6sszefiiggésnek a felismerése allitotta szellemi kozéletlink érdeklddé-
sének kozéppontjdba a muvelddésiigy, kiemelten az iskolaiigy demokratizmusianak
kérdését. Igaz, hogy az utébbi témaval kapcsolatos vitdnak konkrét kivalté okai is
voltak: az Gj tanacstorvény megjelenése és az ezzel kapcsolatos intézkedések, kiil6-
noésen az iskolaigazgatéi hataskor novelése. Ezek az okok sajatosan iskolapolitikai
vonatkozasiak, az iskolankiviili m{velddésben, igy a konyvtariigyben ebben a for-
maban nem jelentkeztek. Azt is latnunk kell azonban, hogy ezek a konkrét intézke-
dések az dllami élet demokratizéléddsdnak szélesebb és altalanosabb érvényd folya-
matéval kapcsolatosak, annak kévetkezményei. Nem lesz hat érdektelen az iskolaiigy-
ben foly6 vita néhany kérdését felvazolva parhuzamot vonnunk az iskolai és a konyv-
tari élet demokratizmusanak kérdései kozott.

A konyvtiros—olvasé viszony

Az iskola demokratizmusa koriil folyé vitdk egyik kozponti kérdése a mevelé—
didk viszony. A felszines megkozelités szamara ez elsfsorban a személyes magatar-
t4s kérdése. Ilyen megkozelitéssel konny(d lenne Osszevetniink a tanar—didk és a
konyvtaros—olvasé viszonypdrokat. Kideriilne, hogy e viszonyparokban a didk hely-
zetét sok tekintetben a koételezettség, mig az olvaséét az onkéntesség jellemzi. Az ol-
vasé és a konyvtar onként véallalt, ezért eleve méas jellegi, demokratikusabb kap-
csolata a permanens Onképzés 1j kapcsolatit is elGrevetiti.

Az idézett vita résztvevsi azonban azt is hangsilyozzdk, hogy a nevelé—nevelt
kozotti személyes kapcsolatot végsd soron az intézmény tarsadalmi szerepe, jellege
hatiarozza meg.- BArmilyen fontosnak és nélkiilozhetetlennek is tartjuk a személyes
viszony humanizmusat és demokratikus jellegét, figyelmiinket végiil is arra kell for-
ditanunk: maga az intézmény demokratikus-e?

Az intézmény demokratizmusanak objektiv mércéje is van. Azt a kézmiivelodési
intézményt tekinthetjiik igazan demokratikusnak, mely biztositja egyrészt a koz md-
velddésének jogdt, masrészt a koz miivelédésének tényleges lehetiségét.

Vilagitsuk meg ezt a kettosséget egy példdval! Az altalanos iskola mindenki sza-
mara egyenlé mértékben biztositja a miveltség megszerzésének jogdt. De vajon ha-
sonl6 médon, mindenki szamara egyenld mértékben biztositja-e a mdveltség tény-
leges megszerzését? Erre a kérdésre azok a szociolégiai kutatdsok adjdk meg a leg-
pontosabb feleletet, melyek azt vizsgdltdk: vajon egyenlé mértékben nyujtja-e az
altaldnos iskola a tudast, a miveltséget a kiilonb6z5 tarsadalmi rétegekbdl szarmazd
gyerekek szidmdara? Azok a gyerekek, akik mivelGdési hatrannyal iilnek be az is-
kola elsG osztalyadnak padjaiba, a nyolcadik osztdlybdl hogyan tavoznak: kiegyenli-
tette-e az iskola hatranyos helyzetiiket, vagy még nagyobb lett lemaradasuk? (Ld.
Ferge Zsuzsa tanulményat a Szociolégia 1971/1. szamdban.) A vizsgalatok azt mutat-
jak, hogy az &ltalanos iskola elvégzése utan a hatrannyal indulé rétegek lemaradisa
nem csokken, s6t novekszik.. Az iskola tehat — jelenlegi form&djaban — a fenndlld
mivelédési egyenlGtlenségeket nem Kkiiszoboli ki, s6t konzervalja, erGsbiti, ezért is-
kolarendszeriink mai formajaban nem teljesiti maradéktalanul demokratikus ko-
telességeit. Jogosult tehdt az iskolaligy demokratizilasanak kovetelménye e vonat-
kozasban is.

Nézziik meg ugyanezt a kérdést a kozmiivelodési konyvtarak teriiletén.

Konyvtarainkat barki igénybe veheti, tehat mindenki részére egyenlé mértékben
biztositjAk a mivel6dés jogdt. De vajon egyenld mértékben biztositjak-e a mivels-
dés tényleges lehetdségét? Vajon nem hasonlitanak-e a konyvtarak az iskoldkhoz
abban, hogy aki miveltségbeli elénnyel koézeledik hozzdjuk (aki tehat otthonosan
mozog a katalégusok, bibliografidk stb. el6képzettséget feltételezé vildgdban, akinek
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megalapozottabb irodalmi ismerete és értékitélete van), annak szamara a konyvta-
rak teljes gazdagsidgukban kozvetitik a benniik felhalmozott szellemi kincseket, aki
azonban miveltségében hatranyos inditasu, félszegen mozog a leggazdagabb kbnyv-
tarak (pl. a miskolci vagy a szombathelyi) konyv-utcai kozott is. S6t talan ezekben
a nagy konyvpalotdkban még novekszik is félszegsége és zavara.

A public library miult szdzadban kialakult jellegzetes tipusa volt az a konyvtari
intézmény, mely biztositotta a miivelddés demokratizmusanak jogdt, azaz formdlis
lehetdséget arra, hogy mindenki egyenlé mértékben gylimolcsoztethesse a maga ja-
vara a konyvtar szellemi Kkincseit. (Ez a jogi lehet8ség O6ridsi el6bbrelépés volt a
,,népkonyvtari’ valogatassal szemben, mely a miivel6désbeli egyenldségnek még for-
malis lehet3ségét sem biztositotta.) Ma azonban maradisdg volna itt megdallnunk. A
szocialista kényvtariigynek elemi kotelessége megkeresni azokat a lehetdségeket, me-
lyek a miveltségiikben bizonytalan, hatranyokkal kiiszkod6é rétegeket a konyvtarak
otthonos és ,,jaratos” hasznaléiva teszik. A szovjet konyvtari szaksajtéban gyakran
olvashatunk a kényvtariigy feladatdnak ilyen értelmd kiterjesztésérél. S6t még a
public library hazajaban is mind siridbben cikkeznek a konyvtar-eszmény ilyen ér-
telmi ujrafogalmazasarol.

A teljesség igénye nélkiil, példa és illusztracié gyanant szeretnék ezzel kapcso-
latban néhany olyan kényvtari teriiletet emliteni, mely a fenti gondolatok értelmé-
ben talan reviziéra szorulna.

Szabadpolcos koényvtarainkban egy bizonyos épililet- és allomanynagysagon felil
az atlagolvas6t bizonytalansig érzése fogja el. A bd valaszték nem segiti 6t, ellen-
kezbleg, zavarja és félrevezeti. A szabadpolcon a ,Hogyan viselkedjink?” c. kényv
mellett Spinoza Etikajat talalja és ehhez hasonlékat, melyeket azért helyeztiink oda,
,hatha kedvet kap ra a valogat6?”. Vajon nem akkor segitenénk-e valéban ennek az
olvasénak, ha a neki megfelelé bbségli, valéban igényes valogatast allitanank Ossze
az 6 szadmara? (Természetesen semmi formdaban sem elvalasztva a teljes allomany-
t6l.) A véalogatastol — természetesen a megfelelé nagysagrendd és szinvonala valo-
gatasra gondolok — és a kiemelésektsl valé félelem vajon nem a régi, ,,jogi” demok-
ratizmusnak maradvanya egy uj, igazi demokratizmussal szemben?

Vagy beszéljiink a katalégusokrol. Megvizsgaltuk-e egyszer is alaposan, hogy a
kézmiivel6dési konyvtarakban az olvasdék nagy tobbségének valéban olyan katalé-
gusokra van-e sziiksége, amelyek ott késziilnek? Van-e megbizhaté felmérésiink
arrol, hogy az olvasé milyen fajta katalégusban tdjékozédik a legjobban? — A gyer-
mekkonyvtarakban a tudésok szamara késziilt cimleirdsokkal vaditjuk el a gyere-
keket a katalégus haszndlatatél, de vajon izgatja ez azokat, akik valtoztatni tud-
nanak rajta? Egész kozmuivelddési allomanyfeltaré gyakorlatunkon nem siit-e at a
,vulgaris” igények enyhe lenézése?

Vagy példaul a tajékoztaté szolgalatban megbecsiiljik-e a hétkdznapi emberek
hétkoznapi kérdéseit? Az ajték elStt dorombolé igényeket, melyeket pl. a Posta kii-
lonleges tudakoz6ja — kézikonyvtar, katalégusok és szaktdjékoztatok segitségével —
évente szazezres szamban elégit ki, miért nem épitjik be konyvtari tdjékoztato te-
vékenységiinkbe? Egy masik teriilet, ahol szintén értetleniil allunk a tomegesen je-
lentkezd tajékozodasi igényekkel szemben: a kozépiskoldsok nem bibliografiai jel-
legld kérdései a szadmtannal, fizikdval, kémiaval kapcsolatban. Vagy: megoldottuk-e
az egészségiigyi okokbol hatranyos helyzetbe keriiltek konyvtari ellatdasat?

A konyvtaros — konyvtaros viszony

Az iskolai élet demokratizmusardl szélé vitidban gyakran szdéba Kkeriilt a tan-
testiilet légkore, a neveldk kozérzete, a pedagdgus kozélet. Mikor ezzel parhuzamosan
a konyvtari kozosségek 1égkorérdl, kozérzetérdl kivanok szdlni, bizonytalansag fog el.

Az ,emberi tényez6é” szerepének feltarasa elhanyagolt teriilet. A konyvtari
sajt6 munkank szakmai, technikai kérdéseit példas alapossdggal, szakszeriiséggel
targyalja, a konyvtarosrdl, mint emberrdl azonban ritkin ir tobbet az 4altaldnossa-
goknil. Az ,emberi tényez6” a sajtéban sziik kis protokollaris keretbe: a Kitiinte-
tések és halalhirek rovatiaba szorul. A koznevelés lapjai tobb teret adnak ennek a
kérdésnek. Mikor olvashattunk konyvtari folyéiratban pl. ilyen cikket: ,,Miért rossz
— vagy: miért j6 — X konyvtar légkore?‘ — ,Miért j6 — vagy: miért rossz — X
vezetési mdédszer Y-nal szemben?” — ,Miért vandorolnak el a kényvtarosok Y kényv-
tarbdl, és miért maradnak meg Z-ben?”

A konyvtaros személyiségének fontossagat elvekben mindig elismerjiik, de mire-
a konkrétumok vizére eveziink, mire konkrét helyzetelemzésre, tervezésre keriil sor,
ez a szempont rendszerint elsikkad. Egyoldalisag volna persze csak a sajt6tol kérni.
szdmon azt, ami — véleményem szerint — 4ltalaban is hidnyzik: a kényvtaros sze-
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mélyiségének vizsgalatat, az emberi tényez6 fontossdganak elismerését. Bizom benne,
hogy az a munka, melyet a Konyvtartudomanyi és Modszertani Kozpont pszicholé-
gus munkatarsa, Nagy Attila kezdett el a konyvtaros személyi jegyeinek feltarasara,
személyiségének szakszeri bemutatdsara, hatasdban ki fog lépni a tudoméanyos kere-
tekbdl s kozgondolkozasunknak is élesztdjévé fog valni.

A konyvtaros—konyvtaros viszony egyik fokméréje: van-e egészséges konyv-
tarosi kozélet? Adottak-e ennek keretei, s a keretek nem maradnak-e élettelen hi-
vatali formak: kitolti-e ket az éleven élet?

Anélkiil, hogy a konyvtarosok egyesiiletének kérdéseibe mélyednék, egyetlen
szempontot szeretnék itt leszdogezni. Bizonyos, hogy az egyesiilet formai keretei ja-
vithatdék, és kell is 6ket javitani. A lényeges kérdés azonban mégis az: kitolti-e a
konyvtarossag ezeket a kereteket élettel? Az egyesiilet mi vagyunk. Egyes szekciok
példai, igy a miiszaki és a zenei konyvtarosi szekcié eleven tevékenysége is azt mu-
tatjdk, hogy lehetséges a tarsadalmi, egyesiileti élet, ha azt az érdekeltek valéban
akarjak. A zenemftarosokat példdul a halézati hierarchidn Aatnyulé kozosség fizi
ossze. (Ugyanez mondhaté el, bar nem az egyesiilettel kapcsolatban a gyermek-
konyvtarosokrol is.)) Ezek a kozosségek alkalmat nyudjtanak a szakmai egyéniségnek
a hivatali-halézati keretektdl fiiggetlen szabad kibontakozasira, egymas megismeré-
sére, a hdalozatok folé ivelé szakmai presztizs kialakuldsiara. Taldn nem is sziikséges
utalnom ra, hogy ez mennyire fontos feltétele a szakman beliili mobilitas 1étrejotté-
nek. S ha ez ma csak kisebb, szakmai szigeteket jellemez, akkor olyan megoldatlan
problémaval allunk szemben, amit végig kell gondolnunk.

A pedagoégus-vitdk a szakmai kozélet kialakitdsarol, a kozélet demokratizdla-
sardl szélva alapvetd fontossagot tulajdonitottak a pdrtszervezetek és szakszervezetek
szerepének, e szerep alakuldasanak. A konyvtariigyrol beszélve csak megismételhet-
jik nyomatékos 4llitasaikat. Ezekre a szervezetekre minden maésnal fontosabb fel-
adat harul: a demokratizmus tovabbfejlesztésének kezdeményez6i, motorjai lehet-
nek. Kozvetlen jelenlétiik révén a konyvtiarakban oroszlanrészt vallalhatnak a jé
ko6zhangulat megteremtésében. Ennek érdekében a jelenlegi gyakorlatnil hatarozot-
tabban és batrabban kellene fellépniiik a kézhangulatot ronté tényezék ellen, a fel-
szines jelenségektdl eljutva a mélyebben fekvd okokig. A partszervezetek eredmé-
nyesen tudnak felhasznalni ennek érdekében beszamoltatasi jogukat. A pedagoégus-
vitaban elhangzottakat a magunk teriiletére értelmezve is idézhetjiik: Hiba, hogy a
dolgozéknak nincs megfeleld téajékozodasuk arrdl, hogyan él a partszervezet besza-
moltatasi jogaval. — A szakszervezetre is mas altal nem pétolhaté feladatok varnak.
A kiilonb6z6 konyvtari halézatok szakszervezeti csoportjainak tevékenykedése igen
egyenetlen képet mutat. Némely helyen a szakszervezet elemi feladatait sem to6lti be
a lehetdségeknek és kivanalmaknak megfeleléen. Altaldban nem eléggé tudjak az
emberek, hogy a szakszervezetek helyi csoportjai hogyan élnek véleményezési, egyet-
értési, illetve vétéjogukkal.

A konyvtaros — konyvtarvezeté viszony

Az iskolai élet demokratizmusarol folyé vitdk sarkalatos kérdése az iskolaveze-
tés. Ez érthets is. Magat a vitat az iskolaigazgaték hatdskorének novekedése s az
ebben rejlo veszélyek tették elsGsorban aktudlissd. A vitazék célja: olyan vezetési
és iskolastrukturat teremteni, mely nemcsak a veszélyeket csokkenti, hanem az
igazgatot is segiti abban, hogy hataskorével helyesen tudjon élni. Uj és szokatlan
volt az az &llaspont is, mely az igazgatéi &llas betoltését hatarozott idére (néhany
évre) javasolta csak — a megismételhetdség jogaval —, a kinevezés jogkorébe pedig
valamilyen formaban bele kivanta vonni a tantestiiletet is, esetleg valaszté testiilet
gyanant. A higgadt hozzaszéldsok mind hangoztattik, hogy a demokratizmus kibon-
takoztatasanak rendkiviil osszetett kérdését nem szabad az igazgatdvalasztis kér-
désére egyszer(siteni. Mégsem tagadhat6, hogy a vezetés demokratizdldsa a kulcskér-
dések kozé tartozik.

A konyvtarakban ez a kérdés mas adottsidgok és szervezeti formak kozott jelent-
kezik. Kifejtéséhez le kell nyulnunk a konyvtarosi kozélet talajaig.

A konyvtaros kozélet — és altalaban minden kozélet — demokratizmusinak fon-
tos kritériuma a mobilitas lehetdsége. Ez esetlinkben a rétegek — a beosztottak és
a vezetOk — kozotti mozgas, az egyikbsl a masikba valé atmenet tényleges lehetd-
ségét jelenti. Méghozza ennek nemcsak elméleti, jogi, hanem gyakorlati lehets-
ségét is.

Nem szorul bizonyitasra, hogy konyvtirainkban jelentékeny a munkatarsak
cserélédése, az un. fluktuacié. Nincs azonban megnyugtaté adatunk arrél, hogy ez
vajon tényleges mobilitast jelent-e (vagyis a beosztottak és vezeték kiilonbozé ré-
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tegei kozotti felfelé tarto, megfelelé6 aranyi mozgast), vagy inkdbb az egyes szinte-
ken dolgozdok zart belsé ide-oda aramlasat. Az elmult évi fizetésrendezéssel kapcso-
latban a kozmfivelédési konyvtarakban végzett felmérés néhany elgondolkoztato
adata az utdbbit latszik aldtamasztani. Igen éles kiilonbség van a beosztottak és a
vezeték iskolai végzettsége kozott. A megyei és a budapesti intézményeket lesza-
mitva nem &ll a vezeték mogott féiskolai végzettségl, utédlasra kijeldlhetd tarta-
1ék-réteg. Még élesebb a szakadék, ha a tarsadalmi tevékenységet, funkciékat és
tisztségeket vizsgaljuk. Itt mar a budapesti és a megyei intézmények dolgozéi sin-
csenek lényegesen jobb helyzetben. Ennek megfelelGen a tarsadalmi ,ismertség” és
elismertség szempontjabdél nincs a vezetok mogott ,,masodik vonal”. Mindennek
egyenes kovetkezménye az erds fizetési differencia. (BAr az ok és okozat fel is cse-
rélddhet.) A fizetési oll6 a vezetGk—beosztottak kozott nyitottabb, mint méas mi-
velédési teriiletek dolgozéindl, pl. a pedagégusoknil és a mivelddési hazak munka-
tarsainil. A demokratizmus alapjat jelentd belsé mobilitds ilyen koériilmények ko-
zott aligha érvényesiilhet a kivant mértékben.

Kotelességiink tehat, hogy a vitdk gazdag anyagabél keressiik ki a mi koriil-
ményeink kozott is alkalmazhaté tanulsagokat.

Az iskolavezetéssel foglalkozva, de A&ltaldnosithaté elveket is megfogalmazva,
fejtette ki a Népszabadsig tébb cikkiréja a hatirozott idére sz6lé vezetdvalasztds
eldényeit. A ,bérelt helyek”-ben rejlé &ltalanos veszélyeken feliil ramutattak arra,
hogy a ,,rossz vezet6k” nagy része joO szakemberként és becsiiletes dolgozéként keriilt
vezet6i beosztdsba, s ott valt csak nyilvanval6éva, hogy nem rendelkezik a vezetés-
hez sziikséges sajatos tulajdonsiagokkal. Levaltdsuk a jelenlegi, hatarozatlan idére
sz6016 kinevezés mellett torturat s emberi tragédiat jelenthet. A be nem valt vezetdk
e tdboraval szemben a hatdrozott idére sz6lé6 megbizds rendszere- huménusabb lenne
a jelenleginél. Mas szempontbél elényt jelentene a vezetdi poszton elkényelmese-
dett, a fejlédéssel 1épést tartani nem tudd és talan nem is akaré vezetékkel szem-
ben is. Sulyos szakmai és emberi érvek — koztiik éppen a demokratizmus kiterjesz-
tésének érve — késztettek tobb hozzasz6lét arra, hogy az iskolavezetés legjobb for-
majaként a hatdrozott idére sz6l6 kinevezést javasoljak. Az iskolavezetés és a
konyvtarigazgatids szidmos kiilonb6zé vonasat figyelembe véve sem latok olyan Kki-
zaré okot, mely feleslegessé tenné a konyvtarvezeték hatdrozott id6re szélé kineve-
zésének megvitatasat.

Az igazi demokratizmus természetesen nemcsak azt jelenti, hogy jogilag barki
megvalaszthaté igazgaténak. Azt is, hogy mindenki megszerezheti mindazt a tudast,
tajékozottsagot, tarsadalmi elismertséget, ami a vezetévé valashoz sziikséges. E té-
ren még igen sok tennivalénk van. A beosztott kdonyvtarosok a jelenleginél jobban
bevonhaték a vezetés munkajaba. Ehhez mindenekelStt a mostaninal tébb informa-
ciora lenne sziikségiik. A kell6 tdjékozottsag birtokaban kiterjeszthetd lenne bevo-
nasuk a dontésel6készitd megbeszélésekbe, sor Kkeriilhetne véleményiik meghallga-
tasdra. A formailis vagy fegyelmi kérdésekre korlatozodé munkaértekezleteknek ez
Uj tartalmat adhatna. Tudatosabban kellene elSsegiteni a beosztott munkatarsak te-
vékenységének, kiemelked eredményeinek megismertetését a sajat konyvtarban, az
adott konyvtarhalézatban, s6t azon kiviil is. A tarsadalmi szereplés ismertté tehetne
tobb nevet, melyet a tagabb szakmai kézvélemény ma még nem ismer. Ugyanakkor
a szakmai el8meneteli lehetGségeknek szélesebb skaldjat kellene megteremteni. (Ki-
sebb intézményekben pl. meg lehetne szervezni az igazgatOhelyettesi statuszt.) Az
elédmenetel szélesebb skalaja, ha ez anyagiakban, képzettségben, munkatevékenység-
ben kovetkezetesen érvényesiilne, alkalmas médja lenne a szakadék A4thidalasanak,
mely jelenleg — f6leg a kisebb intézményekben — a vezetd és beosztott munkatar-
sai kozott tatong. .

Javaslataim tovabb sorolhatdk, s6t bizonyara jobbakkal is felcserélheték. Nem
is szeretném itt a megvaldsitas részletkérdéseire forditani a figyelmet. Az alapkérdés
egyébként is az, hogy tudunk-e, s akarunk-e a demokratizmus kiszélesitésének ut-
jan jarni? Példdim csak annak az A4llitdsnak illusztrici6i, hogy a konyvtarosi élet
demokratizmusa nem készen kapott (szik vagy tdg) keret, hanem &llandé megvals-
sitdsra varod feladat.

Katsanyi Sandor
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Kodzmiivelddési alap Szolhok megyében

Hazankban még nem rendeztek olyan népmiivelési tanacskozast vagy barmiféle
osszejovetelt, ahol a kézmiivel6dés anyagi kérdéseirdl ne esett volna sz, még ha az
anyagi ligyektdl latszélag egészen tavol 4ll6 téma szerepelt is a napirenden.

A népmiveléknek az anyagi feltételek javitisidra vonatkozé igényeit természe-
tesnek tartom, mert gondjaik — ritka kivétellel — nem mondvacsiniltak, hanem
valésagosak. Persze az anyagi korilmények javitasat csakis a tartalmi feladatok
megvalositasdnak eszkozeként lehet és szabad tekinteni.

Az utébbi években e tekintetben kedvezd szemléletvaltozas tapasztalhaté a fenn-
tartok és a népmiiveldk korében egyarant. Az anyagi gondok megoldasara valo to-
rekvést mutatjak péld4aul azok az irasok is, amelyeket a Népmivelés , Jut-e tobb
pénz népmiivelésre?” osszefoglalé cim alatt k6zolt 1970—71-ben, illetve a Koényvta-
rosban megjelent tobb idevagd cikk. A cikkekbdl nyilvanvaléva valik, hogy a koz-
miivelédés minden teriiletén a legkiilonb6zé6bb moédon és forméaban igyekeznek javi-
tani a fenntartok az intézmények anyagi helyzetén. Ez az igyekezet megyénkben
sem hianyzik.

A tovabbiakban arrél a Szolnok megyei kezdeményezésrél szélok, amellyel a
megyei tanacs a kozm(Gvelddési intézmények fejlesztését kivanja Osztonodzni, segiteni.

Az elézmények

A nagy jelent8ségli orszagos kozmiivel6édési tanacskoziasok megyénkben is a
kozmiivelddésre iranyitottak a figyelmet. Igy keriilt sor a kozmiivelédés helyzeté-
nek elemzésére, s ennek alapjan 1970-ben a tovédbbi feladatok meghatarozasara. El-
sének az MSZMP Szolnok megyei bizottsiga foglalkozott a megye kozmiivelddésé-
vel. E téma napirendre tlzése az iranyitd partszervek céltudatos, az eredményekre
és gondokra egyarant figyeld, segitésre mindig kész tevékenységének Kkoszénhetd,
mint az is, hogy a targyalas nyoman sziiletett hatarozat elvileg helyesen jeldlte meg
a feladatokat a kozmiivelédés minden teriiletére, nem feledkezve meg az anyagi, tar-
gyi, személyi feltételek javitasdnak sziikségességérGl sem. Ezt kovetéen a megyei
tanacs végrehajté bizottsdga hatarozati érvény( intézkedési tervet fogadott el a
partbizottsig ajanlasainak végrehajtasira. A hatirozatok ismertetése nem célom,
csupan a megyei kozmivel6dési alap létesitésére vonatkozo dontés végrehajtasanak
eddigi eredményeirdl kivanok beszamolni.

A kozmivelédési alap létesitésének gondolata a gazdasagiranyitds Uj rendszeré-
nek bevezetése és az allamigazgatas- teriiletén megindult célszeri decentralizalasi
folyamat kovetkezményeként jelentkezett. A valtozasok nyoman egyebek kozott a
kovetkezgk valtak nyilvanvalova:

1. Megnodvekedett a helyi tandcsok oOndllésiga és ezzel egyiitt a felelGssége:
pénzeszkozeik felhasznalasarél maguk dontenek a helyi érdekeknek megfelelGen.

2. Mindezekkel a jogokkal élve a helyi tanicsok a kommunalis és szocialis prob-
1émaik megoldasat tekintik legégetébb feladatuknak. Ugyanakkor adminisztrativ
uton mem szabad ket kézmiivelddési intézményeik fejlesztésére kényszeriteni.

Felmeriilt a kérdés: hogyan, mi médon lehetne a helyi tanacsokat mégis koz-
mivelddési intézményeik fejlesztésére késztetni.

A kérdésre a valaszt a gazdasagi élet gyakorlata adta meg: anyagi O6sztonzéssei.
Ezek utdn keriiltek az emlitett hatdrozatokba azok a pontok, amelyek a megyei koéz-
miivel6dési alap létrehozasat feladatként jelolték meg.

Eredetileg a vallalatok, iizemek felkérésére is sor Kkerilt: jaruljanak hozza &
kézmivelddési alap 1étesitéséhez. De a hozzajarulds résziikrdl elmaradt. Igy évi egy-
millio forint lett az az ¢sszeg, amelyet a megyei tandcs a negyedik 6téves terv min-
den évére jovahagyott kézmivelGdési alapként. Az alap elosztisanak maddjarél, fel-
tételeir6l nem rendelkezett a hatirozat. Létrehozasaért, leheté legcélszeriibb felhasz-
nalasdért a miivelddésiiggyel foglalkozé elnGkhelyettest tette felelossé a végrehajtd
bizottsag.

Az elosztis elvei

Kezdettsl nyilvanvalo volt, hogy egy millié forinttal nem lehet nagy (4—5 mil-
1li6 forintot meghalad6) beruhazasokra 6szténozni a helyi tanicsokat. Viszont var-
hat6é volt, hogy hatasara sor keriil kisebb (1—4 millié forintos) beruhazasokra, va-
lamint a b@vitésekre, atalakitasokra.
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Az a tény, hogy semmiféle szabalyzat nem rogzitette az alap elosztasat, nagy-
foki rugalmassdgot tett lehet6vé. Csupan elosztasi alapelvek alakultak ki, amelyek a
kovetkezdkben foglalhaték Ossze:

— Az alapbdl csak azok a telepiilések részesiilhetnek, amelyek #4j intézményt
épittetnek, a meglevét bévitik, vagy atalakitjak és ezzel azt funkciondalisan
célszeribb mikodésre teszik alkalmassa. (Pl. a nagytermes mivelGdési ott-
honok atalakitédsa.)

— Az alapbél tamogatas csak konyvtdrak, miivelédési otthonok, klubkonyvtirak
fejlesztésére igényelhetd.

— Az alap csak berendezések, felszerelések vdsdrldsira hasznalhaté fel, épitési,
atalakitasi, feldjitasi célokra nem.

— Az alapbdl részesiiléknek lehetéség szerint olyan Osszeget kell adni, amely
az intézmény teljes, korszerii berendezését, felszerelését teszi lehetdvé.

— Az alap évente keriil elosztisra a megyei mivelddésligyi osztalyra beérkezett
igények elbiraldasa utan.

— Az a telepiilés, amely barmilyen ok miatt nem teljesiti vallalt épitési, bovi-
tési, atalakitasi kotelezettségét, az alapbdl kapott Osszeget kiteles visszatéri-
teni a megyei tanacs szamlijara. Az igy visszakeriild Osszegeket mas jogos
igénylok kapjak.

— Az alapbdl juttatott Osszeg célszerl felhasznalasat a mivelédésiligyi osztaly
ellendrzi, illetve a halézati kozpontok révén segiti.

Az eddigi eredmények, tapasztalatok

Az 1971. és az 1972. évi elosztas, illetve felhasznilas alapjaban kedvezé eredmé-
nyekr6l, tapasztalatokrdl tanuskodik.

1971-ben 23 telepiilésrdl 1682 000 Ft, 1972-ben pedig 32 telepiilésrél 3124 000 Ft
igény érkezett be az évi egymilliés alapra. Az adatok kommentar nélkul is jelzik azt
a hatast, amit az alap a megye telepiiléseire gyakorolt. Kozségek, amelyek addig la-
tolgattak, hozzéfogjanak-e miivelédési intézmény épitéséhez, bovitéséhez, atalakita-
sadhoz; hozzdldttak terveik, elképzeléseik megvalositasdhoz. Tiszatenyén példaul, ahol
erésen leromlott allapotban levd, rossz belsé elrendezési épiiletben miikodott a mi-
velédési otthon és a konyvtar, fél év alatt megtervezték, kivitelezték az épiilet at-
alakitasat és bovitését, a helyi erdk osszefogasaval.

Az 1971-ben szétosztott alap koriilbeliil 5,5—6 millié forint ko6zotti osszeget von-
zott kozmivelGdési teriiletre. Tiszaderzsen, Jdszjikohalmdn, Tiszatenyén, Vezsenyen
uj konyvtar, illetve Kklubkoényvtar épult. Jdszdrokszdllison uj helyiséget kapott a
konyvtar gyermekrészlege, Fegyverneken pedig a korabbi raktar helyén gyermek-
részleget alakitottak ki Uj raktar épitésével. A tobbi telepiilésen (JdszfelsGszent-
gyorgy, Kunmadaras, Nagyivan, Ocsoéd, Tiszabb, Tiszasas, Tiszasz6lés) atalakitasi
munkalatokkal javitottdk az intézmény elhelyezését. 1972-ben Kételken, Alattyan-
ban és Tiszaroffon épul 4j intézmény, a tobbi telepiilésen (Jdnoshida, Kungyalu,
Tiszafiired, Tiszadrs, Tiszavdrkony) atalakitasi, bévitési munkdlatokat végeznek. Eb-
ben az évben varhatéan 6—7 millié forint kozotti Osszeget vonz az alap kézmive-
16dési célra.

Az eddigi eredmények a koézmivel6dési alap létrehozasinak helyességét igazol-
jak. Osztonzd hatdsa kétségteleniil kiilonosen kisebb telepiilések esetében jelentkezik.
Az 4j intézmények létesitéséhez nyujtott 200—300 ezer forint nagy segitség a kis
telepiiléseknek, de a 20—80 ezer forint is 6szténozhet atalakitasi, bévitési munkalatok
elvégzésére.

Végezetil annyit: nem tekintjiik a kézmavelSdési alapot ,,csodaszernek”, amely-
lyel végérvényesen és teljesen megoldhaté az intézmények eszményi elhelyezése, fel-
szerelése, berendezése. Csupan azt varjuk téle, hogy a kozségi tandcsokat intézmé-
nyeik fejlesztésére Gsztonozze, s ezzel tavlati fejlesztési terveink kozelebb keriiljenek
a megvalésulashoz.

Jané Janos

AZ MKE ZENEI SZEKCIOJANAK vezetSségvalaszté ilésér6l juniusban
ko6z6lt beszamolonkba gépirdsi hiba kovetkeztében téves, illetve hianyos adat
csuszott be. Ezuttal ko6zoljiik, hogy a szekcié két éve miikodik, s vezetSségébe
G. Forrai Magdolnat, a Zenemivészeti FGiskola konyvtaranak tudomanyos
munkatarsat is bevalasztottdk. A zenei szekcié sikraszallt tovabba a Nemzeti
Fonotéka létesitése mellett is.
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A fovaros bibliografiai miihelye
2. A bibliografiak el8llitisa

A Szabé Ervin Konyvtar bibliografiai tevékenységének mihelykérdéseivel két
okbél is érdemes foglalkozni. Egyrészt mérete miatt, masrészt azért, mert tapaszta-
latait a fokozatosan kifejlesztendd, nagy teriiletek ellatiasat vallalé koézponti konyv-
tarak bibliografiai apparatusanak Kkiépitése soran nyilvanvaldan fel kell majd hasz-
nalni — természetesen figyelembe véve, hogy ezek a tapasztalatok specidlis helyzetet
is tiikkréznek (a konyvtar feladatkorében keveredd kozmiivelddési és szakkonyvtari
elemek miatt.).

A vizsgalédast az a tény is indokolja, hogy szakirodalmunkban ez a teriilet
szinte teljesen feltdratlan. Amikor az aldbbiakban attekintjik a bibliografiai munka
szervezeti-személyi és anyagi kérdéseit, valamint a munkamenet, a terjesztés és az
egyuttmikodés problémait, ahhoz is hozza szeretnénk jarulni, hogy jobban megis-
merjiik egymas munkajat és koriilményeit.

A kiadoi szervezet

A konyvtir — val6sigos nagylizem lévén — osztilyokra tagolédva végzi mun-
kajat. A szervezet 1968 o6ta harom fGosztalybdl &ll (kézponti, halézati és gazdasagi
f6osztaly). A halézati f8osztalyon beliil mikodik a bibliografiai, a propaganda, a ha-
16zati-modszertani osztily (régebbi, ismertebb nevén: keriileti kdonyvtarak osztalya).
A kozponti féosztaly a Budapest gyljteményt, a zenei konyvtarat, a szerzeményezési
és feldolgozd osztalyt, valamint az olvasdszolgalatot (régebben: nyilvanos szolgdalat)
foglalja magaban. :

Ez a felosztas torténetileg alakult igy, a szerkezetet tobbszor atszervezték. A
propaganda osztaly pl. 1961-t61 a bibliografiai osztdllyal egyiitt mikodott, 1969-ben
propaganda csoportként kiilonvalt, s a kovetkezé évben szervezték osztallya.

A kiaddi tevékenység tobb osztaly kozott oszlik meg: készit kiadvanyokat a ha-
16zati-modszertani osztily (konyvtari szakirodalom és gyermekkoényvtari bibliogra-
fidk), a Budapest gydjtemény (helytorténeti bibliografiak és tanulményok), az ol-
vasoOszolgalat (szocioldgiai és egyéb tarsadalomtudoményi bibliografidak), a zenei
konyvtar (zenetorténeti bibliografidk), valamint a propaganda osztily (képsoroza-
tok, roplapok, plakatok, szorélapok, konyvjelzdk stb.).

A bibliografidk tulnyomo része természetesen az erre a célra alakult osztalyon
késziil, a kialakult munkamegosztdsnak megfelelden a masutt készitett bibliogra-
fidk jorészét is ez az osztaly gondozza (olvasoOszerkesztés, lektoralds, engedélyezés).
Ezért, valamint a helyhiany miatt az egyéb osztalyok bibliografidit és munkaszer-
vezetét itt nem targyaljuk.

A bibliografiai osztily termékei az egész orsziagban ismertek. Talidn nem lesz
€érdektelen felsorolni azoknak a munkatirsaknak a nevét, akik ezeket a kiadvanyo-
kat létrehozzak.

A bibliografusok

A bibliografiai osztaly elsé vezetéje Tiszay Andor volt, 6 1960-ig iranyitotta a
munkat, s jelentés szerepe volt e tevékenység kifejlesztésében. Az osztialynak jelen-
leg 9 dolgozéja van. Ez az apparatus a kézmivelédési kdonyvtarakhoz mérve nagy,
de a vallalt és végzett feladatokhoz képest mégis kicsinek mondhata.

Pataki Ferenc jelenlegi osztilyvezetének 1961 o6ta mindegyik kiadvanyhoz Kkoze
van, de tobbnek szerzéje is: A felszabadulas utjan (1964), Vietnam (1965), Vadoljuk
az imperializmust (1966), 22 roplap-dokumentum (1966), Dokumentumok (1969), Ese-
ménynaptar 1971—1975 (1970).

Benjamin Ldszlo Kossuth- és Joézsef Attila-dijas kolt6 a szerzéje a Stendhal-
(1962), valamint a Sarkadi-bibliografianak (1971).

Csomor Tibor sok sikeres ajanlé bibliografiat allitott Gssze: Szép konyvek a ter-
mészetrol (1961), Mit olvassunk az élet keletkezésérdl, az ember szarmazisarol?
(1962), Sziileté6 legenddk foldjén... (1963), Barangolds atomorszagban (1963), A ké-
regesonaktol az Grhajoig (1963 és 1968), A -jo egészség konyvei (1964), A muzsika vi-
l4gédban (1965), A Szovjetuniérdl (1967), Targyszokatalogus a gyermekkonyvtarak
kézikonyvtarahoz (1967), Afrika (1968) stb.

Ecsedy Andorné Gdliczky Evdval egyiitt sok értékes és jol hasznosithaté bib-
liografiat szerkesztett: A kaland mesterei (1958), Lenin (1960), Tavaszi szél (1962), a
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Szerafimovics- és Gladkov- (1963), valamint a Solohov- és Fegyin-bibliografia (1964),
A kozépkor vilaga (1965) és a Cromwelltdl Napdleonig (1966), Gorkijtol napjainkig
1—2. (1967), Forradalmak kora (1968), Konyvek az erkolesrdl (1969), a Lenin-centena-
rium c. kiadvany terjedelmes bibliografiai fejezete (1969), Torténelem — forradalom
1—2. (1969), Antonio Gramsci (1971), Ernest Hemingway (1971), Kell a j6 konyv
(1971) stb. Mindketten féleg a toérténelem, a marxizmus, a munkasmozgalom témai-
ban jaratosak.

Gdliczky Eva o6nalléan is szerzje tobb bibliografidnak: Szovjet szépirodalmi
mivek (1966), Ajanlott irodalom az orszagos kozépiskolai tanulmanyi verseny Lenin-
témaihoz (1969), Leninrdl az ifjusidgnak (1970), Két kongresszus kozott (1970), Dézsa
Gyorgy 500 éve (1972). .

Gyéri Lajosné az analitikus irodalomtdrténeti katalégust szerkeszti. Erdekesebb
kiadvanyai: Irodalomjegyzék a kotelez6 olvasméanyokhoz (1968), Benedek Marcell
(1969), Tersanszky Jo6zsi Jend (1969), Dosztojevszkij (1971), Pablo Neruda Nobel-
dijas (1971).

Lakos Katalin munkasmozgalmi jellegd bibliografidgival hivta fel magara a fi-
gyelmet: 25 éve tortént (1969), Torténelmi .emlékezteté (1969), Budapest felszabadu-
lasanak eseményei (1969), Engels Frigyes (1970), A Parizsi Kommiin (1971), Zalka
Maté (1971), Karl Liebknecht, Rosa Luxemburg (1972).

Mitru Ibolya is els6sorban a munkasmozgalmi és torténelmi témakkal foglal-
kozik, de irodalmi-mivészeti jellegli bibliografiai is voltak: H&si harcok emlékei
(1962), A szabadsag utjan (1962), ,Szeressétek a konyvet, a tudas forrasat” (1963),
Mdalkotas, kompozicid, stilus (1963), Bertolt Brecht (1965), Korrajz és vadirat (1966),
A Szovjetunié torténete (1967).

Té6th Endréné, az archivum jelenlegi vezet6je és munkatédrsa, Tichler Jdinosné
kozvetve segitik a bibliografiak elkésziilését.

Vasvdri Istvdn kolté nemrég bekovetkezett haldldig szintén az osztily munka-
tarsa volt. Bibliografiait sokan hasznaljak: Szallj koltemény (1961), A tiz csiholéi
(1961), Elfelejtett konyvek (1960—1962), Andersen-Nexs (1963), Kortarsak Illés Béla-
rél (1965), Radnéti Miklés (1966), Nyolc magyar martirkolté (1967), Fodor Jdézsef
(1970), Simon Istvan (1971), Garai Gabor (1971), Benjamin Ldaszl6é (1971), Juhész Fe-
renc (1971), Jankovich Ferenc (1971). — Mint a felsorolasbdl is kitlinik, Vasvari Ist-
van Aallitotta Ossze a ,,Mai magyar kolt6k” c. sorozat minden eddigi, valamint az
,Ir6i arcképvazlatok” sok fiizetét.

Rajta és .Tiszay Andoron kiviil még két nevet emlithetiink azok koziil, akik
hozzajarultak a bibliografiai hagyomanyok fejlesztéséhez, de ma mar nem dolgoz-
nak a konyvtarban.

To6bids Aron nevéhez fiz6dik a Tolsztoj- (1962) és a Krudy-emlékkonyv (1964).
Irodalmi bibliografiai koziil emlékezetes a Kiss Lajos- (1961), Szerb Antal- (1961) és
Gorkij-bibliografia (1968), a bolgar (1961), a lengyel és a romén irodalom Kkistiikre
(1962), A mai angol regény (1966), Latin-Amerika irodalma (1967). O a szerzdje a
Szaz konyv a magyar torténelemrdl (1965), valamint a Csillagosok, katondk c. bib-
liografiaknak (1967).

Szdsz Kdrolyné az irodalomtorténeti analitikus katalégus elsd szerkesztje volt
(1963-t61 1969-ig), hatalmas mennyiségli és nagy informadacidértékdi munkat végzett.

A segédeszkizok

A bibliografiai munkat kozvetleniil segitd eszkozok koziil eldszor az irodalmi
és életrajzi jellegl archivumroél kell szélni. Az 6tvenes évek elején hoztik létre belsé
hasznélatra, de — kiiléndsen a legutdbbi évtizedben — az olvasék is gyakran igény-
be veszik. Az archivum, amely a kozmiivel6dési konyvtarakat tekintve egyediildlls,
szerencsésen kiegésziti az olvasészolgdlat tajékoztaté munk4ajat. Informaciégazdag-
sagat célszer(i volna a jelenleginél szélesebb korben kiaknidzni. Az archivum lénye-
gesen meggyorsitja az anyaggyidjtés idejét (nagyrészt neki koszonhetd, hogy az ak-
tudlis roplapok, ,-nekrolég-bibliografidk” nem ritkan 24 6ra alatt elkésziilnek, s az
olvasék kezébe keriilnek).

Az osztilyon késziild, orszdgszerte rendszeresen igényelt analitikus katalégus is.
segiti az irodalomtorténeti jellegi bibliografidk anyaggyGjtését.

Az osztalyon ezenkiviil egy kis allomanyu kézikonyvtar is van, ez azonban csak
a legsziikségesebb referensz miiveket, lexikonokat tartalmazza. A bibliografusok az
anyaggyljtés céljabol a tajékoztaté szolgalatot s mas nagy konyvtarak olvasétermét
keresik fel (Parttorténeti Intézet Konyvtara, Széchényi Konyvtar stb.). A témajaba:
vagé 4j irodalmat mindenki igyekszik nyomon kévetni.

Annak eldontésére, hogy valamely miivet — hozzaférhetdség szempontjabdél —
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érdemes-e felvenni egy kisebb ajanlé bibliografidba, a keriileti konyvtarak koézponti
cimjegyzékét nézik at.

A bibliografiai tevékenység megosztdsa altaldban tervszerd és indokolt. Egyetlen
kivételnek érezziik, hogy a kifejezetten gyermekolvaséknak szant ajanlé bibliogra-
fiAk nem a bibliografiai, hanem a modszertani osztilyon késziilnek (Hargitai Nan-
dorné szerkesztésében). Egy gyermekkényvtari tapasztalatokkal is rendelkezd, tel-
jes idében foglalkoztatott bibliografus alkalmazisaval ez az ellentmondds is meg-
sziinne.

A kiadéi szervezet vazlatos attekintése utadn kovessiik végig a bibliografiak els-
4llitasdnak folyamatat.

A kiadéi program

A kiadbéi tevékenységet els6 fokon a konyvtar torténelmi hagyomanyai, koz-
‘m@vel3dési, helytorténeti, valamint — a 131/1968. MM sz. utasitas értelmében — a
:szociolégiai szakkonyvtari funkciéi hatarozzak meg. A tervezés két fokozatban érvé-
nyesiil: az 5 éves id8szakra vonatkozé terveket évenkénti bontasban is kidolgozzik,
illetve kiegészitik. A kiad6i programot az &tfogdé propaganda részeként kezelik, a
részfeladatokat ©sszehangoljak, s6t gondot forditanak a népszerdsitendé témdk al-
loméanyanak kiegészitésére is. A fontosabb akciék alkalmébdél nemcsak az olvasok
‘szdmara adnak ki ajanlé bibliografidt, hanem a konyvtarosok részére is moédszer-
tani atmutatét (pl. az antiklerikalis irodalom népszer(sitésével, a Lenin-évforduldok-
kal, partkongresszusokkal kapcsolatban).

A kézmivelddési funkeidbdl kovetkezik, hogy a konyvtar fokozottan tekintettel
van az évforduldkra, tarsadalmi, politikai akcidkra. Mint mar cikkink elsG részé-

ben hangsuilyoztuk, a munkasmozgalmi és torténelmi témdak sulya a bibliografidk-
‘ban tudatos.

Hogyan sziiletnek a tervek?

A témak koézelebbi meghatdrozasihoz figyelembe veszik a keriileti konyvtarosok
‘véleményét, javaslatait. Ennek toébb formdaja van: a kiildnb6z6 értekezletek, az igaz-
gatosagi tanacs ilései, a bibliografiai el6terv vitai. Egy-egy Kkeriileti konyvtar mun-
kajanak feliilvizsgilata soran rendszeresen alkalom van a bibliografidkkal kapcso-
latos tapasztalatok, kivansigok feljegyzésére is. A mébdszertani osztily helyszini vizs-
géalataiban, felméréseiben az utébbi években mar a bibliografiai osztily munkatér-
sai is részt vesznek. (Tapasztalatuk szerint sok mulik a konyvtaros személyén,
eg}{ﬁttmﬁkﬁdési készségén, tudatossigan. Altaldban javul a bibliografidak felhasz-
nalasa.)

A méar megjelent kiadvanyokrol is rendeznek vitdkat, s az ezeken elhangzott vé-
leményeket szintén igyekeznek felhasznilni. A konyvtar hiradéja is ecsaknem vala-
‘mennyi bibliografiarél kozol recenzidkat. Tobb kisérletet tettek a bibliografidk ha-
tasanak megfigyelésére is (1961-ben, 1964-ben), kiilénb6z6 mddszertani hidnyossagok
miatt azonban (pl. a bibliografidk hatds4t nem lehetett elvélasztani a parhuzamo-
:san rendezett kiallitasokét6l) még tovabbi kisérletezésre van sziikség.

Egyes kiadvanyoknal a legbiztosabb ,visszacsatolast” az utdnnyomds iranti
igény jelentette. EbbSl a szempontbél sikeresek voltak a Kell a j6 kényv; Afrika;
Gorkijtél napjainkig; Igy végz6dott és mas kiadvanyok. (Legutébb a Kell a j6 konyv
c. bibliografiat — az egész orszdgbol érkezé igények nagy szama miatt — utannyo-
‘méssal Osszesen 7000 példanyban allitottdk eld!)

Az elhangzott, illetve leirt igények és kivansigok kozott gyakorlati szempontok
:8zerint valasztanak (melyik témdra van leginkibb igény, melyikhez vannak meg a
szitkséges személyi, szervezeti stb. feltételek). Ezeket osszevetve nyeri el végleges
formajat az éves bibliografiai terv.

Az anyaggyiijtéstol a lektoralisig

A Dbibliografiai osztdly munkatarsai ©nalléan dolgoznak. Nincs ,szalagrend-
szer”, mindenki személyesen felelGs a bibliografidért. Ez érthetd, hiszen az osztily
annyira sokrétd és kiilonb6z6 mfifaju bibliografidkat készit, hogy a tovabbi spe-
cializ4ilédas sziikségtelen.

A kiozmiivelddési konyvtarakban sokhelyiitt nem forditanak elég gondot a kéz-
irat ellendrzésére, a szerkezeti, helyesirasi, gépelési stb. hibik kikiiszobolésére (holott
a konyvtari kiadvanyoknal, amelyek lényege az informéaci6kodzlés, a pontossig el-
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engedhetetlen). Ha a Szabé Ervin Koényvtar bibliografidit a szaksajtéban biraltak,
a kritika éle legtobbszor ugyancsak erre iranyult.

A jelenlegi munkaszervezetben a Kkéziratot els6 fokon az osztalyvezetd (alkal-
manként szaklektor segitségével), masodfokon az egyik igazgatdhelyettes ellenoérzi,
s a szerzd is tobbszor alkalmat kap arra, hogy a technikai hibdkat kijavitsa. Az el-
lenérzés tehat tobb ponton is megvaldsul, de — talan a rendelkezésre all6 rovid idé6
miatt — nem tokéletes. Ilyen nagymeéretd kiaddi tevékenység mellett célszeri lenne
onallo lektor vagy olvasdszerkesztd alkalmazasa.

A technikai szerkesztéstol a kottetésig

A hazilag sokszorositott kiadvanyok technikai szerkesztését Miké Zoltin veze-
tésével a propaganda osztaly végzi. Ezeket — a tobbi kézmiivelodési konyvtarhoz
viszonyitva — meglehet3sen gazdagon illusztrialjdk. A xerox azonban csak vonalas.
rajzok felhasznalasit teszi lehetové, ezért a ténusos képekrél a Kossuth Nyomda
specialis muihelyében készitenek lemezeket, amelyeket aztian rotaprint gépen sok-
szorositanak.

A kézirat a szerzétsl a leiré csoporthoz keriil. A miszaki szerkesztést kb. 1 éve
Skultéti Ldszloné, a grafikai munkékat hosszabb id6 6ta (a konyvtar propaganda-
tevékenységének grafikai iranyitdsa, kiallitasok készitése, tanfolyamok vezetése mel-
lett) Sdrdy Kdéroly végzi. (Tudomasunk szerint a kézmivelGdési konyvtarak koéziil
kizarélag itt alkalmaznak féallasban grafikust. Az ezzel jaré tobbletkoltségek a ki-
advanyok nagy szama miatt kifizetédnek, és az olvasék novekvs igényei indokol-
jak ezt.)

A sokszorosité részleg gépparkja az utébbi években jelentékenyen béviilt és
korszer(isodott. Jelenleg egy Pyloris tipusi xerox, 1 db A3-as méretli romayor és 2
db Ad4-es rominor sokszorosité berendezéssel rendelkeznek. Iratmdasold késziilékiik
lehet8vé teszi, hogy az olvasok részére is dolgozzanak. A fényképes illusztraciék ké-
szitésében koézremilkodik a fotolabor (egy munkatirssal). Ezeken Kkiviil 2 szedd iré-
gép, 1 elektromos irdégép, 1 cirill betls, valamint 4 normal (illetve speciilis konyv-
tari jelekkel kiegészitett) irégép 4ll a kiadvanykészités rendelkezésére.

A Szab6 Ervin Konyvtarnak nagy létszamu (jelenleg 21 fGs) kotészete van, amely
a halézat konyveinek ujrakotésén kivil a hazilag készitett kiadvanyok kotészetli
munkait is végzi.

Az utébbi idében egyre tobb kiadvanyuk lat napvilagot hazi sokszorositassal.
Erre a nyomdai arak és az atfutasi idé tetemes novekedése miatt kényszeriiltek.
Mindamellett esztétikailag a hazi sokszorositasu kiadvanyok is egyre igényesebbek.

Terjesztési problémak, egyiittmiikodési készség

Az ajanlé bibliografia orszdgos muhelyérsl folytatott vitaban (Koényvtaros, 1964.
10—12. sz.; 1965. 2., 5. sz.) felmeriilt, hogy ezt a szerepet a Szabé Ervin Koényvtar
toltse be. A javaslatnak van redlis alapja, a konyvtar szamara mégis nagy nehéz-
séget jelentene a jelenlegi el6irasok és anyagi alapok mellett erre berendezkedni. A
bibliografidk terjesztése jelenleg csak a halézaton beliil van megoldva. A Szabé Er-
vin Konyvtar mindent megtesz, hogy kiadvanyait eljuttassa mindazon kényvtarak-
nak, amelyek azokat tdjékoztaté munkijukban jél fel tudndk haszndlni. A nagyobb
vidéki konyvtarakkal koérlevélben ismertetik sokszorositds elStt allé kiadvanyaikat,
a rendeléseket figyelembe véve hatarozzik meg a példanyszamot.

A késobb jelentkezé igények kielégitésére bibliografiai raktarat létesitettek. (A
raktiron levé, de jelenleg is hasznilhaté kiadvanyokrdél a napokban jelenik meg
prospektus.) Utannyomasra is van lehetdségiik.

A konyvtar évrdl évre nagy Osszeget fordit kiadvadnyok megjelentetésére. 1962
és 1971 kozott atlagosan évi 437 000 Ft-ot koltott erre, tehat tiz év alatt Osszesen 4
milliénal is tobbet. A legutébbi években némi csékkenés tapasztalhaté. A legtobbet
eddig 1966-ban forditottak erre a célra: 585 550 Ft-ot.

Ugyanakkor igen kordn megoldottdk sajat kiadvanyaik Arusitdsat is. Az emlitett
évtized alatt a bibliografidkbol szdrmazé bevételiik 1 millié 341 207 Ft volt (1968-
ban: 287 000).

A legsulyosabb probléma azonban az, hogy a befektetett osszeg a koltségvetés-
ben nem tériil vissza. A Szabé Ervin Kényvtdr — mas koényvtarakhoz hasonléan —
koltségvetési szerv, minden bevételét be kell fizetnie a bevételi szamlara, s igy gaz-
dasagilag semmi sem 6szténzi a kiadvanyok terjesztésére, arusitdsara, sét, e rendel-
kezések egyenesen fékezik ezt a torekvést. (Helytelen és idejétmult mar az a szem-
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lélet, hogy a Szabd Ervin Konyvtar kizdrélag a févaros bibliografiai ellatdsara hi-
vatott!)

A rendelkezésre all6 Osszeget kevesebb fajta, de lényegesen magasabb példany-
szamu kiadvany eldallitasara kellene forditani (jelenleg egy-egy keriileti konyvtarba
csak néhany példany jut).

A Szabé Ervin Koényvtar természetesen egyediill nem vallalhatja kiaddéi prog-
ramjanak ilyen drasztikus atalakitasat, specializalasat, illetve csokkentését, hiszen
minden igényelt témabdl feltétleniil el kell latnia bibliografiaval a halézati konyv-
tarakat.

A megoldast nem hozhatja meg mads, mint a koézmivelédési konyvtarak bibliog-
rafiai tevékenységének régota silirgetett (és elhatarozott) koordinalasa. Ha a nagy vi-
déki kozmiivel6dési konyvtarak osztonosen kezdeményezett egyiittmikodése tovabb
béviilne, hatarozottabb keretet kapna (ennek egyik elsé 1épése lenne a tervekrdl
nyujtott kolesonds tdjékoztatds), egyidejlileg tobb orszagos jelentdségld kiadoi mi-
hely is kialakulhatna, s mindegyik sajat meghatarozott profillal rendelkezhetne. En-
nek eredményeképpen nemcsak a Szabdé Ervin Konyvtar kiadvanyai juthatnanak el
vidékre, hanem a vidéki konyvtarak egyre szinvonalasabba valé bibliografiai is a
févaros keriileti kényvtaraiba, mégpedig megfelelé példanyszamban és a jelenlegi,

tétova probalkozasoknél sokkal rendszeresebben.
Ezek a gondok egész kozmiivel6dési konyvtari halézatunk gondjai. A Szabd Er-

vin Konyvtar azonban
érdekelt.

(szervezetének nagysaga miatt) megoldasaban Kkiilonosen

Mdandy Gdbor

A nemzetiségek kdézmiivel6dési kényvtari
ellatasanak javitasa

A Magyar Szocialista Munkaspart po-
litikai bizottsdganak 1968. évi nemzeti-
ségi hatarozata 6ta a Konyvtaros is tobb
alkalommal beszamolt a nemzetiségek
kozmiivel6dési konyvtari ellatasanak ja-
vitasat célzo intézkedésekrdl, akciokrol
és tervekrsl. (Legutobb az 1971/10. szam-
ban.) Egyebek kozott ez is jelzi, hogy a
kérdést a konyvtarigy orszagos és me-
gyvei iranyitdsa &allandéan napirenden
tartja, mégha a nemzetiségek erds teri-
leti szortsaga, sok nyelvjarasra vald ta-
golddasa, a tandcsi konyvtariugy eltérd
fejlettsége és még néhany mas kedvezdt-
len koriulmény miatt sok nehézség tor-
nyosul is a kielégit§ megoldas elé.

Az elmult négy évben rendszeresen
OsszegyQjtott tapasztalatok napjainkra
mégis felvazoltak az eredményesnek lat-
sz6 megoldas korvonalait. Nevezetesen az
a meggy6z6dés alakult ki és valt mind
kozkeletlibbé, hogy a nemzetiségeket ket-
tés ellatasban kell részesiteniink. Az el-
latas elsé szintjén, tehat a nemzetiségek
lakta telepiilések konyvtaraiban elsGsor-
ban az 4ltalanos érdeklédésre szamot
tarté anyanyelvii konyv- és folyéiratiro-
dalmat kell biztositanunk, masodik szint-
jén, az Un. nemzetiségi baziskényvtarak-
ban pedig azt az irodalmat, amely a va-
laszték bovitésére (letétekkel) és bizonyos
tdjékozodasi-kutatasi igények kielégité-
sére szolgal.

A .Szakmai irdnyelvek a tandcsi koz-
muivelédési konyvtarak tavlati fejlesz-
téséhez” c¢imd nemrég megjelent do-

kumentumban leirt tandacsi konyvtari
rendszer igen jé lehetOségeket nyujt arra,
hogy e kétlépcs6s nemzetiségi konyvtari
ellatas ebbe a rendszerbe szervesen be-
éplilhessen, az alkotmany és a tandcstor-
vény szelleme pedig egyenesen megkove-
telli, hogy valdéban éljiink is a lehetGség-
gel.

A Mivel6désiigyi Minisztérium konyv-
tarosztalya és a Konyvtartudoményi és
Moédszertani Koézpont — a minisztérium
nemzetiségi osztalydval kardltve — a
fentiek jegyében a kozelmultban kidol-
gozta, a minisztérium pedig elfogadta a
nemzetiségek kozmiivelédési konyvtdri
elldtasdnak részletes irdnyelveit. A Md-
vel6désiigyi Minisztérium ezen kiviil ha-
tarozatokat hozott a kiépiild kétlépcsds
ellatdsi rendszer harom éven at torténd
kdzponti timogatdsdra, illetve a nemze-
tiségek anyanyelvén megjelent irodalom
rendszeres behozataldra és az érdekelt
konyvtarakhoz valé eljuttatdsra is.

A nemzetiségek kozmivelédési konyv-
tari elldtdsanak iranyelvei a kozeljovs-
ben megjelennek, mihelyt befejezédnek
a baziskonyvtdri feladatra elbzetesen ki-
jelolt megyei, illetve varosi-jarasi kényv-
tarak fenntarté tanacsaival kezdemé-
nyezett megbeszélések. Ezekre annal is
inkdbb sziikség van, mivel — a nemzeti-
ségek foldrajzi elhelyezkedésének meg-
feleléen — a baziskényvtiarak hatékore
nem mindeniitt koveti pontosan a kéz-
igazgatasi hatarokat; s igy az elképzelés

459



megvaldsitasa egylittmikodést és feladat-
megosztast tesz sziikségessé a megyék
kozott.

Orszagosan oOsszesen 19 baziskonyvtari
megbizasra keriil sor. Ez a szam azon-
ban nem jelent ugyanannyi konyvtarat,
hanem csak tizenharmat, mivel némelyik
konyvtar tobb nemzetiségnek is bazis-
konyvtara lesz. Az 4ltalanos helyzet-
elemzés és a kiszemelt kényvtarak kép-
viselGivel folytatott megbeszélés utan elég
pontosan megallapithaté, hogy a konyv-
taraknak e funkcié ellatdsara mdas-mas
felkésziiltségi szintrél kell indulniuk, s a
koztiik levd elég tetemes Kkiilonbségek
nem kiisz6bolheték ki marél holnapra.

Mindez azonban nem késleltetheti az
elgondolas megvaldsitasanak kibontakoz-
tatdsat, a munka haladéktalan megkez-
dését. Azonban a nemzetiségek konyv-
tari ellatasanak sikere vagy sikertelen-
sége elsésorban mégsem a baziskényv-
tarakban, hanem az alapelldtist nyujté
telepiilések koényvtaraiban fog eldélni.
Nem tagadjuk: e konyvtarakban a nem-
zetiségek ellatisanak rendszeres figye-
lése, az igényébresztés ujabb, mégpedig
igen nehéz terheket ré a kényvtarosokra.
S e terheket tovAbb sulyosbitja az a
tény, hogy nagyobb résziik nem, vagy
csak kevéssé ismeri a nemzetiségek
nyelvét és kulturijat. Ezért kell apelldl-
nunk a konyvtarosok lelkiismeretessé-
gére, az immar rendelkezésre all6 segéd-
eszkdzok (nemzetiségi alapbibliografiak)

felhaszndlasdban szerzett jartassdgukra,
szakmai  elkotelezettségiikre, tovabba
magas jrendd szocialista dllampolgdri
meggydbzodésiikre, nehogy a munka ne-
hézsége a szokvanyos ,nincs ilyen igény”
kijelentésekre osztonozze oOket.

A munka kedvvel valé vallalasidhoz
minden konyvtirosnak két dolgot kell
tudnia. Az egyik: igény mem jelentkez-
hetik ott, ahol nincs méd annak kielé-
gitésére. A masodik: a nemzetiségek ol-
vasasligyének fellenditésén nem egyediil
kell munkalkodniuk. A nemzetiségek
vonatkozdsiaban — mar csak létszamuk
miatt is — minden miivelddésiigyi intéz-
mény kozelebb van egymdshoz, mint &l-
taldban. A konyvtar, az iskola és a mii-
vel6dési otthon itt ugyancsak egymdsra
van utalva. S ha barmelyikiik ered-
ményt akar elérni, meg kell talidlni a
kapcsolatot a masik kettGvel is. S bi-
zenyira meg is talaljdk egymast. A ki-
nevezend6 nemzetiségi konyvtdri szak-
feliigyelék, a baziskonyvtarak érdekelt
munkatarsai mindent el fognak kévetni
az emlitett kapcsolatok felvételének és
kamatoztatidsdnak elésegitéséért.

Hisszilik, hogy a folyamatos torédés és
a lenini nemzetiségi politika elveib6l
taplalkoz6 elszdntsag a kozmiivelddési
koényvtari munka e nehéz teriiletén is
megnyugtaté eredményekre vezet, s ezen
keresztiil hozzajarul a nemzetiségi allam-
?olgérok) jo kozérzetének fenntartisiahoz.
—a —r

A Magyar Tudomanyos Akadémia iilésszaka
a nemzetkozi konyvév alkalmabél

A Magyar Tudomanyos Akadémia
nyelv- és irodalomtudoméanyi osztélya
és a Mivelddésiigyi Minisztérium kézmi-
vel6dési féosztdlya a nemzetkozi konyv-
év alkalmabdl junius 21-én a Magyar
Tudoményos Akadémia épiiletében tudo-
manyos iilésszakot tartott. A tanacskozéast
Biré Vera f8osztilyvezetd bevezetd sza-
vai utan Kopeczi Béla, a Magyar Tudo-
manyos Akadémia f6titkdra nyitotta
meg.

— Az idén a nemzetkézi konyvévet,
jovdre pedig a magyar konyvkiadas 500.
évfordulgjat iinnepeljiik — mondotta. Ez
a két datum arra figyelmeztet, hogy a
kultira kozlésének olyan eszk6zér6l van
szd, amelyet az emberiség évszazadok 6ta
hasznal, és hasznilni fog a kovetkezd
évszazadokban, talan évezredekben is.
Nincs igazuk azoknak, akik az Uj kom-
munikaciés eszkdz6k megjelenése nyo-
méan a konyv halalat hirdették meg. El
kell oszlatni azt a széles korben elterjedt
balhiedelmet, hogy a televizié kart okoz
a konyvnek.
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Az iilésszak elGadoi, a kiilonbszd szak-
tudomanyok képviseléi és a kényv koz-
mivelédési hasznositisinak szakemberei
a konyvnek a modern tarsadalomban
bet6ltott szerepét vizsgaltdk. A vitat Sza-
bolesi Miklés akadémikus foglalta ossze.

Kopeczi Béla és Miklés Pdl nagyha-
tasu el6adasat a Magyar Nemzet junius
25-i szama kozolte. Az lilésszak el6-
adasait a Magyar Tudomanyos Aka-
démia és a Konyvtartudomanyi és Mod-
szertani Koézpont kilén kiadvanyban is
hozzaférhetové teszi. Az elfadasok is-
mertetésére lapunk koévetkezd szamaiban
visszatériink.




Varosi hataskord szakszervezeti konyvtarak

Varosi konyvtarnak lenni rangot s fe-
lelésséget jelent. A varosi konyvtarak
tanacsi fenntartdsban miukodnek, van
azonban harom varosunk, Komld, Lenin-
varos, Ozd, amelyben a helyi szakszer-
vezeti konyvtar vallalta magara a tele-
pulésnek és vonzaskorzetének kdnyvtari
ellatasat. Mindharom varos jellegzetes
ipari telepulés. Viharos gyorsasagu fej-
I6désik az utolsé negyedszazadban ment
végbe, szocialis, mivel&dési problémaik

j, szocialista varosainké-

megegyeznek UH(,
val. A tovabbiakban néhany jellemz6 vo-

Konyvtari
alapterilet
m2

A lakosok

Varos szdma

Gsszesen

Komlé 30 000 263,5
Leninvaros 11 000 250

74 429
22 900

nas felvillantasaval megkiséreliink va-
laszt kapni arra a kérdésre, vajon ezek a

varosi kényvtarként funkcionalé szak-
szervezeti konyvtarak ellatottsdgukat és
munkajuk szinvonalat tekintve meg-

felelnek-e a hasonl6 nagysagd varosi
kényvtarakkal szemben tamasztott kove-
telményeknek.

A mikodési feltételek

Az alabbi tablazatban 6sszefoglaltuk a
legfontosabb ellatottsagi mutatokat.

A konyvallomany A konyvbeszerzés A
(kotet) 1972-ben féfoglalko-
zasu
1 lakosra osszesen 1 lakosra konyvtarosok
jut Ft jut Ft szama
2,4 150 000 5 7
2 36 000 3,27 4

6zd 38 500 480

Ami az els6 pillantasra szemet szur:
kevés a konyvtari célra rendelkezésre
allo helyisegek alapterulete. A jelenlegi-
nek harom-négyszeresére volna sziikseg.
A helyiséggond azonban, kozelebbrol
vizsgalva, 0sszetettebb, lényegében ha-
romféle hiany s(ir(isédik benne. Minde-
nekel6tt az, hogy egyik varosban sincs
megfelel6 nagysagu és felszereltségl va-
rosi kdnyvtarépulet. Viszonylag legked-
vez6bb helyzetben az 6zdi kdnyvtar van,
amely az ugyancsak szakszervezeti fenn-
tartdsban mdkéd6 midvel6dési kozpont
foldszintjén kapott helﬁ/et és szép, kor-
szer(i berendezest. Csakhogy ezt ndvek-
v6 olvasotaboraval és kényveivel mar ki-
nétte, nincs olvasdterme sem, s sulyos
gondot okoz a raktarozas is. Sokkal rosz-
szabb a leninvérosi és a koml6i kényv-
tar helyzete. Mindkett6t annak idején
lakéhazba telepitették, s bar a kdnyvta-
rosok mindent elkdvetnek a folyamatos
bévitésre, nincs mar sok lehetségik
erre. Leninvarosban annyival jobb a
helyzet, hogy a kozeli, ugyancsak szak-
szervezeti mlvel6dési kdzpont befogadta
gyermekrészlegét és a folydiratolvasot.
Komlon mindossze 18 olvasét tudnak a
kényvtarban ledltetni.

A helyiséggond a fidk-, illetve a letéti
konyvtarakat is sljtja. Legtdbbjiknek
nincs is sajat helyisege, amelyiknek van,
az kicsi, korszer(tlen. Kivétel ez alél az
egyik 6zdi fiokkonyvtar, amely 180 négy-
zetméteres alaptertletével nagyobb, mint
a 120 négyzetméteres varosi konyvtar, és
szép berendezéssel, valamint 17 ezer ko-
tet kdnyvvel is dicsekedhet.

78 500

2 125000 3,27 9

A fiokkonyvtari halézattal kapcsolat-
ban jelentkezik a harmadik nehézség,
hogy ti. a halézat hézagos, a fiokok nin-
csenek egyenletesen ,teritve”, akadnak
olyan varosrészek, amelyekben nincs
konyvtari szolgaltatohely.  Komlén ha-
rom ilyen tavoli varosnegyed van, a
kényvtarosok szamitasa szerint 11 ezer
ember él benniik, s marad ki gyakorla-
tilag a konyvtari ellatashél. Ozdon is
van két konyvtar nélkili varosrész, kb.
8 ezres lakossagszammal, mindkett6be
5 éve szeretne fiokkdnyvtarat telepiteni

Az 06zdi Liszt Ferenc Miivel6dési Haz

kényvtara
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Berek Katalin a leninvérosi olvasok kozott (Najy Miklos felvétele)

a varosi konyvtar, ez iddig — mert he-
lyiséget nem sikeriilt szerezni — siker-
telentl. (Koényvallomanyuk is évek ota
Ossze van allitva.)

Ami a jov6t illeti: Komlén a varosi
tanacs ,kozmdvel&dési centrumot” (ig
nevezik terveikben) kivan az elkdvetkezo
években kialakitani. Itt kapna helyet,
mas muivel&dési intézmények tarsasaga-
ban az 0j, korszerlien méretezett és beren-
dezett varosi konyvtar is. Sajnos, a ter-
vek szerint csak az épitkezés masodik
ltemében. Elsének, a jové évben zene-
iskolat épitenek. Ez a nagyszabaslinak
igérkez6 vallalkozas a varosi tanacs min-
den mdvel8dési célra rendelkezésre allo
anyagi er6forrasat kimeriti, nem lehet
tehat a kozeli években arra szamitani,
hogy uj fiokkdnyvtarakat létesitsenek a
lakotelepeken, vagﬁ hogy a meglevék el-
helyezését javitsdk. Leninvarosban és
Ozdon csak a jelenlegi helyén bdvitik
tovabb a varosi konyvtart, ami egyiknek
sem jelenthet végleges megoldast. Ter-
vezik viszont a meglev6k bdvitésével a
fiokhalozat fejlesztését, illetve Gj fidk-
konyvtarak létesitését.

Arra a kérdésre, van-e elegendd és
megfeleld valasztékot nyudjté konyv a
harom véros konyvtaraiban, igennel véa-
laszolunk. Az egy-egy lakosra juté esz-
mei hanyad is megfelel az orszagos at-
Ia?(nak. S ’ha az allomanynyilvintarta-
sok régebbi adatait ¢sszevetjik a maiak-
kal, kitlnik, nem volt mindig ilyen ked-
vez6 a kép, az utobbi években gyors fel-
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futds mutatkozik a konyvallomanyok
nagysagaban. Komlén az utolsé két és
fél évben 12741 kényvvel gyarapodott az
allomany.

A konyvek nagyobb része, altalaban
kétharmada a varosi kényvtarban van, a

tobbi a fiok-, illetve a letéti konyvta-
rakban. )
Az 0zdi varosi konyvtarnak 3 ezer

kotetes kézikonyvtara van és 83 folyo-
iratot jarat (a lakdtelepi konyvtarba is
50-et).

A konyvtarak fenntartasahoz mindha-
rom vérosban hozzajarul anyagi tamo-
gatdsaval a varos tanacsa. Ozdon és Le-
ninvarosban a varosi konyvtar koltség-
vetése részét alkotja a mivelédési koz-
pont koéltségvetésének, aminek Ozdon kb.
egynegyedét, Leninvarosban 40 szazalé-
kat a tanacsi tamogatas fedezi. Komlon
a mult év végéig a varosi tanacs évente
30 ezer forinttal jarult hozza a konyv-
tar anyagi terheinek viseléséhez. 1972-
t6l azonban, mint azt ott-tartézkodasunk
alkalmaval a mi(ivel&désiigyi osztaly ve-
zet6je kozdlte, 50 ezer forintra emelik a
tdmogatas 0Osszegét.

Kevesellnink  kell a féfoglakozasu
konyvtarosok szaméat. Els6ésorban Kom-
I6n és Ozdon, bar Komlén, ahol a Ilét-
szam dolgaban a legrosszabbul alltak, az
elmult két évben ket szakképzett kdnyv-
tarossal er8sodott a személyzet. (Most a
varosi konyvtar hat munkatarsabol ot-
nek van kodzépfokl( szakképesitése, a ve-
zetd jelenleg végzi az egyetemet.) Lenin-



varosban a vezet6 egyetemi végzettség-
gel, a munkatarsak kozépfokd szakképe-
sitéssel rendelkeznek. Ozdon a hél6zat-
ban tevékenykedd kilenc f&foglalkozasu
kényvtaroshol 6tnek van nepmivel6-
konyvtaros szakképesitése, kett6 most
szerzi meg, egynek kozép-, egynek pedig
alapfokl képesitése van.

Az 1971-ben beiratkozott

Konyvtarhalézat olvasok

szama

Komlé 8038
Leninvaros 2856
Ozd 6492

A forgalom alakulasanak mutatéi 6n-
magukban is meggy&z6ek: eredményes
munkat jeleznek. Az utolsé két évben
nétt az olvasasi kedv. Komlén példaul
két és fél évvel ezel6tt a lakossagnak
még csak 14,4 szdzaléka volt konyvtari
tag, a novekedés tehat ez id6 alatt 12,3
szazalék. Ozdon egy év alatt 83 szazale-
kos novekedés mutatkozott. Itt érdemel
emlitést, hogy elsésorban a varosi konyv-
tarak latogatottsaga van emelked6ben.
Leninvarosban az olvasdk 62 szazaléka a
varosi konyvtart latogatja, Ozdon pedig
a varosi konyvtar és a mar emlitett nage/
lakotelepi fiokkonyvtar egydlittes forgal-
ma kétszerese a sok kis fiékkdnyvtaré-
nak. Ezek az adatok az ismert tételt
igazoljak, hogy a jové a nagy valaszté-
kot nyujté konyvtaraké. S ha mar a for-
galomrol beszélink, emlitsik meg, hogy
a leninvarosi (mUvel6dési kdzpontba ki-
helyezett) folyoiratolvaséban a mult év
l;ollyamén 23 ezer latogatast jegyeztek
el.

A csak forgalmi adatokat tartalmazéd
kimutatdsunk nem tarja fel azt a sokrétd
tevékenységet, amelyet ezek a konyv-
tarak folytatnak. Kitlin6 rendezvényeik
sajatos szinfolttal gazdagitjak varosuk
kulturalis életét, s kulon ki kell emelni
azt a fontos munkat, amelyet a leninva-
rosi konyvtar végez az iskolai minta-
konyvtarak szervezésében és felszerelé-
sében.

Idaig érve, felvetédik a kérdés: sajat-
juknak tekintik-e ezeket a konyvtara-
at (halézatukkal egyltt) az érdekelt
varosi tanacsok annak ellenére, hogy
nem &6k a fenntartok? S az illetékes me-
gyei konyvtarak segitségikre sietnek-e,
ha nehézségeik tamadnak, egyaltalan ugy
tartjdk-e szamon d&ket, mint varosi koz-
ponti kdényvtarakat?

Komlén a tanacs ismeri és méltanyol-
ja a konyvtar er6feszitéseit, melyeket a
lakossagnak az olvasasba valé bevona-
san keresztil a kultdra elterjesztéséért
folytat. Ez évt6l, mint jeleztik, noveli a

aranya

A komldi Joézset Attila kdnyvtarban

A munka szinvonala

A kényvtarak adottsagainak, miikddési
korilményeinek  vazlatos bemutatasa
utdn felvet6dik a kérdés, hogyan éltek
lehetdségeikkel, milyen eredményekrél
adhatnak szamot.

1 olvaséra juto

latogatas kélcsonzési atlag

26,7 10,9 23
26 10,5 20
16,8 12,1 37,8

kényvtarnak nyujtott anya?(i_ tamogatas
dsszegét, s nem felejtette ki a majdan
felépitend6 kozmdivel&dési intézmeny-

egyuttes terveib8l sem. Mégsem mond-
hatjuk, hogy teljes az 6sszhang kdzottik.
Sérelmezik, hogy a kdnyvtdr — szerin-
tink is indokolatlanul — elzarkdzik a
tanacs régi kivansaganak telljesitésétél,
hogy ti. a tanacs pénzéb6l vasarolt
konyvallomanyt kalon leltarkdnyvben
tartsa nyilvan. Arrol viszont, hogy a
Pécsi Megyei Konyvtar barmikor "tett
volna kezdeményez06, tdmogatd Iépést a
komléi varosi konyvtar segitésére, sem
a tanacs, sem a konyvtar nem tud.
Leninvarosban mind a célok, mind a
megvalositas tekintetében teljes az egyet-

(Réna-
széky—Fekete felvétele)
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értés a varosi tanacs és a konyvtar ko-
zott. Ezt latogatasunk alkalmaval hang-
salyozta Cseterki Sandor népmivelési
feliigyelé is, mondvan, hogy a tanacs
igyekszik minden konyvtari igényt ki-
elégiteni, mert meggy6z6dése, hogy a
konyvtar igen eredményesen munkalko-
dik a fiatal varos lakéinak mavelésén. S
valoban szinte évrdl évre né a szakszer-
vezeti miivel6édési kozpontnak — s altala
a konyvtarnak is — nyujtott tanacsi ta-
mogatas osszege. J6 ezt a segité készsé-
get latni, hiszen ismeretes, hogy Lenin-
varos most 1ép fejlédésének masodik, ta-
lan még dinamikusabb szakaszdba. A va-
ros korzetében hatalmas ipari beruhaza-
sok kezdédnek, ennek kovetkeztében a
lakossdg a mostaninak tobbszorosére né.
Lesz mit tenni, hogy konyvtarigye is
1épést tartson ezzel a fejlédéssel.

Az 6zdi varosi tanacs sem elégedett a
konyvtarak jelenlegi elhelyezésével, mon-
dotta Patk6é Imre miivel6désiigyi osztaly-
vezetd, s kozolte, hogy még a jelenlegi
tervidészakban sor keril egy uj varosi
fiékkonyvtar létesitésére, egyet pedig
béviteni fognak. A miivelddésiigynek,
igy a konyvtarnak is nyujtott anyagi ta-
mogatast 1972-t6l 10 szdzalékkal novelik.

A Miskolci Megyei Konyvtar az elmult
években gyakran nyujtott modszertani
segitséget az o6zdi konyvtarnak, s a
konyvtarvezetét a jarasi-varosi konyv-
tarvezet6k értekezletére is meghivték,
amire viszont a leninvarosi konyvtar-
vezetdt elfelejtették meghivni.

Lelkiismeretesen és eredményesen...

Végezetil néhdny adat Osszevetésével
azt szeretnénk érzékeltetni, hogy ellatott-
sagat és mikodésének szinvonalat te-
kintve hol 4ll a hasonldé nagységu tele-

pulések konyvtirainak soraban a harom:
konyvtar. Felhasznaljuk ehhez az Gssze-
vetéshez a Telepiiléseink kényvtari el-
latasa c. kiadvany 1970. évi fiizetének
adatait, mivel djabb még nem &ll ren-
delkezésiinkre.

Komlé és Ozd a 28—38 ezres lakossagu.
telepiilések csoportjdban a konyvtarhe-
lyiségek nagysagat tekintve (az osszalap-
teriiletet vessziik figyelembe) a gyengén
ellatottak kozé, Leninvaros a sajat cso-
portjdban az atlaghoz tartozik. Forditott
a helyzet a konyvvasirlasra felhasznalt
évi osszegek nagysagat illetéen: Komlo és.
Ozd a tobbet kolts, Leninvaros az atla-
gos konyvtarak sordban foglal helyet. Az
egy lakosra juté 2—24 kotet koényv
mindharom konyvtart a jé6 kozépmezdny-
be sorolja. A lakossag szadmahoz viszo-
nyitott 26,7 és 26 szazalékos olvaso6i arany
Komlénak és Leninvarosnak a kozéptél
feljebb, a 16,8 szazalék pedig Ozdnak a
kozépmezényben jeloli ki a helyét. S
ismét forditott sorrend alakul ki, ha az
egy olvasé altal éves viszonylatban kol-
csonzott konyvek szamat tekintjik. Ek-
kor 37,8 kotetével Ozd a kézépmezdny
fclé, mig Leninvaros és Komlé 20, illetve:
23 kotetével az ala keriil.

Az elmondottak alapjan megallapit-
hatjuk: a harom varos szakszervezeti
konyvtarai lelkiismeretesen és eredmé-
nyesen végzik vallalt szerepiiket, elldtjik
a kozponti wvdrosi konyvtdri funkciot.
Jobb feltételeket kell azonban teremteni
munkajukhoz a fenntartéknak és na-
gyobb tamogatast kell kapniuk a varosi
tanacsoktdol és a moédszertani kézpontok-
t6l. Ez kiilonosen indokolt, ha arra gon-
dolunk, hogy mindhdrom konyvtirnak
B tipusu elldtdsi szolgdlatot kell kifej-
lesztenie.

Simay Norbert

Biro Vera kitlintetése

Biré Vera, a Mfvelodésiigyi Minisztérium koézmiivel6dési féosztalyanak vezetGje,.
1972, julius 1-t61 az MSZMP Partféiskola mivelédéspolitikai tanszékének vezetdje

lett.

Bir6é Vera 15 évig volt a kozmiivelddési f6osztaly vezetje, s hozza tartozott a
konyvtarligy féosztalyi irdnyitasa is. Ez idé alatt hatalmas fejlédést ért el hazank-
ban a kényvtari munka. A konyvtarosok remélik, hogy Biré Vera Gj beosztisaban is.
érdeklSdéssel figyeli és értékeli a konyvtarak tevékenységét.

A Népkoztarsasig Elnéki Tanacsa Biré Verat — 15 éves féosztalyvezetdi tevé-
kenységének elismeréséiill — a MUNKAERDEMREND arany fokozata kitiintetésbemn

részesitette,
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A szakszervezeti és a miiszaki konyvtar
érdekeit egyarant
szolgalja az egyiittmiikodés

Petrds Anna a Kényvtiros februari szimaban megjelent gondolatébreszté cikké-
ben a szakszervezeti és a muiszaki konyvtar egyuttmikodésének egyik lehetséges
megoldasara, a két konyvtar kozos iranyitdsdra tett gyakorlati 1épéseket ismertette.
Tertliletén a kozmivel6dési konyvtar adott szadlldst az eddig épp csak vegetalé mi-
szaki testvérintézménynek.

Ugyancsak Kko6zos irdnyitds valdsult meg Szombathelyen, mint ezt Toth Jézsef
s, Vallalati szakkonyvtar — kozmiivel6dési konyvtari szerepben is” c. cikkébdl (1972/4.
szam) megtudjuk. Az egyilittmikodés lazabb formait (a beszerzések osszehangolésa,
egymas kolcsonos helyettesitése stb.) javasolja ugyanebben a szamban dr. Szényi
Ferencné Szegedroél, 6 viszont az olyan szorosabb kapcsolatot, mint példdul a kozos
elhelyezés vagy kozOs iranyitas, csak kivételesen szerencsés esetekben tartja lehet-
ségesnek.

A kozelmultban kozremikodtem egy orszagos felmérésben, amely épit6ipari
teriileten vizsgalta, melyek a lehetséges és kivanatos formadi a kétféle konyvtari
intézménytipus egylittmikodésének.

Az emlitett felmérés még folyik, eredményeit kozreadni a SZOT és a MivelGdés-
iigyi Minisztérium, illetve az Epitésiigyi T4ajékoztatasi Kézpont hivatott. Ezért a kovet-
kezbkben csak néhany személyes tapasztalatrol szeretnék szamot adni.

Iranyelvek, ajinlasok...

Az emlitett vizsgalat soran arra kerestem valaszt, ismerik-e a konyvtarosok az
egylittm{kodésre vonatkozé eddig kiadott hivatalos dokumentumokat. Magam a leg-
korabbi ilyen anyagot 1964-bél talaltam. (Bar szinte bizonyos, hogy voltak ennél is
korabbiak.) Ilyenek voltak: az Orszagos Miuszaki Konyvtar 7. sz. médszertani kor-
levele, a SZOT kulturalis osztidlyanak 1964. évi korlevele, majd a SZOT és a Mive-
16désiigyi Minisztérium kozos iradnyelvei 1967-bol.

A megkérdezett miszaki konyvtarosok 90 szazaléka, a szakszervezeti konyvtaro-
soknak pedig 60 szdzaléka soha hirét sem hallotta ezeknek a korleveleknek és irany-
elveknek. Az ©sszes megkérdezetteknek mindéssze 20 szizaléka tudta megkozelitd
pontossdggal eléadni, hogy mit tartalmaznak. (Ugyanezek miikodési teriiletén 1épések
is torténtek a végrehajtds érdekében.) A lépésekre kivétel nélkil mindig a szakszer-
vezet kezdeményezésére Kerilt sor, és csaknem minden esetben a vallalat, illetve
a miiszaki kényvtdr ellendlldsdt kellett hozzd lekiizdeni.

A teljesség kedvéért meg kell jegyeznem, hogy mindezt csupidn Pest megye
teriiletén és csak kis- és kozépiizemekben &llt médomban vizsgalni. Nem hiszem
azonban, hogy Pest megye ebbdl a szempontbdl sajatos helyzetben volna. Nem feled-
kezhetiink meg tovabba arrél sem, hogy jelenleg a kis- és kozépilizemek foglalkoz-
tatjak a bérbél és fizetésbsl €16 dolgozok zomét. A nem tul kedvezs eredmény tehat
,reprezentativ’-nak tekintheto.

Az egyiittmiikodés célja

Hegyi Ndndor, a Konyvtaros 1972. évi 6. szamdaban megjelent, ,,A vallalati md-
szaki konyvtiarak és a munkésok olvasdsa” c. cikkének bevezetGjében leszdgezi, hogy
saz egyuttmikodésnek a munkasok... szakirodalmi olvasottsagat kell szolgdlnia...”.
Orvendetes, hogy e cikkel megszdlal a vitdban a miszaki fél is, és a maga szempont-
jabél vilagitja meg, hogy a miszaki konyvtarak mit varnak ett6l az egyiittmiikodés-
t6]l, s egyben vildgosan megfogalmazza a miszaki konyvtaraknak azokat az Gj fel-
adatait, amelyeknek eleget kell tenniok. Am az egyiittmdkodés céljat illetGen az
emlitett megfogalmazas tulsdgosan szlkre szabottnak tlnik.

Népgazdasagi szempontbdl kétségteleniill a szakmunkasok és a miszaki kozép-
kaderek szakismeretének névelése lehet az egyiittmikodés legfontosabb célja. A nép-
milvels szemével nézve azonban legaldabb ilyen fontos a kordbban csak szakmai kér-
dések irant érdeklsdd rétegek, pl. a vezet6 miszakiak érdeklédésének fokozasa a tar-
sadalomtudomanyi-politikai, illetve a szépirodalom irént, jollehet ez utébbiak haszna
a népgazdasagi mutatékban csak nagyon attételesen tlikrozddik.
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Az egyittmikodésre vonatkozé vizsgalédasunk tehat nem szdkiilhet le a mun-
kasok szakirodalmi ellatottsaganak kérdésére.

Az egyiittmiikodés lehetséges teriiletei

Az emlitett felmérés egyik vizsgdlt lizeme a Dunai Cement- és Mészmiivek vdci
gydra. Itt 1967-ben a szakszervezeti bizottsag és a féfoglalkozasu, fels6foku képesités-
sel rendelkez6é szakszervezeti konyvtaros a SZOT irdnyelvekre hivatkozva megvalo-
sitotta a két konyvtar szervezeti egyesitését. Az addig kiilon-kiilon, alkalmatlan helyi-
ségben miik6d6 konyvtarak Osszevondsaval uj helyiséghez és berendezéshez jutottak,
s ez lehetdvé tette a szabadpolcos rendszer bevezetését és a helybenolvasast. KésGbb
tovabbi elényok is mutatkoztak.

Az egyesitést megel6z6 években a DCM még épiilt, s igy a felvonult szamos.
szakipari vallalat dolgozdival és a sajat munkaer6vel egyiitt dsszesen 3000 embernek
kellett konyvet adni. Az Osszevonas idépontjaban azonban mar beallt a mai 1200 f6s
termelSi 1étszam, igy foéfoglalkozasa szakszervezeti konyvtaros alkalmaziasa hova-
tovabb tarthatalanna valt volna.

1969-ben a konyvtaros atkeriilt a vallalat allomanyaba munkaiigyi el6addként,
és ett6l kezdve tiszteletdijasként vezette tovabb az ekkor mAar Osszevont szakszer-
vezeti és miszaki konyvtarat.* Statuszvaltozasanak eredményeként csaknem 1000 Ft-
tal keres tobbet mint korabban, igy nem mondhat6 elégedetlennek. Ellenkezfleg! A
vallalatnal figyelembe veszik és értékelik konyvtarosi tevékenységét, minden sziik-
séges tamogatast megkap. Mindenekel6tt munkaidé kedvezményt, nem csupan a
hetenként harom alkalommal, 4—4 O6raban torténé kolcsonzéshez, hanem a muszaki
konyvtarosi teendSk atvételével ‘megnovekedett adminisztrativ munkajahoz is. Igy
a folyamatosan csokkené vallalati 1étszam ellenére sikeriilt allandésitania az olvasdk
1étszamat és valamelyest novelnie a konyvek — mindenekeldtt a miszaki kényvek —
forgalmét.

Munkajanak értékelésekor kitGnt, hogy a miszaki kényvek olvastatasa, propa-
gandaja terén sikerrel kamatoztatta korabbi olvasoszolgalati tapasztalatait, ez utébbi
még tobbletfeladatot sem jelentett a szdmdara, mivel a vallalati miiszaki koényv-
tar szolgaltatasait korabban is leginkdbb a szakszervezeti konyvtar propagalta.

Az egyesitéskor sikeriilt a vallalatnal fellelhet6 valamennyi miszaki konyvet
egybegytjteni, beleértve egyes miszaki vezet6k koradbban személyi hasznilatu ,kézi-
konyvtarait” is. Beszerzési kerete azota is megosztott, a leltar ugyancsak, a katalogus
viszont ko6zos. Szeretném hangsulyozni, hogy a muszaki allomany szabadpolcos el-
helyezése Kkiilonosen fontos lehet a szakmunkasok szempontjabdl, akik vagy szak-
irodalmi igények nélkiil jonnek a konyvtarba, vagy csak altaldban keresnek szak-
konyveket a mi vagy téma megjelolése nélkiil.

Midszaki konyvek és folyodiratok beszerzésére a vallalat jelenleg kétszer annyit
fordit mint korabban és hatszor annyit, mint amennyit a szakszervezet konyvbe-
szerzésre forditani képes.

Onall6 miszaki dokumentacidos szolgaltatdsokat az osszevont konyvtar, illetve
konyvtarosa nem nyujt, ez azonban nem is sziikséges, mivel a vallalat eléfizet az
Epitésiigyi Tajékoztatasi Kozpont és az OMKDK témafigyelési, forditasi stb. szolgal-
tatasaira.

A konyvtaros munkajaban nem érzi hianyat a miiszaki képesitésnek, ti. a be-
szerzésben messzemenden segitségére van a muszaki vezetés (azoknak pedig az el6-
fizetett annotacidk, ajanlojegyzékek), a feldolgozd és az olvasoOszolgalati munkaban
pedig az ETO-ban valé jartassdga. Konyvtarkozi kolcsonzést rendszeresen folytat.
Legutébb Leningradbdl szerzett be egy szakkonyvet, mivel az egyik miszaki vezeto,
aki korabban a Szovjetunidéban tanult, emlékezett, hogy egy kiilonleges portalanitasi
eljarasra ott megfelelé szakirodalom talalhaté.

A kdzmivelddési és a miiszaki konyvtarak egyuttmikodésére nézve a konyvtaros
sajat példajukat tartja a legcélravezet6bb megoldasnak.

*

_ Egyediil iidv6zitd megoldasok azonban az egyilittmikoédés modjaiban sincsenek.
Figyelembe kell venni az ipardg sajatossagait, a termelGegységek nagysigat s az
egyedi, helyi adottsagokat. Valészinlleg egyaltalan nem oldhaté meg az egyuttmi-
kodés az épit6- és a szolgaltatéipar bizonyos teruletein, tovabba a kozlekedésben,
altaldban a nem telepitett munkahelyek esetében.

* Nem tér-tjuk fejlédésnek, ha f6foglalkozasu szakszervezeti vagy mdszaki konyvtdrosi 4lldst
visszaminésitenek tiszteletdijasnak, s rdadésul egy helyett két kényvtar gondjat héritjdk a ke--
vesebb id8vel rendelkezd tiszteletdfjas koényvtarosra. — A szerk.
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A Csepel Autégyar miszaki konyvtaranak tomoér raktari allvanysora (Fotd: Csepel Autégyar)

Kistiizemeknél az eiyUttml’]kbdésnek olyan egyszer(ibb formai lehetségesek, mint
egymas szolgaltatasainak propagandaja vagy kozos propaganda, rendezvények szerve-
zése és kiadvanyok szerkesztése, folyoiratok cseréje. Kozépiizemeknél: a fentieken tal-
menden az alap- és kozépfoku m(szaki irodalom letetkeént torténé elhelyezése a szak-
szervezeti konyvtarban. Kedvezd targyi feltételek esetén kozds helyiseg kialakitasa,
azonos nyitvatartds. A legkedvez6bb megoldas kétségteleniil az 6sszevonas, kuléno-
sen ha ez a f6foglalkozasu konyvtaros kozds anyagi erébdl torténd alkalmazéasat is
lehetéveé teszi. Nagyiuzemek o6nallo és féfoglalkozasu konyvtarosokkal m(kodé konyv-
tarai esetében ismét az egylttm(ikodés egyszeriibb formai javasolhatok.

Valamennyi megoldés egyetlen kozos feltételeként szeretném me%{'elélni, hogy
minden egylttm{kdédést célzo intézkedés mindkét fél egyetértésével és hasznara tor-
ténjék, mindkét teriilet lehet6ségeinek fokozottabb kihasznalasa érdekében.

Kreutz Ray mund

A KRITIKA janiusi szamaban izgalmas riportot irt Mocsar Gabor a sze-
gedi jaras falusi konyvtarair6l. Alaposan korilnézett a jaras kozségeiben s a
kép, amelyet a falvak konyvtari életér6l, eredményeirdl rogzit, cseppet sem
szivderitd, inkdbb elszomorité, de mindenesetre a valésagnak megfelel6. Ha-
sonlé elmélyiult elemzéssel a falusi kdnyvtari élet szamos megoldatlan prob-
Iéméajat felvethetjik s kiléndsen siirgeti a vizsgalédast a parasztolvasok igen
alacsony aranya, amelyet Mocsar Gabor is megdobbenéssel allapit meg.

A szerz6 egyes kozségek konyvtari életének elmaradottsdgat némely falust
vezet6k szemléleti elfogultsdgaban latja. Szamosan vannak olyanok, akik nem
latjak fontosnak a kdnyvtarak fejlesztesét. Ez sok helyen igy is van, de Mocsar
Gabor riportja alapjan — kis kivétellel — az egész szegedi jaras és egész
Csongrad megye falusi konyvtariigye elmarasztalhat. S ez az egyodntetd elma-
radottsdg mar nem lehet csupan a falusi vezet6k hibaja. Annal is kevéshé,
mert a szomszédos alfoldi megyékben igen biztato fejlddés tandi lehetink. A
falusi vezet6k felel6ssége mellé, s6t elé nyilvan oda lehet tenni a megyei ira-
nyitok felelGsségét is, a megyei mlvel6désugyi osztalyét és a megyei konyvtaret
is, amiért az elmult években elmulasztottak kiharcolni a kényvtarak jobb mi-
kodési feltételeit. Csongrad megyében alig talalunk korszer(i kozségi konyvta-
rat, mas megyékben ezekbdl mégiscsak tébb akad. (pr)
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Hogyan valt az ismeretterjesztés bazisava
a Hatvani Varosi Konyvtar?

A hatvani Ady Endre Varosi Konyvtar 1966-ig rendkiviil korszertitlen koériulmé-
nyek kozott mikodott. Olvasdszolgalati és tajékoztaté tevékenysége sziik korre kor-
latozédott. Allomanygyarapité és feldolgozé tevékenységével viszont felkésziilt a ked-
vez6bb lehetdségekre. Mivel a varosi konyvtari munka feltételei hidnyoztak, nagyobb
gondot tudott forditani a kozségi konyvtarak moédszertani iranyitasara.

A kozségekben

Az akkori helyi igények a kozségi konyvtaraktél és a halozati kézponttol elsd-
sorban nem a hagyomdanyos konyvtari tevékenységet kérték szamon, hanem azt,
hogyan segiti a konyvtar kozvetleniil a helyi politikai, tarsadalmi, gazdasagi célki-
tiizéseket, kampanyokat.

Ebben az id6szakban kezdtiink el azzal foglalkozni, milyen moddszerekkel és mi-
lyen formékkal segithetné ismeretterjeszté munkank az olvasok mevelését és a még
nem olvasok olvaséva szervezését, tovabba a helyi célkitlizések megvaldsitasat, végiil
a konyvtarak tekintélyének novelését.

Ismeretterjeszté tevékenységiinket ekkor még a kiilonb6z6 kozponti események-
hez kapcsoltuk (koltészet napja, innepi konyvhét, 6szi konyvnapok, politikai konyv-
hoénap, mezégazdasagi konyvhoénap, miszaki koényvhonap stb.). A témak Kkivalasz-
tasakor nemcsak a helyi igényeket, hanem a tavlati fejlesztési terveket is figyelembe
vettiik. Eléadasaink pl. Apcon az Gszibarack telepitést segitették, Ecséden az uj pa-
radicsomfajtdk megismertetését, Heréden a tbc-mentes szarvasmarha-allomény kiala-
kitasat. Pet6fibanyan egy muszaki konyv irdja a gépmiihely forgacsoldé gépén mutatta
be a miiszaki tablazatok helyes hasznalatat.

A kozségben szerzett tapasztalatokat késébb jol kamatoztattuk varosi kényvtari
tevékenységiinkben is.

A varosban

1966-ban a varosi konyvtar uj épiiletbe, kedvez6bb koriilmények kozé Kkeriilt.
Kolesonzéteriink berendezése olyan lett, hogy egyszerre 100 olvasot is el tudunk he-
lyezni, de 10—15 is otthonosan érzi magat benne. Ez megteremtette a feltételét annak,
hogy a hagyomdnyos konyvtari szolgaltatdsok mellett ismeretterjesztési feladatokat
is ellassunk, és ez a tevékenységiink konyvtarunkat hamarosan a vdrosi kézmiive-
l6dés kozpontjavd tette. Ehhez hozzajarult az is, hogy Hatvan a konyvtiaron Kkiviil
nem rendelkezik olyan korszer(i kézmiivelodési intézménnyel, amely munkajanak
kozéppontjaba az ismeretterjesztést allitana. Ezt bizonyitjak az aldabbi adatok is:
a varos tobbi koézmiivelddési intézménye (Varosi Miivelodési Koézpont, MAV Mive-
16dési Haz, Cukorgyari Mivelodési Otthon) sajat szervezésben 1969-ben 46, 1970-ben
56 és 1971-ben 34 ismeretterjeszté el6adast rendezett, a varosi konyvtar viszont
1969-ben 24, 1970-ben 50 és 1971-ben 51-et.

Koényvtarunknak 1952—1971 ko6zott 176 orszdgos hird ird, mivész és tudos ven-
dége volt. Tobbek kozott: dr. Harsanyi Istvan pszicholégus, Gecse Gusztav vallas-
torténész, Kalmar Gyorgy ujsagird, dr. Csiki Ott6 jogasz, Komlé Laszlé kozgazdasz,
dr. Bakos J6zsef nyelvész, dr. Lanyi Gyorgy biolégus, Oveges Jozsef fizikus, dr. Buga
Laszlé orvos, Magyari Endre miiszaki szakir6, Angeli Lambert mez8gazdasagi szak-
ir6, Dési-Huber Istvanné mdvészettorténész, Pandi Pal irodalomtoérténész, Karsai
Elek torténész, Barabas Tibor, Devecseri Gabor, Fabian Zoltan, Garai Gabor, Véci
Mihdly irok, illetve ko61tok, Siité Irén, Koncz Gabor szinmivészek és még sokan masok.

Ismeretterjeszté tevékenységiink, mint a fenti névsorbdl is megdllapithaté, nem
korlatozédott a human ismeretek terjesztésére. Feladatunknak tartottuk a természet-
és az alkalmazott tudoményok népszerisitését is, s ekozben arra torekedtiink, hogy
tevékenységiink valamilyen formaban a konyvhoéz, az irodalomhoz kapcsolédjék. Elso
rendezvényeink iré—olvasé taldlkozok voltak, és a kozoénség tobbsége a konyvtar
olvaséibél keriilt ki. Készitettiink ugyan plakatot is, de ennek nem volt hatisa. A
kozonségszervezés részben a kodlesdnzési idS alatt tortént. Névre sz6lé6 meghivét elso-
sorban azoknak kiildtiink, akik olvastak az iré mivét, vagy érdeklédtek egy-egy téma
irant. Meghivéinkon minden alkalommal vagy a szerzé miiveibdl, vagy a téma irodal-
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mabol osszeallitott bibliografiat is kdzreadtunk. Tobb éves tapasztalatunk szerint a
postan kikilddtt meghivoknak 30—50 szazalékos a hatasa.

El6adasaink témajanak kivalasztasakor kezdetben az olvasok érdeklédését, ja-
vaslatat vettik figyelembe. Ennek ellenére féltlink attél, hogy az el6adasoknak nem
lesz kozonsegsikeruk, ezért olyanokat is meghivtunk, akik nem voltak ugyan tagjai a
konyvtarnak, de feltételeztik, hogy érdeklddnek a téma irant, pl. a ,Mélytengerek
allatvilaga” c. el6éadasra meghivtuk a biologia szakos tanarokat. Iddnként olyan
temabol is tartottunk el6adast, amelynek alig van magyar nyelvi irodalma. Ekkor f6
célunk a periodikak iranti érdeklédes felkeltése. Példaul a ,,Természet Vilaga” estet,
melyen Czeizel Endre kutaté az ,Emberi 6roklGdés jelene és jovGje” cimmel tartott
el6adast, zommel orvosokbol és biologia szakos tanarokbol all6 kdzonségnek szantuk.
Dr. Simai Mihaly egyetemi tanarnak a vilaggazdasag kérdéseir6l tartott eléadasara
partpropagandistakat, vallalati kdzgazdaszokat, pénziigyi szakembereket, torténelem-
foldrajz szakos tanarokat hivtunk meg.

Minden kényvtar feln6tt részlegenél — mint ismeretes — fennall az a veszély,
hogy csdkken az olvasok szama, ha az altalanos iskolat elvégzé gyermekek nem irat-
koznak at a feln6tt konyvtarba. Egy alkalommal az éves statisztika elemzésekor meg-
allapitottuk, hogy az altalanos iskola felsGtagozatos tanuldi gyérebben latogatjak a
gyermekkdnyvtarat, mint az el6z6 év hasonlé idészakaban, s igy arra sincs remény,
hogy id6vel a feln6tt részleg olvasoiva valjanak. Ezért kezdeményeztik, hogy a me-
gyel, illetve a varosi tanacs mivelédésigyi osztalya ,, Az olvasasi készség kialakita-
sar6l” cimmel rendezzen ankétot az altalanos iskolak alsétagozatos nevel6i és szak-
felligyel6i részére.

Nem zarkéztunk el a jatékosabb ismeretterjeszt6 formak alkalmazéasatél sem.
A KISZ kozéleti vetélkedbjenek varosi dént6jét a koényvtarban tartottuk. Ez a ren-
dezvény a helytorténeti irodalom iranti érdekl6dést fokozta. Szaval6versenyeket is
rendezink. llyenkor tgyeliink arra, hogy ne csak a dijakat osszuk ki, hanem alapo-
san értékeljik is a szavald teljesitményét .és versvalasztasat.

Az ifjusag szabad idejéne& hasznos elt6ltéséhez nyljtottunk segitséget a ,,Mag-
vetd” ifjusagi klub mikodtetésével. Ezt a klubot a Magvet§ Konyvkiado anyagilag
is tamogatta. F6 célkitlizéslink az irodalmi nevelés volt. Hat alkalommal rendeztiink
a tagoknak ir6—olvaso talalkozot, amely utan a résztvevék altalaban 30—40 kdnyvet
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vasaroltak és dedikaltattak a jelenlevd iréval. Sokan az itt dedikaltatott kényvvel
alapitottdak meg magankonyvtarukat. Az irodalmi el6adasokon kivil helyi TIT-el6-
adok kozrem(kodésével el6adasokat tartottunk idegen tadjakrol, a fiatalkortdak blnd-
zésérbl, a szexualis etikarol stb. Ez az ifjusdgi kdzosségink két alkalommal elnyerte
a Kival6 ifjusagi klub cimet.

A feln6ttekéhez hasonléan a gyermekek korében is végzink ismeretterjeszt6 te-
vékenységet, mégpedig az életkori sajatossagoknak megfeleléen differencialtabb és
jatékosabb formaban. A rendszeres iro—olvasé taladlkozokon kivil el6adasokat, sza-
valoversenyeket, vetélked6ket rendeziink, s gyermekklubot és babszakkort is m-
kodtetink. Rendkivil emlékezetes volt az ,Irodalmi jelmezverseny”, ahol a gyerme-
kek irodalmi és mesefigurakat személyesitettek meg nagy leleményességgel és otlet-
gazdagsaggal.

Kapcsolat méas szervekkel

Ismeretterjeszt tevékenységunk soran mas szervekkel is egylttm(kodtink. Peél-
daul az MSZMP varosi bizottsagaval kozésen megrendeztiik a propagandistak féru-
mat, amelyen pszicholdgiai, pedagdgiai, retorikai el6adasok hangzottak el. A KISZ-
bizottsagnak segitséget adtunk a KISZ-vezet6k foruma, a varosi nétanacsnak a ndék
olvas6 klubja megszervezéséhez. igy lehetéséget teremtettiink arra, hogy kilénb6z6
rétegek megismerkedhessenek a konyvtarral.

ld6nként lehet6vé tesszilk, hogy mas szervek kdnyvtarunkban tartsak sajat is-
meretterjeszt§ rendezvényeiket. A varosi testnevelési és sport tanacs edz6i nalunk
talalkoztak a labdarig6 szdvetségi kapitannyal, a tarsadalmi (nnepségeket szervez6
iroda ugyancsak itt rendezte meg retorikai tanfolyamat.

Hasznos egyittm(ikodést alakitottunk ki a Mozilizemi Vallalattal is. Megfilmesi-
tett irodalmi alkotasokr6l rendeztiink ankétokat, filmvitdkat. Tobb alkalommal a
film irdja, tanacsadoja kozos vendégink volt.

A mas szervekkel torténd egylttm(kodéskor igyekeztink azt a ,,népmivel6”
hibat elkerilni, hogy minden eredményt magunknak tulajdonitsunk. A meghivokon,
plakatokon nem ragaszkodtunk a konyvtarnak, mint egyik rendez6 szervnek feltiin-
tetéséhez. Részben ennek eredménye, hogy tevékenyseégiinket nemcsak erkdlcsileg,
hanem anyagilag is tdmogatjak. Legfébb hasznunk pedig az, hogy munkankra nem
féltékenyek, hanem magukénak is valljak, és ez hozzajarul a kényvtar presztizsének
novekedéséhez.

Békés Gydrgy

DOZSA GYORGY 500 éve cimmel kiallitasi anyagot adott ki a szombat-
helyi SZMT konyvtar és a Vas megyei Népmilvelési Tanacsad6. A flizet Der-
kovits metszeteinek reprodukci6it tartalmazza, kiegészitve képalairasként a
Dézsa-irodalombdl vett idézetekkel; végil misordsszeallitdsoknal jél hasznal-
haté bibliografiat kézol Csider Sandor 0Osszeallitasaban.
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Az elso olvaséi izléskutatas Magyarorszagon

A Konyvtdros 1962-es évfolyamanak 4. szamaban mar megjelent egy kozlemény
egy régi ujsagcikk nyoman a nagy budapesti kdnyvtarak szaz év el6tti olvasdszol-
galatarol.

Pest varos statisztikai évkonyvében — amely éppen a {6varos egyesitésének évé-
ben, 1873-ban jelent meg — az ,,egyveleg” rovatban a hiarom nagy nyilvanos koényv-
tar: a Széchényi, az Akamédiai és az Egyetemi Konyvtar 1871. évben olvasott kony-
veir6l taldlhato részletes, statisztikaval alatamasztott ismertetés. Ez az értékes statisz-
tika — hasonlo részletességi hosszii évek utan sem jelent meg — &ltalaban elkertlte
a kultartorténeti kutatok figyelmét.

A statisztikai évkonyvet Koérosi Jozsef allitotta Ossze, aki 1869-ben, 25 éves ko-
raban kapott megbiziast Pest varos statisztikai hivatalanak vezetésére. A rendkiviili
munkabirasa és széles latokord fiatalember rovidesen a statisztikai tudomany nem-
zetkozileg elismert szaktekintélye lett. Mar Pest varos statisztikai hivataldnak meg-
szervezésekor, tekintettel a kozeledd egyesitésre, javaslatdra a hivatal mikodését
Budara is kiterjesztették.

A konyvtari felvétel moédjarol és céljardl Korosi igy ir:

»Megtudni azt, vajon milyen konyveket forgatnak leginkdibb és felosmerni ily-
médon vajon milyen irdinyban halad a kor szelleme, igen érdekes dolog, de olyan-
annyira fdradsigos munka, hogy a statisztikai hivatal erre sziik munkarendje mellett
évrol évre mem vdllalkozhatik.” (Adataink szerint indulaskor a hivatalban harom
Aallast szerveztek.)

De a konyvtarak sem rendelkeztek nagy személyzettel. 1871-es adatok szerint
pl. a Széchényi Konyvtarban o6t tisztviselé: 1 koényvtardr, 2 Orsegéd és 2 irnok dol-
gozott. Igy még arra sem vallalkoztak, hogy a kérdlapokra ravezessék, milyen
szakba tartozik a kérdéses konyv. A statisztikai dolgozéknak kellett a harom koényv-
tarban az év folyaman hasznalt csaknem 46 000 konyv kérdlapjan a nehezen olvashato
szerz8t és cimeket kibetizni és beosztani a megfelel6 szakba. Nem dolgoztak a leg-
racionalisabban. Tiz f6- és 55 alosztast alkalmaztak. ,,Ezen beosztdst a feldllitott 55
szakaszba egyszerre mem lehet eszkiézolni” — irta Kérosi — ,,hanem az elsé dltald-
nosabb osztds magyobb szakaszok szerint tortént, és minden egyes szakasz alosztd-
lyaira késébb bontatott fel — minek kovetkeztében 90 000 esetben kellett a szerzé
nevét és a konyv cimét megtekinteni és megbirdlni.”

Az évkonyv a statisztikai megoszlast két oldalon kézli. Mi csak az Osszesitést
akarjuk itt ismertetni.

Eszerint 1871-ben az Egyetemi Konyvtar 21 165, a Mazeumi 13 710, az Akadémiai
11 100 miGvet adott ki elolvasasra, ez Gsszesen 45 975 mu.

Az egyes szakok szerinti megoszlas igy festett:

A) Hittudomanyok 56
B) Tarsadalmi (allam- és jog) tudomanyok 8 484
C) Bolcsészet és neveléstan 1672
D) Torténelem és segédtudomanyai 6514
E) Nyelvészet és filoldgia 11776
F) Mathézis 1547
G) Szépirodalom, esztétika, muvészet 11 684
H) Természettudomanyok, orvos és

gyogyszerészeti tudomanyok 7063
I) Foldrajz, etnografia, utazas 2 469
K) Vegyes munkak 41710

Az egyes szakokhoz Korosi megjegyzéseket fz. Példaul, hogy a szépirodalom az
olvasott miivek 25,29/,-at teszi ki. Ebbdl a gordg és a latin nyelvii mavek 1260 kotettel
(tobb mint 109%,) szerepelnek. A haszndalt koteteknek tébb mint a fele hazai szép-
irodalom, ebb6l 2110 a szépirodalmi folyoiratokra esik. Irodalomtérténet 1427 kotet.
Igen kevés a hasznalt esztétikai és mivészeti konyv, de nincs sok belgliikk a kényv-
tarakban. Regényekkel a konyvtarak csak igen ritkan szolgalnak. fgy a legkereset-
tebb, legslirGbben olvasott szerzéknek:
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Shakespeare-nek 459,
Petofinek 368,
Eo6tvosnek 348,
Goethenek 324,
Schillernek 2817,
Vorosmartynak 2517,
Toldynak 207,
Aranynak 188,
Kisfaludynak 163,
Lessingnek 119

kotetét hasznaltak.

Tovabba: Kolesey, Szigligeti, Katona, Victor Hugo, Lamartine, Herder, Borne, Jean
Paul és Moliere. (Keresztneveket az évkonyv nem tiintet fel, Kisfaludy esetében
sem.) Nem ko6zoltiikk fentebb a kevésbé ismert, de a kimutatasban szereplé neveket,
ilyenek Kurz és Julian Schmidt irodalomtodrténeti miavei, de Weber nevének emlité-
sekor a mire is toérténik utalds, a Demokritosra. Carl Julius Webernek, a francia
felvildgosodas hatdsa alatt 4116 német irénak ez a munkaja akkor jelent meg uj ki-
adasban. Humoros, szatirikus filozéfiai jellegd irasokat tartalmazé miive — hogy
modern kifejezéssel éljiink — ,bestseller’-ré valt, nem utolsésorban azért, mert a
testi szerelem jelenségeit — ebben a korban szokatlan médon — batran és nyiltan
targyalta.

Ami szembetling — alig taldltunk a névsorban olyan irét, akinek miiveit egy
negyed szazaddal kordbban is nem olvashattdk volna.

A szépirodalom utidn a legolvasottabb szak a tarsadalomtudoméany (18,4%,), még-
pedig elsGsorban a jogi szakirodalom. A harmadik a sorrendben a természettudo-
many-orvosi szak. Az olvasott mivek fele itt orvosi md, a fizika pedig haromszor
annyira olvasott, mint a kémia. Ké6rdsi rosszalléan allapitja meg, hogy kevéssé hasz-
naljak az orvosi folyodiratokat. (Talan mert az orvosok elSfizettek rajuk?) A vegyes
rovatba a hazai politikai lapokat, kiilf6ldi tudomanyos folydiratokat, vegyes tartalmu
folyéiratokat és az enciklopédidkat sorolta a statisztikus.

A tudomanyos miivek legolvasottabb szerzdi k6zott mar sokkal tobb az elfelejtett
név, mint a szépirodalomban. Ilyenek els6sorban azoknak az &sszefoglalé miveknek
szerz6i, amelyeket didkok hasznalhattak egyetemi vizsgara késziilve. De nézziik a
ma is ismert neveket, el6szor a magyarokat:

Horvath Mihdaly torténelmi munkait 857 olvasé haszndlta, Eotvos Jézsef nevével
a szépirodalomnal is talalkoztunk, de ,,A 19. szdzad uralkod6é eszméi’-t az év fo-
lyaman 191 olvasé kérte. Széchenyi miveit 55-en olvastidk. A tovabbiakban még
Jedlik, Szily, Hunfalvy, Fényes [Elek] nevével talalkozunk. Az idegen szerzdk koziil
szerepel a felsorolasban Macaulay, Gibbon, Schopenhauer, Kant, Hegel, Montesquieu,
Tocqueville, ' Stuart Mill, A. Smith, Ricardo, Liebig, Humboldt, Darwin. A népsze-
riségi sorrend nem egészen azonos a mai megbecsiiléssel. A filozéfia esetében azt
1atjuk, hogy a tanitvdnyok olvasottabbak, mint a mester.

Megleps, hogy Kossuth, de még Dedk nevét sem latjuk. Azt sem értjiik, miért
nem szerepel a népszerii szerzGk kozott Gyulai P4al. De nem vonhatunk le mesz-
szemend kovetkeztetéseket. Hiszen nem tudjuk, hogyan alakult az olvasottsag az el6zg,
vagy a kovetkezd években. Milyen konyveket vasaroltak, vagy koélesonoztek a magan-
konyvtarakbdl. Nincs adat az olvasok foglalkozasi- vagy kor-osszetételére.

Ko6rosi ismétlést igért ot vagy tiz év mulva. Kivancsi lett volna a bekévetkezd
véaltozasra. Sajnos erre mar nem Kkeriilt sor. Talan azért, mert a statisztikusok fi-
gyelme akkor mar a f6varos kél nagy problémajara iranyult: a lakasviszonyokra és
ezzel osszefliggésben a halandosiagra. Budapest ezek tekintetében a tobbi varossal
osszehasonlitva a legrosszabb helyen A&llott.

A konyvtari felmérés — igy elszigetelve — hidnyos képet ad. Mégis bepillantast
enged a korszak szellemi életébe.

Nyilas Mdrta

tumokat és a KISZ szerve-

HUSEG A NEPHEZ, HU-
SEG A PARTHOZ cimmel
a Hajdi-Bihar megyei
Konyvtir ajanlé bibliogra-
fiat allitott ossze a KISZ
megalakulasinak 15. év-
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forduléjira. A jegyzékben
Osszegyiijtotték az ifjimun-
kas-mozgalom torténetét
feltaré visszaemlékezése-
ket, valamint a kiilonféle
ifjusiagpolitikai dokumen-

zetére, miikodésére vonat-
kozo allasfoglalasokat. Kii-
1on fejezetet kapott a me-
gye ifjuimunkis mozgalma-
nak irodalma.



Konyvtar és tajékoztatastechnikai Kkiallitas

Az IFLA és a FID budapesti Uléssza-
kahoz kapcsolédéan a KGM Mdiszaki
Tudomanyos Tajékoztatd Intézet nemzet-
kozi konyvtéartechnikai kiallitdst rendez
1972. augusztus 29. és szeptember 7. ko-
z0tt Budapesten, a Technika Hazaban
(Bp. V., Szabadsag tér 17.). A kiallitason
bemutatjdk a legkorszerlibb koényvtari

VILATI PREPAMAT E—9031/a tipusu alfanumerikus adatel6készit6 berendezés.

berendezéseket és felszereléseket a ha-
gyomanyos taroloktol a szamitogépekig.
Kiallitjak a legtjabb fémbdutorokat, to-
morraktari allvanyokat, fligg6tarolokat,
automata irattdroldo berendezéseket, szal-
litokocsikat és konyvlifteket, katalégus-
tarolékat, magneslemez- és magnesszalag-
tartokat, valamint mikrofilmek és mikro-

Felhasznalhat6

bibliografiai adatok szamitégépen torténd feldolgozasadnak lyukszalagos el6készitésére
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fiche kartyadk raktarozasara szolgald te-
leszkopos fiokokat. Bemutatasra kerdl a
hianyt potlé CHAING SMALL katald-
guskartya sokszorosité is. A technikai
berendezések kozott megtalalhatéok a kii-
16nféle rendszerli gyorsmasolok, valamint
a VILATI PREPAMAT E—9031/a tipusu
lyukszalag el6készitd, amely koényvtari
célokra alkalmas korszer(i széveghordo-
zoként a szamitogep el6készitd berende-
zése.

A nemzetkdzi kényvév, az IFLA és a
FID budapesti ulésszaka a konyvtarakra

Ve

1954-ben, Badacsonyban volt az els6
ir6-kényvtaros talalkoz6, amelyen. Veres
Péter tartott emlékezetes beszédet a
kényvtarosok szerepérél, s amely utan

Szab6 Pal irt a Miivelt Nép hasabjain
soha el nem feledhet6 szép mondatokat a
kdnyvtaros hivatasrol. Hosszu id6 telt el
az6ta, s napjainkban tanGi vagyunk e
hagyomany feléledésének: Szolnokon mar
harmadik éve keril sor az Olvasé népért
mozgalom egisze alatt irok—konyvtaro-
sok talalkozojara.

Ez idén a nemzetk6zi kdnyvév adott
kilon jelentdséget és tartalmat az dssze-
jovetelnek, amelyet a Hazafias Népfront
Szolnok megyei Bizottsaga, a Magyar
ir6k Szovetsége, a megyei tanacs muve-
I6désiigyi osztalya, az Olvasé népért
mozgalom Szolnok megyei tarsadalmi el-
noksége és a Verseghy Ferenc Megyei
Konyvtar rendezett. Bardi Imre, a me-
gyei tanacs elndkhelﬁettese nyitotta meg
a haromnapos taldlkozét, majd uténa
Szente Ferenc a konyv és a konyvtar
tudatformaléd és informacios szerepérdl,
Molnar zoltan az Olvasé népért mozga-
lomnak a Hazafias Népfront tevékeny-
ségébe valé beilleszkedésérél, Fabian
zoltan pedig a mozgalom fejlédésérdl
tartott el6adast.

Ezen a napon bocsatotta ki az olvasé
népért mozgalom megyei tarsadalmi el-
noksége a nemzetkdzi kdnyvév célkitlizé-
seibe kapcsolédo felhivéasat, kérve a me-
gye valamennyi part-, tanacsi, Uzemi-,
vallalati, szovetkezeti, intézményi, isko-
lai és tdrsadalmi szervét és mozgalmat,
hogy segitsék el6 a megyében ,,A konyv
alapokmanya” 10 pontjanak érvényesilé-
sét. A tarsadalmi elndkség a ,Konyvet
mindenkinek” jelmondat és kilénosen
az alapokmany VI. és VII. pontjanak
szellemében tovabbi er6feszitések meg-
tételét tartja szukségesnek azért, hogy a
megye jelenlegi 23%-0S olvaséi aranya
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és a tadjékoztatdsra iranyitotta a figyel-
met, s ennek jegyében a KGM MTTI el-
sGsorban a magyar koényvtarak fejlesz-
tésének el6segitésére rendezi meg ezt a
konyvtartechnikai kiallitdst. A cél az,
hogy minél tobb konyvtaros latogassa
meg, s ezaltal képet kapjon a jelenleg
rendelkezésre all6 kényvtartechnikai esz-
kozokrél, amelyek hatékonyan segithetik
a kbn?/vtérak mul?kécjét és a szamitogé-
ek i

pek elterjedésén 6szakaban a rajuk
varé feladatok technikai megoldasat.
(T. K.

irok, konyvtarosok talalkozdja Szolnokon

tovabb emelkedjék. A megyei tanacs ha-
tarozata értelmében szlletett konyvtar-
fejlesztési terv (Koényvtaros, 1972. 3. sz))
megvalositasanak e?(yik f6 feltétele a la-
kosonként! 5—7 Ft kényvbeszerzési keret
elérése. Allast foglalt a tarsadalmi el-
nokség az ,Iranyelvek a 18 éven aluli
ifjisag konyvtari ellatdsanak javitasara”
c. dokumentumban foglaltak mellett is,
sirgetve miikodésképes iskolai kényvta-
rak létesitését és az iskolai és kdzmive-
I6dési konyvtarak szorosabb egyittmi-
kodését.

A tarsadalmi elndkség 1970-ben bocsa-
totta ki els6 felhivasat. Ennek eredmé-
nyeképpen kezdte meg miikodését a me-

gyei tanacsnal a «kozmdivel6dési alap,
amely toébb konyvtar Kkorszer(isodéset,
Bardi Imre, a megyei tandcs elndkhelyettese

megnyitja a tandcskozast



Rin? Borbala rakoéczifalvi kézségi konyvtaros
elszolaldsa (dr. Torok Emil ~ felvételei)

bévilését eredményezte. Két év alatt
30%-kal no6tt a konyvtarak nyitvatartasi
ideje, 5%-kal az olvaséi arany, 6%-kal

emelkedett a kolcsonzott kotetek szama
és 50 ezerrel tobben latogattak a konyv-
tarakat.

A tanacskozas masodik napjan palvol-
gyi Endre a folydiratok szerepér6l, csor-
ba Csaba pedig a szomszédos orszagok-
ban megjelené magiar nyelvli folyodira-
tokrol tartott tajekoztatot. Harmadik
napjan a résztvevok a fizikai dolgozdk
gyermekeinek olvastatasaért teend0 ko-
z0s lépésekrdl beszélgettek Kamaras Ist-
van, Fekete Gyula és Ondédy Miklés Vita-
inditéja utan. A vitdban kulénds hang-
sulyt kapott az ifjusag olvaséva nevelése
és az a szerep, amelyet az iskola jatsz-
Eat az olvasasnak szokassa fejlesztésé-
en.

A me?(ye kdnyvtarosai és a meghivott
vendégek megtekintették a megye nagy-
szabasl kényvtérténeti kiallitasat IS, me-
lyet a konyvtarak részér6l Kardosne
Benke Irén rendezett. A taldlkozora ké-
szitett, de tovabb is nyitva tartd pompas
kiallitas a megyebeli kényvtarak gazdag,
Gjonnan feltart anyagara épilt, (pr)

A konyvtari hiradok szerkeszt6inek tanacskozasa

A kozmiivel6dési konyvtari hiradok
szerkeszt6i janiusban tanacskozasra jlijt-
tek Ossze Leanyfaluban. A megbeszélést
— melyre a Konyvtaros és a Pest me-
gyei Konyvtar kozos rendezésében kerilt
sor, s részt vettek rajta a Mdvel6désligyi
Minisztérium és a Konyvtartudomanyi es
Mddszertani Kozpont kikildottei is —
Borbély Tibor, a megyei mivel6désugyi
osztaly helyettes vezetdje nyitotta meg.
Utadna a résztvevék Geré Gyula (rasos
el6terjesztése ala?jén megvitattak a hir-
adok funkciodjaval, szerkesztésével és ki-
adasaval 0Osszefligg6 kérdéseket, a halo-
zatkdzi egyuttmikodés lehet6ségeit, va-
lamint a tematikai gazdagitas feladatait.
A tanacskozds soran — amely a szer-
kesztés csaknem valamennyi fontosabb
gyakorlati problémajat feldlelte — sike-
rilt néhany kérdésben egységes allas-
pontot kialakitani.

A hiradék funkciojaval, profiljaval
kapcsolatban az az allaspont alakult ki,
hogy legfontosabb az idészert konyvtar-
politikai és modszertani feladatoknak az
adott megyei valdsdggal valé szembesi-
tése, a konyvtaros kozvélemény szemlé-
letének, nhivatastudatanak formalasa, a
kényvtarosok és fenntarték szakmai
orientdlasa. Abban a vitaban, hogy Kkik-
hez szoljon elsGsorban a hirad6, az volt
az egyseéges vélemény, hogy mindenek-
elétt a konyvtarosok foruma legyen, de
vallaljon szerepet a kdnyvtarfenntartok
tajékoztatasaban is, és esetenként szol-

hat a konyvtarak érdekl6dé olvasoihoz is.

A helytorténeti anyagok kozlését ille-
téen egyetértettek abban, hog?/ a konyv-
és konyvtartorténeti, az irodalmi és md-
vel6déstorténeti vonatkozastuak publika-
lasa tartozik els6sorban a hiradok fel-
adatkdrébe. Az évkdnyvek és hiradok
nem helyettesitik, hanem kiegészithetik
egymast a kdényvtarliigy publikacids szer-
kezetében. A hiradd az elGiskola szere-
pét is betodltheti leend6 tanulmanyirdk
nevelésében.

A hiradok héalézatkszi szerepe segitheti
egy-egy megye egységes konyvtarlgyi
szemléletének kialakitdsat. Ezért minden-
képpen kapjanak benne szerepet a szak-
szervezeti és iskolai konyvtarosok és ter-
mészetesen  szakszervezeti és iskolai
konyvtari téméak. De iddnként ajanlatos
figkyelmet szentelni a helyi szakkényvta-
rak szerepének is. Batran fel kell tarni
az egész megyei konyvtarigy valésagos
problémait. Ajanlatos tovabba megte-
remteni az &sszhangot és kialakitani bi-
zonyos munkamegosztast a hiradék és
a szaksajté kozponti lapjai kozott. Nap-
jainkban kiléndsen id6szer( a Ill. orsza-
gos konyvtarigyi konferencia ajanlasai-
bél a helyileg aktualis témak foldolgo-
zasa, a kozmduvelddési konyvtarak szak-
mai fejlesztési iranyelveibdl addédd ter-
vezési feladatok ismertetése és a 18 éven
aluli ifjsdg konyvtari elldtdsanak fej-
lesztésére vonatkozé helyi tennivaldk
el6készitése.
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A tanadcskozason megallapitast nyert,
hogy a hiradok szinvonala az utébbi id6-
ben fejisdott, hangvételiket a szaksze-
riség jellemzi, a tulzott csalddias hang
azonban nem kivénatos. Mindez termé-
szetesen nem jelenti azt, hogy uniformi-
zalni kellene a hiradékat, a mostani sok-
szindség, egy-egy megye hiradéjanak ki-
alakuld karaktere gazdagitja a képet.

A tanacskozas résztvevGi eggetértettek
0

abban is, hogy a legkedvezobb a ne-
gyedévenkénti megjelenés. Somogy és
Koméarom megye kivételével megoldat-

lan a cikkek szerz&inek honoralasa.

A tanadcskozas elfogadta a javaslatot,
hogy a jov6ben a szerkeszt6k rendszere-
sen, lehet6leg kétévenként tanacskozza-
nak. Ennek szervezését a Konyvtaros
szerkeszt6sége vallalja. A hiradék nép-

MECSEKNADASDON a
nemzetkozi kényvév tiszte-
letére UGjjavarazsolt, kibé-

hazankban éI6 nemzetisé-
gek anyanyelvi
nak apolasat méltatva. Is-

szer(isitésére ajanlatos felhasznalni a
helyi sajto6 és radié nyilvanossagat. So-
mogy megye vallalta, hogy hiradoit nem-
csak a megyei konyvtaraknak, hanem
mas megyék érdekl6dd ljérési és varosi
konyvtarainak is megkildi.

A tanacskozas végen a Mivel6désigyi
Minisztérium értékes ajandékkdnyveket
osztott ki a hiradék szerkeszt6i kozott,
kiemelve a Pest megyei Konyvtarost,
mint az egyik legrégebbi, legrendszere-
sebben megjelend ilyen jellegli kiad-
vanyt. A tanadcskozas elndke koszdnetét
mondott a Pest megyei Koényvtarnak és
a Hazafias Népfront Pest megyei Bizott-
saganak a szives vendéglatasert. A ta-
nacskozas befejeztével a vendégek meg-
tekintették a Moricz-villat, majd a viseg-
radi Matyas-palotat.

Bagi Janos
tanccsoport pedig német
tancokkal szorakoztatta a

kultiraja-
kozonséget. Egyduttal 'kony-

vitett Kkonyvtarat avattak. mertette a megyei konyvtar vek és gyermekrajzok, va-
Korszer(i berendezését a konyvévi programjat: en- lamint az Obanyal fazekas
kozségi tanacs 40 ezer fo- nek Kkeretében — tdbbek népmivészek munkéinak
rintért vasarolta. Az atadas kozt — az idén még Sza- kiallitasara is sor kerilt.

utdn a szomszéd kdzségben, lantan is lesz hasonld (dél- A gazdag miisor a he-
a kbzi%azgatésilag Mecsek- szlav) rendezvény. gyekkel korbezart 'kis koz-
nadasdhoz tartozo Obanyan A misor tovabbi részé- seg fest6i kornyezetében

— a Kkisujbanyai sikeres
német misorhoz hasonl6an
— nemzetiségi talalkozoét
tartottak, melyet a helyi
tanacs titkara nyitott meg,
a nemzetkdzi konyvév je-
lent6ségét, s ezen belll a
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ben a kistjbanyai felnétt-
és ifjﬂsé?i énekkar német
énekekkel, Wohlschein Fe-
renc népmdvész harmoni-
ka-szdmokkal, az Obéanyai
gyerekek versekkel, jelene-
tekkel, a mecseknadasdi

vendégeknek és vendégla-
téknak egyarant maradan-
dé élményt nydjtott. Erb
Janos felvételén a mecsek-
nadasdi népi egyittes tan-
ca lathaté. (Krauter
Gyodrgyné)



Nyers Rezsd, az MSZMP K. B. titkdra meglatogatta az (j Szombathelyi Megyei Konyvtarat.
Kepinkon: Takacs Miklés kényvtarigazgatdo, Kovacs Antal, az MSZMP Vas megyei Bizottsaga-
nak els6 titkadra, Nyers Rezsé és dr. Gonda Gyodrgy, a Vas megyei Tanacs V. B. elndke

Garas Kalman~ felvétele)

AZ TJ) SZOMBATHELYI a tdjékoztatassal kell sza- természet-, ill. miszaki tu-
MEGYEI KONYVTARBAN molni. Mivel Vas megyé- domanyok, valamint a
tartott masodik negyedévi ben nincs altalanos gy@jté6- helyismeret szakagait.
értekezletikdén a konyv- kord tudomanyos kényvtar, A vitdban az a vélemény
tarigazgatok megvitattak a a megyei koényvtar vallalja alakult ki, hogy a tajékoz-
kényvtari tajékoztatds az 4altalanos tudoméanyos taté szolgadlat szinvonala
problémait. Takacs Mikldos koényvtari tajékoztaté funk- egyben a koényvtadr egész
igazgaté és Toth Gyula cio6t, szakirodalmi eltatadst, munkajat is mindgsiti. A
igazgatdohelyettes a ven- illetve téjékoztatdst azokon megbeszélés masodik nap-
déglaté konyvtar tdjékoz- a szakteruleteken, ahol jan Puskads Sandorné igaz-

taté tevékenységét ismer- nincs erre hivatott kdnyv- gatéhelyettes ismertette a
tetve Ggy vélekedtek, hogy tar. Négy szaktdjékoztaté Vas megyei tandacsi kényv-
napjainkban a nagyobb konyvtaros midkodik n&- tarhaldézat tavlati fejleszté-
kédzmGvel6dési konyvtarak- luk, akik gondozzak a tar- si terpét. Errél lapunk ko-
kal szemben jelentkez6 Gj sadalomtudoméanyok, az vetkezd szamaban kulon
igények kozul elsé helyen irodalom és miuvészet, a cikket kozlink.

A KONYVHET alkalméabél sok kényvtar adott ki réplap bibliografidkat,
bibliografiakkal ellatott meghivokat, amelyekben az oda érkez6 irdkat, kolté-
ket bemutatta. Valamennyi kisebb-nagyobb kiadvadnyt nem ismertetjik, mégis
ugy érezzuk, két széls6séges ellenpdélust érdemes megemlitenink. A Kecs-
keméti Megyei Konyvtdr olyan paradés kivitelben, olyan vakité papiron és
papir-béséggel adta ki Mai magyar irék c. bibliografidjat (a cime megtévesztd,
mert mindéssze 9 mai magyar ir6 foglaltatik benne), ezenkiviul hasonlé kon-
tosben Ladanyi Mihéalyrdél sz6l6 flzetét, hogy az olvasé él a gyanuperrel: talan
folveti a javak bésége a konyvtarat? Ha pedig tudja, hogy a kiadvadnyok mé-
gott az orszadg egyik legszerényebb konyvtara &ll, még inkadbb a takarékosko-
das otlik eszébe. Ebben a mifajban vonzébb a Kazincbarcikai Varosi Konyv-
tar olcs6 papiron sokszorositott, egyszer( és igénytelen kis fizete (Végh Antal
bibliografidja) tartalmas bevezetéjével, bdéséges annotéacidival, mivel a célnak
jobban megfelel, tobbet mond, és szerénységével is hirdeti, hogy az ilyen Ki-
advany tiszaviragéletld, alkalomra készult, arra kell folhasznalni. (A kiadva-
nyokban foglalt adatok UuUgyis bekerilnek majd az Irodalmi Lexikon po6tla-
saiba: ezek nem o6r6kérvényld dokumentumok, tehdt nem érdemes ,parédés
példanyokat” késziteni beléliik.)
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UJ EVFOLYAM INDUL
1973. februar 1-én az Or-
szagos Mliszaki Konyvtar
és Dokumentacios Kozpont
két és féléves konyvtaros-
képz6  szaktanfolyamanak
esti és levelez6 tagozatan,
A tanfolyamra kozepiskolai
végzettséggel rendelkez6, a
40 éves korhatart még be
nem toltdtt mlszaki, termé-
szettudomanyi, mez(igazda-
sagi  konyvtarosok jelent-
kezhetnek, tovébba, akik
ezeken a szakteruleteken
egyéb tajékoztatdsi munka-
kort tdltenek be, vagy me-
gyei, illetve nagyob koz-
miivel6dési kodnyvtarakban
miszaki, mez6gazdasagi
szakreferensként dolgoz-
nak. Jelentkezhetnek a ro-
konszakmak teriiletérél is
azok, akik a szakkdnyvtar-
uggyel kozelebbi kapcsolat-
ban allnak (miszaki, me-
zGgazdasagi  kiadvanyszer-
keszt6k, korrektorok, szak-
mai konyvesboltok antik-
variumok dolgoz6i). A kor-
hataron fellliek jelentkezé-
sét az OMKDK hbiralja el.
A jelentkezdknek felvételi
vizsgat ~ kell tenniiik
érettségi szinten — e%y va-
lasztott idegen nyelvbdl és
szamot adni szakmai jar-
tassagukrél. A tanfolyam
sikeres elvégzése uton a
hallgaték véghizonyitvanyt
kapnak, mely a konyvtaro-
si szakképesités szempont-
jabol egyenértékld a tani-
toképzd intézeti népmive-
16-konyvtaros szakon szer-
zett oklevéllel.

Jelentkezési lapot és ta-
jékoztatadst az OMKDK ok-

tatasi és  tovabbképzési
csoportjatol, Bartfai Imré-
nétél lehet kérni (Buda-
pest VIII., Reviczky u. 6.).

A kitdltott jelentkezési la-
pokat a szlkséges okmé-
nyokkal egydtt 1972, no-
vember 1-ig a csoport ci-
mére kell elkaldeni.

ALLAST KERES tanari
és konyvtarosi képesitéssel,
8 éves gyakorlattal Bencze
Jozsef, Gyal, Petéfi u. 9
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KITUNTETES. A mive-
16désligyi miniszter az 1972,
évi Unnepi kényvhét alkal-
mabél eredményes munka-
ja elismeréseként Weiland
Robertnét, a Mosonmagyar-
ovari Mez6gazdasagi Gép-
gyar konyvtarosat MINISZ-
TERI DICSERETBEN ré-
szesitette.

LEGKEDVESEBB
KONYVEIM ILLUSZTRA-
CIOJA cimmel gyermek-
rajzpalyazatot hirdetett a
nemzetk6zi kényvév tiszte-
letére a Paksi Jarasi
Konyvtar a jarasi miveld-
désiigyi osztallyal és Utté-
ré6 szovetséggel kozosen. A
palyazatra a gyermekek
tobb mint szdz péalyamd-
vet kuldtek be. A legjobbak
készitdi kényvjutalomban
részeslltek, és valamennyi
palydzé nemzetkozi konyv-
évi emléklapot kapott. (SZ.
L)

KOZOSEN MUKODTE-
TETT FIOKKONYVTART
létesitett a Csepel Auto-
gyar szakszervezeti és mi-
szaki konyvtara az Uzem
Hajtom(igyarrészlegébcn. A
fiokkonyvtart 1300 kotet
konyv befogadésara alkal-

A Szabolcs-Szatmar me-
gyei tanacs PALYAZATOT
HIRDET a megye gazdasa-
gi, tarsadalmi, egészségugyi
és kulturélis életével kap-
csolatos témakodrokben. Az
utobbiak kozott a nemzet-

kozi konyvév szellemében
konyvtari  vonatkozasi is
szerepel, cime: Megyénk
konyvtari halézatanak és

allomanyanak torténeti Kki-
alakuldsa, a konyvtérak
id6szer(i kérdései. A Kiiras
részletes feltételei szerint a
palyazoktol — azt  varjak,
hogy nyujtsanak segitséget
a megyei konyvtarhaldzat-
nak es szolgaltatasainak
korszerusnesehez hogy az
képes legyen klelegltenl a
névekvé kodzmivelddési és
tudomanyos igényeket.
Minden = témakdrben = egy-
egy 6000 Ft-os els6, 4000
Ft-os masodik és 2000 Ft-
os harmadik dijat osztanak
ki. A jeliges palyazatokat
1973. junius 30-ig kell el-

kildeni a megyei tanacs
muivel6désigyi osztalyanak
(Nyiregyhaza, Tanacskoz-

tarsasag tér 5.).

mas pavilonban helyezték
el, melyet a gyaregység
dolgozo6i készitettek. A ko-
z6s miikodtetés igy a fiok-
konyvtari szolgalat szinvo-
naldnak emelését is ered-
ményezte. (AMGY)



tajékoztato |

Juhdsz Gyula:
Dialégus a konyvtarban

A nagy anyakonyvtdr egyik tdvoli csondes :

zugdban, alkonyatkor. Az ablakbol kildtds a sz6- JUHASZ GYULA/_;
ke folyora és a ligetre, ahol gyermekek labddz-
nak és szerelmesek sétdlnak.)

A tudés: Legjobb volna konyvtarban lakni,
egész életiinket itt élni le, éjjel-nappal leghiibb
barataink kozt lenni: lehet ennél boldogabb és
bdlcsebb élet?

A ko6lté6: Nem tudom, Sainte-Beuve a temet6-
hoz hasonlitotta a konyvtarat, a temetéhoz, ahol
hiresek és elfeledettek nyugszanak egymas mel-
lett.

A tudés: A temetében néha tobb és szebb
élet van, mint az él6k ko6zott. Tavasszal jobban
virul a temetd. mint a varos.

A kolté: De a konyvek temetSjében csak a
konyvmolyok élnek és a szu perceg csupan. Igaz,
hogy itt is békésen megférnek egymas mellett ki-
csinyek és nagyok, okosak és bolondok, gazda-
gok és szegények és az is igaz, hogy az ostoba-
sagnak néha diszesebb kotése van, mint a bol-
csességnek, mint ahogy a temetében a gazdag
senkinek marvany a pihenéje és a koldus dicsé-
nek gyakran mar csak az arok széle jut!

A tudos: De a konyveknek ebben a temet6jében mégis az orok élet leheletét érez-
ziik. Az emberiség legnagyobb képvisel6i, a gondolat és érzés legels6 miivészei vannak
itt egymas mellett, mint a kiralyok és a hésok a Pantheonban.

A koltoé: Az emberi tévedések és gonoszsagok torténete hosszu, végtelen sorokban:
vonul el itt, 1lasd a filozofia és a histéria polcait. Ime, egy egész kis konyvtarat foglal
el a vesztfaliai béke okmanytara. Mennyi folosleges erdlkodés, mennyi meddd idé-
pazarlas! Harminc évig verekedtek, oltek és raboltak, hogy azutin ezekben az oériasi
konyvekben biztositsak a rablasokat — a legkozelebbi haboruig! Mar ennél sokkal
okosabb dolog még ez a hatalmas bibliai szotar is, amelyben pontosan és gondosan
benne van az 6- és az uj-szovetség minden egyes szava, de az is, hogy hanyszor fordul
el6 az egyes szerz6knél, még a kotészok és az indulatszok is. Ez mégiscsak maradan-
débb és valtozatlanabb dolog, mint a békeszerzédések.

A tudds: A filologia gyonyord tudomany, csak szeretettel kell mGvelni.

A kolté: De a kommentarok kommentarjai mégis foloslegesek. Vannak a tudo-
manynak parazitai, akik oszlas utjan szaporodnak. Ezért van annyi katedra és olyan
kevés bolcsesség a vilagon.

A tudds: Hat bizony sok folosleges konyvet irtak ossze Gutenberg ota. De nézd
csak, ott abban a fiillkében a modern regények csoportjat. mennyi papir, mennyi sze-
mét, mennyi hidbavalosag! A hazassagi haromszogek, a kis kunyhoéban is elféré sze-
relmek, a palotaban is boldogtalan és dologtalan urak és holgyek végtelen torténetei
és a lélekelemzd regények, az unalomnak és a csomornek ezek a budoarjai, rette-
netes!

A kolté: Ezeknél csak egy unalmasabb, az, amit érdekes irodalomnak neveznek.
Ezek az irok, akik arcuk verejtékével dolgoznak, nem akarjik tudomasul venni, hogy
egyetlenegy érdekes dolog van a vildgon: az élet! De 6k rejtelmesek akarnak lenni,
mert ninecs fantaziajuk, hogy az igazsagot meglathassak és ¢k titokzatosak prébalnak
lenni, mivel tulsigosan atlatszok. Nagy mesteriik, Poe, a tulajdon vérével és kény-
nyével irt, a maga rémiiletét és réviiletét testesitette meg. Ok a panoptikumok viasz-
figuraival akarjak a nagy gyermekeket ijeszteni.

Andruské Karoly metszete
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A tudoés: Igen, ez a modern ponyvairodalom.

A kolt6: Ne bantsd a ponyvat, amely az irodalom boleséje, a koltészet dajkald
anyja, a legnagyobb mesterek tanitéja és a legszebb remekek sugalléja. Nem csupan
Goethére gondolok, akinek Faustja a ponyvardl keriilt a Helikonra. Majdnem min-
den valamire valé ir6 ponyvan kezdte, vasari ponyvan, mert minden valamirevalé
ir6 gyerek volt egyszer. Minden remekmi ponyva volt valamikor és minden ponyva
remekmiibdl késziilt. Persze, a régiekre gondolok, amikor még Fortunatus, Florenc
és Lion, Genovéva, Sarméany kiralyfi, Salamon és Markalf, Csontos Szigfrid, Pon-
cianus, a szép Magelona és Undine érdekelte a népek és gyermekek lelkét. Ma, a mo-
dern kultira aranykoriban, a kapitalizmus és a szocializmus szdzadaban, persze, a
betoréses lopasok és a hazassagtoréses rablasok kellenek. Rinaldé és Abellino helyébe
Nick Carter és Arséne Lupin léptek, a romantika nyomaba a technika. Nem mondom,
johet még egy langész, aki ebbdl a ponyvabdl is aranyat tud csin4lni.

A tudés: Mint ahogy az aranybdl is csinaltak mar ponyvat. Egy német Uj koltd
Sophokles Antigonéjabél irt pacifista darabot. A mai német emberibbé akarta tenni
az Orok gorogot, aki isteni.

A kolt6: Habent sua fata libelli. [A konyveknek megvan a maguk sorsa.] Meg-
vallom, én még az ,eredeti” remeket sem tudom igazan és egészen élvezni, ha szin-
hazban latom. Mert a latvany elveszi a halldsomat és ha latom, hogy a dan kiralyi
palota tréntermében az apréd &asitani akar, mikor Hamlet egy kizokkent vilag faj-
dalmat hordozza és ha hallom, hogy az Elektra, vagy az Oedipus kiraly kérusa paléc
seket, akkor ,,man wird verstimmt” [az ember lehangol6dik]. Minden szinh&zi eladés
egy véletlen jatéka, mig a remekek a sors és a milias minden szeszélyétdl fiiggetlenek.
A legjobb szinhidz minden lehet6 és lehetetlen szinhazak ko6zott: a sajat fantazidm,
amellyel olvasmanyomat, a dramat rendezem és eljatszom a szobam négy fala kozott.
De hagyjuk ezt. Nézd csak ezeket a nemes, komoly és pompas kodexeket. Mennyivel
tartésabbak, szebbek és stilusosabbak, mint az tgynevezett modern kényvek. Ezeken
a kédexeken egy élet szeretete és ahitata érzik, a magany, a csond, a béke, az elmé-
lyedés és az 6nfelidldozas illata.

A tudds: Igen, régen mindent becsiilettel és gonddal csindltak. A kolostor volt a
varosok lelke, nem, mint mostan a gyar.

A kolt6: Pardon, én azért nem vagyok baratja a historizmusnak. Mindent be-
csiilettel csindltak régen? Lehet, de kiilondsen a vilagtorténelmet ugyancsak megcsi-
naltik, tele vérrel és konnyel, a vilagtorténelmet, amely az emberallat természet-
torténete. Legaldbb az a része, amelyet ezekben a Torténelem jelzésG konyverddok-
ben és betlirengetegekben megorokitettek, egymasnak ellentmondva, mindig az igaz-
sagot keresve és mindig hazugsagot taldlva, a historikusok. Nincsen érdektelenebb
olvasmany, mint a torténelem. Mégis: egy érdekes benne, hogy mennyire nem igaz
a régi kézmondas: Historia est magistra vitae. [A térténelem az élet mestere.] Ellen-
kezbleg: a torténelem a tévedések és hazugsagok mestere. Kegyetlen zsarnok volt-e
Konyves Kalman, vagy f6lvildgosult bolcs, istentelen hetéra volt-e Borgia Lucretia,
vagy jadmbor matréna, vérengzé bestia volt-e Bonaparte Napdleon, vagy az emberiség
els6 hose, ma mar alig tudjidk megallapitani. Hasonlitsuk 6ssze Shakespeare és Schil-
ler orleansi sz{izét és olvassuk el egymads mellett, pArhuzamos idézetekben, mit irnak
a francia forradalomro6l Carlyle és Michelet, Taine és Kropotkin, Quinet és Lamar-
tine, pedig ezek részben és majdnem Kkortarsai voltak a Szabadsig és a Rémiilet
héseinek és aldozatainak. Martinovies Ignacrél maéast irt Fraknéi a liberalizmus alatt
és mast az ellenforradalom alatt. Dugonics gonosztevének nevezte, Pet6fi vértaninak
tisztelte. Montaigne nem kételkedett annyit, mint egy kritikai szellem, ha térténelmet
olvas.

A tudés: Ilyen az élet.

A kolto: De a koltészet nem téved és nem hazug. A belsS igazsig az egyetlen és
egyediili idv6zits. Julius Caesarrél sok mindenféle vélemény és felfogds lehet, de
Shakespeare Caesarja vildgos és bizonyos. O él és nem valtozik soha. Es Shaw Cae-
sarja sem. Perugino, a mester és Rafael, a tanitvidny megfestették a Sposaliziét. Az
elsének képén szent Joézsef balrdl all és Szliz Maria jobbrél, a masodik képén meg-
forditva. Mégis, mind a kettd abszolut igaz, mert a képek bensd, mivészi igazsiga
igy koveteli. Senki sem fogja torténeti kritikaval az egyiket vagy a maésikat helyre-
igazitani. De hagyjuk a kdonyveket és a miivészetet, és nézziik az alkonyatot, amely-
nek utols6 fénye siklik végig a széke vizen és a szoke akicokon. Ars longa, vita bre-
vis. [A mivészet 6rok, a 1ét milo.] Eppen ezért szeretném, ha volna egy nagy kényv,
egy igazi biblia, egy vademecum, egy Silva silvarum, amelyben minden benne volna,
ami szépet, jot és igazat irtak azéta, hogy Kadmus f6ltalalta a bethvetést.

A tudés: Es amelyb6l hidnyoznék minden' hazugsiag és tévedés, amely a legjobb
konyvekbdl se hiadnyzik.
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A kolté: Que sais je? [Mit tudom én?] Taldn akkor sok minden hidnyoznék, ami
mulatsagossa és tanulsagossa teszi az olvasast. Mindegy. (Taldlomra kivesz egy
kotetet az egyik polcrél és sortes vergilianae médjdira feliiti. A lemend nap bicsuzé
fényénél olvassa.)

Sine me, liber, ibis in Urbem.
[Nélkiilem mégy, konyv, a vdrosba.]

A tudés: Szegény pontusi szdm(zo6tt, ha tudta volna, hogy szomorusaga ezer év
utdn mennyi virosba megy és talil otthonra, talan megvigasztalédott volna.

A kolté6: Miért ne tudta volna? O életében halhatatlansigot igért mar maganak
és lam, tulélte a consulokat és a praetorokat, aediliseket és tribunusokat, akik Ré6-
méban maradtak, mig 6 a gétak f6ldjén bolyongott. De hat mi a dicsdség? Néhany
cim és jel a katalégusban. C/f 372. I—III. Ennyi az egész. De a nap lement, az este
denevérszarnyaval sodorja a homalyos polcokat. Kiinn mar kigydlnak a lampak és
a csillagok. Menjiink a ligetbe, a halanddk kozé, kévessilk a masik koltd tanacsat,.
aki az életet ugy szerette, mint a j6 konyvet és a jé bort:

.. Dum loquimur fugerit invida
Aetas, carpe diem, quam minimum credula postero!
[S26l a szavunk, s mdr repil dm irigy éviink.
Eld az id6t és sose bdnd, jé6t hoz-e majd a j6v5?]
Horatius:

(A ligetbdl folhangzik a szokékut zenéje és a szerelmes pdrok kacagdsa.)
Szeged, 1924. november 16.

Versrol-versre

Mindig valamiféle idegenkedéssel vegyes csoddlkozast keltettek bennem azok az
értékelések, attekintések, szemlék, amelyek egy-egy esztendé multdn szoktak meg-
jelenni ,)A magyar lira 1969-ben”, ,,A magyar lira 1970-ben” stb. cimmel. Egy-egy
naptari év verstermését tették meérlegre ezek a dolgozatok, s arra vallalkoztak, hogy
ilyen vagy olyan’biztonsdggal megallapitsak, hol tart a magyar lira. , Fejl6dott-e” az
el6z6 esztend6khoz képest, vagy ,,visszafejlddott”? Emelkedett-e a szinvonala vagy
siillyedt? Siman tette-e meg az Ut legutolsé szakaszat, vagy voltak zékkengi? Mintha
csak valamiféle mérhetd, lajstromozhato, statisztikai adatokba foglalhaté termelési
eredményrdl volna szé. Mintha a hét évszazad magyar lirdjdnak térténetét eszten-
dényi szakaszokra lehetne szeletelni. Mintha a koltészet értékei ugy épiilnének, ré-
tegezédnének, rakédnanak egymasra, mint a fa évgydrdi.

Tizenkét verseskotet hever eléttem. Az idei konyvhét tdjan s azt megel6zGen
jelentek meg. Tizenegy mai magyar kolt6 egy-egy kotete és egy antoldgia, mely az
elmult esztendé magyar verstermésébsl ad valogatast. Nagyrésziik nem idézitett, iin-
nepi kiadvany. A télut6tol nyareldig jelentek volna meg akkor is, ha nincs kb‘nyvhét..
S ha rakeriilt is némelyikiik a konyvheti propagandafiizetek listdjara, ez sem miné-
sitésiik, sem forgalmazasuk tekintetében nem sokat nyom a latban.

Tizenkét verseskotet: részletes elemzésiik helyett elégedjiink meg annyival, hogy
az olvaso figyelmét folhivjuk e tizenkét konyvre, hogy csoportositasukkal, roévid
jellemzésiikkel megkonnyitjiik ,,elhelyezésiiket”, hogy egy-egy vonasuk kiemelésével
a viszonyitashoz és az értékeléshez segitséget adunk. Némely tanulsig és kovetkez-
tetés talan igy is leszlrhetd lesz.

A mulandésdg cdfolatdul cimet viseli a Devecseri Gibor hatrahagyott verseit tar-
talmazé kotet. Szép cim, kifejez6 cim; megindité és igaz. A haldl torkaban, a kozeli
vég biztos tudatdval, a mindennapos testi-lelki megprobaltatasok legyszésével, a
bomlé ridk okozta szenvedés ellenére, a kolté élete utolsé heteiben sziilettek ezek a
versek. A kotet lirai parja Devecseri masik nagy iréi vallalkozdsanak, a versekkel
egyiddben keletkezett onéletrajzi visszaemlékezésének, A hasfelmetszés elényei cimi
prézai munkéanak. Valsagok és kudarcok, ,keriilék és botladozdsok” utan, a korhazi
agyon jutott el Devecseri e versek emberi és kolt6i magaslatdra. A gyasz dobbeneté-
ben az elss pillanatra talan frivolnak hangzik Goethe sora — ,,Az a legboldogabb:
ember, aki életének végét Gssze tudja kapcsolni a kezdetével” —, mégis igazat kell
adnunk Somlyd Gyorgynek, aki a versek elé irt szép bevezet6jét ezzel a mottoval
kezdi. Devecserinek megadatott, hogy Oszinte szdmvetést végezzen, hogy szintézisbe:
hozza palyajat, hogy életének végét ossze tudja kapcsolni a kezdetével.

Toredékek e versek, melyeket a haldl fejezett be és tett teljessé. Zomiik epi-
gramma, s a koltd sajat sirfeliratava valtak.
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Devecseri koltészetének alapmotivuma, a boldogsagvagy erdsodott fol és telje-
sedett ki e kotetben. Ertelem, szépség, 6rom, boldogsag — ezek a visszatérd szavai.
A jelen kinjaval az emlék szépsége felesel, a bucsuzassal a boldogsagvagy perel, a pa-
naszt az élniakaras gyézi le. Az élet mulandé, az ember mégis boldogsagra képes; az
ember meghal, de a boldogsagra sziiletett — ezeknek a dialektikus ellentétparoknak
a fesziiltségébdl magasodott f6l lirdja, a mulanddésag cafolatinak ez a megrenditéen
igaz és szép, emberi és kolt6i dokumentuma, Somlyé Gyorgy szavaival: ,a gorég szel-
lem tragikus deridjének egyediilallé modern valtozata’.

Nddass Jézsefnek — versek, regények, mesék, elbeszélések, kisregények, onélet-
rajzi regények utan — tizenhatodik konyve a Fo6ldi szivdrvdny. A hangsuly a jelzén
van. Nadasst nem az irizalé fények, a paras szinek jatéka, az elérhetetlen almok ér-
deklik, hanem az egyszeri dolgok, a foldi élet, a megfoghaté valésag. ,,Egyszer(i dol-
gokrdl beszélnék veletek — fordul jovendd olvaséihoz —, mert a legfontosabbak, a
tartdoszlopok: egyszeriliek, vonakodom bonyolultnak nevezni az életet.” Igéretéhez
hi{i marad: ,,Az életre probalnam forditani a tekinteteteket, a f6ldi életre, bizony, ba-
rataim.” Aradd, b6 sorokban fohaszkodik a mindenhaté ,,6rék hullam”-hoz, biztatja
az embert a felemelkedésre: ,repiiljetek”, magasztalja a hiiséget, a névtelen h&so-
ket... Eszménye a nagybetiivel irandé6 Ember, kivansaga a szintézis, igazsiga er-
kolesi igénye: ,,rothadt fab6l nem faraghatsz furulyat”; ,,csak a lazado lehet boldog’;
»teremteni, tenni kell, mig él a remény”. Képei, jelképei ugyanilyen kézzelfoghatdak,
egyszerlek, , foldiek”: fa, tenger, patak. Elégedett 6nmagaval: megtettem dolgom, em-
ber maradtam minden koérilmények kozott — mondja. Egy-egy tragikus emlék —
példaul hajdani nagy ellenfele és vitatarsa, Kassiak Lajos haldla — néha folkavarja,
de ezeket az emlékeit is megsziri, maga felé forditja: ,Latom magam, amint a Ro-
tond teraszan iilok BoOlonivel és Ehrenburggal, — Mar indulunk Kassikkal, hogy
meglatogassuk Le Corbusier-t...” Az egyszerlségnek ez a kovetkezetes vallalasa
programnak rokonszenves; de Ik()'ltészetté csak akkor tud emelkedni, ha fesziiltséggel,
igazi liraval parosul.

Vészi Endre is tobb mifaju, gazdag és valtozatos életmivel rendelkezd iré. S ta-
14n nem is eredendden lirai — vagy ahogy régen nevezték: alanyi — kolté. De kul-
turalt, igényes, figyelemkelté verseket ir. S6t azt is tudja, hogy az elmult évtizedek-
ben sokat valtozott a koltéi nyelv és kifejezés, s ezért a modern vers megteremtésére
tesz kisérletet. Az egyszerliség ellen a groteszkkal védekezik, a deklarativ megélla-
pildsok kozé sziirrealisztikus elemeket kever. Nincs jogunk kételkedni viziéi hiteles-
ségében, a kotet néhany verse mégis kissé csinaltnak hat, s a megidézett latomast
néha gerjesztettnek érezziik. A bizonytalan életérzéseket, kérdéseket, szorongasokat,
fajdalmakat kifejez6 verseknél hitelesebbek azok a kolteményei, amelyekben az em-
lékezés a legerGsebb ihletforras. S ha kissé szigorunak latszik az el6bbi itélet, most
annal hangsulyosabban hivjuk f6l a figyelmet a kotet néhany valéban szép darab-
jara: Miel6tt még lebontjdk a teraszokat, Védekezd 6szi vers, Torékeny strofik, Oda
a Gellért eszpresszohoz, Hugom-anydm. Vészi szomorkas-melankolikus hangja, em-
1ékidéz6 komolysaga, a rajz pontossiga sokdig emlékezetessé teszi e kolteményeket.

Furcsa ,torvények” iranyitjak a kritikai érték-skala mozgasat, szokatlan, gyak-
ran irodalmon és alkotason Kkiviili motivumok befolydsoljak egy életmd sorsat. A
kortars-olvasék elott példaul mindig ,,népszerbb”, ismertebb a tobb-mifaju ir6, mint
az, aki csak verseket ir. Itt van el6ttem Csorba Gydéz6 és Lakatos Istvdn verses-
kotete. Verseken kiviil legféljebb miforditasok alatt talalkozunk neviikkel. Egyikiik
sem tegnap kezdte a versirast, értékeikhez mérten mégsem elég ismertek. Még a
,Szakma”, az irétarsak el6tt sem. Csorba Gy6z6t példaul Vészi Endre — mint az Elet
és Irodalomban kozolt jegyzetében Gszintén megirta — csak hetedik 6nallé verses-
kotete utan, 1970-ben, Csorba 0sszegy(ijtott versei, A lélek évszakai megjelenése utan
»fedezte fel” a maga szamara.

Az Idgjdaték Csorba Gy6zének a legutobbi években irt mintegy hatvan versét tar-
talmazza. A koltd a sziv rejtelmeire, a belsé csond értékére figyelmeztet, az élet és
az elmulas dialektikajat kutatja. Példazatot 1at a természetben, s az emberi életre is
érvényes torvényeket keres a fak, az évszakok, a kert, a virdgok szavdban. Eszménye
az alkoto, dolgos élet, a magat szétosztd, a ,,szenvedés nyelvét” érté és beszélé6 ember.
Az életr6l kevesen irtak olyan szépen, és az élet szépségérdl kevesen széltak olyan
meggy6zéen, mint Csorba Gydz8. Mindennél nagyobb kincs szamara a hasznos élet:
a torténelem kalandjait, a mult—jelen—j6vé pillanatait, emlékeit, személyes gondjait,
az Ujsadgban olvasott napi hireket ehhez méri. Valaszai nem eldregyartott igazsagok,
kozhelyek, sablonok, hanem kikiizdétt, megszenvedett folismerések, a ,kinzd kétely-
lyel” vivott harc eredményei. Versei az olvas6t is gondolkodasra, toprengésre, meg-
allasra, elmélyedésre kényszeritik, s azokat, akik a koltészetben szellemi taplalékot,
a lélek kenyerét keresik, igaz folismerésekkel gazdagitjak. A gondolatok kristalyos
rendjéhez a sebezhetetlen forma fegyelme péarosul.
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-, A fiatal nemzedék valéban uj hangjai kozil a legsajatosabbakat hallatja” — irta
1948-ban Lakatos Istvanrol Sétér Istvan. — , Rekedtes, tisztulatlan hangokat néha —
de mégis ritkakat, sziveniitbeket. Ama fiatalok kozé tartozik, akiknek mindenekeldtt
az abrazolds — a minél szélesebb, mar-mar epikai abrazolas a beszédjiik.” Hibatlan
jellemzés, de ne feledjik, csaknem negyedszdzaddal ezel6tt vetették papirra. Lakatos
Istvin most megjelent kotetének, az Egy szenvedély képeinek utdszavaban viszont
ezt olvassuk: ,, A konyvet, amelyet az olvas6é kezében tart, elsé verseskdtetemnek te-
kintem.” Itt van tehat a kolté ajboli felfedezésének az ideje. Mert mi is tortént e ne-
gyedszazad alatt? Elsd, ma is vallalt versét 1944-ben irta. Irasait 1947-ben a Valasz
kezdte ko6zolni. A folydiratban megjelent egyik hosszabb kolteményére Baumgarten-
dijat kapott. S6tér Istvan 1948-ban az él6 magyar lirat attekinté Négy nemzedék c.
antol6gidban mint a kétet Benjaminjat szerepelteti. A Pokol torndcdn és egyéb kisebb
koltemények c. kotete 1949-ben jelenik meg. Ujabb 6nallé verseskotete ez a mostani.
S kozben a hallgatas évei, a sikertelen Ujrakezdés kudarcai, s a megszamlalhatatla-
nul sok forditas: Vergilius Osszes mivei, a vildgirodalom klasszikus eposzai. (Mind-
err6l egyébként a kotet onelemzs és onjellemz6 utdészavaban a szerzé maga tajékoz-
tat, jovenddé kritikusainak megkonnyitve munkajat, ugyanakkor kenyeriiket is
elvéve.)

Rendhagyé Ut tehat Lakatos Istvan kolt6i palyaja. Ez a szokatlansag azonban
nem mindsit, nem értékel. Ami e lira értékét adja: Lakatos hihetetlen szivéssaggal
és tudatossaggal megkomponalt koltészete. Régi verseit ujrairta, atdolgozta (ebben
Fist Milan lehet a példaja). Verseil szigord formai fegyelem, a legjobb értelemben
vett realizmus és kozérthet6ség (mely mogott mindig gazdagon kibomld, osszetett
tartalom van) jellemzi. Eletmiive egyéni, sajatos, senki maséval 6ssze nem téveszt-
het6. Legerételjesebbek a ,hossza” kolteményei, a cimadé vers, a Szdz arcod cimd,
valamint a harom elbeszélé koltemény. ,,A szenvedély természetrajza érdekelt kez-
dettél és a rajta keresztiil felfoghaté vilag térvényszerliségei — e ketté viszonyat,
kolcsonhatasat elemzi makacsul, boncolja gyotrelmesen minden kolteményem” —
irja magarél. Mit tehetiink hozzd? Hogy ezt mindig egyéni hangon, hitelesen, nagy
formai tokéllyel, szuggesztiv erével, meggy6z6 és maradando6 koltéi szépséggel vald-
sitja meg. Lakatos Istvant immar nem f6lfedezni kell, hanem ismerni és szeretni, s
koltészetét rangjahoz illéen megbecsiilni.

Azt hiszem, nem jar messze az igazsagtol, aki a felszabadulds utdn indult kolto-
nemzedék legerételjesebb, legegyénibb, legszuggesztivebb tagjat Nagy Ldszléban
latja. Elsd kotete 1949-ben jelent meg, de igazi folfedezése 1957-t61, a Deres majdlis-
tél szamithaté. Ma is emlékszem a hatasra, amit e kotet versei kivaltottak bennem.
Nagy Laszlé koltészete a szélesebb olvasokozonséghez is utat talalt: Arccal a tenger-
nek cim{ kotete, mely 1944 és 1965 kozott sziiletett verseit tartalmazza, immar a ma-
sodik 'kiadast érte meg, és a kotet 8400 példanyban latott napvilagot. Verseskotetek-
nél, gyijteményes konyveknél ritkasagnak szamit az ilyen siker.

A fold és az égitestek, az ember és a csillagok vonzasaban-taszitdsaban nétt fel
ez a lira. On4llé nyelve, jelképrendszere, torvénye van. A negyedfélsziaz oldalon sdrd
egymasutanban, folyamatosan ko6zolt versek — koztiilk kilenc hosszabb kéltemény,
,»,boéma” — hihetetleniil pontos és egységes képet adnak a koltérél. Nagy Laszlo a
népdaltol a tobbtételes vers-szimfonidig jutott el. De ,népdalai” sem XIX. szazadi
értelemben népiesek, hanem Barték-i médon modernek. S bonyolult vers-szimfénidi-
ban is megérzott valamit a népdalok tisztasagabol és egyszeriliségébdl. Koltészetének
ezt a belsd osszefiiggését érdekesen tiikrozi példaul két olyan verse, mint a korai Kis-
csik6-siraté és a hatvanas évek elsd feléb4l valo Bucsuzik a lovacska. A két kolte-
mény Osszehasonlitdsa elarulja, hogy a korai vers szinte magja, eléképe a késGbbi-
nek; s a vers-szimfénia felél a korai ,,gyerekvers” jelentése is egyszerre megno.

Egy nagy ir6é kornyezetében nagyon nehéz vonzasatél ment maradni. Ugyanakkor
roppant kényelmes megoldds az irodalomban egy jelenséget pusztin hatassal ma-
gyarazni. Szécsi Margit koltészetével kapesolatban is gyakran beérte a kritika a for-
malis itélkezéssel, a ,hatds” hangsulyozasidval. Ma mar — kiilonosen uj kotete, A
Madaras Kirdly megjelenése utan — inkabb koltészetének sajitossagait, senki mas-
sal &ssze nem téveszthetd jegyeit latjuk. Az érdekes moédon, két szimmetrikus rész-
b6l — kozépiitt a cimad6 verssel — megkomponalt kétet egy roppant szenvedélyes,
indulatos, éles szava koltét allit az olvasé elé. Hangja Nagy Léaszl6énal érdesebb, so-
rait az indulat meg-megtori, a versek ritmusa ércesen csengd. Korszerd értelemben
,ko0zéleti” ko6lt6: a vilag, az ember, az emberiség, a szabadsag ligyei sarkalljak irasra.
A ,vilag arnyaval” viaskodik s egy ,,ij vilag virradasat” varja. Koltészetének gondo-
lati irdnyat s nyelvének merész képzettarsitasait egyetlen sora jol tiikrozi: ,,Ez a két-
hetes, izzadt strand-idé, ez a szabadsidg? Ezért halt meg Pet6fi?”’

Hol van a koznapisag és a koltészet hatdra? Meddig tart a publicisztika és hol
kezdb6dik a lira? Hogyan valt a4t a vers a jelenségek leltdrozasabol az igazi kolté-
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szetbe? Mi emeli a napihirt a miivészet maradandésagaba? — Olyan kérdések, ame-
lyek a mai koltéi gyakorlatban tobbszér folmeriilnek, s az elGttem fekvé kényvek
koziil kilonosen Bede Anna és Sods Zoltin verseskotetével kapcsolatban valaszt is
varnak.

Soés a ,direktebb”, a hangosabb, a koznapibb; Bede a hajlékonyabb, az attéte-
lesebb, az érzelmibb. Sods kétete (Sélyatéri tél) 1952 oOta irt verseinek valogatasat és
a tiz ,,porolyiitésb8l” allé elbeszélé kolteményét, a Gorombakovdcsokat tartalmazza.
Alsdg és mentegetés nélkiil ,alkalmi” koltészet ez. Arviz, birésagi targyalds, Che
Guevara haldla, Gjsagban talalt hirek mozditjak versre az ir6 tollat. Errél arulkod-
nak alcimei, mottéi: ,,Volt latintanarom intelmeibdl”; ,,Gyerek-monddka a kdpényeg-
forgaté bacsikrol”; ,,Részlet a jegyzokonyvi vallomasbél...” Soés a szandékosan
retorikus, hatni akard, harcos koltészet hive; Villon és Ladényi Mihaly rokona. Diih-
hel tdmad minden kispolgari nyavalya ellen, s ha mélté targyat nem taldl, maga te-
remti és hozza létre ellenfeleit, hogy indulatianak célja legyen. Ko6ltdi szandékahoz.
ill6 nyelvi anyagot haszndal: a koéznyelv, a mozgalmi nyelv, s6t a vaganynyelv sza-
vaib6l (séder, tézis, meld, csaj stb.) keveri ki szineit.

Mig Sods Zoltant a kozélet dolgai foglalkoztatjak, Bede Anna a csalddi élet
ligyeit-bajait verseli meg. Koltészetet taldl a mosogatoviz fénylé cseppjeiben, a pesti
téren latott korhadt padban, az embereket Osszef(iz6 csaladi kapcsolatokban. Kolté-
szetének 4allomasait is csaladi életének torténetével magyarazza: ,Egyazon évben
sziletett elsé verseskonyvem és elsé fiam. Ennek az uj konyvemnek megirasat is egy
kisgyermek sziiletése elézte meg: a masodik fiamé” — irja a Kelj fel és jirj ,,fiilszo-
vegében”. Igy kezdi verseit: ,Futéhomokba iiltetett sz6l6t a dédapam...” ,Az oreg.
papa il a fa alatt...” ,,Asszonyok mennek a bivaly utan...” ,Szallnak a ludak a
Fo6-tér felett...” Kiilonosen a Még kéiszer kétdecit ciklus irénikus darabjai kotéd-
nek a koéznapok valésagahoz (Delegdcio, Az 6vatos, Tiikorjiték stb.). Bede Anna
azonban utat talal az egyetemes érvényl dolgok folismeréséhez, az altalanos igazsa-
gok megfogalmazadsihoz is. Versei mohé életakarast fejeznek ki, a kolté az elmuléas-
sal perel, s a Fo-tér felett latott ludak latvanyatdl az ,,6sszezsugorodé idé” élményéig.
jut el. Bede Anna ismeri a szét, mely a koznapok dolgaibol tovabbvezet az élet és a
halal kérdéséig.

Fiatal kolt6 els6 verseskotetét kézbevenni mindig izgalmas dolog. A Magveté Ki-
adé — ha nem ad is ma mar kiilén sorozatcimet — nagyjdban azonos formatumu
kotetekben jelenteti meg az ,,ij termést”. Bdlint Lea nyolc éves volt, amikor verses-
kotetének (Boldogsdgom erdeje) elsé darabjait irta, s még nem toltétte be a huszat,
amikor elsé konyve megjelent. Balint Lea persze nem csodagyerek, hanem érzékeny,
verselé kislany; nem kivételes tehetség, hanem bizonyara mivelt kérnyezetben fel-
n6tt didkgyerek. A versek alatt a keltezés — 1961-t61 1971-ig — inkdbb szenvelgé
sirodalomtorténeti” tdalzas, mint sziikségszer(l jelzés. Cim nélkiili versei gyermeki
kedvességgel teli rimjatékok, ahol a gondolatot gyakran a rim hivja el6. Koltemé-
nyei egy-egy humoros fordulatra, szellemes megfigyelésre, jatékos otletre épiilé gon-
dolat-szosszenetek. Ha hat-nyolc évvel ezelGtt jelenik meg a kotet, odafigyeliink,
mert egy kedves kamasz irisait olvassuk. Ma mar valodi koltészetet, igazi lirat va-
runk koltGjiiktél.

Mint ahogy valdédi koltészet, igazi lira sugarzik Oravecz Imre kotetébdl, a Héj-
bél. A kényv négy ciklusabdl az elsé és az utolsé versei itt is cim nélkiil sorakoznak,
a kozépsé két ciklus darabjai pedig egy-két soros versek. A kotet széfoszlanyok,
mondattéredékek fiizére. Ugy érezziik, mintha egy konyv lapjairél az idé vagy a tiz
sorokat torélt volna le, s ami megmaradt, ami olvashatd, nem mindig adja meg magat
az értelemnek, nem mindig kévethet6. Ugyanakkor van, ahol két sz6 latszélag vélet-
len talalkozasabdl hirtelen folszikrazik a képzelet, a vers tavlatot nyit, s eddig nem
ismert Osszefiiggésekre vet6dik fény. Jelentéktelen tormeléknek haté sorok mellett
nagyszerii kolt6i talalatokra, merész képekre, Ujszerd asszociacidkra, sziirrealista la-
tomasokra bukkanunk. A koltd befelé figyel, versfakaszté6 élmény szdmdara az emlé-
kezés, a milt. ,,A kovetkezd dolgok jutnak eszembe” — kezdi egyik versét. A masikat
igy fejezi be: ,lecsukott szemhéj alatt — képek”. A két sor akar az egész kotet mot-
téja lehetne. Egy bontakozd tehetség természete, egy ihlet irdnya olvashatd ki a ko-
tetb6l, A nagyobb ivek és kompozicidk, a tehetséget koltészetté szervezd fegyelem
korszaka bizonyara ezutan kovetkezik Oravecz Imre szamara.

Hatvannyolc kolt6 harmadfélszdz verse — ez a Szép versek 1971 anyaga. Tobb
tizezres példanyszam; konyvhéten félaru vasarlasi lehetdség... Nagyszer( kiadoéi otlet
és — vitathaté vallalkozas. Mert amig az olesé ar és a nagy példanyszam ujabb és
ujabb kozonséget szervez a mai magyar lirdnak, a konyv konnyen ,kifogja a szelet
a vitorlakbol”: aki a konyvhéten mindossze 14 forintért megvesz egy vastag verses-
kotetet, amelyben hatvannyolc kolté harmadfélszaz versét taldlja, konnyen azt hiszi:
ez a magyar koltészet, birtokaba jutott a legszebb magyar verseknek, s nincs tobb
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kotelessége, 6nallé verseskotetet mar nem vasarol, 6nallé versgylGjteményt nem ol-
vas. (Az itt ismertetett kotetek szerzdéi koziil példaul 6ten nem szerepelnek a Szép

versek 1971-ben.)

Pedig ha mas tanulsiga nem lenne is ennek a vazlatos attekintésnek, arra a
‘tizenegy kotet ismertetésébdl talan fény derilt, hogy témaban, hangban, stilusban,
nemzedéki arnyalatokban, egyéni sorsban roppant gazdag, értékes és sokszini a mai
magyar lira. Minden egyes verseskotet mas-mas médon érdemel figyelmet. S kedv-
csindlonak, a tdjékozoédas elinditasara jo kézbevenni a tizenkettedik kotetet, a Szép

versek 1971 cimi gyljteményt is....

Tiskés Tibor

AZ ISMERTETETT KOTETEK

Bélint Lea: Boldogsdgom erdeje. Magvetds.

Bede Anna: Kelj fel, és jarj. Magvet6.

Csorba Gy68z6: Id6jaték. Magvet6.

Devecserl Gabor: A muland6sig cafolatdul. Magvet6.
Lakatos Istvadn: Egy szenvedély képei. Szépirodalmi.
NAadass J6zsef: Foldi szivarvany. Magvetd.

Nagy Laszl6: Arccal a tengernek. Szépirodalmi.

Oravetz Imre: Héj. Magveto.

So6s Zoltan: SoOlya-téri tél. Magvetd.
Szécsi Margit: A Madaras-Kirdly. Magvetd.
Vészi Endre: J6v6 teleim emléke. Magvet6.
Szép versek 1971. (Antolégia) Magvetd.

Magyar nyelvii lapok a szomszédos szocialista orszagokban

A hazankkal szomszédos barati szocia-
lista orszdgokban tébb mint 3 és félmil-
1li6 magyar él. Szamukra kulcsfontossaga
szerepet toltenek be az informaciéhordo-
zok kozott az ezekben az orszagokban
megjelend magyar nyelvd sajtotermékek.

E lapokat a konyvtarosok figyelmébe
ajanljuk, mert nem kevés olyan van
koztik, melynek megfeleljét nalunk
hidba keresnénk, tehat alkalmasak arra,
hogy a hazai olvasék latokorét nemcsak
teriiletileg, hanem targykordok tekinteté-
ben is szélesitsék. A szomszédos orsza-
gok kozponti magyar nyelvd napilapjai:

Romaniaban az Elére (megjelenik Bu-
karestben, naponta), Csehszlovakidban
az Uj Sz6 (megjelenik Pozsonyban), Ju-
goszlavidban a Magyar Szé (megjelenik
Ujvidéken).

A teriileti lapok koziil emlitést érde-
mel a horvatorszagi Magyar Képes Ujsdg
(Eszéken jelenik meg, kéthetenként), a
romaniai Megyei Ttikor, amely a harom-
széki (ma Kovaszna megye) székelyek
napilapja. Ez utébbinak kiilonosen va-
sarnapi szamai szinvonalasak, igen j6 a
mivelédési, irodalmi, torténeti, riport-
anyaga. A Brasséi Lapok hetente jele-
nik meg. NépszerGiek a roméniai magyar
irodalom maultjat és jelenét bemutatd
cikksorozatai, riportjai és :a mivelddési
rovata.

De nemcsak a felnéttek, hanem a gyer-
mekek is megtalaljdk a maguk magyar
nyelvid lapjat a szomszédos orszagokban.
A legkisebbekhez sz61 Romaniaban a
Napsugdr (megjelenik havonta, Kolozs-

vérott), Jugoszldvidban a Mézeskaldcs
(Ujvidéken havonta jelenik meg). Cseh-
szlovdkidban hasonlé jellegli a Kis Epité
(ez is havonta jelenik meg Pozsonyban).

A felsé tagozatos &altalanos iskolai ta-
nulok érdeklédésére tarthat szamot a
Bukarestben hetente megjelend, tobbszin-
nyomasd Jébardt. Szamai jelentds mér-
tékben szolgaljadk a népi hagyomanyok
apolasat is. Magyar népmese, gyermek-
jaték, népviselet, gyégynévénygylijté ak-
ciéi igen nagysikeriek a gyermekek ko-
rében. Szinvonalas a jugoszlaviai Jé
Pajtds is, amely hetente jelenik meg Uj-
vidéken.

A KISZ-es korosztalyhoz szl a roméa-
niai Ifjimunkds, mely hetente jelenik
meg Bukarestben, szines riportokkal, tu-
dositasokkal. Ertékes a mavelddési, iro-
dalmi anyaga is. Jugoszlavidban jelenik
meg a mar nalunk is egyre szélesebb
korokben ismert és kedvelt Képes Ifjisdg
cimd ujvidéki hetilap. Sok cikke tulné az
ifjusagi problémakon, a jugoszlaviai ma-
gyarsag legfontosabb kérdéseire keresi a
valaszt.

A feln6tt korosztalyra térve: Az iro-
dalmi lapok sordban a szlovakiai Iro-
dalmi Szemle (megjelenik havonta, Po-
zsonyban), a romaniai Utunk (hetilap,
megjelenik Kolozsvarott), a marosvasar-
helyi Igaz Sz6 (megjelenik havonta), a
jugoszlaviai Uzenet és az Uj Symposion
(havi folyéiratok) egyarant fontosak.
Legszinvonalasabbak a romaniaiak, ezek
nemcsak irodalmi, hanem miivészeti
anyagot is kozolnek.
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A tarsadalmi-kulturalis-mivelédési té-
makorben nagy a valaszték. Jugoszlavia-
ban régi hagyomanyokra tekint vissza az
Ujvidéken havonként megjelené6 A Hid,
amely sokaig egymaga toltotte be a tu-
domanyos folyoirat szerepét is.

Romaéanidban legatfogobb a Korunk,
havonta jelenik meg Kolozsvarott. A mi
Valosag-unkhoz hasonlé jellegi, kitGnéen
szerkesztett tematikus szamai vannak. A
Hét hetente jelenik meg, Bukarestben, a
Magyarorszag-hoz hasonlithaté, bar in-
kabb miivelddési, irodalmi, miivészeti,
tudomanyos, mint politikai jellegli. A
Miivelédés havonta jelenik meg Buka-
restben, néprajzi anyaga egyediildlléan
gazdag, magyarorszagi megfelelGje vol-
taképpen nincs, mert a nalunk megje-
len6 Népmiivelés egészen mas jellegi.
Széles témakorbdl nyujt ismereteket,
mindenki szamara kozérthetéen, de ma-
gas szinvonalon. Az Uj Elet jellegében a
Tukor testvérlapja. Fontos a miiemléke-
ket, az erdélyi magyar falvakat bemutaté
sorozata. JO a szinhazi, film és irodalom
rovata is. Kéthetenként jelenik meg Ma-
rosvasarhelyen.

Csehszlovakidban a Hét képes hetilap,

Konyvtari

Lehet, hogy hihetetlen-

zason részt vevsé gyerekek

Pozsonyban jelenik meg, a csehszlova-
kiai magyarok szovetségének, a CSEMA-
DOK-nak organuma. Legérdekesebb a
miuvelddési-kulturalis rovata.

Jugoszlavidban a 7 Nap c. hetilap
Szabadkan jelenik meg. Magazinszer,
olvasmanyos, érdekes tudésitasokat, ele-
ven riportokat kozol.

A nékhoz sz6l Roménidban a Dolgozé
N6 (havonta jelenik meg Kolozsvarott),
Csehszlovakidban a NG (hetente jelenik
meg Pozsonyban) és a Bardtné (2 ha-
vonta jelenik meg, szintén Pozsonyban).
Utoébbi szabas- és kotésmintai, ételrecept-
jei, egyéb hasznos hazi stb. tanacsai miatt
nalunk is kezd népszerdvé valni.

A Szovjetunidoban él6 magyarsagrol
legatfogdbb képet az évente megjelend
Karpdti Kalenddrium ad (Ungvar). A
Szovjetuniérél egyébként magyar nyel-
ven kozismert folyodiratok (Szovjetunid,
Féﬁlya, Lanyok—Asszonyok) tajékoztat-
nak.

Felsorolasunk nem teljes, csak a leg-
fcntosabb lapokat kiemelS ajanléjegyzék.
AKki a tobbire is kivancsi, megtalalja 6ket
a Valodsag 1971. évi 11. szdmaban.

Csorba Csaba

jaték az Ablak — zsiraf c. gyermeklexikonnal

len fogalommal talalkoz-

nek hangzik, de a Hd4d-

mezdvasarhelyi Megyei
Konyvtarnak 1969 6ta nincs
gyermekkonyvtara. Talan

ezért is tekintik a megyei-
ek az uj makdéi konyvta-
rat a gyermekmunka mod-
szertani mihelyének.

fgy tortént, hogy A&prilis
honapban meghivtuk a me-
gye kozségi konyvtarosait
és a makoi pedagdgusokat
Csépe Mihdlyné asotthalmi
kozségi konyvtaros lexikon-
hasznalati bemutaté fog-
lalkozasara. Ilyen foglalko-
zasok jol  tudjuk —,
majd minden konyvtarban
folynak mar, mi az 4sott-
halmi kisérletet mégis 0j-
szerlGnek latjuk, mert nem
fels6sok, hanem harmadik
osztalyos tanulék voltak a
résztvevdi.

A jaték oOsszeallitéja fi-
gyelembe vette a foglalko-

tudasszintjét, iskolai isme-
reteiket és az ott tanult ol-
vasmanyokra, els6sorban
Moéra-elbeszélésekre épitet-
te a foglalkozast. Makon az
eredetileg 5 részbsl allo le-
xikonhasznalati sorozat el-
s6 két foglalkozasanak 0Osz-
szevont, roviditett valtoza-
tat lathattuk, amely azon-
ban végig friss jaték volt.
A helyi Kun Béla Altala-
nos Iskola talpraesett, és
szinte kifogastalanul olvasé
tanuldi észre sem vették,
hogy az iskolai tananyag-
gal foglalkozva az 0nallé
ismeretszerzés képességét
is elsajatitottak. Ez a lexi-
konhasznélati jaték raszok-
tatja Oket a gondolkodva
olvasasra, s utdna bizonyo-
san nem fognak belenyu-
godni, ha az olvasott sz6-
vegben szamukra ismeret-

nak.

A foglalkozas jo lehets-
séget adott az 4bécé gya-
korlasira is, amelynek hi-
batlan tudasa a 3. osztaly-
ban eloirt kovetelmény.
Mennyi idét takarit meg
konyvtaros, pedagogus egy-
arant, ha ilyen gyakorla-
tokkal allanddésitja az abécé
mechanikus tudasat, hisz
ezek a gyerekek majd nem-
csak a konyvtari raktaro-
zasi rendben fognak Kkis-
koruktol kezdve eligazod-
ni, de iskolai felkésziilésiik
is alaposabb lesz.

Az &4sotthalmi kezde-
ményt, melyrdl Csépe Mi-
halyné a Konyvtaros 1972.
4. szamaban hirt adott, a
megye tobb konyvtara is
szeretné atvenni.

Dr. Benke Tiborné
a makéi Jézsef Attila Konyv-
tar gyermekkonyvtarosa

A KONYVTAROS 1972. 6. szamaban Szildgyi Tibor ismertette Frey Tamasné
— Gerlei Ferenc: Kozlekedési irodalomkutatig c. konyvét. Az irodalomkutatas Kki-
emelt példajat a recenzens tévesen Frey Tamdsné munkajanak vélte, holott azt Ger-

lei Ferenc dolgozta Ki.

486



konyvekril

Vallomasok

Egyidében, de egymastdél fliggetlenil két ,vallomas’-kotet jelent meg; konyv-
tarosok, magyartanarok, didkok szamara nélkiilozhetetlen kézikonyvek. A szerény
kiils6 (vagy inkabb nagyon is silany kivitel) igazi értéket takar, s legalabb egy
elénye van: mindkét konyv oles6. A konyvtarak tobb példanyban szerezzék be,
kottetésliket azonban el ne mulasszak.

Gabor Emil a Vallomdsok az irdsrol c. kotet szerkesztGje szazadunk elsé felének
legkivaldbb irdit szodlaltatja meg. A ,,vallomasok” kiilonb6z6 mifajokban késziiltek,
akad koztiikk hosszabb tanulmany, mint példdul Ady Petéfi nem alkuszik c. monog-
rafikus irdsa; Németh L&szl6 Népi iro c. szociolégiai inditasd, kiilonb6zd tarsadalmi
osztalyok kozérzetét is érzékeltetd alapvetd Osszefoglaldsa a népi ir6k mozgalmardl,
beléfoglalva a legkiemelked8bb személyiségek utjanak, mondanivaléjanak és mi-
veinek elemzését; Lukacs Gyorgy Ady, ¢ magyar tragédia nagy énekese c. esszéje,
Jozsef Attila Irodalom és szocializmus c. filozéfiai mélységli eléadasa és Illés Endre
,»Magadat mindig kitakartad...” c., Jozsef Attilardl szolé tanulménya, mely kiiléno-
sen Jozsef Attila sajat gondolataival egybevetve mond igen sokat, hasonloképpen
egybevetve vdalnak érdekessé Radnoti szintén Jozsef Attilardl szolé jegyzetei is.
Akad didaktikai célzati irds, mint példaul Babits Mihaly maig is iddszerd Irodalmi
nevelés-e, a gondolat és beszéd, nyelv és stilus, logika és kifejezésmdd osszefiiggéseit
taglalé. (Megszivlelendd tézise: ,,Minden rossz mondat torétt ablak, melyen at egy
rossz gondolatra latni. Gorbe hiivelyben nincs egyenes kard.”) A sokfelé agazd, s
megannyi résztudomanyt Osszefoglalé irodalomtorténet folépitésébe enged bepil-
lantast Szerb Antal Lectori salutem (Az olvasd koszontése) c. irdsa, nagy miivének
bevezetdje; mig Illyés Gyula Moéricz Zsigmondja szubjektiv emlék; Méricz, Koszto-
lanyi, Szab6é Lérinc remekbe késziult kis esszéi viszont ars poeticak, az alkotas cél-
jarol és modjardl késziilt vallomasok. A sokféle miifajbdl még a kritika s a karcolat
sem hianyzik: Balint Gyorgy képviseli.

A kotet Osszeallitdsa sokhuru hangszerre emlékeztet: kiilonbozd inditasu, vilag-
nézetd irék szoélnak sokféle modon és miifajban. Irasaikbol valésagos korrajz és kor-
kép kerekedik ki, melyet a humanizmus és haladas alapgondolata fog ossze. Kozos jel-
lemz6jiik a magas szinvonal, melyet a valogaté alapszempontnak tekintett.

A masik kotetet az Irodalmi Muzeum és a Népmiivelési Propaganda Intézet adta
ki Iréi vallomdsok cimmel. A vallomastevék mai magyar ir6k. Maiak akkor is, ha a
vallomastevés és megjelenés ko6z6tti hosszi idében néhanyan (Berda Jozsef, Fist
Milan, Gereblyés Laszl6, Kassak Lajos, Kodolanyi Janos, Tamasi Aron, Veres Péter)
eltavoztak koziilink.

A kotet ugyanis soki késett. Osszeallitéja, Toébids Aron még 1964-ben kiildte
ki korlevelét szaz ir6é cimére, s a valaszokbodl olyanfajta antolégiat remélt létrehozni,.
amilyen hajdan a Szdaz Magyarok Koényve volt, s melynek élén Ady onvalloméasa
allott; és hasonld jelleglit K6halmi Béla vallalkozasaihoz is (Konyvek konyve, 1918;
Az Uj konyvek konyve, 1937.). A szaz levélre azonban csak 37 valasz érkezett; ko-
tetre elég, ha tavolrél sem teljes. (E valaszok gyGjtésével egyidoben kezdte el az.
Elet és Irodalom Latogatéban c. sorozatat; szintigy a Konyvtaros is Beszélgetéseit;
am To6bids nem interjukat, hanem szubjektiv 6nvallomésokat kért, szabadon for-
malt onportrékat, ars poeticadkat.) Kozlésiiket a Tiikor kezdte el, a kotet kiadasat
elé6bb a Févarosi Szabé Ervin Konyvtar tervezte, majd mint profiljdba nem ill6t,
elejtette a tervet. Néhany ir6 azéta sajat kotetében mar megjelentette 6nvallomasat.

Most végre megjelent a kotet; korrajz ez is, akar az el6bbi, cimzettjei is ugyan-
azok. Kivaltképp tanulsagos, mert rélunk, kortarsakrél is szél; az irok egyéni em-
lékei valamennyilink tudataban élnek, akar sajat személyiinkben éltiik at velik az
évtizedeket, akar csak felmendinktél hallottunk réluk: a vallomésok hitelesité tanui
maguk az olvasék. (Vallomas az irasrdl. Tankonyvkiadé. Didkkonyvtar sorozat. 330
1. 9 Ft; Iréi vallomasok. Irodalmi Muizeum — NPI, 1971. 193 1. 18 Ft)

Bozdéky Eva
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Gondos Erné: lzlésalakzatok

Olyan konyvr6l kell beszdmolnom, amellyel kiilonb6z4 valtozataiban mar tébb
izben taldlkoztam: jelen voltam a kutatas startjanal, lathattam a beérkezé dokumen-
tumanyagot, nézegethettem a szamitégép készitette tablazatokat, el6zetest irtam roéla
Az olvasd munkasért” cimii modszertani utmutatéban és végiil elészét is ehhez a
konyvhoz. Nem lehet hagyomanyos moédon bemutatni, hiszen ebben a koényvben
-Gondos Erndé eredményesnek igérkezé kutatdsidhoz még csupan az ,,adatbank” &ll
rendelkezésiinkre. Azaz, valamivel mégis tobb: a rendezett adatok és a szerzd ,,Iz-
lésalakzatok” cimi tanulmanya egy-két fontos dolgot azért elarul a kutatdsrél, mely-
nek célja az olvasok valasztidsaiban megmutatkozd izlésformaciok feltarasa.

Egy orszig lakossiganak legkedvesebb olvasmanyai kozott leggyakrabban sze-
repld tiz irodalmi mid még elég keveset arul el ennek az olvasétiabornak az izlésérél.
A titkot akkor fejthetjiik meg, ha megvizsgaljuk, hogy a lakossig kiilénbdzd tarsa-
-dalmi helyzetq, iskolai végzettségii, koru, nemd, lakéhelyd, csalddi allapotu rétegei
milyen aranyban olvassdk és jelolik maradandé élményként ezeket a miiveket. Ered-
ményiill mar tiz md esetében is rendkiviil kiilonb6z6 alakzatokat kapunk. Tulajdon-
képpen ezt a kisérletet végezte el Gondos Erné nagyban, 333 konyvvel. kilenctized
részben regényekkel. Mint a hazai olvasaskutaték koziill mar néhanyan tették, Gondos
is fontos mutatoként kezelte egy-egy mia olvasottsagi és kedveltségi hanyadosanak
aranyat, amit 6 hatiasfoknak nevezett el. (Arrél a konyvrdl, amelyet ezren olvastak,
-de csak kétszdzan emlékeztek ra mint maradand6é élményre nem mondhatjuk, hogy
-olyan hatédsos, mint az a md, amelyet ugyan csak kétszazan olvastak, de koziiliikk szaz
emliti a legkedvesebbek ko6zott.) Az olvasottsagi és kedveltségi aranyok mellett a
konyv kilenctized részét kitevsé tablazatos anyagban, az adatbankban, a hatasfok
értékei is helyet kapnak. Sdrdy Péter matematikus segitségével a kutaté még egy
ennél érdekesebb mutatét is alkalmaz: az olvaséi tudatban maradandé élményként
(egylittes el6forduldasuk gyakorisaga alapjan) megjelolt miiveket egymassal is jel-
lemzi, mégpedig matematikai moédszerrel. Pontosabban: a miiélményeket meélmé-
nyekkel jellemzi, s ennek eredményeként kiilon tablazatban allanak el6ttiink a ma-
vekhez legjobban ,,hasonl6” és a toliik ,,legtdvolabb 4ll6” alkotasok.

Gondos Erné ezt a gazdag adattarat elsGsorban koényvtarosoknak: ajanlja; nem-
csak azért, mert tOliik kapott segitséget az adatgydjtésben, hanem azért is, mert
tolik vdrja e munka gyakorlati ellenérzését is. Az adatbank kiiléndsképpen az ol-
vasmanyajanlé tevékenységben lehet azoknak a kényvtarosoknak a segitségére, akik
hozzéaértéssel alkalmazzak ezeket az adatokat, s nem valami 6rokérvényd logaritmus-
tablazatként. Ez a segédeszk6z csak a szamok kozott Osszefiiggéseket keresd, s azo-
kat a helyi viszonyokra alkalmazé konyvtaros kezében , mikodik”. A tovabbiakban
,nikoédés kozben” mutatom be ezt a kitliné segédeszkozt.

Bizonyos rétegek irodalmi izlésérél a rétegvizsgalatok eredményei alapjan mar
van némi benyomasunk, de a tisztviselGk, alkalmazottak, kozépszintG szakemberek,
haztartasbeliek és nyugdijasok irodalommal valé kapcsolatarél még igen keveset tu-
dunk. Gondos mintaja, mely 2688 konyvtarhasznalot és konyvesbolti vasarlot foglal
magdba, ezeket a rétegeket is feldleli. A tablazatok jé lehetséget kinalnak arra,
hogy Osszehasonlitsuk az egyes tarsadalmi rétegek rendszeres olvasdinak izlését. A
munkasok korében végzett vizsgalatckhoz 17 szakértével rangsoroltattunk 10 kiilon-
b6z6 értékii mivet. Ezek kéziil hat regény ,anyakényvi adatait” az I[zlésalakzatok is
tartalmazza. A hat irodalmi miinek — melyek értékskalat is képeznek — kedveltségi
aranyat négy kilénbozé izlésszintd tdrsadalmi rétegnél kerestiik ki a tdbl4dzatban. (A
mivek cime utidn zaréjelben a 17 szakérté atlagosztilyzatat kozoltiik. Ertékelésiik
0-t6l1 9-ig terjedhetett.)

A kedveliség aranya (%)
értelmiség tisztvisel6k munkasok parasziok
Anna Karenina (8,55) 26 30 21 33
Akiért a harang sz6l (6,57) 31 33 20 13
Husz dra (5,56) 12 10 3 9
A kdbsziv( ember fiai (3,26) 22 24 34 49
Piszkos Fred (1,20) 9 6 14 9
Sell§ a pecsétgydrin (0,13) 17 21 25 33

A szakértGk véleményét az értelmiségnél tapasztalhaté ,kedveltségi” aljénqu
kozelitik meg legjobban a négy réteg koziil, de Jékai és Santa, Rejtd és Berkesi regé-
nyeinek helycseréivel nagy eltérések adédnak a szakértSk és a négy koziil a legfej-
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lettebb izlési réteg kozott. A tisztviseldk az értelmiséghez hasonldan értékelték ezt
a hat mivet, a tabldzatunkban nem szereplé alkalmazottak viszont a munkdasokhoz
hasonléan ,szavaztak”. Jellemz4 a parasztoknak a tobbi rétegétél nagy mértékben
eltérd viszonya Jokaihoz, de jellemzd koriikben Tolsztoj és Santa e miiveinek vi-
szonylag magas értékelése is. (Ne feledjiik azonban el: a mintiban ,koényves” pa-
rasztok szerepelnek!)

Nézziik meg ugyanennek a hat miinek a rokonsagat és a t6liik legtavolabb allé
miveket! Azt varnank, hogy a legértékesebb mi rokonai kozott taldljuk a legérté-
kesebb miiveket, ,taszitottjai” kozott pedig a legkevéssé értékelteket. Nem igy van.
A legértékesebb rokonsaggal a Santa regény rendelkezik: Cseres, Darvas, Szolzse-
nyicin, Marx, Sarkadi, Gorkij miivei allnak a Husz 6rahoz legkézelebb. A Tolsztoj
regény rokonai kozott két masik Tolsztoj és két Stendhal regény mellett két joval
alacsonyabb érték(i md taldlhat6. Az igazi kiilonbség azonban a két regény taszi-
tottjai k6z6tt van. A Santa regény talnyomorészt lektiiroket taszit, az Anna Kare-
nina May, Rejtd konyvei mellett Mandy Ivan, Golding, Lem és Capek miveit is.
Miféle kovetkeztetést vonjunk le ebb6l? Hogy a Santa regény az értékesebb a két
»versengé” mid koziil? Nem! A jelenség magyarazata abban keresendd, hogy a min-
taban szereplé Husz 6ra olvasdinak viszonylag nagyrésze olvasta ezt a regényt Cse-
res, Szolzsenyicin és Gorkij befogadasi szintjén, mig az Anna Kareninat a Santa re-
génynél joval nagyobb és heterogénebb Oszetételi olvaséréteg tagjai tobbféle-
képen értelmezték; sokan csak olyan lektiir szinten olvastik, mint a ,rokonai”
kozott szereplé Tizistennd Hawaiban cimiit. A Hemingway regény mérlege a Husz
6raéhoz hasonld, vagyis a vonzottak sokkal értékesebbek, mint a taszitottak. Erdekes
a helyzet a Rejt6 regénynél. A mérleg nyelve lebeg, de masképpen mint a Tolsztoj
regénynél, mert itt mind a vonzottak, mind a taszitottak kevéssé értékesek. A Jékai
regény hozza hasonlé szintd konyveket vonz, de a taszitottak kozott Sartre, Golding,
Camus, Lengyel Joézsef, Faulkner és Semprun mivei is szerepelnek. A hat koéziil
egyértelmilen negativ mérlege csak a Sell6 a pecsétgylriin-nek van. A taszitottjai
névsora Miller, Nagy Lajos, Proust és Updike miveket is magéaba foglal, mig a kap-
csoléddék alig haladjdk meg a Berkesi regény szinvonalat. Az ilyenfajta mérlegké-
szitések igen hasznosak lehetnek az olvasmdnyajinldisokban. A koényvtarosok egy
része ugyanis gyakran ,kordn oOriil’, s egy-egy tetszéssel fogadott értékes irodalmi
mi ,,sikerén” felbuzdulva hajlamos barmi ma4s, szinvonalasat ajanlani, s ezzel kony-
nyelmden viharba juttatni az eddig még csak a part mentén haj6z6, még bizonytalan
iz1és olvasét.

Feltinhetett az olvasénak, hogy kovetkezetesen milvekr5l és nem szerz8krél
irok. Erre éppen a Gondos-féle tablazatok tanulsigai késztettek. Bar éppen Berkesi,
J6ékai és Tolsztoj, de még sok mas ir6 esetében is tapasztalhatjuk, hogy a rokon
mivek ko6zott elsésorban ugyanannak a szerzének a miivei szerepelnek, sok mas iré
esetében mas tendenciat figyelhetiink meg:

Hatésfok (olvasottsag, kedveliség) % max. 1,00
parasztsag munkasok alkalmazottak értelmiség

Kosztolanyi

Aranysarkany 0,26 0,16 0,16 0,14

Edes” Anna 0,40 0,20 0,18 0,22

Néro ) 0,00 0,17 0,18 0,21
Szilvasi

Albérlet a Sip utcaban 0,44 0,21 0,31 0,16

Egyszer-volt szerclem 0,32 0,20 0,25 0,08

Apassionata 0,58 0,40 0,29 0,32
Tolsztoj

Anna Karenina 0,54 0,40 0,39 0,40

Habora és béke 0,45 0,43 0,37 0,49

A téblazat adatai alapjan eléggé merésznek nevezhetjiik azokat a kijelentése-
ket, amelyek altalaban Szilvasi, Tolsztoj vagy Kosztolanyi olvasottsagarél és ked-
veltségének aranyairél szélnak. El kell fogadnunk, hogy egy-egy ir6 mivei tGbbé-
kevésbé egymdstol fiiggetlen életet élnek, mivel olvaséik egyes rétegei mas-mais
elemiikre, szférajukra reagalnak élesebben.

Az azonos iskolai végzettség(i értelmiségi rétegek izlésszintjében az ,Ertelmiség,
olvasas, konyvtar” vizsgalatban nem rogzithettiink igazidn nagy kulonbségeket. Ha
izlésiik szintje hasonl6 is, irodalmi tajékozédasuk jellege lényegesebben eltérhet.
Mivel Gondos j6 érzékkel elkiilonitette az értelmiségiek koziill a pedagégusok és a
miuszakiak csoportjait, erre is kereshetiink egy-két példat tiz mi olvasottsaganak és
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hatasossadganak osszevetésével. A tiz m{ kézul hatnal tapasztalhattunk jelentékeny
eltéréseket:

O lvasottsag (%) Hatasfok (0-1,Cu)
pedagégusok m(szakiak pedagégusok miszakiak

Légy hii 6nmagadhoz 59 43 0,63 0,55
Oroszlankolykok 69 59 0,43 0,59
Akiért a harang szol 74 62 0,41 0,51
Habord és béke 75 69 0,56 0,40
Elfajta a szél 54 50 0,29 0,51
Emberi sors 54 40 0,40 0,45

A kildnbségek nyilvanvaléak. Az olvasottsagi ardnyokndal csak az Elfujta a szél
esetében kozelitik megi1 a miszakiak a peda%égusokat, de nem ez jelenti az igazi
kulénbséget, hanem a hatasossagban tapasztalhaté ardnyeltolddasok.

Sajnos, a vizsgalt, nem szepirodalmi m(ivek viszonylag alacsony olvasottsaga
miatt a tablazatok ezekre a mlvekre nem adnak ilyen részletes bontast, s igy a ket
kultdra vitdhoz az izlésalakzatok adatbankjab6l nem vehetiink fel segélykdlcsont.
Erdemes viszont a nem szépirodalmi mivek rokonsdgat tanulmanyozni. Azt hihet-
nénk, hogy ezek nagyobbrészt hasonlé ismeretterjeszt6 mivek. A kép ez esetbhen sem
felel meg a varakozadsnak. A 17 tarsadalomtudomanyi ismeretterjeszt6 m( rokon-
sdganak 80%-a, a_11 természettudomanyi ismeretterjeszt6 mi vonzottjainak 55°/0-a
szepirodalmi md. Tudjuk mar mas kutatasokbol és a mindennapi konyvtari tapasz-
talatb6l, hogy az irodalmi és az ismeretterjeszt6 mlvek nem tekinthetdk ,két szom-
szérvar’-nak az olvasmanyszerkezetben, s — bar ezzel még a vizsgalatok alig fog-
lalkoztak — tdbb-kevesebb kélcssnhatas feltételezhets kozottuk. A 28 ismeretterjeszt
mi rokonai kozott leggyakrabban szereplé irodalmi mivek a kodvetkez6k: Werfel:
A Musza Dagh negyven napja (6 esetben), Karinthy: Utazds a koponyam koril (4),
Fekete Istvan: Lutra (4), Th. Mann: A vardzshegy (4), Illés: Karpati rapszdédia (3),
Voltaire: Candide (3), Kuncz: Fekete kolostor é), valamint Solohov, Martin du
Gard, Passuth, Karinthy és Gorkij mivei két-két esetben. Az ismeretterjeszté m -
vekkel rokon irodalmi mdvek tobbsége tehat értékes md, ami viszont arra mutat,
hogy az értékes irodalmi és az ismeretterjeszt6 mivek olvasdinak kore esik inkabb
egybe, semmint a lektlir és az ismeretterjeszt6 movek olvas6ié. Sajnalhatjuk, de
nem kérhetjik szamon a mivészetszociologiai kutatast folytatd Gondos Erngtoi,
hogy csak kb. harminc ,,non-fiction” mivet vett fel listdjara. Ennek a néhany miinek
az ,anyakonyvi adatai” is sok Gjat elmondanak az olvasmanyszerkezetek rejtettebb
zugairol, s egyben felhivjak a figyelmet az ismeretterjesztd mtvek és a szépirodalom
olvasasa kozotti dsszefliggések kutatasara.

Csupan néhany 0Osszefliggést emeltem ki a rendezett adatsorok témaibdl. Kérem
a konyvtarosokat, akiknek Gondos Ernével egyitt ezt a ,rendhagy6” kutatasi jelen-
tést ajanlottuk, hogy folytassdk ezt az elemz0 olvasast, vessék Gssze a tablazatokba
slritett tényeket tapasztalataikkal, lépjenek a kutatd téarsszerz@ivé, hogy ne csak
olvassak, hasznaljak is ezt a kiadvanyt. (Népmdivelési Propaganda lroda, 1971. 485
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Marco Polo nyomaban

Kozép- és kelet-azsiai utleirasok

Az utleirasnak, korunk kedvelt mifa-
janak hagyomanyai idébelileg a messze
multba vezetnek, Marco Polo, az europai
irodalom elsd utleirasirdja, kerek hét-
szdz esztenddvel ezel6tt, 1271-ben indult
el Velencéb6l Kelet-Azsidba. Végcélja
a nagy mongol birodalom akkori szék-
varosa Taidu, mai nevén Peking volt.
Utja nagy részét rengeteg veszély és fa-
radsag kozt szarazon tette meg, Szirian,
Irakon, Perzsian, Afganisztanon és Mon-
golidn at Kinaba. Ott a fiatal, 19 éves
ifjut bemutattdk Kubilaj nagykannak, s
6 azonnal kegyébe fogadta. Birodalma
tavoli részeibe kiildte kiilénb6z6 meg-
bizasokkal, és késtbb megtette Kiang-
nan tartomdany helytartéjava.

Marco Polo nem volt képzett tudés,
de kitiné megfigyel6képességgel rendel-
kezett, és gyorsan megtanult Kkinaiul,
mongolul. A kan tetszését féleg azzal
nyerte meg, hogy a politikai ligyek mel-
lett beszamolt a tavoli orszagok és tar-
tomanyok szokasairdl. Igyekezett min-
dent, ami Kubildjt érdekelhette, latni és
hallani, s a tapasztaltakat élvezetes for-
maban mesélte el.

Par év- eltelte utan szeretett volna a
lagunak varosaba visszatérni, de a kan
annyira nélkiilozhetetlennek talalta, hogy
.erre csak nagy sokdra, elinduldsa utan
majd negyedszazaddal, 1295-ben adott
engedélyt. Marco Polo ez alkalommal
nem szirazon utazott, hanem hajdval,
délr6l megkeriilve’ Indiat. Otthon sem
maradt tétlen. Katonai szolgalatot val-
lalt, és 1298-ban a Cursola mellett vi-
vott tengeri litkGzetben genovai fogsagba
esett. ’

A bortéonben egy rabtarsa, a mivelt,
sokat iré pisai Rusticiano ravette arra,
hogy diktalja le neki utazisa torténetét.
Nemcsak uti élményeit mondta tollba,
hanem leirta mindazokat a vdarosokat,
falvakat, amelyeket megismert, a min-
dennapi szokasokat, a mongol hadvise-
lést, a csatornaépitéseket, so6fézést, pa-
pirgyartast, rizstermesztést, a pénziigye-
ket, igazsagszolgaltatast... mindezt ugy,
ahogy annak idején a kdnnak elmondta.

Ma mar tudjuk, hogy a szamszerd
adatokon kiviil — amelyek 4&ltalaban
talzottak — Marco Polo leirdsai hiek,
hitelesek. Kortarsai el6tt azonban any-
nyira ujszerlek voltak, hogy sokan nem
tartottdk igaznak, s a konyvet gunyosan
Marco Polo milliéinak keresztelték el. De
‘még azok is olvastak, akik nem hittek
neki, s igy utleirasa a legkapdésabb mii-
wek egyike lett. A konyvnyomtatds eldtti

korban szamos masolatban terjedt el —
ma hitelesen 145 kéziratarol tudunk —,
késGbb pedig legalabb szdz olasz, fran-
cia, német stb. kiadas késziilt beldle. (Az
elsé teljes magyar forditds elég kés6n
jelent meg, csak 1963-ban.) Szazadokon
at ebbdl meritették Eurdépa népei az is-
mereteiket Kozép- és Kelet-Azsiardl.

Willi Meinck német iré a vilaghiriivé
valt utazast Marco Polo kalandos uta-
zdsai cimmel Kkiting, felndtteknek is
ajanlhat6 ifjusagi miiben orokitette meg.
Regényformat valasztott, beiktatott né-
hany kalandos epizodot, de a f6bb vo-
nasokban ragaszkodott a valdsaghoz.

Marco Polo milliéi sok embert csabi-
tottak a messze idegenbe. Kolumbus is
az altala mesés gazdagsiagunak abrazolt
Katajt (Kinat), Zipangut (Japant) és In-
diat akarta megtalalni. Marco Polo hosz-
szu utazasat azonban teljes egészében
azoéta sem ismételte meg senki. Csupan
az altala bejart egyes orszagokrol jelen-
tek és jelennek meg utleirasok. Ezek ko-
ziil hivjuk fel néhanyra a figyelmet.

Id6érendben Perzsiarél adtak ki elészor
ilyen mivet, ezt is csak a XVII. szdzad-
ban. Ekkor wugyanis Schleswig-Holstein
uralkodéjanak az az oOtlete tamadt, hogy
kereskedelmi kapcsolatot létesit ezzel a
tavoli orszaggal, s ezért 1635 oktoberében
kovetséget kiildott oda. A schleswigiek
mai szemmel elképzelhetetleniil hosszu
és viszontagsagos ut utan 1637 augusztu-
sdban értek Iszfahdnba, a sah székhe-
lyére.

A kovetség egyik tagja, Adam Olearius
eleven érdeklédést férfi volt, akinek a
csaknem két esztendeig tarté utazas alatt
ideje és alkalma nyilt az alapos megfi-
gyelésekre. Erdeklddése egyarant Kiter-
jedt a perzsik szokdsaira, erkoélcseire,
dohéany- és kavészenvedélyére, linnepsé-
geire, a vAarosok nevezetességeire, a va-
daszatokra, mesterségekre, mezégazda-
sagra, iskolaligyre... Tapasztalatait Hén
dhitott leirdsa azon uj keleti utazdsnak,
melyet egy holsteini kovetség tett a per-
2sq kirdlyhoz cimmel irasba foglalta.
Néprajzi és foldrajzi megfigyelései egy-
arant pontosak, stilusa olvasmanyos. A
mi a maga kordban nagy sikert ért el,
hét német kiadasan kivil franciaul, an-
golul és hollandul is megjelent. Késébb
teljes feledésbe meriilt, és csak korunk-
ban fedezték fel ujra. Ma igen sokra
becsiilik, mint a tudomany- és mivels-
déstorténet kimagasld alkotasat. Magya-
rul nagy késéssel, két évvel ezelStt, 1969-
ben jelent meg.
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A kovetkezé utazé, akirél meg kell
emlékezniink, a magyar Vdmbéry Armin.
Nyomaszté koriilmények kozt nétt fel,
fél labara béna volt. Szegénysége miatt
a gimnazium VI. osztalyabdl kimaradt,
de a tanuldast maganuaton folytatta. 25
éves koraban, 1857-ben Sztambulba uta-
zott, s ott négy év alatt tokéletesen
megtanult térokiil és perzsaul.

Elsésorban a kiilénb6zé nyelvek kap-
csolata, egymasra gyakorolt hatdsa érde-
kelte, mindenekelétt anyanyelvének ere-
dete és rokonsaga. ,,Az él6 nyelvek gya-
korlati tanulmdny/ozdsa dltal ohajtottam
meggydzédni — irta — a magyar és to-
rok—tatdr nyelvek kozti rokonsdg tény-
leges fokdrél” EbbSl a célbdl indult el
1863-ban belsf-azsiai utjara. Bejarta
Perzsiat, Bokharat, Khivat, Afganisztant,
olyan varosokat és sivatagokat, amelyek-
nek foldjét eurépai 1ab még nem taposta,
de nem is taposhatta. Bokhara, Khiva
a keresztények el6l elzart fold volt. Aki
megprobalta Kkijatszani a tilalmat, az
vagy életével fizetett érte vagy — sze-
rencsés esetben — rabszolgasorba keriilt.

Vambéry mint dervis, mint vandorld,
koldulé6 mohamedan szerzetes utazott, a
sz6 legszorosabb értelmében tongyokba
oltozve, mocskos utitdrsakkal, szennyes
karavanszeralyokban megszéllva és euré-
pai gyomor szamdra megemészthetetlen
ételeket fogyasztva. Vilagosabb arcbdre
miatt tobbszdér nézték igy is idegennek:
a feltdmadt gyanut csak a Korannak,
a mohamedan szertartiasoknak és szoka-
soknak tokéletes ismeretével és pontos
betartisaval, bamulatos alkalmazkodé-
képességével és csodalatos nyelvtudasa-
val sikeriilt eloszlatnia.

Vambéry idejében az eurépai befo-
lyasnak még a nyomat sem sikerilt itt
felfedezni, s igy 6 a kozép-azsiai noma-
dok és véaroslakok életét a maga eredeti-
ségében figyelhette meg. A rongyos der-
vis koézel keriilhetett mindenkihez, s igy
sokkal behatébban ismerhette meg a né-
peket és szokasokat, mint a kovetséggel
utazé Olearius.

Vambéry a késdbbi években szamos
nyelvészeti tanulmanyt és utleirast irt.
A nagykozonséget ezek kozil leginkabb
a kozép-dzsiai utazds érdekli. Ez a mij,
kiegészitve a Vdzlatok Kézép-Azsiabsl
néhany fejezetével, 1966-ban Dervisruhd-
ban Kozép-Azsidn dt cimmel, 1ij kiadas-
ban hagyta el a sajtot.

A dervis-utazé leirdsai nyoman Eurépa
lathatta, hogy a csod4ilatosnak vélt me-
sés Kelet, a szépség vardzslatosnak tar-
tott orszaga valdjadban a babona, a tu-
datlansag, a fanatizmus, a szenny, a Kki-
szolgaltatottsag, a zsarnoksig hazija,
ahol a tomegek a lehetd legalacsonyabb
életszinvonalon tengédnek. Sok helyen a
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gyakori rablétamadasok miatt az embe-
rek falujuk hatarat csak a legsiirgésebb
esetekben és akkor is csak fegyveres ki-
sérettel merik elhagyni. Az emberrablas,
a rabszolgatartds, a legnagyobb foku ke-
gyetlenség megszokott, mindennapi do-
log.

A régi Afganisztdn eltint, helyesebben
eltinében van. A valtozasrél két konyv
ad nagyon jellemz5 képet. Az egyik Ro-
sanne Kilass munkaja: Afganisztdn fdatyol
nélkiil. Szerzdje fiatal amerikai tanarné.
Férjét tobb évre szerzdédtették ide, s egy
esztendd elteltével 6 is engedélyt kapott
arra, hogy egy kabuli iskoldban angolt
tanithasson. Eleinte — az iszlam hagyo-
manyainak megfeleléen — a fatyolt nem
visel6, nyilvanosan tanité nével szemben
tanuléi, tanartarsai ellenségesek vagy
legaldabbis bizalmatlanok voltak, kitarté
munkaval azonban sikeriilt elnyernie
szeretetiiket és bizalmukat.

Klass konyvében nem a targyi isme-
retek a lényegesek, hanem a mindennapi
élet leirasa, a kiilonb6z6 emberekkel valé
talalkozasok, kis torténetek, amelyek
plasztikusan jellemzik a halad6é eszmék
altal formalédé afgdn népet. A mi Kkii-
16n érdeme a szerz8 kedves, lebilincselé
stilusa és egyéni latasmaédja.

Par évvel Klassék utan, 1958-ban ér-
kezett Afganisztanba Jan Myrdal és fe-
lesége. A svéd hdazaspirnak az volt a
célja, hogy olyan tajakra jusson el, ame-
lyek messze fekszenek Eur6péatél, s ame-
lyekrél ott alig tudnak valamit. Igy esett
a valasztasuk erre az orszagra. Itt négy
nagyobb és t6bb kisebb utra vallalkoz-
tak.

Azsidnak ezen a darabjian talalkozott
és hatott egykor egymasra a kinai, ti-
beti, perzsa és néhany kisebb szomszé-
dos kultura. Tobb évszdzados harc utan
a mohamedan hatas gy6zott, és Afga-
nisztdn az iszldm reakcié legerdsebb fel-
legvara lett. Myrdal A kulturdik kereszt-
dtjén cimd miivében szemléltetéen
mondja el, hogy milyen eszkézokkel, mi-
lyen eredményekkel kiizd a gondolkozd,
halad6 értelmiség hazija megujuldséért,
a nék egyenjogusagaért, a rablok meg-
fékezéséért, az 6ntozés Kkiterjesztéséért, a
varosok rendezéséért, a gazdasigi meg-
erGsédésért és az idegenforgalom meg-
teremtéséért. A konyvet szép tajleirasok
és jellemzd kis epizédok teszik még érde-
kesebbé.

A belsG-4zsiai Tarim medence kopar, s6s
sivatagainak egyik legeredményesebb uta-~
2z6ja a magyar szarmazasd, angol—indiai
szolgalatban all6 Stein Aurél volt. El6szor
1900-ban kereste fel ezt a vidéket, késébb
még két nagy utaziast tett. Nemegyszer
keriilt életveszedelembe, sokat szenvedett
az embertelen hidegt6l, a vad homok-
viharoktol és a vizhianytél.



Poggyaszdban mindig magaval vitte
Marco Polo konyvét. Egyes szakaszokon
pontosan koévette a velencei utazé utvo-
nalat, sokszor még az ihaté vagy so6s vizi
forrasokat is ott falalta, ahol eléde. A
vidék arculata azonban lényegesen meg-
valtozott az eltelt szazadok folyaman. Az
egykor viradgzo varosok tobbségének he-
lyét agyagos-homokos sivatag foglalta el,
a multra csak falmaradvanyok, kiszaradt
gylimolesfak, elhagyott sirok emlékeztet-
nek. A szomoru valtozast a nomad népek
betorései okoztdk. A lecsokkent szamu
népesség nem tudta helyreillitani a ha-
borukban elpusztult ©ntdz6csatornakat,
marpedig ezek nélkiil lakhatatlan a rend-
kiviil szaraz éghajlatu sivatag. A mara-
dék lakossag is elmenekiilt, varosaikat
eltemette a por.

Stein Aurél a kihalt varosokban &asa-
tasokat végzett, s ezek soran hasznalati
targyak, szobrok, festmények mellett ren-
geteg, kiilonbozb korbdl szarmazd irasos
emléket talalt. Ezek tanulméanyozasa és
publikdlasa révén nemcsak azt a régi
hiedelmet cafolta meg, hogy a Tarim
medencének nincs torténelme, hanem az
elmult szazadokat az i. e. 2. szazadtél
kezdve sajat koraig korszakokra is osz-
totta. Szemléletes képet rajzolt az egy-
mast valté tibeti, ujgur, mongol, kinai
kormanyzati rendszerekrdl, az adbézasi ter-
hekrdl, a varosok hétkéznapjairdl, a
f6ldmiivelésrdl, selyemhernyd-tenyésztés-
rél, a tartomanyt a nomadoktél védsé ka-
tonasidg nehéz szolgalatardl és az elsi-
vatagosodas folyamatarol.

A kivalé felfedez6-utazé kutatéutjairdl
a nagykozonségnek Osi dsvényeken
Azsiaba cimli mivében szamolt be. Ez
az angolul irt, de magyarul is megjelent
konyv a kereskedelmi forgalombél régen
eltlint. Ezért az, akit érdekel Stein Aurél
élete és tudomanyos munkdassaga, olvassa
el Haldsz Zoltdn réla szolo, érdekesen,
olvasmanyosan megirt, Romvdrosok a si-
vatagban cimd koényvét. (Kényvtarosok-
nak ajanljuk még — a nagy olvasékozon-
ség szamara hozzaférhetetlen, sajnos —a
Stein Aurél csaladi levelezését k6zzé tevd
kiadvanyt, melyet a |hagyatékot 6rz6
Akadémiai Konyvtar bocsatott ki, s
amelyb6l a tuddés utazé rokonszenves
emberi vondsai a legkodzvetlenebbiil bon-
takoznak ki.)

A Tarim medencét3l északra fekszik
Mongdlia. Molnar Gabor, a vadaszkaland-
jairol ismert szerzd, aki Brazilidban egy
robbanas kovetkeztében szemevilagat
vesztette, a mongol irészovetség meghi-
vasara kétszer jart itt. Utjair6l két
konyvben — Egymillié hés orszdga, Négy
hago sziklavadondban — szamol Dbe.
Megirasukban elsdsorban vele utazé fe-
lesége segitette. Leirasai nyoman sajat-
ségos vilag tarul fel elGttlink. Fdszerepl6i

olyan értelmiségiek, mérnokok, gépkocsi-
vezet6k, akiknek apja nomad pésztor-
ként él. Az emlékek és a hagyomanyok
még erdsek, de gyors iramban enyésznek
el. A jurtikban laké, kumiszt ivé pasz-
torok hatalmas allattenyészté szovetkeze-
tekben dolgoznak, satraik koézelében mo-
dern varosok emelkednek, az uttalan
pusztdkat magasfesziiltségli tavvezetékek
halézzak be.

Molnart azonban a malt is érdekli. Fel-
kereste Dzsingisz kan 4aldozati oltarat,
az 6si Gandan kolostort és eljutott a Go-
bi-sivatagba, a Mongol-Altdj sziklai ko-
zé, ahol értesiilései szerint Gsemberi fest-
mények talalhaték. A keresett barlang
szGk jaratait lezuhandassal fenyegeté ké-
tombok, vastag, silippedé guanohalmok
6rzik, mégis sikeriilt megtaldlniok a vo-
ros festékkel készitett, csavart szarva &l-
latokat abrazol6 6si rajzokat.

Kinardl, amelynek foldjén Marco Polo
a legtobb idé6t toltotte, s amelyrdl a leg-
hosszabban irt, a kozelmiltban két utle-
irds jelent meg. Az egyiknek szerzéje
Lengyel Jézsef Kossuth-dijas ir6, a ma-
siké Vincze Lajos grafikus. A két magyar
koziil egyik sem tolt6tt ott hosszu eszten-
déket. Elménybeszamoléik mégis meg-
bizhaté tajékoztat6t adnak a mai, helye-
sebben az 1960 koriili &llapotokrél, kii-
16n6sen akkor, ha mindkettét elolvas-
suk, mert a két kiilonb6z6 szemlélettel
irott konyv kiegésziti egymast.

Lengyel miive — Keresem Kina koze-
pét — targyilagos mi. Iréja nem akar a
hangulatok rabja lenni. Hatirozott cél-
bél utazott a Tavol-Keletre: ismereteket
szerezni Kinarol. Osszehasonlitasokat tesz
a régi és uj statisztikai felmérések kozt,
adatokat keres és k6zol a hatalmas ara-
nyd varosépitésekrél, a mez6gazdasag
fellendiilésérél, a taj atformalasardl, a
kinai szovetségi politikardl stb. Iré voltat
mégsem tudja egészen megtagadni, egy-
két szubjektiv hangi fejezet is helyet
kap konyvében. Ilyen a kinai szinjat-
szasroél szo6lé rész.

Egészen maéas jellegi a Napkelte a
Jangce partjin, Vincze Lajos irasa. O is
arrél beszél, hogy miként formalédik at
az 6si Kina, de els6sorban az emberek,
a taj szépségei és a miivészet érdekli.
Mandzsuriatél Kvantungig, Sinjangtél
Kantonig minden nagyvarosba ellatoga-
tott, izlelgette a falvak, kiilvarosok éle-
tét, baratsagot kotott miivészekkel, tana-
rokkal, munkasokkal, féldmivesekkel.
Konyvét maga illusztralta szamos szép
akvarellel és tusvazlattal.

Marco Polo 6ta a technika rohamosan
fejlodott. Olyan tavolsagra, amelynek a
bejarasa valamikor egy teljes esztendeig
tartott, a repiil6 egy nap alatt elrdpit.
Valtozott a tadrsadalmi rendszer is, egyre
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jobban eléretor a szocializmus. De val-
tozatlan marad az embernek a tavolsag
és az ismeretlen utani vagya. S addig,
amig ez elevenen €l benniink, mindig

lesznek olyanok, akik Marco Polo hét-
szazéves példaja nyoman utra kelnek és
utleirasokat irnak.

Vértesy Miklés
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Koényvek a biin6zésrdl

A biinézés minden tarsadalomnak
problémaja volt s jelenleg is az, nem le-
het tehat kozombos vele szemben a tu-
domany sem. Maga a biinozés jelensége,
annak megel6zése, és a biiniildozés tar-
sadalmi kotelezettsége is osszetett, sok-
oldalu vizsgalatot kivan. A tudomanynak
tobb oldalrdl lehet és kell is megkozeli-
tenie a blinozés kérdését. A biln iildo-
zése a szervezett tarsadalomban &llami
feladat s jogi kérdés, de nem csupan
jogi iigy a veszélyes cselekmény megtor-
lasa, a biintetés kiszabasanal éhatatlanul
sziikséges mérlegelés, az egyéni szempon-
tok, a kérnyezet stb. Osszefiiggéseinek
vizsgalata s még kevésbé a tarsadalom-
nak az az igyekezete, hogy lehet8ség
szerint megelézze, sét kizarja a bilincse-
lekmény elkovetését.

A kriminolégia az a tudomany, mely
a biiniildozéssel tudomanyosan foglalko-
zik, vizsgalja annak okait is. Ezen a te-
rilleten azonban a jogdszok mellé a szo-
ciologusok és pszicholégusok is folzar-
kéoznak. A dialektika az ©sszefliggések
vizsgalatat jelenti, s ezért a kriminolégia,
a biintetjog, a szociologia és a pszicho-
légia egyiittesen alkalmazott modszeré-
vel ma mar az ,anyatudomanyok”-bol
kiszakadva ©nalld6 tudomdanyéagnak te-
kinthetd. A hatarteriiletek Osszefogasa-
bl Kkeletkezett Uj tudomdanyag viszont
— a ,fiatal” tudomanyok természetének
megfelelden — mind nemzetkdzi, mind
hazai viszonylatban rohamos fejlédésnek
indult.

A kriminolégia dinamikus fejlddését
néhany sajatos probléma még jobban
serkenti. A személyiség kérdésének elo-
térben allo vizsgalata, a nemzedékek ko-
zo6tti ellentétek Aathidaldsa siirgeti a je-
lenségek tudomanyos vizsgilatat.
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Erdemes tehat hazai irodalmunknak
néhany ujabb és fontosabb termékét is-
mertetni.

A kriminolégidnak alapvet6 gondja a
targymeghatarozas. Vermes Miklos mi-
vében — A kriminolégia alapkérdései —
bemutatja a biinézést a kiilonbozd gaz-
dasagi-tarsadalmi formakban, majd a
bilincselekményt analizadlja, mint egyedi
jelenséget. Ezt kovetSen kiilon fejezetet
szentel a kriminolégia legérdekesebb és
egyben talan legvitasabb probléméjanak:
az oknak.

Abbél indul ki, hogy a tarsadalmi je-
lenségeknél az oksagi viszony megvila-
gitdsa tavolrol sem olyan egyszerd fel-
adat, mint a természeti jelenségeknél. A
tarsadalmi jelenségek bonyolult osszefiig-
gései kovetkeztében nehezen és csak rit-
kian mutathato ki az oksagi viszony a
maga egyértelmii és tiszta minéségében.
De a kriminologia teriiletén tovabbi, sa-
jatos nehézségek is addédnak.

A féprobléma az, hogy megelégedhe-
tik-e a kriminolégia a bilncselekmény
jogi fogalmaval, vagy tul Kkell-e ezen
lépnie. Az elsd esetben a kriminolégia
vizsgalédasi kore egyértelmien adott
ugyan a biintetétérvénykonyv altal, de
éppen emiatt természetellenesen Ossze-
szikiil. Mindenki el6tt vilagos ugyanis,
hogy a biindzéshez vezetd tuton szamos
olyan mozzanat talidlhaté, ami 6nmaga-
ban véve nem biincselekmény (pl. isza-
kossag, bandéba verddés). Ha viszont a
kriminoldgia tdlmegy a deliktum (bln-
cselekmény) torvényben meghatérozott
fogalman, akkor elszakad a tételes jog-
t6l, s kiildn bincselekmény-fogalommal
kell operalnia.

Gyorgy Julia Kossuth-dijas pszichid-
ter, aki fél évszdzada kutatja a szemé-



lyiségtorzulasok okait és a fiatal Popper
Péter azonos teriileten fejtik ki kutata-
saikat, eredményeik is egybevagoéak, ha
konkliziéik nem is egyeznek egészen.

Gyoérgy Julia Az antiszocidlis szemé-
lyiség c. konyvében tapasztalatainak és
koéreseteinek tomegét vonultatja f61 an-
nak bizonyitdsara, hogy a biin voltakép-
pen betegség; Popper Péter korunk tébb
kriminalpszicholégusanak elméletét is-
merteti és biralja, ugyszintén sajat ta-
pasztalatait is kozli, de elméleti sikon
hattérben marad, mintegy az olvasora
bizza allaspontjanak kialakitasat.

Gyoérgy Julia szerint a biindzd szemé-
lyisége kiiléonbézik a normadlis emberek
lelki alkatatél, s ez a kilonbozés nem
a tett elkdvetésekor vagy azt kozvetleniil
megelézve kezdddik, hanem sokkal elébb.
Okai lehetnek: fizikai karosodas a szi-
letés eldtt vagy koézben; szeretet, bizton-
sag, kapcsolddasi lehet6ség nélkiili kis-
gyermekkor, sulyos érzelmi sériilések a
kamaszkorban. Az okok tobbnyire ©ssze-
fonédva, egyiitt fordulnak els. A szerzd
4ltal bemutatott esetek bdséges példata-
raban legtdobbszdr olyan fiatalkoruakkal
talalkozunk, kik a sziildk valasanak ko-
vetkeztében sériilnek meg érzelmileg —
féltékenyek a mostohaapara, anyara vagy
testvérre —, ellentétbe keriilnek csalad-
jukkal, és vagy a bennik halmozédé ag-
resszivitds tér ki végiil, vagy a csalad
helyett talalt ,,p6tkozosség”, a galeri
csabitja 6ket a biinre.

Sok esetben mar a kisgyermekkorban
kimutathatok azok a kornyezeti artal-
mak, melyek a fejlédési zavarokat elo-
idézik, s melyek a gyermeket késébb ugy-
nevezett nehezen nevelhetévé, olykor
mindenfajta kozosségi életre képtelenné
tették.

Az djabb dinamikus pszicholégiai ku-
tatdasok rendkiviili sullyal hivtak fel a
figyelmet az egész korai csecsemé- és
kisgyermekkori pszichés sériilésekre és a
sériilések idépontjanak a kés6bbi meg-
betegedés fokara és jellegére gyakorolt
hatdsara. S6t az idegfiziologiai kutatasok
egyre tobbet foglalkoznak a prae- és pe-
rinatalis (sziiletés elotti és sziiletés koz-
beni) fizikai sériillések fontossagaval,
melyek akkor is Dbefolyasolhatjak az
egyén testi-lelki fejlédését, ha azokat
durva szervi és idegrendszeri e€lvaltoza-
sok nem Kkisérik.

De még ennél is messzebb kell vissza-
menni, és szdmitisba venni a génikus
(6rokletes) adottsagokat is, bar a szerzd
leszogezi, hogy ,,a génikus adottsdgok nem
hatarozzdk meg teljesen és véglegesen
az egyén sorsat”, vagyis azt, hogy a meg-
betegedés, illetve személyiségtorzulas a
velesziiletett adottsagok alapjan ki fog-e
fejlédni az élet folyaman vagy sem?

Ha marmost arra kell valaszolni, hogy

milyen jellegzetességei vannak a szemé-
lyiségtorzuldsnak, akkor a szerzé nyoman
ezt elsGsorban az agresszivitdsban kell
megjeldlniink. Emellett azonban ramutat:
a mi az antiszocialis személyiségnek egy
masik fontos jegyére, arra, hogy nala hia-
nyoznak az egészségesen fejlett egyén-
nél mindig megtalalhaté sokoldalu sza-
mitasok, tehat a tarsadalom tobbi tagjai-
val vald, az azokhoz fiz6d6 sokrétd ér-
zelmi kapcsolatok. Ennek kovetkezmé-
nyei a maganyossag, a fokozott egocent-
rizmus s a kozény masokkal és masok
érdekeivel szemben. Ennek kovetkezté-
ben az antiszocidlis ember tdmadasa min-
denkor egyéni belsG és kiilsé konfliktu--
sokbé6l és egyéni cél érdekében torténik.
Gyorgy Julia szerint minden emberi
kapcsolat Gsképe az anya—gyermek vi-
szony, ha ez a viszony nem volt harmo-
nikus, ha a kisgyermek nem ,azonosult”
megfeleld sziiléi példaképpel, akkor mar
eleve veszélyeztetett.

Gyorgy Jualia konyve a ,legolvasha-
tobb” a szakirodalomban, kozértheté el6-
adéasa, j6 stilusa azzi teszi, példanyai a.
konyvesboltokban nyomban elfogytak, uj
kiadasig az érdeklédék csak a konyvta-
rakbodl szerezhetik be, ezért a koleson-
zési hataridot szigoruan be kell tartani!

Popper Péter A krimindlis személyi-
ségzavar kialakuldsa c. konyvében valo-
saggal foltérképezi a témakor elméletét.
Az &altala ismertetett allaspontok szerint
a blinoz6vé valas folyamatdanak kizaro-
lagos tarsadalmi meghatarozottsaga el-
avult mechanisztikus szemlélet, amely
valamilyen reflexmikddéshez hasonlé:
monokauzdilis (egyetlen okbdl eredd), ha-
tast tételez fel a tarsadalmi késztetések
és az egyén cselekvése kiozott. A cselek-
vést kozvetleniil kivalté ok azonban so-
hasem a kornyezeti hatias, hanem az az:
élmény, amivé a személyiség a kornye-
zeti hatdst feldolgozta.

Ezért van helye és ‘jelentGsége a pszi-
cholégidnak a bilncselekménnyel (blno-
zéssel) foglalkozo tudomanyok ko6zott. A
blin6zésnek ugyanis vannak fizikai, al-
kati és pszicholégiai tényez6i, s a blino-
z6vé valas lélektani feltételei csak az
egyén fejlédéstorténetének megismerése
soran tarhaték fel. Csak a lélektan ille-
tékes és képes felderiteni olyan Gssze-
fliggéseket, amelyeknek ismerete nélkiil
a blnoézés elleni harc, a.megelGzés, to-
vabba a blntettes személynek a tarsada-
lomba valé visszavezetése (reszocializa-
lasa) ma mar el sem képzelhetd.

Bar Popper Péter is azt szilri le ta-
pasztalataibdl, hogy a tarsadalomellenes
irAnyba fejlédé személyiség mogott
majdnem mindig az érzelmi életnek az:
ontogenezis (egyedi fejlddés) sordn el-
szenvedett karosodasa, torzulasa all; va-
lamint, hogy az érzelmi karosodas és a
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hidnyos erkolcsi fejlédés kozvetlen okai
ko6z6tt dontd szerepet jatszanak a szemé-
lyes kornyezettel — elsésorban a csalad
tagjaival — valé kapcsolatok zavarai,
mégis az egyéni felelGsség mellett all, és
nem fogadja el Gyérgy Julia nézetét a
a ,,bln betegség” jellegérol.

Ha valaki Molndr Jézsef koényvének
cfmébdl (Galeri-biinozés) kiindulva azt
gondolni, hogy itt a kriminolégia egyet-
len — bar kétségteleniil nagyon iddsze-
ri — kutatasi témajanak monografikus
feldolgozasarél van szé, nagyon tévedne.
A mi ugyanis jéval tobbet targyal en-
nél; sét az a megallapitds sem lenne tul-
z4s, ha a Kkriminolégia kézikényvének
neveznénk. Nyomban meg kell azonban
jegyezni, hogy a szokatlanul terjedelmes
— majdnem szdz oldalt kitevd — elmé-
leti alapvetés egyaltalan nem valik a
fejtegetések karara. Tisztdzza a krimi-
nolégia és szamos Un. melléktudomany
kapcsolatat. Majd elmondja véleményét
a kriminolégiarol mint 6nallé tudoméany-
rél.

Kiilén rész foglalkozik a fiatalkora
blindzéssel, s e rész keretében 6nall6 fe-
jezet mutatja be a kérdésrdl szélé bur-
zs04 és szocialista irodalmat.

Ami a mid kozelebbi targyat illeti, a
szerz3 a galerit elsGsorban olyan anti-
szocidlis beallitottsdgu tarsadalmi cso-
portnak tekinti, amelybe megkozelitéen
azonos koru fiatalok tartoznak. Tarsula-
suk vagy csatlakozasuk nélkiilozi a hi-
vatalos vagy sziilGi feliigyeletet, a felnétt
kezdeményezését vagy jovahagyasat. A
belépbk egyéni torekvései vagy a csoport
altal kitGzott célok rendkiviil eltéréek
lehetnek, a valésdgban azonban minden
effajta csoporttevékenység a szabad id6
felhaszndlasidnak sajatos moédjat jelenti.

Részletesen foglalkozik a szerzé a ga-
lerik megalakuldsdndl szerepet jatszo
koriilményekkel, igy az életkor, a csalad,
a lakéteriilet, az iskola, az ifjisagi ne-
velbintézetek, a szérakozéhelyek, a poli-
tikai szembendallds szerepével. A tovab-
biakban igen érdekesek a galeri szerve-
zetére és muikodésére vonatkozé kutatdsi
eredmények.

A fiatalkord galerik — mint a fiata-
lok egyes rétegei szdmadara 1uj életformat
jelentd egységek — hazénkban is gyak-
ran feltinnek. A galerik legfébb 6ssze-
tarté ereje az agresszivitds. Ez nemcsak
egyszerl viselkedési mo6d, hanem a fel-

nétt vildggal valé szembefordulas kife-
jezGje. Az agressziv viselkedés elmélyiti
a csoport antiszocidlis bedllitottsagat és
ennek eredményeként a kornyezet elitélé
médon reagil a csoport megnyilvanuld-
saira. — Az antiszocidlis be4llitottsag
esetenként politikai szembenéallds forma-
jaban is megnyilvanul, valéjdban azon-
ban csak a felnétteket tekintik ellenség-
nek, s nem a tarsadalmi rendszert. Az
antiszocialis megnyilvanuléasok igen gyak-
ran blntettek elkévetéséhez vezetnek.
Nem minden galeri blin6zé jellegli, sét
kifejezetten blintettek elkovetésére csak
igen kis szdmban alakulnak csoportok.
A huzamosabb egyiittlét viszont az ese-
tek nagy tobbségében bilintettek elkove-
téséhez vezet.

Az ismertetés — természetesen — nem
lehet teljes leltara és hid tiikre a mi-
vekben targyalt gondolatoknak. A négy
szerz6 mondanivaldoja sokszor érintkezik.
Vermes Miklés atfogé képet kivan nyuj-
tani a kriminolégiardl, él6 problémadainak
feltarasaval. Mindezekrdl azonban Mol-
ndr Jozsef is elmondja véleményét. Pop-
per Péter és Gyorgy Julia is hasonldéan
talalkozik — és vitatkozik egymadéssal —
a személyiség-vizsgalat kérdésében.
Mindamellett, a hasonlé témak ellenére
mindegyik minek megvan a maga saja-
tos karaktere. Rendkiviil érdekesek és
elgondolkoztatok a szerzék altal bemuta-
tott esetek. A négy ismertetett md érté-
kes kozos tulajdonsaga, hogy felhivjdk a
figyelmet arra: milyen nagy a tarsada-
lom minden tagjadnak felelGssége minden
mas ember személyiségének kialakitasa-
ban és a blinozés megel6zésében, és épp
ezért olvasdsuk nemcsak a jogaszok, de
pedagdgusok, orvosok és konyvtarosok
szamara is ajanlatos, mivel a b{inozés
— korabbi reményeinkkel ellentétben —
a mi tarsadalmunkban is létez6 gond, az
ellene vivott kiizdelem pedig mindany-
nyiunk kotelessége, kivalt a megeldzés
és a javitis (reszocializdcid) terén. Mi-
nél emberségesebb egy tarsadalom, annal
kevésbé tekintheti céljanak a megtor-
last, eszkdzének az elrettentést: sokkal
inkdbb az okok féllelését és megsziinte-
tését. Ebben a feladatban viszont min-
denki érdekelt, aki hivatdsa gyakorlésa
soran emberekkel foglalkozik.

Ruff Gyéz6—Takdcs Jozsef

AZ ISMERTETETT MUOVEK

Gyorgy Julia: Az antiszocidlls személyiség. 1967. 2. kiad, Medicina, 214 1. 44 Ft.
Molnér Jozsef: Galeribindzés. 1971. Kbzgazdasagi és Jogi, 551 1. 60 Ft.

Popper Péter: A kriminAlis személyiségzavar kialakuldsa. 1970. Akadémiai, 171 1. 37 Ft.
Vermes Miklés: A kriminol6égia alapkérdésel. 1971. Akadémiai, 216 1. 35 Ft.
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TR Y 4

Jocsik Lajos: Az ongyilkos civilizacio

Jécsik Lajos konyvére feltétlenil fel
kell figyelnlink, mert mindannyiunk jo-
véjérol szol. A talajer6 olyan mértékben
megy veszenddbe, a levegd és a viz olyan
mértékben szennyezddik, hogy a legko-
zelebbi jovoében kérdésessé valik Foldiin-
kon az élet lehetésége. Egy francia kuta-
to szerint, ha ez a folyamat a jelenlegi
utemben folytatédik, 30 év mulva a ta-
laj, a folyok, a tengerek, a levegé nem-
csak szennyezett lesz, hanem mérgezett
is, elpusztulnak a noévények, az allatok
és elpusztul maga az ember is.

Erre a veszélyre az utdbbi esztendok-
ben szamos tudds és publicista hivta fel
a figyelmet, az Egyesiilt Nemzetek Szer-
vezete idén juniusban vildgkonferenciat
hivott Ossze a kornyezet mérgezettségé-
nek megakadalyozasara, sok orszag tor-
vényhozasa hozott kiilonféle kornyezet-
védelmi rendeleteket, torvényeket. Ezek
eredményeként egyes vonatkozasokban
mutatkozott némi javulas, de vilagvi-
szonylatban a pusztitast, szennyezo6dést
csak jelentéktelen mértékben csokkentik.

Nalunk is jelentek mar meg ilyen tar-
gyu folyédirat-cikkek, konyvformaban el-
s6nek Jéesik ir errSl. M{vében abbdl in-
dul ki, hogy a bioldgiailag 1étfontossagu
elemek nem 4&llnak korlatlan mennyi-
ségben rendelkezésiinkre. A természet
ugy biztositja az élet folytonossagat, hogy
lebontja a mar felépitett szerves anyagot,
s a bontas elemeibdl 1j szerves lényt
épit. Ebben a korforgalomba, melynek
legfontosabb tényezéje a termdfold, az
emberi tArsadalom egyre durvabban avat-
kozott be, féleg az eréziét noveld erdo-
pusztitidssal meg a juh- és kecskenyajak
korlatlan legeltetésével. Ez a folyamat
napjainkban hallatlan mértékben foko-
z6dott, 1964 és 1967 kozt, négy év alatt
a vilag erddallomanya 17,3%,-kal csék-
kent! A kovetkezmény az elsivatagoso-
dés, a talajhaldl, J6csik kifejezésével ,,a
Fold megskalpolésa.”

A korforgalomban nagy az allatok sze-
repe. A biolégiai egyensulyt ebben a vo-
natkozdsban a meggondolatlanul hasz-
nalt gyom- és rovarirté szerek, valamint
a mérhetetlen aranyu vad&szat boritotta
fel. Csak egy adat! Eszak-Amerikaban a
XIX. szadzad elején 60 millié bolény le-
gelt. Azéta teljesen kipusztultak.

Az ipari termelésben — ellentétben a
mezdgazdasagival — nincs, illetve csak
egészen csekély méretd korforgas van.

A hulladék és a szenny tulnyomoé része
nemcsak ujbol felhasznalhatatlan, ha-
nem mérgezi a levegét és a vizet. Az
autok kipufogégazai egyetlen évben,
1966-ban 170 millié tonna mérgezé anya-
got juttattak a levegébe! Tokidéban ak-
kora a levegd mérgezettsége, hogy a for-
galmi rendérok szolgdlatuk Kkozben, a
gyerekek iskoldba menet és jovet oxigén-
palackokat hasznilnak.

A talaj fekdlids szennyezddése kovet-
keztében egyes azsiai és afrikai orsza-
gokban a Kkiilonféle bélférgekkel vald
fert6zottség aranya 70—80, s6t helyeként
100%,-0s! Az ipar ezen is tultesz, egyediil
a német Buna Mivek olyan tomegd hul-
ladékot juttat a Saale folyéba, mint
2300 000 ember. A foly6k és tengerek
szennyezettsége megdobbenté mérvd. Az
egész Rajna ma pocegddornek tekinthetd.
Az észak-amerikai Erie téban 1920-ban
tobb mint 20 millié font halat fogtak,
1965-re a toban a bioldgiai élet s ezzel
egylitt természe’esen a halészat is csak-
nem teljesen megszint. Az embernek
,sikerilt” a végtelennek tartott 6ceano-
kat is megfertézni. Az olaj, a mérgezé
vegyszerek, a robbandémotorok gazainak
hatasara az utolsé husz év alatt a ten-
gerek élovilaganak 40%,-a megsemmisiilt,
orszagnagysaga teriileteken kipusztultak.
a halak.

Jéesik  konyvének kiilon érdekessége
és elénye a kifejezési méd. Nem hasznal
nagy szavakat, nem mond apokaliptikus
joéslatokat. Hidegen, latszélag szenvtele-
niil kozli a tényeket, rengeteg adattal,
tablazattal bizonyitva ezek igaz voltat.
De éppen ez a targyilagossag, ezek az
adatok kényszeritik az olvas6t a gondol-
kozasra, arra, hogy maga fogalmazza
meg magénak a valésidg dobbenetes vol-
tat, kényszeritik a toprengésre: mit te-
hetne személy szerint civilizaciénk On-
gyilkossagdnak megakadalyozasara. A
konyv végsé kicsengése nem a remény-
telenség, hanem az a meggy6z6dés, hogy
lehet, hogy kell, mégpedig siirgésen kell
segiteni a pusztitason.

J6csik Lajos a legrészletesebben a ta-
lajerd pusztuldsardl ir, mint ennek szak-
értéje: hosszti ideig a F6varosi Talaj-
erdgazdilkodasi és Ertékesitd Vallalat
fédmérnokeként dolgozott. Ezért nem val-
lalkozott arra, hogy tervet készitsen az
Oceanok felfrissitésére, anndl kevésbé,
mert e téren mi, magyarok nem sokat
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‘tehetlink. Csak felhivja a figyelmet arra,
hogy az egész vilag részvételével vilag-
torvényeket kell létrehozni az élet meg-
védésére. (Itt, a sorok kozt politikai meg-
gy6z6dést is kiolvashatunk: a kapitaliz-
mus sem nemzeti, sem vilagviszonylatban
nem tudja biztositani a F6ld bioldgiai
egyensulyat s ezzel az emberi 1ét jové-
jét.) Egy részt azonban véllalhatunk ebbdl
a vilagméretl feladatbo6l, a magyar me-
z6gazdasag jov6jének védelmét. Ezért
hangsulyozza Jocsik, hogy az &llandéan
tiladagolt miitrdgya is veszélyeztetheti a
biolégiai egyensulyt; ezért vizsgalja, hogy

miként lehet a felhalmozédd szemétto-
meget a nagyvarosok atkat koknposzt
formdaban, tragyaként visszaadni a ter-
moé6foldnek.

Az ongyilkos civilizacié, melyet egyik
ismertetfje ,,a mai kor és mai ember
kézikonyvé”’-nek nevezett el, csak 4000
példanyban jelent meg. A kényvtarosok-
nak kell gondoskodniuk arrél, hogy ez a
kevés példdny minél tobb kézbe jusson
el, minél tobb embert sarkalljon tépren-
gésre és tettre. (Kozgazdasagi és Jogi,
1971. 276 1. 40 Ft. UK 720 043)

V. M.

Hesperidak kertje

A spanyol, katalan, portugal és gallego
nyelvi koltészet kétkstetes hatalmas an-
tologidja valdsaggal uj vilagot tar a ma-
gyar olvas6 elé. Uj vilagot, hiszen a
kiilfoldi irodalmakat ismerd hazai vers-
barat most kap elészor az ibér koltészet-
b6l teljességre torekvé antologiat. Eddig
inkabb csak az érdeklédés felkeltése ko-
riil tortént egy és mas: a latin-amerikai
kolték 1957-es antolégidja (Dél keresztje),
a huszadik szdzadi spanyol koltészet
1959-es valogatasa (Hispdm‘a,’ Hispdnia...)
ben megjelent kis kotete hivta fel a fi-
gyelmet a spanyol koltészet néhany
klasszikus és modern mesterére. Es Ji-
menez, Machado, Alberti, Paz, Guillén,
Neruda, Pessoa, legf6képpen pedig a
modern magyar lirdra is haté Federico
‘Garcia Lorca versei adtak betekintést a
modern spanyol és portugdl koltészetbe.
Ezeknek a kezdeményezéseknek a bete-
t06zése az Andras Laszl6 és Benyhe Janos
szerkesztésében megjelent imponalé an-
tolégia.

Mind a spanyol, mind a portugal kél-
tészet mogott nyole évszdzados mult all.
Van abban valami jelképszerd, hogy az
ibér koltészet hajnalat egy hési ének és
-egy szerelmes vers koszonti: a Cid, amely
-az arab héditok ellen kiizdé Rodrigo Ruy
Diaz de Vivar lovag hési tetteit énekli
meg, és 1. Sanché portugal kiraly Szerel-
mes éneke. A kozépkori spanyol lira év-
szazadokig Orzi az els6 hdési ének szen-
vedélyességét, iinnepi hangjat. A lovagi
erények kultusza, indulatossiag, méltdsag,
harci tapasztalatok hatjak at ezt a kolté-
szetet. Nem véletlen, hogy miivelsi ko-
zott oly sok a hadvezér, admiralis, ka-
tona. Van azonban a kozépkori spanyol
lirdnak egy kevésbé linnepélyes aga is:
a szabadszdja didkdalok, az estudienti-
ndk, a mér hatasrél arulkodé tancos
énekek hagyomanya, amely azutin a
‘pikaro koltészetben és a szerelmi lirdban
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(Juan Ruiz és Garci Sanchez de Badajoz
verseiben) 01tott alakot.

_ A spanyol reneszansz olasz hatasra
indul: Santillana marki Petrarca tanit-
vanyaként irja szerelmes szonettjeit. A
spanyol irodalom aranykora azonban a
barokk, amely a spanyol kultira hagyo-
manyait kovetve teremtett hatalmas,
maig eleven koltészetet. Gongora barokk
versei nem ismeretlenek nalunk (néha-
nyat Nagy Laszlo szélaltatott meg cso-
dalatosan magyarul), s most rajta kivil
olyan nagyszeri Kkoltéket ismerhetiink
meg, mint Francisco de Quevedo vagy a
dramairénak népszerii Lope de Vega. Az
6 barokkjuk, képeket, metaforakat és ot-
leteket egymaéasra halmozé Kkoltészetiik
(conceptismo-nak nevezik) mar-mar a
sziirrealistdk nyelvi szabadsdgira és fék-
telen képzeletére emlékezteti a mai ol-
vagét.

A spanyol lira masodik nagy fénykora
szazadunkra esik. A modern koltészetet
olyan nevek jelzik, mint Unamuno, Ji-
menez, Lorca, Machado, Hernandez: va-
léban a modern vilagirodalom klassziku-
sai. Sajnalni lehet, hogy az Eurépa Kki-
adonak az a sorozata, amelyben az ibér
antologia is megjelent, csupan lezart élet-
mavekbdl kozol, s mellézi az él6 mes-
tereket. Igy maradtak ki most Pablo Ne-
ruda. Rafael Alberti és Octavio Paz kol-
teményei. Veliik teljesebb lett volna az
antologia.

A portugdl koltészet — szenvedélyét,
hési kultuszat tekintve — a spanyol ro-
kona. Mindkét koltészetben a zaklatott,
kalandos élet hivja el6 a wverseket. Mind
kettében ritka a zart maganyban alkotd
kolts, aki konyvek és elméletek kozott él,
s maganyosan topreng az emberi sors,
a tarsadalom vagy a mivészet kérdésein
(a francia vagy a német irodalomban
gyakoribb ez a tipus). A spanyol és por-
tugdl kolténél az élet megelSzi a mive-
ket. Az antolégia kolt6i is tobbnyire ka-



landos sorsot értek: haboruk, osszeeskii-
vések, borton, szamiizetés, gyarmati élet,
hajozas, egzotikus élmények vannak ver-
seik mogott. Talan innen a sok hési
gesztus, a megprobaltatas, a helytallas:
a becsiilet kultusza. A portugaloknal is,
akiknek nagy koltéje, a Luzidddkat ird
Camoes mellett olyan Kkiting mivészek-
kel ismerkediink meg, mint Bernardim
Riberio (1482—1552) vagy Francisco de
Sa de Miranda (1481—1558).

A Hesperiddik kertje nemcsak spanyol
és portugal kolt6kbél valogat, hanem
megismerteti az észak-kelet Hispania-
ban, Barcelona kornyékén beszélt kata-
lan nyelv (figyelemre méltéak a huszadik
szdzadi Josep Carner versei) és a spa-
nyolorszagi Galicidban hasznalt gallego
nyelv (a portugallal rokon idiéma) kol-
tészetét is. Es f6ként megismertet Latin-
Amerika fejléd6, gazdagodd lirajaval is.

Olyan kivalo, vilagirodalmi rangu kol-
tékre gondolunk, mint a kubai José Mar-
ti, a mexikoi Salvador Diaz Mirdn, a ko-
lumbiai José Asuncion Silva, a nicara-
guai Rubén Dario, a chilei Gabriela
Mistral. Ok és tarsaik irjak a spanyol
nyelvad koltészet kiulon fejezetét.

Az ibér koltészet antolégiaja a magyar
miuforditas-irodalom egyik legnagyobb
kortarsi vallalkozasa lett. Lapjain legjobb
miuforditéink vonulnak fel: Illyés Gyula,
Weodres Sandor, Jékely Zoltan, Nemes
Nagy Agnes, Nagy Laszlo, Raba Gyorgy,
Vas Istvan, Kalnoky Laszlé, Somlyo
Gyorgy, Kormos Istvan stb. Andréas
Léaszl6 és Benyhe Janos életrajzi jegyze-
tei tomoren és jol igazitanak el egy so-
kaig ismeretlen koltdi vilagrész szerepldi
kozott. (Eurdpa, 1—2 kot. 80 Ft.)

Varsdanyi Kldra

konyvtari szakirodalom

Az iskolai konyvtarak helyzete

A Magyar Konyvkiadok és Konyvter-
jeszték Egyesiilésének megbizasabdl V.
Kulesdr Julia 1970. novemberében vizs-
galatot végzetlt az iskolai konyvtarak ko-
rében.,

A felmérésbe 64 A4&ltalanos iskola, 22
szakmunkdasképz6 és 33  kozépiskola
konyvtarat vontdk be. Tudatosan ugy
valogattak, hogy a mintavétel képviselje
a kiulonbozdé fejlettségd konyvtarakat.
Arra is figyeltek, hogy a konyvtarak taj-
egységek és telepiilésformak szerint is
aranyosan legyenek megosztva.

A felmérés kozponti témaja — a meg-
biz6 intézmény {6 érdeklddési korének
megfeleléen — az &llomany mennyiségi
és minéségi elemzése volt, de vizsgaltak
az anyagi és személyi ellatottsagot, a
mukodési  feltételeket, a helyiségviszo-
nyokat stb. is.

A Konyvtaros olvaséi a vizsgalat veze-
t6jének és az osszefoglalé jelentés iroja-
nak V. Kulesar Julidnak a tollabodl
(Konyvtaros, 1972. 7. sz.) mar ismerik a
felderitett legfontosabb tényeket és a be-
161tk levonhaté miivelédéspolitikai ko-
vetkeztetéseket. A most megjelentetett
teljes jelentés szamos tablizata még meg-
gy6z6bben és adatszerlien bizonyitja,
hogy az iskolai konyvtarak — kiilonésen
az altaldnos iskolakban — még a vart-
nal is elszomoritéobb helyzetben vannak.
A vizsgalt 119 konyvtar kozil alig né-
hany felel meg a veliik szemben tamaszt-

hato kovetelményeknek. Az egyedi ki-
10nbségeket eltiinteté atlagok pedig ka-
tasztrofalisan alacsonyak.

A magyar konyvtaros tarsadalomnak
halasnak kell lennie a Magyar Konyvki-
adok és Konyvterjesztok Egyesiilésének,
hogy ilyen kitliné tényfeltaré felmérést
végzett el. A kiadott Gsszefoglalo jelen-
tés tettekre kell hogy 0sztén6zzon min-
denkit, aki mivelédéspolitikaval hiva-
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tasszeriien foglalkozik, de azokat is, akik
— hivatasuktol fliggetlenil — sziviikon
viselik a felnovekvé nemzedék kulturalt-
saganak sorsat.

A koényvtariigy munkasaira tehat nagy
felel6sség harul az iskolai koényvtarak
korszer(isitése terén. Eleddig az iskolai
kényvtarak tigyét meglehet6sen melléke-
sen kezeltik, problémdaik megoldasat nem
els6sorban konyvtariigyi, hanem oktatas-
ligyi feladatnak tartottuk. Ez a vizsgalat
— melynek ,.kiils6”, nem konyvtari szerv
altali elvégzését kritikaként is felfoghat-
juk — véglegesen ra kell, hogy dobbent-
sen benniinket: az iskolai konyvtarak a
magyar konyvtarligy szerves részei, az
orszagos konyvtari ellatasi rendszer igen
fontos lédncszemei.

Ugy vélem, hogy a jov6ében valamennyi
kényvtarigyi programban és az uj konyv-
tari torvényben tényleges sulyuknak és
funkciéjuknak megfeleléen kell szerepel-

tetni az iskolai koényvtarakat. Ez kettés
feladatot jelent: a konyvtari tervezetek-
ben figyelemmel kell lenni az iskoldak
igényeire s ugyanugy az iskolarendszer
sem feledkezhet meg a konyvtarakrol.
Az idedlis a muvelédés komplex teriileti
fejlesztése, amelyben az iskola, a konyv-
tar és az egyéb miivelédési formik egy-
egy teriileti egységben egymdsra épiilve,
illetve egymast tamogatva allnak a la-
kossag miivelodésének  szolgalataban.
Meggy6z6désem, hogy csakis az ilyen, az
intézményi hatdrokon &atnyuld, funkcio-
nalis tervezés és fejlesztés oldhatja meg
hatdsosan a miivelddési sziikségletek ki-
vanatos szinvonalu kielégitését. Ez a fel-
mérés igen nagy segitséget jelenthet,
hogy helyes iranyban haladhassunk. (Ma-
gyar Konyvkiadék és Konyvterjesztok
Egyesiilése, 128 1.)

Bereczky Lészlé

A Budapesti Miiszaki Egyetem Konyvtaranak évkonyvei ll.

A Budapesti Miszaki Egyetem Kdnyv-
tarat a szakmai kozvélemény jogosan
tartja nyilvan az orszag egyik legjobban
szervezett tudomanyos konyvtaraként,
ahol a korszerl konyvtari eljarasok, szer-
vezési médok atvételére mindenkor meg-
volt a hajlandésag, és olyan konyvtar-
ként is, amelyben szuverén médon, még-
is mintdaul vehetSen oldottak meg példaul
a szakirodalmi forrasismeretek oktatasat,
tovabba a halézati anyag gyarapitasat,
nyilvantartdsat, a fizika és matematika
teriiletén pedig a konyvtarra harul6é ko-
ordinaciés feladatokat.

Mindezek tudatdban az olvasé fokozott
érdeklodéssel veheti kézbe a konyvtar
most megjelent, az 1966—70 ko6zotti ido-
szak eseményeit targyald, masodik év-
konyvét. Bizvast allithaté, hogy az év-
konyv szerkesztSi és a szerzék jol kama-
toztattak az el6z6 évkonyv tanulsigait: a
kozlemények orszagos jelent6ségi konyv-
tari ligyekrél tudoésitanak.

Héberger Kadroly beszdmoléja teljes
attekintést nyujt a konyvtar 6téves mun-
kajarol. Legfébb érdeme az, hogy a
konyvtar teljesitményét a kari, tanszéki,
hélézati, valamint a kényvtarkoszi egyititt-
mikoédés tiikrében értékeli. E tekintet-
ben az adatok, tények oOnmagukért be-
szélnek: a konyvtar a tanszéki, intézeti
devizds konyvrendeléseknél Attért a havi
megrendelésekre, befejezte a tanszéki
folyéiratallomany feldolgozasat, 300 bib-
liografiat adott ki az utébbi 6t évben,
osszedllitotta az orszdgban egyediilalléan
szinvonalas, matematikai koényvekre és
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periodikdkra vonatkozé retrospektiv le-
16helyjegyzéket. Az igazgaté nem kerili
meg a problémakat sem; az a tény pél-
ddul, hogy a kolesonzések szadmanak
emelkedése ellenére a helybenolvasok
szama csokkent, a konyvtir nyomaszté
féréhelygondjaira utal. Eppen ezért — az
igy jelent6ségének megfeleléten — a
konyvtarigazgatod kalon tanulmanyt
szentelt a konyvtar épiiletbGvitési terv-
valtozatainak ismertetésére.

Végh Ferenc tanulméanya a ,Két kul-
tura”-vita magyarorszagi utjat kiséri
végig Apdaczai Csere Janostél napjaink
humanizaciés torekvéseiig. A tanulmany-
ban feldolgozott, forrasértékii dokumen-
tumok szerint a leendd miszaki értelmi-
ség oktatdsiban ezek a torekvések (Ma-
chik Jézsef munkdassaga, a Dugonics kor
stb.) elsGsorban a Miiegyetem falai ko-
z6tt tortek felszinre.

Dersi Gyuldiné néhany eurodpai egye-
temnek a kémiai irodalmat felhasznilé
oktat6 tevékenységét ismerteti és érté-
keli, Osszevetve a hazai eredményekkel.
A kép meglehetésen tarka, az adatok
szerint — az altalanos forrasismereti ok-
tatds tekintetében — a miegyetemi
kényvtarnak nincs oka szégyenkezésre.

Baldzs Jdnos tanulminya hlen tik-
rozi azokat az eréfeszitéseket, amelyeket
a konyvtar tett az dllomanyfejlesztés ra-
cionalizildsa terén, az egyittmikodés
kiilonb6zé szintjeinek bevezetésével. Fi-
gyelemre mélté a szerz6 gondolatmenete,
amelyben a konyvtarkozi, s6t a nemzet-
kozi egyuttmilkodés gyakorlatat a konyv-



tar bels6é szervezetének Kkiépitettségére
vezeti vissza.

Miké Lajosné tanulmanyanak targya
(Allomanykivonasi feladatok a tudoma-
nyos konyvtarakban) szintén konyvtar-
politikai jelent6ségl. A szerzd véleménye
szerint az allomanyapasztids nemcsak a
raktari féréhelygondok enyhitésére ter-
jed ki, jelentGsége ennél sokkal nagyobb,
mert az elavult konyvek gatoljadk a ha-
tékony tajékoztaté munkat (az ligy je-
lentésége — a rovidéletd anyag nagy ha-
nyada miatt — az egyetemi koényvtarak-
ban kiilondsen nagy).

Cserhalmi Gyula a konyvek feldolgo-
zdsanak atfutadsi idejét vizsgalja diagra-
mok segitségével. A munkafolyamatok
(leltarozas, cimleirds, sokszorositds stb.)
id6beli soronkovetkezésének kimutatasa
értékes teljesitmény (bar az olvaséd elsG-
sorban a modszerre kivancsi, amellyel a
szerz6 megallapitotta pl. azt, hogy a ko-
tet beérkezésétdél a feldolgozasaig egy
honap telik el), kivanecsian varjuk a
munka gyakorlati eredményeit.

Téth Imre Béliné a konyvtar két év-
tizedes katalégusreviziéos munkalatainak
ismertetését tartalmazé tanulmanyaban
szerencsésen 6tvozédik az aprélékos tar-
gyalasmod a teljes katalogusrendszer at-
tekintésével. A rendkivili mélységd,

Fery Antal fametszete

problémaérzékeny elemzés tanulmanyo-
zasa els6sorban a gyakorlé konyvtarosok
szamara kecsegtet haszonnal.

Az évkonyvet a koényvtar kiadvanyai-
r6l és a munkatarsak szakirodalmi tevé-
kenységérsl osszedllitott bbséges bibliog-
rafia egésziti ki.

Osszefoglaléan megallapithaté, hogy' a
magyar konyvtari szakirodalom jeles
mivel gazdagodott, amely mélté az egye-
tem nemzetkozileg is elismert rangjihoz.
(1971, 276 1.)

Cholnoky Gydézé

A KONYVTARTUDOMANYI ES MODSZERTANI KOZPONT koényvtari
tajékoztatot adott ki a konyvév alkalmabol. A ,,Mivelddés, tajékozodas, konyv-
tar” felirati cimoldalon régi metszet és a konyvév emblémdaja all. A belsd ol-
dalakon az orszagos jellegd szakkdnyvtarak nevének és gy@jtékorének felso-
roldsa, az egyetemi konyvtarak névsora és az Orszagos Széchényi Konyvtar or-
szagos szolgaltatasainak jegyzéke szerepel. A tasakban elhelyezett, kiemelhetd
lapok a nagy kozmiiveldédési konyvtirak legfontosabb szolgéltatasairol tajé-
koztatnak. A kiemelhetd lapok hatoldaldn csak a konyvév emblémaja szerepel a
lap aljan, az iires, bekeretezett oldalon a felhaszndlé kényvtar sajat kozlemé-
nyeit célszerd elhelyezni (xerox-technikaval, bélyegzdvel stb.). A kiadvany or-
szagos terjesztésre késziilt, s a KMK téritésmentesen, csupan a felhasznalas
modjara vonatkozé kéréssel kiildi meg a konyvtaraknak. A tajékoztato célja,
hogy ne csak a konyvtarak olvaséi, hanem a nem-olvasék figyelmét is felhivja

a konyvtéri szolgaltatasokra. (F. L.)

IRODALMI ORHELYEINK cimmel tetszetds fiizetet adott ki a Hajda-
Bihar megyei Konyvtar, mely a megye irodalmi emlékhelyei kozil az 1972-ben

valamilyen jubileumot iinneplékre iranyitja a figyelmet.

fgy Bakonszegre,

Bessenyei Gyorgy utolsé éveinek falujara (abbdl az alkalombdl, hogy most lesz
200 éve az Agis tragédiaja megjelenésének); Almosdra, Koélesey Ferenc ifju-
kordnak szinhelyére, ahol a konyvhéten emléktablat; Balmazujvdrosra, Veres
Péter sziilofoldjére, ahol ugyanakkor szobrot avattak; Sdrrétudvarira, ahol
Nagy Imre parasztkoltd élt és 30 évvel ezelGtt meghalt; és Berettyéijfalura,
ahol a 80 éve sziiletett Nadanyi Zoltdn 15 évig félevéltarosként és ujsagiréként
tevékenykedett. A kozségekrdl a kiadvanyban nem sok sz6 esik, az irékrél ka-
punk igen j6é arcképvazlatokat (Gonda Gyorgy illusztraciéi révén rajzban is)
és valogatott bibliografiat. A fiizetet Simon Zoltdn irta és szerkesztette.
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A ,,Petrik’ potkotetei

Nemzeti bibliografidnk mind teljesebb
lesz. A Szabd Karolyt Aatdolgozd Régi
magyarorszdgi nyomtatvdnyok elsé kote-
te tavaly Kkeriilt ki a sajté aldl, a kovet-
kezé munkaban van. Az 1712—1920 esz-
tend6k konyvészeteit, melyek az antik-
variumokban régota hianycikkek, a Szé-
chényi Konyvtar hasonmas sorozatban
ujra kiadta. Eléggé eldrehaladott allapot-
ban van az 1921—44 évek nyomtatva-
nyainak szakositott feldolgozasa fs, a fel-
szabadulas utani id6r6l pedig minden
igényt kielégit6 kumulaciok allnak ren-
delkezésiinkre. Es legujabban Petriknek
az 1712 és 1860 kozt Magyarorszagon
megjelent és a kiilfoldi magyar nyelvd
irodalmat feldolgozé
két poétkotet latott napvilagot.

Petrik Géza, nemzeti koényvészetiink-
nek ez a faradhatatlan munkasa, tiz
koényvtar anyagat bongészte végig, cédu-
lazta ki, és a maga-koraban uttoré je-
lentéségli mivet alkotott. Azonban mun-
katarsak nélkil dolgozott; egymaga nem
tudott mindenhova eljutni. Ezért bibliog-
gok, kés6bb pedig antikvariumokbdl, ma-
gangyljteményekbdl és kiillonosen a szer-
zelesi konyvtarakbol egyre tobb olyan
nyomtatvany valt ismertté, ami Petrik
miivébsl hianyzott.

A Széchényi Konyvtar Kiscelli tuton
dolgozd konyveloszto részlege a nemzeti
tulajdonba Kkeriilt konyvek rendezése
kozben 1958 elejéig 5000 olyan, 1860 elott
Magyarorszagon megjelent nyomtatvanyt
talalt, amely semmiféle bibliografiaboél
sem volt ismeretes. Ekkor hatarozta el
egy héttagi munkako6zosség Markos Béla
vezetésével, hogy kiegésziti ezekkel a
,Petrik”-et. Gyjtését azonban nem kor-
latozta a konyveloszté anyagara, hanem
kiirta Budapesten a Széchényi, az Egye-
temi, a Szabé Ervin, a Raday Konyvtar-
ban, valamint az Orszdgos Evangélikus
Konyvtarban, vidéken pedig a sarospa-
taki reformétus nagykoényvtarban talal-
hatd, a ,,Petrikben” nem szereplé mive-
ket, és hasonlé célbél kicédulazta a kii-
16nb6z6 varosok nyomdatorténetét, vala-
mint a csehszlovak, romdn, szerb és az
erdélyi szasz konyvészetet.

A Horvat—Szlavonarszagban kiadott
nyomdatermékeket eleve kizartdk a gyQj-
tésbél, de igy is annyi cédula halmozé-
dott fel, hogy idébelileg kétfelé kellett
osztani az anyagot. Elsének a fontosabb,
a XVIII. szazadi rész keriilt feldolgo-
zésra.

A gyQjték sokan voltak, sok helyen és
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sokd dolgoztak: ezért a cimleirdsok nem
egészen egységes elvek szerint késziiltek.
Ezeket a szerkesztének, Komjathy Mik-
lésnénak aproélékos munkaval kellett egy-

ségesitenie.
A szerkezeti felépités — pétkotetrdl
lévén sz6 — csakis az lehetett, amit

Petrik kovetett. A f6mivet még a nyom-
datechnika is utanozza. A sorrend a szer-
z6i, illetve — anonim miiveknél — a cim-
rendsz6i betldrend. A tételek kozlik a
szerz6 nevét, a cimet — a tdal hosszy,
barokkos cimeknél Kkissé leroviditve —,
a megjelenési adatokat (hely, év, kiado),
a lapszamot és a méretet, végil pedig
a lel6helynek vagy annak a nyomdator-
ténetnek, bibliografianak a nevét, ahon-
nan az adat szarmazik. Ugyanannak a
miinek t6bb, valtozatlan cimd kiadasa-
nal a masodiknak és a tobbinek csak a
megjelenési adatait tiintetik fel.

A leirdsban — Petrikhez viszonyitva —
két valtozds van: a név a cimleirasi
szabvanynak megfelel6 forméaban szere-
pel, tehat példaul Augustini Divi Aurelii
helyett Agoston, Szent, a szerzé nélkiili
mivek cimrendszava pedig nem az elsé
alanyesetben 4ll6 sz6, hanem az els6 szd,
tehat nem Oktatds, Rovid, hanem Rovid
oktatds.

A potkotet anyaganak gondos és lelki-
ismeretes 0Osszedllitdsa dicséretet érde-
mel. Kiilon ki kell azonban emelni az
utaléhalézat pontossiagat és gazdagsagat.
Mindig késziilt utalé a konyvon szereplé
névformardl (olyan anonim mdveknél,
ahol a szerz6t ki lehetett nyomozni), a
cimrél, az atdolgozordl, a tarsszerzérdl,
anyaggyUjtorél, szerkesztérdl, forditérol,
a liber gradudlisoknil a praesensrd] és
disszerensrdl.

Petrik mintegy 50000 1712—1860 kozt
megjelent munkat vett szamba. Ebbdl
legfeljebb 18 000 szadrmazik a XVIII. sza-
zadbdl. A pétlas ezt kb. 7600—7700 tétel-
lel egésziti ki, a gyarapodas tehat nagy-
aranyu, tobb, mint 409-os!

Ertékben természetesen nem jelent
annyit ez a gyarapodas, mint amit a sza-
zalékarany sejtet, mert a poétlasban igen
sok az aprényomtatvany és az utannyo-
mas. Jellemz8, hogy rogtéon az A betd
elején egy Debrecenben kiadott Abece-
darium Latino-Ungaricum cim{i abécés-
konyvnek 28 kiadasa van felsorolva, fel-
tehetéleg valamennyinek azonos a szo-
vege. Azonban terjedelmes munkak is
kimaradtak a ,,Petrikb6l”, igy Maximilian
Dufréne bajor jezsuita Rudimenta histo-
rica ciml 6 kotetes miivébdl 7 kilénbozé



kiadds. Gyongyosi Istvan 5 miivének 14,
Comenius 7 muivének ugyancsak 14 és
Hevensi Gabor jezsuita torténetiré 21
teolégiai targyu mivének 33, a Petrik-
ben nem szereplé Kkiadasaval ismertet
meg a poétkotet. Eddig 12, II. Jozsef altal
kiadott és Magyarorszagon kinyomtatott
rendeletet ismertiink, ez a szam most
egyszerre 38-ra ugrott fel. Az ilyen pél-
dakat tetszés szerint szaporithatnank.

A tételszamot lényegesen novelik az
un. liber gradualisok. A XVII—XVIII.
szazadban az egyetemeken a kiilonféle
fokozatok (baccalaureatus, licentiatus,
magisterium, doctoratus) elnyerése cél-
jabol a pdalyazék a professzorok eléada-
sai alapjan téziseket, disszertacidkat ir-
tak. Ezeket kinyomtattak, sok esetben 6n-
alléan hoztdk forgalomba, azaz ajandé-
koztak el partfogoiknak, ismeréseiknek,
maskor pedig hozzakototték egy, a tézi-
sekkel kapcsolatban nem 4all6 miihéz, és
néha ehhez a kolligdtumhoz kiilén cim-
lapot is készitettek. Gyakori eset, hogy
ugyanazt a mivet tobb disszerens is egy-
bekototte a téziseivel, példaul Giuseppe
Augustini Brevis notatiojahoz négy tézis-
csoport van kolligadlva. Ennek kovetkez-
tében e kiadvanyfajtanak a bibliografiai
rendszerezése igen nehéz, azonban az
utaléhalézat segitségével a potkotetben
minden muvet, disszertdciot és fémiivet
egyarant konny({d megtaldlni.

*

A Petrikhez egy madsik pétkotet is ké-
szlilt, a nyomda- és kiaddétorténeti mu-
taté az 1712—1800 kézt megjelent mi-
vekr6l. Ez a nyomtatvanyokrol csak az
azonositashoz feltétleniil sziikséges ada-
tokat kozli: a szerzd nevét és a rovid
cimet, valamint utalast arra a kotetre és
glc{qlra, ahol a részletes cimleiras talal-

ato.

Az anyagot nyomda- és kiadodhelyek:
szerint csoportositottak. Egy-egy varoson
beliil a sorrend a nyomdak és kiaddk
tevékenységének kezdetét jelenté idé6-
rend, az egyes cégeken beliil pedig a
muivek megjelenési évének kronoldgiaja.
A kotet végén kiilon fel vannak sorolva
a hely, kiadé6 nyomda nélkiili kiadva-
nyok, majd a kilf6ldon nyomott magyar
nyelvd konyvek; ezt kovetik a koholt
nyomdahelyek.

A helynevek magyaros formajukban
talalhatok, de seholsem hidnyoznak az:
utalék a konyveken olvashato és az ide-
gen nyelvid elnevezésekrol. Csupan a ko-
holt nyomdahelyekre (Sosmopolis, Jeru-
salem, Miapolis stb.) valé utaldasok hiany-
zanak, nem lehet tudni, miért.

Az 0Osszeallitok gondosan dolgoztak, a
hianyzé6 impresszumadatokat igyekeztek
kideriteni. Az év nélkiili miiveknél pél-
daul segitségiil vették azokat a torténeti
eseményeket, amelyekre hivatkozas tor-
ténik. Ha semmiféle ilyen ,,fogddzé’-t
sem talaltak, akkor megjelenési idének
a nyomdasz tevékenységi idejének szam-
tani kozepesét vették.

A kotetb6l érdekes muvelddéstorténeti
adatokat tudhatunk meg arrél, hogy a
kiadvanyok szdma hogyan oszlott meg a
targyalt korszakban a kiilénb6zé varosok
kozt. Pozsony és Nagyszombat vezet 14—
14" ;-kal, de ha Pest 11 és Buda 109/-at
osszeadjuk, akkor mégis Pest—Buda all
az els6é helyen. Szamos kiadvannyal sze-
repel még Kassa (7,59, és Kolozsvar
(6.5), tobbi varosra osszesen 27Y%, jut.

A kiadds- és nyomdatorténeti szem-
pontb6l nagyon hasznos Dbibliografia
anyagat ugyanaz a munkakozosség gyuj-
totte Ossze, mint a kiegészitéseket tartal-
mazé potkotetét. A szerkesztG Markos.
Béla. Jenéfi M. Imre

AZ ISMERETETETT KOTETEK

Magyarorszdg bibliogrdfidja 1812—1860. V.

Potlasok Petrik Géza Magyarorszdg bibliografidja

1712—1860 cimi muvének 1—4. kotetéhez. Az 1712—1800 kozott megjelent magyarorszagi (€s kil-

f6ldi magyar nyelvli) nyomtatvanyok. (Szerk,

Magyarorszag bibliografiaja 1812—1860. VI.

Komjathy Miklésné. 1971.

OSZK. 561 1.

Nyomda- és kiad4storténeti mutatdé az 1—5. ko-

tetben kozreadott 1712—1800 ko6z6tt mngeleﬂt magyarorszagi ¢€s kilfoldi magyar nyelvii nyom-

tatvanyokhoz,

(Szerk. Markos Bc¢la) 1972, OSZK.

EX I.IBRIE I:ABBR DEHEE

567 1.

IN n:unmmuxsunn’n

S6lyom Sandor ex librise
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KONYVTARI KIADVANYOK

UTMUTATO A ,KIVA-
LO KONYVTAR” PALYA-
ZAT ERTEKELESEHEZ. A
Konyvtartudomanyi és
Moédszertani Kozpont fiize-
te a masoedizben meghir-
detett palyazat elbiralasa-
nak fébb szempontjait is-
merteti. Hangsulyozza,
hogy az értékelésnek ki
kell terjednie a tarsadalmi
hatasfok (olvasétibor), az
allomany és szolgaltatasok
(lakosokra, illetve dolgo-
zékra juté kotetszam, az
allomanygyarapitis igeé-
nyessége, a katalogusok al-
lapota stb.) és a konyvtar
elhelyezési koriilményeinek
vizsgalatara. Ismerteti a
kiadvany az értékelés mod-
jait is (adatok elemazése,
helyszini latogatasok stb.).
Végiil felsorolja az elsé pa-
lyazaton kivalé cimet el-
nyert, illetve dicséretben
részesiilt konyvtarakat, s a
Konyvtarosban roluk meg-
jelent cikkeket.

A MINDENSEG SZEREL-
ME. GONDOLATOK A
LIRAROL cimmel a Vas
megyet SZMT  konyvtdr
modszertani levelet dllitott
o0ssze a hdlézatihoz tartozoé
konyvtdirak szamdra. A ki-
advdny idézetek felhasznd-
ldsdval sz6l az ember és a
koltészet viszonydrol, a li-
rai muvek sajdtossdgairol
és mds mivészeti dgakkal
valé kapcsolatairél. Anyaga
felhaszndlhaté ifjusagi ren-
dezvények, irodalmi szak-
korok, szocialista brigadok
musordban is.

A ROVID UTON c. pe-
dagogiai folyéiratszemle —
a Szolnok Megyei Konyv-
tar sorozata — 1972, 1. sza-
maban elsdsorban a peda-
goégiai vezetéselmélet és a
vezetési gyakorlat témako-
Téb6l kozol roviditett sze-
melvényeket. Vezetés és
iskolai konyvtar c. fejeze-
tében a Konyvtaros néhany
cikkébdl is idéz.
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A VESZPREM MEGYEI
KONYVTAR néhany évi
sziinet utdn (mint az elG-
sz6bol kitlinik) ismét maod-
szertani fiizettel jelentke-
zett. A kiadvanyban Mérle-
gen... cimmel To6th Dezs6é
a megye tandacsi konyvta-
rainak helyzetét és eredmé-
nyeit elemzi az 1971. évi
allapot alapjan. Ennek az

elemzésnek — tudosit
ugyancsak az elész6 — az
ad idoszertiséget, hogy a

konyvtarak tavlati fejlesz-
tési tervének megyei tana-
csi jovahagyasaval 4j sza-
kasz kezdédott a megye
konyvtarligyében, s sziik-
ségessé valt, hogy a fenn-
tarték, a varosi, nagykoz-
ségi tanacsok képet kapja-
nak a megye koényvtari
helyzetérél. A beszamolot
nem szakember szamara
is vilagos tajékoztatast
nyujté grafikus &abrakkal
tették szemléletesebbé.

Imets Laszl6 metszete

SZABO LORINC ES TI-
SZABECS cimmel sokszo-
rositott versesfiizetet bocsa-
tot ki — Katona Béla eld-
szavaval — a Nyiregyhazi
Megyei Konyvtir. Azoknak
a verseknek a gyidjtemé-
nyét, melyek a kolté on-
életrajzi versciklusiban, a
Tiicsokzenében jelentek
meg, s amelyeket 6 ,tisza-
becsi tiicskoknek” nevezett,
mivel felejthetetlen nyari
vakacioi ihlették Gket. Sza-
bé Lérinc csaladja apai
agon Szatmarbél szarma-
zott, nagybatyja Tiszabe-
csen volt reformatus pap,
6 maga tiz éven at — 1908
és 1918 kozott — minden
nyarat ott toltott. Az isko-
lai konyvtar félezer kony-
vében elmeriilve, nagybaty-
javal és a tanitoval beszél-
getve-vitizva ébredt ra a
vilig, az élet és az Onis-
meret fontos kérdéseire. A
megyei konyvtar riovidesen
emléktablaval jeloli meg a
tiszabecsi parokiat; ez a ki-
advany az elsé 1épés- Szabo
Lorinc emlékének apolasa
terén,

A NYIREGYHAZI ME-
GYEI KONYVTAR sajdat
sokszorositasaban minden
honapban megjelenteti a
Hajdu-Bihar megyei
Konyvtar Tdjékoztatd jegy-
z¢ék vezeték szdmdra c. ki-
advdanydnak orszdgos vo-
natkozdsiu anyagdt, kiegé-
szitve a Szabolcs-Szatmdr
megyét érinté adatokkal. (A
debreceni jegyzéket, mint
err6l madrciusi szamunkban
Bényei Miklés hirt adott,
tobb konyvtdr felhaszndlja.)
Az dprilisi szdm példdul
megyei eseménynaptdrt tar-
talmaz a Kelet-Magyaror-
szdg c. lap cikkei alapjdn,
tovdibbd felsorolja a me-
gyei vonatkozdsu folyodirat-
cikkeket és az dprilisban
lezajlott gyermekkonyv ho-
nap eseményeit.



Folyoiratolvasd dvezet a Makoi Varosi-Jarasi Konyvtarban. Also képlinkdn:
a gyermekrészleg (MTI Fot6 — Tath Béla felvételei)
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