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A szocialista kézmiivelodési konyvtariigy
25 éve

BensOséges tlinnepségen taldlkoztak a Szakszervezetek Orszagos Tanacsanak
székhazdban &prilis 24-én, az els6 szocialista népkonyvtar, a mezdszentgyoérgyi koz-
ségi konyvtar avatasanak 25. évforduldjan a kézmivelddési kényvtarhalézatok vezetdi
és legrégibb konyvtarosai, hogy emlékezzenek az egységes, szervezett kozmivelddési
konyvtari rendszer meginditdsara. Az ilinnepség elndkségében helyet foglalt Garam-
volgyi Jézsef mivelédésiigyi miniszterhelyettes, Virizlay Gyula, a SZOT titkara,
Molndr Ferenc, az MSZMP Kozponti Bizottsaga tudomanyos, kézoktatisi és kulturalis
osztalyanak helyettes vezetdje, harom Allami-dijas és t6bb Kivalo néerlﬁvelc’) konyv-
taros.

Virizlay Gyula megnyitéjaban a Mivel6désligyi Minisztérium, a Szakszervezetek
Orszdgos Tanacsa és a Magyar Konyvtirosok Egyesiilete nevében tidvozélte a part-,
allami és tarsadalmi szervek képviselGit, a tanacsi és a szakszervezeti konyvtarhalo-
zatok vezetGit és a negyedszdzada dolgoz6é konyvtarosokat, majd beszédét igy
folytatta:

Virizlay Gyula:

Tisztelet a megalapozéknak

Megemlékezésiinket a szocialista magyar koézmiivelédési konyvtariigy 25. évfor-
duldja alkalmabodl tartjuk. Gondolataink végigjarjak azt az id6ét, amely a szocialista
kulturpolitika szellemében torténé konyvtarszervezés kezdeteitél napjainkig eltelt.
Az iinnepi percekben megelevenednek kényvtariigyink ma méar héskorszakként szam-
baveheté emlékei, az olvasasi kultura elterjesztéséért végzett évtizedek kemény hét-
koznapjai és a még megoldasra var6 tennivalok serege.

Szocialista konyvtarligylink 25 éves torténete tiikr6zi azt a nemes eréfeszitést,
amely a munkésosztaly, dolgozé néplink magasabb miiveltségi szinvonalaért, szocia-
lista életeszményeink megvaldsitasaért egész tarsadalmunkban folyik. Tarsadalmi,
gazdasagi, kulturalis eredményeinkkel Osszhangban sokat fejlédott konyvtariigyink
is. A lakoteriileti ellatast végzdé tandcsi konyvtarak és a munkahelyi elldtast vallalé
szakszervezeti konyvtarak jelent8s eredményeket értek el a munkasmivel6dés, a tudat-
formdlas és a szabad idé kulturalt kihasznéldsa terén.

Az iinnepi megemlékezés alkalom arra, hogy az évforduldn kifejezziik az elis-
merést és a tiszteletet a faradsagos, de gylimoles6z6 munkaért, Tisztelet azoknak,
akik a megalapozds munkdjiban részt vettek. Es tisztelet azoknak, akik nem kevés
gonddal és kilizdelemmel 25 éve szolgdljak ezt a magasztos ligyet!

A jubileum a visszapillantas mellett az eléretekintés alkalma is. A megoldasra
vard feladatok, az elérendd célok az élet természetébsl adéddéan nem csdkkenni,
hanem szaporodni fognak. Az évfordulé alig egy hoénappal koveti az MSZMP Koz-
ponti Bizottsagianak 1974. marcius 19—20-i lését, a kozmiivelGdés fejlesztésére vonat-
kozé nagy jelentGségl hatarozatat.

A hatarozat végrehajtisaban nagy feladat hérul a mavelédésben alapvetd szere-
pet betoltd kozmivelddési konyvtarakra. Nem kevesebbrsl van szé, mint sokkal tuda-
tosabb, moddszeresebb tevékenységrdl a miivel6dés kozponti kérdésében: a munkds-
osztaly miveltségi szinvonaldanak emelése érdekében. Szdmunkra a munkdsmiveltség
alapveté tarsadalmi-politikai kérdés. Ez kovetkezik tdrsadalmi viszonyainkbdl, a mun-
kasosztaly vezetd szerepébll, a szocializmus felépitésének feladataibdl. A szocialista
demokrdcia gyakorldsa széles ldtékord, omtudatos, mivelt munkdsokat igényel.

Ennek a hosszd tava, de nem elodazhaté feladatnak végrehajtasa kozos erdfeszi-
tést, nagyon tudatos munkat igényel. Sziikség van ehhez a mivelddési feltételek javi-
tasara, a konyvtariigy teriiletén kiilénosen. Sziikség van atgondolt és hatékony, a part-
hatarozatban szerepld kozponti intézkedésekre.

De nem utolsésorban sziikkség van arra az A4ldozatos, onzetlen munkara, hitbdl
fakado lelkesedésre, amelyre a konyvtarosok legjobbjai az elmult 25 év alatt emléke-
zetes példakat szolgaltattak.
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Kivanom, hogy a jovében is legyenek firadhatatlan harcosai kézds iigylinknek,
és érjenek el sok sikert a szocialista konyvtarpolitika kiteljesitéséért.

Virizlay Gyula megnyit6ja utdn Garamvolgyi Jbézsef miniszterhelyettes mondotta
el iinnepi beszédét.

Garamvélgyi Jézsef :

A szocialista miivelodéspolitika
egyik legforradalmibb tette

Amikor 25 évvel ezeltt kinyitottak kapuikat vagy — és az esetek tobbségében —
csak ,szekrényajtoikat”’ az elsé virosi és falusi, lizemi és mihelykonyvtarak, a leg-
fontosabb akadalya hérult el annak, hogy a munkéssig és a parasztsag, az orszag
valamennyi dolgozé és tanulé &llampolgira szabadon hozzijusson a kdnyvekben meg-
orzott szellemi kincsekhez.

A kozmiivelGdési konyvtari szolgdlat valamennyi telepiilésen és jelentdsebb
munkahelyen valé megszervezésére ugy tekintiink, mint a szocialista mivelédéspoli-
tika egyik legforradalmibb tettére. Olyan szellemi légkort hoztunk létre Altala, amely-
ben a régebbi multra visszatekinté tudomanyos és szakkonyvtirak is mindéségileg
mas helyzetbe Kkeriiltek, funkcidik atrendezédtek, Gj hangsilyokat és ,népi méretid”
kiteljesedést kaptak.

A konyvtari életben végbemend fordulat, gytkeres véaltozas egybeesett a poli-
tikai, a gazdasagi és a kulturalis élet forradalmi valtozasaval. A munkéasosztaly és
forradalmi partja a politikai és gazdasiagi hatalom megragadasival egyidejileg fel-
szabaditotta mindazt a szellemi energidt, tettrekészséget, amelyet évszazadok elnyo-
méasa hidba probalt megbénitani. A magyar nép leghaladébb hagyoményaira, a mun-
kasmozgalomban kialakult gyakorlatra épitve latott hozzd mindenkinél elGbb a péart
— Lenin tanitasat, konyvtari elveit kévetve —, hogy a konyv, az olvasnivald, a szel-
lemi taplalék szinte az elsG szelet kenyérrel egyidében keriilhessen minden dolgozd
asztalara.

A munkéasmozgalom mar a kezdeti idészakban felismerte, hogy az olvasdsnak
kulcsfontossdgi szerepe van a szocialista szemlélet alakitisidban, az 6ndllé ismeret-
szerzésben. Létrehozta ezért az olvasasi kultira sajatos miihelyeit: a munkas olvasé-
egyleteket, olvasékoroket, szakszervezeti konyvtarakat. De nemecsak létrehozta, hanem
mindenfajta miivelédési tevékenység szerves részévé, a politikai nevelés fontos bazi-
sava tette. Olyan hagyomany volt ez, amely kotelezett, amelyet folytatni kellett. Ezt
tették 25 évvel ezeldtti ,elddeink”, s tessziik mi is — szerencsére legtobbszor még
elddeinkkel egytitt, velik kozdsen.

A part miivelédéspolitikajaban, kozmuvel6déspolitikdjadban ma is fontos szerepet
sz&n az olvasasi kultira fejlesztésének, s leghatékonyabb eszkozeinek, a 25 évvel
ezel6tt alakult kozmiivelddési konyvtaraknak. Err6l tanuskodik partunk Kozponti
Bizottsdganak marcius 19—20-i iilése is, amely hatdrozatdban megfogalmazta: ,,A koz-
miivelédési kényvtdrak mevelési és tdjékoztatdisi funkcidik mellett az onmiivelésnek
fontos, nélkiilozhetetlen eszkizei, s nagy szerepiik van az igényes szérakoztatdsban is.
Allandé feladatuk az olvas6kozonség korének bévitése, uj olvaséi rétegek megnyerése,
az olvasds szinvonaldnak emelése és a permanens miivelédéshez, politikai-szakmai
tajékozédashoz sziikséges feltételek biztositdsa.” E megfogalmazis abbél a ténybdl
indul ki, hogy az olvasis ma is a miivelddés egyik legaltalanosabb formaja s a kényv,
a konyvtar egyik fontos eszkoze a vilagnézet, az izlés, az életméd, életforma és maga-
tartas alakitasanak, a szocialista ember formilasanak.

Szocialista konyvtariigyiink hoskora

Kozm(velddési kényvtaraink — a tudomdnyos és szakkonyvtirakkal vallvetve —
mindig ott jartak a szellemi épitkezés élvonaldban, még ha kozben jelentds elvi és
feltételbeli nehézségekkel kellett és még kell is néha megbirkdzniuk. Fejlédésiik,
gyors feln6tté valasuk ennek ellenére kétségtelen. Erdemes tehat — mert tanulsa-
gokkal szolgdl — rdviden végigtekintenlink a megtett uton.

A felszabadulas elétt hidba voltak Szabé Ervin és a Tandcskoztarsasdg korszer(
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Az elnokség

konyvtarlgyi tervei, elképzelései. Ami kdzmdvel6dési konyvtarunk a valésagban
volt — eltekintve néhany polgarosultabb varos konyvtaratdl —, az a szellemi inség-
konyha szerepét latta el. A politikai nyomas, majd a fokoz6dé fasizalédas egyre Ii<0 -
ban" lesz(ikitette a munkéassdg és a parasztsag aldozatkészségébdl, haladd célokkal
létrehozott konyvtarainak, a szakszervezeti kényvtaraknak és az olvasokoroknek ha-
tokorét, végul pedig megsemmisitette Oket.

A felszabadulast kdvet§ években el6szor az Gzemekben indult meg a kényvtarak
szervezése, els6sorban a Magyar Kommunista Part és a szakszervezetek helyi szer-
velinek kezdeményezésére. 1949-ben mar kozel kétezer szakszervezeti konyvtarunk
volt.

A vérosi és a falusi konyvtarak gyors megszervezésében fordul6pontot jelentett
a Népml(ivelési Minisztérium ‘létrejotte, amely az els6 lépéseket tette meg a kdnyv-
tarugy szocialista egységének iranyaba. 1949-ben 10 kdrzeti és 300 falusi konyvtar ala-
kult,” s az ezt kdvetd harom évben valéban forradalmi yorsaségi(g | kovették egy-
mast a jelent8s események: Balatonszarszon felavatjak a kétezredik, Széphalmon pe-
dig a haromezredik népkonyvtarat; az 1951-es SZOT-hatarozat nyoman a szakszer-
vezeti konyvtarak hatarozottabb szervezetet kapnak; megjelennek az els6 jogszaba-
lyok; kibévul a szakmai kéEzés bazisa, megindul a Konyvbarat, a mai Konyvtaros
el6dje; a kozségi konyvtarak konyvellatdsanak biztositasaban fontos feladatot ellatd
Népkonyvtari Kozpont tevékenysé?(ének eredményeként 1952 marciusdban Békés-
csaban ‘megnyilik az els6 megyei konyvtar. A fejlédés e szakaszat betetGzte és lij
iranyt szabott a Minisztertanacs 1952 marciusaban hozott hatarozata a konyvtarak
fejlesztésérél. A magyar koényvtariigy torténetében elGszor sziletett ilyen magas jog-
szabaly, amely els6 izben foglalja 6ssze a konyvtarlgy, f6ként a kdzmdvel&dési
konyvtarak fejlesztésének feladatait, 1952 novemberében az Orszagos Széchényi
Konyvtar alapitasanak 150. évfordul6jan Ult Gssze az 1. orszagos konyvtaros konfe-
rencia, amely Ujabb lendiletet adott a munkéanak: egymas utan alakulnak meg a me-
gyei, majd a jarasi konyvtarak, megkezdi mikodéset az Orszagos Konyvtarugyi Ta-
Eécs, Jismét megindul a Magyar Konyvszemle, kibontakozik a modszertani teve-
enység.

1954 végén mar 19 megyei, 85 jarasi, 17 varosi, 144 6nallo kozségi és 3725 koz-
ségi letéti konyvtar, tovabba mintegy 2000 Uzemi és mas szakszervezeti konyvtar
kepezteI a kozmivel6dési konyvtarak rendszerét, mintegy 7 millio kotetes allo-
mannyal.

Ez volt egész szocialista konyvtarugyunk hdskora. Az itt-ott tapasztalatlansag-
bol, heves elkotelezettséghdl és a politikai torzulasok miatt is elkovetett hibai elle-
nére biszkék vagyunk ra, hiszen szé szerint a,semmibdl teremtette meg a kdzm(ive-
16dési konyvtari ellatas orszagos rendszerét. Es biszkék vagyunk e Kkorszak 0ttord
kbantérosalra,_ akik még 1952-ben is csaknem egyt6l-egyig tarsadalmi munkaban,
utalmat legfeljebb id6nként kapva lattdk el feladataikat, szolgaltak ki tdbb mint
aromnegyed milli6 tudasra, igazibb életre toré olvasot.
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A kinyvtarhalozatok kiépiilése

A kovetkezd évek, az 1955—56-0s esztendSk politikai és gazdasigi nehézségei a
konyvtarak életében is éreztették negativ hatasukat. A korabbi fejlédési szakasz di-
namizmusa azonban még tovabb hatott, és ez lehetvé tette az egész magyar koényv-
tariigy egységes rendszerének és szervezetének létrehozasat. E kévetelmények jegyé-
ben és az addigra mar jol ismert szovjel konyvtari tapasztalatokra tamaszkodva ké-
sziilt el a konyvtdri torvény els6 tervezete, amely az 1955 majusaban Osszehivott II.
orszdagos konyvtdros konferemcia ajanlasait, javaslatait is figyelembe véve keriilt az
Elnoki Tanacs elé. A torvényereja rendelet és a végrehajtasat szolgald jogszabalyok
szamos, mindmadig érvényes és id6tallénak bizonyult rendelkezése megszabja, hogy
az orszig — lényegében — valamennyi konyvtarat egységes halézatokba kell szer-
vezni, és a népmivelési miniszter az orszidg valamennyi kozkonyvtarara vonatko-
zoan szakfeliigyeleti jogkort Kkap.

A torvényerejli rendelet életbelépését kovetSen egy 1)y fejlédési szakasz kezdg-
dott, amelyet az ellenforradalom kaosza és az eszmei zlirzavar csak rovid idére tu-
dott megszakitani. Megszildrdult a halézati rendszer, erGsodott a teriileti és a szak-
szervezeti konyvtarak egyilittmiikodése. 1958-ban a teriileti konyvtarak tanacsi keze-
lésbe Kkeriiltek. E nagy jelentGségli, konyvtarosaink &ltal mozgalomszer(ien végre-
hajtott intézkedés mar az Atadast kovetSen éreztette pozitiv hatdsat, az ellatds és
gondoskodas fokozodasat.

A kdzmivelédési konyvtari munka tartalmi fejlesztésének fontos dokumentu-
maul szolgaltak az MSZMP Kozponti Bizottsdaganak 1958-ban kozzétett miuvelédés-
politikai irdnyelvei. A hatvanas évek els§ fele kiilondsen orvendetes fejlédést hozott
mind a tandcsi, mind a szakszervezeti konyvtirak életében. Utemesen novekedett
a fofoglalkozasu konyvtarosok szdma, az dllomanygyarapitisi 6sszegek rekord-magas-
sagra, 46 milli6 forint f6lé széktek. Uj konyvtdrak épiiltek. 1961-ben Szekszardon,
ezt kovetGen Kaposvarott, Tatabanyan, Zalaegerszegen, Salgétarjanban, Szombat-
helyen és legutébb Miskolcon avattunk 1j, megyei konyvtarépiiletet. Masutt — igy
Békéscsaban, Egerben, Veszprémben — régi épiiletek atalakitasa révén jutottak me-
gyei konyvtaraink méltébb elhelyezéshez. Az épitési-&talakitasi sorozatb6l nem ma-
radtak ki a kisebb varosok és a falvak sem.

A Kkorszerd feltételekkel parhuzamosan igen gyorsan futott fel az olvasék és a
kolesonzések szama, amely ez utébbi években mintegy 57—58 millié kényvkolesonzés
koril stabilizdalodott. Ugyanebben az idoszakban vetettiik meg — egyelére mivel6-
dési autdkkal — a mozgo-ellatds és egy sereg korszerd, napjainkban mind &ltaldno-
sabba valé szolgaltatds, példaul a helybenolvasds, a tdjékoztatds, a helytorténeti és
a zenei szolgiltatasok alapjait.

1970 decemberében tartottuk meg a III. orszdgos konyvtdriigyi konferencidt,
amelyen alkalmunk nyilt az eddig megtett at, f6ként az utébbi néhany év kritikai
értékelésére, az egész konyvtariigy problémaéinak attekintésére, a nagyobb tavlato-
kat nyajté tervezésre. Ennek nyoman sziilettek meg a tandcsi konyvtirak fejlesz-
tését szolgilé szakmai irdnyelvek, a szakszervezeti konyvtarligy fejlesztését meg-
szabg alapelvek és kovetelmények, valamint a 18 éven aluli lakossidg konyvtari el-
latasanak fejlesztését szolgald irdnyelvek. Ez utébbi felpezsditette kényvtariigyiink
eddig meglehetdsen elmaradt teriiletét, az iskolai konyvtarak tigyét.

A tdvlati tervezés — természetesen — nem a tennivalék elhalasztdsat jelenti.
Ilyen veszély — az eddig elkésziilt megyei fejlesztési terveket ismerve — nem is fe-
nyeget. Pusztdn arr6l van sz6, hogy a tavlati tervek segitségével a legfontosabb fel-
adatoknak elsédlegességet biztositson, s a telepiilések, az ilizemek és az iskoldk fej-
lesztési elképzeléseihez igazodva a kozmivelGdési konyvtarak egyenesvonalilan és
gazdasagosan fejlédjenek.

Az utébbi években tanui lehettiink annak is, hogy a kézmivelsdési konyvtarak
sorsa hogyan valik az egész tarsadalom kozos ligyévé. A Szdz falu szdz konyvtdr,
a Petdfi Emlékkonyvtdr akciok mozgalomma nébttek, amelyben a kozponti szervek,
a’ tarsadalmi és tomegszervezetek mellett a kozségek vezetdi, lakosai maguk &aldoz-
tak, tettek legtobbet, hogy megteremtsék sajat mivelédésiik jobb feltételeit. Remél-
jik, hogy a hazénk felszabaduldsanak évforduléjara tervezett 30 év, 30 konyvtir ak-
ciéban is hasonléan gyilimélcsézik majd a kézponti segitség és a nemes helyi szdndék.

A magyar kézmivelddési konyvtariigy 25 évvel ezelGtt megtett kezdeti, dmde
meghatarozd lépései 6ta eltelt ids, a folyamatos fejlédés a konyvtarosok hivatds-
tudattal és a szocializmus irdnti elkotelezettséggel végzett munkajiat, becsiiletes helyt-
allasat bizonyitja.

Id8kozben Gj koényvtarosi nemzedék nétt fel, s lassan 6k veszik at az Gttérék
Orokségét. Biiszkék vagyunk ra, hogy ez az orokség nyitott, megijulasra és tovabb-
fejlodésre képes, igazi halad6 és é16 orokség.
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Az unnepség résztvevdi

A kdzmdlvel6dési parthatarozat

Azok a célok, amelyeket a Kozponti Bizottsag a mar emlitett hatarozataban a
kdzmivelédés, ezen belll a kdézm(vel6dési konyvtarak elé Kitlizott, igencsak maga-
sak. Elérésikhdz hozzéértd, kovetkezetes, a konyvtarigy egészének erdemi 8sszefogé-
sat igényl6 munka sziikséges.

A parthatarozat — tarsadalmunk helyzetének, muvel6dési sziikségleteinek mély-
rehatd elemzése utdn — abbdl a megallapitasbél indul ki, hogy a szocializmus épi-
tése megkdveteli az allanddan fejl6dé termelést, a magasabb életszinvonalat és a ko-
z0sségi eletformat. Ehhez ,,szakmailag jol képzett, a termelési kultira és a munka-
erkolcs kovetelményeinek megfelel6, munkajukat tudatosan, célszerlien és termeléke-
nyen végz6, kozossegi gondolkodasi” dolgozokra van sziikseg. Ezt a célt szolgalja és
segiti az oktatds mellett a maga sokszind eszkdzeivel a kdozmdivel6dés is.

A kulcsszavak, amelyeket a parthatarozat a kézmdvel6désnek eléirt, a kdvetke-
z6k: a mult és jelen halad6 szellemi értékeinek kozvetitése; a szocialista eszmeiség(i
kulturélis alkotasok terjesztése; a hazafias és internacionalista nevelés segitése; a
szocialista demokrécia Kiszélesitése; a szocialista eszmékkel vald értelmi-érzelmi azo-
nosulas, a kozosségi szellem, a cselekv6 er6, a kozéleti aktivitas fejlesztése; a szocia-
lista kozOsség és az egyen érdekeinek Osszhangjan alapuld, de a kozOsségi érdekek
els6bbségét elismerd tarsadalmi légkdr kialakitasaban vald részvétel; a mdvel&dési-
kulturalis egyenl6tlenségek, tarsadalmi kilonbségek csokkentésének el@segitése; az
egyéniség mind teljesebb kibontakoztatasa, Mas széval: ,A kozmdvel6dési munka
fontos feladata el@segiteni azt, hogy a feln6tt lakossdg a szocializmus mai és holnapi
fejlédésének megfeleld kulturalis szinvonalon éljen és gondolkodjék, a miveltség to-
meges méretlvé valjék

Meggy6z6désem,  hogy e kovetelmenyek hallatan nincs egyetlen olyan konyvta-
ros sem, akiben ne képzodnének fel azonnal a végrehajtas konyvtari Gtjai, modjai is.

A konyvtari munka tovabbfejlesztése szempontjabol -nagy jelent8ségl a part-
hatdrozatnak az a kiemelt pontja, amely el6irja, hogy ,a szocialista kdzmUivel6dés
alapvetd feladata az onmlvelés fontossaganak felismertetése, lehet@ségeinek bovi-
tése” Ennek szolgadlataban a kdzmlivelédesi intézményeknek egymassal is, de ezen
talmenden, a kozoktatas egész rendszerével is szerves egységet kell alkotniuk, hi-
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szen kolesOnosen feltételezik, kiegészitik egymast. Két pillérre, egyrészt az iskolara,
masfel6l a kozmiivelédési intézményekre — kozottiik is elsdsorban a kényvtarakra
— épil ugyanis a permanens mivelédés szocialista rendszere. Az iskolai oktatas csak
més kulturalis tényezékkel egyiitt tudja megvalésitani oktatisi-nevelési feladatait.
A kozmivel6dés pedig épit az iskoldban szerzett alapokra, kiegésziti azokat. Az ol-
vasast tekintve példdul ma maéar egyre inkabb szerves tartozéka a kényvtdir is az ok-
tatds-nevelés folyamatdnak, eszkoztaranak, forrasainak. Maisfel3l az iskola neveli
a konyvtarak leend6 olvaséit, s mint ilyen, az olvasévanevelés alapintézménye. Ebbol
a szempontbdl sem lehet kézombos az anyanyelvi oktatds szinvonala, az 6nallésigra
nevelés, a generativ készségek kialakitdsa. A jé iskola bevezet a kényrvtdrba, s alkal-
massa teszi a felndtt életbe kilépd tanuléit ismereteik folytonos gyarapitisira, meg-
Ujitasara, amelynek a legjobb lehet8ségét a konyvtarak nydjthatjdk.

Milyen legyen a modern szocialista konyvtar?

A modern szocialista kényvtar kielégiti a kulturdlt szérakozasi, miivelGdési
igényt, bazisaul szolgal a szellemi, kozéleti, gazdasagi, politikai tajékozédasnak, olva-
s6va nevel, miihelye a permanens mivelddésnek és az alkoté-kutaté munk&anak. Le-
het6ség szerint helyet ad a kozosségi életnek, és elvezet a miivelddés mas formai-
hoz, eszkozeihez is.

A kozmivelodési konyvtaraknak ezek a mai és holnapi feladatai tarsadalmunk
helyzetének, sziikségleteinek, fejlédési irdnyainak megfelelden fogalmazédnak igy,
s a szinvonalas végrehajtis megkivianja az egész konyvtdrigy mozgésitisdt. E célok
megvalésitdsat a jovében fokozottabban kell segiteni gazdasagi eszkozokkel is, a te-
leplilésfejlesztési kormanyhatérozatok végrehajtisaval 6sszhangban gyorsitani kell
a regionalis szerepkord intézmények fejlesztését, szorgalmazni kell komplex miivels-
dési intézmények létrehozasat. A feladatokhoz mérten kell fejleszteni a kaderkép-
zést, és minden szinten tokéletesiteni kell az irdnyitast.

A konyvtari rendszeriink fejlédésében kialakult irdnyok és fejlesztési koncepcidk
jo eldfeltételeket biztositanak a pdrthatdrozat végrehajtisira. A kozmivelddési
konyvtarigy néhdny év 6ta tavlati intézményfejlesztési tervekkel rendelkezik, s ezek
osszhangban vannak a parthatarozattal. Most -— a- hatdrozat ismeretében — minél
elébb ki kell emelniink azokat a pontokat, amelyek a hatarozat végrehajtasiénak ér-
dekében meghatirozé fontossigiiak. Melyek legyenek ezek?

El kell és el is fogjuk érni, hogy még ebben az évben minden megyében és a £6-
varosban is elkésziiljenek a tandcsi, a szakszervezeti és az iskolai konyvtarak egyez-
tetett, @ hdrom hdlézat egyiittmiikodési teriiletein is jol kimunkdlt tervei. Ahol ezek
a tervek mar elkésziiltek, feliill kell vizsgalni, sziikség szerint potolni az egyiittmeG-
kodéssel kapcsolatos részleteket. Ezek alapjan kell elkésziteni a soron kovetkezd
otéves fejlesztési terviinket.

Az el6ttink all6 otéves tervben azoknak a feladatoknak, fejlesztéseknek, beru-
héazasoknak kell hatérozott els6bbséget adni, amelyek a parthatarozat ismert hang-
sulyaibél kovetkeznek. Koziiliik is elsGsorban a munkdsosztily konyvtdri elldtdsdt
tartjuk a legsiirgésebbnek, mert egész tdrsadalmunk miveltségében meghatirozé ér-
vényli a munkdsosztily kultirdja. A legnagyobb munkdastomegeket koncentrilé va-
rosokban, Kkeriiletekben, lizemekben az iranyelveknek megfelel6 nagysdgui konyvta-
rakat kell épiteni, illetve a meglevoket korszerGsiteni, béviteni.

Nagybudapest konyvtari ellatdsanak gyokeres megjavitasat kozmiivelGdésiink
egyik kiemelt feladatdnak tartjuk. A budapesti fejlesztési tervekkel Gsszefiiggésben
kell megkezdeni a Pest megye agglomerdciés Ovezetében levd telepiilések konyv-
tarainak korszer(sitését.

A szakember-ellatasban is elényben részesitjiik a legnagyobb munkdstomegeket
kiszolgdlo konyvtdrakat. A munkdassag olvasasi kultirdjanak emelésével, tajékozo-
dasi készségének, irodalmi-m(vészeti izlésének tovabbfejlesztésével kapcsolatos is-
meretek megszerzését a konyvtarosképzés és tovabbképzés kozpontjaba allitjuk.

Valamennyi konyvtar terveiben, tevékenységében kettds feladatot kell elGtérbe
helyezni. Egyrészt az olvasokodzinség korének allandé bovitését, uj és 4j tomegek
olvasévd tételét. (Természetesen e tekintetben is érvényesek a kozmivelédési part-
hatarozat mar emlitett hangsdlyai.) Mésrészt az olvasményszerkezet fokozatos javi-
tasat, annak elérését, hogy olvaséink egyre jobb szinvonalon olvassanak, tudatosan
az értékesebb, a jobb, a hasznosabb irodalmat vdlasszik.

Mindennek egyik fontos eldfeltétele, hogy a konyvtarak érték-kozvetité felada-
taik tudatosabb és politikusabb érvényesitésével fejlesszék alloményukat, fokozzilk
benne a szocialista eszmeiség értékes szépirodalmi mivek, a politikai-tarsadalmi
és torténeti problémakat feldolgozd alkotasok, valamint a tudomanyos-miiszaki is-
mereteket kozld kiadvanyok aranyat.
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Garamvadlgyi Jozsef miniszterhelyettes atadja az emlékplakettet Csorba Gyézének

Kdzossegi muvel&dést

A kozmivel6dési parthatarozat kulcsfontossagl szerepet szan a kozosségi mi-
vel6desnek. Ennek a konyvtarak munkajaban eddl%;( eléggé fel nem ismert vagy csak
igen kis mértékben kiaknazott lehet6segei vannak. A kozds érdekl@dési terlleten
foly6 olvasas, a sok-sok olvasasi élmény hatalmas kozosségteremt6 er6. Meg kell ta-
nulnunk ezt az er6t hasznositani. Elsésorban a szocialista brigadok, valamint az if-
jusag korében kell majd altalanossa tenni az olvas6-kdzosségek megszervezésének

ialakitasat, megteremteni az olvasmanyok kollektiv megbeszélésének, aktiv meg-
vitatdsdnak formait.

Ezert javitani kell a konyvtarosok hozzaertését, meg kell nyerni és aktivizalni
az iréi-alkotéi mdhelyek tagjait, az egyetemi és f6iskolai hallgatokat;, de az elhelye-
zési probléméak is megoldasra varnak. Az olvaséi kozosségek annal vonzobbak lesz-
nek, minél inkdbb vonz6 az a koérnyezet, amelyben m(ikodnek. Ezért kell han?su-
lyozni a kézmdvel6dési kényvtarak olyan részlegeinek fontossagat, mint a hirlap-
olvasok, a mdvészeti, zenei és nyelvi ismereteket fejleszt6 studiok.

A konyvtari munka itt korvonalazott ,rangemelését” igen hatékonyan segitheti
a tudomanyos kutatas, amelynek a kozeljovében megbizhatobb és mélyebb ismere-
teket kell szolgaltatnia a munkéssag és a tobbi kiemelt tarsadalmi réteg mivel6dési,
olvasasi, konyvtarhasznalati szokasairol.

A parthatarozat szellemébdl kovetkezik az is, hogy egyre novekvd jelentdséget
kell tulajdonitani a kulonboz6 tipusd és feladatd konyvtarak szoros és celtudatos
egyuttmuakodésenek. Igy peldaul a kozmdvel6dési konyvtarak el6tt allo feladatok
sikeres megval6sitdsaban fontos szerep var az orszagos konyvtarakra is. A tudo-
manyos és szakkonyvtarak — kozvetve és kozvetlenil — jelentGs segitséget nyuijt-
hatnak a_politikai-szakmai tajékozodas, az onmdvelés terén. S6t — ol szervezett
kozponti jellegli szolgaltatasaik révén — eredményesen segithetik a hazankban meég
létezd teruleti jellegli kulturalis egyenlétlenségek miel6bbi felszamolasat is.

Az el6z6ekben mar beszéltem a kilonféle kozmivelddesi szervek, intézmények
és szervezetek egKUttm(jkt‘)désérc’il. Hadd emlitsem meg kilén is a radid, a televizid,
e korszer(i tomegkodzlési eszkdzok lehetdségeinek jobb kihasznalasat az olvasas érde-
kében. Es ez nemcsak a konyvtarakra ro feladatokat. Konyvkiadasunknak fel kell
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B. Cs6ke Anna, a Szakszervezetek Pest megyei Tanéacsdnak konyvtarigazgatéja atveszi
a muvel6dési autérdl szolé utalvanyt (Székely Lészlo felvételei)

készilnie arra, hogy kell6 el6relatassal megjelenjenek, ha kell, Gjra megjelenjenek
azok a miovel6déspolitikailag fontos irodalmi és ismeretterjeszté” mivek, amelyek
a televizi6, a radiomisorok, a filmek alapjaul és kiegészitésélll szolgalnak. Ezzel par-
huzamosan minden telepilesen és tizemen belll egyeztetni kell a konyvtéri és a koz-
mivelGdési-ismeretterjesztési, valamint a szakoktatasi programokat, hogy a kényv-
tarak fel tudjanak készilni a felkeltett igények kielégitésére és elmélyitesere.

Az olvaso-nevel§ feladatok megoldasaban nagKmertékben kivanunk tamaszkodni
az Olvasé népért mozgalomra. Azt varjuk t6le, hogy célkitlizései kozoétt kiemelten
szerepeljen az olvasé munkas eszményének megvaldsitasa; a mozgalom erejével segitse
eld |§Z olvasds presztizsének novekedését, mozgdsitsa a szellemi és anyagi erdfor-
rasokat.

A koézm(vel6dési parthatarozat azzal a javaslattal zarul, hogy késziljon kozm(-
velddési torvény. Ezzel parhuzamosan, vele 0sszhangban fog megjelenni az Gj kényv-
tari torvényerej(i rendelet. Azokat az eredményeket foglalja majd &ssze és teszi a Jo-
vlre nézve kotelez6 normava, amelyeket az egész magyar konyvtarigy — ezen belil
a kézmivelGdési konyvtarak — az elmult negyedszazadban elértek.

Amikor a kdzmlivel6dési kdnyvtaraknak és lelkes munkasaiknak 25 éves ered-
ményeit, sikereit méltatjuk, amikor az elkdvetkezend6 nagy feladatokra tekintink,
az olvaséas, a konyvtarak egyik legodaad6bb sz6szo6l6janak, Darvas Jozsefnek szavai
jutnak eszembe, aki sajnos_mar nem lehet itt az (nnepl6k és Unnepeltek soraban.
»AZ igazi konyvtar — irja Darvas Jozsef — hadit, kifelé fordul a maga munkéjaval,
Uj olvasd tomegeket szervez, és nem elégszik meg egyszerlien az olvaso tomegek
szamszer( gyarapitasaval, hanem az izlés nevelésének is szivos, allandé munkasa ”

S van-e annél szebb feladat, mint a konyvekbe zart szenvedélyek, ismeretek,
tapasztalatok, tanulsagok, az egyetemes emberi 6rokség atadasa.

Ehhez kivanom, hogy valamennyien, akik e mai jeles napnak az (nnepeltjei, és
mindazok a koényvtarosok, akik az Uj nemzedékhez tartoznak, hosszu ideig vallvetve,
j6 egészségben dolgozhassanak; és tovabbi sikereket érjenek el embert, szocialista
embert nevel§ feladataink megvaldsitasaban.

Garamvolgyi Jozsef miniszterhelyettes beszédének elhangzasa utan kiosztotta
a konyvtarosoknak azt a mivészi emlékplakettet, amelyet erre az alkalomra készitett
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Asszonyi Tamaés szobraszmiivész. Az emlékplakettet azok az egykori és mai konyv-
tarosok kaptak, akik 1949-t6l, vagy mar 1949 el6tt is kdzmvelodési konyvtari terdile-
ten tevékenykedtek, és legalabb 20 évig a szocialista konyvtariigyben dolgoztak. A koz-
ponti nnepségen 107-en vették at az ertekes emléket, kozottuk Horvath Vera, a Nép-
muvelési Minisztérium konyvtarosztalyanak elsd vezetGje, Kondor Istvanna, a Muve-
16desligyi Minisztérium konyvtarugyi - osztalyanak mostani vezetGje és 46 tanacsi,
valamint szakszervezeti tiszteletdijas, illetve tarsadalmi munkas™ konyvtaros. Azok
a konyvtarosok, akik 1950—51-ben kezdtek a kézmlivel6dési konyvtartigyben munkal-
kodni, és legaldbb 20 éven &t dolgoztak, illetve dolgoznak ott ma is, tovabba a Féva-
rosi Szabo Ervin Konyvtar érintett nyugdijasai helyi uUnnepségen kapjak meg az
emlékérmet. ) .

A miniszterhelyettes az (nnepségen nydjtotta at a szakszervezetek Pest megyei
Tanacsa kozponti konyvtaranak a Mavel6déstigyi Minisztérium ajandékat: egy mikro-
buszrol szélo utalvanyt. Az emlékiilés utan a resztvevok a Kozalkalmazottak Szak-
szervezetének vendégeiként barati beszélgetésen maradtak egyutt.

Kényvtaravatasok

Megkezdte szolgéalatat az elsé vidéki bibliobusz

_J6 néhany évvel ezel6tt a Volan cim( lap szerkesztésége sajat elhatarozasabol
cikket kozolt,”amelyben javasolta, hogy az autokozlekedési vallalatok segitsék a tavoli
vidékek, elmaradott teriletek kulturalis feher foltjainak felszamolasat mozgokonyv-
tarak épitesével is. Ez az iras, amely mellé a mozgokonyvtarak (bibliobuszok) fel-
hasznalasanak altalanosabb kérdeseif, els6sorban a varosi alkalmazas lehetGsegeit
targyal6 cikkben a konyvtarugy is letette a maga voksat, akkor visszhangtalan maradt,
A Kozben eltelt id6 alatt azonban donté lépés tortént: tavaly allami, illetve tanacsi
eréforrasok felhasznalasaval elkeszilt és munkaba allt a févarosban_ az els magyar
mozgokonyvtar, s0t a masodik megepitese is lehetévé valt abbol az Osszegbdl, amely-
lyel a MUveI()'désUgyl Minisztérium a centenariumi év alkalmabol a Févarosi Tana-
csot, illetve a Szabo Ervin Konyvtart megajandékozta. S mikdzben az errdl szélo hir-
adasok alapjan a konyvtarosok mar a masodik févarosi bibliobusz megindulasanak
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MTI Fot6 — Bajkor Jozsef felvételei

hirét vartak, par honapja varatlanul egy szerény kis kozleményt olvashattak a Pécs-
Baran?/al Konyvtarosban (1973/2. sz) a pécsi varosi mozgokonyvtar epitésérdl, nem
sokkal kés6bb™ pedig szétfutottak az orszagba a pécsiek meghivoi is az els6 vidéki
bibliobusz felavatasardl, amelyre aprilis 2-an kerult sor.

Az esemény el6zmeényei a kovetkez6k: 1974-re esik a kozhaszni autokdzlekedés
meginduldsanak negyedszazados évforduléja, és ebben az évben (nnepli Pécs varos
felszabaduldsanak 30. évfordulojat is. A "két Iiubileum maradandé megunneplésere
a 12. sz. Volan Vallalat vezetésége és 11 szocialista bri?édja gy(ilésen ugy hatarozott,
hogy egy régi autdbusz felljitasaval eés atalakitasaval mozgokényvtart epit és azt
Pécs kils6, tobbnyire munkaslakta terileteinek ellatasara a varosi kényvtarnak ajan-
dékozza. Ezt a dontésiiket, amely 1973. szeptember végén sziiletett, oktéber 24-én
a varosi tanacs mavel6désigyi osztalyaval kotott szerz6desbe foglaltdk. Ebben a masik
fél, a megajandékozott varosi koényvtar az aldbbiakra kotelezte magét: f6hivatasa
konyvtarosai kodzremikddésével segitséget nyljt a vallalat szocialista brigadjainak
kulturdlis felajanlasaik teljesitéséhez; " irodalommal tamogatja a tovabbtanuldkat;
a vallalat szakszervezeti konyvtaranak igenyei alapjan segiti a kényvvel kapcsolatos
munkak megszervezését és az allomany gyarapitasat; fiokkonyvtaraiban ingyenes
beiratkozast tesz lehet6vé a felUjitasban részt vevd brigadtagoknak; szdmukra tisz-
teletjegyet juttat rendezvényeire, egy alkalommal pedig kilon nekik és csaladtag-
jaiknak irodalmi estet szervez. A szerz&dés néhany aﬂrobb figyelmességre vonatkozo
pontot is tartalmazott: peldaul a_konyvtar vallalta, hogy letenykepezteti az epités
mozzanatait és a képekkel mega(ajéndekozza a brigadokat stb.

Ha a szerzddés alairdsanak "és az avatdsnak a datumét oOsszevetjuk, kidertl,
hogy az orszag egyik leggyorsabban elkészitett konyvtari létesitménye szlletett meg
Pécsett. Az aIiP Othdénapos épitési id6 azonban nem kelti a kapkodé munka, a heve-
nyészett megoldasok latszatat. A 12. sz. Volan Véllalat alkatrészfelujité és -gyéartd
Uzemében egy lkarus 620-as tipusu varosi busz atalakitasaval létrehozott bibliobusz
kils6re teljesen ujnak tlinik a szemlél6 el6tt, s berendezése is elegans. Belsd terében,
melyet az FSZEK 1 sz. mozg6kdnyvtaranak tervezéje, Kumor Gyula alakitott ki, 2300
kotet helyezhet6 el, kb. annzl, mint a févarosi buszban. (ltt nincs a kocsiszekrény
aljaban tarolhat6 tapraktari konyvanyag, ezt a hianyt azonban — ha sziikséges — Kis
utanfutd hozzékapcsolasaval lehet majd potolni.) "A kocsiba kellemes emelkedési
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lépcs6 vezet; az egyetlen a#'t()n belépd olvasé a kolcsonzépulttal talalja magat szem-
ben, amely beépitett mikrofonnal és radioval van ellatva, de a vezetékekre magneto-
font is ra lehet kapcsolni. (A pult — mint a legtdbb magyar konyvtari kélcsdnz6pult —
Kisse magas, a hasznalat valoszinlleg arra fogja késztetni a konyvtarosokat, hog

avasoljak a mellvéd fels6 polcrészéne Ievetelet.f A kocsiban valo kozlekedd folyoso

ialakitasaban kevesebb a megalkuvas, mint az FSZEK bibliobuszaban, bar az all-
vanyok oldalra helyezésére itt sem volt méd. A Volan vallalat érdemebdl azonban
az allvanyok Kiszerelhet6k, tovadbbd az egész Uzemeltetés is fejlettebb: tudniillik
a pécsi busz az aramot az utcai villanyoszlopokrdl is veheti. Fitése az 1 sz. biblio-
buszéhoz hasonléan Sirokko-rendszerd.

A szép avatdlnnepségre az épités helyszinén, az Uzemcsarnokban kerilt sor:
Flzi Arpad, a 12 sz. Volan Vallalat igazgatdja beszédében elmondotta, hcz)t%tv) a val-
lalat szocialista brigadjai 2862 tarsadalmi munkadraval hoztak létre a 000 Ft
értékd buszt, amelyet a m_unké\ss.égn kulturalis felemeléséért, fejlesztéséért végzett
kozm(ivel6dési tevekenység igen hathatos eszkézenek szannak az" MSZMP KB mar-
ciusi kozmdiivelGdési hatarozatanak szellemében. A buszt a megyei varosi tanacsnak és
a lakossagnak nevében Papp Imre elndkhelyettes vette at F(zi Arpadt6l. Papp Imre
azt az aggodo szeretetet és gondoskodast emelte ki, amely a busz _kialakitasanak gon-
dossagan, szépsegén messzirdl érzodik, s feledteti, hogy nem ui jarmivet készitettek
a rengeteg tdlmunkat teljesit6 munkasok. Az ellatando teruletrdl elmondta, hogy
Pécs kozpontositott telepiilésszerkezete ellenére kuiltertletén sok apré kistelepiles
talalhato; ezek ellatdsa megoldatlan, s kulturalis szempontbdl talan messzebb vannak
Pécst6l, mint az Ormansag falvai. Viszont a busz a rendelkezésére bocsatott 10000
kotetes allomanybol joforman ugyanazt tudja majd nﬁUJta[’ll a perifériak szorvanx-
telepilesein, illetve ellatatlan lakonegyedeiben eéloknek, mintha a belvarosban lak-
nanak. (A busz e%yel(jre 7 helyen kolcsondz heti 2—2 6raban.)

Az unnepség befejezd aktusaként a varosi kdnyvtar a mozgokdnyvtar épitésében
részt vett 153 szocialista brigadtagnak ajandékkdnyveket adott at. (G. Gy.)

Uj konyvtar Pet6fi szulGfoldjén

A Kkoltészet napjan a kecskeméti Forras cimi folydirat koltGinek irodalmi estjé-
vel osszekapcsolva, Bacs-Kiskun megye es Kiskords varos mvelGdéstigyi vezetGinek
jelenlétében felavattak a Kisk6rosi Varosi-Jarasi Konyvtart. Az avatobeszédet Bodor

A felnétt részleg a folyoiratallvanyokkal (Ger6 Gyula felvételei)
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Jend, a megyei tanacs mivelSdésiigyi osztilyanak vezetje mondotta, a koltéket Fabidn
Zoltan, az Irészovetség titkara, az Olvasé népért mozgalom faradhatatlan szervezdje
mutatta be az dtaddsi linnepség és az irodalmi est kozonségének, s Petdfit idézve,
a kolté sorait magyarul és orosz forditasban tolmacsolva felszolalt Ivdn Vasziljevics
Szalimon, a Szovjet Irészovetség magyar iigyeinek intézéje is. Az {innepségen a ko-
szontékben, az linnepi beszédben és a jelenlevok maganmegnyilatkozasaiban az uj léte-
sitménnyel kapcsolatban tobbszoér elhangzott az ,,ékszerdoboz”, .,a varos és a megye
biiszkesége” jelz6, mi pedig tanusithatjuk, hogy az orszdg szép konyvtarainak csokra
is szinesebbé, gazdagabba valt a felavatott intézménnyel. 1116 tehat, hogy részleteseb-
ben bemutassuk.

Kiskéros nagy, ligetes kozponti terén, ahol a varossa valt nagykozség céltudatos
és erdteljes fejlesztési torekvéseinek jeleként az elmult években egymdas utan néttek
ki a foldbll az Gj kozosségi épiiletek a régi alfoldi vildgot idézd kozépiiletek és apro
maganhazak kozott, 1972. dec. 31-én, a Petéfi-évforduld elSestéjén az elnoki tanacs
elnokének jelenlétében felavattik az uj mivelédési kozpontot. Ennek a varosi szin-
vonalat reprezentalé kozépiiletnek megsziiletése jelkép is volt: az akkor varossa nyil-
vanitott telepiilés fejezte ki vele azt a szandékat, hogy rangemelkedését elsGsorban
kulturdlis teljesitményeivel kivanja meghalalni. Az6ta a frissen lett varos valo-
ban az orszagos jelentdségli kulturilis események egész soraval bizonyitott, s most,
a konyvtar G4j otthonanak atadasaval konyvtdriigyében is van mit felmutatnia megyé-
nek—orszignak. (Csupan két adat a fenntarté példas gondoskodasira: a varossa valas
6ta évi 100000 Ft jut konyvbeszerzésre a 14 000-es lélekszdmu telepiilésen, az elé-
fizetett Ujsagok-folyodiratok szama pedig 155.)

A konyvtart a mivelédési kozpont egyik szarnyiban helyezték el. Maga az épiilet
az emlitett fGtér egyik végét zdrja le, a sarka a PetSfi-haz telkéig ér. Két oldalrél
kozelitheté meg: fébejaratdhoz a tér felGl lehet jutni, a kényvtari szarny pedig
a Szabadka—Kelebia—Budapest Gt felé fordul, és onnan kozelithetd meg. A konyvtar
kétszintes, s mindkét szintjén atjaréval kapcsolodik a mivelddési koézpont egyéb
részeihez. Az olvasé a kényvtari részbe lépve elBszér a tdgas elGtérbe jut, ahova
a ruhatart és a dohanyzé-varakozot telepitették. Utjat a haz egészével osszekottetést
teremtS folyosén folytathatja, amelyen jobbra haladva megtekintheti a zart iliveges
tarlokban elhelyezett Petsfi-gy(jteményt és kiallitast. Majd — ha az illetd felnétt —
egyenesen a szabadpolcos térbe juthat, ahol nemcsak kolecsonozhet, hanem szinte
csabitja a rengeteg lilohely az ott-tartézkodasra, a gazdag folydiratdllomanyban valé
bongészésre, vagy a — Kkiilon szobaban elhelyezett — zenei részleg felkeresésére.
A sok olvasohelynek az a magyarazata, hogy a szabadpolcos terem két oldalan is
ablaksor fut végig, s ezek mellé mindeniitt olvasdasztalokat telepitettek, mig az &ll-
vanysorok egy it6mbbe, a teremké6zép tartdoszlopainak kozeibe keriiltek. A terem
olvaséovezeti végén még egy dolgozd-61t6zé helyiség is taldlhatéd. Ez tulajdonképpen
az emeleti feljarat ald van bujtatva; ugyanis az emlitett folyosé jobb oldali végén
1épcsd vezet fel a masodik szintre, ahol a 14 éven aluli olvasék birodalma van.

A gyerekolvasok utja tehat a folyosén elvalik a felnéttekétsl: a Pet6fi-gyljtemény
és a konyvtarigazgatdéi iroda elGtt elhaladva 1épesén jutnak fel a maésodik szintre,
ahol a kidllitdsok bemutatdsara is felhasznalt folyosé egyik oldaldan a felnéttekéhez
hasonld betelepitésii gyermekrészlegbe lépnek. Itt is olvaséhelyek taldlhatok a két
egymas melletti ablaksor mentén, sGt a szabadpolcos allvanycsoport kozepén, mint
egy ,.kényvocean” szigetén, szintén taldlhatok iildalkalmatossidgok a pihenés-lapozgatas
megkonnyitésére.

A gyermekek szabadpolcos terébdl is nyilik egy iroda — ugyancsak a 1épcs6hazra
telepitve —, a terem mogott pedig a nagyraktar van. (Ez azonban csak a folyosérodl
kozelithetd meg. A raktart a — foldszinti — felndtt részleggel kézilift koti Ossze, ez
pillanatnyilag nem mikédik.) Az emeleti rész valdsigos gyermekparadicsom. A sza-
badpolcos termen kiviil ugyanis a folyos6 masik oldalan tagas klub all a kis olvasdk
rendelkezésére: a klubban televizidkésziilék is van, s tandrakat is lehet benne tartani.
Mivel pedig a magyraktart csak a felndttek konyveinek szantdk, a klubbdl nyilé he-
lyiséget a gyermekkonyvtar tapraktaranak rendezték be.

Az emeleti konyvtarhelyiségek érdekesen kapcsolédnak a miivelédési kozpont
egyéb részeihez: a folyosd faburkolati eldadéteremmel zérul (itt tartottdk az irodalmi
estet is), s ezt a kb. 200 ember elhelyezésére alkalmas kamaratermet, amely a mtvels-
dési kozpont helyiségei feldl is megkozelithetd, mind a kozpont, mind a konyvtar
hasznalhatja.

A konyvtar egyéb, itt nem emlitett helyiségeit is szamitva, teljes aJ)apterﬁ‘letelgléri
a 800 m2-t. A telepiilés lélekszamahoz viszonyitva ez az orszdg legnagyobb alapteriileti
vdrosi-jardsi kényvtira; a mivelddési hazakban, kdzpontokban leviket tekintve pedig
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A feln6tt részleg lapozgat6ja, hattérben a bejarat

altalaban is a legnagyobb. Ha ehhez hozzavesszik izléses, szinvonalas berendezését
(itt fglgntek meg, el6szor nagyobb szamban a TANERT Merabona-vazra e;l)([tett tiveges
kiallitasi vitrinei-tarloi, amelyek hasonlithatatlanul szebbek és jobban kihasznalha-
tok a régieknél), valamennyi helyiség ,feldltoztetését”, valdban igazat adhatunk a he-
lyiek dicséré veleményének: Nagy nyeresége ez az intézmény konyvtarligyinknek.
Ami a szakemberek kritikai megjegyzéseit illeti, ezeket féként az elhelyezésbél adddd
funkcionalis korlatok valthatjak ki.” Ugyanis a mivel6dési hazak esetében mar tobb-
nyire a tervezeéskor eleve meghatarozo erejl az egesz epiilet tomege, Iéptéke és 6
funkcionalis kapcsolatrendszere szempontjadb6l a sajatos ,mdvel6dési hazi” igéng-
rendszer, amely a k_('jn%/vtér bizonyos egyedi funkcionalis kovetelményeivel kevésbé
szamol. Kisk6rdson is felfedezni veltink funkcionalis ,kényszerpalyakat”: konyvtari
szempontbdl példaul olyan tervezési kotottségek okozhattak térkialakitasi nehézsé-
geket, mint a két szintre vald telepités, amelynek kdvetkezménye az alaprajzi ,szét-
toredezés”, a sok kozleked6 teriilet, a tdbb kisebb ,maradék” helyiség (a nagy, fle-
xibilis-valtoztathatd terek helyett), tovabba a tartdoszlopok nagLy szamabol adédo
butortelepitési problémak, attekintési gondok, valamint a két kapcsolddd oldalon
derékszogben vegigfuté ablaksor, amelyre csak olvaséhelyeket lehet telepiteni, noha
a f(it6testek némileg ezt a megoldast is nehezitik stb., stb. Kétségtelen azonban, hogy
a két intézmény eg%l‘jttélésébol sok haszon, s6t megtakaritas is szarmazik: példaul
a kozos helyiségek hasznalatabol fakadd gazdasagi el6nydket sem szabad figyelmen
kivil hagyni, legf6képpen pedig azt a nyereseget, ami abbol fakadhat, ho)ca/ egyik fél
munkaja a_masikéra tamaszkodhat, kiegészitheti egymast, s az egyuttmikodes gyu-
molcseit mindkét intézmény' latogatdi élvezhetik.

_ Végeredményben tehat Kiskéroson minden feltétel adva van ahhoz, ho?y a leg-
Eleseb Pet6fi-emlekhelyen, egy igen vonzé konyvtari kérnyezetben a kolté emle-
éhez mélto, tartalmas konyvtari tevékenység bontakozzék ki, magas szinvonal( olva-
s&si kultdra teremjen. (—6 —a)
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Az 0] mez6szilasi konyvtdrban (Neményi LéaszIlo felvétele)

Konyvtar az ir6 egykori hazaban

Ahol az emberi élet hosszahoz merten még nem is oly rég remekmivek fogantak,
érlelédtek a kis dunantali falu csendjében, tavol az orszagut zajatdl, ma is all a haz.
dreg falait, a mar-mar beroppand tet6t azonban nem engedte ‘4t az id6nek a kdzos

ondoskodas. A szeliden emelked6 dombon, fak olelésében ma megifjodott épilet
Uszkélkedik, s az egykori maganlak toébb vendéget fogad, mint tdrténete soran bér-
mikor: az egész falut.

Az ir6, aki szabad idejében a vidék csondje, a nyugalom vonzott ide, nagyapja
egykori hazaba: a Kossuth-dijas Németh LaszIlo. A kozség. a Fejér megyei Mezoszilas.
A haz homlokzatan frissen festett tabla jelzi: a kozségi konyvtéar talalt itt otthonra.
Es ami nincs kiirva: ifjusagi klub, uttéré szakkoéri helyiségek is nyilnak a hosszan
elnydlo, L-alaku éplletben. . .

A félezer konyvtari olvasg kozil sokan megjelentek azon az emlékezetes, majus
elsejei Unnepségen, amelyen Tulok Laszl6 kozsegi tanacselndk atadta a lakossagnak
a szellemi kultura 0j otthonat. Témeg vette koril a hazat, amikor az es6t6l terhes,
alacsony ég alatt felroppentek Kolcsey Parainesisének szép szavai, ma#'d Méricz
magyarazata a jo konyvrdl, az ir6i alkotas valosagtartalmardl — mindez fiataloktol,
gyonyorien, a megértes igazaval. Az emelkedettségb6l a vaskos realitasha szolitott
vissza a sarbogardi gimnazium irodalmi szinpadanak Kitlin6 szabadtéri el6adasa:
A helység kalapacsat elevenitették meg, vérb6 komédiazassal. Mdsorvalasztasuk nem
volt véletlen. Kevesen tudjak, hogy Pet6fi 1841 janiusdban megfordult a kdzségben
mint vandorszinész, és az egykori Kirisits-féle vendégfogadd udvaran rendezett el6-
adasra toborozta a Kis telepilés — akkor még Szilasbalhas — lakossagat. — Az 6 for-
radalmi, szabadsagharcos eszméit tartsa elevenen ez az (j konyvtar — mondotta
beszédében a tanacselndk —, és szolgalja kozségunk szellemi felemelkedését vala-
mennyi ) érték terjesztésével, méltéan 1rodalmi hagyomanyainkhoz!

A konyvtarat — noha megkéstek a kivitelezéssel — peldas tarsadalmi osszefogas
teremtette _meg. Németh L&szl6 személyes hozzjaruldsan kivul a Mezéfold Mezé-
gazdasagi Termel6szovetkezet, a Ml’jvelédésUg&/i Minisztérium, a megye, a jaras tamo-
gatdsa es a helybeliek sok-sok onkéntes, kétkezi munkaja segitette a kozséget, hogy
tervét valora valtsa. Harom helyiségben, a korabbinal joval naEyobb, nyolcvanot
négyzetméter alaptertleten talalt "itt Uj otthonra az 5600 kotetes konyvallomany, és
az uj berendezés lehetévé teszi a kényelmes helybenolvasast is.
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Volt, akit a régi ismeretseg, volt, akit kivancsisaga hozott el, hogy talalkozzék
az esemeényre hazalatogatd iroval, vagy legalabbis lathassa 6t. Akit a korosabb szila-
siak is tisztelettel ugy emlegetnek, atveve egymastol a szot: ,Laci bacsi”. Nem vartak
hidba. Tobb mint haromszazan voltak részesei a pillanatnak, amikor Németh LA&szl6

elvagta a nemzeti szin(i szalagot a k(’an

ka r?atott volna a kozség tdle, akihez ki
zal, é
(neményi)

vtar bejaratanal. Es szebb ajandékot aligha
| ko on szalak is flizik: személyes emlékét a haz-
s — ami ennél is fontosabb — a kdnyvtar olvasdinak dedikalt eletmdisorozatat...

Ujjaalakitott konyvtar Keszthelyen

Ismét szaporodott eggyel a régi épule-
tekbol atalakitott szép “konyvtarak sza-
ma. Keszthelyen, a Festetics Kkastély
foldszinti szarnyaban Uj elhelyezést ka-
pott a varosi-jarasi konyvtar, ‘miutan az
epuletrészt erre a celra” atalakitottak és
gjonnan  berendezték. Zalavari Lajos
ketszeres Ybl-dijas épitész tervei szerint
hoztak létre a miemléképuletben a mo-
dern konyvtarat. Az (] létesitmény alap-
terllete 392 m2 a raktari férohelyek
azonban meg lényegesen bGvithetdk.
Kozpontjaban a _kastely pompas mar-
vanyterme van, itt kapott elhelyezést a

szabadpolcos tér. Ez a helyiség korab-
ban valasztéfalakkal négy szobara volt
osztva, az atalakitds soran Kibontottak
és egybenyitottdk. Nagyon szép el6ado-
terem egésziti ki a konyvtart s baratsa-
gos klubovezet. Nem teljesen megoldott
a‘l(z%nban a Vvilagitds, ezt tokéletesiteni
ell.

Az atalakitds a kastély 1969-ben kez-
doédott feldjitdsi programjanak kereté-
ben kerilt ~kivitelezésre, s els6ként a
konyvtar készult el az épuletrészek kozil.
Kérllbeltl kétmilli6é forintba_ kerdlt a be-
rendezés, melyhez a megyei tanacs ot-

Szab6 Kalman, a Szakszervezetek Veszprém megyei Tanacsanak titkara
avatobeszédét mondja
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Az Unnepi éatadas alkalmabdl Szabd
Kalman, a Szakszervezetek Veszprém
megyei Tanacsanak titkara tartott avato-
beszédet. Hangsulyozta, hogy a konyvtar
a nagy kulturdlis malttal rendelkezd
Keszthelyen olyan helyzetbe kerilt, hogy
az ezredforduloig nyugodtan fejlédhet.
Az (j konyvtarban emlékeztek meg a
Veszpréem megyei tanacsi koényvtarhalo-
zat megszervezesének 25. evfordulgjarol.
Kapor Karoly, a megyei tanacs mdvel6-
désugyi osztalyanak vezet8je beszélt a 25
év eredményeirdl, és mondott kdszonetét a
régi, valamint a mostani munkatarsak-
nak, majd atadta & konyvtarhalozat
munkatéarsai kozil Bécsi Janosnak, Je-
lencsik _Sandornak, Toth Dezs6nek = és
Varga Gyulanénak a Veszprém megyéert
emlékérem arany fokozatat, Ezutan ke-
ralt sor elsg jzbén a térzsgarda-emlékla-
ok Kkiosztasara. A 20 eévnél hosszabb
onyvtari szolgalatot teljesité konyvta-
rosok ezist, a 10 évi szolgalatot elérék
bronz fokozatot kaptak. Varga Bela me-
gyei k,tine/vtgrlgazgato 25 éves szolgalata
jutalmaul haromhetes skandinaviai tanul-
manyutat is kierdemelt. Eziist fokozatot
kaptak még Bécsi Janos, Jelencsik San-
) dor, Onika Olga es Varga Karoly. Bronz
A By mben dieerttic sl gida-  fokozatot 38 konyvidros kapott. A konyv-
taros napokat irodalmi m(isorok egészi-
] . B ) tették ki és a kdnyvtarhal6zat munkatér-
szazezer forinttal jarult hozza, a terveket sainak tovabbképzés jellegli vetélkedGje,
Moll Tibor bels6épitész készitette. amelyrél késébb szamolunk be. (pr)

MERABONA mintakdnyvtar Szanyban

1974. aprilis 19-én Unnepelyesen adtuk at rendeltetésének a 3300-as lelekszamu
Szany kozségben (csornai jards), a Merabona csalad kiloénféle egységeivel beren-
dezett, megnagyobbitott alapter(let(i kdnyvtarat.

Az avatasra_ kulturélis forradalmunknak abban a fejl6dési szakaszédban Kkerult
sor, amikor napvilagot latott a Magyar Szocialista Munkaspart Kozponti Bizottsaganak
a kozm(ivel6desrdl szol6 hatarozata, a ,szanyi példat” tehat szinte Ggy tekinthetjik
Gy6r-Sopron megyeben, mint a kézmivelGdesi hatarozat megvalositasanak a nyita-
nyat. Azaz a hatarozatban megkivant szemlélet els6 1épését tdvozolhetjik, amely azt
koveteli meg, hogP/ ~A fejlesztés soran az eddiginél er6teljesebben kell érvényesiteni
az Uzemi, lakohelyi, illetve allami fejlesztési forrasok egyeztetését, koordinéalasat”
Szanyban ugyanis az e%észséges Osszefogasnak az eredmeénye az, ami tortént: Szany
kozség tanacsa, a Merabona csaladot gyarté szanyi TOVALL és az ugyancsak szanyi
Asztalosipari Ktsz egyiittes munkaja réven nagyobbodott meg a kozségi konyvtar
alapteriilete a m(iveldodési hazon belll, és kapott Uj, tetszetds és hasznos berendezést.

lgaz, hogy az alapteriilet még most sem éri el a szakmai iranyelvek altal meg-
kivant nagysagot, de, az els6 lépés megtortént feléje. lgaz, hogy a népes Merabona
csalad és a szanyi TOVALL keszitette egyéb okos berendezési targyakbol sem fért el
minden a megnagyobbitott kozségi kdnyvtarban, mégis melegebbe, vonzdbba valt és
Ugyesebbé, ,konyvtaribba” az egész intezmeény. A kozség lakoi, tarsadalmi szervei.
gazdasagi egységei pedig meggy0z&dhettek arrdl, hogy az 0Osszefogas a kozmlivel-
désben is nelkilozhetetlen és hasznos er6forrds. S ezzel a felismeréssel magyaraz-
hato, hogy mar ki is rajzolodtak a tovabbféjlesztés korvonalai, amelyeket a fejlesztési
terv keretében oldanak meg, tovabb szélesitve és er@sitve a mostani egylttmikddeést.

Es végll igaz,az is, hogy ez a ,szanyi példa” kamatozo befektetés a két valla-
latnak: j6 a TOVALL-nak, és j6 az Asztalosipari Ktsz-nek is, hiszen a ,,mintaterem”,
a ,bemutatd” jellegli konyvtar a propaganda egyfajta megnyilvanulasa, ,uzleti fogas”,
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ha gy tetszik. Am — meggy6z6désem —, hqu_o(ljyan jelleg propaganda ez, amely
tartalmaban kozérdek(, s az ‘egész kozségre kitérjedé kulturalis hatast gyakorol. Nem
kétséges ugyanis, hogy Szany apraja-nagyja élvezi majd ennek az ,Uzleti fogasinak
a hasznat, természetesen a TOVALL és a Ktsz dolgoz6i es azok csalddtagjai is! Mintegy
helyesen és tudatosan reagélva a KB-hatarozatnak a kozmdvel6dési kdnyvtarakra
vonatkoz6 megfogalmazésara.

LA kdzmivel6dési konyvtarak nevelési és tajékoztatasi funkcidjuk mellett az
onmiuvelGdésnek fontos, nelkilozhetetlen eszkozei, nagy szerepilk van az igényes szo-
rakozasban is” Es amelyeknek: ,Allando feladatuk az olvasokozénség korének bévi-
tése, Uj olvasoi retegek megnyerése, az olvasas szinvonalanak emelése €s a permanens
mUivelodéshez, politikai-szakmai tdjékozdodashoz sziikséges feltételek biztositasa

. Ezt ismerték fel és erre vallalkoztak a rabakozi kozségben a ,mintakényvtar”
kialakitasaval, és hiszem, hogy a szanyi ¢sszefogas Osztonzdje lesz Gy6r-Sopron megyé-
ben a hasonlo torekvéseknek, a tavlati fejlesztési tervek megvalositasanak.

Pernesz Gyula

Kitintetések

A Népkoztarsasag EInoki Tanacsa hazank felszabaduldsanak 29. évforduléja alkal-
mabdl, eredményes munkassaguk elismeréséil dr. Csongor Endrénknek, a székes-
fehérvari Vorosmarty Mihadly Megyei Konyvtar igazgatojanak; Qvari Sandornak, az
Orszagos Széchényi Konyvtar féosztalyvezetdjének a MUNKA ERDEMREND ezist
fokozata; JoOs Istvannénak, a Lenti Nagykozségi-Jarasi Konyvtar igazgatéjanak
a MUNKA ERDEMREND bronz fokozata Kitlintetést adomanyozta.

A mdvelddésiigyi miniszter marcius 21. alkalméabol Elekes Eduardnét, a Szek-
szérdi Megyei Kdnyvtar munkatérsat; Gyalai Tamast, a Kunszentmartoni Nagykozségi-
Jarasi Konyvtar munkatarsat; Heged(s Jozsefnét, a Cibakhazi Nagykdzségi Konyvtar
mb. vezetdjét, Kircsinszky Gyorgynét, a debreceni Kossuth Lajos Tudomanyegyetem
konyvtarosat; Téth Imrénét, a Pasztdi Nagykozségi-Jardsi Konyvtar munkatarsat
DICSERETBEN részesitette.
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Ot év a megyei konyvtarak bibliografiai
tevékenységében

1969-ben és 1970-ben az orszig 50 tételt meghaladé 6nallé bibliografiai termésé-
bél a kdzmivelodési konyvtarak kereken 209/,-kal vették ki résziiket. (Rejtett bibliog-
rafia alig keriilt ki kozmiivelGdési konyvtari midhelybdl, az 50 tételnél kevesebbet
f‘glli;ile)lé »mini”-bibliografidkat pedig masodfokd nemzeti bibliografiank nem regiszt-

ja.

Az emlitett 20%)-nak mintegy 60%,-at készitették megyei kényvtarakban. A fenn-
maradt 40%p-ot z6mmel a Févarosi Szab6 Ervin Koényvtar, kis részben néhany — a bib-
liografidk készitésében is jelesked6 — varosi-jardsi és szakszervezeti konyvtar kiad-
vanyai teszik Ki.

S bar masodfokd nemzeti bibliografidnk lassiisdga miatt az altalam vizsgalt id6-
szak tovabbi éveire nézve pontos adatokat felhozni nem tudok, megalapozottnak
vélem azt a becslést, mely szerint a megyei konyvtarakban évente 35—40 regisztralt
bibliografia késziil.

Az attekintés idgszeriisége

Ot év alatt a megyei konyvtaraknak tehat mintegy 200 jelentésebb bibliografiai
miivet koszonhetiink. Ez mar 6nmagaban is indokolna az attekintés id&szerlségét.
Vallalkozasomra mégsem elsGsorban e tény késztetett, hanem az, hogy az utdébbi év-
tizedben a bibliografiai munka — a megyei konyvtarak vonatkozasiaban is — valahogy
elbijt a tdjékoztatis fogalma mogé, és a Kkelleténél kevesebb szé esik réla. A IIL
orszigos konyvtariigyi konferencia dokumentumaiban és az 1972-ben megjelent szak-
mai irdnyelvekben egyardnt a tdjékoztatias 1ép elGtérbe.

Tévedés ne essék: ez a jelenség valdjaban fejlédést hordoz, mert jegyében a me-
gyei konyvtarak bibliografiai munkéja olyan szélesebb tevékenységbe agyazodik be
szervesen, amely a muikodés egészét meghatarozza, s sziikséglet- és igénykozpontuva
teszi. Ez masként azt jelenti, hogy a megyei konyvtarak koridbban sokszor Oncéla
bibliografiai vallalkozasai f6l6tt hovatovabb eljart az idG, s a tovabbiakban csak
valédi, a tdrsadalmi sziikségletekkel-igényekkel igazolt bibliografiai teljesitmények-
kel lehet — cstunya bukésok és a hitelvesztés kockazata nélkiil — a szinre 1épni.

Irasomban éppen a tijékoztatas nézdpontjabdl, a tajékoztatas sziikséglet- és igény-
kritériumait alkalmazva kivanom A&ttekinteni a megyei konyvtarak bibliografiai tevé-
kenységének legutobbi 6t évét, s ezaltal egyszersmind ki is emelni a t4jékoztaté munka
e hagyomaényos, de tovébbra is meghatdrozéan fontos, kiilon is jol vizsgalhaté tarto-
manyat abbdl a félhomalybdl, amelybe belekeriilt.

A kiindulépont

A Konyvtaros 1966-ban tette kozzé Sallai Istvdnnak és Szildgyi Tibornak Az
ajanlé bibliogréfiai munka o6téves programja cim(, kétrészes tanulményat. Ez az
utols6 olyan dokumentum, amely a koézmivelGdési konyvtariigy, ezen beliil kiemelten
a megyei kényvtarak vonatkozdsiaban kizarélag a bibliografiai munkdaval foglalkozik,
a bibliografiai munka egészérdl ad &ttekintést (az 1961-ben tartott g6dolléi bibliogra-
fiai konferencia ajanlasai és a Konyvtaros 1964/65. évi un. bibliografiai m@hely vita-
janak tanulsagai alapjan), s egyszersmind azokat az irdnyokat is megjeldli, amelyekre
a megyei konyvtarak bibliografiai (kordntsem csak ajanlé-bibliografiai) munkajanak
ra& kell allnia.

Ezek az irdnyok a kovetkezdk:

— a helyismereti tevékenység bibliografidkkal val6é alatdmasztésa;

— a megyei konyvtarak és a halézatuk allomanyardl tdjékoztaték, kotetkatald-

gusok megjelentetése;

— a megyei konyvtarak és halézatuk szdmdra sziikséges kisbibliografidk, ajanlé

roplapok készitése és megjelentetése;

— onkéntes vallalas és egyiittmiikédés alapjan ajanlé bibliografiai kézikonyvek

létrehozasa.

Az azéta eltelt évek eredményeit szemlélve elmondhat6, hogy a Sallai Istvan
és Szilagyi Tibor kivanta irdnyokra val6 raallas megtortént, bar az akkor megalmo-
dott szervezési és terjesztési konstrukcié (kotelezd lektorok, tobb konyvtar rendszeres
egyiittmGkodései, a hidnyok viszonylagosan egyenletes és gyors pétlasa, a példany-
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sz&m-megallapitds és a terjesztés problémainak kikiiszobolése) a vartnal lassabban
és mashogy van megvalosuloban. Igy példdul ma mar valamire valé bibliografiat
altalaban nem adnak ki érdemi lektordlds nélkiil, egyre tobb példa van a kdzds
munkdra és a bibliografia-atvételekre, és talan a Debreceni Megyei Konyvtarnak
az a vallalkozédsa, hogy tdjékoztatdé jegyzékek kiadasaval kozvetitoként 1ép fel a ki-
adando bibliografidk elégséges, tehat megrendelésre is juté példanyszamanak meg-
illalpitésténél, végre 4t fogja torni a ,csak a hélozatnak legyen elég” gondolkodas
orlatait is.

A helyismereti tevékenység bibliografiai aldtimasztasa

A legjobb eredmények a helyismereti tevékenység bibliografiai alatdmasztasaban,
illetve a helyismereti bibliografiai munka feltételeinek koopericiés uton valé meg-
teremtésében (a Lisztes-féle munkakozdsség, a veszprémi és a szombathelyi megyei
kq;iy;/ttélgak altal Osszefogott, gondozott repertorizalds), metodikajanak javitdsdban
sziilettek.

Indokként itt hadd utaljak a Borsod, Komé&rom és Veszprém megye felszabadulas
utani életét feltdr6 nagy bibliografidkra, tobb regionalis folydirat (Alféld, Borsodi
Szemle, Jelenkor, Valasz) megyei kényvtari mGhelyben késziilt repertériumaéra, a kur-
rens Vas-bibliografidra, a Komarom megyei koézgyljtemények helyismereti katal6-
gusara, a Kaposvar-bibliografiara, illetve két olyan, félig-meddig sikeriiletlen teljesit-
ményre is, mint amilyen a Heves és a Szabolcs-Szatmar megyei sajtébibliografia. Ez
utébbiakat azért emlitem, mert a szakmai kritika keményen megbiralta Gket, bizony-
sagiul annak, hogy ma mdir korantsem kell meghatédnunk a j6szédndéktél, illetve
dicsérniink kiérleletlen produkcidkat.

Egyébként még a sikeres alkotiasokat sem fogadta a szakmai kritika érdemi meg-
jegyzések mnélkili hozsanndval. Hol bizonyos tdlburjanzésokat (pl. a megyei bibliog-
rafiai szintéziseknél), hol a ,helyismeretiség” kritériumainak bizonytalansigat (pl.
a Kaposvéar-bibliografiandl), hol az els6édleges beosztas problémadit, a mutaték szét-
aprozottsdgat és pontatlansagat kifogasoltdk a birdlék. A kritikék sok olyan elméleti
és szerkesztési-gyakorlati ismeretet halmoztak fel, amely lényegesen segitheti a to-
vabbi vallalkozasokat. Es nemcsak a helyismereti bibliografiakra-repertériumokra
vonatkozoan. Orvendetes, hogy a helyismereti bibliografia koriil nemcesak kozponti
szakemberek (Berza La&szl6, Fogarassy Miklés, Fiigedi Péterné, Paldy Rdbert, Sallai
Istvan, Szilagyi Tibor és mdasok), hanem vidékiek is tevékenykednek, s6t meglehet6-
sen markans vonésu iskoldkat alakitottak ki (Szegeden Péter Laszlé és Gyuris Gyorgy,
Debrecenben Bényei Miklés, Kertész Gyula, Héthy Zoltan, illetve az innen elindult
Mandy Gabor).

De hadd lépjek tovabb. Az elmult 6t évben nem voltak elég erdteljesek és haté-
konyak a helyi vagy az erds helyi kotGdéssel rendelkezé alkoték személyi bibliogra-
fidinak elkészitésére és kiozreaddsara iranyulé megyei konyvtari torekvések. A jelen-
tékenyebb személyi bibliografidk (Buday Dezsd, Dugonics, Luké&cs Karoly, Mobra,
Tornyai, Vajda Ldaszlé, Vaszary stb.) koziil a szakkritika a Dugonics-bibliografiat
allitotta — jogosan — példaként a hasonlé vallalkozasok elé, mégpedig a raciondlis
és meégis ,,sokatmondd” bibliografiai metodika meghonositdsa szempontjabdl.

Az elmult 6t évben — a Tandcskoztarsasag 50. és a felszabadulds 25. évforduldja
kapcsan — szdmos iinnepi bibliogrdfia is megjelent. Ezek tilnyomoé részére egy sereg
mifaji zavar a jellemz3. A zavarok elsdsorban arra vezethetSk vissza, hogy a bibliog-
rafizilasra-repertorizaldsra kitizott idéhatarok tulsigosan kozel esvén egymdshoz,
a feldolgozhaté dokumentumok kore is rendkiviil sz@ik volt. Igy azutdn szdmos ajanlé
bibliografianak l4tszé kiadvany valéjdban a kutaték szolgélatara volt — rosszul —
,bemérve”, illetve a magukat kutatéknak felkinal6 bibliografidk — informdaciészegény-
ségiiknél fogva — tulajdonképpen csak rosszul sikeriilt ajinlé bibliografidknak tekint-
heték. Ezért — kozeledvén a felszabadulds 30. évforduléja — még idejében hangzott
el az 1972-ben tartott miskolci helyismereti bibliografiai értekezlet felhivédsa, hogy
iinnepelni csak értékes, nagy tdjékoztatdsi értékid bibliogrdifidkkal szabad. Reméljik:
igy lesz.

A kitetkatalégusok és a gyarapodasi jegyzékek

Az utébbi 6t évben a ,,Mi kényveink” tipusi &ltalanos katalégussal egyetlen
konyvtar sem jelentkezett. A korabbi divatos forma, valésziniileg az Uj Konyveknek
és mutatéinak kifejlodése kovetkeztében, hirtelen id6szeritlenné valt. Eves megyei
gyarapodasi jegyzéket — konok kévetkezetességgel — a Szombathelyi Megyei Konyv-
tir tesz kozzé. A mintaszer(ien szerkesztett, Vas megye 12 legfontosabb koézmivels-

333



dési konyvtaranak gyarapodasat tartalmazé katalogus kétségtelen gyakorlati hasznin
kiviill az elmélyiilt, a k6ézmivelodési konyvtarak allomanygyarapitdsanak fejlodését
megéllapitani hivatott vizsgdlatoknak is tdrgya lehet.

Tobb megyei konyvtar készitett kotetkatalogust részgylijteményeirsl, példaul
a kaposvari, a tatabanyai, a veszprémi és a szombathelyi megyei kényvtar pedagégiai
allomanyat tarta fel ily médon. Ez Osszefuigg azzal a torekvéssel, hogy pedagoégusaink
szakirodalmi ellitdsa minél elébb megjavuljon.

Az iranyitds 4j rendszerére val6 attérést6l kezdve divatossa valt a vezeték tdjé-
koztatisa. Tébb megyei konyvtar adott és ad ki jegyzékeket vezetéstudomanyi allo-
manyarol és uj szerzeményeirgl. A vezetés fontossiaganak felismerése kedvezd gydjts-
kori kovetkezményekkel jart: rairanyitotta a figyelmet egy kordbban alig gondozott
szakteriilet irodalmanak szemmel tartisara és folyamatos beszerzésére.

A vezetbk tajékoztatasdra irényuld torekvés alakitotta ki az e tekintetben leg-
€letképesebb vallalkozast, a Debreceni Megyei Konyvtir kurrens tajékoztatéjat, am
ennek mar semmi koéze nincs az tGjonnan beérkezett konyvek vagy egyéb dokumen-
tumok gyarapodéasi jegyzékéhez, minthogy teljességre torekvd szignaletikus (jeladé)
bibliografidva fejlédott. Tobb megyei konyvtar ma mar megyei mutaciét készit e szol-
galtatds nem regionalis vonatkozasu torzsrészének atvételével.

Sajat folyoiratdllominyéat tiizetes katalégusban csak a Szombathelyi Megyei
Konyvtar tarta fel. Ezt is példaszerlen tette. A tobbi ,folyéirataink—uijsagjaink”
tipusu jegyzék kevésbé igényes. Tobb megyei konyvtar kezdeményezte és adta kozre
a megyében taldlhat6 szakfolyoiratok jegyzékét, helyesen ismervén fel azt a tényt,
hogy a regionalis konyvtarkozi egylittmikodés szervezésére és ,, menedzselésére” egyet-
len intézmény alkalmas: a megyei konyvtar. Igaz, van orszagos jegyzék is, am a me-
gyeiek egyelére fiirgébbek.

Ajanlé bibliografidk és ajanlé bibliografiai kézikonyvek

Az ajanlo bibliografiai termés ,sztenderd alatti” részét — mint mar utaltam ra —
nemzeti masodfoki bibliografidAnk nem regisztralja. Létiikrdl és szamukrol legfeljebb
a Konyvtdros hiranyagaban lehet tdjékozddni, értékiik felél pedig esetlegesen Gssze-
allt magangyijteményekben. Tapasztalataim szerint hazankban ma mar sehol sem
mulhat el kényvhét, jelesebb esemény, kiemelkeddbb évfordulé bibliogrdfiai roplapok
megjelentetése nélkiil. Még a bibliografiai munkéban leggyengébb megyei konyvtarak
is folyamatosan mfvelik ezt a mifajt. Eljarasukat csak helyeselni lehet, mint ahogy
azt is, hogy a roplapok 4&ltaldban j6 szinvonall, nemegyszer Kkifogastalan grafikai
kontosben latnak napvildgot. Néha azonban a grafikai kont6s szinvonala mar meg-
haladja a kiadvany tajékoztaté értékét, ami nem kovetendé példa.

Az ajanlé bibliografiak ,regisztralt” darabjait vizsgalva feltlnik, hogy a megyei
koényvtarak meglepbéen alacsony ardnyban — 1969/70-ben legfeljebb 16—179%, erejéig —
vallalkoznak természettudomanyi- és alkalmazott tudoményi témdak bibliografiai fel-
dolgozasara. Ami e téren sziiletett, az leginkdbb a kozépiskolai tanulményi verse-
nyeknek koszonheti 1étét. E tekintetben — a kézponti bibliogréfiai segitség hianyaban,
illetve a témak egy részének regiondlis k6t6dése miatt — a megyei kényvtarak ,,6n-
segélyre” voltak utalva, s6t még kooperaciés megoldas is eléfordult (Debrecen —
Szombathely).

A tarsadalomtudoményi témakban is a kozépiskolai tanulmanyi versenyek bibliog-
rafiai segitése dominal. A Kaposvdri Megyei Konyvtir a szakmunkastanulék mive-
16désének bibliografiai segitésére is vallalkozott. A legszivesebben véilasztott téma az
irodalom és a torténelem. Némelyik megyei konyvtdr — elsGsorban a kaposvari és
a szolnoki — el@szeretettel készit ajanlé bibliografidkat a pedagdgusok szamdra.

Erdekes, hogy az ajanlé bibliografiab6l milyen kénnyen néhet ki olyan referdlé-
lapszeri kiadvany, mint pl. a Szolnoki Megyei Kényvtar Rovid uton c. pedagbgiai iro-
dalmi szemléje. Voltak hasonlé — kevésbé sikeres — vdallalkozasok a népmiveldk t4jé-
koztatasara is, &m ezek létrejottét inkdbb az elkételezettség bizonyitasanak szadndéka
Osztonozte, semmint a tényleges tarsadalmi igény.

Emlitést érdemel a Szolnoki Megyei Konyvtdr két kurrens, ajanld bibliografidnak
is vehetd otletes kisérlete, a Koényvtari Magazin és a Kaleidoszkép. Mindketts alkal-
mas konyvtarbarat korok kialakitdsara és osszefogasdara.

Uj szin az ajanlo bibliografiai termésben a nemzetiségek szamara készitett bibliog-
rafia (Pécsi Megyei Konyvtar). Kevés bibliogrdfia késziilt a gyermekek szamdra; e te-
kintetben leginkiabb a Miskolci Megyei Konyvtar jeleskedett (Korok, vallasok, istenek,
illetve: Gyermekszindarabok és jelenetek).

Mintaszerd kisbibliografidkat, s6t: kisbibliografiai sorozatot produkalt az elmilt
Ot évben a szegedi Somogyi Konyvtdr. E bibliografidk pontos ,bemértségiikkel” (ki-
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nek, mit, milyen célbdl stb.) tlinnek ki, s példai a metodikai érettség ma mar mind-
inkdbb kotelezé szinvonalanak.

A Sallai—Szilagyi-féle ,,sinreallitas” legkevésbé az ajanlé bibliografiai kézikony-
vek terén sikertilt, hisz valéjaban egyetlen — miskolci—veszprémi ,koprodukciéban”
késziilt — terméke van e mifajnak, a Bevezetés a mivészettérténet irodalmaba. Ra-
adasul ez nem is volt teljesen hibatlan vallalkozis. Az 6t év termésébdl ezenkiviil
alig lehet olyan tovabbi mivet felhozni, amely — ha csak egyetlen miihely terméke-
ként is — hasonlé funkcidkat télthetne be. E ritka kivételként taldn a Miskolci Megyei
Konyvtdr sci-fi bibliogréfidja emlithet6 meg, amit azonban csak kis példanyszamban,
eleve ,hianycikként” publikaltak.

Osszefoglalisul

A megyei konyvtirak — eléggé nem dicsérheten — sokféle bibliografiai mdfajt
mivelnek, 4m egyetlen miifajban sem torekszenek egyeduralomra, vagy akarcsak
hegeméniara. Ez nem tette lehet6vé, hogy barmelyik miifajt illetéen is teljes — orsza-
gosan jellemz6 — képet vazoljak fel a megyei konyvtarak bibliografiai tevékenysé-
gének ismertetésével, dehat ez nem is volt célom. A megyei kényvtari ,bibliografiai
valdsag” megmutatdsara toérekedtem. Szemlémet csak azzal szeretném még Kkiegé-
sziteni, hogy a megyei kényvtarak kiadvanyi tevékenysége — ugyszintén tajékoztatd
kiadvanyi tevékenysége — egyaltalan nem korlatozédik bibliografidk készitésére és
kiadaséra. Csak jelzésszerien emlitem meg az évkonyvet, a modszertani titmutatékat
és a hiraddkat, a kiilénféle helyismereti feldolgozasokat (pl. a Petdfi-évfordulé ki-
advanyait), a dokumentumkoteteket, az eseménynaptarakat, valamint a Somogyi
Konyvtari Hiradd, ujabban a Somogyi Konyvtdri Mihely &altal legtisztdbban meg-
valésitott adatdokumentécidkat.

Talédn feltdnt, hogy az &altalam emlitett kiadvanyok tobbsége Debrecenbdl, Mis-
kolerol, Szolnokrol, Szegedrdl, Tatabényardl, Veszprémbdl, Kaposvarrol és Szombat-
helyrél szarmazik. A tobbi konyvtarbol — egyelére — csak hébe-héba keriil ki emli-
tésre mélté teljesitmény, vagy csak az esetek egy részében felettébb problematikus
produkcidk sziilettek. Ezekre csupan csinjan tértem ki, hisz annak idején a szak-
kritika nem volt elnézé veliik szemben.

Ha maér a Kkritikdr6l t6bbszor is sz6 esett, el kell mondanom, hogy csak egyetlen
kozponti orgainumunk — a Konyvtdros — véallalkozik a bibliografiai termés rendsze-
res és érdemi kovetésére. A Konyvtdri Figyelében az elmuilt 6t évben inkdbb a me-
gyei konyvtarak tdjékoztaté munkajanak egészét értékelG Osszefoglalék jelentek meg
(Szildgyi Tibor tanulmanyai az 1969. és 1970. évfolyamban), a Magyar Kényvszemle
pedig az elmult 6t év alatt mindossze néhany formadlis, udvarias ismertetést kozolt
megyei konyvtari bibliografiai termékekrSl. Ez annil is inkabb sajndlatos, mivel
a folydirat egyik féprofilja éppen a bibliografia volna.

Futala Tibor

GOMBOCZ ISTVAN emlékére dsztondijat alapitott a Kent State University
(Kent, Ohio, USA) keretében miikédé School of Library Science. A kiozelmilt-
ban, munkdsélete teljében elhunyt Gombocz Istvdn, mint ismeretes, az Orszdgos
Széchényi Konyvtdr memzetkozi csereszolgdlatdnak wvolt vezetbje, s betoltotte
az IFLA memzetkézi kiadvdnycsere bizottsdgdnak elnoki tisztét is. Mindkét
mingségében magy érdemeket szerzett a memzetkézi konyvtdriigyi kapcsolatok
kiépitésében és dpoldsdban, s ezt kivdnta elismerni és emlékezetessé tenni az
alapité az dsztondijjal, melyet minden évben egy-egy arra érdemes magyar
kényvtaros kaphat meg. E kényvtirosnak egyéves amerikai tartézkoddsa alatt
alkalma nyilik a kenti egyetemen a Master of Library Science fokozat megszer-
zésére is. Az Osztondijat elsé alkalommal a konyvtdiros egyesiilet elnokségének
egyhangi dontése alapjin Kovdes Ilona, az OSZK katalogizdldsi osztdlydnak
helyettes vezetGje kapta.

A KONYVTAROS SZERKESZTO BIZOTTSAGANAK tagjai: Elek Sdndorné,
Geré Gyula, Gonczi I'mre, Gyori Erzsébet, Kardcsonyi Janosné, Kéki Béla, Kell-
ner Béla, Kisfaludi Sdndor, Kiss Istvdn, Kiss Jend, Kondor Istvdnné, Kovdcs
Dezs6, Papp Istvdn, Sallai Istvdn, Sz6ke Tiborné.
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25 éves az Orszagos Széchényi Konyvtar
folospéldany kozpontja

A folospéldany kozpont ebben az év-
ben 25 éves. Az Orsziagos Konyvtari
Ko6zpont hatésagi és szervezési osztalya-
ként alakult 1949-ben, majd 1952-t6l a
Népkonyvtari Koézpont konyvfeldolgozd
osztalyaként kezdte meg az 1949—1952-
es években begyljtott anyag szétoszta-
sat. 1954-t6l, a Népkonyvtari Kozpont
megsziintetése utan az Orszagos Széché-
nyi Koényvtarban mar mint kényveloszté
osztaly mikodott egészen 1973. szeptem-
ber 1l-ig, azéta f6lospéldany Kkozpont né-
ven folytatja munkajat, valtozatlanul az
Orszagos Széchényi Konyvtar IV. f6osz-
talyanak keretében.

A folospéldany kozpont 25 éves torté-
netének, tevékenységének osak egyik —
bar nagyon fontos — oldalat kivanjuk
bemutatni az aldbbiakban: szerepét a
kényvtdrak dllomdnydnak kiegészitésé-
ben. Az els6 harom esztendé féként a
kiilonféle forrasokbdl szarmazé konyvek
és periodikak oOsszegy(jtésével telt el, de
a kozpont tevékenységében a tovabbiak-
ban is fontos szerepet jatszik a konyv-
tarak folospélddnyainak Aatvétele.

Negyedszizad mérlege

A kényvtarak sziikségleteinek kielégi-
tése altalaban négyféle modon tortént az
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évek folyamén: 1. a kézpont sajat anya-
garol Kkészitett jegyzékek segitségével; 2.
mas konyvtarak f6léspéldany-jegyzékei-
nek korozése tutjan; 3. helyszini valoga-
tassal; 4. egy-egy szak anyaginak teljes
atadasaval. Sajat jegyzékeket rendszere-
sen 1958 6ta készitiink, addig inkébb
magukat a kataldéguscéduldkat koroztik.
A szétoszt6 munka — adataink szerint
— 1953-ban kezdddott meg. Az 1953—
1959-es évekrdl csak Osszesitett adatok-
kal rendelkeziink, az 1960-t61 1973-ig
terjed6 idGszakrol mar részletesebb ada-
taink vannak. A konyvtari igények ki-
elégitését mindenkor csak mennyiségileg
tartjuk nyilvan, mert rendkiviil nagy
munkaval jarna az igényelt mivek cim
szerintj nyilvantartidsa. (Az utébbi évek-
ben azonban a kielégitett igények re-
gisztralasara egy-egy jegyzéket megér-
ziink.)

1953-t61 1973-ig, tehat 21 év alatt a
konyvtarak allomanyanak Kkiegészitésére
Osszesen 2095217 konyvtari egységet ad-
tunk 4t. (Ebben a mennyiségben a
koényvtarak {616spéldany-jegyzékeinek
korozésével hasznositott kiadvanyok nem
szerepelnek.) Feljegyzéseink szerint 1960-
tél 1973-ig a nagyobb konyvtarak, illetve
konyvtartipusok az aldbbiak szerint ré-
szesiiltek a kiosztott anyagbol:

Orsz4gos Széchényl Konyvtar 71 663
az Orszagos Széchényi Konyvtar
midemlék-konyvtarai 8 886
a Magyar Tudoméanyos Akadémia
Koényvtara 17 844
Budapesti Egyetemi Konyvtar 19 675
Debreceni Egyetemi Koényvtar 176 820
Pécsi Egyetemi Konyvtar 4 844
Szegedi Egyetemi Konyvtar 19 385
megyel konyvtarak 54 885
jarasi, varosi konyvtarak 16 816
koézségl konyvtarak 47 878

a Szakszervezetek Orszagos Tandcsdnak

konyvtara 5
kdzponti szakkényvtirak 248 385
szakegyetemi konyvtarak 9 675
f6iskolal szakkonyvtarak 16 885
egyetemi tanszéki konyvtarak 7 470
az MTA intézeti kényvtarai 14 048
az orszagos muzeumok konyvtérai 17 239
a budapesti muzeumok kényvtarai 24 320
a vidéki muzeumok konyvtarai 24 768
hat6sdgi, hivatali konyvtarak 14 148
kutatéintézeti konyvtarak 8 156
tarsulati, egyeslileti konyvtarak 22 593
tanito-, 6vonbképzs intézeti

konyvtarak 17 268
egyéb iskolai konyvtdrak 11 467
kozponti egyhézi kényvtarak 26 532
egyéb egyhdazi konyvtarak 15 956

Usszesen: 916 120

Barmilyen fontosak is a mennyiségi
adatok, kevésbé jellemzbGek, mint a tar-
talmiak. Milyen kiadvanyok keriiltek a
konyvtarakba? Mindenekelstt le kell



szogezni, hogy a folospéldany kozpont a
multban sem vallalkozhatott, és a jové-
ben sem vallalkozhat a konyvtarak igé-
nyeinek feliilbiraldsara. Minden konyv-
tar maga donti el, hogy &llomanyanak
kiegészitésére mit tart sziikségesnek. Itt
is hangsulyozni kell, mint ahogy ezt
jegyzékeinkben is mindig megtessziik,
hogy jegyzékeink nem ajanlé jegyzékek,
hanem anyagfeltarok, tehat nem jelent
mindésitést az, hogy jegyzékiink kozli va-
lamely kiadvany cimleirasat. A folospél-
dany kozpont csak a példanyszam filigg-
vényében, a gyljtékor alapjan rangsorol.
Kétséget kizaréan megallapithats, hogy
mig jegyzékeink koérozésének elsé évei-
ben a konyvtarak nagyobb része mohoén,
szinte valogatds nélkiil mindent igényelt,
addig az évek folyaman fokozatosan a
megfontoltabb, a hasonlitas alapjan tor-
ténd igénylés valt altalanos gyakorlatta.
A folospéldany kozpont, de a konyvtarak
folospéldanyai is a dolgok természetébdl
kovetkezdéen  kiilonbozé  szinvonaluak,
kiilénbozb értéket képviselnek. A jelen-
téktelen kiadvany is értékessé valik, ha
hidnyt poétol, nem beszélve arrél, hogy
kereskedelmi érték hijan, csak ezen az
uton lehet beszerezni. A i6léspéldany
ko6zpont sajat &llomanya, a konyvtarak
folospéldéanyai alkotjak azt a bazist,
amire a konyvtari hidnyok kiegészitését
meglehetés biztonsiggal épiteni lehet. A
folospéldany kozpont szerepe ebben a
nagyon fontos, kéonyvtiarak ko6zotti dram-
lasban olyan, mint a kozlekedé edényé.

Folospéldany — elavult példany

A folospéldany fogalmat — ugy vél-
juk — ezuttal nem sziikséges elemezni.
(Ld. Sallai—Sebestyén: A konyvtaros ké-
zikényve. Bp. 1963. 175—176. 1.) Abbodl az
alapelvbdl kiindulva, hogy ami az egyik
helyen f6losleges, az a masik helyen még
sziikséges lehet, a f6lospéldany koézpont
szlikségtelennek latsz6 miveket is koroz.
Biridlat is érte mar ezért az osztaly
munkajat tobb alkalommal. Példaul A
Konyvtaros 1961. évi szeptemberi sza-
méban Szabb Istvin biralta jegyzékeink
tartalmat. Eszrevételeire az az évi okté-
beri szimban Horvdth Viktor, az osztily
akkori vezetGje vélaszolt, kifejtvén a ma
is érvényesnek tartott allaspontot a fo-
16spéldanyok, az elavultsag és a selejte-
zés tekintetében. Az elavultsag fogalma-
nak meghatarozasa ma is rendkiviil ne-
héz, mert a konyvtiarak és a kiadvinyok
viszonylatiban md&s és mas meghataro-
z6k jatszanak szerepet. Méasképp jelent-
kezik, hogy csak egy szélsGséges példat
emlitsiink, a miszaki tudoméinyok terii-
letén egy kutatdintézeti konyvtarban és
masként egy mdszaki tudomAnytorténeti
gyGjteményben. Més a helyzet a tudo-
manyos és szakkonyvtarban, mint a koz-
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Schedel 1493-ban kiadott niirnbergi krénikija-
nak egy lapja

miuvelédési kényvtarban. Ha a folospél-
danyok gondozasat lelkiismeretesen
akarjuk végezni, ha azt akarjuk elérni,
hogy a konyvtarak gy(ijt6koriiknek meg-
feleléen gyarapodjanak, sok mindent
kell tehat figyelembe venni, amig vissza-
vonhatatlanul elavultnak, selejtnek nyil-
vanitunk valamely mivet. Nem elha-
nyagolhaté szerepe van itt az idé mu-
lasdnak, a tarsadalmi feladatoknak, a
sziikségleteknek. A tartalmi szemponto-
kat nehezen lehet meghatdrozni, formai
jegyek alapjan konnyebb a selejtezés.

Csak néhany példat emlitenénk meg
arrél, hogy mivel szolgalta a folospél-
diany kozpont a konyvtarak allomany-
kiegészitését:

Az Orszigos Pedagégiai Konyvtar és
Muzeumnak a birtokunkban levd iskolai
értesitéket adtuk &t, melyeknek rende-
zése utdn — a kapott tajékoztatas sze-
rint — a kényvtar gydjteménye csaknem
teljessé valt. Ugyancsak atadtuk ennek
az intézménynek tankonyveinket is, me-
lyekbdl a 19. szdzad elejétdl 1867-ig 1500
kotettel, az 1867 utani iddszakbél 40 000
kotettel egészitettiik ki gyljteményiiket.

Feldolgozé munkank soran Kkeriilt el6
Albert Einstein: Die Grundlage der all-
gemeine Relativitidtstheorie. Lpz. 1916. c.

337



A folospéldany kozpont raktéraban

mlve, mely a nevezetes mii els6 kiada-
sa. 1960-ban a Budapesti Mdlszaki Egye-
tem kdnyvtara kapta meg az értékes Kki-
advanyt.

Nagyszamu kiadvanyt kapott az Or-
szagos Széchényi Konyvtar is alloma-
nyanak kiegeszitésére, hiszen — jogosan
— minden magyar és magyar vonatko-
zasi m(bdl elsd helyen kellett igényeit
kielégitenink. A nemzeti konyvtar allo-
manyanak teljessé tételében a folospél-
dany koézpont a periodikdk hianyainak
pétlasaval, naptarak, kalendariumok, se-
matizmusok hidnyos sorozatainak kiegé-
szitésével ért el fontos eredményt. K-
I6nleges érdekességként emlitésre mélto
a ,Das ist dér Niebelungenliet”, Eppis-
hausen, 1821. c. kiadvany egyik példa-
nyanak kalandos sorsa: a kiadvany on-
magaban is ertékes, becsét azonban bib-
liofil voltan, torténetén kivil az a kéz-
iratos, bejegyzés is fokozza, mely az
ajandékozo, Joseph, Freiherr v. Lassberg
és grof Majlath Janos személyére vonat-
kozik. (Az ertékes kiadvanyt és torténe-
tét Wix %ﬁrgyné ismertette az OSZK
Hiradd 1966. evi 1 széméban.?
Nyilvanvalo, ,hg?y a folospéldany koz-
Bont allomanyabol részesulo konyvtarak
6vebb és részletesebb tajékoztatast ad-
hatnanak azokrdl az értékekr6l, melyek-
kel igényléseik ,alaﬁjén allomanyukat
gazdagitottuk. Célunk™ csupan az "~ volt,
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hogy megemlékezziink a foldspéldany
kozpont — munkajarol  negyedszazados
fennéallasa alkalmabal.

A keres6 jegyzékt6l a taroldé konyvtarig

Az elmualt 25 év, bar eredményekben
gazdag, nem volt mentes a nehézségek-
t6l sem. Joészerével — kovethetd példak
hidnyaban — magunknak kellett kidol-
?oznunk, megkeresniink a legmegfele-
6bb  munkamddszereket, mindig az
anyag jellegéhez és a rendelkezésre allé
munkaer6hoz alkalmazkodva. S az Gton
nincs megaéllas: a folospéldany kozpont-
nak, hogy ne csak nevében, de tevékeny-
ségében “is méltdan szolgalhassa_a ma-
gyar konyvtarigyet, meg kell Gjhodnia,
U] lehetdségeket kell = felkutatnia a
konyvtarak folospéldanyainak minél to-
kéletesebb hasznositasara, a felesleges
miivek megnyugtato ellenérzés utan tor-
ténd selejtezésére. E célok megvaldsitasa
érdekében a kozeljov6ben meginditjuk
.keresG”  jegyzékeinket, melyekben a
konyvtarak keresleteit (de2|derata|t2 ki-
vanjuk korozni. Foglalkozunk a f6l6s-
példany kdzpont jelenlegi allomanyanak
gyorsitott feldolgozasaval, hasznositasa-
val, tervezzik az Uj, hatékonyabb szer-
vezeti keretek, valamint a tarold konyv-
tar koncepcidjanak kidolgozasat — ko-
zosen a Midvel6déstgyi Minisztérium



konyvtariugyi osztalyaval és a Konyvtar- a tarol6é konyvtar feladatainak nagy ko-
wdomanyi és Modszertani Kozponttal. A rultekintést igénylé kimunkalasahoz ha-

tarolé konyvtar létrejotte ugyanis lénye- lasan fogadunk minden javaslatot, véle-
gesen enyhitené a konyvtidrak nyomaszté  ményt.
helyhidnyat. A f6lospélddny kozpont és Kostydl Istvdn

iskola és kanyviar

Gyermekkonyvtéri foglalkozasok
napkoziseknek

Gyermekkonyvtirosok gyakran panaszoljak, hogy nem tudnak az iskoldkkal
alland6 kapcsolatot kiépiteni. A sikertelenségért altalaban az iskolat okoljak, pedig
nincs mindig igazuk. Elfelejtik ugyanis, hogy a gyermek az iskolapadban, tanéran
L6lti fele napjat, s a ma iskoldja még nem képes arra, hogy megszervezze a masik
fél nap, a gyermek szabad idejének sokoldali félhasznalasat. Példaul koényvtarba
vigye 6ket.

Régbta csoddlkozom viszont azon, hogy a gyermekkodnyvtirosok tobbsége még
mindig nem fedezte fel azt az intézménytipust, amelyben az altaldnos iskolas tanuldk-
nak mintegy negyede, csaknem 250 ezer gyermek t6lti a ,mdasik fél napjat”, bizonyos
értelemben: a szabad idejét. A nmapkozi otthonokra gondolok, és egy tjabb szervezeti
formara, az iskolaotthonra.

Zalai kdérutam soran orommel tapasztaltam, hogy ebben a megyében , félfedezték”
:}alz ,,egésznapos nevelés” intézményei kinilta lehetéségeket, élnek veliik, s nem is akar-

ogyan.

Egy jarasi konyvtar munkija

Gutorfolde kiskOzség napkozi otthondnak évi tervében taldlkoztam el8szor azzal
a meglep6 — és rendszeres! — bejegyzéssel, hogy ,Jatsszunk komolyan!” cimmel
a lenti jarasi konyvtar munkatarsa, Illés Angéla havonta egyszer foglalkozast tart
a napkozis gyermekeknek. Kiilon az alsésoknak és kiilon a fels6soknek. Amikor aztan
Lentiben jartam, a jaras székhelyén, a nagykozség mindkét iskolaianak napkozis
nevel6i sok érdekeset meséltek a konyvtari foglalkozasokrdl, s ismét felbukkant Illés
Angéla neve. Igy hat hozza fordultam tajékoztatisért.

— El8szor taldn a foglalkozdsok rendszerét prébdljuk folvdzolni. Azt, hogy milyen

széleskoriiek ezek a szervezett, programszerid kapcsolatok.
) — Csesztreg, Csomodér, Gutorfolde, Nova, Pdka, Rédics, Resznek, Zalabaksa
iskoldjaban és Lenti 2 altaldnos iskolajaban — Gsszesen tehat 10 iskolaban — mintegy
750 gyermeket vontunk be az 1973/74-es tanév szervezett programjaiba. A 750 gyermek-
bél kb. 420 a ,vidéki”, s koziliik csupan 150 nem jar napkozibe. Havonta egyszer
megyek a koézségekbe. Ahol van megfelelé kozségi konyvtar, ott abban, ahol nincs,
ott a napkozis helyiségekben tartom a foglalkozdsokat. Lentiben, a jarasi konyvtar-
ban 2 helybeli csoporttal foglalkozom kiemelten. Egy elsSosztialyos és egy Osszevont
harmadik-negyedik osztalyos napkozis csoporttal. Veliik kéthetenként taldlkozom
a konyvtarban. Lentiben egyébként, az envémeken kiviill még 200—220 gyermek jar
rendszeresen a konyvtari foglalkozasokra, kolléganémhoz.

— Hogyan keriilnek elséosztilyosok a komyvtdrba? Hiszen 6k még csak most
tanuljak az olvasdst.

— Igaz, az elsgsok csak félévtdl ,beiratkozott” olvasok, de addig is sok konyvet
vittek ki a napkozibe. Nem tudom,jé modszer-e — én annak tartom —, hogy mar
az elsd félévben is hagytuk, hadd forgassik-lapozgassik a kicsik a konyveket, szok-
janak kényvhoz, képhez, betihoz, konyvtarhoz. Természetesen sokat jatszunk. Leg-
utobb épp az ,,Ablak-zsiraf’-fal. Ugyanis el6tte ,,A Hold ruhaja” cimli mesét jat-
szottuk — babokkal —, s a lexikonhasznilattal az volt a célom, hogy megprdbaljunk
kiilonbséget tenni mese és valdsag kozott. Kideritettiik, hogy a Hold nem valtoztatia
alakjat, és a rak sem varrasra hasznalja az olljat. A gyermekek rengeteget beszéltek,
talalgattak; szandékosan sokat beszéltetem &ket. Es 6rilok, hogy eredménnyel. A nap-
koézis bemutaté foglalkozason a jelenlevé pedagégusok egyontetlien megallapitottak,
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Béabozéas a zalaegerszegi Jozsef Attila Varosi Kényvtarban

hogy a kicsik meglepd tisztan és értelmesen beszélnek. Ha sikerll, bel6lik igazi,
érto konyvolvasokat nevellnk!

— Hogyan szervezi meg az iskoldkban a rendszeres kdnyvtarlatogatisokat? Segi-
tenek-e a neveldk?

— Dontének tartom a személyes kapcsolatot, ha tehat iddm engedi, lehet6leg
ott vagyok a tanev eleji napkozis munkakdzosségi értekezleten. Adom a kesz progra-
mot — vidéken 8 foglalkozast tartunk eg?/;egﬁ/ tanevben —, amelyet az el6z6 évben
Osszegy(lt kivansagok, igények alapjan allitok 6ssze. Sehol nem tapasztalok k&zém-
bosséget; a tantestuletek |_§E<en sokat segitenek a szervezésben és lebonyolitasban.

— Az adatokbol kitlinik, hogy a gyermekek tobbsége napkozis, de az is, hogy nem
csak napkozisekkel foglalkoznak: o ] ]

— A szervezett foglalkozasok bazisai természetszer(ien a napkézi otthonok, hiszen
az uUgynevezett szabad id6ben csak ott talalhatok egyutt nagyobb qyermekcso ortok.
De nem zarhatjuk ki a nem napkoéziseket sem; ez ostobasag volnal” A tanulok rész-
vétele egyébként teljesen onkéntes, csak az vesz részt a jatékokban, akit a jaték vonz.
Igaz, a napkozis csoportnak minden taglja jelen van a konyvtarban, de akinek nincs
kedve bekapcsolodni a jatékba, az ledl, olvasgat, rajzolgat, nézeget, rejtvényt fejt
stb. Ez_azonban ritka eset: a Pyerrrlekek szivesen jatszanak, mégha a jaték gyakran
szellemi erdfeszitéseket kovetel is toluk.

,.Jatsszunk komolyan!”

_Hogy itt valéban komoly szellemi tornar6l _van szd, lllés Angéla néhany feladat-
Iag)jén,magam is tapasztalhattam. Szellemes, Otletes, logikus, fejtorésre késztet6 fel-
adat- és rejtvénysorok, magam is beleizzadtam a megoldasokba. aH ez? Nem! A pszi-
chologia mar rég kideritette, hogy a gyermek nem szereti, ha deddsnak nézik, ha
latszatfeladatokat ka[i)(; szereti viszont, ha a feln6ttek komolyan veszik, ha izzaszt6
és izgalmas akadalyokat kell legytirnie. Es a jatékossdg soha nem csokkentheti a fel-
adat sulyat. A gyermek — Kosztolanyi Dezs6 szavaival élve — ,halalosan komolyan”
jatszik. Dolgozik. ) )

I11és Angéla tehat j6 Gton jar. ) )

— Egy napkézis csoport 20—30 f6bdl all. Hogyan szervezi meg, hogyan épiti fel
a csoportos jatékokat? ) )

— Tobbnyire 4—5 gyermek dolgozik egyutt, de még igy is adédnak problémak.

A kézikényvek és lexikonok altaldban egy-egy példanyban vannak meﬁ a konyv-
tarban, a jarasi_konyvtarbol is kell magammal vinnem konyveket. A gyerekeket nagy-
jabél kor szerint Csoportositjuk: kilon jatszik az als6 és kilén a fels6 tagozatos
tarsasag. Ahol persze csak vegyes csoport van, ott ahhoz kell alkalmazkodnia a
jatéknak.
: — Vannak _kifejezetten konyvtarismereti foglalkozasok, s vannak masfélék, de
kozvetve ezek is azt a célt szolgaljak, hogy a gyermek el tudjon igazodni a konyvek
kozott. A ,vidéki” foglalkozasok ePyebkent bemutato jellegliek is; azt szeretném
vellk elérni, hogy a napkdzis nevel6 vagy a helyi kdnyvtaros is kedvet kapjon az
efféle munkahoz, folytassa, amit elkezdtink. Ezt persze nem bizom a véletlenre, az
esetlegességre. Mieldtt egy-egy kozség napkoziseitdl egy honapra elblcsizom, a gyer-
mekek feladatokat kapnak, jatékos rejtvenyeket — ezek az el6bb latott feladatlapok
—, s amikor legkdzelebb jovok hozzajuk, értékeljik az id6kdzben bekildott megolda-
sokat. igy a folyamatossadg sem szakad meg.
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— A foglalkozasokat év végén nagy vetélkedbvel zarjuk; a gy6ztes pajtasok, ha
akarnak, benevezhetnek a jarasi vetélked6re is.

— Mivel jutalmazza a j6 megoldasokat?
~ — Féjdalmas kérdést erintett: nagy szomorusagom ugyanis, hogy nincs mivel
jutalmaznom. Elvem, hogy minden gyermeknek jutalmat kellene adnom, aki 50, 100,
150 — sth. — pontot elért, de nincs mit adnom. Kaptam ugyan ajdndékba a zalaeger-
szedgl vléro§| konyvtar vezet6jét6l néhany szép emléklapot, de az kevés, az utdnnyomas
pedig lassy ...

— Foglalkozasai kizarolag szellemi-logikai, illetve konyvtarismeréti jatékokra

épulnek?
— Sz0 sincs rolal Készitunk rongykollazsokat, szerkesztlink cimleirasokat, és
— f6leg a harmadik-negyedik osztalyosokkal — rengeteget babozunk. Enekes-tancos

fo%lalkozésokat is rendezunk, Zala megyei, gocseji népdalokat tanulunk, s tobb nep-
dalt a gyermekekkel kozdsen ,babositottunk™. A" babok is a kényvtari foglalkozason
késziillnek: egyet-kett6t meggcsinalunk, a tobbit a napkozis munkaioglalkozasokon
fejezik be. A dalokat is tovabb gyakoroljak, énekelgetik a napkozi otthonban. Ezért
ﬁ) a napkozivel egyiitt dolgozni: "van szabad id6, s talan egg/ kicsit a konyvtar is
ozzasegiti a jobbara hatranyos helyzet(i gyermekeket a szabad id6 tartalmasabb,
valtozatosabb kitoltéséhez. ) )
Te?yuk hozza: nemcsak talan, hanem bizonyosan. Konyvtar és napkozi otthon
kapcsolata olyan lehet6ség, amelyet lllés Angéla és konyvtarostarsai idejében felis-
mertek, de amely sokhelyutt még kihasznéalasra var.

Klari néni mesekdnyvtara

»Tegnap, amikor bevonultunk a konyvtarba, Klari néni azt mondta, hogy: »gye-
rekek, ma _meglepe,test, készitettem nektek.« Erre mi balrol jobbra, jobbrdl balra for-
gattuk a fejlinket, és lattunk egy fekete tablat, amelyre fel volt ragasztva egy oroszlan,
egy kacsa, egy nagy bajusz( bacsi, egy bokor, ket fa, két Okrdcske, egy sutétok, egy
piroscsizmas macska, mezg két virdg, meg fliszalak.. " o

~ Ez a kis részlet a Zalaegerszegen harom esztendeje kiadott ,Gyermekkonyvtari
madszertani fuzetek” els6 kotetébol valo, amelyet Nyakasneé Tuari "Klara, a varosi
konyvtar vezetGje irt és rajzolt. A boritd keﬁerq .bagolyfiizetnek” becézett kiadvany
szenzaciot keltett a gyermekkonyvtarosok koérében; a Konyvtaros 1971. novemberi
szamaban Bozoky Eva adott hirt réla — lelkesen méltatva a zalaegerszegi kezdemeé-
nyezést.

Gyermekfoglalkozas a Lenti Jarasi Konyvtarban
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Hazankban akkoriban kezdtek szervezGdni — mar nemcsak kisérleti jelleggel —
az els6 iskolaotthonos osztilyok, s Nyakasné Turi Kldra azonnal félfedezte az uj lehe-
téséget, és nyomban ,lecsapott’” rd. A szenziciét nem csupdn az igényesen megirt,
megrajzolt, nagyszerd jatékokat és magvas mddszerbeli gondolatokat tartalmazé fiizet
keltette, hanem az is, hogy kideriilt beléle, ami akkor még szokatlan volt: az (egész-
napos) osztilyt be lehet vinni a kényvtdrba; a konyvtirban (jdtékos) 6rdt, illetve tan-
orakeretes, de nem tanéra jellegii foglalkozdsokat is lehet tartani.

Nem sokkal a fiizet megjelenése utdn napkozis és iskolaotthonos nevelék egy
(csoportjaval elladtogattam a konyvtarba, ahol részese lehettem egy pompas jatékfog-
lalkozasnak. Meggy6z6dhettem réla, hogy — ritka dolog! — a valésag jobb, mint az
igen j6 flizet. A gyermekek meséket eleveniteltek meg, KRESZ-t jatszottak élben,
talanyokon toprengtek; kiabaltak, énekeltek, téncoltak, verseltek — s mindezt ren-
geteg babbal, jelmezzel, varazssipkakkal, rajzzal, tablakkal, jelekkel, szimbo6lumokkal
tették.

Akkor neveztem el magamban ,mesekdnyvtar’-nak a zalaegerszegi Jézsef Attila
Varosi Konyvtarat.

Varosi és iskolai konyvtar

Az 1963-ban épiilt varosi konyvtar — feln6tt és gyermekrészleg egyetlen terem-
ben s egyetlen kényvtiros kezelésében! — a Jozsef Attila Altalanos Iskola tészom-
szédsagiaban all. Hatalmas iskola — sok gyerekkel. Eleinte mégis nagy volt a csend
a konyvtar kornyékén; mindossze 400 beiratkozott olvasét tartottak nyilvan. Nyakasné
hatvannyolcban vette 4t a kdnyvtarat, és azonnal kapcsolatot teremtett az &ltalanos
iskolaval, ahol akkor mar megszervez3dtek az elsd iskolaotthonos osztalyok. Babos
Tibor igazgaté személyében megérts és bator partnerre talalt.

Ami benniinket elsGsorban érdekel, az, hogy Nyakasné mindjart az elején szoros
és rendezett kapcsolatot épitett ki az iskolaotthonos elsd osztallyal. Tanmenet jellegl
programot szerkesztett résziikre, s az osztily hetenként egyszer &tment a konyvtarba
— szabad idében vagy olvasaséran — jatszani, mesét hallgatni, mesét csindlni, mesék-
ben élni. Az6ta az iskolanak négy ,egésznapos”’ osztilya van — az als6 négy —, a prog-
ramot is béviteni kellett tehat, s ma mar mind a négy alsés osztidly meglatogatja
hetenként egyszer a konyvtarat, hogy konyvet koleson6zzon, s részt vegyen a remek
foglalkozasokon.

Az olyan felfedezd, kutaté tipusii emberek azonban, amilyen Nyakasné is, még
a legnagyszeriibb eredmények birtokaban sem elégedettek. Arra gondolt: ha a gyer-
mekek, a kis els6sok ennyire szeretnek a koényvtarban jatszani, tevékenykedni, miért
ne ismerkedhetnének meg 6vodasok is a jobbnal jobb képeskdonyvekkel. A gondolatot
tett kovette: havonta egyszer egy-egy oOvodascsoport is ellétogat mar a konyvtarba.
Jatszadoznak, verselnek, rajzolnak; az 6vond pedig kolcsonkap néhany leporellét,
amit a kovetkez8 latogatasig forgathatnak a gyermekek. Mire legkdzelebb jonnek,
tobbnyire az Osszes verset tudjak a leporell6bdl. «

,»Preolvasas”, vagyis iskolaskor el6tti konyvforgatas, amerikai pszicholégusok
nevezik igy azt a kisérletet, amelynek lényegét Nyakasné, mint a vilag legtermésze-
tesebb dolgat a sajat gyakorlatdban és minden hi{ihé nélkiil valdsitotta meg.

Kacsa Kazmér és tarsai

Csakhogy az a gyermek, aki alsés koraban hozzaszokott ahhoz, hogy a (jé) kényv-
tar tobb mint egyszert konyvkolesonzé hivatal, hogy ott egy csomd izgalmas dolgot
is lehet csindlni, késébb sem tud méasképp élni. Az egykori e]s6osztalyos iskolaottho-
nosak, a mostani otodikesek zigolédni kezdtek. Hogy 6k mar mostohagyermekek
lettek?

Megalakitottdk hat a konyvtarban a , Kacsa Kazmér babesoportot”; hiliek marad-
hattak hobbyjukhoz. Ragaszkodasuk érthetd, hiszen sok szép élmény van mogottiik.
A ,Jatsszunk bébszinhazat!’ cimi 1973-as TV-Béabfesztivalon plakettet, a Dunantuli
Babfesztivalon pedig kétszer is oklevelet kaptak.

Mindazt, amit ,,babozas”’-nak mneveziink, igen magas szinten mivelik ebben
a konyvtarban. Nyakasné Tiri Klira nemcsak a babozasnak szakembere, de szerel-
mese a gocseji tajnak, a gocseji népmiivészetnek is. A zalai skanzen koézel van, ide
visz ki alkalmilag egy-egy gyermekcsoportot — formalesre. Lerajzoljak, ami meg-
tetszik nekik, aztdn a konyvtarban megcesinaljak.

Es hanyféle babu van a ,,varazsszobaban”! Kupbdbu, amit a gyermekek a fejiikre
raknak; kesztyiibdbok az iigyesebbeknek; botbdb, Vajang-bdb, kasirozott feji papir-
bdb; és a formalesrdl hozott élménybdl sziiletett biiriiglé-bab, meg a bugyigds-bab
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A biiriiglé (kurugla) kétagua gocseji szerszam, ezzel huzgaljak ki a szénat a boglyabol.
Férfiszerszam; emiatt, meg formaja miatt, lett belSle féfibdb. A bugyigds korsénak
inkabb néies formai vannak: lett belble tehat nébdb.

Jaték és babkészités kozben annyi gocseji éneket és mondékat tanulnak itt a zala-
egerszegi gyermekek, hogy mesélik: amikor hazamennek, némelyik sziils ezzel fogadja
csemetéjét: ,,Na, megjott a gocseji gyerek!”

Sorolhatndm még jé hosszan a latottakat: a Parizsbol hozott papirkivagasoktsl
kezdve a montéazsokon és kollazsokon 4t egészen a didaktikus matematikai jatékokig,
de kostoléra ennyi is b6ven elég a konyvtar munkajanak érzékelésére.

Es ez a nagyszerli konyvtarosnd, aki mindezt létrehozta, a mesekoényvtirat meg-
teremtette — most el akarja hagyni munkahelyét, hobbi-birodalmat. Okat csak szé-
gyenkezve merem elarulni. Nyakasné Turi Kldra 20 esztendeje dolgozik kényvtaros-
ként, de mert nincs , képesitése” hozzi — ,csak” valdoban rendkiviili tehetsége! —,
a varosi tanacs képtelen megtaldlni a médjat, hogy 2250 forintos fizetését megemelje.

Hat mar ott tartunk, hogy ilyen sokat szamit a papir — és ilyen keveset a tehet-
ség? A ratermettség? Ennyit érnek a mindennél tébbet mondé eredmények?

*

E két konyvtar napkozis kapcesolatai nem kivételesek Zala megyében. Csupan
helyhidny miatt nem tudok beszamolni a zalaegerszegi Hamburger Jend Altalanos
Iskola konyvtararol, amit nagy aldozattal hoztak létre, s amelybe szintén rendszere-
sen, tervszerlien jarnak a napkozisek; vagy a nagykanizsai napkoézis klubokrdl, ame-
lyek a helyi mivelGdési otthon és konyvtar keretében mikédnek.

A lényeg, ismétlem, az, hogy van a magyar iskolahdlézatnak egy hatalmas terii-
lete — a napkozi otthon és az iskolaotthon —, ahol minden gyermekkonyvtarosnak
tag tere nyilik a sokoldali és fantaziadus alkotdmunkara. Foltéve, ha nemcsak az
elsziirkitd konyvtari adminisztraciéval akar foglalkozni, hanem — példdaul — a héat-
ranyos helyzetli gyermekek mivelésével is.

S bevallom, nem ismerek olyan gyermekkonyvtarost — pedig elég sokfelé meg-
fordultam mar —, akiben ne élne ez az alkotasvagy!

Gyéri Gyorgy

Eladas a konyvtaros egyesiiletben egy amerikai

muzeumi szakkonyvtarrol

A New York-i Metropolitan Museum of
Art konyvtararol tartott szines diafil-
mekkel illusztralt német nyelvi eldadast
a konyvtaros egyesiiletben Dobrila-Donya
Schimansky, az intézmény helyettes ve-
zetOje, konyvtaros és muzeolégus hallga-
tésagnak.

A konyvtar 4j livegpalotdja nemrég ké-
sziilt el, elécsarnokaba egy 16. szazadi
spanyol palota udvarat épitették be, és a
nagyobb termek falait 17. szazadi gobeli-
nek diszitik. Allomanya kb. 190 000 kotet,
kurrens folydiratainak szadma ezer. A
munkat 24-en latjdk el, kozulik tizen két
idegen nyelvet beszélnek, és konyvtarosi
képzettséggel is rendelkeznek, négyen
szereztek fels6foku konyvtirosi képesi-
tést és mivészettorténeti végzettséget, és
emellett hdrom idegen nyelvet is elsajati-
tottak.

A muzeum keretében mikods konyvtar
gyakran részesil ajandékokban, olykor
tekintélyes konyvgyijteményeket is kap,
de a feldolgozas koltségei miatt ezekbdl
szigorian vdalogatva csak azt Orzi meg,
ami a kutaték szidmdara komoly értéket

képvisel. A konyvtarosok igen fontos fel-
adatuknak tartjak az allomany sokoldalu
feltarasat. A cimleirasokat kiilon hazi sza-
balyzat alapjan készitik, tobbet nyujtva a
szabvanyosnal.

Az informaciés tevékenységet a leg-
Ujabb mudvészeti iranyokat ismertetd
kozlemények és a kiallitdsok kritikainak
gydjteményére alapozzak. A kutatéknak
37 kis dolgozdszoba 4&ll rendelkezésiikre,
ahol az anyagot hosszabb ideig maguknal
tarthatjak, ugyanis épiileten kiviili kol-
csbnzés nines. A kutatészobdkat telefon,
ir6gép és kényelmes berendezés teszi
vonz6va. A mikrofilmek hasznalatat ke-
riillik, ha az eredetit nem adhatjak az ol-
vasok kezébe, akkor fotomasolattal 1atjak
el ket — dijtalanul. A mizeumnak mint-
egy 300000 egységbol alls- fotd- és dia-
filmtara van.

A konyvtar kiallitdsai idoszerd témak-
hoz kapcsolédnak (ilyen volt példaul a
Diirer-évforduld), illetve a muzeum kial-
litasaihoz szolgaltatjak a szakirodalmat,
vagy a konyvtar ritkasagait, kincseit
mutatjak be. (F. 1.)
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- iskola és kinyviar.

Mit ad a gyerekkonyvtar az iskolanak ?

Hogy a gyerekeknek mit ad a konyv-
tar, eléggé kozismert. De azért nem f£6-
16sleges Osszefoglalni roviden, mert in-
nen léphetiink aztdn tovabb: mi a nye-
resége ebbdl az iskolanak, a pedagoégia-
nak?

Tehat: a gyerek, mikor bejon a
konyvtarba, meleg, baratsagos légkort
talal. Ha kedve ugy tartja és mas kote-
lességei nem hajtjak, akar O6rakhosszat
is ott maradhat. Valogathat az olvasni-
valok Kko6zott, hogy mit akar hazavinni.
Keresheti a kdonyveket, akar a polcokon,
akar a katalégusokban. Olvashatja a fo-
lyéiratokat, hasznalhatja a kézikonyve-
ket. Tanulhat is itt. Elkészitheti az iras-
beli feladatdt, ha olyan kényvek kelle-
nek hozzi, amiket otthon nem talal.
Kutathat barmilyen témat, ami érdekli.

Ha nyolcéves, vagy még kisebb a gye-
reklatogatd, akkor is ugyanolyan szaba-
don tehet-vehet a konyvtarban, mint a
nagyobbak, vagy akar a felndttek. De ha
segitség kell neki, azt is kap. Kérdezhet
is a konyvtarostél, beszélgethet vele.
Amit maga nem taldl meg, egyiitt kere-
sik meg, akar a konyvtarossal, akar ja-
ratosabb, nagyobb gyerekkel. Hoénapok-
évek-hosszat latogatva a konyvtarat,
nemcsak azt tanulja meg, amit kiolvas
a konyvekbé6l, hanem a keresés médjat
is. Hiszen a kézikényvek nem egyforma
szerkezetliek. Ismerni kell kiilonlegessé-
giiket, a betdrend, a név- és targymu-
taté, a tartalomjegyzék, a képjegyzék
haszndalatat. Es azt is j6 tudni a buvar-
kodashoz, hogy a kotetek miért éppen
ebben a rendben &allnak a polcon, mi-
lyen rendszer hozza egymas koézelébe az
egylivé tartozé konyveket. A polcok egy
részén egy-egy irénak majdnem minden
kényve egymdas mellé keriil. Mas polco-
kon a téma rendjében helyezik egymas
mellé a koteteket.

Erdemes belegondolni, hogy a koényv-
taros mesterségnek ezek a trivialis tud-
nival6i mennyi meglepetést tartogatnak
a gyerekeknek, s mennyire segitik tajé-
kozddasukat az ismeretek végeldthatat-

lan birodalméaban. Barmennyi konyve
van otthon egy gyerek sziileinek, nem
tud olyan eredményesen keresni benniik,
mint a konyvtari rendbe rakott kotetek-
ben.

Amit eddig elmondtam, az a konyv-
tar hétkoznapjait jellemzi. Mert vannak
unnepek is, mégpedig gyakrabban, mint
a naptarban. A gyermekkonyvtari prog-
ramok: jatékok, mesedrak, vetitések, le-
mezhallgatasok, babjatékok, dramatiza-
lasok, kiilonféle szakkorok, talalkozasok
ir6kkal — mind aktiv részvételre adnak
alkalmat. Az ilyen egyenkénti vagy so-
rozatos programok mellett egyre na-
gyobb a jelent6sége az osztilyok, nap-
kozis csoportok latogatésainak. Sok tan-
targybol lehet sikeres orat tartani a
gyerekkonyvtarban, nemcsak irodalom-
bél. A konyvtarat jol ismerd tanarok
éppugy vallalkoznak erre, mint a peda-
gbégus képesitésii  gyerekkonyvtarosok.
Sok tanar hasznalja munk&ajahoz a gye-
rekkonyvtarb6l rovidebb-hosszabb idére
kolesonzott konyveket.

Az alsés tanterv a harmadikosoknak
ir el6 konyvtarlatogatast, mégpedig egyet
az év folyaman. De van olyan osztaly,
amely tizszer is megfordul itt egy év-
ben. A napkozis nevelék azért szeretik
a konyvtarat, mert a foglalkozasokhoz,
intellektudlis jatékokhoz sok otletet
kapnak itt.

A gyerekkonyvtarak az iskolai konyv-
tarakat is segitik. Tartds letétekkel, s6t
véglegesen atadott koényvekkel is. De
ennél fontosabbnak tartom a moédszer-
tani segitséget.

Az elmult években tobben prébaltak
megfogalmazni az iskolai kényvtar és a
gyerekkényvtar jellege, funkcidja kozti
kiillonbséget. Nem szerencsés az a meg-
hatarozas, hogy az iskolai konyvtar az
oktatashoz szorosan kapesolédé irodal-
mat gyljtsén, a gyerekkonyvtar' viszont
szorakoztasson. A gyerekkonyvtarak kez-
dett6l fogva torekedtek a tanulds meg-
segitésére, nemcsak gydjteményiik kiala-
kitdsadval, hanem a munkajukkal is. Te-

MEGJEGYZES A STATISZTIKAI TABLAZATHOZ. Az adatokat az tn.

lako-

népesség szamahoz viszonyitottuk. Lakdénépesség: az eszmei idépontban az adott koz-
igazgatasi egységben &allanddan bejelentett — ideiglenes bejelentével nem rendel-
kez6 —, valamint ideiglenesen bejelentett személyek egyiittes szama. — Megjegyezziik
még, hogy a Fovarosi Szabé Ervin Konyvtar halézataban a koélesonzott kotetek sza-
maban — az 1972. évtdl eltéréen — 1973-ban mar nem szerepelnek a helyben hasznalt
mivek adatai. Ez is magyarazza az 1972-hoz képest bekovetkezett csokkenést.
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hat nem szoritkoztak szérakoztatasra.
Viszont az iskolai konyvtarak sem kor-
latozhatjak ugy a tevékenységliket, hogy
az érdekes, szdrakoztaté irodalmat mel-
16zzék. A szépirodalom, még a kalandos
regényirodalom is, rengeteg ismeretet ki-
nal a gyerekeknek. Az érdeklsds, olvaso
gyerek sok hasznat veszi olvasmanyai-
nak tanulas kozben.

Van persze az iskolai konyvtarnak
olyan feladatkore is, amit a gyerek-
konyvtarnal sokkal jobban el tud latni.
Példaul az, hogy konyvekkel segitsen az
iskoldban folyé minden tevékenységet —
a szaktantermi 6raktdél a napkézi fog-
lalkozasokig és a mozgalmi munkaig.
Nem is csak konyvekkel, hanem minden-
féle latni és hallani valé dokumentum-
mal. De ez egyelére tavoli program. A
fejlédésnek mostani szakaszaban mind-
az, amit a gyerekkonyvtar végez, minta-
ul szolgalhat az Altalanos iskolai konyv-
taraknak.

Nem minden iskola, nem minden ta-
nar, nem minden iskolai konyvtaros fe-

dezte fol eddig a gyerekkonyvtar kinalta

lehetGségeket. De aligha lehet kétségbe
vonni, hogy akik felfedezték, azok a ha-
ladni kivané, korszerii pedagdgiai gon-
dolatokat elfogadé iskoldk, tanarok,
konyvtarosok.

A gyerekkonyvtarak elkotelezték ma-
gukat az aktiv, a gyerek képességeit Ki-
bontakoztaté pedagdgia mellett.

De ma még nemcsak az iskolakban,
hanem a munkajukat iranyité legtekin-
télyesebb kiadvanyokban is gyakran ta-

lialkozunk ezzel ellentétes nézetekkel.
Csak egy példat idézek. A Nevelémunka
az adltaldnos iskoldban cimd kézikonyv
azt mondja: ha egy tanulé jelentkezik,
hogy 6 kitalalt valamit, tapintatosan vi-
lagositsuk fel, hogy ez csak az ontudat-
lan plagium egyik esete, mert gyerek
semmi ujat nem tud Kkitaldlni. Termé-
szetes, hogy ezt az antikreativ pedagodgiai
felfogast, amely nem egyediill ebben az
egy mondatban tikrozédik, a gyerek-
konyvtarosok nem fogadjak el, sot kriti-
kaval illetik. S ebben a kritikdban meg-
erdsitette 6ket az oktatasrdl szolé mult-
évi parthatarozat elemzése az iskoldk
munkajarol.
*

A Konyv és Nevelés cimid folyéirat —
amelynek szerkesztGbizottsagi tagja wva-
gyok — 1974. évi 2. szaméaban szignéalat-
lan, tehat szerkesztGségi cikket k6zol, En-
nek szerzéje olyan szinben tiinteti fel a
gyerekkonyvtarakat és az olvasétiaborokat,
mintha azok az iskola ellenében tevé-
kenykednének. Sajnalom, hogy ezt a cik-
ket csak kinyomtatva lattam. Ha kézirat-
ban megmutatjak, nem javasoltam volna
a kozlését. De mivel mar megjelent, ime
nem hagyhattam szé nélkiil.

Bizonyosan nem adtam itt teljes képet
arrél, hogy miben segitik a gyerekkgnyv-
tarak az iskolat. Szeretném, ha tanarok,
iskolai és gyerekkonyvtarosok Kkiegészi-
lenék gyakorlati beszamoléikkal, valasz-
képpen a Konyv és Nevelés — enyhén
sz6lva — nem szerencsés megnyilatkoza-
sara. Vargha Baldzs

Vita helyett

A Koényvtdros szerkesztésége néhdny
megjegyzéssel kivdn kapcsolédni Vargha
Baldzs észrevételéhez.

Mindenekel6tt igazsdgtalannak taldl-
juk, ahogy a Konyv és Nevelés az olva-
sétdiborokkal foglalkozott. Az olvasétdbo-
r0k — az Olvasé népért mozgalom rész-
akcidjaként — fiatalok kezdeményezésére
elsé, kisérleti lépéseiket tették meg. Mii-
kidési elveik, mddszereik még nem érle-
lédtek ki, de a benniik megnyilatkozo
igény és tdrsadalmi gktivitds reményekre
jogosit. Sajndlatos, hogy a Konyv és Ne-
velés a pedagbégusok elétt — érdemi be-
mutatds és a kezdeményezés bdtoritdisa
helyett — az egész akciét egy valdjdban
nem létezd iskolaellenes dramlat kereté-
be utalta.

Még furcsibb azomban, hogy az olva-
sotdborokkal ebben g tekintetben azono-
sitotta a gyermekkényvtdrakat is. Azokat
az intézményeket, amelyek — szigordan
tartva magukat sajitos funkciéjukhoz —
madr eddig is oly sokat tettek az oktatds
eredményeinek elmélyitése érdekében, s

amelyek elismert pillérei a szocialista
konyvtdr- és mivelédéspolitikanak. Miért
volndnak hdt a gyermekkonyvtdrosok is-
kolaellenesek? Kinek jutott eszébe vala-
ha is koziiliik, hogy az iskoldt helyettesit-
se? Milyen kérdésfelvetések ezek?

Kdr, hogy a 18 éven aluli ifjusdg
konyvtdri ellatdsdnak feladatkérébisl ép-
pen ezt a témdt taldlta kiemelésre érde-
mesnek g Konyv és Nevelés vezércikke.
Fontosabb dolgok igényelnék a stirgetéd
fellépést, példaul az, hogy mennél tobb
iskolai konyvtdr alakuljon, s ezek igazi
konyvtdrak legyenek.

Vargha Baldzs azt javasolja cikke befe-
jezésében, hogy tandrok, iskolai és gyer-
mekkonyvtarosok is adjanak vdlaszt a
Konyv és Nevelés megnyilatkozdsdra. A
Konyvtdros szerkeszt6sége mem tartja
sziikségesnek ezt a vitdt. Eddigi szd-
maink, évfolyamaink tele vannak az is-
koldk és a gyermekkonyvtdrak egyiittmii-
kodésének gyimélesézé tényeivel. Mi to-
vibbrg is ezzel a gyakorlattal kivdnjuk
szolgdlni a kozos iigyet.
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Kiallitas a magyar konyvtarugyrol
a pragai Klementinumban

A maEyar—csehszlpvék kozos kultura-
lis munkaterv nyoman az Orszagos Szé-
chényi Koényvtar Konyvtartudomanyi és
Méddszertani K6zpontja, valamint a_Stat-
ni Knihovna CSR (a Csehszlovak Allami
Koényvtar) kolcsonosen konyvtarlgyi Ki-
allitas megrendezését vallalta. ,urc’)ﬁé—
ban — ma?(y,ar javaslatra — elsokent ha-
tarozta el Két szocialista orszdg, hogy az
ipari szakmai bemutatok mintajara is-
mertetik egymassal a k(’jnyv_téryg(}/ fej-
I6déset, a legfontosabb szakmai Kiadvany-
tipusokat, a sikeres olvasoszolgalati, ta-
jékoztatasi és propagandamodszereket,
azzal a nem titkolt szdndékkal, hogy ta-
nulnak egz(yméstc’)l és hasznositjak a ta-
pasztalatoKat,

Az els kiallitas a KMK kdzremiikodé-
sevel 1974. aprilis 3—21. kozott kerilt
megrendezésre =~ Pragaban az  Allami
Kényvtar patinas, régi epuletében, a Kle-
mentinumban, és figyelemre mélté ered-
ménnyel z&rult a magyar konyvtarigy
kilfoldi nepszerdsitése szemponjabol.
eseménynek Kkulénos jelentdséget adott a
Magyar Népkoztarsasag és a Csehszlovak
Szoclalista Koztarsasag kozotti baratsagi,
egylttmdkodesi  és kolcsonos  segitseg-
nyujtasi szerzédeés 25. évforduldja, amely
egybeesett hazai szocialista kozmivel4-
dési konyvtarugylnk 25. évfordultjaval.
A két esemény az id6pont megegyezésén
kival tartalmaban is 0sszefliggott egy-
massal: éppen az egLyUttmukt') esi_szerz0-
dés tette lehet6vé, hogy a kdzmivelGdes
szamara oly fontos konyvtari munkaban
is véleményt cseréljink 25 év eredmgé-
nyeir6l és gondjairol. 1948—49 utan
mindkét orszagban a tarsadalmi atalaku-
lassal parhuzamosan kibontakozott a szo-
cialista kulturalis forradalom, amely Uj

mivelddesi kdévetelményeket tamasztott,
és a legfontosabb eszkozei kozé sorolta a
kényvtarakat. )

_Hogy mennyire tudtunk élni a lehetd-
segekkel és hoHyan_ gazdalkodtunk a fel-
szabaditott szellemi, anyagi er6kkel, azt
mutatta be a kiallitas. Magyarorszag es
Budapest térkepe jelezte a’ konyvtarak
szamat és helyet, a szines fotok pedig ha-
l6zatok szerint mutattak be a 25 év alatt
épitett l]g konyvtari létesitményeket (Ka-
posvar, Szombathely, Miskolc, Marcali,
Cso,kon)&qwson,ta stb.) és a konyvtari cél-
ra atalakitott épuleteket (Veszprem, Ka-
locsa, Csepel, Ozd stb.). A tanacsi és a
szakszervezeti hal6zatok mellett a tudo-
ménzos és a szakkonyvtarak adatai és
fény épelléa Miskolci Nehézipari MUszaki
Egyetem Konyvtara, orszagos szakkonyv-
tarak stb.) is szerepeltek a kiallitason. A
70 darab szines és tekete-fehér fénykép a
magyar konyvtarak fejlédésének  kulsé
arculatat abrazolta. A" belsd, tartalmi
munkat a kozel 500 kiadvany (maddszerta-
ni Otmutatok, periodikak, " tajékoztatok,
bibliografiak, roplapok, plakatok stb.)
tarta a nézok elé. o

Kalon tarlokban kaptak helyet a Féva-
rosi Szabd Ervin Konyvtar gazdag iro-
dalomfeltar6 és propagandatevékenysé-
gének, valamint az orszag le na%yobt_)

Gjteményének, az Orszagos Széchényi

onyvtarnak a dokumentumai. A Kényv-
tartudomanyi és Modszertani Kozpont Ki-
advanyai jelezték a fejl6d0 intézmény to-
rekvéseit. “Szo)galtatasai kozil sokan kéz-
be vették az Uj Kényvek cim( allomany-
gyarapitdsi tanacsadét, a propagandat
segitd Eseménynaptart, A konyvtarépités
és berendezés flzetei cim(i sorozatot, va-
lamint a folyoiratformaban és 6nalldan

Pelejtei Tibor felvételei
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megjelend koényvtartudomanyi és doku-
mentacios kiadvanyokat (Konyvtari Fi-
gyel6, Konyvtari és Dokumentacios Szak-
irodalom stb.). .
A kiallitas feltarta a magyarorszagi
irodalom- és konyvtarpropaganda eszko-
zeit és modszereit is. Erdekes plakatanya-
gat (Liptak Pal, Feledy Gyula és masok
mUiveit) cseh nyelv(i magyarazatok egészi-
tettek ki. ] ] .

A tudomanyos €s madszertani munka
sokrétliségét abrazold kiadvanyok mellett
helyett kaptak a kiallitason™ a magyar
kényv Unnepeinek szinességét és  a
Konyvtarellato tevékenységét bemutato
anzagok is. A konyvkiadast a Szép kony-
vek verseny 1974. évi dijazott mvei kep-
viselték.

Az els6 kilféldon megrendezett magyar

konyvtarlgyi  Kkiallitas fontossagat és
szakmai jelentGsegét felismerték a pra-
ai vezetd szervek is, mert a megnyitason
6zsef Sémin, a Csehszlovak Kommu-
nista Part KB kulturalis osztalyanak ve-
zet6je, Jaroslav Lipovski, a miniszté-
rium kt‘)_nyvtarUg&n osztalyanak vezetGje
és Karéi Kozelek, az Allami Koényvtar
f6igazgatéi(a, valamint a nagyobb prégai
konyvtarak és természetesen a helyi
modszertani  kabinet vezet6i és dolgozoi
is_részt vettek. A tv, a radié és a helyi
sajto is elismeréen foglalkozott az ese-
meénnyel. A kiéllitds alkalmaval magyar
kényvtari szakemberek tobb izben tartot-
tak “csehszlovdk konyvtarosok és konyv-

tarszakos ~egyetemi” hallgatok részere
szakmai ismertetest a magyar konyvtar-
tgyrdl. Pelejtei Tibor

Dobos Piroska kitlintetése

A Népk(’jztajrsasé(f; Elnoki
Tanacsa hazank felszaba-
dulasanak 29. évforduldja
alkalméabdl Dobos Piroska-
nak, a F6varosi Szab6 Er-
vin  Konyvtar osztalyveze-
téjének a Munka Erdem-
rend arany fokozatat ado-
méanyozta. Dobos Piroska a
felszabadulads utan kezdet-

ben a IX. kerileti partbi-
zottsagon  tevekenykedett.
1947-ben kerult a Févarosi

Szab6 Ervin Koényvtarhoz,
ahol a kerlleti kdnyvtarak-
kal foglalkozott. ~1948-tdl
1951-ig a Budapesti Part-
bizottsag munkatarsa, majd

kultirajanak kérdéseivel, a
szakmunkéstanul6é  intéze-
tek s a konyvtarak kapcso-
latainak kiépitésével. Tagja
az Orszagos Konyvtarugyi
és Dokumentéciés Tanacs-
nak, a Budapesti Népmdive-
16 és a Konyvtari Figyel§
c. szakmai  kiadvanyok
szerkesztébizottsaganak.
~ Szakmai irasai az FSZEK
évkonyveiben, a Kozneve-
lés-ben és kilén Kiadva-
nyokban jelennek  meg.
Gyakori és szivesen olva-
sott szerz6je lapunknak, a
Konyvtarosnak is. B
Dobos Piroska  eddigi

a Népml(velési Minisztéri- ) ) munkassaga soran tobbe
um 5 hdnapos konyvtaros- t6 munkajanak jelent6s koz6tt megkapta a Munka
kéch'i iskoldjadnak vezet6je eredményei  az olvasas- Erdemérem, illetve a Mun-
volt. Ezutdn a Magyar nép- elemz6 ~ vizsgalatok, az ka Erdemrend ezlst foko-
m(ivelés irodalménak bib- igénykutatas rendszeres zatdt, A Szocialista Haza-
liografidgja cimd kiadvany felhasznalasa a kerdleti ért, valamint a Felszaba-

szerkesztését |
1955-ben kerdilt ismét a
Févarosi ~ Szabd  Ervin

iranyitotta.

konyvtarak olvasoszolgalati
munkajaban. Uttord szere-

dulasi  Jubileumi Emlék-
érem Kitlintetéseket, a Ki-
valé népmliveld és a Ki-

Konyvtarhoz, 1957-t6l 1959-
ig az intézmeny alapszerve-
zetének parttitkara volt,
majd 1960-ban a kerileti
kényvtarak osztalyanak
élére kerult. Szakmai kez-
deményezéseinek és iranyi-

e van abban is, hogy az
SZEK hal6zata ugyszol-
van els6nek igyekezett és
igyekszik segiteni konyv-
tari eszkozokkel a fizikai
dolgozok gyermekeinek to-
vabbtanulasat, s foglalko-
zik a munkasok olvasés-

vald dolgozd cimeket. Mos-
tani magas Kitintetése a
févaros szocialista kozm(i-
velGdési  konyvtarigyének
kialakitasaban szerzett ma-
radand6 érdemeinek legfel-
s6 elismerése.

. _lrodalom és m(vészet nemcsak a szocialista tarsadalomban_van. De a szo-
cializmus magas szinvonall és allanddan fejl6dé mdlvészet és irodalom nelkil

nem létezhet.

.. Az értékes kultdra terjesztése nem_,,gétékon sag”, nem
ajandék”, hanem kotelezettség: a szocialis

,a népnek adott

a fejlédés parancsoio kovetelménye.

Aczél Gyorgy
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Igényesebb koérnyezetet, j6l megvalasztott
propagandat a gyermekkonyvtarakban

Gyakran tapasztalom, hogy a konyvtarosok szinte tuallicitilva egymast az otle-
tességben, mind kedvesebbé, meghittebbé igyekeznek varazsolni a kozmiivel6dési
konyvtarak gyermekrészlegeit. Az az elv, hogy a gyermekkonyvtir a gyermekeke,
ne csak a berendezés méreteiben, az allomany feldllitdsiban és az ehhez igazodo,
témacsoportos feltarasban tiikréz6djék, hanem uralja daltaldnosan is a terek belsd
s6t kiadvanyaiban is.

Jogos, helyes torekvés ez, és régéta elfogadott, igazolt kdvetelmény a gyermek-
részlegekben. Ugy tlinik azonban, hogy aminek indulasakor még egyértelmien o&riil-
hettiink — és amit kezdetben jeh.entésé'génél nagyobb sullyal értékeltink —, azt most
legalabbis szigorubb vizsgalat ald kell vonnunk, nem beszélve arré6l, hogy a gligyogs,
édeskés, giccses dekoraciok ellen kezdettdl fogva hatarozottan tiltakozott a Koényv-
taros is. A szines rajzokkal, jatékokkal ,6ltoztetett” gyermekkonyvtar tulhajszolt val-
tozatai, a mértéktartdis hidnydnak példai jol elvalaszthaték e torekvések helyes meg-
nyilatkozésaitél. Nem ritkdk azonban az izlésbeli hidnyossagaikkal kérkeds, szegé-
nyes kiviteli megoldasok, s végiil a legbosszantébb, hogy az dltaldinos gyermekded
hangulat meghonositoi igyekezetiikben éppen az egyik legfontosabbat mell6zik, hagy-
jak figyelmen kiviil: az életkori sajdtossigokhoz igazodod, differencialt konyvtari pro-
paganda koévetelményét.

Hofehérke és a lendkerekes rakéta

A falon a koényvéallvany folott persze nem freskd, nem is pannd, de még csak
nem is mozaik formajaban — Hofehérke és koriilotte a hét torpe csaknem méteres
alakjai. Odébb Walt Disney-figurdk, a hires Donald kacsa és a tobbiek, a legtjabb
magyar jé ismerssokkkel: ott van Mazsola kedves, fintorgé orriaval és Mandcska,
a tévé babfilmsorozatabdl. Héfehérkét szines temperdaval a falra festették. Az utébbiak
kisebb-nagyobb méretben triplex lemezbdl kivagott, szines akvarellek és krétarajzok,
ugyancsak a falra erdsitve vagy a polcon, megtdmasztva, mint az asztali naptarak.
A konyvsorok végén rongybaba, kismackd, szép frizurds, széke alvobaba, Kisauto,
bukfencez6 repiilégép. A leghangsulyosabb helyen, a konyvallvanyok tetején a nagyobb
méretd jatékok: hatalmas, sarga macko, folfujhaté miianyag labda, lendkerekes rakéta.

Jatékorszag ez? Annak szegényes, tiulsagosan hidnyos, noha nem éppen fillérekbe
keriilt a beszerzése. Nincs a kislanyoknak babaszoba, pici moségép, apré seprii porolé-
val. A fidknak Mirklin épitészekrény, villanyvonat. Akkor hiat mi ez? Kényvtari fel-
szerelés? Nyilvanvalé a jatékok elhelyezésébdl, hogy nem toltenek be a konyvek
tartalméra utalé szerepet — nehéz is lenne azt kovetkezetesen végigvinni minden
allomanycsoportban. Jelzés? Hangulatteremtés? Annak meg sok. S6t igy, esetlegesen
oOsszehalmozott egyiittesiik tolakodé és izléstelen. Nemcsak a jatékok kozott keressiik
hidba az Gsszhangot, de a képi abrazclasok stilusaban, festdi modoraban, 1éptékében,
sO0t anyagdban sem érvényesiil valamiféle egység. A zsufoltsaig mar 6nmagaban fa-
raszté és veszélyeztetheti az egészséges ardnyokat, de a kiilon nemi diszitéelemek
sokasaga olesd, alkalmi dekoracidonak hat, és ezt nem tiirik meg még a gyermek-
részlegek belso terei sem. A gyermekrészleg is konyvtar! Csak annyi és olyan diszité-
elemet, rajzos, képes abrazolast helyezhetiink el benne, amennyit terei — hangulati
jellegiik eltorzuldsa nélkiil — elviselnek, és esztétikai mindség tekintetében is har-
monikusan befogadnak.

A diszités mindsége

Szerencsés az a konyvtar, amelynek belsG terét az épitémivész alkotasaval tar-
sult képzémiivészeti mi disziti; ez az épiilet szervesen beilleszkedé része, és megadja
a tér vagy térrész alaphangulatat. Kiegészitésére aligha lehet sziikség, de ha erre mégis
sor keriilne, csak a mivész véleményének meghallgatisaval, az 6 kozremikodésével
torténhet a pdtlas.
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A korszerl, igényesen kialakitott konyvtari belsé terek esztétikai mindségének,
befejezett egységet sugiarz6 hangulatinak mar az atlagos izlésliek szamdéra is paran-
csolé érvényl hatasa: ,tiltakozik” a tuldiszités, s6t egyaltaldn a diszités, folcifrdzds
ellen. A modern épitészet a belsé terekben is érvényre juttatja a nagy sikok, szabad
falfeliiletek hangsilydt. Mar az ujonnan Kkialakitott, legegyszerlbb, akar egyhelyi-
séges konyvtarban is ezek az elvek érvényesiilnek, s ezeket a késSbbi berendezés és
diszités sordan nem hagyhatjuk figyelmen kiviil. Csinjan kell bdnnunk tehat a szaba-
don maradt feliiletekkel: ritkan jelentenek olyan drt, amelyet utdlag be kell valami-
vel toltenilink.

— Rendben van — mondjak a koényvtarosok —, ez valéban érvényes ag uj léte-
sitményekre, a mar eredetileg miivészi falképekkel tervezett konyvtarakra. De mit
tegyen az a gyermekkonyvtaros, akinek rangos mivész kés6bb sem &ll rendelkezésére?
Ma a fenntarté nem Aaldozhat 6tven- vagy szazezret egy kompoziciéra? — A vala-
szunk: semmiképpen se fogjon hozzd, hogy maga elkészitse! A nyilvanos kényvtar
a koOzOsségé; egy egész telepiilés vagy varosrész lakossdga haszndlja. Fala nem jo-
szandéku amatéroknek fenntartott hely, hogy ott bizonyitsdk tehetségiiket. A konyv-
taros alkotékedvének megvannak a tarsadalom szamdara inkabb hasznot hozé teri-
letei. Ugyanez mondhaté el az alkalmi segit6krél. Tobb helyi rajztanar kevéssé dicsér-
het6 konyvtarbeli produkcidja arra int: bizony meggondolandé még az ilyen, ,,szak-
mailag képzett” ismerdsok felkérése vagy felajanlasainak elfogadiasa is. Az a jogsza-
balyokban rogzitett rendelkezés, amely szerint csak a Mivészeti Alap &altal kijeloslt
muvészeknek adhaté megbizas, és munkaikat zsiirizni kell, féként a nyilvdnossig elé
keriilé alkotdsok szinvonaldnak garancidja kivan lenni, és csak masodsorban az érdek-
védelemé. Kozismert, mennyire nehéz szamonkérni a szinvonalat az ajandékként
vagy tarsadalmi munkaban nyujtott teljesitményektsl. Adott esetben mégis meg kell
tenniink az igényesség, a jo izlés nevében.

Volt id6, amikor dicsértiik a konyvtarosok maguk készitette plakatjait, feliratait.
A mai modernebb kiornyezet szerencsére egyre kevesebb teret hagy ennek a kozlen-
ddéjében talan kifogastalan, de 'kivitelében botesindlta grafikusi munkinak. Nemecsak
a pénziink lett tobb, melybdl erre is jut mar, hanem az igényeink is megnéttek azdta.
Persze ma sem késziil — nem is késziilhet — minden nyomdaban. Ha mar a hivatasos
grafikus (gyakrabban inkabb: dekoratér) produkciéi sem mindenben KkielégitGek,
a konyvtirosoknak szélesebb korben kellene élniiik legalabb a felirat- és plakat-
készitést segitd modern eszkozokkel, pl. a Letraset-technikaval.

A gyermekrészlegek komolysagaért

— Ne tegyiik jdtékkuckévd a gyermekek konyvtarat — idézhetem a jézan intel-
met, éspedig — vallalom a kifejezést — a gyermekrészlegek komolysagaért!

Szamiuizziik tehat a gyermekrészlegekbdl a jatékokat, a mesefiguras feliratokat?
Tiintessiik el a kiilénféle propagandanyomtatvanyokrél a gyermeki fantdziat meg-
ragadé szimbdélumokat, hangulatteremts illusztraciékat, rajzos elemeket? Szé sincs
réla! Nem valamiféle unalmas, kincstari komolysagot kérek szamon a gyermek-
kényvtartél, hanem a konyvtdri kérnyezetet és tevékenységet elont6 gyermekded
vildg hangsilyozdsinak sziikségességét tagadom. S fBleg azt, hogy a konyvtar azonos
hangon széljon a hat- és tizennégy éves olvasdihoz. Széban, a konyvtaros és az olvasod
személyes kapcsolatiban ezt sohasem engedtilk meg magunknak; miért nézziik el
éppen ott, ahol minden latogat6jdhoz ,egyszerre beszélhet”, vagyis a szabadpolcokon
és a szemléltetd, az irasos propagandaban?!

Ami a hat-hétéves gyermeknek még kedves, becézé hang, azt a tizenhdrom-tizen-
négy éves serdiils lekicsinyls, Omérzetét sérté giigydgésnek érzi. Hivatkozhatnék az
akceleraciéra, a biolégiai fejlédés meggyorsuldsara: a mai nyolcadik osztilyosok nem-
csak testileg, hanem szellemileg is érettebbek, mint mi voltunk annak idején. De
maradjunk csak az életkori sajatossdgokndl. Beszéltem tizenharom-tizennégy éves
langalétikkal, akik azért nem toltenek hosszabb idét a kdnyvtarban, mert ..dedésnak”
érzik a kdrnyezetet. S nemcsak az zavarja Gket, hogy a kicsinyek kozé kell leiilniiik,
mert nem mindig kapnak helyet a ,nagy asztalnal”, hanem a hang is, amely a fel-
iratokrdl sz6l hozzajuk. Es 6k nem kivételek! Masok elmondtdk: ,nem drtana, ha
komolyabb lenne a kényvtar”, vagy: ,,a jatékok nem mélték a konyvekhez.” Elhang-
zott a kovetkezs kijelentés is: ,Mire jok ezek? Ugysem jatszik veliik itt senki. Ami-
kor kisebb voltam, akkor sem ezek érdekeltek. hanem a koényvek.” Ismét egy masik
vélemény: , Nekem annyi, mintha nem is volnénak (ti. a jatékok), mert mindig ugyan-
azok. De a konyvek! Azok folyton valtoznak, és ez itt a legérdekesebb.”

Nem hiszem, hogy a megkérdezettek jol éreznék magukat valamiféle rideg, komor
koérnyezetben. Nem is ezt kérték szamon, csak a kornyezetnek dnmagukhoz mért — és
a kényvtdrhoz ill6 — komolysdgdt.
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A differencialds sziikségessége

Fejér megye harom nagy tandcsi kényvtardnak gyermekrészlegében az 1973-ban
beiratkozottak 449%)-a az altaldnos iskola alsé, 56%)-a pedig a felsé tagozatiba jart.
E konyvtarhasznilo gyerekek 29%,-a 13—14 éves, és kozottiik is csaknem félezer
nyolcadik osztalyos volt. Az olvasék életkor szerinti megoszlasa ugyancsak szamottevd
kiilonbségeket mutat konyvtiranként (pl. a 13—14 évesek aranya a Velinszky Laszlo
Konyvtarban 33%,, a Jozsef Attila Konyvtarban 23%,, atlaguk mégis jelzi, hogy a he-
tedik-nyolcadik osztalyosok tekintélyes hényada latogatja konyvtarainkat. Tehat nem
lebecsiilend6 a serdiilok szdma, akikhez masképp kell szélnunk, mint a naluk sokkal
fiatalabb korosztalyokhoz! A nagyobb gyermekrészlegek konyvallomanya &ltaldban
jol kielégiti a 6—14 évesek gyorsan valtoz6 érdeklédését, olvasmanyigényeit. A lepo-
relloktél, verses meséktél a felnéttek irodalméabédl kiemelt valogatisokig, a sokféle
kézikonyvig minden sziikséges irodalom megtalalhaté benniik, amely az iskolaskor
kezdetétdl a serdiilékorig elkiséri a gyerekeket. Eligazodiasukat hatékonyan segitheti
a katalégusrendszer és maga a jol feltart szabadpolc is. Az igényes konyvtaros élet-
kor szerint és az egyéni szellemi érettséget, olvaséi szintet figyelembe véve foglal-
kozik a gyerekekkel, ajanl nekik olvasmanyokat. Egyes gyermekrészlegek amellett,
hogy iskolai osztalyonként nyilvantartjak olvaséikat, tobbnyire ismerik érdeklédésii-
ket aszerint is, hogy a gyerekek a konyvtar melyik kis klubjihoz, esetleg szakkoréhez
tartoznak. A konyvkolesonzésen Kkiviil teh4at a rendezvények propagdaldsiban is érvé-
nyesiil az érdeklédés és az életkor szerinti differencidléds: ezt megszoktuk, régéta ter-
mészetesnek tartjuk. Nem igy a kornyezet kialakitasidban, a diszitésben és a kiad-
vanyokban!

Sokszor csak a kényelem és az ,,eddig j6 volt — ezutan ne lenne j6?” szemlélet
az eldrelépés egyetlen akadalya. Pedig ahol adottak a lehet3ségek, érdemes lenne
tobb kritikai figyelmet forditanunk a gyermekrészlegekben a kornyezet és a propa-
ganda mindségére. Ugyeljiink ra, hogy igényesen, jo izléssel és az eszkoézok helyes
megvalasztasaval dolgozzunk!

Neményi Ldszlé
a Székesfehérvari Megyel Konyvtar
munkatarsa

Merre tartanak a miivelodési auték ?

Szaboles-Szatmdr megyében mastél évtizede indult viszontagsdgos utjdra az elsd
m(velddési aut6 azzal a célkitlizéssel, hogy szolgdlja a kiilteriileti telepiilések lakéi-
nak mivelddését. Akkor még orvosért, badbaért orikig kellett gyalogolni, a sajtéter-
mékek tébbnapos késéssel jutottak el a tanyavilagba, radié alig volt, a televizi6t nem
ismerték, az uthAalézat inkdbb elzarta, mint oOsszekototte a kulturdltabb vildggal a
csaknem szézezernyi embert. Ezért- jott jé1 az akkor szenziciésnak tindé aj kultu-
ralis eszkoz.

A kezdetben kisérleti jelleggel m{ikodd szolgaltatas a nehézségeket lekiizdve eleget
tudott tenni hirmas feladatédnak: kényvekhez juttatta az embereket, terjesztette a
tudoméanyos ismereteket, filmet vetitett. A hatvanas években ez a tevékenység ered-
ményesnek latszott, elég sok szakmai tdmogatast is kapott. Ezt szolgilta a Nyiregy-
hazan megrendezett orszagos konferencia is. A megyei konyvtar dolgozéi jartak ki
az autéval és végezték el a koényvtari, gyakran az ismeretterjesztési teenddket is.
Sokszor vittek magukkal TIT-eldadokat. Szép tuttérémunka volt ez!

Csokkend szerep a konyvtari ellitisban

Az utébbi években azonban a mivelddési auték szolgiltatdsai egyre kevésbé
felelnek meg az eredeti céloknak, nem tudnak kellGen alkalmazkodni a tanyai ember
szabad idejéhez. Valtozé szerepiiket a csokkend olvasasi adatok is aldtadmasztjék, tevé-
kenységiikben immar a szakmai-moédszertani munka kap mind nagyobb szerepet.

Tizenodt év alatt a kocsipark alaposan felduzzadt. Ma csaknem egy tucat ,mfive-
16dési autd”’-nak elkeresztelt gépkocsi fut a megyében, tobbségiik jarasi, varosi keze-
lésben. A megyei konyvtar csak négyet irdnyit. Ezek a megyeszékhelyrgl jarnak ki
hetente harom-négy alkalommal a tanyavilagba. Két munkanapon kozvetleniil a me-
gyei konyvtarnak dolgoznak, az egyiken a moédszertani munkat végzd konyvtarosokat
szolgaljak, a masikon ligyeletet teljesitenek: a szillitasokat, az anyagbeszerzéseket bo-
nyoh;l:jék le. A szombati napra marad a kocsik karbantartisa, az adminisztriciés
munka.
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A gyakorlat azonban nem ilyen egyszerli mert az elvek érvényesitésének, a
feladatok teljesitésének utjdba egyre tobb akadalyt gordit az élet. Eléfordul, hogy
nem tudnak kiérni idejében a tervben megjelolt telepiilésre a mas irdnyu igénybevétel
miatt. A megyei kdnyvtar kezelésében levé miivelddési autdk személyzete gyakran cse-
rélédik. Sokan megfordultak mar itt, de kevesen maradtak hosszabb ideig. Volt olyan
is, aki csak keresetkiegészitési lehetGséget latott ebben a munkadban. Ez a nagy sze-
mélyl mozgas erGsen érezteti hatdsat az olvasészolgélat akadozé elldtdsaban, de min-
den mas tevékenységben is. .

Ugy tapasztalom, hogy a miivelédési auté konyvtari munkija fokozatosan hat-
térbe szorul. Rendszeres kolesénzést egyik kocsi sem tud folyamatosan végezni mar a
konyvtarosi munkakorok gyakori betoltetlensége miatt sem. A hatvanas években
elszaporod6 tanyai konyvtari ellaté pontok kovetkeztében kevesebb helyen is van
szlikség erre.

A konyvkolesonzés mas szempontbol sem zavartalan. Ez gyakran egybeesik a
filmvetités idejével, s a konyvtaros sokszor s6tétben, zseblampa-vilagitas segitségével
kolesonoz. Az is eléfordul, hogy a filmvetités hattérbe szoritja az egyéb munkékat, és
az olvasaspropagandara alig jut idS. Ilyenkor az olvasdk is inkdbb a mozi kdzénsé-
gébdl keriilnek ki.

Kozben mindinkédbb erdsddnek a torekvések a letéti helyek kiépitésére. Ma mar a
négy kocsi altal latogatott tanydk kétharmadén letéti allomds van, koztiik olyanok is,
amelyeknek a legkodzelebbi kozség vagy a jards adta a letétet. A konyvtarosi tevé-
kenységet ilyen esetekben a megbizott pedagégus latja el, t6bbnyire eredményesen.

A kényvbeszerzés anyagi alapjanak elGteremtése, folyamatos felhasznaldsa éppoly
fontos az autd, mint akdrmelyik mas konyvtari ellitohely esetében. Ha csak csurran
cseppen, vagy évkozben kell ledllni a beszerzéssel, ez bizonytalansigot okoz. A mi-
velddési auték felhasznildsidban — mint 4ltaldban a kultirdban mindeniitt — jobban
kelleng gvényesﬁlniﬁk a mivelddéspolitikai elveknek. Enélkiil nincs itt sem lényeges
elbrelépés.

A vetitések és az ismeretterjeszté eloaddsck

A filmek iranti érdeklédés egyre csékken! A moziel6addsokat ma mar a ko-
zonségnek csak kis hdnyada latogatja. Egy-egy telepiilés 200—250 laks6jabédl j6, ha
30—35 ember kivancsi a vetitésre. A rendszeres propaganda évek é6ta kevés ered-
ménnyel jar. A torzskozonség Osszetétele heterogén: van benne 6vodéaskori, de 60—T70
éves is. A fiatalok ritkdn latogatjék a rendezvényeket. A mozilatogatéknak csak
8—10%,-a beiratkozott olvas6, aki kényvet legfeljebb két-hdrom hénaponként visz.

A filmvetitéseket a mozilizemi véllalat irdnyitja. Az auté a filmeket havi mdsor-
program szerint kapja. Ennek 8sszeallitdsa attél fiigg, milyen a MOKEP készlete. F§
térekvés az izgalmakkal teli, kalandos filmek forgalmazisa. Sok a feliratos film is.
A kozdnség azonban benniinket korhol, ha rossz, szdmdra érthetetlen filmet kell vé-
gignéznie. Ilyen esetek utén elfogy a kozénség még akkor is, ha legkozelebb a legki-
tindbb tekercsekkel 4llitunk is be. ,,Elkopik” a kézdnség akkor is, ha az eléadas hir-
telen elmarad, a nézdket pedig nem tudjuk errdl kell idében értesiteni.

A mivelddési auté ismeretterjeszt6 eléaddsainak témai féleg a mezdgazdasaggal
kapcsolatosak. Szivesen fogadjik azonban az egészségiigyi vagy a csillagiszati targyud
eléadasokat is. A jobb megértés érdekében az ismeretterjeszté eldadast mindig koéveti
a témahoz kapesol6dé tudoményos kisfilm. Kivalasztisat azonban megneheziti a ko-
zonség vegyes Osszetétele. Csak j6l felkésziilt és ratermett eldaddék szamithatnak si-
kerre az ismeretterjesztd munkiban. J6l felkésziilt elGaddkat azonban igen ritkéan
talalni. Kevés ember véallalja az ilyenfajta nehézségeket, mert a munka szinte déltsl
estig igénybe venné idejét. Ezért évek 6ta ,,hdzon beliil” prébalunk megoldast talalni.
Id6nként akad vallalkozé kényvtaros, aki este kijon eldadast tartani, de nem mindig
lehet rabeszélni erre. Van persze olyan eset is, amikor a TIT-jelentGlap mogott alig
van megfeleld teljesitmény

A tanyai pedagégus nagyon fontos tényezd ebben az ismeretterjesztd tevé-
kenységben. Sokat segithet a kozonség szervezésében. A legtobb helyen szivesen is
14tjdk a mivelddési autét, a pedagdgus onzetleniil segiti a munkajat. De olyan eset
is eléfordul, hogy elzarkéznak, rossz szemmel néznek rank. Az iskola helyiségét nem
szivesen engedik 4t.

A jovo
Merre tartanak hat a mivelddési auték? Helytelen volna azt a célt szimonkérni

t6liik, amivel 15 évvel ezelbtt elindultak. A tanyak zartsiga azéta sokat oldédott, ko-
zelebb keriiltek a faluhoz, a varoshoz. Sokan jarnak az iparba dolgozni. Jobban hoz-

353



zdjutnak az Ujsdghoz, a kényvhoz. Megndtt az igényiik. Aligha lehet tehat a miive-
16dési autoknak csak olyan szerepiik, hogy zsakbamacskaként akarmilyen konyvet
nyomjanak az emberek kezébe. A tanyaiak az elhasznalt filmkopidk nézése helyett is
szivesebben ililnek be a falusi vagy a véarosi szélesvaszni moziba.

Az auték tevékenységi kore boviilt is. Jocskan kozremikodnek a médszertani
munkéban, a hangversenyek szervezésében, az irdk, eldadok szallitisiaban és sok
egyéb dologban. De az eredeti — fentebb emlitett — harmas funkcié mar nem tart-
haté sokaig! A Kkis telepiilések konyvellatasa egyre inkibb a letétek gyakoribb cseréje
s a mozgoékonyvtaraknak az olvasok kozott valé sliribb megjelenése révén oldhaté
meg. De azt is észre kell venni, hogy az igényesebb olvasé személyesen keresi fel a
legkozelebbi konyvtarat. Erre a kozuti kozlekedés fejlédése is mind t6bb lehetdséget
kinal.

Ugy gondolom, a funkciék iddben is elvilnak egymaéstél. Ezt kivanja a tar-
talmasabb ismeretterjesztés, de a jobb filmellatis kovetelménye is. Ha az el6adias meg-
tartdsa nem jar kiilon idGveszteséggel, a legjobb TIT-el6adok is szivesen vallalkoznak
rd. De ugy mem, hogy ,végigszenvedjék” a konyvcserét és a szamukra érdekte-
len filmet!

A filmszolg4latban sem az elavult jatékfilmek vetitésének fenntartdsa a jové ttja,
hiszen j6 filmet lathat a tanyai ember a legkézelebbi nagykozségben is vagy a varos-
ban, ahova dolgozni jar. Inkabb a szakmai ismeretek bgvitését segithetnék a filmvetitd
apparatusok, a specidlis filmes vandorauték, mégpedig féleg a tsz-ek vagy az allami
gazdasagok koriil telepiilt lakossdg korében. Ehhez azonban tobb autd, jobb személyi
ellatottsag kell.

A mivel6dési auték munkija megérdemelné a nagyobb figyelmet, mert még
mindig sokat tehetnek a kis telepiilések, a tanyak lakossaganak miivelddéséért, kul-
turaltabb szérakozisanak megszervezéséért — de a koriilmények valtoztak, s ezt nem
lehet figyelmen kiviil hagyni.

Sdnta Béla
a Nyiregyhizi Megyei Konyvtdr munkatarsa

tapasztalatcsere

A magyar nyelv hete
a kecskeméti gyermekkonyvtarban

A Kkecskeméti Katona Jbézsef Megyei A donté a gyermekkonyvtiarban zajlott

Konyvtar gyermekkonyvtidra évek 6ta a
véaros iskoldival szorosan egyittmikodve
végzi munkdajat. Ennek egyik j6 példaja a
kecskeméti uttordk szép magyar kiejtési
versenyének megrendezése. Egy helybeli
magyartanar, Juhisz Ferenc &tletét valo-
sitottuk meg, amely szerint a kozépisko-
lasok Kazinczy-versenyéhez hasonléan az
altalanos iskoldsok koérében is vetélkedot
kellene rendezni a szép magyar beszéd-
bbl. O készitette el a vetélkedd forgato-
konyvét és vallalta a dontd levezetését is.

A versenyt a gyermekkonyvtar, a le-
ninvarosi altalanos iskola uttérécsapata
és a varosi Uttoroszovetség’ hirdette meg.
A megyei konyvtidr gyermekkonyvtara
mar az iskoldkban zajlé selejtez6kbe be-
kapcsolédott, a szabadon valaszthatd szo-
veg kikereséséhez nyujtott segitséggel. A
dontébe keriilt gyermekekkel a konyvtar
technikai eszk6zeinek felhasznalasaval
megismertettiilk a szép magyar beszéd
alapszabdlyait, gyakoroltuk, elemeztiik a
verseny Kkotelez6 szovegét.
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le. A zsiiri tagjait — Wacha Imrét, az
MTA Nyelvtudomanyi Intézetének tudo-
manyos fémunkatirsat (aki a Kazinczy-
versenyek alland¢ zsiiritagjaés a radidbe-
mondok Kiejtéstanara is), Horgas Béla
kolt6t és Farddy Istvdn szinmivészt — ne-
héz feladat elé allitotta a 13 iskolabdl
dontobe Kkeriilt 24 versenyzo teljesitmé-
nyének elbirdlasa. Alaposan felkésziiltek
a gyerekek, s bizony nehéz volt a sok jo
koziil a legjobbakat kivalasztani.

A verseny rangjat érzékeltetik a jutal-
mak is, amelyekhez a meghirdeté6k ko6zo-
sen jarultak hozza: jutalomiidiilés, illetve
jutalom-kiranduléas és értékes konyvek.

A verseny nyelvmiiveld hatdsat egyel6-
rc nem lehet felmérni. Annyi azonban bi-
zcnyos, hogy azok a gyermekek, akik er-
re a versenyre késziiltek, hosszu ideig 6n-
kénteleniil is alkalmazzak olvasasukban,
beszédiikben a felkésziilés sordn tanulta-
kat. Ezért oriilink annak, hogy csaknem
300 uttoré nevezett, s ezért szeretnénk a
vetélkedét hagyomanyossa tenni Kecske-



méten, majd késébb kereteit kiszélesiteni.

Vetélkedonk — ugy érezziik — uttord
volt a maga nemében, ugyanis tudoma-
sunk szerint még nem rendeztek kiejtési
versenyt altalanos iskolasok szamaéra az
orszagban.

A versenyz6kbdl a gyermekkonyvtar-
ban olyan ,nyelvbarat-koér” alakult,

amelyre alapozva remélhetd, hogy a szép
magyar beszédversenyek hagyomanyossa
valnak. S a nyelvmivelés nemcsak a ma-
gyar nyelv hetében, hanem a hétkozna-
pokon is természetessé valik.

J. Lengyel Ildiké
a kecskeméti Katona Jbézsef Megyei Konyvtar
gyermekkonyvtaranak munkatérsa

Kozépfoku telepiilések konyvtarigazgatéinak
tanacskozasa

A kozépfoku és részleges kozépfoku te-
lepiilések konyvtarvezetdinek negyedik
tanacskozasara marcius végén Szolnokon
kerult sor. Az' értekezleten hat megye
(Bacs-Kiskun, Békés, Csongrad, Nograd,
Pest, Szolnok) 15 ezer lélekszamon aluli
varosainak, nagykozségeinek vezetd
kényvtarosai, tovabba Hatvan és Vac
konyvtarigazgatdja, valamint a Mduivels-
désiigyi Minisztérium és a Konyvtartudo-
manyi és Modszertani Kozpont munka-
tarsai vettek részt.

Barna Elenéra nagykatai konyvtarigaz-
gat6 vitaindité eléadasaban a nagykozségi
konyvtarnak és egységeinek anyagi, tar-
gyi, személyzeti gondjair6l, a megyei ha-
16zati kézpont iranyitoé tevékenységérdl, a
kozponti tamogatasrdl illetve annak
problémadirél, s a nagykozségi-jarasi
konyvtar t4vlati feladatairél szélott.

Nagy Jdnos tiszafiiredi konyvtarigaz-
gatd hozzaszolasaban az egyszektord —
tilsdigosan a miivelédési otthonokra ala-
poz6 — kozmivelbdési szemléletben je-
16lte meg a konyvtiri gondok els3dleges
forrasat. Futala Tibor, a Miivelsdésiigyi
Minisztérium munkatarsa a meglévs
anyagi lehet6ségek ligyesebb, gazdasigo-
sabb felhasznaildsiara, az igényesebb 4l-
lomanygyarapitas fontossdgara hivta fel a
figyelmet. Weisz Gdbor vAaci konyvtar-
igazgatd a munkaszervezés, a feldolgozas
gondjait emlitette, s szova tette az ,,or-
szagos akarat” érvényesiilésének hidnyéat
Pest megye konyvtari tevékenységében.
Futala Tibor valasza elsGsorban a megyei
szakmai vezetés felelGsségét huzta ala.
Bereczky Ldszl6, a KMK osztalyvezetsje
az Aallomany tulzottan mennyiségi szem-
pontu fejlesztését és az dllomdnyapasztds
kérul tapasztalhaté ondllétlansdgot kifo-
gasolta. Sz6116si Miklés pasztéi konyvtar-
igazgaté a konyvtari tevékenység helyi
er6forrasokbol torténé erdsitését, vala-
mint a letéti rendszer visszadallitdsat szor-
galmazta. Békés Gyorgy hatvani konyv-
tarigazgaté a munkatarsak nevelésével

kapcsolatban a konyvtar vezetdjének sze-
mélyes felelésségét hangoztatta, s alahuz-
ta a konyvtar és a  tarsintézmények
egyuttmikodésének fontossiagat. Tobben
siirgették az allomanygyarapitds lakoson-
kénti 6sszegének jogszabaly utjan torténd
meghatarozasat. A vitatkozok végil is a
sokoldala, a jovd igényeivel is szamold
allomanyfejlesztés mellett foglaltak allast.
Elénk vita folyt arrdl is, hogy némelyik
fenntarté6 a Szakmai iranyelvek-et a
konyvtiarak szempontjdbol héatranyosan
értelmezi. Futala Tibor az irdnyelvek oél-
jat az egységes elvek szerinti irdnyitasban
jelolte meg, és felhivta a figyelmet a pon-
tos végrehajtasra. Sok szé esett a konyv-
tari szakfeliigyelet megvaldsitasardl is.
Szurmay Ernd, a vendéglaté Szolnoki Me-
gyei Konyvtar igazgatéja a megfelels id6-
ben és helyre torténg ,,visszajelzések”
fontossagat hangoztatta. Szamos hozza-
sz6las foglalkozott a szakszervezeti konyv-
tarakkal valé egyilittmiikodéssel is.

A tanécskozds masodik napjan Futala
Tibor a konyvtarosképzés, az utanpoétlas
helyzetét, a képzés reformjara vonatkozo
terveket ismertette.

Balogh Gyo6rgy, a Békés megyei MezG-
Kovacshdzi Jarasi Konyvtar igazgatéja a
,statisztikai szemlélet” egyoldalisagat bi-
rélta, s szovatette, hogy hidnyoznak a
rendszeres és tartalmas szakmai tovdbb-
képzések. A tovabbiakban szd esett az un.
kozponti tarolé raktarak feldllitdsanak
slirgdsségérsl, a mivelédési auték md-
kodtetése koril is tapasztalhaté bizony-
talansagrol, a jarasi hivatalok és a
konyvtarak kapcsolatidnak rendezetlensé-
gér6l. Napirendre Kkeriilt a klubkonyvta-
rak tevékenysége, s a munkdasmuivel3dés-
sel Osszefliggd mddszertani problémakor
is. Sokan felvetették a tiszteletdijas
konyvtarosok bérezése és féfoglalkozasu
onyvtarossa torténé atmindsitése terén
tapasztalhaté megyénkénti eltéréseket és
birédltdk a Konyvtarellatd munkajat.

(CS. A.)

Abban a harcban, amely az értelmes, szép emberi jovéért folyik, a kulti-
ranak, a kozmiivelédésnek torténelmi jelentésége van.

Aczél Gyorgy
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STAJER KULTURALIS

KULDOTTSEG ldtogatta
meg a Szombathelyi Megyei
Konyvtart. A kiildottség

tagjai dr. Hans Dattinger,
a Stdajer tartomdnyi kor-
mdny kulturdlis referense
és dr. Hans Hegenbarth, a
grazi tartomdnyi konyvtdr
igazgatéja a stdijer kormdny
és a Vas megyei Tandcs
kozott kordbban létrejott
megdllapodds végrehajtdasd-
nak moédjit vitattdk meg a
Vas megyei miivelédési és
konyvtdari vezetékkel. A két
kozponti konyvtdr tervezett
konyv- és dokumentum-
cseréjének keretében éven-
te mintegy 200 konyvet,
hanglemezt és folyodiratot,
mindenekelbtt bibliogrdfid-
kat, miiszaki kiadvdnyokat,
néprajzi és mijvészeti kony-

veket, wvalamint wvdrosis-
mertetéket juttatnak el
egymdshoz. Megdllapodtak

abban is, hogy évente egy-
egy alkalommal taldlkoz-
nak a cserék tapasztalatai-
nak megbeszélésére és a
kovetkez6 évre szolé tervek
kialakitisa céljabél.

A FOVAROSI TANACS
Végrehajto Bizottséga meg-
tirgyalta a Févdrosi Szabb
Ervin Konyvtdr fejlesztési
tervének az 6todik Otéves
tervid6szakra (1976—1980)
vonatkoz6 eldirdnyzatdt. Az
elfogadott hatdrozat a koz-
ponti konyvtir bévitését és
tobb uj konyvtdr létesitését
tartalmazza. (Z. 1.)

A FOVAROSI SZABO
ERVIN KONYVTAR ifju-
sagi parlamentjén az inté-
zet KISZ-alapszervezetének
— az ifjusidg korében vég-
zett kiemelkedd kulturalis
tevékenységéért — emlék-
plakettet adomanyozott a
KISZ budapesti bizottsaga.
Vigh Lajosné, az osztalyozo
csoport vezetGje a KISZ
aranykoszorus jelvényét,
Sdndor Ottéoné, a modszer-
tani osztily munkatarsa a
KISZ Kozponti Bizottsaga-
nak dicséré oklevelét kap-
ta. (Z. I.)
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KERESZTURY DEZSOT,
a kivalé irodalomtorté-
nészt, egyik legszebb
Arany-monografiank szer-
z6jét, tobb Kkitiing szépiro-
dalmi mi alkotojat, koltot
és miiforditét a Magyar
Tudomanyos Akadémia
tagjava valasztotta. Az j
akadémikus székfoglaloja
arrol szolt, hogyan tiikro-
zodik a magyar reformkor
harom nagy osztridk iré
miivészetében. Keresztary
Dezsé személyében a legki-
tinébb magyar konyvtaro-
sok egyikét érte a legmaga-
sabb tudomanyos mindsités,
és a konyvtarosok méltan
biiszkék kivilé kollégajuk-
ra. (K.)

MIKLOS Laszléné, az
Esztergomi Varosi Konyv-
tar igazgatéja nyugalomba
vonult 25 éves tanacsi szol-
galat utin, melybél hosszu
idét a varosi konyvtarban
toltott. A  bucsiztatisara
megrendezett barati iinnep-
ségen Homor Imréné or-
szaggyiilési képviseld, a
varosi taniacs elndkhelyet-
tese koszontotte, és atnyuj-
totta neki a varos emlék-
plakettjét. Miklés Laszloné
utéda a varosi konyvtar
élén Fogarassy Miklés, a
Konyvtartudomanyi és
Modszertani Kozpont mun-
katarsa lett.

KOLTESZET NAPJA
1974. cimmel kidllitdst ren-
deztek az FSZEK koézponti
épiiletében. A kidllitdson hét
évszdzad legjelesebb magyar
koltéinek arcképét, verses-
koteteit mutattik be — mai
lirdnk 1j tehetségeivel zdr-
va a sort. (Z. 1.)

A BOLCS BAGOLY SO-
ROZAT konyveinek nép-
szerlisitésére a gyermekolva-
s6k kozremikodésével jel-
mezes konyvbemutatot ren-
dezett a Marcibanyi téri
26-0os gyermekkonyvtar.
(Z. 1)

A KONYVTAROSEGYE-
SULET miiszaki kényvtdiros
szekcidjanak 90 tagja két
csoportban és két alka-
lommal megtekintette a
Kozponti Fizikai Kutato-
intézet konyvtdrdt, ahol
megismerkedtek a szamito-
gépes szelektiv informdcio-
terjesztés (témafigyelés) fel-
dolgozdsi menetével, majd
a konyvtdr munkdjdrdl
kaptak tdijékoztatdst, és els-
addst hallgattak meg a je-
lentés- (report-) irodalom
feldolgozdsdrél, illetve a
»Szdmitogépes feldolgozds a
KFKI konyvtirinak szak-
irodalmi tdjékoztatisiban”
cimi témdrél. A szekcio
tagjai egy mdsik alkalom-
mal a Kohé- és Gépipari
Minisztérium Miszaki Tu-
domdnyi Tdjékoztatisi In-
tézetében a Pentakta mik-
rofilmlap-rendszer gyakor-
lati bemutatdisdin vettek
részt, ahol megismerkedtek
a mikrofilmtechnika alkal-
mazdsinak 1ujabb lehetdsé-
geivel, majd miikodés koz-
ben megtekintették a Pen-
takta gépsort. Az MKE mii-
szaki szekcidjanak rendez-
vényei irdnt olyan nagy az
érdeklédés, hogy a tapasz-
talatcseréket tobb alkalom-
mal meg kell ismételni.

TOZ VAGYOK cimmel
irodalmi mdsort Aallitott
ossze a  Kkispesti 25-0s

konyvtar a Vécsey utcai
iskola tanuléi részére. A
felkésziilés a konyvtarban
tortént, majd az iskolaban
mutattdk be az iinnepi mi-
sort, amelyre meghivtik
Joo Katalint, a Kisdobos
munkatérsat. (Z. I.)

KONYVTARHASZNA-
LATI foglalkozasokon vet-
tek részt a dolgozok ©6nallé
iskoldjdnak tanuléi a ké-
bényai 12. sz. Kkertileti
konyvtarban. A Lehel 1ti
4. sz. konyvtarban Hegedis
Géza: A menekiilé6 herceg
c. regényét vitattdk meg az
ir6 vezetésével a dolgozdk
iskolajanak hallgatéi. (Z. I.)



Lenin magankonyvtéra

A Kremlben ma is érintetleniil 411 Lenin dolgozdészobaja és lakasa, ahol 1918 tava-
szatél 1923 tavaszaig élt és dolgozott. A rendkiviil egyszerd berendezésd lakas egyet-
len kincse Lenin konyvtara, amely 19 nyelven mintegy 10 ezer kotetet tartalmaz.

A konyvespolcokon sorakozik Lenin féldijének, a kivalé orosz irénak, torténész-
nek és enciklopédistanak, N. Karamzinnak két kotete, amelyeket 1834-ben Pétervarott
adtak ki, mult szdzadi konyvritkasdg Sevesenko, Tyimm és Scsedrovszkij kivalé orosz
miivészek albuma, amelyet Orosz alkotdsok természet utan cimmel jelentettek meg
1841-ben. Ez a kotet nagy riadalmat keltett a cari rendérség korében, s elis-
meréssel irt réla a nagy forradalmar kritikus, Belinszkij. Megtalalhaté a polcokon
Gercen miiveinek V. kotete, amely 1878-ban, Genfben Kkeriilt ki a nyomdabol, Fonvizin
egykotetes valogatasa 1866-bol, Puskin muveinek 1856-ban megjelent hat- és 1882-ben
kiadolt nyolckotetes gy@ijteményes kiadasa, egy kétkotetes Lermontov valogatds 1882-
bél. Anna Uljanova-Jelizarovnanak, Lenin ndvérének visszaemlékezéseibgl tudjul,
hogy ezek a kotetek-az Uljanov csaldd szimbirszki otthonabdl valdk.

Lenin sajat konyvtarat a part tulajdoniénak tekintette. Tobb szaz kotetet ajandé-
kozott példaul az OSZDP genfi konyvtaranak., Az SZKP KB mellett mikédd Mar-
xizmus—Ileninizmus Intézet koézponti partarchivumaban 6rzik az ajandékozott kony-
vek listdjat. EbbGl tudjuk, hogy volt koztik olyan konyvritkasig, mint Byron Az
abydosi menyasszony cimi elbeszélé kilteményének egy 1814-es példanya, amely mar
akkor is rendkiviil drdga volt, amikor az OSZDP konyvtaraba keriilt.

Nagyezsda Krupszkaja jegyezte fel, hogy Vlagyimir Iljics igen jol ismerte Marx
és Engels muveit és igyekezett minél tobbet megszerezni beldliik. Mar Szimbirszk-
ben az Uljanov csalad birtokaban volt A téke elsé kotete oroszul, ez batyjaé, a for-
radalmar Alekszandr Uljanové volt. Lenin megszerezte A téke koteteit oroszul és
németiil, és soha nem valt meg t6liik. Magankényvtidradban megtaldljuk a nagy munka
1872-es, 1885-0s és 1894-es német kiadasat, és az 1872-es és 1885-6s orosz nyelvd kiada-
sokat is. 1895-ben jutott hozzd a német kiadas 3. kotetéhez, s bar akkor tiiddgyulla-
dasa volt, azonnal tanulméanyozni kezdte.

A mult szdzad végén Oroszorszigban nagyon nehéz volt megkapni Marx, Engels,
Plehanov és a Munka felszabaditdsa csoport kiadvanyait.

Hogyan szerezte be a konyveket Lenin a forradalom el6tt? Részben a forradal-
mar korokkel kapcsolatban allé ismerdsoktSl. 1895-ben kiilfoldén jart és duplafeneki
bérondben hozta be az Oroszorszdgban tilos marxista irodalmat.

Sokszor nehéz megallapitani egy-egy konyv, utjat, hogyan jutott el a konyvtar
polcaira. Itt van példaul Eugéne Pottiernek, a périzsi kommiin harcosanak, az Inter-
nacionalé szerzdjének Forradalmi dalok cimi kotete, amelyet Parizsban 1887-ben adtak
ki francidul. Ebben jelent meg nyomtatasban el6szér a nemzetkozi proletariatus him-
nusza, az Internaciondlé. Lenin 6ccse, Dmitrij Uljanov emlékezése szerint Vlagyimir
Iljics hugaval, Olgaval Alakajevkdban 1889-ben francidul énekelte zongora mellett.
Lehet, hogy éppen ebbd] a kotetbdl ismerték a szoveget, hiszen akkoriban sem oroszul,
sem francidul nem volt mas kiadéasa.

Lenin a legnehezebb helyzetekben is meg tudta szerezni a sziikséges munkékat.
1897 elején Susenszkojéba szamfizték. A cari kormany ki akarta szakitani a tarsadalmi
életbdl], élve el akarta temetni a szibériai messzeségben. Akaraterejét azonban nem
tudtak megtorni. A szamizetésben is forradalmi tevékenységet folytatott. 1897 és
1899 kozott 30 mdvet irt, koztik a legkiemelkedGbb: A kapitalizmus fejlédése Orosz-
orszdgban cim. )

S mindezt kényvek segitségével, amelyek kiilonféle utakon jutottak el Szibéridba.
Egyik tarsa szerint ,egész konyvtarat” vitt magaval, foleg marxista irodalmat.

Susenszkojébol édesanyjiéhoz kiildott elsG levelében is nyugtalankodva irta: ,Meg-
lep6dtem, hogy egy szot sem irsz a tobbi konyvrél. Kar lenne, ha még nem indultak
volna utnak.” S minden levélben refrénként hangzanak szavai: kiildjetek, kiildjetek,
kiildjetek irodalmat!

A kényvek pedig szakadatlanul érkeztek: rokonok és ismerdsok kiildték oket,
sokféle ujsagot, folyéiratot rendelt Pétervarr6l és Moszkvabdl, az utanvéttel szallitd
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konyvesboltok kiildték szallitmanyaikat. Az alnéven megjelent cikkek honorariumat
is konyvekre koltotte.

Minden eszkozt felhasznalt, hogy megkapja az illegalis kiadvanyokat. Vitték Gket
a tavolba ritkdn eljuté baratok, ismerdsok. 1898-ban érkezett meg Susenszkojéba har-
costarsa és menyasszonya, Krupszkaja, akit ugyancsak forradalmi tevékenysége miatt
szamuztek. Lenin elére osszeallitotta azoknak a statisztikai kiadvanyoknak a jegyzé-
két, amelyeket aztidn 5 ezer versztara Krupszkaja vitt magaval.

Elvtarsai tudtdk, hogy milyen nagy sziiksége van Leninnek a kdnyvekre. A. Vanye-
jev, aki egyitt dolgozott vele a ,Harci szovetség a munkasosztily felszabaditasaért”
nevi csoport pétervari szervezetében, s ugyancsak Szibéridban toltotte szamiizetését,
levelezett Nyizsnyij-Novgorodban €16 unokatestvérével. Egyik levelében a kovetkezd
sorok olvashaték: ,Egyik elvtarsunk, Vlagyimir Iljics Kkérte, hogy szerezzem meg
a Nyizsnij-Novgorod-i és a Balahnyin-i kormanyzdsig évkonyvét. Megigértem neki,
abban a reményben, hogy unokahigom j6 emlékezetem szerint igyekszik megszerezni
azt.” S a kotetek megérkeztek, hivatkozik is rajuk Lenin A Kkapitalizmus fejlddése
Oroszorszagban cimid munkajaban, s6t azok mind a mai napig meg is maradtak.

Lenin susenszkojei konyvtarat, amely tobb szaz kotetbdl allt, rokonai 1900-ban
kiilféldre is utdna kiildték. Allandéan olvasta és felhasznalta az orosz ujsagokat,
konyveket, ismerte az uj irodalmi miiveket. A rokonokhoz és ismerdsokhoz irott leve-
leiben szinte mindeniitt emliti a konyveket.

Egyik levelében példiul ez 4all: ,Holnap kiildom a cserekdonyveket. Kérem, hogy
kiildje el nekem Gogol: Holt lelkek, vagy Csernisevszkij: Feljegyzések a gogoli kor-
rél cimi munkajat!”

S ez igy ment minden levélben. A csaldd, a harcostarsak szivesen kielégitették
Lenin kéréseit, igy nemcsak a moszkvai és a pétervari, hanem sok mas varosbeli
kiadé konyveit is megkapta.

Kiilfoldén azonban kevés orosz nyelv( kényv allt rendelkezésére. Az orosz kony-
vek a hazai hireket, az otthoni levegét, eget jelentették szdmara, amelynek hidnyat
annyira f4jlalta. ,,De jo is nyaron a Volgan!” — frja egyhelyiitt 1902-ben. S mindjart
hozz4 is teszi: ,,...megkaptam Gorkij mivét, nagy érdeklddéssel olvastam. Elolvas-
tam és masoknak is odaadtam.”

Sok koényv azok koziil, amelyek Leninnel az emigraciéban voltak megvan, de
sajnos, sok elveszett.

Lenin 1918 maérciusidban a szovjet kormany élén atkoltozott Moszkviba. Konyveit
nagy szeretettel és gonddal helyezte el dolgozészobijaban. Most mar a kiaddéktol
kapta a koteteket, s a kiilfoldon levé elvtiarsaknak kiildott rendeléseket. Egyik fel-
jegyzésében aléhuzta ,» ... magankonyvtaram koteteit én fizetem.”

A konyvtarban kiulon helyet foglal el mintegy 500 koényv, amelyeket aJandekba
kapott. Az ajanlasok a Lenin iranti szeretetrsl tantiskodnak. , Kedves Vlagyimir Iljics
Uljanov-Leninnek a szerzétfl” — igy dedikalta konyvét G. Krzsizsanovszkij. Henry
Barbusse Vildgossdg cimi{i regényében ez all: ,Leninnek, aki el6szor irt nagy iratlan
torvényeket, forré tisztelettel.”

Lenin kivagasokat készitett a sziikséges ujsag- és folyoiratcikkekbdl, s téma sze-
rint rendszerezte azokat a megfelelé dossziékba, hogy mindig kéznél legyenek. Konyv-
taraban fennmaradtak azok a bibliografiai feljegyzések, amelyeket a mult szazad
végétsl a huszas évek elejéig készitett, s amelyeket dllandéan hasznalt.

A. Jerohin
(APN)

1949-BEN 18 KOZSEG KONYVTARA nyilt meg az encsi jards teriiletén.
Ezeknek az intézményeknek a jardsi konyvtdir a negyedszdzados évfordulé emlé-
kére jubileumi tablat kivdan adni, s az emléktablik innepélyes dtaddsdt novem-
ber 7-re tervezi. Az évfordulé alkalmdbél a Borsod-Abauj-Zemplén megyei
Tandcs V. B. encsi jdrdsi hivataldnak elnoke kéréssel fordult az érintett tand-
csokhoz, hogy a jubileum tiszteletére hozzdk rendbe az intézményeket. A tand-
csok vegyék fel a kapcsolatot a gazdasdgi egységek vezetdivel, a KISZ-szerveze-
tekkel, az iskoldkkal és mds szervekkel a konyvtdrak korszerisitése céljabdl,
s a kozségek lakosai is legyenek részesei e mnemes munkdnak. Az eldkészités
sordn a jdrdsi kényvtdr dolgozo6i végigldtogatjik a tandcsokat, az intézményeket
és tandcsaddssal segitik a tervek megvaldsitisdt. (Gulyds Jdnos)
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Byron

1788—1824

Velencei tartézkodésa utan, ahol a
XVIII. szdzadi velencei képzdmilivészet
csodélatos koltdi péB'ét irta meg a Bepp6-
ban (Kosztolanyi Dezs6 forditotta ma-
gyarra), Ravennaba koltozott, a sirofk és
az Okeresztény bazilikik mozaikjainak
varosaba, a citta morta-ba (a halott vé&-
rosba). Itt, a Guiccioli-palotdban lakott
Byron, itt élte meg nagy, regényes és tel-
jes_odaadast kdvetel§ szeremét, Theresa
Guiccioli grofné irant. Itt bontakozott ki
a koltéb6l a politikus és a hés. Innen ta-
mogatta az olasz carbonarik szabadsag-
mozgalmat. S innen indult halalos utjara
a gordg szabadsagharcba, ahol Misso-
longhi ostroma kozben, mocsarlazban, 1824
aprilisdban meghalt.

Szerepe életre-halalra kotelezte. Min-
dlgI a szabadsag bajnoka volt. Kozvetle-
nul haldla el6tt ezt irta egy asszonybarat-
janak: ,Ha tulélem ezt a hadjaratot — és
ez a nagy Talan életem folytatasaban —,
két kolteményt fogok irni réla, egy epi-
kusat és egy burleszket, és az utobbiban
nem fogok senkit sem klmélnl, magamat
sem” Rossz el6érzete ellenére elindult a
harcba, s meg tudott halni azért, amiért
mas kolték ~csak otthon lelkesedtek.
Goethe a Faust Il. részébe beillesztett
gyaszénekkel siratta el. )

Byron mint %yermek megismerte a
szegénységet is. Csak késébb, varatlanul
szallt ra a csaladi vagyon és a cim. Gon-
dosan titkolt santasaga megismertette a
fizikai szenvedéssel is. Amikor ideje el-
jott, belépett a ragyogd, frivol és élszent
angol tarsasagba, ifjukori szerelmeinek
sora kezd6dott akkor. Rovid ideig tarto
hazassdga botrannyal végz6dott, es me-
nekilve kellett Angliat elhag nia._,Eg}/
Idelﬂ nagy kolt6tarsaval és baratjaval,
Shelley-vel Svédcban élt, majd Olaszor-
szagba koltoztek. Itt, Spezidban Shelley
konny(i csonakja a viharos tengerbe bo-
rult, csak holttestét vetette partra a viz,
zsebében Keats verseskotetével, errél is-
merték fel. Byron a holttestet a tenger-
parton elégettette, de a szivet nem. Ezt
Rédmaban helyezték sirba, a Cestius pira-
mis tovében lev6 protestans temet6ben
ez_zel)a folirattal: Cor cordium (A szivek
szive).

Byron minden alakjaban 6nmagéat raj-
zolja. Ez a hatartalan szubjektivitas ma-
gyarazza meﬁ,h_atasat a romantikus kor-

an. Az egg azi-monarchikus rend kolt6
zsenije uraban, a kiralyban vagy a feu-
dalis féurban, barmilyen hitvany is volt,
az évszazadoktol és a roppant tomegekt6l
kitermelt végzetes és 0rokolt szimbdlumot
lathatott. Az Gjkor kolt6je viszont a meg-

gazdagodott tézsdések szalonjaiban szo-
morU szam{izdttnek érezte magat. De nem
térhetett vissza az elmult kor arisztokra-
cidgjdhoz sem, mert vagy sziletése, vagy
— mint Byronnal — zsenig6gje lehetet-
lenné tette ezt szamara, hiszen azokrol
tudta, hogy ha elpusztulnak maLd az Uj
vildgrendben, nem lesz kar értik. Mult-
tél és jelenétdl tragikusan meghatarozva,
és_ugyanakkor mind a_kett6bdl kizérva,
mindig sértett gégje, minden sajgé vagya
arra kesztette, hogy a jovéért €go, lazado
tomeg gigaszi vezetGje legyen.

_Byron arca szép volt, de egyszerre von-
z0 és taszitd. Zord titok borongott koru-
I6tte, mintha salyos biln arnyéka hullt
volna ra. O g6ggel viselte a maganyt és
a titkolt szenvedest. Ha szeret, szerencsét-
lenséget hoz azokra, akiket szeret, a h(i-
séges és tiszta lelkekre, és haldlaban az
utols6 pillanatban is lazad6 g6ggel néz
sorsa szemébe.

Kélteményei mindebbdl a byroni alkat-
b6l és szerepbdl szilettek. A Childe Ha-
rold, amelynek egy énekét Toth Arpad
oly csodalatos szépen forditotta magyarra
az Orok viragokban, nagyaranyd lirai Gti-
rajz. Ebben volt életétél bucsiuzik:

~EN megvetem, barhogy séhajt
A csalja nénemet

Tudom, mosoIK szaritja majd
A konnyes kék szemet.

Tlint kéjt siratni rest vagyok
Es utam bar vészt iger

Csak az jaj, hogy mit itt hagyok
Még egy konny(t sem ér”
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Aztan kovetkeznek a Lara, A gyanu, A
kaléz, a Mazeppa stb. Mindegyiknek hése
egy végzetes ember. Szindarabjai koéziil,
amelyek inkabb csak konyvdramék, a
Kdin a testvérgyilkossig dramaja. A
Manfrédot a Faust ihletése alapjan irta.

Thorwaldsen szobrot készitett Byronrol
akkoriban, amikor a mi Széchenyink is
jart a divatos dan szobrasznél. (Széchenyi
kiilonben Byronnak olvaséja és nagy tisz-
teléje volt) Amikor a szobor elkésziilt,
Byron ezt mondta: ,Nem jé; én sokkal
szerencsétlenebb vagyok.” Lelke tele volt
fajdalommal azért, hogy a vildg csak
olyan, mint amilyen, nem szebb, nem
{{obb, nem valésitja meg legszebb almain-

at.

Utolsé nagy miive a Don Juan, melyet
Abranyi Emil bravirosan forditott ma-
gyarra. Ez az érzelemmel és ir6nidval, a
fest6i, hatalmas képek és 6tletek valtoza-
tossdgaval hat mindmadig. Arany Janos is
forditott bel6le egy részletet. Ora kiilon-
ben a Katalin cim{ verses beszélyében és
a Bolond Isték nagyszabasunak tervezett,
de csak két énekig jutott modern eposza-
ban hatott erdsen Byron. Oriasi vil4giro-
dalmi hat4sabdl elsé helyen kell emlite-
niink Puskin Anyegin Eugénjét, de az
Anyegin sokkal harmonikusabb, mint By-
ron egyébként zsenidlis mivei. (Byron
munkdassagarol kis bibliografiat kozoltiink
lapunk 4prilisi szdm4ban. A szerk.)

Katona Jené

Egy konyvtéaros napléjabél

Fészekrakas

A direktor gyengéden megiitbgette hatamat. — Most mar mindent tudsz. Indulj!
— Ha valami problémad van gyere, vagy szdlj be telefonon!

Latta, hogy még tétovazom. Nem tudtam aggodalmam eltitkolni.

— A feladat elldtdsdra alkalmasnak talalunk.

— Igen-igen, de...
— Semmi

de — utasitott el kissé indulatosan.

— Kapsz egy uj gyonyord

konyvtarat, egy még szebb szolgalati lakast. Mit kivansz még? — A haremedet majd
utéanad kiildom. Természetesen egyenként. Errdl jut eszembe: koszonj mindenkinek,
mert falun mindeki mindenkit ismer. A konyvtarbdl pedig ne csinilj...

— Ertem fénok.

—Legény vagy, egy fokkal szebb az 6rdégnél. A lanyok harapnak rad. — Aprop6!
Ne hanyagold el magad! Jarj nyakkenddsen, viselkedj baratsdgosan, kulturaltan!
Elvégre nagyon fontos intézmény vezetGje leszel.
— JO1 van, megyek. Csupan egy kérésem van. Ne feledkezzetek el rdlam.
— Ugyan kérlek! Naponként emlegetiink.

— Nem gy gondoltam.

— Tudom. Par év mulva nyugdijba megyek. Javasolni fogom, hogy te légy az

utédom.

— Ezt nem kértem. Csupan annyit, ha megéllom a helyem és érdemesnek
tartotok rd, visszahoztok. — Az ajt6bél visszafordultam. — Minden jot!

A péalyaudvar émelyg6s fiistszaga, a koriilottem nyilizsg6 emberek forgataga

elkabitott. Bamban, minden gondolat nélkiil 4lltam egy sarokban és nagyon szeren-
csétlennek éreztem magam. Hirtelen jott ez a kinevezés. Meglepetésnek, kitiintetésnek
szantdk, de én biintetésnek éreztem. Kollégdim kajanul gratuldltak. Egyediil Kldri,
akivel &allanddéan élcelédtiink, hogy kolcsonds antipatidnkat valamilyen forméban
levezessiik, jott hozzam &szinte részvétet nyilvanitani.

A vonat ablakabél gy néztem a tovatind varost, mint aki soha nem litja tobbé.
Gondolatban elbucsuztam a kedves helyektél, flértjeimtdl, szerelmeimt6l. A magéa-
nyossag nyomasztolag hatott ram. Raddébbentem, hogy ezutdn teljesen egyediil leszek.
Déntenem, hatdroznom kell. Tanacs, utasitds nélkiil. — Vajon befogadnak-e? Megta-
lalom-e a kozds hangot az emberekkel? Adnak-e a szavamra?

A vonat nagyot zékkent, pofogve, nyikorogva allt meg egy kis 4lloméson, aztan
tovabb cipelte terhét gézfelhébe burkolézva.

A tanacselnbk alaposan végigmustralt, mikor bemutatkoztam. Irod&ja Kkicsit
fiistszagu, de baratsagos volt. Kavét fozetett.
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-g-taNagyon dicsérik magat a f6nokei. Remélem, nem okoz csaléddst nekiink —
mondta.

Ereztem, hogy feliilrél akar kezelni. Bant6é kivancsisaggal faggatott maganéletem
fel6l. Tudni kivanta, hogy milyen eredménnyel végeztem az egyetemet. Nem kelthet-
tem benne j6 benyomadst kitéré valaszaimmal.

A kavé er@s volt. A belsd szobab6l az ir6gép monoton kopogasa sziirgdott at.

— Nem valami beszédes ember maga.

Meglepetten néztem a nagydarab emberre.

— Ajanlom, legyen baratsigos mindenkihez.

— Szeretném latni a konyvtérat.

— Megmutatom — mondta, de nem mozdult.

— Héany éves?

— Huszonnyolc.

— Vaéarosban élt? Ott nétt £f61?

— Ott.

— Az az érzésem, nem szivesen jott ide.

Kellemetlen volt szimomra a beszélgetés. Szerettem volna valahogy befejezni, de
az elndk nem zavartatta magét.

— Mi szeretjiik az 6szinte embereket.

— ¥n is — mondtam.

— Na litja. — Kozelebb hizta hozzadm a székét, arcomat fiirkészte. — Miért
jott ide?
Elnevetem magam. Kivancsisiga minden képzeletet feliilmult. — Mondja, elnok

elvtars, olvas maga rendszeresen?

— Nézze van itt annyi rendelkezés, iigyes-bajos dolog, hogy nekem erre
nincs idém.

— Hany pedagégus van a faluban?

— Tizenhat.

— Olvasnak?

— Nem tudom. Biztos. Az 6 dolguk.

— A tsz-tagok?

— Dolgoznak.

— Létja, azért jottem ide, hogy a maguk kezébe konyvet adjak.

Most 6 nevetett. — No nézziink koriil. — Végre felallt. — Egyet azonban mondok:
jol kosse fel...

— Rendben van.

— Magaval vagy nagyon jol jartunk, vagy ... megkdszoriilte a torkat.

— Ko6sz6n6m, hogy ilyen tapintatos.

— Ilyen vagyok.

Délutan volt. A csip3s szél siarga leveleket kergetett az tton.

— Ha egy hétig nem esik, végziink a kukoricatoréssel. Aztdn megnyugszik a
falu. Lehet olvasni.

Emberek mentek el mellettiink. Diszkréten, de alaposan megnéztek. Az elndk
mindenkit megallitott, faggatott. Lényegtelen kérdései is voltak. Az idGjarasrdl, ter-
mésrél. ,,Megellett-e a Viola, mennyi az eddigi egység, kaptak-e téglat?”’ — KésGbb
megtudtam, hogy ez igy illik. A koszonés mellé aztdn mar én is hozzitettem, hogy
kutya hideg van, meg: ,,Hogy gy6z esni egész nap?”’

Messzirgl észrevettem a konyvtar tekintélyes épiiletét.

— Sokba keriilt ez nekiink — jegyezte meg az elndk az épiiletre mutatva.

— Nekiink is — béktem oda, célozva, hogy a megyei konyvtar is tetemes Gsszeggel
jarult hozza.

Az elndk felkapta fejét: — Volt maga katona?

— Igen. Még egyetemista koromban.

— Par hénapig.

— Ugy van.

— Latom.

Kinyitotta az ajtét. Kényvek, bitorok egymason.

— Magéra bizzuk. Rendezze be izlése szerint. Ha készen lesz, felavatjuk. A hiva-
talsegédet majd 4tkiildom segiteni. Katalogusokat is kell csinilni.

— Tudom. — Mennyit kapok kényvekre?

— Tizenotezret.

— Kevés.

— Majd még kotorunk hozzA.

— Az is kevés.

Megint ramnézett nagyon mérgesen. — Megmutatom a lak&sat. Komfortos. Meg-
allapodott, csalddos emberre gondoltunk, mikor épitettiik.
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Koriiljartam a hazat, bepillantottam a helyiségekbe. — Nagyon szép.

— Azt elhiszem. Varosban sincs kiilénb.

Lathatéan jdlesett neki az elismerésem. Hamiskasan hunyoritott.

— Csak egy hianyzik beldle.

— Igen. Egy agy.

— Nem. — Intett le. — Egy asszony.

— Tudna talan valakit ajanlani?

Hangja megint érdessé valt. — Nem vagyok hdazassiagkozvetito.

— Na persze-persze — igyekeztem lecsillapitani, — de ha esetleg taldlok,
osszead benniinket?

— Mikor foglalja el a helyét?

— Maér elfoglaltam.

— Hm. Hol fog aludni? — Es a csomagjai?

— Itt alszom. A csomagjaimat, meg holnap hozza a posta.

Megvakarta fejét, koriilnézett az iires szobdban. — J6jjon hozzank! A feleségem is
szivesen latja. Aztdn majd helyrevergddik.

— Nagyon kdszénom, de...

— Semmi de. Most itthagyom. Nézzen alaposan koriil és hatra j6jjon az irodamba!
Rendben?

— Nagyon kdszonom. — Halas voltam és jolesett az elnok figyelmessége.

*

Oktéber végére rendbehoztam a konyvtarat, megkezdhettem a kolesonzést. Kido-
boltattam a nyitva tartast, de levelez6lapon is hivtam a kézség lakoit.

Vartam az elsd kolcsonzdmet. Ultem a nagy iivegezett ajté eldtt és bamultam a
técsdkat. Titokban azt reméltem, hogy mar a nyitas el6tt lesz vendégem, de nem jott
senki. Késébb tudtam meg, hogy ezt a létesitményt nem Kkis ellenszenvvel fogadtik.
Kulturhazat szerettek volna el8bb, de a megyei konyvtar hozzajaruldsat sem akartdk
elszalasztani.

Nyidlank, 6zikeszem{ fiticska lesett be az ablakon. Mikor meglatott elsompolygott.

— Gyere be! — széltam utana.

— Jénapot kivanok. — A ,pot’-nédl és a ,nok”-nal érdekesen felvitte a hangjat.

— Gyere csak batran! — El4zol ebben az esében.

— A, nem — nevetett, kilatszottak ritkdn nétt fogai.

— Konyvért jottél?

— Igen. — Illetve nem. — Vagyis, hogy nincsen pénzem. — De van, de csak egy
forintom.
— J61 van. Tartsd meg. — Kicsit megkdnnyebbiilt, és mohén nézte a polcokra

kirakott konyveket. — Milyen konyveket szeretsz?

— Meséket — szépeket — olyat, mint az Ali baba meg a negyven rablé. — Szeme
csillogott, és mar mesélte is.

— Hany éves vagy?

— Tiz.

— Ott vannak a mesék. De nézz meg mindent. Aztdn meséld el otthon, mit lattal.
En bemegyek az irodaba. Nyugodtan valogass!

Szédndékosan hagytam magéara, mert lattam, hogy jelenlétem zavarja. Az ajt6t
nyitva hagytam, igy lattam minden mozdulatiat. Szeme gyorsan cikizott a kényveken,
aztan félénken, 6vatosan leemelt egy konyvet. Fellapozta. Azott sapkajat héna ala
tette. Leszoritott karja akadalyozta a lapozasban. Erdekesen forgatta a lapokat. Mu-
tatéujjat a masodik izig bekapta. Eléfordult, hogy haromszor is megszopta ujjat, mi-
elgtt forditott volna. Majd leiilt a szonyegre. A sapka kiesett héna alél. A koényvet
6lébe tette és elmélyiilten olvasott. Nem tudtam levenni réla 4 szemem. Szdszke ha-
jan csillogott a fény, arca atszellemiilt. Iita a betlket. Ajka néha megréndult.

A kényvtarban kellemes meleg volt. J61 éreztem magam és elégedett voltam, pedig
csak egyetlen olvasém volt.

Mariska néni

Koran bekészontott a tél. Az id6jésok alaposan melléfogtak. Egyediil Mariska
néni, a konyvtar idés takaritonéje hibazott r& az igazsidgra. Napokkal elébb mondta:
,Megjon a hd, mert nagyon szaggat a keresztcsontom.” — Esett is, nagy, sGrd pely-
hekben. Ellepett mindent és gy6zte harom napig egyfolytaban.

Reggel kivettem Mariska néni kezébdl a hoélapatot. Jo szélesen eltakaritottam a
havat a bejarat eldtt. Megizzadtam a munkaban, de jélesett a testmozgas. Kitisztult a
tiidém, erdsnek éreztem magam.

— Ezt kellene csindlnia naponta haromszor — fogadott Mariska néni. — Lassan
olyan szine lesz, mint a konyveinek.
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Nagyon megszerettem az idés asszonyt. Anyaskodott foléttem. Osszeszidott, ha el-
mélyiilt munka kozben lepottyantottam a cigarettahamut. Megszdélta, ha sokat doha-
nyoztam. Ellendrizte, hogy eszem-e rendszeresen. Négyéras munkaidére vettiik fel, de
egész nap talalt tennivaldt. Nélkiilozhetetlenné tette magat, s ha révid idére eltavozott
hianyérzetem volt.

Mig helyette dolgoztam, rendbetette a szob4mat, megfézte a kavémat.

— Igyon velem Mariska néni!

— Ezt a fekete litty-16tty6t? — Ittam én a Hitler idejében annyit, hogy ra sem
tudok nézni.

— Kostolja meg! Ez nem cikdria.

— Hat illata van.

— Az orvos szerint alacsony a vérnyomésa.

— Alacsony, alacsony! — Mérte volna husz éves koromban. Bizisten felrobbant
volna a masinaja.

Megkostolta a kavét. Aprokat csettintett nyelvével.

— Egyszer meg lehet inni.

Cigarettidra gyuajtottam. Néztem rancos kezét, amint a csészét szoritja. O meg
engem figyelt.

— Ugy tudom, nagy fia van Mariska néni.

— Van is, meg nincs is.

— Hogy érti?

Nagyot séhajtott. — Kiment.

Eszrevettem, hogy f&j6 sebet szaggatok, mdasra akartam terelni a beszélgetést.

— Rovidesen ki kell mennem a pusztara.

— 56-ban ment ki a szerencsétlen. J6 szakmaja, becsiiletes munkaja volt. — Olébe
tette kezét. Koténye sarkat morzsolgatva mesélt a fiardl.

—_ izégyzll hazajonni. Még latogatéba sem volt itthon. Tavaly kiildétt 100 dollart.

— Az szép.

— En meg visszakiildtem. — Varta a hatast. Megallt a beszédben és varakozoéan
nézett ram.

— Nagyon haragszik ra?

— Dehogy haragszom. Sajndlom a szerencsétlent. Nem volt az rossz gyerek. Csak
a tarsasdg. Meg az a sok bolond beszéd. Megverték az elnokot. A titkdrt meg
elizték.

Elhallgatott. Arcomat vizsgélta, virta véleményemet.

— Az elndk nem haragszik magara. O ajanlotta nekem.

— Tudom én azt. A fiamra sem haragszik. Multkor is azt mondta: ,;,Te Maris!
Megirhatod a fiadnak, hogy hazajohet. Két pofonban kiegyeziink. De azt megadom
neki, ha Amerikaba kell is utaznom.” — Nem haragtarté ember. — Soha nem béan-
tottam a fiamat. De amikor megtudtam, hogy mit muveltek, Gigy megtéptem a hajat,
hogy fele a kezemben maradt. Nem védekezett am, csak nézett, nézett. — Sohasem fe-
lejtem el; azt mondja az én j6 gyerekem: ,Edesanyam, hat nem érti? — Mi egy uj,
szebb vildgért harcolunk.” Milyen szebbért, te szerencsétlen? — mondom neki. —
Vissza akarjatok hozni az urakat? — Azokat, akik apadat kivitték a frontra? — Nem
sz6lt semmit, de akkor este elment. Tudom én, hogy szerencsétlen. Még mindig nem
ndsilt meg. Nem taldlja az ott a helyét. Kiildozgeti a fényképeket. Autd, szép tajak.
De ez nem a miénk! — Egy anya megérzi, ha a gyerekével baj van. Maga jé ember,
de nem értheti ezt meg. Apa nélkiil, napszimes munkdbél felnevelni egy gyereket.
Latni, hogy fejlédik, hogy erds, hogy szép gyerek. Aztin semmi. O is egyediil,
meg én is.

Elhallgatott. Ujabb cigarettat vettem el5. Remegett a kezem. Eszembe jutott, hogy
nem irtam anyamnak. Diithés voltam Mariska néni fidra és magamra. Ereztem, hogy
halatlan § is, én is. Délelétt hosszu levelet irtam anyamnak és elkértem Mariska néni
fiAnak a cimét.

A tanité ur

Nagyon koran keltem. A tsz-elndk javasolta, hogy menjek a reggeli etetéshez az
istélléba. Egyezzem meg valamelyik fogatossal, hogy tarsadalmi munkédban vigyen ki
a pusztira koényveimmel egyiitt. Négykor berregett az éram. Kinéztem az ablakon.
Megrazkédtam. Hideg, siiket, sotét csend.

ElGszor jutott eszembe a megyei konyvtir. Meleg baratsidgos olvasétermeivel, jel-
legzetes konyvszagaval.

Magamra kapkodtam ruhaimat. Két ujjal mosakodtam, mint gyakran gyermek-
koromban. Szinte hidnyzott a nyakleves, amit ilyenkor anyamtél kaptam.
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A ho csikorgott cipém alatt és meglepetten tapasztaltam, hogy nem egy haz abla-
kabol vilagossag szlir6dik az utcéra.

Az istilléban meleg ammoéniaszag csapott az arcomba. Egett a villany, és a
kocsisok lovaikkal foglalatoskodtak. Hangos koszonésemet senki sem fogadta. Egy 16
horkantott, lancait rdzva. Monoton érlés zajaval ragtdk az abrakot. Egy masik pata-
jat vagta a betonhoz, megrazta csillogd sérényét, aztan bedugta nagy fejét a jaszolba.

Az emberek zavartalanul végezték munkajukat. Egyik nagy adag szénat vitt
vasvillan. Figyelmeztetésére a 16 utat engedett neki. Egy tragyat rakott talicskara.
Amott ovéalis kefével fésiilte, simogatta joszagiat a masik.

Munka utin a takarmanyel6készitbe jottek &ssze az emberek. Ugrattak egymast,
beszélgettek. Lapos palinkasiivegek keriiltek el6. Ugy fogadtak, mintha &llandéan
koztik lettem volna. Mind ismertek, én csak 1atasbdl 6ket.

— Konyvtaros ur, kérdezze meg Jani bacsit miért hivja a lovat Lujzanak!

Jani bacsi elmosolyodott. Kezembe nyomta iivegét.

a l_‘é\_/ Bolond beszéd. Ne hallgasson rajuk! Tiszta szilva — kocogtatta meg az iiveg
oldalat.

— A felesége is Lujza. A lovat szidja egész nap, de az az asszonynak szél.

— Azt meséld el inkabb, hogyan fiirdetted meg az agronémust a pocsolyaban!

Harsany rohogés. — A hangoskodé fiatalember nagyot hiizott a palinkabél. — Nem
volt az szandékos. Szalmat hoztunk neki. Felbillent a kocsi. En a szirazra estem, de
az agronémus nyakig a pocsolyaba. '

— Mert félpofara raktatok a kocsit.

— J6l volt az megrakva. — Védte magét a fiatalember.

— J6, jo! Az egész falu titeket rohogott.

— No, az a pinceszer se volt kutya!

Egy kozépkori ember lekapta sapkajat, megvakarta fejét.

— Hagyjatok! Azt sohasem felejtem el. Meghivtdk a vadasztarsasiagot a szomszéd
kozségbe, vendégvadiszatra. En vittem &ket. Este iszogattunk az egyik pincénél. J6
porkoltet f6ztek. Nagy hé volt, mint most. A lovakat letakartam, kifogtam, odako6tot-
tem a Kkeritéshez. Jonnénk haza. A lovak sehol. Hazajottek. Mi meg hiiztuk a szant
15 kilométeren. Szidtak egész titon, mint-a bokrot.

Vége-hossza nem volt az élményeknek, Az iivegek lassan kiiirliltek. Nekem égett
a fillem. Csuda melegem lett. Hangosan nevettem a tébbiekkel.

Janos béacsi igérte meg, hogy kivisz a pusztéra.

— Els6 azonban a reggeli — szogezte le. — Az 4allat mar kapott. Most mar csak
mi vagyunk vissza.

Magam is nagyon éhes voltam. A kavén kiviil sohasem fogyasztottam maést
reggelire. Most azonban olyan éhséget éreztem, hogy fel tudtam volna falni egy
élelmiszerraktéart.

Nem is nagyon tiltakoztam, amikor Janos bacsi otthondba invitalt.

Gyonyoérd 4j haz, vaskerités, lancon acsarkodé kutya. A lakas tiszta, kellemes
meleg, 4j modern konyha.

Lujza néni megtoérolte kétényében kezét, Gigy nyudjtotta nekem. Elnézést kértem a
zavarasért, de Janos bé&csi leintett.

— Mi szeretjiik és szivesen latjuk a vendéget.

A sonka hamarosan megpirult a zsirban. Sercegett a tojas, amint Lujza néni
raiitotte. Rostelltem, hogy annyit nyelem a nyalam. A kellemes illat beleiilt az orrom-
ba, a torkomba, a gyomromba. Lujza néni mosolyogva nézte, hogy nyeljiikk az izes
falatokat. Csiszott a bor a sés ételre.

Csillogott, vakitott a hé a napsiitésben. A pira messze 16vellt a lovak orrlyukabdl.
Hideg volt, de mi nem éreztiik. A bor melegitett, és Janos bacsi dupla pokrdcba csa-
vart mindkettdnket. Szétlanul badmultam a gyonyor tijat. Utunk csodalatos erdék
kozt, nagy sik mezGkon vitt. A lovakat nem kellett biztatni. Egyenletes iramban ropi-
tették az ormétlan szankét. Csengetty(jiik visszhangzott az erdében.

— Ne nevessen ki Jani bacsi, de ilyen szépet én eddig csak filmeken lattam.

— Igaza van — bdlintott. A haboru sokfelé elsodort, de nekem is ez a taj tetszik
legjobban. — Rovid sziinet utan folytatta: Ami azt illeti, virosban nemigen lat ilyet
az ember. A sok gép mocskos kasat csinil a fehér hébol. Voltam én ott, lattam. — Vol-
tam bizony egy évig. Mert hiat keservesen vergddtiink el idaig. Akér hiszi, akar nem,
volt olyan nap, hogy husz forintot sem kerestem itt a tsz-ben. Fejetlenség, kapkodas,
sok potya, nehéz munka. Pénz meg semmi. Idetettek egy elnoksét. Nem dolgozott az
soha a mez8gazdasagban. Parancsolni, fenyegetni aztan tudott. ,,Igy szabot4l, meg ugy
szabotdl.” — Egyszer aztin megmondtam neki a magamét. Ej, emlékszem ra, koz-
gytilés volt. — Sok duma, osztalék. meg joéforman semmi. Olyan is volt, akinek ezre-
ket kellett volna visszafizetnie, mert sok elGleget vett fel. — A tagsig meg tapsolt,
meg éljenzett. — Mdsnap aztdn elvették a lovaimat.
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— Azért, mert megmondta a véleményét?

— Dehogy. — Megkarositottam a kozost. — Vagyis, hogy loptam.

— Mit?

— Abrakot a lovaknak. Mind ezt csindltuk. A porciokat csokkentették, munka
meg volt boven. Az allattal csak ugy lehet dolgozni, ha etetjiik is. Széval leszallitottak
a bakro6l. — Nohét, ha ti igy, akkor én meg Ugy. Elmentem a vasgyarba. Kaptam ezer-
hatot. De az utazgatds, meg a tavollét... Széval az sem élet. Ezek elmentek, én visz-
szajottem. Ezeket is visszakaptam — bokott ostoraval a lovak felé. — Aztan felépi-
tettik a hazat. A fiam jov6ére megjon az egyetemrsdl. Agrarmérnok lesz itt nalunk, a
tsz O0sztondijasa. A lanyom menyasszony. Mit mondjak? A kutyam sem santa.

Egy dombtetérdl meglattuk a pusztat. Ot hazsor. Hosszu istdllok, magtarak. Egy
magas épiilet a szeszgyar. Egbenyilé jegenyék 6vezték a telepiilést.

— A gréfé volt, most &llami — magyaraz Janos bécsi.

Az épiiletek fala vorosre meszelve. — Cselédhizak voltak ezek?

— Igen. De csak kiviilr6l ilyen rondak. Két lakdsbdl csindltak egyet. Bent van a
viz, a flirdészoba. — A lakék meg valtogatjak egymast.

— Hogy érti ezt?

— Idejon, megszedi magat, aztan hazat épit a faluban. Esetleg elmegy egy varosi
oroklakasba. Akad olyan is, aki megtelepszik. Cigany is van bgven.

— Azok ott maganhazak?

— Egy 4j utcasor.

Az iskola udvardba alltunk. Bekopogtam a tanterembe. Nyiizsgs, apré gyerekek.
A tanit6 idds, 6szhaji ember. Lakasa régimodi, baratsagos, meleg.

Felesége meghalt, gyerekei kiroppentek. Egyediil él. Mindezt megtudom, mig a
kavéra varunk.

Janos bacsi nagyon elfogédott. Kucsmajat gylrogeti, havas csizmijat nem tudja
hova tenni.

A tanité ur tegezi Janos bacsit, 6 tisztelettudodan, kisdidk mddjara felelget. Nem
tobbet, nem kevesebbet, mint amennyit kérdeznek téle.

— Istentelen gyerek volt — magyarazza nekem a tanité Uir —, mindennap ki
kellett porolnom a nadrigjat.
Janos bacsi elvorosédve koszoriili torkét. — Rég volt tanité dr.

— Azé6ta te is megoregedtél fiam.

Janos bacsi félszegsége ram is atragadt. A megszdlitast keriilve szeretném meg-
tudni, hogy miéta tanit itt.

— Negyven éve elmult fiam. Nyugdijb6l hivtak vissza. Ezért a helyért nem
verekszenek a kollégdk. En meg oriilék is neki. Erzem, hogy sziikség van ram. De
beszélj magadro6l! Hallottam mar rélad. Rendbeszedted a konyvtarat. Olvaséd van
béven. Kiilondsen az eladdé lanyok lettek szenvedélyes olvaséid.

— Pletyka ez Laci bacsi — vorosodtem el.

— Nem tudom, nem a szemedben olvasnak-e? — Hallottam az elnodkkel is ki-
babraltal.

— Ugyan mar! — Konyvet vittem neki.

Harmadnap visszaadta, hogy nagyon szép, de egyeldre ne adjak neki masikat.

— Erre te?

— Elkezdtem a koényv tartalmat mesélni.

— Azét, ami nala volt.

— O csak hallgatta, hallgatta, egyszer csak ramférmedt: ,El ne mondd, mert
agyoncsaplak!” — A konyvet elolvasta. Azéta rendszeresen kolcsonoz.

— Széval nekem is konyvet hoztal?

— Igen, egész kocsival.

— Aztan tudod-e, hogy nekem hényféle funkciém van itt?

— Sejtem, de kérlek, Laci bacsi, vallald el a konyvtarat is. 500 Ft tiszteletdijat
adunk.

— Havonta?

— Nem. Negyedévenként.

— Az més. — Méar megijedtem.

— Széval véllalod?

— Természetesen.

Elintéztiik a formasigokat. A gyerekek segitségével a tanterembe helyeztiik
a koényveket. Villamgyorsan tiritették ki a szdnt. Laci bacsi mosolyogva nézte a gye-
rekek nylizsgését. — Itt ma nem lesz tanitds. Legaldbbis a hagyomdanyos formé&ban.
Orémet okoztal nekiink fiam. Remélem, latunk még.

— Természetesen jovok. Kérésre kicseréljiik az allomanyt.

Melegen megrazta keziinket. J6 érzés toltott el, mint mindig, amikor igaz ember-
rel talalkozom. E. Sipos Gyula
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konyvekrol

Eligazodas a szamok koézott
A KSH uj kiadvanyai

Kétszer latja hasznat-oromét a szamok segitségének az értelmes ember. Eldszor,
hogy roviden, absztrahalva abrazolhatja velik a valdsigot; mésodszor, amikor — a
tomor, szamokban kifejezett informacidékba lelket lehelve — maga elé varazsolja
a szines, eleven életet. S a szamok — a tarsadalmi, gazdasagi fejlédésiinket tiikrézd
adatok — irant megnétt az érdeklédés az utdbbi idé6kben. Hany lakas épiilt az elmult
tiz évben? Mennyi volt Magyarorszigon a mitragyafelhasznalas 1972-ben? Mennyi
az épitGipari technikus atlagkeresete? Ilyen és ehhez hasonlé kérdéseket mind gyak-
rabban tesznek fel a konyvtarosnak, s a valasz nem mindig konnyd. Ma azonban
— ellentétben a tiz-tizenét év el6tti helyzettel — a konyvtaros inkabb a bdség
zavara miatt rancolja a homlokat: vajon hol, melyik kiadvanyban leli meg a kivant
informaciét? Mert adat van_ tengernyi: 1973 els6 kilenc hénapjaban Gsszesen mintegy
120 statisztikai muivet regisztralt a Magyar Nemzeti Bibliografia.

E kiadvanyokat féhatdésagok, orszdgos hataskor(i szervek, tanacsok adjak kozre,
— az 4j statisztikai torvény ezeket igazgatasi statisztika néven emliti. Egy részik
a nagykozonséget kevésbé, inkabb a kutaték némelyikét érdekli, hiszen adataik tul-
sagosan részletezettek. (Kereskedelmi forgalomban nem is kaphaték, de megtalalhatok
a Kozponti Statisztikai Hivatal, Konyvtar és Dokumentaciés Szolgalat kiilongyGjte-
ményében.)

A kiadvanyok legnagyobb termelGje természetesen a Kozponti Statisztikai Hivatal;
tevékenységét az uj torvény kozponti dllami statisztikdnak nevezi. Sajat gydjtésd
adatai mellett felhasznalja az igazgatasi statisztika adatait is.

Koénnyiti az eligazodast, ha ismerjiikk e kiadvanyok rendszerét és tipusait.

1. A legtobb kiadvany a Statisztikai idjszaki kozlemények szamozott sorozatidban
jelenik meg.

2. A népgazdasig legfontosabb agazatainak alakuldsa a Negyedéves statisztikai
kézlemények ciml (Belkereskedelmi adatok; Beruhdzdsi-épitéipari adatok; Ipari
adatok; Mezégazdasdgi adatok alcimi) periodikus kiadvanyok tanulmanyozasaval
kovethets figyelemmel. E periodikumok mindegyike egyuttal a Statisztikai idészalci
kozlemények sorozat tagja is.

3. Az évkonyvek egy része szintén a Statisztikai iddszaki kozlemények sorozata-
ban lat napvilagot (pl. Belkereskedelmi évkényv), masok viszont sorozaton kiviil
jelennek meg (pl. Kiilkereskedelmi statisztikai évkényv, Demogrdfiai évkonyv stb.)

4. Adattarak, adatgyflijtemények. Jellemz6 rajuk, hogy nagyobb korszakokat olel-
nek fel, 3—5 évenként sorozatban vagy azon Kkiviil jelennek meg és egymdas mellé
téve gyakran egész embersltét fognak at. Visszatekinté adatokat is tartalmaznak (pl.
Kozmiivelédési adatgyilijtemény, Beruhdzdsi adatok stb.).

5. Cimtéarak, névtarak (pl. A Magyar Népkoztdirsasig helységnévtdra).

6. A KSH konyvtaranak kiadvanyai. (Ezeket mas alkalommal ismertetjiik.)

A kiadvanyokra jellemz6, hogy

— tabldazatosan (néha grafikusan is) abrazoljak témajukat, olykor elemzik;

— visszatekinté adatokat is tartalmaznak;

— fogalmi magyarazatok (meghatarozasok) szinte minden kotetben taldlhaték.
Egységes fogalmi rendszer nélkiil nincs statisztika. Olyan fogalmakra is rdbukkan-
hatunk e kiadvanyokban, amelyeket mésutt csak hosszas bongészéssel, nagyobb farad-
saggal lelhet fel a konyvtaros;

— nemzetkozi adatokat is tartalmaz legtébbje, igy kitekintést nyajtanak és a hazai
eredményeket érzékelhetdvé teszik;

— gyakran a forrdsokat is megjeldlik.

A KSH kiadvanyainak konyvtari kezeléséhez néhany tanécs:

1. Hivatalos kiadvanyokrdl 1lévén sz6, indokolt a testiileti szerzé alkalmazasa
a cimleirasnal.

2. A Statisztikai idészaki kozlemények szamozott sorozatdt — bar keretében
negyedéves és éves periodicitasd idészaki kiadvanyok is szerepelnek — iigyesebb, ha
egylitt tartjuk a polcon és kardex rendszerd nyilvantartasunkban, s az idészaki kiad-
vanyok Osszehozdsdt a kataldgusra bizzuk.
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3. Az alkalmazott kotetszamozasok ko6zott taldlkozunk rémai és arab szadmok
kombinacidival (pl. a népszamlalasi kotetek; MezOgazdasagi statisztikai adatgyijte-
mény), de az alkGteteket kisbetiik is jelolhetik. Ajanlatos az eredeti jeloléseket meg-
6rizni (pl. romai szamok alkalmazasa, amire az 1j cimleirdsi szabvany remélhetgleg
lehqt()’séget nyujt), kiilonben menthetetleniil Gsszezavarodnak az olvasék — olykor
mi is.

E bevezeté utan szakteriiletenként tekintsiik at az 1973-ban megjelent, kereske-
delmi forgalomban hozzaférhet6 kiadvanyokat.

Altalanos jellegiiek a Statisztikai havi kézlemények. A népesség, népmozgalom,
a gazdasagi élet, az idegenforgalom és az egészségligy stb. legfrissebb, egy-két hénap
elotti adatait tartalmazzik, de negyedéves, féléves és éves Osszesitések is talalhatok
benniik. Attekintést adnak — témakorok szerint — a kiilénb6z6 kiadvanyokban sze-
replé kozlésekrdl is.

A statisztikai megfigyelés legszélesebb korére kiterjedé kiadvany a Statisztikai
évkonyv. Széles horizontd képet nyujt tarsadalmi, gazdasagi életiinkrél: a népesség-
rél, a nemzeti termelésrél és jovedelemrdl, a kiilonb6zé népgazdasagi agakrol, a jove-
delmekrdl és fogyasztasrodl, tarsadalombiztositasrél, lakashelyzetrsl, kézmivelsdésrél,
igazsagszolgaltatasrol, anyagi karokrol, szamitastechnikarol, s6t: még az iddjarasrol is.
A legfontosabb mutatok megyei bontasban is megtaldlhaték benne. (Angol—orosz
nyelven kétsavos beosztasban is kiadjak.)

A fentivel kb. azonos tartalommal, de szilikebb terjedelemben, sok szemléltets
grafikonnal 1lat napvilagot évente a koézkedvelt Magyar statisztikai zsebkonyv. Meg-
lepden sok adat elfér ebben a zsebbe kivankozé kiadvanyban, amit a kozlekedésre
fecsérelt id6ben hasznosithatunk. Angol, német, orosz és spanyol nyelven is meg-
jelenik: hasznos ajandék — egyben emlék — kiilfoldi vendégeinknek, és szlikre sza-
bott idejiiket is kiméli.

A Kozponti Statisztikai Hivatal minden megyei igazgatésdga oOsszedllitja a maga
évkényvét. Ezek mindegyike azonos szerkezetben jelenik meg kb. 350—450 lap  ter-
jedelemben. Tablazatai részletesen feltarjak az adott megye helyzetét. Minden kotet
fliggeléke — 32 lapon — a legfontosabb orszigos adatokat is tartalmazza.

A népgazdasiagban kiemelkedd jelentGségiik van a beruhdzdsoknak. Bar tudjuk,
hogy a beruhéazas: &lléalapok bdvitése és pdétlasa, legtobbszér mégis csupdn az épit-
kezésekre és gépvasarldsokra gondolunk, pedig pl. erdék telepitése, geoldgiai furasok
s ezek tervezése, szervezése, a velilk kapcsolatos szallitdsok stb. szintén ide tartoznak.
Mindezekrdl pontos képet ad népgazdasagi agak, agazatok, aligazatok és szakdgazatok
szerinti bontasban a Beruhdzdsi adattdr. Idésorai tulnyomoérészt 1960-nal kezdodnek.
Megnevezi az 1950-t61 iizembe helyezett népgazdasagilag fontosabb beruh&zasokat is,
és felsorolja azok jellemzdit. Az adatok egy része megyénkénti részletezésben taldl-
hat6. A kotet nemzetkézi adatai szerint kommunalis beruhazasaink (lakds, egészség-
lgyi, kulturalis) aranya — 32,2 szdzalék — a legnagyobb a KGST orszigokéhoz mér-
ten, a mezdgazdasagi jellegli beruhazidsok terén pedig a masodik helyen dallunk (17,4
szazalék), és csupan a Szovjetunié el6z meg ezen a téren benniinket.

A hazai épitéipar egészérdl — az allami és szovetkezeti mellett a nehezen meg-
foghat6 maganszektorrél is — az Epitéipari adatok cimi kiadvany tajékoztat. Rész-
letes adatokat taldlunk itt féhatosagok és épitménycsoportok (az épitmény rendel-
tetése) szerint. Szerepelnek az uj épitmények — koztiik a lakasok — adatai: méretiik,
koltségvetési oOsszegiik stb. A munkaligyi adatok az épitipari dolgozék keresetérol
szakmanként tajékoztatnak. Sok adatot talalunk megyei bontasban is. Korabbi kote-
teivel egészen 1949-ig mutatja be a hazai épitSipar fejlédését.

1971 6ta jelenik meg a Negyedéves statisztikai kozlemények cimd idSszaki ki-
advéanyok egyike, a Beruhdzdsi-Epitdipari adatok. Friss tajékoztatast nyujt a beruha-
zasok pénziigyi teljesitésérél, az lizembe helyezett beruhdzasokrdl, az atadott épitmé-
nyekrél, a lakasépitésrol stb.

Szintén Negyedéves statisztikai kozlemények fGcimmel jelenik meg az Ipari
adatok cimd kiadvany, amely a termelés indexérdl, az értékesités alakuldsarél, drak-
T6l, a munkaiigyi és a vallalati gazdalkodas f6bb pénziigyi adatairél, tovabba a magan-
kisiparrél tajékoztat. Esetenkénti kézlések (pl. az aluminium termelése és felhasznai-
14sa, gépipari adatok stb.) egészitik ki a kotetet.

Az ipar agazati szerkezetének valtozisait mutatja be az Ipari termelés szerkeze-
tének alakuldsa cimii kiadvany. Bevezetd tanulmédnya elemzi az &llami ipar 4gazati
szerkezetének valtozasait 24 kiemelt agazatban, és kovetkeztetéseket szlr le. A termék-
szerkezetre hatast gyakorolnak az arvaltozasok, a kiilkereskedelmi forgalom és a tav-
lati fejlesztési programok.

Erésen megnovekedett az utobbi években az iparon kiviili (épitdipar, mezg-, erds-,
vizgazdalkodas, szallitis és hirkozlés, kereskedelem) népgazdasigi agak ipari tevé-

367



kenysége: 1971-ben a szocialista ipar termelésének kb. 7 szizaléka innen szarmazott.
Elészor 1968-ban mérték fel e szervezetek, illetve vallalatok tevékenységét, 1971-t61
pedig évente. E szervek szdmat, munka- és bériigyi adatait, arbevételeit kozli tabla-
zatokban, illetve elemzi Az iparon kiviili népgazdasdigi dgak ipari tevékenysége.

Novekvo nemzetkozi kapesolatainkat, részvételiinket a nemzetkozi szervek mun-
kédjaban jelzi A Jugoszldv és a magyar ipar Gsszehasonlitdsa cim( kiadvany, amely
a két orszag ipardnak termelékenységérdl, dgazati szerkezetérdl szdl, és amelyet az
érintett két illetékes szerv az ENSZ Eurépai Gazdaségi Bizottsidga eurdpal statisztiku-
sainak 1973. évi plenaris ililése elé terjesztett. Ez az izmosod6 és a visszaszoruldé aga-
zatok termelékenységének szinvonalkiilonbségeit és a réjuk haté tényezdket vizsgalja.

Az élelmiszergazdasig — az utébbi években mind gyakrabban emlegetett foga-
lom — gazdasagpolitikdnk ama helyes iranyat jelzi, amely egységben ‘szemléli az
élelmiszerek és az élvezeti cikkek sziikségletkielégitése érdekében végzett gazdasagi
tevékenységet. Az alapanyagok termelése (lényegében a mezdgazdasigi termelés)
mellett beleérti a forgalmazast és az ipari feldolgozast is. Ezzel a kérdéskorrel tobb
kiadvany foglalkozik, melyek nemcsak a fejlédést tiikrézik, hanem a helyes, tudatos
gazdasagpolitikat is elGsegitik.

Az utébbi évek egyik nagy vallalkozdsa a Mezlgazdasdgi statisztikai adatgyiij-
temény 1870—1970 ciml kiadvany, amely mind a torténeti, mind a jelenlegi teriiletre
vonatkozéan megmutatja a fejlédést. A foldteriiletrdl, a névénytermesztésrédl, az Allat-
tenyésztésrol, a gépesitésrol és még néhany fontosabb kérdésrsl ad — egy évszazadot
atoleld — képet. E m{ szerkezete egységes: az els§ kotet az orszagos adatokat kozli,
a masodik a megyeieket, végiil a harmadik a kozségsoros adatokat szolgaltatja, mind-
egyik esetleg tobb alkotetben.

Az évente megjelend Mezégazdasdgi statisztikai zsebkonyv korképet fest a mezs-
gazdasdg egészérSl. Ismerteti a mezégazdasig termelési értékét, alléeszkozeit, be-
ruhazasait, a foldteriiletet. A novénytermesztés, az 4llattenyésztés, a gépesités és
a munkaiigy mellett az iizemek gazdalkodasi eredményeirdl, termékértékesitésérsl és
az 4rakrol tudésit. Néhany fontosabb nemzetkoézi adatot is kozol. A termelési 4gakrol
megyei adatokat is taldlunk. 1970-ben a foldteriiletek méter rendszer(Gi nyilvantarti-
sara tértink at, igy a tablazatok j6 szolgalatot tesznek a régi teriileti mértékegységek
atszamitasdhoz.

A hazai fejlédés helyes értékelését segiti eld az a kiadvany, mely 17 kivalasztott
eurépai fejlett, fejl3dé agrar é&s ipari orszig termelési eredményeit hasonlitja 6ssze
az Amerikai Egyesiilt Allamokéival, a cime: Nemzetkozi adatok az élelmiszergazda-
sdgrol. Az 1948-t6l 1952-ig, majd az 1961-t61 1965-ig terjedd o6téves periédusok Atlagos
termelése alapjan a dinamikus fejlédést vagy éppen a stagnalast kitlinéen kévet-
hetjiik. 1966-t61 évenkénti adatok taldlhaték a nyolc fejezetben.

A Mezbgazdasdgi. adatok — a Negyedéves statisztikai kozlemények része — rend-
szeresen kozli a mez6- és fagazdasag, a felvasarlas, aralakulas és az iddjaras adatait.

Kiilgazdasdgi kapcsolataink a kiilkereskedelemben realizidlédnak. Ennek forgalmat
és iranyait koveti orszdgok, orszagcsoportok, aruk és &drucsoportok szerinti részlete-
zésben a Kiilkereskedelmi évkonyv. Bar nem tartozik a kiilkereskedelem fogalmaba,
megfigyeli az Evkonyv a miszaki-szellemi termékek — licencek, tervezési munkak,
tanacsadasok, kutatdsok stb. — exportjat és importjat. (A forgalmazé vallalatok ko6zott
megtalaljuk az OMKDK-t is.)

A belkereskedelemr6l — arukészletr6l, forgalomrdl, drakrél, bolthdlézatrdl, munka-
tigyi helyzetrsl, kereskedelmi beruhéizasokrdl — tajékoztat a Belkereskedelmi év-
konyv. Az idésorok 15—20 évesek. Tobb adat — pl. a kiskereskedelmi forgalom —
teriileti bontdsban is megtaldlhaté. Az eurdpai orszagok kiskereskedelmi forgalménak
jellemz6 szamait, arindexét is kozli. A folyamatos tijékozédashoz a Belkereskedelmi
adatok (Negyedéves statisztikai kozlemények) fiizeteit vegyiik kézbe.

A szazad elején felfigyeltek arra, hogy a tarsadalmi gyakorlatban vannak — s
kezdettdl is voltak — olyan tevékenységek, amelyek nélkiil arutermelés nem lehet-
séges, de csak fél évszdzad muiltdn kezdték vizsgdlni Gket. Ezek: a szolgdltatdsol,
melyeknek jelentdsége a modern tirsadalomban névekszik, hiszen a lakossag életkoriil-
ményeit, kozérzetét er6sen meghatérozzik, befolyasoljdk. De nem csupan a ,szolgal-
taté haz” falai kozott folyé — személyi jellegll — javité-, szereld-, tisztité stb. tevé-
kenység tartozik ide. Nincs ugyan altalanosan elfogadott meghatiarozidsa e fogalom-
nak, de a kézgazdaszok tobbsége egyetért abban, hogy ide kell sorolni a vendéglatas,
biztositds, pénziigy, kereskedelem mellett az oktatdst. kozmivelGdést, dllamigazgatast
és az egészségiigyet is. A szolgdltatdsokon beliil a tarsadalmi jellegliek — egészségligy,
tarsadalombiztositas, szocidlis, kulturalis, lidiilési, lakédssal kapcsolatos iigyek egyes
tipusaival, illetve intézményhalézataval foglalkozik a Tdrsadalmi szolgdltatdsok cimi
kiadvany.
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Az dru- és személyszdllitds (fuvarozés) és a hirkozlés teljesitményeit, munkaiigyi
és gazdalkod4si adatait, a dijszabasokat, a jarmiallomény o&sszetételét mutatja be
a Kozlekedési és hirkozlési évkonyv.

A hazankba latogaté vendégeket, kiilfoldre utazé honfitdrsainkat veszi szidmba
orszagesoportonként, kozlekedési eszk6zok és az eltsltétt id6 szerint az Idegenforgalmi
statisztika. Képet ad az utazasi irodak, toviabbai a szélldshelyek forgalmardl is. Egyes
adatok hatarallomasok és megyék szerinti részletezésben talalhaték.

Tobb kiadvany bizonyitja: korményzatli szerveink igen elmélyiilten foglalkoznak
a lakossig életszinvonalinak alakuldsaval, anyagi helyzetének javitasaval. Miként
alakult a foglalkoztatottsiag, tovdbba a dolgozék keresete a népgazdasag kiilonbozo
agiban, Agazataiban? Erre ad valaszt a Foglalkoztatottsig és kereseti aranyok c. Ki-
advany. Figyelemmel Kkiséri az agazatok ko6z6tti munkaerdmozgast s elemzi a van-
dorlasok okait, mértékét.

A KSH a Képzettség és kereset cim(i kiadvany tobb kotetében teszi kozzé jelen-
tését az 1971-ben végrehajtott adatfelvételrsl. Az elsé kotet (A szakemberdllomdny
osszetétele) a felsG- és kozépfoku iskolai végzettségl szellemi dolgozék létszamstruk-
tarajat ismerteti a képzettség hidrom foka, a tarsadalmi szektorok, a népgazdasagi
aldgazatok és a tdjegységek szerint. Bevezet tanulmanya elemzi az 1963 6ta bekdvet-
kezett fejlédést. A lakossig kiilonb6zé forrasokbél szarmazé jovedelmét, annak fel-
hasznélasat és szerkezeti valtozasdt mutatja be f6bb tarsadalmi rétegek szerint 1960-
t6l A lakossdg jovedelme és fogyasztdsa cimi kiadvéany. Vizsgalja a fogyasztasi struk-
tira alakuldsat, s atfogé képet ad a megtakaritasokrol is. Négyezer (szellemi, munkas,
paraszti és kettds jovedelmd) héztartds kiadasi napléjdnak megfigyelésébél sziiletett
a Hdztartdsstatisztika cim@ Ossze4llitas, amelyb6l kideriil: mennyit kolt étkezésre,
italra, ruhizkodasra, mivelGédésre stb. a falu, illetve a varos lakossaga. Az 1973 elsd
negyedében végrehajtott dremelések (tej és -termékek, égetett szeszes italok, dohany-
aruk) szintje nagyon meghaladta a kordbbi évekét. Ezért is érdekes a Fogyasztéi drak
vdltozdsa a lakossdg f6bb rétegeinél cimi kiadvany, amelynek bevezetd tanulmanya
elemzi az dremelkedés hatdsat. A tablazatok az 1972-es és az 1973 elsd negyedévi
arindexeket tartjak elénk, de visszatekintenek 1960-ig is. A kiadvany nemzetkozi adatai
néhdny t6kés orszdg aremelkedéseinek és béreinek alakuldsardél adnak képet és fel-
soroljadk a szocialista orszagok kiskereskedelmi &rindexeit. Az Gj irdnyitisi rendszer
a koz-, csoport- (vallalati) és egyéni érdekek jobb Osszehangoldsara torekszik. A Bér-
és jovedelemardnyok az iparban tablazatai és elemzései arra keresik a valaszt, meny-
nyire sikeriilt megkozeliteni e célt az iparban: miként alakultak a jovedelem- és
bérarényok, s a vallalat nagysaga, a vallalati nyereség stb. hogyan hatott ezekre.

A Kozmivelédési adatgyiijtemény a kézmivelddési intézmények miikoédésének
eredményeit tiikkrozi. (Részletes ismertetését a Konyvtaros 1973. évi 11. szdma kozli.)

Hazank népességérdl és népmozgalmdrél tobb kiadvany t4djékoztat. A Demogrdfiai
évkonyv az a kotet, amelyben mindenki szerepel a boles6tdl a sirig — de még azon
tal is: az 1784-ben (II. Jézsef uralkodasa alatt) végrehajtott népszamlalas 6ta a f6bb
adatokat meg6rzi az Evkonyv. A f6varos demografiai helyzetérdl sok, masutt fel nem
lelhet6 adatot tartalmaz a Budapest népmozgalma cimd kiadvany.

A KSH az 1970. januar 1-én végrehajtott népszdmldlds elGzetes adatait mar
1970-ben ko6zolni kezdte. A mintegy 50 kotetre tervezett miiben minden megye és
a févaros két (a bd terjedelem miatt olykor harom) kotettel részesedik. A tobbi kotetek
orszagos adatokat tartalmaznak.

Kiilonosen fontos és hasznos kiadvany A Magyar Népkoztarsasdg helységnévtdra.
Kiallitasaval és tartalmi gazdagsagaval ilinnepli centendriumat: 1873-ban jelent meg
eloszor. Ez a 23. kiadds a postai iranyitészamokat, a teriileti jelz6szamokat és az
1945 6ta bekdvetkezett allamigazgatasi teriileti valtozasokat is kozli. Melléklete — A
Magyar Népkoztarsasidg allamigazgatasi térképe — hasznos kiegészitdje a kotetnek.

Walleshausen Gyula

AZ ISMERTETETT KIADVANYOK"*

Statisztikat idbszaki kdzlemények (sorozat)

277, Tarsadalmi szolgéltatdsok 1960—1971. 110 1. i

278. Képzettség és Kereset 1971. 1. kot. A szakemberdllomdany létszamosszetétele 1971-ben. 268 1.
279. Az iparon kiviili népgazdasigi agak ipari tevékenysége 1971. 89 1.

280. Foglalkoztatottsag €és kereseti ardnyok 1971, 354 1.

281. Bér- és jovedelemaranyok az iparban 1967—1971. 71. 1.

282. A lakossig jovedelme és fogyasztdsa 1960—1971. 205 1.

283. Ipari adatok 1972. 4. negyedév. 198 1.

284. Belkereskedelmi adatok 1972. 4. negyedév. 82. 1.

285. Mez6gazdasagi adatok 1972. 4. negyedév. XIII, 303 1.

286. Beruh4z4si-épitéipari adatok 1972. 4. negyedév. 123 1.

* (Az 1973-ban megjelenteknél a kiadasi évet mell6ztilk.)
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287. Budapest népmozgalma 1968—1970. 335 1.

288. Kozmiivel6dési adatgyljtemény. 386 1.

289. Belkereskedelmi adatok 1973. 1. negyedév. 97 1.

290. A jugoszldv és a magyar ipar Osszehasonlitisa 1960—1970. (Termelékenységi és szerkezeti
Osszehasonlitds.) 98 1.

291. Ipari adatok 1973. 1. negyedév. 207 1.

292. MezGgazdasdgi adatok 1973. 1. negyedév XI, 235 1.

293, Beruhazasi-épitGipari adatok 1973. 1. negyedév 195 1.

294. Nemzetkozi adatok az élelmiszergazdasagroél. 185 1.

295. Belkereskedelmi évkoényv 1972, 262 1.

296. Haztartdsstatisztika 1972. 107 1.

297. Az ipari termelés szerkezetének alakulisa (1971—1972). 66 1

298. Fogyaszt6i Adrak valtozdsa a lakossag fGbb rétegeinél 1972- ben és 1973. 1. negyedévében. 81 1.

299. Mez6gazdasagi adatok 1973. 2. negyedév. XI, 258 1.

300. Belkereskedelmi adatok 1973. 2. negyedév. 97 1.

301. Ipari Adatok 1973. 2. negyedév. 224 1.

302. Kozlekedési és hirkozlési évkonyv 1972. 267 1.

303. Idegenforgalmi statisztika 1972. 169 1.

Sorozaton kfvilli kiadvdnyok
Evkényvek

Statisztikai évkonyv 1972. XVI, 563 1.

Magyar statisztikai zsebkoényv 1973, 379 1.

Mezb6gazdasagi statisztikai Zsebkonyv. 439 1.
Kiilkereskedelmi évkoényv 1972. 219 1.

Demografiai évkényv 1971. Magyarorszidg népessége. 372 1.

Adattdrak
Beruh4zisl adattar 1950—1971. 395 1.
EpftGlpa!':l adatok 1969—1971. 639 1.

Menghzdaségi statisztikal adatgy(ijtemény
Foldterilet

I. Orszagos adatok. [1972.] X, 273 1.
II. Megyel adatok. [1972.] V'J'.II 481 1.
III. Kozségsoros adatok. [1972.] V, 357 1.

Allattenyésztés
II. Megyei adatok
1. Szarvasmarha-tenyésztés. 399 1.
2. Sertéstenyésztés., 371 1.
3. Lotenyésztés és egyéb Aallatfajok. 366 1.

III. Kbzségsoros adatok
1. Szarvasmarha-allomény. 1972. 577 1.
2. Sertésalloméany. [1972.] 563 1.
3. Létenyésztés. [1972.] 369 1.
4. Juhdllom4any. 1972. 370 1.
5. Bivaly-, szamaA4r-, 6szvér-, kecske- és baromfidllomany, méhcsalddok szdma. 1972. 369 1

A Magyar Népkoztirsasdg helységnévtira 1973. 1120 1., 1 térk.

Az 1970. évi népszdmldlds eddigi kotetei:

1. El6zetes adatok. 1970. 373 1.

1/a. El6zetes adatok. 1970. 151 1.

2. Részletes adatok az 1%-os képviseleti minta alapjdn, 1971. 238 1.

2/a. — — el6zetes lakas adatai 19%-os képviseletli minta alapj4n, 1970. 32 1.
3. Gy8r-Sopron megye adatai. 1971. 537, XLVI 1

3/a. Gy6r-Sopron megye sz&mlal6korzeti és kultemletl adatai. 1971. 123 1.
4. Vas megye adatai. 1971. 563, XLV 1.

4/a. Vas megye szamlalékorzetl és kiilteriiletl adatai. 1971. 107 1.

5. Tolna megye adatai. 1971. 439, XLIV 1.

5/a. Tolna megye szé.mlaléktirzeti és killteriletl adatai. 1971. 93 1.

6/I. Csongrdd megye adatai. 1971. 437, XLVI 1.

6/II. Csongrad megye és Szeged adatail. 1971. 313 1.

6/a. Csongrdd megye szamlalékoérzeti és kiilterlileti adatal. 1972. 119 1.

7. Fejér megye adatai 1971. 439, XLIV 1

7/a. Fejér megye szémlélékdrzetl és kﬁlteruletl adatai. 1972. 113 1.

8. Békés megye adatal. 1972. 487, XLVI 1

8/a. Békés megye szamlalokdrzetl és ktiltertilet! adatal. 1972. 193 1.

9/I. Baranya megye adatai. 1972. 663, XLV 1.

9/II. Baranya megye és Pécs adatai. 1972, 313 1.

9/a. Baranya megye és Pécs szdmlilokorzeti és killterlilet! adatai. 1972. 177 1.
10/I. Hajdu-Bihar megye adatal. 1972. 463, XLV 1.

10/I1. Hajdi-Bihar megye és Debrecen adatai 1972. 313

10/a. Hajdu-Bihar megye és Debrecen szidmlal6kdrzeti és killtertileti adatai. 1972. 137 1.
11/I. Borsod-Abatuj-Zemplén megye adatai. 1972, 711, XLVII L

11/I1I. Borsod-Abauj-Zemplén megye és Miskole adatal. 1972. 313 1.

11/a. Borsod-Abatij-Zemplén megye és Miskolc szdmldlékdrzeti és kiilteriileti adatai. 1972. 227 L
12. Heves megye adatal. 1972. 463, XLV 1.

12/a. Heves megye szamlalokérzeti és kiilteriileti adatal. 1972. 101 1.

13. Veszprém megye adatal. 1972. 685, IL 1

13/a. Veszprém megye szémléldkdrzeti és kulterﬂleti adatai. 1972. 153 1.

14. Komidrom megye adatai. 1972. 511, XLVII 1

14/a. Komarom megye szamlélékorzeti és kmterﬁleti adatai. 1972. 87 1.

15. Zala megye adatai. 1972. 589, XLIV 1.

15/a. Zala megye szé.mlélékbrzeti és kiilteriileti adatal. 1972. 113 1.

16. Somogy megye adatal. 1972. 589, XLIII 1.

16/a. Somogy megye szémlélékorzetl és kiilterillet! adatai. 1972. 143 1.
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17. Szabolcs-Szatmar megye adatai. 1972. 563, XLV 1.

17/a. Szabolcs-Szatmar megye szémlélokorzetel és Kkiilteriileti adatai. 1972. 173 1.
18, N6grad megye adatai. 1972. 489, XLIII. 1.

18/a. Nograd megye szémlélokorzetl és kilteriileti adatai. 1972. 86 1.

19. Szolnok megye adatai 1972. 559, L. 1.

19,a. Szolnok megye szémlélokorzeti és kulteruleti adatai. 1972. 134 1.

20. Bacs-Kiskun megye adatai. 1972. 511, XLVIII.

20/a. Bacs-Kiskun megye szémlalokorzeu és kulteruleu adatai. 1972. 167 1.

21. Pest megye adatai. 1972. 585, IL. 1.

21/a. Pest megye szamlalokorzeti és kiiltertileti adatai. 1972. 219 1.

22/I. Budapest adatai. 92, 470 1

22/I1. Budapest adatai. 539 1.

22/a. Budapest szdmlalékorzeti és killterlileti adatai. 291 1.

24/I. Foglalkoz4si adatok. 732 1.

25/1. Haztartas- és csaldadadatok. 213 1.

26/I. Lakis- és lakéépiilet-adatok. 178 1.

Gy6r megyei varos adatai. 1972. 139 1.

(A felsorolt kiadvdnyok megrendelhetSk a kbvetkez6 cimen: Statisztikai Kiadd Vdllalat, Koz-
ponti terjesztés, 1525. Budapest, Pf. 34.)

Olvastuk...

a TARSADALMI SZEMLE 4. sziméban Aczél Gyorgy Szocialista kozdsség — szo-
cialista k6zm(velGdés cimmel megjelent el6addi beszédét, melyet az MSZMP Ko6zponti
Bizottsdganak marcius 19—20-i {ilésén mondott el. Ez a beszéd, tovabba a kézmivels-
dés helyzetérdl készitett jelentés és a fejlesztés feladatairdl szolé hatarozat megjelent
a Népmiivelés majusi szdmdaban is.

a KONYVTARI FIGYELO ez évi 1. szdmaban Futala Tibor misodik elemzését
lapunk tizéves tevékenységér6l. A , Konyvtarak és témak a Kényvtarosban” cimmel
megjelent tallézds nagyon tanulsigos olvasmany s hozzasegit a tudatosabb szerkeszt3i
munkahoz. A két elemzés anndl is inkdbb idészerd, mert a kozeljovében az Orszagos
Konyvtarigyi és Dokumentaciés Tanacs is foglalkozik a konyvtari szaksajtéval.

a VALOSAG 4. szaméban Kamards Istvdn portrévazlatat a vidéki értelmiségi
olvasorél. Az 1200 személy valaszain alapulé portré szerint a koézépiskolai tanarok
izlése a legfejlettebb,. de koziiliik keril ki a legtébb konyvtari tag (729), s a legtébb
konyvvasarlé is. A tobbi kérdezett kozil 539, a konyvtarba jar6, de foglalkozas sze-
rinti bontdsban nézve az egyes csoportok kozott nagy kiilonbségek taldlhaték. A tanul-
manybdl az ,,olvasé értelmiség” portréja bontakozik ki, csak az marad kétséges a szerz6
szémara is, hogy vajon ez a betihoz vonz6dé réteg kulturakozvetitG-e, mennyire sugi-
rozza szét hatasit kornyezetére?

a SOMOGYI HONISMERETI HIRADO Kaposvar szaz évérdl sz6lé centenariumi
kilonszamat. Az egykori mezévaros 1873-ban lett rendezett tandcsu varos; a kiilon-
szam tanulmanyai jorészt torténeti témdakat dolgoznak f6l1 (4tfogd vAarostorténeti Gssze-
foglalast Kanyar Jozsef ad, a tobbi szerz6 politikai témakrdl, a képzémilvészet helyi
fejlédésérdl, a szazadforduld kaposvari koltéirél, az utcanevekrdl stb. szamol be),
de helyet kapott a tavlati fejlesztés, a kézmiivel6dés mai helyzete és a varos szépité-
sének, virdgossa valtoztatdsdnak programja is. A tanulmanyokat bdséges bibliografia
egésziti ki.

& TIZENOT EVVEL ezelstt alakult meg Kaposvdrott a Somogy megyei SZMT
kozponti kényvtdr. Az évfordulé alkalmdbdl rendezett szakszervezeti konyvtdri
napok keretében kidllitdson mutattdk be a megyei szakszervezeti konyvtdrhdld-
zat fejlédésének, a konyvtdirak sokréti tevékenységének dokumentumait. Be-
mutatdsra keriiltek a korszerti szabadpolcos kényvtdrakrél, a konyvtdri rendez-
vényekrdl késziilt fényképek, tovdibbd a kozponti kényvtdir kiadvanyai és konyv-
ritkasdgai. A koényvtiri napok programjiban iré—olvasé taldlkozokra keriilt
sor iizemekben, dllami gazdasigban és munkdsszdllisokon Baranyi Ferenc,
Fodor Andrds, valamint Fekete Gyula részvételével. (G. I.)

Természetessé kell vdlnia annak, hogy a dolgozék tobbségét olyan emberek
alkossdk, akiknek tdrsadalmi ismereteik elegendé bdtorsdgot adnak ahhoz, hogy
aktivan vegyenek részt a kozéletben, és akik gondolati gazdagsiguknak, mon-
danivaléjuknak wvildgos, szabatos kifejezéséhez kellé anyanyelvi miveltséggel
is rendelkeznek.

Az Olvasé mépért mozgalom eddigi eredményeit ugy kell tovdbb fejlesz-
teniink, hogy mindenkor az olvasmdnyok minéségének megvalasztasa legyen
a mervado és az un. alapkényveket el kell juttatni a még mindig nem olvasé

szazezrekhez Aczél Gyorgy
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konyvtari szakirodalom

Az Egyetemi Konyvtar Evkényvei VI. 1972.

Egy tudoméanyos periodikus kiadvany
életképességét az bizonyitja, ha a j6 kez-
detek utdn ingadozasok nélkiil tudja
megtartani eredeti célkitizéseit, szinvo-
naldnak magas fokat, tartalmanak val-
tozatossdgit. Ezek a tulajdonsagok jel-
lemzik az Egyetemi Koényvtar Evkony-
veit, amelyeknek minden ujabb kétetét
mar elére érdeklGdéssel varjak a szak-
mai korok. A legtjabb, hatodik kétet
14 tanulmanya koziil — az évkényv ed-
dig is szok&sos négyes tagoldsdban — o6t
az Egyetemi Konyvtir és az egyetem
torténetével, kettd a konyvtari élet el-
méleti és gyakorlati kérdéseivel foglal-
kozik, ugyancsak kettéd az ‘Egyetemi
Konyvtar kézirattaranak anyagdbdl hoz
publikaciét, * végiil 6tot taladlunk az
,,8yéb tanulmanyok” cim( részben.

A kotetet Mdtrai Ldszlé révid beveze-
t3 tanulménya nyitja meg: Az Egyetemi
Konyvtar fejlédése a felszabadulds utan.
— Téth Andrds, akinek eddig féleg az
Egyetemi Konyvtar Altaldnos térténeté-
re, annak egyes szakaszaira vonatkozé
tanulmanyait olvashattuk, most a kényv-
tar egyik gyljteményének, a kézirattar-
nak fejlédését irta meg. Mégpedig elss-
sorban gyarapodas-térténetet ad, mikéz-
ben eredeti mddon, erésen érvényesiti a
tudomanytorténeti szempontokat. Csak a
szakember tudja igazdn méltanyolni,
mekkora teljésitmény volt ilyen Oriasi
anyagot Ugy tarni az olvasé elé, hogy
megmarad az egyensily a lényeg kieme-
lése és az adattomeg gazdagsdga kozott.

Az évkonyvnek felelds szerkesztdie,
Vértesy Miklos az Egyetemi Konyvtar
1899. és 1919. kozti torténetét irta meg.
Ujabb fejezete ez annak a jél szervezett
munkdénak, amellyel az Egyetemi Koényv-
tar hosszi évek 6ta, sok kit(in6 munka-
tarsa kutatdsainak eredményeként sajat
torténetének foltdrasat végzi. Vértesy
Miklés kiemelkeds értékii tanulmanya-
nak egész folépitésén és minden soran
érzik az, hogy olyan szerztél szarma-
zik, aki egész életét az Egyetemi Konyv-
tdrban toltotte, s aki elismert kényvtari
szakemberként a koényvtari munka egé-
szében éppen Ugy otthon van, mint a
részletkérdésekben. Vértesy Miklés a
konyvtaros és torténész kettds mindsé-
gében valdban életszeriien tudja bemu-
tatni a konyvtar életét. S még valamit
meg kell jegyezniink érdemeként, azt,
ami sajnos nem mindig jellemzi a tudo-
manyos tanulmanyok {réit, hogy a szerzé
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irni is tud: nem teszi foloslegesen komp-
likalttda a dolgokat, hanem vilagos ta-
golasban, logikus rendben tarja elénk
anyagat, olyan jo stilussal, hogy szinte
észre sem vesszilkk, milyen hatalmas
adattomeget is kozvetit. — Vértesy egy
rovid adalékot is publikdl az évkényv-
ben, kiegészitésként az Egytemi Konyv-
tarnak a megel6z6 kotetekben taldlhaté
bibliografiajahoz.

Nem a konyvtar, hanem a fenntarté
intézmény, az egyetem torténetéhez ko-
20l érdekes adalékokat Pajkossy Gyorgy-
né ,,Az egyetem és a nagyszombati va-
rosi tanacs viszdlya az 1640-es években”
cimmel. A latszélag jelentéktelen epizéd
érdekesen vilagitja meg az egyetem ve-
zetéinek és hallgatéinak a kor magyar
tarsadalmiban elfoglalt helyét.

A konyvtari elmélet és gyakorlat ci-
md rész tanulmanyiréi kéziill Domanovsz-
ky Akos a téle megszokott mélyrehaté
elemzéssel foglalkozik egy katalogizilas-
elméleti kérdéssel. Fejtegetéseiben kiilon
nehézséget okoz az, hogy kénytelen bi-
zonyos Uj terminolégia alkalmazaséara,
amelyet maga sem talal teljesen Kkielégi-
tének. Mint szerényen irja: ,,Remé-
lem .. hamarosan fog akadni nilam le-
leményesebb és jobb nyelvérzékd ma-
gyar konyvtaros, akinek sikeriil majd
ezt a papiriz szét valami kifejezGbbel
és jobbhangzasival feleserélnie”. Bar
igaz, hogy a ,bejegyzés” és ,osztilyo-
z4s” &ltaldban valéban méas fogalmakat
asszociadl, mint amiket a szerzé itt a be-
tarendes katal6gussal kapcsolatban tar-
gyal, a recenzens is kénytelen bevallani,
hogy 6 sem tud jobbakat ajanlani he-
lyettiik. — Az Evkonyv maéasodik részé-
nek masik tanulmanya Marét Miklésé,
aki az Egyetemi Konyvtar Kkolesonzési
statisztikdit elemzi, ©sszehasonlitva Gket
a tobbi egyetemi konyvtar hasonld ada-
taival.

A kézirattarral kapcsolatban, mint em-
litettiik mar, két szerzd ko6zol anyagot.
Az elsé Holvényi Gyorgy, aki roévid be-
vezetéssel kozli Hevenesi Gabor utmuta-
tasait a torténeti forrdsanyag gytljtésé-
hez. Nagyon fontos adalék ez a tudo-
ménytorténet, féleg a magyar torténet-
irds torténete szempontjabdl. Csak az a
kéar, hogy az eredeti latin sz6veghez nem
csatolt szovegkozlé magyar forditast is.
Mert — tetszik, nem tetszik — nem
hunyhatjuk be a szemiinket az elbtt a
sajnalatos tény el6tt, hogy lassanként



mind kevesebben értenek latinul, még
a torténészek koziil is.

A masik szerzének, Izsépy Editnek
kozleményét helyesebb lett volna a ko-
vetkez8 részben, a kiilonféle szaktudo-
méanyi tanulmanyok kozt elhelyezni, hi-
szen nem forraskoézlés, hanem foldolgo-
zas, s mint ilyen természetesen sok
olyan forrast is folhaszn4l (f6leg az Or-
szagos Levéltar dokumentumaibél), ame-
lyek nem az Egyetemi Konyvtar kézirat-
taraban talalhatok.

Az ,egyéb tanulményok” szakaszt Kal-
mdr Lajos értekezése nyitja meg, cime: A
Victorinus-corvina madar abrazolasainak
intellektudlis hattere. Ag illumindcié to-
pos és stilusvizsgalata. 1. kozlemény.
Megvalljuk, nehezen tudjuk elképzelni,
hogy ennek, az igénytelen, lapszélkeretet
fests, szerény, talan nagyvaradi illumi-
natornak olyan alapos filoz6fiai isme-
retei, olyan &4tfogé szellemi ereje lett
volna, hogy négy madarfigura alkalma-
zasa, illetve elhelyezése utjan mély szim-
bolikdban tudta volna egyesiteni az 6ko-
ri filoz6fiat, a keresztény tanokat, a hu-
manizmus gondolatait és Cicero retori-
kajat. Vajon mi mindenre lehetne ak-
kor kovetkeztetni példadul abbél a négy
madarbol és a sokkal gazdagabb egyéb
diszekb6l, amelyeket példadul a Guten-
berg Biblia berlini példany4ban a maso-

dik rész els6 lapjanak kerete tartalmaz?
Azért emlitjiik éppen ezt, mert Kalmar
hivatkozik erre az illuminalt ésnyomtat-
vanyra, illetve a réla késziilt facsimile-
kiadasra. Valéban az eredmények elfo-
gadasdhoz ,,...flirge roptd fantazia el-
engedhetetleniil sziikséges”, mint ahogy
a szerz6 mas vonatkozidsban mondja.

Diimmerth Dezs6 a korabbi egyetemi
konyvtari évkonyvekben publikalt, kit-
né konyvtartorténeti tanulményai utén
most egészen més teriletrdl, a magyar
Ostorténet meglehetésen ingatag talaja-
rol valasztotta témajat. Irdsa tulajdon-
képpen vitairat: Gyorffy Gyorgy egyik
&storténeti munkajaval polemizil, s va-
16szinlleg maga is vitdkat fog kavarni.
— Pele Jozsef a Tanacskoztarsasag koz-
oktatasiigyi intézkedéseinek tanulsigai-
rél ir, Torbdagyi Tiborné Szombathi Ja-
nos Magyar Athenas Toldalékjat ismer-
teti, Wimmer Eva pedig azt a két mese-
gyGjteményt, amely ,Syntipas” néven
egy moszkvai koédexben maradt fonn.

Az eddig elért szinvonal kotelez. Re-
mélhetéleg Az Egyetemi Konyvtar hato-
dik évkonyvét tovabbra is hasonlé ér-
tékl kotetek fogjak kovetni. (Szerkesz-
tették: Matrai Lészld, T6th Andrés, Vér-
tesy Miklds, 1973. 266. 1.)

Csapodi Csaba

bibliografiak

A Petofi Irodalmi Miazeum dj bibliogréfiai fuzetei

1972-ben, -alig két éve Uj bibliografiai
mdhellyel gyarapodott a magyar konyv-
tariigy, ezen belill pedig az irodalmi
szaktajékoztatds. Kiilonosebb hirverés
nélkiil inditotta meg a Petdofi Irodalmi
Muzeum bibliografiai fiizetsorozatait. A
sokszorositott eljaréssal kivitelezett,
mégis igényes kiilseji kiadvanyok meg-
jelenési ,sebessége” — hazai kiadasi vi-
szonyaink 4&tlagdhoz mérten — igen
gyorsnak mondhaté: az elsG masfél év-
ben hat fiizet jott ki, s most Gjabb héa-
romro6l adhatunk szamot.

A témaban érdekelt konyvtirosok ko-
rében ‘— remélhetSleg — azéta ismertté
valt fuzetek (ld. Konyvtdros: A Doku-
mentum és a Munka repertériuma, 1973.
4. sz. Tiskés Tibor; A magyar irodalom
torténetének bibliografiaja, 1973. 5. sz.
Tiskés Tibor; Téancsics lapjainak reper-
tériuma, 1974. 1. sz. B.) szinben is el-
kiilonillve négyféle alsorozat részeiként
latnak napvilagot. A sarga A jelzetl so-
rozat a magyar irodalmi folyéiratok
részletes bibliografiai feltdrasa; az eh-

hez szorosan kapcsolédé piispoklila B
sor ezek koziil a folydiratok kozil, ha
nem is a legfontosabb, de a felfedezésre,
kutatiasra leginkdbb vardok repertériu-
mait tartalmazza. A kék C jelzet a ma-
gyar irodalom torténetére vonatkozé for-
rasokat és a szakirodalmat koézli — ez a
flizetsorozat is az &bécé-rendet Kkoveti,
s eddig az E-ig jutott el. A z6ld D soro-
zat a magyar irodalom elsé kiadasainak
feltarasat szolgilja, s ebbdl a — bizo-
nyara évekig megjelens — egyiittesbél
most mutatkozott be az els6,.az A—B
betis magyar ir6k anyagat regisztralo
fiizet.

Lakatos Eva: Magyar irodalmi folyé-
iratok E—F. c. fiizetére most mar nem
szanunk sok teret (az elsG flizet kapcsan
részletesen ismertettiik rendszerét), pe-
dig irodalomtérténeti, sajtétorténeti ta-
nulsdgok ismét joécskdn addédnanak. —
Néhény aprébb észrevétel azonban még-
is idekivankozik. Az egyik: sajnalatosan
kimaradt a kiadvanybol a belsé cimlap.
Igaz ugyan, hogy ezek a fiizetek arra
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lesznek majd valék, hogy kottetve
egyetlen (vagy tobb) tomus-t alkossanak,
igy azonban nemcsak csonka, suta a Kki-
advany, hanem bizonyos esetekben baj-
keverd is: az, akihez ez a fiizet jut elo-
szor, honnan a&llapitsa meg az elézmé-
nyeket, s honnan j6n ra, hogy tars-soro-
zatokat is rendelhetne még a kiadotol?
A masik: ez a 3. flizet, mely a folyédirat-
betlirendb8l a 283-tél az 517-ig terjedd
tételeket foglalja magaba, nem — mi-
ként ezt a cimlap jelzi — az E-t6l F-ig
sorjazé irodalmi lapokat tartalmazza,
hanem az Er-t6l a Fi-ig terjedéket. Mi-
ként a részkotetes lexikonszerii mivek-
nél, vagy mint pl. a Szinnyei-féle bib-
liografianal, jobb lenne pontosabban el-
igazitani a filizet kézbevevsjét.

Ha méar a tartalomrél nem igértiink
részletes beszamol6t, egy megjegyzést,
egy figyelemfelhivé utaldst nem szeret-
nék mellézni: ebben a filizetben 57 ,Er-
dély”, illetve ,Erdélyi” széval kezdsdé
periodika talalhat6: a Lakatos Eva szer-
kesztette irodalmi folyéiratbibliografia a
két vilaghaboru ko6zotti, hataron tidli ma-
gyar irodalom kutatdsanak is igen hasz-
nos segédeszkoze lehet.

"Lakatos Eva: Magyar Irds. 1921—1927.
Repertérium. A pilispoklila borités reper-
tériumsorozat, melynek ez a harmadik
fiizete, kapta a kiadvanyok kozott a leg-
nagyobb terjedelmet. Tdncsics mult sza-
zadi lapjainak, majd az emigraciéboél
hazatért Kassik &4ltal szerkesztett foly6-
iratoknak repertériumai utdn most az
1920-as évek hazai irodalmi életében
fontos szerepet jatszé6 Magyar Irds rész-
letezG feltarasa jelent meg. (Ez a B so-
rozat. a kozolt tervek Szerint. elsésorban
20. szdzadi irodalmi periodikaink reper-
toriumait fogja tartalmazni.)

Raith Tivadar a lapot g Tanacskoztar-
sasdg leverése utan, egyfajta irodalmi
szélesendben hozta létre, és az mar akkor,
de a késébbiekben méginkabb, a fiatalok
— baloldaliak és szimpatizansok —, irok
és kolt6k, fest6k és mavészeti irdk egyik
igen fontos megjelenési férumdava valt.
Sokan koziliik a Nyugat fiatal munkatar-
sai is voltak, sokan kés6bb a kommunis-
ta part illegdlis és félillegilis sajtdja-
ban folytattdk mikodésiiket. A Ma-
gyar Irds nem is annyira szépirodalmi
lapként funkciondlt (alcime is: ..irocdalmi,
muvészeti, tdrsadalmi és kritikai folyé-
irat”), s bar primér anyaga is érdekes, el-
sdsorban a Kkorabeli irodalmi, s mégin-
kabb a képzémiivészeti elmélet féruma-
ként toltott be kiemelkedS szerepet. A
legtobbet szereplS szerzdk, alkotok (vagy
azok koziil a ma is ismertek) névsora is
erre vall: Egry Jozsef, Gara Laszlé, Gen-
thon Istvan, Hevesi Ivan, Kmetty Janos,
Laziczius Gyula, Mdrffy Odén, Molndr
Antal, Raith Tivadar, Tamds Aladir. A
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folydirat torténetérdl, iranyardl és irany-
valtozésairdl, f6 rovatairdl és szandékai-
rol elég részletesen tajékoztat a szerzdi
El6sz6. S ez azért is érdekes, mert Laka-
tos Eva e szellemi portrébd] bontja ki a
repertérium szerkezetének magyarazatat
is. Tanuliagos: nem erdszakol absztrakt
sémat; a repertorizalé igen j6l megismer-
te a cédulazas, annotédlis folyamataban a
lapot: tudja, rovatait mennyire kell és
szabad komolyan venni, mikor milyenre
kell rajzolni azt a ,szellemi térképet”,
melyet a konyvészeti leiras az olvasé elé
tart.

Tanulsagos és kivetenddnek mondhaté
az elGsz6t és a voltaképpeni repertériu-
mot megszakité tobb oldalas konyvészeti
leiras is. Itt a Magyar Irds teljes és rész-
letes bibliografiai analizisét kapjuk, sza-
mokig elmenden, a téves lapszamozasokat
is jeldlve, figyelemmel a kiilonszidmokra,
képtibldkra. — Ha a kés6bbiekben ha-
sonléra bukkannénk a repertériumokban,
vagy netdn mas konyvtari kiadvany en-
nek az otletnek ered a nyoméba, 6réom-
mel vennénk még egy kiegészitést ehhez
(a bbség zavaranak tulzasaval). Az effaj-
ta folydiratokbdl ugyanis ma mar kevés
teljes évfolyam lelhet6 fel, s nem jelent
tdn tul nagy munkat, ha a szerkeszté a
legfonlosabb példanyok lelShelyét is koz-
li. Kutaték elirdnyitdsakor, masolatkérés-
kor, konyvtarkozi kélesonzés esetén igen
nagy hasznat l4tnd e kicsiny toébbletnek
a konyvtaros tarsadalom. — Még két ki-
egészitése van ugyanis e ,koztes” konyvé-
szeti résznek: a folyoirat kiadasaban
megjelent 6nall6 kotetek (konyvek) és a
lapra vonatkoz6 irodalom mindkét eset-
ben id6érendben ko6zolt bibliografidja.

Bar csak a tartalomjegyzékbél deriilt ki
(bels6 féfejezetcimeket a szerkeszts, a
lektorok s a kéziratel6készits is elfelejtet-
tek idemellékelni) a repertérium itt, a
24. oldalon kezdd4dik csak s 6sszesen 1580
tovabbi tételt tartalmaz. Mar az aranyok-
bdl is kivilaglik, amit fentebb mar mond-
tunk: az irodalmi rész ugyan csaknem
900 tétel, ennek java azonban reflexiv,
kritikai cikkekbdl all. Az elsd, a folyéirat
programjara, irdnyara, valamint igen ér-
dekes vitdira vonatkozé rész mellett, mi-
vészet- és miivel8déstorténeti szempont-
bédl az utolsd, s kiillonosen a képzémiivé-
szeti fejezetek a kiemelkedék. Tag lats-
hatara, modern, eleven gondolatcserék-
ben gazdag, informativ és a hazai miivé-
szeti mozgalmakban is hatdrozott partal-
lasu lap volt a Magyar Irds.

S e szempontbdl kiilonGsen szerencsés
az a madd, amellyel a szerzé az egyszerd,
sziken értelmezett bibliografiai leirast
meghaladja. Az irodalmi részben, a kri-
tik4k esetében példaul, igyekszik ponto-
san megadni, konyvészetileg is azonosita-
ni, hogy a birdlat a md melyik kiad4sarél



irédott, és a fontosabb kézleményeknél a
birdlat tartalm4t is ismerteti. Ennek ana-
légidjara: a kiallitdsi kritikakndal, ha a
pontos idépontot nem is, de a tarlat he-
lyét lehetéleg meghatirozza. A reperto-
rium a lap képzémivészeti reprodukcios
anyagat rovid széveges leirds formajaban
ikonografiailag is azonosithatéva teszi.
E gondos és igen nagy dkonémidval meg-
oldott részek kivansagot keltenek ben-
niink: barcsak jobb kiaddsi, nyomdai le-
hetéségekkel rendelkeznénk, akkor a fiig-
gelékben vagy akar a cimleirds melletti
miniatliir reprodukciék mekkora terhet
vennének le a repertorizdlé vallarol,
megkoénnyitve a felhasznilé dolgat is! A
névmutaté — a részletes bontast adé tar-
talomjegyzék mellett — elégségesnek ti-
nik, bar — ahogy a leiré rész, iigyesen,
bekezdéssel elvalasztja egymdstél a pri-
mér és a szekunder (reflexiv) anyagot —,
j6 lett volna itt is, egyetlen apré alahu-
zassal megkiilénboztetni, hogy mit alko-
tott a szerzd, s mi szdl roéla.

Botka Ferenc: A magyar irodalom elsé
kiaddsai. A D-jel sorozat els§ flizetének
ismertetését is cimlap-kiigazitdssal kell
kezdeniink. Nincs feltiintetve ugyanis,
hogy a kiadvany csupén a betlirend leg-
elejét, az A és B betls (pontosabban
Ady-t61 Baréti Szabé Ddvid-ig terjedd)
els6 kiadasok felsorolasat tartalmazza.

A szerz6 magvas, tomor, minden rész-
letkérdésben hatérozottan eligazité els-
szava vilagosan Kkifejti a bibliografiai
véallalkozis céljat: a magyar szépiroda-
lom, s abbél is az esztétikailag értékes,
»Szamottevs szerepet” jatszé irok mivei-
nek els§ kotetpublikdcidit regisztralja.
Senki se higgye, hogy ez csupan koényv-
gyQjték, nagy konyvtarak szdmadara fon-

tos: egy-egy ilyen konyvészeti adatsor
olyanok szamara is sziikséges lehet, akik
nem egykonnyen kaphatjak kézhez az ott
leirt koteteket (vagy talan nem is igény-
lik kézbevételiiket). Mit tartalmaz tehat
Botka Ferenc bibliografidja?

A szerz6k betlirendjében az 1711 utan
és az 1945 elott kotettel jelentkezett irdk
els§ kiadasui konyveinek leirasat. Hogy e
latszélag egyszerii definici6 mogott
mennyi buktaté rejlik, arrél az eldszé
ugyancsak szamot ad a gyGjt6korrdl, az
elsé kiadas kritériumarol szélva. Kima-
gaslé szerzéknél tobb alfejezetre tagold-
dik az anyag (e fejezeteken beliil betii-
rendben sorakoznak a cimfelvételek): 6n-
allo kotetek, melyek kozott posztumusz ki-
adasok is szerepelnek; forditasok; un.
részszerzfs kiadvanyok és negyedikként:
az iré altal szerkesztett, elg- illetve uté-
szoval ellatott kiadvanyok. Ha ennyire
bonyolult g fejezetek rendje, a cimszé-
anyag végén idorendi eligazitét is ka-
punk, amelynek segitségével az évek
sordban is Attekintheték a kotetcimek.
A részletes konyvészeti leirds fiiggeléke
konyvtorténeti s mivészettorténeti szem-
pontbdl fontos: a boritélapok bemutatédsa
lehet6vé teszi az azonositast, és az illuszt-
raciéra, tipografiara vonatkozo megjegy-
zések alkotjdk az annotaciét. A cimle-
irdsokban igen nagy nyereség az alnevek,
az alneves mivek felolddsa. A részletes
mutatokat a szerz6 az utolsé fiizetben
igéri, s ezekbbl sok varhatd: a szokasos
névmutatén kiviil idG-, hely- és kiadéi
mutato, illetve a névteleniil megjelent
munkak regisztere késziil. Ebben a zaré-
fiizetben illusztraciék, emblémak is he-
lyet kapnak majd. (Pet6fi Irodalmi Mu-

zeum) Fogarassy Miklés

Hanglemezjegyzék a kozmiivelodési konyvtaraknak

A Kkonyvtarak é&llanddan bdviild szol-
galtatasi rendszerében néhany év ota
mind nagyobb szerepet kap a hanganya-
gok gyljtése és Kkoézvetitése. A zenei
konyvtarak szamdnak orvendetes néve-
kedése, a kisebb egységekben pedig az
auditiv  szolgdltatidsok megszervezése
nagy nyeresége nemcsak a konyvtarigy-
nek, de az egész kozmiivel6désnek is.

Persze az eredmények mellett ma még
sok a gond is, amit az uttéréknek vallal-
niuk kell. A még egyértelmiien koriil
nem hatdarolhaté funkcié, a technikai
eszk6zok kivalasztasa (halézati szinten:
a tipizil4dsa), a folyamatos karbantar-
tds megszervezése, a gyiijtékor kialakita-
sa, a specidlis feldolgozasi problémak
megolddsa megannyi gond. Noha ehhez a
munkahoz alapvet§ segitséget adott Pethes
Ivan 1970-ben megjelent kézikényve,

A fonotéka; kiilonosen a beszerzés, a
folyamatos allomanyalakitds dolgaban a
zenei konyvtarak és részlegek még tovab-
bi segitségre szorulnak.

Orommel kell tehat dvozdlniink a
KMK 1jabb vallalkozasat, a Mercsényi
Marietta anyaganak felhasznalasaval 6sz-
szeallitott ajanlé jegyzéket, amellyel ép-
pen ezt a hiadnyt igyekszik pétolni. Az
1026 tételt tartalmazé diszkogréafia ,,.a je-
lentds szerzék legfontosabb muaveit” tar-
talmazza, tehat — mint azt az eldszé is
leszbgezi — a valogatds alapvetd szem-
pontja tartalmi volt: ,,inkabb a mire, an-
nak interpretdtorara, mintsem a felvétel
technikai szinvonalara” Xeriilt a hang-
suly.

A komoly- és népzenei, irodalmi és
nyelvi lemezeket tartalmazé diszkografia
szakcsoportok szerint (szoléhangszerekre
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frott miivek, kamaradarabok, zenekari
mivek stb.), azokon beliill a szerz8k és
a cimek betlirendjében tarja fel az anya-
got. A visszakeresést a tételszamokra
utalb szerzdi és eléadéi névmutaté kony-
nyiti meg. Szerkezeti, formai szempont-
b6l tehat idedlisan hasznilhaté ez az
ajanlo jegyzék, tartalmilag azonban ke-
vésbé.

»A diszkografia eredendd célja az volt,
hogy megkonnyitse a konyvtarosok sza-
maéara a tajékozodast a hanglemezpiacon”
— mondja az el8szé. Ezt a célt azonban
csak részben érheti el, mivel a feldolgo-
zott mivek — kiilonosen a kiilfoldi leme-
zek — j6 része mar nem kaphaté az iiz-
letekben. A nagyon ritka valtozatlan
utdnnyomastdl eltekintve viszont az Uj
felvételek 1Uj gyartasi szamot kapnak,
ezért a jegyzékben kozolt adatok alapjan
a kivant miivek mar nem rendelheték
meg. De arra sem ad a jegyzék megfeleld

tdmpontot, hogy tartalmi azonossig ese-
tében a még kaphaté lemezekbil melyi-
ket valassza a konyvtaros, mivel a hang-
mindség, tartéssdg stb. szempontjabédl
nem tesz kiilonbséget a lemezfajtak ko-
z6tt.

A gyakorlat szempontjab6l azonban
nem is ez a legfontosabb. Ma még a be-
szerzést elsGsorban nem a lemez mind-
sége, de még csak nem is az interpre-
tacié szinvonala, hanem a mi esztétikai
értéke, torténeti jelent8sége hatarozza
meg. Ezért a gyarapitidst olyan jegyzék
tudnd igazin segiteni, amely a mive-
ket, illetve a lemezeket az Uj Kony-
vekhez hasonléan mindsitené. Reméljiik,
hogy hamarosan ilyen tipusu lemezjegy-
zék  is késziil, mivel a lemezek esetében
éppen Ugy a torzsanyag beszerzése az el-
sérendd feladat, mint a kényveknél.
(1973. NPI, 235 1.

Simon Zoltdn

KONYVTARI KIADVANYOK

NEM TERKEP E TAJ
cimmel adta ki idei attord
olvasopalyazatanak fiizetbe
foglalt kérdéseit a Nograd
megyei Konyvtar. Az eddi-
gi eredmények a gyerekek
novekvd részvételi kedvét
mutattak: tavaly a Petdfi
palyazaton 900 uttoré ver-
sengett. Az idei témak hon-
ismereti indittatasdiak: A
Palocfold iroit, népszoka-
sait, torokkori és munkas-
mozgalmi miltjat allitjak
elotérbe, illetve annak is-
meretébol vizsgaztatjak a
versenyzoket.

A SZEGEDI SOMOGYI
Konyvtir kiadvdnysoroza-
tanak 16. fiizete a Koddly
Zoltdn alkotdsaib6l késziilt
hanglemezek jegyzékét tar-
talmazza. A diszkogrifia
sajdtos zenei szakrendben
sorolja fel a lemezfelvéte-
leket, feltiintetve az eléado-
mavészek mnevét, wvalamint
a felvételek gydrtdsi adata-
it. Az igényes tipogrdfiai
kontosben  Livitelezett, a
mivészi lemezboritékrol
késziilt fényképekkel il-
lusztrdlt kiadvdny Skalicz-
ki Jézsefné és T6th Ferenc-
né kozos munkdja.
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Az UNESCO kiadvdanyok
c. vadlogaté bibliogrifia leg-
ujabb fiizete a Magyar
UNESCO Bizottsdg és az
Orszdggyilési Konyvtar ko-
20s kiadvdnya, mely az
ENSZ kuturdlis szervezeté-
nek 1972-ben és 1973. elsé
felében kibocsdtott doku-
mentumait sorolja fel. Egy-
résziik kézikonyv, lexikdlis
munka, ezek a vildig meve-
léstigyi, tudomdnyos és kul-
turdlis helyzetérél adnak
hirt. Mds mivek egy-egy
fontos részletkérdést tdr-
gyalnak, példdul foglalkoz-
nak az irdstudatlansdg elle-
ni kiizdelemmel. A bibliog-
rdfia az eredeti nyelvii cim
utdn tomér annotdcioban
ismerteti a kiadvdny tar-
talmadt.

A MAGYAR KONYVTA-
RI szakirodalom bibliogra-
fiajanak az 19%72-es év har-
madik negyedét atfogé fii-
zete 13 konyvtari, hat okta-
tasi, illetve népmiivelési
lap, valamint négy folyo-
irat hasabjain napvilagot
latott irasokat sorolja fel. A
jegyzék 36 témakdrben,
azon beliil a szerzék bet(i-
rendjében, magyar és an-
gol nyelvii annotaciékkal
tarja fel anyagat.

TORVENYEINK TET-
TEKBEN cimmel irodalom-
jegyzéket adott ki a Ma-
gyar Uttorék Szovetsége és
az FSZEK. A kiadvany az
uttorovezetok munkijat ki-
vanja segiteni a kisdobosok
és az 1ttorok torvényeinek
megismertetésében, magyar
és vildgirodalmi miivekbdl
vett idézetekkel is illuszt-
ralva az wuttordélet torvé-
nyeit. A bibliografia Ben-
kéoné Bartha Ilona osszeil-
litasa. A legifjabb tuttorok-
nek késziilt a Kisdobosoknak
felolvasasra és dramatiza-
lasra javasolt mesék és ké-
peskionyvek jegyzéke Pata-
ki Ferencné osszesllitdsa-
ban. (Z. 1)

AZ ALLAMI GORKIJ
KONYVTAR kibocsatotta
audiostididjanak 1. sz. &l-
loményjegyzékét. Az audib-
studié 1966-t6l all az olva-
s6k rendelkezésére; a jegy-
zék az 1966—1972. Kkozott
gy(jtott nyelvkonyveket, az

irodalmi szemelvényeket
megszolaltaté lemezeket és
a jeles személyiségek

hangjat 6rz6 hangtar anya-
gat sorolja fol. A stddié 21
nyelven kindl olvaséinak
kényveket, az 6t vilagnyel-
ven pedig lemezre vett iro-
dalmi szemelvényeket.
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