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Szamvetés és tervezés

A Magyar Szocialista Munkaspart XI. kongresszusa kiemelkedé eseménye volt
kozéletiinknek. Jelentfségét novelte az a koriilmény is, hogy megrendezésére koz-
vetleniil hazank felszabadulidsanak harmincadik évforduldja el6tt keriilt sor. A kong-
resszus tanacskozdsa nagy nemzeti szimvetés volt, s nemcsak a mostani 6téves terv
megvalésitasdnak tényeit vette szamba, hanem 30 év szocialista épitémunkajanak
eredményeit is Osszegezte. A szamvetésen til meghatarozta kovetkezé 6téves terviink
iranyelveit s a part masodik programnyilatkozatdban megjelolte a szocialista épi-
tésnek a kovetkezd 15—20 évben kovetendd utjat. Ezért a kongresszus a nagy nem-
zeti tervezés id8szerdd munkajat is elvégezte.

Partunk elsé programnyilatkozata 1948-ban, a két munkdaspart egyesiilése utan
sziiletett, s a szocialista épités meginditdsanak és kibontakoztatasdnak tennivaléit
tartalmazta. A most nyilvanossigra hozott program a meglevé lehetGségekre ala-
pozva tapinthat6é kozelségbe hozta a fejlett szocialista tdrsadalom megvalositasat.

A méreteiben hatalmas, elmélyiiltségében imponal6é tanadcskozas elemzései renge-
teg tanulsigot kindlnak a koziigyek irdnt érdeklédé allampolgarnak, s a mi koényv-
tarosi munkankhoz is évekre érvényes programot adnak. Egy cikk keretében felvil-
lantani sem lehet a sokféle feladatot, most csupan arra vallalkozhatunk, hogy a kong-
resszus gazdag mondanivaléjabdl kiemeljliink néhany, munkank szempontjabél fontos-
nak itélt allasfoglalast.

Mindezt az onvizsgalat szandékaval tessziik. Onvizsgalati kényszer(iséget éreziink,
midén attekintjlik a kongresszus altal elénk tart feladatokat. A leckét Gj mddon fogal-
mazta meg szamunkra a part legfels6bb foruma. A kongresszus olyan tiikér, amely-
nek fényénél lemérhetjiik, hogy jol gondolkoztunk-e eddig a magunk dolgarél, s jol
végeztiik-e a nép szolgadlatara vallalt munkankat.

A miivelédés szerepe

A kultura szerepével eddig egyetlen kongresszus sem foglalkozott annyit és olyan
erés hangstllyal, mint a mostani. Nem mintha az irasbeli eloterjesztések, az elGadéi
beszédek, a felsz6lalasok és a hatarozatok mivelédésrdl szol6 fejezetei, illetve részei
lényegesen hosszabbak lettek volna az eddigieknél. De mégis nagyobb hangsulyt ka-
pott a kultira, mert a szocialista épités minden teriiletéhez szervesen kapcsolédott, az
élet minden szektoraban szerephez jutott, a kongresszus minden fontosabb mondani-
valéjdban jelen volt.

A programnyilatkozat megallapitja: Tdrsadalmi fejlédésiink eredményeként a szo-
cialista dllam feladatai koziil elétérbe keriilt a gazdasdgi szervezd és irdnyito, vala-
mint a kulturdlis és nevelé tevékenység. A jovében tovdbb erdsddik a szocialista dl-
lam szerepe a mnépgazdasdig fejlesztésében, a tdrsadalmi sziikségletek kielégitésében,
az anyagi életfeltételek javitisiban, az egészségiigyi elldtds, a szocidlis gondoskodds,
a szocialista tudatformdlds, a mivel6dés teriiletén és az ifjusdg mevelésében.

Ez a fontos gondolat is kifejezi, hogy a termelés, a lakossag anyagi ellatasanak
és kulturilis gondozasanak feladatai egymd&stol elvalaszthatatlanok. Kdddr Jdnos
eléaddi beszéde is ezt hangstilyozta az aldbbi mondatban:

Pdrtunk nagy figyelmet fordit az ideoldgia, a tudomdny, a kdzoktatds, a kultura
kérdéseire, mert mem kis mértékben ezeknek megfelelé megoldasatél fiigg tarsadal-
munk elérehaladdsa, népiink tovdbbi felemelkedése.

A munka és a m@vel6dés a mi szocialista tdrsadalmunkban tehat sziikségszeriien
feltételezik és erdsitik egymast. Eppen ezért a munkahely kulturalis szerepével éppoly
felel6sséggel kell foglalkoznunk, mint a lakdhelyi mavel6dési intézmények tevékeny-
ségét szamon tartanunk. Az Uj munkahelyi kdzosségek, a szocialista brigddok nevels
szerepe parosul termelést fellendité tevékenységiikkel. A mivelédés az egyén fejlé-
désének, kozosségi kapcsolatainak nélkiilé6zhetetlen tényezéje, kozosségteremto eré —
allapitja meg a programnyilatkozat. Tehat nemcsak tobb ismeretet, nagyobb tudist
teremt, hanem ergsitheti az egyén gondolkoddsidnak és magatartasanak szocialista
vonasait is. A szocialista ember értékét erkolesi, magatartisbeli tényezékkel is mér-
juk, szamitunk felelGsségtudatara, k6zosségi méretekben pedig a szocialista kozvéle-
ményre, mint hatalmas tarsadalmi erdre.

A szocialista épités minden teriiletének megvan az Osszefiiggése a mivelédés fel-
adataival. Ha sorravessziik a legutébbi évek parthatirozatait, amelyek a legfontosabb-
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tarsadalmi osztalyok és rétegek, a munkasok, a fiatalok, a nék helyzetével foglal-
koznak, mindegyikben ott szerepelnek a kulturdlis tennivalék. Ezért lett a kulturalis
forradalom a szocialista épités egyik altalanos érvényQ toérvényévé. Ezért, feltétele a
mivelddés a szocialista demokratizmus kibontakoztatisanak is. A kézmiivel6dési ha-
tarozat valdjaban a miivel6dés kapcsolatait rendezte a tarsadalmi gyakorlattal, a
termeléssel, a kozosségi élettel, a politikaval, a tudatform4lassal — mint azt Ovdri
Miklés a Tarsadalmi Szemlében irt cikkében megallapitotta.

A miivelddés tartalma

Kozismert dolog, hogy szocialista épitésiink mostani és ezutani szakasziaban
mar nem a gazdasag, igazgatds, miivel6dés szervezeti, hanem tartalmi kérdései
keriilnek elétérbe. Szocialista tartalommal kell megtolteniink a megalkotott kerete-
ket, s ez hossza id6 céltudatos munkajat koveteli. Ezzel 6sszhangban van a partnak
az a valtozatlan allaspontja, hogy a nevelés, a miivelédés £6 moédszere az eszmei be-
folydsolas. Uj, szocialista erkéles és életmdod a tudoményos vilagnézet altalanossa
valasaval alakulhat ki.

A szocialista miivelédés feladata kettds: évezredek értékes kulturalis orokségének
elsajatitdsa mellett Gj kulturat is kell teremtenie. Szerepe értékmegérzés és érték-
teremtés. Ehhez noévelni kell az emberek szellemi befogadoképességét, kulturalis
érzékenységét és politikai itéloképességét. Benke Valéria kongresszuson mondott gon-
dolatait visszaidézve: a, tudomanyos és miivészi igazsagot kinek-kinek maganak kell
kikiizdenie, hogy tisztan lasson az ellentmondasos folyamatok vildgédban. A marxiz-
mus—leninizmus alkoté alkalmazasa révén lesziink képesek valaszt adni —, egyénileg
is, kozosségben is — a tarsadalmi gyakorlat altal felvetett kérdésekre. Ez pedig sziin-
telen ideoldgiai harc kézben torténik. Szocialista szellem( neveld és izlésformald tevé-
kenységiink erételjes javitasara kell torekedniink, teljesebbé és eszmeileg megalapo-
zottabba tenniink a miivel6dés keretében végzett tajékoztatist, és megfelelé valasz-
ban részesiteni az ellenséges propagandat, biralni a jobboldali, az ultraradikalis, a
dogmatikus nézeteket, a nacionalizmust és kozmopolitizmust, erGsiteni a szocialista
hazafisagot és a proletar internacionalizmust. Ez utébbi ideolégiai életiink egyik
kulcskérdése. Tisztazasa nélkiil nincs Kkielégité szocialista kozérzet. Ismét Benke
Valéria gondolatat idézve: A szocialista hazafisdgot nem lehet 6sszekeverni a naciona-
lizmus semmiféle valtozataval... a nemzeti érzést meg kell tisztitani minden rossz
hordaléktol és a nemzetkoziség eszméivel egységben kell apolni.

Fokoznunk kell az érdeklédést a Kkorszerli tarsadalmi, természettudomanyos és
muszaki ismeretek ir4nt. A kongresszus szerint a mivel6dés legfontosabb tartalmi
kovetelményeit azok az ismeretanyagok hordozzak, amelyek el8segitik a szocialista
moédon €16 és gondolkodé ember kifejlédését.

Konyvtarak és konyvtarosok

A miltban a part nagy tandcskozéasai utan a konyvtarosok fel szoktdk tenni a
kérdést: vajon hanyszor is emlitettek meg a dokumentumokban és a vitdban mével5-
dési intézményeket, példdul konyvtirakat. Most nincs erre sziikség, mert a tandacs-
koz4ds minden fontos problémdijanak kifejtésében meg lehet taldlni a mivelddési
vonatkozasokat, igy a konyvtarak feladatait is. Rengeteg feladatot kaptunk, csak
gy6zzilk szdmba venni, rendszerezni, s legyen erénk a megvaldsitashoz.

Mégis — kérdezhetjilkk — mire szamithatunk munkéink tdmogatasaval kapcsolat-
ban a kovetkezd évtizedekben? Példaul arra, hogy a kovetkezd 15—20 évben altala-
nossa kell tenni a felndévekvdé nemzedékek kozépfokd iskolazottsagat. Es hogy kiilon
hangsulyt kapott a magas szinvonalu szakmunkasképzés. J61 tudjuk, hogy a konyvtari
munka lehet6ségeiben és szinvonaldban mit jelentett az Altaldnos iskolai végzettség
térhoéditasa, s ebbdl kiszdmithatjuk a kozépiskolai végzettség Altaldnossd valdsanak
konyvtari hatdsat is.

Kdddr Janos el6addi beszédébdl idézni kell a munkankra kozvetleniil vonatkozd
mondatokat:

A tarsadalom tovdbbi felemelkedését szolgdlo céljaink sziikségessé teszik, hogy
erbteljesen fejlessziik kozmivelédési munkdnkat. A jelenleg is meglevd lehetdségek
jobdb kihaszndldsa mellett fejlesztjiik a miivel6dés egyéni és kozdsségi formdit, a
konyvtdrak, a mivelédési hdzak és mds kulturdlis intézmények hdlézatdt. Gondos-
kodni kell réla, hogy a kozosségi szérakozds valéban kulturdlt legyen és kiszorulja-
nak beldle az izlésrombol6 elemek. EIé kivdnjuk segiteni, hogy az egyén szabadon
bontakoztathassa ki képességeit énmaga és a koézosség javdra, a névekvsd szabad idé
kulturdlt felhaszndldsa az emberi kapcsolatok erdsitését szolgdlja.

A programnyilatkozat Allapitja meg: Az egy fére jutdé fogyasztds érje el a mai
szinvonal két-két és félszeresét oly médon, hogy a lakossdg osszfogyasztisin beliil . . .
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gyorsabban novekedjék a kozosségi fogyasztds, igy kiilondsen a mivelédéssel, az egész-
ségiigyi elldtdssal, a pihenéssel kapcsolatos juttatisok mértéke.

Egy id6 6ta tudatosan hangoztatjuk a konyvtari életben, hogy a mi munkank
elsdsorban szolgdltatds, a lakossag ellatasa. J6 olvasni, hogy a part is ebben az Gssze-
fliggésben hatarozza meg munkank fejlesztésének mértékét.

A kongresszusi hatarozat V. pontjaban szereplé alabbi mondatok egészen a mi
munkankra szabottak. Mind szélesebb korben vdljanak rendszeres olvasékkd [a dol-
gozok]. Legyen szorosabb a kultira, a miivészetek, a tomegek kapcsolata. Fejlessziik a
kultira teriiletén is a kozosségi formdkat.

Személyes felelgsséggel

Parthatarozat mondotta ki, hogy a kozmiivel6édést a partmunka szinvonaldra kell
emelni. Ebbdl az is kovetkezik, hogy a partszervezetek, az allam, a tanacsok, a tomeg-
szervezetek nem harithatjdk a kulturalédas ligyét reszortfeladatként a miivelddési
munkasokra, hanem veliikk egyiitt osztoznak a felel6sségben. Ami természetszeriileg
nem csokkenti, hanem;, éppen néveli a mivelédési munkasok felelGsségét.

Tarsadalomformalé tetteket csak szervezett eré vihet végbe — mondotta Benke
Valéria a kongresszuson. Ez a szervezett eré a part koéré tomoriilt szocialista tarsada-
lom. Ennek a szervezett erdnek mi is részesei vagyunk, az egészbél rank is nagy felelés-
ség harul. Munkankért valé egyéni felelosségiink azonban nem oldédhat fel az egész-
ben: mindegyikiinknek megvan a maga posztjan a feladata s ezzel aridnyos felel6s-
sége. Eredményes neveldmunkat csak hivatastudattal lehet végezni. ,Egy tudast és
kultarat is keresd nép” varja tolink azt a kozvetité munkat, amely segiti szorosabbra
flzni a kapcsolatot alkotok, miivek, tudomanyos ismeretek és tarsadalom kozott.

A kongresszus megerdsitett benniinket a part eddigi atjanak helyességében. A
mi konyvtarosi munkank haromeévtizedes eredményeire is ugyanilyen érzéssel hivat-
kozhatunk. Kell az dnbizalom, mikor kibontakozik el6ttiink a feladatok nagysaga. JO
érzés, hogy a XI. kongresszus nemcsak meghatarozta ezeket a feladatokat, hanem
utmutatast, tavlatot és Gj lendiiletet is adott az elvégzendé munk&dhoz.

Pdildy Robert

Uj Allami-dijas kényvtirosok

Lapzdrta utdn kaptuk a hirt, hogy a minisztertandcs hazdnk felszabaduldsdnak
30. évforduldja alkalmdbél az Allami Dij I1I. fokozatdt adomdnyozta

MATRAI LASZLO

akadémikusnak, az Egyetemi Konyvtdr fbigazgatéjinak, tudomdnyos és tudomdny-
szervezési tevékenységéért, egész életmilvéért és

MARTONOSI PAL

kiskunhalasi konyvtdrigazgatonak, a tanyai lakossig kulturdlis elldtdsa érdekében
végzett munkdjdért.
A [kitiintetettele munkdssdgdnak ismertetésére visszatérink.

Trojan Marian J6zsef metszete
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A , Felszabadulasi emlékkényvtér’”’ palyazat
eredményei

Anyagilag és szakmai értékét tekintve is igen magasan 4llt az a mérce, amelﬂygt
a két korabbi kozponti konyvtarépitési akcié (,,100 falu — 100 konyvtar”, ,,Petqﬁ-
emlékkonyvtar”) allitott a tavaly szeptemberben meghirdetett felszabadulasi erplek-
konyvtar-palyazat elé. (Ld. a Konyvtaros 1974. 9. és 1975. 3. szdmat). Ha példaul a
Petdfi-konyvtarak tamogatdsaval kapcsolatban azt az eddig még nem publikalt ada-
tot is figyelembe vessziik, hogy az idén valdszinfileg elkésziilé 40 bronz Pet6fi—emlékf
tabla (Borsos Miklds alkotdsa, a Képz6- és Iparmivészeti Lektoratus ajandéka) anyagi
értéke t6bb mint 320 000 Ft, s ezt hozziszamitjuk a korabban szétosztott Pet6fi-emlék-
konyvtari alaphoz, kideriil: az akci6 soran 3,5 milli6t meghaladé 6sszegli koézponti
segélyt kapott 60 konyvtar. Egy Petoéfi-konyvtarra tehat igen tetemes, t6bb mint 58 000
Ft-os tamogatas jutott!

Végtére azonban — sok nehézség lekiizdése dran — ezt a kitliné eredményt is
sikeriilt feliilmilnia a harmadik akciénak, a ,,30 év — 30 kényvtar” jelszéval a felsza-
badulds harmincadik évforduléjanak és az MSZMP XI. kongresszusanak tiszteletére
meghirdetett felszabaduldsi emlékkonyvtdir-palydzatnak. E vallalkozis anyagi mér-
lege: 80 komyvtdr (61 tandcsi és 19 szakszervezeti) megsegitésére Gsszesen 6 640 000 Ft
jut, egy-egy intézménynek tehdt dtlagosan 83 000 Ft. Kiilon érdemes felhivni a figyel-
met arra, hogy a nemrég létrehozott Kozmiivel6dési Alap hatékonysagat els6 izben
e palyazattal kapcsolatban érzékelhetik a konyvtarak: 1,5 milliés segitsége nemcsak
az Osszeg nagysagat tekintve szamottevs, hanem azért is kiilondsen értékes, mivel a
legnehezebb teriileten, a butorok és felszerelési targyak beszerzésében jelentkezik.
Hasonlé a felhaszndlasi lehet6sége annak az 1,35 millié forintnak, ami a Kulturalis
Minisztérium koltségvetésébdl ered, s amivel tulajdonképpen az akcié indult. A koz-
ponti alapok jelentdségét bizonyitja. tovabba a Kulturalis Alap 2,1 milliés hozzajaru-
lasa a palyazo intézmények rendkiviili adllomanygyarapitdsidhoz és a zenei szakmai
alap 400 000 Ft-ja, amelybs6l hangtechnikai felszerelések és komolyzenei felvételek
vasarolhaték. (A Konyvtartudomanyi és Modszertani Kozpont zenei fejlesztési prog-
ramja keretében 60 000 Ft-tal egészitette ki a varosi intézmények ilyen jelleg tamo-
gatasat.) A felszabaduldsi emlékkonyvtari akciét meghirdetd szervek kozill a SZOT
csaknem egymilli6 forintot juttatott az akciéban részt vett, arra érdemes szakszer-
vezeti kényvtaraknak, az Allami Ifjusagi Bizottsag pedig 300 000 forintot hat nagyobb
konyvtarnak.

Milyen torekvéseket sikeriilt erdsiteni a kozponti tamogatassal?

Az emlékkoOnyvtar-palydzat £f6 célja az volt, hogy segitse a tavlati fejlesztési
tervekbe illeszkedd erételjes intézmények megsziiletését, illetve kialakitasat, mégpe-
dig els6sorban a munkéssag laké- vagy munkahelyén, mozgasi korzetében és olyan
telepliléseken, amelyek a munkasosztily utadnpétlasa szempontjabol szamba johetnek.
Ezért orvendetes, hogy a tamogatott intézmények kozott 11 varosi keriileti vagy laké-
telepi, 21 kozségkozponti, illetve koérzeti konyvtar talalhaté. Az orszig minden me-
gyéjébsl érkezett jelentkezés, s ha Budapest tanicsi konyvtiarakkal nem is nevezett,
a févaros sem marad felszabaduldsi emlékkonyvtar nélkiil, mivel a tAmogatott intéz-
mények kozott négy szakszervezeti intézmény van. A szakszervezeti konyvtarak neve-
zései kapesan kiilon ki kell emelni azt a céltudatos fejlesztési tevékenységet, amelyet
a Kozlekedési Szakszervezet konyvtarainak részvétele tiikroz: e szakszervezet konyv-
tari torekvéseir6l mar sokat olvashattak lapunk olvaséi, s most ismét négy intézmény
kialakitasar6l adhatunk hirt, koztiik harom Volan-konyvtaréréol. A szakszervezeti
konyvtdrakat is szdmitisba véve minden megyére jut legalibb egy kozponti tdmo-
gatdsban részesitett intézmény.

Kiilonésen 6rvendetes, hogy néhany, a hiradasokban koribban keveset szerepld
megye tobb konyvtara taldlhaté a segélyezettek kozott (példaul Szaboles-SzatmAr
ot tanacsi és két szakszervezeti, Csongrad ot tandcsi intézménye), tehat az akciénak
azt a céljat is sikeriilt elérnie, hogy hathatésan hozz4jaruljon az filyen vagy olyan
okokbodl hdtrdnyba keriilt teriiletek lemaraddsinak csokkentéséhez. Borsod-Abauj-
Zemplén falusi konyvtarai évek oéta jéforman csak az orszdgos konyvtarfejlesztési
mozgalmak révén jutottak nagyobb Gsszegli tdmogatashoz; e megyének a Petdfi-em-
lékkonyvtar akcié soran négy, most pedig Gjabb 6t kozségi-nagykozségi konyvtara
kapott tetemes Osszegli kozponti segélyt (szakszervezeti konyvtarai koziil pedig a
leninvarosi mivelddési kozpont konyvtéara).

A palyazatokat elbirildé bizottsidg figyelembe vette azt is, hogy a kézponti tdmo-
gatds igérete milyen helyi eréforrdsokat tdrt fel. Ezért nem jartak rosszul azok a
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megyék, amelyek évek 6ta helyi kozponti alapbdl o6szténzik a konyvtarépitéseket,
-bévitéseket: Hajdi-Bihar, Somogy, Szolnok, Heves megye valamennyi — &sszesen
12 — palyazéja kapott az orszagos tdmogatisbél. Ha a konyvtarfenntarték altal
felajanlott épitési vallalisokat orszagosan értékeljiik, kideriil, hogy az orszdgos tdmo-
gatds reménye csupdn a tandcsi konyvtdrak esetében 21 millié helyi forintot vonzott.
Ehhez a pénzhez még hozza kell szamitani a szakszervezeti kényvtarak létesitésére-
bévitésére, illetve felszerelésére forditandé helyi Osszegeket, tovabbad — valamennyi
konyvtar esetében — a miikodési feltételek megjavitisa (nagyobb &llomanyfejlesztés,
bévebb nyitvatartdsi id8, rendszeres konyvtari foglalkozasok stb.) céljabdl felajanlott
koltségvetési fejlesztést, valamint az épitkezések soran varhaté poétlélagos kiadaso-
kat is. Mindezeket figyelembe véve — és azt is szamitva, hogy a 16 konyvtarnak,
amelynek pélyazatat az elbiralék nem fogadtik el, egy része szintén megépiil — nem
tulzads az orszagos tamogatas altal mozgdsitott helyi pénzek teljes Osszegét 30 millid
forintndl magasabb értékiire becsiilni.

A palyazati feltételek egy része a konyvtari tevékenység kozosségi kapcsolatainak
erdsitésére és tartalmi szinesitésére kivanta felhivni a figyelmet. Ezért keriilt bele a
kiirasba a javaslat a klubok, kiilonosen ifjisdgi klubok, szakkordk elhelyezésére alkal-
mas térrészek kialakitdsara és az 6sztonzés az adott intézményre méretezett zenei
szolgaltatds megalapozéasara. A célt sikeriilt elérni, mert 32 konyvtar véallalta ifjasagi
klub (szakkor, mivelddési kor) mikodtetését; 27 helyen pedig zenei részleg vagy
sarok létesiil.

Néhany tanulsag

Amint mar emlitettiik, a palyazé csaknem szdz koényvtar koziil 16 jelentkezését
nem fogadta el a Kulturalis Minisztérium koényvtariigyi osztalya altal életre hivott
bizottsag. Mivel t6bb olyan megye van, amelynek minden felterjesztését méltanyoltik
az elbiraldk, az elutasitdsok tanulsigair6l érdemes néhany sz6t ejteni.

Néhany megyében funkcionalis rovidzarlat volt észlelhet6 a szakigazgatds ira-
nyité tevékenységében. Ezeken a helyeken a beérkezett palyazatok szakmai elbira-
1lasdbodl kimaradt a halézati koézpont, az intézményfenntarték felterjesztései minden
kritika és rostdlas nélkiil, pusztidn josziv(ségi alapon és 6mlesztve keriiltek tovabb a
Kulturalis Minisztériumba. Ko6zottiik sok volt a B- és D-tipust intézmény palyazata,
amely eleve nem felelt meg a Kiirdsi szempontoknak. A C-tipustiak koézott is akadt
olyan, amelyre csak raragasztottdk a cimkét, de feltételeik a D-tipusu konyvtar fel-
tételeinek sem igen feleltek meg (példdul vérosi fiokkényvtar 42 m2-en, heti 6—9 6ra
nyitvatartassal). Mds konyvtarakndl a vallaldsok tartalma és hangja volt elfogad-
hatatlan: péld4ul ,,a feltételekbil a kovetkezbket vallaljuk” — irta a fenntarté aki
csak 20 000 Ft-ot vallalt, viszont 187 000 Ft-ot kért hozza. Az ilyen vezetSk elfeledkez-
tek arrél, hogy a teriiletiikon é16 lakossag kulturalis (kényvtari) gondozésa nemcsak tor-
vény szerinti, hanem a szocializmus lényegébdl kovetkezd, magatél értet6ds koteles-
séguk — fliggetleniil barmiféle kdzponti segély 16tét6l vagy nem 1étét6l. Néhany fel-
ajanlas ,korrekt’-nek latszott, azonban az intézmény tisztes hatiridejli megépitésére,
elkésziiltére nem volt garancia. A bizonytalansig mar tdbbnyire abbdl a ténybdl is
kitint, hogy az alaprajzot — amelyet a Petéfi-emlékkonyvtar akeié jo példajara a
,»30 év — 30 konyvtar” palyazathoz is mellékelni kellett — a felterjeszt6 nem tudta
megkiildeni.

Volt tobb olyan palyazé kozilet is, amely teljesen félreértette a kiiras lényegét:
az intézményfejlesztést. Lényegében nem vallalt semmit, legfeljebb parketta-cserét,
vagy 8—9 m? alapteriilet-bévitést. Akadt néhany ,hivatdsos” palyazé is, ezeknek —
ugy latszik — mindegy: ,Kivalé konyvtar” vagy ,,Az olvasé munkésért”, netdn a
»Felszabadulasi emlékkonyvtar” cimért lehet jelentkezni. Nosza megirjak a palyazatot,
elkiildetik — hatha ,,leesik” valami.

A palyazat elbirdloi par esetben ,neveld” célokat is prébaltak érvényesiteni a
tdmogatds megadasakor: segélyt szavaztak meg egy-két olyan kényvtarnak is, amely-
nek fenntartdja alapjdban véve j6 felajanlast tett, de valamilyen téren féloldalas ma-
radt vallalasa — példaul elégteleniil bévitené a nyitvatartdsi id6t. Més esetben utélag
deriilt ki, hogy nem megfelel6 a konyvtar kultirhazi koérnyezete. Ezek az intézmé-
nyek feltételesen kaptdk a segélyt. Ha nem tudjak pétolni a kifogésolt hidnyokat,
javitani a mdkodési koriilményeket, a megye més konyvtarai koézott kell szétosz-
tani a feltételekhez kotott tdmogatasi osszeget.

A , Felszabaduldsi emlékkonyvtar” cim elnyerése

Tanulsagos dontés sziiletett az emlékkonyvtar cimek engedélyezésével kapeso-
latban: a cimet senki sem kapja meg ,,elélegbe”, hanem csupan kézvetleniil az avatas
el6tt, helyszini latogatds alapjan déntenek a Kulturalis Minisztérium megbizottai ar-
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rél, hogy az intézmény végiil is mélté-e a ,Felszabadulasi emlékkoényvtar”’ cimre.
Ez az eljards megnoveli ugyan az elbirdlék munkéajat, de kétségteleniil sok haszon
szarmazik bel6le, mert nemcsak a felajinldsok és a tervek alapjdn sziiletik meg dén-
tés, hanem a végeredmény figyelembevételével. A korabbi hasonlé akcidk esetében
ugyanis néhanyszor megtortént, hogy a megelSlegezett cim birtokdban a fenntartéi
vallalasok egy része az intézmény elkésziiltéig fokozatosan ,elkopott” és a kész
konyvtar végiil is kevesebb lett, mint amire az igéretek, felajanlasok alapjan szAmitani
lehetett. Masrészt az egyébként kifogastalanul sikeriilt, de tulsagosan elhuzédé épit-
kezések esetében sem lesz majd gy megkotve az elbirdlék keze, mint lett volna a
cimhasznalat megelGlegezése esetén. Ma tehdt még nem tudhaté pontosan, hdny intéz-
mény nyeri el a ,Felszabaduldsi emlékkonyvtdir’ cimet — szemben a korabbi elkép-
zelésekkel és azokkal az adatokkal, amelyeket a cimre esélyes tanacsi és szakszer-
vezeti konyvtarak szamarol kozoltink idei 3. szamunk 128. oldalan.

*

A ,Felszabadulasi emlékkényvtar’-palyazat végsé mérlegét akkor lehet majd
megvonni, amikor az intézmények mar elkésziiltek, felavatiasuk megtértént. Annyit
azonban most is le lehet szégezni: A ,,30 év — 30 konyvtdr” akcié anyagilag a leg-
eredményesebb volt az eddigi konyvtartdmogaté akciék kézott. A fenntartékon és a
konyvtarosokon a sor, hogy bebizonyitsak: konyvtari hatdsat, tairsadalmi hasznossagat
tekintve is legsikeresebb vallalkozasunk sziiletett a kézponti és a helyi eréfeszitések
egyesitése nyoman.

Ger6Gyula

Kitiintetések

A Magyar Népkoztarsasdg Elnoki Tandacsa nyugiallomanyba vonuldsa alkalmabél,
eredményes munkaja elismeréséiil Bolgdr Pdlnénak, az Orszagos Széchényi Konyvtar
gazdasagi igazgatohelyettesének a MUNKA ERDEMREND arany fokozata Kkitiintetést
adomanyozta.

A kulturalis miniszter nyugillomanyba vonulasa alkalmabél, eredményes szakmai
és tarsadalmi tevékenysége elismeréséiil Gordon Erzsébetet, a F6varosi Szabé Ervin
Konyvtar osztilyvezet6jét A SZOCIALISTA KULTURAERT kitiintetésben részesitette.

A kulturalis miniszter a Nemzetkozi Nonap alkalmabél az alabbi kitlintetéseket
adomanyozta:

A SZOCIALISTA KULTURAERT

Arany Imréné, a Gydri Megyei Konyv-
tar fékonyvtarosa; Balogh Ferencné, a
Veszprém Megyei Konyvtar csoportveze-
téje; Bdnki Gyuldné, a Kaposvari Varosi
Konyvtar munkatarsa; Csongor Lipotne,
a Putnoki Jarasi Konyvtar igazgatéja
(Borsod-Abatj-Zemplém m.); Dobos Jo-
zsefné Kkozségi konyvtaros, Csernely
(Borsod-Abatj-Zemplén m.); 6zv. Fodor
Jézsefné, a Salgdtarjani Megyei Konyvtar
munkatarsa; Harangozé Jézsefné, a Mis-
kolci Vérosi Konyvtar munkatarsa; Kul-
csdr Istvdinné, a Tatabanyai Megyei
Konyvtar csoportvezetGje; Losonczi J6-
zsefné, a Tiszaloki Nagykozségi-Korzeti
Konyvtdr munkatdrsa (Szabolcs-Szatmar
m.); Majoros Istvdnné, a Kaposvari Me-
gyei Koényvtdr csoportvezetdje; Persik
Gyorgyné, a salgétarjani varosi gyermek-
konyvtar vezetGje; Szildgyi Zoltdnné ke-
rileti konyvtarvezets, FSZEK; Zsibok
Andrdsné fiékkonyvtaros, szegedi Somo-
gyi Konyvtar.
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MINISZTERI DICSERET

Biikésdi Jénosné, a Dombévari Véarosi
Konyvtar munkatarsa; dr. Endrényi Fe-
rencné, az Uj Magyar Kozponti Levéltar
konyvtarosa; Simon Albertné kozségi
konyvtaros, Székkutas (Csongrad m.);
Szeberényi Gyuldné, a Kecskeméti Me-
gyei Konyvtar munkatarsa; Szifics Ldsz-
loné, az Ajkai Varosi Konyvtar gyermek-
konyvtarosa; Torok Imréné, a Gyori Va-
rosi Konyvtar munkatarsa; Verebélyi
Mihdlyné nagykozségi konyvtaros, Tisza-
alpar (Bacs-Kiskun m.); Zdenké Mihdly-
né, a K8szegi Varosi Koényvtir munka-
tarsa;

KIVALO DOLGOZzO

Bacskai Gyuldné, a Févarosi Szab6 Er-
vin Koényvtar munkatarsa; Hargittai La-
josné, a Kulturalis Minisztérium konyv-
tariigyi osztalyanak munkatarsa; Németh
Kadrolyné, a Veszprémi Megyei Konyvtar
munkatirsa; Romdn Kdrolyné, a Székes-
fehérvari Megyei Konyvtar gazdasagi
igazgatéja; Weisz Sdndorné, a FGvarosi
Szabé Ervin konyvtar csoportvezetsje.



A minisztérium vizsgalataibdl

Hajdu-Bihar megye kozmdvel&dési
és iskolai kényvtarai

Hajdi-Bihar megyében 1963-ban és 1969-ben folyt atfogobb konyvtarigyi felil-
vizsgalat. Az 1963. evi vizsgalat kivaltd6 oka az volt, hogy a megye konyvtariigye
aggasztéan elmaradt az orszagos fejlédéstdl. 1969-ben viszont mar a megyei tanacs
vb mivel6desiigyi osztalya kezdeményezte a Mivel6désigyi Minisztérium és a Kényv-
tartudomanyi és Modszertani Kozpont részvételével megvalosult vizsgalatot, melynek
részben az volt a célja, hogy attekintse az 1963 dta megtett utat, részben pedig az,
hogy egy Uj, a gazdasagi és iranyitasi rendszer moédosulasaval jellemezhet§ fejlodési
szakasz szamara felmérje a tennivalokat. Az akkor késziilt jelentés leszogezhette, hogy
a_megyei mivelG6désugyi iranyitas és a megyei konyvtar munkajanak nagyfokd javu-
lasa és koncepcidzussa valasa kovetkeztében a konyvtariigy hatarozottan elmozdult a
holtpontrél, s m(kodési feltételei és eredményei egyarant javultak.

Mostani — els@sorban az 1971—1974. évekre vonatkoz6 — vizsgalatunkat Ggy 0sz-
szegezhetjik, hogy az 1969-ben észlelt kedvezd jelenségek és iranyitasi kdriilmények
tartésnak bizonyultak, s nekik kdszonhetd, hogy az elmult években is megbizhatoan,
az orszagos fejlesztési elgondolasokkal Osszhangban, a tanacsi iranyitas megvaltoza-
s&bdl adodo zavarokat Iényegében kikerilve fejlodtek a tandcsi konyvtarak és a megye
egyéb konyvtarai.

A tanacsi iranyitas
A fenti megallapitasban summazott fejlédést igken er6teljesen segitette el a

kulonféle konyvtarhalozatok és konyvtarak egyittmakodesére es edgygztetet; fejlesz-
tésére valé torekvés. Ennek élén az illetékes péartszervekt6l sokoldalian tdmogatott

A HajduszoboszI6i Varosi Mlvel6dési Haz szarnyépilete, melynek két als6é szintjét
a konyvtar foglalja el
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megyei tanacsi szervek allanak. A vb és a mivel8désiigyi osztaly egyértelmGen helye-
selheté meggybz6dése, hogy megyei konyvtarpolitikit csak abban az esetben lehet
sikeresen megval6sitani, ha egyrészt a konyvtdrpolitika szerves részévé vdlik a megye
egész miivelédéspolitikdjdnak, masrészt pedig erételjes, fokozatosan ellaté rendszerré
szervez8dS, mas tipusi konyvtarakkal érdemi egyiittmiikddést kifejleszteni tudé ta-
nacsi konyvtarhalézatra tadmaszkodik.

A megyei miivelédésiigyi irdnyitds széles mivelédéspolitikai latokorérél és e
miivelédéspolitika gyakorlati érvényesitésérél mindenekeldtt az tantskodik, hogy —
mikézben helyesen latja, értékeli és megkivanja, hogy a mivel6dés azonos eszmei
tartalmakkal azonos tarsadalmi célokat szolgdljon — wvildgosan megkiilonbozteti a
kiilonféle intézmények, mozgalmak és akciék sajdtos szerepét és feladatait, s ezaltal
a kozottiik levé érintkezési pontokon és feliileteken is nyugodt és termékeny egylitt-
miiikodési lehetSségeket téremt.

A miivelddéspolitika megvaldsitdsa és tovabbfejlesztése-finomitasa érdekében a
megyei miivelédésiigyi osztdly hatékony, kovetkezetesen és demokratikusan alkalma-
zott médszerekkel él. A kovetkezetesség abban nyilvanul meg, hogy az &allamigaz-
gatasi csatorndkon rendszeresen aramlanak lefelé az informacidk, s altaldban megvan
a visszacsatolds is. Az idénkénti zavarokat mindenekelftt a népmivelési feliigyelok
gyakori cserélédése okozza, bar Hajdu-Biharban nagy eréfeszitéseket tettek meggyo-
kereztetésiik érdekében. Ha ennek ellenére a feliigyelok személyének ezt az allandé-
sagat itt is viszonylagosnak kell mindsiteniink, ez a koriilmény még erésebben hiizza
ald az orszdgos tényt, hogy ellatdsanak nehézségei miatt a népmivelési felligyel6i
munkakér a mivelddésiigyi igazgatids leggyongébb lancszeme.

Ugyancsak a kovetkezetesség targyszava alatt kell megemliteni, hogy a midvels-
désiigyi osztdly dontéseit mindig szakmai el6készitésre alapozza. Teheti ezt azért,
mivel kézponti intézményeit szellemi kapacitidsban és mikodési feltételekben egy-
arant hatoképes intézményekké fejlesztette, olyanokka, amelyekben az elméleti fel-
késziiltség magas szinvonalon 6tv6z6dik a gyakorlati tapasztalatokkal.

ValészinG, hogy a szakfeliigyelet megszervezése, amely HajdG-Bihar megyében
is kisérleti évét éli, bizonyos valtozasokat hoz az eddigi iranyitasi és ellen6rzési szo-
kasokban. Ekézben azonban maris megfigyelhet6 az a helyes torekvés, hogy a vdl-
tozdsok me boritsdk fel a j6l mikédé mechanizmusokat, hanem ellenkezbleg: meg-
erdsitsék Sket, noveljék allamigazgatasi tekintélyiiket. (A szakfeliigyelet és a modszer-
tani munka 6sszefiiggéseirsl késébb még szét ejtiink.)

Az iranyitds demokratizmusaval kapcsolatban azt kell hangsilyozni, hogy a mG-
velddésiigyi osztaly elképzeléseit és terveit rendszeresen megbeszéli-megvitatja részint
a megyel intézmények vezetbivel (intézményi tandcs), részint pedig a népmiivelési
feliigyel6kkel. Az egyiittgondolkodas szokdsa biztositja a kiilénb6z8 teriileteken dol-
gozok kolesonds tdjékozbédasat, bizalmat teremt és néveli a végzett munk4ival kapeso-
latos felelGsséget.

A fenntarté varosi és kozségi tandcsok, illetve a jarasi hivatalok mindennek koé-
vetkeztében jél latjik a kényvtarak szerepét és fontossdgat, ehhez mérten tdmogatjak
és fejlesztik Gket. A varosi és a falusi vb-elSterjesztések alapjat a megyei stéves, illet-
ve tavlati fejlesztési tervek képezik, ezekhez igazodnak a beruhdzisi és fejlesztési
elképzelések. Kiilon ki kell emelni, hogy a megyei 6sztonzéseknek és figyelemnek ko-
szonhet8en a megyében dolgozé konyvtirosok fizetése rendszeresen emelkedik és az
évkozi jutalmazas ugyancsak altalanos.

Id6kdzben a megyei kézmiivelddési tandcs is megalakult. Ennek kdzeli feladata
lesz az 5. 6téves tervre vonatkozé komplex kdzmiivelddési fejlesztési terv megvitatdsa
és elfogadasa. A kidolgozas szakaszdban levs terv azt a széles kér( mivelddéspolitikai
beallitottsdgot tiikrézi, amelyet kordbban jellemeztiink. fgy példaul 4llast foglal a kis
szakszervezeti és szakkonyvtarak kozos mfkodtetése, a szakszervezeti konyvtarak
fokozott lakossagi ellat6 tevékenysége, a munkésszallasi konyvtdrak megerGsitése, a
kistelepiilések kozmiivelddési és iskolai konyvtarainak kézds funkciéji kdnyvtarakks
1orténd Aatalakitdsa, altaldban a tandcsi, a szakszervezeti és az iskolai kdnyvtdrhd-
l6zat még egyeztetettebb munkamegosztdsa és egyiittmikodése mellett. Ugyanekkor
kiemelten kezell az A- és B-tipusd kdnyvtirak fejlesztését, s mindenekeldtt a megyei
konyvtar 1j épiiletének felépitését szorgalmazza.

A tandcsi konyvidrigy

Mint mar emlitettiik, a megyel kényvtdrpolitika egyik el6feltétele az erds és ellaté
rendszerré alakulé tanicsi kényvtirhélézat. Az ez irdnyban indult fejlddés motorja
a megyel kényvtar, amely — hidba javitottak-bdvitették tdbbszér is — igen sz(kés
elhelyezési koriilményei ellenére lett orszdgosan elismert, kivald cimmel Kkitiintetett
intézmény. (Méasrészt igaz, hogy a miikodés t6bbi feltételét nem nélkiilszi.)
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A Hajduszoboszléi Varosi Konyvtar gyermekrészlege

A megyei kdnyvtar olvasdi létszama 1973-ban néhany tucatnyi olvasé hijan elérte
a nyolcezret, bar gyermekszolgalatanak ,toborzé teriilete” a varosi gyermekkdnyvtar
kozelsége miatt az atlagosnal joval sziikebb. Az id6kdzben 48 6rara megndvelt nyitva-
tartasi idejének indokoltsagat f6ként a latogatasok és a kolcsonzések nagymérvi
emelkedése bizonyitja. Altalanos és szakositott tajékoztatd szolgalatat egyre valtoza-
tosabb igények kielegitése céljabdl keresik fel. Szamos kiadvanya orszagos fontossa-
gu (az AIlfold és a Valasz repertériuma, a vezet6k szamara készilg té%'ékoztaté jegy-
zék, amelybd6l tébb megye készit mutaciot sth.). Az ajanlé bibliografiai termés re-
gisztralasaval orszagos funkciét is vallalt. A Hajdu-Bihar megyei Téka cim( kdényv-
tari hiradé a me(];({ei kényvtarpolitika fontos és igényes szakmai féruma.

Igazgatasi szakkdnyvtara bevalt; ez a kezdeményezes, amelyet a publikalt anyagok
dokumentalasanak iranyaban kell tovabbfejleszteni, egyik lehet6ség arra, hogy a me-
gyei konyvtarak kifejlesszek szakkonyvtari funkcioikat. A zenei konyvtar kooperacio-
ban valé megszervezése viszont nyitottsagarol, fogékonysagardél tanuskodik, arrél,
hogy a megye konyvtarigye a masutt szerzett jO tapasztalatokat hajland¢ atvenni és
t(?vliblbf)ejleszteni. (A zenei konyvtar megnyitasa Ota a megyében 6t zenei részleg
alakult.

A megyei konyvtar munkajanak sajatossaga, hogy még a legbensébbnek
latsz6 szakmai vallalkozasai 'is atterjednek a halézatra és az egyéb konyvtéarakra.
Ezért a tovabbiakban e tdgabb dsszefiiggésekben fogjuk mérlegelni tevékenységét.

orvendetes, hogy a megye tanacsi konyvtarai (84 énall6 és 154 fiokkonyvtar) 1é-
nyegében teljesiteni tudtdak a negyedik 6téves konyvtarfejlesztési terv célkitlizeseit,
amelyek, mint mar megjegyeztik, a tavlati fejlesztési tervb6l voltak lebontva. Ez azt
bizonyitja, hogy a megyei mivel6désiigyi osztaly és a megyei kényvtar — a fenntartd
tanacsokkal folyamatos kapcsolatot tartva — egyarant nagy erGfeszitéseket tett a
négy évvel korabbi elhatarozasok megvalésitasa érdekében. Mindenekel6tt a konyv-
beszerzési keretek ndvekedtek: a megyében 1969-ben egy lakosra 3,36 Ft-ot, 1973-ban
pedig mar 52 Ft-ot koltdttek. Ezen kivil lakosonként tovabbi 05 Ft allt rendelke-
zesre folyoiratvasarlasra es kottetésre. Az emlitett raforditasi meghaladja a 4. Gtéves
terv végére tervezett szintet, a lakosonkénti 5 Ft-ot. Kuléndsen elonyds, hogy az allo-
manygyarapitasi keretek nagysagat tekintve a megye a 7—8 helyet foalalja el a
megyek rangsoraban, de ha csak a nagyk6zséges megyéket tekintjuk, akkor a har-
madikat. Hajdu-Bihar 1973-ban lakosonkénti 20 fillér tobbletraforditassal az orszagos
atlag folé kerult.

1971 és 1974 kozott a megyében 10 Gj és 15 korszer(sitett konyvtarat avattak. To-
vabbi két Gj konyvtar épil, hat b6vil. Ezt az eredmény — a beruhézasi stop idején —
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akkor is tiszteletreméltd, ha az intézmények nem mindig érik el a Szakmai irdnyelvek
el6irta nagysagot. A megyei konyvtar évek ota 250—250 ezer Ft Osszegili berendezési
kerettel gazdalkodik, amelyre tamaszkodva ligyesen 0sztdnzi a koényvtarépitéseket és
bévitéseket. (1975-ben ez a keret 300 ezer Ft-ra emelkedett.)

A tanacsi halézatban 1970-t61 1973-ig 83 361-r6l 85 424-re nétt az olvasék szama,
mikdzben a szakszervezeti kényvtarakban és a gyorsan meger6sdd6é iskolai konyvta-
rakban is tobb lett az olvas6. (Az ,,olvasokért folyd verseny” er6sodésének adatai: a
szakszervezeti konyvtarakban 1971-ben 16 736, 1973-ban 18 271, az iskolaiakban 1969
70-ben 29539, 1973/74-ben pedig 48 576 olvas6.) Mindez — persze — Hajdu-Biharban
sem feledtetheti azt a tényt, hogy a tanacsi kdnyvtarak olvaséinak szama nagyon
mérsékelten emelkedik és az elért eredmények nem eléggé allandéak. Néhany koz-
ségi konyvtaros kiesése elég ahhoz, hogy a statisztikdk évrgl évre ,atirédjanak”, s a
lassi névekedés mogott olykor komoly visszaesések hizodjanak meg. Hogy meg ilyen
nagykozséges, tehat viszonylag sok f6foglalkozast koényvtarossal dolgoz6 megyében is
szembe kell nézniink ezzel az ellentmondasos térhoditassal, az jorészt a kényszer(ien
alakul6-valtoz6 személyzeti helyzetre, szakember-0sszetételre vezethet§ vissza (kevés
szakképzett konyvtaros, atcsabitdsok, sok gyermekgondozasi szabadsag).

A személyzet ,mozgasa” természetesen sokhelyutt fenyegeti a kényvtarak tartalmi
értékeit is. Eﬁpen ezért kell kedvez8en értékelni a me(_])(yel kényvtar azon eréfeszi-
téseit, amelyek révén a C- B- A-tipusu kdényvtarakban fokozatosan egymasra épitett
allomanygyarapitast alakit ki, mintegy az ellato rendszerré valo fejlesztés elsd és
meghatarozo el6feltételeként. A gy(jtdkorok kidolgozasa, az elavult allomany kivo-
nasa, a katalégus-rekonstrukcié6 a megyében harmadéaban-felében valdsult meg, s
igy munka béven akad. E vallalkozasok teljes sikere Hajdu-Biharban is a hatékony
modszertani munkatél figg.

A mdédszertani munka és az Gjonnan szervezett szakfeliigyelet kozotti munkameg-
osztas hatdra minden bizonnyal ott alakul majd ki, ahol a m(ikédés szakmailag ige-
nyesen megalapozott feltételeit meg kell dvni a ,lerobbandst6l”, azaz folyamatosan
fenntartani a kezelési fegyelmet, a funkcionalisan megfelel6 allomanyelhelyezést és
allomanyi rendet. A késObbiekben azutan a stabilizalt helyzet aranyos — a muko-
dési feltételek javuldsaval aranyos — tovabbfejlesztésén a mddszertani munkéanak és
a szakfelligyeletnek ,kétfelé agazva” kell munkalkodnia.

Kulon kell megemlékezniink a csaknem 11 ezer olvasdt kiszolgald és 37 egységhdl
all6 (ebbdl 17 egységnek van 6nallo elhelyezése) debreceni varosi konyvtarhal6zatrol

A Petéfi-emlékkonyvtar akcié soran épilt Vancsodi Koézségi Konyvtar (Gerd Gyula felvételei)
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és annak iranyitdsarol. A varosi tanacs az elmult évtizedben igen sokat aldozott a
halézat fejlesztésére. A végzett munka meghdalalta a raforditdsokat: szinvonalas és 6t-
letgazdag. (Ezt bizonyitja, hogy a hdalézat id6kozben elnyerte a kivaldé cimet.)

Mégis tény, hogy a halézat telepitése esetleges volt, a konyvtari szolgilat sok
lakotelepen egydltalan nem vagy csak szinte jelképesen tudta megvetni a labat (a
szamara rendelkezésre all6 1280 m2-nyi tér minddssze egyharmada a sziikségesnek),
s az allomany csak hatalmas poéthitelekkel gyarapodhatott a kell6 mértékben, ami
zavarokat okozott a folyamatos gyarapitasban. (1971-ben az &allomanygyarapitasnak
csak 16—179%,-4t fedezte a koltségvetés, szerencsére az aranyok megvaltozésaval
1973-ban viszont mar 83%,-ban.)

A megyei varosi tanacs mivel6désligyi osztalyan folytatott megbeszélésiink meg-
gy6zott benniinket arrdl, hogy a varosi miivel6désiigyi irdnyitas jol latja a tovabbi
feladatokat, nevezetesen azt, hogy a haldzatfejlesztésben az alkalmi megolddsokrodl dt
kell térni a modszeres minbségi fejlesztésre, s a megyei varosi halézatnak a megye
egész konyvtarhdléozataval kell szervesen egyilittmunkalkodnia. Egyébként a varosi
konyvtarhalézat kapesolddasi-egylittmiikodési hajlama és rugalmassaga maris szamos
kozos vallalkozast eredményezett (pl. a megyei kényvtarral kozos konyvkotészet, a
megyei muvel6dési kozponttal és a megyei konyvtarral kozosen fenntartott zenei
konyvtar, az SZMT-vel kozos hirlapolvaso, a megyei konyvtarral munkamegosztasban
végzett helyismereti gy(ijtés stb.).

A megye egyéb konyvtarai, konyvtarkozi egyiittmiikodés

Hajdu-Bihar megyében a leggyorsabban az iskolai konyvtdrak fejlédnek. Tanus-
kodjék errdl néhany adat:

Iskolatipus 1969/70 1973/74
dlialdnos iskoldk

1 tanuléra juté gyarapodas 1,1 Ft 9,5 Ft

olvas6é tanul6k aranya 479, 64%,

1 tanuldra juté évi koélesénzés 3,9 koétet 5,8 kotet
kozépiskoldk

1 tanuléra juté gyarapodas 8,5 Ft 34,4 Ft

olvas6é tanulék ardnya 34%, 70%

1 tanuléra jut6é kolcsonzés 6,0 ‘kotet 9,4 kotet

Tovabbi eredmények: 115 altalanos és 19 kozépiskolaban Osszevontdk a neveldi
és az iskolai konyvtar allomdnyat, 55 altalanos és 30 kozépiskoldban 6nallé helyiséget
kapott a konyvtar, az altalanos iskoldkban 5, a szakmunkasképzé intézetekben 3 f6-
foglalkozasu konyvtaros dolgozik, a kozépiskoldk koziil csak 4-ben nincs féhivatasu
konyvtaros, s jelentékeny az 6rakedvezményben, illetve tiszteletdijban részesiilé isko-
lai koényvtarosok szama is.

A gyors felfutas kovetkeztében — természetszerlien — hiba is akad az iskolai
konyvtarak mikodésében (nem mindeniitt alakult ki a .szak- és szépirodalom legked-
vezO6bb arinya, egyenetlenek az iskoldk Aallomanygyarapitasi raforditdsai, magas a
koltségvetésen kiviili juttatasok aranya). Ennél azonban sokkal fontosabb, hogy a
megyében az iskolai konyvtdrigy szervesen beilleszkedett az oktatdsiigybe. A konyv-
tari szakfeliigyelet részét képezi a Megyei Tovabbképzési Kabinet munkajanak, még-
pedig oly mddon, hogy a szaktargyi feliigyelet is megkapta a maga sajatos feladatait.
E rendszerben mind az iskolai konyvtarosok alap- és tovabbképzése, mind a peda-
gogusok felkészitése a ,konyvtarszemponti” oktaté-neveldmunkara elvszeriien valé-
sul meg.

Az iskolai konyvtariigynek az utébbi években elért eredményeihez tevélegesen
jarult hozza a tandcsi és az iskolai konyvtarhalézat egylittmikodése. A kdzés munka
kiemelkedd bizonyitéka a 18 éven aluli fiatalok konyvtari ellatdsanak fejlesztési
terve. Ez a terv helyesen tisztédzza és fogalmazza meg az egyiuttmikodés legfontosabb
teriileteit, illetve jelsli ki azokat a fejlesztési feladatokat, amelyek a korosztily szin-
vonalas ellatiasa érdekében a kiilonféle halézatokra haramlanak. A megye jol kezdett
hozza az iskolai koényvtariigy gydjtékori problémainak megoldasahoz. Tamogatasra
érdemes elképzelése az iskolai bdziskomyvtdirak létesitése: a megyében 1—1 gimna-
ziumi, szakkozépiskolai, kollégiumi és szakmunkasképzd intézeti, valamint 5 — terii-
leti szempontok szerint kivalasztott — daltaldnos iskolai konyvtarat jelolnek ki azzal
a feladattal, hogy szolgiljon szakmai és szakmodszertani példaval a tobbi iskolai
konyvtar szamara. A szakmunk&sképzé intézeti baziskonyvtar létrejotte egyszersmind
azt is jelenti, hogy a megye iskolai konyvtariigye kezdi szervesen magahoz vonni eze-
ket az ,,ijonnan kapott” oktatasi intézményeket.
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A szakszervezeti konyvtarhaldzat az elmdalt négy évben az orszagos tendencidk-
kal osszhangban fejl6dott; kevesebb, de er6sebb kényvtar (1971: 115, 1973: 87), szinvo-
nalasabb kiszolgalas, s — mint mar emlitettik — tobb olvasd, nagyobb forgalom
(1971: 248 886, 1973: 269 634 kikdlcsdnzott kotet). A szakszervezeti konyvtarak kilénos
aktivitast mutatnak a szocialista brigadok és a munkasfiatalok megnyerésében, ella-
tasanak fokozasaban.

Neheziti a munkat, hogy a megyében és Debrecenben meglehetésen sok az (j
telepitésd kis- és kozéplizem, un. ,leanyvallalat”. Ezeknél f6ként az elhelyezéssel és
a megfeleld konyvtarosok alkalmazasaval fordulnak el6 problémak.

A kdzponti kdnyvtar moédszertani tevékenysége — az elégtelen létszam kovetkez-
ményeként is — bizonyos zavarokkal kiizd. Mig példaul dicséretes modon segiti a
munkasfiatalokkal vald foglalkozast, a konyvtarak szélesen értelmezett kdzmive-
I6dési tevékenységét, kevesebb energiat fordit az ezeket megalapozé kdnyvtari mun-
kara (allomanyi rend és Osszetétel, feltartsag stb.).

Fontos dolog, hogy a megyei miivel6désiigyi osztaly a szakfelligyeleti munkaba
a szakszervezeti konyvtariigy képvisel6jét is bevonta. Ez el6feltétele a tanacsi és a
szakszervezeti konyvtarigy korabban is jo, kozos vallalkozasokat eredményezd to-
vabbi egyuttmiikodésének:

A megyében és Debrecenben miikédé tudomanyos és szakkdnyvtarakat nem
vizsgaltuk. Azt azonban megallapithattuk, hogy a megyei kényvtar allomanygyarapi-
tasi politikajaban kovetkezetesen figyelembe veszi jelenlétiiket, szolgaltatdsaiban bat-
ran tamaszkodik rajuk. Kiléndsen a helyismereti munkaban alakult ki és fejlédik
tovabb elismerésreméltd egyuttmikddés. Ennek ,latvanyos” megnyilvanulasai is vol-
tak (példaul a debreceni kdnyv lnnepe). A megyei kdnyvtar megerésodésével parhu-
zamosan megfigyelhet6 az is, hogy beiratkozott olvaséi kozott novekszik az egyetemi
és féiskolai hallgaték szama, ami tehermentesiti a fels6oktatasi kényvtarakat.

A tudomanyos, a szak- és a k6zmUvel6dési konyvtarosok jobb™ egylttm(ikodését
segiti el6 a mar emlitett Téka, valamint a Magyar Kdnyvtarosok Egyesiiletének —
igen tevékeny — Hajdu-Bihar megyei csoportja.

Vizsgalatunk els6sorban a konyvtariigy iranyitasat, feltételeinek alakulasat tette
mérlegre. Mar e szamvetésb6l is vilagosan kit(int, de az Osszefoglalé jelentés adatai
még Kkilon is bizonyitottak azt a tényt, hogy mind a kovetelményekben és a célki-
tlizeésekben, mind pedig a gyakorlatban er6teljesen érvényesilt és érvényesil a
kdnyvtarak torekvése a kdzmdivel6dési parthatarozat altal kiemelt rétegek és oszta-
lyok kdnyvtari gondozasara, illetve, hogy a kényvtarak tevékenységének kedvez6 ala-
kuldsaban mindenekel6tt az ezen rétegek és osztalyok korében elért sikerek tiikro-
z6dnek. .

Futal a Tibor

azonban az Ujjaépités és a
népgazdasag helyreallitasa-
nak (gyét hasznosan szol-
galtdk. A tovabbi tarlok az
egymast kovet§ otéves ter-
vek novekvé miszaki-tudo-
ményos igényeihez mind
jobban igazodd, egyre gaz-
dagabb kiallitasu szakkony-
veket mutattdk be. A mdu-
szaki konyvkiadas jelenét
dokumentalo kiallitasrész-
ben pedig a szamitastech-
nika, a kibernetika, az
lizemszervezés stb. konyvei
kaptak helyet, amelyek ko-
zUl nem egy sikerrel szere-
pelt a legszebb konyvek
évente ismétl6dé versenye-
in is. A Kkiallitds rendez6i
jelzésszer(ien utaltak a m-
B . szaki kdényvtaraknak az el-
A  MUSZAKI KONYV Kkiallitason szerepeltek a mult évtizedekben végbe-
30 éves Utja cimmel kialli- felszabadulas utan kiadott ment fejlédésere is, amely
tast mutatott be az Orsza- els6 igénytelen, szegényes nagyban hozzajarult ahhoz,
gos Midszaki Konyvtar és kiallitast, de agyonolvasott hogy a mdszaki irodalom el
Dokumentéciés Kozpont. A szakkdnyvek 1s, melyek is jutott hasznaléihoz.

Pusztai Istvan felvétele
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Kényvbarat-klubok mozgalmi méretekben

A Szakszervezetek Hajdu-Bihar megyei Tandcsanak kulturilis bizottsaga — a
debreceni SZMT-konyvtar kezdeményezésére — néhany évvel ezel6tt foglalkozott azzal,
hogyan lehetne eldsegiteni a szakmunkastanuldék szabad idejének hasznosabb eltdlté-
sét. Klubot szerveztek szidmukra a 108-as szdmu Szakmunkdasképzd Intézetben, majd
a klubot rovid idé mulva bevitték az SZMT-konyvtarba. Figyelték, mi érdekli, mi koti
le a fiatalokat. Az iskola sziikségképpen ,,szakmacentrikus” oktaté-neveld munkéaja-
nak kiegészitése érdekében elsGsorban human ismereteik bévitésére torekedtek. Me-
net kozben formalédott a foglalkozdsok programja. Belefért ebbe a szinhazlatogatas
csakugy, mint a varosnézé, miiemlékeket felfedezd séta. A programokat konyvhoz,
konyvtarhoz kapcsoltak. Utéobb mdar 6nként adédott az otlet, hogy a klub jellegét
nevében is ki kellene fejezni. Igy jott létre 1971-ben a szakmunkéastanulok elsd
konyvbarat-klubja a debreceni SZMT-konyvtarban. Tizennégy taggal indult, vala-
mennyien a 108-as intézet kollégiumédban miikodé konyvtar olvaséi voltak. Jol felsze-
relt konyvtar ez, még korabban 1400 kotetes, féleg kézikonyvtari miveket tartalmazé
letétet adott neki az SZMT-konyvtar. Az egyik kollégiumi nevelStanar kezeli, napja-
inkban mar a klubtagok segitségével.

Nem telt el hosszii id6, s maris megérkeztek az els6 ,,visszajelzések” az iskola-
bol. A pedagédgusok szoltak, hogy kedvezé valtozasokat észlelnek a klubba jaréd fiata-
lok magatartasdban, tanulmanyi elémenetelében. A fiatalok meg azzal szavaztak a
klub mellett, hogy szorgalmasan eljartak a foglalkozasokra, s szemmel lathatdéan jol
érezték ott magukat.

A koényvbarat-klub életképesnek bizonyult.

Ot helyett tizenegy

Azt vilagosan lattak az SZMT-konyvtarban, hogy tobb klubnak mar nem tud-
nanak falaik kozott otthont nydjtani. Fogadja be hat 6ket az lizem, ahol hetenként
harom napon szakmai gyakorlatot folytatnak. A pedagodgiai cél valtozatlan maradt:
segiteni a foglalkozasokkal az iskola oktat6-neveld munkajat, s ekézben megkedvel-
tetni a tanulékkal az olvasist, megtanitani ket a konyvtarhasznalat alapismereteire.
Az elgondolas az volt, hogy az SZMT-konyvtar adja a klubvezetét, az lizemek ott-
hont nyujtanak a klubnak és megteremtik a mGkodés targyi feltételeit. Az iskolak
pedig népszer(sitik a klubokat a tanuldék korében, figyelik a klubtag tanuldék iskolai
elédmenetelét, szakmai tanacsaikkal segitik a klubvezetést.

Komoréczy Alajosné SZMT-konyvtarigazgaté ekkor felkereste valamennyi debre-
ceni szakmunkasképzd iskola és kollégium igazgatéjat, vazolta nekik elképzeléseit,
amelyekkel az SZMT kulturdlis bizottsaga is egyetértett, s megvalésitdsukhoz minden
segitséget kildtdsba helyezett. Ugyancsak felkereste a szamitisba vett lizemek veze-
t6it is.

Nem ment mindenhol kénnyen a dolog. A pedagdgusok attél tartottak, hogy a
klub ujabb folosleges terhelést ré majd a tanulékra. Az tuzemek is idegenkedtek az
otlett8l, mondvan: foglalkozzék az iskola a tanulék muvelésével, hisz ezek a fiata-
lok még az iizemi KISZ-szervezetnek sem tagjai.

Szerencsére az iskoldkban a mar mi{ksédé klubnak a tagok nevelésében-mivelé-
sében elért sikerei bebizonyitottdk a klubforma életrevalésigat, s az lizemek hamar
belattak, hogy éppen a klub lehet az a kapocs, amely érzelmileg hozzajuk koti a ta-
nulékat, s tanulmanyaikat befejezve dolgozdik, szakmunkdsaik lesznek.

A szervezGkorut kezdetén az SZMT-konyvtar ot klub feldllitasat tervezte, de
tizenegy létesiilt. (Volt koztiik iskoldba telepitett is.) Siirgdsen sziikség volt tizenegy
klubvezetére. Amelyik iizemben féfoglalkozdsti szakszervezeti konyvtaros miikodott,
3 lett a klubvezets. Mashol iizemi szakoktatokat kértek fel klubvezetdnek. (Igyekez-
tek személyi szalakkal is az {izemhez fizni a klubokat.) Az iskolai klubok vezetését
pedagogusok vallaltdk.

Kés6bb kideriilt, hogy jobb, ha fiatalok foglalkoznak a fiatalokkal. Az SZMT-
kényvtarba évek 6ta jarnak szakmai gyakorlatra a tanit6képzé népmivels-konyvtaros
szakos hallgatéi és népmiivelés szakos egyetemistik. Rajuk esett a valasztds, s ma
mar kéziiliilk keriil ki a klubvezet6k tobbsége.

Az 1972/73-as tanév végén a tizenegy klub tagjainak szdma 5—600 volt. Akadt
nem is egy olyan fiatal, aki nemcsak a sajat lizemének klubjit litogatta, hanem eljart
oda is, ahol sziilei dolgoztak.

A taglétszam napjainkra egy-egy klubban 18—25 ko6zott allandosult, de a fog-
lalkozasokon 30—40-en is részt vesznek. A tobblet a meghivott baratok szamaboél
addédik.
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Fiatalok a hajdinanasi klub &atadasan

Az 1974/75-0s tanévben mar 23 szakmunkastanulé konyvbarat-klub miikédik Haj-
da-Bihar megyében. Foglalkozéasaikat mintegy 800—1100 tanulé latogatja.
Ezek imponaléd szamok, nem talzas mozgalomrél beszélni.

Bevalt szervezet

A klubok éves program alapjan dolgoznak, amelyet a kulturalis bizottsag és az
SZMT-konyvtar allit dssze orszagos programok (az idén példaul a felszabadulas 30.
évforduléjanak megiinneplése), valamint a klubvezet6k Ijavaslatainak figyelembe vé-
telével. Ez az Gn. kOzponti program tartalmazza a kotelez6 foglalkozasi témakat, de
lehet6sége van a klubvezetonek arra is, hogy az tzem vagy az iskola altal sugallt
programokat, témakat is felvegyen a munkatervbe.

A klubvezet6ket évente ketszer dsszehivjak az SZMT-konyvtarba, ahol értékelik
az el6z6 évi munkat, illetve megbeszélik a soron kovetkezé feladatokat.

Az SZMT-kdnyvtart az iranyitasban a klubtanacs segiti, 6t ta?bél all, a kultu-
ralis bizottsag vezetdje és a kbényvtarigazgatd mellett tagjai az iskolak megbizott pe-
dagogusai is. A tanacs negyedévenként tart megbeszélést. Legutdbb példaul a tagto-
borzas gondjaival foglalkozott. Minden tanév elején ugyanis poétolni kell a tavozé
»oregdiakokat”. (Természetesen az ifju szakmunkasokat tovabbra is szivesen latjak
a klubban.)

S a koltségek?

1972 oOta évi 100 ezer forint céltamogatast kap az SZMT-kdnyvtar a SZOT-tol
a klubhal6zat fenntartdsara. Ebbdl fedezik a klubvezet6k és az el6adok tiszteletdijat,
klubfelszereléseket (magnoét, diavetitét, tarsasjatékokat, lemezeket stb.) vasarolnak.
Hozzajarulnak a kdzds szinhaz- és mozilatogatasok, kirandulasok koltségeihez, jutal-
mazzak a kivalo klubvezet6ket és a nagyon szorgalmas klubtagokat.

Idével az Ulzemek is raébredtek, hogy érdemes tamogatni a naluk mi(kodé
konyvbarat-klubot. Ma mar nem egy Uzem maga tartja fenn klubjat, vallalja a kolt-
ségeket (tobbek kozott a Magyar Gordil6csapagy Mdivek, a Debreceni Jarmi(javito,
a Medicor, a Hajdusagi lIparmlvek, az AIféldi Nyomda). A fenntartas terheinek
atvallalasa allandosulo folyamatnak latszik, melybe Ujabb és Gjabb vallalatok kap-
csolodnak be.

Az anyagiak ugyan nélkiilozhetetlenek, de nem egyedili feltételei a klubok ered-
ményes tevékenységének. A klubvezet6kr6l kiilon is kell szolni. Lelkesedéssel, szak-
szerlien s egyre tobb tapasztalattal gazdagabban végzik munkajukat. Es — szemmel
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Misort adnak a fiatalok

lathato élvezettel. Van olyan klubvezetd, aki a kotelez6 kéthetenkénti foglalkozas he-
lyett hetenként jon dssze a fiatalokkal, mert azok kérték. Ha valami nagbyobb rendez-
vényre, szereplésre készillnek, munkaidejuknek (mert az meg van szabva) tobbszo-
rosét aldozzadk a rendezvény el6készitésére. Nincs koztik egy sem, aki az drajat
lesné munka kézben — mondotta réluk az SZMT-kdényvtar igazgatoja.

Mit kapnak a fiatalok?

»,Erdekl6désik tdlmutat a tanulék altaldnosan tapasztalt érdekl6désén” — irta
az egyik iskola igazgatohelyettese a 6. sz. Volan Vallalat szakszervezeti kényvtaraban
mikodd klub napléjaba a klubtag tanulékrdl. Ennek a 27 tagd klubnak a tevékenysé-
gérél adott hirt marciusi szdamunkban Papp Lajosné konyvtaros-klubvezet6. Hogyan
kezdett hozzd 6 a klub megszervezéséhez, miként toltdtte meg élettel a szervezeti
kereteket?

A szervezés elsé allomasaként kérdGives vizsgalodast folytatott a tanulék koré-
ben, hogy szamithat-e rajuk s f6leg, hogy mi érdekli &ket. Az els6 Osszejovetelen
inkabb ismerkedtek egymassal, a masodikon mar konyvtorténeti eldadast hallgattak
a fiatalok, s a foglalkozast irodalmi-toté szinesitette. Ezt kévetén a kényvtarban val6
eligazodast gyakoroltdk, s a foglalkozasra meghivtak az tzem KISZ-eseit is. (A szak-
munkastanulok az iskolai KISZ-szervezet tagjai.) Megtették ezzel az els6 lépést a
tanulok és az lizem kozotti kapcsolat szorosabbra fizésere. Majd kdzds mozilatogatas
kovetkezett. A filmet utobb megbeszélték. Végul varosnézé sétat tartottak.

Gyakran hivnak meg kils6 el6adokat. Emlékezetes sikert aratott a fiatalok koré-
ben Béres Andras levéltaros, aki Debrecen és a Hajdusag torténeti néprajzarol tartott
el6adast szinesen, élvezetesen, sok humort sz6ve mondanival6jaba. S persze a sport-
kedvel6 fiatalok nagy érdeklédéssel hallgattdk Toth Ferencet, az egykori kivalé bir-
kdzot is, aki sportpalyafutasanak emlékezetes élményeit elevenitette fel el6ttik. Proé-
balkozott Papp Lajosné a komolyzene népszeriisitésével is, ez a torekvése azonban még
kevés sikerrel jart.

De nem celunk tematikai felsorolast adni a kiilonféle foglalkozasokrél. Az a
Iényeges, hogy hatdsukra — mint az idézett pedagogusi vélemény is jelzi — tagult
a fiatalok érdekl6dése. Emberi magatartasuk is kedvezden fejl6ddtt. Pappné is elmon-
dotta beszamolo¢jaban, hogy a konyvbarat-klub tagjai szorgalmasan cserélik (és haz-
hoz viszik) az Uzem megfaradt nyugdl’f’(asainak a konyvet, ok vallaltdk el a teremdri
feladatokat a beszamoloban ugyancsak emlitett GUzemi tarlat alkalmaval, s nem is
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akarhogyan. Onkéntes tarlatvezet8kként ,megvédték” a képeket az azokat itt-ott
értetleniil szemlél§ lizemi latogaték megjegyzéseivel szemben. (Ok eldz6leg meg-
hallgattdk az alkotok elemzéseit miiveikr6l.) Megmagyaraztik a dolgozéknak, hogyan
kell ,latni”, szemlélni a Kkidllitott miveket. Erre 6ket eldzbleg senki nem kérte fel.

Ragaszkodasukat a klubhoz s a konyvtarhoz jol szemlélteti a kévetkezd kis eset.
Az egyik tanulé édesanyja eljott a konyvtarba, hogy meggy6z6djék, valéban létezik-e
az a klub, illetve konyvtar, ahol fia 4llitélag a délutdanjait tolti. A fid ugyanis — s
ez csak akkor derilt ki — renddéri feliigyelet alatt allt.

Ottjartunk alkalmival a konyvtarban taldltuk az egyik klubtagot, Orosz Istvan II.
éves autészereld tanulét. Azon a napon éppen nem volt klubfoglalkozés, ifju baratunk
azért tartézkodott a konyvtarban, hogy segitsen valogatni a koényvallvanyok utvesz-
t6jében még nehezen eligazodé fiatal és nem fiatal olvaséknak. Meg, hogy helyre
rakja a visszahozott konyveket. Neki mar szemet szir, ha egyik-masik nincs a helyén.

A vasutas szakmunkastanulék klubjaban, ahol éppen irodalmi vetélkeds zajlott,
csak néhany percet tolthettliink. De ennyi is elég volt, hogy megallapithassuk, van mit
pétolniuk ezeknek a fiataloknak a magyar irodalomban valé tdjékozottsag terén, s egy-
ben azt is, milyen fontos szerepet t6lt be a konyvbarat-klub éppen e hidnyok potla-
siban. S esziinkbe jutott a sportvildgban olykor ironikus éllel idézett intelem arrol,
hogy a kiilonféle versengéseken nem a gyé6zelem, hanem a részvétel a fontos. Itt ez
valéban nem kozhely, 6rom volt 1atni a vasutas klubban a szakmunkastanulé fiatalo-
kat, amint irodalmi kérdésekkel gyézkodtek, szivvel-lélekkel jelen voltak a jaték-
ban, s mellesleg miivel3ddtek is.

Ugyancsak jatékos vetélkeds kozepébe csoppentiink Hajdindndson a Szell6z6 M-
vek Kklubjaban. Ki taldlja meg hamarabb a politolégia kifejezést az asztalra Kkitett
sz6tarakbdl, lexikonokbo6l? Melyikben olvashatunk a legrészletesebben Munkéacsy
Mihalyrél? Van-e olyan kézikdonyv, amely é16 politikusokrél és mas hires emberekrol
koz6l adatokat? Ilyen és hasonlé kérdések ropkodtek, s mindig akadt egy fiirgébb
észjarasa fia, aki megeldzte tarsait, els6nek adta meg a helyes valaszt, s kapta meg
érte a megérdemelt jutalmat, egy szelet csokoladét.

Utoljara Makai Erzsébet klubvezetd (népmiivelG-magyar szakos egyetemi hall-
gatd) felszOlitdsara harom ifji ember felsorolta egy papirlaprél az 6sszes magyar
nyelv{ altalanos és szaklexikont. Utébb megtudtuk, hogy a jegyzéket a varosi konyv-
tarban allitottak Ossze a konyvtarosok segitségével. De 6k maguk. Ezutan megbeszél-
ték a kovetkezd foglalkozis programjat. A Kklubvezetd jelentkezot kért, aki majd
sajat ,kutatdsai” alapjan ismertetni fogja Orkény Istvan munkéssiagit, a tobbieknek
pedig lediktalta, mit olvassanak el az iré mivei ko6ziil. A hivatalos program ezzel
végetért, kezd6dhetett a magnézas.

Beszamoldonkat egy idézettel folytatjuk. ,,Amint mGkoédni kezdett a klub, bizonyos
intellektudlis valtozas volt észlelhetdé a klub tagjainal. Tudatosabban tevékenykednek,
konnyebb veliik szét érteni. Vallaljak az egyéni szereplést. Megszélalnak és nem is
rosszul szolnak, hisz el6zbleg felkésziiltek ra. A foglalkozasok jol szolgaljak a koz-
életiségre nevelést...”

E megallapitasok — ismét egy pedagdgus véleményét tolmdcsoltuk — lényegében
érvényesek valamennyi klub tevékenységére, illetve a legtobb klubtagra. Taldlkoztunk
azonban a klubhél6zatban a kozéletiségre nevelésnek kozvetlen példajaval is.

A Magyar Gordiilécsapdgy Mivekben a konyvbarat-klub kezdeményezésére
Férum elnevezéssel megrendezték az lizemvezet6k és a dolgozé fiatalok talalkozojat,
ahol a vezetdk valaszoltak a fiataloknak jovGjlikkel, munkajukkal, tovdbbtanulasi le-
het3dségeikkel kapcsolatban feltett kérdéseire. Ebben a klubban latogatdsunkkor éppen
Tenk Ldszl6 fiatal festémiivész tartott vetitett képekkel illusztralt eléaddst a modern
mvészetrdl, s az dltalunk meglatogatott néhany klub koziil ez volt az egyetlen, ahol a
fiatalok rendszeresen hallgatnak komoly zenét. Karakas Ilona klubvezeté elmondotta,
hogy maguk a fiatalok kérték a komolyzenei felvételek beszerzését.

A mozgalom jovdje

A tanuldk elvégzik az iskoldt, egy résziik marad az lizemben, ahol szakmai gya-
korlatat folytatta. Egy ideig eljarnak a konyvbarat-klubba is, de idével, a katonasag,
csaladalapitas utan mar végleg ,kiéregednek”. De a konyvbarat-klub végsé célja nem
is az volt, hogy 6nmagihoz, hanem, hogy az olvasdshoz, a konyvtidrhoz késse ,,06rok
idokre” a fiatalokat (az egyetlen, mindenkire kotelez vallalas a konyvtari tagsag),
ezért van remény arra, hogy nem szakad el az a fondl, amely az egykori klubtago-
kat a konyvhoz, végs6é soron a miivelédéshez fizi.

S hogy alakul a klubmozgalom jovéje?

Nem cél tovabbi klubokat szervezni — mondta Komoréczy Alajosné konyvtar-
igazgat. Vannak azonban ujabb elgondoldsok. Ahol a feltételek adottak, ott a tervek
szerint a nyari sziinetben is mdkodtetik a klubokat. Olvasétabort is szeretnének
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szervezni az onmivelés terén nagyon aktiv, kisebb részben pedig a nagyon kezdd

tanulék részére. A klubvezetSknek is nagyobb szabadsagot kivannak adni a prog-

ieglnok Osszeallitdsdhoz. Szorosabbra flzik egyiittmikodésiket az iskolai konyvtarak-
is.

A konyvbarat-klubok s a benniik folyé munka hire eljutott a sajtéba is. A
Hajda-Bihari Naplé beszadmolt arrél, hogy a Hajdusagi Szell6zémivek klubja
az 1974-ben megrendezett megyei maédszervasaron elsG helyezést ért el a kezdd klubok
kategéridjdban (mindossze egy éve mikodott), s Makai Erzsébet elnyerte a Kkivald
klubvezeté cimet. Hiriil adta a lap, hogy a klubok a Csokonai évfordulé idején sza-
valéversenyeken emlékeztek meg Debrecen nagy kolt6jérdl.

A Partélet mult év szeptemberi szima megirta, hogy ,nagy az érdeklddés az ifju-
munkasok koérében a konyvbarat-mozgalom irant. Debrecenben husz ilyen klub mfi-
kodik mintegy 800 taggal.” Azoéta, mint emlitettiik, a klubok szdma mar 23-ra emel-
kedett.

Az érdeklGdés teljesen érthetd és indokolt. Az idGszer( tarsadalmi feladatok ko-
z0tt igen el6keld helyen all a munkasfiatalok miveltségi szinvonalanak emelése. S e
feladat vallalasabdl sikerrel veszi ki részét a debreceni SZMT-konyvtar is konyvbarat-
klubjaival.

Simay Norbert

Korszeriibb tajékoztatas a kiilfoldi konyvekrdl

A dokumentumok szaménak novekedésével és a cédulasokszorosité eljarasok el-
terjedésével egyidejlleg, az 50-es évek koriil vildgszerte elszaporodtak az orszdgos
kozponti katalégusok. A 70-es évek technikai lehet6ségeihez igazodva pedig nap-
jainkban mar az orszagok kozotti, a nemzetkézi és a vildgméret egyiittmiikodé rend-
szerek is kialakulnak, amelyek még kozelebb visznek a szellemi alkotdsok egységes
feltar6 rendszeréhez és a tudias dokumentumainak egyenlé jogu felhasznalasihoz.

A Kkiilfoldi fejlddéshez hasonléan a koézponti kataldégus felijitdsa Magyarorsza-
gon is az 50-es évek elején indult meg, amikor is 1952-ben a koézponti katalégust
szervezetileg az Orszigos Széchényi Konyvtarhoz csatoltdk, majd néhany év mulva
megkezdédott a kiilonbozé korszakokbdl szdrmazéd katalégusok Osszeszerkesztése.

1961-ben jelent meg Németh Marianak A kozponti katalogusok jelenlegi feladatai
kiilfoldon és Magyarorszdgon c. alapvetd tanulmanya, amely a nemzetkézi szakiro-
dalom és a koézponti katalégusok gyakorlata alapjan megvizsgilta a magyar kozponti
katalégus akkori helyzetét, az 50-es évek konyvtariigyének allapotat és technikai-sze-
mélyzeti lehetdségeit figyelembe véve kijelolte azt az utat, amely mind a mai napig
meghatarozza a Konyvek Kozponti Katalégusdnak fejlesztését.

A katalégus njjaszervezésének megkezdésével egyidejlileg — tavlati tervként —
két osszefliggd elképzelés is sziiletett: az orsziagba érkezé kiilfoldi kényvek kozponti
feldolgozasa és szakositott orszdgos gyarapoddsi jegyzék folyamatos megjelentetése a
kiilfoldi konyvekrél. Mindkét terv szorosan kapcsolédott a kozponti katalégushoz. A
kozponti feldolgozas nemcsak a konyvtarakat mentesitette volna a feldolgozé munka-
t61, hanem a kozponti katalogus egységes elvek és szinvonal alapjan késziilt cimleira-
sokkal dolgozhatott volna. Az orszagos gyarapodasi jegyzékt6l az azonos cimanyag
tobb szemponti felhasznaldsat és a tobb dimenzids keresés, visszakeresés lehetdségét
remélték.

E tervek keretében 1961-ben megindult a Kulfoldi Konyvek Orszagos Gyarapodasi
Jegyzéke két sorozatban: 1. Tarsadalomtudomanyok; 2. Természettudomanyok, orvos-
tudomdanyok, miszaki tudomanyok, agrartudomanyok. Az évenként 12—12 fiizetben
megjelentetett kiadvanyok rendezési elve az ETO szerinti szakcsoportositis volt. A
kozponti feldolgozasbdl annyi valésult meg, hogy az Orszdgos Széchényi Koényvtar
megallapodast kotott az Allami Koényvterjeszté Vallalattal, hogy azoknak a kényvta-
raknak megrendeléseit, amelyek gyarapodasukat nem jelentik a Kozponti Kataldgus-
nak, az AKV helyiségeiben feldolgozhatja.

A tovabbfejlesztés reményével indult kiadvany azonban nem valtotta be a hoz-
zafGzott reményeket, bar 13 évig élt.

Hogy milyen célra lehetett volna alkalmas e tdjékoztatdsra, a gyarapitds Ossze-
hangolasara, cimleirasi segédeszkoznek tervezett kiadvany, csak a meg nem valdsitott
tovabbfejlesztési tervekbdl deriil ki. Az orszagos szakirodalmi ellatds szempontjabél
mint széles kord tajékoztatasi eszk6z johetett volna széba, azzal a meghirdetett céllal,
hogy az orszdgba érkezett kiilfoldi irodalmat orszigos méretekben kihasznalhassik. A
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kiadvény viszont éppen ezt a célt nem érte el. Ennek bizonyitéka az a tény is, hogy
eléfizetdinek szdma évrél évre csokkent és 1974-ben mar csak 379 intézmény ren-
delte meg. Es az is kérdéses, hogy a megrendelGk az eredeti célra hasznaltik-e.

1975-t6]1 megsziinik a Kiilf6ldi Konyvek Orsziagos Gyarapodasi Jegyzéke

Az a regorm-javz_i.ﬂslat,_amelynek alapjan az OSZK vezetGi tandcsa Ugy hatarozott,
hogy 1975-t61 megsziinteti a kiadvanyt, a jegyzék alapcélkit(izéseirdl a kovetkezdket
allapitotta meg:

— gyarapodési segédeszkozként nem hasznalhaté, mert atfutasi ideje hosszu;

— mutaték és kumuldciok hidnyaban sem tajékoztatasra, sem cimleirasi segédlet
céljara nem alkalmas;

— az azonos cimek koédjait nem kumulalja, tehat lel6helytajékoztatasra sem teljes
értékd;

— semmiképpen nem valésult meg az az elképzelés, hogy a kiadvany megjelené-
sével megsziinnek a helyi gyarapodasi jegyzékek.

Az elmult 13 évben a hasznalhatosag érdekében felmeriilt fejlesztési tervekbél
(mutatok, kumulaciok, tobb sorozatra bontas, a referensz-midvekrol kiilén sorozat in-
ditasa, kozponti feldolgozas, kozponti cédulaellatas, gépesités, szélesebb kord terjesz-
tés) semmi nem valdésult meg.

Az orszagos gyarapodasi jegyzék gyokeres reformja tehat valéban idészertivé valt.

Kozpontositas helyett onallésult tijékoztaté kozpontok

Az orszagba érkezé kiilfoldi konyvekrdl tervbe vett Uj tajékoztatdsi rendszer ki-
dolgozasakor két realitassal kellett szembenézni.

A 60-as évek kozpontositasi elképzeléseivel szemben az elmiult 15 évben fokoza-
tosan szakterliletenként 6nallé kozpontok alakultak ki. Az azonos fenntartékhoz tar-
toz6 halézatok (orvosi, mezbégazdasagi, akadémiai, valamint a mfszaki alkézpontok:
ETK,NIMDOK, KGMTTI) megerssodtek, tobb szakteriileten (fizika, matematika, ké-
mia) kialakult az azonos gy(jt6kord konyvtarak egyilittmiikodése, a tadrsadalomtudo-
manyok vonatkozisidban pedig a tudomanypolitikai irdnyelveknek megfelelGen létre-
jovében vannak a szakirodalmi informaciés kozpontok. A szakteriileti kbézpontok és a
koréjiik tomoriild kényvtarak egyiittmikodésének célja az orszages szintd szakirodal-
mi ellatas és tajékoztatas .Vizsgalatok bizonyitjak, hogy a Kiilfoldi Konyvek Orszagos
Gyarapodéasi Jegyzéke még az igénytelenebb szakteriileti kiadvanyokkal sem veszi fel
a versenyt. Az orszagos szakkonyvtaraknak az OGYJ-vel majdnem azonos cimanya-
gu kiadvanyai nemcsak t6bb informaciét k6zélnek, hanem gyorsabban, nagyobb pél-
danyszamban jelennek meg, és jobban figyelembe veszik a szakemberek a szakteriilet
igényeit is, mint az orszidgos gyarapodasi jegyzék.

Ezek a felismerések vezettek ahhoz, hogy az Orszagos Gyarapodasi Jegyzéknek a
jelen koriilmények kozott akkor sem volna létjogosultsaga, ha mutatok, kumuléacidk
eldallitasara lehet3sége volna.

Gépesités

A tébb kényvtar gyarapodasat magdban foglalé, a tudoményok Osszességére ki-
terjed6 gyarapodasi jegyzék gépesitése csakis akkor gazdasagos, ha a gyarapodési
jegyzék egy gépesitési rendszer melléktermékeként 4all eld. J6 példa a svéd Libris-
rendszer, amely 150, gépi uton Osszekapcsolt kimyvtir anyagara épiilt adatbank. A
gépesitett rendszer tébb iranyu tevékenységének és szolgiltatdsanak csak egyike a
szakositott, t6bb szintd index-szel kiegésziild gyarapodasi jegyzék.

A konyvtariigy orszdgos gépesitése fokozatosan valdsulhat csak meg. Az anyagi,
szellemi és munkaeré kapacitas jelenleg a Magyar Nemzeti Bibliogrdfia rendszerének
gépesitését teszi lehetdvé. Ez feltehetGen u%j helyzetet teremt majd a magyar konyv-
tarigyben.

Az 0j gazdasagiranyitasi rendszer hat4sira az iltaldnos kozpontositasi torekveé-
seket felvaltotta az ©6nallé tajékoztatd kozpontok létesitésének irdnyzata. A fenn-
tartok kozvetlen sziikségletein tdlmutaté orszdgos érdekeket azonban e rendszerek
csak akkor fogjak figyelembe venni és értiik dldozatot hozni, ha az orszigos szolgal-
tatasbo6l valodi igényeiknek megfeleld hasznot remélhetnek. A Magyar Nemzeti Bib-
liografia gépesitésétdl és a vele kapcsolatos 1j szolgaltatdsi rendszerektSl a kozponti
megoldasok iranti érdeklédés megujuldsa varhaté. Az Orszdgos Gyarapodasi Jegyzék
gépesitése, mint idGszeri feladat, jelenleg fel sem meriilhetett.
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Uj szolgaltatasok

»Kliring dllomds”. Tekintettel az erés6do szakteriileti kozpontok 6nallésult és
korszerlisod6 tdjékoztaté munkdjara, az Orszagos Széchényi Koényvtarra harulé or-
szagos feladat elsGdlegesen a jovében is a Konyvek Kozponti Katalégusinak a
tovdabbépitése. A tobbmilliés cimanyag nagyobb hatasfoku kihasznildsa érdekében a
legfontosabb teendé a gy(jtékor tudatos kialakitasa, a megbizhatobb visszakeresés ér-
dekében pedig a katalogusépités elveinek korszerisitése.

A tajékoztaté intézmények és szakkonyvtarak informaéaciés bazisanak novelése
céljabdl és a szaktdjékoztatas szélesitése érdekében a Széchényi Konyvtar felajanlotta,
hogy a hozza folyamatosan beérkezé cimanyagbodl a szakkozpontok igényeinek megfe-
leléen kivalogatja a szakteriiletre vonatkozé cimeket, azokrél masolatot készit és a
masolatokat a rendeltetésszeri felhasznalas érdekében (publikalasra, orszdgos szak-
katalégus felallitdsara stb.) megkiildi az illetékes szakkonyvtaraknak.

Ez a szolgaltatas lehetOoséget ad arra, hogy a szakteriileti tajékoztatéo kiadva-
nyok (pl. mezégazdasag, pedagogia, kozgazdasag) és a haldzati katalégusok (pl. or-
vostudomany) orszagossa boviiljenek, a tajékoztatdsi kozpontok és tudomanyagi szak-
konyvtarak (pl. ETK, irodalomtudomany, konyvtarigy-informatika, allam- és jogtu-
domany, politika, szociolégia) pedig attekintést kapjanak és tajékoztatast nyudjtsanak
szakteriiletiik orszigos gyarapodasardl. (Tehat mintegy Kkliring-, azaz Aatutalasi koz-
pontként miikédik az OSZK-nak ez a szolgaltatasa.)

Uj kiadvdny. A kozponti katalogus eddigi szolgaltatdsain és az Ujonnan szerve-
zett ,kliring-allomas” szolgaltatdsain kivill a Konyvek Kozponti Katalogusa nevid
osztaly az Orszagos Gyarapodasi Jegyzék megsziintetésével egyidejlileg 1975-t6l az
dltaldnos és tdrsadalomtudomdnyi referensz-komyvekrdl uj tdjékoztaté kiadvdnyt indit.
A becenevén ,,mini Orszigos Gyarapodasi Jegyzék” célja, hogy a Konyvek Kozponti
Katalogusdhoz bejelentett cimek kozil regisztralja a tarsadalomtudomanyi refe-
rensz-miiveket, bibliografiakat, segédkonyveket és a kutatast szolgalé alapmiiveket.
Elézetes felmérések szerint a fontosnak mindgsiilé cimek szama évente kb. 5—6000.
Evi két szam fog megjelenni, minden fiizethez szerz6i, cim-, sorozat- és kézreaddéi mu-
taté késziil; a mutatdékrol kétévenként (4—4 szamonként), a teljes cimanyagrol ot-
évenként késziill kumulécié.. Abban az esetben, ha a konyvtarak valéban beszerzik a
fontos referensz-miiveket, a kiadvany a kdédok kumulaldsa révén lelShely-, illetve
példanyszam-megallapitisra is alkalmas kurrens és retrospektiv bibliografiai jellegi
tajékoztaté kiadvany lesz.

Minden egyiittm(kodés alapjan késziilé kiadvany az egylittmkodék munkaja-
nak szinvonalatol fiigg. A bejelentett cimleirdsokat autopszia nélkiil kozlé kiadvany-
t6l nem vAarhato bibliografiai pontossdg. A rendszék megvalasztasat és magat a leirast
egyszerisitd és mechanizald, egységesitésre torekvo Uj adaptalasi szabalyzat azonban,
amely formai megolddsdban a nemzetkézi ISBD(M) szabvany gyakorlatat koveti, le-
hetévé teszi majd az adatok megfeleld értelmezését és féleg a tobb szempontu visz-
szakeresést.

Keresett és sokat forgatott kézikényviink Szentmihalyi Janos és Vértesy Miklos:
Utmutaté a tudomdnyos munka magyar és nemzetkozi irodalmdhoz cimi, 1963-ban
megjelent kiadvanya. Ennek 1975-ig terjedd kiegészitését tudomasunk szerint tervbe
vette a Kényvtartudomanyi és Modszertani Kozpont. Az Orszagos Széchényi Konyv-
tar 1975-t8l indulé Gj sorozataval a tarstudomanyok teriiletén lehetévé véalik e fon-
tos segédeszkoz folyamatos kiegészitése. (A miszaki tudomanyok vonatkozasaban e
vallalkozashoz csatlakozik a Budapesti Miszaki Egyetem Kozponti Konyvtara altal
szerkesztett A szakirodalom-kutatds segédkonyvei c. sorozat.)

A kozmiivelddési konyvtaraknak — reméljiik — nélkiilézhetetlen informaciés esz-
koézévé valik majd a tervezett kiadvany. A tudoményos és szakkonyvtarak a gyijts-
koriikhoz kapesolédé tudoményédgak és a hatarteriiletek irodalmaban valé tajékozodas
és 1ajékoztatds céljara hasznosithatjadk majd az idészakosan megjelend fiizeteket és a
retrospektiv koteteket.

A kiadvany elbfizetési ara eldrelathatolag évi 400 Ft lesz. A sziikséges példany-
szam eléallithsa érdekében kérjilk a konyvtarakat, hogy eléfizetési szandékukroél az
Orszagos Széchényi Konyvtart értesitsék. (Cim: Orszdgos Széchényi Konyvtar. Kony-
vek Kozponti Katalégusa. Referensz-konyvek szerkesztdsége. 1827 Budapest, Pollack

Mihdly tér. 10.)
Kondor Imréné
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Az olvasdk torténelmi érdeklodése

A torténészek hivatottak annak megitélésére, hogy tarsadalmunk egyes rétegeit
mennyire foglalkoztatjak a torténelem kiilonféle kérdései. Véleményiik azonban e
kérdésben eltér egymastél. Van, aki a torténelmi érdeklédés eddig soha nem tapasz-
talt fellendiilésérdl beszél és arrdl, hogy hazankban — régi hagyomany nyoman —
még a tarsadalmi kérdések is gyakran torténelmi kontosben jelentkeznek, masok az
érdeklédés lanyhulasarél panaszkodnak. Mindkét téabor elGszeretettel — bar ellen-
kez6 elbjellel — hivatkozik a torténelmi témaju konyvek kiadasara és olvasottsagéra.

Az utébbirdl a Konyvtartudomanyi és Moédszertani Kozpont olvasaskutatasi osz-
talyan most foly6 vizsgalatok soridn az eddigieknél pontosabb kép kezd eléSttiink ki-
bontakozni. Itt elsésorban a kozmivel6dési konyvtarak tarsadalomtudomaényi kol-
csonzési forgalmanak felmérésére gondolunk. E vizsgdlat részeként 1973 végén 5300
torténeti témajui konyv kolcsonzését jegyeztiik fel, ismeretterjesztd és szépirodalmi
mivekét egyarant. Adataink 29 konyvtarbol valdk, févarosi, megyei, varosi és szak-
szervezeti konyvtarakbdl. Az attekintett anyag mennyiségileg alkalmas arra, hogy
beldle a varosi kozmiivelédési konyvtarak olvaséira altalaban érvényes kovetkezteté-
seket vonjunk le.

Tarsadalmi érdeklodés torténelmi kontosben?

Vizsgalatunk soran a tarsadalomtudomanyi miivek kérébe a 100-as, 200-as, 300-as
és 930—990-es raktari jelzetl konyveket soroltuk. Az osszes kolcsonzott tarsadalom-
tudomanyi szak- és ismeretterjeszt6 konyveknek pontosan egy negyede (25%,) volt
torténelmi témaju. Ot évvel vizsgalatunk el6tt a torténelmi miivek részesedése a
kozmivel6dési konyvtarak tarsadalomtudomaéanyi kolesénzésében 26,59, volt, tehat az
évek soran a torténelmi érdeklédés aranya alig valtozott. (Az 6t évvel korabbi vizs-
galatot — melyet mi tébb szempontbdél megismételtiink — Verseghi Gyorgy ismer-
tette a Koényvtari Figyel6 1971/3. szdmaban, A tarsadalomtudomanyi irodalom kérdé-
sei a kozmivelédési konyvtarakban cimmel.)

Olvaséink tehat haromnegyed részben kozvetleniil, egynegyed részben pedig
torténelmi téman keresztiil ismerkednek a tarsadalom kérdéseivel. Ez az arany azon-
ban csak az olvasétibor egészére érvényes, az olvasok egyes rétegei ettél szamot-
tevéen eltérnek. S ezek az eltérések tobbet mondanak, mint a kiilonbségeket egybe-
mosé atlag.

A tanulofiatalok torténelmi érdeklédése az atlagosnil nagyobb aranyu (kdzép-
iskolasok: 319, szakmunkdastanulék: 309, — a kolcsonzott tarsadalomtudomanyi maG-
veken belill) Ez a jelenség aligha szorul magyarazatra: tanulmanyaik soran &altala-
ban a torténelmen keresztiil ismerkednek meg a tarsadalom torvényeivel is. 18 éves
kor utén az érdeklddés olldja szélesre nyilik. Az értelmiségiek az aktualis szakkony-
veket keresik, a kolcsonzott torténelmi mivek aranya ndluk a tarsadalomtudoma-
nyon beliil csak 189, az egyetemistidknal pedig még kevesebb: 159, A szakmunka-
sok e téren kozéparanyos helyet foglalnak el. (259, torténelmi md), a segédmunkésok
szamara viszont valéban a torténelmi kozeg jelenti olvasmanyaikban a tarsadalmi
problémak megkozelitésének tutjat. (36%,-os torténelmi érdeklddés.) Az életkor alko-
nyan a kordbban szétnyilt érdeklédési ollé ismét Osszezdrul: a nyugdijasok 449/,-
ban torténelmi konyveket koélesonéznek.

A torténelmi kontosben jelentkezé tarsadalmi érdeklédésen tehat nem a viszony-
lag szik tarsadalmi réteget foglalkoztaté torténész-vitikra kell elsGsorban gondol-
nunk, hanem azokra a nagyon is széles rétegekre, melyek szdméara a torténelmi
olvasményokon keresztiil kénnyebben megkozelitheték a tarsadalmi kérdések.

Viltozatossig és maradandésiag a bestseller-listaban

A torténeti olvasmanyok mennyiségi adataiban 6t év alatt igen csekély valtozast,
inkabb allanddésagot tapasztaltunk. Valtozott-e az olvasmdanyok Osszetétele? Ossze-
hasonlitottuk az 1968-ban és az 1973-ban legnépszer(ibb 15—15 torténelmi ismeret-
terjeszté konyvet. A két listdn négy azonos ma van, a tobbi kicserélédott. Megmaradt
a Magyarorszag torténete, Karsai és Rath-Végh egy-egy konyve és Battagliatél A ma-
sodik vilaghaboru. Ha azonban az egymast felvalté szerzék és kdonyveimek mogott az
olvasmanyok témakoreit vizsgaljuk, meglehetésen azonos olvasmanyszerkezetre buk-
kanunk.

1968-ban a legtobbszor kolcsonzott torténeti mi a kétkotetes Magyarorszag tor-
ténete volt, de ezzel be is zarult a témakor: mas mid az els6 15 ko6ziil nem foglalko-
zott a Horthy-korszak el6tti Magyarorszag térténetével. 1973-ban a szerényebb helye-



zést elért miihoz felzarkézott az Unger—Szaboles szerzépar hasonlé cimi és jel-
legli koényve, de mas mii hazai torténetiinkrél valtozatlanul nem valt tomegméretben
népszeriveé.

A legolvasottabb témakor volt és maradt az ismeretterjeszté irodalmon beliil a
fasizmus, a méasodik viladghdboru torténete. Ezt a témat 1968-ban Battaglia és Karsai
koényvei mellett nagyrészt a bilniigyi irodalomhoz koézeldllé mivek képviselték, 1973-
ban viszont élre tort Nemeskiirty Rekviem-e, a ,toérténelmi biniigyek” pedig hat-
rabb szorultak. (Pontosabban az olvasdk ilyen igényiikkel atvonultak a ,,340 Jogi iro-
dalom” polcaihoz, ahol viszont tovabb nodvekedett a bilniigyi kényvek olvasottsiga.)

A harmadik témakort a torténelmi érdekességek (Rath-Végh) és a régmult kony-
vei alkotjak. Az utdbbit 1968-ban Stoll: A holt-tengeri barlangok rejtélye képviselte,
1973-ban Varkonyi: Sziriat oszlopai és Kuzmicsev: A maja papok titkai.

A sikerkonyvek listajabdl csak 6vatos kovetkeztetéseket vonhatunk le. Azt azon-
ban megallapithatjuk, hogy a val6ban sikeres torténelmi ismeretterjeszt6 miavek ira-
saban és kiadasdban Oriasi foltok fehérlenek. A Horthy-korszakot leszamitva az
egész magyar torténelem s az egyetemes torténelem tetemes része is fehér foltnak
szamit. A kiemelkedd konyvsikerekbdl, az olvaséi érdeklédés jéghegyének szabad
szemmel lathatd cstcsiabdl azonban nem szabad az olvaséi érdeklédés valdsagos szer-
kezetére kovetkeztetniink. Ehhez célszerlibb az ismeretterjeszté miveknél tagabb
teruletet vizsgalnunk: a torténelmi témaji szépirodalom olvasottsagat.

A torténelmi olvasmanyok tipusai

Ebben a fejezetben a torténelmi témaju szépirodalom kolesénzését vessziik kodze-
lebbrél szemiigyre. A hagyomanyos felosztdassal itt nem sokat tudtunk kezdeni, ezért
mas maédon alakitottuk ki az olvasmanyok kategériait. Az olvasott regényeket téma-
juk alapjan elhelyeztiik az id6 (a torténelmi korszakok) vonaldn. Azt talaltuk, hogy
az olvasott mliveknek csaknem egyharmada (32%,) a mé&sodik vildghaboruval és eléz-
ményeivel foglalkozik; a tovabbi harmad (37%,) cselekménye az ujkorban jatszédik;
a maradék harmad pedig tavolabbi korszakokat olel fel. (A statisztikai feldolgozast
az ajkai varosi kényvtar munkakozossége végezte Tilhof Endre iranyitdsaval.)

Ezutan foldrajzilag helyeztiik el a miveket, aszerint, hogy melyik nép torténetét
abrazoljak. Az eredmény: az olvasott milveknek pontosan egyharmada (339,) magyar
témaju, a tobbinek mas, kozelebbi vagy tavolabbi nép a szerepléje. Az idd és a tér
koz0s koordinatajan elhelyezve a miveket kivildglott, hogy az tjkori csoportban (a
masik kettével ellentétben) a magyar téma uralkodik. Ebben a csoportban elsésorban
nemzeti szabadsdgkiizdelmeink harom nagy korszaka szerepel: az 1848/49-es forra-
dalom és szabadsagharc, a torokellenes kiizdelmek és a kuruc fiiggetlenségi harcok
(a kotetszamban felsorolt rendet kovetve, de csak csekély eltéréssel).

A harom olvasmanycsoport roviden igy jellemezhetd:

1. , Tdvoli mult”, mely sem a jelenhez, sem a hagyomanyos magyar torténeti
tematikdhoz nem kotddik, a mult, a torténelem érdekessége 6nmagaban van. Jelleg-
zetes képviselGje kiralytorténeteivel Druon (1973-ban a leggyakrabban olvasott tor-
ténelmiregény-ird), t6bb mivével Passuth (népszer(iségben a harmadik szerzd). Ha e
csoportot az ismeretterjeszté irodalombdl vett példaval akarnam jellemezni, Var-
konyi: Sziriat oszlopai-t emliteném.

2. ,,Ujkori-magyar témakér”, kozpontjdban a magyar szabadsagkiizdelmek torté-
netével. Jellegzetes képviselGje Jokai (olvasottsigban a mésodik), a mai irodalombél
ide tartozik példaul GyOry DezsG torténelmi regénytrilégidja és az ifjasagi irodalom
szamos terméke.

A kolesonzott miivek megoszlasa szazalékban
Olvasérétegek -
| Ujkori magyar A II. vilag-

Tavoli mult témakor habort
Ertelmiség, egyetemi és f6iskolai hallgaték 30 26 44
Alkalmazottak 37 32 31
Szakmunkésok 30 33 37
Betanitott és segédmunkasok 29 48 23
Kozépiskolasok 20 48 32
Szakmunkastanulék 31 36 33
Nyugdijasok, haztartasbeliek 32 37 31
Osszesen 31 37 32

271



3. ,A mdsodik vildghdbord” vagyis a jelenbe iveld mult, tdlnyomérészt mds
népek torténetén keresztiil abrazolva, igen széles foldrajzi hatdrok kozott. Solohov
Emberi sors-a, Szimonov, Heller, Knight, Mailer egy-egy miive 4all a legolvasottabb
mivek élén, realista és modern miivek, de nagyon olvasottak a dokumentum jellegli
visszaemlékezések is.

A torténelmi témaju olvasmanyok e harom tipusiat hozzavetbleg azonos arany-
ban kolesénzi a koézmivelédési konyvtarak olvasétidbora. Az egyes olvasoérétegek
azonban eltérnek ett6l az &atlagtol, és éppen ez az eltérés jellemzi érdeklddésiik
sajatossagat. (Ld. a tdblazatot.)

A tablazatban kiemeltiik az atlagot magasan feliilmulé értékeket. Ezek szerint a
,,jelenbe hajlé6 mult” témajat minden mas elé helyezik az értelmiségiek és — bar nem
ilyen hatdrozottan és jellegzetesen — a szakmunkasok is. Ugy latszik, hogy a jelen
felé iveld témanal az alkoté jelleg@ munkat végzék érdeklodése talalkozik, akar
szellemi, akar fizikai munkakorben dolgoznak. Veliik ellentétes irdnyu érdeklddés, a
»tavoli mult” kedvelése jellemzi az alkalmazotti réteget. (Mintankban ezek nagy
része lizemi adminsztrator.) A régmult kedvelésében rajtuk kiviil egy réteg emelke-
dik még az atlag folé: a nyugdijasoké.

Az ujkori-magyar téma iranti érdeklédésben sajatos modon két réteg taldlkozik:
a kozépiskolai tanuldk és a nem szakképzett munkdsok. A szakmunkastanulék érdek-
16dése a kozépiskoldsok és a szakmunkasok kozott helyezkedik el: a kozépiskola-
sokhoz koti 6ket az ujkori-magyar téma iranti vonzalmuk, de nyitottak a legujabb
kor irant is.

Ha tehat az érdeklédést tikrozé olvasmanyvalasztiast a témdk feldl kozelitjiik
meg, azt latjuk, hogy a kozépiskolasok, a szakmunkastanulék és a szakképzetlen
munkasok koérében egyarant az ajkori-magyar téma uralkodik. Ez korantsem jelenti
azt, hogy ugyanazokat a konyveket is olvassdk. Az azonos téma megkézelitheté a
klasszikus irodalom és a mai ifjusagi irodalom alkotasain keresztiil. A Kklasszikus és
az ifjusagi irodalom részesedési ardnya a torténelmi olvasmanyokbdl a kozépiskola-
soknal 299/,—10%,; a szakmunkastanul6knal 139/,—299,; a betanitott és a segédmun-
kasoknal 259/,—219/,.

Tanulsagos megfigyelniink, hogy az iskola nemcsak kozvetleniil, atadott mdvelt-
séganyagaval hat, hanem attételesen is, az altala nyujtott tarsadalmi perspektivak
révén. Azok, akik a kozépiskolat elvégezték ugyan, de a tovabbiakban bezarult elot-
tik a tovabbtanulas utja, elsGsorban a ,tdvoli mualt” csoportba tartozé miiveket kol-
csonozték (369,) s legkisebb aranyban a ,,jelenbe ivel6 mult” konyveit (319,). Velik
szemben azok, akik féiskolan tanulhattak tovabb, elsGsorban a jelenhez kozelité cso-
portot igényelték (43%,), és utolsésorban a tavoli multat (279%).

Summazas

Adataink alapjan megkisérelhetd a torténelmi olvasmanyok iranti érdeklédés
osszefliggé folyamatanak felvazolasa.

A személyiség kibontakozdsdnak korszakaban, a tanuléévek alatt, mely altaldban
egybeesik az olvasasi kultira kialakulasaval is, a figyelem erételjesen a torténelem
felé fordul, s azon beliil elsésorban a nemzeti miult Gjkori eseményei felé. Ez a nem-
zeti tudat, a ,mi-tudat” kialakuldsa szempontjabol torvényszerd folyamatnak latszik.
Késébb, mikor e korszak ismerete az egyén miveltségének részévé valt, a figyelem
iranya megvaltozik. Azoknal azonban, akik — 4&ltaldban hianyos iskolazottsaguk
miatt — e kor irodalméat nem tették valamilyen formaban magukéva, feln6tt korban
is megmarad az ilyen irdnyu érdeklddés.

E torténeti korszak ,,asszimildldsa” utdn a torténeti érdeklédés két alapvetd ira-
nyat figyelhetjik meg. A kvalifikdlt munkakorben dolgozok, feltételezhetéen alko-
tébb jellegli munkat végzdk (értelmiségiek, szakmunkésok) és a tarsadalmi munka-
megosztasban maguk elétt nagyobb tavlatot laték (egyetemistdk, féiskolasok) érdek-
16désében nagyobb arianyban kapnak helyet a mai tarsadalom kérdéseivel kozvetle-
niil foglalkozé midvek, torténelmi érdeklédésiik pedig a jelenbe atvezetd kozelmult
irdnyaba fordul. Veliikk szemben a kevésbé alkotd jellegi munkat végzdk figyelme a
tavoli multra és a mivelGdéstorténeti érdekességekre, gyakran kuriézumokra irdnyul.

Idésebb korban a torténelmi érdeklédés reneszansza kovetkezik be: mennyiségi-
leg megiijul és minden korabbinal er8sebbé valik. A mai idés nemzedéknél a ked-
velt téma ismét a nemzeti mult. Ezt szamos okkal magyarazhatjuk.

*

Kovetkeztetéseim, melyeket itt megfogalmaztam, nem lépnek fel a véglegesség
igényével. Bar egy kutatasi szakasz eredményeire éplilnek, nem lezarasnak, inkabb
tovabbi kutatdsok eldfeltételezéseinek kell Gket tekinteniink.

Katsdnyi Sdndor

272



Kézonségkapcsolat, kozvéleményformaélas

A magyar konyvtarak az utébbi évtizedekben funkciéjuk gyakorldsa kézben sza-
mos olyan jellegi munkat végeznek, melyek egyértelmlen a kozénségkapcsolatok
korébe tartoznak. Az elismerten jo konyvtari munka feltételezi példaul a személyes
kapcsolatok, a személyhez szolé konyvajanlas gyakorlatat, a tiirelmet, a jé6 modort,
a figyelmességet, a rendszeres sajtékapcsolatokat, a csoportos foglalkozdsok: ankétok,
vitdk, iré-olvasé taldlkozasok, olvasémozgalmak idénkénti programjait stb. — ezért
sokan ugy gondoljak, hogy nadlunk nem sziikséges ezzel, az egyébként nyugatrol
szarmazo kapcsolatszervezési kérdéssel kiilon is foglalkozni.

Alig van olyan konyvtari munkakor, amelyben a konyvtaros kozvetleniil vagy
kozvetve ne érintkeznék a kozbénséggel. De vajon korunkban, a ,tomegkommunikacié
korszakaban” megfelelnek-e még a régi kapcsolatszervezési moddszerek? Elégséges-e
ha a koényvtaros a régi, bar eddig jol bevalt médon tdjékoztatja az olvasdkat, vagy
ajanlja a koényveket? Altalaban elegendS-e, ha mai eszkoézokkel ugyan, de a régi
megszokott tartalommal hirdetnek, publikalnak, rekldmoznak vagy tdjékoztatnak?
A tajékoztatds, a propaganda- és reklamtevékenység teriiletén jartas konyvtarosok
szerint: nem! Egyontetlien valljdk, hogy e feladatok korszerti megoldasa, hatékony-
sdguk novelése feltételezi a mai, modern kozénségkapcsolat elméletének és gyakor-
latdnak ismeretét.

A kozonségkapcsolat fogalma

A kozonségkapcsolat nem fedi sem a tajékoztatas, sem a propaganda, sem pedig
a reklam fogalméat. Jelen van mindhdrom tevékenységben, de nem azonos veliik. Ha
a kozonségkapcesolat fogalmén csak azt értjlik, amit a sz6 eredeti jelentése tartalmaz,
akkor a sz(ikk kor( értelmezés hibajaba esiink. A meghatdrozas masik véglete egy
kozgazdasagi konyvben olvashaté, ahol a német szerzé aprélékos gondossaggal két
oldal terjedelemben ismerteti a sz6 meghatdrozasiat, majd csaknem 100 oldalon 4t a
meghatarozds magyarazatiat adja. A konyvtari munka szempontjabdl elég, ha a leg-
els6, még a szdzad els6 negyedében irt hires elméleti munka, a Bernays-féle t6mor
meghatarozis (Bernays, Edward L.: Crystallizing Public Opinion. New York, 1923.) és
a hozzank is eljutott legfrissebb kotet (Rice, Betty: Public relations for public
libraries. Creative problem solving. New York, 1972.) alapjdn prébaljuk a fogalmat
meghatarozni.

A ,kozénségkapcsolatok” (public relations) a kozonség és valamilyen intézmény
kozotti viszonnyal foglalkozé elmélet- és tevékenységrendszer. Magatartasformalé
és -modosité iranyelv, amely feltételezi a kétoldalui (visszacsatoldsos) kapcsolatokat.
Elemei: a kozonség &szinte tdjékoztatdsa; az intézmény és a kozvélemény kozotti
bizalom megteremtése, fenntartdsa; a tervszerd tdjékozodas; az igények felkeltése
és Kkielégitése.

A kozonségkapcesolattal foglalkozé kiuilféldi és hazai miivek gazdasagi és keres-
kedelmi (f6ként értékesitési) szempontbdl vizsgdljak a public relations kérdéseit.
Csak a legutébbi években adtak ki két olyan angol nyelv( konyvet, amely a konyv-
tarosok szamaéra késziilt. De ezek is elsGsorban az amerikai életforma gazdasagcent-
rikus problémaira keresik a megoldast a koézonségkapcsolatok segitségével. Ezért
a kiulonb6z6 magyarazatokbdl csak azokat emlitjik, amelyek tudomdanyosan is helyt-
alléak és segitik a hazai konyvtariigy fejlédését. A meghatarozis néhany eleme
viszont tilkrozi a magyar konyvtarosok eddigi kapcsolatszervezési munkaibdl leszirt
kovetkeztetéseket. A Konyvtartudomanyi és Moddszertani Koézpont ugyanis az elmult
évben tobb alkalommal vitat rendezett a kiilénféle konyvtari f6rumokon (propagan-
distdk munkaértekezletein, tovabbképzési tanfolyamokon a témakér kérdéseirdl) és
a konyvtari alkalmazis sziikségességérol.

Az alapelvek egyike a tarsadalom és az intézmény ko6zotti viszonyra és az intéz-
ménnyel szemben tamasztott igényekre vonatkozik. Szidmunkra az utébbi a fontos.

A konyvtari intézménynek onmagarél — a tarsadalom tagjaiban — olyan kép
(image) kialakitasara kell torekednie, amelynek megléte esetén a kozdnség meg-
bizik a tevékenységébem. Aki példaul tajékoztat, annak tokéletes pontossdggal és
etikai alapon kell dolgoznia. Aki kiadvanyokat készit, vagy aki kozvetlen kapcso-
latba keriil az olvasdkkal, annak igyekeznie kell, hogy megnyerje az olvas6 bizalmat.
De ezek végrehajtidsdhoz nem elég a jé6 6szton. Tudjuk, hogy a korszer informaéciés
rendszernek két irdnya van: Az aktiv tdjékoztatds az inform&cié kifelé &ramlasa.
A masik a beérkezd informéciék csatornija, a tdjékozédds. E visszacsatolasos (,,vi-
szonylagos”) modszer lényege a tervszeriiség és az informéciés rendszer szervezett-
sége. Modszere: egyrészt a nyilvadnossag tajékoztatisa minden fontosabb eredmény-
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r6l, eseményrél, szolgaltatasrél stb., masrészt a vélemények és igények begyGjtése,
feldolgozasa és alkalmazisa. A kozonségkapcsolat elve szerint tehat Allandéan vizs-
galni, kutatni kell a kornyezet valtozasait, uj igényeit, javaslatait. (A kutatast csakis
felkésziilten, tudoményos moddszerekkel lehet elkezdeni. Irdnyitasiaban nagy szerepe
lesz a Konyvtartudomanyi és Moédszertani Kozpont olvasiskutatdsi osztalyanak vagy
a Magyar Radi6 és Televizi6 Kommunikaciés Kutatéintézetének.)

A kozonségkapcsolat a konyvtariigyben

Az elmondottakb6l kovetkezik a mdésik fontos alapelv: a kdzvélemény bizalma-
nak megszerzése. Ez jelen van a konyvtarak célkitlizéseiben is. ,,Szond4zni a terepet
— irja Harold Roth, amerikai kényvtartudés a public relations-szal foglalkozé tanul-
manyaban — azaz eljutni a tarsadalom minden rétegéhez, hogy ellassuk a sziikséges
szolgéltatidsokkal. E tekintetben tehdt a nyomaszté probléma még mindig az, hogy
felismertessiik az emberekkel: a konyvtar nyudjthat valamit a szdmukra; képes és
hajlandé elvégezni azt a munkat, amelyre nekik szilkségiik van. Latom, hogy mind
tobb és tobb informAciét igényld teriilet alakul ki... Szélesebb korben kell elfogad-
tatni a konyvtarat, mint a kozmf(vel6dés kozponti letéteményesét, ... és egyiitt
kell mGkodni minden szinten méas intézményekkel ahhoz, hogy hatékonyan szolgal-
hassuk a ko6zonséget.”

A konyvtarakban a bizalom megszerzésének célja az olvasétdbor és az olvasas-
kultira novelése. Az 1970-es III. orszigos konyvtariigyi konferencia tézisei megil-
lapitottak, hogy a korszeri magyar konyvtir tevékenységének stulypontja a tdjékoz-
tatds felé tolédott el. Egyre nagyobb szerepet jatszik az intézmények kozotti egyiitt-
makodés, a szolgaltatdsok egymasra épiilG, egymast kiegészité rendszere.

Igen érdekes és figyelemre mélté a szovjet konyvtariigy kozonségkapcsolati
helyzete is. Az SZKP Kozponti Bizottsdganak 1974. majusi hatirozata (Konyvtaros,
1974. 10. sz.) megéallapitja:

,»Kiszélesedett a tudomdényos-miszaki, a szak- és koézm(velGdési konyvtiarak
propagandatevékenysége a tudomany eredményeinek és a legjobb munkamédsze-
reknek az elterjesztésére, a tudomanyos életben és a termelésben dolgozék tajékoz-
tat6-bibliografiai kiszolgaldsara. Megszilardult a konyvtiarak kapcsolata a tudomé-
nyos-mfiszaki tajékoztatds szerveivel. ... A kényvtarak alaposan tanulményozzik
és tokéletesebben elégitik ki az olvasék igényeit.”

A hatarozat itt mar az informé&ciés folyamat visszacsatolasos moédszerére utal.
Kés6bb, birdlatként és mdar az Gj feladatok kijelolése céljabél megjegyzi, hogy
a konyvtarak ,,a propaganddban nem haszniljdk fel eléggé a sajtét, a radiét és
a televizi6t”. ...

Eszkozok és moédszerek

A kozonségkapcesolati eszkozok tobbsége megegyezik a propaganda eszkdztarival.
Csak a felhasznalas moédja — és természetesen a tartalom — jelzi, hogy a kozonség-
kapcsolat, vagy a propaganda korébe tartozik-e a kérdéses eszkoz. A konyvtar nyitva-
tartasi idejérdl vagy a szolgéltatiasokrol szolé hirdetés példaul nem, eszkoze a kozon-
ségkapcsolat tevékenységének. De, ha kivételesen arrél szél a hirdetés, hogy ,,a la-
kossag kivansigara ezentil vasiarnap délelétt is nyitva lesz a kényvtar olvaséterme”,
akkor ez a forma mar a kozonségkapcsolat médszerét valositja meg. A sajto, rddio,
televizié konyvtari vonatkozast publikaciéi mar ,,vérbeli” eszkozok. Altalanos sza-
baly, hogy minden alkalmat, minden hirértéki eseményt (évfordulét, rendezvényt,
a konyvtar segitségével elért eredményt stb.) fel kell hasznéilni a kézonség érdekls-
désének, bizalmanak megnyerésére. A konyvtdri nyomtatvdnyok, kiadvanyok, a le-
velezés stb. és a kidllitasok is lehetdséget nyuUjtanak a koézonségkapcsolat j6 mi-
kodéséhez.

A legértékesebb eszkoz, illetve mdédszer a személyes kapcsolatok tudatos apolésa.
Szadmtalan véaltozata van, kezdve a konyvtirosok szolgilatkészségétdl, a telefon-
tdjékoztatasok, beszélgetések udvarias hangjatél, egészen a koényvtarlatogatasok
megszervezéséig. E feladatok megvalésitasiaban lényeges szempont a szocialista, hu-
manista szemlélet érvényesitése, ami egyébként is tdrsadalmi rendszeriink és kényv-
tarpolitikAnk alaptermészetébdl fakad. De igy van ez a gyakorlati munk&nkban is?
— Mindenki nézzen szét a sajat portdjan, mert Ggy gondolom, sok még a tennivald.

Osszefoglalasként: a kozonségkapesolatnak mint tevékenységrendszernek legfébb
feladata a céltudatos kozvéleményformdlas a konyvtar elismertetése érdekében.
Szemléleti irdnyelv, amelynek segitségével a konyvtar szolgiltatiasaiban és az ol-
vas6kkal valé kapcsolat mindségében is olyan valtozas kovetkezik be, hogy az intéz-
mény nélkiilozhetetlenné valik minden tarsadalmi réteg, minden egyén szamaira.
Eszkézei megegyeznek a tajékoztatis, a propaganda- és a reklamtevékenység eszkd-
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zeivel, de mddszerében és tartalmaban céltudatosan sajatos kapcsolati iranyelveire
tamaszkodik. Uj vonasa, hogy az eszk6zok felhasznaldsdndl figyelembe veszi a tudo-
many és a koznapi tapasztalatok legujabb eredményeit, és humanus beallitottsagaval
kiizd a személytelenség és az elidegenedés ellen.

Pelejtei Tibor

Csak 6sszehangolt munkéval lehet olvaséva nevelni!

Igen alapos, s a téma minden elvi vonatkozasat kimerit6 cikkek targyaltik mar
e lap hasabjain a kézmivelGdési és az iskolai konyvtarak egyiittmikodésének sziik-
ségességét és lehetdségeit. Az MSZMP miivelédésiigyi hatarozatai, s az ezek nyoman
a kézmivelddésiigy és az oktatasligy szakemberei kozott, valamint a tantestiiletek-
ben lezajlott vitdk arra koételeznek, hogy a kérdést most mar teljesen kozelrsl,
a gyakorlat oldaldrél is megvizsgaljuk. Ahhoz, hogy a két konyvtari hilézat valéban
osszefogjon, s az olvas6va nevelést az eddigieknél sokkal korszeriibben, alaposabban
folytassa, meg kell vizsgdlnunk mindkét halézat mai adottsigait, a fejlesztés ira-
nyat, s le kell szdmolnunk egy-két illiziéval sajat munkéankat illetéen, de egy-két
elditélettel is, egymas tevékenységét vizsgalgatva.

Nevelésrol van sz6. Tudomdasul kell venniink, hogy ez csak akkor lehet ered-
ményes, ha modszeres, ha tervszeri, ha személyre szabott. Ilyen médon csak az
iskola tud igazdn nevelni. Az iskola tanit meg irni-olvasni, s kelti fel (vagy nem)
a vagyat az olvasdsra, s ennek nyomdan jut el (vagy nem) a tanulé a kézmivelGdési
konyvtarba is. Csak az iskolidban vannak meg a lehet3ségek a kozos riahatasok
egymasra épiilé rendszerére. Hadd idézzem ezzel kapcsolatban egy ismert felmérés
tapasztalatait: ,,... az olvas6 vagy nem olvas6 csaldd jelenthet pluszt vagy minuszt
a kozépiskoldsok olvasasanak kialakuldsaban, de a kozépiskola e hatasoktol fiigget-
leniil is képes olvasét, mégpedig tisztes szintli olvasét nevelni tanuléibdl...”
. - . . Mintasokasdgunk konyvvel-olvasassal vald kapcsolatdnak legf6bb meghatarozéjat
a kozépiskola végzésének, illetve elvégzésének tényében kell keresniink...” (Gereben
Ferenc: A kozépiskolds fiatalok és a konyv. 1968. KTTK) A kézmfGvelédési konyvtar
azokat nevelheti tovdbb, akik mdar annyira olvaséva nevelddtek, hogy felkeresik,
a szolgaltatasait igénybe veszik. Ez a dontd kiilonbség, s ez hatdrozza meg a két
h4ilézat sajatos Allomanygyarapitdsi, modszertani feladatait. Roviden: az iskoldnak
a beszerzésben nem a sokféleség, a ,mindenbdl legaldbb egyet” elvét kell érvénye-
sitenie, hanem az alapvetd konyvek (kézikonyvek, kotelezé és ajanlott olvasmdanyok,
szemléltetésre alkalmas és munkaeszkoz jelleg mf(ivek) nagy példanyszamban valod
vésarlasara kell torekednie, hogy minden iskolafokozatban minden tanulé kezébe
vehesse a legfontosabb konyveket, s hasznalatukat megtanulhassa. Ez minden peda-
gégus alapvetd céljainak és moédszereinek egyike kell hogy legyen.

A koézmGvelédési konyvtar gyGjtékore sokkal tagabb, szolgaltatasai pedig azokon
a pontokon egészitik ki az iskolai konyvtarét, ahol a moédszerekben lehet6ség nyilik
az érdekldodés ébrentartiasara, az iskolaban. szerzett ismeretek elmélyitésére, sokol-
dalibba tételére. (Ankétok, ir6-olvaso taldlkozok, az irodalom olyan tartoméanyainak
felfedezése, amelyekre az iskoldban nincsen elég id8, vagy az iskolatipus nem nydadjt
elég lehetdséget stb.)

A fenti kérdésekben a gy@jtokori elhatdrolas talan a koénnyebb. (Végiil is nem
baj, ha az alapéallomény kialakitdsa utédn egyéb, érdekes, hasznos konyvet is vasa-
rolnak ott, ahol erre pénz és hely van.) Itt az alapprobléma a bestseller, a lektir,
a félponyva és a ponyvairodalom véasarlasa. Az iskoldkban — egyes szakmunkas-
képzb intézeteket kivéve — ilyen konyveket nem vasarolnak. Az iskoldk tudjak,
hogy a ponyva nem vezet sehova, mert aki erre raszokik, annak mar igen nehéz
a j6 konyvek iranti igényét felkelteni, s az esztétikai élmény befogaddsdra képessé
tenni. A lektGrt, a ponyvat az iskola nem népszertisitheti, nem terjesztheti. Fel-
vetédik a kérdés: ha a kozmiGvelodési konyvtar valéban nevelni akar, miért nem
teszi ugyanezt? A kiilonféle izlésfelmérések riaszté adatokat kozolnek. (TéAnczos
Gabor: Mit olvasnak a fiatalok? 1970. Tankonyvkiads; fzlés és kultura. 1974. Kos-
suth; Filep Tibor: Mit olvasnak és mit nem olvasnak a kényvtdrakban? = Hajdua-
Bihari Napl4, 1975. janudr 26.)

A kozmf(velddési gyermekkényvtarak és gyermekrészlegek alloméanya &ltaldban
igen j6. A hazinkban fellelhet§ gyermekirodalmon kfviil tartalmaz kézikényveket
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és valogatast a feln6ttek irodalmabdl. Ahogy azonban a 14. életévét betslts ifju el-
hagyja a gyermekkonyvtirat (de ha a gyermekpolc kis konyvtarban egy helyiség-
ben van a felnéttek konyvespolcaival, mar sokkal elSbb is), a felnéttrészlegben
nyugodtan vdlogathat a Rejt6, Berkesi, Chandler, Szilvasi stb. konyvekbdl. Ha ,,csak”
Gardonyi, Mikszath, Moldova miveket talalna, hogy ,érdekeseket, szérakoztatokat”
emlitsek, ezeket olvasna. Igaz, hogy az el6bb emlitett konyvekhez az olvasé vasar-
lassal és a barati kor révén is hozzajuthat, de miért propagaljuk 6ket intézménye-
sen? Azzal ugyanis, hogy a polcra tettiik, mar ajanlottuk. Lehet, hogy a j6 irodalom
megszerettetése sokkal nehezebb feladat, és statisztikailag kevésbé mérhets, de ha
valéban nevelni akarunk, el6le nem lehet kitérniink. A két konyvtar hatdsa, az
iskolaié és a kozmfvelédésié csak igy épiilhet egymAsra, igy erdsitheti egymast.
A kozmivelddési konyvtir sajat munkajat neheziti, ha a beszerzéssel lerombolja
azt, amit a moédszerekkel elérni kivdn.

A gyljtékori kérdéseknél is nehezebb és bonyolultabb a mddszerek problémaja,
ami mogott lényegében a szakképzettség, illetve annak hidnya hazédik meg. Itt
lehet a legtébb esetlegesség, egyénieskedés. Mivel a konyvtarosi képesités az iskolai
kényvtarosok szdmara nincs kotelezéen eldirva, nagy tobbségiikkbén nem is tudjak,
nem is értik ezt a munkat. A konyvtaros-ismereteket meg lehet szerezni, de erre
tarsadalmi munkas konyvtiarosokat vajmi nehéz koételezni (olykor nem is lehet).
Ez azonban alapvetféen meghatarozza az egész hilézat helyzetét. A f6hivatasu konyv-
taros bedllitdsat az iskoldkba az ,Iradnyelvek” is csak lehetGvé teszik, de nem irjak
el6 kotelezGen. Hol vagyunk akkor az ilyen kivanalmaktél, hogy a kényvek ETO
szerinti szakrendben &alljanak a polcon, s legyen az iskolaban hasznilhaté katalogus!
Pedig ezekkel a legelemibb konyvtarhasznilati ismeretekkel éppen az iskolai kényv-
tarnak kellene a gyermekeket felvérteznie. A Hajdu-Bihar megyei Pedagégus To-
vabbképzési Intézet péld4ul igen tiszteletreméltd erdfeszitéseket tesz arra, hogy az
iskolai konyvtarosok elvégezzék az OPKM 4ltal szervezett alapfokd konyvtarosképzé
tanfolyamot. A nem féhivatiasi konyvtarosok kozott azonban igen nagy a cserélédés.
A maésik szorité gond az, hogy ez a tanfolyam, a konyvtari munka minden terii-
letére egy elBadast és egy gyakorlatot szamitva (egy-egy teriiletre 4—6 6ra jut 6ssze-
sen), csak a technikai minimumot nyujtja. J6 lenne a tanfolyamidd tartalmat leg-
alabb kéthetesre tervezni, s a f6hivatidsi konyvtarosok szamadara raépiteni egy kb.
masfél éves szaktanfolyamot. (A nyugdijas pedagdgusok konyvtari munkiba Allitidsa
éppen a képesités megszerzése miatt (itkozik nehézségbe.)

A kozmGvel6dési konyvtarakkal szemben viszont vitathatatlan elénye az isko-
lanak, hogy benniik — kevés kivétellel — a neveléssel foglalkozék mind gyakorlé
pedagégusok. Ha az iskolai kdnyvtarosok szakmailag nem is képzettek, de ismerik
a pedagégiai munkéat, a tantervi koveteiményeket, az életkori sajatossdgoknak meg-
felels didaktikai eljarisokat. Ez az, amiben a kozmfvelddési konyvtar szegényebb.
Alljanak itt 6sszehasonlitisul a szamok: Debrecen iskolai konyvtdrosai kéziil csak
egy rendelkezik fels6fokl, mindéssze ketté kozépfoki konyvtarosi képesitéssel.
Azok koziil a kézm(velddési konyvtarosok koziil, akik kozvetleniil foglalkoznak az
olvasokkal, hét konyvtarosnak van pedagégus képesitése, de csak kettének van sza-
mottevd pedagédgiai gyakorlata. Tehdt Debrecenben a varosi és a megyei koényvtar
9600 gyermek- és ifju olvasdjaval (a tanyai letéti k6nyvtidrakat nem szédmitva) alig
foglalkoznak gyakorlé pedagégusok.

Annak oka, hogy a kozmivel6dési konyvtar a fiatalok szamdara mégis ennyire
vonzé, elsésorban az ott folyé6 munkéanak az iskolainal sokkal jobb targyi feltételei-
ben keresendd. Mddszertanilag is van azonban egy o6ridsi elénye az iskolai kényv-
tarakkal szemben: az olvasé nem 4ll a konyvtirossal olyanfajta fiiggéségi viszony-
ban, mint a tanulé az iskoliban tanité6 pedagoégus-konyvtarossal. A kézmivelddési
konyvtaros nem ad rossz jegyeket, nincsenek néla feljegyezve a tanulé ,,vétségei”.
Az iskolai olvaséva nevelésben éppen ezen a teriileten van sziikség alapos szemlélet-
véaltozasra: a tandrai kotelezd konyvhasznalat mellett meg kell teremteni az iskolai
konyvtdrak szabadabb, vonzébb légkorét is. Ahol ez megtortént, ott a tapasztalatok
a legjobbak. Eppen azok a tanuldok ,mernek” leginkabb megnyilatkozni, akik a tani-
t4si oran gdatlasosak, ,,keveset mutatnak”.

A koényvtdrnak a pedagébgiai munka egyik legfébb teriiletévé kell vdlnia. Ez
pedig csak a pedagégiai és a konyvtari modszerek tervszer( egyeztetése alapjan
lehetséges. A koézmivelddési konyvtarnak torekednie Kkellene arra, hogy az ifjusag-
gal foglalkoz6 konyvtarosok pedagogiai tudast és gyakorlatot szerezzenek.

Feltétleniil fontos lenne olyan iskolai baziskdonyvtarakat létesiteni, amelyekben
a gyakorlo pedagégusok szert tesznek a konyvtari szakismeretekre, tapasztalatokat
széreznek az olvas6va nevelésben, de amelyek a kozmf(velddési konyvtir szaméra
is allandé tapasztalatcsere-alkalmat teremtenek. Igen fontos lenne a tanftasi 6riak
rendszeres latogatasaval, a tantervi kovetelményekrdl, az idGszerli pedagégiai, okta-
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taspolitikai kérdésekrdl szélé el6adisokkal emelni a kézmiivel6dési hilézat munka-
tarsainak pedagégiai kulturaltsagit. Ne csak a pedagégusok menjenek el tanitva-
nyaikkal a vArosi és a kozségi konyvtiarakba, hanem taldljuk meg annak moddjat,
hogy — kiilonosen ott, ahol pedagégus tovabbképzési intézet, kabinet mGkodik —
a kozmivelddési konyvtarosok is rendszeres latogatéi legyenek az iskoldknak.
Akadnak mdr ri jé_példdk_— s -aléalénossé--kellene.tenni_ezeket —, hogy az
iskolai és a konyvtdri munkaterveket az olvas6va nevelés vonatkozasiban, egyeztetik..
ne kuszobolni a sok Gtletszerdséget, dtfedést, s a két intézményrendszer
SR E1) fie. Hajdu-Bihar megyében a megyei kényvtir és a Me-
Byetr-Pedagdgus Tovabbképzési Intézet konyvtara igen jé egyiittmiikédési tervet dol-
gozott ki, de e téren ez is kiegészitésre szorul.

Az 4ltaldanos iskoldkban par év mulva talan jotékonyan fogja éreztetni hatasat,
hogy a tanarképzd f6iskoldn tanari szakkal egylitt konyvtarosi képesités is szerez-
hetd. Talan. Mert az ELTE konyvtarszakarél vajmi kevesen keriilnek iskolai kéonyv-
tarba. A fels6foku. konyvtarosi képesitéssel rendelkezd tanarok szamara a tudoma-
nyos konyvtarakban sokkal kedvezGbbek a ‘lehetdségek. Meg kell azt is §szintén
vizsgalnunk, miért nem vonzé a pedagégusok korében az iskolai konyvtar, s a gya-
korlé pedagogusok — bar sokan elhagyjak a péalyat —, miért nem kivankoznak
a koézm(velédési konyvtarak olvasészolgalati részlegeibe?

iskolai konyvtdirosok jogi helyzete az iskolan belii > ; .
Nincs olyan réndelel, amely Tog?Itene a [ORIVAIAsU konyvtaros kotelezd 6raszamat,
tuléradijat, esetleges oraszamcsokkentését, az onképzésre, felkésziilésre fordithat6
idejét stb. Mig bizonyos helyeken az iskolai konyvtarat szinekura hivatalnak tekintik,
az esetek tobbségében egyetlen ember kiiszkédik a 10—15 ezer kotetes konyvallo-
mannyal, a beszerzéssel, feldolgozassal, kolcsonzéssel, tajékoztatdssal (ez utobbi
a ko6zépiskoldban a napi munkaidét szinte teljesen felemészti), kataloguskészitéssel
stb. Az iskolai konyvtarakban szinte kivétel nélkiil nagy az elmaradds a munkéban.
Egy j6l mikods kozépiskolai konyvtar napi latogatéi dtlaga 50—80 olvasé. Ennyi
olvasét a Debreceni Varosi kényvtar fickkényvtaraiban AltalAPENnRet EMiber lat el,
rdadasul ott a beszerzés és a feldolgozas koézpontilag torténik. A _szakkozépiskolak
és a szaktantervii osztilyos gimndaziumok koényveik jé részét nem vasarolhatjak
a "Ronyvtarellatétsl. A feldolgozas ilyen koriilmények kozott tobbnyire még akkor
1S szakszerutlen, Ha a konyvtaros egyébként ismeri a feldolgozé munkat. Mivel
a konyvtaros kotelezé oraszama nincs kozpontilag” meghatdrozva, némely iskoldaban
szamtalan, m{kodési korébe nem tartozé munkdéval bizzdk meg, gondolvan, & ugyis
raér. :

A kdzmiGvelddési konyvtar olvasészolgdlata pedagégiailag ma még 4ltaldban
keveset nyujt a pedagdégusoknak. Az iskola tervszerd, alkoté6 pedagégiai légkodréhez
viszonyitva sok benne az esetlegesség, a pedagdgiai dilettantizmus. Kis konyvtarak-
ban a tomegigények kielégitésén feliil alig jut id6 elmélyiiltebb munkara. A napi
nyolc 6rdbdl kevés a konyvallomany megismerésére, a szakmai onképzésre fordit-
haté6 id3. A neveléssel foglalkoz6 ember idegi megterhelése igen nagy, s itt kevés
a regeneralédashoz sziikséges szabadsig is. Feltétleniil meg kellene vizsgilni az
olvasészolgalati munkatarsak nagyobb évi szabadsiganak, napi munkaidé-csokken-
tésének kérdését.

Végezetiil mindkét haldézat kozos gondjarol: a konyvtari munkéaban, az olvasova
nevelésben szerzett tapasztalatok rogzitésének, elemzésének, a tanulsagok levona-
sdnak, a kovetkeztetések kozzétételének, az ebbdl adoédéd kozos feladatok megjelo-
1ésének kérdésérdl is szélnunk kell. Idézziink itt Kamards Istvan és Polényi Péter:
Ertelmiség, olvasas, konyvtar c. kutatisi jelentéséb6l: ,,A kényvtarak tevékenységét
... hdrom »szerepkorben« vazolhatjuk fel: 1. A konyvtiarak mint olvasméanykolcsonzé

tzemek ... 2. ... mint tdjékoztatdsi centrumok, informaciés bazisok... 3. ... mint
a mivelddés tarsadalmi folyamatdnak katalizatorai. ... E szerepkorok elvi elkiils-
nitése inkabb csak annak a fejlédési folyamatnak a jelzésére szolgdl, ... mely

ezeket az intézményeket a kiszolgalé munka, a »szerviz« szintjérl a szocioldgiai-
pszicholégiai megalapozottsagi pedagogiai tevékenység, a »laboratérium« fokafa
emeli.” (1970, NPI). Enélkiil a szociol6giai-pszicholégiai megalapozottsag nélkiil ne

nevelhetjiik a XXI. szdzad szdméra fiataljainkat. Mindennapi munkénkban sokkaX

{
zere egységes, a legfontosabb
szamszer(i mutaték dolgdban kimunkélt. Az egyes olvas6kra, az egyénre vonatkozdan
azonban jéformén semmit sem rogzit. AZ OIVasokRal valo egyeni Toglalkozasban

A i jebb—az-emittkezetére tdmaszkodhat. Ez a rendszer nem biz-
tositja a folyamatossdgot, a konyvajanldsban az egyszertit6l a bonyolultabb, a kony-
nyebbtdl a nehezebb felé valé tervszer(i haladast.
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Az iskolai konyvtarak kolesonzd fiizetei minden olvasé6 minden olvasméanyat
rogzitik. Ez sokkal biztosabb tampont az olvasévd nevelésben, mint a csak a szam-
szer(ileg Osszesitett statisztikdk. A jelenségek altalanos irdnyanak felismerésére azon-
ban csak akkor lenne alkalmas, ha folyamatosan osszesitenék. Ez az iskolai konyv-
tarakban nem kotelez6. A konyvtarnak csak azt kell jelentenie, mennyi volt a gya-
rapodas h&ny olvasé6 mennyi kényvet kolesonzott a tanév folyaméan. S bar a kényv-
tarosnak napi munk&djahoz a kolcsénzé fiizet igen nagy segitséget ad, nem 6sztonzi
tilzottan az allomany Osszetételének, a forgalom szakok szerinti megoszlasanak
mérésére, s a két adat Osszevetésének a koényvtiari munkdban valdé felhasznalasara.

Tevékenységlinknek mindkét halézatban elemzébbé, ,szociografikusabba” kell
valnia. Kevés a részletez6bb szamlildsokon és a szondazasokon alapulé eredmény
a keziinkben. Pedig ,,...érdemes id6t és munkat aldozni az ilyen vizsgalédasra, mert
a feltételezések csak bizonyitds Aaran értékelheték tarsadalmi szinten...” (Araté
Attila: Gondolatok az ,,Olvasé népért” mozgalom induldsa alkalmabél. = Alféld,
1969. 1. sz.) A szociolégiai jelleg konyvtari munka azonban jél képzett koényvtaro-
sokat s szdmukra sokkal kevésbé hajszds, az alkotomunkara megfelelébb munka-
tempét, kimunk4ltabb médszereket kivan.

A fentiekben leirt szamos kérdés pedig sokkal gyorsabb iitemd fejlesztést, s addig
is, azzal egy id6ben is mindkét hdalozattdl szemléletvdltdst siirget. A mAr eddigi j6
példakat alapul véve, kozoés teenddink felmérését, minél gyorsabb kimunkdalasat,
a kozos cselekvést koveteli meg kozos feladatunk, az olvasova nevelés érdekében.

T. Szabé Judit
kozépiskolai konyvtari szakfeliigyeld
Debrecen

Jubilél a Lenin Konyvtar

A moszkvai Lenin Konyvtar az idén
unnepli 50. évfordul6jat annak, hogy fel-
vette Lenin nevét. A konyvtarat a mult
szazadban alapftottdk. Az egykori Rum-
jancev kozkonyvtarnak az elmult félév-
szazad alatt megnétt a teriilete és konyv-
allomanya, amelyben 300 ezer példany
ritka kiadvany taldlhaté. Ezekbdl rendez-
tek kidllitast a jubileum alkalm&bél. (A
Lenin Koényvtar fenndallasdnak sziz éves
jubileuma alkalmébél a Konyvtaros 1962.
juniusi szdmaban megemlékezés jelent
meg, melyben részletesebb Osszefoglalas
olvashat6 a konyvtar 1917 elotti torténe-
téré], valamint 1945 utani fejlédésérsl.
— A szerk))

Kiallitottdk egyebek kozott az Isteni
szinjaték elsd illusztralt kiaddsdnak ere-
deti példanyat Botticelli rajzaival, az elsé
szlav folidnsoKat, amelyek koziil kiemel-
kedik Ivan Fjodorovnak, az elsé orosz
konyvnyomdasznak Apostola, az elsé
orosz ujsagot, amely 1703. januar 2-an
jelent meg Vedomosztyi cfmmel, tovabba
Giordano Brunénak még életében meg-
jelent miveit és Dickens elsd angol ki-
adasait.

A konyvtar 210 nyelven irott, mint-
egy 28 milli6 konyvet, folyéiratot, (jsagot,
kéziratot 6riz. A Lenin Konyvtar az érté-
kes kiadvanyok szdmat tekintve nem all
vezet6é helyen a vilag legnagyobb nemze-
ti konyvtarai kozott. Ez fiatalsagaval ma-
gyarazhat6s. (Még az Egyesiilt Allamok
kongresszusi konyvtara is egy félévsza-
zaddal idGsebb.) De latogatottsagat, az 41-
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tala kézbeadott mivek, dokumentumok
szdmAat tekintve nehéz hasonl6t taldlni.

A Lenin Konyvtart naponta 10 ezer ol-
vasé latogatja; kozottiik megtaldlhaték a
legkiilonbozébb érdeklédési kor(i és kor-
osztalyG emberek: az iskolast6l a nyug-
dijasokig, a munk&soktél a neves tudé-
sokig. Ha valaki vasidrnap akar bejutni a
konyvtiarba, kordn Kkell kelnie és nyitas
el6tt érkeznie, kiilonben nehezen kap he-
lyet a 22 nagy befogad6képességli olvasé-
terem valamelyikében.

A konyvtar a nemzetkoézi kiadvanycse-
re révén évente mintegy 200 ezer kiilfsl-
don megjelent kiadvanyt kap, és koriil-
beliil egymilli6 szovjet konyvet, folyod-
iratot, Gjsagot, mikrofilmet kiild szét a
vilagba. A vildg 102 orszaganak szerveze-
teivel mikodik egyiitt. Mivel naponta 2
ezer uj konyv és 5 ezer ujsag érkezik a
Lenin Konyvtarba, feltételezhets, hogy a
szazad végén a jelenlegi allomanya meg-
duplazédik. Hol taroljak ezt a rengeteg
kiadvanyt? Miként keriilhetd el, hogy az
ember el ne siillyedjen a hatalmas ara-
datban? Ilyen és hasonlé problémék fog-
lalkoztatjdAk a Lenin Koényvtir munka-
tarsait és tudoményos tanécsit. Egyre
nagyobb jelent8ségre tesz szert a gépesi-
tés, kiillondsen az elektronikus szamité-
gépek alkalmazdsa a konyvtari munké-
ban. A kozeljovében atadjak rendelteté-
sének a konyvtadr 1j épiiletegyiittesét,
ahova tobbmillié kotetet koltoztetnek &at.

Maja Sebentova



lapasztalatcsere

Egy jaras az 1975. évi olvasasi programért

A felszabadulas 30. évforduléjara meg-
hirdetett olvasasi program az elmilt évek
hasonlé akciéihoz képest kétségteleniil a
legjobb moédszertani lehetdségeket kinalja
a konyvtarak szamdara. A program nem
uniformizilja az intézmények, kényvtéro-
sok ajanlétevékenységét, a megvaldsitas
lehetdségeinek gazdag valasztékat sorol-
ja fel. Ezekkel a lehet6ségekkel kényv-
tarunk, a Jaszberényi Varosi-Jarasi
Konyvtar tobbféle médon élt.

El6szor is helyi programot, felhivast
jelentetett meg. E t4ijékoztaté cime Ol-
vasdsi program és pdlydzat. A palyazat
sz6 arra hivja fel a figyelmet, hogy ju-
talmakat nyerhetnek a programban részt
vevé olvasok. Szintén a cimlapon utal-
tunk a sorsolason nyerhetd 5000 Ft érté-
kG konyvjutalomra, valamint a hasznd-
lati cikkekre, mitdrgyakra, amiket mdr
a szervezémumnka elején sikeriilt e célra
megszerezniink.

Négyféle program — jutalomsorsolas

Tajékoztaténk tobbféle lehetdséget ki-
nal az olvasési programban vald részvé-
telre. Legegyszer(bb feladat az egy-egy
elbeszélés kapcsan havonta ké6zolt irodal-
mi toté megfejtése. A felszabadulds nyo-
mdban cim@ programban részt vevd olva-
s6knak a felszabadulds eseményeit tiik-
r6z6 valogatott szépirodalmi és ismeret-
terjesztd milvekbdl kell olvasmanyukat
kivalasztaniuk. (Ily médon kivanunk az
évforduléra megjelend Gdjabb kiadvanyok-
nak is gyors népszerlséget teremteni.)
A 30 év — 30 konyv c. palyazati lehetd-
ség az ismert 90 m{ kéziil 6 konyvet ki-
nal elolvasasra.

Végiil a Vallomds a konyvrél program
keretében az olvasé az el6bbi témakoérsk
valamelyikében val6é elmélyedés utdn a
szdmdéra legjobban tetsz konyvrél el-
mondja véleményét. Ennek mddja lehet
kérd6iv alapjan folytatott beszélgetés (in-
terju), vagy a kérdéiv frasos megvalaszo-
lasa. Bar az olvasék ,beszamoltatdsianak”
ez is egyik lehetGsége, e vallalas meghir-
detésével elsGsorban olvasiselemzd mun-
k&nkhoz kiséreliink meg onkéntes inter-
jualanyokat toborozni. A miivek elolvasa-
sat igazolé bizonyitékok, dokumentumok
gyljtése és adminisztralasa eddig is leg-
kényesebb mozzanata volt az orszdgos ha-
tékord palyazatoknak. A kozpontilag ja-
vasolt interjuk, csoportos foglalkozasok

természetesen nem terjedhetnek ki min-
den részvevére, ezért felhivisunkban mar
kozo6ltiik, hogy az olvasott mGvekrsl egy,
a konyvben elhelyezett kis formanyom-
tatvany kérdéseire (tetszett — nem tet-
szett, miért?) néhdny mondatos valaszt
kell adni.

A mar eddig Osszegydlt valaszok is
hasznos, a konyvajanlé munkéban koz-
vetlenul kamatoztathaté tanulsigokat
igérnek. A palydzék egyébként pontokat
gyljtenek: az irodalmi toté megfejti al-
kalmanként 1 pontot kapnak, az ajan-
lott kdonyvek elolvasisa — vdalaszadassal
— 2—3 pontot ér, a ,vallomasért” 4, a
rendezvényeken valé részvételért 3 pont
jar. A pontozist az olvasészolgalat végzi
a nevezési lapokon, amelyeken a részvé-
teli form4k fel vannak sorolva. A nyilva-
nos sorsoldson majd minden palyazé
pontjainak ardnydban vesz részt, tehat
kevesebb ponttal is nyerhet értékes ju-
talmat. E mddszerrel a kevesebbre vallal-
kozé6 olvaséinknak prébaltunk kedvet csi-
nalni, viszont az értékes dijakért mindig
szivesen versenyre keld, szinte ,hivati-
sos” palyazék kis csoportjanak nyerési
esélyeit bizonytalanabba tettiik.

Szervezés a varos és a jaras
osszes konyvtaraiban

Az igy kialakitott helyi olvasasi prog-
ram ajanlasa, szervezése a Vvaros egész
teriiletére — intézményekre, véallalatokra,
tizemekre — kiterjed. Abbdl a gondolat-
bél kiindulva, hogy az egységes helyi ol-
vaséomozgalom modszertani irdnyitéja,
szervezdje a viszonylag legjobb mikodé-
si feltételekkel rendelkezé kozmiivels-
dési konyvtar lehet, a palyazati lehetGsé-
geket azonos médon szerveztiikk meg a két
kozépiskola s a szakmunkésképz4 intézet
konyvtaraban, a honvédség konyvtaraban,
a Htdgépgyar, az Apritégépgyar 6nalld
szakszervezeti konyvtaraban, a szakszer-
vezeti korzeti konyvtarban, valamint né-
hany j6l mi(ikods szakszervezeti letéti és
varosi fiokkonyvtarban. E konyvtarakat
ellattuk a megfeleld nyomtatvanyokkal,
plakatokkal, azonos mddon alakitottuk ki
a péalyazati miiveket bemutaté ajanlépol-
cokat. A Hitogépgyar konyvtara szdméra
— a konyvtart kiad6ként feltiinteté6 — né-
mileg moédositott tajékoztat6t adtunk ki.
A palyazatban szereplé miveket szines
boritécsikokkal lattuk el, ezeken rovid
nyomtatott felhivas szerepel.
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Az irodalmi toté szévegét minden
konyvtarnak havonta megkiildjik, s ott
az olvaséteremben (vagy egyéb helyiség-
ben) elhelyezett 4llandé plakaton csak a
kérdéseket, valamint a kifliggesztett, hely-
ben elolvashaté m@veket kell cserélni. Az
elbeszélések kivdlasztisiban segitségiink-
te sietett a Szolnok megyei Néplap: vasdr-
napi mellékletében 30 év irodalmi termé-
sét reprezentdlé novellikat k6201, s igy a
megfejtok részére nagy példanyszamban
tudjuk koézzétenni az elbeszélést. A totd
egyébként havonta megjelenik a vArosi
musorfiizetben s a HGt6gépgyar iizemi
lapjaban. Havonta 400—500 megfejtés
gyGlt eddig Ossze, alkalmanként 30 kony-
vet sorsolunk ki a megfejték kozott. Az
olvasasi program feladatait beépitettiik
a mivelddési kézpont &ltal a szocialista
brigddok és az ifjusagi klubok részére
szervezett vetélked6k anyagiba. Ezt meg-
elozden tdjékoztaténkkal személyesen ke-
restiik fel a vallalatok, lizemek vezetdit,
a szocialista brigddok versenyfelelSseit.
Sikeriilt elérni, hogy a kulturilis vallala-
sok teljesitése sordn szadmon kérik majd
az olvasdsi programban vald részvételt.
E brigddok — pontokat érd — konyvtar-
latogatasaira adnak lehetdséget a kényv-
tarunk kisgaléridjadban rendezett szinvo-
nalas képzdmuGvészeti kidllitdsok. Ilyen
alkalmakkor részletes tarlatvezetésre is
lehet6ségiink nyilik. A péaly4zat jé6 hir-
verése lesz az a kidllitds, amelyet a kép-

zémivészek 4ltal dijazdsra felajanlott
festményekbdl és grafikakbdél fogunk ren-
dezni a nyar folyamdén, s amelynek tel-
jes anyagat még év kozben kisorsoljuk a
30 év — 30 konyv programot teljesité ol-
vasok kozott. (Az olvasasi program fo-
lyamatossagara, szinességére toreksziink
az irodalmi totéval, illetve irodalmi ren-
dezvénysorozatunkkal is.)

Nem kis gondot okozott a palyazat
megszervezése a jaras teriiletén s a gyer-
mekkonyvtarakban. A kozségi konyvtarak
és a gyermekrészlegek szamdira — sajat
kiadvanyukként — programfiizetet, neve-
zési lapot stb. jelentettiink meg, s a ja-
rasi hivatal kézrem(kodésével kozos ala-
pot hoztunk létre a nyeremények vasar-
lasira. A felszabadulasrél sz616 felndtt és
ifjusagi konyvekrdl ajanlé jegyzéket ad-
tunk ki. A gyermekkoényvtarakban a péa-
lyazatot csak a felsG tagozatos tanuldk-
nak hirdettiik meg, szdimukra a 30 év leg-
jobb ifjusagi kényveit tartalmazé jegyzé-
ket adtunk ki. Ez a sokrétli tajékozédas
utan o6sszedllitott jegyzék csak eszkoz a
konyvtiaros szdméara. A felsorolt mivek
ajanlasakor természetesen figyelembe kell
vennie a kélcsonzd olvasottsidgat, hogy va-
16ban értékesebb élményekhez juttassa a
palyazati mivek ajanlasakor. A gyermek-
konyvtari programot egyébként olvasé-
toborzés, irodalmi s rajzpalyazat egésziti
ki.

Araté Antal

Elemzo felmérés helytelen kovetkeztetésekkel

Sok oromet okoz a megyei konyvtarak
modszertani foly6iratainak &tnézése, hi-
szen gyakran taldlkozhatunk benniik
olyan hiradisokkal, amelyek egy-egy
konyvtari kozosség sikerérdl, altalanosit-
haté eredményeirdl szamolnak be. A Sza-
bolcs-Szatmér megyei Konyvtari Hfradé
fokozatosan gazdagod6 tartalma, javulé
szinvonala is tiikrozi azt, ami enélkiil is
érzékelhet6: a megye konyvtariigye —
csakigy, mint gazdasaga — kimozdult a
viszonylagos lemaradas &llapotdbdl és
szemmel lathat6 fejlédésben van.

J6 szandék vezet, ha most mégis arra
figyelmeztetem a nyiregyhazi konyvtaro-
sokat, hogy egyelore ne fogjanak olyan,
bizonytalan eredményekkel kecsegtetd és
nem eléggé megalapozott vallalkozéasba,
mint a sajat erdbsl végzett ,,izlésfelmé-
r6” tevékenység (még ha a megyei ta-
nacs irta is azt eld). A szociolégianak ez
az aga ¢éppugy kiilonleges szakértelmet
kivan mivel3jétél, mint barmely mas tu-
domanyag. Nem elegendd tehat a konyv-
tari ismeretekben valé mégoly jartassag
sem.
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Mindez a hiradé 1974. 2—3. 6sszevont
szamaban ko6zolt ,,Kolesonzési eldjegyzési
tapasztalatok a nyiregyhazi Moricz Zsig-
mond Megyei Konyvtarban (Elemzé fel-
mérés)” cimet viseld cikk olvasasakor
otlott £f61 bennem. Aki felmérést végez,
rovatokat tolt ki, osszesit, oszt, szoroz,
kivon és szazalékot szdmol, tablazatokat
allit ossze, indexeket képez, végiil is ugy
elmeriilhet szdmainak b(violetében, hogy
azok igazi értelmérdl meg is feledkezik.

Mindjart a bevezetében van olyan
mondat, amely ellentmondasra ingerel:
A hatékonysidg konkrét mérési lehets-
ségei, koziil leginkabb a kolesénzési elo-
jegyzések adhatnak lehetéséget arra, hogy
megismerhessiik olvas6ink igényességét,
olvasottsagi szintjét, izléskultirajuk szin-
vonalat”. Ezt igy mint a priori igazsagot
kimondani nem szabad, mert semmivel
sem bizonyithaté. S6t: maga a cikkiré
hoz fel ellenbizonyitékokat. A tanulmany
ettdl eltekintve szinte hibéatlan, csak ép-
pen ez a kiindulé- (taldn utdlag felalli-
tott) tétel 4tgondolatlan. Ugyanis mnem
jellemezheté egy konyvtdr haszndléinak



izlésszintje azoknak a konyveknek az
osszetételével, amelyeket az adott ldtoga-
tiskor mem taldltak a polcon, és ezért
elojegyezték  szamukra a  figyelmes
konyvtarosok. Hogyan is volna figyelmen
kiviil hagyhaté itt az &llomany Osszeté-
tele, a gyarapitas igényessége és mennyi-
ségi oldala, a példanyszamprobléma; az
a kérdés, hogy ra kell-e lépni a lektGr
iranti tomegigény Kkielégitésének utjara,
és meddig szabad elmenniink a pusztan
szorakoztaté irodalom beszerzésében.

Ezek vizsgalata, ismerete nélkiil a ka-
pott eredményekb6l homlokegyenest el-
lenkez6 kovetkeztetés is levonhato. Pél-
daul: ,,A szakirodalom igényének nove-
kedése egyenletes — Aallapitja meg a
szerz6 az 1971—T2-es és 1973—74-es elo-
jegyzéseket Osszehasonlitva. — Azt azon-
ban latnunk kell, hogy szdm szerint Kki-
magaslé [szakkdnyvolvasasi] igénnyel még
mindig a 15—29 éves korosztaly 1ép fel.
Semmiesetre sem megokolt [az a véle-
mény], hogy az aktiv munkas korosztaly
keveset 4ldoz szakmai miveltségének
fejlesztésére. Ezért bGviteniink, novel-
nliink kell az id6ésebb korosztilyok sza-
mara a szakkonyvkindalatot.”

Sajnalatosan igaz az, hogy a ,,termel6”
korosztalyok a létszamuktdl elvarhaténal
joval kisebb aranyban veszik igénybe a
konyvtarakat. De (eltekintve most attdl,
hogy igen nagy fejtorést okozna a szer-
zének is kivalasztania azt a szakkonyv-
tipust, amelyet az idGsebbeknek szan),
nem azért keresik-e (jegyeztetik-e eld)
jobban a fiatalok a szakkonyveket, mert
a sajatosan nekik sz6l6 szakirodalom sze-
gényesen van jelen a polcokon? Tehat
pontosan az ellenkezdje igaz: novelni kell
a nekik szidnt miivek kin4latat!

Vagy: ,Ugyanakkor nagy problémat
jelent a mez6gazdasigi szakkonyvek els-
jegyzésének apadé iranya, tegyiik hozza:
a novekvs propaganda ellenére”. Szerin-
tem, ez ne aggassza a nyiregyhaziakat,

aggodalomra az adna okot, ha a kélcson-
20tt mezbgazdasagi miivek aranya, illetve
szama cstkkenne. Baj lenne, ha miutan
novelték a propagandat, néne az elGjegy-
zett konyvek szama, hiszen ez azt jelen-
tené, hogy olyan igényt tamasztottak,
amit nem tudnak kielégiteni. Ez pedig —
koztudomésian — szarvashiba. NAaluk
azonban nyilvin — és remélhetbleg —
nem igy van ez.

A szépirodalom teriiletét vizsgalva is
hasonlé feje tetejére allitott okoskodast
talalunk: ,,Amig a mai irodalom ilyen
nagyfoku keresettsége orommel tolthet
el, addig a gyakorisagi értékrend [a kony-
vek népszeriliségének mutatéja] mar ke-
véssé ilyen megnyugtato, hiszen — a mai

magyar irodalmat tekintve — mindkét
vizsgalt idészakban Dallos S [andor]
Munkacsyrol készilt életrajzi regényei

allnak az élen. Hasonldképpen mind
1971—1972-ben, mind 1973—1974-ben els-
kel6 helyet foglalnak el Szilvdsi és Ber-
kesi mfvei. 1974-ben a legkeresettebb
mivek ko6zott szerepel Moldova regényei
mellett Gdl Gyorgy S[andor] Honthy
Hanna cimi életrajzi regénye.
Ugyanakkor orvendetes, hogy az emli-
tettek mellett — valtakozé keresettséggel
— szép szammal taldlhatjuk mai irodal-
munk igazan szinvonalas, értéket ado, iz-

lést formaloé és fejlesztd reprezentans
miuveit is.”
Csakugyan nem nagyon oOrvendetes,

hogy legtébben a tipikusan' lekt{riréknak
tekintett szerz6k miveit keresik. Vagy
mégis? Hiszen, ha annyi példanyt szerez-
tek volna be az érintett konyvek csoport-
jabdl, amennyivel a pillanatnyi igényt Kki-
elégithetik, nyilvidn nem jegyeztették vol-
na elé olyan sokan e konyveket.

Eppen az utébbi példabél dgy tlnik:
jél dolgoznak Nyiregyhiazin — kar ezt ha-
mis magyarazatokkal , megideologizalni”.

Hajdu Géza

Kopasz Marta ex librise

281



Uj helységet kapott a szekszardi SZMT konyvtar

1975. februar 7 fontos nap volt Tolna
megye szakszervezeti konyvtarhal6zata-
nak életében. Addigi, félig féldalatti he-
lyiségéb6l, ahol a nap minden dérajaban
mesterséges vilagitas adta a sziikséges
fényt, 0j helyiségbe kéltézott a kdzponti
konyvtar. Méreteit tekintve nem nagy,
106 m2es, panel-lak6haz alatti zlethelyi-
ség ez (vizeshblokkal, vezet6i irodaval),
de vilagos, egészséges, és alkalmas felte-
teleket teremt a munkahoz.

A berendezés korszer(i, sinen futé gor-
dulé allvanyokra keriltek a konyvek. Az
0j elhelyezéssel egyidejileg kozvetlenil a
kozponti kdényvtdr mellett 5000 kotetes,
szabadpolcos nyilvanos fidkkdényvtarat is
nyitottunk. A fidkkonyvtar a lehetd leg-
megfelel6bb helyen van, Szekszard leg-
nagyobb, kb. 900 lak&sos bérhaznegyedeé-
ben, aminek lakossagszama megfelel egy
nagyobb kdzségének.

A kozponti konyvtar elhelyezésére és
a korszerli berendezés megvasarlasara a
SZOT 15 millio forintot adott, igy a régi
helyiségh8l csak a katalégusszekrényeket
hoztuk el.

A konyvtar munkajanak fejlesztése cél-
jabol egy konyvtarosi statust kaptunk, és
tovabbi 330 000 Ft-tal novelték a tamoga-
tas oOsszegét. Ez az Osszeg részben a mi-
kodtetési koltségeket fedezi, amelyek az
SZMT épiletében nem jelentkeztek, rész-
ben a kdnyvvasarlasi keret Osszegének
(80 000 Ft) novelését szolgalja, de maga-
ban foglalja a leendd gépkocsi lizemelte-
tési és személyi kiadasait is.

A kényvtar létesitése, illetve berende-
zése — az elhatdrozastol a nyitdsig —
rendkivul rovid id6tt vett i%énybe, kove-
tend6 példajaként annak, hogy gyorsan
is meg lehet val6sitani hasznos elképze-
léseket. dr. D&n Mihalyné

A kolcsonzé
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konyvtarosok és bibliografusok

Puskas Endre
1882—1945

Harminc éve, 1945. februar 5-én halt
meg Szegeden Pusk&s Endre, aki a sze-
gedi egyetemi kényvtarnak alapitasatol
(1921) munkatarsa, majd néhany évig
igazgatéja volt. Az alighogy folszabadult
varosban haldlat — munkatarsain kivil
— szinte nem vette észre senki; emléké-
nek, értékes konyvtarosi és miforditoi
munkassaganak azota sem akadt méltato-
ja. Hagyatéka, vilagirodalmi ismereteinek
gazdag tarhaza is fdlhasznalatlan. Pedig
nemcsak mdforditasaival jarult hozza
nagyban Ibsen magyarorszagi megismer-
tetéséhez, hanem mint kdnyvtaros is jeles
alakja volt a szegedi egyetemi kényvtar
torténetének.

Kolozsvarott sziletett, 1882. szeptember
20-an. Tanulmanyait is szllévarosaban
végezte az ottani egyetemen volt bol-
cseszhallgato (hallgatta Gyalui Farkasnak,
a konyvtartan els0 magyarorszagi egye-
temi magéantandrdnak el6adésait 1s),
s Kolozsvarott kezdte kdnyvtarosi palya-
futdsat is: az ottani tudomanyegyetem
konyvtaraban lett ,konyvtari segédtiszt”,
1911-ben.

Mar hallgatéként is irogatott, versei és
novellai jelentek meg az Erdélyi Lapok-
ban, s 1913-ban napvilagot latott elsé
Ibsen-forditasa. A GOomori Jen6 szerkesz-
tette, méltdn nagyhirli Modern Konyvtar
sorozat hozta A tronkodvetel6k-et; Ibsen-
nek ezt a dramajat a Nemzeti Szinhaz is
az 6 forditasaban jatszotta 1914-ben.
E forditdsaval a fiatal konyvtaros mi-
forditoi palyaja biztatéan alakult; A trén-
kovetel6k forditasa’alapjan Gomori Jend
tovabbi munkéra buzditotta.

A Modern Konyvtarral valé forditdi
egyuttmiikodését az elsé vilaghabord ki-
torése megakadalyozta. Puskas négy évig
katonaskodni kényszeriilt, a haboru utan
pedig elébb Kolozsvarott, majd a Buda-
pestre koltdozott egyetemen mikodott. Ez
késébb Szegedre kerilt, s kdényvtaranak
alapjat a fovarosi konyvtarak es tudoma-
nyos intézetek fdélospéldanyainak, illetve
kiadvanyainak kivalogatadsaval Puskas
Endre vetette meg. Az & munkdajanak
eredményeként jott létre a szegedi Egye-
temi Konyvtar 40 ezer kotetes alapallo-
manya.

Szegedre keriilése (1921) utdn mindjart
.az Gjonnan létesult egyetemi kdnyvtar
Un. nyomtatvanyosztadlyanak vezetésével
biztak meg; e feladatkdrben dolgozott
egészen 1940-ig, akkor a konyvtar igaz-
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gatdjava nevezték ki. Puskasnak mint a
nyomtatvanyosztaly vezet6jének nagy ér-
demei voltak az allomany gyors és a le-
het6ségekhez mérten tervszer(i gyarapi-
tasaban; a szegedi egyetemi kényvtar al-
lomanyénak ma is a két vilaghéboru ko-
z0tti része a legmegbizhatobb, s viszony-
lag a legteljesebb. Szorosan vett hivatali
teend@inek ellatdsa mellett Puskéas tobb
fontos, a koényvtar egészét érinté vallal-
kozésnak is részese volt; az 6 szakértdi
véleménye alapjan véasarolta meg a
kényvtar példaul Marki Sandor nagy-
értékld konyvtarat (kb. 10000 kotetet),
s alighanem™ abban is neki volt a f6 ér-
deme, hogy a szegedi egyetemi kdnyvtar
viszonylag harpar az ETO-t tette katalo-
gusainak rendez6 elvéil. (Puskas kulfol-
don — Ausztridban, Németorszaghan —
tanulmanyozta a nagy konyvtarak kata-
logizalasi elveit és gyakorlatat; s tapasz-
talatair6l a Magyar Konyvtarosok és Le-
véltarosok Orszagos Egyesiletében is be-
szamolt.)

Vilagirodalmi  (els6sorban skandinav
irodalmi) tajékozottsadga is szegedi kdnyv-
tarossaga éveiben teljesedett ki. Lefordi-
totta Ibsen tébb mivet az Athenaeum Kki-
adasaban megjelent ,lbsen-0sszes” sza-
mara, 6 irta a Dézsi Lajos altal szerkesz-
tett haromkdtetes Vilagirodalmi Lexikon
skandinav vonatkozasu szdcikkeit, s ha-
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gyatékaban fonnmaradt egy skandinav
irodalmi lexikon cédulaanyaga is. Ez
utébbi nyilvan kiadé hianydban maradt
kéziratban. Konyvtarosi és irodalmi ér-
deklédése legharmonikusabban egy folyo-
iratinditasi kisérletében taldlkozott Ossze:
1925-ben Vilagirodalom cimmel tajékoz-
taté folyéiratot szandékozott inditani.
Vallalkozasdhoz a szegedi egyetemi tana-
rok nagy részének tamogatdsat is meg-
nyerte, a nyomdaval is megallapodott,
a lapinditds azonban a sziikséges rend-
szeres pénzforras hijan elmaradt.

1940. december 30-an nevezték Ki a sze-
gedi egyetemi kényvtar igazgatdjava, s az
intézmény vezetSjeként is halt meg 1945-
ben. Elete utolsé6 éveiben ereje javat a
konyvtar igazgatasa kototte le, forditasok-
ra alig maradt ideje. Utols6 nagyobb pub-
likaciéja Holberg dan kolto és tudods egyik
konyvének magyaritasa volt. Hagyatéka
a szegedi egyetemi konyvtar kézirat-
taraban van, s foldolgozasra, kutatdkra
var.

Lengyel Andrds

Czaké Elemér
1876—1945

Czakd Elemér élete és miikodése konyv-
tarak, mizeumok és konyvkiadé vallala-
tok kozott telt el, és mellesleg 10 évig
részt vett a magyar kulturpolitika legfel-
s6bb ir4dnyftdsdban is. Gazdag szakiro-
dalmi tevékenység (konyvtartudomaény,
muzeolégia, miivészettérténet stb.) f(Gz6-
dik a nevéhez, az utékor részérdl azonban
mégsem részesiilt abban a megbecsiilés-
ben, amelyet megérdemelt volna. Mind-
ossze par — hidnyos és nem egy adata-
ban pontatlan — lexikoncikk emlékezik
meg roéla, miikodésének atfogo értékelése
azonban mindmaig hianyzik. Sziiletésének
kozelgé szazadik évforduldja alkalmabol
e sorokkal igyeksziink emléket allitani
életének és sokoldalu tevékenységének.

1876. december 16-an sziiletett Szolno-
kon. Egyetemi tanulméanyait Péarizsban
végezte és az itt eltoltott évek alapoztidk
meg nemcsak széles korG tudésat, de azt
a készségét is, hogy hazidja kulturajat ne
elszigetelten, hanem az eurdpai népek
nagy kozosségében lassa. E szempontok
figyelembevételével igyekezett tevékeny-
ségét a kultira szolgdlataba allitani.

Hazatérése utdn az Egyetemi Konyvtar
szolgélataba lépett és kétévi gyakornoki
tevékenysége alatt (1897—1898) ott tanulta
meg a konyvtartudomany gyakorlati
tudnivaléit. 1899 és 1905 kozott az Ipar-
mivészeti Muzeum konyvtarosa volt; a
ma is midkodé kitiné mizeumi szak-
konyvtar Kkibgvitése és eurdpai rangra
emelése a nevéhez fGz6dik. Itt fordult ér-
deklddése a konyvmivészet felé, és ennek
eredményeképpen 1901-ben a Magyar
Konyvszemlében harom folytatasban,
majd 1902-ben o©nalléan is kozzétette
A konyvnyomtatds és konyvdiszités ipar-
mivészete cim{i munkajat, az elsé magyar
rendszeres, konyvmivészettel foglalkozb
mivet, amelynek legtobb megallapitiasa
ma- sem veszitett érvényébsl. Kiindulé
pontja — , A konyv nemcsak a kultira
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letéteményese, hanem egyszersmind a
nép kulturajanak is demokratikus és nép-
szeri terjesztéje” — a konyvmiivészet
alapigazsaga. Munkajaban a betii, a sze-
dés, a nyomas, a konyvdisz- és konyv-
illusztracié, valamint a konyvkotés torté-
netét és eredményeit tekintette at az
egész eurdpai és amerikai anyag figye-
lembevételével. Bar izléséhez az angol
konyvmivészet, kiilonésen William Mor-
ris, Walter Crane és A. Beardsley mun-
kassaga allt a legkozelebb, targyilagosan
ismertette a tobbi nagy és kis nemzet
konyvmivészeti eredményeit is és soha-
sem feledkezett meg a magyar eredmé-
nyekrsl sem, Misztétfalusi Kis Miklds
betGit6l Zichy Mih4ly illusztraciéin at a
hires kolozsvari és debreceni koétésekig.
Minden, amit e munk4jaban a konyv
egyes elemeir6l és azok egyilittes meg-
valdsitdsanak sziikségességérdl elmondott,
az elmult tébb mint fél évszizad ered-
ményeinek figyelembevételével is meg-
szivlelésre érdemes.

Nevéhez flizédik az elsG hazai ex libris
kiallitdas megszervezése (Iparmiivészeti
Miuazeum, 1903.) és e kiallitds katal6égusa-
nak (Az Orszigos Magyar Iparmiivészeti
Muzeum ex libris kidllitdsdnak katals-
gusa. Bp. 1903.) megirdsa is. E Kkiallités,
amely 456 magyar (talnyomé részben
XVII—XIX. szazadi) ex libris mellett 231
modern kiilfoldi ex librist is bemutatott
és ugyanakkor a fa- és rézmetszés szer-
szdmait is kozszemlére tette, nagy 1okést
adott a hazai ex libris gydjtésnek és ku-
tatasnak.

Czak6é Elemér 1905-ben megvalt az
Iparmivészeti Miizeum koényvtaratol,
1907-ben azonban mint miizeumér ismét
visszatért az Iparmfivészeti Muzeumba.
Muzeolégiai, mivészettorténeti problémak
mar korabban is foglalkoztattdk; Kolozs-
vdri Mdrton és Gyorgy XIV. szdzadi szob-
rdszok (Bp. 1904.) cim( tanulmanya az



els6 komolyabb szakirodalmi eredménye
ennek. Ezekben az években igen sokat
publikalt a Magyar Iparmiivészet cimi
folyéiratban, és ugyanakkor az Iparmiivé-
szeti Muzeum tobb kidllitasi katalégusa-
nak osszeallitdsa fizédik a nevéhez. (Lak-
berendezési kiallitas katalégusa. 1903.,
Katalégus a Magyar Iparmivészeti Tar-
sulat kiallitasdhoz. 1903., A Magyar Ipar-
muvészeti Tarsulat karacsonyi kiallitasa-
nak leir6 katal6gusa. 1905. stb.) Kozreadta
Az Orszdgos Magyar Iparmiivészeti M-
zeum dltal forgalomba hozott galvano
madsolatok lajstroma cimd munkajat is
(Bp. 1908.). Nem kis mértékben ezeknek
a munkdainak koszonhette, hogy 1911-t6l
1916-ig az Iparmivészeti Iskola igazgatoi
tisztét is 6 latta el.

Mint mizeumér, majd az Iparmivészeti
Iskola igazgatdéja sokat foglalkozott a
muvésznevelés, valamint a muzeumiigy
kérdéseivel. Az elGbbi targykorbe vag
Iparmiivészeti oktatisunk jovéje cimi
munkdija, az utébbi vonatkozasban az el-
s6k kozott hangoztatta, hogy a muzeu-
moknak a gydjtés és a tudomanyos fel-
dolgozas mellett fontos szerepet kell be-
tolteniiik a kézm(velddésben is (Midzeumi
sétdk. Bp. 1918. — Népismerteté6 muzeu-
mok. Bp. 1918. — Muzeumok a népmiive-
lés szolgdlatéban. Bp. 1919.) O kezdemé-
nyezte az Iparmiivészeti Miizeum isme-
retterjeszt6 elBadasait, amelyek azutan
nyomtatiasban is megjelentek; elGadéi,
illetve szerzéi kozétt Lyka Karolytél Ra-
disits Elemérig a kor minden jeles miivé-
szeti ir6ja szerepelt.

Czaké Elemér miikodésére a kultusz-
kormdny is felfigyelt. Kizdrdlag szakmai
felkésziiltségének koszénhets, hogy 1916-
tél 1925-ig az akkori Vallas- és Kozokta-
tasiigyi Minisztériumban teljesitett szol-
gdlatot, ahol érdemei elismeréséil 1925-
ben h. allamtitkéri cimet kapott.

Az elvesztett els6é vildghabord kovet-
keztében a magyar konyvkiadas sulyos
gazdasagi valsigba keriilt, és ezt elsGsor-
ban a tudoményos konyv- és folydiratki-
adas, valamint a bibliofilia érezte meg. A
kultuszkormdanyzat az egyébként is 4llami
tulajdonban levé Egyetemi Nyomda ujja-
szervezésével igyekezett a zsakuteabdl ki-
utat keresni. Az ujjaszervezést Czakéd
Elemér 1925-ben hajtotta végre, mint az
Egyetemi Nyomda kinevezett figazgatéja.
Vezetése alatt a patinds intézmény tudo-
méanyos kényvek és folybiratok, valamint
bibliofil kiadvanyok gazdag sorozatait
adta ki. Ezek a m(vek szellemi életiink
és konyvkultirdnk ma is haté dokumen-
tumai. Ebben az idében (1927) szerkesz-
tette és tobbek kodzremiikddésével meg-
irta A Kirdlyi Magyar Egyetemi Nyomda
torténete cimd munkat, amely a magyar
nyomddszat és konyvkiadds torténetének
ma is forrd&smunk4ja. Ekkor szerkesztette
az Egyetemi Nyomda kiaddsdban meg-

AZ ORSZ. MAGYAR
lPARM(IVl'%SZF.Tl MUZEUMm

EX LIBRIS
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i, et CZAKO ELEMER

jelent Kozmiivelédés cimii folyéiratot is,
amely a magyar szellemi élet krénikaja-
nak szerepét toltotte be; a kitind folyo-
irat sajnalatos médon mindéssze egy évig
(1927) élt. Ezekben az években (1930) je-
lent meg A magyaros izlés cimi munka-
ja is. Ugyanakkor felismervén az elemi
iskolai tankonyveknek a nyiladozé érte-
lemre valé donté befolyasat s az irodalmi
és képzémiivészeti izlésnevelésben betol-
tott indité jellegli szerepét, Szentivanyi
Gabor alnéven maga is tarsszerzdje volt
a kor sikeres tankonyvének, A betiiorszdg
viragos kertje cim(, az elemi iskolak 1—6.
osztalyai részére készitett olvasékonyvek-
nek is.

Czaké Elemér visszavonuldsa utan sem
hagyott fel tudomanyos munk&assagaval.
1939-ben két, konyvtartudomanyi szem-
pontbdl is érdekes témakat feldolgozo
munkaja jelent meg: az egyik Abécéink
életrajza, a méasik pedig a Cirillbetiis
konyvek Buddn cimd munka, amely az
Egyetemi Nyomda munkélkodasanak egy
szlikebb, de szerb vonatkozisban is sza-
mottevd teriiletét targyalja. A bélyeggyij-
tés értelme (1941) cimi mivében a fila-
télia kulturalis szerepét fejtegette, Szé-
chenyi, a legnagyobb és leghivebb magyar
cim munkdjaban pedig szellemi példa-
képének 4llitott emléket.

Széles érdeklddési korérsl csak akkor
kaphatunk teljes képet, ha a kiilonféle
foly6iratokban megjelent munkait is
szamba vessziik. Ertékes irdsai jelentek
meg a Haz, a Magyar Iparmivészet, a
Diszitdmivészet, a Mf(vészet, az Urania,
a Turul, a Mizeumi és Konyvtari Ertesits,
a Magyar Kényvszemle, a Vasarnapi Uj-
8ag, a MigyGjté stb. cimid folydiratokban.
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Mi(ivészeti és miivészettdrténeti problé-
mak, egyes miivészek munkassaga (Libay
Karoly Lajos, Than Mor sth.), muzeolo-
giai és kiallitasi kérdések (Vidéki koz-
gyljtemények — Magyarorszag alland6
micsarnoka Velencében sth.), betiitorte-
net (Bocskay Gyorgy betlii = Magyar
Iparmivészet. 1902), epitészet (Kozépkori
épitészetiink to&ograflaja = A Haz.1908)
egyarant foglalkoztattak. Igen sok bélyeg-
muveészettel foglalkozd irasa jelent meg

a Magyar Epitémivészetben és egyé
folyoiratokban (Magyar bélyegek szem-
léje. = Szépmdlvészet. 1940. — Torténe-

lem a bélyegeken. = Magyar Iparmiivé-
szet. 1937. — Than Moér 1848-iki posta-
jegye. = Magyar Iparm(ivészet. 1944, —
Az els6 magyar postabélyeg. = Magyar
Iparm(vészet. 1944. sth.). Ezek az irasai
a magyar filatéliai irodalom utt6ré6 mun-
kai ko0zé tartoznak.

Czako Elemér (gyszolvan haldlaig dol-
gozott. 1945 januarjaban, kozelebbrdl meg
nem hatarozhaté napon hunyt el Buda-
pesten, mint az értelmetlen masodik vi-
laghabord sok polgari aldozatanak egyike.

Galambos Ferenc

Darvas Jozsef Konyvtar — Vacott

1972. aprilis 29-én a Hiradastechnikai
Anyagok Gyaranak szakszervezeti konyv-
tara i1s megiinnepelte Darvas Jozsef 60.
sziiletésnapjat. Azt a szovetséget, ami
Darvas Jozsef és az (zemi konyvtar ko-
zOtt alakult, az iro beJegyzese bizonyitja
a konyvtarl vendégkdnyvben: , A vaci
Hiradastechnikai Anyagok Gyara kényv-
taranak &szinte csodalattal adézom (s ez
nem udvariassag!), mert itt a szakszerve-
zet és a kon vtaros varazslataval vala-
mi remek dolog torténik. Az igazi ma-
gyar irodalomnak neveltek, nevelnek ér-
t0, nagyszerl kozonséget!”

A konyvtar most felvette Darvas J6-
zsef nevet, s ez alkalombdl, valamint a
konyvtar 10 éves fennallasanak évfor-

duldjara tnnepi emléekkiallitast rendezett.
A kiallitasi tabléra keriiltek Darvas J6-
zsef vaci latogatasainak fot6-dokumen-
tumai, a kortars irok latogatasairol ke-
szilt kepek a vendégkonyvbe irt bejegy-
zések, sajtoveélemények, az irodalmi es-
tek katalogusal sajat Osszeallitast bib-
liografiak helﬁl gyultemenyekbol leve-
lek, egyeb dokumentumok
Fablan Zoltan a Magyar irok Szovet-
sege nevében nyitotta meg a Kiallitast,
beszédében "megemlékezett arrol a
meghltt baratsagrdl, mely Darvas Jozse-
fet a vaci Uzemi konyvtarhoz fiizte. Majd
Radics Jozsef, a Kiad6i Féigazgatdsag tu-
domanyos munkatarsa beszélt a nagysze-
rii kolcsdnhatasrol, amely jelentékenyen

Az Unnepség vendégei beirnak a brigadnaplékba
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novelhetné a kiadott konyvek példany-
szamat, ha mas tzemi konyvtarakban is
ugy nevelnének magas miveltségli mun-
kasolvasékat, mint Vé&cott. A Kkiallitas
megnyitasara az ir6 ozvegye is eljott.

Befejezésiil magnoéfelvételr6l Darvas
Jozsefnek egy kordbbi vaci beszédébdl
hangzott el részlet. Posztumusz-intelem
volt ez az elkovetkezendé nemzedéknek
a néphez valé hiségrél.

Mintegy 250 munkdésolvasé vett részt a
kiallitds megnyitdsan. A szocialista bri-
gadok a konyvtartél emléklapot kaptak.
A kiallitasi anyagot marcius végéig
egylitt tartottdk, hogy az iskolai tanulék,
valamint az intézmények, konyvtarak
dolgozoéi és mas vaci gyarak munkasai is
megismerkedhessenek vele.

Petévari Gyula

Uj magyar nyelvii folyéirat a szovjet irodalomrél

A Szovjet irodalom cimmel Gj magyar
nyelvl folyéirat indult aprilisban. A lap
célja, hogy mivészileg értékes irodalmi
alkotasokon keresztiil megteremtse a ma-
gyar olvasok szamara a folyamatos tajé-
kozbddas lehetdségét, ablakot nyisson a vi-
lag legnagyobb orszdgara, annak irodalmi
életére, értékes, miivészi alkotasaira. Ter-
mészetesen az értékes miivek tolmacsola-
sdhoz j6 magyar szakemberekre, kivald
forditékra van sziikség, ezért a szerkesz-
t6ség arra torekszik, hogy mar jelentss
teljesitményeket maguk mogott tudo, is-
mert forditékat kozremi(ikdodésre nyerjen
meg, de 4j, fiatal miforditékat is bevon-
jon munkajiba. E torekvés mar az elsd
szamban is megvalésul: a szerkesztGség
tandcsado testiiletében a szovjet iroda-
lom olyan neves szakért6i vesznek részt,
mint Elbert Janos, Gerencsér Zsigmond,
Rab Zsuzsa, S. Nyiré Jo6zsef; a forditék
kozott pedig olyan kivaléakat taldlunk,
mint példaul Makai Imre, Csanddi Imre,
Fodor Amndrds, Jékely Zoltan, Wessely
Ldszl6, Nikodémusz Elli. Mellettiik tobb
fiatal, de tobb szinvonalas munkaval mar

tehetséget bizonyité fordité — pl. Vild-
ghy Jozsef és Szanto Gdabor — is feltlint
a folyoirat hasabjain.

Az els6 szam legkiemelkedébb alko-
tasai Vaszilij Suksin, a kozelmultban el-
hunyt fiatal orosz novellista elbeszélései,
Vaszil Bikov Farkascsorda c. regényének
elsé része, Tvardovszkij és Kulijev ver-
sei, valamint Valentyin Raszputyin — két
nyelven ko6zolt — novellija.

A rnésodik szidm Solohovrdl sz6lé ira-
sokat kozol Illés Endrétél, Sdnta Fe-
renctdl, Sukoésd Mihdlytol, Fekete Gyuld-
tol, Makai Imrétél, Czine Mihdlytél stb.,
bemutatja Matevoszjint, a legismertebb
ormény iré6t és — magyarul elészér —
Noszov orosz novellistat.

A Szovjet irodalom -eddig angolul,
francidul, németiil, spanyolul, japanul,
lengyeliil, csehiil és szlovakul jelent meg.
A magyar kiadds — hasonléan a tobbi-
hez — havonta jelenik majd meg, izlé-
ses nyomdai kivitelben, s rendszeresen
k6z6l majd szines képmellékleteket is.

(—1—a)

il

Kopasz Maérta ex librise
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Az ESZTERGOMI VA-
ROSI KONYVTAR igazga-
téjava Nagyfalusi Tibort
nevezte ki a varosi tanacs
végrehajté bizottsaga. Az
0j igazgatd6 magyar—fran-
cia szakos tanar, aki peda-
g()gusi hivatdsa mellett ed-
ig is igen tevékeny munka-
sa volt a varos kozm(vel6-
désének.

JANUARI SZAMUNK-
BAN hirt adtunk arrdél,
hogy a jaszapati Mészaros
Lérinc Gimnaziumban
konyvtarosképzés is folyik,
s a tanuldk az érettségi bi-
zonyitvany mellé kozépfoku
konyvtarosi  kepesitést is
szereznek. Az utobbi megal-
lapitasunk téves informa-
cion alapult. A kdnyvtaros-
képzésben részesilé diakok
nem kapnak kozépfoku
kényvtarosi képesitést, mi-
vel a tananKag sem egyezik
a kozépfoku kdényvtarosi
szaktanfolyamok anyagaval.

ISKOLAI KONYVTA-
RAT kapott a kdzelmultban
a Veszprém megyei Vaszar
kozség altalanos iskolaja.
A konyveken kivil filhall-
gatokkal felszerelt harom
lemezjatsz6, valamint 16
mm-es hangosfilm-vetit6 is
szolgalja a kényvtarhaszna-
16 tanuldk m(ivel6dési igé-
nyeinek  Kkielégitését. A
konyvtar miikodésének ed-
dig eltelt rovid ideje alatt
is mar szamos tanitasi orat
rendeztek falai kozott.(N. L.)

Exner 1. felvétele

Hirek

AZ ALLOMANYGYARA-
PITASSAL és feldolgozas-
sal foglalkozé Borsod, Haj-
da, Heves és Nogrdd me-
gyei konyvtarosok részére
tovabbképzési konferen-
ciat rendezett az Egri Me-
gyei Kényvtar. A haromna-
pos tovabbképzésen dr. Cs(-
ry Istvan, a debreceni Egye-

temi Konyvtar igazgatoja
tartott eldadast Az allo-
ményg%arapl’tés és feldol-
gozas helye a nagy koényv-
tarak szervezetében cim-
mel. (O. B.)

. VALLOMAS HAROM

EVTIZEDROL cimmel ka-
marakidllitast rendeztek az
Egri_Megyei Konyvtarban.
A kiallitason levéltéari ira-
tok, fényképek, Ujsagcikkek,
plakatok idézték fel az el-
mult 30 év eseményeit, a
mindennapi élet gazdago-
dasat. (O. B))

A HARMADIK KONYV-
TARI SZAKFELUGYELE-
Tl vizsgalatot fejezték be a
kozelmultban Heves megyé-
ben. Gydngyds varos utan
a gyongyosi jaras konyvtari
helyzetét elemezték. A vizs-
galatbol kitlint, hogy a
konyvtarak ellatottsaga szé-
pen fejl6do6tt az elmult évek-
ben, a legnagyobb gondot
a szakképzett kdnyvtarosok
hidnya s a tiszteletdijas
konyvtarosok gyakori cse-
rél6dése okozza. (O. B.)

A KISPESTI
GYAR pestlérinci
nek szakszervezeti konyv-
tara tobbfordulés irodalmi
vetélked6t rendezett fiatal
szakmunkasok részére a
felszabadulas 30. évfordu-
lI6janak tiszteletére. Az ol-
vasotoborzas céljaval meg-
rendezett vetélkedd miuiso-
rat Pataky P. Tamas el6ado-
miivész allitotta 6ssze, aki a
jaték lebonyolitasdban is
szerepet vallalt. (B.K.)

TEXTIL-
izemé-

A Konyvtarosegyesulet rendezvényei

Marcius 27-én Pelejtei Tibor, a KMK csoportvezetéje ,,A kozonségkapcsolat elve
és alkalmazasanak modja a korszer(i kényvtari munkaban” cimmel tartott el6adéast.
A témaéaval kiulon cikkben foglalkozunk.

Majus 12-én_a zenei szekcid a Belvaros harom nem nyilvanos gydjteménygbe,

a Bartok Béla Zenemd(vészeti Szakkozépiskolanak, valamint a Magy

ar Zenemd{vé-

szek Szdvetségének zenei gyljteményébe és a Zenem(ivészeti Fdiskola tanarképzdjé-
nek modszertani kabinetjébe szervezett latogatast.

A kbényv- és kdnyvtartorténeti bizottsdg marcius 27-i rendezvényén két el6adas
hangzott el: Az els6t Benda Kalman tartotta a francia Annales folydirat kéré cso-
portosult torténetirok munkamaddszerérél. Utdna Somkuti Gabriella ismertette a pécsi
egyetemi kdnyvtar jubileumi évkonyvét, amelynek minden tanulménya az intézet

mualtjarél szol. (V. M.)
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tajékoztato

Németh Laszl6é halalara

A mi évek oOta kész. Az alkotd mar csak
figyel6 tekintetével élt kozoéttink — meg-
nyugtatéan és biztatoan. Személyének hidnya
mindjobban réanknehezil, amikor felfogjuk,
hogy mar nem jarhat szajrél szajra a kerdés
olvas6i, tanitvanyai, irétarsai kozott: ,Ki
tud réia, hogy van Németh LA&szl6?” Sulyos
betegségének hullamzé szakaszait mar nem
kiséri a honi értelmiség félt6 aggodalma.
Amitél évek oOta rettegtiink, bekovetkezett.
A gyasz dobbenetében mind élesebben
latjuk, hogy kit vesztettink benne, bar je-
lent6ségét a magyar szellemi életben csak
az utdkor fogja valéjaban folmérni.
A nekrolégirék kozal talan Csoéri San-
dor értékel a Ie?pontosabban, aki ,,a gon-
dolkodas, a tanulmanyiras Adyjanak” tartja
Németh Laszlét, s ra is vonatkoztatja, amit
6 a kolt6oriasrol mondott: ,,Ady nemcsak ke-
seregte a magyarsagot, hanem “alkotta is.”
Németh Laszl6 is alkotta, formalta népét,
azokat is, akik sohasem olvastdk, mert hatasa
— lathatatlan hajszalcséveken — beszivar-
gott oda is, ahol talan nevét sem ismerték.
Nevelt, formalt, pallérozott az almokkal is, az utopidval is, a megvalésithatatlan
vagyakkal nemkevésbé; a magasra helyezett erkdlcsi mérce, a minéseg 6haja sugar-
zott szellemi torekvéseib6l, amelyekkel jovét rajzolt lathatarunkra.

Nemcsak ir6 volt, hanem gondolkodd: olyan magyarsagot szeretett volna latni
a Duna-tajon, mely erkélcsi és szellemi értékeivel né naggya és visz sajatos szint
a kelet-eurdpai népek testvériségébe. Min6ség — ez a sz6 gyakran tér vissza nala,
és nemcsak kdzismert tanulmanyanak cim 'ben —. s ez a szé olyan szocialista kdz0s-
séget jeldl, mely Kkivalo egyének osszefogas t.

Ezért, az egyénenként, az individuumokban kimunkalt ,mindségért” foglalkoz-
tatta sziintelentl a nevelés gondja; észrevette — joval el6bb, mint masok — az
oktatas valsagat, a megnovekedett ismeretanyag tantargyakra szeéttért tomegét. Tudta,
amit Ady még csak megsejtett (,Minden egész eltorott))’, hogK a technicizalodo vilag-
ban a mind kisebb részek behaté vizsgalata koti le a szakbarbarrd valé emberek
energiait; 6 az ,egészet”, az attekintést, a sokoldallsagot akarta visszaszerezni mad-
szerével, melyet el6szér sajat lanyain probalt ki, tantargyi kotottségek nélkil, bol-
dogan szaguldva a fiatalok ,,szarnyas agyvelején”; majd utébb Hdéddmezd6vasarhelyen,
»,0raadd kiralysaga” idején egy egész iskola diakjaival kisérletezvén. A tantargyi kon-
centracié (integracio) elsé eredményeit 6§ mutatta fel maig érvényesen.

A harmincas években a provinciadlisan pangé magyar szellemi életb6l akart
ablakot nyitni a vildg eszmearamlataira, tanitva tanult maga is, folfedezett és kozben
szintetizalt, egységbe foglalta a részekre tort ismereteket; e ,nyilvdnos tanulas”
mihelye egyedil szerkesztett és irt folydirata volt. a Tana.

40 év cimd, onmagarol formalt palyaképében irja, hogy a Tanu muzsdja a ,szo-
rong6 tajékozatlansag” volt. A megismerés moh6 vagya vitte a ,legnagyobb magyar
olvasok” soraba, pedagégusalkata viszont megkdvetelte téle, hogy a megismert dol-
gokat nyomban tovabbitsa, énmagat és vilagat egyszerre akarvan alakitani, lett
kritikusbdl tanulmanyird; enciklopédikus méret(i feladatvallalasa soran elsésorban
a torténelmet kutatta — a természettudomanyokban is torténészként mélvedvén el —,
és pedagdgiai reformterveiben is a szocialista iskola ,térzsanyaganak” osszeallitasan
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gondolkozott — mindenkor torténeti szempontok alapjian. Akkor dobbent ra, hogy
az alapozashoz nem is kell tilsidgosan sok, inkdbb j6l kivAlasztott anyag; olyan,
amely felkelti az érdeklGdést és elinditja a didkot az 6nmivelés felé. Késdbbi peda-
gogiai munkaiban vezérfonalként vonul végig a gondolat, hogy a j6 iskola kényvtar
és laboratérium, a j6 tanitds pedig az, amely megadja az indit6 16kést az dnmiiveld
kivancsisdgnak.

A gondolkodé természetesen szépirdi alkotdsaiban is jelen van: dramdéinak pergd
parbeszédeiben torténetfilozéfiai tanulmanyok rejtéznek, ezért nem elég szinpadon
latnunk 6ket, csak az olvasas, még inkdbb a tobbszori Ujraolvasas tarja fol igazan
tanitdsukat. Nemcsak a tarsadalmi, de a torténeti drdmdak is korunkhoz szélnak,
szdzadunk emberének toprengéseit hordozzak, mikézben hitelesen viszik szinre
VII. Gergely péapa, Galilei, Széchenyi, Gorgey, Apdczai Csere Jdnos, Gandhi — és
masok — vivodasait. Mindegyik hdse Ugy azonos 6nmagaval, hogy Németh Laszlé
lelkét is hordozza; altaluk is 6 szdl hozzank, szinpada igy lesz magasabb értelemben
katedrava, anélkiil, hogy dramai hatdsabol veszitene. Az oly nagyon szegényes ma-
gyar dramairodalom a legutébbi fél szdzadban Németh Ldszlé és Illyés Gyula mun-
kassdganak koszonhet6en szarnyalt fel, és teremtett ndlunk — korunkban egyediil-
all6 médon — Kklasszikus értékd gondolati dramat, mely katedra és szdszék egyszerre,
mert megériz valamit a mifaj eredeti szertartdsjellegébdl, amit &si gorég kezdeteibél
hozott.

Az aszkétalelkli reformer, aki ember- és tarsadalomformd&lé kisérleteit zart,
a kilvilagbol kivonult telepekre képzelte, mindig is telve volt a goérdg harmonia
vagyaval; e nosztalgikus rajongds mégsem a kivant ,sziget” derdjét, a pogany élet-
oromot, hanem a gorog tragédia végzethordozésat, komor fenségét oltotta regényeibe,
és éppen a legkimagaslébbakba. Cimiik is, mint az ostorcsapas: Gydsz, Bin, Iszony,
Egets Eszter (eredeti cime: Oriiltek). Csak a legutolsé hat balzsamként gyégyité
cimével: Irgalom. A Bin kivételével ezekben néalak a hés — ellentétben régebbi
nagy tarsadalmi regényeivel, az Emberi szinjdtékkal és a valésagos tetralégiat tomo-
ritd Utolso kisérlettel —, komor vagy szlizies, bdnatat makacsul 6rzd vagy a vilag
érintésétdl irt6z6; édenteremtd, ha az édent szazszor felduljdk is értetlen, mogorva
férfiak; vagy szelid konyoériilettel sebeket k6t6z6, mint — ahogy az ir6 mondja --
— ,Medici kapolnam leghajnalibb alakja”: Agnes, az Irgalom hdésndje. Az Irgalom:
onéletiras. NGalakba 061t6zott, hogy lényének érzékenységét, sebezhetlségét kifejezze.

De ha mindezt nem tudnank is, ha nem ismernénk sem az irét, sem életét,
vivédasait, s gy olvasnank az Iszonyt s az Irgalmat, a remekmi tokéletessége akkor
is megragadna benniinket.

A kultira nem tudds, nem miivészi produkcié, hanem valami életet szabdlyozé
elv, amely egy embercsoport minden tagjinak belsé mdgnese, irdanyitéja — hirdette,
és minden miifajban a magasabb szellemi és erkélesi értelemben kulturalt népért
faradozott. Egymasért helytallo, 6nmagukat miavels, felelGsséggel teli, tdg horizontu
emberek nagy csaladjaért.

Mivét lezarta, koteteit sajté ala rendezte, dolgat bevégezte; elmondta mindazt,
amit el kellett mondania. Most tadvozott. Rank hagyta a gazdag orokséget. A kivan-
sagot is: kovessiik a példat a tudasra és a jobbitdsra toré erdfeszitések szandékaban.
A kivancsisagban, a folyton kutaté érdeklédésben. A szenvedélyben, mely ,,a galya-
padbdl is laboratériumot” csindl. Ha az eredményben kdvethetetlen is, hiszen ritkan
sziiletik hasonl6 szellem, de torekvése tovabb hevitheti a lelkeket, ha befogadjak.

Van mit tanulnunk t6le: a gondolkod6tél a moédszert, a neveltél a humanumot,
a pedagobgiai tapintatot és az ember formalhatésagiaba vetett hit optimizmusat, az
ir6t6l a muivészi szépség tokeletességének tiszteletét, az emberabrazolds hitelét, az
Oszinteség és igazsag szeretetét. A md ittmaradt, az a miénk és az utdnunk koévet-

kezdké.
Bozéky Eva

EX L\BRIS
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Egy tanitvany emlékezése

Ami emlékem van a Tandr Urrél, az
mind osszefonddik az olvasdssal. Lehetet-
len Németh Ldszlét — az irét, a tandrt,
a tudést — elképzelni ugy, hogy ne ldt-
ndnk oda azonnal mogéje a konyvek so-
kasdgadt.

Hoédmezdévdsdrhelyen szilettem, ott jar-
tam iskoldimat. Igy adédott, hogy 1945 és
1947 kozott — a gimndzium 7—S8. osztdlyd-
ban — a magyartandrom lett. Az akkori
tanterv (vagy annak haboru utdni marad-
vdnya) szerint a hetedik osztilyban kezd-
tiik el a magyar irodalom torténetét a
kozépkorral és az érettségire jutottunk el
Adyig. Nos, nekem ebben a két meghatd-
T026 fontossigu esztenddében olyan tandr
adatott, mint Németh Ldszlo.

Pedagdgiai modszereir6l mem wvagyok
illetékes irni, megtette ezt 6 maga. Elsé
irdasaitol kezdve a Makarenko-recenziig
ontotta magdabol a pedagdgidt. Csak a sze-
mélyes és a konyvvel kapcsolatos élmé-
nyekrol szélok.

Az igazsdghoz tartozik, hogy mem sokan
tudtuk 1945 &szén, ki is az a Németh
Laszlé, a mi 4j magyartandrunk. En a
Piiski-féle Magyar Elet kiadé jévoltdbol
minden irdsdt magaménak tudhattam, ol-
vastam is tdn valamennyit. Hogy értet-
tem-e? Bevallom mnem, dm lenyiigozott,
elkdprdztatott, éreztem a csoda jelenvald-
sdagdt, de nem fogtam fol. A vardzs taldl-
kozdsunkkor kezdédott.

En nagyon késén kezdtem olvasni, Ve-
res Péter szavdval ,héttszegények” vol-
tunk, tanydn laktunk, ahol nemhogy
konyv, radio, de ijsdg, villany sem wvolt.
Mekkora fényt ad egy 6-os petréleum-
lampa? Ilyen mellett tanultam, és a pet-
roleummal is csinjin kellett bdnni, mert
sokba keriilt. Na meg aztin a tanulds
melletti szabad id6  kitoltésére ott voltak
az dllatok, a paraszti udvar apré dolgai,
nydrra a kandszsdg, marokszedés, kés6bb
a cséplés. De ez mdr nem idevald. ..

A mese és népdal voltak az élményeim.
Apdm csodds meséket, anydm gyonyori
dalokat tudott, és az esték ezektol — és
Szabo badcsi furulydjatél — voltak hango-
sak.

Egy betegség hozott Ossze otodikes ko-
romban Moricz miiveivel. Amihez hozzd-
jutottam, mind elolvastam. Mdsik ked-
vencem Bibé Lajos lett — ott élt Vdsdr-
helyen — és még egy pdr olyan ird, aki
a paraszti vildgot dbrdzolta. Ma sem tu-
dom, hogyan jutottam innen hirtelen az
orosz klasszikusok réviiletébe, de mdsfél-
két év alatt végigolvastam Bonkdlo Sdn-
dor irodalomtorténetének  segitségével
mindazt, amit mdr a vdrosi konyvtirban
feltaldlhattam. Ekkor kezdtem megismer-

ni az angol és féleg a francia irodal-
mat is.

Feltett szdndékom wvolt, hogy kertész
leszek. Sok szakkonyvet, szaklapot szerez-
tem. (Nem messze volt az un. Féldmives
Iskola, ott szereztem be ezeket a kony-
veket.)

Ilyen elézmények utdin érkezett a hir,
hogy Németh Ldszlé iskolinkba jon. Az
els6 magyarérdjan meghagyta, hogy ir-
juk be a fiizet utolsé oldaldra az utobbi
idoben olvasott konyvek cimét. Hosszi
listdat irhattam — az imént mondottak
miatt.

A fiizetekben a Tandr Ur bizonyos cél-
lal megjelolt néhdny cimet. Az enyémet
nem adta vissza. Ora utdn magdhoz kére-
tett, és valami ilyesmit mondott: Ne akar-
jam becsapni, mert rdfizetek a csaldsra.
A jegyzékben megjelolt konyvekrél —
nem is nagyon sokd — ora végén kis elé-
addst kell tartani. Erdeklédott a kertészet
irdnt. Ez volt életemben az a pillanat,
amit a didk 1gy magdba vés, hogy az ki-
torolhetetlen marad a lélekbdl. Sétdltunk
a folyoson, beszélgettiink a kertészetrdl,
a kényvekrdl, az olvasdsrél. Megtudta
ekkor mdr télem, hogy az iskola konyv-
taraban famulus vagyok.

Nem tudom, tudja-e mindenki, mi volt
a famulussig? Nagy kdr volna, ha mdr
nem létezne iskoldinkban ez a kivdlé
modszer.

Itt megint meg kell szakitanom az em-
lékeket, és egy mdsik emberrdl kell szél-
nom. dr. Tolcséry Istvdnrol, akirél e lap-
ban egy alkalommal Vargha Baldzs oly
szépen szélott. Hogy én a konyvvel és a
konyvtarral ily szorosan oOsszefiiz6dtem,
azt Toleséry Istvdannak koszonhetem, aki
kés6bb atyai bardtom is lett. Téle tanul-
tam az ETO elemeit, dltala ismerkedtem
meg a Miincheni rendszerrel, téle tanul-
tam meg: egyediil a konyvtdros feje ké-
pes csak arra, hogy korrigdlja a katalo-
gus fogyatékossdgait... és még mennyi
mindent.

Pista bdcsi koriil volt véve famulusok-
kal. Nem tudom hanyan voltunk, nyolcan-
tizen-tizenoten jartunk be hetenként egy-
két délutin a konyvtirba, hogy rendezziik
a konyveket. (Kiilén volt a tandri konyv-
tdr kb. 25 ezer kdtettel és kiilon az ifju-
sdgi, kb. 10—12 ezerrel, és ehhez jérult a
segélykonyvtdar a tankonyvekkel.)

Ezek a segédkezések mindmegannyi ta-
nitdsok voltak irodalomrdl, konyvrél és
konyvtdrrél ... és... igen a marxizmus-
16l is. Nagyon vigkedélyii, melegszivii és
haladé gondolkozdsu ember volt.

Kerubként oOrizte a konyveket. Németh
Ldszl6 a Hédmezévdsdrhely cimil irdsd-
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ban irja réla a ,vdisdrhelyiség” példdja-
ként: ,,Tudod mit mondott T., amikor hal-
lotta, hogy itt vagy? Ide mert jonni, ami-
kor az Eckhard Balassijat nem adta visz-
sza?!” Ez a T. Toleséri tandr ur volt. Min-
den konyvtartozdst behajtott, amit csak
lehetett.

Amikor Pista bdcsi 1944-ben bevonult,
a konyvtdr tandri feliigyelet mélkiil ma-
radt, és egyre inkdabb mi ldttuk el ott a
munkdt. Nem volt nagyon sok, hiszen a
pénz is hidnyzott a vdsdrldisra, a konyv-
kiadds is akadozott, 1944 6szén alig ma-
radt didk, csak azok kezdtiik el a tanévet,
akik idejekordn megszoktiink a leventés-
kedésbél. Igy indult meg az esztendd, és
valamicske munka a konyvtirban. Nos,
ez a segédkonyvtdrossdg tobb szdllal kap-
csolt engem Németh tandr urhoz.

Gyakorta voltam az 6ra végén — olvas-
mdnyaim alapjan — egy-egy téma els-
adéja. Meg is irta az Oraaddk kirdlysdgd-
ban az egyik ilyen esetet:

,»- - €gYy bukott didk pedig — a legolva-
sottabb fill az osztilyban — az orosz re-
gényirodalmat” [ismertette].

A bukdsnak sok elézménye volt, de ez
nem tartozik ide.

A Tandr Urnak kiilon kulcsa volt a
konyvtarhoz, igy ott sokszor taldlkoztunk
délutinonként, amikor én rendezgettem
a konyveket. Féleg az ifjusdgi konyvtdr-
ban dolgoztam, ide 6 ritkabban jart, hi-
szen a tandriban voltak. azok a mivek,
amelyeket felkésziilésekor haszndlt.

Akkor ldattam, hogyan kell felkésziilni
valamire. Fiizetlapokra készitett jegyzete-
ket, sok konyvet hordott haza. Még ez a
nagy konyvtdr sem tudta kielégiteni. Mda-
soktol, bardtoktol és azok bardtaitol szer-
zett meg szdmdra fontos konyveket. Ora-
vdzlatai csakugyan csak vdzlatok voltak,
lakonikus rovidséggel, a lényeget kifejez6
szdmokkal és fogalmakkal. Nem mnagyon
érdekelték az adatok, anndl inkdbb az

osszefiiggések és n torténelmi vonatkozd-

sok esetében a kor. Azt oltotta belénk,
hogy mindent a kor fészkében és a mds
targyakkal wvalé viszonyban, hatdisban
vizsgdljunk. Kazinczy azért volt fontos
— és nagyon fontos a szamdra —, mert 4
volt — ahogy mondotta — a kor ,telefon-
kozpontosa”, akitél a kapcsoldas létrejotte
fiiggott.

A verselemzés mem érdekelte, de egy-
egy verset addig olvasott fel — és milyen
csoddsan, megborzongatéan —, amig igy
nem érezte, hogy sokakban kinyilt a kol-
té6 gondolata. A vers kornyezete fontosabb
volt szamdra, mint a ritmus és a rimkép-
let, és ennél is fontosabb a hatds, az ered-
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mény a koltéi mi folytatisa — esetleg a
korformdldis — szempontjdbdl.

Igyekezett kapcsolatot teremteni a tan-
targyak kozott. Err6l sok tanulmdnya
sz6l, én csak a magyarrol beszélek. Min-
dig a torténelmi kérdéseket vdzolta fel,
és ‘ezzel egyidében vagy utin a vildgiro-
dalmi vetiiletet, majd ebbe dgyazta a ma-
gyar irodalmat. Mennyivel konnyebb volt
igy — az olasz lira ismeretében — megér-
teni példdul Janus Pannoniust, mint csak
a magyar torténelembél eljutni hozzd!

Sok dolgozatot irtunk, koziiliik a legtob-
bet otthon. Nem tudom, miért ment ki a
szokdsbdl ez a médszer. Persze, sok didk
haszndlt ilyenkor ,puskdt”. Ezt nem is
nehezményezte, sét alighanem titokban
oriilt is meki, hiszen igy a didk akarva-
akaratlan elolvasott néhdny kézikdényvet,
tanulmdnyt. Csak az mérgesitette, ha
1088z Ssegédleteket haszndltak, ezeket gu-
nyos megjegyzések kiséretében szovd is
tette.

Nagy célja volt: olvasdsra kapatni a
didkot. Es memcsak magyarbol. Tudom,
hogy mds tdargyakat is ,olvasdscentriku-
san” adott el6. Igen, eléadott. Nem sokat
feleltetett. Az el6addsok mnagyon magas
szintiiek voltak, és néha nem is fogta azo-
kat be a didk értelme, de ott maradt a
mérce, a szinvonal irdnti igényesség. Ezt
azutdn mds tandrokndl is kerestiik.

Mert volt ilyen hatdsa is. Tobb tandr-
tirsa igyekezett dtvenni egyet-mdst a
maodszereibdl, és konyvekre kapatni a ta-
nulét. Persze, hogy nem sikeriilt ez min-
denkinél, de sok kollégdt bevont a kuta-
tas, keresés izgalmdba. En a kényvtdarban
is ldttam a hatdst, hiszen tobben kerestek
olyan konyveket, amelyekre senki sem
gondolt volna Németh Ldszlo nélkiil.

Az érettségi utin elkeriiltem Vdsdrhely-
r6l, egy év miultdn 6 is tdvozott a vdros-
bél. 1956 februdrjiban alkalmam adédott,
hogy felkeressem. Egyediil volt odahaza,
kiadésan elbeszélgettiink. Eletének legne-
hezebb szakaszdt hagyta maga mogott.
Fétémdnk osztdlytdarsaim sorsa volt. Meg-
lepett tdjékozottsiga, annyi régi didakjd-
16l tudott, téle értesiiltem kit hovd sodort
az élet, mi lett beldle.

Utoljdra 1966-ban lattam. Tébids Aron-
nal kerestiik fol Balatonfiireden. Jo han-
gulatban leltiik, minden érdekelte. Elsé-
sorban régi didkjai, fejlédésiik, munkad-
juk, helytdllasuk. Levelet nem vdltottunk,
de anélkiil is 6briztiik az emlékeket: mi
didkok a komyveiben taldlkoztunk vele, 6
pedig oOriilt, ha olykor hallott valamelyi-

Arzott minden értesiilést.
Mobénus Imre



Varkonyi Nandor
1896—1975

Varkonyi Nandor Pécsett sziiletett, s
gyermek- és diakéveit leszamitva egész
eletét a varosban tdltdtte. Ez a vidéki tar-
tézkodas talan okozhatott szamara kisebb
népszer(iséget, okozhatta munkassaganak
hézagosabb ismeretét, 6t azonban nem
akadalyozta meg abban, hogy iréi mun-
kassagat teljes erték(, gazdag és mara-
dando életmtvé boltozza.

Az elsé vilaghdboru éveiben katona, s
a fronton szerzett fert6z6 betegséﬂ kovet-
keztében egész életre elveszti hallasat. A
vidéki életforma mellé tarsul kapott si-
ketség talan fokozta maganyat. Varkonyi
azonban a bajt, a testi csapast, a fogyaté-
kossagot is értékké szublimalta: a beteg-
ség elvette hallasat, de 6 szemét és szelle-
met annél nagyobb tavlatokra nyitotta.

Egyetemi tanulmanyait Budapesten vég-
zi. A haszas évek elejét6l egészen nyug-
dijba vonulasaig, 1957-ig a Pécsi Egyete-
mi Kényvtar munkatarsa. Doktori cimet
sezrez, majd a harmincas években a pécsi
egyetem bdlcsészeti karan magantanari
kinevezést nyer.

A konyvtarban féként szakozé munkat
végzett, de emellett részt vett a kdnyvtar
szamos mas tevékenységében, a kdnyvbe-
szerzést6l a tajékoztatd szolgalatig. A
.koényvtar bodlcse” volt, akihez minden
munkatars, kutaté és olvasé bizalommal
fordulhatott tanacsért, Gtbaigazitasért.
1950 koril, egy rovid, atmeneti id6ben
megbizott vezet6ként a kdnyvtar igazga-
tdsat is ellatta. 1956-ban — hatvan éves
kordban — ment nyugdijba. De nyugdi-
jasként is kényvtaros maradt: részt vett
a Janus Pannonius Muzeum koényvtara-
nak rendezésében, majd harom éves mun-
kaval elkészitette az orvostudomanyi
egyetem konyvtaranak alapkatalégusat.

iréi tollaval és szervezftehetségévei ko-
ran bekapcsolodott a varos és az orszag
szellemi életébe. Els6 tanulmanyait Szabo
Lérinc folydirata, a Pandora és a Nyugat
kozolte. Reészt vett a pécsi egyetem tudo-
manyos folyoirata, a Symposion munkaja-
ban. Az 1931-ben megalakult Janus Pan-
nonius lrodalmi Tarsasag alapité tagja,
majd a tarsasag fennallasanak tiz éves
évforduldéjan, 1941-ben meginditja és
nyolc éven at, egészen megsz(inéséig szer-
keszti a korszak egyik legtisztabb,” leg-
igényesebb, humanista szellemiségl fo-
lyoiratat, a Sorsunkat.

Kazinczy Ferenc buzgalméhoz mérhetd,
kiterjedt levelezést folytatott. Folydirata-
ban fiatal irok egész seregét fedezte fél,
és mutatta be. A Sorsunk publikalta els-

Németh Laszl6 és Varkonyi Nandor

sz6r — tobbek kozott — a fiatal Csorba
Gy6z6, Fodor Andras, Rakos Sandor, Si-
mon Istvan verseit. Szoros és kolcsono-
sen termékenyit baratsag flizte a korszak
szamos kivalo ir6jahoz: Kodolanyi Janos-
Roz, Németh LA&szl6hoz, Wedres Sandor-
0z.

Erdekl6dése és ir6i munkassaga foként
az irodalomtdrténet és a mivelddéstorté-
net terileteire terjedt ki. Els6 kisérletként
atfogd miben irta meg az Gjabb magyar
irodalom torténetét. Részlettanulmanyo-
kat szentelt a magyar és a vilagirodalom
egy-egy fontos jelenségének: a Pet6fi-
problémaknak, Verhaeren, Claudel mun-
késsdganak. Hasznos kézikdnyveket, an-
tolégiakat szerkesztett. Kulonds szeretet-
tel fordult szilvarosa és Dunantdl szel-
lemi arca, mivel6dési multja felé.

Nevének legnagyobb népszeriiséget a
negyvenes években megjelent Sziriat osz-
lopai cim@ kultGrhistoriai munkajaval
szerzett. Varkonyi vizsgalédasat a torté-
nelem el6tti id6kre terjesztette ki, s akar
regényesnek, akar hipotetikusnak nevez-
heté leirasaival és elemzéseivel az embe-
riség elstllyedt kulturai felé forditotta a
figyelmet. E munkaja — az eredeti ter-
jedelem tobbszorosére bévitve — a kozel-
multban Gjra megjelent. Sajté alatt van
Magyar Dunantdl cim( tajesszéjének uj
kiadasa. S hamarosan kényv alakban is
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megjelenik az angliai Stonehenge-rél sz6-
16 tanulménya. Az utols6 években Pergé
évek cimmel o©néletrajzat és irodalmi
visszaemlékezéseit irta. Kéziratos hagya-
téka, kiterjedt levelezése még tovabbi, tu-

domany- és irodalomtorténeti meglepeté-
seket tartogat. Eletét példas szorgalommal
és az utolsé szivdobbandsig az irodalom
és a tudomany szolgalatara szentelte.

MOVEI

A francia szellem. Pécs, 1925.

Claudel. Pécs, 1926.

A modern magyar irodalom 1880—1920. Pécs, 1928.
A pécsi Szent M6r Kollégium koényvtara. Pécs, 1931.
Pécs és Baranya a szépirodalomban. Pécs, 1931.

Elmék, eszmék. Pécs, 1937.
Verhaeren. Pécs, 1939.
Pet8fi arca. Pécs, 1940.

A dunéntuli koltészet. Szombathely, 1940.
Magyar katonakolt6k. Pécs, 1940.

A Dunéntul tbrténeti hivatdsa. Pécs, 1941.
A paraszt a magyar irodalomban. Pécs, 1942,

Kodolanyi Janos. Pécs, 1942.

Az Ujabb magyar irodalom 1880—1940. Szeged, 1942.

Az {iras torténete. Bp., 1943.

Magyar Dunéntul. Bp., 1944.

Az Ustokos cs6vaja. Pécs, 1957.

Sziriat oszlopai.

tdolgozott kiadds. Bp., 1972.

A konyv ore az ex libris

Amikor az elsé kéziratos konyv, a ké-
dex megjelent, a tulajdonos jobban fél-
tette, mint ma., Egy-egy konyv leméso-
lasa és diszitése sokszor esztendék fa-
rasztd6 munkajanak eredménye volt, s
ara egy-egy faluéval vetekedett. Nem cso-
da, ha az akkori tulajdonosok — kolosto-
rok, fejedelmek, f6papok — néha az ér-
tékes konyveket lanccal erdsitették

Nagy Dezs6 ex librise
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koényvtaruk asztaldhoz. A tulajdonos ele-
inte nevét irta bele a kényvbe, majd ci-
merét vagy arcképét nyomtatta vaknyo-
massal a konyv tablaira. A név beirasa,
a cimer és az arckép a konyv antik oOri-
nek tekinthetd.

Késébb — a koényvnyomtatas feltala-
lasa utdn — a nemesebben gondolkozé és
érz6 emberek méar nem irtdk be neviiket
a konyvbe, hanem a konyvtabla belsé
oldalara kis fametszettel ellatott cimkét
ragasztottak, amely csalddjuk cimerét ab-
razolta név nélkiil vagy teljes névvel.
Ezekbdl a kis cimkékbdl fejlédott ki a
magyar elnevezési konyvjegy, amit latin
kifejezéssel ex librisnek neveziink. Az
ex libris tehat a tulajdonos szamara
fegyver, olyan mint egy Orszem, amely
megvédi a konyvet az eltulajdonitas el-
len. Az ex libris, mint a kisgrafikai m-
vészet valamelyik technikiajaval készitett
és sokszorositott m@vészi 4brazolds, nem-
csak szép, hanem hasznos is szamunkra.
Erdemes arra, hogy anyagi &ldozatot
hozzunk érte.

Tulajdonképpen minden koényvtulajdo-
nosnak sziiksége van ra, mert az ex lib-
risszel ellatott konyv figyelmeztet az ide-
gen tulajdonra az idegen polcon, ahol
barki kezébe keriilhet. Raadasul még a
ledztatott ex libris is nyomot hagy maga
utan. (Volt ra eset, amikor a t6lem el-
tulajdonitott konyvet az antikvariumban
ismertem fel sajat ex librisemrdl. Az ex
libris ebben az esetben is megérizte sza-
momra konyvemet, bar visszavasarlasa
pénzembe Kkertilt. Egy konyvtarigazgato



mondotta: a kényv olyan, mint a kigyd.
Eszrevétleniil elbujik, meglapul valahol.)

Néha egy-egy konyviinket azért nem
adja vissza a kolcsonvevd, mert elfelej-
tette, hogy Kkit6l kérte el. Ha ex librisiink
benne van a konyvben, akkor az eszébe
juttatja neviinket, és ha konyvtara nem
csupa ,kolesonvett” konyvbél all, akkor
vissza is adja. Idegen ex librisszel ella-
tott konyvet csak akkor tarthat valaki
konyvtaraban, ha a konyvtulajdonos ne-
ki dedikalta, vagy ha a konyvet meg-
bizhaté antikvariumban vasarolta.

Az ex libriseken néha vannak olyan
abrazolasok vagy felirasok is, amelyek
a konyvtolvajoktél valé félelemrdl ta-
nuskodnak. Komoly vagy tréfas széveget,
illetve verset tartalmaznak: megfenyege-

tik, s olykor meg is atkozzak a tolvajt.,

A "sok ko6zil most csak egyet emlitek
meg. A Gebhardt Béla altal 1933-ban ké-
szitett ,Ila” felirati ex librisen egy
konyvallvany elott All6 olvasé nét la-
tunk. A bal alsé sarokban egy kor alsé
részén ez a szoveg olvashat6é: ,,Ha nem
adsz vissza egy Kkolesonadott konyvet,
jarjon at siitdvas és onts mindig koény-
nyet.” A szoveg folott egy Oridsi siit6-
vasban kinok kozt vonaglé és fiistolgd
néi akt lathatd. Akad olyan ex libris
gyajté is, aki az ilyen konyvtolvajok el-
len irt versikéket gy@jti. Szamuk mar
tobb szazra megy.

Van ex libris, melyre a tulajdonos ra-
iratja, hogy koényvét nem adja kolecson,
masikon a szoveg a kolcsonvevst a
konyvnek épen vald visszaadasara figyel-
mezteti. Némelyik &brajan Luzoganyos
férfi, félelmetes oroszlan, kutya, mesebeli
sarkany vagy mondai allat 6rzi a kony-
veket. Az ilyen &abrazolasok és az ilyen
jelképes allatok a konyv irant érzett félté
szeretetrél taniskodnak,

VAag6 Janos ex librise

Legyen szabad ezzel kapcsolatban hi-
vatkoznom két sajat ex librisemre is. Az
egyik, Vago Janos kaposvari grafikus 4l-
tal készitett 6lomvéseten két cimerallat
lathaté: egy oroszlan és egy sasfejii sar-
kany, ugynevezett griffmadar tart man-
csai, illetve karmai kozott egy faklyaként
vilagité konyvet, amelyen ez a latin sz6-
veg olvashaté: ,Liber meus”, vagyis ,Az
én konyvem”. Egy masik ex librisemen,
Andruské Kéroly zentai grafikus famet-
szetén madarijeszté riasztja el a kony-
vek folott keringd madarakat.

Osszefoglalasként talan jogosan 4alla-
pithatom meg: a konyv 6re az ex libris.

Nagy Dezsé

Olvastuk...

a TARSADALMI SZEMLE marciusi szdimaban Kamards Istvan és Mandi Péter
Kilon-kiilon vagy kéz a kézben? cimid mivel6déspolitikai jegyzetét. A gondolat-
ébreszté irdsaban az olvasmanykozvetiték , két osztaganak”, a konyvtarosoknak és
a konyvterjeszt6knek egymadsrautaltsiagdt fejtegetik a szerz6k meggysz6 érveléssel.
Annak ellenére, hogy az olvasmanykozvetiték tudatédban ez sokszor héattérbe szorul,
mégis igen szoros a kapcsolédas a két kozvetitd rendszer kozott, ezért fejlesztésiik
stratégidjanak kialakitdsdn egyiitt kell munkalkodniuk. A koényvtiarhasznalat és
a rendszeres konyvvasarlas egymast erdsitik. Szivesen olvastunk volna a tanulmany-
ban néhany gondolatot arrdl is, hogy a két olvasmanykozvetité tdbor eszkozeiben
és mobdszereiben mi a sajatos, az egymadstol eliité. Mindezt azért, mert az egyiitt-
mikodést a kozos és az eltérd lehetdségek szambavétele utdn lehet egybemosas
nélkiil, j6l megtervezni. A szerz8k irasuk végén az egyiittm(kodés idGszerd gyakor-
lati teendébire is tesznek javaslatot.
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Thomas Mann
1875—1955

Most lenne, ha élne szdzéves. 1875, ju-
nius 6-an Lubeckben a régi Hanza-varos-
ban sziletett, amelyrol egyik legszebb
esszéjét, a Lilbeck mint életforma cimdit
irta. 1955. augusztus 12-én, hisz évvel ez-
el6tt, nyolcvanéves koraban Kilchberg-
ben, Zirich mellett ragadta ki a halal
k6lt6i almai kozdl.

Régi lubecki patricius csaladbdl széar-
mazott, apjanak gabonanagykereskedése
volt. Az 6 haléla utan, 1891-ben koltozott
at az egész csalad Munchenbe ahol a fia-
tal Thomas Mann a ,,Delnemet Tlzbiz-
tositasi Bank”-nal vallalt fizetés nélkili
gyakornoki allast. 1896-t61 1898-ig test-
verével, Heinrich Mann-nal egydtt Italia-
ban élt, majd hazatérve két évig (1899—
1900) a Simplicissimus c. szatirikus folyo-
irat munkatarsa lett. 1905-ben feleségil
vette Katja Pringsheimet és Minchenben
telepedett le. 1929-ben elnyerte a Nobel-
dijat. 1933-ban éppen kulfoldi el6adoi
kdraton volt, amikor a hitleri hatalomat-
vételrdl értesilt. Nem tért vissza a hitleri
Nemetorsza? hanem  Kissnachtban,
Zirich mellett telepedett le. 1936-ban
végleg visszautasitotta a hazahivé ajanla-
tokat, ezért elvették polgarjogat, és a bon-
ni egyetem filozofiai kara megfosztotta
diszdoktorsagatol is. 1938 és 41 kozott
Amerikdban vendégtanarként tanitott a
Frlncetonl egyetemen, majd 1941-ben Ka-
iforniaban teremtett otthont. Csak 1952-
ben teért vissza Eurdpaba hatralevé évei-
re, mert Svajcban o6hajtott nyugovéra
térni.

Els6 nagyszabasu regényében, a B(d-
denbrook-hazban egy csalad térténetét és
egész atmoszferajat eleveniti meg sok 6n-
életrajzi elem, emlék felhasznalasaval.
1901-ben, 26 éves kordban fejezte be re-
gényét, amely a polgarsag tarsadalmi és
bioldgiai hanyatlasat mutatja be négy
nemzedéken at. A biolégiai hanyatlassal
parhuzamos a csalad szellemi és esztétikai
kifinomodasa, amely azutan az utolsé csa-
ladtag, a kis Hanno életidegenségében as
mivészi hajlamaiban éri el tet6pontjat.

Mann ily modon abrazolta el6szér mii-
vészetének egyik alaptematikajat, az élet
és szellem ellentétét. Felfogasat Nietzsche
és Schopenhauer életfilozofiaja hatarozta
meg, amely a lét szenvedését az életaka-
rat tagaddsaval akarja legy6zni. Tolsztoj
regényeib6l tanulta meg a regényiras
technikajat, a hatalmas tirelemmel fél-
épitett epikus monumentalitast. Rendki-
vili hatassal volt ra Tolsztoj Onéletrajzi
madszere és a részletekbe mend realizmu-
sa. Schopenhauer haldlvidgya vonzotta Ri-
chard Wagner zenéjéhez.
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Gustav Seitz szobra Thomas Maimroél

Majdnem egy évszazadon at a tobb
nemzedekes csaladregény adja a polgari
kor nagy epikai kifejezésének keretét. Ez
a regényforma egyesitette a fejlGdésre-
gényt, az én-regényt, a csaladregényt.
Nem csupan egyeni sorsokat abrazolt, ha-
nem egész korokat, folmutatta a fejlodes
iranyat, a Iehetséges jovoét vagy mégin-
kdbb a jov6tlenséget. Hanno, az utolsé
kis sarjadék athtzza a csaladfat a Bud-
denbrookok csaladi konyvében, s tette
szimbolikussa valik.

Th. Mann mesteri novellajaban, a To-
nio Krogerben a szellem és az élet kozot-
ti ellentet a problématlan, egyszerd pol-
gar és az irénikus-vagans muvész ellen-
téteként rajzolddik ki. A Halal Velencé-
ben c. kisregényben az ir6t Gjra ez a téma
foglalkoztatja, szigord realizmussal, mely
a misztikus-erotikus dimenzidba is atcsap.

A nagy korregény, a Varazshegy a her-
metikusan elzart svajci hegyi szanatérium
vilagadba vezet, ahol Settembrini, a szel-
lemi szabadsag Benedetto Croce-rél min-
tdzott embere kiizd a volt jezsuita ndven-
dékkel, a hitleri Naphtaval Hans Castorp
leikéért. A kor nagy ellentéte fejezédik Ki
Thomas Mann akkori szavaiban — termé-
szetesen nem igenl6leg — Naphta ajkan:
— Téved 0On, Settembrini, ha azt hiszi,
hogy az ifjusdgot még mindig a szabadsag
lelkesiti, amiért ma az lelkesedik: az a



terror. — Hans Castorp az elsé vilaghabo-
ruban pusztul el.

Az emberiség 6sképét, archetipusait, az
agostoni filozéfia ideait vetiti elénk nagy,
kkétezeroldalas Jozsef-tetraldgidjaban (Ja-
kob, Az ifju Jozsef, Jozsef Egyiptomban,
Jozsef, a kenyéradd). Ebben az iré6 az
Otestamentum alapjan az emberlét titkat
akarja foltarni, de Lukacs Gyorgy ma-
gyarazata szerint a német mazochizmust
gyogyitd erbket is. A regény a bibliai mi-
toszt teszi at a lélektan és a humanum
nyelvére, ironikusan, szandékolt anakro-
nizmusokkal. A Lotte Weimarban az ird
melységes honvagyaval megrajzolt kép
Goethérsl és weimari életérél. A haboru
alatt irt Doktor Faustus a zseni és a be-
tegség Osszefiiggését vilagilja meg. Ad-
rian Leverkiihn a hdse, a Nietzsche-i vo-
nasokkal folruhazott zeneszerzd, akinek
betegsége egyszersmind a német nép hit-
leri eltévelyedésének szellemi gyokereit
és sorsanak démonikus kiteljesedését is
folmutatja. A regény két sikon abrazolé-
dik: a zsenialis muzsikus halala utan if-
jukori baratja, az oreged6 tanar irja nap-
16jat a masodik vildaghaboru alatt, s ez a
naplékeret egyszerre lattatja a néplélek
és a féhds betegségét, valamint mind-
ketlé sorsanak rettenetes Kkiteljesedését.
Mar el6zdleg megirta a Mario és a va-
rdzslo-ban, hogy a fasizmussal szemben
mit sem ér a pusztan tagadé magatar-
tds, hanem csak pozitiv cselekvés jelent
ellenallast.

Th. Mann miivészete olyan tavolsago-
kat tud athidalni, mint a megkapé Kird-
lyi fenség cimii meseszerl regénye és ké-
s6i alkotasa, A kivdlasztott, mely Hart-
mann von Aue kozépkori Gregorius-le-
gendajanak ironikus modernizalasa.

Thomas Mann tobbszor jart Magyar-
orszagon, utoljara mar a hitlerizmus ide-

jén. Keésziléfélben levs regényébél olva-
sott fol, és Jozsef Attila szép verssel ko-
szontotte. Az ir6é régi baratjanak, Hat-
vany Lajosnak volt vendége. A magyar
szellemi élet tobb kimagaslé alakjaval
levelezett. Legkozelebbi kapcesolatban a
gorog mitolégia vilaghird kutatéjaval,
Kerényi Karollyal allt, aki sokat segitett
neki a Jozsef irasakor. Bartok Bélahoz
is meleg rokonszenv flizte, szintugy ma-
gvar forditojahoz, Kosztolanyihoz.

A nagy regényiré elmélyiilt tanulma-
nyokat is irt. A megértés nehézsége, ami-
vel olvaséjuk itt-ott kiizdeni kényszeriil,
béven megtériil a szellemi gazdagodas és
élvezet altal. Thomas Mann ars poéti-
kaja atsugarzik mivein: eszerint az iro-
dalom célja nem elsGsorban a meggyo-
zés, hanem a szépség dbrazolasa. Ezt mu-
tatja fol esszéiben, melyek irok és muavé-
szek egész sorat (Goethe, Schiller, Tolsz-
toj, Wagner, Kleist, Fontane, Storm) vo-
nultatjak fol.

Az Egyesiilt Allamokbél hatalmas ra-
dideldadasokkal (Europa vigyazz!) for-
dult szembe a nemzeti szocializmussal.
A haboru utan a Goethe-évben, 1949-ben
Frankfurt am Mainban és Weimar-
ban Goethérdl, 1955-ben Stuttgartban és
Weimarban Schillerrél tartott eléadéso-
kat, ezzel is a német Kkultura egységét
jelképezve, mindig mélyen humanista és
demokrata szellemben. Egyszerre volt
német és eurdpai, és hazaja jovenddjét
ebben a szintézisben latta. Ezért osto-
rozta szenvedélyes haraggal, préfétai at-
kokkal a nécikat, s ezért vallalkozott ag-
gastyan korban is arra, hogy végiglato-
gassa mindkét Németorszag varosait. s a
megujhodas érdekében follépjen tekinté-
lyével, iréi szavaval és mindvégig friss
szellemével.

Katona Jené

Szepes Magda tusrajza
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A szabadséagért harcoltak
Uj ismeretterjeszté konyvek a masodik vilighaboriirél

Ambar 1945-t6]1 mar harom évtized vélaszt el benniinket, a mésodik vildghabori-
nak sok kisebb-nagyobb részlete, bizonyos események hattere és a tobbivel valé
osszefliggése még mindig vitatott vagy egydaltaldn nem ismert. Ez a f6 oka annak,
hogy hadvezérek, hadtorténészek, politikusok, torténetirék, sorkatondk és partizanok
még mindig sokat foglalkoznak a haboruval, s az altaluk irt konyvek még mindig
Gjabb és ujabb részletekkel gyarapitjadk tudasunkat.

A magyar kiaddk is tobb olyan munkat jelentettek meg, amely elsegiti a vilag-
habord jobb megismerését. Az aldbbiakban — a teljességre valé torekvés nélkiil —
ezek kozil szeretnénk néhényra felhivni a figyelmet, olyanokra, amelyek az utébbi
esztenddkben keriiltek ki a sajté aldl.

A vilaghaborud 6sszefoglald torténete irant érdekléddéknek eddig Roberto Battaglia
A mdsodik vildghdbori cim@ konyvét, kezd6é olvaséknak pedig D. Major Kldra
Ldngolo vildgdt ajanlottuk. (Mindkett6bdl tobb kiadads késziilt) 1973-ban djabb, min-
den igényt Kkielégit6 mi jelent meg egy magyar szerzének, Rénki Gyérgynek tol-
1labol: A mdsodik vildaghdboru torténete. Ezt a konyvet, amely a tudomanyos és az
ismeretterjesztd kiadvanyok erényeit egyesiti, lapunk 1974. 9. szdméban Katona
Jend ismertette.

A Nagy Honvédd Haborirodl szélé szamos m@ koziil elsének az Oroszorszdg
nagy hdboridje ciml konyv emlitendd. Irdja Alexander Werth, aki az angol BBC
és a Sunday Times tudédsitdéjaként 1941-t61 a német kapituldcidig a Szovjetuniéban
élt. Nagy utakat tett meg, felkereste az ostromlott Leningradot, kézvetleniil a fel-
szabadulas utan jart Sztilingradban, Harkovban, Kijevben, beszélt vezet6kkel és
kisemberekkel, tabornokokkal és egyszerii sorkatonakkal, munkasokkal és kolhoz-
parasztokkal. Nagy segitségére volt ebben kifogastalan orosz nyelvtudasa. (Péter-
varon sziiletett, ott toltotte ifjusagat.) '

Konyve ujszerd; sajatsdgos otvozete a népszerisité torténelemnek, a vissza-
emlékezésnek és a riportsorozatnak. A hadmiveletek leirasiban elkeriili a csak szak-
embereket érdekld technikai részleteket. Ehelyett olyan dramai koriilményekre hivja
fel a figyelmet, mint a németek oriasi tulereje 1égi és automata fegyverekben 1941-
ben vagy a szovjet haderd nagy tlizérségi folénye Sztdlingradnal. Beszél a fasisztdk
blntetteirsl, szél a fontos lizemek keletre telepitésérdl, a diplomaciai helyzet alaku-
14sarol, Churcill és De Gaulle moszkvai latogatasarél, a varséi felkelésrél és szamos
egyéb eseményrdl is. A végsl gybzelmet a hadsereg és az egész nép bamulatra mélté
hésiességének tulajdonitja, de ‘kiemeli a szocialista gazdasigi moédszerek szerepét is.

Werth az oroszok &szinte baratja, de nem kommunista. Kényvében — marxista
szempontb6l — tévedések, hidanyok is akadnak. Ezekre J. Boltyin professzornak
a konyv elején kozélt kis tanulménya mutat ra.

A masodik vildghdborurdl szélé emlékiratok koziil a legkiemelked6bb Georgij
Konsztantinovics Zsukov két kiadasban is megjelent, nagy sikeri kényve. A mar-
sallt az elsé vilaghdboriban soroztiak be katonanak, részt vett a polgdrhaboriiban,
atana parancsnokképzé iskolara kiildték. Ezutin egyre fontosabb beosztasokat
kapott. 1941-ben, a hitleri agresszié idején vezérkari fénok volt, késébb pedig, mikor
errdl a tisztségrél egy, Sztdlinnal folytatott szovaltdas utan lekoszont, Leningrad,
Moszkva védelmét, a sztidlingradi hadmdveleteket irdnyitotta, majd az Ukrajna fel-
szabaditasaért, vegul a Berlin elfoglaldséért inditott tdmadast vezette.

Zsukov emleklrataxt — cime: Emlékek, gondolatok — gyermekkoraval kezdl,
konyvének kétharmada azonban a Nagy Honvedo Haborurél szé6l, amelynek fon-
tosabb mozzanatait személyes tapasztalatbél kitinen ismeri. Az eseményeket rész-
letesen irja le, s pontosan megnevezi a helyet, id6t és a szerepld személyeket is.
Szamos parancsot, jelentést, levelet, megbeszélést szé szerint koz6l. Mindenrdl hata-
rozott véleménye van, sajat szerepérdl targyilagosan ir. Kényve igy értékes forras-
anyag a szakembereknek, érdekes olvasmany a torténelem irdnt érdekléddknek.
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Kiilonos figyelemre tarthat igényt a belSle kirajzolédé Sztalin-arckép; Zsukov mar-
sall tdjékoztat arrdl, hogy ,a legf6bb parancsnok”-nak milyen szerepe volt a had-
miveletek vezetésében, megismertet munkabirdsaval, hatarozottsigaval, kitiné em-
lékezéképességével, de nem hallgatja el egyéniségének arnyoldalait sem. A kényv
befejez6 része a német fegyverletételt megelézs és kovetd idSszakot és a szovetséges
ellendrzé bizottsidg tevékenységét irja le.

Pokriskin repiild vezérezredes a vildghaboru els napjatél a ndci fegyverleté-
telig harcolt. 156 1égi csatdban vett részt, 59 ellenséges gépet semmisitett meg. Ezért
kapta meg haromszor is a Szovjetunié Hése kitiintetést. Haboris égbolt ciml vissza-
emlékezésében megismerteti az olvasét a szovjet repiilék életével, érzéseivel, onfel-
aldozé magatartasaval, bajtarsiassagaval. Beszamolt a német tamadas utidni héna-
pokban elszenvedett nagyaranyu szovjet veszteségekr8l és arrdl, hogy a frontra
mind nagyobb szamban érkez4 és egyre tokéletesebb tervezési gépek segitségével
hogyan sikeriilt késébb a Szovjetuniénak a 1égi folényt kiharcolnia. Csak szemé-
lyes élményeit mondja el, nem akarta a légi haboru atfogd torténetét megirni.

Pokriskin izzéan gyulolte a fasisztdkat, tobbszor visszautasitotta a hatorszdgban
felkinalt, kiképz6i feladatot, hogy a fronton maradhasson. A batorsdgot azonban so-
hasem tévesztette Ossze a vakmerdséggel. Nemcsak a legbatrabb, hanem a ,,leggondol-
kozobb piléta” jelz6t is megérdemelte. ,,A héstetthez is ész kell.” Ez egyik fejezeté-
nek a cime, s ezt a meggondolast a gyakorlatban is alkalmazta; allandéan ujabb,
hatékonyabb, biztonsdgosabb tamadasi moddszereken torte a fejét. Konyve nemecsak
fontos dokumentum, hanem érdekes olvasmany is.

Egy masik visszaemlékezés, az [gy kezd6détt a hdboru, azt mondja el, miként
harcoltak a szovjet délnyugati front katondi a hdboru els§ 178 napjadban. A Szovjet-
unié ugyan megergsitette a hatardrséget, de felkésziilése a hitleristdk tdmadasakor
még nem fejez8dott be, a Voros Hadseregnek a tulerd elél vissza kellett vonulnia.
A konyv az 1941. december végén kivivott jeleci gyozelemmel fejezédik be.

Az ir6, Ivan Hrisztoforovies Bagramjan marsall azokban a napokban mutatja
be a szovjet haderdét, amikor az agresszié legsilyosabb csapasait kivédve esett at
a tlzkeresztségen. Nehéz hénapok voltak, a kudarcok egymést kovették, de a had-
sereg kozben megerdsodott és megvetette a késébbi végs6 gybzelem alapjat. A konyv
érdeme az események pontos, szakszerld leirdasa, a vezeték és beosztottak erényei-
nek és hibainak targyilagos elmonddasa és a gordiilékeny stilus.

A 2. és 3. Ukran Front 1944—45-ben szabaditotta fel Romaniat, Bulgariat, Jugosz-
laviat, Magyarorszdgot és Csehszlovakiat. Hadmiveleteirél részletes, szadmos tér-
képvazlattal ellatott beszamolot olvashatunk A 2. és 3. Ukrdn Front felszabadité
hadmiiveletei Délkelet- és Kozép-Eurépdban 1944—1945 cim@ konyvben, amely tizen-
két szovjet tiszt — koztiik harom marsall — k6z6s munk4ja. Forrasként f6leg a Szov-
jetunié honvédelmi minisztériumdban 06rzétt okmanyokat és a két hadsereg veze-
téinek visszaemlékezéseit hasznaltdk fel. A szerz6k koziil tobben maguk is részt
vettek a felszabaditidsban, s igy személyes élményeikkel egészithették ki a szak-
torténeti részeket.

A munka hadtorténeti jellegli, részletesen kitér az emlitett térségben folytatott
minden jelentékeny harci cselekményre. A részletekben nem vész el, stilusa élénk,
s igy laikusoknak sem unalmas olvasmany.

A mésodik vildghdboriban a regularis hadseregek mellett a torténelemben
eddig nem ismert mértékben jelentkezett egy 0j katonapolitikai tényezd, a partizan-
mozgalom. A habord maéasodik felében nagy ellenséges erdket kotott le, rajtatité-
sekkel, hidak, vasutak, kiilonféle szallitéeszkozok felrobbantasaval erdsen megbé-
nitotta az utadnpétlast, és igy szdmottevé mértékben jarult hozza a gy6zelemhez.

Err6l a mozgalomrsol az NDK-ban €16 Heinz Kiihnricht térténész irt monogra-
fi4t, amely a nemzetko6zi irodalomban rangos helyet foglal el. Legf6bb értéke az
adatgazdagsdg. Hatalmas dokumentumanyagot dolgozott fel, konyveket, folyédirat-
cikkeket, visszaemlékezéseket, kongresszusi heszdmoldékat, kiadatlan okmanyokat
hasznélt fel. Az eseményeket a habori négy idészaka koré csoportositotta, s ezen
beliil orszagok szerint targyalja. (Taldalunk benne magyar vonatkozasokat is.) Be-
mutatja azt az allandé, szerves kapcsolatot, amely a Voros Hadsereg és a partizdnok
kozt fenndllt. A tények elmondasa mellett kitér az elvi kérdésekre, a mozgalom jel-
legére, nemzetkoziségére, a kommunistik vezetd szerepére. Bemutatja, hogy a par-
tizdinmozgalom tarsadalmi gydkere nemcsak hazafias érzelmekbdl taplalkozott, ha-
nem az osztalyharcbél, a fasizmus elleni gyiiloletbdl is. Ennek koévetkezményeként
tagjai szerepet jatszottak a felszabadulds utani 1j, demokratikus hatalmi szervek
kialakitasdban is.

A magyar partizdnokrél szél Godé Agnes konyve: Magyarok a jugoszldv nép-
felszabadité hdboruban. Megtudjuk beldle, hogy kb. kétezer magyar harcolt jugosz-
lav partizankotelékekben, Budapestrél érkezett ellenallok, a bori lagerbdl menekiilt
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munkaszolgalatosok, a Horthy hadseregbdl atszokottek és régi, Jugoszlaviiban ¢él3
kommunistidk. Bel6liik alakult a ,Petéfi Sandor népfelszabadité6 rohamdandar”.

A harom nagyhatalom: a Szovjetunid, az Egyesiilt Allamok és Nagy-Britannia
egylittmikodését targyalja Viktor Iszraeljan konyve, A Hitler-ellenes koalicio dip-
lomdcidja. A fasiszta agresszié 1étében fenyegette mindharom orszagot, ezért kotot-
tek egymassal politkiai, gazdasagi és katonai jellegli szovetséget. Leglényegesebb a
politikai egylittmikodés volt, abbdl a célbdl, hogy a haboru alatt és a haboru utan
allaspontjukat minden kulcsfontossagi kérdésben egyeztessék.

A szerzd végigkiséri a koalicié teljes miikodését megalakulasatél kezdve, leirja
megerdsddését, a csucstaldlkozokat, a felszabaditott orszdgokkal kotott fegyversziineti
megallapodasokat. Sok nehézséget okozott az a koériilmény, hogy a szovetkezett orsza-
gok két kiilonboz6 tarsadalmi rendszerhez tartoztak. A koéztiik felmerlilt szdmos vitas
kérdés koziil emlitsiink meg néhanyat: a masodik front megnyitasa, a balkani partra-
szallas, a német és a lengyel kérdés, Franciaorszag részvétele az Eurdpai Tanacskozé
Bizottsagban.

Iszraeljan anyagat els6sorban a kiiligyminisztériumi levéltarakban 6rzott doku-
mentumokb6l meritette, de felhasznalta a politikusok, diplomatdk emlékiratait is.
Ezek segitségével sikeriilt sok, a nagykozonség el6tt ismeretlen tényt feltarnia.

A Kkassai sziiletésli Fabry Jozsef sokszor iilt cseh és magyar bortonokben. A Szov-
jetunié elleni hadiizenet utan internalé taborba zartak, 1942-ben besoroztiak a had-
seregbe és a Don-kanyarba kiildiék. Az els6 adandé alkalommal atment a Voris
Hadsereghez. Eleinte hadifogolyként kezelték, késébb megengedték, hogy a partiza-
nok kozé alljon.

Fabrynak a Szabadsdigért harcoltunk cim{ memoéarjdban nem az események el-
mondasa a lényeges, hanem az emberek gondolkozasianak a leirdsa. Elmondja, mi-
ként éreztek a magyar kommunistak, milyen terveket széttek az internalé tédborban,
hogyan és mennyiben valtozott meg a hadifogsagba keriilt tisztek, kozlegények vilag-
nézete. Szemléltetd leirdst kapunk a Szovjetunidban szerkesztett Igaz Szo agitaciés
munkajarol, a partizanok kiképzésérél és mindennapi, veszélyekkel teli életérél.

Marija Fortusz, a Voros Hadsereg 6rnagya két altala szervezett felderités tor-
ténetét irta meg Az Alba Regia hései cim(i visszaemlékezésében. Az egyiket a ma-
gyar kozonség ismeri az Alba Regia cimi filmbol: a Székesfehérvarrdl valé kivo-
nulds utidn a szovjet hadseregbdl egy radioslany visszamaradt a varosban és onnan
adott tajékoztatast a fasiszta seregek tevékenységérdl. A masodik torténet két ma-
gyar katonardl szol, akiket ejtéernyével juttattak a naci-nyilas csapatok soraba,
s akik a haboru végéig kiildték jelentéseiket a szovjet hadvezetGségnek a vissza-
vonulé németek hadmozdulatairél. Fortusz konyve magyar teriileten jatszodik,
magyar szereplékkel. Erdekességét fokozza, hogy elmondja a felderitésben részt vet-
tek sorsdnak héborud utdni alakulésat is.

Hét hoénap telt el Magyarorsziag felszabaditasidnak kezdete és vége kozt. Karsai
Elek és M. Somlyai Magda ebbdl az idészakbdl valasztotta ki azt a sok szaz kortor-
téneti dokumentumot, amelyet A felszabadulds kronikdja cimi Osszeallitasban adott
kozre. Tarka valtozatossagban kovetik egymast radiohirek, ujsagcikkek, katonai és
polgari hatosagok rendeletei, a zsidok elhurcolasirél, a leventék bevonultatasarsl
kiadott parancsok; utébb a nemzeti bizottsdgok, partgydlések jegyz6konyvei, élelmi-
szerellatasrdl, iskolak megnyitasarodl, jardatisztitasrdl, halottak eltemetésérél, munka-
erék kivezénylésérsl, istentiszteletek megkezdésérdl szélé rendeletek, a kozigazgatis
Ujjaszervezésével, népbirosagok felallitdsaval, foldosztassal, az ideiglenes nemzet-
gytlés osszehivasaval kapcsolatos intézkedések.

Az orszag ezekben a hoénapokban két részre szakadt. Az egyikben, amelyik
naprél napra zsugorodott 6ssze, a nyilas-néci terror tombolt, a méasikban megkez-
dddott a népi uralom, a demokratikus atalakulds; egyre hatdrozottabban rajzolédtak
ki azok a politikai, gazdasigi és tarsadalmi elvek, amelyek a mai Magyarorszagot
alakitottak Ki.

A kitGnd képanyagot tartalmazé kotet kortorténetként és olvasmanyként egy-
arant érdekes.

Harminc évvel ezelbtt csitult el a harci zaj hazank foldjén. A haboru és a fasiz-
mus borzalmait a fiatalok csak hirbdl ismerik, s ezek még az idésebbek emlékeze-
tében is lassan elhalvianyodnak. Sokan vannak, nagyon sokan, akik ugy vélik, hogy
nem kell feleleveniteni a kegyetlen esztend6k emlékezetét. Oriiljiink a békének,
szabadsdgnak, a nyugodt életnek!

Ez ellen a felfogas ellen a leghatarozottabban kiizdeni kell! Kiizdeni, nekiink,
konyvtarosoknak is, kiizdeni egyebek kozt a masodik vildghdborurél sz6l6 konyvek
ajanlasaval, az olvasok kezébe adéasdval. Gondoljunk arra, amit Pokriskin irt
a Hdborus égbolt utolsé soraiban:
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s+ .nem felejti-e el a vilag, az emberiség, milyen arat kellett fizetni a fasizmus
feletti gy6zelemért? Levonja-e az emberiség ebbdl a rettenetes haborubdl a kovet-
keztetést? Nem felejtik-e el az emberek, mennyi vér 6mlétt ezen évek alatt, hany
sirhalom népesiti be a foldet a Volgatol a Spree-ig Eurépa sok orszaganak harc-

mez6in?
Nem felejtik el!...

Nem szabad elfelejteniiik!”

Vértesy Miklos
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Szamosujvari Sandor:
Torténelmi szakkorok az altalanos iskolaban

Szamosujvari Sandor &ltalanos iskolai
tanar Debrecenben. Két évtizede vezet
torténelmi szakkoroket. Gazdag tapaszta-
latait Osszegezi, rendszerezi a fiizetben,
kiegészitve az elméleti-modszertani iro-
dalom megallapitdsaival. ElsGsorban a
gyakorlati vonatkozasokat emeli ki, el-
méleti fejtegetésekbe csak akkor bocsat-
kozik, ha az okvetleniil sziikséges vala-
mely gyakorlati feladat megértéséhez,
megoldasahoz.

»A torténelemtanitds idGszerd kérdé-
sei” cimd sorozatban megjelent munka
elsé fejezete a szakkori tevékenység cél-
javal, formadival, moddszereivel, az attors-
mozgalomban elfoglalt helyével, a szerve-
zés, a szakkorvezetés, az onkormanyzat
stb. problémaival foglalkozik. A maéso-
dik fejezet a torténelmi szakkér harom
tipusat mutatja be: az A&ltalanos torté-
nelmi, a helytorténeti és a honismereti
szakkorét. Itt ir a honismeret és a hely-
torténet viszonyarol, s nagyon helyesen,
az elGbbit elsdsorban mozgalmi, az utéb-
bit pedig tudomanyos jellegli tevékeny-
ségnek jeloli meg. A helytorténet fogal-
manak pontos értelmezése azonban nem
sikeriilt. Segédtudoméanyként kezeli, nem
veszi figyelembe, hogy a helytorténet a
torténettudomany egyik aga, teriilete, a
foldrajzi specializalédas terméke, a tor-
téneti megkozelités, szemlélet egyfajta
médja. A harmadik és egyben utolséd
részben a szakkori munka lehet8ségeit so-

rolja fel, valamint egy-két gyakorlati pél-
daval, tandaccsal szolgal. Egyebek kozott
az irodalmi és torténelmi emlékhelyek,
az uzemtorténet és a krénikairas, a vetél-
kedok, a miiemlék- és természetvédelem
stb. kérdéseire tér ki, s végiul emlitést
tesz a szakkori hiradok kiadasardl. Min-
den soran, mondatan érzédik, hogy a
szerz6 kivaléan ismeri a témat és szere-
tettel, odaadassal foglalkozik vele. Né-
hol szinte patetikus emelkedettséggel szol
a hazafias nevelés fontossagarol, a haza-
szeretet nemes érzéséril. Jegyzetappara-
tusa a targykor erésen valogatd (76 té-
teles) bibliografiajaként is felhasznalhatd,
bar nem ezzel a szandékkal sziiletett.
Szamosujvari Sandor modszertani ta-
nulmanya a pedagégusok, szakkorveze-
t6k szamara késziilt. Témaja révén a
konyvtarosok érdeklédésére is szamot
tarthat. Kiilonésen a gyermekkonyvtdiro-
sok és a helyismereti szakreferensek for-
gathatjak haszonnal. Mindazokban a
konyvtarakban, ahol helytorténeti, honis-
mereti vagy ehhez hasonlé szakkér mda-
kodik, nélkiilézhetetlen segédkonyv. Saj-
ndlatos médon a szerzd teljesen elfeled-
kezett ezekrdl a szakkorokrsdl, s nem is
emliti, hogy tobb helyen a gyermek-
konyvtar ad otthont az &ltalanos iskolai
torténelmi szakkoroknek. A konyvtarak
szerepérdl csak érintdlegesen beszél: egy-
két esetben utal az egyiuttmiikodés fon-
tossagara, formaira és a konyvtari doku-
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mentumok forrasértékére. Ez a hiany ta-
nulsdgul is szolgdlhat szdmunkra. Arra
figyelmeztet, hogy munkankrél rendsze-
resen tajékoztatni kell a kapesolddo terii-

| kezikonyvtar |

letek szakembereit, torekedniink kell
eredményeink meg- és elismertetésére.
(1974. Tankodnyvkiadé, 114 1)

Bényei Mikléos

Darvas Gabor: Zenei minilexikon

Az Akadémiai Kiadé haromkoétetes Ze-
nei lexikona utan sziikség van-e zenei
minilexikonra is? Ha belelapozunk a ko-
tetbe, akkor a valasz egyértelmi: igen.
Ezt az igent erdsiti meg az is, hogy a
haromkoétetes lexikon ma méar a konyv-
kereskedelemben nehezen hozzaférhetd,
madsrészt méreteivel, araval, szocikkeinek
terjedelmével elriasztja azokat, akik a
zenei érdeklddés kezdetén tartanak. Igaz,
hogy ebben a minilexikonban kifejezet-
ten életrajzi jellegi cimszavak nincsenek,
és csak a cimmel ellatott zenemiivek sze-
repelnek benne. De a zeneélvezdket tobb-
nyire agyis az érdekli, hogy egy mi mu-
fajilag hova sorolhaté (miben kiilonboz-
nek egymast6l a zenei mifajok), ki és
mikor {rta, a szerzd tobbi életrajzi adata
kevésbé. Méreteit tekintve a kotet szinte
zsebkoényv (taldn szerencsésebb is lett
volna, ha még jobban koézelit az igazi
zsebkonyvek formatumaéahoz).

A minilexikon Kkicsiben helyettesiti az
operak, operettek, oratériumok konyvét,
zenetdérténeti monografidkat, hangver-
senykalauzt — legal4bbis a legalapvetdbb
tajékozoédas terén. Haszndlatihoz elég az
alapfoku zenei miveltség. A szakkifeje-
zések is kiilén cimszavak, igy minden
megjelolést a miivek elemzésénél azon-
nal utidna lehet keresni. A szoveg frap-
pansan témor és lényegre tord, frazisok-
t6l, semmitmondé kozhelyeki6l mentes.
A kis kotet egyetlen szerz6 munkdja, eb-
b6l fakad a koétet szigoru kovetkezetes-
sége és egységessége. Néhany kritikai
megjegyzésiink nem érint lényegbevago
kérdéseket. Igy a feldolgozas idéhatarat
(1950) talan szerencsésebb lett volna nap-
jainkhoz jobban kozeliteni. Darvas Gabor
kivételt csak a lezart, klasszikus életma-
vek esetében tett. Pedig éppen a kislexi-
kon az a mifaj, amely az ,akadémiku-
sabb” nagylexikonok merevségét Aattor-
heti és batrabban tallézhat napjaink ze-
néjében is. Példa lehet erre a Muzsikald
zenetérténet IV. kotete, amelynek idé-
hatdra 1970. Aligha vetnék Darvas sze-
mére azt, ha az operak kozott pl. Szo-
kolay Vérnaszat is megemliti, a kiilfol-
diek koziil pedig Boulez vagy Bernstein
miveit.
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Mostohan bant a koétet szerzéje — né-
hany 0Osszefoglalé cimszéra szoritkozvan
— a népzenével. Ma, a Ropiilj pava moz-
galom korszakdban nehéz ezt a mells-
zést megérteni, nem szoélva arrol, hogy a
XX. szazad két magyar géniuszat, Barto-
kot és Kodalyt sem lehet a népzene mel-
16zésével bemutatni. A ,magyar népdal”
cimsz6 nagyon rovid, kiilon ,népdal”
cimsz6 pedig nincs. A szomszéd népek
népzenéje is altalaban csak utalasok ré-
vén és a tancok emlitésénél, vagy a fel-
dolgozasaiknal szerepel (pl. roman vi-
szonylatban egy-egy Bartok-, illetve
Enescu-mi{inél). Ezzel szemben a téncze-
nei stilusokra boévebben Kkitér a kotet,
ami nem karhoztatandd, de a népzene is
érdemelt volna legaldbb annyit.

Aprébb hidny, de emlitésre érdemes,
hogy a hangszerek cimszavaihoz nem ja-
rul magyarazé rajz; a hangszerek kozott
hidba keressiik a legendas tarogatét, a
nagyb6génél hidnyzik annak megjeldlése,
hogy a ciganyzenekarok jellegzetes hang-
szere. Viszont tualsiagosan hossza a ,ra-
adas” cimszé, ami csupin egy lényegte-
len kuriézumnak ko&szonhetd.

Hidnyzik a fontosabb zenekarok felso-
rolasa. Bévebb lehetne az operahéazak,
hangversenytermek listdja, a tradiciona-
lis zenei rendezvények emlitését nem ta-
laljuk (kivéve a Bayreuthi Unnepi Jaté-
kokat). A Magyar Allami Operahdaz és a
Zeneakadémia mindenképpen cimszot
kaphatott volna. A miivek kozott nem
kapott cimsz6t az Internacionilé. A zene-
torténeti részben a magyar szempontbél
oly fontos Vietorisz-kédexet — a hang-
lemezfeldolgozasra is tekintettel — meg
lehetett volna emliteni. A kardtédncok
kozott Aram Hacsaturjan Kardténca is
rangos helyet foglal el, de emlitését hia-
ba kerestiik.

Laprol lapra, cimszérdl cimszéra bon-
gészve 4t a konyvet sikeriilt ezt a né-
hany hianyt félfedezni. Nem volt kéonnyd
a hibakeresés, s ennek csak oriilhetiink.
Mert aki ezt a kis ,,mindentudot” kézbe
veszi, aligha fogja rossz szajizzel letenni.
Remélhetdleg sok olvasdban étvagyat kelt
egy-egy téma részletesebb megismeré-



sére, s ha eligazit és tovabb vezet, elérte
a céljat.

Hasznos segédkdonyv a minilexikon
nemcsak a zeneélvezbknek, hanem a dia-
koknak is, ezért j6 lenne miel6bb ujabb
és bovitett-javitott kiadasban viszont-

latni, hiszen az olesé kotet a csaknem
félszazezer példany ellenére is ritkasag-
nak szamit a boltokban, ami a zene iranti
fokoz6dd érdeklédést jelzi. (1974. Zene-
mikiad6, 299 1. 37 Ft)

Csorba Csaba

konyvtari szakirodalom

Halasz Laszl6—Nagy Attila:
Hatasvizsgalat konyvtéarban I.

Mar a cimben taldlhaté6 I-es is utal
arra, hogy nem lezart vizsgilat jelenté-
sét olvassuk, hanem a magyar olvasas-
szocioldgiai kutatdsban teljesen ujszerd
longitudindlis (tobb évig- elhuzéds) fel-
mérésrél kaphatunk informaciot. A szer-
z6k munkajukat felderité jelleglinek tart-
jak, s ugy gondoljak, hogy az alkalma-
zott médszerek tovabbi finomitasa révén
a kés6bbi hosszu tava vizsgalatokhoz szi-
lardabb segédeszk6zt nyujtanak, mint
amilyen az 6 rendelkezésiikre all.

A kutaték ugy tervezték, hogy a vizs-
galat els6 1észét 1972 tavaszan, masodik
részét 1974 hasonlé idGszakdban bonyo-
litjak le.

A  kutatdsi téma meghatiarozasa uj-
szerd: milyen szerepe van annak a tobb-
letnek, amelyet a konyvtdri tagsig ad a
magasabb kulturdlis teljesitményszint el-
éréséhez a rendszeres olvasds és a na-
gyobb konyvvdsdrldsi kedv mellett. Hi-
potézisiikk szerint a konyvtarat felkere-
s6k méar a konyvtarba torténd beiratko-
zas el6tt nagyobb kulturdlis elkotelezett-
séggel rendelkeztek. A vizsgalat célja
magdaban foglalta azt a szdndékot is, hogy
valaszt adjon azoknak, akik a konyvtar
szerepét tulzottan ala-, illetve folébe-
csilik.

A probléma feltardsara legalkalma-
sabbnak a kombindlt szociolégiai és tar-
sadalomlélektani felderit6 mobdszer Kki-
nalkozott. A vizsgilat lebonyolitdsa ne-
héznek mutatkozott, mert a kutatéknak
szamolniuk kellett azzal, hogy az olvasé
igénye, izlése, értékrendje tébbféle mo-
don fejezddik ki. Ezek: mit és mennyit
olvas; hogyan alkot véleményt meghata-
rozott versekrdl és regényekrdl; hogyan
mozgositja ekozben értelmi és érzelmi
ergit; hogyan képes az értékeket felis-
merni; milyen véleménye alakult ki az
irodalomrél, az olvasis helyérdl és szere-
pérdl; hogyan alakult szabad idejének
felhasznilasa és mi az errdl alkotott vé-
leménye; mit keres kiilonféle irodalmi,
muvészeti és tudoméanyos mevekben; me-

lyek a kulturaval Kkapcsolatos elvarasai
és hogyan értékeli a kulturat; életfelté-
teleinek, korlilményeinek és lehetdségei-
nek értékelése hogyan alakul; és végiil
milyen form4ban torténik mindennapi
életének, valamint kulturalis szokasainak
egymas mellé helyezése?

Halasz Laszlé és Nagy Attila ugy fo-
galmaztak: ,, Amennyiben feltételezhet-
juik, hogy a konyvtar egyaltalaban befo-
lyasolhatja az olvas6ét... a hatis nem
egyszeri, vildgosan koriilhatarolhatd in-
ger, ingerkonstellaci6, hanem mindazon
tényezék egylittese, amelyet a konyvtar
helyiségeivel, polcaival, bongészhet-lz61-
csonozhetd konyveivel, folydirataival, ka-
talégusaival és adminisztrdlé, szakszerd
felvilagositast nyujt6, tanacsokkal ellaté,
az olvas6kkal intenzfven beszélgetd
konyvtarosaival folyamatosan gyakorol”.

Mindezek felderitésére két alkalmasnak
latszé konyvtarban: a Veszprémi és a
Szombathelyi Megyei Konyvtarban az
ottani munkatarsak segitségével a tényle-
ges és a lehetséges olvas6k koziil vizsgi-
lati csoportot alakitottak ki. A kutatéas
menete sziikségessé tette, hogy a kutaték
tisztdn lassdk a kiindulasi helyzetet, és a
csoportjellemzéket — a kulturalis maga-
tartast, az értékrendet, az érdeklédési
kort és a szabad id6 felhasznélasat —
komplex vizsgilat adatainak tiikrében
elemezzék. Kés6bb a konyvtarosok altai
kifejtett — csoportonként eltér — hata-
sok rogzitése utdn Gjabb vizsgilat elvég-
zése valik sziikségessé.

A vizsgalatot harom, az objektiv ada-
tok (demografiai tényezdk) tiikrében ho-
mogénnek 14tszé6 csoport keretében vé-
gezték el. Az elsé esoportot azok a 14—
45 éves olvas6k képezték, akik a konyvta-
rosok véleménye szerint legaldbb 2 éve
a koényvtar tagjai és rendszeresen olvas-
nak. A kutatis sorin ezekkel az olvasék-
kal a konyvtarosok szoros kapcsolatot
tartottak: megtanitottdk a koélcsénzdket a
kényvtar technikai hasznalatdra, a kata-
16gusok, a konyvtar tajékoztatdé kiadva-
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nyainak kezelésére, minden esetben el-
beszélgettek a visszahozott kényvekroél,
megtudakoltak a tetszés-nemtetszés mér-
tékét és okat. A konyvtarosok kozolték
egyben egyéni véleményiiket is, lehet6-
leg mindig megokolva azt. A vizsgdlati
csoportot a pillanatnyi konyvtarosi gya-
korlatnal mélyrehatébb befolyasok érték.
A konyvtaros a beszélgetésekrél olvason-
ként jegyzékonyvet vezetett.

A konyvtaros hatasanak mérésére egy-
egy konyvtari kontrollesoportot is kiala-
kitottak. Megoszlasuk egyezik az el6z6
csoportéval, de 6ket csak azok a hatasok
érik a konyvtarban, mint a tébbi olvasét
minden Kkiilon foglalkozas nélkil. A
konyvtaros segit nekik, de nem kezde-
ményez kapcsolatot veliik.

Felmertiilt a lehetdsége, hogy kevésbé
jol ellatott konyvtarakban is végezzenek
hasonlé kutatast. Azonban az anyagi er6-
forrasok hianyaban errdl le kellett mon-
dani. A vizsgdlat sordn felbukkano mne-
hézségek mdris fontos és mindenképpen
megszivlelend6 jelzéseket szolgdltattak a
nagy konyvtirak elszemélytelenits, elide-
genité olvasészolgdlati gyakorlatdrél.

A vizsgalati csoport és a kontrolleso-
port (200—200 £f&) mellé sziikséges volt
egy hasonlé szocioldgiai és demografiai
Osszetételi csoportot nem konyvtari ta-
gokbol Osszeallitani, mert felmeriilt an-
nak a lehetdésége, hogy a kedvezé valto-
zasok nem a konyvtar vagy a konyvtaros
hatasara torténnek, hanem az olvasas on-
nevelé ereje folytan.

A kutaték a vizsgalat lebonyolitasara
igen sokrétli médszert alkalmaztak, koz-
tik olyan elemzési technikat, amely a
hazai olvasas-szociolégiai, olvasas-pszi-
cholégiai kutatidsokban még nem nyert
polgarjogot.

A konyvtarosok megfigyelé lapot alli-
tottak ki a vizsgalt csoport tagjairél, s
megkérdezték téliikk, hogy éppen akkor
mit csindltak a kényvtarban. Kérdéivet
.alkalmaztak a szocioldégiai-demografiai
adatok felderitésére, és ehhez kapecsold-
dott egy kérdéscsoport is, amelynek meg-
valaszolasabdl kideriilt, hogy a megkér-
dezett a szabad ideje eltoltéséhez milyen
tartés fogyasztasi javakkal rendelkezik.
Ehhez jarultak a konyvtari ismeretekre
és a konyvtarban folytatott tevékenysé-
gekre vonatkozé kérdéscsoportok. A sza-
bad id8 és a televizié programjara vo-
natkozélag otfoka skala keretében ele-
mezték a megkérdezettek véleményét a
felsorolt tevékenységekrdl és a televizid
egyes misorfajtairol, de lehetdséget ad-
tak arra is, hogy kifejtsék: vélemény\'i'k
szerint az emberek altaldban hogyan vé-
lekednek a fenti kérdésekrol.

,,Tegnap”-interjut készitettek egy hét-
koznaprol, a szerdardél és egy vasarnap-
rél, amelyben a megkérdezettek 15 per-
ces idBegységenként jelezték, mikor mit
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cselekedtek, s esetleg kézben még mivel
foglalkoztak. A miivel6dési tevékenysé-
gek kifejtését részletezve kérték (mit ol-
vasott, mit hallott, mit latott). A tovab-
biakban 43 igét és melléknevet soroltak
fel, amelyek megemlitése képet festhet
azokrol az érzésekrdl, amelyeket a meg-
kérdezettek a szépirodalom olvasasa koz-
ben érezhettek. Kétféle lehetfség nyilt a
valaszra: ,,Altaldban a szépirodalom ol-
vasasa kozben azt érzem, hogy...”, ,Sze-
retném, ha a szépirodalmi miivek hata-
sara azt érezném, hogy...”

Az irodalmi izlés nem szigetelhetd el a
miuvészi izlés tobbi teriiletétsl, ezért sor
keriilt versrészletek és festmény-repro-
dukcidk értékelésére is. Befejezésiil két
attitlidskala alapjan a megkérdezett sze-
mély felfogas- és gondolkodasmédjaban
a tekintélyelvii, merev gondolkodast, il-
letve a nyitott magatartast vizsgaltak.

A modszerek kivalé ismertetése mell6l
— ugy gondoljuk — hianyzik az értékelés
metodikdjanak részletesebb kifejtése. Ti.
ha aszerz6knek szdndékukban allott, hogy
mas konyvtarakban is alkalmazzak méd-
szereiket, illetve azok egyikét-masikat,
ajanlatos lett volna a matematikai sza-
mitasok bemutatasara is kitérni.

A kutatasi jelentés részletesen, néha
egész aprolékosan elemzi a kapott ered-
ményeket. Ezek ismertetésére most nem
tériink ki, mert az eredmények igazan
akkor értékelheték, ha a régzitett hely-
zetet a két évvel kés6bbi vizsgalat ered-
ményeivel Osszevethetjilk. Az mar egy-
értelm(i, hogy a szerz6k megfontoldsra
érdemes jelzéseket kaptak. A vizsgalati
csoport tagjainak donté tobbsége maga-
sabb miivelédési szinvonalra keriilt, mint
a kontrollcsoport vagy a nem Kkonyvtari
tagok csoportjanak tagjai. A kutaték biz-
nak abban, hogy a két év mulva megis-
mételt vizsgdlat adatai szintén kedvezd
fejlédésrél tesznek tanubizonysagot. Ezt
6k ugy fejezik ki, hogy a jovében médo-
sul a konyvtar, illetve a konyvtaros ér-
zelmi jelentsége. Néhadny kérdés értéke-
1ésénél érezhetdé a szerzdk kételye, hogy
a vart véaltozas két év alatt bekdvetke-
zik-e.

Osszegzésiil: igen koriiltekint metodi-
kaval megalapozott kutatasi jelentés elsd
részét olvashattuk, amelynek moédszereit
mas konyvtarakban is lehet alkalmazni.
A szerz6k érdeme, hogy longitudinalis
vizsgalatot kezdeményeztek (tudomasunk
szerint a masodik felvétel is megtértént),
4j, a hazai viszonyok koz6tt maéashol is
alkalmazhaté attitGdskalat dolgoztak ki,
és az els6 eredmények néhany kovetkez-
tetését nyitva hagytdk. Ezek Osszesitett
értékelésére a teljes kutatisi anyag bir-
tokdban térhetiink vissza. (1974. NPI,
166 1.)

Szentirmai Ldaszlé



Régi konyvek és kéziratok

Sokat igér cimében, de igéretét nem
minden téren valtja be az a tanulmany-
kotet, mely az Orszagos Széchényi
Konyvtar Konyvtartudomanyi és Mod-
szertani Koézpontja gondozasaban kozli az
egyhazi konyvtarosok szamara 1973-ban
rendezett tovabbképzs tanfolyam anya-
gat. Ez a hidny — melyet a kotet szer-
kesztéje is érez és kifejez — természete-
sen kovetkezik a mifajbél: tanfolyami
elGadasok az esetek tilnyomd tébbségé-
ben csak Osszefoglaljak az eddigi ered-
ményeket, ritka esetben nyudjtanak ujat,
uj csoportositasban, Uj szempontokkal.

Kiemelkedik a kotetb6l — céliranyos-
sagaval és az anyag elrendezésével egy-
arant — Berldsz Jené ,,Kozintézményeink
a XVI—XVIII. szdzadban” c. irdsa, mely
attekintheté6 forméban ad képet a kor
magyar és erdélyi kozigazgatisardl. (Te-
kintettel az élénk miivel6dés- és egyhdaz-
torténeti kapcsolatokra, kar, hogy a ta-
nulmanybdl Horvatorszag kimaradt.) Ta-
nulmdanya mélté arra, hogy egyetemi ko-
telez6 olvasmany legyen. Az egyhazi
konyvtarak e korbeli ismertetését is jol
oldotta meg, de II. Jézsef koranak konyv-
tartorténetét — ebben az idében oszlatott
f6l1 a csészari rendelet tobb szerzetesren-
det — félreérthet6 médon sommazta.

Kitinéen megirt, de félrevezetd cimi
Hervay Ferenc ,Magyarorszag torténeti
foldrajza a XVI—XVIII. szdzadban” c.
tanulménya, mely inkdbb az orszag né-
pesség-, gazdasig- és tarsadalomtérténe-
tének rajzat nyuajtja s kevésbé a val6sa-
gos torténeti tajfoldrajzot. — Ebbdl a té-
makorbsl jol, csak sajndlatosan rovidre
sikeriilt Komjdthy Miklésnak a kozép-
kori magyar irasbeliség kialakuldsarol
sz6lé irésa.

A nyomd4szat- és sajtétorténettel fog-
lalkozé tanulményok kéziil ugyanez
mondhaté el Vértesy Miklés, Borsa Ge-
deon, Holl Béla és Kbékay Gyorgy irasai-
rél; ezek koziil csak Borsa Gedeonnak a
magyar nyomdaszattorténetrdl szolé ta-
nulmanya éri el a kivAnatos terjedelmi
minimumot.

Az els6, kodikolégiai és paleografiai
kérdéscsoporttal foglalkozé tanulmanyok-
kal kapcsolatban problémédk meriilnek
fel. Csapodiné Gardonyi Klara, Vizkelety
Andras, Rajeczky Benjamin, Fazakas J6-
zsef, Marét Miklds irdsai jok, de rovid
tajékoztatdst nyudjtanak. Elvi szempont-
bél viszont kifogdsolhaté: ha a német és
a keleti frasokrél szoéltak eldadasok, mi-
ért nem szerepelt miisoron a magyar vo-
natkozasban oly kiemelkeds latin pale-
ografia alapelemeinek bemutatéisa?

Az egyhéazi konyvtari halézatok malt-
jat és helyzetét bemutatd irasok &ltala-

nos tajékoztatast nyujtanak és szélnak a
kivanalmakroél is.

Kiilon kell emlitést tenniink a kotet
bibliografiai apparatusarol, illetve annak
sajnalatos kett6sségér6l (amit az eldszd
szerint a lel6helyjegyzék késedelmes el-
készilte okozott, de amit ez a tény nem
magyaraz). Kilén, mivel az ilyen appa-
ratus a legid6tallobb minden hasonlé jel-
legli kotetben. V. Kovdes Sdndor beve-
zeté bibliografiaja logikus szerkezetben,
a kereteket odaillé anyaggal kitoltve ad-
ja a régi magyar irodalom tanulmanyo-
zdsahoz sziikséges ,,segédkényvtar” ba-
zisjegyzékét; ezt hidnypoétlas céljara jol
hasznalhatjak nem csupan az egyhazi, de
a kisebb kozkonyvtarak is. Aranyérzékét
mutatja, hogy még a veszélyes teriilete-
ken sem meriilt el a részletek tengeré-
ben. Nem mondhaté el mindez a szerzéi
névtelenség leplébe burkolédzé un. ,lels-
helyjegyzék”-r6l, mely mas (nem jobb!)
rendszerben tobbet (tul sokat!) nyujt
(sokszor kihagyva azonban lényeges té-
teleket). Csupan egy-két példa: a vizjel-
kutatassal kapcsolatban egyik jegyzékben
sem szerepel az Egyetemi Koényvtar Me-
zey-féle latin koédex-katalégusanak mel-
lékletét alkoté6 Kenyeres Agnes-féle 6sz-
szedallitds; az emblematika cimszé nem
emliti Kalmar Lajos tanulmdnyait, me-
lyek az Egyetemi Koényvtir Evkényvei-
ben jelentek meg; ,,a magyarorszagi iras-
beliség kialakulasa” c. fejezet egyiitt tar-
gyalja a monografikus tanulmanyokat és
az oklevéltarakat stb.

A kritikai megjegyzések nem a kotet
dicséretes szdndéka és szdmos kitGné ta-
nulménya ellen iranyulnak, csupan arra
kivannak figyelmeztetni, hogy nem min-
den tanfolyam, illetve konferencia anya-
ga érdemel kotetet, de ha méar kotet szii-
letik, akkor komolyan kell foglalkozni
a szakmailag és mifajilag kiilonb6z6 jel-
legi anyagrészek belsG egybeszerkeszté-
sével. (Osszeallitotta: Pintér Marta. 1974.
NPI, 366 1.)

T6th Andras
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Domanovszky Akos:
Functions and objects of author and title cataloguing

A leiré katalogizalas funkciéi és targyai. Adalék a katalogizilis elméletéhez

Bizonyara akadnak, akik csodalkozva,
esetleg gunyosan kérdezik: mar a Kkata-
logizalasnak is van elmélete, ez is tudo-
many? Mire valé ennyit foglalkozni el-
méleti kérdésekkel? Egyetértek a konyv
szerzdjével, aki a kovetkezéket mondja
errl: igaz, hogy a cimleirds gyakorlati
tevékenység, mégis helytelen volna ebbdl
azt a kovetkeztetést levonni, hogy feles-
leges megfeleld elméleti alapot kidol-
gozni szamaéara. A gyakorlé cimleiré sze-
repének tulhangstulyozisa az elmélet és
a szabdlyalkotds jelentGségének lebecsii-
lésére vezetett. A megfeleld elméleti eld-
készités hidnyaban pedig a kiilénféle sza-
balyzatok vagy szabalyzattervezetek nem
voltak képesek adekvat elvek vilagosan
kifejezett érvényre juttatdsara. Alig jele-
nik meg egy 0Uj szabalyzat, maris kidertil
rola, hogy reviziéra szorul, szdmos rész-
lete feliiletes, béven akad benne hiba, at
nem gondolt szabdly, ellentmondés, ko-
vetkezetlenség, indokolatlan ©nkényes-
ség.

Mi az oka annak — teszi fel a kérdést
a szerz6 —, hogy azonos problémékra a
szabalyzatok eltér6 megoldasokat kinal-
nak, s hogy az elérehaladds a nemzet-
kozi egyontetiiség iranyaba, az 1961. évi
parizsi katalogizdldsi konferencia elle-
nére, még mindig igen lassti? Miért ra-
gaszkodnak a legajabb szabdlyzatok is
nyilvanvalbéan ,,szuboptimadlis” megolda-
sokhoz, annak ellenére, hogy a masutt
kidolgozott és alkalmazott tokéletesebb
modszerek jol ismertek? Az egyik ok,
hangzik a valasz, a hagyomény szuggesz-
tiv ereje, a maéasik a valtoztatassal jaré
nehézségek, végiil, de nem utolsésorban,
az elméleti atgondolas hianya.

A most megjelent md célja — amint
az elsd fejezetébdl kitlinik — az elméleti
kérdések kimozditasa a jelenlegi holt-
pontrél, éspedig az elmélet kozponti
problémajanak, a katalogizalds funkcioi-
nak kovetkezetes végiggondoldsaval. A
szerz6 meggydz6dése szerint ui. csak e
funkcidk mélyrehaté tisztazasaval érheté
el eredmény a gyakorlat vonatkozasdban;
ezek a funkciék hatdrozzdk meg a kata-
l6gus strukturajat, készitésének egész fo-
lyamatat, modszereit és eszkoztarat.

A munka madésik célja: meggybz6en bi-
zonyitani, hogy a jelenlegi katalogizalasi
elmélet elavult, s hogy az elmélet sikjan
elkdvetett hibadknak és mulasztasoknak
sziikségszeri kovetkezményei megmutat-
koznak a gyakorlati munka soran. Eppen
ezért a gyakorlat érdeke koveteli meg,
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vizsgalat ala vegyék, és az errél rendel-
kezésre allé ismereteket rendszerbe fog-
laljak.

A célok ismertetése utan a md maso-
dik és harmadik fejezete a katalogizalas
funkciéi és targyai kifejezések jelentésé-
vel, e fogalmak értelmezésével, ennek
kapcsan a funkcidk torténeti kialakulasa-
val, a fejlédés soran bekovetkezett funk-
ciovaltozasokkal foglalkozik. Itt és ezt
kovetéen masutt is mind tobb szé esik
a katalogizalas ,,tdrgyai”’-r6l. A funkcidk-
kal (ha nem is kell6 koriiltekintéssel) az
utébbi években foglalkoztak maésok is, a
katalogizalas tdrgyai témakér azonban
szinte teljesen ismeretlen teriilet. E tdr-
gyak behaté vizsgilata, osztdlyozasa ré-
vén jut el a szerzé6 a katalogizilas funk-
ciéinak 4j, a hagyomanyosnal bdvebb, ar-
nyaltabb, a gyakorlat szdmadara haszno-
sabb meghatdrozdsihoz. A funkcidk és a
targyak tanulmanyozasa kézben sor keriil
még néhany gyakran hasznélt, de eddig
kell6képpen koriil nem hatarolt kifejezés
értelmezésére is. Ilyen a ,koényv” és a
»mu”, valamint a ,,szerzdi oeuvres” fo-
galmanak tisztazasa.

A negyedik és 6todik fejezetet a szerzd
az elsé funkcié — a ,konyvek” nyilvan-
tartdsa — tanulméanyozasianak szenteli.
Az o6todik fejezet azokat a targyakat
elemzi, amelyeket a katal6gus mellékla-
pokkal tart nyilvan; a hatodik fejezet a
masodik funkcid, vagyis a ,,miivek” nyil-
vantartdsanak dzsungelében igyekszik el-
igazitast adni. A hetedik fejezet targyalja
a harmadik funkci6t: egy-egy személy
vagy testiilet ,,oeuvre”-jének, teljesitmé-
nyének a nyilvantartisit. Ezzel kapcso-
latban sziikségessé valik a szerz6ség fo-
galmanak meghatdrozasa. Itt esik sz6 a
sokat vitatott, de mindmdig megoldatlan
problémardl: a testiileti szerzGségrdl, a
katalogizalasi terminolégia legzavaro-
sabb, leghomalyosabb fogalmaroél. A szer-
z6 ezzel kapcsolatban arra a kovetkezte-
tésre jut, hogy a hiba a kiinduldsban
van: az egyéni és a testiileti szerz3ség
analdg voltdnak feltételezése, amibdl a
szabalyzatok alkotéi kiindultak, fikeié! A
testiileti szerzoség fogalmianak bevezetése
szabalyok bonyolult szévevényét ered-
ményezte, anélkiil, hogy pontos meghaté-
rozas sziiletett volna arrél, mit kell ér-
teni rajta. Az eredmény: bizonytalan,
ellentmond6 szabélyok, kovetkezetlen,
attekinthetetlen katalégusok.



A kotet végén harom fiiggeléket talal
az olvas6. Az els6 arra ad vélaszt, he-
lyes volt-e a vizsgdlédast az un. ,,sztan-
dard” katalogizaldsra korlatozni, vagyis
a nem nyomdai uton elGallitott doku-
mentumokat, a térképeket, kottdkat, rep-
rodukcidkat, és a kiilonleges eljarassal
feldolgozott nyomtatvanyokat (6snyomtat-
vanyok, vetustissimak stb.) kizarni? A
masodik fliggelék a leiré katalégus be-
jegyzéseit (angolul ,entry”, németiil
»Eintragung”, ,tétel”’-nek is szokas ma-
gyaritani) osztalyozza, és ismerteti a G-
és mellék bejegyzések f6bb fajtait. A har-
madik és utolsé fliggelék a harom katalo-
gizalasi funkciét hatdrozza meg. A mi-
vet a meghatirozasok és az Gjonnan al-
kalmazott fogalmak értelmezésének kotet-
beli helyére utalé révid — talan a kelleté-
nél tomorebb — mutaté zarja. Az Aka-
démiai Kiado a kotetet jo minéségl papi-
ron, szép nyomassal adta kozre.

Az angol nyelvi megjelentetés lehetévé
teszi, hogy a szakemberek vilagszerte

megismerkedhessenek a miivel, amelynek
nemzetkézi jelentdsége vitathatatlan. A
magyar olvas6k szamara — részben bo-
vebben, részben azonban még kevésbé Kki-
érlelt formaban — hozzaférhetdek a szer-
z6ének korabban ugyane kérdésekrdl meg-
jelent tanulmdényai: az 1—2. és a 7. feje-
zetben targyaltakrol elsésorban ,,A kényv-
tiri cimleirds irdnyelvei és a testiileti
szerz6” (1959. Orszdgos Konyvtarigyi Ta-
nics — Egyetemi Koényvtar. 74. 1.), a 3—4.
fejezetben foglaltakrél ,,A leiro katalégus
alapfeladatai” (Klny. = az EK évkonyvei
2. 1964. 7—43. 1), a 4—6. fejezet témairdl
A leiré katalégus tdargyai” (= Az EK év-
koényvei 3. 1966. 7—61. 1.), a méasodik fiig-
gelékben feldolgozott kérdésekrél pedig
, A leiro katalégus bejegyzéseinek osztd-
lyozdsa” (= Az EK évkonyvei 6. 1972,
107—135. 1) c. irasokban olvashatunk.
(English text ed. by Anthony Thompson.
1974. Akadémiai, 173 1)

Pdlvolgyi Endre

bibliografidk

Veszprém megye a felszabadulastél napjainkig

Az MSZMP Veszprém megyei Bizottsa-
ganak megbizasabo6l, a felszabadulas 30.
évforduldjanak tiszteletére jelent meg
dr. Beszteri Béla és Szlics Lajosné Gssze-
allitasa, a megye fejlédését bemutatd ki-
advanyok és cikkek valogaté bibliogra-
fidja. Az E6tvos Karoly Megyei Konyvtar
1970-ben, a felszabadulds 25. évforduld-
jara 1500 példanyban adta ki Veszprém
megye irodalma 1945—1969 cimd bibliog-
rafidjat. Ez a 9205 tételt tartalmazé ki-
advany volt a mostani valogatas alapja,
tovabb4a a Veszprém megyei honismereti
tanulmanyokban kozolt kéziratos miivek
jegyzéke és A magyar munkasmozgalom
torténetének  valogatott  bibliografiaja
1945—1971 cimd kiadvany. A legutols6 6t
év irodalméanak adatait a megyei konyv-
tar helyismereti gyGjteményébdl meritet-
ték.

A mostani valogatas az eddigieknél na-
gyobb, haromezres példanyszamban je-
lent meg, s tematikus csoportositasban
koézli a megye 30 éves torténetének, tar-
sadalmi, gazdaséigi, mvelddési és politi-
kai életének célszertien valogatott irodal-
mat. A témacsoportokon beliil szerzdi
betlirendbe soroltdk az ©nallé miveket,
a folydiratok tanulmanyait és a még nem
publikalt, kéziratban levé irasokat, az
utoébbiakat a lel6hely megjelslésével. Nem
szerepelnek a valogatisban a napi- és

hetilapok, cikkei. Ahol nem deriill ki a
cimbdl a tartalom, ott eligazité annota-
ciét is irtak, és feltiintették a foldrajzi
nevet, amelyre az iras vonatkozik. A ko-
tetben valé eligazodast egységes betiiren-
des mutaté koénnyiti meg.

Az 1127 tételt tartalmazé bibliografiat
mintegy 13000 cimszob6l valogattak a
szerz6k. J6l haszn4lhaté, zsebkonyv jel-
legl segédletet kaptak ezzel az ligyes Ki-
advannyal a megye helytorténetén mun-
kalkodé amatdér és hivatasos kutaték,
tovabba a part és a tomegszervezetek
propagandistdi, a mf(vel6désiigy megyei
munkasai és az oktaték. A konyvecske
idejében jelent meg, a felszabadulas 30.
évforduldjénak elGkésziiletei soran me-
gyeszerte segitette az emlékezések, kialli-
tasok, értékelések OsszeAllitasat.

A megye életét ismerd érdekl6d6 meg-
allapithatja, hogy a bibliografia valéban
tartalmazza a megye fejlédésének meg-
ismeréséhez sziikséges legfontosabb iro-
dalmat. Mivel valogatasrél van szé, ki-
vansigaink természetesen lehetnek. Igy
példdul az 1948-ban kiadott Bakony—
Balatoni Kalenddriumbél kiemelték R6-
na S&ndornak a megye akkori ipari és
gazdasagi helyzetérdl irott tanulmanyéat,
de j6 lett volna, ha ugyanebbdl a kotet-
b6l felveszik Konczol Imre Uj honfogla-
14s cim irésat is, amely a megyei f6ld-
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reform elsé Osszefoglaldsa, vagy Kovacs
Istvannak az 4j iskolarendszerr6l kozolt
tanulmanyat. Az viszont sajnalatos, hogy
Bertha Bulcsu Balatoni évtizedek cimi

szociografidja hianyzik a jegyzékbél.
(Veszprém, 1975. Veszprém megyei Lap-
kiad6 Villalat, 128 1.)

— pr —

Valésag repertérium
1945—1948

Az Uj magyar értelmiség folyéirata, a
»Valésdg” (nem jogelédje a mai Valésag-
nak) 1945 szeptemberében Budapesten
indult. ,,E lap programjat cime fejezi ki
legtomorebben. A val6sagr6l akarunk be-
szélni benne. A magyar valésagrél és a
vilag valdsagairél. A gazdasig, a tarsa-
dalom, a politika és a szellem minden
fontos dolgarél elbitélet nélkiil, illGzick
nélkiil, kend6zés nélkiil.” — olvashatd a
bekoszontében, amelynek utols6 mondata
igy fejezédik be: ,,... elvarjuk az egész
fiatal magyar értelmiség segitségét”. A
fiatal értelmiség legjobbjai — térsadalmi
és szellemi életiink ismert személyiségei
— éltek a folyédirat nyujtotta lehet8ség-
gel: politikai, kritikai, szépirodalmi mun-
kaik révén a lap magas szinvonalra emel-
kedett.

A Valésag — a felszabadulés utani elsé
févarosi folydirat — nemcsak tiikrozdje
az 1945 utani évek bonyolult osztalyhar-
canak, hanem annak eszkéze is volt.
Forrdas és kortorténeti dokumentum,
amelynek tartalmi feltarasa sziikséges és
fontos. Erre a munkara vallalkozott Vida
Sandor, a Valésag repertériumanak 6ssze-
allitasaval. Megkonnyitette dolgat, hogy
nem kellett toretlen tuton jarnia, hiszen
a Val6sag 1945., 1946. és 1947. évi anyaga-
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rol oOsszesitett tartalomjegyzéket adtak
kozre 1948-ban. Ez az 0Osszeallitas teljes
mértékben a folydirat felépitését kovette.

A most megjelent repertérium szerke-
zete is a folydirat rovat-beosztasat tik-
rozi. A cimleirasok a rovatcimek alatt a
szerz6k betlrendje szerint kovetkeznek.
Csak a , Konyvszemle” és a ,,Glosszak”
rovatban megjelent irasokat sorolja fel
a megjelenés idérendjében.

A repertériumnak van betlirendes név-
mutatdja, ezért érthetetlen, hogy miért ne
lehetett volna az adatkozlé részben ko-
vetkezetesen idérendi beosztast alkal-
mazni. Nem szerencsés dolog a kronold-
gikus elvet figyelmen kiviil hagyni, kiilo-
nosen ha toérténeti szempontbdl fontos
anyagrol van sz6, amelynek esetében
rendkiviil fontos a dolgok fejlédésének és
az Osszefliggéseknek a feltarasa.

A Valdsag repertoriuma képet ad a fo-
lyéirat szerkezetérsl, témagazdagsagarol,
s mi tobb: érdekes olvasmény! De nem
munkaeszk6z, mert a szerkeszt6 nem
hasznilja fel azokat a moddszereket, ame-
lyek a tartalmi értékek feltarasara alkal-
masak. A szakmai bevezetdoben irottakkal
ellentétben az a véleményem, hogy a
foldrajzi és a targymutatéo elhagyasat
nem indokolja a szerkezeti felépités, s £6-
képpen nem pétolja a tartalomjegyzék.

A Repertériumbél csak figyelmes végig-
olvaséas, elemzés aran deriilnek ki fontos
dolgok, példaul az, hogy hany és mely
falurdl, kozségrél (Okany, Sopte, Csok-
falva, Tap, Penc, Fels6szeleste, Sarkad)
talalhaté6 dokumentumértéki {ras a tanul-
manyok és cikkek ko6zott; vagy: milyen
irasok szélnak a foldreformrél; tovédbba: a
. Negyvennyolc” c. rovaton kiviil mi min-
den jelent meg az 1848-as forradalomrél
és a szabadsagharcrél? Ugyancsak nem
tiikkrozik a , Folyobiratokréol” cimszé alatt
felsoroltak az e rovaton kiviil, de szintén
folyoiratr6l (Magyarok) megjelent fon-
tos tanulményt.

Ezek az észrevételek nem az adatkozld
rész szerkesztési elvének helyességét kér-
déjelezik meg, hanem a mutatdzds szik-
ségességét bizonyitjak. Tulajdonképpen a
folyéirat-repertériumok hasznalhatésiga
dontd mértékben a jé mutaton all vagy
bukik.

Talan még most kiderithets lett volna
a konyvismertetések és glosszak irdinak



(ir6janak?) neve. S kiilonosen célszert
lett volna a glosszak tartalmarol néhany
mondatban tajékoztatni, mert fontos és a
korra jellemz6 kérdéseket, gondolatokat
vetettek fel. Egyébként a cimek értelem-
szerui Kkiegészitésével az els6 lépés meg-
tortént a tartalom elemz6 feltarasara;
ezért kar, hogy az elemzé munka nem
teljesedett ki komplex mutaté szerkesz-
tésében.

A Valésag sajtotorténeti adatainak
Osszesité tablazata példamutatd djitas,

ergsen noveli a kiadvany tajékoztat6é ér-
tékét. A folydiratra vonatkozdé irodalom
osszegyljtése még teljesebbé tehette vol-
na a képet.

Végil 6szinte 6rommel olvastam a re-
pertérium bevezetéseként Lukdcsy Sdn-
dornak, a Valdsag egyik szerkeszt6jének
rovid visszaemlékezését, mert 6 a leg-
illetékesebb, aki e folyoiratrél szdlhat.
(1974. NPI, 61 1)

Dr. Korompai Gaborné

Hirlapok és folyéiratok Somogyrél

1971—1972

A Kaposvari Megyei Konyvtar —
Somogyi bibliogrifidk cimi sorozataban
— ezzel a kotletével Gj helyismereti tajé-
koztatasi vallalkozasba kezdett. A késGb-
biekben tovabbi kotetekkel Kkiegészils
cikkrepertérium éves tagolasban teszi
kozzé a megyével kapcsolatos sajtékozle-
kiadvany kolligditum, mely az 1971. és
1972. év (helyi és orszagos) periodikumai-
nak valogatott anyagat kiilon tartalmazza.

Mas megyék korabban megjelent ha-
sonlo jellegli cikkbibliografidi nagyobb
idGegységet oOleltek fel: a Komarom, a
Veszprém, a Borsod megyei kotetek ku-
mulalt anyagot kozoltek. Az évenkénti
megjelentetésnek, a kurrens tdjékoztatas-
nak kétségtelen elénye a frisseség. Igaz,
a bemutatkoz6 gyijteménynél ez még
viszonylagos, remélhetd azonban, hogy a
,folytatasok” behozzdk a hirom éves ké-
sést, s ez altal indokoltta valik a hasz-
nalé szamaéara az is, ami itt formalis és
kedvrontd, az ti., hogy kétszer, kiilon kell
keresgélnie, ha egy-egy targykoér anyaga,
irodalma utidn nyomoz. A kotéstablan
beliil egyiivé Kkeriilt anyag egyébirant
azért is kiilon valik, mert forrasanyaga is
lényegesen kiilonbozik: a feldolgozott
folybiratok szdma az els6 évben nem éri
el a kétszdz cimet, mig a kovetkezbében
megkozeliti a négyszazat. (Ez a valtozas
egyébként az osszeilliténak, a konyvtar
tajékoztaté szolgalatanak teljesitmény-
novekedésére is vall!) Erdekes ellentmon-
das tapasztalhaté viszont a kozolt bib-
liografiai tételek is a feltart folyéiratok
szama kozott: a kevesebb folyodiratbol,
hirlapbél merité 1971. évrél 1614, a széle-
sebb kord feltarast jelz6 1972. évrdl vi-
szont csak 1346 tételt talalunk. Mivel ba-
josan tételezhetjiik fel, hogy egyik évrél
a masikra igy megcsappanhatott a So-
mogy iranti érdeklédés, jogosan gyanit-
hatjuk: a rostilas szempontjai valtoztak
meg idGkozben.

Az ilyen tipusu, értékiiket, hasznukat
éppen részletez6 moédszeriikkel bizonyito
kiadvanyok szerkeszt6i szinte kivétel nél-
kil beletlitk6znek abba a kérdésbe, hogy
a helyi lapbdl, ebbél az informaciék zo-
mét szolgdltaté sajtétermékbsl mennyit
és milyen hatarig valogassanak. A So-
mogy megyei repertorium tételeinek is
60, s6t tobb fejezetében 80 szazalékat a
Somogyi Néplap cikkei adjak. Nem vitat-
hato a kotet elé6szavanak az a megallapi-
tasa, hogy esetenként a hiranyag is infor-
maciés értékl lehet. Inkabb meditéaci6-
ként, mintsem a kotet hasznos voltat két-
ségbe vonoé szempontként vetjiikk fel: va-
jon nem jarhatébb ut, hasznosabb méd-
szer-e, ha a konyvtarak ezt a problémat
ugy igyekeznek megoldani — s eredmé-
nyes kisérletekrél is tudunk —, ha Kki-
lépve a hagyomanyos bibliografiai fel-

Kopasz Mirta ex librise
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taras keretei koziil a helyi kozponti lap
indexelésére vallalkoznak?

A Kkorrekt, gondos, annotaciokkal bdvi-
tett cimleirasokbdl megszerkesztett reper-
térium értékelésében igen nagy sullyal
esik latba: sokezer tételéhez mennyi
visszahivd, visszakeres6 ,.eszkozt” nyajt?
Marcsak azért is fontos errdl szélni, mert
sorozatnyité kotetrdl van szé, s — mint
minden adattarnal — kardinalis kérdés-
r6l. A szerkeszt6k ugyanis roppant bdére
szabott — atlag 60—80 tételt tartalmazé
— fejezetekben rendezték el az anyagot.

S ezeken beliil csak sivar betlGrend tesz
formalis rendet, melynek — természete-
sen — semmiféle informaciés értéke
nincs. Nem is volna ez karhoztathato, ha
a fliggelékbe nem csupan név-, helynév-
és intézménynév-mutaté keriilt volna, s a
tartalmi visszakeresés egyetlen eszkoze,
a tartalomjegyzék legalabb felsorakoztat-
na az alcimeket is. Ennek a hidnyossagnak
aztan az a kovetkezménye, hogy a leg-
kézenfekvébb fogalmak (pl. néprajz, ter-
mészeti viszonyok) visszakeresésekor is
csak hosszadalmas keresés utan jon ra az
érdeklédé: melyik atfogd cim utan —
nemegyszer szaz tétel atvizsgalasa révén
— lelheti meg a targykorbe vagd cikkeket.

Sajnalatos lenne, ha a somogyi hely-
ismereti kiadvany a tovabbi kotetekben is
megmaradna ennél a formanal, s nem fi-
nomitana a tagolast, nem poétolna a targy-
mutaté hidnyat. Kézenfekvének tinik,
hogy ezt a helyismereti szempontbél elsé-
rend(i fontossdgu foldrajzi mutaté tovabb-
bontasaval, targyszavas alosztdsaival le-
het legkonnyebben megoldani. — Vége-
zetlil — bar a kiadd intézmény bibliogra-
fiai terveit nem ismerjik, s lehetséges,
hogy tervezi kiilon helyismereti kényvé-
szet megjelentetését — felvetjik a Kkér-
dést: nem lenne ésszer a tovabbi kote-
tek anyagat az 6n4llé kotetek és évkony-
vek anvagaval — a cimet pedig egyetlen
sz6val — bdviteni, s ennek eredménye-
képpen a targyév teljes helyismereti do-
kumentumait bemutatni? Hiszen ez a té-
telek szamat nem novelné tetemesen, a
tajékoztatast viszont teljesebbé, tartalma-
sabba tehetné. (Palmiro Togliatti Megyei
Konyvtar, Kaposvar, 1974. 162 1)

Fogarassy Miklés

Valogatas Vac varos helytorténeti irodalmabél

Csaknem haromszaz tételt sorakoztat
fel az a helytorténeti bibliografia, ame-
lyet az alapitdsanak 900. évforduléjat
1975-ben linneplé Vac ,varost szeretd ol-
vas6i” szamdara jelentetett meg a varosi
tanidcs miivel6désiligyi osztdlya. A kiad-
vanyt a véarosi-jarasi konyvtar gondozta,
s Weisz Géabor konyvtérigazgato allitotta
ossze. A valogatd bibliografia nem késziilt
tudoményos igénnyel, nem is helytorté-
neti teljességgel, hanem azzal a céllal,
hogy az évfordulé kapcsan megrendezés-
re keriil6 szocialista brigddvetélkeddk és
ifjuségi vetélked6k résztvevdinek nyujt-
son segitséget, tovabba mindazoknak, akik
,alaposabban meg akarnak ismerkedni a
900 éves évforduléjat linneplé Vac varo-
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saval, Oromeivel és gondjaival, tovabbi
boldogabb jovét igéré napjaival”.

Els6 céljat, azt ugyanis, hogy konyv-
tari segitséget nydjtson az amatér hely-
torténészeknek, a bibliografiai valogatas
elérte. J6 csoportositdsban kovetik egy-
mast az Osszefoglalé munkék, lexikonok,
a varos torténetére, épiileteire, miemlé-
keire, miivel6désére, miizeumaira, gazda-
sagi és tarsadalmi életére, élGvilagéra és
foldrajzi helyzetére vonatkozé muvek,
kozlemények, a kotet végén pedig a Va-
cott megjelent hirlapok listdaja talalhaté.
Ami azonban a bevezet3bdl idézett szan-
dékot illeti: oromok és gondok alig-alig
mutatkozhatnak meg a bibliografia lap-
jain, az &ltala ismertetett irdsok révén



sem, ugyanis — érthetéen — inkdbb a
mult, mint a jelen s csak elvétve a jovd
kérdései tisztdzodtak az eddig megjelent
kozleményekben.

Valogatasrol 1évén szd, nem kérhetjik
szamon a bibliografidbo6l kimaradt téte-
leket. Talan csak azt sajnalhatjuk, hogy
a valogatias nem eléggé kovetkezetes: né-
hany oldalas, zsurnalisztikus szinezetd
iras is belekeriilt az Osszedllitasba (s ra-
adasul az ,,0sszefoglalé munkak” ko6zé!),
masok pedig — s éppen a kulturalis vo-
natkozasdak, a mahoz kozeles§ téma-
juak — kimaradtak. Nagyon helyes, hogy
a fontosabb miveket annotalja az Ossze-
allité, de ebben a vonatkozasban bdke-
z(ibb lehetett volna! Ugyanez vonatkozik
a rovid életrajzi Osszefoglalasokra is: ha
Karcsu Arzén, Evlia Cselebi vagy Tiha-
nyi Erné legfontosabb életrajzi adatait
kozli, miért nem tette ezt Tragor Ignac-
cal, Farkasfalvi Imrével, Szarka Gyula-
val? Az sem artott volna a bibliografia

megbizhatésdganak, ha az 1962-ben ké-
szult sajtotorténeti kataléogus meglehets-
sen hianyos és sok esetben téves adato-
kat rogzit6 felsorolasat nagyobb kritika-
val kezelte volna! Hianyzik a bibliogra-
fia végérdl a roviditések feloldéasa is; mert
hogyan is varhaté el a laikus olvasétol,
hogy tudja: mit jelent a ,,PML” rovidi-
tés (kiilonosen, ha ,pml” formaban is
el6fordul) ?

A Vaci Varosi-Jarasi Konyvtar vallal-
kozasat mindezen kifogdsok ellenére
orommel 1dvozoljiik, s reméljiik, hogy a
konyvtar csak amolyan ,véazlatnak” te-
kinti egy tudomanyos igényd és alapos-
sagu nagy helytorténeti bibliografidhoz.
Amelynek megjelenését — évfordul6tol
fliggetleniil — nemecsak a vaci lokalpat-
riotak és helytorténészek fogadndk o6rom-
mel. (1974. Vaci Varosi-Jarasi Konyv-
tar, 41 1)

V. F.

KONYVTARI KIADVANYOK

A KONYVTARI ES DO-
KUMENTACIOS szakiroda-
lom c. referal6 lap 1974. évi
3. szdmdban 61 kilfoldi
konyvtari és tadjékoztatasi
szakfolydbiratbol valogat
cikkeket és részletesen is-
merteti O6ket. A referdlt
cikkek eredeti szovegének
xerox masolatat koélesonoz-
ni lehet a konyvtartud.
szakkonyvtarbol, egy ré-
sziikr4l pedig magyar nyel-
v forditds is rendelkezés-
re all.

NEMETH LASZLO hali-
lara gyaszkeretes roplap-
bibliografiat adott ki a Fé-
varosi Szab6é Ervin Konyv-
tar, A rovid életrajzi meg-

emlékezést az irérél az
utobbi 6t évben késziilt
fontosabb tanulminyok

jegyzéke, majd a Szabé Er-
vin konyvtarakban fellelhe-
t0 miivek felsorolasa koveti.

»A »NEM RKONYV« JEL-
LEGU DOKUMENTUMOK
egyre inkabb bevonulnak
a konyvtarakba és a tobbi
informécids intézménybe.”
,,Bzért kezdenek eltlnni a
klasszikus gyljteményi ha-

tarok, s 1épnek helyiikbe az
informacios tevékenység
komplex mdszerei és méd-
szerei” irja Haraszthy
Gyula A kézirattdl és Os-
nyomtatvianyt6l az audio-
vizudlis ismerethordozokig
c. tanulményaban, melyet
az OSZK KMK adott ki a
Magyar Konyvtarosok Egye-
siiletében elhangzott elGada-
sokrél, vitdkrol inditott so-
rozatdnak 5. fuzeteként. A
tanulméany a kilongyuijte-
mények és a nem Kkonyv
jellegl dokumentumok
szervezési, raktirozasi és
feltarasi gondjaival foglal-
kozik.

DrVIRAGH TOLTAN

Andruské Karoly ex librise

KISARJADT SZABAD-
SAG cimmel médszertani
segédanyagot jelentetett
meg a felszabadulds 30. év-
forduléjira a Gyér-Sopron
megyei Népmiivelési Ta-
nacsado és a Megyei Konyv-
tar Gardonyi Béla Osszeil-
litAsaban. A tartalmas Kki-
advany valésigos antolégia:
31 verset kozol eldljardban,
majd 22 verseskotet bibliog-
rafiajit; a felszabadulasi
miisorokhoz ajanlott zene-
miivek jegyzékét, az irodal-
mi szinpadok szamara pedig
verses és préza-osszeallita-
sokat. A kotetet Magyaror-
szidg és Gyor-Sopron megye
felszabaduldsirél valogatott
irodalomjegyzék, valamint
eseménynaptir zarja.

AZ OSZTALYOZAS né-
hany kérdése cimmel a
konyvtarosegyesiilet El6-
adasok-vitak c. kiadvanyso-
rozatdban — annak 4. fiize-
teként — a Konyvtartudo-
manyi és Moédszertani Koz-
pont megjelentette Vajda
Erik és Hollés Miklés egy-
egy tanulmanyat, s ezekhez
bibliografiai osszeallitast
is csatolt.
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SZOCIALISTA KULTU-
RA tartalmas élet cimmel
a Hazafias Népfront orsza-
gos tanicsa fiizetben adta
kozre az 1974. oktéber 11-
én megtartott iilésének
anyagat., Az iilésen a Nép-
frontnak a kozmiivelodés-
ben betoltott szerepét vitat-
tak meg. Az orszigos el-
nokség eléterjesztése sze-
rint a Népfront a folyama-
tos miivelédés feltételeinek
javitasihoz az Olvasé nép-
ért mozgalom szervezésével,
munkijanak 0Osszehangola-
saval is hozzajarul, segiti
a konyvtari ellitottsag javi-
tasat. 1973-ben csaknem
60 uj iskolai konyvtar léte-
siilt, s mintegy 100-at kor-
szeriisitettek az allami és
a tarsadalmi erodfeszitések
nyoman, Felkarolta a Nép-
front a kiilonféle konyvtari
akciokat, de a Petofi em-
lékkonyvtar-palyazatot is.
Szentistvanyi Gyulané, az
orszagos tandics titkara be-
szamolojaban leszogezte,
hogy a Népfront gy tud a
legtébbet tenni az Olvaso
népért mozgalom sikeréért,
ha folyamatosan napiren-
den tartja e rendkiviil fon-
tos feladatot.

UJ KULFOLDI KEZI-
KONYVEK beszerzéséhez
ad folyamatos segitséget az
OSZK KMK fiizetsorozata,
mely az ETO szakrendjé-
ben tdrja fol anyagdt. Vala-

mennyi cimleirds magyar
cimforditist is koz0l, s
tobbségiik  annotdciét s

kap. Az 1975. évi 1. fiizet
mintegy 90 kézikonyvet re-
gisztral.

BARANGOLAS a nagy-
vildgban a féldrajzi olvaso-
konyv segitségével és a Me-
teorit-kraterek keletkezése
cimmel foldrajz-szakkori
foglalkozast tartottak az
Egri Megyei Konyvtarban
kozépiskolds és szakmun-
kéds tanuldék részére. Ebbél
az alkalombél a koényvtar
roplap-bibliografist &llitott
ossze a szakkor elbaddinak,
Dojcsdk Gy6z6nek és Ko-
ves Jozsefnek munkaibdl.
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FURST SANDORROL
jelentetett meg kis konyvet
Vasi életrajzi bibliogrdfidk
c. sorozatdinak 2. fiizeteként
a Szombathelyi Megyei
Koényvtdr, Csdki Pdl Ossze-
allitaséban a révid életrajz
utdn a korabeli sajté cik-
keinek, majd a roplapoknak
és egyéb dokumentumok-
nak, valamint a felszabadu-
lds utdni sajté megemléke-
zéseinek felsoroldsa kovet-
kezik. A sokszorositott ki-
advdanyt szépirodalmi vdlo-
gatds zdrja. Az érdekes
munka haszndlatit névmu-
taté konnyiti meg.

A DEBRECENI MEGYEI
KONYVTAR gondozasaban
megjelend Tajékoztato
jegyzék vezetdk szamaéra c.
kiadvany 1973. évi 6sszesi-
t6 kotetében kozli a cikkek
témak szerint csoportositott
jegyzékét, tovdbba név-
és targymutatét, valamint
a feldolgozott periodikumok
listajat. A mutaté az altala-
nos rész utan kilon részben
osszegezte a Hajdu-Bihar-
ra és Debrecenre vonatko-
z6 cikkanyagot, és Hajdu-
Biharban tortént cimmel
1973-as krénikat is ad.

HARMINC EV. Vas me-
gye felszabaduldsa és fejlo-
dése a témija a Szombat-
helyi Megyei Konyvtir és a
Vas megyei KISZ-bizottsag
altal kiadott ajanlo bibliog-
rafidnak, melyet Berkovits
Katalin és Uté Margit alli-
tott ossze. A jegyzék elsé
része a korszak orszigos
torténetét dttekinté mive-
ket, a masodik a megye
helységeivel, létesitményei-
vel, tajegységeivel foglal-
kozé fontosabb kényveket,
folyoirat-tanulmanyokat so-
rolja fo6l témak szerint cso-
portositva, s azon beliil be-
tirendben. Az eldszé fel-
hivja az olvasék figyelmét,
hogy a bibliografia erdsen
vilogat, a megyei konyvtar-
ban rendelkezésre 34116 iro-
dalom sokkal nagyobb, s a
helyismereti katalogusbél
az érdeklddé bdven va-
laszthat.

CSOKONAL, a vig poéta
cimmel a Somogy megyei
Tanics mivelédésiigyi osz-
tilya és a megyei konyvtar
kiadta az 1973 novemberé-
ben, a kolté sziiletésének
200. évforduléja alkalma-
b6l rendezett csurgéi tudo-
manyos tanicskozis elgada-
sainak gyiijteményét. A
csurgéi  Csokonai-napokrél
1974. 1. szamunkban meg-
emlékeztiink, A most Kkia-
dott, tetszetds, jo papiron
szépen sokszorositott kiony-
vecske hozzaférhetdvé teszi
a kitdnéd tanulminyokat
azok szamdra is, akik oft
nem lehettek jelen, és szol-
gilja a Kellner Bernit
megnyitéjaban koérvonala-
zott célt: kozelebb hozni a
kolté altal megdlmodott ta-
voli szazadot, melyben élet-
miivét ismerik és értik a
késé utéodok.

MEZOGAZDASAGI OL-
VASO cimi periodikus ta-
jakoztat6jat  rendszeresen
kiadja a Hajduhadhazi
Nagykozségi Koényvtiar me-
z6gazdasagi szakolvaso
klubja. A tajékoztats leg-
utébbi szAma a mezdgazda-
sagi konyvhoénapra késziilt;
Zeke LAszl6 klubelnok be-
vezetGje ennek rendezvé-
nyeire hivja fol a figyel-
met, majd az Ujonnan be-
szerzett konyvek felsorola-
sa és a szaklapokbdl valo-
gaté ajanlé bibliografia ko-
vetkezik, végilil a klub hirei
zarjdk a kiadvanyt.

A MEZOGAZDASAGI
konyvhénapra gazdag valo-
gatast jelentetett meg rop-
lap-bibliografia formdajaban
az Edelényi Jarési Konyv-
tar sajat és a jards kozségi
konyvtarainak  dsszesitett
szakkényvalloményardl, Az
allattartissal, a baromfite-
nyésztéssel, a gyiimdlesossel,
a konyha- és viragoskert-
tel foglalkozé irodalom nagy
érdeklédésre tarthat sza-
mot, mert az ismeretek a
haztaji foldek mivelésében
is felhaszn4lhatdk.



Ujabb szakszervezeti konyvtarakat korszerisitettek Borséd-Abalj-Zemplén megyében,
Felsé képinkdn: a rudolftelepi szakszervezeti konyvtar. Alul: a miskolci MAV von-
tatasi fonokség szakszervezeti konyvtara (Bucsi Jend felvételei)
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