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GYEREKEK, KONYVTARAK, ISKOLAK

NAPIRENDEN A GYEREKKONYVTARAK KOZOS FENNTARTASA

A kolesonzési adatokat tekintve a kozmiivel6dési konyvtiarak otszorosét teljesitik
annak, amit az iskolai konyvtarak. 18 millio 200 ezer kotettel szemben 3 millié 600
ezer kotet 4ll. De ez mar kedvez6bb arany, mint a 10 évvel ezel6tti, amikor nyolcszor
nagyobb volt a kézmivelédési konyvtarak gyerekszolgdlatanak részesedése a konyv-
tari kolesonzési forgalombdl, mint az iskolai kényvtaraké.

Iskolai konyvtirak — kozmiivelddési konyvtarak

Az Altalanos iskolai konyvtarakban kolcsonzé tanuldk és a kozmiivelddési konyv-
tarakba beiratkozott 14 éven aluli olvasék szama figyelemre méltéan egyezik: 580
ezer és 596 ezer. Hogy ez az egyezés nem véletlen, mas tapasztalataink is mutatjak.
Azok a gyerekek olvasnak az iskolai konyvtarban, akik a kézmiivelédési kényvtarba
is jarnak. Hozzatehetjiik: akiknek otthon is van konyviik.

Ez az 580—596 ezer az altalanos iskoldsok szdmanak (1 millié 50 ezer) valamivel
tobb mint fele. Azzal is szdmolva, hogy az elsG-masodik osztilyosok nagy része még
nem olvas onalléan, s nem is kdényvtartag, de még van ideje bekapcsolédni az olva-
sasba — megkockaztatjuk azt a feltevést, hogy a tanulék egynegyed-egyotdod részét
még mindig nem sikeriilt beavatni a rendszeres olvasasba. Az oktatds és a kdozmive-
16dés ko6zos erbfeszitésével sem. S erre 14 éves koron tiil még kevesebb az esély.

Oktatas- és mivelodésiigylinknek taldan legsulyosabb gondja, hogy az egész
kett6s intézményrendszer funkcionaldsiban végiil is ez az elv érvényesiil — szan-
dékainkkal szoges ellentétben: akinek van, annak adatik, akinek nincs, attél az is
elvétetik, amije van. Més sz6éval: a tarsadalmi mobilitast, a ,felfelé mozgast” nem
tudja elég hatékonyan szolgdlni sem az iskola, sem a kézmivelGdés.

Az iskolai konyvtarak kolesonzési eredményei minden osszehasonlitasban igen
kis hatékonysagrél vallanak. Egy kolesénzé tanuldéra 6 kolesonzott kotet jut, a forgasi
sebesség 0,5, az egy kolcsonzésre juté konyvbeszerzési tsszeg pedig 4 Ft. Mindez nem
volna baj, ha er6sddne az iskoldn beliili kényvhasznélat, a kézikényveknek az oktatési
folyamatban valé alkalmazdsa. De az iskolai kényvtadrak a kézikényvtari allomény
gyarapodédsiban és hasznilatdban is elmaradtak a kézmiivelodési konyvtaraktol.

A 4736 altalanos iskolabél csak kb. 100-ban nem volt konyvtar az 1974—75-6s
tanévben. (Ez Osszefiigg a kozbés konyvtarak problémajaval.) Viszont a neveldi és a
tanuléi koényvtar Osszevondsat az iskoldknak csak 60 szazalékdban hajtottak wvégre.
Ebbél arra kovetkeztethetiink, hogy a 40 szazalékot kitevé konyvtarakban az elhe-
lyezés igen kedvezébtlen, ezért nem lehet megvaldsitani az Osszevonast.

A tandacsi konyvtirhdlézatban a 14 éven aluli olvasék 28 szizaléka (170 ezer)
részesiil teljes értékd elldtdsban a gyerekkonyvtarakban. A tobbi, a 72 szdzalék a
felnottekkel kozos konyvtirakat latogatja, ezeknek azonban sem &lloménya, sem elhe-
lyezése, sem nyitvatartdsi ideje, sem személyi ellatottsdga nem éri el a gyerek-
konyvtarakét.

A kézmivelodési konyvtarak gyerekszolgilatanak egyik teljesitményét a rendez-
vények nagy szdma tiikrozi. 30 000 rendezvény volt a konyvtarakban 1974-ben, s
ezek koziil 20000-et a gyerekeknek, 6000-et az ifji olvaséknak szerveztek. A ren-
dezvény egyszersmind az iskolakkal valé egyilittmikodés alkalma, mert nagyobb
résziiket kozbsen szervezik, s egy résziikk konyvtarban tartott tanitdsi éra.

A 15—19 évesek tandcsi konyvtari ellatasarél eléggé megbizhaté adataink van-
nak. Az ilyen kord népesség szadma 820 ezer. EbbSl a kozmivelddési konyvtarba
beiratkozottak szidma 318 ezer, tehat sziken 40 szizalék. A beiratkozottak megoszlasa
foglalkoz4as szerint:

kozépiskolas 168 ezer, a kozépiskoldsok 80 szazaléka; szakmunkéastanul6 73 ezer,
a szakmunkéstanulék 40 szazaléka; s végil dolgozé és egyéb 77 ezer, a dolgozék 18
szazaléka.

Barmilyen hidnyosnak tartjuk is az iskoldk olvaséva nevelé munk&jit, az ada-
tokbél nyilvanval6, hogy az iskolatipus (s az iskolai végzettség) alapmeghatirozéja
az olvasdasi kulturanak.



A kozépiskolak 150 000 tanuldjukat tartjak nyilvan mint az iskolai konyvtar
nlvaséjat. Tehat 20 000-rel kevesebbet, mint amennyi a koézmilvelédési koényvtarak
koézépiskolas olvaséinak szama.

A tanicsi konyvtarak hatékonysiagi mutatéi altaldban csak a felnétt olvasdkra
vannak kidolgozva. Hogy a 15—19 évesek, s koztiik a kézépiskolasok ellatisa milyen
fokd, nem tudjuk kimutatni. fgy is tanulsagos az Osszehasonlitds a kozépiskolai és a
tanacsi konyvtarak ko6zott.

Egy beiratkozott 14 éven feliili olvaséra a tanicsi konyvtarakban 28 koélesonzott
kotet jut egy évben, szemben a kozépiskolai kényvtarak 8 kotetével, s egy koleson-
zott kotetre 1,2 Ft beszerzési 6sszeg jut, szemben az iskolai 7 Ft-tal. Az 530 kozép-
iskolab6l 61-ben (28 gimnaziumban és 43 szakkodzépiskoldban) nincs kényvtar! A szak-
munkdasképzd intézetek konyvtdrait az utobbi években erdteljesen fejlesztették. Osz-
szesitett adataikat a Konyv és Nevelés 1976. évi 6. szdma kozolte elemzd tanulmany-
nyal.

A kbézépiskolasok és a szakmunkisképzdsok olvasisa, konyvtir- és fbleg kézi-
konyvhasznélata robbanasszer(ien fejlédne, ha az olvasdtermek befogaddképességét
lényegesen noévelni lehetne. MindenekelStt az iskolai olvasohelyek szamét kell no-
velni. Minden iskoldban kevés a konyvtari alapteriilet, az'Gj és a régi épiiletekben
egyarant. BAr egy-egy iskoldban két-harom tanterem egybenyitasaval radikalisan
novelték az alapteriiletet, ez az Osszképen alig valtoztatott.

Ha mar a hagyomanyos iskolai kényvtarhelyiség végképp nem alkalmas a sza-
badpolens berendezésre, a tanuléok bebocsatasara, legaldbb egy kiilon olvaséterem
1étesitése sziikséges, kézikonyvekkel és folydiratokkal.

A tanacsi konyvtarak valtozatlanul tartjdk magukat ahhoz az elvhez, hogy nem
hoznak 1étre kiilon ifjusagi konyvtirakat, hanem a felndtt részlegekben, illetSleg
a kozos gyerek—felnott konyvtarakban teremtenek minél jobb foltételeket ifju olva-
s6iknak. A kiilén ifjusagi részleg gyljteménye ugyanis nem lehet olyan gazdag, hogy
a fiatalok szerteagazé érdeklodését Kkielégitse. Ugyancsak meg lennének fosztva a
fiatal olvas6k a nagy konyvtarakban kialakitott specidlis szolgaltatiasoktél, a hang-
taraktol a reprografiaig. Tehat a kiilon ifjusdgi konyvtar korlatoznd a fiatalok lehe-
tGségeit. A 14 éven fellili olvasénak kiilon Oromet szerezhet, hogy mar teljes joga
feln6ttnek szamit, legaldbbis mint konyvtari olvasé.

Még sok a teendd a konyvtarakban -—— a nagyobbakban ugyanugy, mint a kiseb-
bekben — a 15—18 éves olvasdk szolgilata terén. A gyerekkdnyvtarbdél érkezd fiatalok
csalddias gondoskodashoz vannak szokva, mig a felndtt konyvtarak olvasdszolgalatosai
megszoktak, hogy csak azzal a latogatéval foglalkoznak, aki hozzajuk fordul, egyéb-
ként nem avatkoznak bele a konyvtarhasznalatukba. S ez a be nem avatkozds esetleg
a magukra hagyatottsag érzését kelti a kezdé ,,felnétt” olvasdkban.

Az ifjusdg konyvtari szolgalatiban nagy szerep jut a rendezvényeknek, ame-
lyekb6l — mint emlitettiik — mar hatezer jut egy évben erre a korosztilyra. Egy
részik — pontosabban meg nem hatarozhaté szamban — ifjusagi klubfoglalkozas,
tehat tobbé-kevésbé allandé résztvevokre terjed ki, akik bekapcsolédnak a rende-
zésbe, elokészitésbe is. Az ifjlsagi klub igen alkalmas a fiatalok demokratikus konyv-
tari részvételi formainak fejlesztésére, a kozosségi tevékenység igényének kialaki-
tasara is. Sajnos, csak kevés ifjisdgi klub miikodik a konyvtarakban, s ezek miko-
dése sem folyamatos. Egy-egy jél osszeforrott ,,nemzedék”, kozosség ,kioregedése”
utdn a munka nemegyszer ellaposodik, s6t az egész klub feloszlik, mert sikeres mG-
kodése személyekhez kotodott.

Kozos fenntartisi konyvtirak

Az altalanos iskoldk és a tanacsi konyvtarak egyilittmikodésének legreménytel-
jesebb formaja a kozés fenntartasu konyvtarak létesitése.

Két igen j6l megkiillonboztethetd teriileten keriilhef erre sor: a kistelepiiléseken
és a magyobb varosokban.

Kis telepiiléseken az ,egy falu — egy konyvtar” -elv érvényesitése megallt az
iskolaknal, mert nem volt olyan elképzelés, amit mind a két halozat elfogadott volna.

1972-ben a 18 éven aluli ifjusdg koényvtari ellatottsadgardl sz6lé Iranyelvek igy
rendelkeztek: , A kistelepiilések részben osztott és kislétszamu iskolaiban tanuld
gyerekek konyvtari ellatasa a falusi kozmivelédési konyvtarak feladata...” Csak-
hogy ezt a feladatot a kozmivelbdési konyvtarligy abban az id6ben kapta, amikor
a kiskozségek konyvtari ellatdsa a legkritikusabb helyzetbe kertilt: a korabbi helyi
tartalékok kimeriiltek, a kozponti ellatasra tett kisérletek és kezdeményezések (a
korzeti rendszer kiépitése, bibliobuszos megoldas) sorra befulladtak.

Természetesnek kell tartanunk, hogy ilyen koriilmények kozott a kézségi kényv-
tdrak nem vették at az 4j feladatot.
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Gyermekolvasék a Malraszentimrei Kozségi Konyvtarban (MTI Foté — Kunkovéacs Laszlé fel-
vétele)

Az iskolai konyvtari funkciot vallalé kézmivel6dési konyvtarak szdma a leg-
kisebb telepililéseken (az 1000 lakosnal kisebb lélekszamu kozségekben) a legalacso-
nyabb. Eppen ott, ahol az Irdnyelvek azt el8irjak. E kis teleptiléseknek kb. a 98 sza-
zaléka nem mozdult meg — nem tudott megmozdulni — az Irdnyelvek felszélitasara.

Talan jobb is a jelenlegi ,tiszta lap”, mint egy elrontott félmegoldas. Nemcsak
lehetéséget ad, hanem ra is kényszerit: er6teljes centralizdlassal, nagy terlletet atfogo
kdzponti ellatassal oldjuk meg egyltt a kistelepiilések kézmdUvel6dési és iskolai konyv-
tari ellatasat.

A varosokban teljesen masként alakult a kdzos fenntartdsu — kett6s feladatd —
konyvtarak sorsa. Az orszag varosainak oOthatodaban egyaltalan nincs ilyen forma-
ban m(kodé konyvtar, egyhatodaban van. Az utdébbiaknak is mintegy a felében
csak egy vagy két kdzds fenntartast intézmény miikodik, tehat egyedi megoldasrél,
nem pedig rendszerr6l van sz6. A varos iskolainak nagy részére kiterjed6 rendszer
épult ki Miskolcon, Szolnokon, Térokszentmikléson, Godallén.

A kozds fenntartast iskolai konyvtarak kialakulasat bizonyéara el6segitette a
varosi kényvtarak katasztrofalis helyhidnya. Emiatt kerult el6térbe az iskola, mint

varosi fiokkonyvtarak szallasaddja.

A méar m(@kod6 ilyen fiokkdnyvtarak l1étét szinte allanddéan fenyegeti az iskolai
helyhiany. A most megindult kis demografiai hullam, vagy az 0j lakdtelepek bené-
pesedése barmikor megfoszthatja eddigi helyikt6l a fiokkényvtarakat. S nem is
hivatkozhatunk ilyen esetben az elmaradott szemléletre. Az, hogy minden gyereknek
hely kell, els6bb rendl kovetelmény, mint hogy koényvtar (vagy tornaterem, vagy
attorészoba) legyen az iskolaban.

Am azt joggal elvarhatjuk, hogy az oktatdsi tervezés szinvonala emelkedjék s
igazodjék a varhatdé — s a dolgok természete szerint hat évre el6re lathato6 — tanulo-
létszamhoz. A ko6zds fenntartast kényvtarak kialakitdsa mindkét hélézatnak — az
iskolainak és a kdzmdivel6désinek is — mddszertani nyereséget igér.

Az iskolai konyvtarhalézatot az Iranyelvek megjelenéséig, s6t ez utan is, féleg a
személyzeti elldtds gyodngesége nyomasztotta. Amig az altaldnos iskolai kényvtaro-
sokat — egy-két kivétellel — nem tudtdk honoralni, még 6rakedvezmény formajaban
sem, addig a kdnyvtarosok cserél6dése csaknem lehetetlenné tette a képzést és a to-
vabbképzést. A kozos fenntartdst iskolai konyvtarak lettek az elsék az 4ltalanos
iskolai konyvtarak koézil, amelyekben féfoglalkozast kényvtaros mikodik.



Ez a forma tobb iskola szamara azért is vonzé volt, mert sajat anyagi erejiikb6l
nem tudtdk volna megval6sitani a szabadpolcos atrendezést, nem tudtak volna a
coekély beszerzési Osszegekbdl gazdag 4allomanyt kialakitani, draga kézikényveket
vasarolni.

Az iskoliakban az utobbi években erdsen elterjedt a szaktantermes oktatds. Szak-
tantermi beosztdsban a termek kihasznaltsdga 70-rél 90 szazalék folé emelheté. A ha-
tékony szaktantermi munkidhoz azonban jél ellatott konyvtir (és eszkoztar) kellene.
Ezért is kapéra jott az iskoldknak a kozos fenntartas.

A kozmivelddési konyvtdrak részérgl a helyhidnyon kiviil csupa moédszertani,
elvi szempont szerepelt a kozbs koényvtarak indokiul. Az elsd kisérletek (Miskolcon
és Szolnokon) azzal a céllal indultak, hogy a gyerekkonyvtérakban kialakitott méd-
szereket beépitsék az diskola oktaté-neveld munkéjaba. De arra is volt példa, hogy
az iskoldban miksdd fickkonyvtar elszigetelddott szallast addé iskolajatél — wvalo-
sziniileg mindkét fél hibajabsl (Pécs, Epiték ttja).

A varosi kozos fenntartisd iskolai kényvtirak fejlédésének liteme 1970 Gta sze-
rény, de egyenletes: évi 3—4 intézmény létesiil. Valtozatlan litemet feltételezve 2050
tajan terjedne ki ez a forma a varosi kényvtarak felére. De a k6zos fenntartis 4lta-
lanossa tétele mem lehet cél, hiszen a varosi konyvtirak anyagilag sem gyéznék a
tamogatast. Atmeneti tipusnak kell tekinteniink, amely végiil is az iskolai kényvtar-
halézatot fogja erdsiteni Ugy, hogy ezek az intézmények fokozatosan csak iskolai
konyvtarakka fejlodnek.

A kozos fenntartdsi konyvitdrak kialakult szervezeti formai:

Virosi keriileti modell. A leggyakoribb tipus. Nagy és kézépvarosoknak a varos-
kozponton kivill es§ iskolaiban alakult ki. A varos kozponti gyerekkényvtira és az
iskola szerz6dést kotnek a konyvtarhelyiség és a mikodési, a berendezési, az Allo-
manyfejlesztési és a munkaerd-feltételek kozos megteremtésére. A helyiségrdl és a
mikpdési feltételekr6l mindeniitt az iskola gondoskodik. Az egyéb kiadasok™ valla-
lasinak mértékében eltér a varosok gyakorlata.

A koényvtar ellatja az iskolai konyvtar feladatait, és az iskola tanuléinak kézm-
velédési konyvtari (gyerekkonyvtari) szolgaltatisokat nyujt. A szolgdltatisok nem
terjednek ki mas iskoldk tanuléira. Erre mincs is sziikség: a konyvtar természetes
vonzaskorébe esé tanuldék és az iskola tanuléi azonosak. A felnGttekre sem terjed ki
a szolgiltatas: csak gyerek- és iskolai konyvtarként mikodik.

E tipus elénye: megoldja egy-egy, a varoskozponttél tivolabb esd varosrész gye-
reklakossdgdnak konyvtari ellatasit, ami — épiilethidny miatt — m&s mdédon nem
volt lehetséges.

Vdrosi kiilteriileti modell. Nagy varosok ritkdn lakott kiilteriiletein, gyakran
tanyakozpontokban alakul ki. Az el6z6 modelltdl annyiban tér el, hogy a felnétt
lakossag ellatasat is vallalja. Tipikus példai a szegedi tanyavildgban m(kséd8 varosi
konyvtari fidkkonyvtarak, amelyek iskolai feladatokat is elldtnak.

Ezeken a teriileteken a kozpontilag ellatott, kettés funkeciéju komyvtar az ellatis
megoldasanak egyetlen racionalis formaja. Ha van a ko6zos fenntartidsu intézménynek
valahol létjogosultsiaga, itt feltétleniil van, ezért kozponti tamogatissal és intézkedé-
sekkel kellene létrejottiiket eldmozditani. (Példaul Kecskemét, Cegléd stb. tanyakor-
zetében.)

Nagylkozségi modell. Elterjedtsége gyakoribb, mint az Iranyelvekben ajanlott
kiskozségi tipusé. Leszamitva Komarom megye tavalyel6tti kezdeményezését és né-
hany zalai kozséget, kizarédlag ilyenekrél — 1000 lakoson feliili kozségekrdl — .van
tudomdsunk. A ,nagykozségi” jelzd az Irdnyelvektsl val6 eltérést jelsli; valéjaban
kétharmaduk kozepes nagysagi (1—5 ezer lakosi), s csak egyharmaduk kifejezetten
nagykozség (5 ezer lakos feletti).

Jellege: a sokkgl er8sebb kozségi konyvtar atvallalja a nagy tanulélétszamu isko-
14td1 az iskolai konyvtari feladatot. Ezltal az valésul meg, eggyel, st kettdvel maga-
sabb szinten, amit az Irdnyelvek a legkisebb telepiiléseknek javasol.

Ilyen esetben nem lehet kozds helyiségrdl beszélni, mert bar a kozségi kényvtar
az iskolat6l csekély tavolsagra, de kiilon épiiletben mGkédik. Nem lehet a konyv-
taros személyét sem ,kozosnek” mondani, hiszen a kozség fohivatasi vagy tisztelet-
dijas konyvtarosa veszi at a munkat, akinek csak ritka esetben van pedagégiai kép-
zettsége vagy koze az iskolahoz.

Ezt a modellt a két konyvtartipus egyenlétlen viszonyai hoztak 1étre. Az iskola
ugyanis semmilyen helyet nem adott a koényvtarnak, a kozségi kényvtar viszont,
amikor 14j épiiletet kapott (Fonydd), kiilon helyiséget (Kenderes) vagy helyiségeket
is (Besenydtelek) juttatott a gyermekkonyvtarnak.

Rendkiviil ritka a magykozségi modellnek az a valtozata amelyre az jellemzd,
hogy az iskolai konyvtar vallalja at a gyerekkonyvtari feladatok ellatasat (Soltvad-
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kert). Ez a tipus a varosi-keriileti modellhez all koézel, azonban hidnyzik madgile a
kdzponti gyerekkdnyvtar.

Kiskdzségi modell. A kdzségi konyvtar atvallalja az iskolai kdnyvtari feladatokat.
Valdjaban itt sem lehet ,k&zdsségrél” beszélnliink, mert megszlnik az iskola hozza-
jarulasa.

Elterjedése: Koméarom megyében 1974-ben 12 kiskdzségben hoztak létre ilyen
ellatasi tipust. Ezenkivil még Zala megyéb6l ismeriink hasonlé megoldast.

A konyvellatds terén szamos valtozat alakult ki, szinte minden megye, varos
méas*més format véalasztott.

a) A kdzmdlvel6dési konyvtar ,alland6o letét” formajaban adja a gyarapodas
zOmét, az iskola a megmaradt pénzkeretébdl a szorosan vett iskolai vagy nevel6i
allomanyt szerzi be (Eger, Szeged).

b) Mind a k6zmd(vel6dési kényvtar, mind az iskola nagy &sszeget fordit beszer-
zésre, ebb6l — az egységesnek tekintett — 0sszegh6l gazdalkodnak. A beszerzés ira-
nyitdsa egy kézben van (Miskolc).

c) A kdzmi(vel6dési konyvtar ,kiegésziti” az iskolai allomanyfejlesztést: az is-
kola altal adott 6sszeg ardnyaban jarul hozza a fenntartdshoz. (Ezen alapul az iskola
érdekeltsége.) A beszerzésr6l az iskola kdnyvtarosa dént (Szolnok).

d) A kdzmiivel6dési kdnyvtar vallalja az ellatdst. Az iskola kordbbi (jelenték-
telen, néhany szaz forintos) fejlesztése is elsorvad.

Mit javasolunk a helyzetkép alapjan?

Az Orszagos Pedagogiai Konyvtar és Muzeum, valamint a Kényvtartudomanyi
és Maddszertani Kdzpont ko6z6s munkdajaval, az egylttm(kddés kulonféle valtozatai-
nak jelzésével ki kellene dolgozni a varosi kozos fenntartdsd konyvtarak mikodési
szabalyzatat, hogy ez szerz6desmintaul szolgaljon. Természetesen el6zetesen tisztazni
kellene azt is, 'hogy a szerzédést kdzvetlenil az iskola és a konyvtar kosse-e, vagy
a fenntarték. Ugyancsak egyittes munkaval ki kellene dolgozni a kdzségi iskolai és
a tanacsi konyvtar egyesitésének iranyelvét. Mivel ez lényegesen nagyobb Kiterje-
désl kérdéskdr mint az elbbi, miniszteri rendelet kiaddsa latszanék célravezetének.

A Matraszentimrei Kozségi Konyvtarban (MTI Foté — Kunkovacs Laszl6 felvétele)



A tisztdzandé kérdések kozé tartozik, hogy milyen lakossiagszam alatt célszerd az
egyesités, valamint az is, hogy mi lesz az ilyen egyesitett konyvtar sorsa, ha a kor-
zetesités soran megszinik az iskola a szoban forgé helyen. Sok gondot okoz ugyanis
a konyvtari halézatban, hogy az elhagyott iskolaépiileteket tobb helyen nem kultu-
ralis, hanem gazdasagi felhasznilasra adtak Aat.

A két dokumentum alapjan a moédositott haldzatfejlesztési tervekben mar ceél-
szerd lenne megjelolni, hol fognak k6zos fenntartasuy, illetve egyesitett komyvtarakat
létrehozni.

Természetes, hogy az iskolaban folyé minden egyéb tevékenységhez hasonldéan
a konyvtar munkaja is az iskolai dltaldnos feliigyelet hatdskérébe tartozik. A megyei
(varosi) iskolai konyvtari szakfeliigyel6 szintén illetékes az iskolaban folyé munka
ellendrzésére. De a kozos fenntartasa varosi fiokkényvtar mégis a maga anyaintéz-
ményével van a legszorosabb kapcsolatban, ennek iranyitasat koveti, ennek szolgdal-
tatdsait veszi igénybe. Ezért azt javasoljuk, hogy a tandcsi gyerekkonyvtdri szakfel-
iigyelé legyen illetékes ezeknek a fickkonyvtdraknak a feliigyeletére.

A feliigyel6k bucsujarasat ugy lehet elkeriilni, hogy el6re megbeszélt brigad-
latogatast tartanak, amelyben iskolai és konyvtari részrél legalabb egy-két tag részt
vesz, de lehetSleg minden illetékes. A feliigyelet igy az egyiittm(kodés fejlesztését,
a modszerek egyeztetését is szolgalja.

Az egyesitett kozségi konyvtarak felugyeletében szintén kivanatos volna az
egyilittmikodés. Kotelez6vé egyeldre azért nem tehetjl‘ik, mert az iskolai feliigyeleti
halozat sokkal tobb embert foglalkoztat, mint a megyei és a jarasi konyvtaralk mod-
szertani apparatusa. Nem kivanhatjuk — kiilontsen akkor, ha az egyesités kibonta-
kozik —, hogy minden feliigyeleti latogatdson kémyvtari modszertam munkatars is
vegyen reszt az érintett iskolaban. Célravezetobb, ha idénként (példaul 6t-6t éven-
ként) igen alaposan megvizsgaljdk az iskolaban mﬁvkbdé, teriileti funkciét is ellatd
konyvtarakat.

J6 lenne, ha a beiratkozasi dij tekintetében olyan déntés sziiletne, amely az iskolai
konyvtar teljes ingyenességét a kozos fenntartdsi intézményekre is kiterjeszti. A sta-
tisztikai adatszolgaltatdasra azonban tobbféle megoldas is elképzelhetd:

a) Belenyugszunk abba az — orszagos szempontbél helytelenithetd — helyzetbe.
hogy a kozos fenntartasi konyvtarak mindkét ,oldalra” jelentik adataikat, még-
pedig a halézatban megkivant kategéridk szerint. (Az iskolai kényvtarakban példaul
ujabban nem kérik az olvasélétszamot, minden lehetséges olvas6t — helyesen —
olvasénak tekintenek.)

b) Kiilén csoportot nyitunk mind az iskolai, mind a tandcsi konyvtari statiszti-
kaban Koz0s fenntartdsi intézmények cimmel. Ennek adatait egyik halézat sem adja
hozzAi az orszagos adatokhoz.

c) A tandcsi kényvtarhalézat lemond azoknak a gyerekeknek szamontartisarél,
akik kozos fenntartasi konyvtarakat vagy iskoldba beépiilt kozségi komyvtarakat
latogatnak, és csak az ilyen konyvtarakba beiratkozott 14 éven feliili olvasdék adatait
kéri.

Katsdnyi Sdndor—Vargha Baldzs
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Hogy jobban megértsék a hétkoznapokat!

Kozismert dolog, hogy a
szocialista brigadok miive-
lédési céljaik megvalésita-
saért szerzodéseket Kkotnek
a konyvtarakkal. E kapcso-
latok néhol viriagoznak,
masuit bizony formalissa
merevednek.

Azt mar valéban sok he-
lyen elérték, hogy a szo-
cialista  brigadok tagjai
rendszeres olvasokka val-
tak. Hallottunk mar olyan
brigadkozosségrol is, amely
sajat konyvtarat alapitott,
de nem mondott le az iize-
mi konyvtar igénybevéte-
lérél sem. Altalanos gya-
korlat, hogy a szocialista
brigadok tagjai maguk ko-
ziil valasztjak ki a koél-
csonzés lebonyolitojat,
rendszerint olyan tarsukat,
aki mar régi konyvtari ol-
vaso. Ez a széles korben al-
kalmazott modszer kezdeti
Iépésnek meg is felel. Van
azonban, hatranya is, s ez
¢éppen a Kkezddé olvasékat
sujtja. Megtakaritottak sza-
mukra a mihelytél a
konyvtarig tarté utat, de
ezzel megfosztottik ket az
€élménytél: a  konyvtari
kornyezet varazsatol.

Felismerték a veszélyt a
konyvtarosok is. Néhany
helyen mar azon torik a
fejiiket, hogyan Ilehetne
kényvtari kirnyezetbe hoz-
ni — s megtartani ott —
a szocialista brigadok tag-
jait. J6 példaval szolgalnak
erre a Martfidi Cipogyar
szakszervezeti konyvtara-
nak munkatirsai: 6k a
keddi napokat rendezvény-
nappid mingsitették. Ez 6n-
magiban nem aj dolog, hi-
szen iré-olvasé talalkozé-
kat, szellemi vetélkedoket,
gyermekfoglalkozasokat
alkalmanként vagy éppen
rendszeresen mas
konyvtarakban is tartanak.
Az sem egyediilallé, hogy
a martfiiek felkeresték a
szocialista ‘brigadok veze-
t6it, s megkérdezték oket,
milyen médszert vilaszt-
hatninak a konyvtir meg-
mutatiasara, a konyvtir-
hasznalat megtanitasara.

Tulajdonképpen kozvéle-
ménykutatast tartottak, s
ennek hatasara alakitottak
ki programjukat.

A keddi rendezvénynap-
sorozat farsangi jatékkal
kezdédott. Négy, szerzodé-
ses szocialista brigad meg-
hivott a konyvtarba egy,
még nem szerzoédé briga-
dot. A kozés, szorakoztaté
szellemi fejtoré pedig jo
alkalom volt nemcsak a
néprajzi ismeretterjesztés-
re, hanem még a konyv-
tarba valé beiratkozas, a
kézikonyv- és katalégus-
hasznalat megtanitasara is.
A kovetkezo hetek keddje-
in egyebek kozott irodalmi
esteket, iré-olvasé taldlko-
zékat tartottak. Egy ilyen
alkalomra Laszl6-Bencsik
Sandort hivtik meg.

Vagyis e hagyomanyos s
bevalt kozmiivelédési for-
mak alkalmasak veoltak ar-
ra, hogy a konyvtarba
szoktassak a szocialista bri-
giddok tagjait, a cipogyari
munkasokat, akik ma mar
varjak a keddi rendezvény-

napokat, mivel ezeknek
emléke Osszekapcsolodott a
megismert, otthonna valt
konyvtiari kornyezettel.

A statisztikai adatlapo-
kon nem szerepel — nem
szerepelhet —, hogy mifé-
le viltozas is kovetkezik be
a konyvtarba 1épé6 ember-
ben, hogyan hat ra a kor-
nyezet tarsadalmilag, 1élek-
tanilag. Erdekes lenne
pontosan tudni, hogy e ha-
tas példaul miféle gondo-
lattarsitasi folyamatokat
indit el a kényvtarba 1ép6-
ben. A polcok kozt eldszor
csak céltalanuli — de Kki-
vancsian — sétalgaté miért
éppen ezt vagy azt a kézi-
konyvet veszi le elészor. S
milyen oOromet is okozhat
szdmara, amikor mar &n-
alléan igazodik el a polcok
kozott! Aki atéli a konyv-
tari kornyezet varazsit, an-
nak minden bizonnyal mar
nem a kélcsonzés lehetdsé-
ge jut eszébe eloszor a
konyvtarrél, s a hozzi ve-
zet6 utat immar nem akar-
Ja megtakaritani.

A martfii példa valéban
tobbet is igazol. A kovetke-
z0 lépést a keddi rendez-
vénynapokon ugyanis mar
maguk a szocialista briga-
dok tették meg. Azt java-
soltdk, hogy ezeket az al-
kalmakat alakitsik kozéle-
ti forumma! Hivjak meg
egy-egy Osszejovetelre, a
brigadok korébe — példa-
ul — a gyar vezetéit. Ko-
tetlen beszélgetéseken is-
merkedjenek meg egymais-
sal, a gyar életével, hogy
jobban megértsék a hét-
koznapokat. A hétkéznapo-
kat, amelyekbdl onmagukat
sem rekeszthetik ki. Az aj
kozmiivelddési kapcsolatok
tehat a kozéletiség Gj s
mas, magasabbrendd for-
mait is megteremthetik.

A konyvtar ott van a
gyar mellett. S a konyvtar-
ban ott vannak azok, akik
naponta a gyarba jiarnak:
kozos dolgaik helyet ado és
eszmét cseréld keretévé va-
lik a kényvtari kirnyezet.
(S.J.)



Szaz esztendeje indult
a Magyar Kényvszemle Il.

A Magyar Konyvszemle 1892-t61 1934-ig. Uj folyam

A folyéirat e masodik, 43 esztend6t at-
fogo szakasza torténetmelk leghosszabb
és — hazank torténetének ekkori, gyak-
ran radikalis valtozdsai kovetkezbében —
1egvaltoza:bosabb idészaka. E hosszu id6-
szakban mnégy szerkeszt6 iranyitasaval je-
lent meg a lap: 1892-t6l 1902-ig Schén-
herr Gyula, 1902-t81 1911-ig Kolldnyi Fe-
renc, 1911-t81 1924-ig Gulyds Pdl, 1924 és
1934 ko6zott Rédey Tivadar volt a szer-
kesztGje.

Az Uj folyam 1. kotetének alcime sze-
rint a lap tovabbra is ,,A Magyar Nem-
zeti Muzeum Konyvtaranak kozlonye”.
Szerkeszt6je Schonherr Gyula (1864—
1908) torténész, a konyvtar kézirat- és
levéltaranak asszisztense. Az 1j program,
amely ,,A Magyar Konyvszemle uj folya-
ma” cimmel és ,,A Magyar Nemzeti Mu-
zeum konyvtara” alairissal az 1892—93-i
osszevont évfolyam elején jelent meg, le-
szogezi, hogy a lap ,tudomanyos tekin-
tetben az eddigi nyomokon fog tovabb
‘haladni”. Gyorgy Aladar nevének emli-
tése nélkiil, az 6 statisztikai felmérésére
hivatkozva azonban megillapitja azt is,
hogy a magyar kényvtariigynek az utébbi
években tapaszbtalt jelentékeny fejloédése
csak mennyiségi tekintetben kielégits, s
ezért az 1j konyvtariigyi feladatok szin-
vonalas megoldasa végett a Magyar
Nemzeti Muzeum koényvtara ,folydirata-
ban sajat érdekeit szolgilva, egyuttal a
magyar kényvtari igy tadmogatasat tlizte
ki egyik legfébb feladataul, ...igyekezni
fog még szorosabbra fGzni a kapcesot,
mely a févarosi és vidéki nagy konyvta-
rakat, az iskolak, egyhazak és egyéb tes-
tiiletek konyvtarait, a csaladi és magan-
kényvtarakat egy nagy werkolesi szovetke-
zetben egyesiti kozos feladataik megol-
dasira, kozos érdekeik védelmére”. A
kulfoldl konyvtarak ismertetését ,.egy-
részt az Osszehasonmlitasban rejlé tanulsa-
gokért” tartja fontosnak, ,méasrészt, hogy
a kilfsld magyar és specialis bibliogra-
fiai vonatkozast anyagat hozzaférhetdvé
tegye a hazai tudomanyos korék szama-
ra”. Tovabbra is célja a konyv-, konyv-
tar- ¢s bibliografia-torténeti kutatasok
eredményeinek kozreadasa, az értékes
kédexek (koztiikk korvindk) és djabb kéz-
iratok, valamint az 6snyomtatvanyok és
egyéb ritka konyvek ismertetése, tovabba
a magyar nemzeti bibliografia dpolasa és
tajékoztatds a hazai és Kkilfoldi szak-
munkékrél, A szerkeszt3i programnak —
nyilvdn Schonherr ilyen irdnyu szakis-
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mereteibdl és érdeklédésébél adédéan —
uj vondsa ,a hazai levéltariigy felsoro-
lasa”. Végiil a lap ,,kozelebbi céljai mel-
lett az 4&ltaldnos tudoményos érdekeket
is” eredményesen Kkivinja , szolgalni.
(MKszle 1892/93. 1—4. 1)

Az 0j program tartalmiban és a kitd-
zott feladatkoéroket tekintve gazdagabb,
szélesebb a korabbinal; & kényvtariigy és
a gyakorlati konyvtari munka igényei j6-
val nagyobb ‘hangsulyt és a torténeti jel-
legi célkitizésekkel egyenrangu teret
kapnak benne. Schénherr Gyula ugyan-
csak az 1892/93-i kétetben, a 376—377. la-
pon, a , Vegyes koZlemények” rovatiban
és ugyancsak ,,A Magyar Konyv-Szemle
aj folyama” cimmel tajékoztatta az olva-
sékat a lap tartalménak boviilésérdl,
megjegyezvén, hogy ,az Uj kotet csak
egyet hagyott el a régi évfolyamokbél at-
vett rovatok koziil: ez a ,Magyarorszagi-

Konyvészet’ cimii bibliografiai mellék-.
let”, amely a korabeli viszonyok koézott

nem lehetett a kurrens nemzeti bibliog-
rafia teljes jegyzéke.

A lap, ha a programjaban igértek sze-
rint nem kezelte is egyenrangian a tor-
téneti és a konyvtarigyi, illetve kényv-
tartani problémakat, kétségtelenlil mna-
gyobb feret szentelt az utébbi kérdésko-
roknek Schonherr Gyula szerkesztGsége
idején, mint korabban tette. A mar em-
litett harom legnagyobb budapesti tudo-
manyos konyvtar évi jelentése mellett

néhany fontosabb vidéki kdnyvtarét (a

kolozsvari tudomanyegyetem és az Erdé-
lyi Mazeum Egylet konyvtaraét s a sze-
gedi Somogyi Konyvtarét) is kozreadta,
és ezzel valoban szorosabbra flzte a f6-
varosi és a vidéki konyvtdrak kozotti
kapcsolatot. Tobb cikket kozolt a kényv-
tari kotelespéldany-szolgaltatasrol és en--
nek torvényes rendezésérol; tuddsitott a
magyar konyvtarigy elsé iranyité szer-
veinek, a Muzeumok és Konyvtarak Or-
szagos Fofeliigyeldségének, illetve a Mu-
zeumok és Konyvtarak Orszdgos Tana-
csanak megalakulasarél és mikodésérol,
valamint a kilfoldi konyvtarigy magyar
szempontbél is fontos jo néhany esemé-
nyérdl (pl. konyvtari és bibliografiai
kongresszusokroél), tovabba a mnalunk is
alkalmazhaté és megvaldsithatd moédsze-
rekrél és eredményekrdl (pl. a kiilonféle
szakrendszerekrél, allvanyrendszerekrdl,
katalogizalam eljarasokrol, konyvtarszer-
vezési kérdésekrél stb.). A Magyar
Konyvszemlében kezdte meg 1910-ben



konyvtartudomanyi szakiréi tevékenysé-
gét Szab6é Ervin is ,,A porosz &llami
konyvtarak lajstromozasi rendszere” ci-
mi tanulminyaval, bar késGbbi munka&s-
saga — nfajdnem teljes egészében — ki-
viil esett a lap hasabjain.

A nagyobb és jelentékenyebb tanulma-
nyok tobbsége azonban ebben a korszak-
ban is torténeti targya iras volt. Akad-
nak koztlik olyan kiemelkedbek, ame-
lyekre a kulfoldi szaksajté is felfigyelt,
mint pl. Fejérpataky Laszlénak , A Gut-
keled-biblia” ciml cikke, amely egy
XI. szazadi kédex magyar vonatkozésait
elemezte, de jelentek meg cikkek mas
kédexekrdl, koztiik egykor a Corvina-al-
loményaba tartozdékrol is, bar a Corvina-
val foglalkozd irdasok szdma az el6z6 id6-
szakhoz képest lényegesen csokken. A
nyomdaszat, a konyvkiadas és a konyv-
kereskedelem torténetét vizsgalé tamul-
manyok mellett 1899-t6l kiilon melléklet
tajékoztat folyamatosan a korabeli ma-
gyarorszagi nyomdakro6l é€s a helyzetik-
ben bekovetkezett valtozasokrél. Szabd
Karoly ,Régi Magyar Konyvtar’-ahoz
1892/93-t61 kezdve kiilon ,,Magyar Kony-
veshdz” cimili rovatban jelentek meg a
potlasok és a kiegészitések. Az idoészaki
sajto torténetével foglalkozd irdsok koziil
kiemelkedik Esztegdr Laszl6é Kossuth
Lajos hirlapiréi munkassagardl. Jelenté-
keny a konyvtartorténeti targyu és a
koényvtarak — elsésorban a Széchényi
Konyvtar — allomanyat ismerteté tanul-
manyok és kozlemények szama, de meg-
jelenik a kiilonféle tipusu korabeli
konyvtarak helyzetét elemzd j6 néhany
munka is. A kozmavelédési konyvtarakkal
azonbgn érdemben mnem foglalkozott a
Konyvszemle, holott a 19. szidzad utolso
evtlzede1ben mind a tarsadalom, mind az
allami és mas hivatalos szervek kezde-
ményezésére egyre tobb ilyen konyvtir
alakult Magyarorszagon. Igy is kétségte-
len azonban, hogy Schonherr kilencéves
szerkesztoi tevékenysége idején emelke-
dett a lap szinvonala, s nagyobb figyelem
iranyult a magyar konyvtarak és konyv-
tariigy idGszerd problémaéira.

A Magyar Konyvszemle 1902. évfolya-
maéanak Tarca-rovatdban (162.1.) a ,,Szer-
keszt6 valtozds a Magyar Konyvszemlé-
nél” cimi roévid kozlemény tudésit arrdl,
hogy Schonherr Gyulat a vallds- és koz-
oktatasiigyi miniszter a szerkesztési te-
end6k aldl sajat kérésére felmentette, és
,»a Szerkeszt6i teend6k végzésével Kolla-
nyi Ferenc jadki apatot, nemz. muzeumi
ort, a segédszerkesztéi teendbk végzésé-
vel pedig dr. Esztegar Laszlé 1. oszt.
nemz. muzeumi segédért bizta meg”.
Ugyanitt a felmentett szerkesztd s az 1j
szerkeszi6 és segédszerkeszté ,,A Magyar
Konyvszemle olvasokozonségéhez” fordul.
Schénherr megkdszoni a tdmogatést, Kol-

lanyi és Esztegar pedig a kordbbi prog-
ram megvalositasanak . folytatasat igérik,
de a f6 hangsidlyt a Széchényi Konyvtar
felhalmozott kincseinek ismertetésére he-
lyezik, kiilonos tekintettel arra, hogy ,,a
Magyar Nemzeti Mizeum ebben az év-
ben Unnepli meg szazéves fennallasat”,
s ahogy irjék, azt kivanjak, ,hogy folyé6-
iratunk is részt vegyen az impeplés-
ben...” (MKszle 1902. 162—163. 1.)
Kolldnyi Ferenc (1863—1933) mint a
Nemzeti Mizeum 1902-ben kinevezett
igazgatéja vette 4t a lap szerkeszfmet s
mivel az igazgatéi teendSk erdsen elfog-
laltdk, kinevezték mellé segédszerkesztG-

nek Esztegdr Ldszlét, a jelentékeny
konyvtarelméleti és irodalomtorténeti

munkassigot folytaté mivelt szakembert.
Kollanyi t6bb, a Széchényi Konyvtar tor-
ténetének elsd idGszakaval foglalkoz6 ta-
nulmanyt irt a lapba; ezek eldmunkala-
tok voltak a konyvtar szdzéves torténeté-
T8l tervezett monografidhoz, amelynek
azonban csak az 1. kétete jelent meg. (A
Magyar Nemzeti Miuzeum Széchényi Or-
szagos Konyvtira 1802—1902. 1. A konyv-
tar megalapitasatél grof Széchényi Fe-
renc halaldig. Bp. 1905. 485 1) Esztegar
Laszlo (1870—1905) koncepcidézus segéd-
szerkeszt6i munk&javal sokat tett a lap
programjvé.na.k megvalésitasdért, fontos
cikkeket is irt bele (pl. a konyvtaroskep-
zésrél vagy az 1897-i briisszeli és az
1901-i parizsi bibliografiai és kdényvtarosi
kongresszusrél, amelyeken részt vett), de
korai haladla derékba torte palyajat.

A Kollanyi szerkesztette évfolyamok
-— a programnak megfeleléen — megle-
hetdsen Széchényi Konyvtar-centrikusak;
a koényvtari Allomanyt ismerteté irasok
tsbbsége a kiilonféle szaktudomanyok
szamara nyujt értékes forrasanyagot. A
lap ekkor kevésbé szolgalta a konyvtar-
iigy és a kényvtari munka érdekeit, mint
korabban, Schénherr szerkesztése idején;
tilsulyban vannak benne a torténeti koz-
lemények. A Tarca rovaton belil 1907-
ben indulé ,,Vidéki konyvtarak” cimi sl-
rovat szamit fontos ujitasnak, ez beti-
rendben tajékoztat a jelentékenyebb vi-
déki gydjtemények helyzetérsl, munka-
jarél és hasznalatiar6l. A. munkatarsak
kozt fel kell figyeini Gulyds Pdl nevére,
akinek irasai mar ekkor is, de kiilondsen
a kovetkezd id@szakban, amikor & lesz
a folyéirat szerkesztGje, attorik a leszG-
kitett profilt, s egyarant kiterjednek a
konyv- és konyvtari kultira minden te-
riiletére: a konyv- és koényvtartorténetre,
a bibliografidra, a hazai és a kiilfoldi
konyvtarugy és a konyvtartan szinte
minden agazatara.

Kollanyi Ferenc ugyanis 1911-ben, ami-
kor nagyvaradi kanonokka nevezték ki,
megvalt miuzeumigazgatdéi és szerkesztoi
4llasatol is, s a Magyar Konyvszemle Gj
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szerkeszt6je Gulyds Pdl (1881—1963)
nemzeti muzeumi segédér lett. (L. VAal-
tozas a Magyar Konyvszemle szerkeszté-
sében. = MKszle 1911. 280. 1) Gulyas,
.ahogy irasainak fentebb jelzett viltoza-
tos targykore is tanusitja, sokoldala és
képzett szakiré és konyvtari szakember,
bibliografus, de aktiv konyvtarpolitikus
és irodalomtorténész is volt. A Széchényi
Konyvtarnak 1908-t61 munkatirsa, majd
1923-ban f6konyvtarosa, s utébb igazga-
téja lett. O adott el6 els6ként konyvtarosi
ismereteket a budapesti tudomanyegyete-
men. Itthon és kiilf6ldon, 6nalléan és a
szaklapokban megjelent publikéaciéinak
szama rendkiviil magas. A Koényvszemlé-
nek 1902-ben lett munkatirsa, s egész
torténete idején & irta a lap sziamara a
legtoébb tanulmanyt, kézleményt, konyv-
ismertetést. Cikkei (amelyeknek véaloga-
tott felsorolasara sem vallalkozhatunk
ebben a keretben) hangban, stilusban,
okfejtési moédszeriikkben is 1jszerfiek. A
lap kordbbi szerzbinek gyakran nehézkes
irdsmodorat, a pozitivista adatkézlésen
alig tulmend, gyakran bonyolult fejtege-
téseit az 6 munkaiban kénnyed, mais €él-
vezhet6 vildgos fogalmazis, eleven vita-
készség, koncepcidzus okfejtés valtja fel.
Ugyanakkor a hivatalos, reakciés kényv-
tarpolitika képviselGje volt, értetleniil,
s6f ellenségesen 4&llt szemben a halado
muvelbdési és konyvtari torekvésekkel.
1910-ben példaul Szabé Ervinnel folyta-
tott polémiat a Konyvszemile hasabjain:
két cikkben tamadta elképzelését és ter-
vezetét az 1j f6varosi konyvtarrél. Szabd
Ervin ugyancsak a lapban valaszolt meki.

A sajat i{rdsaiban megnyilvanulé fris-
seség, sokoldaltsag és koncepciozitas jel-
lemzi az egész folyoiratot is Gulyas szer-
kesztéségének 13 és fél éves iddszaka
(1911—1924) alatt, amely idGszak kétség-
telentil kiemelked6 szakasza a Magyar
Konyvszemle els6 o6tven évének, annak
ellenére, hogy a vilaghdbord, majd a gaz-
dasagi valsdg okozta kiilonféle nehézsé-
gek erdsen gatoltak a szerkeszt6i munkat.
A Tandcskoztarsasag idején a lap meg-
jelenése sziinetelt, , A TanAcskoztar-
sasdg Konyvtariigye” cimmel latott
napvilagot ,a konyvtarigyi politikai
megbizottak hivatalos lapja”, a kommu-
nista konyvtarigy és konyvtarpolitika
orgdnuma. A proletardiktatira bukasa
utdn, még 1919-ben egyetlen fiizete je-
lent csak meg a Konyvszemlének, s eb-
ben mindossze a ,,Vidéki hirlapirodal-
munk a proletdrdiktatira idején” cimid
iras rovid kitétele utalt a Tanacskoztar-
sasdgra. A szerzd, aki valdszindleg Gu-
lyas, a vidéki kommunista sajtétermé-
kekrdl szbélva ginyosan jegyzi meg, hogy
» -2 jo vidéket meglehetGsen valtozatos
cimek alatt boldogitottdk azzal a szel-
lemi gerstlivel...” (MKszle 1919. 142. 1)
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Az 1920/21-i osszevont és az 1922-i évfo-
lyamban ko6zolte aztdn a szerkesztd hir-
hedett irasat, a , Kommunista konyvtar-
politika”-t, amely késébb 0©nallé kiad-
vanyként is mapvilagot latott. ,,Példatla-
nul személyesked6 cikk, amelyben leple-
zetlen elfogultsdggal tamadja a Tanacs-
koztarsasdg konyvtarpolitikdajat. Nem az
alapelveket cafolja, hanem ennél az adott
koériilmények kozott kovetkezményeiben
sokkal hatdsosabb és veszélyesebb elja-
rast alkalmaz: személyi tamadast indit
mindenki ellen, aki az j, szocialista
konyvtarpolitika elvi  kialakitasidban,
vagy gyakorlati megvaldsitasaban részt
vett. Az 0j iranti értetlensége, elfogult
allasfoglalasai és értékelései egy negyed-
szazadon at befolyasoltak a Tanacskoz-
tarsasag konyvtarpolitikajanak megitélé-
sét, és elriasztottak a konyvtarligy kor-
szerlsitésének és a forradalmi orokség
felhaszndlasdnak még a gondolatitdl is”
— irja r6la Kovdcs Mdté egyetemi tanar
A kényv és konyvtér a magyar tirsada-
lom életében 1849-t8l 1945-ig cimd
koényvben. (Bp. 1970. 383—384. 1) Gulyas
tehat e munkajaval a Konyvszemlét a
hatalomra keriilt ellenforradalom szelle-
mi és politikai szolgalataba &llitotta. Sze-
rencsére a lap mas irdsaiban mem érvé-
nyesiilt ilyen szélséséges jobboldali allas-
foglalas, és a Gulyast kévetd szerkesztok-
nek sikeriilt megévniuk a folydiratot az
egyre erdsbodd fasizalédas idején is a
jobbra tolédastol.

Az 1923—24-i két évfolyamban Gulyas
Pal A koényv sorsa Magyarorszdgon a
legrégibb id6kt6l mapjainkig cimmel ha-
rom folytatasban megjelend, hosszu ta-
nulményaban a magyar koényvkulfira és
konyvtariigy torténeti alakuliasat elemzi
alaposan, koriiltekintSen. Sajnalatos
azonban, hogy helyenként itt is kifeje-
zésre jut a progressziv irdnyzatokkal
szembeni értetlen és elutasité magatar-
tasa. Az 1923-i évfolyamban Petéfi szlile-
tésének centeniriuma alkalmabél né-
hany, a koltével kapcsolabos irds 14t nap-
vilagot.

Az 1924. évi kotet megjelenése utan
Gulyds Pal lemondott szerkesztéi megbi-
zatdsardl, azzal az indokldssal, hogy
Szinnyei Joézsef Magyar {ir6k élete és
munkdi cim( biobibliografidjanak foly-
tatisa és kiegészitése igénybe veszi min-
den idejét. Szerkeszté-utéda 1925-t8l Ré-
dey Tivadar (1885—1953) valasztékos sti-
lusd ird, irodalom- és szinhaztorténész
és esztéta lett, aki 1910 6ta volt tisztvi-
seldje a Széchényi Konyvtirnak. Tiz
éven at, 1934-ig szerkesztette a Koényv-
szemlét, amely éppen 1925-ben érte el
fenndllasa Otvenedik esztendejét. Az
1925-i évfolyam elején ,,A félévszazados
Magyar Konyvszemle” cimmel és a ,Ma-
gyar Nemzeti Muzeum Orszagos Széché-



nyi Koényvtara” alairissal megjelent em-
lékez$ és programadé cikk biiszkén, de
némi talzassal allapitotta meg, hogy ,az
e kotettel lezarédé otven éviolyam egy-
uttal hd tiikorképe a magyarorszagi
konyvkultira utolsé félszdzadanak is”. A
lap elsédleges feladatanak a korabeli ne-
héz gazdasdgi viszonyok engedte szlk
keretek kozott azt tartotta, hogy ,,ben-
ne konyvtarunk elsésorban a maga ér-
dekei szamara nyerjen organumot”, de
lehetéség szerint az egész hazai konyv-
tariigyet szeretné szolgalni és a kilfoldi
eredményeket is megismertetni. (MKszle,
1925. 3—5. 1.)

A lap tartalma Rédey szerkeszt6i tevé-
kenysége idején meglehetdsen gazdag
volt, a megjelent irasok hangja, stilusa
eleven, témakorik is valtozatos. A leg-
tébb kozlemény mivelédéstorténeti vo-
natkozasu, s ezek kozt olyan kiemelkedd
jelent6ségliek vannak, mint pl. a Halotti
Beszédet tartalmazé Pray-kodexrdl szélo
hat irds, tovabbad Hoffmann Edit jeles
muvészettorténész és Berkovits Ilona ko-

dikolégus, miivészettorténész fontos ta-
nulmdnyai, valamint hézagpétlé nyomda-
szat-, konyv- és konyvtartorténetr mun-
kak. (Pl. Ivanyi Béla: Konyvek, konyv-
tarak és konyvnyomddk Magyarorszdgon
és Gardonyi Albert: Régi magyar konyv-
kereskeddék. Mindketté négy folytatasban,
majd 6nallé kiadvanyként is megjelent.)
Tobb cikk foglalkozik a Széchényi
Konyvtar életével és allomanyaval, né-
hany a nemzetkozi konyvtari élet fon-
tos eseményeivel is, de a legmostohdb-
ban kezelt terlilet e tizéves ciklus idején
is az altalanos magyar konyvtarigy és a
kényvtartan.

A pgazdasagi mnehézségek miatt a
Konyvszemle 1935—1936-ban egyaltalan
nem tudott megjelenni. 1937-t61 mas ko6-
rilmények kozt, megvaltozott funkcidval,
aj kiadoval és szerkesztével, tovabba a
magyar konyvtarigy egészét szem elott
tarto szélesebb programmal latott napvi-
lagot az ujabb, immar a ,harmadik fo-
lyam”. (Folytatjuk)

Filop Géza

A konyvtarstatisztika jovojérol

Az elmult félévben a Konyvtaros Férum rovatiban a statisztikdrol szakmai vita
folyt. Ezzel egy idében és ettdl fiiggetleniil tervek és dontések sziilettek az egész
hazai statisztikai beszdmolasi rendszer racionalizaldsara. A statisztikdnak ez a kor-
manyzati szinten is joévahagyott ésszertlisitése sziikségszerlien befolyasolni fogja a
konywvtari statisztikai beszamolasi rendet is.

Az alabbiakban — mem a vita lezardsanak igényével, hanem annak mintegy
fliggelékeként — ezekrSl a tervekrdl, hatarozatokrol is hadd essék szo.

E sorok iréja — miként hozzaszoélasdban is kifejtette — Sardy Péterrel ellentét-
ben, nem a gyUjtott adatok ,megbizhatatlansigaban” és kérdésességében latja a
magyar konyvtarstatisztika gondjat, hanem a jelenlegi rendszer mechanizmusaban
és a létrejott informaciés forrasok hasznositasanak moédjaban. Ennek eredményeként
nem megleps, ha arra a kovetkeztetésre jutunk, hogy bizonyos konyvtari szakagak-
ban (nevezetesen: a kézmivel6dési konyvtadrak korében) tulsdgosan sokat és sokszor
smérnek” a beszamoldk, mas vonatkozdsban ,aritmidsan” és keveset.

A racionalizilast ezért abban a szellemben javasoltuk: a jelenlegihez hasonlé
teljes kort, minden szolgdltaté hely (legyen az nagy megyei konyvtar vagy kis szak-
szervezeti letéti konyvtar) évenkénti azonos jellegii megkérdezése helyett elégedjiink
meg az Otévenként kétszeri megkérdezéssel. A két évre a terviddszakok ,kozepe
tajan” (a kovetkezd otéves tervek eldkészitéséhez) és azok zardéévében vam sziikség.

Miért elégedhetiink meg ennyivel? Aki a Kulturalis Minisztérium altal kiadott
statisztikai tablazatok adatbazisanak valtozasait figyeli, észreveheti, hogy konyvtari
rendszeriink f6 adatai igen lassan moédosulnak. Erdemi ,tendencidkat” csakis nagyobb
peribdusokban lehet észrevenni és értékelni. Esszer(i tehit az a nézet, hogy olyan
— a korabbiakkal Osszehasonlithaté — orszdgos tablazatanyagot, amelyet az elmult
tiz évben évente kiadtak, elegend6é nagyobb idGkézokben megjelentetni.

13



Milyen kovetkezményei vannak ennek — kérdezheti jogosan a koényvtaros? RoO-
viden szolva: az év végi, év eleji statisztikai munka terhe valik konnyebbé, leg-
alabbis azokban az években, amikor az Osszesité jelentések tablazatainak szima és
bonyolultsaga egyarant csokkenni fog. A jarasi és a megyei konyvtarak, a szakszer-
vezetek szakmai és megyei konyvtari kozpontjainak munkatirsai, azt hiszem, orém-
mel nyugtizhatjdk ezt.

A legfontosabb alapadatokra az orsziagos Attekintés érdekében, a leglényegesebb
szamokra a hdlézati munka és a szakfeliigyelet szamdra ebben a rendszerben is
évente lesz sziikség. Nem szGnik meg tehat a statisztika, s azok az alapbizonylatok,
melyeknek ,fegyelmi rendjér6l” joggal esett sz6 a ,statisztikai vitdban”, valtozat-
lanul fontos informéciés szerepet jatszanak majd. A statisztika rendszere azonban
batrabban épithet egy lépcs6zetes informacios igényre: ami helyi, halézati szinten
az iranyitas, az ellendrzés és az onkontroll, a fenntarték tiajékoztatisa miatt fontos
lehet, azt nem szitkségszer@ minden évben orszigosan is Osszesiteni.

Az 1977-es konyvtdrstatisztika ilyen egyszeribb formdji lesz, s csak 1978-ban
és 1980-ban varhatd, hogy az orszigos szervek utasitisa részletesebb beszamolé je-
lentést kér.

Jeleztiik azonban: konyvtari statisztikdnk — mas vonatkozasban viszont — ,,arit-
mias”, illetve aranytalan ,elosztasi”. A szakkonyvtiarakrdl otévenként, a legfonto-
sabb — csaknem sziz — nagy tudoményos konyvtarrél évente gydjtiink adatokat. A
,szakkoényvtarak” minésitésének kritériumai a konyvtari kataszter feldllitdsa kap-
csan is felmeriiltek, s ugyanez az ut latszik jarhaténak a szakkonywtari statisztika
terén. Nevezetesen: a jelenlegi tobb mint 1800 szakkonyvtar helyett a vegyes, a csak
,Hkonyvgyljteményi” értékl létesitmények kozil valasszuk ki azt az 500—800 ,,érdemi”,
a szakkonyvtari rendszer gerincét alkoté komnyvtarat, amelyrdl informaéciét érdemes
és Kkell ,tarolnunk” és kozreadnunk. Evente a legfontosabb mutatokrél, a hirom és
az Otéves periédusokban pedig azokrdl a vonatkozasokrdl is, amelyek kimutatasat
és jelentését a kozmivel6dési konyvtarak évente szoktdk megadni.

Es ez lehét az ut ahhoz, hogy a statisztikai informaciés forrasok se daraboljak
szét azt, ami az Uj konyvtari alaprendelkezésben is egy — a magyar konyvtariigy
egysége. Hisz az uj alaprendelet és a tovabbi utasitdsok ezt a széttagoldst gyakor-
latilag is lehetetlenné teszik. Néhany mnagyobb koézmuivelédési konyvtar ugyanis a
Htudoményos konyvtarak” kozé is tartozik — s ha kétféle statisztika van, hol tartsuk
oket szamon?

Meggy6z6désem, hogy — amennyiben a racionalizalist nem csonkitdsra, hanem
ésszerli energia-elosztasra hasznaljuk fel — a haldézati kozpontok nem vesztik el a
statisztikdban rejlé segitbeszkozt, s6t megszabadulnak a — szamitégépek kordban —
,.kézi erével” végzett dsszesitések terhének egy tetemes részétdl is. S egytittal: meg-
feleld aranyu adatgyljtéssel egységes magyar konyviarstatisztika alakithaté ki.

Természetesen sokat konnyitene a dolgon, ha — a kiilfoldi tapasztalatok nyoma-
ban — nalunk is okos gépek és korszerii elekirotechnikai berendezések vennék 4t azt
a szamolasi munkat, amely ma még emberi energidkat kot le és von el mashonnan.
Ez azonban a racionalizdlids egy mdsik lehetOsége, s e sorok iréja az ligyben csak
szakmai 6hajanak adhat hangot.

Fogarassy Miklos

Tudja-e, hogy

megjelent a kdzponti, a kiorzeti és az 6nallé szakszervezeti konyvtarak cim-
jegyzéke (KMK 1976. 37 1.). Ez a to6bb mint 130 budapesti és 150 vidéki konyvtar
cimadatait tartalmazo 6sszeallitas jol kiegésziti az ,A”- és ,,B”-tipusu koényv-
tarakréol az elmult tavasszal kiadott cimgylijteményt, amelyet nemesak a kényv-
tarak és a konyvtariigyi iranyit6 szervek fogadtak o6rémmel, hanem a sajté
munkatarsai is munkajuk j6 segédeszkiozeként lidvozolték és hasznaltak fel.
Mivel az ilyen és hasonl6 Osszeallitasok nem hidnyozhatnak a kényvtirak kap-
csolatteremtd tevékenységének eszkoztarabdl, helyes lenne, ha a haldzati koz-
pontok és a nagyobb teriileti egységek vezeté konyvtarai — egyediil vagy
konyvtarkdzi osszefogassal — az illetékességi koriikbe tartozé konyvtarakroél
szintén kozrebocsatananak a koézpontiakndl sokkal részletezébb cimtéarakat.
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A magyar irodalom és irodalomtudomany
uj kurrens bibliografidjanak indulasa elé

Irodalomtudomanyunk elsé kurrens szakbibliogriafidja — minden mdés tudo-
manyagat megeldzve — csaknem szaz éve, 1879-ben indult. Alapitdsanak, majd hosz-
szu évtizedekig végzett munkidjanak érdeme Hellebrant Arpddé; nyoméba Goriupp
Aliz, majd Kozocsa Sdndor 1épett. Ez a szakbibliogrifia gytjtésében, szerkezetében
az id6k soran tobbszor valtozott. Arculata a htszas években allandésult, majd, a fel-
szabadulds utdn, fontos nyereségként, Kiterjesztette gy(jtését — meghatarozott ke-
retben — az irodalmi szovegekre, a szépirodalomra is. Az ebben a formaban &ltala-
‘nmosan ismert és hasznalt kiadvanysorozat utolsé megjelent kotete az 1960. év kiad-
vanyait jegyzékelte, de sajté alatt van 1965-ig terjedsé tovabbi Gsszefoglalo kotete,
és folyik a szerkesztése egy 1970-ig terjedé kotetnek is, melyet a szerkeszts, Kozocsa
Sdndor mintegy sajat sorozata zardkotetének szan.

A Kozocsa-féle bibliografia értékét, gyakorlati hasznilhatésdgatdl fiiggetleniil,
két korilmény is hatranyosan befolyisolta. Az egyik a megjelenés novekvé késedelme.
Masfél évtizedes elmaradas a ,kurrens” szakbibliografidt idészerliségétsl fosztja meg.
Masrészt az egyre bévitett gyljtokord bibliografia véglil mem juthatott el, egyetlen
személy munkalehet6ségeinek korldtozottsiga miatt, a kivanatos viszonylagos teljes-
ségig.

1962-t6]1, felelevenitve a Hellebrant &4ltal valasztott formdt, az Irodalomtorténeti
Kozlemények adott helyet évente egy szlikebben valogatott, elssorban a szorosan
vett- irodalomtorténetet felolelé szakbibliografianak. Ennek a sorozatnak 1974 az
utols6 megjelent évfolyama, szerkesztése évtizeden at V. Koviacs Sandor, utébb Bor
Kdalmdn munkaja. Tobb mas kezdemény is tanusitja az irodalomtudomanyi és -kri-
tikai informadcié sziikségességét. 1961-ben a Szabé Ervin Konyvtar eléfizetheté kar-

téksorozatot inditott, melyben mindmadig elsésorban az irodalmi kritika €s az iro-
almi recenzidk keriilnek feldolgozasra évi tobb ezer tételben.

1972-ben az MTA Irodalomtudoményi Intézete megkezdte kilenckotetesre tervezett
Osszefoglalé irodalomtorténeti bibliografiajanak kiadasat, mely az irodalomtorténet
idérendjében haladva, valamennyi kotetében egységesen az 1970-ig koézzétett szak-
irodalmat fogja feltarni, és ezzel majd — eddig az idéhatarig — minden korabbi kur-
rens szakbibliografiat helyettesit, kumulal (de gylijt6korének megfeleléen a szépirodal-
mi-anyagot csak sziik keretek kozt kozolve).

Mivel a Kozocsa-féle bibliografia is 1970-nel zarul majd, kézenfekvs egy csatlakozo
szakbibliografia tervezésével még a hetvenes évekre vomatkozdan foglalkozni. Ezért
tlizte napirendre az iigyet most az Orszagos Széchényi Konyvtar, mint a magyar iro-
dalom és irodalomtudomany orszagos szakkonyvtara. A konyvtar terveiben ez a szak-
bibliografia mar régebben is szerepelt, de az Gj koényvtarépiilet jobb munkalehet8sé-
geihez, nagyobb személyzeti létszdmédhoz kapcsolva. Aktualitdst ad azonban az iro-
dalomtudomanyi szakbibliografia iligyének az ,,orszagos tdrsadalomtudomaéanyi infor-
maciés rendszer” kibontakoztatdsara irdnyuld kozés konyvtarigyi erbteszités is.

1971-ben, a modern filolégus kényvtirosok debreceni tandcskozasin Bélley Pdl
tartott elbadast e szakbibliografia intézményes folytatasarél, altalaban a Széchényi
Konyvtar allaspontjat ismertetve. Tovabbi el6készité 1épésként a konyvtar 1975-ben
az uj, korszerQ szakbibliografia tervét vazolé tanulmany irdsara kérte fel Botka Fe-
rencet, a Petéfi Irodalmi Muzeum bibliografiai kiadvanyainak szerkeszt6jét. A tanul-
manyt irodalomtorténészek és bibliografusok egyiittese vitatta meg, s az elémunka-
latok most mar e tanacskozas eredményeire is figyelemmel folytatédhattak.

Igények és feladatok

A kitGzott cél vildgosan vazolhaté. Egy széles gyujtékorid, az irodalomra és az
irodalomtudomdnyra egyardnt figyelemmel levs, elézményeihez csatlakozd, lehetbleg
gyors szerkesztésii, évenkénti kotetekben megjelené szakbibliogrdfidt tervez inditani
a Széchényi Kdonyvtdr.

Ennek a szakbibliografianak els6 és legfontosabb feladata @ magyar irodalomtu-
domdnyi kutatémunka sokoldalid tdmogatdsa. De az irodalomtudomany informadacids
wrendszerében” nem lehet elég csupan a szaktudésok, kutaték korének bibliografiai
tajékoztatdsa. A tudomdny, kultira, kozmdiveltség mai igényszintjén bibliografiai
informaciéra tart szimot — a szaktudomany elsOrendld érdekeltségén feliill — az al-
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lam kulturalis apparatusa, az alkotok, oktaték tdbora, a konyvkiadds, a sajté, a to-
megkommunikacié sok intézménye.

Ezekmek az igényeknek megfeleléen kell megszabni a feldolgozandé anyag korét.
A legfontosabb feladat mindenképpen az irodalomtudomany adalékainak érdemi tel-
jességben val6 jegyzékelése, s ehhez csatlakozéan, ugyanazon rangsorban, de maéar
tobbféleképpen tervezheté mélységhben, az irodalmi szévegeknek, a szépirodalomnak a
szambavétele. Az irodalomtudomanyi alapanyaghoz természetes médon csatlakoznak
a legfontosabb kézi- és segédkényvek, toviabba a tars- és rokontudomdanyoknak az
irodalmi kutatas érdekkérébe vagd valogatott anyaga. Tagadhatatlan jelentGsége van
tovabba napjainkban a folyéirat- és hirlapsajté napi kritikai tevékenységének, az
irodalmi vonatkozisd hiranyagnak, sziamos olyan -elvi-kulturilis dokumentumnak,
mely az irodalmi életnek is irdnyt szab; ezek is a szakbibliografiaba, kivankoznak.
Végiil benne éliink az irodalmi forméak atalakuldsdban is, tapasztaljuk, hogy az iro-
dalmi kultira hogyan hatol be, az irasbeliségnél semmivel sem kevésbé tudatformald
moédon a tomegkommunikicié audiovizudlis formaiba. Az 6si drAma utidn — mely
irva: irodalom, jatszva: szinhiaz — szdzadunkban a film, a hanglemez, a radié és a
televizié is részt vallal az irodalom tarsadalmi szerepében. Tetszetds torekvés az iro-
dalom mindezen formait a szakbibliografia érdekkorébe sorolni; csabité kényvtarosi
szandék egy-egy téma minden amyagat egybefoglalni. Ezt teszi — példdul — a tébb
évtizedes multu lengyel kurrens irodalmi-irodalomtudomanyi bibliografia.

Az idedlisan elképzelt feladat fenti részleteihez még két fontos kiegészités sziik-
séges. Az egyik a kiilfgld magyar irodalmara és irodalomtudomanyara, magyar iro-
Galomtoérténetére vonatkozik. Nyilvanvald, hogy szakbibliografidbél ez nem hagyhatd
ki, része 1évén a magyar irodalomnak és tudomanyanak. A masik kiegészités a hazai
egyetemes irodalomtorténet nem nagyszamiu, de a magyar szaktudésok munkajat tiik-
10z6 kiadvany- és cikkanyaganak felvételére vonatkozik. A hazai ,egyetemes filolo-
gia” felvétele a szakbibliografidba — mintegy kiegészitésként — kivanatos, mert je-
lenleg nem folyik mdés kurrens szakbibliografiai szdmbavétele. Aggalyos és illogikus
lenne viszont — véleményiink szerint — a magyar irodalom bibliografidjaba bezsi-
folni Kkiilfoldi szerz6k magyarra forditolt szépirodalmi muveit. Ez mas bibliografia
feladata 1ehet, akarcsak a magyar szépirodalom idegen nyelv{ forditdsainak a nyilvan-
tartésa is az. Mégls, érlelmes megoldé t kivan a magyarra valé koltéi miforditas

A probafiizet és tanulsagai

Ebb6l az &allaspontbdl indulva kezdte meg a Széchényi Koényvtar 1975 mésodik
felében — mindenekelbtt a kisérletezés és mennyiségi felmérés szindékival — egy
széles gyljtokord szakbibliografia gydjtémunkijat, és abbol, kéthavi belféldi anyag
tobb mint kétezer adatara terjedGen, prébafiizetet szerkesztett.

A Kkisérleti munka soran a konyvek adatgy(ijtéséhez a Magyar Nemzeti Biblio-
grafia szolgalt tampontul, mindenfajta folydirat- é&s sajtécikkanyag azonban eredeti
gyGjtéssel kertilt szambavételre (a figyelt kiadvanyok szama ugyanis messze megha-
ladta a Magyar Folyéiratok Repertériumanak kiadvanykorét, mely szépirodalmat nem
is vesz figyelembe). A kisérleti munka soran tobb méas forriasbél gytlt be a szinh4azi és
filmbemutaték, a r4dié- és televiziéjatékok adatanyaga. A prébafiizet szakrendje nem
az ETO-hoz, hanem az irodalomtudomény bels6 tartalmi jellegzetességeihez igazodik,
és az MTA Irodalomtudoményx Intézetének nagy Osszefoglaldé szakbibliografidjabam
mar elfogadott és alkalmazott elvek lehetd atvételére torekszik. A filizet a fentiekben
ismertetett, szélesen felfogott gydjtékort koveti (pusztdn technikai okokbél hagyvan
figyelmen Kkiviil a kisérleti munka soran a kiilféldi termést). A szépirodalom memcsak
kotetes formaban, hanem a kézponti napilapok és hetilapok anyagara is terjedden ke-
rilt szambavételre, mindamellett — az utébbiakra vonatkozolag — cimadatok nélkiil,
csupan a szerz6 mevénél mifajonként Gsszevonva, a lelbhely kozlésével. A Kkisérleti
munka és annak eredménye sok tanulsidggal jart. Kideriilt, hogy ez a szakbibliografia,
éves kotet formdjaban, alighanem elérné a hiszezer adatot. Bizonyos, hogy ennek fel-
dolgozasa meghaladja a szerkesztGség jelemlegi teljesitGképességét. A masik, semmivel
sem kisebb gond az lehet, hogy egy ilyen hatalmas éves kétet nem vilik-e nehezen
kezelhetévé éppen a legfontosabb felhasznalo, az irodalomkutatdé szamara. Minél na-
gyobb ugyanis a kozolt adatok szdma, és minél vegyesebb ezek jellege, annal nehe-
zebben tekintheté &t és valaszthatd ki az elsérendiG anyag. A kérdés tgy is fel-
tehet8, hogy a tul 4tfogd keretekben tervezett szakbibliografia nem émleszt-e végiil is
magaba olyan kiilonnemd tételeket, melyeket célszerlibb lenne szétvilasztani é&s in-
kabb tobb kiadvinyba foglalni?

Még nem fogalmazédott meg végleges valasz ezekre a kérdésekre. Annyi azonban
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megitélhets, hogy a bibliografiai kotet gylGjtokorét — a prébamunkahoz képest —
korldtozni kell. Ez a keserves feladat tobbféle médon végezhetd el. Az irodalomtudo-
manyi és kritikai anyag teljességének fenntartidsival csokkenthetd a kapesol6do tars-
és rokontudomé-nyi anyag felvétele (példaul az irodalomkutatét nem kozvetlenil ér-
dekl6 néprajzi, nyelvtudomanyi stb. tételek kore). Szamottevéen — és talan elviselhetd
veszteséggel — lenne csdkkenthet6 a nem kotetben megjelent szépirodalom regisztra-
l4sa, példaul a gyuﬁesnek az irodalmi szakfolyoiratok korére vald szikitésével, az al-
talanos hetilapok és a napisajté (szépirodalmi) anyaganak kihagyasaval. Smgorubb
valogatassal korlatozhaté az irodalmi vonatkozast hiranyag szambavétele. Egészében
feliilvizsgalhaté az ujszer( irodalmi formdék: filmek, rdadié- és televiziojatékok felvé-
tele vagy kirekesztése, hiszen példaul a jatékfilmekrol és a televizid teljes filmre vett
anyagarol rendszeres, részletes jegyzékek jelennek meg. Tény viszont, hogy a radié
irodalmi misoranyaga bibliografiailag feldolgozatlan. Elképzelhetd végiil az anyag-
gyljtési feladat mennyiségi csékkentése a figyelt — tobb mint kétszaz — iddszaki lap
koérének szilikebbre vonasaval.

A szakbibliografia terjedelmi problémaja tehat végiil is tulajdonképpen a béség
zavara — melyre mégis elvi megoldasokat kell talalni. Szembe kell nézni ennek soran
a regisztralé: bibliografia és a szakbibliografia kiilonbozdségével, az ugynevezett —
formalisan felfogott — ,teljesség” lehetetlenségével, 6ssze kell egyeztetni az elvszerd
valogatas kényszerét az eseti valogatis nehézségeivel. Ki kell épiteni, és ki kell hasz-
nélni a bibliografia gydjtémunkajaban a kooperaciés lehetéségeket (a memzeti biblio-
grafia kiadvanyain kivil példaul a Szabé Ervin Konyvtar emlitett bibliografiai val-
lalkozasaval). A sziikités ellentételeként mindenképpen kiterjesztendé lenne a gy(j-
tés az irodalomtudomany ,félig publikdlt” anyagara, példdul az akadémiai, egyetemi
értekezésekre, disszertaciékra. A magyar irodalomtudomany kilfoldi e'redetu tételei
korében igen fontos és nagyon igényes feladat a kiilfoldi idegen mnyelvi szakirodalom
magyar irodalomtorténeti vonatkozasainak felderitése, mely ugyancsak egylittmiko-
dést kivan, az erre meglevi lehetéségek felhasznilasaval.

A tervezett bibliografiardl kialakitott szerkezeti és formai elképzeléseket a préba-
flizet a legfontosabb kérdésekben &altalaban igazolta. Felismerhet8, hogy az utalasok és
az annotacidk esetkorét movelni kell. Nem Jesz konnyl feladat — az €16 irodalom és
publicisztika korében — a szerz4i névroviditések, akronimok, ‘adlnevek feloldasa. Ki-
dolgozast kivan a mutatok leheté tobbfélesége is.

Mint emlitettiik, kivdnatos, hogy a szakbibliografia az 1970-nel zarulé gydjtésd ki-
advanyokhoz csatlakezzék. Ez a cél egyben az 1971—1975-0s id8szakra egy vagy tobb
osszevont kotet osszeallitasat is a feladatok kozé sorolja. Jelenleg errdl a tervrél csu-
pan bizonytalan jové idoében lehet beszélni.

Mindezen nyitott problémak ellenére mar gydlik A magyar irodalom és irodalom-
tudomdny bibliogrdfidja els6 kotetének (az 1976-os targyévnek) cimanyaga, és mire
1977-ben a szerkesztés munkaja megkezd6dik, az eldontetlen kérdésekre is kielégito
valaszoknak kell sziiletniiik.

Pajkossy Gyorgy

Az elso bolgair—magyar tajékoztatasi szimpézium

A Dbolgar—magyar kulturalis megallapodds keretében a muilt év november 16—
17-én Széfiaban keriilt sor az €lsd bolgar—magyar tdjékoztatisi szimpdézium megren-
dezésére. Napirendjén a szocialista orszagok kozotti tarsadalomtudomanyi bibliogra-
fiai-informaciés egyilittmikodés kérdései szerepeltek.

A szimpoziumot a bolgar MGvészeti és Kulturalis Bizottsig rendezte meg, a bol-
gar kiildottséget Elena Szavova, a Tudomianyos Akadémia konyvtaranak igazgatéja
vezette. A vendéglatdk részérGl hét, magyar részr6l 6t eléadds hangzott el. Az iilése-
ken mintegy szaz fényi hallgatésdg vett részt: tett fel kérdéseket és szdlt hozzi a
referatumokhoz, amelyek orosz nyelven hangzottak el.

A szimpoziumot Berbenliev miniszterhelyettes és Polikarov akadémikus nyi-
totta meg.

A referatumok a kovetkezdk voltak:

A mnemzetkozi egyiittmikoédés a tdrsadalomtudomdnyi informdciéban, kiilonds
tekintettel a MISZON-ra. (Rézsa Gyorgy, MTA Konyvtir); (A MISZON-nal — ma-
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gyar neve: Nemzetkdzi Tarsadalomtudomanyi Informdciés Rendszer — a Konyvtaros
még foglalkozik.)

A tdrsadalomtudomdnyi bibliogrdfiai tdjékoztatds integrdcidés irdnyzata Bulgdrid-
ban (Elena Szavova);

A tdrsadalomtudomdnyi informdcié ideolégiai jelentésége (Bobor Gyorgy, az
MSZMP KB Tarsadalomtudomanyi Intézete); '

A bibliogrdfiai tdjékoztatds, mint a tdrsadalmi iranyitis eszkéze (Jordanka Par-
vanova);

A tdrsadalomtudomdnyi bibliogrdifia a széfiai egyetem konyvtdrdban (Lazarina
Sztaniseva); )

A tdrsadalomtudomdnyi szakbibliogrdifia — a szocialista orszdgok kozotti egyiitt-
mikodés egyik formdja (Velcso Kovacsev);

Vildgpolitikai és jogi dokumentdcié az Orszdggyilési Konyvtirban (Valyi Gabor,
Orszaggyllési Konyvtar);

A bolgdr pdrttorténeti bibliogrdfia (Veneta Aposztolova);

Az MTA Kozgazdasdigi Informdcidés Csoport memzetkozi egyiittmiikodési tevé-
kenysége (Foldi Tamas, MTA KICS);

A kiilfoldi jogi informdcié a tdrsadalomirdnyitds szolgdlatiéban (Elena Furnad-
zsieva);

Pedagégiai informdcié Magyarorszagon (Araté Ferenc, Orszigos Pedagégiai
Konyvtar és Muzeum);

Kiilféldi hivatalos kiadvdinyok felhaszndlisa a tdjékoztatisban (Szevadlina Ar-
sinkova).

A legtbbb kérdés, illetve megjegyzés Valyi Gabor el6adasdval kapcsolatban, a
gépesitett dokumentaciérél hangzott el.

Bolgar javaslatra a tandcskozds anyaga a bolgar és a magyar akadémiai kényv-
tarak gondozisiban kotet formdajaban is megjelenik. (R. Gy.)

a kﬁnyvlarakbﬁi ,

Jaszberényben teljessé valik a kisizemek
szakirodalmi ellatasa

A Konyvtaros 1974. 8. szamaban beszamoltunk arrdél, hogyan probdlta megjavita-
ni a Jaszberényi Varosi-Jarasi Konyvtir a varos Kkisebb iizemeinek, vallalatainak,
termeldszovetkezeteinek szakirodalmi-informaciés ellatasat. Kisérletiinket nem tekin-
tettiik befejezettnek, s az azé6ta eltelt idében folytattuk rendszeres irodalomajanlé te-
vékenységiinket. Az akkor megrendelt szakmai periodikdk ma is jarnak az lizemek-
nek, ujabb proébalkozasaink pedig két szocialista szerzédésben o6ltottek testet.

1975-ben konyvtarunk egyiittmiikodési megallapodast kotott a Lehel Ruhézati
Szovetkezettel és a Jaszsagi Egvesiilt Epitéipari Szovetkezettel. Véllaltuk, hogy az
tizemekben mikods letéti konyvtarunk keretében a termelési profilhoz kapesolédéd
ij szakkonyveket folyamatosan beszerezziilk, 1étrehozzuk a wvallalati miszaki kényv-
tari gydjtemény alapjait. Az Uj Kényvek cimi allomanygyarapitasi tanacsadoét és mel-
1ékleteit (a konyvterjesztdi forgalomba nem keriilé6 miivek jegyzékét stb.) bemutatjuk
a vallalat elnokhelyettesének és fékonyveldjének, a kényvbeszerzés tehat kozés meg-
beszélés alapjan torténik. A konyvtar tajékoztatd szolgdlata a vallalatoknak nem jaréd
szakfolyéiratok cikkeirél ajanlé jegyzéket készit. A termelési egységek viszont vallal-
tik, hogy a miszaki gylGjteményik részére beszerzett szakirodalom koltségeit az év
utolsd negyedévében a konyvtarnak atutaljak. A beszerzett szakirodalom a vdrosi-ja-
rdsi konyvtdr dllomdnydba keriil, de a konyvkolcsonzékben marad egészen az elavu-
lasig. (Amennyiben a kozponti konyvtarnak sziiksége van valamelyik mfre, a sziik-
séges idore bekéri) A szovetkezetek vallaltdk, hogy a termelési profiljukhoz sziiksé-
ges folyébiratokra a konyvtarral tortént megbeszélés és egyeztetés alapjan elGfizetnek,
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ezzel mentesitik a konyvtart néhany szakmai lap beszerzésétél. A szerz6dés madsik
elénye volt: mindkét fél vallalta azt, hogy kulturalis és egyéb tevékenységiikben td-
mogatjak egymast. Ez a két szerzGdés nagyban segitette az elmult két évben a konyv-
tari propagandatevékenységet, javitotta az olvasomozgalomban elért eredményeket.
Az tizemek szocialista brigddjai az olvasémozgalomnak lelkes részvevéivé és tamoga-
toiva valtak, munkakapcsolataik kényvtarunkkal biztos alapra helyezédtek.

A miszaki konyvtari gydjteményt a fiokkonyvtaros gondozza a letétbe kapott
egyéb dokumentumokkal egyiitt, s 6 ajanlja ezeket a termelés iranyitéinak és a mun-
kasoknak. Eddigi kapesolataink bizonyitjak, hogy a termelési profilhoz csak tavolrél
kapcesolédo szakirodalom (vezetési ismeretek, jogszabalyok, lizemszervezés, fuvarozasi
szabélyzat stb.) is a miszaki konyvtari gyljtemény mnagyon keresett anyagava valt.

Szerz6désiink félévi adatai szerint: a Ruhazati Szovetkezetnek 17 konyvet vasa-
roltunk 987 Ft értékben, az Epitsipari Szévetkezetnek pedig 25-6t 1874 Ft értékben.
Emlitésre mélt6, hogy a 42 mi kozil 21 konyvtari forgalomba nem keriilé kiadvany
volt. Tapasztalataink szerint a szovetkezet szakemberei a terjesztéi forgalomba nem
keriilé6 kiadvanyok ajanldsanak oriiltek a legjobban: elmondottdk, hogy az egyéb
szakmai kiadvanyokrél gyakran kaptak eléfizetési felhivast, megrendelbjegyzéket, e
konyvtari segitség alapjan azonban teljesebbnek érzik a szakirodalom feletti attekin-
tésliket.

A Ruhiazati Szovetkezet részére a terjesztdi forgalomba nem keriilé kiadvanyok-
bél egyebek kozott megrendeltiik a Ruhdzati kereskedelem az NDK-ban (Belkereske-
delmi Minisztérium), a Textilipari miivezet6k helyzetének és problémdinak vizsgdlata
(Konnyfipari Szervezési Intézet), az Aruforgalmi tdjékoztaté 1975 (Férfi- és Fiuruha
Nagykereskedelmi Vallalat) cimd kiadvanyokat. Az Epitéipari Szovetkezet kérte a
Toronydarupdlydk miszaki szabdlyzata (Epitéipari Gépészeti Vallalat), a Beton és
vasbeton (Budapesti Miszaki Egyetem), a Vasbeton épiiletelemek (Epitéstudomanyi
Intézet) cimi konyveket és egyéb munkdkat. Ugyancsak a szakirodalmi ellatds kere-
tében megrendeltik tobbek kézott A munkajogi anyagi felel6sség (Magyar Jogisz
Szovetség), a Munkaiigyi vitdk intézése (Magyar Jogasz Szovetség), A szocialista iré-
nyitds tudomdnyos szervezési problémdi (Orszagos Vezet6képzd Kozpont), az Anyag-
konyvelés kozepes kapacitisu konyvelGautomatikkal (Orszagos Pedagogiai Intézet) c.
kiadvanyokat. Sajnos, a kért kiadvanyt nem mindig kaptuk meg, pedig a megrendelé-
sek gyors lebonyolitasara kiilon nyomtatvanyt is készitettiink. Tobb alkalommal vi-
szont kérésiink — amelyben részletesen sz6lunk konyvtarunk tajékoztatd tevékenysé-
gérgl — akkor is eredményes volt, ha a keresett mi kifejezetten bels6 hasznalatra
késziilt. Példaul az Epitdipari Szovetkezet részére az Epitésiigyi és Varosfejlesztési
Minisztérium kozgazdasagi f6osztalyatol kértiik s megkaptuk a véallalati {izemszervezés
szaméara rendkiviil fontos, ,Irdnyelvek a vdllalati szabdlyzatok, szervezési elbirisok
kidolgozdsdra” cimd kiadvanyt. A kisérd levélben az &llt, hogy bar az igényelt kiad-
vanyt csak az agazatba tartozd szervezetek és feliigyeleti szerveik kapjék kézhez, egy
példanyt mégis a kényvtar rendelkezésére bocsatanak.

E szolgaltatis munkaigényességét noveli, hogy az igy kapott miivek feldolgozasa
is tobbletmunkit okoz, s mivel e konyveket nem vasaroljuk meg tobb példanyban, a
kozponti konyvtar kataléguscéduldin minden alkalommal fel kell tlintetni, melyik
fidckkonyvtarban talalhaté a mi.

A most kovetkezs idGszakban még tobb kislizemet szeretnénk a szakirodalmi el-
1atds korébe bevonni. Remgéljik, hogy a nagyobb lzemek (Hitogépgyar, Apritogép-
gvar) miszaki konyvtaraval egyiittmikodve rovidesen sikeriil elérni, hogy az Uij
Konyvek-ben ,szakkonyvtarak anyaga” megjegyzéssel ellatott mdlvek, valamint a
konyvesbolti forgalomba nem keriilé konyvek is teljességgel megtalalhatok lesznek
virosunkban. Ebben az esetben — mivel kényvtarunknak eddig is sikerilt az Uj
Konyvekben feltart irodalomnak az Iranyelvek &ltal javasolt tartalmi teljességét be-
szereznie — elmondhatjuk, hogy a nemzeti kényvtermésb6l mindaz, amire J4szbe-
rényben sziikség van, fokozatosan hozzaférhetd lesz.

Leblancz Zsolt

a Jaszberényi Varosi-Jarasi Kényvtdr munkatarsa
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Ismét van szakszervezeti mozgokonyvtar!

Ot letéti kdonyvtar helyett bibliobusz az Ikarusban

0t letéti konyvtar feladatait betdltd
bibliobuszt adtak &t rendeltetésének no-
vember 5-én a Nagy Oktoberi Szocialista
Forradalom tiszteletére az lkarus Karosz-
széria- és Jarm(igyar Margit utcai mve-
16dési kozpontja lel6tt. Az {lnnepségen
megjelentek a Kulturdlis Minisztérium
képvisel6i, a gyar vezetéi s a buszt ké-
szit6 szocialista brigadok tagjai.

Dr. Szeg6 Sandor kereskedelmi igazga-
té Unnepi beszédében kdszonetét mondott
a busz elkészitéinek. Egyebek kozott arrdl
is szdlt, hogy e mozgokdnyvtar példaja
megoldast kinadlhat a tavolesé vidékek
jobb koényvtari ellatasdra is, s ebben az
lkarus segitséget nyujthat. Gondoljuk
csak meg: még egy telepen sem juthatnak
el a szakszervezeti konyvtar szolgaltata-
sai elegendd szamu letéti kdényvtar hijan
minden dolgozohoz, a bibliobusz viszont
,hazhoz szallitja” a koOnyvtarost és a
kényveket.

Ezutdn Hoffmann Jézsefné kdnyvtar-
vezet6 kdszonte meg a szocialista briga-

dok munkajat, s néhany szoval ismertette
az elmult fél évtized torténetét, a biblio-
busz gondolatanak megsziletését6l meg-
valésulasanak pillanataig.

Végiul Kovacs Gydrgy, a szakszervezeti
bizottsdg vezet6je jutalmakat adott at a
szocialista brigadoknak, dicséretes tar-
sadalmi munkajukért.

Hoffmann J6zsefné ot esztenddvel ez-
elétt kereste fel el6sz6r a bibliobusz
ligyében az lkarus budapesti gyaregyseé-
geinek vezetdit, szocialista brigadjait. A
dontésre illetékeseket nem volt konny(
meggy6znie a mozgokonyvtar feltétlenil
szlikséges voltarél. Pedig az lkarus Ka-
rosszéria- és Jarm{gyar budapesti telepe
300 ezer négyzetméteren teril el, s tobb
mint otezer dolgozot foglalkoztat. A szak-
szervezeti konyvtarban ezerkilencszaz-
tizendt olvasét tartottak nyilvan 1975-
ben, akik a 25 ezer kotetes konyvallo-

A bejarat a kdlcsénz6 asztallal (Wéber Antal felvétele)
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manybél 17 ezer latogatds alkalmaval
42 346 konyvet kolesonoztek. S mindossze
egyetlen gyaregységnek volt letéti konyv-
tara, pedig ekkora teriileten, és ennyi
dolgozd részére legaldbb Otre lett volna
sziikség. (Egyébként a konyvtarnak h4-
rom f6foglalkozasi, s egy részfoglalkoza-
su konyvtarosa van.) Mégis akadtak el-
lenz3i a bibliobusznak, amely most mar
pétolja a hidnyzé letéteket, s6t, beallita-
saval a meglevd letéti helyet is megsziin-
tethetik. Azoknak a magatartasa, akik
fél évtizedig akadalyoztiak a mozgokémyv-
tar elinduldsat, azért is megmagyarazha-
tatlan, mert egy autébuszgyarban — nyil-
van — a legkézenfekvGbb, a legtermésze-
tesebb megoldasnak latszik, hogy sajat
termékiiket a sajat szolgalatukba &allit-
sak, anndl is inkabb, mert a gyar az el-
miult években a Szabé Ervin Konyvtar
részére két bibliobuszt kialakitott. Mégis
volt, aki azt javasolta, hogy a letétek he-
lyett, a bibliobusz helyett a konyveket
kosarakban vigyék a konyvtirosok a
nagyilizem tavolabbi munkahelyeire...

Végil a konyvtarvezetének s munka-
tarsainak faradozasai, érvelései nyoman
meglett a busz. Mintegy fél évtizeddel ez-
el6tt kezdte az Ikarus gyartani az NSZK-
beli Hamburg varosanak megrendelésére
a 190 16erds, 190 P 1 tipust varosi auté-
buszt. Ezek a jarmGvek 11 méter hosz-
sztak, 2,5 méter szélesek, 2,95 méter ma-
gasak. Ennek az Ikarus-fajtanak egy ki-
selejtezett, probarendszamos prototipusat
kapta meg a szakszervezeti konyvtar. Ot
hénappal ezel6tt fogtak meki a busz fel-
ujitasanak, atalakitdsanak. Kumor Gyula
tervei alapjan Csepeli Gyula formater-
vez6 mérnok készitette el a végleges ter-
veket. (Kumor Gyula tervezte a Févarosi
Szabé Ervin Koényvtar bibliobuszainak
berendezéseit.) Az egyedi gyaregységbdl
tizenhat, a szerszamgyaregységbol két s
a busz II. gyaregységbdl egy szocialista
brigad dolgozott a buszon.

Ha az ember fellép a vadonatujja va-
razsolt, pirosra festett alkotmaéanyra, elég
széles lépcsén jut a konyvtarba, s elha-
ladva a gépkocsivezeté iilése. mellett,
nyomban a koényvtiros asztalkdja eldtt
taldlja magat, amely mogott egy személy
fér el. A polcokataz FSZEK bibliobuszai-
ban alkalmazott megoldashoz hasonléan
képezték ki. Kozépen széles folyosd vezet,
s a tengelyekkel parhuzamosan elhelye-
zett allvinyok kozé is konnyen beférhet
a konyvek kozott bongészé latogats. A
berendezések burkoldsa — f8ként mi-
anyagokat hasznaltak e célra — egyszeri
és izléses. A f(itésrdl és vilagitasrol is
gondoskodtak: az aramot a busz akkumu-
latorai szolgaltatjak.

A mozgokdnyvtarban pillanatnyilag
csak 1700 kotet elhelyezésére nyilt maéd.
Ezért nem volt szerencsés megold4s, hogy

a busz végében, mindkét &llvanysor meg-
roviditésével feleslegesen nagyméretd ka-
talégusszekrényeket helyeztek el. Ezek-
nek kiiktatasaval meghosszabbithatndk a
polcsort, s legalabb kétezer kotetre no-
velhetnék a bibliobusz allomanyat.

Ha az Ikarus mozgdékonyvtarat példa-
ul az FSZEK 2. szdmu bibliobuszihoz ha-
sonlitjuk, kideriil, hogy a most atadott
busz berendezése sokkal szerényebb. Igaz,
az FSZEK 2. szamu bibliobuszat egy Ika-
rus 255,70 alaptipusbél alakitottak Kki:
2400 kotet konyv tarolhaté benne, s gon-
doskodtak a mellékhelyiségekrsl, vala-
mint egyéb higiéniai és szakmai felszere-
1ésekrél is (mosdd, W. C., 01t6z6, hiGts-
szekrény, mikrofon, radié, kazettds mag-
netofon stb.). El kell azonban ismerni,
hogy az iizem teriiletén nincs sziikség
ennyire gazdag belsd felszereltségli moz-
gokonyvtarra.

A bibliobusznak hatezer kotetes tap-
raktira van a miivelédési kézpontban. A
tizezer forint értékd allvanyzatot az
FSZEK kényvjévairassal adta at a gyar-
nak.

A mozgdkonyvtar 6t megalléban kol-
csoéndz: hétfon a III-as szamu gyaregy-
ség elott 13,30-t61 16-ig; kedden a szer-
szamgyaregységnél 13,30-t6l 16-ig; szer-
dan az ebédld el6tt 12-t61 16-ig; cstitorto-
koén az I. gyaregységnél, illetve a tanmi-
helynél 411 meg a busz 12-t6l 16-ig; pén-
teken pedig a személyi féportanal 13.30-
tél 16-ig. Az év elejétél — eldrelathatolag
— folydiratokat is kolecs6nozhetnek majd
az olvasdk a bibliobuszban. A beiratkozot-
tak, a rendszeres konyvtarlatogaték sza-
ma varhatéan ugréasszer@en néni fog. Ele-
inte két kényvtaros teljesit szolgdlatot a
bibliobuszon, kés6bb azonban mar egyi-
kiik is elegendd lesz a kolesonzés, a ta-
jékoztatas elvégzésére.

Az Ikarus gyar bibliobusza természete-
sen nemcsak a vidék jobb konyvtari el-
latasara szolgaltat j6 példat, hanem a
nagyiizemek hianyzo letéti konyvtarainak
potlasara is. Pillanatnyilag az orszag
egyetlen szakszervezeti mozgdkonyvtara
az Ikarusé. De nem az elsd! Egy kisérlet
mar megeldzte a kezdeményezést: 1962.
marcius 22-én felavattdk a Foévarosi
Autdbusziizem mozgékonyvtarat. Egy for-
galombdl kiselejtezett buszt Gjjaépitettek,
és konyvtari célra atalakitottak. Ez a
busz, amely a hat legnagyobb végalloma-
son hetenként egy-egy orat kolesonzott,
sajnos, tiszavirag életinek bizonyult. Re-
méljiik, az Ikarus mozgdkdonyvtara nem
jut erre a sorsra, s a sorban tovabbi moz-
goékonyvtarak kovetik, esetleg olyanok is,
amelyek tobb gyar teriiletén mikodnek,
és ilizemeltetésiikrgl kozosen gondoskod-
nak a munkasok ellatisdban érdekelt
lizemek.

Simdnyi Jozsef
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Ujabb szép konyvtar Békésben

Példasan szép konyvtart avatott fel
Dombiratos kézségben oktéber 8-4jn Kor-
mos Sandor, az Orszagos Kozmi(vel6dési
Tanacs titkarhelyettese. 1976-ban ez volt
a harmadik kényvtaratadds Békés me-
gyében, s az az érdékessége, hogy az ese-
ményre két konyvtarépitési akcié kozott,
mintegy a ,,szlinetben” kerilt sor. A bél-
megyeri Uj és a kordsladanyi kibdvitett
kényvtar berendezésére ugyanis még a
,Harminc év . — harminc konyvtar” (Fel-
szabadulasi emlékkdnyvtar) akcié orsza-
gos pénzalapjaib6él jutott tamogatds, az
ezutan épul6-bbévilé békési konyvtaraik
kozil a legérdemesebbeket pedig 1977-t6l
mar a megye altal létesitett kdnyvtar-
épitési alap fogja segiteni. (Lasd a Kdnyv-
taros 1976. augusztusi és szentemben sza-
maban megjelent cikkeket.) Meg kell
azonban jegyezni, hogy — bar nem az
akciok révén — a dombiratosiak is kap-
tak kozponti tamogatast.

Az 0j konyvtarrol el lehet mondani,
hogy nemcsak az orszdg egyik legszebb,
hanem a leggyorsabban felépilt kényv-
tara is. Junius 8-an raktdk le alapkdvét,
és mar augusztus 20-an felavathattak
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volna — ha nem késik harom ajté szal-
litdsa. A kdnyvtar a kozség kdzpontjaban
helyezkedik el, a falu egyik 0j, teret al-
kotd épililetében, egy feltdltdtt, nemrég
még gazos, kihasznalatlan fdlddarabon.
Foldszintes, nyeregtet6s sorhdaz kodzéps6
traktusat foglalja el; egyiuk oldalan a ta-
karékszovetkezet, a masikon a vadasz-
tarsasag klubhaza fogja kdzre. A szépen
parkositott kérnyezetben elénydsen hat a
jol elhelyezett épilet.

Az 1374 lakost kbdzség a mezokovacs-
hazai jaras legkisebb faluja. A kdényvtar
alapteriilete norman felili: 105 négyzet-
méter. Belseje attort tartéfalakkal tagolt
egyetlen otthonos tér, amelyben felndtt-
és gyermekrészleg, valamint zenei részleg
talalhaté. A kolcsonz6- és a kezel6pult
mogott kis raktar nyilik, az 0j szerze-
mények bemutatdsara alkalmas eloterooi
pedig az un. vizesblokk.

A Békés megyei Tervezdiroda mérnoke,
Puskas Pal tarsadalmi munk&ban készi-
tette a tervet, amely — a belsé berende-
zéssel egyltt — figyelembe vette a ko-
rabbi  békési konyvtarépiletek kinalta
tanulsagokat. Példaul a falusi kérnyezet-



be jol ill6, de a sorhaz kell6 itomege ko-
vetkeztében mégis kozintézmény jelleget
0lt6 épilet homlokzati részén medgyes-
bodzasi tipust fedett tornac van — pad-
dal, e folott faliikeramiaval —, bent egy.
mar szintén alkalmazott buGtorcsoport
valtozata: rusztikus kiképzési asztalok,
padok. Tovabba egy — a békési konyv-
tdrakban ugyancsak gyakori megoldas —
a kényesebb falfeliiletek faval valé bur-
kolasa. Lathat6 azonban itt néhany kom-
mersz buator is: zoldszin(ire festett, olcsé
roman székek, és a gyermekrészleg szin-
tén olcso, piros ul6ikei. Kellemesen szine-
sitik a konyvtarbelsét a tarka, Békéshen
sz@tt futészényegek is. Ezék mind-mind
nagyon jél illenek ebbe a derlis hangu-
latot araszté kiskdnyvtarba, amelynek
elegend6 nagysagu terében jol hatnak a
nagy ndévények zéld foltjai is.

(Ger6 Gyula felvételei)

Végil a koltségekrdl: Az épilet kdnyv-
tari része 650 ezer forintba kerult, be-
rendezése 250 ezerbe. Az anyagi terheket
nemcsak a kO0zség és a megye osztotta
meg eg3mas kozott, hanem az Orszagos
Kézmivel6dési Tanédcs is részt vallalt
bel6lik, a lakossdg pedig 120 ezer forint
érték( tarsadalmi munkaval segitette az
épitkezést. Az indulaskor 5200 kotet
konyv és 11 folydirat, Gjsag volt a kényv-
tarban, de a Kulturdlis Alap jovoltabdl
még 1976-ban 20 ezer forintos keretb6l
gyarapithattdk az allomanyt.

Az orszdgos épitészeti teljesitmények
ismeretében nyugodtan mondhatjuk, hogy
a dombiratosiak olyan értékes kdonyvtar-
éplletet hoztak létre, "amelyet a mas vi-
dékrél jovéknek is érdemes megtekin-
tenilik tapasztalatszerzés végett.

(G. Gy)

A MAGYAR KONYVSZEMLE MEGINDULASANAK SZAZADIK évfor-
duldjarél november 17-én sajtotdjékoztatd keretében emlékezett meg az Aka-
démiai Kiadd és a folydirat szerkeszt6sége. Az lnnepségen Havasi Zoltan tars-

szerkeszt6 bemutatta a szerkeszté bizottsadg tagjait,
Laszl6 akadémikus,

betoltott szerepiiket, majd Matrai

elnoke méltatta az évforduld jelent6ségét,
miivel6dés és tudomanyossag torténetében.
amelyek a Konyszemlénél

jellegl folyoiratok,

ismertette a szerkesztésben
a szerkeszt6 bizottsag
a Konyvszemle szerepét a magyar
Megemlitette, hogy azok a hasonlo
régebbiek (Serapeum, Library

Journal) ma mar nem élnek. A lap 1200 példanyban jelenik meg, ebb&l 600
keral belfoldi terjesztésre. Matrai LaszI6 tajékoztatdja utan a szerkeszt§ bizott-

sdg tagjai

az Ujsagirok kérdéseire valaszoltak,

és ismertették a lap tovabbi

munkajaval kapcsolatos elképzeléseiket.
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a konyvtarak életébal

A képzomiivészet egy keriileti konyvtarban

Soroksar kulturdlis életének jelentds
eseménye volt a Kisduna Galéria meg-
nyitésa és a Kisduna Alkoto Csoport meg-
alakuldsa a 35. szdmd Szabé Ervin
Konyvtarban. Ezzel a konyvtar mivész
baratainak régi vagya teljesiilt.

Az indulasra Bakalldir Jézsef festémii-
vész, az alkotd csoport vezetdje igy emlé-
kezik vissza:

,»Egy lehetlség és egy adottsag kapcsan
sziiletett meg a -Kisduna Galéria. Az
adottsag az volt, hogy a soroksari konyv-
tar 4j épiiletbe koltozott, s igy otthont tu-
dott adni Soroksar mivészeinek, akik itt
a Kisduna Alkoté Csoportba tomoriiltek.
Az Alkoté Csoportnak nemcsak festék,
grafikusok és szobriszok a tagjai, hanem
keriileti kotédésd {rék, koltGk és zenészek
is. A kényvtarban mindig hosszu id6t tol-
tenek, hiszen itt reprodukciés kiadvanyok,
konyvek, folyodiratok, hanglemezek egya-
rant talalhaték, minden, ami segiti a vi-
zudlis alkoté fantaziat.

Az alkot6 csoporttd szervez6dott tarsa-
sag taldlkozoit a képzémivészet, a zene,
az irodalom és a film teszi szinessé és
gazdagga.

A XX. keriiletben t6bb évtizede dol-
goznak festdk, grafikusok, szobraszok.
Bar foldrajzi értelemben szétszértan él-
nek, mégis osszekoti 6ket a viz, a Duna,
kiilénosen a soroksari Dunaag szeretete.
Innen kapta nevét a kiallitéterem, a Kis-
duna Galéria.

Az adottsag sziilte lehetlség a tarlatol:
rendezése volt. Az indulds nem okozott
nagyobb gondot, bar egy képzémiivészeti
kiallitéteremnek — kiilonosen, ha a varos
,margdjan” van — elébb rangot kell sze-
reznie. Harom év tavlatabdél nyugodtan
mondhatjuk, hogy a Kisduna Galéria ma-
gas niv6ju anyagot mutatott eddig be, és
»Palyadjanak” ive felfelé vezet.

Somogyi Jézsef, Ilosvai Varga Istvdn,
Hincz Gyula kiallitisai mellett kilfoldi
miuivészek is kértek és kaptak itt bemu-
tatkozasi lehet8séget. Volt bolgar, japan,
azsiai, afrikai tematikdji kiallitasunk.
Megismerkedhettiink T6th Menyhért mi-
vészetével is, aki nem sokkal itteni kialli-
tasa utin nyerte el a Magyar Népkoztar-
sasig Erdemes Mivésze kitiintetd cimet.

A megnyitékkal kapesolatban a legran-
gosabb miitorténészek csatlakoztak mun-
kankhoz, koztiikk Losonci Miklos, Németh
Lajos, Solymadr Istvdn. Kiildnleges élmény
volt szamunkra Juhdsz Ferenc kolté6 meg-
nyitéja.

A mivek beléptek a konyvtar csendjé-
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be. A kdnyvkolecsonzés soran a reproduk-
ci6kon Kkiviil eredeti képet, szobrot is
szemlélhetnek vendégeink. Szinte maga-
tél sziiletett meg az Otlet: tarlatainkon
megjelennek a rajztanarok didkjaikkal,
és miielemzéseket tartanak a kiallitéte-
remben.

Ma mar ismerik a Kisduna Galéria ne-
vét a Magyar Képzdmuvészeti Szovetség-
ben és a Képzémivészeti Lektoratusban
is. Napilapjainkban minden eddigi kial-
litdsunkrdl jelent meg méltatas.”

Bakallar Jézsef gondolatait azzal foly-
tatom, hogy olvaséink koéziil sokan isme-
rik az alkoté kor tagjait élménybészamo-
16ik, irodalmi, =zenei bemutatkozasaik
alapjan. Nagy érdeklédés kisérte a kor
két tagjanak 6nallé kiallitasat is.

A Kisduna Alkoté Csoport elsé kozos
kiallitasa szeptember 9-én nyilt meg. Igy
veliik egylitt kapcsolédhattunk be a kép-
zémiivészeti vildghét eseménysorozatiba.
A kollektiv kiallitds tovabb noveli az ér-
dek16dok korét, erdsiti a konyvtar, az ol-
vasdk és az alkoték kapesolatat. A harom
év munkajat reprezentalé kiallitdst Ré-
vész Ferenc, a Févarosi Szabdé Ervin
Konyvtar igazgatéja nyitotta meg.

A tarlatokhoz kapcesol6édd irodalombél
(képzémivészeti kiadvanyokbdl, wverses-
konyvekb6l, utikonyvekbdl stb.) minden
alkalommal kisebb-nagyobb konyvkialli-
tast rendeztiink. Az eredmény a konyvek
lapozgatasaban és kolcsonzésében is meg-
mutatkozik.

A zene és a képzomivészet kapcsolata
mar az 4j konyvtar megnyitasaval meg-
valésult. A kiallitéteremben adtunk he-
lyet a hangtar hallgatéinak is. A két mi-
vészet egybekapcsolasa nem egyszer kii-
l6nleges élményt nyujtott latogatéinknak.
A Dimitar Kirov bolgar festdmiivész ba-
rokkos zenei ihletési képei ko6zott rende-
zett zenei estiinkr6l példaul a kovetkezd-
ket irtdk vendégkonyviinkbe: ,,. .. orgona-
ruzsikat hallgattunk, melyhez leirhatat-
lanul szép és mélté keretet nyujtott a ki-
allitas.” Nem hianyzott a zene a kiallita-
sok megnyitéirél sem, példaul Muszorgsz-
kij—Ravel: Egy kiallitds képei, vagy
maéasféle, a tarlatok témajihoz, illetve han-
gulatdahoz kapcsol6dd zene ilinnepélyeseb-
bé tette a megnyitékat és baratokat szer-
zett a zene hallgatisara.

A harom év tizenkét képzomiivészeti
kidllitdsat tobb mint dtezren nézték meg.
A latogatdk oOsszetétele életkor és foglal-
kozas szerint egyarant rendkiviil eltéré.
A gyermekek zenehallgatas kozben szi-



Hincz Gyula kiallitdsan Juhész Ferenc a mi(ivésszel beszélget (Braun Tamas felvétele)

vesen tekintgetnek koéril, s ez a még nem
sokat ért6 nézel6dés évek multdn kony-
nyen valhat bels§ igényb6l fakadé rend-
szeres tarlatlatogatassa, amit el@segite-
nek a Bakallar fest6m(vész altal emli-
tett rendhagy6 miuelemzés-6rak is. Ezekre
eljonnek a nyugdijasok és a didkok, de a
munkésok szama szintén allandéan emel-
kedik. drvendetes az is, hogy egyre tobb
szocialista brigdd ismerkedik meg a ki-
allitott mavekkel.

A latogatok véleményér6l egyébként hii
és valo képet ad a vendégkdnyv.

Kiallitasainkon sok az olyan latogatd,
aki igazan nalunk talalkozik elészor ere-
deti mdaalkotassal. Tanulméanyai soran,
vagy a konyvtarban a reprodukcidkat
tartalmazo kiadvanyok lapozgatasa koz-
ben mindenki taldlkozhatott malkota-
sokkal, de ez az ismerkedés csaknem tel-
jesen a mivészettorténet kiemelkedd al-
kotdinak klasszikus mveire szoritkozott,
igy a ma mivészének modern alkotasa
el6tt legtobbjik még értetlendl all. Meg-
figyeléseink szerint az ilyen latogato tet-
szését a modern alkotdsok kézul az a mi
ragadja meg, amely szineivel hat ra, vagy
azok a képek, szobrok, amelyeket kap-
csolni tud az altala ismert olvasmanyhoz,
irohoz, koltéhoéz, térténelmi eseményhez
vagy személyhez. A miivészettel ismerke-
dé sok latogatd tetszését ezért nyerték
meg példaul Somogyi Jézsef Dézsa szo-
borvazlatai vagy Hincz Gyula Pet6fi és
Dézsa illusztracidi.

Kilon emlitést érdemel a Csokonai-év-
fordulé alkalmébél a fiatal miskolci gra-

fikusok alkotdsaibdl rendezett kiallitas,
amelyet Vargha Balazs nyitott meg. A
Csokonai-illusztraciék és a megnyité sza-
vak sok olvaséban keltették fel az érdek-
16dést a kolt6 mdvei irant. Ujbél kézbe
kerlltek a Csokonai-kdtetek, a hangtar-
ban pedig a kolté verseit hallgattak.

A szomszédos vagy a tavoli népek mi-
vészetéb6l rendezett kiallitas — szdljon
az él6 vagy a hagyomanyos muvészetr6l
— mindig tdbb latogatot vonz. Ennek
okat a japan kiallitas egyik vendégkonyvi
bejegyzése vildgitja meg a legjobban:
»Szamomra ismeretlen vilag miivészetét
tikrozte a kiallitds, s éppen, mert isme-
retlen, keltette fel az érdekl6dést ben-
nem.”

A latogatokkal folytatott beszélgetések,
az alkoté csoport tagjainak véleményei,
a vendégkdnyv bejegyzései meggy6ztek
minket arrél, hogy kezdeményezésiink
eredményes volt, és a megkezdett mun-
kat folytatni kell.

Kiallitotermink kicsi. Nem akartunk és
nem akarunk a jov6ben sem nagy kialli-
tdsokat rendezni. Nem is feladatunk.
Csak azt szeretnénk elérni, hogy kamara-
kiallitdsainkon minél tébb emberrel is-
mertessik meg a mivészetet, minél tébb
emberben keltsik fel az érdekl6dést a
nagy kiallitasok, galéridak, mizeumok la-
togatasara, mivészeti kényvek és a la-
tottakhoz kapcsolédé irodalom olvasasara.

Barany Lajos
az FSZEK 35. sz.

kertleti konyvtardnak vezetdje
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Hol helyezkedtek el a szombathelyi foiskola
elso konyvtarszakosai?

A Szombathelyi Tandrképzs Féiskolan az 1971/72. tanévben kezd8dott meg a f6-
iskolai konyvtarosképzés. Ahogy errdl Téth Gyula mar a Kényvtaros 1975/4. szimaban
beszamolt, a hallgaték kényvtar—magyar, illetve kényvtar—matematika szakon szerez-
nek diplomat. Elsé izben az elmult tanévben fejezte be tanulmanyait 32 szakember:
a konyvtar—magyar szakon huszan, a konyvtir—matematika szakon tizenketten végez-
tek. A hallgatok nagy tébbsége — annak idején — nem konyvtari érdeklédéssel jott
a fdiskolara. Eppen ezért orvendetes, hogy a végz6sok koziil tizendten tudomanyos
vagy kozmivel6dési konyvtarban talaltak megfelelé alldast. (Példaul a Péesi Miuszaki
Féiskola Konyvtaraban, a Pécsi Egyetemi Konyvtarban, a Salgétarjani Megyei Konyv-
tarban stb.) ElsGsorban koényvtar—magyar szakosok keriiltek ezekbe a konyvtarakba.
Tizen az iskolai konyvtarosi munkat valasztottdk, s tanitanak is (négy kényvtar—ma-
gyar és hat konyvtdr—matematika szakos.) Tudomaésunk szerint csak négyen helyez-
kedtek el Ugy pedagdgusként, hogy jelenleg nem miikédnek iskolai konyvtarosként.
Végiilka konyvtar—magyar szakosok ko6zill harman népmiivel6i munkakorben dol-
goznak,

Mindezt mérlegelve, tulajdonképpen elégedettek lehetiink. Azt is meg kell azon-
ban allapitanunk, hogy komoly gondot okozott az elhelyezkedés a hallgatéknak. Igaz
ugyan, hogy nagy a szakemberhiany, de az is igaz, hogy a marciusban megjelent M-
vel6désiigyi Kozlony a végzOsdk szamdra csak pedagégusallasokat hirdetett meg, a
konyvtari 4llasok hidnyoztak. Ezért tanszékiink vallalta a kozvetitd szerepét, ossze-
gyljtotte a konyvtarakbdl érkezett palyazatokat. Ez azonban — kiilénésen tavlatban
— nem megoldas. Azt varjuk, hogy az elkovetkezends években a MivelGdésiigyi Koz-
16nyben a pedagégusoknak sz6l6 palydzatok mellett helyet kapjanak a koényvtarosok
részére hirdetett allasok is!

Arrél is szélnunk kell, hogy néhinyan levelezd hallgatéként fejezik be tanulma-
nyaikat, s ez azért okoz gondot, mert a képzés kés6bb indult a levelezé tagozaton,
emiatt a faziskésés egyelére megneheziti a nappali tagozatnal a levelezé tagozatra va-
16 attérést. Masrészt fesziiltséget okoz a tarsadalmi Osztondijasok elhelyezkedése is,
mert az Osztondijat adé megye vagy intézmény a végzGs hallgatékat bizonyos esetek-
ben nem szakképzettségiiknek megfeleléen helyezi el. Akadnak olyan megyék is,
ahonnan nappali tagozatra egyaltaldin mem jonnek hallgaték; ezzel szemben mind
gyakrabban keresnek meg benniinket intézményeik, hogy segitséget kérjenek szak-
embergondjaik megoldasdhoz.

Kovdcs Mdaria

A konyvtérosegyesiilet rendezvényei

Magyarorszagi
£iz6d6

A Magyar Konyvtirosok Egyesiileté- Borsa Gedean a Régi

kutatasdhoz

nek konyv- és konyvtartorténeti szakbi-
zottsdga Ujjaalakult. Munkajaban sokan
akarnak részt venni, a jelentkezék szdma
november végére megkozelitette a mas-
félszazat, kozilik szadmosan vidéken dol-
goznak. A november 25-én tartott lilésen
kb. szazan Jelentek meg. A bizottsag
Somkuti Gabrielldit, az OSZK osztilyve-
zet6jét valasztotta meg elnoknek, aki
sokoldalu, részletes munkatervet terjesz-
tett el6. E program kiterjed a kutatasi

témakra, elGadasok, konyvismertetések
tartdsara, s foglalkozik a médszertani

segitségadasra, a torténeti kutatasok nép-
szerUsitésére €s iranyitidsara vonatkozd
elképzelésekkel is. Az {ilés t6bb hozza-
sz6las utdn a munkatervet elfogadta.
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Nyomtatvinyok
tapasztalatairél beszélt: keresési moédsze-
rekrdl, a kiilfoldi konyvtarosok elézé-
kenységérol, a véletlen szerepérSl bizo-
nyos nyomtatvanyok felfedezésében, a
kiilonféle katalégusokban wvalé érdekes
cimnyomozasokrél. Utana Berldsz Jend
a régi intézmények és magankényvtarak
allomanyanak feldolgozasaval kapcsolat-
ban felmeriilt kérdéseket ismertette, be-
fejezésiil pedig — konzulticiészerGen —
az érdekl6déknek egykori katalégusok és
egyéb konyvjegyzékek bemutatasival il-
lusztrilta elbadasat.

A miszaki konyvtaros szekecié két fon-
tosabb osszejovetelt tartott. Az elsén Ko-
ronczai Miklés pénziigyminisztériumi



osztalyvezet6 tartott eléadast ,,Az 5. 6t-
éves terv kozgazdasagi szabalyozéi és
azok varhatdé hatasa a konyvtarugy és
tajékoztatasligy teriiletén” cimmel. Osz-
szefoglalta azokat a gazdasagi tényezs-
ket, amelyek 0j szabdalyozérendszer beve-
zetését tették sziikségessé. Ennek a ko-
vetkezménye a beruhazasok korlatozisa
és a Kkoltségvetés szadmos kiadasi el6-
irdnyzatanak lassubb i{itemd fejlesztése,
ami természetesen a konyvtariigyben és
az informaciodellatds teriletén is érezteti
hatasat. A kialakult élénk vitdaban Heé-
berger Kdroly ramutatott arra, hogy a
beszerzési keretek stagnilasa és a tokés
inflacié miatti kiilf6ldi ardragulas karo-
san hat vissza az allomanygyarapitasra,
és veszélyezteti az oktatdsi és a tudo-
manypolitikai parthatdrozatok wvégrehaj-
tasat.

A rendezvény masodik felében tajé-
koztatédsi intézmények szamoltak be 1j
szolgaltatasaikr6l. Roboz Péter az Orsza-

gos Miiszaki Konyvtar és Dokumentaciés
Kozpont fizikai, elektronikai és szamitas-
technikai témajui, magnesszalagokra, te-
hat géppel olvashaté adatbazisokra ala-
pozott informacibdterjesztését ismertette,
Kovdes Tibor pedig az Epitésiigyi Tajé-
koztatasi Kozpont vilagszinvonal-vizsga-
latairdl, szelektiv tervezési adatgydjte-
ményérél és vallalati gyorsinformaéacio-
szolgaltatasarol szolt.

Az oktdber végi lilésen B. Nagy Erné,
a Kulturalis Minisztérium £fGeléaddja a
konyvtarak miikodését szabdlyozd uj tor-
vényereji rendeletrél és a hozza kapcso-
16d6 intézkedésekrdl tajékoztatta a meg-.
jelenteket. Megallapitotta, hogy az alap-
jogszabalyok tovabbi jogi rendezést ki-
vannhak a végrehajtas soran. Ezek a ki-
egészité rendeletek a siirgdsség szerint
kovetik majd egymést; legjobban a ko-
telespéldany-szolgaltatast és a szervezeti
kérdéseket szabalyoz6 tervezet eldkészi-
tése haladt elére. (V. M.)

a lapokban olvastuk

Béabasag — konyvtariigyben

Semmi sem sziiletik magétél — a koz-
ismert igazsag sokféle mddon ismétlddik.
Hogy wvalami viltozzon, el8bbre jusson,
mindig kell valaki, aki nem nyugszik,
amig el nem éri céljat... Nem akartam
a vilagot megvaltani. Ma sem akarom.
Elég sok gond, baj volt a vallalatndl,
amikor hetvenhdromban ide jottem, fiata-
lon ebbe a felelés beosztdsba. Minden
1épcs6t megjartam, voltam jegykezel6 —
végiil a személyforgalomnal dolgoztam,
onnan jottem a vallalati szakszervezeti
tanics titkaranak.

Molndr Andrds, az 5. szdmu Voldn val-
lalat szakszervezeti tandcsdnak titk4ra
évekig falurdl jart be busszal. Hetven—
nyolcvan Kkilométert ingazott. Talan ek-
kor érezte a legjobban, milyen életiik van
az orszdgut vandorainak, a ,,voldnosok-
nak”. Olvasnivalé kell az embereknek,
konyv, de a fAraszté miiszak utian hova
szaladgaljanak a buszvezetdk, jegykeze-
168k, teherkocsisok, szerelk kényv utan...

— Amikor hetvenhdromban a fejembe
vettem, hogy mindenképpen megcsindl-
juk a konyvtarat és keresiink egy szak-
képzett konyvtarost, nem gondoltam én,
hogy menni fog minden akaddalytalanul.
Falak mindig vannak, ezzel szamolni kell,
de ha az ember érzelgés, hamar megsér-
tédik, kar elkezdeni az egészet. Elészér a

koényvtarnak kiszemelt helyiséget kellett
megszerezni. Nem volt konnyG. Aztan ko6-
vetkezett a fiiggetlenitett vallalati kényv-
taros elfogadtatasa...

Megvolt a testiileti hatarozat, sziikség
van az 6nallé vallalati konyvtarra, amely
egyben a mivelédés koézpontja is lenne.
A vallalat gazdasagi vezetéi is tamogat-
tak az tigyet. A troszt sem maradt tétlen,
az erkolesiek mellett a pénztarcaba is be-
lenyult, t6bb tizezezer forintot adott a 1é-
tesitendé6 konyvtar szamdara. Taliltak
nagy szerencsével egy frissen végzett nép-
muvel6—konyvtaros szakos fiatalt is, Pet-
hé Zsuzsdt, aki vallalta az Uj konyvtar
vezetését.

— Mégis mindig akadt valami, amit el
kellett tenni az utbdl. Ujra eldjott a he-
lyiséggond, radadasul azoknak is igazuk
volt, akik az ellen széltak, hogy mas cél-
ra is hasznilni kellene majd a termet.
Kevés a helyiségiink. Mégis, vagy koényv-
tar, vagy mas lesz, de ne keverjiik, mert
akkor a konyvkolesonzésre csak akkor jut
idé, ha éppen szabad a terem. Megkap-
tuk. Berendeztiik, szekrényeket, kényve-
ket véasaroltunk. Hetvennégy november
7-én avattuk...

Molnar Andras orome azonban még ek-
kor sem volt teljes. Van koényvtar, van
konyvtaros, de lesznek-e olvasék? A val-
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lalatnak 2700 dolgozéja van, szertedgazo,
az egész megyét behalézé ,,poékhaléra”
emlékeztet6 utvonalon dolgoznak a vola-
nosok. Két, megyén kiviili telephelyiik is
van. Hogy lehet mindenkit ellatni konyv-
vel? Egyaltalan becsalogatni az embere-
ket a konyvtarba?

— Lent kezdtiik a mahely-, osztalybi-
zottsagoknal — folytatja a konyvtariigy-
ben babasagot vallalé Molnar Andras. —
El kellett hiresztelniink, hogy megnyilt a
konyvtar, barmikor johetnek a dolgozdk
kolcs6nozni. Akkor megvolt a sokszorosi-
tott vallalati Gjsagunk, a ,,Volan-hiradé”,
abban is kozoltiik a jé hirt. Naponta jar-
ta a munkahelyeket, ismerkedett a terep-
pel a fiatal konyvtiarosunk, Zsuzsa is, aki-
nek megvan az a j6 tulajdonsaga, hogy
hamar meg tudja magat kedveltetni az
emberekkel. Ez egy népmiivelénél nagyon
fontos. ..

Aztan lettek olvasdk is. Molnar Andras
mégsem volt elégedett. Akik konyvet kér-
tek, tobbséglikben irodai dolgozdék. Ez jo,
de az mar nem, hogy kevés a fizikai dol-
g0z6 az olvasok kozott. A vallalati szocia-
lista brigadoknak rendezett vetélked len-
ditett valamit az olvasasi kedven, irékat-
koltoket is meghivtak a beszélgetésre. Je-
lenleg kétszdz olvaséja van a Volan szak-
szervezeti konyvtaranak, hatvan szazalé-
kuk nem fizikai dolgoz6. Kozben két le-
téti konyvtarat is ,,sziilt” a vallalati nagy-
konyvtar, a darabaru osztilyon és a sze-

mélyforgalmi fonokségen. Még ebben az
évben a fehérgyarmati telephelyen is
sziikségessé valik egy kis letéti konyvtar
megnyitasa, nagy javitémGhelyt adnak 4t
rendeltetésének.

Sok minden kapcsolédik a kényvhoéz a
Volannal. Kihelyezett hetedik és nyolca-
dik osztalyt nyitottak az orosi 4ltaldnos
iskola tanarainak részvételével. Szorgal-
mazzak az U} szakmanak elismert gép-
kocsivezetd és karbantarté szakmunkas-
bizonyitvianyok megszerzését, a tizhéna-
pos atképzdtanfolyamon. Ezek mogott 1at-
hatatlanul ott van az SZVT titkara, Mol-
nar Andras is, aki végiil sajat gondjairél
is beszél.

A falak benniink is megvannak — ma-
gyarazza. En példaul fiatal korom 6ta re-
al érdekl8dési voltam, a magyart, a tor-
ténelmet nem szerettem. Mégis meg kel-
lett értetni magammal, hogy a szépiroda-
lom, a konyvtarligy tdmogatiasa majdnem
olyan fontos, mint barmilyen szakmai,
miszaki feladat. Igaz, még nem jutottam
sokra az olvasisban. Osszel kezdem a
marxista esti egyetemet. Van két gyerme-
kiink, s mivel feleségem a kérhazban 36
6razik, gyakran én vagyok veliik otthon,
s igy ha akarnék sem tudnék olvasni. De
a feleségem olvas helyettem is. A napok-
ban jart itt a Volanndl, 6tszaz forint ér-
tékl konyvet vett a bizoményostél.

P, G.
(Kelet-Magyarorszag)

Lavér a lexikonon

Bgy ideig csak hallgattak a hortoba-
gyiak a konyvtarukrdl, ma mar panasz-
kodnak is. Nem a konyvek sziamat ke-
veslik — &mbar az is lehetne tobb —
maga a koényvtarhelyiség lett sziik, sét
ahhoz képest, amit az ember egy konyv-
tartél remél, meglehet6sen csufos.

Véletlen? Aligha. Mint a leglatogatot-
tabb helyek esetében oly gyakran, nem
egyszer itt is csupan a gyomor diktalta,
bazadr &altatta igények dirigaltdak a be-
fektetoket.

J6 a vendéglatas, kell is. Az se baj,
hogy a csarda mellett a festett fakanal-
t6l a mdanyag kulacsig, a jatékpisztoly-
t6l az intim spray-ig, a zseblampaelem-
t6l a porcelanpapagéjig ezernyi apré diszt,
jatékot vagy egyéb hasznalati targyat,
s6t whiskyt is kap az ember. Nagyobb
baj, hogy konyvet nem kap. S hogy ol-
vasasra, kolesonzésre szolgald tisztességes
hely sincs.
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Annyi konyvet irtak mar a Hortobagy-
r6l. Annyi vers, regény, riport, tudoma-
nyos munka, utikonyv, antolégia, foto-
album csodaltatja, méri a pusztat, a
pusztai emberek életét, hogy akar ezek-
bol 6sszegydlhetne egy standra vald. De
ki 14t itt egyetlen kdnyv- vagy Ujsdgaru-
sité standot? Senki. S persze azt sem
éri meglepetés, aki a Balmazujvarosi
AFESZ itteni [hortobagyi] boltjaban
konyvet keres. Pedig hol lennének ke-
lenddk példaul az emlitett konyvek is, ha
nem a Hortobagyon?

Na és a konyvtar. A langost németiil
is hirdetik, a konyvtirat semmiféle tabla
nem jelzi — aki belebotlik, szerszam-
raktarnak is vélhetné. Igy hat a konyv-
taros se lep6dik meg, ha a kiilféldi tu-
rista horgaszengedélyért kopogtat be hoz-
z4, gondolvan, hol kaphatja meg azt, ha
nem itt. A konyvtaros -azutdn reményke-
dik, hatha mem fogta fel az idegen, hogy



kényvtarban jart — mert megmondani a
vilagért meg nem mondana neki: hogyis-
ne — igy is annyi rosszat beszélnek roé-

lunk.

Szegény hortobagyiak! El tudom kép-
zelni, hanyan liltek mar tagas, vilagos,
penésztelen olvaséteremben — s hanyan
ulnének ujra! — jobbnal jobb, szebbnél
szebb konyveket lapozgatva, atélvén azt
a csodat, amelyet csakis az efféle elmé-
Nehogy azt gondolja
ugyanis valaki, hogy a hortobagyiaknak

lyiilés tartogat.

nem kell a konyv.

A KONYVTAROSEGYE-
SULET Heves megyei szer-
vezete november 25-én
Hevesen tartotta mault évi
utols6 szakmai megbeszé-
1lését, amelyen nemcsak a
megyei, jarasi, varosi
konyvtarvezetok, olvasé-
szolgalati dolgozdék voltak
jelen, hanem a megye ko-
zépiskolai koényvtarosai,
valamint a hevesi gimna-
zium tanarai is. A Hevesi
Jarasi Konyvtar igazgato-
ja, Lovei Gyula beszamolo-
jaban konyvtaranak az ok-
taté6-nevelé6 munkaban be-
toltott szerepérdl beszélt, a
gimnaziumi tanarok pedig
azokat a moédszereket is-
mertették, melyekkel az is-

kolai konyvtar konyveit
szaktargyuk oktatasaban
felhasznaljak. Szoéltak

azokrol az informécios csa-
tornarendszerekrdl is, ame-
lyek révén tudomaést sze-
reznek szaktargyuk leg-
frissebb kiadvanyairdl, s
igy az allomanygyarapitast

idejében befolyasolni tud-
jak. (S. 1)
A ZENEI KONYVTA-

RAK nemzetkozi szerveze-
te, az AIBM mult évi kong-
resszusit a norvégiai Ber-
genben tartotta. A talilko-
z6n kiildottséggel képvisel-
tették magukat a magyar
zenei konyvtirak is. Ugy-
szintén elkiildték képvise-
16iket a szocialista orszi-
gok zenei konyvtarosainak
masodik tudomdinyos ta-
nacskozasara, melyet a len-
gyelorszagi Katowice ze-

Kell a konyv, kell a konyvtar, erre vall
a forgalom, a beiratkozott olvasdk, illetve
a kolesonzések szama is. A kozségi tanacs

— lehetGségeihez mérten nagyvonaliu —

a siloban.

Hirek

nemiivészeti foiskolajinak
konyvtaraban rendeztek
meg. Az eléadasok és a
megbeszélések témaja a ze-
neoktatisi intézmények és
konyvtaraik, illetve a tu-
domanyos konyvtarak ki-
adoi tevékenysége volt. A
tanacskozason magyar
részrél Vavrinecz Veroni-
ka és Grafné Forrai Mag-
dolna tartott eléadast. (G.
F. M.

A KISKUNMAJSAI Jo-
nathan Mez6gazdasagi
Szakszovetkezet Vaci Mi-
haly szocialista brigadja-
nak kérésére a nagykozsé-
gi konyvtar meghivta a kol-
té6 Ozvegyét, Vaciné Juhasz
Maria irodalomtorténészt. A
november 18-an sorra ke-
rilt linnepi taldlkozoén
Vedres Ferenc pedagogus
tartott eléadast a koltod
munkdassagarol, majd a
szocialista brigdd tagjai és
a meghivott vendégek be-
szélgettek Vaci Mihalyné-
val. Délutan az a4altalanos
iskola Vaci Mihaly uttoro-
raja kis mfsorral emléke-
zett névaddjara. (cz)

A BUDAPESTI KONYV-
TARI SZAKFELUGYELET
1976. oktéber 1-t61 Uj szer-
vezeti keretben végzi mun-
kajat a FoOvarosi Tanacs
hatarozata értelmében. A
mivelddésiigyi foosztaly
irdnyitasaval 6nallé szak-
feliigyeleti csoport alakult,
amelynek legfontosabb fe-
ladata a Kkerliletek kézmiG-
velédési konyvtari ellata-

tamogatasa folytan a konyvek szama is
gyarapszik, mar amennyire gyarapodhat:
hidba ugyanis az 14j
pénz, ha nincs a konyvekét hova tenni.
Konyv a széken, konyv a padlén, kényv
a konyvén, lavér a lexikonon. ..
valik igy a konyv? Azza, amivé a fliszal

konyvekre szant

Mivé

Gulyds Imre
(Hajdu-Bihari Napl6)

sanak, a konyvtarpolitikai
célok megvaldsulasanak
vizsgalata. (Z. 1.)

A SZABO ERVIN
KONYVTAR igazgatoja
Gujgiczer Imrénét, a haléd-
zati és modszertani osztaly
munkatarsat személyzeti
vezetdsvé, Ohegyi Pdlnét, a
XIII. keriileti, 3~as sz. gyer-
mekkonyvtar vezetGjét a
Kulich Gyula téri, 44-es sz.
gyermekkonyvtar, Radtky
Gyorgynét pedig a XIV. ke-
rileti, 43-as sz. gyermek-
konyvtar vezetfjévé nevez-
te ki. A 3-as sz. gyermek-
konyvtar vezetésére Mészd-
ros Jdnosné kapott megbi-
zast. (Z. 1)

A SZOVJET KONYV
UNNEPE alkalmibél szov-
jet tudomanyos és miisza-
ki szakirodalmi kiallitast
rendezett az Orszigos Mii-
szaki Konyvtarban a Szov-
jet Kultara és Tudomany
Haza és az OMKDK. A
megnyitéon V. I. Gavanov, a
Szovjet Kultiira és Tudo-
many Hazanak igazgato-
helyettese és dr. Darabos
Palné, az OMKDK igazgato-
helyettese mondott iinnepi
beszédet. Az OMKDK hall-
jaban elhelyezett kiallita-
son a vegyiparral, épité-
szettel, gépgyartassal, ba-
nyaszattal, radié-, elektro-
és szamitastechnikaval, ko-
haszattal, automatizalassal
és iparszervezéssel foglal-
kozé szakkonyveket, folyé-
iratokat mutattak be. (M.
Zs.)
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A torvény

»A konyvtdr legnagyobd ellensége az olvasé.” Ezt a kicsit keseril, de fbleg om-
ironikus monddst valamennyien ismerjiik, s ha még ma is érzékeljiik humordt, an-
nak az az oka, hogy egy még follelhetd maradék-szemlélet szdndékosan tilzd, lelep-
lez6 bemutatdsdt ismerjik fel benne.

A Magyar Szocialista Munkdspdrt Kézponti Bizottsdgdnak 1974. évi, a kozmi-
velddés fejlesztésérdl szolé hatdrozata s az azéta beérett és megsziiletett kézmivels-
dési torvény az idézett szemléletet torténetileg kovetd népmiiveléi magatartdis meg-
haladdsdt is siirgeté feladatként fogalmazza meg.

Az elsé, valoban mdr csak mdsodlagos hatdsiban él6 torekvés a konyvtdrat, de
ezzel egyutt minden egyéb kulturdlis értéket is gondosan 6rzétt muzeumokba ki-
vdnta zdrni, ami dltal a meglrzés eszkdzbbl csaknem célld magasztosult. Hajlamo-
‘sak vagyunk ezt a magatartist konnyed kezlegymtessel a vegleg eltemetett mult
rekvizitumai kozé sorolni, pedig ki ne lett volna mdr tanuja, részese olyan jelenet-
nek, amikor példdul egy-egy kényvtdros vagy levéltiros tettének jelentGségét hang-
sulyozd, elismerést vdré biiszke mosollyal, félmondattal nyiujtja dt az olvasonak, ku-
tatéonak a kért dokumentumot. Még egyértelmiibben tetten érheté ez az idejétmailt
szemlélet akkor, amikor a mivelédés eszkozét egy mdsik intézmény vagy koz0sség
kéri koleson. a ,,birtokos” sajdt feladataindl mem kevésbé memes célra. Ha a torté-
neti fejlédés nagy korszakai szerint kivdnjuk jellemezni ezt a szemléletet és maga-
tartdst, akkor még polgdrinak sem -mevezhetjiik, inkibb a kincseit félté feudalizmus-
tol orokoltik.

Sokkal ergsebd, elevenebb az a polgdiri — és polgdrinak feltétleniil pozitiv —
orokség, amely a felhalmozott kulturdlis értékek meglrzését mem a rdcsokra
és zdrakra, hanem a milvel6dé emberekre bizza, de azt tekinti természetesnek, hogy
mint mivelddével, csupdn a tirsadalom kisebb részével van dolga. E szemlélet tu-
datos-tudatlan hordozoja szivesen segit a hozzd forduldnak, igyekszik alkalmas
konyvet kindlni a konyvtdrba lépének, nemes szolgdlatnak tekinti a miivelédés ter-
jesztését, az olvaslék izlésének alakitisdt. Megijed és elzarkézik azonban, ha a kényv-
tdr mozdithatatlannak vélt szerepkorét tdgitani, a szélesebben értelmezett kultira
érdekében mds tdarsadalmi mozgasformdk rendszerébe épiteni toreksziink.

A szocialista kulturdlis forradalom elsé szakasziban — a felszabaduldst kévetd
két és fél, harom évtizedben — a tdrsadalmi forradalom nélkiilozhetetlen részeként
jelentds tdrsadalmi rétegeket kellett megismertetni a muvelédés eszkiozeivel és lehe-
téségeivel. Meg kellett teremteni a feltételeket ahhoz, hogy egyszerre sokan, viszony-
lag gyorsan pétolni tudjdk azt a mivelédési elmaraddst, amelyet a kordibbi tdrsa-
dalmi rendszertél orokoltek. Az oktatdsi rendszer dtalakitdsa, az oktatdsi lehetfsé-
gek nagyarinyd kiterjesztése mellett, torténelmileg rendkiviil rovid id6 alatt meg
kellett teremteni az iskoldn kiviili miivel6dési lehet6ségek rendszerét is, olyan for-
mdban, hogy ahhoz gyakorlatilag az egész lakossig hozzaférhessen. Kiiléndsen a
nem szorosan vett iskolai mivelGdés, tehdt a népmiivelés esetében nem wvolt elég
pusztin az anyagi feltételek biztositasa, példaul a kbzmivelédési konyvtdiri hilozat
feldllitésa. Még ma is érezziik, hogy az intézmények léte Onmagdban csak a feltét-
leniil sziikséges ,technikai” lehet6séget kindlja, ebbél élé6 konyvtdri hdldzatot for-
madlni csak a jévendd olvasék megnyerésével, bevezetésével, koriikben a kényvtdr-
nak, mint alkalmas mivel6dési intézménynek az elfogadtatdsival lehetséges.

Az elmult harom évtizedben tehetséges, felkésziilt, munkdjukat hivatdisként mi-
veld konyvtdrosok ezrei jdrultak hozzd a kulturdlis forradalom sikereihez. Kiil6ng-
sen a fiatalok korében ébresztettek eddig soha nem ismert ardnyd olvasdsi kedvet,
alakitottak ki viszonylag széles rétegek korében olvasdsi kultirdt. Nekik koszon-
heté a konyvtarak tobb mint kétmillidés olvasétibora és nem kis részben a kényvet
szeretGk és rendszeresen vdsdrlék talin még ennél is mnagyobb rétege.
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A Kozponti Bizottsdg hatdrozata azonban azt is feltdrta, hogy a kordbbi eszko-
zokkel és moédszerekkel — tegyiik hozzd: a kordbbi szemlélettel — a népmi-
velés hatokore érdemben mdr mem bbvitheté. Ez a kézmivelodési konyvtirak ese-
tében azt jelenti, hogy az olvasék kore évek 6ta lényegében vdltozatlan.

A hatdrozat és nyomdban a térvény a megvdltozott tirsadalmi feltételek alap-
jan, az 4j célok elérése érdekében 1j kozmiivelddési szemléletet igényel. A fejlett
szocialista tdarsadalom felépitése csak akkor lehetséges, ha a sziikséges anyagi ala-
pok mellett lényegesen megnd a tdrsadalom tagjainak vildgnézeti, politikai tudatos-
sdga, kozéleti aktivitdsa, kozosségi erkolcse és magatartisa; ha a legszélesebb érte-
lemben vett kultira, a rendszeres miivelédés életmédjuk szerves részévé vdlik.

Ez a kozmiivelédési szemlélet kizdrja a polgdri kultura-értelmezés minden lehe-
t6ségét. A miivelédés minden formdja, beleértve a miivészet élvezetét is, kozvetve-
kozvetleniil a tdrsadalmi gyakorlatot kell, hogy szolgdlja. Nem wvdlaszthatjuk szét
a kozvetlen praktikus ismereteket a ldtszdlag csak esztétikai élvezetet myijté szo-
rakozdstél. (A tdrsadalmi valdsigot helyesen tiikréz6 miuvészet tdrsadalmi aktivi-
tisra serkent.) Az egyes ember mint ,univerzitdis” sem vdlaszthaté kiilon dolgozo,
kozéleti és magdnemberré. Eletmédja is csak akkor alakul a szocializmus igényei-
nek megfeleléen, ha tudatiban is kialakul e hdrom alapveté élethelyzet természetes
egysége.

Kordbbi szemléletiinkben — és ennek megfelelé gyakorlatunkban — a mitivel6-
dés az emberek mindennapi tevékenységétél elvdlasztott, ahhoz csak lazdn
kapcsolédb, a sziikségesnél nagyobb O6mdllésdgu része (esetenként csak disze) volt az
életnek. Tevékenységiink sordn sem torekedtink elég tudatosan a fenti hirom alap-
vets élethelyzet tudati és gyakorlati egységének megteremtésére, amit jol tiikkroz a
miivel6dési intézmények viszonylagos elszigeteltsége a tdrsadalmi gyakorlat mds szfé-
rditél. (Sajdtos vonatkozdsban ezt bizonyitja az a tény is, hogy a még tanulé fiata-
lok szdmdra, akiknek a mivelddés alapveté létformdjuk, nem okoz mehézséget a mi-
velbdést, a kiilonféle mivelédési intézményekben folyé tevékenységiiket életiik szer-
ves egységébe integrdlni.)

A mivelddés természetesen eddig is befolydsolta, alakitotta az emberek vildg-
szemléletét, magatartdsdt, életmédjat. A mivelédés egyik legfontosabb formdja, az
olvasds szerepe a jovGben sem csbkkenhet, st éppen, mert minden mds muvelédési
formdnak feltétele és bdzisa a konyv, a konyvtirak hatékorét jelentésen biviteni
kell. De ez a miivel6dés egészére, ezen beliil a konyvtdrak szerepének tovdbbi niéve-
lésére vonatkozé kovetelmény a népmiveldk, a konyvtdrosok szemléletvdltozdsdt is
igényli.

16sz6r a mivelddés egészén beliil kell a jobb, hatékonyabdb egyiittmikodést és

kolcsonhatdst megteremteni, ahogy ez az iskolik és a konyvtirak kozott egyre
biztatobban alakul. Azt kell elérni, hogy a bdrhol, bdrmilyen eszkézzel mivelédo
ember igényének kielégitésére magdtol értetédéen kapcsolédjanak egymdshoz az
egymdst kolcsonosen kiegészité midvelédési formdk.

A mdsik, nehezebb, de megkeriilhetetlen feladat kialakitani a mivelédési intéz-
ményeknek az élet mds szférdihoz valé szervesebb kapcsolatit. (Ez a folyamat csak
az érdekek kozosségének kolesonds felismerésén alapulhat, de itt most elsGsorban
a konyvtarak feladatairdl beszéliink.) A mai helyzetet j6l szemlélteti a szocialista
brigidmozgalom iigye. A mozgalomban szerepet jdtszé tényezék tobbsége szervesen
kapcsolodik egymdshoz: a termelési feladatok, a munkahelyi kozéletben vdllalt sze-
rep, a politikai és a tdrsadalmi szervezetek munkdjdval kialakult kapcsolat. Ett6l a
szerves kapcsolatrendszertdl fiigg lényegében a szakmai és a politikai oktatds sikere
is. De példdul a konyvtdrakkal kotott, igen gyakran formadlis ,szocialista szerz6dé-
sek” lényegében magukban dllnak, a fenti kapcsolatoktol alig fiiggnek, tehdt szem-
léletre, magatartisra, életmodra gyakorolt hatdisuk is lényegesen gyengébb.

Ahhoz, hogy az egyes emberek tudatiban az élet egységének és teljességének
gondolata, ezen beliil a mivelédés mélto helye és szerepe kialakuljon és megszildr-
duljon, a miveldédési intézményeknek és mozgalmaknak is a maindl koézvetlenebb
kapcsolatba kell keriilniiik az egyes emberek életének alapveté tényezdivel. Ez a
konyvtarak esetében a politikai élettel és a munkahelyekkel kialakitott, a munka
tartalmdt és formdit is befolydsolé kapcsolatokat kell, hogy jelentse.

Rdatki Andrads
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Komplex miivel6dési intézmények
SAJTOSZEMLE

Jeney Lajos épitész a Magyar Epitémivészet 1969. évi 3. szamaban ismertette azt
az iskolaépitési kutatast, amelyet az Epitésiigyi és Varosfejlesztési Minisztérium meg-
bizdsabdl épitészekbdl és pedagdégusokbdl 4ll6 munkakozosség végzett. A kutatdcso-
port nézebe szerint a jovd iskoldja olyan lesz, hogy az kilép eddigi elzartsagabdl és
egy-egy lakéteriiletre nézve az egyetemes kulturalis bazis szerepét is magira vallalja.
Javasolja, hogy a joviben Osszevont nevelési kozpontok épiiljenek, amelyekben egyttt
vannak a gyermekek és a felndttek miivelédését szolgilé intézmények. Ezt koveteli a
gazdasagossag elve is.

Az elképzelésre a konyvtarosok azonnal felfigyeltek. Sallai Istvdn a Konyvtaros
1970. évi 3. szamaban ismertette a kutatocsoport ajanlasait, s ezeket a konyvtarak
szempontjabol végzett mérlegelése alapjan altaldban helyeselte. Viszont Araté Ferenc
a Koényvtaros 1970. 8. szaimaban szembehelyezkedett a kutatécsoport megallapitasai-
val és Sallai Istvan véleményével. O alarendeltnek tartotta a gazdasagossig kérdését,
s szerinte ,,... a tdrsadalmi sziikségletek természete miatt dinamikus mivelodési koz-
pont... nem alkalmas a benséséges emberi kapcsolatok kiépitésére... nagyon meg-
zavarja az iskoldnak nemcsak hagyomanyos, hanem tavlati funkcifjat is.”

Az ajanlasok sorsan nagyot lenditett az MSZMP KB-nak a kdozmivelodés fejlesz-
tésérol hozott, 1974. marcius 19-i hatdrozata. A hatarozat ugyanis allast foglalt a
komplex kozmivelodési-oktatasi intézmények létesitése mellett. A javaslatokat a
Magyar Epitémiivész Szévetség 1974 6szén Nevelési létesitmények cimmel tartott an-
kétjan sokoldaltian megvitattdk. Ezen az ankéton mar Aratdé Ferenc is elejtette ko-
rabbi fenntartasait (Konyvtaros, 1975. 2.). Az MSZMP KB hatarozatat kovetéen az
Allami Tervbizottsdg hatarozatot hozott a tervezés meginditasara, a Magyar Epitéma-
vészek Szovetségének elnoksége pedig ennek szellemében ajanliasokat fogadott el.
Ko6zben az épitészek koziil is tébben, elsGsorban Jeney Lajos, szimos tanulmanyban és
kozleményben ismertették az intézmény létesitésére vonatkozd elgondolasaikat.

A varos dolgozészobija

Ezzel a cimmel fejtette ki véleményét a problémarodl Szente Ferenc a Kényvtaros
1975. évi 10. szdmaban. Szerinte a kozmiivel6désnek figyelmét elsGsorban a munkas
hétkoéznapokra kell osszpontositania, nem pedig az lnnepi alkalmakra. A tanuld, a
magat képez6 tomeget kell mindenekeldtt felkarolni.

A mivelodési hdz foként a miivelédési igények felkeltését szolgilja, a kozgyidjte-
mények: konyvtarak, muzeumok, levéltdrak azok Kkiszolgaldsit. A kozgydjtemény a
kozosség dolgozdszobaja. Elsésorban tehat az intézmények funkcidinak Gsszehasonlité
felulvizsgalatdra s ennek nyoman ésszerlibb munkamegosztas kialakitdsara van sziik-
ség, nem pedig az intézmények mindenaron valé szervezeti egybemosisira. Szente
Ferenc a varosok szamara ésszer(ibb beruhidzasi megkozelitést, tébb 1épcsds megvalé-
sitast javasol: elsGsorban a konyvtar és a muzeum természetes komplex keretbe vald
helyezését, a tovdbbiakban pedig a teljes intézményegyiittes kifejlesztését.

Id6k6zben a Népmivelési Intézet is munkakdzosségeket: szervezett az Gj intéz-
ménytipus megvalésitdsanak elGkészitésére. A Kultiura és Kozosség cimi folyoirat
1975. évi 4. szamat nagy részben e kérdéskor k6zmiivelédési problémainak tisztazasara
szanta. Nézziik meg, milyen nézeteket vetve a mérleg serpenyéGjébe.

F. Vanké Ildiko a nevelési kozpont korszer voltit az anyagi-szellemi kapacita-
sokkal valé ésszeribb gazdalkodassal indokolja, ami elég nyomds érv. Meghatarozasa
szerint ,,a nevelési kozpont a napi oktatasi feladatokat, a felnSttnevelési sziikséglete-
ket és szabad idds igényeket 6sszekapcsold, sokeszkozii, korszeri nevelési kovetelmé-
nyeknek megfelel§ térrendszer, amelyet kiilon-kiilon telepités esetén semmiképp nem
lehet megvaldsitani.”

A jovo kozintézménye

E szam mésik irasadban Jeney Lajos épitész a nevelési kozpontot a jov8 kozintéz-
ményének mindsiti. Siirgeti az intézmény funkcionalis kévetelményrendszerének, szer-
vezési, lizemeltetési elveinek kidolgozasat s ezek birtokaban az éridsi szemléletformalé
munka elkezdését. Ismerteti a tizezer lakosi Kecel nevelési kiézpontjanak tervét: az
épiiletegyiittes 7 egységb6l allna, a harmadik egység lenne a konyvtar, egyazon épii-
letben elhelyezve az iskoldval. Hangstlyozza, hogy minden ilyen kézpont megvalési-
tasdhoz egyedi tervezésre van sziikség.
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Papp Margit cikke a kozmivelddés tavlati tervezésérdl szélva megdllapitja, hogy
a kényvtarakat kivéve hianyoznak a kozmivelddési intézményhalézatok tavlati fej-
lesztési elképzelései. A most folyo tervezés feladata a korszerli kdozmivelbdési ellatasi
rendszer kimunkaildsa. Ez az ellatds a kiilonféle kézmiivelbdési intézményhalozatok
egymdst kiegészit6 munkajan alapulhat. Megfogalmazza az alap-, k6zép-, illetve felsés-
foku és a kozponti ellatdsi szint igényét és £6 feladatait is.

A folyéirat kozli Kocsi Margit beszélgetését is a keceli tanécselndkkel, aki meg-
allapitja, hogy a hagyomdanyos koncepcié szerint épiilt mivel6dési hdzak mem képesek
megfelelni az emberek naponta fejléds igényeinek. A beszélgetés azt a tanulsigot su-
gallja, hogy elsdsorban az alapellatas teriiletén célszeri a komplex intézmények léte-
sitése.

Beke Pdl irisaval, amely a budapesti mdvelddési otthonok liriligyén a févarosi
kozmivelodési konyvtariigybe is alaposan ,,belekaszalt”, mindenféle egyéni elnevezést,
kiérleletlen elképzelést felvetve — mar foglalkozott lapunk tavaly juliusi szima. Az
akkor kifejtett vélemény nem kivan kiegészitést.

A Kultura és Ko6zosség imént ismertetett szdmanak bevezetdjét Vitdnyi Ivdn irta.
O mem helyesli a nevelési kdzpont elnevezést, mondvan: az abban végzendd munka
inkdbb ontevékeny miivelddés, mint nevelés, s kiillonben se bosszantsuk e kézpontok
felnStt latogatéit azzal, hogy mindenaron nevelni akarjuk Gket. Hasznaljunk inkabb
szerényebb elnevezést.

Az6ta sines meviik a jovendd eme intézményeinek, bar kiilénbdz6 — néha meg-
hokkenté — javaslatok is sziilettek.

Felmentést az érvényes jogszabalyok alél?

Vészi Janosnak a Pedagégiai Szemle 1976. 4. szamaban megjelent tanulménya az
4j intézmény 1étesitésére irdnyuld torekvések elsb osszefoglalasa. Ellentétben cimével,
irasa nemcsak az uj lintézmény fogalmat és létesitésének szitkségességét targyalja,
hanem szimba veszi a megval6sulds eddigi eredményeit, s megfogalmazza a tovabbi
munka alapelveit is. Az intézmény fogalmara, sziikségességére vonatkozé megéallapi-
tasait el lehet fogadni. Erdekes a felidézett gondolatok megvaldsitisara iranyuls hely-
zetképe is. Az 4ltala vazolt alapelvek egy részével szintén egyet lehet érteni, bar azok
legtobb pontjat komyvtarosok masképpen fogalmaztik volna.

Nem lehet egyetérteni viszont azzal a tervével, hogy a ,komplexitast” kiterjesszék
févarosi és megyei kozponti intézményekre is. Még varosi kozponti intézményekre
sem alkalmazhaték ezek a tervek.

Sok mindent elarul az ovezetek meghatiroziasanak az a mondata is, amely a
konyv- és eszkoztarakat a gazdasigi és technikai szolgalatokkal hozza egy sorba.
Visszalépés ez egyfajta régen kinétt, elavult konyvtarszemlélethez: a konyvtar ugyan-
is hosszi-hosszi id6 6ta nemcsak tar, hanem tamuld, olvasd, dolgozé szakterek kom-
binaciéja is, amelyben feloldédott a régi raktar-olvasétér elkiiloniilés. Eppen ez kor-
szerGiségének egyik ismérve és feltétele. '

Végiil elfogadhatatlan a szerzdnek az a kovetelése is, amely  generdlis felmentést
kivan a kisérleti intézmények szdmdra az érvényes jogszabalyok aldl. Nagyon veszé-
lyes kovetelmény ez: sok keserves tapasztalat bizonyitja, mit eredményez az, ha egye-
sek kisérlet cimén konnyedén tilteszik magukat évtizedek keserves munkijaval ki-
harcolt olyan jogszab&dlyokon, melyek éppen intézményeink jobb munkajinak, kor-
szerli mikodésének biztositékai.

A Kultara és Kozosség 1976. évi 2. szdma a mivelodési otthonok jovdjérdl tartott
vitat ismerteti. A vitdban a konyvtarakrol is sok szo esett, bar konyvtarosok ez al-
kalommal sem voltak a vitazék kozott. Vitdnyi Ivdn azonban sziikségesnek tartotta
hangsilyozni, hogy az intézmények Gsszevondsa onmagdiban nem megoldds. Nyilvan
kellett ez a figyelmeztebés, mert némely szervezéket mintha a dolognak kizirdlag ez a
része érdekelné, s célként és eredményként mintha esak ez lebegne szemiik €lgtt.

A Haz utopiija

Kiilon szinfoltja ennek a ,komplexintézmény-irodalomnak” Kaemards Istvdnnak a
Mozgé Vilag 1976-os 1. szaméban megjelent cikke. (Irasdrél mar volt szé6 a Konyv-
tadrosban.) A szerzé egy uj tipusi kulturilis kézpont életérdl rajzol szemléletes képet.
Kibdvitett funkciéji konyvtirra épiil ez a képzeletbeli intézmény, amely a varos
dolgozdszobaja, klubja, irodalmi kdwéhaza és barkidcsmihelye, s ahol az emberek vagy
valamihez, vagy valami ellen olvasnak. A HAaz agya és szive a Tdr, helyiségei pedig az
ezekhez £(1z6d6 tevékenységek szakositott részlegei, a munkat tarosok, technikusok és
adminisztratorok végzik.
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Kamaras Istvan utdpidnak nevezi szellemes életképét, holott irasanak mondani-
valéja megalapozottabb, mint sok ,tervez6” spekulativ abrakkal, kiismerhetetleniil
egymasba fon6ddé karikakkal telerajzolt ,tudoményos” tanulmanya. A vele vitazé
Csalog Judit és Czaké Gdbor kevéssé értették meg mondanivaldjidnak lényegét, vi-
szont Zircz Péter kiegészitése feltétleniil kellett az elképzelt intézmény képéhez
(Konyvtaros, 1976. 9.).

Figyelemre mélté kozleménye a témakornek Vaiké .Eva irdsa Sarud kozség nevelé-
si kozpontjanak mikodésérél. Tanulmanya a Konyv és Nevelés 1976. 4—5. szaméban
jelent meg. Megismerteti olvaséit az Gj intézménytipussal, majd beszdmol a Heves
megyei kozségben folyé majdnem kétéves munka eredményeirél. Véleménye szerint
az Uj tipusd intézmény koézpontja az iskola mellett elhelyezett kényvtar, mely vald-
sagosan is a féorum szerepét tolti be a kozségben. Megéllapitja, s tanulménya végén 1j-
ra hangsulyozza, hogy az uj intézmény életének egyik kulcskerdése a konyv, a kényv-
haszndlat. Miutan sorra vesazi az intézmény mikodése kézben felmeriilt problémakat,
javasolja, hogy azok elemzésére és megoldasira hozzanak Ossze a kisérletben részt
vevd kiillonféle szakagak képviseldibsl tudomanyos munkakozosséget.

A téma ismertetése idokozben az épitésligyi, pedagogiai és kozmivelodési folys-
iratok oldalairél atterjedt a mapilapok hasabjaira is. Elészér a Magyar Nemzet fog-
lalkozott 16bb irdsban — fdként Gdbor Istvdin cikkeiben — az 4j intézmény ismerte-
tésével, majd a Népszabadsdg.

Eltiintetni a konyvtarakat?

A mult év szeptemberében a Népmivelés is foglalkozott az Gj intézménytipus-
sal, els6 oldalain k6zdlve Garamvilgyi Jézsef miniszterhelyettes cikkét a konyvtar-
ugyi torvényerejd rendeletrdl. Néhany megallapitasdt témank kapcsan is érdemes
idézni. A miniszterhelyettes megallapitja, hogy ,,A konyvtari rendszernek megvan a
maga — feladatkori-szakteriileti sajatossdgokra épiilé — viszonylagos Onallosaga.”
Foglalkozik a kdényvtdrosok és a mépmivelék kozos dolgaival is. A sikeres szovjet
eredményekre utalva szikségesnek tartja, hogy a Kkis- és torpekonyvtarak ezreit az
allomanyépités tekintetében jarasi és varosi hatdésugaru ellatészervezetekbe kapcsol-
jak be. A kis allomanyu iskolai és koézmivel6dési konyvtarakat célszerl Osszevonni
kozos iskolai-kozmuvel6dési konyvtarakba. Az Orszagos Kozmivelodési Tandcs al-
lasfoglalasat idézve megallapitja, hogy a komplex mivel6dési intézmények fokoza-
tos létrehozasat els6sorban a fejlédé alséfokit kézpontokban és a vdrosi peremkerii-
letekben célszerl szorgalmazni.

S végilil érdemes idézni azt a mondatat, amely kiilonésen szorosan kapcsolodik
itt targyalt témakoriinkhéz: ,,...nem lehet helye semmiféle szikkord szakmai on-
zésnek és féltékenységnek, de felelbtlen, a kozmGvelddés kiilonféle teriileteinek sa-
jatossagait elvitaté buzgolkoddsnak sem”. Ezek a megallapitisok méltan tekinthetsk
a népmiveldék és a konyvtirosok egylittmiikodési alapelveinek.

A Népmiivelésnek ugyanez a szama Kkoz6l egy pécsi tervet, amelynek egész fel-
fogasa szoges ellentétben all a most ismertetett cikk szellemiségével, s teljes kiérle-
letlenségrél tanuskodik. Kozlése is véletlenszeriinek, esetlegesnek tdnik. Nyilvianvald
ugyanis, hogy az alséfoku vagy a varosi peremkeriileti intézmények tervezési prob-
1émait illette volna az elsGbbség egyik kiemelt fels6foki koézpont kézponti varosi
inlézményének tervei helyett. S raadasul olyan terv kapott nyilvianossigot, amely-
b6l kimaradt az iskola, tehat orsziagos mintdnak semmiképpen sem tekintheté. Még
meglepdbb, hogy a kozolt terv Pécs kulturalis ellatasat szamba vevd bevezetsje fel-
sorolja mindazokat az intézményeket, amelyek részt vesznek a varos koézmiivel6dési
ellatasaban: sort kerit tehat szinhazra, hangversenyteremre, bibszinh4zra, természet-
tudoményos studiéra, a technika hazara, a miizeumokra, de mélyen hallgat arrdl,
hogy Pécsett kozmivelédési konyvtarak is léteznek.

S ha mincsenek konyvtarak, nem kell meghallgatni a konyvtarosokat sem! A
nagyvaros kozponti kozmuvelodési intézményének tervérdl végil is kideriil, hogy
abba a varosi kozponti konyvtart is el akarjak helyeani, de a funkciondlis terv ké-
szit6i koziil kimaradtak a konyvtarosok. Azutan: az érdekeltek bevonasival vita zaj-
lik le a tervroél, de a vitazok kozott sines konyvtaros. Rdaddsul az intézményt ,,meg-
almoddi” olyan kozmiivelddési terek rendszerébél :akarjak megalkotni, amely hasz-
naléi tereket napjaink modern konyvtarainak létesitése soran épitészek és konyvta-
rosok mar megterveztek, megvalositottak, kiprébaltak, sét széles korben sikeresen
miukodtetnek.

Ennek a szemlének keretében mnincs teriink arra, hogy a tervvel kapcsolatban
mindazt elmondjuk, amit a kényvtariigy szakembereinek a tervezés kozben, meg a
terv megvitatdsa soran kellett volna elmondaniok. Erre mas alkalmat kell majd ke-
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riteni. De a konyvtirosokban a példa lattan jogosan meriilhet fel a keseri kérdés:
nehezményezésiik valéoban abbél ered-e, hogy ,szlk szakmai Onzés” keritette Oket
hatalmaba, vagy pedig egyszerien csak ,felelotlen buzgdlkodasnak” lettek szen-
vedéi, illetve tétlen tandi?
Mindenesetre jo lenne az egylittmiikédés kivanatos moédozatairdl is szét ejteni
e nagy jelent6ségli Gj intézménytipus tervezési és kisérleti idészakaban. S nem 4r-
tana az egylittm(ik6dés részletesebb tennivaléit is megfogalmazni. Ez azonban szin-
tén ezutdn kovetkezb feladat lehet.
Paldy Robert
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Iskolaépités I—V. Budapesti Varosépitési Tervezs Vdllalat, 1968.

Jeney Lajos: Kutatdsi jelentés. = Magyar Epitémuvészet, 1969. 3.
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Jeney Lajos: Nevelési kdzpont — a jov6 kdzintézménye. = Kultiira és Kozosség, 1975. 4.
Kocsi Margit: Beszélgetés Kecel tanacselndkével. = Kultura és Kozdsség, 1975. 4.
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Vészi Jdnos: A komplex mivelGdés: intézmény (nevelési kdzpont) fogalma és létesitésének
sziikségessége. = Pedagégiai Szemle, 1976. 4.

Kamards Istvdn: Litogatdis a H&zban. = Mozgé Vilag, 1976. 1.

Csalog Judit: A haz és kornyéke. = Mozgé Vilag, 1976. 2.

Czak6 Gdbor: Fogyasszon tobb kulturat. = Mozgé Vilag. 1976. 3.

Vita a miivel6édési otthonok jovéjérél. = Kultira és Kozosség, 1976. 2.
Vaiké Eva:.Heves megyében, Sarudon. = Kényv és Nevelés, 1976. 4—5.

Gdbor Istvdn: Késziil a koznevelés fejlesztésének tavlati terve. Interju Kdalmén Gyodrggyel. =
= Magyar Nemzet, 1976. aug. 17.

Zircz Péter: Ut6p tdrak és konyvtarak. = Konyvtaros, 1976. 9.

Garamvdlgyi Jézsef: Konyv, konyvtar, kényvtarligy. = Népmitlivelés, 1976. 9.
Pécsi terv. = Népmiivelés, 1976, 9.

Gerencsér Miklds: Szellemi kézmiivesités Siéfokon.= Népszabadsig, 1976. okt. 29.

Fekete Judit: A mivelédés terei — Ahol az emberek taldlkcozhatnak. = Magyar Nemzet, 1976.
nov. 14. ’

Vészi Jénos: Legyen a neviik: alfa. =T\Iépszabadség, 1976. nov. 17.

Nem lattuk

A MAGYARORSZAGI SZINHAZAK MUSORAT tartalmazé koteteket sok
olyan konyvtirban, amelynek &llomanyaban meg kellene lenniiik e hasznos
tajékoztat6é eszkozoknek. A Szinhaztorténeti fiizetek cim( sorozatban évek hosz-
szi sora 6ta rendszeresen megjelend kiadvanyok nemecsak a nagy budapesti
és vidéki 4llandé szinhazak elGadasainak legfontosabb adatait koézlik, hanem
hasznos informdcidkat szolgdltatnak a szabadtéri eléadasokrdl, a kiilfoldi egyiit-
tesek vendégszerepléseirdl, illetve a magyar tarsulatok kiilf6ldén bemutatott
produkecibirél is. A fiiggelékben pedig az allandé tdrsulatok tagjainak névsorat
taldlja meg a tajékoztaté konyvtaros vagy az olvas6 — ha tud e fontos adat-
tarrdl, és meg is lelheti a konyvtirban. A legutébbi koétet (Szinhaztorténeti fii-
zetek 61. sz.) egészen friss: az 1975—76-os szinhdazi évad adattdra. Kiaddja, a
Magyar Szinh&azi Intézet, mindbssze 200 példanyban sokszorosittatta — nyil-
van azért, mert ennyivel is ki tudja elégiteni a gyér keresletet. Pedig a szer-
vezett olvasdszolgalati tdjékoztatd tevékenységnek a konyvtarak nagyobb ko-
rére valo kiterjesztése és olyannyira siirgetett kibontakoztatiasa elképzelhetet-
len az effajta segédeszkozOok nélkil.
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Olvasé-szerepben V.

A sorozatnak ez a portréja hasonlit az el6z6, oktéberi szémunkban kozolt
részhez. A szerz6 most is egy fiatal szakmunkdst mutat be. A kiilonbség annyi,
hogy a multkor holtpontra jutdsdig vizsgdlta alanydt az olvasé-szerepben, most
a szerepvdltisokat a jelenben megszakitja, s a vdltozdst igéré jové felé nyitva
hagyja az utat. (A szerk.)

Konyv-oazis, olvasélampaval

1971.

— 16 éves leszek augusztusban, ipari tanulé vagyok, hentes és mészaros leszek. Volt
egy olyan elhatdarozasom, hogy szobafest6 leszek, de a nagyapam is hentesként dol-
gozott. Edesapam zoldségboltban dolgozott, most nyugdijas, édesanydm takaritémé.
Van egy névérem, varrond, és van egy ocsém, aki most mdasodikos. Harmas atlag-
gal végeztem el az &ltaldnos iskolat. Lehettemm volna jobb is, de az év vége felé
kezdtiik megunni a tanulast. A biologiat és a kémiit szerettem, ez jol is ment. Itt,
az ipariban kozelebb &llok a négyeshez. Kémidbdl 6tés voltam az altaldnosban, ugy-
hogy itt a kémiatanarném csodalkozott, miért nem mentem mas iskoldba. Fel is me-
riilt bennem, de ugy gondoltam, hogy elGbb érdemes elvégezni az iparit, és aztan

a gimn&aziumot. ‘

(Vajon mennyire erds ez az elhatirozas? Mit5l nem fog kihdiIni a kémia irdntl érdek-
16dés? Miért nem az A4ltalanos iskolai kémiatanarné javasolta, hogy maés iskgléba
menjen?)

— Van egy szobank, meg ez a konyha. Mas mincs. Tehat egy szobaban lakunk o6ten.
Ez elég nehéz dolog. Edesapamat miitotték, azutdn cseréltiink ide. Ott tobb szoba
volt, de nem lehetett rendesen fiiteni. Udvar ott sem volt, de itt viszont volt egy
osszefogas, €s megcsinaltuk a haz el6tt ezt a jatszoteret. Rendes emberek vannak
itt. Ezt a gazboylert mi szereltiik fel, dltalaban itt mindent mi szereltiink fel. Anyam
1700 Ft koril keres, apam nyugdija a csaladi pétlékkal egyiitt ugyanennyi. Az én
osztondijam 200 forint.

(Az olvasishoz nemcsak idé, hanem hely is kell, meg fény, meg csend. Lengyeléknél
a szobiban hiisz négyzetméteren osztozik az ottagu csalad. Itt ,,]Jakik’ a tévé is. £s ha
most Lengyel Ferenc kijelentené, hogy egyszertien nincs hol olvasnia?)

— Kibéreltem magamnak a konyhat, itt alszom. Itt nem zavarnak. Nyugodtabban
tudok olvasni. Volt mar, hogy harom o6raig olvastam. Ilyenkor kihozom a kislam-
pat. Itt mindig voltak konyvek, aztdn a nagybatyam, aki a Kossuth Nyomdaban dol-
gozott, kiildozgetett konyveket, és megvetette velem a jobb regényeket. Mar régen
jarok konyvtarba, az ocsémet is beirattam. Az osztalytdarsaimrél nem hiszem, hogy
konyvtarba jarnanak.

(Kivételes eset Lengyel Ferencé? HAt nem ezt bizonyitja az olvasélampa, és az éj-

szakai olvasas? Legyiink 6vatosak a vialasszal. Emlékezziink csak arra, amit Escarpit

mondott a konyvkocsmarél és a konyvkabitészerrdl! Legalibb addig varjunk a va-
lasszal, amig meg nem tudjuk, mit olvas Lengyel Ferenc éjszakinként!)

— Hogy mit olvasok, attél fiigg, milyen hangulatban vagyok. Volt r4 példa, hogy
bele tudtam temetkezni kalandregényekbe, és mas mem is érdekelf.

(Ez nagyon fontos informdcié. Nagyon sokan egyszeri{ien csak ,,j6 kényveket” olvas-
nak, Lengyel Ferenc ha mingségeket nem is, de minem(iségeket elkiildnft olvasmé-
nyal kdzott.)

— Verne-konyveket olvastam eleinte, most f6leg Berkesi és Rejtd kényveit. Szere-
tem a fantasztikus regényeket is, meg a blniigyi kronikdkat. A novelldkat meg a
kisebp elbeszéléseket nem szeretem.

(Ne ajandékozzuk meg még Lengyel Ferencet a ,lekt(irolvas6” jelzdvel, hiszen a lek-
tGr kategériibél elsésorban a krimi szerepel olvasminyai kozdtt. Nem tudjuk, hogy
milyen fajta sci-fi-t kedvel, milyen fajta Berkesi-regényt olvas legszivesebben: a kri-
mi vagy az Altirsadalmi regény tipusa kdnyveit. Még egy dolgot ne feledjlink: Len-

gyel Ferenc ekkor még alig 16 éves!))
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— A listdjukon szerepld 70 'konyv koziil csak kilencet olvastam: a Selld a pecsét-
gyurin-t, a Twist Olivér-t, a Copperfield D4avid-ot, a Lathatatlan ember-t, a B{in és
blinh6dés-t, a Gréf Monte Cristo-t, Az oreg haldsz és a tenger-t, a Nyomorultak-at,
a Tizennégy karatos auto-t és a Piszkos Fred-et. Nekem a Piszkos Fred, a Nyomo-
rultak, a Gréf Monte Cristo, a Lathatatlan ember, a Twist Olivér és a Sell6 a pe-
csétgylrin tetszett ezek kozil.

(Ebbgl a kevés informéaci6b6l LEKTUOR 4+ ROMANTIEA képlettel lehetne jellemezni
Lengyel Ferenc irodalmi izlését. Ehhez azonban legalibb két dolgot kell feltétleniil
hozzitenni, Lengyel Ferenc olvasmanyszerkezetét rendhagyé hidnyok jellemzik. J6kal
regényei, az Egri csillagok mdir szerepelnek korosztilya olvasmdinyai kozott. A masik
véletlen is lehet: a Blin és blAnhédés. Ez a regény nagyon ritka olvasminy ennél a
fiatal olvasérétegnél. Lehet, hogy ez a regény a ,,nagy irodalom” kovete? Vagy az
elbeszélések és a novellik mellett ezzel egésziil ki a ,,nem szeretem olvasminyok”
példatara? A kérdést az donti el, hogy Lengyel Ferenc mire hasznilja az irodalmat?
Altalinosabban: milyen szerepet tolt be Lengyel Ferenc életében a miivészet? Még

altal&nosabban: a Kultira?

— Szfnhdzba nem jarok, nem tud lekétni, a tévében még csak elnézem. Moziba
gyakrabban jarok. Utoljara az Egy bolond Parizsban-t ¢és a Fekete farkas-t lattam.
Egy délutdn egymds utidn a kettét. Nagyon tetszettek. Az utébbi azért, mert az 4al-
latregényeket is nagyon szeretem. Az irodalmi szinpadon gondolkodtam, de azért
nem vettem részt benne, mert magyar nyelvbsl eléggé rosszul alltam. Valahogy nem
éreztemn, hogyan kell helyesen irni. Az irodalom vitte mindig feljebb az osztdlyza-
tot. Meg aztan a verseket sem nagyon szerettem, f6leg amikor kiviilrél voltak fel-
adva. Ugy magaban, kotottség nélkiil szeretem a verseket is. Ezenkiviil szerettem
tornazmi. Az uttéréolimpian is indultam. Most nalunk a kézilabda fut, ez meg nem
tetszik. A KISZ-szel kukoricat szedtimk és vasat gy(jtéttunk. Falun, ahol az em-
berek teljesen el vannak hagyatva, szivesen segitenék. Ezt kellene a KISZ-nek csi-
nalni. Gylléseket nem nagyon tartunk, de ez nem baj. Van egy-két olyan dolog, ami
nem tetszik, de azért altalaban meg vagyok elégedve a KISZ-szel. Vasiarnaponként,
ha van, meccsre jarunk, az egész csalad, vagy olvasok, tévét mézek, hétfére tanulok.

(Vajon észreveszi-e a lehetéségeket Lengyel Ferenc, vagy elsétil, illetve elsiet mellet-
tiik? Vajon elegenddé érv-e gyenge helyesirisa az irodalmi szinpad mellgzéséhez? Va-
jon nem az igazi feladatok irinti érzéketlenség a mozgalmi munka és a tirsadalmi
munka azonositisa? Az 6sztdnzés hidnyzik-e vagy a stratégia Lengyel Ferenc életébdl?
A konyveket kiildé nagybacsi feltehetéen nem egyetlen 6sztdnzéje volt Lengyel Fe-
renc ,,kulturilis életénekd’, de az is valészin(, hogy a kelleténél kevesebb mozgaté eré
kényszerftette 6t, hogy a lényeges dolgokat tekintve is mdsként éljen, mint tarsai.
Stratégidja is van Lengyel Ferencnek. Igaz, ami vezetd értékeit illeti — ezek szépen
elérajzolédnak 2000-ig elképzelt életrajzib6l —, a Rozsdatemetd atmoszférdja érzodik

beldliik.)

— ,,Alig tudom, hol kezdjem, annyi minden tortént velem 2000-ig. A hentes szakmat
tanultam ki. Most boltvezet6 vagyok a F46 utcaban. Hamar megndsiiltem, a felesé-
gem pénztarosnd. Epftettimk egy hazat. Disznokat hizlalok, husfiistélést is vallalok.
Nyulaim is vannak. Harom gyerekiink van, de sajnos lustdk, mint az apjuk, és nem
akarnak tanulni. A legkisebb valahogy leérettségizett, és most adminisztrator a ta-
nacsnal. Feleségemmel jol megvagyok most is. Nagyon csinos. Sokat tud dolgozni,
meg j6l £6z. Rendes asszony. Az idén Hévizen nyaraltunk.”

(Ez a stratégia helyet enged a ,,J6 kényveknek” is, de nem sok j6t j6sol az értelmezd
olvasisnak. Ezt a dokumentumot ismerve nem varhatott til sokat az a kdnyvtaros, aki
bekapcsolédva a Konyvtirtudomdinyi és Médszertani Kozpont kisérletébe, az igazi iro-
dalmat képviselé ,kisérleti olvasmanyokkal’ prébalkozott Lengyel Ferencnél, olya-
nokkal mint: Melville, Golding, Jan és Abe Kobo mdvei. Szerencsére ezektdl a szer-
20ktol — igazodva Lengyel Ferenc olvasél stratégidajahoz — a kisérlet konyvtires
munkatarsa jo érzékkel — amennyire lehetett — olvasményos miveket ajinlott Len-

gyel Ferencnek.)

— A Negyedik jégkorszak nem tetszett, valahogy nem ragadta meg a figyelmemet.
A Batu kan tetszett, bar egy kicsit unalmas volt. Sok olyan torténelmi regényt ol-
vastam, amelyik izgalmasabb volt. A Moby Dick magyon tetszett. Erdekel az ilyen
régi hajos élet, meg a tenger. Meg tudtam érteni a kapitdnyt, hogy annyira meg
akarta 6lni a Moby Dicket, mert mar rogeszméjévé valt. A Legyek ura is tetszett.
Erdekes volt. Elképzelhetd, hogy megtortént. A felnGtteket mutatta meg a konyv,
hogy mi van akkor, ha két ember akar fénok lenni. Erdekes volt a harc a tiizért,
mert az egyik jelezni akart vele, a masik meg meg akarta slitni az allatokat.

(Sokan megjésoltik volna Melville, Abe Kobo és Jan regényeinek kedvezd fogadta-

tasat, és valészinlleg kevesen f(iztek volna reményt ahhoz, hogy a Legyek ura sikert

arat. Természetesen lehet ezt a regényt is gy olvasni, mint ,,hasonmasit’, a Kétévi
vakacié-t, de a sikertelen eréfeszités egy mdasik rovatban sikerként kdényvelhetd el.
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Lehet, hogy a Biin és binh6dés-t krimiként, Az 6reg haldsz és a tenger-t kalandos
torténetként, a Legyek uri-t rendhagyé Verne-regényként olvasta Lengyel Ferenc, de
ekdzben olvaséi viselkedése valamennyire kiilonbdzott a szokasost6l. Hogy szokassa
véilt-e ez a néhdnyszori ,,masként’ viselkedés, erre nézve Lengyel Ferenc elkivetke-

zendé mindennapjait6l viarhattunk garanciit, vagy mentegetd magyarizatot.)

1975.

(Négy év telt el. Lengyel Ferenc édesapja az6ta meghalt, édesanyja ismét férjhez
ment, igy most mAar hatan osztjdk meg a szobit, mivel egy csecseméfvel is bévillt a
csalad. ,,A zsufoltsig ellenére a lakis baraitsigos benyomast keltett, mintha a benne
€16k nagyon tudninak alkalmazkodni egymashoz, és nagyon meg is értenék egymaést.”
— irja a ,,Mcgjegyzés” rovatban a KMK megbizisib6l 1976-ban Lengyeléknél interjiGt

készité munkatars.)

— Mi tortént azé6ta?

— Nem sok. Szakmunkas-vizsgat tettem. Nosiilés elé Kkeriiltern. Rengeteget olvasok
ma is.

— Hol dolgozik?

— Kint a Husipari Vallalatnil. Azéta is rengeteget olvasok. Két konyvtirban is tag
vagyok, a vallalatiban, meg most a megyei kényvtarban.

— Es a ndsiilés?

— Decemberben fogok. Ez a legkozelebbi program. Mas hasonlé mincs. Egy helyre
jartunk iskoldba. MAr 6t éve ismerjik egymast.

— Es most ha megnésiil, mennyiben vdltozik meg az élete?

— Mondjuk annyival, hogy egy picit megnyugszom. Nem lesz futkirozis ide-oda, &t
a menyasszonyomhoz, az apéssal beszélgetni. Most nem nagyon van idém olvasni.

— Most mdr harmadszor emliti az olvasdst, méghozzd kozvetleniil az életbevdgo dol-
gok mellett. Mint olvasé vdltozott-e?

— Még mindig Ossze-vissza olvasok. A szépirodalomtél kezdve a kalandregényekig.
Az ir6kra se nagyon figyelek, lényeg az, hogy a koényv szérakoztasson. Lehessen
beléle tanulni. Azért szeretem példaul Rejt6t, mert a faraszté nap utan feldob. Mos-
tan4ban olvastam a H6d sorozatot, aztin torténelmi regényeket, egyet Aba Samuel-
r6l. Multkoraban olvastam verseket is, de ez nem az igazi.

— Hogyan jut hozzd egy-egy konyvhoz? Teljesen Otletszeriien?

— Hat amirdl szél, annak alapjan. Aztan van egy ismerds konyvtaros a konyvtarban,
6 ajanl. Meg aztan, ha van egy jo ird, elolvasom az osszes konyvét. Meg a munka-
tarsaim is ajanlanak. Van egy-két ilyen.

— Vita is kialakul néha?

— HAt péld4ul a térténelmi dolgokon. Hogy mit rontott el Aba Sidmuel, miért rontotta
el. Néha tulharsogjuk egymast. Hatan-heten dsszeliliink néha, és felboncolgatjuk.

— Es az olvasdson kiviil?

— Focimeccs. Rengeteget sétalok, a természetet magyon szeretem. Kirandulgatunk.
Kimegyiink a hegyre, és ott elmegy az id6. Es persze moziba is jarunk. Lattuk a
Rivalis-t. Hat, ugy tetszeni tetszett, de egy picit mast vartam. Egy hazasparrél szélt,
és akkor megjelenik a szeret6, meg minden. Ilyen film volt. Volt egy masik a kert-
moziban: Es hamarosan a soététség. Biniigyi film. J6l lekototte az idt. Ez tetszett.
— A régi olvasmdnyok koziil melyikre emlékszik szivesen?

— Példaul a Lathatatlan ember-re. Annyira megfogott annak a rabszolga sracnak
az élete, hogy még kétszer elolvastam. Van Ggy, hogy kezembe akad, és akkor megint
beleolvasok.

— Es a Legyek ura?

— Erre nem nagyon emlékszem,

— Egy lakatlan szigetre keriilt gyerekekrdl. ..

— Aha, a Rejtelmes sziget, meg a Két évi vakacié. Annyit olvastam, hogy mar Gssze-
keveredik bennem.

— Emlitette, hogy van olyan iro, akit6l mindent elolvas.

— Berkesit6l. Félretétettem az ujabbakat a konyvtarosndvel, de maést is olvasok. Tér-
ténelmit, néha szakméiba vagot is, ez is érdekel. )

— Hadt arra emlékszik-e, hogyan képzelte akkor életét az ezredforduldra?

— Azok most is a terveimben vannak, csak el6bb a katonasidg. Most is elmehetnék
husboltba barmikor. Persze nének az ember igényei. Most mar szabadkasszist valasz-
tanék, mondjuk, a feleségemmel. O zildség-gyliméles szakon végzett. Lehetne egy
kétszemélyes vegyesboltunk.

— Es ha ez nem sikeril?

— Nem lenne baj, a szakmamboél jél megélek, 3500 a béralapom. Igaz, szalagon dol-
gozom, de havonként mas munkafolyamatot csindlunk.
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— Tanulds?

— Talan élelmiszeripari technikum. Ez volt betervezve, de azéta meghalt az apam.
A Lkatonasag el6tt inkédbb a szakiacs mindsitést szeretném.

— Es ha elvégezné a technikumot, mi vdltozna?

— Technikusnak, brigadvezetének, miGvezetének keriilhetnék. A brigaddvezetd sem
keres tobbet, de 6 atadhatja a tapasztalatot, iranyitani, nevelni kell neki. Féleg a
falusi sracokat. Nekik féleg nem is artana. Ezért van az, hogy prébaljuk agitalni
6ket a KISZ-be, hogy ne csak az érdekelje Gket, hogy a nyolc 6ranak vége, és akkor
mar futok is haza, hanem hogy példiaul van egy szép sportpalydmk, és akkor azt szé-
pitjik. Es most volt példdul a kdonyvhét. HAt mondtak, jé6 lenne, ha vennénk konyvet.
En vettem is. Buzditis nélkiil is. A menyasszonyomnak vettem. Aztin agitdltuk a
sracokat, hogy lépjenek be a konyvtarba.

— Megint elébukkant az olvasds. Ha mdr itt tartunk, hogyan alakult ki ez a szokdsa?
— Furcsan. Az egyik szomszéd fiu ide jart a konyvtarba, és az egyik este szdlt, hogy
nem mennék-e el vele visszavinni a konyveket. Egy nagyon fiatal holgy volt a konyv-
taros. Viccelédtiink, beszélgettiink. Mondta, beiratkozhatok egy forintért. Olyan volt
ez, mint amikor egy oreg paraszt bacsi felkeriil Pestre, és itt is villamos, ott is vil-
lamos. Csak néztem, mi is lehet odabenn. fgy ismerkedtem meg a konyvtarral. A
konyvtaros rengeteget segitett. Szinte eltalalta, mit szeretnék olvasni. Hetente men-
tem, naponta kiolvastam egy konyvet. Akkor igazitottam meg az éjjeli ldmp4t. Ami-
kor tizkor jovok haza a munkabdl, akkor is olvasok. Megnyugtat a nagy zakatolas
utan. Most mar kevesebb idém van, de majd kialakul ez is.

— Hol fognak lakni?

— Beadtam a lakasigénylést, remélem, meglesz. Ha nem, 6nala lakunk egyeldre.

— Négy évvel ezelbtt tervezte, hogy hdrom gyereke lesz.

— Esetleg négy, majd kialakul még. Nagyon oda vagyok a gyerekekért. Talan az a
6 mozgatdja annak, hogy megndsiilok. Amikor a fiatal srdcok tologatjdk a sajatju-
kat, ez olyan megkapo Egy klsgyereket nevelni komoly dolog. Es ha valaki norma-
hsan neveli, beleneveli az olvasasba is. Oneki is €l kell taldlni, hogy mit adjak neki
olvasni. Ha eldszér elrontom az olvasasi kedvét, utidna évek mﬁlhatnak el olvasas
nélkiill. Mar négy-otéves korban kell mutogatni képeskényveket. Nalam ugy volt,
hogy olyan konyveket kaptam a kezembe, hogy alig tudtam letenni. Rengetegfélét
olvastam, legutébb is példaul: Rejtot, Puskint, Moraviat.

— Nem gondolkodott azon, hogy tulajdonképpen miért olvas?

— Talan, mondjuk, azért, mert rengeteget szeretnék tanulni, idegen embereket, t4ja-
kat megismerni. Mondanak egy évszamot, és ez a honfoglalas. En azt szeretem bon-
colgatni, hogy mi lehetett a baj, mit csmaltak rosszul, mikor léptek rTosszul. Ha azt
mondjak, Ulan-Bator, akkor megjelenik Mongélia, kbzépen ez az Ulan-Bator, és
semmi tobb. Persze utazni is szeretek, kiilf6ldon is, de a kornyéken is. A muiltkor meg-
kérdeztem az egyik sracot, volt-e mar az egervari kastélyban. Azt mondja, nem. Ez
nem tetszik nekem. ElGszor a sajat kornyezetet ismerjiik meg, aztan lehet tovabb...
Azt sem birom, amikor a filmek utan keresik a konyveket. Valahogy olyan kispol-
garinak hat. Elolvassa, aztan megy a vendégségbe, és akkor mondja, hogy elolvas-
— Mit ért ezen, hogy ,kispolgdri”?

— Elmaradott embereket, illetve inkabb a szlk 14t6kérd embereket. Van egy egyenes
vonal, és 6 azon megy. Nem néz koril, hogy mi van mellette, hogy mit valaszthatna
még. O nem tajékozddik, nem érti meg a masikat, aprésagokon vitazik. Meg vannak
a vallasi dolgok is, bar ezt nem tudom annyira elitélni, mert mind a két oldalrél kell
olvasni egy keveset, utina Osszehasonlitani, és akkor, utdna a hibdkat megtalalni.
Nekem is van egy régi imakonyvem, egy 1895-0s kiadasu, ezt is elolvastam. Olvastam
Lenin miveit is, mert apdsjeloltemnek megvan az egész sorozat. Jo, ha valaki elére
néz, de nem csak elére kell, hanem oldalt is.

— Sohasem érezte, hogy sajdt élete is elsziirkiilhet, kispolgariva valhat?

— El8fordulhat. Ha megn6siilok, egyforma gondolkodéasit keresek, és ha tényleg
ketten akarunk wvalamit, és meg is csindljuk, akkor nincs az, hogy beleragadunk a
kispolgan élethe. Remélem, nem fog el6fordulni. Mondom, rengeteget olvasok. Van
mar osszehasonlitasi alapom.

— Ha most 4jra feltennénk a kérdést, hogyan képzeli el életét 2000-ben?

— Mar modernebben képzelném el. Ahocy fejlédik a technika. Rengeteg szérakozas-
sal, mivel6déssel. Tobb id6vel. Rengeteg sport, szérakozas, olvasas, kirandulds. Mond-
juk, tévét akkor is néznék. Konyveket is gyljtenék. Vilogatassal. Most azon csodal-
kozom, hogy nem tudok rakapni a versekre. Egy-kettd tetszik, de &ltaldban nem az
én vilagom. Talan majd kés6bb. Talan 2000-ben.
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Lengyel Ferenc ugyan mem nevezheté még a hétkoznapok forradalmdrdinak
sem, de kispolgdrsiggal kacérkodonak sem lehet mondani. Még azt sem
Gllithatjuk — bdr erre tobb tény is utal —, hogy Lengyel Ferenc esete arra
példa, hogy olykor a mennyiség ,,azért sem” csap Gt 4j minéségbe. Ami Len-
gyel Ferenc izlését illeti, ez a megdllapitds. taldin még igaz is, de életpdlyd-
janak moédosuldsa, s6t életterveinek modositdsa evvel ellentétes elGjeld tény.
Hogy ezek a vdltozdsok az olvaséi magatartisban nyomot hagynak-e, elsésor-
ban attél fiigg, mennyire sajdtitja el a mivek nyelvét, mennyire vdltozik
meg élete ahhoz, hogy értékrendje tobb fontos ponton taldlkozzék a mi-
vészi alkotdsok értékrendjével, és — a megfelelé ,nyelvismeret” és tdrsa-
dalmi gyakorlat mellett — attol is fiigg, felismeri-e azt, hogy kiéze van a
konyvben irottakhoz, hogy rola sz6l a kényv, hogy elolvasdisa érdeke.

Kamards Istvdn

Kérdezz — felelek

Hany nap pétszabadsig jar a konyvtarosoknak?

Tobben érdeklédtek az irdnt, hogy a konyvtdrosokat az évi 12 munkanap
alapszabadsdgon feliill hany nap munkakori pétszabadsig illeti meg.

Vilasz:

A Munka Térvénykonyvének a koltségvetési szerveknél torténs végrehajtasarol
sz616 14/1967. (XI. 9) MuM szdmui rendelet 11. §-4nak (4) bekezdése értelmében a
kozkonyvtarak tudoméanyos munkakort betolté dolgozoi koziil

a féigazgatét és a legaldbb megyei intézményi szintd igazgatét, valamint a he-
lyetteseiket 18,

a tudomanyos munkatirsakat és a maluk magasabb munkakort dolgozdkat 12
munkanap po6tszabadsig illeti meg évenként.

A kozkonyvtiraknak az ligyintéz6k alloméanycsoportjaba tartozé — az elébb nem
emlitett — dolgoz6it (pl. a fékonyvtarosokat, a konyvtarosokat) — a Mivelodésiigyi
Kozlony 1968. évi 1. szamaban kozzétett, 123 720/1967. szamu 4llasfoglalds alapjan —
az alabbi mértékd munkakori potszabadsag illeti meg:

az Orszagos Széchényi Konyvtarnal,

az Orszaggytlési Konyvtarnal,

az Allami Gorkij Konywvtirnal,

az Orszagos Pedagégiai Konyvtar és Muzeumnal,

a Fovarosi Szab6 Ervin Konyvtarnil és

a megyei (megyei varosi) konyvtiaraknal
évenként hat munkanap,

a jarasi (varosi) konyvtaraknal,

a févarosi keriileti kényvtaraknal,

a kozségi konyvtaraknal, klubkonyvtarakndl és konyvkolesonzoknél
évenként hdrom munkanap.

Az als6- és a kozépfokd oktatdsi intézményekben mikods iskolai 6nallé konyv-
tarosokat pedagégus munkakorbe kell besorolni. Ennek kovetkeztében pdétszabadss-
guk mértéke évenként 36 munkanap. Az emlitett iskolai komyvtarosokat azonban
szabadsagidejiikbél évenként legfeljebb 18 munkanapra tovabbképzs tanfolyamon
valé részvételre, iskolavezetésre, oktaté-nevelé vagy ezekkel osszefliggd munkara
igénybe lehet venni.

A 34/1967. (X. 8) Korm. szdmu rendelet 55. §-dnak (1) bekezdése értelmében a
pétszabadsdg — altaldban — csak egyféle cimen jar. A dolgozd, ha egyidejlileg tobb-
féle cimen illeti meg poétszabadsig, a kedvezébb mérték( pdétszabadsigra jogosult.
(Példaul ha a megyei konyvtar kényvtaros munkakérbe sorolt dolgozéjat a munka-
viszonyban toltétt ideje alapjdn nyolc munkanap pébtszabadsag illeti meg, akkor sza-
mara ezt és nem a hat munkanap munkakéri p6tszabadsigot kell megadni.)
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Add tovabb — Konyvstaféta!

Teriileti konyviari bizottsag a Jaszsagban

Jaszberény varosdban, ahol a kozponti tandcsi kézmivel6dési konyvtar mellett
az elmult években megerdsodtek az lizemi szakszervezeti konyvtarak és az iskolai
konyvtarak, mar eddig is gondot okozott az egységes konyvtari szolgaltatds megszer-
vezése. Bar 1975-ben a ,,30 év — 30 konyv” elnevezésli olvasépdlyazatot is kozésen,
azonos feltételekkel szervezték meg a konyvtarak, igen sok faradsagba keriilt a
munka osszehangolasa. Az j konyvtari torvényerejli rendelet jo lehetéséget terem-
tett ennek az Osszehangolt tevékenységnek szervezett kialakitisara is. A varosi-ja-
rasi konyvtar kezdeményezésére a Hazafias Népfront Varosi Bizottsaganak vezeté-
sével teriileti konyvtdri bizottsig alakult, amelynek tagjai a kiilonféle konyvtiarak
vezetdi, két kozségi konyvtaros, a varosi, a jarasi milvelddésligyi osztalyvezets, va-
lamint a vallalatok képviseldi.

Tekintettel arra, hogy a kényvtarak nagy része benevezett az Olvasé munkdsért
palyazatra, a teriileti bizottsig ,,Add tovdbb — Konyvstaféta!” cimmel olvasdsi prog-
ramot dolgozott ki a lakossag részére. Az olvasasi programba azonos modon kap-
csolodhatnak be a a résztvevék a varosi-jarasi konyvtarban, az tzemi szakszerve-
zeti konyvtiarban, a szakszervezeti korzeti konyvtadrban, a Szakmunkasképz6 Intézet
és a Dézsa Gyorgy laktanya konyvtaraban, valamint a kozségi konyvtarakban. A bi-
zottsag megszervezte, hogy a varosi és a kozségi afész-konyvesboltok révén is részt
lehessen venni a palyazaton; a konyvesboltok vasarloi részére kiilon tajékoztatét
adott ki.

Az olvasasi program modszertani feladatait a teriileti bizottsag hagyta jéva és
dolgozta ki, és kozos Osszefogissal teremtetter meg anyagi feltételeit is. (Példaul a
Hit6gépgyar véallalta az olvasasi program tajékoztatdinak és segédleteinek kiadésat,
a Hazafias Népfront Varosi Bizottsdga propaganda-kiadvanyok és plakat nyomtatd-
sat, a mavelddésiigyi osztalyok pedig szamottevé Osszeggel jarultak hozzd a palya-
zati mivek megvasarlasahoz.) Jaszberény varos és a jaszberényi jaras lakosai tehat
barmelyik tipusu konyvtarba lépnek is be, hasonlé médon kapcsolodhatnak az ol-
vasasi programba, melynek sikeres megszervezése nemcsak egyetlen konyvtar erd-
feszitésein mulik, hanem varosi-jarasi koziigy lett.

A teriileti bizottsag arra torekszik, hogy a tovabbiakban ne csak az olvasémoz-
.galmak szervezése soran alakitson ki szoros munkakapcsolatot a kényvtarak kozott,
hanem a konyvtari munka bizonyos teriileteit, szolgaltatasait is egységesen szervezze
meg. Ennek elsé megnyilvanulasa a rendeletben megfogalmazott ingyenes koényvtar-
haszndlat lesz, de termeészetesen a szolgaltatisok, az allomanygyarapitds, a feltaras,
a tadjékoztatds osszehangoldsa is sorra keril.

Araté Antal

ADD TOVA'BR-
HONSUSTAFETA!
1976/72

Fery Antal metszete a palyazati felhivason
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Palyazat Latin-Amerikéarél kozépiskolasoknak

,Mit tudsz Latin-Amerikarél?” cimmel
palyazatot hirdetett gimnaziumi tanuldk-
nak a Néprajzi Muzeum koézmivel6dési
osztdlya. Az otletet a Latin-Amerikat be-
mutatd, az elmult években megrendezett
kidllitasok (Perui Aranykincsek, Rabszol-
gasag vagy halal, Osi Peru) adtik, illetve
azok, amelyeket a kozeljovében mutat-
nak be (Egy nép megmenti kultirijat,
Az G6serd6 urai). Az a meggondolds is
kozrejatszott .a palyazat meghirdetésében,
hogy mind az A4ltaldnos iskolai, mind a
gimniziumi tananyag csekély ismeretet
nyujt e tadvoli foldrész népeinek életérdl,
torténelmérsl, irodalmarél...

A Néprajzi Mizeumban 150 kotetes ké-
zikonyvtarat Aallitottak Ossze a tanuldk
felkésziilésének megkonnyitésére. A
konyvek egyik része a Néprajzi Muizeum
konyvtarabol keriilt a polcokra, a t6bbit
pedig a Fo6varosi Szab6 Ervin Konyvtar
duplumaibél valogattik ki vagy antik-
variumokban vasaroltak.

A konyvtarterem 1latogatdit halk dél-
amerikai zene fogadja. A konyvek szak-
rendben — ezen belil betGrendben —
sorakoznak a polcokon. Koztiikk régészeti,
torténelmi, politikai, néprajzi, szociogra-
fiai, irodalmi, f6ldrajzi témajui mivek
egyarant megtaldlhaték. Az utazékrél,
felfedez6krol sz6l6 konyvek kozott rit-
kasagnak szamitanak Acs Tivadarnak a
Magyarok idegenben és a Magyarok La-
tin-Amerikdban cimd, 1944-ben megje-
lent mivei. A muizeum munkatirsai a
legnagyobb gondot a szépirodalmi koény-
vek valogatdsara forditottak. Megtalalha-

Tudja-e, hogy

ték itt Asturias, Jorge Amado és mas la-
tin-amerikai irék regényei, Nicolas Guil-
1én Gitarszoléra cim@ verseskotete, vala-
mint irodalmi, politikai antolégia is a
szigetorszag (Kuba) néger, kreol, mulatt
népének torténetérsl.

A kézikonyvtiarban sok az angol, fran-
cia, német nyelvi kényv, annak ellenére,
hogy a gimnazistdk altaldban még egyet-
len idegen myelvet sem tudnak olyan fo-
kon, hogy eredetiben olvashatnik a szak-
irodalmat. Ezek a kiilf6ldon kiadott
konyvek azonban j6 képanyaguk révén
értékes élményt nyujtanak a fiataloknak.
Példiul a régészet témakorébsl emlitést
érdemel Ferdinand Anton Ailt-Peru und
seine Kunst (Az 8si Peru és miuivészete)
és Claude F. Bandez Mittelamerika (K6-
zép-Amerika) cimi mGve, az &ltalanos
témaju kiadvanyok koziil pedig a Reali-
dade Amazonia cim@ portugil folyoirat.

Mivel a szervez6k nem szerezhették
meg a Latin-Amerikaval foglalkozé osz-
szes kényvet, nemcsak a gimniziumokba,
muzeumokba, hanem a F&varosi Szabd
Ervin Konyvtar hdalézatdnak kertileti
konyvtiraiba is elkiildték a palyazati fel-
hivas egy-egy példanyat azzal a kéréssel,
hogy a latin-amerikai irodalom egy hely-
re gyUjtésével is segitsék a palyazdkat.

Remélhetbleg sok didk vesz részt ezen
a vetélkedSn. Fontos tudnival6krél van
sz6, hiszen napjaink eseményeit nem le-
het egy tankoényv néhany oldalnyi sziraz
anyaganak ,bemagolasaval” megérteni.
Ehhez az érintett népek kulturijanak is-
merete is sziikséges. (M. Z8.)

az orszagos jellegd tudomanyos és szakkonyvtarakban, valamint a tudo-
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manyagi szakkonyvtarakban 1975 végén 20 108 660 konyvtari egység volt (4llo-
manyuk- csaknem 630 ezer egységgel gyarapodott egy év alatt); az altaluk ja-
ratott idészaki kiadvanyok szama 75858 (a konyvtarankénti atlag 790). Allo-
manygyarapitasra a konyvtarak 106 milli6 Ft-ot forditottak. A beiratkozott ol-
vasék szama (130 667) ot, a latogatoké (1743 718) hat szizalékos emelkedést
mutat az el6z6 évhez képest. Mindez a Kulturalis Minisztérium és az Egye-
temi Szamitokozpont kiaddsdban megjelent Statisztikai Tdjékoztato. Tudomd-
nyos és szaklkonyvtarak 1975 c. kiadvanybol deril ki. Az emlitett adatok a ki-
advany cimével ellentétben nem terjednek ki a konyvtarak teljes korére, a
mintegy 1800 intézményre, hanem a legjelentékenyebb 96 konyvtarra, épp ezért
mutatéik jellemzoek az egész szakteriilet helyzetére. A legutébbi teljes kord’
adatfelvétel alapjan (1974) készitett Osszedllitas a kozeljovében jelenik meg.



kbnyvekrol

Kikre néz a képerny6 szeme?

Maguk a témegkommunikacios eszko-
z0k is Ujak (kilénosen a technikai ielle-
gliek), még inkabb aj a velik foglalkozé
tudomany. Az 1962-es kiadasu Uj Ma-
gyar Lexikon szdcikkei kozott a ,,tomeg-
koGimunikaci6™ (és a vele kapcsolatos
fogalmak koére) még nem is szerepel; a
70-es évek elején pedig mar kézikonyv-
'E)arI allithatd ossze a rola sz6l6 munkak-
0

*

A Magyar Radi6 és Televizi6 Tomeg-
kommunikaciés Kutatékdzpontja 1969-
ben alakult — koérulbelil ekkor kezd6-
dott a rendszeres kutatds is. Az intézet
kiadvanyai az ott végzett tudomanyos
munka eredményeirél pontos képet raj-
zolnak.

A kiadvanyok alig néhany év alatt for-
mai és nyomdatechnikai szemponthdl is
sokat fejl6dtek. Id6kdzben rendszeressé
valt bennik az angol és az orosz nyelvi
osszefoglalasok kozlése. Mindezeknél 1é-
nyegesebbek azonban a tartalmi valtoza-
sok: a kezdeti kiadvanyok még jorészt
kalfoldi szakmunkadk forditasai voltak,
a mostaniakban mar a hazai — elméleti
s gzakorlati — szakemberek szamolnak

utatasaikrdl. Csak ilyen alapokon
n_Kugodhat ugyanis a tudatos mdasorpoli-
tika.

A kiadvanyok ismeretében megkockaz-
tatnank az 4altalanositast: a szlkebb
szakman kivil ezek a munkak nem elég-
ge ismertek. Ezt bizonyitja az a tény is,
hogy a Kutatokozpont szakkonyvei — a
Szechényi Konyvtar kivételevel — még
a nagy tudomanyos konyvtarakban is
csak hianyosan lelheték fel. A talalomra
kivalasztott és megkérdezett hat Szabo
Ervin kerileti kdnyvtarban egyetlen pél-
danyuk sem talalhatdé; néhany kényvta-
ros legfeljebb ismer@sei révén jutott hoz-
za egy-egy"kotethez. Pedig — mint mon-
dottak — 6k is szivesen forgatndk a to-
megkommunikaciés kutatasokrél szélo
szakmunkakat, s a szocioldgia, szocial-
pszichologia irant érdekl6dé olvasok is
gyakran kémek télik ilyen jellegi iro-
dalmat. Ugyanezt hallottuk a Szab6 Er-
vin Konyvtar kozpontjaban is: a kényv-
tarosok tapasztalatai eés felmérései sze-
rint ezek a kiadvanyok népszerliek — f6-
leg a konyvtaros, illetve népmivel6 sza-
kos egyetemi hallgaték koreben.

A kiadvanyok tipusai

Nyomtatashan latnak nannégot a Ra-
dio és Televizi6 Szemle, illetve a Szak-
konyvtar és a Musormonograflak soroza-
tdban megjelend kiadvanyok. A Szemle
a Tomegkommunikacids- Kutatokézpont
negyedévenként — mintegy 200 oldalon
— megjelend folyoirata, amely cikkeiben,
rovidebb tanulmanyaiban a tomegkom-
munikacioval kapcsolatos legfrissebb ku-
tatdsokrol, eredményekrél ~ (vagy hia-
nyokrél) szamol be. Allandé rovataiban
a gyakorlat (,Mdhely”) és az elmélet
(,Tomegkommunikacio =~ —  Kkutatas”)
szakemberei egyarant megszélalnak; a
Szemle azonpan a figyelemre mélto kil-*
foldi  vizsgalatokrol, = eseményekr6l s
rendszeresen tajekoztat rovidebb (,,Né-
hany sorban”) vagy hosszabb (,Folyoirat-
szemle™) terjedelemben. Tobbi cikke a
legid6szer(ibb  kérdésekkel foglalkozik.
Az 1976/2. szam példaul a témegkommu-
nikacio és a politika -kapcsolatat boncol-
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gatja Helsinki jegyében, s Ipper Pal ira-
sa a két vilagrend tomegtajekoztatasanak
Osszevetésekor — a kis példanyszamu Le
Monde vagy a New York Times helyett
— a nyugati bulvarsajtéra hivatkozik,
annak latszat-objektivitasat allitja pel-
lengérre.

A szakman kiviliek kdérében a legna-
gyobb érdekl6désre — a megjelenéseben
Is legigényesebb sorozat — a Szakkdnyv-
tar eddig kiadott 32 kotete tarthat sza-
mot. E munkéak a kulénféle tudomany-
agakkal kapcsolatos elmeleti-gyakorlati-
kérdéseket dolgozzak fel monografikus
igénnyel. igy tudjuk meg bel6lik egye-
bek kozt azt is, hogy az atlagos tv-nezé
naponta 2—4 orat tolt a televizio el6tt.
Ez kortlbelul evi 750 ora, amelynek leg-
nagyobb részében a napi munka utan el-
faradt emberek mar pihenni, kikapcso-
16dni szeretnének. A szoérakozés ,tartal-
ma” azonban egyénenként mas és mas:
sokaknal a krimi vezet, mésok' viszont
mar ,torkig vannak a piff-puff mdésorok-
kal” (Gary A. Steiner: Az emberek tele-
viziét néznek). Az is bebizonyosodott,
hogy »elkényelmesit6” televizidval
szemben a radio valtozatlanul a gondol-
kodasra késztetés eszkdze, ezt még a te-
levizio kultirmisszios Iehetosegelt kutato
szakemberek is beismerik (Cazeneuve—
Oulif: A televizio nagy lehetOsége). A so-
rozat koteteir6l a késébbiekben kissé
részletesebben szélunk.
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Els6sorban a szakmabeliekhez szél a
M(]sormonogréfiék sorozat, bar koteteit
azok is élvezettel forgathatjak, akiket ér-
dekelnek a radiés és tévés munka ,ku-
lisszatitkai”. A monografiak egy-egy md-
sor vagy musortlpus keresztmetszetét ad-
jak az Otlet megsziletését6l a végsé meg-
formalasig; megtudjuk beldlik példaul
azt, hogy mennyi talalgatas utan szule-
tett meg a 168 6ra ma mar népszer( ci-
me, s hogyan kiizdotte le a politikai ma-
gazin a korabbi aggodalmakat, amelyek
a kulpolitikai mdsor esetleges bennfen-
tességétdl, ,maganshow” jellegétdl tartot-
tak (Szalay Zsolt: 168 6ra, 1973). A soro-
zat temzya gyakran kotédik nepszer( po-
litikai adasokhoz (Marvanyi Gyorgy: Fo-
rum, 1976).

A kilsé boritdjukrdl ,piros flizetnek”
is nevezett Tanulméanyok tukrézik leghi-
vebben az intézetben végzett tudomanyos
munkat, annak eredményeit, tapasztala-
tait, kézzelfoghatd bizonyitékait (kozve-
leménykutatasok ismertetése, a hatekony-
sag ellen6rzese, ,,hallgatottsag nézettség”,
a tetszési szint mérése stb? Ezért a szak-
emberek szamara ezek a legfontosabbak.
Az évi 10—12 kiadvanybdl a fejlédés is
nyomon kovethet6: a kutatdsba mind
jobban bevonjak a részterileteket is, s
szocioldgiai, szocialpszicholégiai vizsgala-
taikat ‘'kiterjesztik mas tomegkommuni-
kacios eszkdzokre, példaul a sajtéra is.

A sokszorositott Modszertan és a Kozle-
mények, mint alkalmi kiadvanyok, rovi-
debb cikkeket, egy-egy kisebb jelent6sé-
gl kérdés kidolgozasat vagy kalfoldi
szakcikkek forditasat kozuk. A szak-
maibb jellegd Mddszertannal szemben a
Koézlemények a tajékoztatds altalanosabb
kérdéseit népszertbb stilusban érintik,
igy szélesebb rétegekhez is szoélnak.
Egyik legljabb elemzésik az Gjsagiroi
munka Kkivilrél idealizalt képét a palyan
dolgozdk bel§86 szemléletével szembesiti,
igy a valésadgos helyzetet vazolja: azt,
hogy az Ujsdgirok soraiban mind jobban
csokken a fizikai szarmazastak aranya,
hogy lassan betdrnek a fiatalok, akik
1968-ban még csak 17 széazalékot képvi-
seltek, s azt, hogy 1968-ban az Gjsagirdk-
nak csupan 5%-a olyan, aki mar a habord
el6tt is ezen a palyan miikodott (Barczy
Magdolna—Fodor Gabor: Az (jsagiro
munkaja és tarsadalmi helyzete, 1976.)

Tajékoztatds — hozzaférhetdség
A Toémegkommunikaciés Kutatokoz-
pont valamennyi kiadvanya ingyenes,

terjesztésiikkel az intézet foglalkozik. Az
egyes példanyok eljutnak a tarsadalmi
szervekhez, a kulturalis és a politikai ta-
jékoztatds vezetd szerveihez, a napi- és



a hetilapokhoz; kérés alapjan azonban
megkaphatjak ezeket a kdonyvtarak és a
mivelodési hazaik is. A Szemléd allando
cimlista alapijan, az intézet tobbi kiadva-
nyat nyomtatvanyok szétkildésével ter-
jesztik — illetve a Tanulmanyok eseté-
en egy hasonl6 formatumd, a témat 10—
12 oldalon dsszefoglald, ismertet6 elGzetes
atjan. A visszajelzéseket kdvetéen a ké-
réseket az intézet vezet6sége rangsorolja.

Egy kis izelité

A konyvtarak és az olvasok figf(yelmé-
be elssorban a Szakkonyvtar koteteit
ajanljuk. A sorozat — egyben a Kutat6-
kézpont — egyik legels6 kiadvanya 1969-
ben jelent meg Nyelv és kommunikacid
cimmel két kotetben. Ez a 12 tanulmanyt
tartalmazd gyljtemény a Magyar Tudo-
manyos Akadémia Nyelvtudomanyi Inté-
zetének és a Kutatokdzpontnak 1969-ben
tartott koézoés konferencidjan elhangzott
el6adasokat adja kozre. Az alapoz6 mun-
kak kozott tallozva mar néhany cim fel-
sorolasa is érzékelteti a tanacskozas
anyaganak sokrét(iségét: Megjegyzések a
kommunikacié  altalanos elméletéhez
(Szecsk6 Tamas), A tomegkozlés rend-
szerei és eszkozei (Varga Karoly), A
kommunikacio pszichologiai asipektusai
(Buda Béla), Kozlés és kozmivel6dés
<Kovacs Maté), Nyelvtudomany, kommu-
nikacioelmélet, szocialpszichologia (Fab-
ricius-Kovacs Ferenc), A kommunikacios
lanc (Muszka Eerenc). A tovabbi tajéko-
z0das végett mindegyik tanulméanyhoz
részletes irodalomjegyzék jarul.

A Szakkoényvtar egyik legtobbet forga-
tott darabja Buda Béla A kozvetlen em-
beri kommunikacié szabalyszer(iségei ci-
m{ tanulmanya (1974). Az ismert szakem-
ber a kommunikaci6 informéacidelmé-
leti megkozelitésébdl indul ki, amelynek
értelmében ,,kommunikacié minden, ami-
ben informéacié tovabbitasa torténik, fig-
getlenil attél, hogy az informaciéo milyen
jelekben vagy a jelek milyen rendszeré-
ben, koédjaban fejez6dik ki”. A tanul-
many gazdiag szakirodalmi adatokra ta-
maszkodva a tudomanyos megallapitasok
kifejezésével onallé értelmezést, rendsze-
rezést ad; foglalkozik a kommunikacids
elméleti kutatds pszichologiai elézmé-
nyeivel, kialakulasaval, majd ,,A kdzvet-
len kommunikéci6 modem elméletét és
szemléletét foglalja 6ssze”.

A kozvélemenykutatas vizsgalati ered-
ményeirgl tébb monografia is szol. Ki-
emelnénk kozilik Hadley Cantril Tama-
das a Marsr6l cim( munkajat, amely a
H. G. Wells regényébdl készilt, Orsén
Welles alltai rendezett radiojaték hatasat
vizsgalja. Ebb6l a kisértetiesen ,,életh(-
nek” tetszd radidjatékbol ugyanis arrol
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értesiiltek a gyanuGtlan radiohallgaték,
hogy végveszély fenyegeti a Fdldet. A
zenet megszakité ,kozlemények” és a
»helyszini tudésitas” kozben életét vesztd
Lriporter” szavainak hallatan Kkitdrt a
panik, s a hallgatok mintegy 70 szazalé-
k&t megbabonazta a félelem. Mindez 1938
végén tortént Amerikaban ... Cantril ma
mar klasszikusnak tekintett esettanulma-
nya — a kérd6ivek és a kérdezébiztosok
alkalmazasanak is egyik 0ttéréiéként —
a miértekre keresett valaszt: miért hittek
egyesek a hiradasnak, miért nem masok,
hogyan fligg6tt ez 6ssze miveltségikkel,
helyzetiikkel; tovadbba megprobalta fel-
idéztetni interjdalanyaiva'l félelmik elsé
megnyilvanulasat. A legmegtévesztébb az
adas ,,dokumentumszeri  pontossaga”
volt, s érdemes megjegyezni: a legegy-
szeribb megoldas, hogy ti. ellen6rizzék a
misort, a legtobb hallgaténak eszébe
sem jutott. A konyv a panikot kivalté
radidjatékot is kozli.

A sorozat néhany kotete mi(ifajonként,
a gyakorlé szakemberek belsé szemszogé-
b6l kozelit a tdmegkommunikacioés eszko-
z0k nydjtotta lehetéségekhez. E kotetek
szerz6i — szerkeszt6k, rendezdk, drama-
turgok — sajat élményeikre, tapasztala-
taikra épitik mondanival6jukat, s ez sti-
lusukban is élvezetes olvasmannya avat-
ja munkaikat. Torok Tamas A radid
szinpadan (1970) cimd monografiajanak
vezérmotivuma az, hogy a rendezének a
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rddiéomivészet szolgalataban kell &llnia.
Ezt tanusitja kétszeri talalkozdsa Schil-
ler Don Carlosaval: az els6é rendezés hi-
bait a miivészi hitelesség igénye mentette
ugyan, de csak az egy évtized multan le-
tisztult, érett ujrafogalmazas korrigalta.
A konyv talan legjobb fejezetében egyik
rendezésének torténetét, A Musza Dag
negyven mapja cimd Werfel-regény ra-
diéra alkalmazdsat orokiti’ meg ,fiktiv
napléban”; eszerint csak az adas utami
fellélegzésben érzett ra ebben a rendezés-
ben egyik legsikeriiltebb munkajara. —
Hasonlé kérdést boncolgat Sipos Tamas
mihelytanulmanya Irodalom a képer-
nyén (1974) cimmel, amelyben f6éként
Vercors A tenger csendje, Tolsztoj Ivan
Iljics haldla és Fejes Endre Vigyori ci-
mi mivének televiziés palyafutdsat ki-
séri végig. A képernyd ,,zsarnoksagat” a
kényszer(i valasztasokhoz kototten mu-
tatja be: a megfogalmazas vagy dramai,
vagy filmszer(i lehet; s példaként — az
emlitetteken kiviil is — olyan szerzéket
vilaszt, akiknek miveit rendkiviil nehéz
visszaadni a képernydén. A gondolatok-
ban gazdag, de cselekményben szegény
mveket idézi, a csehovi draméskat, no-
velldkat példdul, amelyeknek belsd rez-
diilésekre figyel6 tolméicsolasa szinte
megoldhatatlan feladat elé &llitja a dra-
maturgot és a rendez6t egyarant. A ta-
nulmany fliggelékében a hiarom elemzeit
tv-jaték irodalmi forgatokényvét olvas-
hatjuk, a megvalésult bemutaték képei-
vel illusztraltan.

Kozérdekl kiadvanyok a Tanulmanyok
kozott is taldlhaték. Ezek kozé tartoznék
Handk Katalin Az iskolarddié és az Is-
kolatelevizi6 haszndlatdrél sz6l6 munka-
ja (1974), amely kimutatja, hogy az al-
talanos iskoldkban a tdmegkommunika-
ciés eszk6zok majdnem mindeniitt meg-
taldalhaték, de hasznalatukban mar isko-
lanként és pedagégusonként is nagy el-
térések tapasztalhaték. Az IR-t példaul
a pedagdgusok mintegy 40 szazaléka ér-
tékes segitségnek tartja, a tanitdsi 6ran
mégis csupan 20 szdzalékuk haszndlja.
Alighanem sokat mond azonban az a
tény, hogy a megkérdezett tanulék 30
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szazaléka az ITV adasait otthon is rend-
szeresen nézi.

A rddidban elhangzé beszédrsl (1976)
Cserés Miklés és Deme Léaszlé irt ossze-
foglalé tanulményt. Ez a mfsorok hang-
jat és szovegét, illetve a hivatisos vagy
nem hivatisos felolvasdk és eldaddk be-
szédkultirajat elemzi, birdlja. A javitas
szdndékaval a radié nyelvmivel6 bizott-
saganak tagjai Altal Gsszegydjtott hiba-
kat vizsgéljdk, s a feljegyzett ,,szorny(G-
ségek” bemutatdsanak helyesbitésével
egyben j6 példdkat is adnak.

Annak bizonyitékaként, hogy a To-
megkommunikaciés Kutatokszpont érdek-
16dési korét és hatésugarat mind tavo-
labbi teriiletekre t/erjeszti ki, érdemes a
leguijabb Tanulmany elézetesét idézni.
Hann Endre esettanulménya (Egy rémhir
nyomdban) egy tiktiv gyilkossdgsorozat-
r6l taAmadt mendemonda kapcsdn a koz-
napi kommunikiciéhoz tartozé hireszte-
lés (pletyka) szociol6giai, szocidlpszicho-
16giai és pszicholégiai elemzését igéri.
Két megye lakossiaganak Kkikérdezése
utan deriilt ki, hogy az interjik készit6i
a ,torténtek” kilencven valtozatival ta-
lalkoztak. Vizsgalataik a hiresztelés tar-
sadalmi gyokeréig is elhatolnak.

A Tomegkommunikiciéos Adattair

Bokor Judit és dr. Kovdts Ildiké szer-
kesztésében késziil a Kutatékozpont
egyik legijabb és legfontosabb kiadva-
nyaként. A kézikopyv, melynek még csu-
pan elsd kotete jelent meg, atfogd adat-
gyljtemény lesz; fejezetei a tomegkom-
munikacids eszkozékként eddig altaldno-
san elfogadott iddszaki sajté, film, hang-
lemez, plakat (1. kotet); a radié és a te-
levizio (2. kotet) tdblazatokban Osszefog-
lalt adatait kozlik. (Féként a felszaba-
dulas utani idészaktél kezdve 1974-ig.)

Az Adattar jérészt 4j, eddig még mem
kozolt adatokat tartalmaz (példiul a Szé-
chényi Konyvtar plakatgylGjteményérdl
is). A forrasok és a fejezetekhez kap-
csolddé fogalom-magyarazatok a fligge-
lékben taldlhatoék. T6th Mdria




A kozmiivelédés helyzete és fejlesztésének feladatai

Valogatott dokumentumok gyijteménye

A Magyar Szocialista Munkéaspart Koz-
ponti Bizottsdgdnak 1972. novemberi ha-
tarozata ‘kimondta, hogy ,két éven beliil
ki kell dolgozni a kézmiivel6dés fejlesz-
tésének atfogd tervét”. Ezt kovetben im-
dult meg a koézmivelédés részteriiletei-
nek széles kord, mélyrehaté elemzése. A
partapparatusban, az Aallamigazgatisban,
a tomegszervezetekben dolgozdk, tovabba
irok, tuddsok, miivészek és gyakorl6 szak-
emberek kiilonféle bizottsagokban fejtet-
ték ki véleményiiket. Tanulmanyok szii-
lettek, melyek torténetiségitkben tartak
fel a jové épitésének f6bb iramyait, s
hozzadjarultak az MSZMP KB 1974-ben
hozott hatarozatdnak megsziiletéséhez.

Az Orszagos Kozmidvelédési Tanacs al-
tal kozrebocsatott kotet elsd része A Koz-
ponti Bizottsdg 1974. mdrcius 19—20-i
iilesének dokumentumai a kézmiivelGdés-
r6l cim{ anyagot tartalmazza. A szer-
kesztok a dokumentum kozlése elott jel-
zik az anyag 6nallé kotetben valé meg-
Jjelenésének helyét és idejét is.

A masodik magy fejezetben az el6ké-
szitd munka sordn sziiletett tanulmanyok,
vizsgalati anyagok kaptak helyet. E do-
kumentumok a gyakorlé szakemberek, a
muvelddéspolitikaval, annak iranyitasa-
val foglalkozok kival6 tajékozodasi segéd-
eszkozei.

Els6ként a kozmivelédés fogalmianak
kifejtésével talalkozunk, pontos megha-
tarozast kapunk részteriileteird], intézmeé-
nyeir6l és a kozmilvel6édés helyérdl a
tarsadalom gazdasagi, politikai életében.
Huszar Tibor Kozo0sség, kiozmiivelédés,
tarsadalom cimi tanulmanya régebben
jelent meg, de napjainkban ujraolvasva
is uj szellemi gazdagodast jelent: segit-
ségével az eltelt id6ben valdra valt tevé-
kenységet is mérhetjiik. Boros Sdindor ta-
mulmanyaban (A tdrsadalom mai érde-
keltségi viszonyai és a koézmivel6dés) a
tarsadalom gazdasdgi-politikai viszonyait
és a kultura elsajatitisanak, az énkéntes
személyiségform:lasnak osszefliggéseit
vizsgalja. Tar Kdroly A magyar kézmii-
velédéspolitika alakulisa a felszabadu-
ldstol mapjainkig c. torténeti visszatekin-
tését 43 tételes irodalomjegyzék is kiegé-
sziti. Az Olvasdsi kultirdrdl szélé elem-
7és az elmélyiilt, tartés és bonyolult in-
formacié-értékek kozvetitésének mébdjait
s a Kkozvetitd intézményeket vizsgalja.
Szerz6i parhuzamba 4llitjAk az olvasas
mindségének alakuldsat és a konyvki-
adast. Kritikai megjegyzéseik a sokat val-
tozott kiadaspolitikdban 1is helytalléak.

Az olvaséva mnevelés formait és mihe-
lyeit, az oktatas és a kozmivelédés kap-
csolatait, az irodalomkritika és az olvasé-
nevelés kolesonhatdsat is sorra veszik a
szerzék. E tanulmany racionalisan fogal-
mazza meg a tennivalékat, melyek ha-
rom év multdval is idGszerdek, egyre slr-
getGbbek.

A televizié és a radié kozvetité szere-
pérdl is sz6l A zenei kultiura és a koz-
mivelédés cimi fejezet, de ezek mellett
elemzi az él3zene hallgatdsdnak, az ak-
tiv zenei mivelédésnek a helyzetét is, s
hangsilyozza a hivatisos és az amatér
mivészi tevékenység egymasrautaltsagat,
Osszetartozasat. A tanulméany zenei in-
tézmények és a terjeszté vallalatok tevé-
kenységét is értékeli.

A film szerepe a kézmiivelédésben
cimi tanulmany épp olyan konkrétan
vizsgdlja a vizudlis kultura terjesztésé-
nek miuhelyeit és intézményeit, mimmt az
olvasasi kultirarél szolé elemzés. Az el-
ért eredmények kotelezéen szabjdk meg
az elkovetkezs idGszak legfontosabb ten-
nival6it. A kornyezet és tdrgykultira,
képzémivészet cimet viseld fejezet szer-
z61 kornyezeti kultirank helyzetét, Gssze-
tevoit és azok kolesonhatisat elemzik a
befogadd szempontjabdl, mem tévesztve
szem el6l azokat az ipari-gazdasagi-pe-
dagoégiai tényezdket sem, amelyek eldse-
gitik — esetleg hatraltatjak — a képzo-
miuvészet befogadisat; fejlesztik — wvagy
visszafejlesztik — az izlést.

Az ismeretszerzést segit3, az ismeretek
egy 1észét ado tanuldsi folyamat rész-
letes vizsgalatara myujt kitekintést Az is-
meretterjesztés helyzete, tovibbfejleszté-
sének irdnyai és feladatai cim( doku-
mentum. A formak és moddszerek integ-
ricioja fontos helyet kap az elemzésben.

Rovid elvi bevezetdvel inditjak a szer-
z6k A szdrakozas és kozmivelbdés cim-
mel készitett s e témaval foglalkozs fej-
tegetéseiket, vitaba szallva a szérakozas-
réol alkotott eilentmondé nézetekkel és
hdngsilyozva a sajatos értékskila kiala-
kitasanak sziikségességét.

A szorakozas-szorakoztatds kiilonféle
vonatkozasainak attekintése utdn Ossze-
gezik azokat az altalanos rendezd elve-
ket, melyeknek figyelembevételével kel-
lene a jovoben e tevékenységet szervez-
ni ¢s kibontakoztatni. Rendkiviil tanul-
sagosak g magyar tomegsportra vonatkozé
megallapitisok. A mikedveld mvészeti
mozgalom helyzetérol és feladatairdl sz6l6
Osszegezés a helyzetfeltaras utian elemzi
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a mozgalom tarsadalmi Osszetételét, a
csoportok mivészeti és mikodési gond-
jait, az egyiittesek kapcsolatait, majd a
mozgalom iranyitdsdnak mddszertani
problémait. Az altaldnos miiveltség és a
természettudomany harmonikus egységé-
nek megteremtését tekinti célnak A to-
megek természettudomdnyos-miszaki kul-
turdja és a kozmiivelGdés ezzel kapcso-
latos feladatai cimG dolgozat. Ebben a
szerz6k igyekeznek meghatdrozni a
természettudomdnyos mfiveltség 0Ossze-
teviit, s azt vizsgaljdk, hogy a kiilonféle
tarsadalmi rétegekben mennyire terjedt
el ez a miveltség, s hogyan lehet gya-
rapitani.

1d6szerd kérdéssel foglalkozik A kozok-
tatdsi és kozmuvelédési intézmények
egyittmikodése a tanuloifjisdg mevelé-
sében cimmel késziilt tanulmany is: a
kézmivelédési intézmények és a miive-
16dési formdk vizsgalatdbél kovetkeztet
az egylittmikodéssel kapcesolatos tenni-
valékra. A Magyar Rddi6 és Televizio
szerepe a kozmiuvelédésben cim( elemzés
a legnagyobb tomegekhez sz6l6 ismeret-
terjeszté6 tevékenységet s annak moéd-
szertanat mutatja be fejlédésében, majd
részletesen sz0l a mivészi-szérakoztatd
programokrdl, a misorpolitika elveirdl;
kilén hangsilyt adva a radié és a tele-
vizi6 zenei programjainak. Sz6 esik ben-
ne a misorfejlesztésrél és a miiszaki-
technikai fejlédés sziikségességérdl is.

A munkasosztdly mivelédésének fel-
térképezésével, a mivelddési otthonok,
ifjusagi klubok, amatér mozgalmak mi-
velgdést és Onmiivelést szolgalé tevé-
kenységével, a kézmiivelddési intézmény-
rendszer hatékonysagaval foglalkozd vizs-
galatok Osszefoglalé. értékelését olvashat-
juk a Mdivelddésszociologiai kutatasok
eredményei cimmel kozrebocsatott tanul-
manyban. A szerzék is hidnyérzettel al-
lapitjadk meg, hogy vizsgilataik soran in-
kabb a mivészetszociolégiar témakkal
foglalkoztak, mintsem az ismeretszociol4-
giaval, e téren még sok a kutatni- és
tennivalé.

Az MRT Témegkommunikaicios Kutato-
koézpont 1973 majusidban folytatott koz-
véleménykutatisidnak eredményeit a Vé-
lemények a mivelédésrél cimd tanul-
many ismerteti.

Torténeti visszatekintéssel kezdfdik A
kozmiivelédés gazdasdgi feltételei cimi
Osszegezés, majd a mivelédési intézmé-
nyek anyagi ellatottsdgarol szdl a teriileti
fejlettség kiilonbségeinek bemutatasaval.
A filiggelék a Kozponti Népi Ellenérzési
Bizottsdg Osszefoglalé jelentését tartal-
mazza a népmivelési célokra forditott hi-
telek felhasznalasarol. Helyet kapott - a
kotetben A nmépmivelés-, a konyvtdros-,
a miuzeolégus- és a levéltarosképzés kor-
szeriisitése cimmel megjelent javaslat is.

A méasodik nagy fejezetet A kozmivel6-
dés pdrt és dllami irdanyitdisa cim( osz-
szegezés zarja le, amelybe bekeriiltek a
megyei partbizottsagok részelemzéseinek
legfontosabb megallapitdsai is.

A harmadik fejezet A kézmiivelbédési
pdrthatdrozat megvaldsitdasdnak utjdn ci-
met viseli. Itt a hatarozat megjelenését
kovetd orszdgos tanacskozasok vitaanyaga
és feladattervei kaptak helyet. ElsGként
az orszagos kozmivelddési aktiva doku-
mentumat, majd a Hazafias Népfront fel-
adatairél szé6lét olvashatjuk, ezt koveti
a SZOT elnokségének intézkedési terve
a munkismiivel6désrél és a munkahelyi
kozmvelédés fejlesztésérsl. A KISZ, a
TIT, a Mivészeti Szakszervezetek Szo-
vetségének programja is ebben a feje-
zetben olvashaté.

A kotetet a kozmiivel6dés vizsgalata-
ban résztvevék betlirendes névmutatdja,
majd a tanulmanyok elkészitésében
résztvevd intézmények mutatéja zarja.

Az 536 oldalas dokumentumgy(jtemény
nemesak torténeti stadiumként értékes és
hasznos, hanem nélkiilézhetetlen segéd-
eszkdoz a mapi gyakorlati munkiban is.
A kotet, amelyet Herczeg Ferenc és Vil-
lang6 Istvan szerkesztett, nem hidnyoz-
hat az ,,A”- és ,B’-tipusi konyvtarak
ségédkonyvtaraibol.

Gyéri Erzsébet

HONVEDSEGI KONYVTAROSOKNAK emelt szintfi, kibdvitett tananyagd,
negyedéves alapfoki tanfolyamot szervezett a Konyvtartudoményi és Modszer-
tani Kozpont és a Magyar Néphadsereg Politikai Neveldmunka Anyagi és Mod-
szertani Kozpontja. Az el6adék az ELTE konyvtartudoményi tanszékének ta-
narai, illetve a KMK és a Foévarosi Szab6 Ervin Konyvtar munkatarsai voltak.
A szocialista magyar konyvtariiggyel foglalkoz6 bevezeté eléadast Sallai Istvan
tartotta. A tanfolyam résztvevsi megismerkedtek a konyvtarosi munka elmé-
leti és gyakorlati tudnivaléival. A foglalkozasokon kiviil megtekintették a svéd
konyvtari butorkiallitast, ellatogattak a Nemzeti Galéridba és felkeresték a 12.
szamu Szabd Ervin keriileti konyvtarat is. A beszamolékat decemberben tar-
tottdk meg, s az ott sikeresen szerepelt hallgaték tobbségét felvették az 1977.
januarjadban kezd8dé két és fél éves kozépfokui kényvtarosképzé szakmai tanfo-

lyamra is. (M. Zs.)
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Kulturalis intézmények és szervezetek
Magyarorszagon

(Lexikon)

Hany tudomaényos kutatéintézet miako-
dik hazankban? Mekkora példanyszam-
ban jelenik meg a Kortars vagy a Nagy-
vilag? Lakossigunk milyen szazalék-
aranyban veszi igénybe a konyvtarakat?
Hova vandorolnak a megjelent konyvek?

Es igy tovabb, hosszan sorolhatnank
a miivelé6dés munkasainak kérében idén-
ként felmeriilé kérdéseket, melyeket hol
munkdajuk, hol vitaik, beszélgetéseik €éb-
resztenek, s amelyek koziil igen sokra
most mar nem Kkell kiilonféle helyeken
keresgélni a valaszt: megadja a kultura-
lis lexikon.

Az értékes ,informacido-bazist” jelento,
nélkilézhetetlen kézikdonyv f6 fejezeteit
a tudomany, a kozoktatds, a felsGoktatas,
a kozmivel6dés, az irodalom és a mi-
vészetek, a sajté-radié-televizié, a test-
kultura és a nemzetkozi kulturalis kap-
csolatok fogalomkorei alkotjak, ezek al-
fejezetekre tagolédnak (példaul a Kézmi-
velédés alfejezete a Konyvtarak c. rész),
és ezeken beliil sorakoznak betlirendben a
cimszavak, illetve a szocikkek.

A szerkesztés nagy érdeme, hogy a
legtobb szécikk torténeti attekintést is
nyujt: bar igen réviden, de beszamol az
emlitett inbtézmény elGéletérdl, megemliti
alapitasi évét, olykor jogelédjét is. Sok-
szor teremt lehetGséget az Gsszehasonli-
tasra, a fejl6dés szemléltetésére. A beve-
zetésképpen felvetett kérdésekkel foglal-
kozé szocikkekbsl példaul kideriil, hogy
1945 elbtt tiz tudomanyos kutatdintézet
mikodott hazankban, most 130, a kutato-
munkaban foglalkoztatottak szama pedig
meghaladja a 80 000-et — ez az Osszes
dolgozék 1,6 szAazaléka. Erdekes a perio-
dikdk szdmdanak alakuldsa: 1934-ben 1477
id8északos sajtotermék jelent meg — Kkis
példanyszdmban — napjainkban &lig 600
(az uzemi lapok mélkil), de igen magas
a peéldanyszamuk. (Elég arra utalnunk.
hogy a Nyugat fénykoridban sem haladta
meg a 2000 példanyt, ma a Kortarsbol
17 ezret, a Nagyvilagbol 24 ezret myom-
tatnak.) Kar, hogy az érdekes adatokat
gyakran csak a f6 fejezetek elstt levd
bevezetdkben talaljuk meg, és nem a sz6-
cikkekben. Erre a tényre fel kell hivni
az olvasok figyelmét: ne csak az Gket ép-
pen érdeklé szocikket nézzék meg! (A
lapok példdnyszam-megjelolése, sajnos,
mindeniitt hidnyzik a réluk szél6 széeik-
kekben.) Hasonléképpen felting adat,
hogy a megjelené konyvek felét a csald-
dok egytizede wvéasarolja meg: ez arra
mutat, hogy a konyvek, akir a magnes,

vonzzak egymast, magas miuveltségi fo-
kon az emberek mindenképpen toreked-
nek megszerzésiikre, mig alacsony kultu-
ralis igény esetében a minimum is hidny-
zik. A magas miuveltségi fok elérésére
azonban mérhetetleniil nagyobb sokasag-
nak nyilik lehet6sége, mint korabban:
1975-ben az egyetemek és féiskolak elsé
évfolyamaira 14 600 didkot vettek fol,
nagyjabol annyit, mint 'ahdnyan 1938-ban
az Osszes évfolyamokon tanultak.

A lexikonok altalaban mem folyamatos
olvasasra, hanem egy-egy felmeriild kér-
dés iranti érdeklddésre, adatok kikeresé-
sére valék, ez a kotet azonban olyan
eleven és teljes képet tar elénk a mda-
velédés helyzetérsl, felépitésérdl; ada-
taib6l oly sokat tudunk meg a tarsadal-
mi 1ét egészérdl is, hogy feltétleniil érde-
mes a tilizetes tanulmanyozasra. Kiilono-
sen sokatmonddk a féfejezetek el6tt talal-
haté, mar emlitett bevezeték, mert igen
sok adatot tartalmaznak, és azok szi-
mara is érdekesek, akik nem foglalkoz-
nak hivatasszertien a miivelédéssel. (El6-
fordul ugyan, hogy olykor tulzé megfo-
galmazast is talalunk benniik, mint pél-
daul az irodalmi és miivészeti alkoto-
muhelyekrdl sz6l6 részben, ahol a szo-
veg azt 4llitja, hogy ,elsd .és legfonto-
sabb feladatuk a szelektalas”, holott sze-
lektalni csak akkor ‘lehet, ha van mit,
ha az alkotémihelyek mar életre segitet-
ték a miveket.)

A Dbenniinket kivaltképpen érdekls
Konyvtdrak c. alfejezet jo attekintést
nyajt a konyvtari halézatokrol, a tudo-
manyos és a kozmiivelsdési konyvtirak-
rél; szécikk foglalkozik az olyan szakmai
fogalmakkal is, mint példaul az Egyete-
mes Tizedes Osztalyozds, a Nemzeti Bib-
liografia, a kozponti katalégusok, a konyv-
tarkozi kolesonzés stb.; és természetesen
tajékoztat a legfontosabb szakmai szer-
vezetekrdl, intézményekrsl is.

A lexikonban val6 eligazodast targy-
mutaté konnyiti meg. Nagy sziikség is
van T4, mert némelyik alfejezet, illetve
cimsz6 tobb helyen is el6fordulhatna, a
kotet szerkesztéi pedig igyekeztek keriil-
ni az ismétlodéseket. (A koézmiGvelddés
intézményei kozé sorolt muzeumok pél-
daul tudomanyos mihelyek is, a tovabb-
képzés nemcsak a kozoktatiasnak, de a
kodzmivelédésnek is része stb.) Még job-
ban szembetGnnek a besorolds dilemmai,
ha az irodalmi folyéiratokat keressiik:
nem a sajtétermékek kozott leljiik fel
Oket, hanem az irodalom alfejezetében,
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mégpedig azért, mert ,irodalmi alkota-
sok megjelenési formai.” Csakhogy oly-
kor ,,irodalmi alkotisok megjelenési for-
mai” a napi- és hetilapok is, még gyak-
rabban a radid; ha viszont szakmai szem-
pontb6l nézzilkk, ilyen meggondolisok
szerint valamennyi szaklap, szakfolyéirat
a szak szerint adott fejezetbe kivanko-
zott volna. Mint a kotet el8szavabdl ki-
deril, sokszor maga a szerkesztd bizott-
sag is problematikusnak vélte a besoro-
1ast. A legvitathatébbak a , Mfvelédési
mozgalmak, mivelddési otthonok, egyéb
kozmivelddési intézmények”, illetve ,,A
kozmiivel6dés tarsadalmi szervezetei, ira-
nyité szervei, kitiintetései” cimi fejezetek.
Ezekbe végképp sok minden ,maradék”
belekeriilt. Mert példaul a ,,Nemzetkozi
gyermekrajz-palyazat és kiallitas” se nem

konyvtari szakirodalom

mozgalom, se nem intézmény, se nem mi-
velédési haz, mint ahogy a ,Nemzetkozi
szakszervezeti néptanc fesztival” sem az,
mégis annak a fejezetnek a szécikkei ko-
z6tt kapott helyet.

A besorolas gondjain — a targymuta-
tén kivil — nmémiképp segitenek az uta-
lasok, ezekbll tobb is elkelt volna, hi-
szen a lexikont feltehet6en nemcsak szak-
emberek haszniljak majd, s a kiviilallék-
nak esetleg nehézséget okoz a felépités-
nek a kozgondolkozistol olykor eltérd
logikaja.

A kotet adatai frissek és pontosak, az
adatgy@jtést 1975. IX. 1-én zartik le. A
hasznos tajékoztaté eszkéz fbszerkesztsje
Biré Vera, kiadéi szerkesztSje Csibra
Istvan. (Kossuth, 1976. 421 1. 50 Ft.)

Bozéky Eva

A Jozsef Attila Megyei Konyvtar Evkonyve 1975.

A konyvtari szaksajtoban mar tobbszor
hangot kapott a kétely: van-e értelme
és gyakorlati haszna annak, ha orszagos
hataskord nagykoényvtaraink mellett id6-
szakonként a megyei és a magyobb vi-
rosi konyvtirak is évkonyvvel jelentkez-
nek? Az a vélemény alakult ki, hogyha
az évkonyv csak valamiféle magamuto-
gatoé divat jele, s a kotet csak egy rend-
kiviil szGk kort (vagy igazdban azt 'sem)
érdekld, jobbara hivatalos izd jelentése-
ket, provincidlis szinvonald kompila-
cidkat tartalmaz (s erre volt mar példa!),
felesleges a konyvtarnak amaugy is sz(ikos
szellemi és anyagi erejét erre fecsérelnie.
Amennyiben azonban a konyvtar munka-
tarsi gardajanak felkésziiltsége megfele-
16, tudoméanyos vagy szakmai kutatasai
kozérdekiiek, a magyar szellemi élet ka-
rara valnék, ha ezekrdl az eredmények-
r6l nem értesiilhetnének az érdeklods
szakemberek. Anndl is inkabb, mert a
hosszabb lélegzetd konyvtariigyi tanul-
manyok kozreadasanak lehetdségei meg-
lehetdsen korlatozottak.

A tatabanyai Jozsef Attila Megyei
Konyvtar 1975-tel jelzett Evkonyve az
utébbi kategoridba tartozik. Van ennek
az évkonyvnek is ,,szarazabb”, hivatalos
izG tanulmanya (Koger Tamds besza-
moléja arrdl, miként alakult Komarom
megye tandacsi konyvtarainak helyzete a
IV. o6téves terv idGszakaban), de ebbdl a
tervvel és tervteljesitéssel, szamokkal,
szizalékokkal és statisztikai adatokkal
megtizdelt osszefoglalébdl sem csupan a
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Komarom megyeiek vonhatnak le hasz-
nos tanulsigokat. Mindegyik megyei
konyvtar érdeklédéssel fogadhatja pél-
daul a kis telepiilések ifjusaganak jobb
konyvtani ellatiasaval kapcsolatos gondo-
latokat, a peremkeriiletek konyvtari
gondjairél elhangzé Gszinte szavakat, a
kozos tanacsi kozségek 1létrehozéisaval
fellépd Uj szervezeti és jogi kérdésekrdl,
valamint a konywvtari propaganda haté-
konysagarél mondottakat.

Dr. Monostori Imre a szakmunk&sta-
nulok olvasasi kulturajat elemezte, ala-
pos szakirodalmi ismeretekre és kortilte-
kint6en megszervezett felmérésre tdmasz-
kod6, mindvégig orszagos érdeklGédésre
szamot tarté tanulmanyaban. A felmérés,
mint ez irasabol Kkideriilt, mélkiil6zott
minden® latvanyos nagyvonalusagot :
rendkiviil helyesen megvizsgalta a szak-
munkas fiatalok ,eldéletét” (iskolazott-
sagat, a sziil6k olvasdasi szokdsait és isko-
lazottsagat stb.) is, s nem szlkiteite le
érdeklodését a ,,Jokai vagy Berkesi” kér-
désre, hanem a — gyakran valésagos ol-
vasasi nehézségekkel kiizd6 — munkas-
fiatalok kulturalédasanak teljes tartalmi
feltarasara torekedett. Igy a tanulmany
szervesen illeszkedik el6zményeibe, ki-
egésziti az orszagos vizsgalatokat, méd-
szere, alapossaga, megirasanak fegyelme-
zetten letisztult stilusa pedig példanak is
tekinthetd.

Ugyanigy csak a legnagyobb elismerés
hangjan szélhatunk egy helytorténeti és
egy mivelddéstorténeti tanulmanyrol, Ta-



polczai Ernéné irasarél, amely a — ma
lokalpatriétanak tarthaté, de a maga ko-
raban orszdgos inditéki — Komaromi
Tudés Téarsasag é a Mindenes Gyf(jte-
mény torténetével foglalkozik, illetve Vu-
ray Gyorgy nagy filologiai felkésziiltség-
6l tanuskodé oOsszefoglaléjardl, amely a
gyomai Kner nyomda kiadéi tevékeny-
ségét ismerteti.

Gyori Laszlé ,Négy arckép” cinfd, ol-
vasékat bemutaté irasabél olyan ellent-
mondasos portrék ocontakoznak ki, mint
azé az olvas6é, aki nem olvas, nem méz
képzomGvészeti konyveket, mert ,nem
érdekli, ki milyen kapcat hordott”, viszont
azt hangoztatja, hogy ,,az 6vodiaban kel-
lene kezdeni mivészetre tanitani a gye-
rekeket”, vagy az olyané példdul, akinek

az a véleménye Jokairdl, hogy ,,szosza-
tyadr az oreg”.

A Jézsef Attila Megyei Konyvtar Ev-
konyvének két tovabbi dolgozata megyei
kezdeményekrdl és eredményekrdl ad sza-
mot. Herczigné Mlakdr Erzsébet az esz-
tergomi megyei konyvbarat-tdbor munka-
rendjét, felépitését, foglalkozasait ismer-
teti; Halnti Erzsébet pedig az oroszlanyi
kozmivelbdési konyvtarak eredményei-
rél és gondjair6l szamol be. Mindkét
irdsnak orszigos tanulsigokat kindlo
részletei vannak. Az évkéonyv a Jozsef
Attila Megyei Konyvtar elismerésre mél-
t6 munkajanak tiikre és bizonyitéka.
(1976. Tatabanya, 250 1.)

Végh Ferenc

hiblinqraliak

Kérmendy Kinga: A Széchenyi-gytijtemény

K163 — K311
A Magyar Tudomanyos Akadémia mnyos kutatds szimara hozzaférheték. Pe-

Koényvtara 1966-ban kéziratgy(jteményei-
rél katalégus-sorozatot inditott. A soro-
zat szerkesztdje F. Csanak Déra. (Ld. a
Konyvtaros 1975. 9. szamat) A sorozat
9. sz. kitete a Széchenyi-gyljteményt tar-
ja fel.

Széchenyi Istvan titkarara, Tasner An-
talra hagyomanyozta kéziratait. 1875 és
1880 kozott az Akadémia a Tasner-oro-
kosoktdl a kéziratok legnagyobb részét
megvasarolta. 1878-ban és 1880-ban Szé-
chenyi Béla a Széchenyi Istvant és az
Akadémiat érinté kéziratokat a magy-
cenki csaladdi levéltirbdl az Akadémia-
nak ajandékozta. Az akkori akadémiai
fétitkar, Szily Kdalmén inditvanyara az
Akadémia 1896-ban elhatarozta, hogy a
Széchenyire vonatkozé elérheté és be-
szerezhetd iratokat és targyakat gyGjteni
fogja, és a meglevékhoz csatolja. A gy(j-
temény nyomtatott katalégusat, melyet
Szily Kalmén és Viszota Gyula készitett
el, a megnyitas alkalmabdél meg is jelen-
tették.

1945-ben, Budapest ostroma alatt a
Széchenyi muzeum helyiségei megsériil-
tek, de a Széchenyi-kéziratok szerencsére
nem szenvedtek veszteséget. A helyreal-
litds utédn elhataroztdk, hogy az ©nallo
muzeumot foloszlatjik, mert a kéziratok
és konyvek, amelyek a gyljtemény leg-
nagyobb részét atkotjak, mint muzeumi
targyak csak nehezen voltak a tudoma-

dig a gyljtés legfontosabb célja a kuta-
tas szolgalata volt. A targyak szétvilasz-
tasa utan a kéziratokat az akadémiai le-
véltarban, a konyveket pedig a levéltar-
ral egy részleget képezd konyvek gyijte-
ményében helyezték el.

A most megjelent katalogus felsorolja
a Széchenyi mizeumbdl a levéltarba ke-
rilt kéziratokat, amelyeknek szdma a ko6z-
bensé id6kben tortént adomanyozasok
vagy vasarlasok kovetkezményeként lé-
nyeges mértékben gyarapodott. E tébblet
megkiilonboztetése végett a katalégus az
iratok eredeti és egykori tulajdonosait
is megnevezi, vagy utal a Széchenyi mu-,
zeum egykori katalégusanak vonatkozd
szamaira.

A levéltar Széchenyi-gylGjteménye nem
tartalmazza Széchenyi Istvan egész iro-

dalmi hagyatékdat. A renddrség 4altal
1860-ban Doblingben lefoglalt iratokat

kés6bb az osztrak tartomanyi levéltirba
tették at. Az Orszagos Széchényi Konyv-
tarban vannak azok, melyeket Széchenyi
Istvdn Torék Janosnak ajandékozott, to-
vabba a levelek, amelyeket Tasner An-
talhoz irt. Oriz kéziratokat a soproni le-
véltar és a Storno-gyljtemény is.

A kotetet tizennégy fakszimile egésziti
ki. (1976. ‘A Magyar Tudomanyos Aka-
démia Konyvtara, 260 1)

Katona Jené
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Szakmai folyéiratok, halézati hiradok

A TUDOMANYOS ES MUSZAKI TA-
JEKOZTATAS 1976. ¢vi 10. szamaban
Szdva-Kovdts Endre figyelemre méltd
cikkben zarja le azoknak a kozleményei-
nek sorat, amelyek a szakirodalom-el-
avulds idejével foglalkoztak az elmult
években. A szerzd a foldrajztudomanyi
folyoiratkozlemények hivatkozas-alloma-
nyanak az 1939 és 1969 kozotti idészak-
ra vonatkozd vizsgalatai alapjan megal-
lapitja, hogy a publikaciérobbanas kora-
ban is alig valtozott a kozlemények at-
lagos terjedelme, hivatkozas-allomanyuk
azonban megduplazédott. Altalaban az
un. felezési id6 sem cstkkent, hanem at-
lagosan 15 szazalékkal nbvekedett, a hi-
vatkozott kozlemények atlagos ,,életkora”
pedig 18 szazalékkal nétt. Szerinte mindez
moébdosithatja az informatikai felezési id6-
vel kapcsolatban uralkodé mai kozfel-
fogast. — A nemzetkozi tajékoztatasi-
konyvtari szabvanyositassal foglalkozik
Ottovay Ldszloné Osszedllitasa, amely
Vajda Eriknek a Nemzetkozi Szabvanyo-
sitasi Bizottsaig Muszaki Bizottsaganak
(ISO/TC 46) legutdbbi, briisszeli iiléssza-
karol adott beszamoldéja alapjan ké-
szilt. Az Ulésszak jelent6ségét az adja
meg, hogy az informaciés rendszerek no-
vekv3 mértékben valnak nemzetkozivé
(lasd a KGST-orszagok Nemzetkozi Tu-
domanyos és Muiszaki Informaciés Rend-
szerét, az NTMIR-t), ezért az automatizalt
orszagos és nemzetkozi informaciécseré-
nek is elfogadott nemzetkézi szabvanyok-
ra, illetve azoknak megfeleld nemzeti
szabvanyokra kell tamaszkodnia. — Fon-
tos fogalmat, az informatika kulesfogal-
mat, a relevanciat vizsgilja Gyoére Pdl
Tefko Saracevicnek 1975-ben megjelent
szemletanulmanya alapjan. Mivel ez a
fogalom mind tobbet szerepel a tudoma-
nyos kommunikaciéban, a Xonyvtaros
sort kerit majd arra, hogy megismertesse
olvasdival — mas tudomanyos tajékozta-
tasi, illetve konyvtari szakkifejezésekkel
egylitt.

Hasonlé okokbdl hivjuk fel ismét ol-
vaséink figyelmét az OMKDK HIRADO-
ra, az Orszagos Miszaki Konyvtar sok-
szorositdsban megjelend belsé tajékozta-
téjara. Ennek 1976/10. szamaban, egy fris-
sen alakitott szervezeti egység, a TIGIT-
csoport megalakulasaval kapesolatban a
gyakran hasznalt SDI (Selective Dissemi-
nation of Information) Udj magyar elne-
vezését olvashatjuk az eddigi egyszerG
forditds (Szelektiv informacid-szétsugar-
zas) helyett. A TIGIT feloldasa: Témara
Irdnyulé Gépi Informaciéterjesztés.
Ugyanis a kifejezés megalkotdéi szerint a
maodszerre els6sorban nem a ,szelektiv”
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Jelzo a jellemz6, hanem az a tulajdon-
saga, hogy témdra iranyul és hogy gépi.

Az EGYUTT-nek, a Szolnok megyei
Kt’myvtérkbzi Bizottsag Atéjé«koztatéjé.nak
1976. évi 1—2. dsszevont szama nagyon
gazdag tartalmu. [risai kozil egyikkel-
masikkal, peldaul Szurmay Erndével (A
}\onyvtar és kornyezete. Kapcsolatszerve-
z6s allami, politikai, tarsadalmi intézmé-
nyekkel), valamint a konyvtarak és a KISZ-
szervezetek kapcsolatairél szold, Lengyel
Gézané altal irt cikkel — és mem Len-
gyel Jozsefnéével, mint az a meghivék
hibas kozlése alapjan a Konyvtaros 1976
oktéberi szdmanak 578. oldalan tévesen
megjelent! — a nyiregyhdzi vandorgy(-
lésen elSadasok formajaban mar meg-
ismerkedhettek a jelenlevé konyvtarosolk,
de ezekben és az Egyilitt mas kozlemé-
nyeiben sok olyan mozzanat, részletkérdés
vagy problémafelvillantas talalhato.
amely kiegészitve, altalanositva orszagos
tanulsiagokat is kindl. Ilyen példaul az
»Egy megyei konyvtir a permanens mi-
velddés szolgalatiban” semmitmondé ci-
mi, de annil tartalmasabb attekintés a
szolnoki kényvtar kozonségkapcesolatairodl,
kiilonosen ifjusagi és gyermek-sorozatai-
16l, foglalkozasi formairdl és pdlyazatai-
6], valamint feln6tt magyrendezvényei-
161, amelyeket egyiitt méltdn nevezhe-
tiink egy sok helyszinl, szines szabad-
egyetemnek is. A tanyai és kiilteriileti la-
kossadg konyvtari ellatasarél szolé Ossze-
foglalds szinbén orszagos gondokat érint,
ezért az orszag szakmai nyilvanossaga elé
kivankozik. A hiraddé az 1975 mdasodik
felében Szolnok megye konyvtariigyérdl
megjelent sajtécikkek jegyzékével zarul.
Ennek kezelhetéségét kitné mutatd
konnyiti meg.

A VAS MEGYEI KONYVTARAK ER-
TESITOJE-nek elmidlt évi 1—32. szama
tobb valtozasrol tanuskodik. Példaul 4j,
izléses cimlapot kapott (a cimlap terve-
z6je Csonka Erné), és tartalmilag is bé-
vilt: @ Vasi Iskolai Koényvtirak cimii
hiradé beolvadt a megyei hiradoba. Ezt
az er0k egyesitése szempontjabol ésszerit

Végé Janos ex librise



lépésnek tartjuk, a kétféle helyi szakfo-
lyoirat kiilonallasat kordbban sem helye-
seltiik, ezért nem irtunk az iskolai hir-
adorédl, holott nagyra becsiiltik a mun-
kat, amelyet tiikkrézott. Az Ertesité most
elttiink fekvd szamaban kiilén-kilon ol-
vashatunk a hirom mnagy koézmiveldési
halézat 1975. évi teljesitményeirdl, a be-
szamoldk és tervek azonban igy egyiitt
mégis teljes képet adnak a megye konyv-
tari helyzetérél, és szinte sugalljak a jo-
vObeni még jobb egylittes cselekvést is.

A beszdmoldk adatai mindhdrom halé-
zatban igen tanulsagosak. Kideriil pél-
daul, hogy 1975-ben a tanacsi halézatban
a lakossag 17,1 szazalék volt koényvtari
olvasd, de a korabbi évekhez képest az
aranyokban lényeges teruleti valtozas ko-
vetkezett be az erds intézmények javara:
a varosokban és a korzeti konyvtaraknal
novekedett (1360-nal) az olvasétabor, a
falvakban viszont csokkent (1429 olvasé-
val). Bebizonyosodott e megyében is,
hogy a tartésan magas olvaséi aranyo-
kat itt szintén a magyobb szervezettségd,
folyamatosan m(kods, szilard intézmé-
nyekkel rendelkez6 telepiilések adjak.
Példaul Szombathelyen a tandcsi halo-
zatban a lakossdg 21,6 szdzaléka olvasé.
a jarasokban viszont csupan 13,4—17.6
szdzalékos aranyokkal taldlkozunk. A
szakszervezeti konyvtarakban a dolgozok
35,7 szazaléka olvas; a konyvtarral ella-
tott munkahelyeken a dolgozék 48 szaza-
1éka szocialista brigadok tagja, a beirat-
kozott olvasék kozott azonban ennél is
nagyobb, 63 szazalékos a brigaddtagok
aranya. Az iskolai kényvtarakban a ta-
nulék csaknem 57 szidzaléka olvas, azon-
ban az egy olvasora juté évi kotetforga-
lom (7,7) meglehetdsen alacsony igénybe-
telrdl és érdeklédésrdl tanuskodik (a ta-
nacsi konyvtiarakban 24,7, a szakszerve-
zetiekben 18,6 kotetet kolesonzott egy
olvasd). B

Erdekes attekintést olvashatunk a hir-
addéban a ,,B”-tipusd tandcsi kényvtarak

elmult ot esztendejérél. Ezen a teriileten
figyelhet6 meg a tanacsi konyvtarigy
legnagyobb fejlédése: a hat intézmény
mindegyikében sor keriilt korszerisitésre,
vagy most folyik épitkezés. A celldo-
molkirdl, a sarvarirédl a Konyvtaros mar
beszamolt (ez utdébbirél a hiradonak ez
a szama részletes ismertetést kozol), a
készegi épitkezésnek pedig a megkezdésé-
rél tudunk. Ezzel kapcsolatban azonban
hadd hivjuk fel a figyelmet arra, hogy
mar most erételjesebben kellene fejlesz-
teni a Ko6szegi Varosi Konyvtart, jobban
felkésziteni Uj feladataira. Az orszagos
tapasztalatok azt is bizonyitjdk, hogy az
olvasdék elriasztasiaval jarhat akar a leg-
gyonyoribb konyvtar megnyitasa utani
id6észak is, ha az intézmény jo el6re nem
noé bele a leendé ruhajaba. Készegen most
a toébbi ,,B”-tipusu konyvtarhoz képest
rendkiviil rosszak a mukodési feltételek:
alacsony a személyzeti létszam, elégtelen
a konyvbeszerzési keret (1974-ben a gya-
rapitasi fedezet 35 szdzaléka poéthitelbdl
eredt!), még mem vasaroltak hangleme-
zeket, a ,.géppark” minddssze 2 irégép
és 1 diavetitd, a konyvtar csak 17 dra 30
percig kereshetd fel stb., stb.

A Vas megyei Konyvtarak Ertesitéje
mindig nagy figyelmet forditott a helyi
hagyomanyok 4apoldsira. E tekintetben
az 1976/1—2. szamra sem lehet panasz:
az ,,Orokségiink” ciml rovat beszamol
arr6l a tudomanyos emlékiilésrdl, ame-
lyet szlovén tuddsok és kozéleti szemé-
lyiségek részvételével 1975. aprilis 23-an
bonyolitottak le a megyei konyvtarban
Pavel Agoston sziiletésének 90., halilanak
30. évforduléja alkalmabdl. Az emlék-
ilés elbadasait a Vasi Szemlében koz-
zéteszik. Végiil beszamol a hiradé az
ujabb vasi helytorténeti-helyismereti ki-
advanyokrol, koztiilk a megye hatarain
kiviil is figyelmet érdemld, Vas megye
helytorténeti olvasékényve c. munkarol.
(Szerk. Horvath Ferenc és Kiss MaAria.
Szombathely, 1975. 326 1. 4 t)

KONYVTARI HETET RENDEZETT oktéber 25-e és 30-a kozott a Nograd
megyei munkds kulturdlis hetek keretében a Balassi Bdlint Megyei Konyvtdr,
amely kidllitdst is bemutatott ,,Munkdstéma az irodalomban” cimmel. 27-én a
nydron Szécsényben megrendezett olvasdtibor szakmunkdstanulé résztvevdi az
intézmények vezetéivel, irokkal, kiscsoportvezetbkkel beszélték meg az olvasé-
tdbor tapasztalatait. Ugyanezem a mnapon szocialistabrigdad-tagok taldlkoztak
Asperjin Gyorgy fréval. E taldlkozékat a Szakszervezetek Megyei Tandcsdnak
Kozponti Kényvtdra és a Balassi Bdlint Megyei Konyvtir kozdsen rendezte.
28-an a féhivatisu konyvtdrosok wmegyei tovdibbképzésén Kamards Istvdn
A munkadsok olvasdsi kultiurdja cimd eléaddsdt hallgattdk meg a résztvevdk.
A kényvtdri hét programjiban szerepelt a konyvtdrosegyesiilet Nogrdd megyei
szervezetének alakulo iilése is, az utolsé el6tti napon pedig az SZMT koényvtdr
megrendezte a szocialista brigddvezeték tandcskozdsdt. A kényvtdari hét minden

napjin szakmunkdstanulé fiatalok részvételével kézikonyvhasznalati

vetél-

kedét bonyolitott le a megyei konyvtdar (B. A.-né)
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KONYVTARI KIADVANYOK

ENERGIAGAZDALKO-
DAS a cime az Orszagos
Miuszaki Konyvtar és Do-
kumentaciéos Kozpont, va-
lamint a Szovjet Kultura
és Tudomany Hazanak M-
szaki Tudomanyos Konyv-
tara altal kozosen kiadott
,Szovjet konyvek ajanlo
jegyzéke” sorozat uj, 169
tételes bibliografidjanak. A
négy témakor (energiapo-
litika és -gazdalkodas;
energiahordozok  kiterme-
lése és &atalakitasa; racio-
nalizalasi lehetGségek;
energetikai gépgyartas)
orosz nyelvi szakirodal-
marol készitett szemle két
szerkesztoje, El6d Andras
és Kroé Andras minden
tételhez referdtumot készi-
tett, és feltlintette a rakta-
ri jelzeteket is, amelyek se-
gitségével a mivek a két
koényvtarban megtalalha-
tok.

VERSEGHY
A magyar nyelv torvényei-
nek elemzése III. rész 5.
fiizet. A magyar nyelv mii-
vészi felhasznildsa cim-
mel a Szolnoki Megyei
Konyvtar sokszorositas-
ban, 400 példinyban meg-
jelentette a névado nagy-
szabasi miivének (Analy-
ticae institutionum linguae
hungaricae) egyik részle-
tét. A kinyvtarnak e folya-
matos kiadéi vallalkozasa
minden dicséretet megeér-
demel, hiszen olyan kulcsot
ad az érdeklodok kezébe a
magyar nyelv, stilisztika,
poetika, retorika, esztétika
szazotven-szazhatvan évvel
ezeldtti allapotanak, egyko-
ri nézeteinek megismerésé-
hez, amelyhez e latin nyel-
vii Osszefoglalas leforditta-
tasa nélkiil aligha jutninak
hozzi. A sorozat szerkesz-
toje Szurmay Erné konyv-
tarigazgato; a fiizetet (lap-
szamozasa: 463—57%5.) oten
forditottak.

A BARANYA MEGYEI
KONYVTAR jegyzéket
adott ki német baziskényv-
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taranak nyelvkonyveir6l. A
szerény terjedelmi Osszeal-
litds a nyelvtanitasi és tar-

salgasi kOnyveken Kkiviil
lexikologiali, nyelvtani,
nyelvhelyességi miuveket,

valamint audiovizuilis se-
gédleteket sorol fel szak-
csoportok szerint, azokon
beliil pedig betlrendben.

PEREI ZOLTAN GRA-
FIKUSMUOVESZ A lapduc-
metszet cimii tanulmanyat
jelentette meg kisgrafikai
kiadvanysorozataban a
Jaszberényi  Varosi-Jarasi
Konyvtar. A lapducmet-
szet torténetérol és techni-
kai eljarasairdl szolo érde-
kes konyvet a miivész agy
illusztralta, hogy eredeti
méretében ujrametszett
husz XV. szizadi fametsze-
tet. Ezek az illusztraciék
kézi nyomtatassal késziil-
tek a sokszorositott sziove-
ges lapok iiresen hagyott
részeire. Az érdekes, bib-
liofil értékd konyv tartal-
mazza még Perei Zoltin ot
sajat, modern stilusi egész
oldalas lapduc-fametszetét
is. A kiadvidny 100 szimo-
zott példinyban jelent meg
a Varosi Konyvtar és a
Jasz Mizeum kiadasaban.
(A)

A JASZBERENYI VA-
ROSI-JARASI KONYV-
TAR izléses fiizet forma-
ban, nyomtatott boritoval
adta ki 1975. évi jelentését.
A konyvtar kozonségkap-
csolatainak szervezése cél-
jabél is rendkiviil hasznos
kiadvany szoveges része
részletesen elemzi az intéz-
mény mikodési feltételeit
és tartalmi munkajat, fig-
gelékében pedig felsorolja
a konyvtar kiadvanyait, a
konyvtarrél megjelent cik-
keket, tanulmanyokat és a
munkatdarsak publikaciéit.
Az intézmény sokoldalu te-
vékenységét bizonyitja,
hogy a bibliografia 44 té-
telt sorol fel, s a munka-
tarsak Osszesen 18 konyv-
tari vonatkozasi publika-

ciot jelentettek meg egy év
alatt a napilapokban és a
szaksajtoban. (A.)

A DUNANTUL ES A
KISALFOLD cimmel jelent
meg a Szolnoki Megyei
Konyvtar ,,Orszdgjards'”
ajinlé bibliogrdfiai soroza-
tinak els6 szima. A sok-
szorositott kis fiizet Gssze-
4llitéi, Farkas Alexandra
és Kalmdr Mihdlyné arra
torekedtek, hogy a tdjegy-
ségeket ismerteté foldrajzi-
turisztikai miiveken kiviil
néhdny irodalmi, miuvésze-
ti és néprajzi mid ajanldsd-
val érzelmileg is kozeélebb
hozzdk az olvasét a felke-
resett wvagy felkeresendéd
vidékhez. A bibliogrifia ta-
goldisa az ,,Orszdgjdrds-ve-
zetok  keézikonyve”  dltal
megjelolt utvonal-javasla-
tokhoz igazodik. Az ajdn-
lott mivek  tartalmdrél
minden esetben méhdny
soros annotdcio tdjékoztatja
az olvasét.

BUDAPEST NEPGAZ-
DASAGI TERVEI a cime a
Fovarosi Szabo Ervin
Konyvtar Budapest Gydj-
teményének kiadvanysoro-
zataban, a Budapesti Fii-
zetekben megjelentetett, 4.
szamu bibliografidnak,
amellyel a konyvtar
Szabé Ervin-i hagyoma-
nyaihoz hiven — az id6-
szerii varosfejlesztési, va-
rospolitikai célok megvalé-
sitdsat kivianja szolgalni.
Csomor Tibor osszeallitasa
— noha idészeriségét elso-
sorban a folyamatban levd
otodik otéves terv (1976—
1980) adja — kello torténe-
ti hattérrel is megvilagitja
a fovaros fejlodési szaka-
szait és tendenciiit, s6t né-
hiny tételével Budapest ta-
volabbi jovdjére is vet egy
pillantast. A kényveken ki-
viil tanulmanyokat, értékes
cikkeket is feltiro, 79 téte-
les bibliografia minden
cimleirasat néhany monda-
tos, a lényegre utalé anno-
taciok egészitik ki. (1976. 31
. 8 Ft)



PEDAGOGUSOK KONY-
VESPOLCA nevi, tobb
éves sorozatdnak 7. fiizetét
adta ki a Somogy megyei
Konyvtdr a Pedagbgusok
Szakszervezetének megyei
bizottsdgdval és a megyei
Pedagégus Tovdbbképzé
Intézettel kozosen. Az egy-
szerli sokszorositdssal 600
példdnyban eldédllitott bib-
liogrdfia cime ,,A vildgné-
zeti nevelés szaktdrgyi 0sz-
szefiiggései”. Az &sszedlli-
tds nemcsak konyveket, ha-

nem  folyéiratcikkeket is
tartalmaz.
UJABB POLITIKAI

MUOVEINKBOL cimii soro-
zatanak masodik kiadva-
nyat bocsatotta kozre a
Szolnoki Megyei Konyvtar
az 1975 oktéoberében meg-
jelent elsé fiizet folytatasa-
ként. Czaga Laszlo Ossze-
allitasa megtartotta eloz-
ményének felosztisit (Bel-
politika; Kiilpolitika; Visz-
szaemlékezések — Eletraj-
zok), azonban uj fejezetet
iktatott kozéjiik a munkas-
mozgalom torténetével fog-
lalkoz6 miivek megismerte-
tésére. A jegyzék minden
tételéhez nemcsak annoticio
tartozik, hanem a konyvtar
raktiri jelzetének feltiinte-
tése is segiti az olvasét.

Az UJ HANGLEMEZEK
cimmel a Konyvtdrtudomd-
nyi és Médszertani Kozpont
dltal kiadott jegyzék 1976/3.
szdmdt azért ismertetjiik a
periodikus kiadvdnyok so-
rabol kiemelve, mert e
szdmtol kezdve a jegyzék
szolgdltatdsinak kore kibo-
viilt: wvdlogatdst nyijt az
import miivészlemezekbsl
is, a Hanglemezgydrt6 Vdl-
lalat Vorosmarty téri sza-
lonjinak kindlata alapjdn.
Az Uj Hanglemezek elGsza-
viban kérés olvashaté: a
kényvtitak a fiizetben levéd
kataléguscédula megrende-
16 lap Kitoltésével egyiitt
jelezzék: mekkora az im-
port hanglemezek megvd-
sarldsdra  rendelkezésiikre
4ll6 keretosszeg, hogy a
hanglemezszalon tdrolhas-
son is lemezeket a kinyv-
tarak szémdra.

AZ ENEKET ES ZENET
TANITO pedagégusok sza-
mara 4j sorozatot inditott
a Kaposvari Megyei
Konyvtar. A tantargy ok-
tatasanak megkonnyitését
és a zenei nevelést szol-
galé sorozat elsG flizete az
,lrodalom az &ltaldnos is-
kolai ének-zene tanitas-
hoz”, a tovabbi flizetek a
gimnaziumi ének-zene ta-
nitashoz, illetve a zenetor-
téneti stilusok megismerte-
téséhez kivannak segitséget
nyujtani, de innepélyekhez
felhasznalhat6é kottajegyzék
kiadasa is szerepel a soro-
zat tervében.

IGY ELT... c. sorozatdt
1972-ben inditotta utjdra a
Méra Ferenc Konyvkiado.
A sikeres sorozat koteteit
veszi szdmba a Hajdihad-
hdzi Kézségi Konyvtdr azo-
nos cimd, annotdlt ajinlé
bibliogrdfidja, mely a Haj-
di-Bihar megyei Kényvtdar
segitségével sokszorositva,
izléses  formdban  jelent
meg. A fiizet elészor min-
dig az egy-egy hires em-
berrdl az Igy élt... soro-
zatban megjelent kényvet
mutatja be, majd a mun-
kdssdgdt megismertetd
egyéb miivek: tudomdnyos
vagy szépirodalmi munkdk
kovetkeznek a szerzék be-
tirendjében.

SZOCIALISTA TARSA-
DALOM — SZOCIALISTA
MUNKAMEGOSZTAS
cimmel 146 tételes, anno-
tacié nélkili, sokszorosi-
tott ajanlé jegyzéket ké-
szitett a Szekszardi Me-
gyei Konyvtar a Tudoma-
nyos Ismeretterjeszté6 Tar-
sulat altal szervezett, a
szocialista életmoéddal 6sz-
szefiiggd kérdésekrdl szolo
sorozat els6 témakoréhez.

SZOVJET LIRA MA-
GYAR NYELVEN °’70—'76
a cime a Szolnoki Megyei
Konyvtdr ajanlé bibliogra-
figjanak, amely a szovjet
konyv hetére jelent meg, s
a hetvenes években napvi-
lagot ldtott szovjet antold-
gidkat, ondllé verseskotete-
ket irja le. A zsebben is el-

féré, sokszorositisban ki-
adott kis fiizet minden té-
telét méhdny mondatos an-
notdcioval egészitette ki az
osszedllité: Farkas Gyuldné.

AJANLAS SZOCIALIS-
TA BRIGADOK KULTU-
RALIS VALLALASAIHOZ
cimmel modszertani leve-
let adott ki a Vas megyei
SZMT Kozponti Konyvtar
Szelle Ferencné 0sszeallita-
saban. Bar az 0Osszedllitas
bevezetéje kozvetleniil a
brigddoknak szanja a java-
solt musorkészitési és ren-
dezvényszervezési modsze-
reket, illetve néhany iinne-
pi alkalomra (marc. 15., né-
nap, anyak napja) par té-
teles irodalomajanlast is
ad, a mddszertani levelet
elsdsorban az lizemi kényv-
tarosok hasznalhatjak. Sa-
jatos szakmai tandacsaival
(bibliografiak, olvasétervek
készitése) ugyanis a briga-
dok nem sokat kezdhetnek.

MUNKASELET AZ IRO-
DALOMBAN cimmel
ajanlé bibliografiat adott
ki a Jaszberényi Varosi-
Jarasi Konyvtar. A bibli-
ografia érdekessége, hogy
az ajanlott miivek egy-egy
olyan részletét is kozli,
amelyeket egy korabbi
vizsgdlat sorin az olvasék
jeloltek meg a mii legem-
1ékezetesebb  részleteként.
Az ajanlasok tehiat nem el-
sésorban a konyviiros és
az irodalomkritika vélemé-
nyét titkrozik, hanem a.
mivek olvaséi fogadtatisi-
val is szamot vetett a ki-
valasztas. (A.)

A KISMAMA-KLUB
programjairél musorfiizetet
adott ki a Bataszéki Nagy-
kozségi Konyvtar gyermek-
konyvtara a kozségi ndbi-
zottsaggal kozosen. Az ok-
tébert6l majusig tarté idé-
ben ugyanis a kisgyerme-
kes anyakmak Osszejovete-
leket rendeznek a gyer-
mekkonywvtarban, s a prog-
ramban szereplé eléadasok-
hoz a konyvtar ajanlo jegy-
zéket készitett, amely té-
maéanként 6t-hat tételbsl all.
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A MUVESZET VAN-
DORUTJAIN  elnevezessel
kozosségi kulturdlis jatékot
inditott — a kulturdlis
szemle részeként — a Ma-
gyar Uttorék Szovetsége az
1976/77-es uttoréévben. A
jaték feladatait az 7uttorék
és a kisdobosok prébavdl-
laldsnak is tekinthetik. Az
akeié tdmogatdsdra az Ut-
tordszovetség Budapesti El-
nokségének és a Févdrosi
Szab6é Ervin Konyvtirnak
egyiittmiikodésével, Guj-
giczer Imréné és Kerekes
Pdlné szerkesztésében ajin-
16 bibliogrdafia jelent meg,
a jdték mevével azonos cim-
mel. Az 1500 példanyban
sokszorositott fiizet tartal-
ma rendkiviil sokrétii: pél-
ddul- olyan fejezetei wvan-
nak, mint az irodalmi al-
kotasokban megorokitett
tijak; mai wmiivészet-nép-
miivészet; irodalmi alkotd-
sok, dalok 1917 oktéberé-
bél; hangszerek — zeneka-
rok; .barkdcsolds-jdtékké-
szités; tdjegységek mnépmii-
vészete, népzenéje; az em-
beriség torténetébél; rége-
szet; irodalmi—nyelvi jdté-
kok; uttorédalok stb. Leg-
terjedelmesebb fejezete,
»A mai gyermekélet oOro-
meirdl, gondjairél” a maga
t6bb mint 130 tételével szin-
te egy kis konyvtirra valé
szépirodalmi mivet ir le.
Tul széles tartalmi skdldja
miatt legaldibb e fejezet
cimleirdsait nem drtott vol-
na annotdciokkal elldtni,
hisz itt is egyszerd betl-
rendben kivetkeznek egy-
mds utin a cimleirdsok,
hasonléan a kisebb részek-
re tagolt, jobban ,szakosi-
tott” fejezetek elrendezésé-
hez. Az egész jegyzék kb.
800 tételbdl dll, mutatdi
nincsenek.

AZ ANJOUK ES A HU-
NYADIAK KORA-r6l sz0l
a Szolnoki Megyei Konyv-
tdr ,,Torténelmiink fordu-
16i” c. ajanlé bibliogrdfiai
sorozatdnak huszadik fiize-
te. Az egyszerii, de nagyon
izlésesen illusztrdlt, sokszo-
rositott kiadvdny el6bb a
korszakrol sz6lé szakirodal-
mat (forrdsokat, tanulmd-
nyokat is) tirja fel a Thu-
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réczy-krénikdtol a Csapodi-
hdzaspdr Bibliotheca Cor-
viniana c¢. mivéig, majd a
torténelmi regények cso-
portja kovetkezik, végiil ‘az
utolsé tiz-tizenot év sajto-
kozleményeibdl wvett rovid
vdlogatds zdrja a sort. A bo
annotdcidkat is tartalmazo
cimleirésok a torténelmi
események idérendjében
kovetkeznek egymds utdn.
A jol sikeriilt 0Osszedllitds
Szathmdryné Rékasy Ildiko
munkdja.

VEGH FERENC: A Bu-
dapesti Miszaki Egyetem
Altaldnos és Analitikai Ké-
miai Tanszékének tudoma-
nyos munkassaga 1847—
1975 cimmel atdolgozott és
javitott kiadasban jelent
meg a Budapesti Miuszaki
Egyetem Kozponti Koényv-
tara Mdiszaki Tudomany-
torténeti Kiadvanyok elne-
vezésli sorozatanak 25. szasr
ma. Ez a sokszorositasban
kiadott bibliografia, mely-
nek anyaggy(jtésében és
Osszeallitasdban Szabadva-
ry Ferenc mikodott kozre,
‘értékes adalékokat szolgal-
tat az érintett szaktudoma-
nyok hazai torténetéhez is.
Rovid bevezetdje attekinti
a tanszék torténetét a M-
egyetem elédjének, az 1846-
ban alapitott Joézsef Ipar-

tanodanak id6szakatol
kezdve, kozli a tanszék
szervezeti valtozdsait, és

felsorolja a tanszékvezetdk
nevét; az eldsz6 pedig az
Osszeallitds szempontjaival
ismerteti meg az olvasét. A
kotet elészor a konyveket,
majd a szabadalmakat, vé-
gul a cikkeket, kozlemé-
nyeket sorolja fel idérend-
ben; egy-egy éven beliil
pedig szerz6i betlirendben.
Hasonl6é a bibliografiai fel-
dolgozasi elve a tanszékve-
zetbk azon tudomanyos
munkassaganak is, amelyet
még kinevezésiik elbtt fej-
tettek ki. Ez a rész a kiad-
vany végére kerilt, a ki-
egészitések és a szerzli
névmutaté elé.

DECEMBER 1-IG MEG-
JELENT PERIODIKUS KI-
ADVANYOK: Felséoktatdsi
Szakirodalmi  Tdjékoztato.

A/sor. Miszaki és Termé-
szettudomanyok. 1976/1. sz.
(Kiad. a Miuszaki Egyetem
Konyvtara és az Orszagos
Pedagégiai Konyvtar és
Muzeum); Irodalomkutatd-
sok. Az altaldnos nyilvanos
konyvtarakban elvégzett
irodalomkutatasok jegyzé-
ke. 1976. mnov. (Kiad. a
szombathelyi Berzsenyi Da-
niel Megyei Konyvtar);
Koényvgyarapodds 1976. III.
negyedév (A Tomegkom-
munikéaciés Kutaté Kozpont
Koényvtara); Konyvtdri ki-
advdnyok. (A Hajdu-Bihar
megyei Konyvtarnak meg-
kiildott példanyok alapjan)
1976. okt.; A kdzmiivelédés
vdlogatott cikk-bibliogra-
fidja 3. (A Pécsi Tanarkép-
z6 Féiskola kiadvanyai 21.
sz.); Kuiilfoldon megjelent
legfontosabb jogtudomdnyi
mivek jegyzéke. 1976. har-
madik megyedév. (Orszig-
gyidlési Konyvtar); Magyar
Koényvészet 1971. A Ma-
gyarorszagon megjelent
konyvek és térképek szako-
sitott cimjegyzéke. 1. Kkot.
Szakrendi rész. 2. kot. Be-
tdrendes mutaté. Kiad. az
Orszagos Széchényi Konyv-
tar. Bp. 1975.; A Magyar
Konyvtari Szakirodalom
Bibliogrdfidja 1976. 2. (M
17586 — M 17 937) (KMK);
Tdjékoztato jegyzék vezetdk
szdmdra. 10. sz. 1976. okt.
(Hajdu-Bihar megyei
Konyvtar); Tdrsadalomtu-
domdnyi Informdcié. 1976/3.
(FGvarosi Szabd Ervin
Konyvtar); Uj Kiilfoldi Ké-

zikonyvek. 1976/4. (KMK);
Vas megye irodalma 1974.
Mutaték. Klny. a Vasi

Szemle 1975. évi 4. szama-
bol; Vas megye irodalma
1975. jan. 1—marc. 31. Bib-
liografia és repertdrium.
(A Berzsenyi Daniel Me-
gyei Konyvtar Bibliografiai
Fiizetei 45) Klny. A Vasi
Szemle 1976/1. szadmabol;
Vas megye irodalma. 1975.
apr. 1—jan. 30. Bibliografia
és repertérium. (A Berzse-
nyi Daniel Megyei Konyv-
tar Bibliografiai Fuzetei
46.) Klny. a Vasi Szemle
1976/2. szamabol.



A Vasvari Korzeti Konyvtar felnétt részlege (Garas Kalman felvétele)
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