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A masik centenarium elé...

Ady sziiletésének szézéves forduldjat iinnepli az orszadg. Unnepségek, megemlé-
kezések, radié- és tévémdisorok kovetik egymast, szobrokat avatunk, és kiallitasok
nyilnak meg. Koltéink egyik legnagyobbikarél méltian és mélté6 médon emlékezik
meg tarsadalmunk.

Méltatlan lenne azonban ekdzben megfeledkezniink egy maésik kotelezettségiink-
r6l, amely — ugy tlinik — sudlyosabb, hisz mulasztisaink tetézik.

Szaz éve sziiletett Szabé Ervin

Csak hiarom hoénappal volt fiatalabb Adynal, és haldla négy hoénappal elbzte
meg Adyét. 1877. augusztus 23-an sziiletett Szabé Ervin, akit sajat, 26 éves koraban
irt életrajzdnak tanusiga szerint ,a német, francia, angol és olasz nyelv ismerete
képesitett arra, hogy a szabAlyszerd egyetemi tananyagon tulterjedé specialis tanul-
manyokat” folytasson, s aki e ,specialis” ismeretei birtokaban két évvel késébb Ma-
gyarorszagon elséként adta kozre (sajat bevezetésével és jegyzeteivel) Marx és Engels
valogatott miiveinek els6 kotetét, majd két évvel késGbb a masodikat, amelyrél nem
kisebb szakember, mint Varga Jend irta, hogy ,....az Adalékok a kozgazdasdgtan
birdlatéhoz csatlakozé tanulmanyaban olyan kitling, témor Osszefoglalasat nyujtja
Marx gazdasagi tanainak, amelynek az egész vilagirodalomban alig akad parja.”

Ki volt Szab6 Ervin? Ez a beteges, torékeny, ,sovany kis ember, bas bajusszal”
(Kelen Jolan), aki mikézben konyvtarakat szervez és fejleszt vilagszinvonalon, tudo-
manyos, publicisztikai és kritikusi tevékenységet folytat, szazféle szervezS-neveld
munkat végez a munkasok, a munkasmozgalom szolgalataban.

Val6ban, mit tudunk Szabé Ervinrél? XKortarsai szerint: ,,tuddés forradalmar”
(Kelen Jolan), ,mordlzseni” (Kaffka Margit), ,taniték tanitéja” (Kassdk Lajos), ,a
magyarorszagi munkdsmozgalom tanftémestere” (Sallai Imre). Az egyetlen magyar,
akit a moszkvai Szocialista Tarsadalomtudomanyi Akadémia tagjava valasztott.

Mit tudunk hat Szab6 Ervinrol? Sokat, mégis mérhetetleniil keveset. Azt tudjuk,
ami — hdéla a maroknyi Szabé Ervin kutaté (mindenekel6tt Remete Laszl, Litvan
Gyorgy, So6s PAl) erdfeszitéseinek — a kortarsak vallomasaibdl, dokumentumokbdl,
levelezésb6l megbrz6dott és napfényre keriilt. IdGben ez a kutatémunka jészerivel
a legutébbi két évtizedre korlatozdodik, a dogmatizmus korszaka a Szab6 Ervin élet-
mi kutatisianak sem kedvezett: ,,A halott tuddssal vitatkoztak egy-egy mive felett,
mintha Ggy vélték volna: ennyi is elég a mivek és a nagy halott emlékének életben-
tartasahoz” (K6halmi Béla). Valogatott irdsainak els6 és mind ez idaig egyetlen ko-
tete — a Parttorténeti Intézet gondozasdban — csak 1958-ban jelenhetett meg.

Mi, kényvtiarosok mindenekelStt konyvtarosként tartjuk szamon. KGhalmi Béla
és a Fovarosi Szabé Ervin Konyvtar érdeme, hogy mikodésének ez az oldala a leg-
feltartabb. Olvashaték — mert Kkiilon kotetben is megjelentek — koényvtartudomanyi
irasai, sz6 esik réla az egyetemi oktatdsban, nevét viselte egy ideig a konyvtarosok
egyesiilete, és konyvtiros-dijat alapitottak emlékére (amely épp most, a centenarium
évében szlnt meg!).

De vajon: érdemeinek, tuddsanak, eldrelatasanak megfeleléen értékeljiik, be-
csiiljiikk-e Szabé Ervint, mi, magyar konyvtarosok? Mas alkalomra tartozik annak
vizsgalata, hogy szocialista konyvtariigylink fejlédésének milyen vargabet(it taka-
rithattuk volna meg, ha nem emlékmiinek, hanem gyakorlati dtmutatasnak tartjuk
Szabé Ervin irasait. De legalabb valljuk be: konyvtariigylinknek inkabb szobrava
valt, semmint eleven, maig haté tanitéjava.

Nem a konyvtaros a leghivatottabb megitélni, mennyiben &4ll ez a megdallapitas
az egész szablervini életmiire, politikai és tarsadalomtudomanyi munkassaganak
egészére is. A konyvtaros arra mutathat rd, amire szakméja jogositja: a felszaba-
duléstél egészen maig feltinden gyér a Szabé Ervinrdl szé6lé irodalom, hianyzik a
tobbszor slirgetett nagy monografia, levelezésének alapos feldolgozasa. Es fajon
hianyzik, hogy amit tudunk réla, az sem valik kozkinccsé.

Tévedései okoznak ezt? Szindikalista nézeteire és fellépéseire, szemléletének
egyes idealista elemeire Kritikusai ratapintottak. A Szabé Ervin koériili ,,csondnek”
j6 ideig ez lehetett a legf6bb oka. Ma mar inkdbb az, hogy — gyanum szerint —
megfeledkeziink réla. Mert akarhdnyszor és barmennyire is tévedett, jeles tudos
és nagy forradalmar volt. A -leghitelesebben azok tanusitjdk ezt, akik mkodését
megismerték:
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Kun Béla:

A III. Internacionale lehetséges vezéreinek egyike...”

. A hédbord alatt a magyar munkasmozgalom forradalmi elemének reménysége
volt...”

»Eljutott a forradalmi tevékenység kiiszobére: a szocidldemokrata partok arulasa
aktiv fellépésre késztette 6t. A halal rmegakadalyozta, hogy egy internacionilis kom-
munista part vezére legyen Magyarorszagon.”

Lukdes Gyorgy:

,.-.azzal a harom id8sebb kortarsammal, akiknek személyisége és mive a leg-
dontobben hatott fejlédésemre, alig alakult ki személyes kapcsolat. Vonatkozik ez Ady
Endrére, Barték Bélira és Szab6 Ervinre.”

Révai Joézsef (1919):

»-..tévedtek a szindikalistdk, itt tévedett a nagy kritikus, a nagy szocialista, a
nagy ember: Szabé Ervin. Mégis: Szabé Ervin izig-vérig forradalmar volt. Szabé
Ervin volt az 6se, forr6, minden izében kivandja a megsziiletett Magyar Tandcskoz-
tarsasignak.”

Sallai Imre:

,.Szabé Ervin volt az elsd, aki az Oroszorszaghol gyéren és elferditve érkezé hi-
rekbél is meg tudta itélni az orosz proletariatus donté lépésének vilagtorténelmi je-
lentGségét.”

Hadsz Arpdd:

,...hibai és tévedései ellenére is objektive Partunk megalakuldasanak utjat
egyengette.”

Mint minden idézetvilogatas, a fenti is onkényes. De ,,csak” a Hadsz Arpad 1957.
évi emlékbeszédébsl idézett mondat is tnédésre késztet. ,,Ugy vélem, hogy Szabd
Ervin is a magyar munkasmozgalomnak azok kozé a kimagaslé egyéniségei kozé tar-
tozik, akiket az elmiult években nem A&allitottunk oda mélté példaképpen a munkas-
mozgalom és a magyar nép benniinket kovets fiatalabb generaciéi elé: elhallgattuk
vagy legaldbbis elhomalyositottuk nagy torténelmi alakjukat, felejthetetlen érdemei-
ket” — mondotta Hadsz Arpad ugyanabban a beszédében.

Tegylink valamit, nehogy az elhallgatast a feledés csondje valtsa fel!

Az elsé tudatos, szocialista népmiiveld

Kozmivel6désiigyliink mai reneszansza idején vajmi kevés sz6 esik Szabé Ervin-
rol. Erdemteleniil, mert nemcsak a vérosi kézmdvelddési konyvtar korszerli miké-
dési alapelveit fogalmazta meg madig érvényesen, hanem, mert j6 néhany, a kézmiG-
velddés egészét és ezen beliill a munkasmivelddést érinté megallapitdsa ma is id6-
szeri. A kiilonb6z6 tipusi koézmivelédési intézmények integrilt telepitésének és mi-
kodtetésének a gondolata péld4ul alighanem Szabé Ervinnél meriilt fel elGszor Ma-
gyarorszagon (hatvan-egynéhany évvel ezel6tt). A févarosi kézponti nyilvanos konyv-
tar, a ,szabad féiskola” (mai széhasznalattal fovarosi mfvel6dési kézponthoz hason-
lithatnank) és az ugyancsak akkor remélt fovarosi muzeum és galéria elhelyezésérdl
sz6lva irta: ,,Vajjon az az uj érdek, amely a Mizeum és a Galéria létesitéséhez f(i-
z6dik, a Konyvtarhoz és a Fdiskolahoz fiz6d6 érdekekkel egylitt nem volna-e elég
erds, hogy Budapest székesfovaros kultirkozpontjat, akropoliszat alkalmas és méltéd
helyen és formédban és minél gyorsabban megteremtse? A harom intézmény egyesi-
tése épp oly kevéssé kivanja szervezeti ondallésdguk megsziintetését, mint ahogy mar
a Konyvtar és a Szabad FGiskola Osszekapcsolasandl hangstilyozva volt kiilonallasuk
és épitészetileg is kifejezésre jutott. Mindegyik intézmény 6nallé maradna... viszont
aligha érezhetné valaki is az autondmia csorbitdsanak, ha az egyiittmikodés lehet8sé-
geinek teljes kihaszndlasira szdmitva... bizonyos programszeri redukciokat és ennek
folytan épitészeti és koltségmegtakaritdsokat mar most figyelembe vesziink.”

Ime: a kodzmfvelddési intézmények kor- €s €sszer integrdldsinak — mikodési
egységet és intézményi Onallésagot egyarant figyelembe vevé — megfogalmazasa,
amely — és ezt érdemes megjegyezniink — a muzeum és a galéria bevonisival 1é-
nyegében tilmutat a jobbara kozmfvelddési konyvtarra és miivelodési otthonra redu-
kalt mai integraciés szandékokon. Mindezt Szab6 Ervin szinte mellékesen fejti ki a
varosi muizeumokrél irt tanulmanyiaban, amelyben — alighanem ugyancsak els6ként
Magyarorszdgon, hitet tesz a muzeumok koézmivelodési funkcidja mellett (,,Ugyanaz
az atalakulds, amelyen a konyvtari politika megy &ltal, jelentkezik a mtizeumi poli-
tikaban is. Ritkasagok gyljteményébdl, Rarititen- és Curiositaten-kabinettekb6l,
vagy tudoméanyos laboratériumokbdl a muzeumok is hovatovabb a kozm(GvelGdés,
vagy ahogyan kozonségesen nevezik: a népmivelés szolgalatdba szegddnek”).

Szab6 Ervin konyvtarpolitikai tanitidsaival, pontosabban: szocialista koényvtar-
ligyiink fejlddésén lemérhet6 tanulsdgaival nincs helylink foglalkozni, szélnunk kell
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azonban a forradalmar, a tudds és a gyakorlati kdonyvtaros attitidjeit oly eredmé-
nyesen egyesité szabdervini életmid tanulsagairél, hiszen a haromfélébsl legalabb
ketto latszolag kizdrja egymast. Szabé Ervin tuddsszomja, szervezdkészsége €s nem
mindennapos munkabirdsa kellett ahhoz, hogy sajat példdjan megvaldsitsa a szocia-
lista konyvtdros embereszményét. Alighanem oOrokre titok marad, hogyan sikeriilt
mindezt Osszeegyeztetnie. Csaknem félezer irdsa maradt fenn, nem szamitva a még
mindig lappangékat. De a cukorbajatél kinzott és tiidébeteg Szabé Ervin a sorstél
rovidre szabott alkot6 periédusidban, mintegy 20 év alatt nemcsak publikalt, hanem
konyvtarat szervezett és vezetett, ETO tablazatokat szerkesztett (kozvetleniil a briisz-
szeli Nemzetkozi Bibliografiai Intézettel levelezett), bibliografizalt, konyvtartani eld-
adasokat tartott, és ami ugyancsak nem lebecsiilendé: kivalé konyvtaros tanitva-
nyokat nevelt, akik — Szabé Ervinnek hala — szinte kész konyvtarpolitikai elképze-
lésekkel lathattak a Tandcskoztarsasig konyvtariigyének megtervezéséhez.

Amit err6l tudunk, jorészben Koéhalmi Bélanak koszonhetjiik. Neki még volt
arra alkalma, hogy elmondhassa. Dienes Ladaszl6, a Tandacskoztirsasag konyvtariigyi
politikai megbizottja — ugyancsak Szabé Ervin tanitvAnya — onhib&jan kiviil ado-
sunk maradt vele, Kéhalmi és a tobbi kortars vallomdsaibél kovetkeztethetiink arra,
hogy a konyvtar — Szabé Ervin mindenkori méasodik otthona — a legszorosabban
osszefliggott életmlvének tobbi elemével. Konyvtaros mivolta és az 4altala kezelt-
vezetett konyvtarak allomanya teremtette meg a feltételeket ahhoz, hogy koranak
egyik legképzettebb, a vilagpolitika és vildggazdasig minden moccanasara érzékenyen
ligyel6é forradalmara legyen. De — ugy tlinik — szamara a konyvtir nemcsak a tu-
doméanyos munka, hanem (amennyire a konspiraciés megfontolasok engedték) az
4gas-bogas politikai szervezémunka téaptalaja is volt. A terjedelmes Szabd-levélha-
gyatékot (kb. 2000 levél, ir6ik a nemzetkézi munkasmozgalom vezetéi) feldolgozéd
Litvan Gyorgy Gj vonassal gyarapitotta Szabé Ervin képiinket, kimutatvian, hogy
1901 és 1906 kozott Szabd Ervin volt a tovabbitéja és elosztéja a Nyugat-Eurdpabodl
érkez6 és Oroszorszigba szant titkos konyvkiildeményeknek: a Genfbdl, Bernbdl
ladaszadmra befut6é konyvszallitmanyokat 8 tovabbitotta Galician és Romaénian at az
orosz forradalmdarokhoz. Kissé groteszk, de nagyon jellemz8, hogy e ,konyvforgalmi
tevékenységének” legdusabb viragzasa idején Szabdé Ervin épp a budapesti Kereske-
delmi Kamara koényvtarosa. Fonoke a dusgazdag bankir, Lanczy Ledé minderrdl mit
sem sejtve nagyra becsiili tehetséges és szorgalmas beosztottjat, aki egy eurdpai szin-
vonald, nyilvanos kozgazdasagtudomanyi szakkonyvtar tervével lép elG, s ennek
megvalésitasdhoz nemcsak a helyiségek megtervezésével, hanem az allomény beszer-
zésével, feltdrasaval, a referensz-szolgdlat (!) megszervezésével nyomban hozza is
14t. .. L

Ezzel egyidejlileg hetenként vezércikket ir a Népszavanak, dolgozik nagyobb lé-
legzeti mvein, szerkeszti a Huszadik Szazadot, eléadasokat tart, levelez, szervezke-
dik — mind nyilvanvalébban az MSZDP hivatalos, opportunista partvonala ellen...

»

Szabé Ervin csaladja kiilon tanulményt érdemelne. Horvath Zoltan kutatasai
nyoman Sods P4l hivta fel ujra a figyelmet arra, hogy valésdggal a ,magyar forra-
dalom dinasztidja” volt, Szabé Ervin unokatestvérei koziil Polanyi Karoly a Galilei
Kor alapitéja és elndke, Vedres Mark kozismerten baloldali szobraszmiivész. Occse,
P6ér Odoén az olaszorszagi szocialista mozgalom harcosa, Seidler Erné a Tanacskoz-
tarsasag Vords Orségének parancsnoka...

Nevezetes a csalad azért is, mert Szlovakia teriiletérdl huzédott fel Budapestre.
Szab6 Ervin, egy elszegényedett polgarcsaldd sarjaként az oravai (4drvai) Slanican
latta meg a napvildgot.

Azt, hogy Szab6é Ervin a mai Csehszlovdkia teriiletén sziiletett, 1938-ban a
csehszlovakiai baloldali magyar sajté szamon tartotta: ,,...minden okunk és jogunk
megvan arra, hogy az 1937-es esztend6t Szab6 Ervin emlékének jegyezziik el és mar
most lapunk iinnepi szamiban utra inditsuk az Uj magyar mesgyében Szabé Ervin
sugarz6 szellemét” — irta a Moravska Ostrava-i Magyar Nap vezércikkirédja, aki
ugyanebben a cikkében mozgalmat hirdetett: jel6ljék meg emléktablaval Szab6 Ervin
slanicai sziil6hazat.

Nem tudjuk, megvaldsult-e az emléktabla terve. Az idei centenarium azonban
alkalmat adhatna a mélt6 megemlékezésre. Megérdemelné, mert Szlovakia sziilotte-
ként kovetkezetesen harcolt a nemzetiségi elnyomas minden formaja ellen. Megér-
demelné, mert tanitdsai a Sarlé kozvetitésével hatottak a csehszlovakiai munkasmoz-
galomra is.

A megemlékezések sorat azonban Budapesten kellene kezdeni.

Zircz Péter

253



Kisérlet statisztikai munkanorméak megallapitasara

Konyvtarainkban nem mai keletd a munkanormék alkalmazisa. Az Orszagos
Széchényi Konyvtarban a ,,Nyomtatvanytiar 1937-ben készitett ligyrendje a cimfelvétel
napi teljesitményét 25 miben allapitotta meg” — olvassuk a Munkateljesitmény-nor-
mak a tudomanyos és szakkényvtarakban (NPI, 1971.) c. kiadvanyban. A példa egy-
uttal az alkalmazds szinterét is jellemzi: mindmaig f6ként a nagy hagyomanyu, tu-
domanyos konyvtirak rendelkeztek és rendelkeznek tapasztalati munkanormakkal,
amelyeket tervezésre és ellendrzésre hasznilnak fel. Az emlitett kiadvany is ezeket
a tapasztalati normakat Gsszesiti, mégpedig a 15 legnagyobb tudoményos konyvtar
normadit, amelyeket maguk 4llapitottak meg megfigyelés, illetve kisérlet utjan. E to-
rekvésiiket az allomdany felduzzadasan, a feltarasi és tajékoztatasi feladatok néveke-
désén kiviil orszagos feladatkériik is indokolja.

A munkanorma a vezetés eszkoze. Eszkéz a munka ésszer(i elosztasira, a folya-
matok Kkialakitidsidra, az ellendrzésre, végiil pedig a tervezés megalapozisara. A
konyvtari szervezet nidvekedésével bonyolultta valik a vezetés minden &ga, igy a
munkanormak kialakitdsa is arnyaltabb mddszereket kivdn. A tudomanyos kényv-
tarak ezért — de féképpen gydjteményi és moédszerbeli kiilénbségeik miatt — kény-
szeriiltek maguk kidolgozni munkanormaikat.

M4és a helyzet a megyei konyvtiarakban. Igazan latvanyos fejlédésiik ellenére
gyldjteményiik és az erre épitett szolgaltatési formak, feltirasi médszerek tovabbra
sem mutatnak olyan tarkasiagot, mint az orszdgos tudoméanyos konyvtirakéi. Ez a
tény lehetGséget nyajt szamukra egységes munkanormik kidolgozdsara, amit elem-
zésnek Kkellett megelGznie. Ellentétben a tudomanyos kényvtarak vizsgalddasaival,
kivanatos volt kozpontilag végezni az elemzést, amelyet a Koényvtirtudoményi és
Modszertani Kozpont vallalt, természetesen a helyi elékészitésre (miveletelemzésre)
alapozva.

Ot kényvtarban végeztiik el az elemzéseket, a kaposvari, a szolnoki, a szombat-
helyi, a tatabanyai és a veszprémi megyei konyvtarban. Tatabanyan csak a feldol-
g0z6 munka elemzésére nyilt méd. A vizsgalat meginditdsa el6tt a maddszert Kipro-
baltuk a Békéscsabai Megyei Konyvtarban. (Ez a cikk a KMK vizsgalati anyaganak
legfontosabb megallapitasait tartalmazza, a teljes elemzés hozzaférhet6 a KMK szak-
konyvtaraban.)

Elézmények, a médszerek megvalasztisa

A munkaszervezési munkabizottsdg megbizasiabol Horvath Géza tatabanyai
konyvtarigazgatd iranyitasaval kezdddtek el a -munkafolyamat-elemzések és a munka-
rend-leirasok a debreceni, a szombathelyi, a tatabanyai és a veszprémi megyei konyv-
tarban. Mindkét munka a normaelemzés elGkészitését szolgalta. Volt azonban 6nallé
rendeltetésiik is: tajékoztatast nyajtottak a vizsgilatban részt vevd konyvtarak szer-
vezeti felépitésérdl, a munkakorok tartalmarol, a felszereltségrdl, a katalogusrend-
szerrdl, a szolgaltatisokrél, illetve a folyamatok szervezdésérdl.

E munkaval parhuzamosan kezdte meg a Konyvtartudomanyi és Moddszertani
Kozpont a normaelemzés modszerének a kidolgozasat. Kezdetben ugy véltiik, hogy
megoldhaté a konyvtarakban végzett munkamiveletek egységes jegyzékbe foglaldsa
s kozvetlen atvitele a normaelemzd bizonylatokra. Ezzel a modszerrel kisérleteztiink
Békéscsaban, am kideriilt, hogy nem hanyagolhaték el a munkaszervezésben érvé-
nyesiild kiilonbségek még a rutin jellegi munkafolyamatok esetében sem. Ez a ko-
riilmény két lehetdséget hagyott a tovabbi vizsgalati modszerek megvalasztisara. Az
els6 megoldas szerint feladjuk az egységesités kovetelményét, s a szervezés részletei-
nek feltarasara és az idGelemzésre Osszpontositjuk figyelmiinket. A maéasodik €ppen
ellenkezé alapallasu: sziikségképpen a pontossag rovasara erdlteti az egységesitést,
olyan szinten vizsgalva a koényvtari tevékenység egyes csoportjait, amelyen a miive-
letek még ugyanazt jelentik (pl. az allomanybavétel).

Nem lehet vitas, hogy mindkét megoldas engedményekkel jar. A masodikat azon-
ban nem vallalhattuk, mert Kideriilt, hogy az egységesités erGltetése kétségessé tette
volna az egész vizsgalat értelmét. Akkora tevékenységtombok iddsziikségletét mér-
hettiik volna csak, amelyek mitsem mondanak a munka lényeges koriilményeirsl
(példaul a beszerzés forrasairdl), éppen azokrél a koriilményekrdl, amelyek megszab-
jak az id8sziikségletet.

Ezért valasztottuk az elsé moddszert, s mértiikk a tevékenységek iddsziikségletét a
részmiivelet mélységéig. Nem mondtunk le azonban az Gsszehasonlithatosdg kovetel-
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ményérél sem. Egyrészt a részmiveletek iddsziikségletét Osszegeztiik mfveleti nor-
makka, figyelembe véve a kiegészitd és a melléktevékenységeket, masnrészt az Ossze-
hasonlitds soran kiemeltiik a konyvtarak jellemzd 6sszevont munkanormait, s ezeket
hasonlitottuk ©ssze. Ily moédon a részletes munkanormdik Osszevondsaval &s Ossze-
hasonlitdsaval — ugy érezziik — attekinthet6vé is valt méréseink eredménye.

Kétféle bizonylattal dolgoztunk az elemzés soran. Az ,,A” bizonylat szolgalt az
un. tdrzsmunkak (a személy szerint elhatirolhat6é, mérheté iddsziikségletd és meny-
nyiségld, a konyvtari munka lényegét adé tevékenység), a ,,B” pedig a kiegészitd és
a melléktevékenységek felosztasara és iddsziikségletiik mérésére. Kiegészité és mel-
léktevékenységnek tekintettiik azokat a munkdkat, amelyeket kimutathatéan és koz-
vetleniill valamely torzsmunka érdekében végeztek, de amelyeknek részint nincs
0nall6 funkciojuk, részint nem hatdrolhaték el a személyek szerint, s id&sziikség-
letiik, mennyiségiik csak becsiilhets.

A Kkét elemzllap egylittesen szolgilt a mfiveleti idénorma megéallapitisara. A
norma Un. alapidd részét az ,,A” adatlapon mért idé, a kiegészitd id8 részét a ,.B”
adatlapnak az adott miveletre vetitett hdnyada adta. A vetitési alap dltaldban a tel-
jesitmény (a cim, kotet, cédula stb. szama) volt. J6 példa erre a koélesonzéssel és a
visszavétellel Osszefiiggs statisztikai munkak mint kiegészité tevékenységek szamba-
vétele a teljes mf(veleti idonormak megéallapitisihoz. Forgalmi statisztikarél lévén
sz6, a mennyiségi egység a kiegészité tevékenységnél is éppugy a kotetszam, mint
a torzsmunka (kolcsonzés és visszavétel) esetén. A statisztikai munka teljes idé-
sziikségletét azonban meg kellett osztani a kodlesonzés €s a visszavétel kozott.

Idémérést altaldban harom alkalommal végeztiink, alkalmanként hiarom napon
at. A mérések kozott egy-egy hét sziinetet iktattunk be. Minden olyan dolgozé ka-
pott elemz6lapot, aki a mérési idGszakban olyan konyvtiri tevékenységet végzett,
amelynek mind az id&sziikséglete, mind a ,,hozama”, produktuma meérhets volt.

Végezetiil sz6t kell ejteni a vizsgalat problémdirdl és a mddszer korlatairdl.

MindenekelStt hangsilyozni kell, hogy a munkaelemzés nem volt teljes kord,
emiatt a normak kozvetleniil nem hasznalhatok fel komplex koéltségelemzésre. Er-
telmetlennek véltiik ugyanis a konyvtari munka irdnyitdsara szolgalé munkanormak
vizsgalatadba bevonni a vezetési, szervezési, technikai munké&latokat. Ezek a tevé-
kenységek csak tObbszoros attétellel szolgaljak az operativ konyvtari munkat, s igy
ha az ezekre forditandé idékkel noveltiik volna a torzsmunkdk iddsziikségletét, végsd
soron hamis eredményhez jutottunk volna.

Meg kell mondani azt is, hogy nem lehetett minden gyakorlati munka idé&sziik-
ségletét kelld megbizhatésaggal megéllapitani: vagyis elégszer megmérni iddsziikség-
letét. Ezért, ahol lehetett, az idénorma mellett feltiintettilkk a mérési alkalmak sza-
mat és eredményét. Ezenkiviil, sajnos, fehér foltok is maradtak az elemzésben, elsé-
sorban a tajékoztatdsi munka vonatkozdsaban.

S végiil emlitést kivin még, hogy az egyes miveleti normékhoz tartozé rész-
idészikségleti értékek kivételes esetekben nem vonatkoznak azonos mennyiségi egy-
ségekre. Ilyen esetekben becsiilt atszdmitdsi aranyokkal dolgoztunk. Példaul az els-
szerzeményezés folyamatdban a dézideralds mint mivelet idGsziikséglete csak tételre,
mint mennyiségi egységre vonatkozhat. Részmiveleteinek (példaul a forras atnézése)
iddsziikségletét azonban nem lehetett egyedenként mérni, ezért atlagos tételszamot
vettiink alapul.

A mérési eredmények

Az idbértékek eltéréseinek — teljesen azonos tevékenységet feltételezve — két
oka lehet. Az egyik az, hogy az adott miveletet kiilonbozé intenzitissal végezték,
a masik az egymastdl eltérs szervezési méd. Nem férhet kétség ahhoz, hogy a ma-
sodik ok hat erdsebben az iddsziikséglet alakulasdra. Tobb vizsgalat bebizonyitotta,
hogy a konyvtirak munk&ajanak teljesitménykiilonbségeit foként a folyamatszerve-
zés mindsége befolyasolta. Ez utébbi szabja meg ugyanis a hasznos és a veszteség-
id6 aranyat, amely Osszefiigg a miiveletek logikai sorrendjét tiikr6zé térbeli elren-
dezéssel, a munkahely-kialakitdssal, az 4tbocsatéképesség rugalmas valtoztathato-
sagaval.

Minél tigabb tevékenységcsoport az elemzés targya, az id8sziikséglet mérése-
kor anndal inkabb kitlinnek a szervezés fogyatékossigai. Vilagos, hogy elemi tevé-
kenységek esetén az idGsziikségletre csak az intenzitas hat, amely a gépi munka ese-
tén (példaul stencilgép) azonos a gép gyakorlati teljesitGképességével. De ha a moz-
zanatokat, m(veletelemeket munkafolyamatokkd kell szervezni, a munka bonyolult-
saga miatt a részletek csak a teljes folyamat szempontjabol lesznek értékelhetdk.

A vizsgalat Osszehasonlité adatai egyértelmlen igazoltak ezt. A kevésbé bonyolult
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tevékenységek idoénormai kozti kiilonbségek sokkal Kkisebbek, mint az 6sszetettek
kozotti kiilonbségek. A sokszorositis érdekében végzett leiras széls6é értékei téte-
lenként 3,6 perc, illetve tételenként 7,1 perc, az elérendezésé betlirend esetén cédu-
lanként 0,3, illetve 0,5 perc, ETO-szakrend esetén tételenként 0,2 pere, illetve 0.5 pere,
a betlirendes katalégusba és szakkatalégusba valé beosztasé egyarant tételenként 0,4
perc, illetve 0,9 perc. Egyetlen kivétel akad a szabdlyszer(iség alél, a veszprémi
konyvtar cédulankénti 0,1 perces elérendezési normdéja, amely csakis a magas mun-
kaintenzitds eredménye lehet. Az adat megbizhatosagat erdsiti a kényvtarnak a ma-
nudlis tevékenységek korében tapasztalt tobbi jo teljesitménye (cédulabeosztas, fel-
sz6litasok, beiratkozas).

Szervezési szempontb6l tehat a konyvtarak teljesitményét elsGsorban a konyvtari
munka lényegét ado, viszonylag bonyolult tevékenységek OGsszehasonlité elemzésével
lehet mindgsiteni. Az 6sszehasonlitds kézenfekvd alapja egy-egy mfveletnek az 6t (az
olvasészolgilat esetében négy) konyvtarban érvényes idénormaja. Lényegesebb kii-
16nbségek e tevékenységek iddsziikségleteiben mutatkoznak, mégpedig azért, mert
nem egyszerlen teljesitményt, hanem szervezettséget is jeleznek.

Mindenfajta adatsoros Osszehasonlitids egyszer(sitést takar, a vizsgilt folyamat
egy-egy jellemzdjének kiragadasat, s ezzel az egészre vonatkozé logikai itélethoza-
talt. Ez a koriilmény okozza az Osszehasonlitds, értékelés nehézségeit: ugyanis a
munkakoériilmények pontos ismerete sziikséges ahhoz, hogy megleljiik a kirivo ido-
értékek magyarazatat. Ha példdul az atlagosnil magasabb idGértékhez kisebb telje-
sitmény jarul, példaul a feltaras munkafolyamatdban, ez magyardzhaté6 egyszerien
a szervezés kovetkezetlenségeivel, de a nyelvtudds hidnyAaval, a szakmai felkésziilet-
lenséggel, valamint a laza munkafegyelemmel is.

A pontos értékeléshez nem rendelkeziink elegendé adattal, ténnyel. Az amugy
is megterhelé normaelemzdlap kit6ltésének munkaja végteleniil nehézkessé valt vol-
na minden fontos koriilmény feltiintetése esetén. A problémét Ggy oldottuk meg, hogy
az azonos nev( mdveleteket kiilonb6z8ként kezeltiikk, ha nyilvanvalé volt a munka-
targy, eszkoz, az eredmény lényegi eltérése (példaul a Magyar Nemzeti Bibliogrdfia,
az Uj Konyvek stb. alapjan tortént dezideralds). Tovabbi tampontul szolgaltak a
konyvtarak &ltaldnos munkarendjének lefrasai. Ezek a lefrisok tartiak fel nagy vo-
nalakban a koényvtdrak munkakoreit, szolgéltatasait, katalégusrendszerét, gépi fel-
szereltségét.

Az id6értékek eltéréseihez ezért olyan indokolast kellett fGzni, amelybél hidnyoz-
nak ugyan a szervezési részletek, de amely utal tevékenységiik Altaldnos szakmai
szinvonalara.

Indokoltuk a kevésbé Osszetett miiveletek iddeltéréseit. Most a konyvtari munka
lényegét add tevékenységek idénormait hasonlitjuk oOssze, azokét a miveletekét,
amelyek mind az 6t, illetve négy konyvtarban eléfordultak az elemzés idészakaban.

E tevékenységek az alloményépitésben és az allomanyfeltdrasban: az elészerze-
ményezés az Uj Konyvek alapjan, a konyvek egyedi leltdrba vétele, a magyar kony-
vek cimleirdsa, a magyar konyvek osztdlyozasa, az idegen nyelvid koényvek osztilyo-
zasa és végiil az irdnyitas; az olvaso6szolgdlatban: az 4j olvasé beiratkozasa, a kényvek
visszavétele, tovabba az az eset, amikor a konyvtir kolesondz, illetve kér valamilyen
mivet a konyvtarkozi kolesonzés keretében.

Meglepd, hogy a vizsgalat id3szakdban nem elemezték minden kényvtarban a Ma-
gyar Nemzeti Bibliografia alapjan torténd elGszerzeményezést, a cimleirdst az ide-
gen nyelv(i konyvekrdl, s végiil a konyvek kolesonzését (1). E tevékenységek kirivo
id6sziikségleti adatait kiilon értékeljiik. Az A4llomanyépités és -feltdrds munkalatai
koziil az elészerzeményezés teljesitménye Tatabanyan a legjobb, a tovabbi sorrend:
Veszprém, Szombathely, Szolnok, Kaposvar; az dllomdnybavételben Kaposvar ered-
ményei a legkedvezdbbek, majd Szolnok, Szombathely, Tatabanya, Veszprém kovet-
kezik; a magyar konyvek cimleirdséé Szolnokon (a tovabbi sorrend: Szombathely,
Veszprém, Tatabanya); az idegen nyelvi konyveké Szolnokon, majd Veszprémben,
Szombathelyen, Tatabanyan, Kaposvaron, az irdnyitds adatai Veszprémben a legjob-
bak, majd Szombathely, Szolnok, Kaposvar, Tatabanya a sorrend.

Nem vitds, hogy ebben az Gsszesitésben kiilonb6zé mindségek, s6t nagysagremdek
kaptak azonos silyt. Epplagy hatott rd4 a nyelvismeretet nem vagy csak elenyész6 mér-
tékben igénylé mechanikus allomanybavétel, mint példaul az Uj Konyvekbol vagy
mashonnan torténd dezideralds nyelvismeretet ugyan nem, de intellektudlis dontést,
esztétikai érzéket, miivelédéspolitikai tajékozottsagot kivané munkilatanak mutatéja,
vagy a tudoményos tajékozottsagot és myelvismeretet egyarant igénylé osztilyozasé.

Barmilyen mechanikus is azonban a rangsor, két dologra fényt derit. Az egyik az,
hogy a szolnoki kényvtar viszonylag j6 teljesitményt nyujt minden vizsgalt tevékeny-
ségben, a munka bonyolultsagatél fliggetleniil. A kevésbé bonyolult, nyelvismeretet
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nem igénylé munkak idénormdai Kaposvarott és Tatabanyan kedvezébbek, az igénye-
sebbeké Veszprémben és Szombathelyen.

Nem lehet sz6 nélkiil elmenni az allomanyba vétel idénormainak kialté eltérései
mellett. Jorészt orszagosan egységes eljards alkalmazasarél van szd, Veszprémben
mégis haromszor annyi idébe telik egy-egy komyv myilvantartasba vétele, mint Ka-
posvarott! Ez esetben mem lehet tehat szé6 a magasabb idéértéket felmutaté konyv-
tarakban tobbletteljesitményrsl, annal inkabb szervezési fogyatékossagrol. Arrdl ti.,
hogy nem teremtették meg az allomanyba vételt végz6k rugalmas foglalkoztatisanak
lehet6ségét, nem oldottak meg elére a feladatoknak megfelelé atcsoportositast. Nem
vitas, hogy tevékenységiik ezért nyulik el indokolatlanul. Mas a helyzet az 4llomany-
épitést és -feltarast szolgalo tevékenységek normainil. Ezeknél bonyolultsiguk miatt
csakugyan érvényesiilhetnek olyan sajatos hatdsok, amelyek csak az adott konyvtarra
jellemzbek, s altaluk nyilik méd a differencialtabb feltardsra és tdjékoztatasra.

Feltételezhetd, hogy az allomimyépités és -feltardas szakmai szinvonala Osszeflg-
gésben van a katalogusrendszer sokrétiiségével. A dezideralashoz, a leirashoz, az osz-
talyozashoz sziikséges hasonlitds, osztilyozés, irdnyitds mennyiségileg is t6bb munkat
kovetel differencialt katalogusrendszer esebén, mint egyébként.

A legtobb katalégusfajtat Szombathely épiti (15 féle), 13 félét Szolnok, Tatabanya
és Veszprém, hebet Kaposvar. (Itt kell megjegyezniink, hogy a vizsgdlatban nem
mindsitettiik a koémyvtarak katalégusrendszerét, ezért elfogadtuk a kozolt ténysza-
mokat. Megitélésimk szerint azonban indokolatlanul sok kataldégussal taldlkoztunk.
Azonos szerkezetd, egybeoszﬁhaté katalégusok kiilon kafta.logus.kemt jelentkeztek, néha
id6ben tagolt kata.logusokat is killon katalégusnak sZiamitottak. Mivel a katalégusok
aprozodasa és indokolatlan tobbszorézédése valamennyi konyvtarban megvan, a kii-
1onbségek kiegyelitdédnek, az ardnyokat érvényesnek tekinthetjliik.) Elvileg tehat
— a magasabb szintd teljesitmény miatt — Szombathely idénormai lehetnének indo-
koltan magasabbak a tobbinél, Kaposvarott viszont a feltételek az alacsonyabb id&-
sziikségletet sugalljak. Ezzel szemben — a magyar konyvek cimleirdsatol eltekintve —
Szombathely idénorméi jobbak az atlagosnal, a kaposvariak viszont sokkal gyen-
gébbek.

Az olvasészolgalati idénormak osszehasonlitasara kevesebb adatunk, tampontunk
is van, mint a gyarapit6, feltar6 munkara. A beiratkozis idoésziikséglete Kaposvarott
a legmagasabb, igaz, az adat a gyermekek nyilvanvaléan munkaigényesebb beirat-
kozasara vonatkozik. A veszprémihez képest négyszeres eltérés azonban még igy sem
indokolt. A beiratkozis rendszere egyébként sem mutat olyan tarkasigot a koézmi-
vel6dési konyvtidrakban, mint a rajuk vonatkozé id&értékeké. Megint csak szervezési
fogyatékossdgra kell gyanakodnunk, a feldolgozids manudlis tevékenységeihez viszo-
nyitva azzal a kiilonbséggel, hogy itt a beiratkozottak szdma, az olvaséforgalom on-
magaban is hat a teljesitményre. Mas széval, a fokozott igénybevétel kikényszeriti
a konyvtarbol az olvasdszolgdlati munkahelyek minél ésszertibb kialakitisat.

1973-ban a négy konyvtar koziil a szombathelyinek 12 ezer, a kaposvérinak és a
szolnokinak 9—9, a veszpréminek 7 ezer beiratkozott olvaséja volt. A kdlesonzott
dokumentumok szama szerinti sorrend : Szombathely 360 ezer, Kaposvar 250, Veszprém
200, Szolnok 190 ezer. Lathat6, hogy mimdkét mutatét tekintve Szombathely van az
élen, a méasik harom konywvtir nagyjabol azonos szintet ért el. Az idénorma-adatok
nem mondanak ellent feltételezésiinkmek, mely szerint osszefliggés van a hasznilat
intenzitdsa, valamint az olvasdszolgilati munkak idosziikséglete — s’ ezzel parhuza-
mosan — szervezettsége kozott.

A konyvkolesénzés idénorméja Szombathelyen a legkedvezébb, s a beiratkozis,
a visszavétel, a konyvtarkozi kolesonzés idénormaja sem rosszabb az 4tlagosnal. A
tobbi kényvtar mindegyike viszont legalabb egy teriileten rendkiviil gyenge teljesit-
ményt produkdl: Kaposvir a beiratdsban, Veszprém a kolcsonzésben és a visszavé-
telben, Szolnok a kényvtarkozi kélesonzésben.

Nem vitds, hogy a szaktdjékoztaté munka barmely fajtajanak iddszitkséglete tobb
hatas eredéje, hasonléan minden mas olvasészolgilati munkaéhoz. A szaktijékoztatis
nyilvinvaléan oOsszefligg az 4dllomany feltdrasinak szervezettségével, szinvonal4val.
Erésen hat r4 a targy, az iddszak, a myelv stb. Ezért az Gsszesitésben kimutatott érté-
kek inkabb irdnyszamoknak tekintendék, mintsem statisztikai iddnormé&knak. Mégis
feltind, hogy a kérdésenkénti atlagérbék Kaposvamtt messze a legmagasabb, ott, ahol
legkevésbé differencidlt a katalégusrendszer, s feltehetd, hogy a refermszé]:lomény
sem gazdagabb, mint a tobbi kényvtarban. Tekintettel a mérasek nagy szamara, nem
valészinlG, hogy a magas idéénték a véletlen miive volna (hogy ti. minden esetben
nehezebben feldolgozhaté kérdést kapott a tdjékoztats, mint mésutt).
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Az 6sszehasonlitasbol tehat kitlint, hogy az Osszes jo teljesitmény mem egyetlen
konyvtarra jellemz6, hanem azok eléggé megoszlanak az ot, illetwve mégy megyei kényv-
tar kozott. Mégis megallapithaté, hogy a gyarapité és a feltaré munka szervezettsége,
produktivitisa Szolnokon a legjobb, az olvasdszolgalaté Szombathelyen. Az olvasé-
szolgalati tevékenységek koziil Szombathely kivételével minden més konyvtir szolgal-
tatott olyan példakat, amelyek igen alacsony teljesitményt tikroznek. Kitlint, hogy
a mormdk szintje nem fiiggetlen a komywvtarak katalégusrendszerének differenciiltsa-
gatdl és a haszndlat intenzitasatol

Végezetiil megjegyezziik, hogy a fontosabb miiveletek idosziikségletének percekben
kifejezett széls6 értékeire a kovetkezd adatokat kaptuk:

Allomdnyépités és feltdrds:

gyarapitis az Uj Konyvekbdl, tételenként 3,0—5,6 perc
konyvek egyedi leltarbavétele, kotetenként 2,9—7,3—8,7 perc
magyar konyvek cimileirisa, mivenként 6,2—8,2—12,8 perc
magyar konyvek osztilyozasa, mivenként 4,8—7,1—9,9 perc
idegen nyelvid kényvek osztilyozisa, mivenként 7,4—18,8 perc

Olvasoszolgdlat:

j olvasé beirasa, olvasonként 4,0—16,5 perc
konyvek visszavétele, 100 kotebenként 12,0—35,0 perc
szébeli tajékoztatis (irdmyérték), kérésenként 15,5—37,0 perc
Cholnoky Gyé6zé

Az egyetemi konyvtéarigazgatdk tanacskozéasa

Az egyetemi konyvtarigazgatdk legutébbi tanacsiilését dr. Fényes Miklés konyvtar-
igazgatd elnokletével marcius 18-an tartottdk meg a Budapesti Miszaki Egyetem Koz-
ponti Konyvtardban.

Elsének Kurdi Jozsef konyvtarigazgatd eléterjesztésében megtirgyaltak a kiilfoldi
koényvek és folydiratok beszerzésével kapesolatos problémakat, hangot adva a Kulttira
Kiilkereskedelmi VaAllalat miikodésével kapcsolatos panaszokmak is. Ezt kovetSen a
tanics elnokének elbterjesztése alapjan az 1977. évi beszerzési keretek alakuldsival
foglalkoztak. (Az egyetemi konyvtirakban Osszesen mintegy hirommilié forinttal
novekszik ebben az évben a konyvek és folydiratok beszerzésére fordithaté koltség-
vetési keret.) Megvitattak tovAbba a dr. Héberger Kdroly konyvtarigazgaté 4ltal els-
terjesztett, A korszerii egyetemi konyvtir modellje cimi tanulményt, és kiilon attekin-
tették a Miegyetemi Konyvtar m(kodését, a tervezés, a vezetés kérdéseit, és a munka-
erdhelyzetet, tovdbb4 a konyvtar kapcsolatait és fejlesztési terveit. Az igazgaték végiil
megtekintették a Korszerid konyvtdrépiiletek és berendezések c. kiallitast (1d. a Konyv-
taros aprilisi szamat), valamint a M(egyetemi Konyvtarban elvégzett rekonstrukciés
munkadlatok eddigi eredményeit (a polcsGrités megoldasat, a gépi mikdédtetésd tomor-
raktarakat, a vilagitds korszerlsitését stb.). A tanacs az elhangzottak alapjan fontos
eldterjesztések elkészitését és illetékes szervekhez valé benyujtasat hatarozta el. )

(—H—

Kitiintetések

A kulturilis miniszter Kondor Istvannénak, a Kulturalis Minisztérium Képzémii-
vészeti és Kozgyljteményi Fdosztaly Konyvtariigyi osztidlya vezetfjének a mimisztériu-
mi fétandcsosi cimet adomanyozta.

A kulturalis miniszber nyugillomanyba vonulasuk alkalmibél, eredményes mun-
kajuk elismeréséiil Szabé Albertnénak, a Ceglédberceli Kozségi Konyvtar vezetdjének
A SZOCIALISTA KULTURAERT Kkitiintetést adomanyozta; Galuska Gyuldt, a Féva-
rosi Szab6 Ervin Kényvtar munkatarsit MINISZTERI DICSERET-ben részesitette.
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Az ENSZ-szervezetek kiadvanyai, dokumentumai
az OMKDK-ban

A memzetkézi szervezetek — elsGsorban az ENSZ — nagy szerepet jatszanak kiad-
vanyaik, dokumentumaik és szolgéltatiasaik révén a természettudomanyos, mdszaki,
ipari, gazdasagi, piaci, vagyis a szakmai informaci6k terjesztésében. Ezért kezdett el
az utébbi években az Orszagos Miszaki Koényvtar és Dokumenticiés Kozpont is ala-
posabban foglalkozni gyljtésiikkel és dokumentaciés feldolgozasukkal.

Az Association of International Organizations (Nemzetkozi Szervezetek Szovetsége,
Briisszel) legutdbbi, 1974-es évkinyve 3000 nemzetkozi szervezetet tart myilvam. Kozi-
ik kb. 200 dllamko6zi szervezet, ezekben a kormémyok hivatalosan képviseltetik. ma-
gukat. A tobbi Allamok folott 4ll6, mem &llamkozi szervezet, melyben a részvétel az
egyes orszagok szakmai szervezetei révén térténik. Az elézének jellegzetes képviselGje
az ENSZ, a méasiknak a konyvtirosok jol ismert nemzetkozi szervezete, az IFLA, a
kényvtarosegyesiiletek nemzetkoz szovetsége.

A nemzetkozi életben betoltott silyanal fogva az ENSZ a legfontosabb nemzet-
kozi szervezet. Szervezetét hat Gn. 5 testiilet alkotja: a Kozgyilés (General Assembly).
a Biztonsdgi Tandcs (Security Council), a Gazdasdgi és Szocidlis Tandcs (Economic and
Social Council), a Gydmsdgi Tandcs (Trusteeship Council), a Titkirsag (Secretariat),
és végiil a Nemzetkozi Birésig (International Court of Justice). Ezekhez — a Nem-
zetkozi Birésdg kivételével — f@bizottsagok, albizottsagok stb. tartoznak. Az ENSZ
részét képezik a specidlis intézmények. és a szakositott szervezetek, amelyek bar a
Kozgyllésnek, illetve a Gazdasagi és Szocidlis Tandcsnak vannak aldrendelve, bizo-
nyos 6nallésigot élveznek.

Az OMKDK koényvtari gyGjtésében és dokumentéciés tajékoztatasaban f5leg hiarom,
elsGsorban ipargazdasagi szempontbdél szambajové szervezet jatszik szerepet. Ezek:

Az Eurdpai Gazdasdgi Bizottsdg (Economic Commission for Europe, ECE) 1947-ben,
a habori sujtotta Eurépa Gjjaépitésének tdmogatasiara létesiilt, késébb a tagorszagok
és mas orszagok kozotti gazdasdgi egylittmikodés fejleszbtése lett feladata. Székhelye
Genf; 34 orszag tartozik tagjai kozé, kozottiik Magyarorszag is.

Az ENSZ Iparfejlesztési Szervezete (United Nations Industrial Development Orga-
nization, UNIDO) 1967-ben jott 1étre azzal a céllal, hogy az egyes orszigok és a nem-
zetkdzi er6forrasok mozgodsitasaval gyorsitsa a fejl6dé orszagok iparositédsat. Tagor-
szagainak szadma 45; székhelye Bécs. .

Az 1956-ban alakult Nemzetkézi Atomenergia Ugynokség (International Atomic
Energy Agency, IAEA) feladata az atomenergia békés célu hasznositisa, tovabba
gyorsabb és fokozottabb felhasznaldsa az emberiség egészségligyében. A szervezet tag-
jainak szidma eléri a 100-at. Székhelye Bécs.

Az azonositasi jelzet

Az ENSZ £6 testiiletei, alszervezetei sok konyvet, folydiratot és mas tipusi do-
kumentumot adnak kozre, melyet a tagkormanyok megkapnak*, illetve amelyek egy
része pénzért is megvasiarolhaté. Kozzébesznek még un. hivatalos dokumentumokat
— tobbnyire sokszorositott formaban —, melyek szama évente az ENSZ valamennyi
hivatalos nyelvét (angol, francia, orosz, spanyol) egyiitt szamitva kb. 20—25 000.

Az ENSZ-dokumentumok ideiglenes vagy végleges formaban jelennek meg.
Az ideiglenesek mindig sokszorositottak, a véglegesek nyomtatottak is lehetnek. A do-
kumentumok kozreadds, terjesztés szempontjdbdél vagy korlatozott terjesztésiek,
mint altaldban a beszamoldk, a hatirozatok, a mapirendek tervezetei, amelyeket az
ENSZ valamely szervezetének munkélataiban és iilésein mésztvevok kozdtt oszbanak
szét; vagy altaldnos terjesztéstiek. Akadnak szlik korfi terjesztésfiek is, amelyek nem
keriilhetnek a nagy mnyilvanossag elé.

Az ENSZ-szervezet szovevényessége és a kiadvanyok, dokumentumok magy sza-
ma olyan azonositisi rendszer kidolgozisit tette sziikségessé, amellyel a terjesztés
és a dokumenticié biztonsagosan dolgozhat. E rendszerben minden dokumentummak
sajat, betG- és szamelembdl all6, egyedileg megallapitott azonositdasi jelzete wvan.
A jelzetrendszert az ENSZ kiilonféle szervezetei altal kozzétett valamennyi dokumen-
tumon alkalmazzik A jelzetek pontosan elGirt elemekbdl dllnak, mégpedig az angol

* Az ENSZ letéti kdnyvtara Magyarorszigon az Orszaggyilési Koényvtar,
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elnevezésbdl vett egyezményes roviditések formajaban. Ezek felvﬂag(mtast adnak
a dokumentumok jellegérél. A jelzetek (symbol) elemei betlikbdl és arab szamokbdl
tevédnek ossze. Példaul: az E/CN. 11(TRANS)Sub. L a vasuti szallitassal foglalkozé
albizottsag dokumentumainak jelzete. A roémai szdmok a kereskedelmi forgalomba
keriilé kiadvanyok megrendelési szamai (sales number). Ugyanannak a kiadvanynak
tobb jelzete is lehet. Példaul az ENSZ Kozponti Konyvtara kiadta az ENSZ-doku-
mentumok jelzetsorozatainak teljes jegyzékét ,List of United Nations Document
Series Symbols 1946—1970” cimmel. Jelzete: ST(LIB)SER.B/sRev. 2.; megrendelési
szama: 70. I. 21.

Az ENSZ-szervezetek dokumentumainak kiilongyiijteménye

Figyelembe véve az ENSZ-kiadvanyok és dokumentumok terjesztésének, vala-
mint jelzetelési rendjének természetét, az OMKDK-ban a konyvtari allomanyban a
megrendelési szammal megjelendk koziil az idészaki megjelenésiek az idészaki ki-
advanyok, a konyv jellegiiek pedig a konyvek nagy, alapveté allomanyrészébe ke-
riilnek; mig az Un. hivatalos (sokszorositott) dokumentumok kiilongyijteményt al-
kotnak.

Az ENSZ szamos £6- és albizottsaganak, szakositott szervezetének dokumentumai
koziill az OMKDK-ban levé kiilomgylGjtemény teljességgel tartalmazza a Nemzetkozi
Atomenergia Ugyntikség, az BNSZ Iparfejlesztési Szervezete és az Eurépai Gazda-
sagi Bizottsag un. hivatalos dokumentumait. Az elsé ketté6 dokumentumainak gyGj-
tésében letéti szerepet is vallalt az OMKDK. Valogatva, illetve esetlegesen megta-
lalhaték még a kiilongylijteményben mas ENSZ-szervezebek hivatalos dokumentumai
is, mint példaul a fobtestiiletek, elsGsorban a Gazdasagi és Szocidlis Tanacs miiszaki,
ipargazdasagi targykord jelembévsei, felmérései, tanulményai, tovabba az Ouméggyﬁl&d
Konyvtar Allomanyabdl a két konyvtar megallapodasa értelmében kivalogatott do-
kumentumok xerox-mdasobatai. Az OMKDK-ban levé ENSZ-dokumentumok kiilén-
gyljteménye az eldzéekben felsorolt szervezetek dokumentumaibél évente kb. 3500
egységgel gyarapodik.

Az OMKDK a kiilongyGjtemény kialakitisdhoz az ENSZ altal bevezetett és al-
kalmazott jelzetrendszert vette at. Egy nemzetkozi myilvantartasi rendszer hazai al-
kalmazasival ugyanis konnyebb a visszakeresés az ENSZ-féle és az egyéb memzet-
kozi és hazai tajékoztatasi szolgaltatisokban. Tovabba az ENSZ jelzetrendszere bi-
zonyos szervezetek esetében targykori eligazitast is ad, mivel a révidibések a szerve-
zetek, szakbizottsagok angol nevébdl szarmaznak. Az OMKDK ENSZ-kiilongyGjtemé-
nyében is elsdésorban az angol myelvi dokumentumokat helyezik el, mégpedig a jel-
zetek szerinti szoros betlirendben. A jelzet a dokumentum helyszama, a bibliografiai
hivatkoZas és a visszakeresés eszkoze — katalogus helyett — az OMKDK kiilongyGj-
teményében.

Az Eurdépai Gazdasdgi Bizottsignak 15 szakbizottsdga van. E bizottsagok kép-
viselik azokat a szakteriileteket, ipardgakat, amelyek a bizottsag miikodési korébe
tartoznak. A szakbizottsagokon belil szamos alland6 és eseti munkacsoport, szakértsi
csoport miikodik, egyes bizottsigok mas alszervezetekkel, szakositott szervezetekkel
dolgoznak egylitt. Tanulmanyozzik egy-egy orszig gazdasagi helyzebét, valamely ipar-
agat, iparagi részteriiletét, szakmai kérdéseit; szemindriumokat szerveznek, felméré-
seket kiészitenek stb. Az Altaluk kibocsatott im. hivatalos dokumentumok jelzetei utal-
nak a szakbizottsigra stb.

Az Eurépai Gazdasagi Bizottsig dokumentumaira jellemzd, hogy ezek jelzetei
megbizhatéan segitenek a szakmai tajékoztatisban. Példdul az E/ECE az Eurédpai Gaz-
dasagi Bizottsdg, az AGRI a mezgazdasig, az AIR POLL a leveglszennyezés, az
AUTOMAT az automatizalas, a CHEM a kémia, vegyipar, a STAND a szabvAinyositas,
a TRADE a kereskedelem stb. jelzete.

Az ENSZ Iparfejlesztési Szervezete, az UNIDO a fejléd6 orszigok iparositasat se-
giti a szakértoi tamacsadas osszes formajé.ban (személyes, helyszini, tanulméamyti
mumkasc:soport szemindrium, konferencia). Dokumentumainak jelzetei az azonosita-
son kiviil nem szolgilnak olyan mnyilvinvalé targykori eligazitissal, mint az elGbb
emlitettek. Az UNIDO kiadvanyai kozott harom £6 tipus talalhaté:

A fontosabb és terjedelmesebb tanulmanyok, beszamolék az ID/...; az idésza-
kos és folytatasos megjelenési mivek az ID/SER... jelzetet kapjak. E kategéria do-
kumentumai iltaliban myomtatisban jelennek meg. Az Iparfejlesztési Tandcs (In-
dustrial Development Board) program, konferencia, hatéirozat, bizottsagi, munika-
csoport stb. tipusti dokumentumainak jelzete: ID/B... A memzeﬁkom interregionalis,
altalamos, specialis iilések dokumentumai-az ID/CONF .., a szakea'tox munkacsopor-
tok, szeminériumok dokumentumai az ID/WG jelzetet kapjak
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A Nemzetkozi Atomenergia Ugynokség (IAEA) sokszorositott dokumentumai min-
dig a soron levs, éppen folyé konferencia anyagat tartalmazzak kétféle bontasban és
jelzettel :

Az Altalanos Konferencia (General Conference) napirenden levé anyagat a GC/
jelzeti dokumentumok kozlik, minden egyéb, fileg egészségligyi biztonsagi eléiraso-
kat tartalmazé kiadvany az INF és INFCIRC/ jelzetd dokumentumok kozott ta-
lalhaté.

A sokszorositott és sokszor kis terjedelmii dokumentumok csalédast okozhatnak
az érdeklédének, ment tulajdonképpen csak az egyes konferencidkra vonatkozé vala-
mennyi dokumentum alkot egy egészet. A két-harom oldalas hatarozatok mellett azon-
ban értékes, idonként terjedelmesebb felmérések, beszamolok stb. is mapvilagot 1at-
nak.

A dokumentumok informacios jellege

Eltéréen a tudomanyos és szakfolyoiratoktdl vagy a konyvektdl, ezek nem kriti-
kailag értékelt munkak, illetve elsédleges informaciot, rendszerezett szakismeretet
tartalmaz6 miivek, hanem értékes muszaki, ipargazdasagi, piaci gazdasagi informa-
ciokat, adatokat kozlé dokumentumok, Koziliik a tartalmasabbak — sokszor egyben
a legterjedelmesebbek is — beszamoldk, felmérések, elemzések, tanulmanyok.

Informaciéértékiik tobbféle. Mindenekelstt a statisztikai adatkozléseket kell em-
liteni: valamely orszdg vagy tobb orszag iparaganak helyzetét feltar6 elemzéseikben
olyan adattomeg talalhatd, amelyet egyébként csak tobb teriiletr6l vagy sok forrasbol
lehet, némely esetben pedig egyaltaldn nem lehet Osszegyljteni. Erényik, hogy mint
ulésekre vagy iilésekrol késziilt beszamoldk, jegyzokonyvek stb. gyorsan eljutnak az
érdekeltekhez. Ugyanakkor a szakmai tovabbképzés kiting eszkoze is, kiilondsen az
ulések, munkacsoportok és szemindariumok dokumentumai.

Az Orszagos Miszaki Konyvtar és Dokumentacios Kozpont dokumentaciés tevé-
kenységében fontos helyet foglal €l a miiszaki-gazdasagi tajékoztatds, melyhez a nem-
zetkozi szervezetek, elsésorban az ENSZ kiadvanyai, dokumentumai fontos informa-
cidékat nyujtanak. A mdszaki-gazdasagi t4djékoztaté kiadvanyok az OMKDK &alloma-
nyan kiviil felhasznaljak az Orszaiggyilési Koényvtar ENSZ-gy(jteményét is, Ehhez
kapcesoloddan két kiadvanyt kell emiiteni:

A Nemzetkézi Szervezetek Anyagai c. periodikus kiadvany 1969-ben indult, s
rovid informacidok és hosszabb lélegzetli beszamoldk forméjaban elsésorban az ENSZ
kiilonféle szerveinek kozleményeirdl ad szamot, de mas nemzetkozi gazdasagi és tu-
domanyos szervezetek publikicidirdl is tdjékoztat. Figyelemmel kiséri a tudomany-
politika, az egyes orszigok és a nagyobb regiondlis gazdasagi egységek helyzetének,
muszaki-gazdasagi fejlodésémek, kiilkereskedelmének problémait, a tervezés, szerve-
zés, munkaligy, pénzigy, a kiillonféle népgazdasagi agak stb. kérdéseit.

A Nemzetkozi Vam- és Kereskedelempolitika 1970-t61 kéthavonta jelenik meg.
A kiadvany targykore elsdsorban az Altalanos Vam- és Kereskedelmi Egyezmény
(GATT) kereskedelempolitikai ,,jatékszabalyainak” és tevékenységének, valamint a
Vamegyuttmiikédési Tanacs munkajanak figyelemmel kisérésére terjed ki, de besza-
mol az egyéb nemzetkozi szervezetekben és forumokon folyd, a vam- és kereskedelem-
politikat érinté munkarol is.

Ddczer Eva
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A foiskolai allamvizsgéakrél

A Konyvtaros milt évi 12. szdma Mit kell tudni a féiskolai dllamvizsgdik el6-
készitésérdl? cimmel mar hirt adott a 2/1976. (IX. 14.) OM szami rendelet végrehaj-
tasanak megkezdésérdl, illetve azokrol az eldkészité munkalatokrdl, amelyeknek meg
kellett elézniiik a tényleges vizsgaztatis meginduldsat.

Azo6ta befejez6dobt a vizsgiziasi szandék bejelentése. Ennek alapjan az érdekelt
féiskoldk féigazgatdival egyetértésben megtortént a jelentkezések utemtbervének ki-
dolgozasa és tisztazédott az, hogy a kijeldlt idészakokban a kényvtiarosok milyen cso-
portjainak jelentkezését lehet elfogadni. A bejelentések feldolgozasival parhuzamosan
elkésziiltek az Allamvizsgak btébelei a hozzajuk csatlakozé irodalomjegyzékekkel, va-
lamint a szakdolgozatokhoz javasolt témik jegyzékével egyiitt. Az &llamvizsgira fel-
késziiloket segité tandcsadok, konzulensek névsorat ugyancsak kialakitottak.

A részletes tudnivaldkat a Konyvtartudoményi és Modszertani Kozpont &altal
koézzétett Tdjékoztaté cimd kiadvany tartalmazza. A legfontosabb tudnivalék a ko-
vetkezdk : /

Allamvizsgara — a mendeletben el8irt években — minden év mdajus 1—31-e és
december 1—31-e kozott kell jelentkezni, mégpedig a TU 821. r. sz. formanyomdatvany
kitoltésével. (Ez Budapesten, a XIII. ker. Hegediis Gyula utca 27. sz. alatt, vidéken
a megyei nyomtatvinyboltokban szerezhet6 be.) Csatolni kell hozzd a konyvtiros-
képz6 szaktanfolyamot végzetteknek az érettségi bizonyitvanyt és a kozépfoka kényv-
tarosi szakképesitést igazold bizonyitvanyt, a koényvtiros-népmiveld szakot végzet-
tekmek okleveliiket, illetve ezek masolatat.

A budapesti és a Pest megyei konyvtarosoknak a SZOT Kézponti Iskodajahoz
(Budapest, II. Tarogatd. ut 2—4.), a dunanrhﬂnalmak a Szombathelyu Tanarképzd F&-
iskoldhoz (Szombathely, Szabadsag tér 4.), az orszag tobbi részén dolgozdékmak pedig
a Bessenyei Gyorgy Tanarképzd Foéiskolahoz (Nyiregyhdaza, Séstéi ut 31/b) kell je-
lentkezésiiket benytdjtaniuk. A jelentkezés utin a féiskola kézli, mikorra sorolta be
a jelentkez6t az allamvizsgira. A szakdolgozat megirdsira koételezetteknek dolgoza-
taikat az allamvizsga elott harom hoénappal kell benytijtaniuk ahhoz a féiskolahoz,
ahol jelentkezésiiket elfogadtik. (Az elmondottakbdl kévetkezik, hogy — a féiskola
altal meghatarozott mapon — a méjusban jelentkezettek a téli, a decemberben je-
lentkezettek pedig a nyari vizsgaidészakban tesznek majd szdbeli vizsgat.)

A tajékoztatds mellékletében kozolt ,,jelentkezési maptirbdl” minden érdekelt
,.kiszamithatja”, hogy mikor keriil sorra. Ezzel kapcsolatban a kiadott Tdjékoztatéd
bevezetdje a kovetkezbkre figyelmeztet:

— Az érdekeltek jelentkezésiiket a fiizetben (és itt is) kozolt litemtervet pontosan
betartva nyujtsdk be a munkahelylik szerint illetékes féiskoldhoz. Ez részint az
utemtervhez ragaszkodé foéiskolikat tehermentesiti egy sereg adminisztrativ te-
endé elvégzésétsl, masrészt az érintettek szamdra is eldnyds, minthogy ezaltal
mindenki pontosan meg tudja tervezni sajat felkésziilésének iitemét. (Egyébként
a Kulturdlis Minisztérium Képzémivészeti és Kozgyljteményi Fdosztilyanak
Konyvtariigyi Osztilya a jelentkezési lapot aldairé munkaltatékndl is intézkedett
annak érdekében, hogy magukra nézve is kotelezének ismerjék el a széban forgd
utemtervet, agaz mindig csak az litemterv szerint sorra keriilok Grlapjat irjdk ala.)

— Vizsgdra csak az jelentkezzék, aki a flizetben rogzitett felkésziilési kévetelmények-
nek lelkiismeretesen eleget tesz, akar a tételek meghatirozta ismeretek elsajatita-
sar6l, akar a megkivetelt szakdolgozati szinvonalrél van szd. A 2/1976. (IX. 14.)
OM sz. rendelet alapjan sorra kerilé allamvizsgik szinvonaldnak ugyanis meg
kell egyeznie a tanarképz6 foiskolak altalanos allamvizsgai szinvonalaval, Azon-
ban azt is hangsulyozni kell, hogy a tanitéképz6 intézeti konyvtdiros-népmiivels,
illetve a konyvtdrosképzo szaktanfolyami képzettség tovdbbra is elismert szakkép-
zettség marad, és a kinyvtarospalyan megfeleld munkakorsk betoltésére és mél-
tanyos elémenetelre jogosit.

A konyvbariigy — a konzulensek és az eldkészitd megbeszélések utjan — sokol-
dalu segitséget kivan nyujtani az allamvizsgazokmak. Az egyéni erdfeszitésekmek és az
emlitett segitség igénybevételének eredményeként minden bizonnyal sok kémyvtaros
tesz majd szinvonalas és sikeres allamvizsgat.
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Budapest és Pest megye

1. 1977. majus 1. és 31. kozott azok je-
lentkezzenek, akik felséfoki munkakor-
ben dolgoznak, a tanitéképzék konyvta-
ros-népmivels szakdn végeztek, és lega-
labb 6 éves munkaviszonyuk van. (Ezek
elényben részesitését az indokolja, hogy
ngdk nem kell szakdolgozatot késziteni-
uk.)

2. 1977. dec. 1. és 31. kozott vizsgara je-
lentkezhetnek a fels6foki munkakort el-
1at6, legalabb 11 év szolgilati id6ével ren-
delkez6 szakkonyvtarosok, valamint mun-
kahelytol fliggetleniil a fels6foki munka-
kort ellatdk, ha legaldbb 16 év szolgalati
idejitk van, és kitliné vagy jeles végbizo-
nyitvannyal rendelkeznek. A gyermek-
gondozasi segélyen levok munkahelyiik-
t6l, munkakoriktbl és szolgalati idejlik-
"t6l fliggetleniil jelentkezhetnek.

3. 1978. maj. 1. é&s 31. kozott vizsgara
jelentkezhetnek — munkahelyiiktél és a
végbizonyitviny érdemjegyétdl fiiggetle-
nul — azok a fels6foki munkakort ella-
tok, akik legalabb 16 év szolgilati idével
rendelkeznek, valamint a szakkonyvta-
rakban fels6fokdi munkakort ellaték, ha
legalabb 6 éves szolgilati idGvel és lega-
labb j6 érdemjegyl végbizonyitvannyal
rendelkeznek.

4. 1978. dec. 1. és 31. kozott vizsgara je-

lentkezhetnek — munkahelyiiktél és vég-
bizonyitvidnyuk eredményétsl fiiggetleniil

— azok a fels6foku munkakérben dolgozé

konyvtarosok, akiknek legaldbb 11 éves
szolgalati idejiik van, tovabba a fels6foka
munkakort ellaté szakkonyvtarosok, szol-
galati idejiktsl és végbizonyitvanyuk
eredményétdl fliggetleniil.

5. 1979. maj. 1. és 31. kozott vizsgara
jeientkezhetnek — munkahelytiktfl és
végbizonyitvinyuk eredményétsl fiigget-
leniil — a fels6foki munkakérben dolgo-
z6, legaldbb 6 éves szolgilati idével ren-
delkezé konyvtarosok, tovabba a kozép-
foku munkakoérben dolgozé konyvtarosok,
ha legaldbb 11 éves szolgilati id6vel, va-
lamint legaldbb jé érdemjegyd végbizo-
nyitvidnnyal rendelkeznek.

6. 1979. dec. 1. és 31. kozott vizsgira
jelentkezhetnek azok a felsdfoki munka-
kort ellaté konyvtarosok, akik még nem
keriiltek sorra, tovabba — tanulmanyi
eredményiiktol fiiggetleniil — a kozép-
fokii munkakoért ellatdk, ha legaldbb 11
éves szolgalati idGvel rendelkezmek.

7. 1980. m4aj. 1. és 31. kozott vizsgara
jelentkezhetnek a kozépfoki munkakort
ellaték, ha legalabb 6 éve dolgoznak.

8. 1980. dec. 1. és 31. kozott vizsgara
jelentkezhetnek a kozépfokd munkakort

ellaték — szolgélati idejiikt6l és tanulma-
nyi eredményiiktsl fiiggetleniil.

9. az 1981. évi vizsgaidészakban azok je-
lentkezzenek, akik valamely okb6l kima-
radtak, illetve kozépfoki képesitésiiket
id6kozben szerezték meg.

Dunantal és Alféld
az ilitemezés mindkét régioban azonos

1. 1977. maj. 1. és 31. kozott azok jelent-
kezzenek, akik fels6foki munkakérben
dolgoznak, a tanitéképzdk konyvtaros-
népmiiveld szakdn végeztek, és legalabb
6 éves munkaviszonyuk van.

2. 19717. dec. 1. és 31. k6zott vizsgara- Je-
lentkezhetnek, akik fels6fokii munkakor-
ben dolgoznak, szaktanfolyamon szerez-
tek képesitést, és legaldbb 16 éves mun-
kaviszonyuk van. Indokolt azok jelentke-
zése is, akik jelenleg gyermekgondozasi
segélyen vannak, fiiggetleniil attél, hogy
hol szereztek szakképesitést.

3. 1978. maj. 1. és 31. kozott vizsgara je-
lentkezhetnek a fels6fokd munkakoérben
dolgoz6, szakbtanfolyamot végzett, lega-
labb 11 éves munkaviszonnyal rendelkezd
konyvtarosok, tovabba azok a konyvtaros-
népmivels szakon végzettek — munka-
viszonyban elt6ltott idejiiktsl fliggetleniil
—, akik tanulmanyaikat legaldbb j6 ered-
ménnyel zartik.

4. 1978. dec. 1. &s 31. kozott vizsgara je-
lentkezhetnek — szolgalati idejiikt6l fiig-
getleniil — szakkényvtarban dolgozd, fel-
s6fokt. munkakoért ellaté konyvtarosok,
valamint a k6ézépfokd munkakérben dol-
go0z6 szakkonyvtarosok — ugyancsak szol-
galati idejiktol fliggetleniil —, ha lega-
1labb jorendiien végeztek.

5. 1979. maj. 1. és 31. K6zott vizsgara je-
lentkezhetnek a fels6foki munkakérben
dolgoz6 kozmuivelédési és szakkonyvtaro-
sok, ha legaldbb 6 éves szolgilati idgvel
rendelkeznek. valamint azok a ko6zépfoku
munkakort ellaté konyvtarosok, akik le-
galdbb 11 éve dolgoznak és végbizonyit-
vanyuk legaldbb jérendd.

6. 1979. dec. 1. 31. kozott vizsgira je-
lentkezhetnek mindazok, akik felséfoka
munkakorben dolgoznak, de vizsgat még
nem tettek, tovabba a koézépfoki munka-
kort betolték — szolgalati idejiktol fiig-
getleniil —, ha legalabb jérendd végbizo-
nyitvanyuk van.

7. 1980. m4j. 1. és 31., 1980. dec. 1. és 31.
ko6zott, valamint az 1981. évi vizsgaidésza-
kokban azok jelentkezhetnek, akik korab-
ban valamely okbdl nem tudtak viesgat
tenni, illetve akik ko6zépfoku képesitésii~
ket idokozben szerezbék meg.
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Kivalé konyvtarak

Aprilis 5-én a Fészek Klubban rende-
zett linnepségen Boros Sandor kulturalis
miniszterhelyettes adta at az okleveleket
és jutalmakat az 1975—76. évi ,Kivalé
koézmivelodési konyvtar”, | Kivalé muive-
16dési otthon” palyizat kitiuintetett intéz-
ményeit képvisel6 konyvtarosoknak, nép-
miivel6knek. A harmadizben meghirdetett
palyazat feltételeinek teljesitését orszago-
san 143 miavel6dési otthon és 196 kozmi-
velédési konyvtar vallalta, s koziliik 41
miivelédési otthon és 48 koényvtar nyerte
€l a kivalé cimet, 20 mivelddési otthon és
22 konyvtar pedig. dicséretben részesiilt.

,»,Kivalé cimet kapott a ,,B”- és ,,C”-ti-
pusu tandcsi konyvtarak koziil a Moson-
magyarévari Varosi-Jarasi Konyvtar, a
Torokszentmiklési Varosi Konyvtar, a
Bonyhadi Nagykozségi-Jariasi Konyvtar, a
Makoéi Vérosi-Jarasi Konyvtar, a Fova-
rosi Szab6 Ervin Koényvtar 35. sz., sorok-
séri keriileti konyvtara és 28. sz. (ijpesti)
kerileti konyvtara, a Séatoraljaujhelyi
Véarosi-Jarasi Konyvtar, a Vészt6i Koz-
ségi Konyvtar, a Labatlani Kozségi
Konyvtar, a Celldomolki Nagykézségi-J4-
rasi Konyvtar, a Zalaszentgroti Nagykéz-
ségi-Jarasi Konyvtar, a Hajdudorogi Koz-
ségi Konyvtar és a Hajdihadhazi Kozségi
Konyvtar. A ,,D”’-tipustak koziil a Cseszt-
regi Kozségi Konyvtar.

A szakszervezeti kézponti kényvtarak
koziil: a Szombathelyi SZMT Kozponti
Konyvtar, a HVDSZ Koézponti Konyvtara;
az Ondllo szakszervezeti kényvtarak ko-
zil: a Ganz Villamossiagi Mivek Bajai
Gyaranak konyvtara, a Mosonmagyarova-
ri Kotottarugvar konyvtara, a debreceni,
6. sz. Volan Vallalat konyvtara, a Csepel
Miuivek Kozponti Konyvtara.
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A ,Kivalé konyvtar” cimet mdsodszor,
illetve harmadszor elnyert ,,A”-tipusu ta-
ndcsi konyvtarak: Tatabanyai Megyei
Konyvtar (3.), Szombathelyi Megyei
Konyvtar (2), Veszprémi Megyei Konyv-
tar (3.), Debreceni Megyei Konyvtar (2.),
Kaposvari Megyei Konyvtar (3.), ,,B”- és
,»,C’-tipusuak: Kiskunhalasi Varosi-Jarasi
Konyvtar (3.), Jaszberényi Varosi-Jarasi
Konyvtar (3.), Mezétari Varosi Konyvtar
(2.), Hatvani Varosi Konyvtar (2.), Mis-
kolci Varosi Konyvtar (2.), Kazincbarci-
kai Varosi Konyvtar (2.), Tiszaloki Kor-
zeti Konyvtar (3.), Albertirsai Kozségi
Konyvtar (2.), Vasarosnaményi Nagykoz-
ségi-Jarasi Konyvtar (2.), Jaszarokszallasi
Kozségi Konyvtar (2.), Devecseri Nagy-
kozségi-Jarasi Konyvtar (2.), Loérinci Koz-
ségi Koényvtar (3.).

A szakszervezeti konyvtirak kozil a
,, Kivalo Konyvtar” cimet mdsodszor, illet-
ve harmadszor nyerte el a Székesfehér-
vari SZMT Koézponti Koénywtar (2.), a Du-
naujvarosi Munkas Miivelédési Kozpont
konyvtara (3.); az ondllo szakszervezeti
konyvtarak kazil: a Szombathelyi Remix
Gyar konyvtara (2.), a Gyo6ri Magyar Va-
gon- és Gépgyar konyvtara (2.), a Csepel
Autégyar konyvtara (3.), a XX. ker. M-
velédési Kozpont (Csili) konyvtara (3.). az
EVIG Mivel6dési Kozpont Konyvtara
(3.), a Pamutfonéipari Vallalat kaposvari
gyaranak konyvtara (2.); a szakszervezeti
korzeti konyvtarak koziil a Tatabanyai
Banyasz Mivelddési Kozpont kényvtara
(3.), a Fuzfé Gyartelepi Miivelédési Koz-
pont konyvtara (2.), a Debreceni MAV
Jarmdjavité Vallalat konyvtara (2.).

»Miniszteri  dicséret”-ben
tandcsi konyvtarak:

Szolnoki Megyei

részesitett

Konyvtar, Kalocsai
Vaéarosi-Jarasi Konyvtar, Tatai Varosi
Konyvtar, Méatészalkai Varosi-Jarasi
Konyvtar, Kisujszalldsi Varosi Konyvtar,
Keszthelyi Varosi-Jarasi Konyvtar, Bacs-
almasi Kozségi Konyvtar, Tiszakécskei
Kozségi Konyvtar, Balatonalmadi Kozségi
Konyvtar, Csorvasi Kozségi Konyvtar,
Gyori Varosi Petéfi-emlékkonyvtir, Re-
golyi Kozségi Konyvtar, Toronyi Kézségi
Konyvtar, Horti Koézségi Konyvtar, Fel-
debréi Kozségi Konyvtar, Asotthalmi
Kozségi Konyvtar.

A szakszervezeti konyvtarak koziil mi-
niszteri dicséretet kapott a Debreceni
SZMT Kozponti Konyvtar, a Martfii Ci-
pogyar Miivel6dési Kozpontjanak konyv-
tara, a Pétfiird6i Miivel6dési Haz konyv-
tara, a Varpalotai Miivelédési Kozpont
kényvtara, a HODGEP Makéi Gyaranak
kénywtara, a Kiskunhalasi Szakmakozi
Klubkoényvtar.



A Miskolci Megyei Konyvtar zenei részlege
bemutatkozik

A Konyvtartudomanyi és Modszertani Koézpont 1976-ban megjelent, A koézmi-
velbdési konyvtirak zenei részlegei és a zeneoktatdsi intézmények konyvtdrai c. ki-
advanya, nem szamolva ide a zeneiskolai gy(jteményeket, 47 zenei részleget sorol
fel. Ezek egyike a miskolci II. Rakéczi Ferenc Megyei Konyvtir zenei részlege.

Komplett elektroakusztikai berendezés

A zenei részleg mikodési feltételei jok: 100 m? alapteriiletd helyisége van, be-
szerzési kerete évi 100 000 Ft. A stidio, illetve az olvaséi szabadpolcos tér mapi 10
6ran at 4ll a latogatdk rendelkezésére. A szabadpolcon elhelyezett kézikonyvtar — 850-
féle md, illetve sorozat, 36-féle magyar és idegen nyelvd szakfolyéirat és mintegy
2500 kotta — helyben olvashatd. A részleg tobb ezer kotetnyi kolcsonézhets zemei
szakallomanya a konyvtar olvaséi terében kapott helyet. A kézikonyvtir tobbnyire
idegen nyelvid szaklexikonokbdl, miijegyzékekbdl, zenetorténeti sorozatokbdl all, ame-
lyek a tajékoztatas, valamint a feldolgozé munka elengedhetetlen segédeszkozei.
Gyljtésiik ugyan mar tobb mint tiz éve elkezdédott, de a kovetkezetes gyarapitashoz,
a jovObe tekints Aallomdnyalakitdshoz az 1972/73-ban megrendezett hangtarkezel6i
kézponti tovabbképzs tanfolyam adta a legnagyobb segitséget. A kottatir anyagat
1973-ban kezdtiik beszerezni, ez egypéldanyos koteteivel kézikonyvtari funkciét tolt
be. Kottagydjteményiink szamadra elsGsorban megbizhaté sorozatokat, Osszkiadasokat
vasarolunk meg. Tobbes példanyok beszerzésére, kottak kolesonzésére egyelére nem
vallalkozunk.

Alapelviink, hogy a hanglemezen meglevé mivek kottdit is beszerezziik, mivel
szeretnénk, ha az ,olvas6é” a kottaképpel is megismerkedne, a zenét tanulé pedig
alaposabban tanulmanyoznd a meghallgatott mivet. Szakmai tandacsadéink a helybeli
zenemuvészeti szakkozépiskola és a Zenemivészeti Foiskola miskolci tagozatanak

Hanglemezalloméanyunkat 1972-t6l gyGjtjiik rendszeresen. Szamuk jelenleg 2600
db, A mintegy 800 hosszabb-révidebb hangfelvétel a Gorkij Konyvtar zenemitara-
nak gyarapodasi jegyzékeiben kozolt mivek atjatszasa, valamint a radiéadasok, to-
vabba a konyvtarban készitett felvételek révén jutott zemei részlegiinkbe,

Zenei és irodalmi hangfelvételeinket a latogatdk a kovetkezdképpen hallgathat-
jak: A studié kezelbasztaldba beépitett 8 sztered lemezjatszordl, 2 kazettds és egy
ors6s magnetofonrdl osszesen heti 26 6rdaban kozvetiti techmikai munkatiarsunk az ol-
vasoi térben levé 16 hallgatdfiilkébe a nyolcféle programot. A studié felszereléséhez
tartozik egy munkaasztal radiéval, lemezjatszéval, valamint szalagos és kazettids mag-
netofonnal. Hozzatartozik egy flexibilis hamgszolgiltaté egység is, amely a konyvtar
barmely helyiségében felhasznalhaté. A masodik emeleti stadié és a foldszinti els-
adoterem kozott a tervezdk hangfelvételi-leadasi kapcsolatot létesitettek. Gyakran
eléfordul, hogy az emlitett 11 késziilék egyideji mikddtetésén feliill még az eléadé-
terem szaméra is kell misort szolgaltatni. It emlitjilk meg, hogy miként a tobbi
vidéki hangtar, mi is sokszor kiizdiink alkatrészhidnnyal. Tobb orszdgos értekezleten
felvetodobt mar a kérdés: miért mem lehet kozpontilag — egy budapesti szakember
megbizisidval — a vidéki hangtirak alkatrészellatasan segiteni?

Tagulé gyiijtokor

Az Allaméany gydjtékori koriilhatirolasa korantsem egyszeri feladat. Tudomaé-
sunk szerint még nem sziiletett a kiilanb6z6 tipusd konyvtarakra egyarant vonat-
kozé gy(jtékori iranyelv. Igaz viszont, hogy az alapallomany kialakitdsdra vonatkozé
ajanldjegyzék mar a gylijbemények rendelkezésére all. (Hanglemezek a kozmiveld-
dési kényvtarakban. Kozread. OSZK—KMK. Bp. 1973.)

Gyijtésimk alapelve, hogy csak komoly zenét gy(jtink, a zenetérténeti korsza-
kokat, stflusokat magukban foglalé sorozatokat. A zenetorténet kiemelkedS alko-
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tasait tobbféle eléadasban is megvasaroljuk. A zenekani mivek, a kamarazene iro-
dalméanak és a szdlohangszerekre int miiveknek szinte végtelen sorabél valogatunk,
hogy minél eldbb egy, a standard mdveket tartalmazé alapallomannyal rendelkez-
ziink. Az operairodalombdl féleg teljes miveket szerziink be — lehetdleg anyanyelvi
elbadasban —, az operarészleteket pedig magyar nyelven. A beszerzett népzenei fel-
vételeink elsGsorban a magyar folklort mutatjak be (sajnos, még mindig kevés az,
ami lemezen megjelent); mas népek zenéjébdl féleg a szomszédos népekét kisérjik
figyelemmel. Lemezgy(jteményiink biiszkesége az UNESCO 4ltal a Béarenreiter ki-
adasban megjelentetett teljes népzenei sorozat eddig kiadott 38 lemeze.

A dzsessz terliletérdl az immar klasszikusnak szamité iranyzatok, neves eléadok,
eldadoegyiittesek nem egykonnyen beszerezhets felvételeit vasaroljuk meg. A ma-
gyar nyeLvu irodalmi lemezeken kivil gylGjtjiik az idegen nyelvi irodalmi felvéte-
leket is. A nyelvtanulashoz sziikséges nyelvleckék mellett nem gyézziik gyu;tem
elegendé mennyiségben a meseanyagot a komyvtar ifji olvaséi, illetve hallgatéi sza-
mara. Meg kell emiliteniink, hogy az elektronikus zene és a kiilonféle hangeffektu-
sok irant egyre nagyobb az érdekldédés a miisoros estek rendezéi és az amatérfilme-
sek részérol.

Hanglemezeink tematikus megoszlasa az allomany szizalékaban kifejezve: a ze-
nekari m@vek 22, a kamarazene egyes hangszerekre 21, az opera és oratorikus miivek
22, a korusmivek 2,.a népzene 4, az énekhang 3, az operett, musical 1, a tarsadalmi
tunnepekre szolgalé dokumenticiés anyag 3, a dzsessz 6, a szépirodalom, mesék 6, a
nyelvieckék 6, s az egyéb felvétel 4 szizalék. (A részletezés inkabb tajékoztato jel-
leg(, hiszen koztudomadsy, hogy sok lemezen mas-més jellegli mavek taldlhatok.)

Beszerzés, feltaras, forgalom

Legnagyobb gondjaink egyike a zenemuvek és a hanglemezek beszerzése, mivel
alig lehet hozzajutni a kiilfoldi kiadék katalogusaihoz. Igy beszerzési igényiinket
hosszi ‘hénapokon at csak a deziderdta-katalogusunk Orzi. A keresés nehézségét fo-
kozza, hogy a kiilfoldi katalégusok természetesen a legkiilonfélébb idegen myelveken
jelennek meg. Orémmel tdvézoltik a KMK 1975-ben megindult kiadvanyat, a ma-
gyar hanglemezeket felsorolé ,,Uj Hanglemezek” c. rendeldjegyzéket, amely nagy
segitség munkankban.

A feltdré munkdban: az egyes gyljtemények gyakorlatiban jelentékeny eltérések
észlelheté6k. Nem véletlen, hogy a mar emlitett szaktanfolyam is ennek egységesité-
sére torekedett. A kiilonbségek bizonyara abbdl is adddnak, hogy az évekkel ezeldtt
alakult, valamint a napjainkban megnyilo zenei résalegek mas-mdas hazi szabalyzat
alapjan végzik a munkat. Bgeté sziikség lenne egy zenei-konyvtarosi kézikomyv ki-
addsara!

ZenemU- és hangtarunk a kovetkezé katalogusokat szerkeszti: A konyveket be-
trendes, szak-, valamint sorozati katalégus, a hanglemezeket ugyancsak betlirendes,
eldéadéi, vala'rm'nt az un. Flexibilis Zenei Osztalyozas alapjan szerkesztett szakkata-
16gus, az irodalmi lemezeket betlirendes, szak, sorozati, tovabba el6adéi katalogus
tarja fel. Uj szerzeményeinkrdl ajanlé kaftalogus tudosma a latogatékat. A hangfel-
vételeknek foldrajzi, betlGrendes, tovabba elGado6i katalégusa van. Végiil a folyodirat-
cikkekroél szak-, betirendes katalogus (a Magyar Folyovrabok Repertériuma alapjém),
azonkiviil a Fn]lhammoma misorfilizete és a Hét zenemiive c. kiadvany alapjan késziilt
in. muelemzések katalégusa tajékoztat.

A mult évben 9488 zenehallgatonk volt. A hallgatott mivek szama 10 089. Miifa-
jok szerinti megoszldsuk: zenekari mi 40, kamarazene 4, szdléhangszer 10, opera,
oratérium 11, énekhangra irt md 1, kérusmi 1, népzene 3, dokumentumamyag 2,
dzsessz 12, 1rr0daﬂmu meselemez 10, nyel;vledke 5, egyéb 1 szazalek 1975-héz viszo-
nyitva 1976-ban a zenehallgatok szdma 12, a hallgatott miivek (egységek) szdima pe-
dig 55 szdzalékkal nétt. Ebbdl az a legbrvendetesebb, hogy. mig 1975-ben az otletsze-
rden ,beiilék” szdma meghaladta a ,kérdlapos”’ igényldkét, addig 1976-ban megndtt
a tudatos hallgaték szama. Az allandé torzshallgaté garda kialakuléban van.

Gondot okoz szamunkra a forgalom nyilvantartasinak statisztikai sokfélesége,
mert a zenehallgaték csak akkor szerepelnek nyﬁ‘lva‘mmanbésunkban, ha kérnek vala-
mit. Nem mérhetd teh&t azoknak a hallgatékmak a szdma, akik kényvvdlogatis koz-
ben bizonyos idére bele-bele hallgatnak egyik vagy mésik programba, Mdasrészt pe-
dig egy miinek tekintendé a 2—3 perces mU, egy lemezoldal t6bb darabja, de egy
teljes. opera is.

Az egyéni zenehallgatds mellett gondot forditunk a csoportos zenehallgatdsra is.
Indité el6adasként,,Koltészet és zene” cimmel rendeztiink elGszor Ssszejdvetelt. 1975-
ben- 4 eléadasbdl Allé sorozatot kezdtiink ,,Zenetorténet diShéjban” cimmel. Ennek
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keretében neves zenetdrténészek el6adasaival és el6adomivészek kézremUkodésével
attekintettik a zenetdrténet nagy korszakait. Minden el6adashoz kiallitast rendeztiunk,
a meghivokra pedig a -témahoz kapcsol6dé konyvekr6l eés zenem(ivekrdl révid ajan-
l6jegyzéket szerkesztettiink. Az 1976/77-es évben a miskolci Uj zenei mihely hang-
versenysorozat immar negyedik el6adasara keitll sor. Jelent6ségét abban latjuk, hogy
alkotok és el6adémiivészek alkalmi szdévetkezésére nydjt lehet6séget, valamint az él6
zeneirodalom megismertetésére, elfogadtatisara is.

Jo volt tapasztalni, hogy az el6adasokat kévetd napokon ujbol meghallgattak az
ismertetett miveket a latogaték, akiknek szama egyre né. Kar, hogy az el6adasok
résztvevGi kozul 'hianyoztak egyrészt az un. kozépkorosztaly tagjai, masrészt a dol-
gozé, f6leg a munkasfiatalok. A KISZOV helyi csoportjaval egytuttm(kédink a mun-
kasmuvel6dés segitésében a Mindenki iskolaja c. hangfelvétel-sorozat irodalmi és tér-
ténelmi anyaganak ajanlasa réveén.

A tovabbiakban igyekszink kovetkezetesebben gy(jteni a helyismereti vonat-
kozasu hangfelvételeket, mégpedig zenei és prézai dokumentumok hangrogzitése al-
tal is, s szempontjainkat egyeztetjuk a konyvtar helyiismereti gyGjteményével. Na-
gyobb gondot forditunk a hal6zati-mddszertani munkéakra azaltal, hogy a megyén
bélul Uj zenei egységeket kivanunk létrehozni, s a meglevéket jobban segitjuk.

Hanglemezeket nem kolcsdnzink, nincs is szandékunkban a jovében sem, mind-
addig, amig a beszerzési keret, valamint a raktarozasi helyiségviszonyok javulasa
ezt lehet6vé nem teszi. Jelenleg a hanglemezeket ugyanis csak egyetlen példanyban
vasaroljuk, f6leg anyagi okok miatt. Indokolt esetben magyar lemezbél kettét vesziink,
az egyiket megG6rzésre az atjatszasokhoz, a masikat a napi forgalom céljara. Mivel
q zenéhallgatok meg az egyéb helybenolvasok szama a zenei részlegben napi 50— 60,
ezek kolcsdnzési igényét nem gy6znénk példanyszammal, f6leg a ,kurrens” movek
esetében nem. (Ravel: Boler6 c. mivét naponta 6—8-szor kérik lejatszasra, ezt
példaul csak kazettardl adjuk ki) Vagy ha az egyetlen példanyos német nyelvleckét
valakinek kolcséndéznénk, a hozzank naponta eljaré ,tanuldinkat” hosszabb id&re
megfosztanank ett6l -a lehetéségtél. Tovabba: a lemez sériulése a mivet is megsérti,
tehat beszerezhetetlen mivek esetében ez tdbbszérdos kar. Nem beszélve az alloméany
rongalédasanak koévetkezményeir6l, a nagyaranyd selejtezésrél. A selejtezési kar kdnyv
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esetében sokkal inkabb poétolhaté, mivel helyette ,mas” is ajanlhats. S végiil, nem
lenne ellenérizhets a visszahozott lemez rongaldédasa. Magyarorszagon még nem ren-
delkeziink megfelelé ellendrzé késziilékkel, a szemre hagyatkozo atvétel pedig sok:
vitara ad okot. (Tomegigény esetében teljesen alkalmatlan.)

Talan riasztonak timik ennyi aggalyoskodas, de igényes és korszerl technikai
felszereltségiinkb6l is adédik fenti megitélésiink. E megkotések feloldasara dontot-
tiimk 4gy, hogy a mi mégis ,elviheté” legyen: olvaséink szamdra vallaljuk atmdso-
lasat. Az igényldé sajat hamgszalagjat (magnoészalag vagy kazetta) beadja, és allo-
manyunkbol barmit Aatmadasolunk neki. Ennek dija: 1 perc=50 fillér. A felvételt
garantéltan joO mindségben a technikus késziti el. (Ez, Uugy gondoljuk, nagy segitség,
hiszen nem Kkell egy teljes operiat megvasarolni példaul egy aria miatt.) De egy tel-
jes misort is készithetiink az igényl6 részére, példaul egy iskolai linnepélyre, év-
forduléra.

Dr. Benké6é Csabdané

iskola é ktinvvar

Nem szertar, hanem miihely

A konyvtar nem szertar, hanem mihely! — ez a véleménye a Teleki Blanka Gim-
nazium igazgatdéjanak, Virdag Istvannak az iskolai konyvbar szerepérdl. A kdnyvtaros
a mevelbtestiiletnek éppen olyan megbecsiilt szakember tagja, mint a tobbi pedagoégus.
Megszervezte, hogy a konyvtar fejlesztéséért munkakozosség feleljen. Ez a munka-
kozosség ellatja a figyel8szolgalatot is, rendszeresen jelzi a konyvbtarosnak a tanarok
szakirodalmi igényeit. Igy ritkan hangzik el a kérdés, miért nincs meg ez vagy az
a konyv a konyvtarban. ’

Az 1974. évi konyvbeszerzési keret elérte a 70 000 Ft-ot. Ez az Gsszeg a legnagyobb,
amit konyvbeszerzésre valaha f{6varosi gimnaziumnak adtak. (1974-ben Budapest
gimnaziumai osszesen 820 000 Ft-ot kaptak koényvbeszerzésre.)

Szolgaltatasok, kapcsolatok

Az iskola konyvtara szazéves. 1972 majusaban felGjitdsi munkalatok miatt be-
zartak, 1973 szeptemberében Acs Istvdn magyar-pedagdgia szakos tanar lett a f6foglal-
kozasu iskolai konyvtaros, s 6 fogott hozza az uj, minden kévetelménynek megfeleld
konyvtar megszervezéséhez és kialakitasihoz. Mintegy 13 ezer kotetmyi ,,6mlesztett”
konyvtomegb6l kezdte meg a felhasznilhaté konyvek leltirozasat, az elavult mdavek
selejtezését, tovabba a tanani és az ifjusdgi konyvtar Osszevonasat. A konyvtart az is-
kola k6zpontjaban helyezték el. 1974. majus 14-én nyitott ki ujbol, 7897 kotetbel, két
teljesen felujitott helyiségben: kényvtdr, folyodirat-olvasé sziiletett 141 mégyzetméte-
ren. Elkésziilt a szépirodalmi allomany szerz6i betlrendes katalégusa, és a szakkatal6-
gus is. Diatekercsek, keretezett diapozitivek, magndszalagok (pl. ,,Boldogsdg” cimmel
osztalyfonoki ora anyaga a III. osztily szamara) és énekorakhoz felhasznalhatd hang-
lemezek gyljteménye gazdagitja szemiléltetd eszkozeik tarat.

1877-ben a Nemzeti Muzeum 2500 konyvének masodpéldanyat adomanyozta az is-
kola konyvtaramak. Szdz év alatt 205 ilyen muzealis értékd konyvet drzétt meg a
konyvtar, Gylimoles6zo a konyvtar kapcsolata az Onszdgos Levéltarral, ahonnan t5bb
sziz értékes és érdekes levéltari dokumentumrdl fotémasolatot kapott (koztitkk van
példaul Kossuth Dedk Ferenchez irt, a kiegyezést elutasité levelének mdésolata is).

A konyvtar irdnt megnoétt érdeklédést bizonyitja, hogy az egyik osztdly KISZ-
munkatervében szerepel a konyvtarban végzett munka. A KISZ-es tanulék mintegy
290 tarsadalmi munkadrat toltottek el kényvek rendezésével, kataléguseédulak irasaval.

A jelenlegi Allomany 18 626 kotet. Mivel az iskola tanuldinak szdma 600, égy-egy
tanuléra 31 kotet jut. Megvaldsult az allomany kedvezd, 60:40 szazalékos (ismeretter-
jesaté6 — szépirodalmi) ardnya. A konyvtar nyitvatartasi ideje: heti 40 6ra.
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A konyvtari szolgaltatasok igen sokrétiek: kolcsonzés, helybenolvasas, az oktatas-
ba be nem vont tanulék (mar végzds, tovabb nem tanulok) foglalkoztatasa, id6szaki Ki-
allitasok, évfordulék meglinnepléséhez és egyéb célra mdsortervek, bibliografiak ossze-
allitasa, vetélkeddk, iré-olvasé taldlkozdk, tv-6rak, kényvtarismereti érak rendezése,
hanglemezhalligatas, vetités, a tantargyakhoz kapcsol6dé konyvek, folydiratok elemzd
bemutatasa, a tanulmanyi versenyekre vald felkészités segitése.

Az iskola KISZ-szjervezetének Hess Andras alapszervezete az iskolai kdnyvtar segi-
t6je. Egyutt kezdte mikddését az ujjaépitett konyvtarral. Tagjai a konyvtar minden
gyakorlati munkajaban részt vesznek, kéthavonként egyszer pedig irodalmi mdsort
vagy kényvismeretetést tartanak, amelyre az iskola 6sszes tanuléjat meghivjdk. Min-
den hénap végén az érdekl6dé tanuloknak részletekkel illusztralva ismertetik a kényv-
tarba érkezett legérdekesebb konyveket. Kényvvasarokat is rendeznek. Alapszervezeti
taggyUléseiket szinten a kényvtarban tartjdk. Az alapszervezet tagjai vallaljak a tan-
konyvek értékesitését is.

Els6 ir6-olvaso taldlkozojukat 1974 oktdberében rendezték, vendégik Szakonyi Ka-
roly volt. Ezutan Juhéasz Ferencet és Jobbagy Karolyt hivtak meg. Szép emlékmdsort
készitettek Jbézsef Attilardl, és részt vesznek kuilonb6zd irodalmi estéken és férumo-
kon. is.

Igen. j6 a kapcsolatuk a Hazafias Népfront keretében m(ikdédé zugléi kényvbarat-
korrel, melynek tagjai a lakossag korébdél verbuvalédnak. A kor titkara a gimnazium
konyvtarosa. A koényvbardit-kor tagjai irodalmi mdsorokat, ir6-olvasé talalkozokat,
koényvkiallitasokat rendeznek. Egyik ilyen jol sikertlt kiallitasukat 1975-ben a szovjet
kényv Unnepi hete alkalmabdél mutattak be. A megnyitét zenés irodalmi mdsor, vala-
mint szellemi toté kovette a kiallitas anyagabdl, amelybél vasart is rendeztek. Lebo-
nyolitasat a Hess Andréas-alapszervezet tanuléi vallaltak, és igen jol teljesitették.
A konyvhét alkalméaval pedig az iskolai kényvtaros vezetésével az iskola tanuldinak
rendezték konyvarusitast. A konyvek nagyobb szamban keltek el, mint amire szami-
tottak. Az alapszervezet pénztaraba kerilt bevételt egy vidéki arva kislany megsegi-
tésére forditottak. A sikeres kényvarusitasért az Allami Kényvterjeszté Vallalattol di-
csérd levelet és konyveket kaptak.

Erettségi a kényvtarban

A konyvtar munkaterve szervesen illeszkedik az iskola, valamint a KISZ-szerve-
zet munkatervébe. Az allomany gyarapitdsdban a pedagégusok nagy segitséget nyuj-
tanak a konyvtarosnak. A konyvtaros a kdényvtar megnyitasa utdn minden osztalynak
konyvtarbemutartdé orékat tartott. Ett6l kezdve a forgalom egyenletes fejlédése figyel-
heté meg. Az els6 és a negyedik évfolyamok tanuléi keresik fel leggyakrabban a
konyvtarat. A negyedikeseknél ez érthetd, hisz az érettségire készulnek, az els6soknél
talan az Ujszer(iség a magyarazat. Van olyan osztaly is, amelybdl a tanuléknak tdbb
mint a fele latogatja a kényvtarat. Az iskola altal jaratott 54-féle folyéirat hasznalata-
rél, a tanulék helybenolvasasarél készitett dsszesités szerint havonta mintegy 100 ta-
nulo olvas rendszeresen a kényvtarban' folydiratot. Az 6sszesitésekbdl nemcsak a hely-
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benolvasék szama allapithaté meg, hanem a legtobbet olvasé osztalyok, a legtébbet ol-
vas6 tanuldk adatai, tovabba az olvasott mivek tartalmi megoszlasa is. Ezeket az osz-
szesitéseket a Hess Andras alapszerv konyvtarban segédkez6 tagjai készitik el a
konyvtaros iranyitasaval.

A szaktanarok rendszeresen tartanak a konyvtarban tanitasi 6rat. Az Orszagos
Pedagdgiai Konyvtar és Muzeum felkérésére — pedagogiai kisérleti célbol — a Bank
bant dolgozta fel az egyik masodik osztaly. Ez hat ,kdnyvtari” o6rat vett igénybe, a
hetediken a tanulék dolgozatot irtak. A dramat mindenki olvasta, a feldolgozas a
tankdnyv menetét kovette. A kodnyvtari 6ra utolsé részében a tanar bemutatta a szak-
irodalmat. A tanulék a kényvtari tanitasi 6ran aktivabbak voltak, mint a hagyomanyos
o6rakeretek kozott, élvezték a szabadabb légkort, az olvasast, a vitdkat. Tartottak
kényvtari o6rat a ,Vilagnézetink alapjai’ tantargybdl is, témaja a tudat vilagnézeti-fi-
lozéfiai és vallasi kérdései voltak, f6ként a tudat helye az anyagi vilagban. Az 6ra el§-
készitése soran tébb bioldgiai, orvosi, pszicholégiai, valamint filozéfiai témaja koényvet
készitett ki a tanar a konyvtaros segitségével. A tanulék elére megadott szempontok
alapjan a konyveket olvasgattak, az olvasottakat megbeszélték, rovid jegyzeteket ké-
szitettek. A konyvtari ora felkeltette azoknak a tanuléknak a figyelmét is, akik eddig
a konyvtarat nemigen latogattak.

1976-ban az iskola el6szor tett kisérletet egy érettségizé osztaly konyvtarhasznalat-
ra épulé, kdnyvtarban megtartott érettségi vizsgajara. A kisérlet jol sikerult. E didkok
életében az utébbi két évben a konyvtar fontos szerepet jatszott. Nemcsak helyszine
volt a tobb targybdl tartott konyvtari érdknak, hanem a szaktanar hozzaszoktatta a
didkokat a konyvtar rendszeres hasznalatdhoz. Mivel a tanuldk jol ismerték a kényv-
tarat, igy nem okozott gondot nekik a koényvek kozotti eligazodas. Bebizonyitottak,
hogy ért6 olvaséva nevelédtek. A konyvtar mint szinhely pedig nyugodt légkorével
segitette az érettségi vizsgat.

Kébor Katalin

a pesterzsébeti ,,Csili” konyvtaranak
munkatarsa
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A budapesti keriileti konyvtarak aj gyiijtokori elvei

A Fé6varosi Szabd Ervin Kényvtar haldzata az onallé kényvtarak, a fidkkonyvta-
rak segitségével atfogja Budapest egész teriiletét, feladata a lakossag kozmivelSdési
konyvtari igényeinek kielégitése. Ezt a feladatot a halozat egésze teljesiti, a rendszerbe
tartozo egységek helye és szerepe azonban kiilonbo6z6.

Ha elfogadjuk azt az alaptételt, hogy minden koényvtar csak annyiban képes a jel-
legébdl, tipusabdl és helyi korilményeibSl adédsé funkciok teljesitésére, amennyiben
dllomdnya és a ra épiilé szolgiltatisok erre alkalmassa teszik, akkor elsdsorban a
koényvtari munka mindségét dontéen meghatarozé dllomdnygyarapitdasi elveket kellett
felivizsgalhunk, ugyanis a halézat utolso gyldjtdkoni szabdlyzata még a 60-as évek ele-
jén késziilt, Azota felépiilt néhany kibévitett funkciéju keriileti konyvtar, amely be-
folyasolja, és a jovOben még inkabb mdédositani fogja a févaros lakossaganak koézmii-
velddési konyvtari ellatasat. A konyvtari térvényerejd rendelet megjelenése is sziiksé-
gessé tette, hogy feliilvizsgaljuk, és ha sziikséges, moédositsuk gyarapitési elveinket
a mai kovetelményeknek megfeleléen.

A kerlileti konyvtarak alapfunkciéjukat tekintve altalanos gydjtékord myilvanos
konyvtarak, s ennyiben a haldzat egységes: a feladatokat azonban a kiilonb6z6 tipusi
konyvtarak mas-mdas szinten latjak el, ezért kozottikk lényeges kiilonbségek vannak,
amelyek a jovoben még nagyobba valnak. A novekvdé olvaséi igényeket az égyes
konyvtarak mindinkabb csak mint a hdlézat tagjai, és nem mint onmagukban allé
egységek képesek kielégiteni.

A sokéves gyakorlat viszont az volt, hogy minden 6nallé kerileti kényvtar kiilon-
kiilon igyekezett magas szintli szolgaltatisokat kialakitani. Ez a torekvés mind tobb
akadalyba litk6z6tt, mert sem alapteriiletiik, sem pénziigyi keretiik nem tette lehetdvé
a maguk szabta feladatok maradéktalan teljesitését. Sziikség volt tehat a gy@jtés diffe-
rencialasara, a konyvtarak tipusokba soroléasara.

Az FSZEK kerileti konyvtarait harom tipusba soroltuk, E hdrom tipusra kiilon-
kiilon dolgoztuk ki a gydjtokori elveket. A tipusba sorolds a konyvtarak nagysagabol, a
halozatban elfoglalt helyébsl és a szolgaltatasok sokrétiiségébdl, illetve mélységébdl
kovetkezett. Az els6be az un. részleges felséfoku konyvtarak, a masodikba a kozép-
szintl kerileti konywvtarak, a harmadikba az alapfokd szolgaltatast nyijté konyvtarak
keriltek.

A részleges felséfoku és a kozépszintii konyvtarak

A fels6foku konyvtarak fogalma altalaban mast jelent (bizonyos maddszertani te-
vékenységet, kozponti ellaté funkcidkat stb.), mint ami az FSZEK filyen tipusu koényv-
taraira alkalmazhatd, ezért hasznaljuk a szikité értelm{ ,részleges fels6foku” el-
nevezést.

Ebbe a tipusba a hdlézat 8—10 konyvtara tartozik. Féként a kézelmuiltban épiilt.
kdébanyai (12-es), a kispesti (25-0s) és a j6vd évben atadasra keriild kelenfdldi kényv-
tar képes az ujfajta feladatok ellatdsara. Az ide sorolt tobbi konyvtar esetében inkabb
csak az allomanyuk elGkészitésérSl beszélhetiink, arrél a torekvésrdl, hogy alkalmas
helyiségbe keriilvén zavartalanul megkezdhessék a magasabb szint(i szolgaltatasokat.

A részleges fels6foka konyvtarak allomanyanak kialakitdsdban lényeges mindségi
valtozas kovetkezett be, s ezt a gyljtokori elvekben is megfogalmaztuk, részletesen ki-
fejtettiik: széles korl gyijtésiik alapjan a konyvtdrkozi kolesonzés bdzisai is. Ez ming-
ségi és mennyiségi vonatkozasban egyarant meghatarozza alloméanyukat. Szakrészlegeik,
kilongyiijteményeik kialakitdsdval mentesitik a kisebb kényvtirakat bizonyos miivek
gyGjtése alol, a kozmivelddési konyvtari feladatkoron beliil a legmagasabb szinti igé-
nyek kielégitésére rendezkednek be, s prézens dllomdnyt alakitanak ki, amely kiszéle-
siti a helybenolvasés lehetdségét. ‘A magas szinti allomanygy(jbés magas szinvonald
tdjékoztaté appardtust (katalogusokat, kvalifikalt szaktdjékoztatékat stb.) is meg-
kovetel.

A Szabé Ervin Konyvtar ,kozépkonyvtar” tipusba sorolt egységei alkotjak a halo-
zat konyvtarainak legnagyobb részét. A leglényegesebb eltérések is ebben a csoportban
jelentkeznek, mivel a konyvtarak kis alapteriilete és az ellatando6 teriilet magységa
gyvakran okoz sulyos fesziiltségeket. Ha a kozelben nem miikodik nagykonyvtar, akkor
a kozépkonyvtarak keriileten beliili gy(jtési egylittmikodése kapott nagyobb hangsulyt
a szabdlyzatban. A helyismereti gyljtemény, az idegen nyelvld allomany vagy egyéb
szakcsoportok anyaganak egyik vagy masik konyvtarba vald osszpontositisaval egy-
mast segithetik és mentesithetik ezek a konyvtarak, amelyeknek a gy@jtékori elvek
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ilyen értelemben valasztasi lehetdséget adnak. Elniiik kell a konyvtarkozi kolcsonzés
és az olvasok atiranyitdsanak lehetéségeivel is. A kozépfoku funkciét ellaté konyvta-
rak helyzetével foglalkozik a Konyvtaros 1976/4—5. szamaban Tuba Ldszlo. Az FSZEK
kozépfoku kényvtarai nem azonosithatéok a cikkben leirt ,,B”-tipusi konyvtarakkal,
problémaik azonban hasonldk, hiszen szolgaltatasaik a kozépszintet képviselik. Sajatos
helyzetiikb3l kovetkezéen a legtdbb ,egyéni jegyet” ezek a konyvvtarak alakithat-
jak ki.

Alapfoku szolgaltatast nyujté konyvtarak

A legkisebb koényvtarak allomaémyat szintén jelentékenyen moédositani fogja az 4j
gyljtokori szabdlyozas. Az atalakulé olvasdi igények megold[hatablammk latsz6 nehéz-
ségek elé allitottak a sz{ikds helyiségviszonyok kozott szorongd konyvtarak egy Tészét.
Tarthatatlannd valt az a gyakorlat, hogy a kényvtirak lehetGségeiket is meghaladva,
minden fontosnak vélt mivet megvesznek. Ez kialakitotta a helytelen egypéldanyos
gyljtést, és a ritkan keresett miivek mértékielen felhalmozisa tiroldsi nehézségekhez
is vezetett. A gyljtékéri elvek ezeknek a konyvtaraknak elbirjak egy meghatarozott
kolesonzési alapallomdany, és a legkurrensebb tajékoztaté eszkozok gylGjtését, minden
mas igény esetében pedig a konyvtarkozi kolesomzés és az olvasoi atiranyitds eszkozé-
vel kell élniok. Az ezen alapelv szerint 6sszeallitott kozponti kivonasi jegyzékek segit-
ségével allomanyukat meg kell szabaditaniuk a felgydlt s a konyvtartipus feladatai-
nak ellitasdhoz mem sziikséges mivektsl. A kozponti szolgaltatasok fokozottabb igény-
bevétele az dllomanygyarapitias lesziikitése ellenére is lehetévé teszi, hogy az olvasok
magasabb szinvonali ellatasban részesiiljenek. Az alapfoku ellatist nyajtdé konyvta-
rak e csoportjaba tartozik a halézat 8—10 6nallé konyvtara, és a 7—8 ezer kiéteten
feliili kdnyvallomannyal rendelkezd fiékkonyvtarak is ide kerultek. A komyvtarkozi
kolesomzés bazisa €bben az esetben elsGsorban az anyakonyvtar.

Az egyes konyvtartipusokra kialakitott gyGjtokori elveket konyvtarvezetdi értekez-
leteken vitattuk meg. Hangsulyoztuk, hogy a gyGjtokori leiras a gyijtési elveket tisz-
tazta, de minden konyvtarnak maganak kell kialakitania — és szikség szerint irasban
is meg kell fogalmaznia — a sajat gydjtékori gyakorlatat, amelyet a helyi igények ha-
taroznak meg. A konyvtarak tipusokba valé sorolasa ugyanis nem vezethet uniformiza-
16dashoz: az alapelvekmek nemcsak megtartdsa fontos, hanem a koényvtédrak egyéni
arculatdnak kialakitidsa vagy megérzése is.

A halézat gyljtékori elvei a konyvtari rendszer fontossagat hangsiulyozzak.
A gyljtésben memcsak a hal6zat intézményeinek, hanem més halézatok konyvtarai-
nak is egytitt kell mikodniiik. A kozelben levs szakkonyvtarak, iskolai és szakszerve-
zeti konyvtarak allomanya ugyanis moédosithatja egy-egy Szabé Ervin keruleti kényv-
tar gydjtési gyakorlatat.

Az allomanygyarapitasi elvek uUjrafogalmazasival azt a célt akarjuk elérni, hogy
minden olvasé — filiggetleniil attél, hogy hol lakik, vagy hol dolgozik — a haldzat tel-
jes alloméanyabdl valogathasson.

Sz. Richlich Ilona

KOZMUVELODESI AKTIVAERTEKEZLETET szervezett mércius 16-an a
févaros XXI. keriileti tanacsa és a Csepel Vas- és Fémmiivek Troszt szakszer-
vezeti tanacsa. A Csepeli Munkésotthonban rendezett tanicskozison Pozsgay
Imre kulturilis miniszter a kézmiiveldés idészeri kérdéseirsl tartott vitainditoé
el6adast, majd a tobbszaz résztvevs hat szekci6ban vitatta meg szakteriiletének
probléméit. A legnépesebb szekciéban a konyvnek a miivelddésben jatszott
szerepével foglalkoztak a csepeli szakszervezeti kényvtarosok, a Kkeriiletben
m(@ko6dé Szab6é Ervin koényvtirak munkatarsai, valamint a meghivott konyv-
terjesztok. E szekcidban a vitavezetd Soptei Jdnosné, a Csepel Mfvek koz-
ponti szakszervezeti konyvtaridnak vezetdje volt.

TORVENY A KOZMUOVELODESROL cimmel a Kozgazdasigi és Jogi
Konyvkiadé megjelentette az 1976. évi V. torvény teljes szévegét és a torvény
végrehajtdsahoz kiadott 1035/1976. (XI. 13.) Mt. h. szdmd minisztertanacsi ha-
tarozatot. A Biré Zoltdn és Fir Sandor A&ltal osszeAllitott kotet tartalmazza
még Pozsgay Imre kulturalis miniszter parlamenti expozéjat és zarszavat is,
az orszadggyllési targyalas anyagabdl pedxg Salamon Hugénénak, a torvény-
javaslat bizottsagi eléadéjanak jelentését és Gyéri Imrének, az MSZMP KB
titkaranak a javaslat vitajaban elhangzott felszélalasat. (1976. 87 1, 6 Ft)
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Harmadszor Martonvaséaron

Martonvasar konyvtaraval az elmuilt
évtizedben kétszer is foglalkozott lapunk.
PBlészor 1969-ben, aggdédva, mert a szét-
hullas riaszté6 arnyéka vet6dott ra, majd
1971-ben egy kedvezdének t{ind fordulat
utan, bizakodva jov4jében.

Miért e tartés figyelem?

A nevezetes teleplilés aprilis elsejével
magasabb kozigazgatisi fokozatba lépett,
nagykozség lett. A rangemelkedés ohatat-
lanul felveti a kérdést: képes lesz-e meg-
birkézni a tobbletfeladatokkal az immar
nagykozségi konyvtar.

Tovabba: a konyvtar hanyattatasanak
multbeli fordulatai mindig a legszorosab-
ban Osszefiiggtek az egymast valté konyv-
tarosok személyiségével. Ebben az érte-
lemben Martonvasar példa arra, hogy a
konyvtar sorsa: a konyvtaros! S most, alig
egy éve ismét 0j konyvtaros dolgozik
Martonvasaron.

Vidéken akar dolgozni

Az uj konyvtaros, Chilla Szilvia — aki-
nek a nevét egyébként Csillanak kell ej-
teni — 1970-ben végzett a debreceni ta-
nitdképz6 népmivelé-konyvtaros szakan.
Els6 munkahelye a Mezdhegyesi Kdzségi
Konyvtar volt. Harom évet t6lt6tt el itt,
majd csalddi okokbdél Budapestre keriilt,
ahol az FSZEK 27-es szamu kerileti
konyvtaraban gyermekkonyvtarosként
dolgozott. Vidéki kornyezetben szeretett
volna dolgozni, ezért jelentkezett a M-
velbddésiigyi Kozlonyben meghirdetett pa-
lyazatra. Igy keriilt Martonvasarra, s a
klubkonyvtiar mindgsitést, azaz a telepiilés
sokréti mivel6dését egymagiban ellatni
hivatott intézmény iranyitéja lett.

Az idei évre készitett munkatervébdl
kideriil az a meggybzédése, hogy a konyv-
re kell épiteni mindenfajta kézmilvelédési
tevékenységet (a klubkényvtarban is).

Munkatervét példamutaté szakszeri-
séggel készitette el, s a megyei kozmiive-
lodési konyvtdrigy tdvlati fejlesztési ter-
vének Martonvasiarra vonatkoz6 elképze-
léseire épitette. (E dokumentum a telepii-
lést kiemelt alséfoki kozpontként szere-
pelteti, s egy C-tipusd koényvtarbdl, vala-
mint iskolai és teriileti feladatokat is val-
lalé szakszervezeti konyvtarakbol szerve-
z86d8 egylittestSl varja a vonzaskorbe tar-
tozé lakossiag konyvtdri ellatasat.)

Chilla Szilvia a Szakmai irdnyelvek
alapjan pontokba foglalva felsorolja mun-
katervében, milyen igényeket tdmaszt a
konyvtarnak ez a stiatusa a mikodés fel-
tételeit illetGen.

Harmadik alapozis

A 4100 lakosi Martonvasar meglehets-
sen nagy teriileten széthuzodo telepiilés.
A nagykozségi konyvtar mnagyjabol egy
masfél kilométeres koér kozéppontjaban
helyezkedik el, a k6zosségi intézmények
(tanacshaz, iskola, gydgyszertar stb.)
szomszédsagaban. Alapteriilete minddssze
110 négyzetméter, mintegy a fele az
Iranyelvekben eldirtnak. (Szé van réla,
hogy két év miulva a megliresedd tanacs-
hazba koltozik, ahol zenei részleg kialaki-
tasara is médja nyilik majd.) Egyébként
eléggé tigas benyomaést kelt a konywvtar.
Ennek az az oka, hogy .kevés benne az
allvany — és a konyv...

Chilla Szilvia munkajat a konyvtar at-
rendezésével kezdte. Az elétérbdl nyilod
kozéps6 terembe kihozta a gyermekrész-
leget, amely addig a legbelsé helyiségben
rejt6zott. Balra kapott helyet az olvasé-
szoba néhany asztalkaval, itt van a kézi-
konyvtar és itt talalhaték a periodikumok.
(Ezekbdl 15 jart a kényvtarnak — ma 25.
Ketté kozuliik napilap, harom pedig — a
Kisdobos, Pajtds, Kincskeresd — gyer-
mekfolydirat. Tehat maris megteremtette
az Iranyelvekben eldirt napilap- illetve
ifjasagi folyéiratvalasztékot. Am, az ott
javasolt 50-féle felné6tt folydirat fele még
megrendelésre var. Mas kérdés, hogy az
»solvasoterem” a néhany asztalkaval csak
egy-két olvasénak nyujt lehet8séget a za-
vartalan olvasésra.)

Az allomanygyarapitist selejtezéssel
kellett kezdenie. Mintegy 500 kotet elavult
konyv novelte az amigy is silyos rakta-
rozasi gondokat. Ezektdl siirgésen meg-
valt, igy a jelenlegi konyvallomany mind-
ossze 6900 kotet, holott az Irdnyelvek sze-
rint legalabb 8500-nak kellene lennie, de
ha az 4j nagyké6zségi vonzasteriiletre gon-
dolunk, mar 11 500 kotet.volna a kivana-
tos allomdanynagysag.

Az elmaradés oka: az elmult években
kevés pénzt kapott a konyvtar sllomany-
gyarapitasra. 1975-ben mindossze 10 ezer
forintért vasdroltak konyvet.

Erthetd tehat, hogy az uj koényvtaros
egyik legelsé ténykedése az volt, hogy
siirgésen felemeltette a konyvbeszerzési
Osszeget 13 ezer forintra, és sikeriilt elér-
nie, hogy 1977-ben maiar 17 ezer forinttal
gazdalkodhat. Mint a Hazafias Népfront
helyi szervezetének vezetdségi tagja, kap-
csolatot teremtett a mezdgazdasagi kuta-
tointézettel is: Ez 1976-ban 6 ezer forin-
tot juttatott a koényvtarnak konyvbeszer-
zésre, s az Osszeget az idei évre is fel-
ajanlotta. A kutatéintézet dolgozdinak

273



Részlet A konyvkotészet multja és jelene
cimd kiallitasrol

nagy része ugyanis koézségi lakos, s csa-
ladtagjaival egyetemben a nagykozségi
konyvtarbdl szerzi be olvasmanyait.

A szolgaltatasok Kkiterjesztését minde-
nekel6tt a konyvtar nyitvatartasi idejé-
nek megnovelésével kezdte. Erre szikség
is volt, mert korabban minddssze heti
négy alkalommal (kedd-péntek) két-két
6ran at (17—19 kozott) volt latogathato
a konyvtar, osszesen tehat — féfoglalko-
zasl konyvtaros esetében még a klub-
koényvtari besorolast figyelembe véve is
meghokkentéen kevésnek szamit6 — 8
6raban. (A nyitvatartasi id6ér6l felirat sem
tajékoztatta az érdekl6déket.) Jelenleg —
igazodva az Iranyelvek koévetelményeihez
— heti 32 6ra a nyitvatartasi id6.

A forgalom nyilvantartdsaban attért a
kolcsonzé kartonok (tasakok) lejarati na-
pok szerinti elrendezésére. igy azutan az
eltelt tiz honap végén mar pontos képet
alkothatott az olvasok, valamint a kol-
csonzott kotetek valdés szamardl. Eszerint
az emlitett id6szakban 461-en iratkoztak
be, illetve uOjitottAk meg tagsagukat, és
8128 latogatas alkalméaval mintegy 12 ezer
500 konyvet kolcsénoztek. Van tehat
igény a koényvre Martonvasaron, hiszen
az emlitett kedvezétlen el6zmények és az
alacsony szolgaltatasi szint elkedvetlenit6
hatasa ellenére az 0j konyvtaros muako-
désének csonka évében majd minden ol-
vas6 havonta  kétszer fordult meg a
konyvtarban. Erdemes szemugyre venni
kor szerinti megoszlasukat is. A beiratko-
zott. olvasok fele altalanos iskolas, csak 34
szazalékuk 20 éven feluli, a tdébbi a 14—
19 éves koruak kozul valé. De van még
tennivalé a konyvtar vonzasanak Kkiter-
jesztésében is, hiszen a 157 feln6tt olvasoé
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nagyon kevés, s az egész olvasétabor is
csak 11,2 szazaléka a lakossagnak.

Tudja ezt Chilla Szilvia is. De errél,
minthogy ez mar a ,hogyan tovabb” kér-
désre adott valaszat — mas széval eddig
végzett olvasémozgalmi munkajat és jo-
v6re vonatkozo6 terveit — érinti, a kés6b-
biekben lesz sz6.

A helyzetfeltarashoz annak szambavé-
tele is hozzatartozik, hogy voltak-e, illet-
ve vannak-e méas konyvtarak a nagykoz-
ség teriletén, illetve vonzaskorzetében.

Hal6zatépités?

Emlitettuk, hogy a koényvtar minden
masodik olvaséja iskolas. Pontosan 233-
an voltak 1976 végén, és valamennyien
a ,Beethoven” A&ltalanos iskola tanuléi
kozul kerultek ki. Az iskola a konyvtar
szomszédsagaban van. Elvben létezik ben-
ne iskolai kdnyvtar, a gyakorlatban azon-
ban nincs. A néhany szaz kotetes kdnyv-
allomany elavult mdvekbél all, nincs
konyvbeszerzési keret, ennél fogva nem
vasarolnak Uj konyveket. Helyiség sincs
konyvtar kialakitasara, a kényvek rakta-
rozasara. Az emlitett tavlati konyvtarfej-
lesztési tervben azonban szerepel az 6n-
allo iskolai konyvtar. Kérdés: van-e ér-
telme fejlesztésének, fenntartasanak a
nagykozségi konyvtar szomszédsagaban?
Szerintink helyesebb volna ez utébbi
gyermekrészlegét fokozottabban fejleszte-
ni, természetesen az iskolai koényvtar
fenntartasara szant anyagiakkal is. (A két
intézmény munkakapcsolata maris a le-
het6 legszorosabb.) A pedagédgiai allo-
manycsoportot pedig agy kellene fejlesz-
teni, hogy a helyben mkoddé valamennyi
pedagébgus — van még 6voda és gyogy-
pedagdgiai intézet is — igényeit kielégit-
hesse.

A mezbgazdasagi kutatéintézetben zart
jellegl szakkdnyvtar mikodik, amelyet az
intézet tudoméanyos dolgozéi hasznalhat-
nak. A kutatégarda helyben laké tagjai-
nak szama 30—40. 6k és csaladtagjaik
rendszeres latogatéi a nagykozségi konyv-
tarnak is.

A nagykozség kulteruletén, a kutatéin-
tézet gazdasaganak két telephelyén, Erdé-
haton és Kismartonban szakszervezeti
konyvtar all az ott dolgozék (részben ott

is lakék) konyvtari szolgalatara. Az
egyikben 2—3 ezer, részben elavult
kényvbél valogathat a mintegy 260, a

masikban 5—800 kotetb6l a 60—70 helyi
dolgozd, illetve lakos. (A bizonytalan ada-
tok a gazdaséag illetékesétél szarmaznak.)

E két szakszervezeti kdényvtar tovabbi
fenntartasa is benne van az emlitett
konyvtarfejlesztési tervben. Pedig nyil-
vanvald, hogy mindkettét a nagykozségi
konyvtarhoz kellene csatolni letéti kényv-
tarként. A gazdasag kényvbeszerzésre for-



dithaté keretosszege természetesen a
nagykozségi konyvtar pénzalapjat novel-
né. Esetleg szakkonyvtari dllomanyrésszel
bévithetné a gazdasag a két letéti konyv-
tart.

Mindezek megtervezésére még nem
gondolt, és nem is gondolhatott Chilla
Szilvia. A halézat kiépitése csak akkor
keriilhet sorra, ha a nagykozségi konyv-
tar m(kodési feltételei tovabb javulnak,
s elsésorban kozponti feladatait tudja
majd maradéktalanul ellatni. Példaul
megvaltoznak a munkavégzés személyi
feltételei is. Jelenleg ugyanis minddssze
egy szakképzetlen dolgoz6é segédkezik
heti 10 6raban a koényvtari munkak el-
végzésében.

Figyelemfelkeltés — konyvtiros modra

A miikodési korilmények megjavitasa
kozben nem feledkezett meg Chilla Szil-
via arrol sem, hogy valamilyen moédon
felébressze az emberek érdeklddését az
olvasas, a konyvtar irdnt. A figyelemfel-
keltés konyvtarhoz leginkabb ill6 ,esz-
kozének” a kidllitdst tartja. Az allandé
és az iddszaki kidllitdsok mellett, ame-
lyekhez az Eseménynaptdr anyagat hasz-
nalja fel, miikédésének els6 10 hdénapji-
ban kétszer rendezett nagyobb kiallitast.
Elsének A konyvkotészet multja és jelene
cimmel szép konyveket mutatott be a
konyvtar eldterében. Az otletet az adta,
hogy tudomadsara jutott: él a kozeli Tar-
doson egy oOreg pap, akinek csodalatos
konyvtara és népmivészeti gyljteménye
van. Téle, s természetesen- intézmények-
t8l is, példdul a megyei konyvtartdl, az
Orszagos Széchényi Konyvtartol keért és
kapott konyveket a kiillitasra, amelynek
sikerére jellemzs, hogy még Dunaujva-
rosb6l é€s Székesfehérvarrol is voltak
latogat6i. Taldn még nagyobb sikert ara-
tott A népoktatds torténete Martonvdsd-
ron c. Kkiallitas. Ennek oOtletét a megyei
ujsadg egyik cikke szolgaltatta, mely ar-
rél tuddsitott, hogy 1977-ben lesz 200 éves
a magyar nyelvii népoktatis Martonva-
saron. A cikk nyoman elhatirozta, hogy
felkutatja a martonvasari iskola torténe-
tének dokumentumait és bemutatja a
kozség lakoinak. Az anyag OsszegyGjtése
fél évig tartott. Ez alatt kutatasokat foly-
tatott @ megyei és a plispoki levéltarban,
anyagot kért a mAar emlitett konyvtarak-
tél, tovdabba az Orszidgos Pedagdégiai
Konyvtar és Muzeumtél. A latogatdk
ily médon régi tankonyveket, népoktatas-
sal kapcsolatos eredeti iratokat vagy ré-
luk késziilt kitinGé fénymasolatokat szem-
lélhettek meg a kidllitdson. A bemutatott
dokumentumok szédma elérte a hatvanat.

A kiallitisra csaknem teljes szamban
eljottek a ,Beethoven” A&ltaldnos iskola
tanul6i, hogy megismerjék iskoldjuk tor-

ténetét, s6t a pedagégusok tanitasi érakat
is tartottak a kidllitds idején a konyv-
tarban. Ezek egyben konyvtarhasznalati
orak is voltak. Chilla Szilvia meggy6z6-

déssel vallja: a kozmiivelédés intézmé-
nyeinek — igy természetesen a konyv-
tarnak is — ovodas kortél figyelemmel

kell kisérnie az iskolai oktatast, de az
iskolanak is meg kell ragadnia minden
lehetGséget, hogy a fiatalok €érdekl6dé
emberekként lépjenek ki egykor az is-
kolapadbdl, ismerjék €és hasznaljak a koz-
mivelédési intézmények szolgaltatasait.
A havonként rendezett konyvtari gyer-
mekfoglalkozdsokkal ezt a célt kivanja
szolgalni. (Als6é tagozatosoknak: Konyv-
tarhaszndlati jaték; A konyv iutja; Mese-
orszdgban jdrtunk; Mesemondo verseny.
A felsG tagozatosoknak: Tél a miuvésze-
tekben; Vivaldi: Négy évszak. Mindkettd
képzdmiivészeti-zenei foglalkozas volt.)
Vett egy lemezjatszot (a majdani zenei
részleg els6 darabjanak tekinti), meg-
kezdte a lemezgyljtemény kialakitasat.
Az idei év tervezett programjaibol csak
néhanyat emlitiink: a Beethoven-jubileum
kapcsan Jdtsszunk zenét cimmel foglal-
kozast tervez a 4—8. osztdlyosoknak.
Fejér megye néprajzi, népmiivészeti tér-
képe cimmel foglalkozast tart az 5. osz-
talyosoknak, és Osszeallitast készit Weodres
Sandor verseib4l az altalanos iskola iro-
dalmi szinpaddnak kozremikodésével.
Azért soroltuk fel e néhany tervezett fog-
lalkoz4st, mert témajaban, jellegében va-
lamennyi szorosan kotédik a konyvtar
igplgéltatésaihoz, mindenekel6tt a konyv-
0z.

Rendezett még ird-olvasd talalkozoit,
irodalmi estet (Balint Andras kozremi-
kodésével), de nem rendez ,batyubalt”,
tancestet. Legujabban a koézelmiltban
linnepelt Vordosmarty-évfordulék kapesan
A kolt6 nyomdban Nyéken és Baracskdn
cimmel a vidék Vorosmarty-emlékeit
mutatta be a kényvtarban rendezett ki-
allitason.

Legyen a konyvtar vomzaskorzetében
az informécidnyhjtas és informacidszerzés
kézpontja — vallja a konyvtarosns. E
célbél a tervszerli és imméar anyagilag
megalapozott allomanyfejlesztés (benne a
kézikonyvtar erdteljes gyarapitisa) mel-
lett fokozottan élni kivan a kényvtarkozi
kolesonzés nyujtotta lehetoségekkel. Egyik
f6 feladatanak tekinti a valtozatlan szin-
vonaly és szdmu gyermekfoglalkozasok
mellett a munkasmivelddés segitését is.
Elso, 1épésként szerzédést kot a  helyi
ipari /szovetkezet szocialista brigadjaival,
s meghivja 6ket a konyvtar rendezvé-
nyeire.

Simay Norbert
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KONYV- ES ZENEMUTARAKNAK

ORFEUSZ KONYVEK

Bartok-breviarium (Szerk.: Ujfa-

lussy J.—Lampert V.) (kotve
Darvas Gabor: Evezredek hang-

szerei (kotve
Hughes, Spike: Mozart-opera-

kalauz (kotve
Kroé Gydrgy: Barték-kalauz (kotve

Orok muzsika (Zenetorténeti ol-
vasmanyok) (Osszeallitotta Bar-
na 1) (megjelenik az Unnepi
Konyvhéten) (kotve
Palisca, Claude: Barokk zene (kotve
Rosen, Charles: A klasszikus sti-
lus — Haydn, Mozart, Beetho-
ven (megjelenik az Unnepi

Kdnyvhéten) (kotve
Zongoramuzsika-kalauz (Szerk.:
Matthews, D.) (kotve

LIBRETTO-SOROZAT

Bohémélet fuzetenként
Puccini: Pillangokisasszony
Tosca (Egy kotetben kottapéldakkal)

ZENEELET-SOROZATUNK UJDONSAGAI

Siklés Laszl6: Tanchaz

60,—)
481_)
40,—)
341_)
48,—)
40,—)
70—)
441_)

Strém Kalman: Hol vannak a magyar vonosoki

AZ IFJUSAGNAK

Barna Istvan: Georg Friedrich Handel életének

krénikaja (Naprél napra)

Gyéarfas Endre—Kecskés Andras: Avatastol

ballagasig

Ebsze Laszlé: Kodaly Zoltan életének kronikaja

(Naprol napra)

Miklés Tibor: Keresem a sz6t, keresem a hangot

Toétfalusi Istvan: Operamesék

ZENEMUKIADO

30—

24—

17—

24—
20,-

30—

18—
14—



Milyen konyvtarak épiilnek a békési akciéban ?

Maircius 8-4n dr, Becsei Jézsef megyei
miivelddésiigyi osztilyvezetdé avatobeszé-
dével Okany kozség lakossaga birtokba
vette ujjavardzsolt konyvtarat. Az atadas-
nak kiilonos jelentéséget adott az a koriil-
mény, hogy a Békés megyei koényvtdrépité
alapbol segélyezett elsé épitkezés az Oka-
nyi Kozségi Konyvtaré volt. Ezt az ala-
pot — mint tavaly szeptemberi szdmunk-
ban mar megirtuk — azért hozta létre a
megyei tandcs, és a szakszervezetek me-
gyei tandcsaval és a megyei mépfront-
bizottsagokkal karoltve azért hirdetett
tarsadalmi akciét, mert szeretné elémi,
hogy az orszagban elsGként Békésben jus-
son mélté otthonhoz minden konyvtar.
Erre a célra az idén 900 ezer forintot for-
dit, mégpedig gy, hogy a konyvtarépi-
tés-berendezés koltségeibél a nagyobb
részt, legalabb 60 szizalékot a segélyezett
tanacsoknak kell vallalniuk. Az 1977. évi
segélylistan myolc telepiilés neve szerepel:
két varosé és hat kozségé. Hogy mit ,,tud-
nak” majd ezek az 04j vagy ujjasziileté
konyvtarak, és milyen szinekkel élénkitik
az orszag konyvtarainak tarka csokrat,
mutassuk be az okanyi konyvtar példa-
jén.

A szerény, falusi kiilseji épiiletbe 1ép-
ve a latogatét elfszor a tdgassig ragadja
meg: a KkorszerGsités soran az okanyi
konyvtar belsd teriilete megkétszerezgdott,
70-r6l 140 négyzetméterre novekedett. A
nyolc segélyezett intézmény esetében az
alapteriileti béviilés 4tlaga igen j6:
koényvtaranként 68 négyzetméter, ami azt
jelenti, hogy 1977 végén a megye konyv-
tarainak oOsszes alapteriilete Xkoriilbeliil
550 mégyzetméterrel lesz tobb, mint egy
évvel korabban volt. A bdviilés természe-
tesen mem egyforma mértékd. A Békési
Varosi Konyvtarnak példdul nem névek-
szik az alapteriilete a jelenlegi elhelye-
zéshez képest, de nagy, egybefiiggd terei
alakulnak ki, megsziinnek a konyvtarilag
nem hasznalhat6 folyoséi, felesleges koz-
leked6 teriiletei. A gyermekrészleg pedig
a kés6bb viarhatéo bovilésig kikeriil az
épiilet elé, a Koros partjara telepitett fa-
hazba. A 16koshazai konyvtar épiiletcse-
rével nemcsak 6nallé otthonhoz jut, ha-
nem alapteriilete is megduplazédik, 120
m?-re nd. Békéscsaban Gj, 150 négyzet-
méter alapteriiletd fiokkonyvtarat épite-
nek a Révay-iskola mellé; Korostarcsa
jelenlegi konyvtarépiiletéhez 60 mégyzet-
méteres szarnyat toldanak. Zsadany, Ko-
rostjfalu konyvtara jelenlegi helyén bg-
viil helyiség-hozzécsatolasokkal, Dévava-
nyaé pedig csupan raktarral. Mindebbégl
talan kivilaglik a békési kényvtarfejlesz-
tések 1épésr6l lépésre torténé megvals-

sitasdnak gyakorlata, ami nyilvanvaloan
osszefligg a megye anyagi helyzetével.
Mégis példanak lehet allitani ezt az ,,ara-
52010” elérehaladést az olyan megyék elé,
amelyek szegénységiiket hangoztatva nem
hajlandék Kkozbiils6 1épéseket tenni a
helyzet javitasara, s az j épitkezésekhez
a kozponti segitség siilt galambjat varva
hosszi évekre konzervaljak intézményeik
tarthatatlan helyzetét ...

Az okanyi kényvtarba lépének azonnal
szembetlinik a hangulatos zenei sarok is.
Ez a megye 27. zenei részlege. (Hogy mit
jelent orszagosan a szam, megtudhatja,
aki feliiti a zenei konyvtarak cimjegyzé-
két: 1976-ban Magyarorszagon Békés me-
gyén Kkiviil 6sszesen 50 zenei konyvtar, il-
letve részleg mikodott a kozmivelGdési
halézatokban.) A békési akeié soran 1977-
ben ¢éplilo-b6viilé konyvtarak tobbségé-
ben — Okannyal egyiitt hatban — szintén
lesz zenei részleg.

A harmadik szembetlind sajatossaga az
okanyi konyvtarnak — és altalaban az 10j
vagy ujjdalakitott békési konyvtarak-
nak — a rendkivil magas belsdépitészeti-
esztétikai szinvonal. Kozilik néhany —
az okanyi is — varosi, s6t eurépai szinvo-
nald, de mindegyik a nagysaganak meg-
felel6 hazai kategéria élvonaldban van.
Civilizdcibs és esztétikai szinvonaluk kor-
nyezetalakité szerepe felbecsiilhetetlen, E
konyvtarak higiénidja, tisztasdga, a buto-
rok és felszerelési targyak célszerlisége, a
kiegésziték szolid elegancidja, az enteriér
jol egylitt-tartott szinei, a részletek meg-
tervezettsége, a régi és 4j (faburko-
Jat — miéanyag burkoldk), a helybdl (sz6-
nyeg) és idegenbdl szarmaz6 anyagok he-
lyes aranya és gazdasdgos felhasznalasa
olyan harmoéniat teremt, amelynek fenn-
tartdsdra a haszndlék és az intézmény
gazdai egyarant iligyelnek. A szépnek ez a
fegyelmezd ereje tartés, és a fenntartéi
gondoskodasra is kihat. Térjen nyugodtan
vissza egy-egy békési konyvtarba par
évenként a diszes avatisok iinnepi aktu-
sanak résztvevgje: nemigen fog latni ,le-
robbant” kdonyvtarakat, koszlott-feslett hu-
zatu székeket, sarfoltos, orrabuktaté sza-
kadasokkal éktelenkedd szényegeket, 6sz-
szevissza karistolt, felszantott parkettat.
Ezek a konyvtarak nem kopnak el, és
tobbségiik a megyébsl vagy mashonnan
érkez6 latogatok figyelmezteté szava nél-
kiil is idor6l idére megidjul. ..

Ertesiiltiink akcién kiviili békési épit-
kezésekro6l is: az Gj tétkomlosi mivelsdé-
si hazban mnagy, 570 négyzetméter alapte-
rilletd koényvtar készil, a Szeghalmi
Nagykozségi-Jardsi Konyvtir sziikos ott-
hona helyi erdb8l most béviilt két szoba-
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Az Okanyi Kozségi Konyvtarban (Balogh Ferenc felvétele)

nyi térrel, a Kaszaperi Kdzségi Kényvtar
tervei elkésziltek, a biharugrai Szabd
Pal Emlékkdényvtar terveit pedig a
Kényvtartudomanyi és Moédszertani Koz-
pont segitségével az idén alakitjak ki: re-
mélhetéleg olyan falusi kényvtar épul
majd Kaszaperen és Biharugran, amely
még a medgyesbodzasinal (Id. Kdényvta-
ros, 1975/11. sz.) is egyénibb helyi izeket
hoz falusi koényvtarépitészetiinkbe.

Az Uj megyei konyvtar felépitésével
kapcsolatban pedig”marcius 9-én hallot-
tunk néhany adatot. Ezen a napon Unne-
pelte ugyanis fennéallasanak negyedszaza-
dos évforduléjat a Békéscsabai Megyei
Kényvtar, amely az els6 volt az 1952-ben
megszervezett megyei konyvtarak sora-
ban. A konyvtar igazgatéja, Liptak Pal
nemcsak a megtett Utrél, hanem a kéz-
ponti intézmény jovéjérdl is megemléke-
zett a konyvtar haziiinnepségén. Elmond-

ta, hogy a tobb mint 6t és félezer négy-
zetméter alaptertletd Gj koényvtar kiviteli
tervei a jov6é évben elkészilnek, és 1979-
ben megkezdddik az épitkezés. Mivel a je-
lenlegi épuletek nagy részét lebontjak, a
konyvtarnak hosszabb idére fel kell ké-
szllnie az ideiglenes helyen toérténé olva-
sészolgéalati tevékenységre. Ezért a jovd
évre megerdsitik a csabai fiokkonyvtara-
kat: feltdltik allomanyukat, és minde-
nutt féhivatasi konyvtarosokra bizzak
majd a szolgalatot. Ezenkivil a kézponti
olvasészolgalat szamara ERDERT-fahaza-
kat allitanak fel, hogy a konyvtari szol-
galtatasok folyamatossagat mindenképpen
fenntartsak. Az orszag legnagyobb, és
minden bizonnyal legkorszer(ibb kézmi-
vel6dési  konyvtardban el6relathatélag
1982—83-ban kezdédik meg a munka.

Ger6 Gyula
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Miivel6do brigdd Torokszentmikléson

A torokszentmiklési Baromfifeldolgozd
Vallalat két megye (Heves és Szolnok)
szarnyasait és héazinyulait dolgozza fel és
tovabbitja a hazai és a kiilfoldi fogyasz-
tékhoz. A megtisztitott, izlésesen csoma-
golt exportaru felvevéteriilete szinte
egész Eurdpa, de a vallalat mas foldré-
szekre is exportal.

A mintegy ezer dolgozé6 80 szadzaléka
no6, tobbségiik ingdzo, 16 kozségbsl hoz-
zak-viszik Gket a kiilon e célra inditott
autébuszok. Noha a kozlekedés igy ké-
nyelmes, és a munkabér is magasabb,
mint a varos t6bbi lizémeiben, a cseré-
16dés nagy, a munkaeréhiany gondot okoz.
Ennek oka részint az ,elndiesedés”: sok a
fiatal lany, aki férjhez megy, gyerekeket
szil, s kozilik a GYES leteltével jo-
néhany otthon marad a haztiji gazda-
sagban baromfit nevelni. Az okok kozott
szerepet jatszanak a munka kevéssé von-
z6 koriilményei: bar minden munka-
folyamatot gépesitettek, mégis megersl-
tet6 és faraszté a hideg termekben, futo-
szalag mellett megéllas nélkiil baromfit
tisztitani, darabolni, csomagolni, s gyak-
ran talérazni, mert a beérkezd szallitma-
nyokat minden nap fel kell dolgozni. Igy
aztdn nagyon megbecsiilik a tdrzsgarda-
tagokat, a régi dolgozdkat, s a brigad-
mozgalom is elsGsorban rijuk épil.

E munkakoériilmények ismeretében tud-
juk igazan értékelni annak a 13 taga bri-
gadnak a felajanlisat, amely a csomagold
részlegben alakult mintegy tiz .évvel ez-
el6tt, s amely , m(veldds szocialista bri-
gad” néven valt ismertté. De mnevezhet-
nénk ,,m@partolénak” is a szolgalat alap-
jan, melyet a varos mivelddése érdeké-
ben vallalt.

— Az ablakkereteket mi festettiik fe-
hérre. Az ajtdékat szintén. A konyveket
is mi koltoztettiik. De jo6 is lett volna
beleolvasni némelyikbe! Csakhogy, ahol
80 ezer koényv vandorol, ott nem lehet
megillni!

A mivel6dési kozpont és a varosi
konyvtar o6rokolte a tandcshaza szép, ta-
gas épiiletét, s az atkoltoztetéskor a bri-
gad 45 dra tadrsadalmi munkaval végezte
el a tennivalék oroszlanrészét. Az ugyan-
ott elhelyezett muzeum 100 6ra tarsadal-
mi munkat kapott, de ezenkiviil anyaga-
nak tekintélyes részét is a brigadtagok
gydjtotték és gydjtik folyamatosan. Ert-
hetd, hogy ennyi Onzetlen tevékenység
soran sziviikh6z nétt a két intézmény,
olyannyira, hogy mindkettét szinte ma-
gukénak érzik.

A konyvtari felajanlas gondolata a mar
meglevé kapesolat nyoman sziiletett: a
brigad tagjai korabban is a varosi konyv-
tar tagjai voltak. Igy vetddott fel a szer-
vezett kapcsolat terve: 1973-ban el6-
szor, 1976-ban pedig masodszor kotottek
szocialista szerz6dést a konyvtarral. A
varosi konyvtar vallalta, hogy felkésziti
6ket a vetélkedbkre, palyazatokra, ellatja
6ket az alkalmanként sziikséges kézi-
konyvekkel, bibliografiakkal, személyes
tanacsokkal.

A brigad a konyvtirnak ajandékozta —
»Oott van a legjobb helyen” — azt a sajat
készitésli keresztszemes himzésli konyv-
boritéba foglalt hatalmas albumot is,
amelyben az anyagot (régi dokumentu-
mokat, okmanyokat, fényképeket, munka-
szerz6déseket, jelentéseket, Kkimutataso-
kat) kemény papirra felragasztva, kive-
hetéen helyezték el. A brigad tagjai ma-
guk jottek r4, hogy padlasokon, szekré-
nyekben naluk is, ismerdseiknél is olyan
csaladi emlékek hevernek, melyek a hely-
torténeti kutatds szamara értékesek le-
hetnek. Aki ezt a gy(ljteményt atlapozza,
képet kap a vallalat és a vAros mintegy
félszazados multjarél.

Hajdani kis ,kécerajbdl” nétt ki az
évek soran a mai modern ,csirkegyar”.
A brigad legtekintélyesebb tagja, a mun-
kaérdemrend arany fokozataval Kkitiinte-
tett Boros Sdndorné (szakszervezeti el-
nok) maga is végigjarta a fejlodésnek ezt
az utjat: 37 évvel ezelstt, 14 évesen kez-
dett dolgozni az egykori féldszintes haz-
ban, ahol hajnaltol késd estig kézzel ko-
pasztottdk a csirkét, csomagoltdk a liba-
majat. Mar akkor is exportra.

A tobbiek fiatalabbak, a brigadvezets-
nek, Sidloczki Mihdlynénak ,csak” 28 itt
ledolgozott év van a hata moégott, de o6t és
hét éve mindenkinek van az asszonyok
koziil, csupan a brigadd két férfi dolgozdja
sujone”, 6k tavaly végezték el a szak-
kozépiskolat, és miivezetdkként ,,a brigad
gyermekei”. Tréfasan ,nagymama bri-
gaddnak” is nevezik a csoportot, ugyanis
egy-két kivétellel valamennyiiiknek uno-
kéja van mar, és ebbdl az életkori és csa-
14di helyzetbdl is kovetkezik, hogy a gyer-
mekeiket mar felnevelt asszonyoknak

miivel3désre, tarsadalmi munkira tobb
idejik jut, mint fiatalabb munkatar-
saiknak:

— Az iskolas gyermekek aszfaltrajz-
versenyére vandorserleget készittettiink,
azota is a Beregovoj-kupa az elsd dij!

A brigdd tudniillik Beregovoj {irhajos
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Vallalati vetélkedén

nevét vette fel. Nemcsak jov6be tekin-
tését hangsulyozva ezzel, de a multra val6
emlékezést is; névaddjuk ugyanis részt
vett a varost felszabadité harcokban.

A Beregovoj-brigad tagjai egyutt, de
kulétn-kalén is jarnak szinhazba, kiran-
dulasra, kozosen vesznek részt a konyv-
tar iré-olvasé talalkozo6in, vallalati és
egyéb vetélked6kdén elnyert jutalmaik-
nak, elékel6 helyezéseiknek se szeri, se
szama; most pedig legkedvesebb kony-
veikr6l szélé6 élménybeszamoldikkal ké-
szlilnek a Szabad Fold tiz fordulés palya-
zatara.

Kik a legkedvesebb ir6k? Es melyek
a muvek?

Egy rovid beszélgetés nem poétolhat
pontos felmérést, mindenki azt az iré6t
emliti, aki éppen eszébe jut, aki az ol-
vasas kozelségének vagy az élmény mély-
ségének okadn megmaradt az emlékezete
ben, bar mindenképp a tetszés, a befoga-
dés érzelmi al4festésével.

Legkedvesebb kolt6t csak két brigad-
tag emlit, mégpedig Petéfit és Juhéasz
Gyulat. (Vihar Béla verseit is sokan ol-
vastak, 6t helyi vonatkozasok révén is
szamon tartjak, mert gyermekkoraban
néhany évet Torokszentmikléson téltott.)
A prézanal valtozatos szinkép alakult ki:
egyutt emlitik Jokai, Dumas, Gardonyi,
Jack London, Solohov, Galgéczi Erzsébet,
Szab6é Magda, Passuth Laszl6, Dallos
Séandor, Berkesi, Szilvadsi munkait és né-
hany ifjasagi regényt. Valaki olvasta az
Albert Schweitzerr6l sz6l6 konyvet is és
Nagy Rozalia onéletirasat. Fekete Gyula-
tél Az orvos halalat valamennyien elol-
vastdk, majd meg is vitattak.

Az olvasmanyélményektél némiképp
eltér6 képet mutat a brigadtagok hazi-
konyvtara, amely kb. 100 kétetével min-
denutt tukrozi a csaldd Osszetételét: ahol
gyermekek, unokak vannak, tobb az ifja-
sagi md, ahol a nyugdijas kor kozelit,
tobb a kés6bbi évekre szant olvasmany.

A legtudatosabban Boros Séandorné
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gy(Gjti a konyveket, magyar klasszikuso-
kat és a vilagirodalom nagyjait nyugdijas
éveire, és egy kulon kis ifjasagi konyv-
tart a gyakran nala tartézkoddé unokaja
szaméara. Kis otthonanak hivalkodas-
mentes, izléses berendezése is egy tapasz-
talatokban gazdag élet és a megszerzett
muveltség 0Osszhangjarol tanuskodik.

Am a kényv és néhany miuvészi met-
szet, grafika jelenléte minden otthonban
hirdeti: itt a mGvel6d6 brigad tagjai lak-
nak. Ott is, ahol csak lopott percek jut-
nak olvasasra, mert a haz kéruli gazda-
sag a szabad id6 nagyrészét, lekoti, s ott
is, ahol a csalad minden tagja a baromfi-
feldolgozéban keresi kenyerét.

Lapozgatom a brigadnaplét. Rajzok,
reprodukciok, képeslapok diszitik. Sok
képeslap. Aki tavol jart, gondolt a tob-
biekre. Es sokan jartak tavol, sajat ko-
csijukon kovetvén a nylon csomagolasu
csirkék utjait.

Sz6 esik vallalasokroél, szerz6désekrél,

rendezvényekrél, talalkozékroél, vetélke-
dékrél — a hétkéznapok sorat megbonto
eseményekroél is.

Lelkesedés és megfontolt, nyugodt

munkavégés, ugybuzgalom és figyelem,
szakmai gyakorlottsag és érdeklédés a
vildg dolgai irant jellemzi a kozosséget.
Az 0sszképbdl kibontakozik tizenharom
arc, azoké, akik kuldnféle élethelyzetek-
bél indulva, eltéré él6képzettséggel, de
cselekv6 szandékkal Osszefogtak, hogy
egyutt haladjanak a mduvel6dés atjan, s
kozben tegyenek is valamit egymaésért és
a varosukért.

Boz6ky Eva




a lapokban olvastuk

Konyvtar, mely megvaltoztatta a kozség arculatat

— Soha annyi kedves vendég nem for-
dult meg a kozséginkben, mint amiota
felépuilt az 4j koényvtarunk — biiszkélke-
dett egy értekezleten a medgyesbodzasi
tanacselnok.

A falu ékességét, a népi ihletésii taka-
ros épiletet valéban szivesen felkeresik
a messzi foldrél jott emberek is, de a
konyvtar elsésorban mégis a medgyesbod-
zésiaké. Masfél évvel ezelstt myilt meg a
felszabadulasi emilékkonyvtar, amely ér-
zékelhetéen megvaltoztatta a kozség ar-
culatat. A szépen gondozott parkban levd
kis hiaz kiilonos vonzéerdt sugaroz: az ezer
lakosu ko6zségb6l kozel négyszazan a
rendszeres olvasék ko6zé tartoznak. Gyak-
ran van a konyvtarban irodalmi est,
TIT-el6adas és a szocialista brigaddok tag-
jai is rendszeres latogatéi a konyvek bi-
rodalménak. A zenei részlegen Kkiviil
gyermeksarok varja a legkisebbeket, ahol
a konyveken kiviil tarsasjatékok és dia-
filmek is az aprésiagok szoérakoztatdsat
szolgaljdk. Saros idében a gyerekek az
elétérben hagyjédk cipdiket, gy, mint
ahogy azt otthon szoktak.

— Hiaba szélunk a kicsiknek, hogy nem
kell levenni a labbeliket, hiszen nem tu-
dunk papucsot adni mindenkinek —
mondja Csécsei Istvan, a koényvtar veze-
toje. — A tisztelet kifejezését jelenti na-
lunk, ha saros ldbbal nem tapossik oOssze
a kozosség vagyonat. J6 érzés tudni, hogy
az emberek megbecsiilik a konyvtart és
szivesen jonnek ide. Az elmult évben né-
ha még Kicsinek is bizonyult az olvasdter-
miink, amikor egy-egy érdekesebb els-
adasnak lehettliink a részesei. Konyvna-
pon, a koltészet napjan, iré-olvas6 talal-
kozékon mindig nagy szama kozonség
varja az alkotdkat. Biiszkeséggel gondo-
lunk arra, hogy az elmult &sszel kozsé-

giinkben lathattuk vendégilil megyénk
iroit, a Korostaj-ankét résztvevdit. ‘Nagy
sikeri irodalmi .esten mutatkozott be
Plenter Béla gitdrmiivész, valamint Sass
Ervin, Vadasz Ferenc és Varsa Zoltan
koltok, ajsagirék. Kiilonbozé szakkorok
megbeszéléseinek adunk otthont, és al-
land6 vendégeink a gyerekek is. Az alta-
lanos iskola a kényvtarban tartja a rend-
hagyé irodalomoériakat, s a napkozisek is
visszatérg barataink, a tanév elején pedig
az elsGsok kozosen jonnek el a pedago-
gusokkal egy Kkis bemutatkozasra. A
konyvtar és az iskola jobb egyiittmiiko-
dése érdekében a két intézmény megalla-
podast kotott, amelynek értelmében a ko-
telez6 olvasmdanyok és a szemlélteté esz-
ko6zok biztositasdval igyeksziink kiegészi-
teni az iskolai munkat. Hasonl6 egyiitt-
mikodés van kialakuloban a termelészo-
vetkezettel is, hiszen a tsz-tagok és a szo-
cialista brigadok kollektivai is felismer-
ték a konyvtar kozmivels szerepét.

Kilencezer kotet konyv, nagy szamu fo-
lyéirat és hanglemez varja a medgyes-
bodzasi olvasdkat. A konyvtarnak fiok-
részlegei vannak Gébortelepen és Puszta-
ottlakan, ahol a korzetesités soran fel-
szabadult iskolaépiiletben kaptak otthont
a konyvek. ,

Falusi képeslapokon altalaban a tanacs-
haza, az iskola és egy-egy miemlék jelle-
gl templom képviseli a helység litnivalo-
it. Ha Medgyesbodzasr6l majd egy uj
képsorozat késziil, akkor a konyvtar épii-
lete bizonyara elékelé helyet kap az ud-
vozlélapon, bemutatva orszag-vilagnak a
koézmGvelédésnek ezt a kis €ékszerdobozat.

Andédy Tibor
(Békés megyel Népujsag)

Koényvtarak visszafejlodoben ?

Nézem, forgatom a tiszafiiredi jarasi
konyvtar 1976-rél szélé jelentését. Ponto-
sabban annak a jaras konyvtéari hilozatat
elemzb részét. Eredményekrsl, teljesitett
feladatokrdl olvasok, majd arrél, hogy:
,»,Néhany kozségben a pénziigyi lehetbsé-
gek kovetkezményeként romlott a gydj-
temény”. Egy oldallal odébb szaraz adat:

1976-ban hatvanhattal kevesebben irat-
koztak be a konyvtiarakba, mint egy esz-
tendovel korabban. Ide vonatkozé magya-
rdzata (mem mentegetGzése) a jelentés-
nek: hidnyosak a szolgiltatisok, eseten-
ként indokolatlanul sziinetel a konyvtar
nyitvatartasa...
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Pénziigyi lehetéség... Romlott a gydj-
temény ... Visszafejlédés?

A konyvtarak fenntartéi, a kozségi ta-
nacsok — tudjuk ezt jol — nem rendel-
keznek Xkorlatlan pénziigyi eszkozokkel.
Az is igaz — jol tudjuk ezt is? —, hogy
a konyvtarak fejlesztése, fenntartdsa ép-
pen olyan feladatuk a kozségi tanacsok-
nak, mint barmi maés. Térvénybe foglalt
feladatuk.

Nemecesak @a torvényeink kozott ,,korat”
tekintve ifjunak szamité 1976-os kozmi-
velédési torvény, hanem a jéval korab-
ban, a tandcsokrél sz6lé 1971-es torvény
is félreérthetetleniil fogalmaz. fgy: ,,A ta-
nacs gondoskodik a teriilet és a telepiilés
fejlesztésérdl, szervezi a lakossag sziikség-
leteinek kielégitését, kilondsen: a mive-

16désiigyi... és az egyéb szolgiltatiso-
kat”. (10. paragrafus 1. bekezdés.)

Szlikos anyagi lehetdségek és fejlesztési
kotelezettség: ellentmond4as volna, ha...
ha éppen ezeknek a kozségi tandcsoknak
némelyike nem bizonyitotta volna az el-
mult idészakban, hogy leleményes pénz-
iigyi koordiniciéval sokkal nagyobb fel-
adatokat is megoldott, mint egy-egy
koényvtar néhany ezer forintos fejlesztése.

Nem mellékes iigy a falusi konyvtaraké.
A sok, rendben tartott, j6 konyvbél allé
gyljtemény és annak fejlesztése ugyan-
olyan fontos, mint a csatornapartok fasi-
tasa, a jardak szélesitése...

Sz. J.
(Szolnok megyei Néplap)

Szocialista brigadok a miiszaki konyvtarakban

Az Orszagos Miiszaki Konyvtar és Do-
kumentaciés Kozpont a mult év végén
meghivta a Ganz-MAVAG egyik szocia-
lista brigadjat. A meghivas kozvetlen
célja a konyvtar bemutatisa és a szak-
irodalom népszerlsitése volt, a talalkozo
azonban tavolabbi célt is szolgilt: az
OMKDK a szakirodalmi tdjékoztatdis nél-
kiilozhetetlenségére és annak egyik lehet-
séges mébdszerére hivta fel eziton a mii-
szaki konyvtdrak figyelmét. (Konyvtéaros,
1976. 12. sz.)

A Ganz-MAVAG szocialista brigadjai
és az OMKDK kozotti kapesolat azoéta
sem szakadt meg. Legutébb a kényvtar
az Energia-Komplex brigdid mérnokeit és
technikusait latta vendégiil. A brigad-
tagok — kérésiikre — diavetitéssel egybe-
kotott eldadast hallgattak meg Az ipari
szennyviztisztitds idészerii kérdései cim-
mel. A vendégeket ezuttal is szakirodalmi
kiallitas varta és egy ,,Gyorsbibliogra-
fia”, melyet Havasi Kalman 4allitott Ossze
A levegb- és vizszennyezGdés kérdései
cimmel.

Ezen a rendezvényen olyan meghivot-
tak is részt vettek, akik tapasztalatcseré-
re érkeztek a tarsintézményekbdsl. Jiitt-
ner Eszter, az Epitésiigyi Tajékoztatasi
Kozpont munkatiarsa arrél szimolt be,
hogy az ETK is felkeresi a szocialista
brigddokat, és megismerteti velik a
konyvtart, illetve bevezeti dket a szak-
irodalom hasznalatiba.

Csongor Jézsefné, a Csepel Miivek koz-
ponti miszaki kényvtaranak vezetGje el-
mondta, hogy 1976-ban 1182 beiratkozott
olvaséjuk koziil 253 tartozott a fizikai
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allomanyba. Az Osszehasonlitds kedvéért
egy gyaregységi miszaki konyvtarboél
szarmazo adatot is idézett. Ott ez az arany
315:93 volt. TehAat valtozatlanul fontos
feladat a szakirodalom népszerlsitése a
munkasok koérében. Ezért hatiroztik el
még a mult évben, hogy az Olvasé mun-
kasért palyazaton beliill megszervezik a
munkdasolvasék toborzdsiat. Moddszertani
segitségért az Orszigos Miszaki Konyv-
tarhoz fordultak.

Az OMKDK-ban latottak alapjan a
Csepel Mf(vek kozponti mfszaki konyv-
tara a gyaregységek miszaki konyvta-
raival Osszefogva felkeresi a szocialista
brigddokat. A brigadvezeték a gyaregység
profiljaba vagé témaju eldadasok jegy-
zékéb6l véalogathatnak, igy a talalkozék
mindig egy meghatdrozott szaktémaval
foglalkoznak, s ilyenkor a vonatkozé szak-
konyveket és folydiratokat is bemutatjak.
Rettich Béla, a kézponti konyvtar munka-
tarsa az alap- és kozépfoku szakirodalom-
bél ajanléjegyzéket allitott oOssze. Ezt
a konyvtir — a gyar munkaverseny-
irod4jatol kapott lista alapjan — eljut-
tatja az érdekelt szocialista brigddoknak.

Az OMKDK legutébbi talalkozdéjan el-
hangzottak Gjbol ravilagitottak a miszaki
konyvtarak fontos szerepére, a szakiro-
dalom népszerGsitésének fontossagara, de
arra is, hogy egy-egy kényvtar és néhany
konyvtaros onmagiban mem tudja meg-
valésitani az elképzeléseket. Ezek csak
akkor véalhatnak wvaléra, ha a miszaki
konyvtarak a moddszertani segitséget el-
fogadjdk, és élnek is a felkinalt lehet6-
ségekkel. (T. M.)



HUSZEZER PELDANY-
BAN jelent meg német for-

ditasban Kéki Bélanak, a
MUegyetemi Konyvtar ny.
ukzeot Béla Kéki
5000 Jahre
Schrift

igazgatéhelyettesének iras-
torténete. Az Urania—Ver-
Lag ,Akzent” cimd soroza-
tanak leguUjabb koteteként
kiadott munkat Hans Ski-
recki forditotta. A lipcsei
kiadé megvaltoztatta a mu
cimét: a jol hangzé 5000
Jahre Schrift cimet adta a
konyvnek. A német valto-
zat is Budapesten, a Kos-
suth Nyomdaban készilt a
masodik magyar kiadas il-
lusztracidinak felhasznala-
saval. Az eddigi két magyar
és a mostani német kiadas-
sal egyutt a neves irastor-
ténész munkajanak pél-
danyszama elérte a 46 000-
et.

A MOSZKVAI NAGY-
SZINHAZ KETSZAZ EVE
cimmel fénykép- és konyv-
kiallitas nyilt az FSZEK
koézponti konyvtardban a
Szovjet Kultdra és Tudo-
many Hazaval valé egyutt-
miikoddés keretében. (Z. 1)

SZABO ERVIN ELETE-
ROL ES MUNKASSAGA-
GAROL tartott el6adast az
FSZEK KISZ-klubjaban
Remete Laszld, a kozponti
koényvtar szociolégiai és do-
kumentéciés osztalyanak
vezetodje. Ugyancsak a

ne

Hirek

nagy koényvtartudésrél em-
lékeztek meg a Vendel ut-
cai kozépiskolas fiukollégi-
um koényvtardban, ahol Mi-
ké Zoltan, a propaganda-
osztaly vezet6je ismertette
Szab6é Ervin tudoméanyos
és politikai tevékenységét.
(Z. 1)

A CIGANYLAKOSSAG
koréhen végzenddé kézmive-
16dési tevékenység szerve-
zésér6l kozol iranyelveket
és modszertani ajanlasokat
a Midvel6désugyi Kozlony
apr. 2-i (1977(7.) szama. A
dokumentum Ill. részének
4. pontja a kiemelt felada-
tok soraban kulon foglalko-
zik a koényvtari tennivaldk-
kal.

UJ GYERMEK- ES IF-
JUSAGI KONYVTART
avatott fel Gydrben marc.
28-an Szal6 Lajos, a me-
gyei tanacs elndkhelyette-
se. A megyei konyvtar
gyermekrészlege a konyv-
tar régi épuletében kapott
helyet, 141 m2alaptertleten.
A tébb mint egymillié fo-
rint felhasznalasaval kiala-

kitott létesitmény, amely
6000 kotet konyvvel és 50
id6szaki sajtotermékkel

kezdte meg munkéjat, nem-
csak a megye kozponti
gyermekkényvtaranak fel-
adatkorét fogja ellatni, ha-
nem a Vvarosi halozat két
kozeli, kis teljesitményd
gyermekkonyvtari fiokja-
nak helyébe is lép. Az Uj
gyermekkonyvtar jo ella-
tottsaga és felszerelése
babszinpada és filmvetitéje
is van —, tovabba heti 28
éras nyitvatartasa, amit to-
vabb novel a keddi, vala-
mint szombati, Osszesen 12
orat Kkitdlté rendezvények
ideje, minden bizonnyal a
gy6ri gyermekolvasok tabo-
ranak 40—50 szazalékos no-
vekedését eredményezi még
ebben az évben. A gyer-
mekkényvtar szomszédsa-
gaban a tervek szerint az
idén megnyilik a megyei
konyvtar 90 m2 alapteruletd
zenei részlege is.

AZ OLVASO NEPERT
MOZGALOM helyzete és
feladatai Budapesten cim-
mel kdzmdvel6dési forumot
rendezett marciusban a Ha-
zafias Népfront budapesti
mUvel6édéspolitikai munka-
bizottsdga. A tanacskozason,
amelyen a munkabizottsag
keruleti vezet6i vettek részt,
a vitaindité el6adast Druc-
ker Tibor, a Magyar Kényv-
kiadok és Konyvterjeszt6k
Egyesulésének fotitkara
tartotta, a F&varosi Szabd
Ervin Konyvtar olvasémoz-
galmi munkajat pedig San-
dor Otténé ismertette. (P.)

A 250 EVE ALAPITOTT
egykori gyori Streibig
nyomda termékeibél rende-
zett kiallitast marciusban a
Gyo6ri Megyei Konyvtar a
Xantus Janos Muzeum, va-
lamint a megyei 1 és 2. sz.
levéltar segitségével. A gy6-
ri ,,kényvnyomtat6 haz” el-
s6 tulajdonosa, Streibig Jo-
zsef Antal Sopronbél tele-
pult a varosba, s utédai
1850-ig folytattak nyomdasz
és kiaddi tevékenységuket,
amelynek termékei a ma-
gyar muvelédéstorténet be-
cses emlékei. A Streibig
Nyomda nemcsak nagy ala-
ki el6jegyzési naptarakat,
gazdasagi naptarakat, tan-
konyveket és egyhazi kiad-
vanyokat allitott el6, hanem
megjelentette Faludi Ferenc
munkait és a Hazank cimd
lapot is, amely 27 verset ko-
z6lt Pet6fitél. A dr. Kovéacs
Pal orvos és ir6 altal szer-
kesztett Ujsag kozolte elsé-
nek a kolt6 Magyar vagyok,
Egy gondolat bant engemet
és A XIX. szazad kolt6i ci-
m{ versét.




Konyvtéarosok jovoképe

»A konyvtarosok értelmiségiink egyik legszorgalmasabb és legmegbizhatobb réte-
gét alkotjak, de mintha kissé sziirkék, maflak, maradiak, elzarkozdék, fantaziatlanok,
foldhozragadtak volnanak.” ,,A konyvtdiros fénévneR csak mult és jelen ideje van.”
,»Tiz konyvtaros kollégamat kérdeztern meg, csak egy tudta koziiliik, hogy mit jelent
a jovbsokk. (A jovbsokk Alain Toffler vilaghirti Future Shock c. miivének kulcsfogalma.
— A szerz4.) ,Nem javaslom a Konyvtdiraink 2000-ben palyazat kiirasat, mert abbol még
az sem jonme. ki, ami most van. Az az igazsag, hogy sem adminisztralni, sem elkép-
zelni nem tudjuk magunkat.”

Ezeket a kijelentéseket és replikakat konyvtarosoktdl hallottam, amikor a Magyar
Konyvtarosok Egyesiiletének vandorgyllésére utaztam. Egyelére nem akarok veliik
semmit sem bizonyitani, legfeljebb azt, hogy a komyvtarosok kozott szép szammal
akadnak omostorozok, onkritikara hajlamosak. Koényvtaros berkekben a ,jelenhezra-
gadtsag” bizonyos tényei jol érzékelhetdk. Feltevésem szerint ezt nem lehet csupan
,,bedllt” tadrsadalmunkkal magyarazni. Hogy mennyit magyariaz ebbdl 6nginy rajzolta
ccimeriink (a sziirke mezében fekete konyokvédébol eléhuzott kataldgusfiok), vagyis a
konyvtarossag alacsony tarsadalmi tekintélye és még ennél is alacsonyabb &nbizalma,
ezt még kutatni és vitatni szeretmém. Vizsgaléodasomat kodképoszlatd jovéképek leveti-
tésével kezdem.

Kodképoszlato jovoképek

Azoknak a bolgar, lengyel és magyar koényvtarosoknak a jovéképeit idézem fel,
akik készségesen véallalkoztak erre a komoly jatékra. (1974-ben tértént ez, amikor a
Konyvtartudomanyi és Modszertani Kozpont két mai magyar ird, Santa Ferenc és
Orkény Istvan novelldinak — Nacik, Meddig él egy fa? — befogadasat vizsgalta, s a
nemzetk6zi osszehasonlité elemzés soran megkérdezettek kozott 50—50 bolgar, len-
gvel és magyar konyvtaros is szerepelt) Ez a ,tarsasjaték” az ellenérzé kérdések
egyike volt. Igy sz6lt a kérdés:

Képzelje el, hogy 2000-ben valamelyik repiilétéren taldlkozik egy j6 baratjaval, akivel
1973-ban talidlkozott utoljira, azéta levelet sem vialtottak. Baratja mar elmondta, hogy
mi tortént dvele, most On kovetkezik, de mindéssze tiz perce van baratja repiiloge-

Pének indulisidig. Irja le — tiz perc alatt —, hogy mit mondana el életének 1973 és
2000 kozotti szakaszarél,

Mivel — mint emlitettilk — otven lengyel és 6tven bolgar komyvtarost is bevon-
tunk ebbe a jatékba, mdéd nyilik arra, hogy a ,konyvtaros jové” és az ezt meghatarozé
,nemzeti jovo” szalait kiillonvalasszuk. Mindhiarom orszig megkérdezettjei fels6foku
végzettségli konyvtarosok, tobbségiik kozmiivel6dési konyvtarban dolgozik, és irodal-
mar szakképzettséggel is rendelkezik.

Az ilyen tipusui kérdés esetében értékes informacié a nem valaszoldk, vagyis a
feladatra nem vallalkozok ardnya. A tartézkodas f6 okat a vizsgalattal és az adott
kérdéssel kapcsolatos kozombos vagy elutasité magatartasban l4tom. A tobbi, részben
hasonlé természetii kérdésre adott valaszok alapjan nincs okunk arra, hogy az elsé
lehetdséggel, vagyis a kutatds irdnti ellenszenvvel szdmoljunk. A kérdés ellenszen-
vesnek itélése inkabb a jovével kapcsolatos magatartast jellemzi.

A kérdés megvalaszolasara 32 vallalkozo akadt a lengyel, 37 a bolgir és 43 a
magyar konyvtarosok kozott. A nem véallalkozok indokai mindhiarom orsziagban ha-
sonléak voltak: ,nem tudom elképzelni”, ,nem latom elére”, ,nem szeretem a sci-fit”.
(A ,,Nem tudom, mit hoz a jov4, ezért izgalmas” mar érdemi valasznak tekinthetd.)
A kutatis meginditisa el6tt tobben figyelmeztettek arra, hogy ez a moédszer nem fog
bevalni, ment a valaszolok megtréfidlnak benniinket: meghokkenté fantazmagdridkat,
sci-fi utdnzatokat frnak, kiilonleges szerepeket jatszanak el. Aggalyuk feleslegesnek
bizonyult. Hozzateszem, sajnos. Ezer kozil nem akadt egy tucatnal tébb igazam rend-

284



hagyé valasz, és ezek szerzdi sem konyvtarosok voltak. Ez bizony nemcsak azt jelenti,
hogy a kérdezetiek komolyan vették a feladatot, arrél sines sz, hogy mines humoruk,
inkabb azt, hogy jovoképeik, terveik ,,alant repiilnek”, tulontudl is jelenhez ragadtak.

Létmindségek a jovoképekben

A kutatasban a konyvtirosok csak kontrollcsoport szerepet toltottek be a komyv-
tarat latogaté szakmunkdsok és a kozépiskolasok mellett. Az ,olvasdk” jovéképeinek
altalanos jellemzéje jelenidejlségiik, és a létkiteljesité értékek alacsony aranya volt.

A tarsadalmi-politikai valtozasok a magyar szakmunkisok és a kozépiskoldsok
életrajzainak legfeljebb 30, az aktiv mivelddés 40, a személyiség valtozasa 10, az ér-
dekes, alkoté jellegd mumka 50 szazalékdban szerepelt. Ezek az ardnyok a magyar
konyvtarosoknal rendre kétszerte-hdromszorta magasabbak.

Az életterveknek négy tipusdt lehetett elkiiloniteni: a létleépité (,Oreg vagyok,
beteg, faradt”; ,Radidaktiv hamu nem mond életrajzot”), létfenntarté (,,Nem kivanok
sokat, ami most van, jé: biztos otthon, Osszetarté csaldd, kiegyensilyozott élet”),
letkzegeszzto (,,Egy repiilégépgyarban dolgozom, haytomuveket javitok. Budapesten
lakom, korszer(ien berendezett haromszobas lakasban. Képmagnétél a mikrofilm-
kényvtarig mindenem megvan. Hobbim a filmezés, térhatiisti filmet haszmalok”), lét-
kiteljesité (,, Tobbé-kevésbé sikeriilt azokat a célokat megval6sitanom, amelyeket a
leglényegesebbeknek tartottam. Most azt csindlom, amit szeretek, megengedhetem
magamnak azt az életformat, amelyet idedlisnak tartok: az emberi értékek kibonta-
koztatdsat. Volt minden: lemorndas aldozat, 6rém, remény. Eltem.”)

A négyféle élettervnek a magyar mintaban kialakult aranyait tdbldzatunk mutatja.
Ebben, és a kovetkezdkben is ,,N” az adott kérdésre valaszolék szamat jelzi.

Létleépito Létfenntarté | Létkiegészité | Létkiteljesitd

40—50 éves szakmunkasok (N=152) N 3% 31% 50% 16%
20—30 éves szakmunkésok £N=60) 4% 26% 48% 22%
Kozépiskolasok (N'=88) 4% 10% 56% 30%
Konyvtarosok (N=43) 5% 5% 35% 55%

A jelenhez ragadtsig leginkabb a létfenntarto életterv sajatja. Ez a tipus a
konyvtarosok kozott a legritkabb. A munkasoknal és a kozépiskolasoknal a létkiegé-
szito életterv az uralkodé tipus. Ez elsGsorban csak mennyiségi vAltozasokat sejtet, és
erre is jellemz4 a jelenhez tapadtsig. Az a tény, hogy a konyvtarosok korében a lét-
kiteljesité életterv a leggyakoribb, arra kotelez, hogy a bevezetoben tett megallapi-
tasomat moédositsam. Meg is teszem, de dvatosan, mert a dolog megitélése attdl is
fiigg, hogy a lét melyik szférajdban nyilvanul meg elsGsorban a létkiegészité stra-
tégia.

A jovéképekben elofordulé életszférak

A magyar konyvtarosok €letrajziban leggyakrabban a csaldd és a munka szerepel.
Ezek az életrajzok haromnegyed részében fordulnak eld. Az életrajzok kétharmadaban
szerepel a szabad id6, egyharmadaban a tarsadalom, egynegyedében pedig a szemé-
lyiség. A lengyelek élettervében a szabad idd a leggyakoribb motivum. (Az életraj-
zok kétharmaddban fordul eld.) A tarsadalomrél, a munkarél és a csalddrél minden
masodik élettervben olvashatunk, a személyiségrél (akar a magyar koényvtirosokmal)
csak minden magyedikben. A bolgdroknil minden harmadik élettervben szerepel a
csalad, a tarsadalom és a személyiség, és csak minden negyedikben a munka és a

szabad id6. A bolgar konyvtirosok élettervei szegényesebbek, kevesebb motivumot
tartalmaznak, mint a magyar és lengyel konyvtirosoké.

Az 6t motivum ardanya és sorrendje eléggé eltéré a harom csoportban. Ezt érzékel-
teti a kovetkez6 dbra, amelyen egy-egy [ jel az élettervet készitbk egytizedét jelsli.
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magyarok lengyelek bolgarok

(N = 43) (N =237) (N = 32)
Munka pooooooa ooooo ooo
Csalad ooooooo ooooo oooag
Szabad idé oooooo ooooooo ooo
Tarsadalom oono ooooo oog
Személyiség oo ooo oooo

A bolgar és a lengyel konyvtarosok életrajzai k6zott négyszer, illetve 6tszor akko-
ra a pesszimista, létleépit6 élettervek ardnya, mint a magyaroknal. Ezzel szemben a
magyar konyvtarosok élettervei kozott kétszerte nagyobb az optimistanak nevezhet6
élettervek aranya, mint a tobbiek élettervei kozott. Kérdés, mennyire megalapozott és
,megszenvedett” a magyar konyvtirosok optimizmusa, és az is kérdés, hogy csaladi
életiikben, vagy tarsadalmi helyzetiikben keresend3-e ennek az optimizmusnak az
alapja.

A csalad a magyar konyvtarosok életrajzaiban szerepel a leggyakrabban. A csa-
14d lehet az dnkodzponti belterjes kisvilag kozpontja, de lehet a tarsadalmiasulas tan-
mihelye és laboratériuma is. Lehet a menekiilé vagy az elfdradé ember boldogsagszi-
gete, és lehet a ,,jovéteremtés” meghitt és mozgalmas intézménye.

i,.Slil:ceri’ilt: igazi €lettirsat talalnom, és hirom gyermekiink van. Ujabb baratokat ta-
altam.”

s, Hozzatartoz6im meghaltak, elég késén, 50 éves koromban meghfzasodtam, gyerme-
kem nincs, de j6 €lettarsat talaltam magamnak.”

”Mind::f’t laAnyomnak sikeriilt megfeleld palyat taldlnom, s6t mar boldog nagymama is
vagyok.”

sNagyon sok oromot leltem a csalidomban is, fiam mellé még egy Kkislinyom szii-
letett. MqQst mar mindketten felnétt emberek, kedviik szerinti hivatist vilasztottak.”
»HArom gyermekem felndtt, nagyon nehéz veliik 1épést tartani, elképesztéen okosak”.

Mint olvashatd, a csalddrél iré6 magyar konyvtarosok f6 témaja gyermekeik jovéje,
felnové gyermekeik, unokaik segitése.

A lengyeleknél és a bolgarokmal is ritka a baratok, a csaladon kiviili kozosségek
el6fordulasa, de ,,az én hazam, én varam” szemlélet a magyar konyvtarosok korében
érz3dik a leginkabb, hiszen niluk a csaladhoz képest a tdrsadalom aldrendelt szere-
pet jatszik. A tarsadalom az esetek felében tudoményos és technikai haladas érte-
lemben szerepel. A sziikebb értelemben vett tarsadalmi-politikai kérdésekrdl a magyar
konyvtarosoknil minddssze hét élettervben esik sz6, igaz, ezek éppen a legérdekeseb-
bek koziil valok:

ssTudod, most jovok Genfbél, ahol a Nyugdfjasok Nemzetkdzi J61éti Szovetségének
kiildottkozgyalésén vettem részt, Vasarhelyen a kovetkezd teriileti tanacslilésen fog-
JAk targyalni a legujabb Maginyos Nyugdijasok HAizanak megépfitését. Ebben mar
nemcsak étkezd, szérakoztaté és szolgaltaté egységek lesznek, hanmem kérhaz is, és
a foldszinten 6voda. Tudsz errgl a sziiléfold-mozgalomr6l? Holnap megyiink fat iil-
tetni. Mindenki hazatér a sziiléfoldjére, hogy ott emlékil egy Ffat iiltessen.”

»A nyidron Afrikiban jartam. A négerek €letszinvonala majdnem azonos a mienké-
vel. Eurépa és Amerika az eltelt 20 évben okos politikdval sok segitséget nyujtott a
feketéknek, A mi megyénkben eltintek a putrik. A cigdnylakossig zart csoportja meg-
szfint. Osszehdzasodtak a nem cigidnyokkal. Kulturiltan élnek.”

»Svijcban ért a II. vilighibord, amely a fold valamennyi orszigit elpusztitotta. En
néhany turistival éppen egy barlangban tarté6zkodtam. Fiatal svdjci kifsérém — fiamma
fogadtam — segit fellelni megmaradt honfitirsaimat, akikkel megpr6bilnék uj, hon-
foglal6 kozosséget alakitani. En mar csak meghalni térek haza, de tglilk azt varom,
hogy kitart6 szorgalommal, céltudatossaggal teremtsék meg az élet feltételeit. Ugy
lgtgn:i, lt{;a:rvezﬁ munkidm gyilimodlcse beérett, s egy-két év miilva sor Kkeriilhet haza-
térésiinkre.”

A lengyel konyvtarosok tarsadalmi érdeklédése bizonyult a legerdsebbnek, jovo-
képeikben 8k lépnek ki leginkdbb az on-korbdl. Igaz, a magyarokéindl joval szinesebb
tarsadalomképeik kozott elég sok a pesszimista.

,»Az ABC fegyverek megsemmisitése azt vonta maga utin, hogy a fehér ember civi-
lizaciéja elvesztette legnagyobb iitdkartyajit, és a harmadik vildg feletti kulturilis
folénye évrol évre csokkent, mfg végiil eljott az a nap, amikor Eur6pa és kultarija
elismerte vereségét. Neked, akit 1974-ben megfagyasztottak, alapvetd Atértékeléseket
kell végezned gondolkodiasmédodban. Az ,eurépai vagyok” mair nem hangzik biisz-
Kén. A néger agytrosztok szallitéinak szerepét toltjilk be. Elvették tdliink a kommu-
nikiciés csatornikat, és egy olyan vezérldkozpontbél irdnyftott impulzusok végre-
hajtéi vagyunk, amelynek eszméit, elveit, céljait nem ismerjiik. A tavlatok hidnya-
nak, a holnap nemlétének ez a tudata a leglesujt6bb.” \

,»Tovibbi haladis, kiilonésen a technika terén, a viliglir meghéditisa. A gazdasigi
Vvalsig tovabbi elmélyiilése, Tulsigosan nagy Kkiilonbségek a magas életszinvonallal
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rendelkez§ és a szegény orszigok kozétt. Az ember maginyossi vailasa és elidegene-
gése kiilonésen azon a nemzedéken beliil, amely még emlékezni fog a II. vilagha-
orura.”

A magyar konyvtarosok borilatdsa mem ennyire s6tét, nem ennyire apokaliptikus,
inkabb a csendes rezigniltsdg jellemzi. Jellemz6 formaja ennek a tarsadalombdl a ter-
mészetbe valé kivonulas:

»Most kint élek g Bakonyban, a felszimolt vasitvonal mentén, egy emlékiil hagyott
bakterhazban.’”

»A varosbdl teljesen Kikoltoztiink a vikendh&azba, itt nagyobb a nyugalom és levegd
van.”

»A restaurilt pértelki kastélyban lakom.”

»A lakdsom elére épitett alap, s felfGjom r4 a méanyag sitramat. Egész lakételep
van ebbdl egy fenyvesligetben.”

A magyar konyvtarosok jovképeiben tehat inkabb csak az okozat szerepel, a tar-
sadalomb6l kivonulas okairdl, tirsadalmi €lé6zményeir6l mem sokat tudunk meg. A tar-
sadalmi valtozasokradl alig esik szo.

A lengyel komyvitirosok optimista kicsengésii tarsadalomképei szintén jellegzete-
sebbek és érzékletesebbek, mint magyar palyatirsaiké. Erésebb hangsulyt kap ben-
niik a filoz6fiai-moralis nézdpont :

»BA4r viligunk most sem tokéletes, mégis mennyire megvailtozott. Egyre inkabb az
emberek bolygéjiva valik. Az emberek melegebb érzéseket tipldlnak egymas irant,
a vilag Osszetart6bb lett. Ami a legfontosabb: az egyéni cselekvésben kevesebb a
konjunkturalizmus és a vak engedelmesség, kevesebb a félelem és rettegés, az emberi

cselekvés motivaci6ja egyre Kevésbé a meggy6z6dés felszinessége, felvaltja a belso
emberi vilasztis, mely a sajit értékrendbdl és az ebben valé meggy6z6désbdl fakad.”

A bolgar konyvtarosok tarsadalomképei nem kevésbé borulatéak, mint a lengye-
lekéi, hidnyzik azonban belGlik az drnyalt tirsadalomrajz és az elemzés.

A magyar tarsadalom értéktudatiban végbemené valtozasok vizsgalatakor Han-
kiss Elemér megallapitja, hogy a ,hidnycikklistin” szerepl6 értékek koziil leginkdbb a
kozosség és a személyiség tavolléte aggasatd. (Vdltozdsok a tarsadalom értéktudatdiban.
= Kultura és Kozosség, 1974/4. sz.) Annak ellenére, hogy ezek az értékek jéval gya-
koribbak a konyvtidrosok jovéképeiben, mint a munkasokéiban, az 6 példajuk is igazol-
ja Hankiss Elemért, hiszen a konywvtiros életberveknek csupdn 10—15 szizalékaban
szerepelnek ezek az értékek. Ezek az életbervek ritkan mélyiilnek énképpé (személyi-
ségképpé), az On-kozpontld, sem Snmaga személyiségével, sem a tarsadalommal nem
tor6dd életterveket nem ellensilyozza elegendd én-kozponti, és elegendd on-korbol ki-
lép6 életterv. Az én-kdzpontii jovoképek természetesen nem értékesebbek a csalad-
kozpontinal vagy a munka-kdzponti életterveknél. , Ertéktoébbletiik” elsGsorban az az
onkritikus magatartds, mely a magyar konyvtarosok elég ritkan eléforduld én-képeiben
is fellelhet6:

»Problémak meégis vannak, mert a magammal szemben tamasztott kiévetelményeknek
gyakran nem tudok megfelelni, sem munkimban, sem csalidi életemben.”
»Igazi tArsat nem talidltam, mert indokolatlanul és szinte nevetségesen igényes vagyok.”
sMegtanultam okosan dolgozni, és szétvilasztani a dolgokat egymast6l.”

»Az embernek néha nagyon nagy Keriilét kell tennie, hogy aztin a helyes tuton, a
lehets legrévidebben jusson el a célhoz.”
ssTanulok gondolkodni.”

A bolgir konyvtarosokmal kétszerte gyakoribb a személyiség elGtérbe keriilése,
mint a magyaroknil, de kevesebb benniik a kritikus elem:

;Eletem legmegfeszitettebb.iddszaka, amely csinya, éreg €s tehetetlen asszonyt csinilt
i)elﬁlem, masok szdmdra is Kellemetlen embert.”

sBetegeskedem, elfiradtam, de élni akarok, és latni még sok dolgot.”

,»0riilok, hogy taldlkoztunk. Férjhez mentem, két gyermekem van, de mindig emlé-
Kezni fogok baratsigunkra, Sajndlom, hogy anélkiil elviltunk, hogy lett volna, miért.
Szeretlek, és nem szégyellem ezt megmondani neked.”

,,Vagyaimr6l mesélnék, és arrél, mit sikeriiit megtanulnom az élettél és az em-
berektdl.””

»El fogom mondani azokat a keserfiségeket, amelyeket aljas, képmutaté €s becstelen
emberek okoztak nekem.”

»A legkolosszilisabbrél beszélnék: az ember belsé békéjérdl, amely mindennek ko-
zéppontjaban 4ll.”

A lengyel kollégik én-képeiben is t6bb a csalédottsdg, szemrehdnyds, panasz, mint
a szembesités és az onkritika, de én-képeik mélyenszantébbak, mint a. bolgar konyv-
tarosokéi.
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»Vajon megszabadultam-e minden gondt6l? Eppen ellenkezdleg. Felndtt gyermekeim
apro ligyeit alig értem, bir mélyen rezonilnak szivemben. A tanicsok oOsszetdrnek
a nemzedéki kiillonbség bastydin.”

,,2000-ben megéllapfithattam, hogy €letemet tudatosabban is alakithattam volna, de
kérdés, hogy jobban-e?”

sNyugalmat és elégedettséget értem el a mindennapi életben és azt a meggydzddést,
hogy valasztdsaim helyesek voltak.”

s;Elpazaroltam az életem, mivel tal nagy sulyt fektettem a szakmai munkéra, és til
Keveset az élet szépségeire: a magyar borokra, olvasasra, hosszu vitikra, baritokra.”

Ugy tlnik, a magyar konyvtarosok jovoképe a legharmonikusabb, ugyamakkor
az ovék igazodik legjobban a jelenhez, 6k villalnak legkevésbé kockazatot, 6k ma-
radnak leginkabb az 6nkoéron beliil. A bolgar és a lengyel konyvtarosok élettervei ko-
zott kétszer-haromszorta nagyobb a 1étleépitd, de semmivel sem kisebb a létkitelje-
sit6 jovGképek ardnya, A létkiteljesités 6 teriilebe a harom csoportnil méas és mas,
A magyar kényvtarosoknal a csalad, a gyermekekben valé folytatiasért tett eréfeszités
a létkitel jesités kozponti szféraja. (Folytatjuk)

Kamards Istvdn

A konyvtar és a helyi radié, sajté kapcsolata

A konyvtiarnak fel kell hasznilnia minden rendelkezésére 4ll16 eszkozt arra, hogy
minél tébb szallal kot6djék tarsadalmi kornyezetéhez, mert csak a kornyezete irant
minden szempontbdl nyitott konyvtar tudja hivatiasat igazdn teljesiteni. Ezért tekinti
konyvtarunk, a Szolnoki Megyei Konyvtar is allandé feladatdnak tomegkapcsolatai-
nak erssitését, a kapcsolatszervezés formainak, moédszereinek allandé finomitasat.

A megyei sajtéo és a konyvtar

E rovid cikk keretében a konyvtarnak a helyi sajtéval és radiéval kialakult és
a napi munkéban fejlddé kapesolatairdl szélunk, mivel az emlitett kommunikaciés
eszkozoket éppen tomeghatiasuk révén a konyvtari munka legfontosabb segitétarsai-
ként tartjuk szdmon. Nem becsiilve le méas intézményekhez, szervezetekhez fiz6d6 s
az ligy szempontjabdl nagyon is lényeges kapcsolatainkat, rajuk illik legjobban az
a megallapitas, hogy G6ket gazdagitva mi is gazdagodunk Aaltaluk.

Kapecsolataink a Szolnok megyei Néplappal — ez természetes — nem mai kele-
tdek. A fennallasanak 25. évfordul6éjahoz kozeledé lap szinte léte elsé pillanatatol
kezdve figyelemmel kisérte a megye konyvtarigyének fejlédését, s tegyiikk hozza,
problémdit is. Az utébbi években ezek a kapcsolatok tovabb erdsdodtek. A vezets szer-
keszt6kkel, a kulturilis rovat munkatarsaival kozvetlen, személyes kapcsolatot ala-
kitottunk ki. Szivesen fogadjdk és kozlik munkatirsaink cikkeit. Hivasunkra vagy
sajat kezdeményezésiikre is gyakran felkeresnek benniinket, s gondjainkat megértve,
atérezve irnak konyvtarunkrél. Irasaiknak kozvéleményformdlé jelentsége aligha vi-
tathat6. Egyetlen, de nyomés példaként hadd emlitsiik csupin a tiszaroffi kényvtar
tarthatatlan helyzetét szenvedélyes hangon feltaré s az orszagos sajtéban is visszhan-
got keltd cikket. E cikknek nem kis része volt abban, hogy a megjelenését kiévets
masodik esztend6ben Fekete Sdindor ir6 mar egy korszeri, minden igényt kielégitd
,,C'-tipusi kényvtarat avathatott fel a kozségben.

Szokdassa véalt nalunk, hogy a konyv nagyobb ilinnepei elétt sajtétajékoztatéo ke-
retében ismertetjilk a részletes programot, amelyre mind a Néplap, mind az lizemi
lapok, tovabba az MTI és a helyi radiostidié6 munkatarsait is meghivjuk. fgy érjiik
el, hogy rendezvéniyeink nem mulnak el visszhangtalanul, hiszen a helyi témegt4jé-
koztaté szervek munkatarsai jelen vannak azokon, s tudésitanak is réluk.

A Szolnok megyei Néplap egyike azoknak a megyei jsagoknak, amelyek a leg-
bovebb tajékoztatdst adtdk példdul az utdbbi négy esztendGben rendezett iinnepi
konyvhetek eseményeirgl. Fontosabb konyvtari kiadvanyaink megjelenésérél a lap
hasabjairél is tdjékozédhatnak az olvasék.

Ezekre a szildrd alapokra épitve tekintettiikk végig a lap vezetbivel egyiittmiiko-
désiink tovabbi utjait. Munkatarsaik részére is hasznos segédeszkoéz lesz a Szolnok
megyei Néplap repertériuma, mely ez év marciusatél folyamatosan fog megjelenni
a konyvtar kiaddsaban. Ezért is vallalta szivesen a lap fGszerkesztdje az elsé fiizet
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elészavanak megirasat. A Néplap rendszeresen kézli azt a jegyzéket, melyet a konyv-
tar allit 6ssze az orszagos lapokban, folyéiratokban Szolnok megyérSl megjelent fon-
tosabb cikkekrgl, tanulmanyokrol.

Arra is jut a lapban havonta két hasidb, hogy a konyvtar munkatarsainak a meg-
elozs idoszakban megjelent néhany kiemelkedd tarsadalomtudoményi mdrél irt re-
cenziéja megjelenhessen. Esetenként pedig a megye konyvtarhalézatdnak a szélesebb
olvasokozonséget is érdekld kérdései is helyet kapnak majd a lapban.

Természetesen a konyvtar is lehetdvé teszi, hogy a lap munkatarsai soron kiviil
hozzajussanak a sziikséges konyvekhez és folydiratokhoz. A megyei konyvtar cseré-
ben hétr6l hétre dijtalanul megkapja helyismereti képgy(ijteménye szamara a lap-
ban megjelent képek fotékopiait.

Egyiittmiikodés a helyi radiéstudiéval

terei ott vannak rendezvényeinken, s minden fontosabb eseményrdl interju formaja-
ban vagy hiranyag kézlésével szamolnak be. Ko6z6s rendezvényeink a radioé segit-
ségével elvileg 310 000 hallgatéhoz jutnak el. Igy volt ez a legutébbi kényvhéten a
kiil- és belpolitikai kérdésekrsl ,,Olvas6k féruma” cimmel rendezett misor esetében
is. Ennek a nyilvanos, egyenes adasnak a keretében Andriké Miklés, az MSZMP Szol-
nok megyei Bizottsdgdnak els$ titkara, dr. Hegediis Lajos, a Szolnok megyei Tanacs
elnoke, valamint meghivott Ujsagirék, szerkeszték, Pdlfy Jozsef, P. Szab6 Jozsef, Baj-
nok Zsolt, Fabidn Péter valaszoltak az olvasék kérdéseire.

Immar hagyomany, hogy Rapcsdnyi-Ldszlo, az ismert tv- és radidriporter vezeti
a szolnoki Galéridban a Szolnokrél elszirmazott miivészekkel ugyancsak a konyvhe-
tek alkalmabdl rendszeresen megrendezésre Keriild taldlkoz6t. E talalkozék hang-
anyagat a szolnoki stidi6 késGbbi adasaiban is felhasznélja.

Egylittmiikodésiink gazdagitdsa érdekében megéllapodtunk abban, hogy az eddigi
bevalt formékon kiviil a szolnoki stidié heti hdrom percben koézvetiti munkatarsaink-
nak a Szolnok és a szomszéd megyék helyismereti-helytorténeti kiadvanyair6l készi-
tett recenziéit. A konyvtari kiadvanyok megjelenésérdl, a fontosabb kényvtari ese-
ményekril pedig a hirek kozott tuddsit. Megegyezés sziiletett arrdl is, hogy a konyv-
tar konyv-, folydirat-, hang- és egyéb dokumentum-anyaganak felhasznilasara a
stidiénak soron kiviiliséget ad. A radié6 munkatirsainak gyorstijékoztatdsat pedig a
lehet6 leghamarabb igyekszik megoldani. A stddié viszont a hangtirabdl esetenként
kért anyagot atjatszasra a konyvtar rendelkezésére bocsatja.

Bar nem tulozzuk el a fentiekben vazolt kapcsolatok jelentdségét, szilardan meg
vagyunk gyo6zédve arr6l, hogy e kapcsolatok folyamatos &dpoldsa, idénkénti atgondo-
lasa s a valtozott koriilményekhez val6 igazitiasa elengedhetetleniil sziikséges. A hang-
sily tehat nem a formalis, aldirasokkal, pecsétekkel tobbszorésen hitelesitett szer-
z6déseken, megallapodasokon van, hanem a munka tartalmassiagan és kolcsonosségén.

Szurmay Erné

A KEPZOMUVESZET BIBLIOGRAFIAJAT 1976-ban is megjelentette a
drezdai Sichsische Landesbibliothek. Az Eberhard Stimmel és Hans-Joachim
Kunz 6sszeallitasdban kiadott kurrens szakbibliografia azokat az 1975-ben meg-
jelent szakkodnyveket, tovabba folydiratokban és ujsagokban megjelent tanul-
manyokat, illetve cikkeket rendszerezi, amelyek az NDK-ban vagy az NDK
képzémiivészetérsl kiilfoldon napvilagot lattak. Az oOsszesen 5665 tételt tartal-
mazé bibliografia szakbeosztdsa konnyen attekinthet6: Az elsé fejezet egyebek
kozott a megjelent bibliografidkat, kézikonyveket, lexikonokat és a kidallitasok
irodalmat regisztralja; a masodik a mivészetelmélet és -torténet targykorébe
tartozé6 munkékat; a harmadik agazatonként tekinti at a képzémiivészeti pub-
likaci6kat; a negyedik az 6si kultuirakrél megjelent irasokat tarja fel. A me-
gyedik és egyben legtobb adatot tartalmazé fejezet az NDK képzémivészeté-
nek irodalmat tekinti &t. Az utolsé fejezet foldrészek szerint rendszerezi a
publikacidkat, a legnagyobb teret a szocialista orszagoknak szentelve. Magyar-
orszag 45 tétellel szerepel az Osszeallitasban. A bibliografia szerz6i, név- és
targymutatéval zarul. (Bibliographie Bildende Kunst, 1976. Sdchsische Landes-
bibliothek. 517 1l.)
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VALLOMASOK A KONYVTARROL

Boldogan vallaltam volna a kényvtarossagot

Olyan korszakban vitt tovabb a betU-
szomj az iskolai kényveken tul, amikor
Eurépaban még eléfizetéses kdlcsonkonyv-
tarak is mikodtek. Egy-egy Ujdonsagukat
még hirdették is, Gjsagban, keritésre szo-
geit cédulan.

A kis varosokban ezek a konyvtarak
elég nyomoruséagos kis butikok voltak.
De volt bel6luk a kultertileteken is. Dom-
bévaron egy trafik mélyén allt eg}r ter-
hétél duleteg koényvszekrény. Simontor-
nyan a rokkant Ujsagarus tartott a tolo-

széke alatt egy koteg flizetes regényt
kolcsonzésre.
Teljesitettek konyvtarnoki szolgalatot

vandor, vagyis hazrol hazra jaré regény-
terjeszték is.

Anyagiak miatt mindezek mU0kddését
jobbadan tavolrol szemléltem, kezdett6l
fogva sévar szemmel.

Volt tudoméasom azonban teljesen in-
gyenes forrasokrol is.

Szamon tartottam, hogy a rokoni ha-
zaknal hol van szabad prédaja konyv.
Ugy értve, hogy latogatasaink elején hol
vettek le szamomra a szekrény tetejérél
vagy a gerendardl egy-egy Rakoczi-albu-
mot. Képes Szabadsagharc Torténetet,
Sobri kalandjait, Afrika folfedezését, a
Juhtenyészték Kézikényvét. A felndttek
tarsalgasanak idejére Kkilltettek vele a
tornacra. E hazakat szivesen latogattam.
Ahol a padlasrél keralt le akar egy oreg
zsoltaros koényv, vagy Szentek Elete, ott
magam masztam meg a hazvégi létrat,
s klsztam be a rag aljara.

Reformatus templom legkézelebb Pal-
fan volt. Nagyszileim mégis Sarszentl§-
rincre jartak; az evangélikusok ottani j6-
szénok lelkésze, a kolt6i hirnévnek is
orvendd Santha Karoly félretette szamuk-

ra a szépirodalmi, egyhazi, és — mert
méhészkedett is — a méhészeti kozlo-
nyoket. A fehérnem(s székrénybe, ahol

a visszaadasig az ingeknél is tisztabban
Oriztettek, bejarasom tlett révidesen nekem
is. N

li/1éhészeti vonalon haladtam tovabb a
bet(ik egyre taguld, egyre ahitottabb biro-
dalméba. Cecén az egyik kisebb, de még
régi hangzasu ,tekintetes” urasag/nak
(Molnar nev(inek) terjedelmes méhészetét
nagyapam kezelte, heti két-haromszori
odagyaloglassal. Még a Boczonadi-féle
kaptarak hats6, kiemelheté oldalat is ta-
nacsos Ujsagpapirossal bélelni. Molnar
urasag Osszegyljtetett minden nyomtat-
vanyt, ami csak dohos, mert 6reg (mert
val6ésagosan is sullyedd) udvarhazaba ér-
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ILLYES GYULA koélts, iro

kezett, s azt évtizedek o6ta az uditéen
viasz-illatl, a naponta ragyogd széarazra
soport, emelt padozati méhesbe hordatta.
Embermagassagu oszlop allt bel6luk ket-
t6 is, a szakadozott vasznu, de draga
porcelangombos kanapé mogott. Nem
matathatott nagyapam akar naphosszat
annyit a lépkeretek kicserélésével, 6vatos
megszagolgatasaval, hogy elmém nem
szivta volna mindvégig kéjjel Majthényi
Fléra, Szana Tamas beszélyeit, a mi Ma-
dardsz Jozsefunk dorgedelmeit Tisza
Kailman ellen', még a bihari pontok szdg-
re-akasztasa miatt, vagy hogy miért-nem
tlztek fekete lobogét Kossuth temetése-
kor a vasutalloméasokra (amerre a gyasz-
vonat elhaladt)!

Simontornyan kozelébe jutottam két
kényvtarnak is. Azaz két kdonyvszekrény-
nek. Két kozonséges fehérnemdis szek-
rénynek, melyek polcain koényvek sora-
koztak. Mivel egyid6ben voltak hasznom-
ra, O0sszehasonlithatom 6&ket, ha jol meg-



eroltetem, mi is ragadt meg belblik a
10—12 éves koponyamban.

Az egyik a Si6 jobb partjan, a pince-
helyi uton, az iparoskor olvasé- (és kar-
tya-) termében tarta ki kettés ajtajat a
minden vasarnap délel6tt odaszallingé6-
zoknak. Valahanyszor a nagymise hagyott
ra id6t, odaloholtam, mar csak azért is,
hogy apammal térhessek haza, ebédre.
Egyik itt kapoft olvasmanyomat ma is
nyomozom, hasztalan. Tolna varmegye
torténete volt, de oly vaskos kétet, hogy
minden kis pusztanak (Racegresnek is)
multjat elém tarta. A konyvtarban féleg
torténelmi és foldrajzi  (csillagaszati)
munkak voltak, orvosi, gazdasagi, jogi
tanacsaddk. Regény alig, verskotet sem-
mi. Vagyis a konyveket 'férfiak forgattak,
nem — vagy csak alig — ndék.

Ugyanakkor a nagyvendéglé emeleti
kaszinotermében, az itt mar iiveges szek-
rényvben: regény és regény, képekkel du-
sitott album. Erzsébet Kkiralynérél, Kiiry
Klararol, Blaha Lujzarol, Napdleonrdl; a
ciganyprimasrol, aki Chimay hercegnét
megszoktette. A regények — versenyt
Jokaival — megyénk nagy szulottének,
Vas Gerebennek miivei. Hozzatéve még a
Pray-féle parbajkodexet, a tenisz-szaba-
lyok kézikonyvét, a hires versenyparipak
csaladfait (egész oldalas képekkel), kész
tan a tiikor az olvasok Osszetételérsl.

Ozoran két szekrény is allt a mnagy-
kocsma fehérabroszos szobajaban. Ezekbe
szabad bejarasom volt, 1évén a kules a
kocsmaban letéve, lévén a kocsma csa-
ladunk birtoka. Pet6fi els6é izben e kocs-
maban lépett f61l mint szinész, verset is
irt rolal Pet6firél sz6lé konyvemet rész-
ben e koecsmdban, részben egy Kkozeli
pusztan irtam. Mert irtam a sz6l6hegyen

is, de kozben elhagytam valahol a zseb-
he tehetd kis Pet6fi Gsszes-emet. Szoveg-
hi citatumok kellettek. Ekkor néztem at
apréora a konyvtart. Megyénk masik nagy
sziilottének, Garay Janosnak miivein
kivil, vers itt sem akadt. Az iskolaban,
az esperesi pardkian sem volt Petofi.
Nem Némedin, Pincehelyen, Igaron. Most
mar tréfabdl attelefonaltam Cecére. Ott
sem volt. Az ugyancsak szomszédos Szi-
lasbalhast Németh Laszlé gyerekkorara
tekintettel hagytam ki.

A kozépiskoldval mar az iskolai konyv-
tarak és a kotelezé6 olvasmanyok anyaga
szakadt ram és — elém. Az elébbiek hig
levében magam is elégedetten 1lubickol-
tam Gardonyi Gore Gabora és Gracza
Gyorgy jovoltabdl. Az utébbiak zord ten-
gerén a néhany lapnyi tartalmi kivona-
tok ¢és agyonnyitt ,puskak” lapatjaival
eveztem &t én is. Errdl tehat folosleges
képet nyujtanom.

Olyan Kkonyvtar, amelyben azonhelyt
olvasnom is adatott, kett6 €l halas emlé-
kezetemben. A Sorbonne koényvtara és a
Sainte-Genevieve! Ez este tizig tartott
nyitva. Négy éven it jegyezgettem kisér-
letiil diak-fiizeteimbe hovatovdbb mar
magam is olvasnivalét. Még most is meg-
esik velem, belefiradva-kabulva az éj-
szakai irdsba: attél varom, hogy letehes-
sem a tollat, rogton fiilembe csendiil:
Messieurs, on va bienét fermer! (Uraim,
nemsokara zarunk') Majd kisvartatva —
az utols6 mondat gyors lekdérmolése utén
— hogyan verik a tizet a Pantheon-tér
fel6l a tornyok.

Bdrhol, életem minden pontjin, bol-
dogan wvdllaltam wvolna megélhetésiil a
konyvtdrossdgot.

a konyvtarak tirténetebil

A konstantinapolyi Magyar Egylet konyvtara

A szabadsagharc bukasa utan sok ma-
gyar menekiilt Torokorszdgba. Mig Kos-
suth Lajos és kisérete az anatéliai Kiuta-
hiaba keriilt, addig a legtobb emigrans az
akkori torok févarosban, Konstantina-
polyban — a mai Isztambulban — talalt
menedéket. Noha a menekiiltek kedvezé
politikai  fordulatokban reménykedve
nem tekintették véglegesnek 1j lakohe-
lyliket, mar koran — 1850-ben — meg-
alakitottdk a Magyar Egylet-et a véiros
Madzsarda nevid részében, ahol a hagyo-
many szerint a Rakoczi szabadsagharc

szamizottei is menedéket taladltak. Az
osztrakok isztambuli kovetségiik utjan
minden eszkoézzel igyekeztek megakada-
lyozni az Egylet létrejottét, de csak any-
nyit sikeriilt elérniiik, hogy a tagoknak
koteleznilik kellett magukat arra, hogy
politikaval nem foglalkoznak.

Az alapité tagok bdré Orban Jozsef
hazat bérelték ki. Ennek egyik terme lett
a konyvtar. Az Aallomany Osszetételérdl,
sajnos, igen kevés adat maradt fenn. Mi-
vel a magyar nyelvi konyvekhez ebben
az idében igen nehezen juthattak hozza,
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felteheten mémet, francia, angol és torok
mivek tették ki az &4llomany magy ré-
szét. Folyodiratokat és hirlapokat is jarat-
tak, hiteles adatok azonban csak arrél
maradtak femn, hogy a Pesti Naplé jart
a konyvtdrmak. Az anyagi bazist a tagok
altal fizetett tagdij bizonyos hanyadabol
teremtették meg, de gyarapodott a gydj-
temény adomdényok utjan is.

Az Otvenes évek elején az oszirak ko-
vetségen Allomdasoz6 katonak megrohan-
tdk a Magyar Egylet épiiletét és elhur-
coltdk az ott taldlhaté iratok, kényvek és
hirlapok nagy részét. Ezutan tdjra kezd-
ték a konyvek gydjtését az egyébként
iqll{at nélkiil6z6 emigransok adomamyai-

6l

A konstantindpolyi Magyar Egylet
1860-ban feloszlott, mivel a varosban é16

magyarok magy része katondnak jelent-
kezett, hogy fegyverrel segitse az egysé-
ges olasz allam létrejottét. Ekkor valo-
szinlleg szétszorédott a konyvtar anyaga.
A Magyar Egylet azonban egy idé mulva
Gjjaalakult s lehetséges, hogy tagjai is-
mét alapitottak konyvtirat is.

A konstantinapolyi magyar konyvtar
létrejotte Osztonzoleg hatott a tobbi
emigrans csoportra is. Igy példaul a bu-
karesti magyarok a torok f6varosban ala-
pitott Magyar Egylet mintdjara hoztak
létre sajat egyesiiletitket és lényegesen
hosszabb életi konyvtarukat, amelynek
torténetét Magyar olvaséegylet Buka-
restben a mult szdzad kozepén cimmel
a Konyvtaros 1975. évi juliusi szdmaban
ismertettik.

Batdri Gyula

Kérdezz — felelek

Egy kozépiskolai konyvtiros kérdezi:

»1. Heti 48 vagy 44 6ra az iskolai 6ndllé konyvtdros munkaideje?
2. Mennyi az iskolai konyvtdr nyitvatartdsi ideje, ha a tanulélétszam 600 és 700

f6 kozott van?

3. Tanitéképzé intézetben szerzett népmiiveld — konyvtdr szakos oklevelem
van. Elegendé-e ez a képesités a kiézépiskolai konyvtdrosi tennivaldk elld-
tisdhoz, vagy koteles vagyok egyetemi, illetve kiegészité dllamvizsga leté-
telével féiskolai végzettséget szerezni?

4. Béremet a konyvtdrosi vagy a pedagogus bérrendszer szerint kell-e megdl-
lapitani? Ha a pedagdégusi szerint, akkor a nyolc éves munkaviszonyom

alapjan milyen alsé és felsé hatdrok kozoétt kell meghatirozni?”

Valasz:
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1. Az iskolai 6nallé koényvtdrosok munkaideje a 110/1966. (M. K. 2/A)) MM szamu
utasitas 79. §-dnak (8) bekezdésében foglaltak értelmében heti 48 éra.

2. Az iskolai konyvtar myitvatartasi idejét kozponti rendelkezés nem szabalyoz-
za. Erre vonatkozéan az iskola igazgat6ja rendelkezhet. A nyitvatartdsi id6
— a kialakult gyakorlat szerint — a tanulélétszamtél fliggetleniil heti 24 o6ra.

3. A levélir6 a munkakoérének ellatisidhoz sziikséges képesitéssel mar rendelke-
zik, ezért a meglevénél magasabb képesités megszerzésére mem Kkotelezhetd.
Tekintettel azonban arra, hogy kozépiskoldban dolgozik, ajanlatos, hogy ko-
zépiskolai tanari képesitést szerezzen.

4. A MivelGdésiigyi Kozlony 1971. évi 13. szdmdaban koézzétett, a 210/1971. (M. K.
13) MM—MiM szamu utasitashoz (a pedagdgus bérutasitdshoz) kiadott
10.760/1971. MM szamu bértajékoztaté 11. pontja értelmében az alsé és a kozép-
foku oktatasi intézményekben mikodé iskolai 6nallé konyvtarosokat a képesi-
tésiiknek megfeleld pedagégus munkakorbe kell besorolni. A levéliro tanitokép-
28 intézetben szerzett oklevelet, ennek megfeleléen a hivatkozott bérutasitas 1.
szamu mellékletében feltiintetett 503-as kulesszdma munkakorbe kell besorolni.
Mivel myolcéves munkaviszonya vam, a 2. bércsoportba tartozik, torzsfizetését
tehat 1800 és 3650 forint k6zott kell megallapitani.



konyvtarosok és bibliografusok

Szalatnai Rezs6
1904— 1977

Szalatnai Rezsd 1904-ben szlletett a
Z6lyom megyei Nagyszalatnan. Sokiranyu
tevékenységét nehéz roviden jellemezni:
irodalomtérténész, iré, tanar, koényvtaros
és publicista volt. Alapité tagként vett
részt a radikalis szlovakiai magyar ér-
telmiség mozgalmaban, a Sarléban, szer-
kesztette a Magyar Figyel6 cimd pozsonyi
folyoiratot. 1930-t6l 1945-ig pozsonyi ko-
zépiskoldkban tanitott; ebben az id6ben

verseket, elbeszéléseket, esszéket, Kriti-
kakat irt a Nyugatba, a Vélaszba, a Ko-
runkba, a Szazadunkba, és irodalom-
pedagégiai mlveket a Mi Lapunk és a
Pozsonyi Didk cim( ifjasagi folyédira-
tokba.

Rendkivul sokat tevékenykedett a ma-
gyar—csehszlovak szellemi egyuttmako-
dés érdekében — errél szamos esszé ta-
nuskodik —, megirta magyarul a cseh és
a szlovak irodalom torténetét, sokat for-
ditott Beniak, Jirasek, Nezval, Vancura,
Wolker és mas irék miveibél, és kiadott
egy magyar lirai antoldgiat is szlovak
nyelven.

Mint irodalomtorténészt féleg a felvi-
déki magyar lira és koltdink felvidéki

kapcsolatai foglalkoztattak. A filologiai
pontossag j6 stilussal egyesult nala, mu-
vein latszik, hogy élvezettel irta 0&ket.
Munkassaganak érdekes vonasara utal az
Arcképek, hattérben hegyekkel cim( ta-
nulmanykotetének a cime. Talan nincs
senki, aki annyi figyelmet forditott volna
ir6 és kornyezete kapcsolatara, mint 6.
Ez tdnik ki Pet6fi Pozsonyban cimi ter-
jedelmes tanulmanyabdl is, amelyben Kki-
tiné megjelenit6 er6vel mutatta be a
koélté viszonyat a varoshoz, és még inkabb
a Juhasz Gyula hatszaz napja cimd kony-
vébél, amelyben Juhasz Gyula és Sza-
kolca kapcsolatat vizsgéalta az esztétikai
érzékl irodalomtorténész és a tudds hely-
torténész szemeével.

Szépirodalmi alkotasai koézul a legis-
mertebb a Kempelen, a varazslé cimd re-
génye. Kedveltségét mutatja, hogy most
van sajto alatt a 4. kiadasa.

Egyetemi hallgaté koratdl 1948-ig Po-
zsonyban 6lt, azéta Budapesten. Févaro-
sunkat nemcsak megszerette, hanem na-
gyon hamar meg is ismerte. Akik részt
vettek az IBUSZ 1951-ben rendezett ide-
genvezetdi tanfolyaman, emlékezhetnek
ra, hogy ott tartott el6adassorozataban
milyen hozzaértéssel és szeretettel mutat-
ta be Budapest szépségeit, érdekességeit.

Tizenot évig, 1965-ig az Egyetemi
Koényvtar munkatarsa volt. Dolgozott a
cimfelvételi és a kolcsénzési osztalyon, de
igazi munkahelyét a tajékoztaté szolga-
latban talalta meg, itt tudta jol kamatoz-
tatni irodalmi tudasat, széles kord mavelt-
ségét. Az olvasok drommel fordultak hoz-
za tanacsért, mert mindig készségesen,
szives szoval allt rendelkezéstikre, és
tébbnyire a segédkényvek igénybevétele
nélkidl tudott felvilagositasokat adni. Ta-
nulmanyokat jelentetett meg a kényvtar
évkonyvében, cikkeket és kényvismerteté-
seket irt lapunk szamara is. Koézuluk az
a legérdekesebb, amelyben az egyetemnek
és konyvtaranak Budara koltoztetését irta
le.

1965-ben ment nyugdijba, a tollat azon-
ban nem tette le: allanddéan jelentek meg
téle konyvek, tanulmanyok, cikkek. A
munkéaban még az utols6 két évben el-
hatalmasod6 betegsége, szivinfarktusai
sem tudtak megakadalyozni. Utoljara egy
életrajzi elemekkel tarkitott, tobbkotetes-
re tervezett regényen dolgozott. 1977.
marcius 23-an, hirtelen halt meg, elkez-
dett mondatat sem tudta befejezni (V. M.)
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Sikabonyi Antal

1886—1948

Sikabonyi Antal, a konyvtaros, iroda-
lomtorténész és Kkritikus inkabb volt tu-
dés konyvtaros, mint kényvtartudds.
Konyvtarosi miikodéséhez kevés mnagy,
latvanyos eredmény fGz6dik. Csaknem
harmincét éves szakmai palyafutisa mé-
gis jol példazza, hogy a kényvtaros apro-
munkajanak is oriasi a jelentGsége. Nem-
csak azzal, hogy a maga posztjan korsze-
rGvé és zokkendmentessé teszi egy kényv-
tar folyamatos munkajat, hanem aazal is,
hogy a kis feladatoktdl eljut a nagy kon-
cepcidk felismeréséig és megvaldsitasaig.

Sikabonyi Antal 1886. november 24-én
sziiletett Komaromban. Koézépiskolainak
elvégzése utdn a budapesti tudoméany-
egyetem bolesészkarara iratkozott be és
ott doktoralt. Kutatéi érdeklédése a
konyvtarosi palya felé vonzotta, s 1911-
ben mint fizetésnélkiili gyakornok lépett
a Magyar Nemzeti Muzeum Konyvtara-
nak szolgalataba. 1915-ben fizetéstelen se-
gédorré, 1918-ban fizetéses segéddrré 1ép-
tették el6. A konyvtarosi rangot csak
1923-ban érte el, és e minéségben dolgo-
zott 1930-ig, a konyvtarbol vald tavoza-
saig.

A Magyar Nemzeti Muzeum Konyvta-
rdban — a mai Orszagos Széchényi
Konyvtarban — mindvégig a mnyomtat-
vanytarban tevékenykedett. Megismerke-
dett a konyvtarosi munka minden rész-
feladataval. 1922-ben megbizast kapott a
konyvtar hidnyainak feltirisara és az an-
tikvar piac megfigyelésére. Munkajat
nagy lelkesedéssel végezte és igen sokat
tett a konyvtar hungarica-hianyainak fel-
szamolaséért. 1923-ban a muzeum féigaz-
gatdéjanak megbiziasabdl tervezetet készi-
tett a konyvtar Aatszervezésére, amely
azonban végiil is nem az 8, hanem Nyired
Istvan elgondolédsai alapjan valosult meg.
1925 és 1930 ko6z6tt a csehszlovakiai ma-
gyar konyvtermés begyljtése volt a leg-
f6bb feladata. Ennek sikere érdekében
gyakran utazott a helyszinre, s6t gy(jt6-
hélézatot is kiépitett és rengeteget levele-
zett. A begyllt anyag feldolgozéasa s a hi-
anyok nyilvantartasa ugyancsak az 6 fel-
adata volt.

1925-ben részben a katasztrofalis hely-
hiany, részben az elégtelen dotaci6 okozta
nehézségek enyhitésére a féigazgaté meg-
bizasdbol kivalogatta a konyvtar masod-
és harmadpéldanyait, s azokat a Posta-
takarékpénztar Arverési Csarnokéaban ar-
verésre készitette el§. 1927-ben részt vett
a konyvtar atszervezési és belsd koltoz-
kodési munkalataiban, valamint a Kkibo-
vitett olvasétermi konyvtar anyagénak ki-
vélogatasiban, melynek Hung. L. szakéat
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6 allitotta oOssze. 1928-ban két Kkiallitas
szervezésében vett részt. Az egyik, a Tiz
év szerzeményei a Magyar Nemzeti Mu-
zeum legujabb gazdagodasardél adott sza-
mot, beleértve a konyvtart is, a masik, a
,Kuruzslas elleni” kiallitds ugyancsak
gazdag konyvanyagot tartalmazott. A
Beliligyminisztérium megbizasabol ebben
az évben allitotta Ossze a braziliai és az
argentinai magyarok konyvtarainak cim-
jegyzékét is. 1929-ben elkészitett egy
Genfbe kildott specialis bibliografiat.
1930-ban, a Killigyminisztérium felkéré-
sére és a Vallas- és Kozoktatasligyi Mi-
nisztérium rendelkezésére a Kiliugymi-
nisztérium konyvtaranak rendezését kap-
ta feladatul. Innen mar nem is tért visz-
sza eredeti munkahelyére, hanem mint a
Killigyminisztérium kényvtaranak veze-
t6je mikodott 1944 végéig. A Kiligymi-
nisztérium konyvtarat modern szakkonyv-
tarra fejlesztette ki, amely bizonyos sza-
kokban (kiilpolitika, vilaggazdasag, diplo-
maciatorténet stb.) feliilmilta a Parla-
menti Konyvtart is.

Irodalmi tevékenységét versekkel és no-
vellakkal kezdte, de csakhamar az iroda-
lomtorténet és a kritika vonzéasaba keriilt.
Els6 6n4llé munkéaja, a Komjdthy Jené (Bp.
1909) uttord vallalkozés volt; életrajz és
jellemzés egyszerre. Az alkot6 lélek a hd-
boruban c. munkaja 1918-ban jelent meg,
s benne az els6 nagy vilagégésnek a kul-
turara gyakorolt hatasat vazolta fel. 1921-
ben latott mapvilagot Az irodalom és a
milvészetek mai hivatdsdrél cimd dolgo-
zata. A Jokai és Komdrom c. munkaja
(Bp. 1925) adatgazdagsagaval, Rdkosi Je-
n6, a publicista c. alkotasa pedig jo meg-
figyeléseivel hivta fel magara a szakem-
berek és a kortars kritikusok figyelmét.
Meg kell jegyeznink azonban, hogy emli-
tett tanulmanyai konzervativ szemléletral
tanuskodnak, filozéfiailag-vilagnézetileg
vitathato értéklek. 1922-ben. a Kisfaludy
Tarsasig megbizasabdl sajté ald rendez-
te Riedl Frigyes Petéfi-konyvét, és nevé-
hez fGz6dik Rakosi Jend cikkeinek sajto
ala rendezése is. A magyar irodalmon ki-
viil a francia irodalom, ezen beliil pedig
Romain Rolland Aallott hozza a legkdze-
lebb. Ennek koszonhette, hogy a Romain
Rolland 60. sziiletésnapjat linneppé avaté
parizsi szervezdbizottsig 1925-ben tagjava
valasztotta, és a Romain Rolland a ma-
gyar irodalomban c. tanulmanyiat meg is
jelentette a mnevezetes emlékkényvben
(Liber Amicorum Romain Rolland. Zi-
rich, 1926). A tanulmanyt késébb magya-
rul is kiadtéak. )

Mint lexikografusé sem ismeretlen neve



a magyar tudomanytorténetben. 1912-tjl
kezdve magyar irdkkal, hirlapokkal és
muzeumokKal foglalkozo cikkeket irt a
Tolnai Vilaglexikonba, de munkatarsa
volt a Révai Lexikon utols6 koteteinek és
a Napkelet Lexikonanak is.

Konyvtartudomanyi szakirodalmi mun-
kassaganak elsé termékeként a Konyvtdri
kérdésekrol c. munkajat bocsatotta kozre
(Bp. 1913), amely két, a Magyar Figyel6-
ben és a Budapesti Hirlapban megjelent
cikkét foglalta magaban. Mint a Kiilligy-
minisztérium konyvtaranak vezetGje tette
kozzé Az 1940. év kiilpolitikai érdekii iro-
dalma c. konyvészeti osszedllitasat, amely
a kiilligyminisztérium  kényvtaranak
anyagan alapult.

Nevéhez két kivald, bibliofiliaval fog-
lalkozé folyodirat szerkesztése fliz6dik. Az
egyik a Lantos Rt. altal kiadott Magyar
Bibliofil Szemle (1924—1925), a masik pe-
dig a Singer és Wolfner cég altal megje-
lentetett Konyvbardtok Lapja (1928). E fo-
lydiratok mindegyike azonos célkitiizéssel
indult; értékes és érdekes tanulmanyaik
és szép reprodukciés anyaguk révén nagy
népszerlségnek 6rvendtek a konyvbaratok
tabordban. A hazai és a kiilf6ldi bibliofi-

liat érints, ritkasagokat és konyvmavé-
szeti remekeket leir6, koz- és magan-
konyvtarakat egyarant ismerteté cikkei
mellett jo tolla szerzktél szarmazo, mag-
vas kritikakban a kurrens szépirodalmat
is bemutatta. A kor gazdasagi viszonyai
azonban nem kedveztek a bibliofilianak,
a két kiado nem taldlta meg anyagi sza-
mitasat, emiatt a Magyar Bibliofil Szemle
két, a Konyvbaratok Lapja egy évi fenn-
allas utan megsziint. A két folydirat nem
egy tanulmanya ma is forrasértéki.

Sikabonyi Antal 6néllé kotetein kivil
sokat publikalt a kor vezet6é napilapjaiban
(Budapesti Hirlap, Pesti Napld, Egyetér-
tés, Pesti Hirlap, Pester Lloyd, Nemzeti
Ujsag, Uj Nemzedék, Vildg, Komaromi
Lapok stb.) és folyéirataiban (Magyar Fi-
gyeld, Uj Idék, Kultara, Uj Elet, Magyar
Nyelvér, XKonyvtari Szemle, Magyar
Konyvszemle stb.). Az altala szerkesztett
két bibliofil folydiratban harminc irasa
latott mapvilagot.

A masodik vilaghdboru utdn Sikabonyi
Antal visszavonult a koényvtarosi palya-
rol. 1948. december 29-én hunyt el Buda-
pesten.

Galambos Ferenc

Bibliofilek és bibliomanok

Bibliofil és biblioman... Két egymas-
hoz kozel Allé és mégis gyokeresen kiilon-
b6z6 fogalom! Az egyik jelenti a kdonyvek
baratjat, gyonyorkodojét, szerelmesét,
gyljt6jét, a masik pedig szolgajat, meg-
szallottjat, oériiltjét, felhalmozdjat. A bib-
liofil odaadassal és buzgdsaggal, megha-
tarozott szempontok szerint gyajti azokat
a lehetdleg Kkiilsbleg is szép konyveket,
amelyek tartalmuk, kotésik, illusztracio-
ik, ritka voltuk vagy egyéb szempont mi-
att értékesek. Ha ez a konyvszeretet tul-
1épi az erkdles €s az ész korlatait, ha cél-
talan szenvedéllyé alakul at, akkor elét-
tiink all a biblioman alakja.

Diihédt konyvfelhalmozék.
Konyvesonkitok

A bibliomanokat mar 1494-ben Kigu-
nyolja Sebastian Brant Bolondok hajéia
(Stultifera mavis) cimii munk&ijiaban. Be-
mutatja az esztelen konyvgyajtét, aki la-
tin nyelvl konyveit sohasem olvassa, nem
is tudja olvasni, mégis gondosan vigyaz
rajuk, minden nap 6rdk hosszat porolja,

rakosgatja, rendezgeti G6ket. Az élet ki-
rivé esetei azonban sokkal torzabb képe-
ket mutatnak, mint Brant szatirija. Ilyen
volt egy Richard Heber (1773—1833) nevi
gazdag angol. Ez a diihodt kdnyvvasarlo
allandéan az antikvariumokat, arverési
csarnokokat latogatta, és megvasarolt
minden ritkasigot, amihez hozzi jutott.
Igy is kevesellette kényvbeszerzését, s
ezért lgynokoket alkalmazott, akik kiil-
foldi piacokon hajtottdk fel szdmara a
ritkasagokat. Londonban, Oxfordban, Pa-
rizsban, Amszterdamban, Antverpenben,
Briisszelben hazakat bérelt, s ezeket
konyvekkel toltotte meg. GyGjteményének
megkozelité nagysagat sem ismerjiik, volt,
aki félmillio kotetre becslilte. Heber so-
hasem olvasott konyveibdl, de mégcsak
nem is rendezgette, mint a Bolondok ha-
jojanak utasa: megelégedett a birtoklas
puszta tényével.

Heber az artalmatlan bibliomanok kozé
tartozott. Sajat pénzét koltotte, és halala
utan kényvei részben nyilvanos konyvta-
rakba Kkeriiltek, részben pedig olyan
gydjtokhoz, akik meg is becsiilték oket.

A konyvéridtek masik csoportja, a
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konyvesonkitoké mar joval veszélyesebb.
Akadt koztik nem egy, aki kézzel festett
inicialékat gyujtott, természetesen ugy,
hogy kivagdosta ezeket az ezreket ér6 ko-
dexekbdl. John Bagford (1657—1716) is-
mert nevi régész, konyvtorténeti szakérts
a cimlapokat szedte ki a keze ligyébe ke-
rilt konyvekbdl. Prédajat azutian korok,
stilusok szerint csoportositotta, és — mint
rendes ember — be is kottette. GyGjtemé-
nye, amely kés6bb a British Museumba
keriilt, szaz kotetbsl all, kotetenkint ko-
riilbelil kétszaz cimlappal. Ez azt jelenti,
hogy hozzivetblegesen huszezer konyvet
csonkitott meg.

Gyilkos konyvdriilt

A bibliomanoknak van egy — szeren-
csére kicsi — csoportja, amely teljes mo-
ral insanityben szenved, és visszataszito,
borzalmas torzképét tiikrozi a konyvsze-
retd embernek. Ide sorolhaté Don Vin-
cente, aki a tarragoniai Poblet kolostor-
ban élt, és amikor Bourbon Xrisztina
uralma alatt feldailtak a kolostor konyv-
tarat, sok kotetét megszerezte maganak.
Zsakmanyabdl Barcelonaban antikvariu-
mot nyitott. A Kkisebb értékii konyveket
eladogatta, ebbdl tengette szegényesen
életét. Amikor semmi pénze nem volt és
éhezett, egyik-masik ritkasagat is aruba
bocsatotta, de ilyenkor a vev6t utdlag
megolte, és visszaszerezte a konyvet. Ki-
lenc gyilkossagot kovetett el ilyen modon.
1836-ban egy ligyvéd hagyatékanak arve-
résén egy unikumnak tartott, 1492-ben
Valencidban megjelent nyomtatvanyra li-
citalt, de egy iddsebb antikvarius tobbet
igért érte. Don Vincente mar az aukcién
kulonosen viselkedett, izgatottsaga szinte
6érjongésbe csapott at, két nappal késébb
pedig megfojtotta az oreg kereskedét, az
unikumot pedig ellopta. Ez lett a veszte.
Hiaba akart aldozata uzletének felgyuj-
tasaval minden nyomot eltiintetni, egy
véletlen folytin megtalaltak nala az el-
lopott kéonyvet. Az igazsagszolgaltatas ke-
zébe kerilt.

A targyalason bevallotta gyilkossagait,
megbanast azonban mem mutatott. Ugy
érezte, joga volt az eladott ritkasagok

visszaszerzésére, az unikum ellopasara,
meég gyilkossag aran is. ,,Minden ember-
nek meg kell halnia elébb vagy utébb,
mindegy tehdt, hogy mikor — mondta, —
de a jo konyveket meg kell 6rizni, mivel
ezek az isten dics6ségét szolgdljik.” Az
elmehaborodott csak akkor tort meg, ami-
kor megtudta, hogy a valenciai nyomtat-
vany nem unikum. Nem érdekelte a ra
kiszabott haldlblintetés, csak azt hajtogat-
ta eszelGsen: ,,Az én példanyom mem uni-
kum. Az én példinyom nem unikum.”

Vilaghiri konyvgyidjtok

A bibliofilia torténete a messze 6korba
nyulik vissza. A legrégibb, név szerint is-
mert konyvbarat Asszurbanipal asszir ki-
raly, aki az i. e. 7. szdzadban lema4solta-
tott minden, a birodalmaban fellelhet6
irodalmi, jogi, torténeti, teolégiai mivet.
Palotdjanak romjai alél sikeriilt kiasni
60 000 agyagtablabol allé konyvtarat. A
gyldjték hossza sora kovette 6t, koztik
olyan ismert nevek, mint Platén, Arisz-
totelész, Cicero.

Igen nagyok a bibliofilek kulturalis ér-
demei. Legjobb példa erre Cassiodorus
(470—562), Nagy Teodorik kancellarja, aki
Vivariumnak nevezett koényvtara szama-
ra pergamenkddexekre iratta at a gyorsan
pusztulé papirusztekercseken levé miive-
ket. Az 6 kodexei és a roluk késziilt ké-
sGbbi masolatok O6rizték meg szamunkra
a gorog—romai klasszikusok alkotasainak
jelentékeny részét.

A népvandorlas kora nem kedvezett a
konyvkultaranak, nagyon megfogyatkozott
a konyvtarak, a konyvgy(jték szama. Uj
fellendiilést csak a humanizmus hozott,
amely divatta tette a bibliofiliat. A feje-
delmi, féuri, fépapi udvarokban pazarul
diszitett k6dexekbdl allé kémyvtarak nyil-
tak meg. Koztiik — nemzetkozi viszony-
latban is — az els6k egyike Matyas kira-
lyé volt. A kotéseket diszité hollés cimer-
r6l (hollé latinul corvus) Corvinanak ne-
vezett konyvtar szamos diszes kézirata
kiilfoldon késziilt, példaul egyediil Firen-
zében o6t mihely dolgozott szamara, de
Budan is felallitott a nagy kiraly kiilon
masolo, festd és konyvksté miihelyt.
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A Dbibliofilek nemcsak tartalmuk szerint
értékelik a konyveket, hanem fontosnak
tartjak a kiilsé szépséget is. Nemcesak a
Corvina koteteit lehet felismerni kiilse-
jikrél, hanem mé&s hires gyGjtékét is.
Jean Grolier (1479—1565) francia Kincs-
tarté példaul haromezer kotetét aranyos
szalagmintakkal, arabeszkekkel diszitett
barna bérbe kottette, és a ,,Jo. Grolierii
et amicorum” felirat hirdette minden da-
rabon, hogy Grolier és baratai hasznala-
tara szolgal.

Szdmadaskonyvekben, oklevelekben el-
szértan szdmos adatot taldlunk, kiiloné-
sen kilf6ldon, a polgari koényvgyujtékre
is. Egy szamlab6l tudjuk, hogy bizonyos
Johann Michael Dilherr lelkész konyvei-
nek sulya 104 mazsira rigott. Amikor
1660-ban Jéndb6l Miinchenbe koltozott,
csak 14 erds szekér tudta elszillitani ezt
a terhet.

Magyar bibliofilek

Hazankban a folytonos haborik miatt a
bibliofilia hosszi ideig nem virdgozhatott.
Valtozast csak a XVIII. szizad kozepe ho-
zott. A barokk kor pompaszeretete meg-
kovetelte az Gjonnan épitett kastélyokban
a diszes konyvtartermeket, polcaikon gaz-
dagon aranyozott konyvekkel. A felvila-
gosodas elterjedése utan a konyvkultiura
elmélyiilt, bar kiilséségekben szerényebbé
valt. A konyvtarakat ekkor mar nem mu-
togatas, hivalkodas végett rendezték be,
hanem olvasasi sziikséglettél hajtva. Bél
Matyasnak, Pray Gyorgynek, Schmeizel
Martonnak, Batsinyi Janosnak, Péczeli
Jézsefnek, Kisfaludy Sandornak és a tébbi
ironak, tudésnak kényvei nem voltak mar
olyan diszes kotéstiek, tartalmuk viszont
hiven tikrozte tulajdonosuk érdekl§dési
korét.

A f6uri és késGbb a jémdbda polgari bib-
liofileknek igen sokat koszonhetnek koz-
gyljteményeink. Az Orszdgos Széchényi
Konyvtar torzsanyagat Széchényi Ferenc
sok ritkasagot tartalmazé, 21 000 kotetes
konyvtara -alkotja, &snyomtatvanyainak
majdnem felét Jankovich Miklds, régi
magyar kényveinek nagy hanyadat pedig
Todoreszku Gyula gyQjtotte o©ssze. Az
Akadémiai Konyvtar legféltettebb ritka-
sagai kozé tartoznak Réath Gyoérgy régi
magyar koényvei, Vigydz6é Ferenc 6snyom-
tatvanyai, Kaufmann DA4vid arab—héber
kéziratai & konyvei.

Bibliofiljeink sordban — példakép gya-
nant — emlitsiik meg Apponyi Sandor
nevét (1844—1925). A csaszari érdekeket
szolgald csaladbdl szarmazo grof életének
a konyvgy(jtdéi szenvedéllyel parosult
patriotizmus adott tartalmat. Kora ifjasa-
g4tol kezdve egy célt tiiz6tt ki maga elé,
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s ettdl élete végéig nem tért el: a kilfol-
don megjelent magyar vonatkozasu mun-
kaknak, a hungarikaknak gyGjtését.

Apponyi négykotetes annotalt katalo-
gust adott ki gyljteményérél, s ez mind-
mdig a legteljesebb hungarika-bibliograd-
fia. Az annotaciékban mindeniitt felhivja
a figyelmet az irodalmi és a torténelmi
osszefiiggésekre, a magyar vonatkozasok-
ra, a metszetek szépségeire, a kotések-
re... A nagymiveltségli bibliofil sok
utanjarassal, faradsiggal és Kkoltséggel
megszerzett kényveit az Orszagos Széché-
nyi Konyvtarra hagyta.

Mit gyiijtsiink ma?

A régi kor bibliofiljei elsésorban 6s-
nyomtatvanyok, kédexek, régi és ritka
konyvek megszerzésére torekedtek. Ma
erre nincs sok lehetdség, egyrészt mert
kevés ilyen anyag keril eladasra az an-
tikvariumokban, és ezekre is elovételi jo-
guk van a nagy tudomanyos konyvtarak-
nak, masrészt azért, mert nincsenek nagy
vagyonu gyUjték. Gondoljunk azonban
arra, hogy szerény pénztarcaval is lehet
értékes konyvtarat osszeallitani. Erre pél-
példat mutat Sziry Dénes esztéta (1849—
1909), akinek polcain a legjelesebb ma-
gyar irék 1767 és 1867 kozt megjelent els6
kiadasi munkai sorakoztak, és Ballagi
Géza torténetiré (1851—1907), aki magyar
politikai ropiratok megszerzésén farado-
zott, mégpedig igen szép eredménnyel.
(Ma mindkét gyljtemény a Szabd Ervin
Konyvtar koézpontjaban talalhato).

Szamtalan lehetGség kinalkozik a mai
bibliofil szamara. Igy tartalom szerint
gydjtheti egy-egy iré vagy irécsoport (pl.
mai magyar kolték) miveit, nagy embe-
rekre, torténelmi korszakokra, egyes va-
rosokra (Szentendre), tajakra (Rabakoz)
vonatkozé irasokat, kiilonleges miifajokat
(bortonnaplok), az 6t .kiilonosen érdekld
tudoményag (1égi kozlekedés), sport (hor-
gészat) vagy egyéb targykor (babona) iro-
dalmat. De specializalhatja magat a fa-
metszetes vagy rézmetszetes miivekre, bi-
zonyos nyomdak (Kner) termékeire, az
album alaki diszmivekre, a gyémantki-
adasokra vagy egyszeriien a szép, bibliofil
kiallitdsu konyvekre.

Természetesen egyéb szempontok sze-
rint is lehet gyijteni. Van olyan kiilonc,
akit csak a szines papirra vagy selyemre
nyomott kotetek érdekelnek, a masikat
pedig kizardlag a fel nem vagott példa-
nyok. Magatol értetodik, hogy ez utébbi
nem olvashatja gytlijteményét, s igy Kko-
zeli rokona a Bolondok hajéjén utazéd
bibliomannak.

Vértesy Miklos
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A KONYVTAROS GALERIAJA

Stettner Béla ex libris miivészete

Stettner Béla (1111 Bp., Budafoki ut
57/b.) a mai magyar grafikusmivészet
egyik legegyénibb hangu képviselbje. Ta-
nulmanyait 1952-ben fejezte be a Képz6-
mivészeti Foéiskolan, ahol Kmetty Janos
és Koffan Karoly novendéke volt. A Fia-
alapité tagja, miveit 6nallé6 kiallitdson
eloszor 1961-ben mutatta be. Ezt kévetGen
a rangosabb hazai és kiilfoldi kiallitasok
rendszeres rTésztvevije, legutébbi gydjte-
ményes kidllitisa pedig 1973-ban volt a
Micsarnokban. E reprezentativ kigllita-
son 42 ex librisét is bemutatta. Munkas-
saganak elismerését a Munkacsy- és a
SZOT-dij, valamint az Erdemes Miivész
cim is tanusitja.

Stettner Bélat nemcsak adottsigai, ha-
nem nyilt — a befogadds és kozlés allan-
do valtozdsiaban él6 — személyisége is
vonzotta a kisgrafika felé. A kisméreti
lapokon adott tomor, aforizmatikus kife-
jezési lehetGség, a lapok nagy példany-
szamu sokszorositasa révén kialakulé ko-
zonség ujabb, széles tdbora mind-mind
hozzijarult ahhoz, hogy ismert képgrafi-
kusi tevékenysége mellett a mai magyar
ex libris egyik legkivalobb miveldje is
lett.

Lindleummetszési konyviegyei koziil az
els6t 1958-ban alkotta, ex libriseinek sza-
ma mnemsokara eléri a 400-at. Ex libris
muvészetének kozéppontjaban — akar
egész életmiivében — az ember all. Korai
képeinek dramai realizmusat az abrazolt
személyek jellemzése valtotta fel. Hegyes
konyokd, valla, sovany figurdk jelennek
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meg metszetein s — nem kisebb dramai
hatast keltve — valnak teremtd, harmomni-
kus (esetleg éppen olvasd) emberekké:
Kiilonosen tobbalakos kompozicidin érez-
hetjik humanus mondanivaldjat: az asz-
kétikus, vékony figurak gyakran onkénye-
sen meghosszabbitott végtagjaik ellenére
szinte a vizben Uszé ember kénnyedségé-
vel fordulnak lagyan egymas felé, Met-
szeteit dinamizmus, az élet igenlése hatja
at. Szivesem készit portrét, szimbdélum-
vildgaban gyakran fordul haladé tarsa-
dalmi eszmények felé. Am Dozsa felkelsit
vagy a fasizmus martirjait idézve soha-
sem illusztral, hanem sajatos bensé mon-
danival6jat fogalmazza meg. MGvészeté-
nek ez az ontérvénylsége, kifejezé eszko-
zeinek valtozatossaga, gazdag tematika
jellemzi ex libnis mivészetét is.

A hagyomanyostél eltérs, kozéleti
hangvételd kisgrafikiit omallé kidllitason
— minbtegy az ex libris és a konyvtar
orok kozosségét jelezvén — elGszor az Or-
szagos Széchényi Konyvtar mutatta be,
1969-ben. Mdveit azéta szamos intéz-
ményben, koényvtiarban lathattuk, tobb
konyvtar gyljteményt is Allitott ossze
Stettner kisgrafikaibol. 1976 majusaig ké-
sziilt 348 kisgrafikdjanak teljes leiré jegy-
z&két jaszberényi kiallitisdnak katalégu-
sa tartalmazza, (Stettner Béla grafikai.
Szerk. Semsey’ Andor. Jaszberény, 1976.
Varosi-Jarasi Konyvtar 2—16. 1)

Stettner Béla memcsak miivészetével,
hanem faradhatatlan szervezémunkajaval
is hozzijarult a hazai ex libris-mivészet-
nek az 1950-es ‘évek végén kezdodott
meglujhodasahoz. A Kisgrafikd Bardtok
Korének a megalakuldsa 6ta mivészeti
vezetGje, az ex libris-miifaj népszertsitése
révén pedig nemcsak az olvasék és a
gyljték, de a konyvtarosok megbecsiilését
is kivivta,

Arato Antal




A KONYVTAROS KIS LEXIKONA
Mi a relevancia ?

Ha valamilyen probléménk, kérdésiink van, a meglevd ismereteket, az ezeket tar-
talmazo dokumentumokat — szinte dsztomdsen — két csoportra osztjuk. Az egyik cso-
porntba soroljuk azokat, amelyek elsegitik problémank megoldisat, a mésikba pedig
azokat, amelyek erre nem alkalmasak.

Az elsé csoportba tartozé dokumentumokat (informéiciékat) relevdns — a maésik
csoportba tartozékat irrelevians (mem relevans) dokumentumoknak, informaciéknak
szoktuk nevezni.

Maga a relevancia szé azt a mennyiségi és mindségi ismérvek alapjan hozott itéle-
tinket fejezi ki, hogy egy dokumentum, informdcié milyen mértékben relevans, vagy-
is megfelel6 egy megadott probléma megolddsdra, megvdlaszoldsira.

Hogy a probléma meg a problémamegoldés és a relevancia kozott milyen szoros az
osszefliggés, azt mutatja a sz6 eredeti értelme is. A ,relevancia” s a ,relevans” sza-
vak Zk latin relevo (relevare) igébdl szArmaznak, amelynek a kovetkezd jelentései
vannak :

ismét félemel, megkdnnyebbit, tehert6l megszabadit.

A mindennapi beszédben is slr(in hasznéljuk a ,,nehéz probléma”, , meggornyedni
egy probléma stlya alatt”, és hasonls kifejezéselket. A problémék okozta nehéz hely-
zetben van sziikségiink olyan ismeretekre, tanicsokra, lehetGségekre, amelyek kony-
nyitenek nehézségeinken, részben vagy egészben leveszik ,,vallunkroél” a terheket — te-
hat relevansak, lehetévé teszik, hogy ismét szabadabban, kénnyedébben, ,,emeltebb
fovel” mozogjunk (atvitt értelemben).

A konyvtari, dokumentacids, informéciés szolgilatot illetéen a relevancidban te-
hat az'a kovetelmény fejezédik ki, hogy minden raszorulét segitsiink problémajimak
megoldésiban relevans dokumentumokkal (informécidkkal).

Ezen a gondolatkorom beliil elhelyezheté a legtobb olyan meghatirozis, amely a
konyvtari és az informatikai szakirodalomban felmeriilt a relevancidra vonatkozéan.
Ezeket Tefko Saracevic elemezte részletesen. O egyébként a relevancia-problematika
egyik legkivalobb kutatdja (ebben a tangykérben irta filozéfiai doktbori értekezését is).
A kovetkezékben részben az 6 magyarazatat, értelmezését hasznaljuk fel.

Lassuk a relevancia meghatarozasanak méhany valtozatat a konyvtari és az infor-
maciés munka, valamint az olvasé (felhaszn4l6) szempontjidbdl. A relevancia:

— megfelelés egy dokumentum és egy kérdés (probléma) kozott;

— mérbéke annak, hogy egy dokumentum mennyire informativ egy kérdés szem-

pontjabol;

— fokmérgje annak, hogy egy dokumentum informdaciétartalma mennyire illesz-
kedik a felhaszn4lé mar meglevs ismereteihez egy meghatdrozott probléma-
korben;

— az a lehetGség, hogy egy adatkészlet (file) elemeit hozziillesztjik egy kérdés-
hez;

— annak a meglepetésnek a mértéke, hogy egy dokumentum informéciéi a fel-
hasznalénak tjat mondanak, mivel ezeket egyaltalan nem ismerte, és (vagy)
nem hozta Gket kapcsolatba a problémaval;

— az informaAcié szoros Osszefliggése egy kérdéssel, abban az esetben is, ha a szol-
galtatott informdacié mar ismert vagy elavult.

Ha az informdcios forrasok (szovegek stb.) szempontjabdl nézziik a relevanciat, ak-

kor relevansnak tekintjiik (példdul):

— azokat a dokumentumokat, amelyekbél meghatarozott kérdésekre vilaszt kap-
hatunk;

— azokat \’a gondolatokat, dényeket, amelyek olyan alapvetden kapcsolédnak egy
problémahoz, hogy figyelmen kiviil hagyasuk megvaltoztatnmd a kérdést;

— azokat a dokumentumokat, amelyekben olyan eredmények vannak, amelyek
sziikkségesek a szakmai elérehaladashoz.

Az elSz6ekbdl kitlinik, hogy a relevanciat két lényeges ponton ,,érhetjiik tetten”:
egyrészt az informacidok forrashelyén, mdasrészt az informacidk rendelbetési helyén (a
felhasznaléknal).

Az informacidk forrashelyén, a konyvtarakban és az informaciés intézményekben
mindenekelétt az informaciokeresés (retrieval) eredményességének mértékét jelenti a
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relevancia, s a szamitégépes informacié-keresé rendszerek kialakuldsa &ta az infor-
matikai szakirodalom jérészt ebbdl a szempontbol foglalkozik vele.

Az informéacio-keresd rendszerek teljesitményének, keresési sikerének, vagyis a
talalatok aramyanak, relevancia-fokémak értékelésére két mérsszamot szoktak alkal-
mazni. Az egyik a visszahivas (recall), a masik a pontossag (precision). Ezeket a ko-
vetkez6 ,,egyenletek” szerint hatidrozzuk meg:

talalt relevins dokumentumok szdma

Visszahivas = ]
a rendszerbe bevitt relevans dokumentumok szama
talalt relevans dokumentumok szaima

Pontossag =

taldlt dokumentumok szama

A visszahivas tehat annak a teljességnek a mértéke, amellyel a keresé kérdésre
vonatkozé dokumentumokat (informécidokat) ténylegesen megtalaljuk. Ez a mérték
tulajdonképpen az informicioés rendszer ,,emlékezd képességét”’ jellemzi, amint erre az
angol recall sz6 utal, amelynek egyik jelentése az, hogy ,,emilékezetbe idéz”, ,felidéz”.

A pontossig annak a mértéke, hogy a keresés eredményében mekkora a ,,ballaszt”,
mennyi a folésleg (,,irrelevancia”, ,,zaj” stb.), mennyi a nem relevans és mégis , kikere-
sett” dokumentum, amelyet természetesen ki kell szlirniink a ,taldlatok” koziil. A nem
relevins dokumentumok, informaciék korébe sorolhaték azok is, amelyek a keresd
kérdésben megfogalmazott témara vonatkoznak ugyan, de ennek olyan szempontjat
targyaljék, amely az informdcié felhaszniléja szadmara mar ismert, (Ezt redundams in-
formé4ciénak is szoktuk nevezni, s bGvebb kifejtésére még visszatériink.)

Az elézbek értelmében a relevanciat ugy foghatjuk fel, mint az informéciés rend-
szerek (komyvtarak, tajékoztaté intézmények) miikédésének folyamatos mindsitésére
szolgilé ismérvet és eszkozt. Nyilvanvald, hogy az informdacidkeresés eredményében,
relevancia-fokdban az egész informaciés rendszer (intézmény) ,vizsgazik’”: kitlnik,
hogy milyen mértékben j6 a dokumentumok beszerzése (valogatasa), a feldolgozas,
osztalyozas, indexelés ,finomsaga”, a keresdprofilok meghatarozasa, szamitégépes
rendszer esetén a file- (adatkészlet) szervezés, a programozis stb. stb., és végiil, hogy
a felhasznaldk mennyire elégedettek a szolgaltatasokkal.

Mindezek figyelembevételével a relevanciat a koévetkezSképpen hatdrozhatjuk
meg: A konywvtbari, dokumenticids, informacids szolgalatban a relevancia annak meér-
téke, hogy a tdjékoztaté intézmény mennyire elégiti ki a hatékorébe tartozéd olvasok,
felhasznalék szubjektiv igémyeit, objektiv sziikségleteit, milyen hatasfokkal jarul
hozza az érintett egyének, csoportok aktualis problémaimak sikeres megoldasihoz,
ezen bellil ismereteik tényleges gyarapitdsahoz, vagy uj szempontok szerinti atrende-
z6déséhez.

Gyore Pal
IRODALOM
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Pétlasok a lexikonokhoz az 1976. évrol

Osszeallitasunk ugyanolyan rendszerd, mint a Konyvtarosban 1976 augusz-
tusdban megjelent elézménye. Mivel a sajté gyakran mell6ézi a haldlozas pon-
tos helyének és napjanak megjelclését, sok esetben mi is kénytelenek vagyunk
koriilbeliili adatot adni: a megjelenés el6tti nap datumat, illetve a foltételezett
helyet kérdGjellel. Néhany adatnal azonban csak a hénapot tiintethetjiik fel, s
a napok helyén két kérdgjellel figyelmeztetiink az adat bizonytalansagara; a
halalozas helyének pedig néhany esetben, jobb hijan a tiagabb koérnyezetet —
orszagot, tajegységet — adjuk meg.

Mivel adataink az 1976. évre vonatkoznak, az évszamot nem jeloljik, csak
a honapot és a napot tiintetjiik fel arab szamokkal.

ROVIDITESEK
t Halalozas
BB Balazs Béla-dij
EF Erkel Ferenc-dij
EM Erdemes Mfivész
FL Fotolexikon. 1963.
GA Gabor Andor-dij
HKI A huszadik szazad kiilfoldi iréi. 1968.
JA Jézsef Attila-dij
JM Jaszai Mari-dij
KD Kossuth-dij
KK Ki kicsoda? 3. atd. kiad. 1975.
KL Kislexikon. 1968.
KM Kivalé Mivész
LF Liszt Ferenc-dij
MIL Magyar irodalmi lexikon. 1963—1965.
MKL Mdvészeti kislexikon. 1973.
ML Miuavészeti lexikon. 1965—1968.
MM Munkéicsy Mihaly-dij
MML Munkasmozgalom-térténeti lexikon. 2. jav., bov. kiad. 1976.
OL Orvosi lexikon. 1967—1973.
SZKL Szinhazi kislexikon. 1969.
SZOT, SZOT-dij
TTL Természettudomanyi lexikon. 1964—1968.
TTL7 Természettudomanyi lexikon. 7., kiegészité kotet. 1976.
UFL Uj filmlexikon. 1971—1973.
UML Uj magyar lexikon. 1959—1962.
UML7 Uj magyar lexikon. 7., kiegészité kotet. 1972.
VL Vilagirodalmi lexikon. 1970—1975.
ZL Zenei lexikon. 1965.
KIEGESZITESEK

Aalto, Alvar t Helsinki, 5. 12? KK, MKL, Andor Eva EM, ZL

ML, UML Balogh Istvan t Bp. 7. 21. KK
Adler Adelina t Bp. 2. 28?7 ZL (rossz Baranyi Ferenc JA, KK, MIL

adattal!) Barat Endre t Bp. 3. 18?2 MIL
Almasi Gyula Béla t+ Hédmezdvasarhely, Benkd Ilona MM, MKL

8. 2. MKL, ML Berta Erzsébet + ? 8. 8. SZKL
Alpéari Pal + Bp. 4. 20. KK Bittei Lajos + Bp. 9. 12. MIL
Anda Géza t Ziirich, 6. 13. KK, UML7, Bodnar Gyoérgy JA, MIL

ZL Bodnaras, Emil + Bukarest, 1. 24. KK,
Andahazy Margit + Bp. 1. ?? SZKL MML, UML
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Bo6dy Irén SZOT, MKL

Bor Ambrus GA, MIL

Bortnyik Sandor 1 Bp. 12. 31. KK, MKL,
ML, UML

Britten, Benjamin { Suffolk, 12. 4. KK,
KL, UML, ZL

Budanovits Méaria t+ Bp. 5. 7. ZL

Calder, Alexander 1 New York, 11. 11.
KK, MKL, ML, UML7

Christie, Agatha t Oxford, 1. 12. HKI,
KK, UML7, VL

Claudius, Eduard t ? 12. 15? HKI, KK,
UML, VL

Coj Jen Gen t Phenjan, 9. 21? KK,
MML, UML

Csanyi Arpad JM, SZKL

Cséby Lajos t Bp. 9. 15. MML

Csehi Gyula t Kolozsvar, 6. 21. MIL

Csernus Mariann EM, KK, SZKL

Csou En-laj t Peking, 1. 8. KK, KL,
MML, UML

Csu Te t Peking, 7. 6. KK, MML, UML

Czdbel Béla t Szentendre, 1. 30. KK, KL,
MKL, ML, UML

Dajbukat Ilona + Bp. 1. 22. KK, SZKL

Devich Sandor t+ Bp. 5. 19. ML

Démélky Janos BB, UFL

Dzocenyidze, Georgij Szamszonovics ¥
Moszkva, 5. 5. KK

Eigel Istvan EM, KK, MKL, ML

Ekk, Nyikolaj + ? 7. 15? UFL

Erdey-Graz Tibor t+ Bp. 8. 16. KK, KL,
TTL, UML

Ernst, Max t Parizs, 4. 2? KK, KL, MKL,
ML, UML

Fabék Gyula MM, MKL

Farkas Imre t Bp. 3. 25. MIL, UML

Fay Arpad + Bp. 7. 10. MIL

Fehéri Tamas EM, UFL

Fejér Istvan 1 Bp. 2. 26. MIL, SZKL

Feledy Gyula SZOT, KK, MKL, ML

Frank Frigyes + Bp. 10. 24. KK, MKL,
ML

Gabin, Jean t Parizs, 11. 15. KK, KL,
UFL, UML

Galgéczy Erzsébet JA, KK, MIL, UML7

Gall Istvan JA, KK, MIL

Galsay Ervin t+ Bp. 12. 15. ZL

Gerendas Mihaly + Bp. 6. 16. KK, UML

Goulart, Joao t (Argentina), 12. 6. KK,
UML

‘Grecsko, Andrej Antonovics + Moszkva,
4. 26. KK, KL, MML, UML

Hamos Gyorgy 1 Bp. 1. 9. KK, KL, MIL,
UML

Hazy Erzsébet KM, KK, UML7, ZL

Heidegger, ‘Martin + Messkirchen, 5. 26.
KK, KL, UML

Heisenberg, Werner Karl + Miinchen, 2. 1.
KL, TTL, UML

Hermann Istvan SZOT, MIL, UML"7

Hernadi Gyula JA, KK, MIL

Holl6 Laszlé 1 Debrecen, 8. 14. KK, KL,
MKL, ML, UML

1glédi Istvan JM, KK, SZKL, UFL
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Inke Laszl6 EM, KK, SZKL, UFL

Jajczay Janos 1 Bp. 5. 22. ML

Jaké P4l SZOT, KK, SZKL

Jakubovszkij, Ivan Ignatyevics $? 11. 30.
KK, UML7

Jéaszai Laszlé JM, SZKL

Johnson, Eyvind } Stockholm, 8. 25. HKI,
KK, UML7

Jouve, Pierre Jean f Parizs, 1. 9. HKI

Kadar Gyorgy KM, KK, KL, MKL, ML,
UML

Kalman Kata EM, FL

Kalmar Laszlé t Szeged, 8. 2. KK, KL,
TTL, UML

Kalocsay Kalman {1 Bp. 2. 27. KK, KL,
MIL, OL, UML

Kamjén Istvan t Bp. 9. 10? MIL

Kecskeméti Istvan EF, ZL

Kenessey Jené 1 Bp. 8. 19. KK, KL,
UML, ZL

Kertész Laszl6 EM, SZKL

Kéthly Anna t Blankenberge, 9. 9? KK,
MML, UML

Kishegyi Arpad SZOT, KK, ZL

Kocsis Andrds + Bp. 10. 26? KK, KL,
MKL, ML, UML

Koltay Valéria EM, ZL

Koényi Gyula t Bp. 4. 6. KK

Kovacs Maria EM, SZKL

Lang, Fritz + Hollywood, 8. 3? KK, UFL

Lang Gyoérgy t+ Bp. 4. 3. MIL

Latinovits Zoltan 1 Balatonszemes, 6. 4.
KK, SZKL, UFL, UML"7

Lehmann, Lotte + (Kalifornia), 8. 26. KK,
KL, UML, ZL

Lesenyei Marta EM, MKL, ML

Leviezky Andor EM, SZKL

Madaras Jo6zsef BB, SZKL, UFL

Madi Szab6 Gabor EM, SZKL, UFL

Magyar Jézsef SZOT, KK, UFL

Mainardi, Enrico + Miinchen, 4. 10. KK,
KL, UML, ZL

Majlath Jdlia 1+ Bp. 1. 13? ZL

Majoros Janos EM, MKL, ML

Malraux, André t Parizs, 11. 23. HKI,
KK, KL, ML, UML

Mandy Gyorgy t Debrecen, 5. 30. TTL7,
UML7

Mao Ce-tung t Peking, 9. 9. HKI, KK,
KL, MML, UML

Markos Gyorgy t Bp. 7. 5. TTL7, UML"7

Maréti Karoly + Bp. 10. 12. KK

Martinon, Jean t Parizs, 3. 1. ZL

M4athé Erzsi EM, KK, SZKL, UFL

Menyhart J6zsef + Debrecen, 5. 1. ML

Mészaros Mih4aly (1930—), MM, MKL
ML

Mezei Istvan BB, UFL

Miklés Jutka f Vitry-sur-Seine, 2. ??
MIL, UML

Moéesy Janos T Bp. 8. 16. KK, KL, TTL,
UML

Mondadori, Alberto t Velence, 2. 14. KK

Monod, Jacques 1 Cannes, 5. 31. KK, KL,
TTL, UMLT



Montgomery, Bernard t (Dél-Anglia), 3
24. KK, KL, UML.

Moézer Pal MM, MKL, ML

Néadasdi Péter t Balmaziijvaros, 4. 30.
MIL

Nagy Imre t Csikszereda, 8. 22. KK,
MKL, ML

Nagy Istvan (1914—) t Bp. 1. 23. SZKL,
UFL

Nagy Vilmos t Piliscsaba, 6. 23? KK

Nam Ir + Phenjan? 3. 7. KK

Németh Gyula t+ Bp. 12. 14. KK, KL,
MIL, UML

Németh J6zsef MM, KK, MKL, ML

Nirschy Emilia t+ Grasse, 10. 7? KL,
UML

Nizsalovszky Endre t Bp. 11. 19 KK,
UML7

Novomesky, Ladislav + Praga? 9. 4 KK,
MML, UML"7

Nyilassy Judit JM, SZKL

Onsanger, Lars + Coral Gables, 10. 6? KK,
TTL, UMLT

Orosz Adél KM, KK

Otté6 Ferenc 1 Go6dollé? 12. 5. UML, ZL

Papp Gabor EM, KK, MKL, ML

Paulovics Gézané + ? 8. ?? ZL

Pécsi 11diké6 JM, SZKL, UFL

Pejeve, Jan Voldemarovics t 9. 15? KK

Perényi Miklés EM, KK, ZL

Pethes Gyorgy JM, SZKL

Petrik Jozsef JM, SZKL UFL

Piatigorsky, Gregor T Los Angeles, 8. 6.
ZL

Pogény Frigyes t+ Bp. 12. 17? KK, KL,
MKL, ML, UML

Polanyi Mihaly t Oxford, 2. 22. KK,
TTL, UML7

Pons, Lily t Dallas (Texas), 2. ?? ZL

Psota Irén EM, KK, SZKL, UFL, UML7

Rauss Karoly t Pécs, 2. 27. KK, OL,
UML

Redé Ferenc EM, MKL, ML, UML

Reismann Janos t Bp. 5. 2. FL,, KK

Renner Janos t Bp. 1. 31? KK, TTL,
UML7

Rényi Tamas EM, KK, UFL, UMLT?

Rethberg, Elisabeth { Yorktown Heights
(N. Y) 6. 8? KK, ZL

Robeson, Paul 1 Philadelphia (Pa.) 1. 23.
KK, KL, UML, ZL

Réna_ Viktor KM KK, UML7

Room, Abraam 1- Moszkva 7. 277 UFL

Ruzmka Leopold Mammern, 9. 26. KK,
KL, TTL, UML

Séarosi Balint EF, ZL

Schmidt-Rottluff, Karl { Berlin, 8. 10.
MKL, ML, UML7

Seifert Géza 1 Bp. 5. 28. KK

Sik Ferenc EM, SZKL

Sik Igor EM, KK, UFL

Sipos Gyula T Bp. 8. 30. KK, MIL, UML

Sipos Tamas $ZOT, MIL

Somogyvéari Rudolf + Bp. 9. 28. KK,
SZKL, UFL, UML"7

Staindl Katalin EM, MKL, ML

Stefanik Irén t Bp. 9. 15?7 SZKL

Styemenko, Szergej Matvejeviecs T ? 4.

© 23. KK

Sugar Mihaly t Bp. 10. 5? SZKL

Sugar Rezsé EM, KK, UML, ZL

Siité Irén SZOT, SZKL UFL

Szabé Istvan (1931—) + Bp. 3. 17. MIL,
UML

ifj. Szabé Istvdin MM, MKL

Szalma Ferenc EM, KK, ZL

Szavainé Demény Magda 1 Bp. 4. 5. ZL

Szécsényi Ferenc KM, KK, UFL, UML7

Szemere Vera EM, SZKL, UFL

Szilagyi Domokos 1 Kolozsvar? 10. 27.
MIL

Szokolay Sandor EM, KK, UML, ZL

Sz6l16sy Kélméan + Bp. 7. 31. FL

Sztojanovits Adrienne t Bp. 8. 3? UML,
ZL

Szumrik Vera EM, KK

Szurcsik Janos EM, MKL, ML

Szlics Léaszlo Istvan + Bp. 8. 23? MIL,
SZKL

‘Takacs Karoly + Bp. 1. 6. KK

Tamké Siraté Karoly JA, MIL

Thorndike, Sybil + ? 6. 9. KK, SZKL,
UML

Toldalagi Pal + Bp. 4. 14? MIL

Té6th Janos (1930—) BB, UFL

Té6th Menyhért EM, MKL, ML

Turdan P4l + Bp. 9. 27? KK, KL, TTL,
UML

Tiskés Tibor JA, MIL

Vadasz Ferenc JA, MIL

Vagé Marta + Bp. 5. ?? MIL

Varga Katalin JA, MIL

Varkonyi Mih4ly + Santa Barbara (Ca-
lif.), 7. 26? UFL

Vér Andor t+ Buenos Aires, 3. ?? MIL

Vértes Gyorgy + Bp. 2. 11. MIL, MML,
UML

Visconti, Lucchino + Réma, 3. 17. KK,
UFL, UML

Voith Agi JM, SZKL, UFL

Westsik Vilmos 1 Nyiregyhdza, 1. 29. KL,
TTL (rossz adat!), UML

Zahava, Borisz Jevgenyijevics + Moszk-
va, 11. 27? KK

Zavodszky Zoltan t+ Bp. 9. 9. KK, KI,,
UML, ZL

Zempléni Kornél EM, KK, UML, ZL
Zsigmondi Borbala EM, UFL
Zsombolyai Janos, SZQT, KK, UFL

POTLAS ES HELYESBITES
Kardos Istvan t Bp. 1975. 12. 22. ZL
Kerényi Karoly t+ Kilchberg, 1973. 4. 14.

KK, KL, MIL, UML
Vidos Zoltan t Bp. 1975. 12. 25. ML

Osszeallitotta: Gyuris Gyoérgy
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kinyvekrol

Armarium

Studia ex historia scripturae, librorum et ephemeridum. Studien aus der Geschichte
der Schrift, der Biicher und der Periodica

[Tanulmdnyok az irds, a kényv és az idészaki sajté torténetébdl]

A Magyar Tudomanyos Akadémia
konyvtorténeti és bibliografiai munkabi-
zottsiga wj sorozatinak elsé kotetét a
szerkesztok Matrai Laszléo akadémikus-
nak. az Egyetemi Konyvtar féigazgatéja-
nak ajanlottak 65. sziiletésnapja alkalma-
b6l. A kotet a hazai és a kulféldi iras-,
konyv- és sajtotorténet korébdl német,
francia és angol nyelven k6z6l tanulma-
nyokat magyar, roman, cseh és osatrdk
szerzék tollabal.

Bevezetésként Mezey Ldszlé meleg sza-
vakkal emlékezik meg az 1972-ben el-
hunyt Dezsényi Béla életérol, tudomanyos
munkassagarol és konyvtarosi palyafutd-
sarol. Az ezutan kovetkez6 tanulmanyok
témakore rendkiviil valtozatos. Timkovics
Pdl azt a IX. szazadi koédextoredéket
elemzi, amelyet Mezey Ldaszl6 fedezett fel
a pozsonyi Akadémiai Koényvtarban, és
amely Janos evangéliumanak egy részle-
tét és a hozza irott glosszdkat tartalmaz-
za. Mezey Laszlé hosszabb tanulminyt
szentel a Pray-kédex keletkezéstorténeté-
nek (ez a kédex tartalmazza a Halotti Be-
szédet, elsé magyar szoveges nyelvemlé-
kiinket). Azt vizsgalja, hol, milyen min-
tak alapjan késziilt, és eredetileg kiknek
szantdk. Az eddigi irodalom kritikai
elemzését kiegésziti sajat kubatdsainak
eredményeivel.

Vizkelety Andrds Ulrich von Potten-
steinnek, a bécsi német nyelvii skolasztika
XV. szizadi képviselGjének nagy moral-
teoldgiai kompendiumaval foglalkozik; a
mi régebben isment salzburgi, bécsi és
kalocsai kéziratait veti ossze az egri, a
budapesti és a miincheni kényvtarakban
ujabban fellelt kéziratokkal, és megilla-
pitja, hogy a fennmaradt kéziratok vi-
szonylag magy szima kétségessé teszi a
kozépkori szerz6 mivének ismeretlensé-
gérdl, illetve csekély hatasardl kialakitott
korabbi elképzelések helyességét.

Csapodi Csaba egy, az Osztrdk Nemzeti
Konyvtarban orzott kédexrdl, mely a XV.
szazadban magyar tulajdonban volt, a
benme talalt bejegyzések alapjan megal-
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lapitja, hogy a kérdéses kodex az ,,Aca-
demia Istropolitana”, a Matyas kiraly ala-
pitotta pozsonyi egyetem konyvtaraé volt, s
hogy az egyetem 1474-ben még mikodott.
(Ld. a Magyar Koényvszemle 1976/3. sz4-
mat is.) Fodor Adrienne a lechnitzi kar-
tauzi kolostor konyvtiaranak 1500 elotti
torténetével foglalkozva kozli a kilonféle
gylGjteményekben taldlhat6, valamikor a
lechnitzi kolostori konyvtarban 6Orzott
kéziratok és Osnyomtatvanyok jegyzékét.

Scheiber Sdndor héber kéziratot tesz
kozzé, és kommentdl. A Magyarorszagon
el6keriilt kézirat eddig ismeretlen rész-
lettel szolgal egy ferrarai és egy bolognai
uzletember kozott foly6é peres ligy torté-
netéhez, megvilagitja az 1507-ben lezaj-
lott események héatterét. Ddn Rébert ta-
nulmanya arra a kérdésre ad valaszt,
milyen szerepet jatszott az erdélyi amti-
trinitarius mozgalom ideolégidjanak ki-
alakuldsdban Matthias Vehe, aki az 1570-
es évek végén Heidelbergb6l — Koaln
érintésével — Erdélybe menekiilt, és ott
Matthias Glirius élm-f:ven tevékenykedett.

A Bukarestben él6 Demény Lajos
moszkvai és leningradi koényviarakban.
6rzott, de a XVI. szazadban Erdélyben
nyomtatott cirill betlis kiadvidnyok ismer-
tetésével gazdagitja bibliografiai ismere-
teinket. Dornyei Sdndor két XVI. szizadi
ex librisrél és tulajdonosukrél (Hans
Teilknesrdl és Dernschwam J&nosrél), il-
letve komywvtarukrol kozol érdekes adato-
kat. A pragai Jaroslav Koldr a XVI. sz4-
zadi Ujsagok tarsadalmi és kulturilis sze-
repét kutatja, e sajatos kiadvanyfajtanak
a cseh irodalomra és a cseh irodalmi pub-
licisztika kialakuldsira gyakorolt hatasat
vizsgalja.

Hosszabb értekezés targyalja az elsé
magyar orvostudomanyi m{, az ,,Ars me-
dica” vitas kérdéseit. Az eddig ismerttsl
eltéréen hatarozza meg keletkezési ide-
jét, ismerteti a szerz6, Lgncsés Gyorgy
életének fontosabb mozzanatait, és adalé-
kokkal szolgdl a XVI. szdzadi erdélyi or-
vostorténetr8l. A magyar tudomanytorté-



net szempontjabdl figyelmet érdemld ta-
nulmany szerz6i: Spielmann Jozsef (Ma-
rosvasarhely), Trocsdnyi Zsolt és L, Szini
Karola (Marosvasarhely;.

Holvényi Gyorgy a XVIII. szazadi je-
zsuita torténetirds jelentéségét méltatja,
megfelelden helyet keresve ennek az el-
lentmondasokkal terhes iramyzatnak. De-
zsényiné Szemz6 Piroska nagy lélegzetd
tanulmanyban foglalja dssze a hazai fo-
lyé6irat-illusztraci6 torténetének XVIII.
szazadi kezdeteit, s kitér az illusztraciok
mivelodéstorténeti jelentGségére is. A
néhény éve elhunyt Dezsényi Béla itt
kozzétett munkaja a XIX. szidzad els6 fe-
lében megjelent magyar képes folydira-
tokban kozolt fametszetek német és fran-
cia mintaira hivja fel a figyelmet.

Livia Grdmadd (Kolozsvar) Ssszehason-
lit6 értekezése a XIX. szazadi, Pesten
megjelent magyar és roman nyelv{ szati-
rikus sajtétermékekkel foglalkozik. Eugen
Klementis frasibél megtudjuk, hogy Lu-
dovit Vladimir Rizner (1849—1913), a
sZlovak memzeti bibliografia megteremts-
je, kapcsolatban &llt Petrik Gézaval —

bizonyitja ezt Petrik Riznernek irt két,
1890-b6l, illetve 1891-bsl vald levele is.

A bécsi Herbert Exenberger a parizsi
kommiin leverése utdn menekiilni kény-
szeriilt Frankel Le6 és az osztrdk szocia-
lista sajté kapcsolatat kutatja; kozli a
,,Volksstimme”, a ,,Volkswille”, az ,,0s-
terreichischer Arbeiterkalender” szamara
még Franciaorszagboél kiildott tudositasa-
it, valamint a ,,Gleichheit”-ben megjelent,
mar bécsi tartézkodasa idején, a parizsi
kommiinrdl irt beszamoléjat.

Markovits Gyorgyi a Hitler uralomra ju-
tasa utdn angliai szdmfzetésben élt ma-
gyar {rék tevékenységérél, mozgalmairdl,
a fasizmus elleni harcot szolgdld, Anglia-
ban kiadott publikéciéikrél szdmol be, va-
lamint Aattekinti azokat a szépirodalmi
miveket, amelyek a masodik vilaghaboru
alatt Magyarorszagon jelentek meg angol
és amerikai szerz6kt6l. A kotet bizonyara
kiilfoldon is érdeklédésre szamithat.
(Hrsg. von Piroska Szemz6 und Ldszlo
Mezey. Budapest, 1976, Akadémiai, 382 1.)

Palvolgyi Endre

konyvtari szakirodalom

Konyvtari és tajékoztatasi targyszéjegyzék

Tezaurusz-tervezet

A Konyvtartudoméanyt és Modszertani
Kozpont tdjékoztatdsi osztialya maéar évek
6ta alkalmazott egy targyszdjegyzéket a
feldolgozott konyvtartudomanyi doku-
mentumok indexelésére a ,Konyvtari és
Dokumentéciés Szakirodalom” c. periodi-
kus bibliografiai kiadvany és egy cikk-
katalégus szdmaéra. Ennek a targyszéjegy-
zéknek a felhasznaldsdval és tovabbfej-
lesztésével késziilt el a konyvtari és tajé-
koztatasi targyszéjegyzék, illetve teza-
urusz-tervezet, amely természetesen még
nem tekinthetd véglegesnek.

A tezaurusz 1015 deszZkriptort és 1145
szinonimat tartalmaz. A szilikebb értelem-
ben vett konyvtari munka székinesét ole-
li fel a legrészletesebben, de tartalmazza
olyan hatarteriiletek fogalmait is, mint
a tudomany, tudoméanypolitika, matema-
tika, oktatasiigy stb. Bar a tezaurusz egy
régebben foly6 gyakorlati munkan alap-
szik, mégis ugy tlnik, hogy a konyvtari
munka egyes teriiletei, példaul az ajanlé
bibliografiak, tilsigosan részletesen tar-
talmaznak indexeld szavakat, ugyanakkor

masok, példaul a konyvtargépesités, in-
forméaciokeresés kevesebb deszkriptorral
szerepelnek. Ez oda vezethet, hogy bizo-
nyos kifejezések az irodalomfeltaras fo-
lyamén ,ilresek” maradnak, maéasok vi-
szont ,,sziknek” bizonyulnak, vagyis ké-
sObb tovabbi bontasra szorulnak.

A deszkriptorok nagy mértékben pre-
koordinaltak. A két szobdl 4116 deszkrip-
torok a leggyakoribbak. Egy 13%-os
mintaban 579, két szébol 4ll, 259/, harom
sz6bol és 7%, ennél tobbsl. A deszkripto-
roknak 6t jegyQ, tobbnyire nullira végzs-
dd szamkédjuk van. A kédok sorrendje a
deszkriptorcikkek betilirendjével egyezik.
Bar a sorszamokat mindenhol ,,ugrattik”,
vagyis hagytak lires szamokat a késGbbi
esetleges bdvitésre, G4j deszkriptorok be-
iktatédsara, ez a megoldas meglehetisen
merevvé teszi a rendszert, s a késébbi bs-
vitésnél elkeriilhetetleniil gondokat fog
okozni.

A tezaurusz harom részbdl all: 1. beth-
rendes rész, mely a deszkriptorcikkeket
betlirendben, 6sszefiiggéseik és kapcsola-
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taik feltiintetésével tarfalmazza. Ez a rész
a fogalmak ko6zott a kovetkezd kapcsola-
tokat tlinteti fel: generikus-specifikus,
egész-rész Osszefliggések, rokon-kapcsola-
tok, valamint szinonimak. 2. Permutalt
betirendes mutaté, mely valamennyi
deszZkriptor és szinonima:‘ alapformajat és
értelmes permuticiojat tartalmazza beti-
rendbe sorolva, feltiintetve a deszkriptor-
cikk szdmkoédjat is. 3. Szakrendi mutatd,
mely 15 szakcsoportban, ezen beliil deci-
malis bontasban, monochierarchiidban
csoportositva adja a deszkriptorokat a re-
l4cidok feltiintetése nélkil.

A tezaurusz szerkezetét vizsgalva fel-
meriil a kérdés, hogy nem lett volna gaz-
dasagosabb, ha a fogalmak ko6zotti Ossze-
fiiggéseket a szakrendi részben tiintetik
fel? Ezzel a tezaurusz harmas tagoltsagit
kettére lehetett volna csokkenteni. A ma
ismert tezauruszok tobbsége &ltalaban ezt
a megoldast alkalmazza. (Példaul a Mai-
szaki tezaurusz, a Nemzetkozi Munkaligyi
Hivatal, az ILO tezaurusza és az
UNESCO késziild tezaurusza is). A szak-
rend decimalis monochierarchidja ma mar
idejét multa, merev, nehezen bjvitheto
szerkezet, melyet a modern informacidke-

bibliografiak

resés ‘tobbnyire mar mem alkalmaz. A
fent emlitett tezauruszok szakrendi részei
is a hierarchikus megoldas helyett inkdabb
a szisztematikus, fazettds megoldast va-
lasztottak. Ugyes megoldas viszont a
szakrendi részben a 15. csoport, a ,,szak-
teriileti jelzék” fazettds csoportjanak ki-
alakitasa. Ha azonban ilyen csoportot ki-
alakitottak, véleményiink szerint ezeket a
jelz6ket mar nem Xkellett volna a pre-
koordinalt fogalmakba beépiteni, elég lett
volna a gyakorlati indexelés folyaman
ezeket a fogalmakat ott alkalmazni, osz-
szekapcsolni, ahol erre sziikség van.

A tezaurusz, melyet Kdvendi Dénes és
Horvath Magda 4llitott 6ssze, komoly
szakmai munka eredménye. Orvendetes,
hogy az amugy is szegényes magyar teza-
urusz-termés ilyen, a koényvtarosok sza-
mara kiilénésen fontos szakteriileten j
alkotassal gyarapodott. Kiilon erénye,
hogy mem onmagiért a tezaurusz-készité-
sért Aallitottdk Ossze, hanem a gyakorlat-
bél kiindulva, a gyakorlati hasznilat sza-
maéra.

(OSZK-KMK, 1976. III, 187 1. 16 Ft)

Dienes Gedeonné

Araté Antal—Szasz Andrasné: A Szolnok megyei

hirlapok és folyéiratok bibliografiaja

Megjelent a tizenkettedik megyei saj-
tobibliografia! A kotetet keziinkben tart-
va memcsak a megjelenés puszta tényének
orvendhetiink, hanem annak is, hogy ki-
tindé munka Kkerilt ki a wszolnoki Ver-
seghy Ferenc Megyei Konywvtir mhelyé-
bol, amely még az elfallitis munkajat is
maga végezte sokszorositd iizemében.
Mégpedig szépen, olvashatéan, vilagos,
attekintheté oldalakat formdlva.

B5-6s formaban, 600 példanyban, 26
mellékilettel késziilt a kiadvany, s 313 té-
telt tartalmaz, az els6 megyei laptdl, a
Jaszberényben 1868-ban inditott Jdsz-
Kunsdg cimid hetilaptél kezdve a leg-
ujabb idészaki sajtétermékekig. ‘A szer-
keszték a lapok felvételében @ teljességre
torekedtek, az évkonyveket azonban mem
vették figyelembe, Az elGsz6 megjegyzése
szerint a legutébbi idokben kiadott val-
lalati, lizemi, iskolai lapok tekintetében
valészindleg nem teljes a megyei kényv-
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tar gylGjbése, mivel hidnyos volt a helyi
kotelespélddny-szolgaltatas. Ezért az el6-
sz6 nagyon helyesen fel is szdlitja az ol-
vasékat, hogy a hianyok poétlasaban le-
gyenek a megyei konyvtar segitségére.
Az 1974-ben Szegeden tartott orszagos
sajtobibliografiai tandcskozds az akkor
megjelent Csongrad megyei sajtébibliog-
rafiat mindésitette a kivdnatos mintanak.
A szolnokiak is lathatélag ennek rendsze-
rét, médszertani eredményeit vették ala-
pul, s igy kiadvanyuk a legkorszer@bb el-
vek szerint késziilt. ‘A sajtétermékeket
betlGrend szerint soroltdk be, azonos cim
esetén a megjelenés ideje dontétt. A ci-
meket magy betilkkel kozolték, a cimle-
iras tobbi részét adattipusonként kiilon
sorba tették, a mellékletek és a lelShely
adatait pedig slribben gépeltették. BAr
a gépelés Utjan valé sokszorositis j6val
kevesebb tipografiai valtozatossigot tesz
lehet6vé, mint a nyomdai, e bibliografia



jo tagolasa kovetkeztében mégis attekint-
hetd, adatai konnyen kikereshetdk.

A lel6helyeket a szerkesztGk rendkiviil
gondos adatgyldjté munkaval deritették
fel. Els6sorban az Orszagos Széchényi
Konyvtar gyljteményére tamaszkodtak,
de felkutattdk Budapesten az Egyetemi
Konyvtar, az Akadémiai Konyvtar és az
Orszaggytlési Konyvtir dllomanyaban le-
vo6 példanyokat is; tovabba a legfontosabb
alfoldi lelShelyeket: Debrecen két nagy
multa konyvtarat, a szegedi Somogyi
Konyvtart, valamint a megye 4 muzeu-
manak konyvtarat is. Osszesen 14 helyen
végeztek adatgydjtést. LelShelyjegyzékiik
nem a hidnyzé példdnyokat sorolja fel,
mint sok mas bibliografia, hanem a meg-
levoket. A sajtéjegyzék, sajnos, nem ko-
201 a lapokré6l annoticidkat, pedig a cim
és az alcim nem mindig ad felvilagositist
a lap jellegérdl.

A kiadvany mutatérendszere korrekt
és célszerd. Id6rendi mutatéja a lapok in-
duldsi és megszinési idejét jelzi, helymu-
tatéja a kiadvamyok, kiad6k és myomdak
cimét kozli teleplilésenként, névmutatdja
pedig az intézmények, partok, szerveze-
tek és személyek nevét sorolja fel betii-
rendben. Szakmutatéja targyszavas in-
dex, jelzi a megjelenés helyét is. Iroda-

lomjegyzéke gazdag, de hianyos, Nincse-
mnek felsorolva benne a tobbi megyék
testvérkiadvanyai. Ez memcsak azért
bosszant6, mert kétségtelen, hogy a bib-
liografia az eddig megjelent megyei saj-
tobibliografidk uttéré munkijara tamasz-
kodik, hanem mert az elézmények feltiin-
tetésével is dokument4lni kellett volna a
megyei sajtébibliografiak osszetartozasat,
szinte sorozat jellegét s a vallalkozis ko-
z0s gyoOkereit.

Erdemes ez alkalombdl pillantdst vetni
'az orszagos helyzetre: A 19 megyébdl 12-
nek jelent meg sajtébibliografiaja. Hi-
amyzik még Baranya, Bacs-Kiskun, Gyér-
Sopron, Noé6grad, Pest, Tolna €és Zala ko-
tete. A szegedi tandcskozis résztvevéi an-
nak idején lgy vélték, hogy 1980-ra elké-
sziilhet a teljes sorozat. Ertesiiléseink sze-
rint a sajtobibliografidval még adés me-
gyék tobbségének kotete kiadisra készen
all. Ezért reméljik, hogy 1980-ban val6-
ban befejezédhet a megyei konyvtarak-
nak ez a nagy jelentségi tudomanyos
vallalkozasa. (1976, 235 1., XXVI t.)

Pdldy Rébert

Magyarorszagi irodalom idegen nyelven
1945—1968

A hazai tudomanyos tajékoztatas szak-
irodalmabél tébb mint fél évszizada hi-
anyzott @ magyar szerz0knek a vildgiro-
dalomban valé jelenlétét bemutatd Gssze-
Allitas. Kertbeny (Benkert) Kdroly, Petofi
és Arany kortarsa, verseik elsé (bar pon-
tatlan) fordit6ja és szenvedélyes propaga-
16ja kisérelte meg el6szor, hogy Osszedl-
litsa a magyar szerzék idegen nyelvekre
leforditott kOnyveinek jegyzékét. 1876-
ban tette kézzé 400 tételbdl all6 fordités-
listajat, amely A magyar irodalom a vi-
ldgirodalomban cimmel jelent meg. Ko-
vetéje Gulyds Pdl drodalomtorténész és
bibliografus 40 évvel késébb, 1915-ben és
1920-bam jelentette meg maig egyediilallo,
tudomanyos értékii analizilé bibliografia-
jat, amely a Magyar Nemzeti Muzeum
konyvtardban — a mai Orszigos Széché-
nyi Konyvtarban — 6rzoétt kdomyvek alap-
jan késziilt. (Magyar szépirodalom idegen
nyelven.) A felszabadulas utdn Demeter
Tibor kezdte meg a Bibliographia Hunga-
rica: Magyar szépirodalom idegen nyel-
ven cimi terjedelmes és részletes bibliog-

rafia kiépitését. Munkija nem Kkeriilt
nyilvanossag elé,

Fajcsek Magddnak és Szilvdssy Zoltdn-
nénak az OSZK gonHozasaban megjelent
bibliografiaja, a Magyarorszdgi irodalom
idegen nyelven 1945—1968 az irodalom-
torténészek, konyvtirosok, kényvkiaddék
szamdara egyarant sokaig nélkiil6zott és
fontos segédkonyv. Valamennyi magyar
szerzének 6ndllé kotetben és gyijtemény-
ben, idegen nyelven, hazai és kiilfoldi ki-
addék gondozasdban megjelent szépirodal-
mi, ifjusidgi és gyermekkoémyveit tartal-
mazza, orosz és angol nyelv( el8széval,
valamint terminolégiai magyarazatokkal.
A szerkeszték mnemecsak a kifejezetten
szépirodalmi miveket soroltak be a. bib-
liografidba, hanem feltinmtdk az idegen
nyelvre forditott tanulmanyokat és ttle-
iréasokat ds.

A bibliografia folyamatos tételszamoza-
su. Harom f6 részbdal all. Az elsdben az
idegen mnyelveken megjelent Osszefoglald
jellegl gyljtemények felsorolasat talal-
hatjuk, forditisuk nyelvének magyar be-
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tlrendjében. Az antoldgidk cimleirasai-
nak végén a bennuk szerepl6 szerz6k ne-
vei ugyancsak éabécérendben szerepelnek.

A masodik — legterjedelmesebb —
részben a szerz6k ©6nall6 miveinek cimét
kereshetjuk a forditasok nyelve szerint,
idérendben. A kodnyvcimeket az azonosi-
tasukhoz szlikséges legfontosabb bibliog-
rafiai adatok egészitik ki. A kotet harma-
dik részében mutatok szerepelnek. A név-
mutatéban valamennyi szerz6, koézrem(-
kodé, illusztrator, forditdé nevét megtaldal-
juk; a nyelvi mutatébol kidertl, melyik
magyar szerz6 milyen muavét forditottak
le az illet6 nyelvre; a harmadik mutaté
pedig a konyvek kiaddinak nevét sorolja
fel, orszagok szerinti bontasban. Mindha-
rom mutaté visszautal a mdveikre, illetve
a szerz@ tételszamara.

Az anyag ilyen médon tortént elrende-
zése igen jol segiti az eligazodast a fordi-
tott irodalomban. Szokatlannak csak az
tlinik, hogy a felsorolasban az elbeszélés-
kotetek megel6zik a versgydjteményeket.
Vitatkozasra kényszerit viszont — mert
a szépirodalomban valé tajékozodast
megneheziti — az a szerkesztési elv,
amely a Magyarorszagon él6, és a kul-

foldre tavozott magyar szerz6k Kkozott
semmiféle utaldssal nem tesz megkulén-
boztetést. A fiatal koényvtarosok olykor
joggal zavarba johetnek, ha szamukra
olyan ismeretlen” magyar kolték, irok
nevével talalkoznak, mint pl. Hatar Gy6-
z6, Cs. Szab6é Laszl6, Hay Gyula és igy
tovabb. Aprébb, de feltiiné szépséghiba,
hogy bizonyos szerz6k azonositasa sem
tortént meg. Példaul Gyarmathy Erzsébet
és Gyarmati Erzsébet ugyanaz (Francia-
orszagban él6 kolténd); Nagy Laszlo a
felszabadulas utan F. Nagy Laszl6ként
jelentkezett a magyar irodalomban.

A bibliografia sokszorositassal készult.
A szerkeszt6k a névmutatéban a szerz6k
nevét a szerkesztékétél, a forditékétol és
az illusztratorokétol tipografiailag nem
kulonboztették meg. Ezért csak hosszas
szamlalgatas utan lehet megallapitani,
hogy a jegyzék kb. 650 magyar iro, kolté,
irodalomtudas, Uutleir6 és vadasz idegen
nyelven megjelent mdveit veszi szamba.
Erdekes, hogy az els6 magyar forditas-
bibiiografusndk, Kertbeny Karolynak ne-
vét — német forditéként — az Aranyem-
ber 1964-es kiadasu kotetében is megta-
laljuk. (OSZK, 1975. 797 I. €65 Ft)

Iszlainé Merkovszky Erzsébet

Az ashabadi Kari Marx Allami Kényvtar épulete a tirkmén févaros egyik legnagy-
szer(ibb Uj alkotasa. Képunkdn fiatalok a kdonyvtar egyik olvasétermében. (APN)
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A magyar allatorvosi bibliografia
1974, 1975

Az orvosi, mez6gazdasagi, miuszaki
szakbibliografidk mellé 1971 o6ta felsora-
kozik a magyarorszagi allatorvosi irodal-
mat évenként Osszefoglalé kotet is. Ez a
hazai és a kilfoldi allatorvosi kutatok,
allattenyészték és szakkonyvtarak szama-
ra késziil, és feladatinak tekinti a ma-
gyar 4llatorvosi jellegl folyéiratok anya-
ganak, valamint — valogatissal — az al-
lattenyésztéssel foglalkozd kiadvanyoknak
feldolgozasat. Szamba veszi az adott év
folyaman hazankban kiadott allatorvosi
és az allatorvos-tudomany szempontjabdl
fontos szakkonyveket is. Dicséretre mél-
t6 — bar nehezen kivitelezheté — szer-
kesztdl torekvése, hogy igyekszik a bib-
liografidba besorolni az Allatorvosok altal
irt, barmilyen kiadvanyban megjelent
szakcikkeket és minden olyan irast,
amely valamilyen informaciét tartalmaz
az 4llatorvos-tudomanyok részére. A leg-
nagyobb nehézséget a hatarteriiletek iro-
dalmanak valogatasa okozza.

Az  Allatorvostudomanyi Egyetem
Konyvtara altal kiadott bibliografia 1974-
es kotete még a szerzdk betlirendjében
kozolte anyagat (targymutatéval kiegé-
szitve), azonban az 1975-6s mar huszon-
két szakcsoportba osztva tette kozzé a
cimleirasokat. A targymutaté ez esetben
is megtaldlhaté. A felhasznilék szem-
pontjabdl az utébbi megoldast jobbnak
tartjuk.

A kiilféldi kutaték munkajanak meg-
konnyitésére — hiszen az 6 résziikre is
késziilnek a hazai irodalmat feltdré szak-

bibliografidk — a targymutaté (subjects
index) és a tartalomjegyzék teljes szove-
ge angolul is szerepel, Az egyes targysza-
vak utan utalas torténik a szakcsoport-
ban talalhaté anyagra. (Itt jegyezzik
meg, hogy a feltételezett kiilfoldi érdek-
16dés miatt igen alacsonynak talaljuk a
200-as kiadasi példanyszamot.)

Az allatorvosi bibliografia cimleirdsai-
nak adatai mind a folyéiratcikkek, mind
a konyvek esetében elegendéek az azo-
nositashoz. A cimleirasokat tételszdmok-
kal lattak el. A tobb szerzés mivek ese-
tében a leirds csak az elsé szerzd neve
alatt talalhaté meg, a tobbi szerzé nevé-
T6l csupan utalds torténik. A folyodirateik-
kek esetében taldan helyes lemne, ha a
periodika szamat is mindig kozélnék. Az
1974. év anyagat magaban foglalé kotet-
ben 581, az 1975-6sben mar 630 cimleiras
talalhato.

A bibliografiat jél kiegészitette volna
a felhaszndlt periodikus Kkiadvanyokrél
osszedllitott betlrendes jegyzék, valamint
a bevezet6é angol forditasa.

Véglil azonban egyértelmen megilla-
pithatjuk, hogy a Magyar Allatorvosi
Bibliografia gondos szerkeszbtésével, ro-
vid, de lényegre t6rd6 bevezetSjével és a
teljességre valé torekvésével j6l szolgilja
a hazai és a kiilfoldi allatorvosi kutatdk
és a konywvtarosok igényeit. (Szerk. Szabé
Sdndor — Szérdd Mdrta. Kiad. az Allat-
orvostudomdnyi Egyetem  Kényvtdra,
1975, 175 1.; 1976. 155 1.)

Batdri Gyula

SZAKMAI FOLYOIRATOK, HALOZATI HIRADOK

A KONYV ES NEVELES idei méisodik
szamanak Jdték a konyvtirban cimd ve-
zércikke 6va inti az iskolai kdmyvtaroso-
kat: vigyazzanak, nehogy konyvtaruk jat-
szobérré valjék, vagyis keriiljék az olyan
foglalkozisokat — jabtékot, vetélkeddt,
szakkori foglalkozast vagy tanitisi 6ra-
kat —, amelyeknek csak szintere, liriigye
a konyvtar, tehdt amelyek bérhol végbe-
mehetnének, példiul az iskola udvaran, a
tornateremben, az uttordotthonban wvagy
metdn a tavaszi erdében is. A helyesen
felfogott jatékos foglalkozdsok minden
mozzanatanak egyszerre kell szolgalnia

a tantervi célokat és a gyermekek jaté-
kos igényeit. A cikk amiatt is aggodal-
maskodik, hogy az iskolai konyvtarak
idénként hangosabbak a kivanatosnal. —
Ugy tinik, hogy ezek a félelmek, évatos-
kodasok ma még mem iddszeriek. A ki-
viilallé inkabb azt érzékeli, hogy az is-
kolai konyvtarak jelentékeny hanyadara
a nem- vagy alig-mkodés veszélye job-
ban jellemz5, mint a jatékossag elbur-
jénzasa, ami éppen valamiféle tul élénk
konyvtari élet megnyilvidnulidsa volma. A
larma is kisebb veszély napjainkban még
ezen a teriileten, mint a temetdi csend.
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— A folyoéirat egyéb, konyvtari vonatko-
z4asu irasai konyvtdrban tartott orakrél
(él6vilag-6ra a 6. osztdlyban), az igazga-
t6 konyvtariranyité, szemiléletformald
szerepérdl, az iskolai konyvtarosok mem-
zetkozi szovetségének (IASL) 4. konfe-
renciajarol (Nyugat-Berlin 1975. VI. 27—
29.) szolnak, tovabba egy felmérésrol,
amely az altaldmos iskolak kézikonyvek-
kel valé ellatasat vizsgalta Csongrad,
Hajdu-Bihar és Vas megye 240 intézmé-
nyében.

A TUDOMANYOS BS MUSZAKI TA-
JEKOZTATAS 1977. évi 1.° és 2. szamat
egyszerre kaptuk meg. Mindkettében ol-
vashatunk altalanosabb érdeklédésre sza-
mot tarté kozleményeket. Az elsé szam-
ban példaul Rézsa Gyorgynek nagy vissz-
hangot kivaltott, a «,Micimacké effek-
tus” vagy tarsadalmi sziikséglet?» cimid
cikkével (TMT 1976/6. sz.) vitatkozik Vaj-
da Erik. Véleménye szerint ugyanis hibas
a szerzomek az a felfogésa, hogy az infor-
maciérobbanasért mem az informaciék
szamanak novekedése, hanem a felesle-
gesen kiadott publikiciék felelGsek, to-
vabba téves az a mézet is, hogy a tudo-
manyos tdjékoztatds alkalmatlan az in-
forméciérobbands kovetkezményeinek le-
kiizdésére, A vitacikk megallapitja, hogy
a kozreadott hasznos informécidék szama-
nak novekedése, sot — esetenként —
tobbszoros kozlése is szitkségszerd. A mné-
vekv6 szamu és sokféle formaban megje-
lené informdciok kell6 hasznositisara a
tudoményos tdjékoztatis hivatott, amely-
nek feladata a valtozatos, meghatarozott
célra iranyulé szolgédltatisok myudjtasa és
ezeknek a felhasznélékkal wvaléo jobb
megismertetése. — Az Orszigos Miuszaki
Konyvtar és Dokumenticiés Kézpont ha-
rom munkatirsa 1976-ban a moszkvai Al-
lami Nyilvanos Tudomanyos-Miszaki
Konyvtar (GPNTB) automatizalasi mun-
kalatait tanulményozta, s egyikiik, Orosz
Gdbor részletesen beszamol tapasztala-
taikrél. Rézsa Gyorgy, az Akadémiai
Konyvtar igazgat6ja az intézmény meg-
alapitisdnak 150. évforduldja alkalma-
bél nemcsak torténetére pillant wvissza,
hanem a konyvtar jovébeli funkeciorend-
szerével is foglalkozik. Leszogezi, hogy
tevékenységében a konyvtari és az infor-
madaciés feladatok szervesen Kkiegészitik
egymast. A konyvtar a jévében még job-
ban kiveszi részét a tArsadalomtudomanyi
tajékoztatis nemzetkdzi és orszigos szer-
vezésébsl. — A TMT referdtumokat koz-
16, szemle része idén 1j rovattal, a
,Konyvtdri munka — Kkonyvtaros hiva-
tas”-sal boviilt, amely kiilonféle teriile-
tekrél vett kiilf6ldi tanulméanyokat ismer-
tet, illetve a Konyvtarosegyesiilet misza-
ki szekciojanak tevékenységérsl szamol
be. E rovatban olvashatunk példaul az
USA konyvtarainak egyiittmkodésérsl, a
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szovjet tudomanyos, miszaki és szak-
konyvtarak fejlesztésérsl (1. sz.), a tokés
allamok konyvtarkozi kolcsonzési helyze-
térdl, a British Library aj, szamitogépes
rendszerérdl, valamint a koles6nzé részle-
gébe harom hénap alatt érkezett, idoszaki
kiadvanyokra vonatkozd kérések elemzé-
sér6l, az olvasétermi helyek szdmanak
meghatarozasardl, tovabba a video-ipar
uj termékeinek konyvtari alkalmazasarol.
(2. sz.) A masodik szam vezetd cikke szin-
tén nagy érdekilédésre szamithat a konyv-
tarosok korében: Polzovics Ivannak a ma-
gyar szakforditasligy torténetét és szerve-
zetét ismertet6 tanulmanya foglalkozik az
OMKDK-ban miik6dé Orszagos Forditas-
nyilvantartassal is, amely a szakforditasi
igényeket regisztralja és megakadalyozza
a tobbszori forditasokat. E nyilvantartas
évente 200 ezer oldal leforditasanak kolt-
ségét, 3,5—5 millio forintot takarit meg az
orszagnak, raadasul a leforditott szove-
gek egy példanyat eljuttatja az illetékes
orszagos szakkonyvtarnak is.

A MUSZAKI EGYETEMI KONYVTA-
ROS 1976. évi 1—2. szama bdségesen kinal
olvasmanyt nemecsak a miegyetemi
konyvtarban és halézataban dolgozéknak,
valamint az oktatéi gardanak, hanem
minden érdeklédé konyvtarosnak is. A
két vezetd cikk feltarasi kérdésekkel fog-
lalkozik: Szényi Jené adjunktus a szak-
irodalmat felhasznalé szakember egyéni
hasznilatdra szant feltar6 moédszert is-
mertet, amelyet 1—2000 dokumentum tar-
talmanak gyors regisztraldsira és vissza-
keresésére tart alkalmasnak sajat tapasz-
talatai alapjan; Szaboné Szdvay Judit pe-
dig a kozponti konyvtar nemzetkoézi kiad-
vanycsere tevékenységének nyilvantarta-
sara alkalmazott lovaskartyds rendszert
mutatja be. Végh Ferencnek a tudoma-
nyos konyvtarak és az olvasék kapcsola-
tarol szo6lé irasa egy nagykonyvtar koz-
miuivelédési mihelygondjairol szélé Gszin-
te lelkiismeret-vizsgilatnak foghato fel,
amely a kizardlag helybdl vett példak el-
lenére is tulmutat a konyvtar falain, s
ujabb figyelemremélté adalékot szolgaltat
a konyvtarosetikarol szol6, befejezhetet-
len vitdhoz. Ugyancsak kozérdekd a fo-
lyoirat torténeti cikke (Szogi Laszlé:
Ujabb adatok egyetemiink és konyvtd-
runk 1918—1919. évi tortémetéhez), vala-
mint kilféldi atibeszadmoléja (Spanyi Ba-
lazsné: Turistaszemmel észak-amerikai
konyvtdrakban).

A KISALFOLDI KONYVTAROS-t, a
Gyo6ri Megyei Konyvtar hiradéjat — saj-
nos — igen ritkan latjuk, pedig az elmult
évi egyetlen — 1976 decemberi jelzési —
szama is azt bizonyitja, hogy benne a leg-
jobb értelemben vett halézatkozi torek-
vések Oltenek testet: a tandcsi konyvta-
rak érdeklédési korébe vagsd kozleménye-
ken kiviil nemcsak szakszervezeti konyv-
tarosok irdsai taldlhat6k meg a hiradéban,



hanem az 1974 6ta mikodo Tavkozlési
és Miszaki Féiskola konyvtarardl is ol-
vashatunk a folyé6iratban. A f6iskolai
konyvtar vezetGjének irasabdl megtudjuk,
hogy elérelathatélag 1977 végén elkésziil
végleges, mintegy 900 m? alapteriiletd ott-
honuk. A 17 ezer kotetes konyvtarnak 13
munkatirsa van, s 1976-ban 1,5 millié fo-
rintb6l gyarapitotta allomanyat. (1975-ben
3814 koétet konyvet, illetve jegyzetet va-
sarolt.) Erdekes adatokat olvashatunk
Pernesz Gyuldnak, a megyei konyvtar
igazgat6janak irasdban is, amely az intéz-
mény Uj otthondnak egyéves mikodésérsl
ad szamot. A kitind helyen levs, régi
épiiletbsl atalakitott konyvtar az elsé év-
ben 3109 olvaséval novelte hasznaléinak
taborat (55 szazalék!). A legnagyobb ara-
nyu emelkedés a fizikai dolgozék és a fel-

s6fokul iskoldba jaré tanuldk csoportja-
ban kovetkezett be (869-r6l 1814-re, 15,3
szazalékrol 20,7 szazalékra a munkasok-
nal; 567-r6l 1251-re, 10 szizalékrdl 14,2-re
a felsofoku iskolakba jarék korében). A
latogatok és a kolesonzések szama szintén
nagy mértékben emelkedett — a latoga-
téké példaul 147 szazalékkal —, noha a
konyvtar szolgilati helyiségeinek telepi-
tése egyaltaldn nem eszményi: a kéleson-
z6 az elsd, az olvaséterem a masodik eme-
leten talalhatd, és a személyfelvonot még
nem sikeriilt lizembe helyezni. — A hir-
ado egyéb irasai is érdekes, fontos témak-
6l szdlnak (szakfeliigyelet, olvasétabor,
az ,,Olvasé6 munkasért” palyazat esemé-
nyei), és a gazdag hirrovat szintén sok ér-
tékes informdaciét tartalmaz.

KONYVTARI KIADVANYOK

KOZIGAZGATASI
SZAKKONYVTART nyitott
meg az Egri Megyei Konyv-
tir a megyei tanics épiile-
tében, s a szakrészlegeként
miikédé létesitmény izléses,
nyomtatott tijékoztatéjat is
kiadta. Ebbél kideriil, hogy
a 2000 egységbdl allo pré-
zens szakkonyvtar heten-
ként 24 6rdban tart nyitva,
s a kért dokumentumok
masolasara igénybe veheti a
megyei tanics sokszorosito
gépeit.

A CIGANYKERDES-r8l
dllitott ossze és adott ki
sokszorositott, ajdnlé bib-
liogrdfiit a Szekszdrdi Me-
gyei Konyvtdr. E jegyzék
gyengéje a tolnaiak bib-
liogréfidinak dltaldnos be-
tegsége: a tagolds hidnya.
Az ilyen, tobb mint 50 té-
telt felolelé  jegyzékben,
amely rdaddsul egy rendki-
viil sokdgu és kényes kér-
désben kivén eligazitani
,Hlaikus” olvasékat, nagyon
szegényes feltdrdasi lehet6-
séget kindl a szerzdi betii-
rend. Tetézi a bizonytalan-
sdgot a bibliogrdfia rendel-
tetésérdl, a vdlogatds szem-
pontjairédl, valamint a hasz-
ndélatrél sz616 eligazitds —
bevezetés —, tovdbbd az
annotdci6k hidnya. Nélkii-

liilk ugyanis mem lehet el-
donteni, indokolt-e 1902-es
kiaddsu konyv felvétele a
jegyzékbe.

KONYVTARI TAJEKOZ-
TATO, LEPORELLO-soro-
zatot készittetett mnéhany
falusi konyvtar (Csabren-
dek, Nyirad, Somldsz6llss,
Somlévasarhely) szamaéara a
Veszprém megyei Konyv-
tar. E j6 papirra nyomta-
tott, szép kiadvanyok gaz-
dasagos eszkozokkel késziul-
tek: tartalmaznak azongs
adatokat (kényvtarhaszna-
lati tudnivaldk, szolgaltata-
sok) is, ezeket elGre ki-
nyomtathattdk, az eltérések
(a kOzség neve, a konyvtar
fényképei) viszont kiilon-
kiilén kertiltek ra mind-
egyikre.

KONYVTARLATOGA-
TASI UTMUTATOT jelen-
tetett meg a Salgétarjani
Megyei Konyvtar: Igy mu-
tatom be a konyvtdiramat
cim{i moédszertani segédlete
azonban alcimétél eltérden
nem elégszik meg az altala-
nos iskolai tanuldk részére
szervezett konyvtarlatogata-
sok forgatdkonyveinek koz-
lésével, hanem a koroszti-
lyok szerint csoportositott
Utmutatédsokat — helyesen

— a nagycsoportos 6voda-
sok latogatdsahoz készitett
foglalkozasleirassal  vezeti
be.

OLVASO MUNKAS. Haj-
duhadhdz—Téglds 1977
cimmel sokszorositott fiize-
tet adott ki a két kozség ta-
ndcesi kényvtdra és a téglasi
Hajdusdgi Iparmivek szak-
szervezeti konyvtdra. A né-
hdny oldalas, kis koényvtdri
hiradénak is felfoghaté
osszedllitas rovid kozlemé-
nyei a hdrom koényvtdr
egylittmfiikodési megdllapo-
ddsdrol és a munkdsolvasok
korében végzett tevékeny-
ségiikrél, terveikrol tdjékoz-
tatnak, illetve az Uj Tiikor
cikkeibél, valamint a mun-
kdsmiivelédéssel foglalkozo
sajtokozleményekbdl wvdlo-
gatott rovid ajdinlé jegyzé-
ket kozolnek.

VALOGATAS 5 EV TU-
DOMANYOS FANTASZTI-
KUS IRODALMABOL a ci-
me a Févarosi Szabé Ervin
Konyvtar sokszorositasban,
ezer példanyban kiadott,
szerzoi betiirendbe szedett
ajanlé jegyzékének, mely
csaknem dtven ,fanti’-t is-
mertet az Uj Konyvek an-
no:éciéinak felhasznalasa-
val.
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GYARAPODASI JEGY-
ZEK-et adott ki 1974-rél a
salgotarjani Balassi Balint
Megyei Konyvtar. A 375 la-
pos, sokszorositott kotet a
megyei konyvtarén kiviil az
ot jirasi konyvtar beszer-
zését tartalmazza, sot a ké-
sobbiekben az SZMT Koz-
ponti Konyvtar és a na-
gyobb iskolai konyvtarak
allomanygyarapodasianak
regisztralasat is igéri a ki-
advany eldszava. A mosta-
ni jegyzék a nyomdai elo-
allitas koltségfedezetének
hidanya miatt késett, végiil
hazi sokszorositisban jelent
meg, sajnos, sok helyen na-
gyon rosszul olvashato ol-
dalakkal. Emiatt aligha ad-
haté az olvasok kezébe, ra-
adasul 400-as példianysza-
ma is tal alacsony a me-
gyei hasznalék lehetséges
szamahoz képest. Pedig a
3239 tételes jegyzék gazdag
valogatast kinal az olva-
s6knak, akiknek gyors el-
igazodasat négyféle muta-
toval (szerzéi, cim-, hely-
név-, targymutaté) konnyi-
tették meg az Osszeallitok,
a megyei konyvtir feldol-
goz6 csoportjanak munka-
tarsai.

MUVESZETI NEVELES.
Valogatas a 70-es évek iro-
dalmabél cimmel jelente-
tett meg bibliografiat a Pest
megyei Mivelédési Kozpont
és Konyvtar. Gaschler Re-
zs6 258 tételes Osszeallitasa
a mivészetpolitikai iranyi-
ték, a miivészeti neveléssel
foglalkozék és a péartokta-
tasban résztvevGk szamara
késziilt, és az 1970-t61 1976-
ig megjelent kényvek és —
kiilén csoportositasban — a
folybiratcikkek  vilogatott
cimanyagét tartalmazza be-
tirendben, annoticiék mnél-
kiil.

HAROM HELYI OLVA-
SOPALYAZATHOZ készi-
tettek bibliografist a meg-
hirdets kéonyvtarak. A Nyir-
egyhdzi Megyei Konyvtdr
tobb szervvel koézosen, kis-
mamdk részére inditott ol-
vasémozgalma az idei nég-
naptél a kovetkezd évi né-
napig tart, €és a helyesen ki-
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toltott olvasénaplok bekiil-
déi  kozott az 1978, évi
anyak napjan sorsolnak ki
értékes dijakat. A konyvtar
olvas6naplo-bibliografidja
nemecsak a palyazatban sze-
replé 12 md annotilt cim-
leirasat és a megvalaszolan-
dé kérdéseket kozli, hanem
tovabbi szépirodalmi és
gyermeknevelési-egészség-
ugyi konyveket is ajanl ol-
vasasra. — A Mezéturi Va-
rosi Konyvtdr kismama ol-
vasopalyazatanak , Bobita” a
neve. Ennek feltételei lazab-
bak, s lathatélag kulturalis
érdeklédésiik kiszélesitésére
is szeretnék 0sztonozni a
kismamakat, azon kiviil,
hogy bévebb kényvvalaszté-
kot kinalnak mekik. Ertéke-
lésére dec. 20-an keriil sor,
a résztvevok csaladi konyv-
tdrakat nyerhetnek. A me-
zétari konyvtar maéasik pa-
lyazata (,,Munkésok és a
konyv”) munkasfiataloknak,
szakmunkastanuléknak,
szocialista brigddtagoknak
sz6l. Ennek kovetelményei
tulzottnak tdnnek (munka-
helyi riport, elbeszélés, vers,
fénykép, dokumentum Kké-
szitése, amelynek eredmé-
nyeként egy 1ij munkés ol-
vaso iratkozik be :a konyv-
tarba; tovabba hat palyaza-
ti mi elolvasésa és a velik
kapcsolatban feltett kérdé-
sek megvA4laszoldsa stb.).

A VESZPREM MEGYEI
HONISMERETI tanulma-
nyok III. Vadlogatdis az
tizemtorténeti pdlydzatok
dolgozataib8l cimi kiad-
vdny (Veszprém 1976) érté-
kes bibliogrdfidval zdrul:
T6th Dezsé dsszedllitdsiban
kozli a megyei vonatkozdsit
kéziratos honismereti, hely-
torténeti mivek III. sz.
jegyzékét. A 617—843. tétel-
szdmii betiirendes jegyzék-
hez helységmutaté is tarto-
zik.

AZ UJ KONYVEK BE-
TORENDES ES SZAKREN-
DI MUTATOJA-t nyomta-
tasban kiadta az allomany-
gyarapitasi tanacsadé szer-
kesztdsége és kiadoéhivatala.
Az 1975-0s szdmok tartal-

mat feltaré, 219 oldalas ko-
tet nemcsak a folyodirat 25
szamat, hanem az idegen
nyelvii miiveket mindgsité
fiizetek 9 és a nemzetiségi
sorozat 8 fiizetét is feloleli:
mindezt egybeosztva a be-
tiirendes szerzdi és cimszo-,
valamint a szakmutatéban.

APRILIS 1-ig MEGJE-
LENT PERIODIKUS KIAD-
VANYOK, MUNKATER-
VEK ES -BESZAMOLOK:
Eseménynaptdr 77/2
(FSZEK—KMK) (Tartalma-
bél: Osvat Erné; G. J. Usz-
penszkij; V. 1. Kaverin;
Mednyanszky Laszlé; Vajda
Janos; Illés Endre; Gom-
bocz Zoltan; Rubens);
Gyorstdjékoztaté 1976. okt.
—1977. jan. (a Tomegkom-
munikdiciés Kutatékozpont
Konyvtara); Irodalomkuta-
tisok. Az dltaldnos nyilvd-
nos konyvtdrakban elvég-
zett irodalomkutatdsok
jegyzéke 1977. jan.—mdrec.
(Berzsenyi Daniel Megyei
Konyvtar, Szombathely);
Konyvtari kiadvdnyok. 1977.
febr. (A Hajda-Bihar me-
gyei Konyvtarnak megkiil-
dott példanyok alapjan.);
Kurrens szociolégiai folyé-
iratok Magyarorszdagon
1974—1975 (FSZEK): Kiil-
foldon megjelent fontosabb
jogtudomdényi mivek jegy-
zéke 1976. IV. mnegyedév
(Orszaggyilési Konyvtar);
Tadjékoztaté jegyzék vezetdk
szdmdra 2. sz. 1977. febr.
(Hajdu-Bihar megyei
Konyvtar); Ujabb kiilfoldi
szerzemények (Tudomdnyos
és ismeretterjeszté mivek).
1976. okt.—dec. (FSZEK). —
Jelentés a Budapesti M-
szaki Egyetem  Kozponti
Konyvtdranak 1976-ban
végzett munkdjérél; A BME
Kozponti Konyvtarinak
munkaterve az 1977. évre;
A Pest megyei Mivelédési
Kozpont és Konyvtdr 1977.
évi munkaterve; Beszdmold
jelentés az 1976. év konyv-
tiri  tevékenységérdl
Munkaterv ... az 1977. évre
(Salgétarjani Megyei
Konyvtar); A Szolnok me-
gyei Verseghy Ferenc
Konyvtar munkaterve 1977.
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