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AZ IFLA VILAGKONGRESSZUSA

F ennallasanak 50. évforduldjat {innepélyes és a szokasosnal szélesebb keretek
kozott, vilagkongresszus megrendezésével iinnepelte meg a Konyvtirosegyesiiletek
Nemzetkozi Szovetsége, az IFLA. Ezzel bizonyos hagyomanyt is felelevenitett, hiszen
az 1929-ben Rémaba oOsszehivott 1. konyvtaros vilagkongresszusnak nagy szerepe volt
az IFLA célkitizéseinek meghatarozasiban, szervezetének kialakitdsiban, tevékeny-
ségének kiszélesitésében. A rémai vilagkongresszuson alakult meg az a vezetdség,
amely évtizedeken at iranyitotta a szervezet munkgjat. Madridban, 1934-ben zaj-
lott le a II. vildgkongresszus. Az 50. évfordul6 alkalmébél rendezett kényvtaros vilagta-
lalkoz6 helyszinéiil azért is véalasztottak Briisszelt, mert Belgiumban az idén iinne-
pelték Rubens sziletésének 400. évforduldjat, s az ezzel kapcsolatos rendezvények,
kiallitdsok mélté kulturalis hatteret adtak a vilagkongresszusnak.

A konyvtariugyi rendezvények a kongresszus megnyitisa elStt, mar szeptember
1-én megkezdédtek. Szept. 1. és 3. ko6zott a nagy tudoméanyos konyvtarak és konyv-
tari rendszerek gépi adatfeldolgozasanak kérdéseir6l szimpoéziumot rendeztek, e ta-
nacskozas utols6 napjan Antwerpenben az UNESCO-val egyliitt rendezett szemina-
rium zajlott le. Ugyancsak a vilagkongresszus megnyitasa el6tt az IPLA vezets szer-
vei tobb ulést tartottak, majd szept. 3-4n a kozgyllés is Osszelilt. Résztvevoi meg-
hallgattak az elntk, a fétitkdr és a pénztaros beszamoléjat (az IFLA 1976/77-ben
végzett munkajarsl Progress report july 1976/77 cimmel részletes kiadvanyt adtak
kozre), majd megvalasztottak az IFLA vezetdségét a kovetkezé négy évre. Elnokké
ismét P. Kierkegaardot, a koppenhagai konyvtarosképz6 intézet igazgatdjat, a vég-
rehajté bizottsag tagjaiva H. C, Campbellt (Kanada), J. P. Clavelt (Svijc), E. Gran-
heimet (Norvégia), L. Gvisianit (Szovjetunio) és G. Pflugot (NSZK) valasztottdk meg.

Szepte'mber 4-én, vasarnap délelétt sajatos rendezvény zajlott le: H. C. Camp-
bell, az IFLA elnokhelyettese, M. Wijnstroom fétitkar, valamint az IFLA legfon-
tosabb munkacsoportjainak vezet6i tajékoztattak az ,ujoncokat” — vagyis azokat,
akik el6szor vettek részt IFLA-kongresszuson az IFLA sokiranyu tevékenységébe
valéo bekapcsolédas szandékaval — a Szovetség torténetérdl és munkdjarédl. A ren-
dezvényen, amelyen az ujoncok rengeteg kérdést tettek fel, sok ,veterdn” is részt
vett, és élvezettel hallgatta a szellemes beszadmolékat, valamint az el6adék sok
humorral fliszerezett valaszait a feltett kérdésekre és a felvetett javaslatokra. Dél-
utan szdmos szekcié vezellsége lilésezett.

Masnap, 5-én nyilt meg lnnepélyes keretek kozdtt a vilagkongresszus. Az IFLA
elnokének és a belgiumi rendezd bizottsig elnokének szavai utan L. Tindemans mi-
niszterelnok mondott megnyité beszédet. A Szbvjetunié nevében Nyikolajev Grhajos
tabornok (aki a felesége, Tyereskova (rhajosné helyett — mert a programban Tye-
reskova neve szerepelt — jelent meg a megnyitén), az UNESCO képviseletében
M’Bow, az UNESCO {fé6igazgatoja tdvozolte a vilagkongresszust. A megnyiton fel-
sz6lalt az iroként vildghirnevet szerzett Parkinson professzor, Liebaers, az IFLA
volt elnoke, a belgiumi Nemzeti Konyvtar volt igazgatdja is.

Szerkeze-ti-leg két részre tagolédott a-vilagkongresszus. A f6téma (A konyvtdir
mindenkié: az informdcié, a kultura és a tanulds egységes vildga) keretében ke-
rekasztal konferencidkat rendeztek, amelyeknek elBadéi kozott a konyvtari infor-
maci6ét felhasznalok neves képviselsi is szerepeltek. E konferencidk mellett és gyak-
ran veliik egyidében zajlottak le az IFLA szakmai szervezeteinek szokasos iilései,
targyalasai. A f6téma elsG, altalanos kérdésekkel foglalkozé kerekasztal konferen-
cidja A konyv vildga cimmel a megnyité napjan zajlott le. Ezt kovették a hét fo-
lyaman a tobbi témakoérben tartolt konferencidk, amelyeken a konyvtariigy és a
tajékoztatas sok irdnya kapcesolatairél volt sz6. A megtargyalt témakoérok a kovet-
kezbék voltak: kormanyzat, jog €és politika; nevelés és oktatds; lizleti élet, kereske-
delem és ipar; tudomény és technika, toviabba az olvasds, mint a szérakozds esz-
koze. E konferencidknak harom hazai szerepléje volt. Dr. Jébord Magda, az Orszagos
Széchényi Konyvtar féigazgatdja a nevelés és oktatas kérdéseivel foglalkozé iilésen
elndkolt, dr. Réczei Ldszlé professzor, a kormanyzat, jog és politika, Papp Istvdn,
a KMK igazgatoéja pedig az olvasas, mint a szdérakozas eszkoze témaval foglalkozo
konferencia egyik eléadoja volt.
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Mint emlitettiik, a kerekasztal-konferencidkkal parhuzamosan, szeptember 5—9.
kozott zajlottak le a szekciok és az egyéb szakmai szervek ulései, majd qzeptemiber
10-én keriilt sor a zardiilésre, amelyen R. Caillois professzor, iré a szakteriilet jo-
v6jérdl beszélt. A v11égkongresszus P. Kierkegaard elntk zarszavaval ért véget.

A vilagkongresszuson résztvevék sziama meghaladta a kétezret, koziilik 1287
konyvtaros neve szerepelt a regisztralt résztvevék névjegyzékében. Szeptember 1. és 10.
kozott 148 iilés zajlott le, tehat valdban monstire rendezvény volt ez a kényvtaros
talalkozé. A résztvevok viszonylag kevés szakmai tanulméanyt nyujtottak be: a 64 be-
nydjtott eléaddsbol tizenkettét a szocialista orszagok kényvtarosai készitettek.
A kongresszus nagy létszama nem tette lehet6évé, hogy az uléseket egyetlen intéz-
ményben bonyolitsdk le, a hat helyszin viszont némileg szétszérta a résztvevoket,
el'él‘ill?tt az egyébként igen hasznos ,folyoséi beszélgetésekre” kevesebb alkalom ki-
nalkozott.

Té.rsad.ahni programokra is sor keriilt: példdul négy kiallitds nyilt; az egyik
az IFLA 50 éves torténetét ismertette, kett6 — a Nemzeti Koényvtarban — keleti
konyvek illusztriciéit, illetve a Belgiumban megjelent francia nyelvid ifjusagi iro-
dalmat mutatta be, a negyedik pedig Belgium szerepét a viligban (ez utébbi va-
l6jaban a belga gyarmatositas torténetébdl szarmazo targyi anyagot tart a latogatdk
elé). A résztvevék szamdara nyujtott vasuti kedvezmény eldsegitette, hogy kirandul-
janak Antwerpenbe, ahol a Rubens-év alkalmabdl rendezett szdmos kiallitast te-
kinthettek meg.

A tarsadalmi program kiemelked6 eseménye volt a vilaghiri Béjart balett els-
adasa, melynek misoraban egy Bartok mire keésziilt balett is szerepelt.
A magyar delegacié tagjai — a mar emlitetteken Kkiviil — Jablonkay Andrds,
a Debreceni Orvostudomanyi Egyetern Konyvtaranak igazgatéja, Székely Sdndor, a
Magyar Koényvtarosok Egyesiiletének elncke, Szentmihdlyi Jdnos, az Eo6tvies Lorand
Tudomanyegyetem. Konyvtartudomanyi Tanszékének munkatarsa, Vajda Erik, az
Orszagos Miiszaki Konyvtar é Dokumentaciés Kozpont igazgatohelyetbese, az MKE
elnokségének tagja és Valyi Gdabor, az Orszaggy(Glési Konyvtar igazgatdja, az MKE
elnokségének tagja voltak. Kiildottségiink tagjai a szakteriiletiiknek, illetve érdek-
16désiiknek megfeleld szakmai rendezvényeken veltek részt, és igen aktiv tevékeny-
séget fejtettek ki. A delegacié tagjain kiviil 6ten turistaként utaztak ki a vilagkong-
resszusra, hogy részt vegyenek a rendezvényeken.
Dr., Székely Sdandor

Kiallitas

mutatta be a szovjet kényvkiadds keresztmetszetét a Szovjet Kultiura és Tudomdny
Hdzdban. A Nagy Oktéberi Szocialista Forradalom 60. évforduldja alkalmdbél ren-
dezett és okt. 11-én megnyitott konyvtdrlat mintegy 600 miivel ismertette meg a ld-
togatokat, fele részbem magyar nyelvil kiadvdnyokkal. Dmitrij Jakowvlevics
Levcsenko, a Szovjetunié kereskedelmi képuiseletének vezetdje nyitobeszédében
elmondotta, hogy az elmilt hét évben a.Magyarorszdgon terjesztett szovjet konyvek
szdma tobb mint hdromszorosira métt az el6zé idbészakhoz viszonyitva, s 1977-ben
a behozott kényvek értéke elérte az egymillié-négyszdzezer rubelt. Novekedett a ma-
gyar kényveknek a Szovjetuniéba valé kivitele is: 1977-ben a magyar konyvek va-
sdrldsdra forditott osszeg eléri az egymilli6-hatszdzétvenezer rubelt. A magyar kényv-
kiadds évente kb. 180 orosz és szovjet iré alkotdsait jelenteti meg, évi dtlagban 3 mil-
lio példdinyban.

A Szovjetunié vildgviszonylatban vezeté helyet foglal el az idegen nyelvi iro-
dalmi mivek dtiiltetésében. A szovjet hatalom éveiben tobb mint 73 ezer, idegen
nyelvrdl forditott mivet adtak ki. A hdboru utdni években a szocialista orszagok
iréinak csaknem- kétezer konyve latott napviligot a Szovjetunié teriiletén, Osszesen
470 milli6 példinyban. 1946 6ta tobb mint ezer, magyarbél forditott kzadvany jelent
meg, Osszesen tébb mint 37 milli6 példinyban. Tiz kiaddst értek meg a magyar
klasszikus prézairok — Mikszdth Kdlmdn, Moéricz Zsigmond, Jékai Moér — miivei,
Petéfi Sdandor kélteményeit pedig 18 szovjet mép nyelvén 55 kiaddsban, kb. 1,3 mil-
li6 példinyban adtik ki.
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A kotelespéldany-szolgaltatas és elosztas ij rendszere

Rovid hir jelezte a Konyvtdrosban: a kulturalis miniszter rendelettel médositotta
a sajtétermékek koteles- és tiszteletpéldanyairél intézkedd korabbi rendelkezését.
A Magyar Kozlonyben is csak egy oldalnyi (két hasab) a médositasokat és kiegé-
szitéseket tartalmazé rendelet terjedelme, meégis bévebben kell szélni réla. hiszen
kovetkezményei elsGsorban a koényvtirakat érintik. A Mivelddésiigyi Kozlony 18.
szamabol, amelyben a rendelet — és a végrehajtasat szolgalo kiadoéi féigazgatdsigi
hatarozat — modositdsokkal egybeszerkesztett szovege is megjelent, mar vilagosab-
ba valik, hogy a médositas kizarélag a tudomdnyos célokat szolgilé kotelespélda-
nyokkal, voltaképpen tehat a konyvtari kotelespéldanyokkal kapcsolatban hoz j
intézkedéseket. Miért keriilt sor a moédositasokra, miben hoz djat az 5/1977. (VIII. 28.)
KM szamu rendelet és a Kiadéi Foéigazgatsag 1/1977. szamu iranyelve, mennyiben
érintik ezek a véaltozasok a konyvtarakat?

Az elézmények és a jelenlegi helyzet

A tudoméanyos célokra beszolgiltatand6 kotelespéldianyok korét és a kdnyvtarak
kozotti elosztasuk rendjét a 2/1960. (V. 25)) MM szamu rendelet és a hozz4 kapcso-
16d6, a részletkérdésekrsl inbézkedd 1/1960. KF szamu hatarozat szabalyozta. A ko-
telespéldany-szolgaltatas elsédleges célja, hogy intézményessé tegye a hazai kiad-
vanytermés megbrzését az utékor szdmaéara, s hogy emellett megkdnnyitse statisztikai
és bibliografiai feldolgozasat, tovabba, hogy dllomanyt teremtsen a leendd konyv-
tarkozi kolcsonzési bazis céljaira. A szabdlyozas és az annak alapjan kialakult gya-
korlat szerint ez utdbbi cél megvaldsitasiara harom, lényegében regiondlis feladat-
kor( konyvtarkozi kolesonzési kozpontnak a teljes magyar kiadvanytermeéssel vald
ellatasa szolgalt. A feladatot azonban csak felemas moédon sikeriilt megoldani.
(Az Orszagos Széchényi Konyvtar allomanyaba keriilt két példanybdl egy muzedlis,
egy hasznalati célt szolgalt. Egy példanyt kap a Kozponti Statisztikai Hivatal kényv-
tara a statisztikai feldolgozas és a konyvtarkozi kolesonzés céljara, egy példanyt pe-
dig a Kossuth Lajos Tudomanyegyetem konyvtara, mely a kapott példanyt archi-
valni és a konyvtarkoz kolesonzésben forgalmazni egyarant koteles.) A fennmaradé
kotelespélddnyok hasznositisa céljabél a rendelet tiz konyvtdr szdméra adja meg
a valogatas jogat a gy(ijtékorébe tartozé kiadvanyok tekintetében. A maradékot
az OSZK részben nemzetkodzi cserére hasznalja fel, részben a kiilon megallapodasok
alapjan kijelolt ,utévalogatd” konyvtaraknak kinalja fel. (Ezek szama az évek so-
ran allandéan nétt.)

Az igy kialakult ,rendszer” azonban mind kevésbé volt rendszernek tekinthet,
és az idék folyaman egyre kevésbé felelt meg a kotelespéldanyok konyvtari haszno-
sitdsdval szemben jogosan tamaszthaté igényeknek. A harom teljes kotelespéldany-
jogu 'kényvtar egy-egy orszagrész konyvtarkozi kolesonzési igényeinek kielégitéséért
volna felelds, kozillik azonban ketté archivalasi feladatokat is ellat. A tapasztalatok
azt mutattak, hogy a konyvtarkozi kolesonzési igények a harom konyvtarnal — kii-
lonféle okok miatt — a vartnil kisebb mértékben jelentkeztek (kivéve taldn a deb-
receni Kossuth Lajos Tudominyegyebem konyvtarat), noha a konyvtarkozi kolesén-
zési kérések igen jelentékeny hanyada iranyul a legfrissebb hazai kiadvidnyokra.

A kotelespéldanyok elosztésa, pontosabban szélva a valogatison alapuld ,elosz-
té6dasa” jéforman alig jultat nyomdatermékeket a vidéki konyvtaraknak, holott a
szakirodalmi ellatottsag gyenge pontjai leginkabb az & teriiletitkon mutatkoznak.
Az ipar, a felsGoktatds és veliikk egyiitt a kutatémunka egészséges decentralizalodasa-
nak folyamatat ugyanis nem koévette kell6 litemben a f6varoson kiviili szakirodalmi
igények konyvtari kielégitése.

A valogatasi és utovalogatasi jog nem teszi lehetévé, hogy a legnagyobb érdek-
16désre szamot tarté kiadvadnyok minden jogosult konyvtir rendelkezésére alljandk;
az utovaloghté konyvtarak valdjaban csak a maradékbdl valogatnak. A valogatd
szdméara érdektelen kiadvanyok viszont a kelleténél nagyobb példanyszamban ma-
radnak az OSZK-ban, ahol elhelyezésiik mind tobb gondot okoz. A szétosztott pél-
danyok hollétét utélag mar nem lehet megéllapitani, emiatt a kotelespéldanyok csak
bizonyos konyvtarak szdmara jelentenek ,nemzeti ajandékot”, a konyvtarkézi kol-
csénzés szempontjabol nem hasznalhatok.

Ezeket a gondokat sulyosbitotta meég a kotelespéldany-szolgaltatasi kotelezettség
ala esd sajtétermékek tipusainak bizonytalan megitélése és a szolgaltatand6 példany-
szamok (16, 12, 7, 5, 4) sokfélesége. Mindez nemegyszer arra csabitotta a kiaddkat és
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a sokszorositékat, hogy — kell6 szankciék hidnyiban — egyszertien elmulasszik a
beszolgaltatast, vagy pedig valogatds nélkiil, nagy példanyszamban kiildjenek az
elosztast végzé Orszagos Széchényi Konyvtarnak hasznosithatatlan nyomtatvanyokat.
(Féként a. kisebb sokszorosité iizemek és a nem hivatdsos kiaddék termékeinek be-
szolgaltatdsa volt ilyen rendszertelen, pedig ezek kozott szamos, konyvtari szempont-
bél igen értékes, mas dton nehezen beszerezheté kiadvany akad.)

.Az uj rendszer alapelvei

A kotelespéldany-ugyet tehat olyan szellemben kellett Gjbol szabalyozni, hogy
megold6édjék a kotelespéldanyok megbizhatdé beszolgiltatésa, javuljon a vidék szak-
irodalmi ellatdsa, kialakuljanak a konyvtarkom kolesonzés ,,decentrumai”, alkdz-
pontjai, az elosztis sordn pedig az egyes 'konyvtarak és a konyvtari rendszer ér-
dekei Gsszhangba keriiljenek, s létrejojjenek a kotelespéldanyokkal vald felelés gaz-
ddlkodds feltételei is.

Az elosztas Ujboéli szabalyozisa soran azt is meg kellett allapitani, hogy mit lehet
elosztani; sziikségessé vAalt tehat a koételespéldany-szolgaltatasi kételezettség ala esd
sajtotermékek korének feliilvizsgdlata, illetve Ujb6li meghatarozisa. Az e munkéat
végzd bizottsagnak figyelembe kellett vennie, hogy a beszolgaltatandé példanyok szi-
ma nem lehet nagyobb az eddiginél (legfeljebb 16), hogy a beszolgiltatis rendjét
egyszerGsiteni kell, és végiil, hogy érkezzék be minden, ami sziikséges, de csak az,
ami valéban sziikséges. Ezen elvek alapjan alakult ki a 16, 12 és 5 példanyban beszol-
galtatandé sajtoternékek kore, melyet a Kiadoi Féigazgatosag 1/1977. szamd irany-
elve valamennyi sokszorosité lizem ¢és kiad6 intézmény tudomésara hozott, médosit-
van & kotelespéldany-szolgaltatasrol intézkedd 1/1960. KF szamu hatarozatot.

A kotelespéldany-szolgaltatds megbizhatosagat kivanja novelni a beszolgaltatando
sajtotermékek tipusainak a koribbinal részletezébb és egyértelmiibb felsorolasa az 4j
rendelkezésekben, valamint az OSZK — eddig is meglevé — ellenérzési joganak meg-
erbsitése. Ujdonsag még a Nemzeti Konyvtar joga arra, hogy a be nem szolgaltatott
kotelespéldanyt — az ,,allomanyvédelmi utasitds”-nak az elveszett dokumentumok
po6tlasarol intézkedd eldirasaival osszhangban — a mulaszté terhére pétldlag besze-
rezze, illetve rola masolatot készitbessen.

Az Gj elosztdsi rend alapelveiben természetesen megdrizte az eredeti célt, azt,
hogy az elsédleges feladat a kotelespéldany megobrzése, feldolgozasa és konyvtarkozi
kdlesonzés ttjan az olvasdk rendelkezésére bocsitdsa. A kordbbindl nagyobb gondot
fordit a vidék szakirodalommal val6 ellatisdra, és a véalogatas korlatozésaval tdbb
fontos szakkonyvtar szdméra teszi lehetdvé, hogy rendszeresen hozzadjusson a szak-
teriiletének megfelelé kotelespéldanyokhoz.

Ezekrdl az alapelvekrdl és megvaldsitasuk modjarél a jogszabaly egyetlen mon-
data szol: ,,Az OSZK a részére szolgaltatott kotelespéldanyok kezelését és mas kényv-
tarak kotelespéldannyal valé ellatasat a Kulturalis Minisztérium kiilon intézkedése
szerint végzi.”

Az intézkedés nem valtoztatja meg a harom, teljes kobelespéldanyjogi koényvtar
eddigi részesedését: két példanyt kap az OSZK, egy-egy példanyt a Koézponti Statisz-
tikai Hivatal és a debreceni Kossuth Lajos Tudomanyegyetemn Konyvtara. Az OSZK
nemzetkozicsere-tevékenységének céljaira tjabb két (bizonyos teriileteken harom)
példany szolgal. A tovabbi (hasznilati céli) kotelespéldanyokat az Gj rendszer teriileti,
illetve szakteriileti szempontok alapjan osztja el az orszag t6bb mint negyven kényv-
tara kozott.

Szakteriileti bontas

Mind a teriileti, mind a szakteriileti elosztas szempontjabol sziikségessé valt a tel-
jes kotelespéldany-anyagnak a sajtotermék i{irgya (tartalma) szerinti szakteriiletekre
bontasa, hogy minden részesedd konyvtir megkaphassa a meghatarozott szakteriilet
teljes kiadvanytermését. Az eldkészité munka soran xialakult a ,szakteriileti bontas”,
mely teljes mértékben a gyakorlat igényeihez, a minél egyszeriibb elosztas kovetel-
ményeihez igazodik. Az el6irds a kovetkezdé csoportokra (,szakteriiletekre”) osztja a
kotelespélddnyként beszolgéltatott sajtétermékeket:

1. Humdn tudomdnyok. Ide tartozik minden filozéfiai, 1élektani, irodalom- és nyelv-
tudomanyi, torténettudomanyi, konyvtari-informatikai targyu sajtétermék, vala-
mint a zenetudomany kivételével a mivészettudomanyok kiadvanyanyaga. (A
lélektan sem teljes: az orvosi pszicholégia az ,,orvostudomanyok” csoport része.)
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2. Kozgazdasig. A kozgazdasag- és szervezéstudomany irodalma.

3. Pedagégia.

4. Tdrsadalomtudomdnyok. Mindaz, ami az eléz6ekben nem szerepelt: jogtudomanyi
és politikai kiadvéanyok, szociolégia és néprajz; de ebbe a csoportba tartozik a
f6ldrajz is.

. Kémia.

S G

. Természettudomdnyok. Matematika, fizika, csillagaszat, meteorolégia és a foldtudo-
manyok irodalma. (Ide tartozik a f6ldrajzi kiadvanytermésbdl a kifejezetten ter-
mészetfoldrajzi rész.)

7. Bdnydszat. A banyaszat és a kohészat szakirodalma.

8. Vegyipar.

9. Mdszaki tudomdnyok. (Szinte részletezhetetleniil t4g kategéria: gépészet, épitészet,
hiradas- és szadmitastechnika, kozlekedés stb.)

10. Agrdirtudomdnyok. Természeiesen az élelmiszer- és faiparral egyiitt, de itt van a

névény- és llattan irodalma is.

11. Orvostudomdnyok. A mar emlitett orvosi pszicholégia mellett az 4ltaldnos biolégia

és az élettan kiadvanyait is tartalmazza.

12. Szépirodalom. Gyakorlati okokbdl ide keriil a k6zmiivelédés szakirodalma is.

13. Zene. A zenemivek mellett a zenetudomadanyi szakirodalom is ide tartozik.

A kotelespéldanyként érkezd sajtétermékek csoportba sorolasat az OSZK fogja
végezni. Mivel minden kiadvanyt csak egy helyre lehet besorolni, kiegészit6 szem-
pontok, besorolasi elvek segitik a dontést (ilyen besorolasi elv példaul az alkalmazasi
szempont: a ,matematikai modédszerek a mezbgazdasidgban” témiji kiadvany a 10.
csoportba keriil).

Regionalis elosztis

A teriileti szemponti elosztis elsédleges célja a vidék szakirodalmi ellitasdnak
javitasa, a haszndalatra szant kotelespéldanyok egyenletesebb ,teritése”, elosztisa
az orszig egész teriiletén. Eziltal lehetévé valik majd a konyvtarkozi kolesonzési
igények jelentékeny hanyaddnak decentralizilt kielégitése, az orszdgos kolesonzési for-
galom és a néhany tulterhelt nagykényvtiar tehermentesitése is.

A teriileti elosztids a korméany telepliléshilézat-fejlesztési koncepciéjabdl kiindulva
az ot vidéki székhelyl tervezési-gazdasagi korzet (régid) szaméra egy-egy teljes kote-
lespéldany-sort juttat. A nrégién beliil a kotelespélddnyok a részesedésre szakteriile-
tenként meghatarozott konyvtarakba kertilnek. A részesedé konyvtarak olyan nagyobb
felsGoktatasi vagy szakkonyvtarak (valamint néhany megyei konyvtar), amelyek
gyljté- és szolgdltatasi korébe az egyes szakteriiletek jol beilleszkednek, és amelyek
felkésziiltségiiknél fogva vallalni tudtak a kotelespéldanyok fogadasat, meglrzését és
rendelkezésre bocsitasat a régiéo egész teriiletére vonatkozdlag. Az OSZK a teljes
kotelespéldany-sort a szakteriileti besorolds megjelolésével juttatja el a négiéba, tehat
minden régiéban azonos sajt6termékek keriilnek az azonos szakteriileten illetékes, ré-
szesedd konyvtarakba. (Az OSZK a kotelespéldanyokat a minden régiéban kijelolt
,regiondlis kézponti konyvtarnak” kiildi meg, a régién beliili tovabbitis a regionilis
konyvtar és a részesedd konyvtarak feladata.) A kotelespélddnyok elosztisa szem-
pontjabél regiondlis k6ézponti kényvtarra mindsitett és a région beliili részesedésre ki-
jelolt konyvtarak a kovetkezok:

ESZAK-DUNANTUL (Fejér, Gyér-Sopron, Komarom, Vas, Veszprém megye)
Berzsenyi Ddniel Megyei Kényvtdr, Szombathely (1, 4, 12, 13)

Az Agrartudomanyi Egyetem Konyvtara, Keszthely (5, 10)

Jozsef Attila Megyei Konyvtar, Tatabanya (7, 8)

A Kozlekedési és Tavkozlési Miszaki Foiskola Konyvtara, Gydr (2, 6, 9)

A Markusovszky Koérhaz Konyvtara, Szombathely (11)

A Tanirképzé Foéiskola Konyvtara, Szombathely (3)

DEL-DUNANTUL (Baranya, Somogy, Tolna, Zala megye)

A Pécsi Tudomdnyegyetem Konyvtdra, Pécs (1, 2, 4)

Megyei Konyvtar, Pécs (13)

A Mezégazdasagi Fo6iskola Koényvtara, Kaposvar (10)

Palmiro Togliatti Megyei Konyvtar, Kaposvar (12)

A Pécsi Orvostudomanyi Egyetem Konyvtara (5, 11)

A Pollack Mihaly Miszaki Féiskola Konyvtara, Pécs (6, 7, 8, 9)
A Tanarképzd Foéiskola Kényvtara, Pécs (3)

DEL-ALFOLD (Bacs-Kiskun, Békés, Csongrad megye)
A Jézsef Attila Tudomdnyegyetem Konyvtdra, Szeged (1, 2, 3, 4, 5, 6)
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Katona Jozsef Megyei Konyvtar, Kecskemét (9, 10)

A Nehézipari Miszaki Egyetem Kohd- és Fémipari Féiskolai Karanak Konyvtara,
Dunaujvaros* (7)

Somogyi Konyvtar, Szeged (8, 12, 13)

A Szegedi Orvostudomanyi Egyetemm Konyvtara, Szeged (11)

ESZAK-ALFOLD (Hajdu-Bihar, Szabolcs-Szatmadr, Szolnok megye)

A Kossuth Lajos Tudomdnyegyetem Konyvtdra, Debrecen (1, 3, 4, 5, 6, 7, 8, 9)
Az Agrartudomdnyi Egyetem Konyvtara, Debrecen (10)

A Debreceni Orvostudomanyi Egyetem ,Kenézy” Koényvtara, Debrecen (11)
Megyei Konyvtar, Debrecen (12, 13)

ESZAK-MAGYARORSZAG (Borsod-Abauj-Zemplén, Heves, N6grad megye)
II. Riké6czi Ferenc Megyei Koényvtdr, Miskole (1, 2, 4, 7, 9, 10, 12, 13)
Kozponti Orvosi Konyvtar, Miskole (11)
A Nehézipari Miszaki Egyetemn Konyvtara, Miskole (5, 6, 8)
A Ho Si Minh Tanarképz6 Féiskola Konyvtara, Eger (3)
(Folytatjuk)
Mohor Jend

* A dél-alfoldi régidban nem 1lattak kelléen kihaszndlhatéonak a banyaszat és a kohaszat
s7akirodalmat, a dunaujvarosi f6iskolai koényvtar viszont ordmmel villalta a nagyrészt f6
gyujiékorébe illd kiadvanyokat, természetesen a dél-alfoldi igények kielégitésének kotelezett-
liégével egylitt. Az el6készit6 egyeztetések eredményeként tehdt ez a rész-sor ,,atlépte’” a régis-
atart.

A helyismereti munka idoszerii kérdései

A Konyvtarosegyesiilet Bibliografiai szakbizottsidga, valamint a Kényvtartudo-
manyi és Moédszertani Koézpont 1977. szeptember 27—28-an Kecskeméten tanicskozast
szervezett a helyismereti konyvtari munka kérdéseirsl. Hogy e konferencia kiemel-
ked6 jelentbségét vilagosan érzékeltessiik, sziikség van némi torténeti visszapillantisra
is. A ma miér ,klasszikus” kezdSpontnak tekintheté g6dolldi értekezlet (1961) elbtt is
voltak ugyan helyismereti tanicskozasok (példdul az 1955-Os orszAgos helyismereti
bibliografiai értekezlet, az 1959. évi egri helytorténeti konferencia), maig hato érvé-
nyGnek és a tevékenység tavlatait is meghatarozonak azonban a godolldi orszdgos bib-
liogrdfiai munkaértekezlet bizonyult. A helyismereti szempontbél alapvetd refera-
iumot_ Berza Ldszlé tartotta A helyismereti bibliogrdfiai tevékenység aktudlis prob-
lémdi cimmel. Ez a terjedelmében rovid, mindossze hét oldalas referatum olyan fontos
kérdéseket targyalt, mint a helyismereti bibliografia célja, tartalma, megjelenési
formai; a helyismereti gy(jtemény és bibliografia kapcsolatai stb. A fejlédés nagy-
részt azon az uion indult el, amelyet a g6dolléi konferencia megszabott, s az ott
kimondott tételt: a helyismereti gyGjtés és feltarias alapvetd intézménye a megyei
kényvtar, 1964-ben miniszteri rendelet iktatta jogszabalyba. A késGbbiek soran is
voltak szakmai tanicskozasok, 1974-t6] pedig immaron egységes szervezésben, terv-
szeri egymasutanban keriilt sor a legfontosabb helyismereti kérdések, problémak
megtargyalasira a szakemberek, a helyismerettel elméletileg és gyakorlatilag foglal-
koz6k meglehetdsen széles korében. A Konyvtaros mindegyikrdl beszamolt, s kozolte
a konferencidk ajanlasait. (Az elsd harom tanicskozas anyaga a kozelmultban kézos
kiadvanyban jelent meg.) A konferencidk a legfontosabb részletkérdéseket vizsgaltak
meg tlizetesen: a sajtobibliografidk kérdéskorét, a sajtorepertoriumokét, a hirlapok
feltarasaét, a képgyljteményekét. Ugy latszott azonban — és ezt a tavalyi szentendrei
konferencia résztvevdi szinte egyhangilag leszogezték —, hogy éppen napjainkban
ismét at kellene gondolni a helyismereti munka teljes kérdésszovevényét: kijelolni a
tevékenység helyét, szerepét a konyvtariigyben, kiilonds tekintettel a kozmGvel3dési
konyvtariigyre, megfogalmazni a fejlédés, illetve a tovabbi munkéak iranyat, feltételeit,
moédozatait. Ezek jegyében keriilt sor a mostani konferencia megrendezésére.

A kecskeméti tanicskozds jellegérsl, jelentGségérdl keveset mond ugyan, mégis
érdemes megemliteni, hogy igen nagy, csaknem sziz volt a résztvevék szama. Az ed-
digi szokasoktol eltéréen nemecsak a megyei konyvtarak helyismereti munkaval fog-
lalkoz6é dolgozéi. néhany, a helyismeret irdnt elkotelezett megyei igazgatd, valamint

704



a kérdéssel elméletben is foglalkozd szakember jott el a konferenciara, hanem szinte
minden megyei kdnyvtar igazgatéja, @ tudomanyos nagykényvtarak képviselsi, a hon-
ismereti mozgalom munkasai és a ,,B”-tipusii kényvitarak munkatirsai is. Az elGada-
sok érintették a targykor szinte minden vonatkozasit: Péter Ldszlé a helyismereti ki-
advanyok rendszerét vazolta, Csiiry Istvdn a nagykopyvtarak helyismereti feladatairél,
szerepkorérél szélt — egyben a helyismereti munka tudoményrendszertani helyét is
kijelolte, a helyismeretnek mintegy ,filozéfidjat” nyujtva —, Banos Jézsef a honisme-
reti mozgalommal valé kapcsolatok viszonylatait vazolta fel, Bényei Miklés a hely-
ismereti gyGjtemények problémait, a gyljtés és a feltaras mozzanatait elemezte igen
alaposan. Az el8késziiletek soram ugy latszott, mintha nem minden megyei koényv-
tar vezetdje érezte volna eléggé fontosnak a konyvtari helyismereti munkit. Am a
konferencia felsz6lalasai, megallapitiasai teljesen ellentmondtak az elézetes, kedvezdt-
len benyomé&soknak. Egyetértés alakult ki a tekintetben, hogy a helyismereti munka
a megyei konyvtarak alapvetfen fontos tevékenysége; az egész konyvtar munkajanak
szerves része. A fejlodési irdnyzat is az igények novekedése és differencidléodisa felé
mutat. A ‘helyismereti munkiban a megyei konyvtar tobb szempontbdl is egyedit,
csak &ltala megvalésithatot, tudomanyosan is értékethet6t nyujthat. Ezt a nézetet
mar onmagaban is szép eredménynek tekinthetjliik. A konferencia masik fontos ered-
ménye az, hogy az eléadasokbdl és a felszdélalasokbdl egyarant kideriilt: a szakmai
kozvéleményben tudatosodott a gylijtemény elsodlegessége. Megfelelé gyljtemény, ba-
zis nélkiil ugyanis nem lehet j6 kiadvanyokat (bibliografidkat, tajékoztatasi mdsze-
reket, kronolégidkat stb.) késziteni. A konferencia elfadasai €s vitija természetesen
szamos feltaratlan, tovabbi vizsgilédasra, tisztdzasra vard feladatot is kijelolt. (Lasd
az ajanlasokat) A kozeljovében kiilondsen két problémacsoport var tisztizasra. Az
egyik a helyismereti gyijtemények kiilonb6z6 kapcsoloddsai: a kozgyljteményi egytitt-
miik6édés (levéltarakkal, muzeumokkal) altalaban is fontos feladat, a helyismereti te-
vékenységhben azonban szinte életbevagé. Ugyancsak fontos a konyvtarak kozotti
gyldjteményi kooperacié kialakitasa. (A kiadvinyok esetében ez mar megfelelé médon
kialakult, de az egylittmikodés tovabbfejleszthetd.) Szoba keriilt a gyljtemény és a
tevékenység konyvtaron beliili kapcesol6ddsainak kérdéskore is. Ez nem véalaszthaté el
a helyismereti gylGjtemény legkedvezébb struktirajanak, modelljének kialakitasatoél,
de még fontosabb a konyvtari munkak rendszerében elfoglalt helyének kijelolése.
Ilyen tekintetben &ltalaban az a vélemény alakult ki, hogy — jollehet a helyismereti
gyljtemény viszonylag elkiiloniil a konyvtar tobbi részétdl, és ez az elkiiloniilés (szak-
részleggé valas) kedvezden értékelhetd, s6t elémozditandé — be kell épiilnie a nagy
koényvtari folyamatokba (feldolgozds, gyarapitas stb.). A kényvtari futészalag athalad
a helyismereti gyGjteményen is, az itteni munkatarsak — a helyismereti gyGjteményi
csoport — csak a tobblet ,szereléseket” végzik el, a sajadtosan helyismereti katalogus-
szerkesztési stb. feladatokat l4tjak el.

Ugyancsak értékes eredménynek tekinthetjiik azt is, hogy a konferencia részt-
vev3i megéllapitottdk: bar egyediil a megyei konyvtarak szdmdéra irja eldé jogsza-
baly a helyismereti gyGjtemény létrehozisat, kialakuléban van egy tigabb helyismereti
rendszer is. Ennek kifejleszbésében szerepet kivannak vallalni a tudomanyos nagy-
konyvtarak is — amint ez Csiiry Istvan eléadasiabol és Frey Tamésnénak, a Miegye-
temi Konyvtar osztalyvezetSjének &llasfoglalasiabdl egyértelmiien kiderilt. Természe-
tesen nem a régi elgondolas felujitdsardl van szé (mint ismeretes 1958-ban miniszteri
utasitas kotelezte az egyetemi konyvtarakat — a budapesti kivételével — tajbibliogra-
fiai, s6t gyGjteményi munkara), hanem arrél, hogy azok a tudomanyos gyljtemények,
amelyek helyismereti szempontbdl értékes dokumentumokkal rendelkeznek, s amelyek
helyzetiiknél fogva értékes helyismereti informaciék birtokdban vannak (az egyetemi
konyvtarak példaul a sajat tananaik, oktatéik tudomanyos munkassaganak faktografiai
feltarasaval mindenképp foglalkoznak), ezeket az informécidkat adjdk kozre, s vala-
miképpen kapcsolodjanak be a helyismereti publikicids tevékenység rendszerébe. A
nagy konyvtarak arra is hajlanddsdgot mutatnak, hogy feltarasi, kozreadasi médsze-
reiket egyeztessék a koézmivelddési konyvtarak moédszereivel. Az egylittmiikodésre
tehat tag lehetGségeket nyitott a kecskeméti konferencia, ha a javaslatok egyittal
ajabb feladatokat, megvizsgilasra érdemes Uj problémakat is felvetnek. Parhuzamo-
san — és az emlitett tendenciat mintegy erésitve — jelentkezett a konferencian egy
maéasik torekvés is. Koztudomasi, hogy a ,,B”-tipusii konyvtarak j6 része rendelkezik
helyismereti gyljteménnyel, néhiny ilyen konyvtar kiemelkedd értékeknek is birto-
kdban van. A konferencia egyértelmien amellett foglalt alldst — és ennek hangsiilyo-
zésat féként a ,B’-tipusi koényvtarak képviselsi szorgalmaztik —, hogy a helyis-
mereti tevékenység rendszerében sziikség van a kisebb kézmidvel6dési konyvtarak
részvételére is. Az ilyen jellegd munkak gondozisa, tamogatisa természetesen az
illetékes megyei konyvtarak feladata. Olyan tamogatis ez, amely béven kamatozhat
és kamatozik is. (V. K.)
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AJANLASOK

A helyismereti tevékenység (gyijtemé-
nyek, kiadvdnyok) dttekintésével, elvi,
dltaldnos kérdéseinek wvizsgdlatdval fog-
lalkoz6 tandcskozds (Kecskemét, 1977.
szeptember 27—28.) a kovetkezé ajanld-
sokat fogadta el:

1. A helyismereti tevékenység kiilon-
féle formdinak és publikdciés eredmé-
nyeinek dttekintése arrél gyézte meg a
résztvevdket, hogy e tevékenységi ag
hasznos termékeket produkdlt, médszerei
fejlédtek, javult munkahelyi bdzisa és
személyi elldtottsiga, de még szimos
megoldandé feladat van a helyismereti
munkdban: ezek részint a szervezeti, il-
letve a gytijteményi megalapozdssal, ré-
szint a modszerek, technikdk kérdésével,
illetve az utdnpotlds, szakképzés kérdé-
seivel kapcsolatosak. A megdllapitisok
alapjin ugy tinik, hogy szamos kérdésben
csak a feldolgozds alapjdul szolgdlo iro-
dalomra és a sziikségletek tartalmi kér-
déseire iranyuldé kutatdsok alapjin lehet
elore lépni. A kovetkezé témdk tanulmd-
nyozdsa ldtszik idészertinek:

a) Természeti és tdrsadalomtorténeti,
foldrajzi egységek Magyarorszdgon és ezek
viszonya a helyismereti bibliogrdafidk
rendszerében;

b) Az irodalmi termelés torténeti struk-
turdja Magyarorszdagon;

c) A felhaszndloi sziikségletek, kiilonos
tekintettel a kutatds, a kozmiivelédés, a
kozigazgatas, a tervezés stb. sziikségle-
teire;

d) A szaktudomdnyos, illetve szakmai
informdciés folyamat és a helyismereti
informdcids folyamat oOsszefiiggései, kilo-
nos tekintettel a fenti sziikségletekre;

e) A helyismereti munka szervezeti kér-
dései, g személyzeti feltételek (szakember-
igények, szakképzés stb.).
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2. A Févdrosi Szabé Ervin Konyvtdr-
nak, tovdbbd a nagy tudomdnyos konyv-
tiraknak (amennyiben erre megvannak a
feltételeik) a megyei konyvtdrak mellett
fontos feladataik vannak a helyismereti
tevékenység rendszerében, mégpedig
mind a voltaképpeni helyismereti munkd-
ban — 6ndllé gylijtés és publikdlds —,
mind az operativ tevékenységben. — A
megyei konyvtirak tovdbbra is szorgal-
mazzdk és segitsék a kisebdb (,,B”’- és ,,C”-
tipusi) konyvtdrak helyismereti tevé-
kenységének meginditdsdt, tovibbfejlesz-
tését.

3. A konyvtdrek elsésorban helyisme-
reti gyijteményiik kiépitését szorgalmaz-
zdk (ebben mintdul szolgdlhat — kicsi~
ben, aranyosan — az FSZEK Budapest
Gylijteménye). A megyei konyvtdarak té-
rekedjenek arra, hogy 6ndllo helyisme-
reti munkatdrsakra, kés6bb részlegre biz-
zadk a helyismereti gytijtemény és biblio-
grafiai munka gondozdsdt, anélkiil, hogy
ezt a munkdt a konyvtdr tobbi tevékeny-
ségétol (példdaul a feldolgozdstdl, tdjékoz-
tatastol stb.) elszakitandk. Kiadvdnyok
(bibliogrdfidk stb.) megjelentetésére csak
akkor vdllalkozzanak, ha feltételeit — el-
sésorban gazdag gyijteményiikben —
megteremtették.

4. A kiadvdnyok fontossdgi sorrendjét
gondos mérlegeléssel tervezzék meg. For-
ditsanak kiilonoés gondot publikdcioik
szakmai ellen6rzésére, hozzdérts, elfogu-
latlan lektor megbizdsdra.

5. A megyei konyvtirak a hozzdjuk be-
érkez6, mds megyékre vonatkozo koteles-
példdnyt tovabbitsdlc az illeté megyébe,
illetve — ha meg kivanjik tartani — ér-
tesitsék a kiadvdny megjelenésérél az ér-
dekelt megyét.

6. Az FSZEK Budapest Gyiijteménye
mellett szakemberekbdl allé részleget kell
szervezni, amelynek hivatali kotelessége
lesz az orszdgos jellegii folyéiratok és na-
pilapok megyei wvonatkozdsu adatainak
retrospektiv koézponti feltdrdsa.

7. Javasoljuk a Konyvértékesité Villa-
latnak, hogy a konyvtirak részére tegye
lehet6vé a mem hivatisos konyvkiadok
altal megjelentetett kiadvdnyok beszer-
zését, a roluk vald tdjékozdéddst stb.

8. Javasoljuk, hogy 1978-ban Szekszar-
don a helyismereti-helytorténeti gyijte-
mények gyijtékorével és az egyiittmiiko-
déssel kapcsolatos kérdések tisztdzdsdra
a muzeumok és levéltirak dolgozéival
egyiittes tandcskozasra keriljon sor.

9. A tandeskozas részvevdi kivinatosnak
tartjak, hogy a fejlett helyismereti gyij-
teményekkel rendelkezé6 konyvtirak a
gytjteményépitési és a bibliogrdfiai mun-
kan felil kapcsolddjanak be a tudomd-
nyos kutatdsba is.



A klubkonyvtéarakrél tiz év utan

Szolnok megyei tapasztalatok

A Szolnok megyei Konyvtar moédszertani tevékenységének keretében a kozel-
multban megvizsgalta a klubkonyvtirak munkajat, kozelebbrdl a megyei konyvtar-
halozatban bet6ltott helyiiket, szerepiiket, feladatuk teljesitését. Vizsgalédasunk a
105/1968. MM utasités célkitizéseinek végrehajtasabdél indult Ki.

A rendelet kibocsatasat kovetéen orszigos vita bontakozott ki, elsGsorban a
Konyvtaros és a Népmiuvelés hasabjain. (Konyvtaros 1971/2, 6., 8. és 12. sz) A vitdzo
felek nézeteib6l mar akkor kicsendiilt az utasitas bizonyos pontjainak eltérd értelme-
zése, némi aggodalom, a konyvtariigyet félték pesszimista, a rendelettél sokat varék
optimista megnyilvanulasa. Csaknem egy évtized telt el a rendelet megjelenése 6ta.
Viégiglapozva, beleolvasgatva az akkori irdsokba, Ggy €érezziik, nem art néhany meg-
allapitas, érv és ellenérv felett elgondolkodni és a megfelelé tanulsiagokat levonni.

Neézziink csak a rendelet mellett alldst foglalék érvei koziil egy-kettét: a klub-
konyvtarak differenciadlt népmiivelési és szérakozasi lehetéségeket nyujthatnak; alkal-
mazhatjak az ismeretterjesztés valtozatosabb médszereit-formait; megvalésithatjak a
rétegpolitikat a népmivelésben; sokoldali mivel6-neveld tevékenységet folytathat-
nak; céltudatosabban hasznAilhatjak fel a helyi anyagi-tdrsadalmi erdforrdsokat stb.
Egyszoval: elorelépésnek tekintették a klubkonyvtar létrehozdsiat nemcsak konyvtari,
hanem népmiivelési vonatkozasban is.

A vitaban megsz6lalék jé6 része azonban nem ilyen roézsasnak latta a rendelet
gyakorlati megvalositasanak utjat. Voltak, akik stlyos hibaként vetették fel a rendelet
egyértelmiiségének hianyat. Szerintiik a rendelet egyebek kozott azt sem mondta ki
kategorikusan, hogy a klubkoényvtar csak a kis lélekszamu telepiiléseknek, peremke-
rileteknek, kisltizemeknek lehet egyetlen kozmivelédési alapegysége; szerzodéses el-
latasrél — 06nallé allomanygyarapitasrol beszélt; a klubkonyvtar vezetéjének munka-
idejét szétvalasztotta konyvtari és klubtevékenységre. Ramutattak az osszevont szer-
vezetbol adédd olyan veszélyekre is, hogy az egyik vagy a masik régebbi intézmény
sajatossagai uralkodova valhatnak az intézmény egész mikodésében stb.

Mi abbol az alapelvbdl indultunk ki, hogy a 105-6s utasitids a szocialista koz-
‘muvelédést, a falu, illetve a kisebb kozosségek, telepiilések kulturalis felemelését ki-
vanta szolgalni. Valoban eszményi elképzelésrél tantskodik, arrél a torekvésrél, hogy
e szlikebb kozosségek tagjai egy helyen, egyetlen intézmény keretein beliil elégithes-
sék ki az ‘egyéni érdeklédésiiknek megfelelé tanulési, szérakozdasi, miivelédési igénye-
ket. Csakhogy mindezek megvaldsitisahoz kell politikai, gazdasagi, személyi és targyi
feltételek sziikségesek, mert nélkiiliik a rendelet nemes céljai is csak papiron ma-
radnak. '

De kialakultak-e, léteznek-e ma ezek a feltételek? Sziikség volt-e klubkényvtarra
mindeniitt, aliol azt l¢trehoztak? Hogyan valtak valéra az intézményhez fzott remé-
nyek? Vizsgilédasunknak tehat a Szolnok megyei valosag elfogultsagtdl mentes fel-
tardsa volt elsddleges célja, hiszen a felmertilt kérdéseket csak igy lehet targyilagosan
megvalaszolni.

Szolnok megye 29 klubkényvtira kéziil 22-ben végeztiink Gsszehasonlité vizsgila-
tot, kiilonféle konyvtari mutatészamok alapjan. Kozilik igyekeztiink minél tobbet —
és nem is egyetlen alkalommal — meglatogatni. Végiil is a statisztikai adatokbél és
sajat tapasztalatainkbol levont kovetkeztetések részben valaszt adtak a sok éven
at felgyiilemlett kérdésekre, részben pedig 0j kérdéseket, problémakat vetettek fel.

Hoénapokig zarva

A 105-6s MM utasitas kimondja, hogy ,,a klubkdonyvtar olyan intézmény, amely
lehetfséget nyujt a rendszeres konyvkolesdnzésre, tovabba a konyvek, az ujsagok és
a folydiratok helybenolvasasara.”

Lassuk, hogyan valésult meg a rendszeresség. A 22 klubkonyvtar kozil tizben a
dolgozék cserélédése olyan mérték volt, hogy hetekig, de egyik-masik hoénapokig
(s6t kett egy €vig is) kénytelen volt zarva tartani, mivel az utédlasrél sem az illeté-
kes tanacsnak, sem a jarasi konyvtarnak nem sikeriilt gondoskodnia. A sza&mitdsba
vett személyek altalaban a kovetkezokkel indokoltak elzarkézasukat: nem megfeleld
a bérezés; gyakran kell késd estig bent tartozkodni az intézményben; a koényvtari
munkat szivesen vallalnak, de a klub, illetéleg a mivelédési haz feladataitél félnek;
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tartanak attél, hogy elédjiik restanciait csak hosszi idé miulva pétothatjak; idénként,
kiilonosen a hétvégeken részegeskedésre, verekedésekre keriil sor a klubkonyvtarban.
Am a méar munkéban 4116 konyvtirosok helyettesitése is megoldatlan betegségiik, sza-
badsaguk, f6ként pedig sziilési szabadsaguk idején.

Tiszakiirton példaul hénapokig az intézmény takaritonédje latta el a klubkoényv-
tarosi teenddket, Vezsenyen haromnegyed évig, Tiszagyenddn egy évig volt zarva
a konyvtir — ‘hogy csak a kirivobb példdkat emlitsiik. A tiszabéi klubkonyvtar januar
6ta vezetdé nélkiil van. (Jelenleg egy képesités nélkili pedagégusnd végzi a koényv-
kolesonzést. Ez nem tilzottan megnyugtaté megoldds.) Baj van a nyari nyitvatarta-
sokkal is. Tiszaugon a konyvtarvezetd szabadsiga idejére megbizott ugyan a koézségi
tandcs egy helybeli lakost a kolcsonzés ellatiasaval, az épliletet mégis zarva taldltuk —
nyitvatartasi id6 alatt. Tiszakiirton fél 6raval a zaris eléit mar senki sem volt az
éplletben.

A rendelet &ltalunk idézett mondata kiemeli a konyvek, folydiratok és tjsagok
helybenolvasdsi lehetdségét. Azokban a klubkonyvtarakban, amelyek 4j épiiletben, mo-
dern berendezéssel kezdtek mikodni, nem okoz kiilénésebb gondot a helybenolvasas.
Annal rosszabb a helyzet ott, ahol maradt minden a régiben, csak a cimtablat cserél-
ték ki. Tipikus példaja ennek Orményes. A csaknem 1300 lakost kozség egyetlen
muivelédési intézményét a hajdani, elhanyagolt, omladozé kastélyban helyezték el,
amely egyben iskolai tantermeket, termeldszovetkezeti irattdrat is magédban foglal a
konyvtar szamara irigylésre mélté termekben. A klubkonyvtar” ugyanis 25 négyzet-
méter alapteriileten szorong, s a konyvtaroson kiviil legfeljebb két olvasoé befogada-
sara alkalmas.

Szerencsére a klubkonyvtarak egy mésze Uj épliletben kezdte meg miikodését,
csakhogy ... A klubkonyvtari épililetek tervrajzait tanulményozva ra kellett débben-
niink, hogy a hibés elgondolds azokban mar sziiletési allapotukban benne volt. Ugy
tudjuk, nem Szolnok megyei kiilonlegesség az egy-egy kozségben felépiilt klubkonyv-
tari épliletmonstrum, benne 100—200 személyes szinhizterem, tigas elécsarnok, 1—2
klubhelyiség, s végiill a mar bekoltozéskor sz(k, raktir nélkiili konyvtar. A tiszaugi
vagy a mezéhéki klubkonyvtar egyarant példa erre. A szinhézterem testnevelési 6rak
szinhelyélil is szolgdl a bordasfallal, kiilonféle tornafelszerelésekkel! és a tornater-
mekre oly jellemz6, nem éppen kellemes izzadtsag- és tornacipdszaggal egyetemben.
A Kklubhelyiség tavol esik a konyvtartol, igy — mivel a feliigyeletet képtelenség két
helyen egyszerre megoldani — a folydiratolvasds is a konyvtarba szorulna, ha elférne
ott. Hasonlé a helyzet Tiszaderzsen is. A kozség szinte egyetlen, feltinGen nagy épii-
lete a miivelodési haz, illetve klubkonyvtar, amelyet nagy anyagi dldozattal és a helyi
tarsadalmi er8k mozgoésitasaval hoztak létre. A varosi igényeket is kielégité szinhdz-
terem kihasznaltsagarol csak annyit, hogy nemrégiben a szolnoki Szigligeti Szinhéz
eldadasat nehezen osszeverbuvalt nyolc ember tekintette meg. A tagas udvar egy
részén épitkezés folyik. Sajnos, nem konyvtari raktar (mint ahogyan reméltiik), ha-
nem KISZ-klub épiill. Mellette a mar kész ifjisagi klub. Nem hissziik, hogy rész-
rehajlék vagyunk, ha megkérdGjelezzikk a kulon ifjisagi klub és kiilon KISZ-klub
sziikségességét, amikor a konyvtirnak még mindig nincsen raktira.

Gyengébb teljesitmények — sok a szakképzetlen konyvtiros

Az utasitas szerint a klubkoényvtar 1létesitése, miikodtetése elsésorban az 1500-ndl
kevesebb lakosit telepiiléseken indokolt. Tudvalevs, hogy Szolnok megyét a nagy 1é-
lekszamui kozségek jellemzik, igy talan tulzottnak is tekinthetjiikk a klubkoényvtar-
1étesités mértékét: az érintett kozségeknek éppen a felében 1500-nal t6bb lakos él.
Véleményink szerint az 1800—2000 lélekszamu kozségek kozmiivelodési igényeit nem
is elégithetik ki ma mar az utasitds altal megszabott kovetelmények: tv, radié, lako-
sonként 2—3 kotet konyv, s az 5—T Ujsag, folydirat. A Szolnok megyei klubkonyvta-
rak kényv- és folydiratgyiljteménye természetesen mar jéval a norma folott van, hi-
szen atlagosan 4,2 konyv jut egy-egy lakosra és 18 folyodirat egy-egy konyvtarra.

Az utasitas 10. pontja szerint a klubkoényvtar vezetését nem teljes napi munka-
id6ében foglalkoztatott dolgozo latja el. Kérdés azonban, hogy a rendeletben megha-
tarozott nyitvatartasi idé elegendé-e — kiilondsen az 1500-nal nagyobb lélekszamu
kozség komplex mivelodési feladatainak elvégzésére. Hiszen mindazt, amit az utasitas
kivian — helyesen — a klubkonyvtaraktdl, heti 12—16 6rdban nem lehet megvaldsi-
tani és lebonyolitani. Minket azonban az el6irdsokndl is jobban foglalkoztat az élet,
az tudniillik, hogy-milyen a féfoglalkozasban alkalmazott klubkonyvtiarvezeték teljes
munkaidejének kihasznaltsaga. A teljes munkaidében dolgozé 18 intézményvezetd
egy része ugyanis a nem teljes munkaidében foglalkoztatott dolgozékra megallapitott
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nyitvatartasi idé szerint fogadja az olvasékat. A helyzet visszassiga még élesebben
kirajzolédik, ha arra gondolunk, képesek-e ily médon kielégiteni a magas 1élekszamu
kozségek és olvaséik altalanos és sajatos igényeit.

Vizsgalatunk — mint korabban emlitettiik — egyben osszehasonlité jellegd is
volt. A klubkonyvtarak mikodését, tartalmi munkijat osszevetettilk az 6nallé kozsé-
gi konyvtarak adataival. Eredmény: a klubkonyvtarak altaldban kedvezdbb targyi
feltételek kozott miakodnek, mint a kozségi konyvtarak, a f6bb teljesitmény-mutatok
mégis forditott aranyokat jeleznek.

a klub- d kozségi
konyvtarakban konyvtarakban
Az egy lakosra juté konyvbeszerzési keret (Ft) 8,91 5,89
az egy lakosra juté koétetszam 4,21 2,94
alapteriilet az el6ifrdsokhoz képest, szizalékban 58 50
olvas6i ardny a lakossag sz4izalékdban 19,6 20,8
az egy olvaséra jut6é évi kotetforgalom 22,1 32,2
az egy konyvtari 6rara juté kotetforgalom 11 18
az egy felnétt olvaséra juté évi latogatdsok szdma 7.8 9

A konyvtari munka jé részét azonban nehezen lehetne szimokban kifejezni. Ezek
kozé tartoznak a katalégusok, a nyilvantartasok, a konyvtari rend, a hatdkor, egylitt-
mGkodés stb. Megdllapitottuk, hogy az 6nallé kozségi konyvtidrak katalégusai telje-
sebbek, nyilvantartasaik pontosabbak, altaldban véve szolgaltatasaik, tajékoztaté tevé-
kenységiik, az olvasokkal valé egyéni, illetve csoportos foglalkozisaik szinvonalasab-
bak és igényesebbek, konyvtari fegyelmiik szigoribb. S ez a tény szorosan kapcsold-
dik a koényvtiarosok cserélédéséhez. Pontos adataink nincsenek arrél, hol és mikor
torténtek személyi valtozasok, a korabbi feljegyzésekbll azonban kideriil, hogy vannak
konyvtarak, amelyek szabilyos idokozonként, kétévenként, s6t évente cserélnek gaz-
dat, Ugy érezziik, ma is aktuilis Szente Ferenc 1968-ban megfogalmazott véleménye:
»A tiszteletre mélté kivételektdl eltekintve — ezeket nem lattam még — &ltaldban
nem érezni az intézmények belsd képén a jo gazda kezenyomét.” A tiszabbi klub-
konyvtarban péld4ul az olvas6knak minddssze 10 szdzaléka iratkozott 4t erre az évre,
az egész volt olvasétabort fel kell majd szélitania a soron kovetkezd konyvtirosnak.
A kataléguscéduldk a konyvtar kiilonbozé zugaiban elrejtve, gumikkal kisebb-na-
gyobb csomékba kitve allnak, a végrehajtasok tobb éves kintlevéségeket kovetelnek,

A gyakori személycserével szinte mindeniitt egyuttjar a kényvtari fegyelem meg-
sértése, az allomany védetlensége, az olvasok fokozatos elmaradasa.

A kozmivel6dési feladatok elldtasahoz, a kultira, az altaldnos miveltség terjesz-
téséhez szakemberek kellenek. A szakképzett konyvtirosok mégsem szivesen vallaljdk
a klubkényvtarvezetdi munkat, vagy ha vallaljak is, mieldbb keresik a lehetGséget,
hogy véarosi, nagykozségi konyvtarakba kerlilhessenek. Nem is egy f6iskolat végzett
konyvtarosunk kezdte klubkényvtarosként, s keriilt be nagyobb konyvtirba az évek
soran. Erthetd tehat, hogy a szakképzettségi aranyok a klubkényvtarakban jéval ked-
vezitlenebbiil alakultak, mint a kozségi konyvtarakban. A klubkonyvtarakban dolgozé
féfoglalkozasti konyvtarosoknak csak 11 szazaléka rendelkezik kozépfoku szakképzett-
séggel (a kozségi konyvtarakban 39 szazalék); az alapfoku képzettségliek, illetve a
szakképzetlenek aranya egyarant 44,5 szizalék (a kozségi konyvtarakban 43, illetve
18 szazalék).

A részfoglalkozast, illetve a tiszteletdijas konywvtirosok szakképzettségét is fi-
gyelembe véve a kovetkezd ardnyokat kapjuk: a klubkonyvtarosok 8 szizaléka ren-
delkezik ko2ép-, 50 szizaléka alapfoki szakképzettséggel, 42 szazalékuk szakképzetlen;
a kozségi konyvtarakban viszont 27, 49, illetve 24 szdzalék a szakképzettségi arany.
A legnagyobb gondot az okozza, hogy a f6foglalkozisti klubkdnyvtirosoknak csaknem
a fele még alapfoku konyvtirosi szakképzettséggel sem rendelkezik, s minddssze 11
szdzalékuknak, szdmszerint 2 (!) konyvtarosnak van kozépfoki képzettsége.

Bar hagyomaényossa valt, hogy évenként 4—5 napos tovabbképzésen vesznek részt,
a koényvtarra vonatkozé alapismeretekkel csupan 1—2 6ran keresztiil ismerkedhetnek,
s ez rendkiviil kevés. Tulajdonképpeni ,betanitasukréd” a megyei, jarasi médszertani
konyvtaros, j6 esetben pedig az el6z6 konyvtarvezeté gondoskodik.

A fenntartok feleldssége
Vizsgilédasunk arra is kiterjedt, hogy a klubkonyvtarra szervezés kedvezd val-
tozast eredményezett-e az épiiletet, a berendezést, az igénybevételt és a szolgaltataso-

kat illetéen. A 22 klubkdnyvtarbdl 13 koltézott Gj épiiletbe, teljes berendezést 12 ka-
pott, de a berendezés egy részét a tobbiben is kicserélték. Bar a rendeletbél és a klub-
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kényvtari vitabol egyértelmien kiolvashaté klub és kényvtar egyenrangusaga, a gya-
korlat mégis az, hogy a fenntarték tobbet &ldoznak a klub berendezéseire, a kényv-
allomany pedig a régi konyvespolcokon szorong. De azok a kényvtarak, amelyek 8—10
évvel ezel6tt uj, korszer(i butorzatot kaptak, sem tarthatjak meg a végtelenségig az
egykor vonzd, izléses kornyezetiiket, ha a konyvtarosok a fenntarték segitségével nem
gondoskodhatnak az e€lhasznalédott, elkopott berendezések rendszeres cseréjérsl.

A klubkonyvtari atszervezés elotti évet alapul véve, 3,3 szazalékos olvas6létszam-
csokkenéssel szamolhatunk. Az okokat talan az elmondottak magyarazzik. A vizsga-
lat altal feltart hibak és hidnyok a fenntarték ¢és a halézati alkézpontok felelGsségére
egyarant utalnak. Azoknak a konyvtarosoknak véleménye szerint, akik tobb éven at
voltak klubkonyvtarvezetok, két féfoglalkozasi munkatars sziikkséges — Kkiildnosen
a nagyobb kozségekben — ahhoz, hogy szinvonalas népmiiveldi és kémyvtarosi munka
folyjék a kozségekben. Ennek azonban alapfeltétele kellé anyagi megbecsiilésiik.

A megyehatart atlépé tanulsigok

Vizsgalédasunk csak a Szolnok megyei klubkonyvtarakra terjedt ki, igy az altala
adott allapotrajz bizonyos teriileteken eltérhet az orszagos helyzetképt6l. Az intéz-
mények tartalmi munkajit szandékosan nem elemeztiik részletesebben, nem akartunk
a hataskori tallépés hibajaba esni. Ezért érezziik egyre nagyobb sziikségét annak, hogy
tagabb koérben keriiljon sor gyilimolesdzG eszmecserére, mégpedig a fenntarték és a
mifvel6dést iranyité szakemberek, konyvtarosok és klubkonyvtarosok kozott. Régen
vitatott és Gjonnan felmeriilt kérdéseket tlizhetnének a megbeszélés napirendjére:
betoltheti-e hivatdsat a konyvtar Kklubkonyvtari keretekben? Mi okozza és
hogyan lehetne megakadalyozni a klubkonyvtidrakban a dolgozdk cserélédését? Ho-
gyan képes ellatni a kozos tanacsu koézségek konyvtarait egy klubkonyvtar? Mennyire
kihasznaltak, és milyen hatosugariak klubkonyvtaraink? Megfelelé-e a klubkényvta-
rak kétoldali — mivelddési hazi és konyvtari — moédszertani segitése?

Abban mi — népmiiveldk és konyvtarosok — bizonyara egyetértiink, hogy mielé6bb
meg kell oldani a klubkonyvtarak mikodését, targyi, személyi ellatottsagat, mbdszer-
tani segitését érintd gondokat annak reményében, hogy a klubkdényvtarak gondjaik
megoldasa utan felzarkdézhatnak majd a kozmiivelodési feladataikat jol ellaté intéz-
mények soraba.

Lengyelné Molndr Kldra

Lapozgaté

@ Nagyon tanulsigos olvasminy a KULTURA ES KOZOSSEG 77/3. szima,
amely szinte valamennyi kiozleményét egyetlen gondolat kiré csoportositotta: a
gazdasig és a miivelédés kolcsonhatisa a f6 témdja. Nemcsak a gazdasigi-
gazdasagossiagi és gazdalkodasi kérdésekkel foglalkozik, hanem a kultira ara-
val, a kulturalis ,riaforditisok” mértékével és arinyaival, a miivelodési teriile-
tek kozotti felosztasival is. A cikkcsokor megallapitisai alkalmasak a fenntar-
tok szemléletének formalasira, ezért jo, ha a konyvtarosok nem bizzak a vélet-
lenre, hogy keziikbe keriil-e a folydirat.

® OKTOBER ELSEJEVEL HATALYBA LEPETT AZ MSZ 3419—177. SZ., A
konyvtdrak és szakirodalmi tdjékoztatdsi intézmények adatait tartalmazé adat-
tdrak cimQ orszdgos szabvany, amely lényegében megegyezik a Nemzetkozi
Szabvanyligyi Szervezet, az ISO 2146—1972. sz. szabvanyaval. Ervénye az uj
Minervara és mindenfajta haldzati, illetve egyéb konyvtari, valamint dokumen-
taciés intézményi cimjegyzékre kiterjed. Meghatarozza a kotelez6 minimalis
adatok korét, ezek sorrendjét és a kiadvanyként megjelend adattarak szerkesztési
elveit, egyebek kozott a mutatékra vonatkozé kovetelményeket és a tipografiai
elbirasokat is.

@® A CITATEL’, a szlovak konyvtarosok folydirata szeptemberi szamaban kozli
Marta Weissovdnak, az érsekujvari (Nové Zamky) jarasi konyvtar igazgaténs-
jének magyarorszagi tanulmanyutjarél szol6, fényképekkel illusztralt cikkét. A

,,,,,

tarat mutatja be.
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Kdnyvtaros sorsok — konyvtaros palyak

Petrozsénytdl Budapestig

Beszélgetés a 70 éves Kéki Bélaval

Aki valamelyik konyvtarban, szerkesztGségben vagy
konyvkiadonal talalkozik Kéki Bélaval, aki szakcikkel-
nek kiérlelt mondatait olvassa, vagy szines, lebilincsel6-
en érdekes el6adasait hallgatja, egyszoval aki ismeri
firge mozgasat es mozgékony szellemét, hitetlenkedve
csovalja a fejét; ,Mar hetven éves volna?” De bar-
mennyire valdszindtlennek tlinik is, ennek az évnek az
utolsé el6tti napjan Kéki Béla betdlti életének hetvene-
dik esztendejét. A kozelg6 sziiletésnap alkalmabdl talal-
koztunk, hogI valtozatos palyajanak, mozgalmas eéle-
tének fobb allomasairdl beszélgessiink.

Tizentt éven at — 1930-t6l 1944-ig — szamottevd
szerepet toltott be az erdélyi magyarsag kulturalis éle-
teben, részben mint a Pasztortlz cim(i_szépirodalmi
folyoirat szerkesztbje, részben pedlg mint irodalmi,
szinhdzi és zenei biralatok ir6ja. Ekdzben tiz évig
konyvtarosként is dolgozott, csak o6t évre ,,hdtlenedett
el” a palyatél. A masodik vilaghabort utdn — a hadi-
fogsagbq hazatérve — Budapesten telepedett le, és ha-
mar felismerte, hogy az itteni viszonyok kozott tevé-
kenységének hatarait szlikebbre kell vonnia: végleg a

konyvtarosok kozosségéhez csatlakozott, és szakirodalmi munkassaga ett6l

ezdve

kovetkezetesen csak az iras-, konyv- és konyvtartorténet mlvelésére iranyul.

— Bar szokvanyosnak tlinhet, mégis
fel kell tennem a kérdést Kéki Bélanak:
hogyan keriilt kapcsolatba a konyvekkel,
hogyan keészilt a konyvtarosi palyara?

— Ez tulajdoniképpen két kérdés1 kilon
véalaszolok is rajuk. A kényvekkel nag[)(/on
koran, még kisgyermek koromban alakult
ki igen szoros, mondhatndm: csaladias
kapcsolatom, Szilévarosomban, a  Zsil
volgyi bényészteleEUIésmn, Petrozsénybam
1910 tdjan élénk kulturalis élet indult a
munkassag kdrében.. Szinjatszé egyittes
alakult, és ebben két nag¥bétyém is te-
vékenyen részt vett. Az el6adasok jove-
delméb6l a Kkor tagjai kélcsonkonyvtart
alapitottak. Az allamhatarok mefgvaltozé-
sa utan a szinjatszo egyittes feloszlott,
konyvtarat szétosztottak a tagok kozott,
igy kerdlt hozzank mintegy 4—500 konyv.
Jol emlékszem a tizkdtetes Tolnai-Vilag-
torténelemre, Marki Sandornak Thokély-
és Rakdczi-életrajzara, a nekem sok gyo-
nyorliséget szerz6 Jokai- és Mikszath-
regiényekne. A kilfdldi szerz6ik mived ko-
zil a tobbséget Ohnet érzelgds torténetei
és Verne sarga papirkétésben sorakozo
kalandregenyei alkottdk. Mig korabban
végignéztem a szinjatsz6 kor minden el6-
adasat, most moho kivancsisaggal vetet-
tem magam a konyvek olvasasara. De
eszembe sem jutott, hogy koényvtaros le-
gyek; szlleim inkdbb zenei péalyara szan-
tak. Apam kitlin6en hegedilt, sz6lamve-

zetGikent jatszott a petrozsényi banyasz-
zenekarban (egyébként esztergalyos volt,
de zenekari szereplése miatt Kiemelték
az esztergapad mell6l). Engem hétéves
koromtdl tanittatott zongorazni és hege-
dalni. A gyulafehérvari katolikus gimna-
ziumot is azért hagytam ott az o6todik
osztaly elvégzése utan. s mentem at Ma-
rosvasarhelyre, mert Erdélyben ott md-
kodott akkor a legszinvonalasabbnak tar-
tott zeneiskola. Bar nagyon élveztem a
zongorazast és az elméleti targyakban
(6sszhangzattan, formatan) is képeztem
magam, mégis Ujbol és ajbol feltlkereke-
dett bennem az irodalmi érdekl§dés. Egg-
re inkabb Ggy éreztem, hogy irasban job-
ban 'ki tudnam fejezni magam, mint ze-
nében. Mégsem mondandm, hogy zenei
tanulmanyaim karbavesztek: egyrészt ki-"
fejlesztették bennem az érzéket a prozai
irasok bels6 ritmusa es gordilékenysége
irdnt, masrészt zenei ismereteimet jol ka-
matoztathattam késébb, zenekritikusi md-
kddésem idején.

— 5 még az érettségi utdn sem Eon-
dolt arra, hogy konyvtarban helyezked-
jék el?

— Nem, bar egyre nétt bennem a szo-
rongas, hogy jévomet illetéleg apam al-
mai és sajat terveim egyformén szerte-
foszlanak, hisz szlleimnek nem allt mod-
jukban engem tovabb tanittatni. Az érett-
ségi sikeres letételének napjan azonban
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hivatott gimniziumunk igazgatdja és ko-
zolte: a budapesti Pazmany Péter Tudo-
manyegyetem bolesészeti karan folytat-
hatom tanulmanyaimat az erdélyi katoli-
kus egyhaz 6sztomdijaval, ha wvallalom,
hogy a diploma megszerzése utdn haza-
térve valamelyik katolikus gimnaziumban
tanitok, Igy lettem 1926 06szén Horvdth
Jdanos, Gombocz Zoltdn és Eckhardt Sdn-
dor lelkes hallgatéja. Sajnos, a masodik
félévben mar szé.]ln'mgézta]k otthonrél a hi-
rek, hogy a romimn korminy a Magyar-
orszé.gon szerzett oklevelek koziil csak az
orvosi és mérnoki diplomakat hajlandé
honositani, a Pesten szerzett tanari dip-
lomaval 'beh,éft otthon sohasem tanithatok.
Kivalé taniraim egyetlen 6rajat sem mu-
lasztottam el, de ettdl kezdve még siirtb-
ben jartam szinhdzba, hangversenyekre,
operaeldadasokra. Hallottam  Bartékot
zongorazni és gyonyorkodtem Kodaly
Psalmus Hungaricusdnak lenylGgozéen
szép elBadasdban. Azutan hazautaztam és
1927 G6szén a kolozsvari egyetemen foly-
tattam tanulméanyaimat — djra elsGéves-
ként.

— Magyarorszdgi egyetemi éve alatt bi-
zonydra litogatta a pesti konyvtirakat is?

— Igen, az Egyetemi Konyvtarban for-
dultam meg legtobbszor, de a legnagyobb
hatast @ F6varosi Konyvtar tette ram,
amely akkor még a Karolyi-kertre nézé
régi épliletében mikodott. 1927 marciusa-
ban itt lattam azt a nagy élményt nyajté
Beethoven-kiallitast, amelyet a zenekoltd
halalanak szazadik évforduldéjara rendez-
tek. E kiallitds emléke arra sarkallt, hogy
kés6bb, konyvtari palydmon a kidllitas-
rendezésre mindig nagy sulyt helyezzek.
S itt ismerkedtem meg a tizedes rend-
szerd szakkatalégussal, amelyet még 1914-
ben Szabé Ervin hozott létre.

— Nem hidnyoztak-e Kolozsvdirt a Pes-
ten megszokott folyébiratok és szakkony-
vek?

— Ami a magyar szakirodalmat illeti,
ebben a tekintetben 1929 G8szén valtozas
allott be. A kolozsvari piarista atyak —
mivel a rendhizban is volt konyvtaruk
— gimnaziumuk hiszezer kétetes kényv-
tarat atengedbék a kolozsviari egyetem
magyar hallgatéinak, Megnyilt a Lyceum-
konyvtar, amelynek az volt a £6 feladata,
hogy gyGjtse a magyar myelven barhol
megjelent tudomanyos miveket és szak-
folyé6iratokat, legyenek azok akar termé-
szettudomanyi, akar orvosi, filozofiai, tor-
téneti, jogi, irodalom- vagy muveszettor-
téneti targydak. A konyvtir igazgatéja,
dr. Gyorgy Lajos irodalomtérténész a ma-
pi mégyoéras elfoglaltsdggal jard gyakor-
noki Alldsra engem alkalmazott. Nem
magam vAlasztottam tehat a konyvta-
rossagot, hanem egy konyvtarigazgat6
szemelt ki erre a palyara. 1929 decem-
berében — harmadéves egyetemi hallgatd
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koromban — kezdtem el a konyvtari
munkat. Hol leltarkémyvet, hol folyéirat-
nyilvantartiast vezettemn, felligyelfem az
olvasdteremben vagy éppen kolesomoztem.
Igazgatém azonnal bekapesolt a szer-
kesztésében megjelené Erdélyi Irodalmi
Szemle technikai munkalataiba, s6t mind-
jart j6 méhany ismertetést is iratott ve-
lem lapja szamaéra.

— Megtaldlta tehdt az igazi pdlydt, ahol
hivatdstudattal eltelve dolgozhat?

— Valéban ez tortént. Azonnal lemond-
tam a tanari palyardl, mit sem torédve
azzal, hagy elvesztem az Osztomdijamat.
Sé6t, tigy éreztem, hogy béklyok hullanak
le rolam s végre szabadon, vonz6édisaim-
mak megfeleloen valaszthatom meg az
egyetemen hallgatott targyakat. Ujabb
évek felaldozasa ardam végiil is magyar
irodalom, pedagégia és esztétika szakok-
b6l szereztem meg az abszolutériumot.

— S hogyan folyt tovdbb a munka a
Lyceum-konyvtarban?

— 1930-ban Gyorgy Lajos megsziintette
az Erdélyi Irodalmi Szemle kiadéasat, vi-
szont meginditotta a magy multi Erdélyi
Muizeum 1j folyamét, majd az Erdélyi
Iskola cimd mneveléstudomanyi folyoira-
tot. Mindkét lapnal technikai szerkeszt6i
munkat végeztem, és egyre gyakrabban
kaptam kéziratelfkészitd, Gin. olvasészer-
kesztéi feladatokat. A gyorsan gyarapodd
Lyceum-konyvtar régi  4llomanyabdl
jgazgatommal egylitt kivalogattuk az
RMK korébe tartozé muiveket, s oriiltem,
hogy inaskodhattam mellette, amikor ad-
dig ismeretlen toredékek meghatarozasa-
val bibel6dott.

— Alakuléban volt tehdt a jovendod
konyvtorténész és konyvtiros pdlydja?

— Igen, de egyre vilagosabbia valt
eléttem az is, hogy nem sokdig maradha-
tok félallasban a kis, mégy fényi sze-
mélyzettel dolgozé kémyvtarban. 1935-ben
irmi kezdtem t6bb kolozsvari folyéiratba
és egy mapilapba is, és 1936 elején 6rom-
mel fogadtam el & meghivast a Pdsztor-
tiz szerkesztGségébe, ahol az egyik mapi-
laphoz elszerz8dott Dsida Jend o6rokébe
léptem. Rovidesen ram harult a szerkesz-
tés minden munkdja, szabadon, minden
korlatozas nélkiil dolgozhattam. Igy nyilt
T4 lehet6ségem, hogy a lapnak az Uj
Id6kére emlékeztetd, mekem igen ellen-
szenves formatumat 4talakitsam. Nyol-
cadrét alaku, kéthasabos szedésl, sok il-
lusztraciéval gazdagitott, havonta 64 ol-
dalon megjelend irodalmi magazinna for-
maltam a Pasztortiizet.

— A Lyceum-konyvtdrral tehdt 1936-
ban végleg megszakadt a kapcsolata?

— Igen, ezek voltak a ,hitlenség” évei,
egyre tavolibbnak tint a kdnyvtarosi pa-
lya. A Péasztortliz szerkesztése mellett ze-
nekritikdkat irtam a Keleti Ujsiég sza-
mara, és Lakatos Istvdn kollégammal



egylitt tobb kolozsvari folyoGiratban és
napilapban harcot inditottunk annak ér-
dekében, hogy a kortars magyar muzsika
két kimagaslé nagysaganak, Bartéknak és
Kodalynak a miivészete utat taldljon az
erdélyi kozonséghez.

— Mikor kanyarodott
konyvtdrak vilagaba?

— 1940 szeptemberében. A II. bécsi
dontés nyoman valaszut elé kegﬁltem:
hataroznom kellett, hogy végleg a sajtod
teriiletén maradok-e, vagy élek a kinal-
kozo lehetbséggel, és igyekszem bekeriil-
ni a kolozsvari Egyetemi Kényvtarba. Be-
vallhatom, hogy az adott politikai hely-
zetben mem volt nehéz a <valasztias: a
Pasztortliz szerkesztéi feladatainak meg-
tartasa mellett mar néhany map mulva
az Egyetemi Konyvtar munkatarsa let-
tem.

— Bizonydra Oorommel
Egyetemi Koéonyvtirban?

— Ezt éppen nem mondhatnam. A
konyvtar akkor kinevezett igazgatdja, Va-
lentiny Antal kozolte velem, hogy 6 is
szokta olvasni a Pasztortiizet és’ zenekri-
tikaimat, és nem kivan gatolni szerkesz-
t6i és kritikusi tevékenységemben, de
azért a konyvtarban is szeretné mémi
hasznomat venni. Igy hat azt a feladatot
szanta nekem, hogy bizonyos mennyiségi
kataloguscédulat maponta be kell oszta-
nom a betlirendes katal6gusba. Alig telt
el egy hét, ujra hivatott, és elmondta,
hogy a Vallas- és Kozoktatasiigyi Minisz-
térium az egész Eszak-Erdélyre kiterje-
dé -konywvtarfejlesztési terv kidolgozasat
kéri tole. A felmérés és a javaslat elkészi-
tését igazgatém ram bizta. A feladatot si-
kerilt néhany map alatt megoldanom, és
az elkésziilt tervezet, a jelek szerint, any-
nyira megnyerte igazgatém tetszését, hogy
abbahagyatta velem a cédulabeosztast, és
masnap mar a konyvtar titkari posztjan
dolgoztam.

— A kolozsvdri Egyetemi Koényvtdr volt
tehdt konyvtdri pdlydjianak mdsodik dllo-
mdsa?

— Igen, és egyben a nagykonyvtari is-
kola. Igazgatém kifogasolta, hogy nincs
semmi gyakorlatom a decimalis osztalyo-
zasban, s emiatt a konyvtarban indult
szakozasi tanfolyamot velem is elvégez-
tette. De még mnagyobb nyereséggel jart
szamomra Ujabb elhatarozasa. Valentiny
Antal 1901 6ta allt a konyvtar szolgalata-
ban, nyugdijba késziilt, s arra a gondo-
latra jutott, hogy négyévtizedes tapaszta-
latait és azokat a hagyomdényokat, ame-
lyeket a konyvtar harom kivalé igazga-
téja (Szabé Kadroly, Ferenczi Zoltin, Er-
délyi Pdl) orokitett utédaira, beszélgeté-
seink soran atadja nekem. Sokat tanultam
téle! Utéda, dr. Herepey Arpdid a folyd-
irat- és hirlaptar élére &llitott.

vissza utja a

fogadtdk az

— Mi tortént az ujsdgirds és -szerkesz-
tés terém?

— A Keleti Ujsagtél mar 'korabban,
1941 elején pedig a Pasztort(izt6l is meg-
valtam, de 1941 6szén ismét visszatértem
a kritikairashoz. A kolozsvari magyar-
signak igen kedvelt lapja volt annak
idején a déli 6rakban megjelené Ellen-
zék, ennek a lapnak lettem a szini- és
zenekritikusa.

— S hogyan alakult konyvtdri pdlydja
a felszabadulds utan?

— A hadifogsagbh6l hazatérve, csaladi
okokbol mnem mentem vissza Kolozsvarra,
hanem Budapesten telepedtem le, és az
Orszagos Széchényi Konyvtarban helyez-
kedtem el. Az els6 években cimleirassal
foglalkoztam és az adrémailizem vezetését
biztdk Tam. 1949 madajusaban dr. Tolnai
Gadbort, konyvtarunk féigazgatojat, aki
egyben minisztériumi f6osztdlyvezetd is
volt, romai mnagykoévetté nevezték ki, és
akkor a hét intézményt — az 6t orszagos
muzeumot, az Orszagos Levéltarat és az
Orszagos Széchényi Konyvtarat — ossze-
fogé6 Nemzeti Muzeum tanacsa fGigazga-
tova dr. Varjas Bélat valasztotta meg, a
f6igazgatd-helyettesi posztra pedig engem
allitott. Varjas Bélaval Osszefogva nagy
lendiilettel lattunk munkahoz.

— Milyen eredményekre emlékezik leg-
szivesebben a Széchényi Konyvtdrban tol-
tott éveibdl?

— Varjas Béla igazgatosaga idején sok
uj gondolat vetédott fel, és a konyvtar

-sok problémajat sikeriilt megoldani, ezek

koziil néhanyban nekem. is kezdeményezsd
szerepem volt. A Széchényi Konyvtar pél-
daul ekkor még nem rendelkezett folyo-
iratolvasé-teremmel. Az elsé hénapokban,
amig Varjas Béla a szinhaztérténeti tar
létrehozisin faradozott, én minden erd-
met arra osszpontositottam, hogy egy rak-
tarterem Kkiliritése és berendezésének le-
bontasa révén minél el6bb megteremtsiik
a folyédiratolvasé-termet; mar 1949 szep-
temberében megnyitottuk, és azéta is jol
mikodik. A beérkezett folydiratokat ad-
dig egy magy méretd bekotétt mapléban

tartottak myilvan. Erételjesen szorgalmaz-

tam ennek a munkafolyamatnak a kor-
szerlsitését. A megoldasok koézstt valo-
gatva, végiil is a hirlaptir vezet6jének,
dr. Dezsényi Béldnak a javaslata bizo-
nyult a legjobbmak, 6 ugyanis svdjci pél-
dakra hivatkozva a kardexre vald atté-
rést ajanlotta. Akkor még médunkban allt,
hogy a Nemzeti Muzeum épiiletén beliil
is noveljik raktari féréhelylinket, ennek
érdekében egymas utan tobb termet ala-
kitottunk &t vasallvinyzatos koényvrak-
tarra. Gyakran megfordultam a rakta-
rakban, és elszomorodva lattam, hogy a
slird haszndlat miatt mennyire rongalo-
dik az allomany. Igy jutottam arra a gon-
dolatra, hogy uj kotelespéldany-rendelet
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kiadasat kellene kezdeményezniink, amely
a nemzeti konyvtar részére minden uj
kiadvanybol két példanyt juttat. Javasla-
tom arra is kiterjedt, hogy a kiadvanyok
két példanya azonos raktari szamot kap-
jon, s a muzedlis példanyt ,M” betl-
indexszel kiilonboztessiik meg a haszna-
latba vett példanytol. Egyik debreceni
utam alkalmaval lattam, hogy — hala
Nyire6é Istvdan és Korb Floris elérelata-
sanak — az Egyetemi Konyvtar bé-
ségesen rendelkezik raktari féréhellyel.
Felvetettem a gondolatot, hogy az uj ren-
delet a debreceni Egyetemi Konyvtarnak
is juttasson minden hazai nyomdater-
mékbol kotelespéldanyt, és az OSZK a
konyvanyagot feldolgozva tovabbitsa
Debrecenbe. Azon is munkalkodtam, hogy
nemzeti konyvtarunk a sima folydészamos
rendszerrdl térjen at a betlindexes mu-
merus currens szerinti raktarozasra.

— Meddig dolgozott az Orszdgos Szé-
chényi Konyvtiérban?

— 1952 juniusaig. Ebben az idészakban
a nagy iparfejlesztéssel parhuzamosan
erésen megnétt, 2500-rol 8500-ra emelke-
dett a Budapesti Miiszaki Egyetem hall-
gatoinak a létszama, ez idGszeridvé tette
a miegyetemi konyvtar nmagyaranyu fej-
lesztését is. Kilonb6z6 munkahelyekrél
ide iranyitottak erre alkalmasnak talalt
szakembereket, s engem is minisztériumi
utasitasra athelyeztek a Miuszaki Egye-
tem Kozponti Konyvtaraba. Ett6l kezdve
1968 végéig — nyugdijba vonulasomig —
itt dolgoztam, el6bb mint az olvasészol-
galati osztaly vezetdje, majd 1957-t61
igazgatohelyettesként.

— Milyen feladatok vdrtak itt meg-
olddsra?

— Nekem els@sorban az olvasoszolga-
lat korszerlisitésérdl kellett gondoskod-
nom. A Kkolesonzés meggyorsitasa érde-
kében bevezettem a kétkartyas koleson-
zést, megszerveztem a ‘kataloégustermi
gyors tajékoztatiast és a forgalom részle-
tes statisztikai nyilvantartasat, szorgal-
maztam a konyvtarkozi kolesonzsds fel-
lenditését és olvasétermi kézikonyvtarat
allittattam fel, Akkori igazgaténk, Kondor
Imre azonban tudomanyos tajékoztatd és
bibliografiai csoport létrehozasat is elha-
tarozta. Uj mérndk-munkatarsaink beil-
leszkedésének elGsegitése és feladatkoriuk
kialakitasanak gondja kezdetben szintén
ram harult. 1952 végén az egyetem rek-
torahoz intézett elGterjesztésben azt fej-
tettem ki, hogy az egyetem nemcsak hall-
gatoinak szakmai felkészitéséért felelGs,
hanem a didakok szemeélyiségének harmo-
nikus fejlédéséért is, és ebbe a hallgato-
sag kozmivelddési igényeinek minél tel-
jesebb kielégitése is beletartozik. Nagyobb
osszeget kértunk - szépirodalmi és isme-
retterjeszt6 miivek beszerzésére, és igér-
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tiik, hogy ezeket majd szabadpolcra tesz-
sziik ki. Az akkori rektor, dr. Vérds Imre
30 000 forint atutalasaval valaszolt bead-
vanyunkra. Az ebbdl az Gsszegbdl beszer-
zett konyveket 1953 elején a 'kolesonzési
térben mindenki szamara hozzaférhetéen,
szabadpolcon helyeztiik el.

— Miért nem adtak hirt a sajtoban er-
rél a vdllalkozdsrdl, hisz a szabadpolc al-
kalmazdsa ndlunk csak tobb mint fél év-
tizeddel késébb wvdlt dltaldnossd?

— Konyvtarunk mint az orszag legna-
gyobb miszaki egyetemének konyvtara
nem kérkedhetett azzal, hogy a miiszaki
egyetemi tankonyveket és szakkonyveket
ugyan nem, de a szépirodalmi és ismeret-
terjeszté miiveket szabadpolera helyezi. A
draga miszaki egyetemi tankonyvek és
szakkodnyvek védelmét azonban nem tud-
tuk volna kell6képp megoldani. A hall-
gatéknak kiilonben sem volt okuk pa-
naszra, mert az olvasoterem tészomszéd-
sagaban lev6é raktarhelyiségben 20 000 ko-
tet allt rendelkezésiikre a legkeresettebb
tankonyvekbdl és szakkonyvekbsl, A ki-
szolgalas ebbdl a raktarbol nem perceket,
csak 10—20 masodpercet vett igénybe.

— Ugy tinik, hamar megtaldlta helyét
a miegyetemi konyvtirban is?

— Igen, s ebben nagy része volt annak
a kitiind konyvtarosgardanak, amely ak-
kor a konyvtarban dolgozott. Az én fel-
adatom volt a tovabbképzés megszerve-
zése is. Havonta kétszer gylltink oOssze,
és a konyvtar megfelelé nyelvtudassal
rendelkez6 munkatarsai felvaltva szere-
peltek: ismertették a szamukra kiosztott
kiulfdldi szakkonyveket, illetve a szak-
folydiratok legértékesebb cikkeit.

— A konyvtar ma jogosan biiszke fo-
lydiratdillomdnydanak gazdagsigdra és tel-
jességére ...

— 1957-ben, mar Laddnyi Antal igaz-
gatosdga idején, dr. Késa Gy6z6 lett a
folyoiratosztaly vezetéje. O igen alkal-
mas volt arra, hogy a konyvtar folyod-
iratallomanyat gyokeresen ujjaszervezze.
Mivel annak idején a hazai koényvtarak
folyoiratfeldolgozasi munkajaban sok
hianyossag és kovetkezetlenség mutatko-
zott, el6szor is a folydiratok cimlefrasi
szabalyzatat kellett elkésziteni. Ennek el-
vi alapjait Késa Gyoézdvel egyiitt dolgoz-
tuk ki. Miutan Késa utmutatéja és példa-
tara megjelent nyomtatisban, akkor —
1959-ben. — indult meg a folydiratfeldol-
gozas orszagos érvényl szabvanyanak eld-
készitése. Mar Kolozsvart Valentiny An-
tal intelmei kozétt is nagyv hangsulyt ka-
pott az :a kovetelmény, hogy egy nagy
koltségegel fenntartott kozkonyvtarban
nem lehetnek ,foghijasok” a konyvsoro-
zatok és a folydiratok évfolyamai. A gya-
rapitast végz6 konyvtarosoknak memcsak
az Ujonnan megjelent konyvek és folyo-
iratok kozt kell valogatniok, hanem —



barmilyen nagy eréfeszitésbe keruljon is
— poétolniok kell a hidnyokat. Ladanyi
Antallal egyetértésben. hosszabb idén at
évi 100000 devizaforintot sikeriilt kap-
nunk ¢és kélteniink féleg a két vilaghabo-
ra alatt keletkezett hidnyok potlasara.
A folyéiratosztaly munkatarsainak mun-
kajat dicséri, hogy nemcsak az ujabban
megjelent, hanem a 18. szazad vége ta-
jan és a 19. szazad elején indult miszaki
folydiratok is teljesen hianytalan sorok-
ban taldlhaték meg a miiegyetemi konyv-
tarban.

— Részt vett-e a konyvtir technikai
fejlesztésében?

— A technikai fejlesztésre a konyvtar
mérnok-munkatarsai tették a legtobb ja-
vaslatot, magam csak kozremikoédtem a
keresztiilvitelben, gy példdaul 1960-ban
sokat faradoztam azon, hogy Rank-xerox
berendezéssel a hazai konyvtarak koézil
els6ként a miegyetemi konyvtarat sze-
relhessiik fel.

— Beszélgetésiink sordn egy rendkiviil
szines konyvtdros életpdlya képe tdrult
elénk. Koztudomdsu azonban, hogy Kéki
Béla a gyakorlati konyvtdarosi tevékeny-
ségen feliil kutato- és oktatomunkdval is
foglalkozott.

— Az egyetemi komyvtarosképzés 1949
februarjaban kezd6dott az Eotvis Lorand
Tudomanyegyetem bdlesészkardn, s ak-
kor egy fél éven at a konyvnyomtatasnak
Gutenbergtél napjainkig terjedd torténe-
tét adtam el6. Amikor 1952-ben — mii-
szaki egyetemi athelyezésemmel egy id6-
ben — Varjas Béla lemondott az egye-
temi konyvtaros tanszék vezetésérél, hogy
minden idejét az Orszagos Széchényi
Konyvtar igazgatasanak szentelhesse, az
uj tanszékvezets, dr. Haraszthy Gyula
engem kért fel az iras-, konyv- és konyv-
tartorténet eldéadasara. Mivel irastorténeti
tanulmanyokkal kedvtelésb6l mar 1942
6ta foglalkoztam, kellemes meglepetés
volt szamomra, hogy lehetéségem nyilt a
témaban valé elmélyedésre és annak elé-
addsara. Négy tanéven at vettem részt
az egyetemi oktatasban. Ezzel parhuza-
mosan harom tanéven at a budapesti Pe-
dagoégiai Foiskola konyvtaros tanszékén
is tanitottam, és 1952-t61 mostanaig rész-
ben a Tudomdanyos Ismeretterjeszté Tar-
sulat szervezésében, részben Kkozmiivels-
dési konyvtarak meghivasara orszagszerte
eléadasok szazait tartottam a magyar és
az egyetemes irds-, konyv- és kényviar-
torténet korébdol.

— A Magyar Koényvtarosok Egyesiileté-
nek 1973-as évkonyvében igen érdekes ta-
‘nulmdnydt olvashattuk ,Stilusirdnyzatok
szdzadunk wmagyar konyvmivészetében”
cimmel, Ez a cikk sok ijat mondott szd-
munkra arrél, hogy Moholy-Nagy Ldszlo
milyen fontos szerepet jitszott a korsze-
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ri, uj tipogrdfiai formdk kialakitdsiban.
Folytatja-e erre vonatkozé tanulmdnyait?

— Szeretném folytatni, s talan sikertiil
onallé kiadvannya érlelnem. Mindeneset-
re annyi eredményt maris hozott szamom-
ra, hogy bevalasztottak 'a ,,Szép magyar
konyv”-verseny fézsiirijébe.

— 1968 végén nyugdllomdnyba vonult,
és két év milva megjelent ,,Az irds tor-
ténete” cimi munkdja, ami arra wvall,
hogy csak a hivataltol valt meg, a mun-
kdjatél nem.

— Régen dédelgetett tervem volt, hogy
korabbi tanulméanyaim és az ujabb tudo-
manyos kutatisok eredményeit Gtvozve
megirjam irastorténeti munkamat. Bar
tudtam, hogy a magyar konyvpiacon ‘hi-
anycikk az iras oOtezeréves multjat tar-
gyalé mi, kis kényvem sikere mégis fe-
lilmulta minden varakozasomat. 1975-
ben masodik kiadasa is gyorsan elkelt,
s6t — mint errél a Koényvtdrosban olvas-
hattak — német kiadasara sem kellett
soka varni. Fogadtatisa a Német Demok-
ratikus Koztarsasagban is kedvez6é volt.
Konyvem ez év végére ott is elérkezik
masodik kiadasdhoz.

— Egész munkdssdgdbol kitinik, hogy
mindig élénken foglalkoztattak a kozéleti
problémadk, és szivesen vdllalt tdrsadalmi
megbizdsokat. Kérem, errél is szoljon ol-
vasdinknak.

— A két vilaghaboru koz6tt a roma-
mniai magyar fiatalsag életének legnagyobb
eseménye az 1937 oktéberében megren-
dezett Vdsdrhelyi taldalkozé volt. Ez a po-
litikai megmozdulds, a mi népfrontmoz-
galmunk elinditéja, feledhetetlen élményt
jelentett szamomra. Oriilék, hogy részt-
vevdje, s6t iskolailigyi és mivészetpoliti-
kai vitdjanak szereplGje is lehettem. Bu-
dapesten akkor kapcsolédtam: be a konyv-
taros kozéletbe, amikor 1956 tavaszan
megindult a Szab6 Ervin Kor szervezése,
és engem valasztottak & kor titkarava.
Bar ez sok munkaval és nagy lekotottség-
gel jart, 1961-ig végeztem a titkari teen-
doket. Ekkor kellett kialakitani a kor
programjat:  eléadasokat, ankétokat,

~konyvtari tapasztalatcseréket, nyomdala-

togatasokat, hazai és kiilféldi térsasuta-
zasokat szerveztem. A Szabd Ervin Kor-
nek, illetve a beldle kinétt Magyar Konyv-
tarosok Egyesiiletének tagsiaga azzal ha-
lalta meg 6tévi munkamat, hogy utana
masfél évtizeden keresztiil minden kiil-
dottkozgyhlés ujra bevalasztott az elnok-
ségbe. Kozben egyik tanulmanyom anya-
gat gydjtve arra az adatra bukkantam,
hogy a magyarorszagi konyvtarosok 1907-
ben Temesvarott vandorgyilést rendez-
tek, Konyvtarosegyesiilet ekkor még nem
miikodott, vandorgydlést azonban mar
tartottak. Ez 0sztonzott arra, hogy java-
soljam egyesiiletink elnokségének: ren-
dezziink mi is évente vandorgy(lést; s
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orommel t6lt el, hogy évrél évre sor Ke-
ril e nagyszabasu talalkozékra. Szorgal-
maztam — masokkal egylitt — az egyesili-
let évkonyvének kiadasat is, mig végil
is rAm biztak az 1973-as évkonyv szerkesz-
tését. Talan kozéleti tevékenységként em-
lithetem azt is, hogy mint az Orszagos
Konyvtarigyi és Dokumentaciés Tanacs
konyvtarépitési és berendezési szakbizott-
saganak elnoke, sok épiilé vagy atépitésre
varo6 konyvtar tervének elbiralasaban vet-
tem részt Sallai Istvan, Tombor Tibor és
Vince Pdl tarsasagaban. Kiemelked&en
fontos feladatot kaptunk 1958-ban: allas-
foglalast kértek t6link abban a kérdés-
ben, hogy a budai varhegyen az egykori
kiralyi palota nyugati szarnya alkalmas-e
az Orszagos Széchényi Konyvtar befoga-
désara. Bizottsagunk hangstlyozta, hogy
szerencsésebb megoldas volna egy kényv-
tari célra tervezett épiiletbe koltoztetni
nemzeti konyvtarunkat, de ha erre mincs
kilatas, akkor a budavari palota F-szar-
nya elfogadhatd, f6ltéve, ha a hatalmas
épiiletszarny két udvaranak beépitésével
két toronyraktarat létesitenek. Ugyan-

csak tarsadalmi munkasként vettem részt
nyolc tudominyos konyvtar felllvizsga-
latdban. Mindeniitt az olvasészolgilati és
tajékoztatd munkat vizsgaltam, Kkivéve
az Orszaggyllési Konyvtarat, ahol mint a
bizottsag elnokének a felilvizsgilat ve-
zetése volt a feladatom. Végiil kivételesen
kedves megbizatis volt szamdmra, hogy
nyugdijba vonuldsom utdn méhany évig
a Konyvtaros szerkeszté bizottsiganak a
munkajaba is bevontak,

— Nagyon ko6szomém, hogy vdltozatos
életutjdrél, a konyvtdrakban toltott év-
tizedekrél beszamolt olvaséinknak. En-
gedje meg, hogy befejezésiil arrél faggas-
sam: jelenleg mivel foglalkozik, mik a
tervei?

— Sajnos, mostanaban sokat beteges-
kedem, és ezért — gondolom — taldn he-
lyesebb, ha a tervekr6l mem beszéliink.

— A Koényvtdaros olvaséi, szerkesztdsé-
ge és a magam nevében kivdnom, hogy
egészségét miel6bb bisszanyerve 1jabb
alkotdsokkal lépjen élete nyolcadik évti-
zedébe.

Végh Ferenc

Partnerekkel egyiitt

Miszaki kdnyvtarak a konzerviparban

A Konzervipari Vallalatok Trosztjéhez 15 vallalat tartozik, mindegyiknek van
kiilonbdz6 szervezeti formaban miik6dé miszaki kényvtara. A vallalatok egy részénél
kiilon kezelt szakszervezeti és miiszaki konyvtarak tevékenykednek. A kiilon mfszaki
konyvtirakat mellék- vagy részfoglalkozasu koényvtirosok kezelik, de a vallalaton
beliili fejlédés eredményeképpen hét gyarban — Nyiregyhazan, Békéscsaban, Kecske-
méten, Nagykérdsdn, Szigetvaron, Nagyatidon, valamint a Konzervipari Szallitasi,
Készletez6 €s Szolgaltaté Vallalatnal — a szakszervezeti és a miszaki konyvtdr bssze-
vont iizemi kényvtirként mikodik. Ezeket — az ezernél kevesebb dolgozét foglalkoz-
tato, imént emlitett Szallitasi, Készletezd és Szolgaltats Vallalat konyvtaranak kivéte-
lével — féfoglalkozasi konyvtarosok kezelik. Az Osszevonés bevalt, a tobbi gyarnak
is ezt javasoljuk, mert igy gazdasagosabb és szakszerlibb konyvtari szervezet alakul-
hat ki, mint a kiilén kezelt *konyvtarak esetében.

Mind a kiilon miiszaki, mind az Osszevont konyvtiarak haldzati koézpontja az
Agroinform, melynek elvi irdnyitasaval agazati ,,alk6zpontként” a Konzerv- és Paprika-
ipari Kutatointézet konyvtari és dokumentacios osztdlya iranyitja az iparag kényvta-
ri tevékenységét. Az alkozpont 1975-6s felmérése nagyon valtozo és egyenlGtlen fej-
16dést tart fel a halézatban. A konyvtari és dokumentaciés osztaly olyan, modern
miszaki informdcios rendszer kialakitdsara torekszik, melynek alapja a kényvtdr.
E konyvtarak azonban a rajuk rétt nehéz feladatot esak ugy tudjak megoldani, ha
segitséget, tamogatast kapnak valamilyen egyiittmiikodési rendszert6l. A konzerv-
ipari informéaciés rendszer az Osztonzést egyiittmiikddési terveihez az 1976. évi 15. sz.
torvényerejli rendeletbél meritette. A konyvtarligyi tvr. szerint ugyanis a konyvtanak
feladatai kozé tartozik a szakirodalmi és informacids szolgaltatasok nyujtasa, a kényv-
tarkozi kolesonzés, a bibliografiai-szakirodalmi tadjékoztatas, mas koényvtarak szol-
paltalasainak koézvetitése. tovabba az ezekkel kapcsolatos gy(jto, nyilvantartd és fel-
dolgozo tevékenység is. A konyvtarak azonban mindezt nem egyediil, hanem egylitt-
mikodve, a kdnyvtari rendszerek utjan végzik. A konzervipari miszaki konywvtarak
szakteriileti rendszert alkotnak az Agroinform vezetésével és a Konzerv- és Paprika-
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ipari Kutatéintézet (KPK1) miiszaki konyvtaranak iranyitasaval, de a teriilen egyitt-
miikodés lehetGségeit is kihasznaljak, s tobbféle egyiuittmiikodési forma kialakitasat
tervezik.

Elsé helyen az allomanyfejlesztés

A megyékben mikodé SZMT kézponti konyvtarakkal a konzervipari ,halézat”
ugy alakit ki egytttmikodést, hogy — a fenntarté jogait tiszteletben tartva — a KPKI
és a megyei SZMT kozponti konyviarak kézosen fogjak ellatni a szakfeliigyeletet.

A koényvtari munka szakkérdései koziil elsé helyen az allomanygyarapitas all.
Vannak nagyon gyenge miszaki konyvtarak is, amelyeknek példiaul csak 800 kotetes
az allomanyuk, és ez is igen rossz elhelyezési korilmények koézt talalhato. A fejlédés
lehetséges utjat a nagykéSrosi, 14 000 kotetes allomanyu miszaki konyvtar mautatja.
Tapasztalataink és a szakirodalom szerint kb. 2000 kotetes torzsallomany kialakitasa
mindeniitt sziikséges, mig a kiilon feladatkorrel felruhazott kényvtarakat az eléjiik
tlizott céloknak megfeleléen kell fejleszteni. gy példaul lesznek a rendszerben tovabb-
képz6 konyvtarak és miszaki informaciés bazisként mikodd konyvtarak is, melyeknek
allomanyukat nagy mértékben szakositaniuk kell. A helyes allomanykialakitds érde-
kében feliil fogjuk vizsgalni a kis miiszaki kényvtarak és a kiilonleges feladatkord,
szakositott konyvtarak dllomanyanak osszetételét, és javaslatot tesziink a fejlesztés
irdnyara. Fontos szerepet szantunk a tervszerd allomanyapasztasnak is.

A szakfolyédivatok beszerzésére tervet dolgozunk ki, hogy a vallalati és a kutato-
intézeti rendeléseket dsszehangolhassuk. Az Uj beszerzések elGsegitésére a Miiszaki,
a Kozgazdasagi és Jogi, valamint a Mezdgazdasagi kiaddé kozvetlen kapesolatot fog
létesiteni a konzervipari konyvtarakkal. Az Gj xiadvanyokat népszertlsiteni is fogjuk:
minden megbeszélésiinkén (évenie harom alkalommal) az emlitett kiaddk egyikét fel-
kérjik kiallitds szervezésére.

Az alloményfejlesztéssel kapcsolatban felhivjuk a figyelmet a helyi lehet&ségek-
re is. A Kecskeméti Megyei Konyvtar miiszaki részlegével, valamint a nyiregyhazi
Konyvtankozi bizottsaggal mar felvettlik a kapcsolatot, és minden megye teriiletén
gylimoles6z6 egylittmikodést szeretnénk kialakitani a teriileti vezeté konyvtarak és a
lkonzervipari miszaki konyvtarak kozott. E konyvtarak allomanya az egyittmiikodés
kovetkeztében ki fogja egésziteni egymast.

Nagyon fontos informacios tevékenység a miszaki forditds. Nagyaranya forditasi
tevékenységet végez az Orszigos Fordité és Forditashitelesité Iroda (OFFI), az Orsza-
gos Miszaki Konyvtar és Dokumentacios Kozpont és az Agroinform. A forditasok el-
sGsorban a referalé lapok alapjan rendelhet6k meg. Az Orszagos Husipari Kutatd
Intézet referdlé lapjat példaul a hustermékekkel! foglalkozé valamennyi — 6t —
vallalat miszaki konyvtara szamara megrendeltiik.

Vallalataink miszaki konyvtaraibol feltliné moédon hidnyoznak a forditasgyujte-
mények, pedig ez a. dokumentumfajta nagyon fontos a vallalati szakembereknek, mert
sokszor sz0l részletkérdésekrdl, gyakorlati megoldasokrél. Sajnos, a tulzott munkafel-
halmozédas, vagy a megfelelé szakfordito hianya, illetve az OMKDK forditasi rend-
szerének tulzott kozpontositdsa akaddalyozza az informdldas gyorsasagat és hatékony-
sagat. E teriileten a helyi lehetdségek kihasznalasaval decentralizildsra van szilikség.
A megyei MTESZ szervezetek segitségével arra toreksziink, hogy mas iparagakkal
egylittmikodve teriileti miszaki fordité bazisokat hozzunk létre.

Az iparagi miiszaki informaciétél a kényvtiresnapokig

Tovabbi egyiittmiikédési feladatunk a miszaki informdcio terén mutatkozik. Ennek
rendszerét a Konzerv- és Paprikaipari Kutatointézet fogja kidolgozni. Az &ltalanos
kKonzervipari miiszaki informéacié vallalati szinten térténnék. A vallalati konyvtaros
azonban a vezetSk tamogatiasa nélkiil nem képes az informaciok aramoltatasara, mun-
kajaban témogatasra szorul.

Az Altalanos konzervipari informaciés tevékenység mellett ki fogunk alakitani
speciélis ipardgi miszaki informdciét is olyan teriileten, mint példaul a flszerpaprika,
a tészta, a bébiétel és a gépészet. A tésztaipari miszaki informacié megszervezésére
javaslatot- tettiink a kalocsai, a békéscsabai vallalatoknak és a Gyiumoles- és Fézelék-
konzervgyarnak. A fdszerpaprikaval kapcsolatos informéaciés tevékenységben részt ve-
hetnek a szegedi és a kalocsai vallalatok, a bébiétel gyartidsara vonatkozé 1ajékoz-
tatasban pedig a kecskeméti, a nyiregyhazi gyar és a GYUFO. A gépészeti-technolo-
giai informaciés munkaban a Konzerv- és Paprikaipari Kutatéintézet gyartisfejlesz-
tési osztalya és az oktatasi intézmények vesznek majd részt.
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Javaslatunk szerint ezeknek a specidlis informacidés tevékenységeknek a kozpontja
egy-egy vallalat miszaki Konyvtara legyen. Itt a tobbi érdekelt vallalattal egylittmii-
kodve kialakithaték volnanak a témakra vonatkozo kiilonféle dokumenticios gydj-
temenyek. Ebben a munkaban a Konzerv- és Paprikaipari Kutatéintézet maodszertani
segitséget nyujt, a feldolgoz6 munkAahoz tamogatast ad és Gsszehangolja a végrehajtast.

A munkalatokba bekapcsolhaték a nagy orszagos konyvtarak is. Az Orszdgos
Miiszaki Konyvtar és Dokumentaciéos Kozponttdl példaul irodalomkutatis és téma-
figyelés rendelhet6; az érdekelt miiszaki konyvtarakban masolat-gyjtemény alakit-
haté ki, tovabba forditasgyljtemény, prospektus- és fotétar kialakitdsa is hasznos
lehet. Egymast tajékoztatd publikaciék megjelentetésére is gondolunk.

A Konzerv- és Paprikaipari Kutatdintézet 6 szakembert foglalkoztaté konyvtaran
kivil tobb munkatarsa van a .nyiregyhazi (2), a nagyatadi (2) és a magykérosi lize-
meknek (3). A tobbi helyeken egy-egy konyvtaros dolgozik a miiszaki konyvtarban. A
tobb dolgozot foglalkoztatd konyvtarak mind Gsszevont — szakszervezeti és miiszaki —
vallalati konyvtarak. (A szakszervezeti és a szakkonyvtar osszevonasa azzal az elémny-
nyel jart, hogy a nagyobb konyvtarakban a nagy elfoglaltsigi konyvtarosok mellé
segéderbket — példaul nyugdijasokat — tudtak alkalmazni.)

A konyvtaros két helyen — Pakson és Kalocsan — szakképzettség nélkiili, a Kon-
zerv- és Paprikaipari Kutatointézetben koézépfoku konyvtarosi, NagykOroson és Szi-
getvaron pedig tanitoképzé intézeti végzettségl. A tobbiek alapfoku képesitéssel ren-
delkeznek. Vannak, akik a kovetkezdé évben fogjak elkezdeni tanarképzé féiskolan a
konyvtarosi tanulmanyaikat. A Konzerv- és Paprikaipari Kutatéintézet konyvtarabél,
valamint ‘a nagykérosi és a szigetvari konyvtarakbdol féiskolai allamvizsgara jelent-
keztek. A konyvtarosok hozzaértését k6zos munkamoddszerek kialakitasaval és fejlesz-
tésével is javitani szeretnénk, ezért évente két alkalommal un. kényvtdros-napokat
rendezlink, mindig méas-mas konyvtar és vallalat szervezésében.

Ugy véljiik, hogy az imént felsorolt feladatok elvégzése utan konyvtari egyittmi-
kodési rendszeriink mar alkalmas lesz arra, hogy hatdasos miszaki informacidés rend-
szerként mukodjon.

Szentgyorgyi Tibor

Lapozgaté

@ Az ALTALANOS KONYVJEGYZEK 1976. évi kotete, a Magyar Koényvki-
adok és Konyvterjeszték Egyesiilésének kiadvdnya az elmilt év kereskedelmi
forgalomba keriilt kényveit sorolja fel (a tahkinyvek kivételével) betiirendben,,
s a cimleirdsok végén a -kényvtdrosok tdjékoztatisira kozli az Uj Konyvek c.
dllomdnygyarapitdasi tandcsadé megfelelé tételszdmdt is. Az 1950 6ta folyama-
tosan — rdaddsul az utébbi években magyon frissen — megjelend kotetek ki-
tiiné mutatékat (szakrendi, sorozati, név- és cimmutats) tartalmaznak, s mivel
emiatt is igen alkalmasak a koényvtdri szolgdlatban a gyors dttekintésre, td-
jékozéddsra-tdjékoztatdsra, remélhetéleg minden olyan konyvtirba bekeriilnek,
ahol komolyan veszik a kérdezé olvasét.

@® A HORIZONT cimii Veszprém megyei kozmiivelédési tajékoztats, amely
évekkel ezelftt magaba olvasztotta a megyei konyvtariigyi hiradot, idei elsé
szamaban kozli Varga Béla Milyen ujsdgokat és folydiratokat olvasnak a mun-
kdsok Veszprém megyében cimi és Turi Lajosné Olvaséportrék a Veszprém
megyei Konyvtdrbol c. irasat. A Horizont 2. szamaban Sebd Jozsef a 75 éve
létesiilt Ajkai Iparos és Polgari Olvasokor torténetébdl kozol adalékokat, a mai
konyvtarligy azonban csak a hirek kozott szerepel a tdjékoztatoban.

@ A MAGYAR KONYVKIADAS ADATAI 1976 cimi statisztikai gyiijtemény-
ben, amelyet dr. Varga Alajosné allitott Ossze és a Magyar Konyvkiaddk és
KonyvterjesztGk Egyesiilése jelentetett meg sokszorositasban, érdekes szamokat
olvashatunk konyvkiadasunk fejlédésérél: az elmult évben csaknem 36 ezer mi
jelent meg, tobb mint 126 milli¢ példanyban. Egy év alatt a példanyszam tobb
mint 20 milliéval novekedett. Az utolsé tiz évben a kiadott mivek szama tiz-
ezerrel, a példanyszam csaknem otvenmilliéval nétt. A legutobbi 6t évben a
mivek szama tartosan meghaladta a 30 ezret, a példanyszam pedig minden esz-
tendGben a 100 millié folé emelkedett.
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Mit értek el, merre haladjanak?

Vélemények a szakszervezeti konyvtarugy helyzetér6l, fejlesztésérdl IV.

Ahol 1000-nél tébben dolgoznak,
féhivatasu kényvtarosra van sziukség

CSOKE ANNA, a Pest megyei SZMT
koényvtar igazgatoja

A Pest megyei SZMT konyvtar ma-
kodéséhez kedvez6bb lett a "légkor az
iranyelvek megjelenése oOta. Az illetékes
szakszervezeti szervek (SZMT, megyei bi-
zottsagok,  szakszervezeti  bizottsagok)
testlleti Ulésen foglalkoztak a konyvtar
tevékenysegevel és meghataroztak a fej-
lesztés iranyat, mértéket,

Sajnos, a nagyobb fejl6dés nem ott ko-
\égtkezett be, ahol nagy volt a lemara-
as.

Szakszervezeti konyvtarainknak —mér
nemcsak az olvasas iranti igény felkel-
tése a feladatuk, hanem a meglevd ol-
vasasi készség szintjének emelése, illetve
az igények magasabb szinvonalon tor-
ténd kielégitése is.

Bar konyvtaraink alapterilete nem éri
el a kivanatos nagysagot, az elmalt id6-
szakban jelentékenyen béviiltek a kdnyv-
tarhelyiségek, tovabba aj helyiségeket is
kialaKitottak vagy épitettek részikre.

Az 6ndllo konyvtarakban megfelel6bb,
rendszeresebb lett a kdényvbeszerzés. Le-
téti konyvellatasunk mingségileg javult,
megoldottuk az Uj kényvek idejében valo
eljuttatasdt a kiskonyvtarakba, a letéti
I.” tipusu konyvtarakba pedig a_  keézi-
konyvekét is.” A beérkez6 konyvigénye-
ket,"ha médunkban &ll, 24 6ran belul ki-
elégitjuk.

Teljessé valt a munkésszallasok kényv-
tari ellatasa, s a nagy terileten fekvd
Uzemekben nétt a fiokkonyvtarak szama.

A személyi feltételek mindségileg javul-
tak. A megTye 22 féhivatasu kényvtarosa
kézll fels6fokl szakképzettséggel 14-en
rendelkeznek. A tarsadalmi munkas
konyvtarosok részére évente egy-két al-
kalommal alapfoka tanfolyamot szerve-
zunk.

Az SZMT koényvtar gépkocsit kapott,
amelynek munkaba allitasaval megjavult
a halézat konyvtari ellatasa, illetve a
propagandatevekenység.

Nem sikerullt megvaldsitani 6t kozép-
Uzemunkben a f6hivatasu kényvtaros al-
kalmazasat, illetve megjavitani az 6nallo
konyvtar egyéb miikodesi feltételeit. Ezek
okai részben az atszervezés, profilvalto-
zas, a termelési gondok, de hatranyosan
Jatszott kozre bennuk a konyvtarral
Iszlembeni kedvez6tlen fenntartéi szem-
élet is.

Nem sikerilt végrehajtanunk a kényv-
tarak Kkategorizalasat az Alapelvek igé-
nyeinek megfeleléen: tébb helyen ma is
a mikodési feltételek megteremtése nél-
kil tartanak fenn 06nalld konyvtarat a
kistizemek.

Az Alapelvek el6irja, hogy az SZMT
konyvtar rendeljen folydiratokat a letéti
konyvtarak részére, és valéban jelenté-
keny 0Osszeget forditunk is e célra, am
valamennyi letéti konyvtarnak csak a {'e-
lenleginél” nagyobb &sszegb6l tudnank la-
pokat el&fizetni.

A kozponti és a korzeti kdnyvtarakban
naprakészek az elSirt katalogusok, a le-
téti konyvtaraknak viszont még nem tu-
dunk kataléguscédulakat adni.

Uj, kéaros tinet a tarsadalmi munkas
konyvtarosok nagymérv(i cserélédése. A
néknél els6sorban a gyermekgondozasi
szabadsag igénybevétele, illetve a munka-
hel1y és a csaladi allapot valtozasa a
legfébb ok. )

Az Uzemekben legyen a gazdasagi ve-
zetés feladata és szerepeljen a vallalat
fejlesztési tervében a konyvtarhelyiseg
kialakitasa, illetve épitése, mégpedig a
megfelel6 normék alapjan.

endezni és egységesiteni kellene az Uze-
mi konyvtarosok statusat, bérét. Jelenleg
éppen ‘azok a konyvtarosok kapjak a
legalacsonyabb bért, akik munkéasolvasé-
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kat latnak el. A kodnyvtaros koényvtarosi
statuson legyen. Sziikséges *a szakszerve-
zeti konyvtarosok tiszteletdijrendszeré-
nek maodositasa is.

Az Alapelvek 2000 dolgozon feltili 1ét-
szam eseten javasolja a fohivatasu konyv-
taros beallitasat, Tapasztalataink szerint
az 1000 dolgozonal tobbet foglalkoztato
Uzemekben mar sziikseges lenne a fiig-
getlenités, melynek segitségével az adott
munkahelyen ‘minden ~ bizonnyal el le-
hetne érni az 50—70 szazalékos olvasoi
atlagot. ]

Pest megyében 1971-ben 587 517 Ft volt
a konyvekre forditott 0sszeg, az 1976-0s
évben 1127581 Ft, egy-egy ellatott dol-
gozora 10 Ft jutott. Még ezt a felemelt
0sszeget is alacsonynak tartjuk, hisz a ke-
zikbnyvek és a torzsanyag kinalatanal
gazdagabb olvasmanyvalasztékot kellene
nydjtaniuk konyvtarainknak. =~

A jelenlegi hagyomanyos gy(jtemenyek
mellé elsGsorban zenei részlegeket kellene
Iétesiteni, éspedig a mf(ivelodési hazzal

nem rendelkezd munkahelyeken és a
munkasszallasokon.

A Kkozép- és a nagylizemekben iddsze-
r(ivé valt a tajékoztatd szolgélat kieépi-
tése, s ezzel egyltt a konyvtar szolgal-
tatasainak eroteljes propagalasa.

Mivel a szetszort telephelyl Gzemek
esetében a legtobb helyen csak a koz-
pontban mikodik kényvtar, meg kell ol-
dani a kbnzyek eljuttatasat egészen a
munkahelyekig, a fizikai dolgozokig.

Olyan Kényvtarakra van szlkség, ame-
lyek” az Uzemben bézisai a munkasmoz-
galmi, politikai, a szakmai irodalomnak,
s a legszorosabban egylttmdkddnek a
miiszaki konyvtarral (szakkonyvtarral) és
a kozmuyel6dés tébbi intézményével.”
A r‘ge%Iev_o anyagi es szellemi erék
célszer(ibb kihasznalasa végett szorosabb,
céltudatosabb egyuttmiikodésre van szik-
ség a megyei konyvtarral, féleg a konyv-
tarak telepitése, az allomanyfejlesztés, a
propaganda, a konyvtarosok képzése stb.
teruleten.

Minden teruleten van javitanivalo

DR. BARDOCZ ANTAL, a KPVDSZ koz-
ponti kényvtaranak igazgatdja

A Kereskedelmi, PéangE/i és Vendég-
latoipari  Dolgozok  Szakszervezeténe
konyvtari haldzatadra az elszort, viszony-
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lag Kkis egységek nagy szama a jellemz6,
s ez a teny nagymertékben megneheziti
munkankat. A mintegy 250 konyvtar Kko-
zul 5 6nallo (15—30 ezres konyvallomany-
nyal), 54 letéti, a megmaradt 191 pedig
jelenleg még o6nall6 koltségvetessel ren-
delkezo, tarsadalmi munkas konyvtarossal
m(ikodd — az el6irasoknak megfeleléen
— be nem sorolt kdnyvtar. Ezek mindsi-
tése folyamatban van, s a tervek szerint
1977. december 31-ig mindsitésiiket befe-
jezzik.

Konyvtari haldzatunkban 1976-ban nagy-
meérva fejlédés indult meg, melynek Ko-
vetkezményeként masfél ev alatt 22 le-
téti kdnyvtar szervez6dott, 12 Uj helyiség-
be kerilt és szabadpolcossa valt. Az Alap-
elvek megjelenése Gta els6sorban a
konyvtari  rendezvények tekintetében
szamottevl a fejlédés. A szocialista bri-
%adok kezdeményezésére évente mintegy
0—80 ir6—olvasé talalkozot rendeziink.
Ugréasszer(ien nétt a konyvanketok, iro-
dalmi el6adasok, irodalmi vitaestek sza-
ma, és ezzel egyitt szinvonala is. Nyil-
vanvalé, hogy az ilyen rendezvények az
olvas6k szamgnak novokedését is maguk
utan vonjak. Orvendetesen fejlédik az ol-
vasasi kultdra is.

A vaéllalati szakszervezeti bizottsagok
a kulturélis tevékenysé& részeként évente
megtargyaljak és értékelik a konyvtari
munkat is. Szakszervezetink 1974-ben az



,,Olvasé munkasért” mozgalom keretében
meghirdette a Konyvet minden dolgozonk
kezébe mozgalmat. Sajnos, ez utobbit a
vallalatok szakszervezeti bizottsagai hely-
teleniil értelmezték, és igen sok helyen
a konyvtari tevékenységet konyvterjesz-
téssel probaljak helyettesiteni. Fellendiilt
a szocialista brigadok érdeklédése is a
konyvtar irant. Kulturdlis vallalasaikban
szerepel a konyvtari beiratkozas, illetve
a rendszeres olvasas. ,,Szocialista brigd-
dok a komyvtdrakért” cimmel mozgalom
indult hdlézatunkban, melynek célja a
konyvtdrak jobb korilmények kozé jut-
tatdsa, a konyvtdri kultira szinvonalinak
emelése,

Az Alapelvek megjelenése 6ta a kényv-
tar fenntartéja, a KPVDSZ budapesti bi-
zottsdga magy eréfeszitéseket tesz annak
érdekében, hogy megjavitsa a koézponti
konyvtar targyi és személyi feltételeit, s
ezaltal a konyvtarhalézat tagkonyvtarai-
nak tevékenységét is fellenditse. A
KPVDSZ budapesti bizottsaganak anyagi
erejét korabban nagymértékben lekototte
a mivelodési kozpont mikodési kolisé-
geinek el6teremtése, a kozpont tébb mil-
li6 forintos atépitése.

Az Alapelvek megjelenése 6ta mem si-
keriilt még elérniink a vallalatokndl, hogy
legalabb a dolgozénként elSirt 8 Ft-os
konyvtarfejlesztési hozzajarulast adjak
meg konyvtaraiknak. Ennek okat abban
latom, hogy alacsony a joléti alap, mely-
b6l a konyvtarak tamogatasira forditandé
Osszeget el6 kell teremteni. Ehhez még az
is ‘hozzajarult, hogy az szb-titkarok sem
értékelték megfeleléen a kényvtari mun-
kat. Ez a helytelen szemlélet az utébbi
id6ében kezd mar kedvezére fordulni.

Konyvtari halézatunkban kevés az ol-
vasd. Dolgozoinknak mintegy 15 sziza-
léka olvas intézményeinkben.

A kozponti konyvtar targyi és személyi
feltételei sem megfeleléek. Az érvényben
levé SZOT-hatarozat eldirasaihoz viszo-
nyitva két kényvtaros hianyzik a létszam-
bél. Am ha figyelembe vesszik azt is,
hogy a konyvtari halézat megszervezése
— a vallalati konyvtarak minégsitése —
most van folyamatban, azt kell monda-
nunk, hogy kézponti kényvtarunk négy
munkatarsat nélkiiloz. Kozponti konyvta-
runk helyisége rendkiviil kicsi, 80 m?2
alapteriiletd; koltségvetésiink igen szi-
k6s: a kiényvbeszerzési keret az 54 letéti
konyvtar részére csak 60000 Ft. A koz-
ponti konyvtdr munkatérsainak anyagi
megbecsilése nem kielégité.

A halozat tagkényvtarainak elhelyezése,
felszerelése mem megfelels, a konyvtarak
allomanyanak mintegy 40—50 szizaléka
elavult, hasznalhatatlan. A selejtezés,
amit négy-ot évvel ezelétt mar el kellett
volna végezni, most van folyamatban.

A vallalatok konyvtarosai tarsadalmi

munkasként tevékenykednek. Hal6zatunk-
ban konyvtarosi tanfolyam tobb mint 6t
éve nem volt, a konyvtarosi értekezletek
is csak 1976 6ta rendszeresek.

Nem sikeriilt még megvaldsitani az
egységes nyilvantartist sem. Igen sok
konyvtarban a konyvek elemi védelme
(bélyegzése, leltarozasa stb.) sincs meg-
oldva. A konyvtarosok nagy része még a
legsziikségesebb, alapveté konyvtari ad-
minisztraciés mnyilvantartasokat (munka-
naplo, beiratkozasi naplé stb.) sem ve-
zeti. A sziikséges jelentéseket, elsGsorban
az év végi statisztikai jelentést a kényv-
tarak mintegy 30 szazaléka nmem hajlandé
megkiildeni a koézpontnak.

Véleményem szerint elsGsorban a
konyvtari halézat megszervezésében kell
elérelépni. Ez természetszerlen fliggvé-
nye annak, sikeriil-e megteremteni a koz-
ponti konyvtar eredményes miikodésének
targyi és személyi feltételeit. Fliggvényea
tovabba annak is, hogy tudunk-e érvényti
szerezni a SZOT-hatdrozatnak, hogy val-
lalataink szakszervezeti bizottsdgai az ed-
digieknél nagyobb Osszeget forditanak-2
konyvtaraik tamogatasara.

Javitani kell a kozponti kényvtar mod-
szertani tevékenységét, amirdl az elmult
évig nem is beszélhettiink. Természeie-
sen: novelni kell halézatunkban az olva-
50k szdmat is. A szakszervezeti konyvti-
rak feladatdnak tartom a koézmiGvel3dési
torvény és a konyvtari tvr. értelmében a
munkasmivelédés hathatés segitését. A
szakszervezeti konyvtarakmak a mivels-
dés, az onmivelés mihelyévé kell wval-
niuk. Bhhez azonban a &kényvtirakat
olyan allapotba kell hozni, hcgy felada-
taiknak megfelelhessenek.
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Szorgalmazni kell a k6zds m(iszaki
és szakszervezeti kényvtarak létrehozasat

/
r

BELICZA ILONA, a békéscsabai SZMT
koényvtar igazgatoja

Az Alapelvek megjelenése utan a Be-
kés megyei SZMT konyvtar is elkészitet-
te kozéptavu fejlesztési tervét. Arra to-
rekedtiink, hogy konyvtarainkat a meg-
feleld tipusba soroljak be, és miikodeési
korulményeik megfeleljenek az el6irasok-
nak. 1970-ben 14 6néll6 konyvtarunk
volt, kozuluk azonban csak 4 felelt meg
a kovetelményeknek. Az eltelt id6szak-
ban nem kis nehézségek aran tébb mint
10000 kotet konyvet vettiink at az SZMT
konyvtar allomanyaba. Tobb esetben
megnehezitette munkénkat a szakszer-
vezeti bizottsag ragaszkodasa a ,,sajat
koényvtulajdonhoz”.

Fontos feladatként kezeltik a konyv-
tarak helyiségviszonyainak javitasat. 1971
O0ta tobb mint 10 kényvtarunk kapott
0j elhelyezést, illetve Kkorszer( berende-
zest, koztuk a békéscsabai Vasutas Goc-
kényvtar, a 8 sz Volan Vallalat, az 1
sz. ~Téglagyar, az oroshazi Uveggyar
konyvtara stb. Ezen a terlleten azonban
véltozatlanul vannak még gondjaink.

Onallo és letéti I. tipusu konyvtaraink
kézul harom kozds elhelyezést "kapott a
m(iszaki koényvtarral, mindegyiket f&fog-
lalkozasu kényvtaros kezeli. "Féfoglalko-
zash konyvtarosaink szama — a vallalati
statusban levékkel egyutt — tizennégy,
a sziikségesnél kevesebben vannak.
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A konyvtarakba a konyveket és a
rendszeres csereszallitmanyokat 1975 ota
a konyvtar mikrobuszanak segitségével
juttatjuk el. 1974-ben 20 000,1976-ban tébb
mint 40000 kotet konyvet mozgattunk
meg halozatunkban. Az atkélcsonzesi al-
lomany igeny szerinti rendelkezésre bo-
csatdsa is meggyorsult.

_Alland6 gondunk a nem féfoglalkoza-

su kényvtarosok cserél6dése. 1971 ota 5
alkalommal tartottunk alapfoku konyvta-
ros tanfolyamot (1977-ben példaul 43
reszyevo_v,eg. A _cserelédés okai: a tiszte-
letdij hianya, illetve kis 0sszege, vala-
mint az, hog)é igen magas a gyermek-
gondozési szabadsagon levék szama. Ez
egyébként ,nagy gondot okoz a féfoglal-
kozasu konyvtarosok helyettesitésében is.
A fé6foglalkozasu konyvtarosok tovabb-
képzése megoldatlan.

A szakmai megyebizottsagok nem min-
den esetben segitik munkankat. Ez el-
mondhatd egy-ket szakmai szakszervezeti
kdzpontrol Is.

Az anyagiak hidnya miatt nem tudunk
a letéti konyvtarak részére periodikumo-
kat rendelni. A korzeti és az 0Onéalld
konyvtarainkba azonban jarnak a szik-
séges lapok.

A szervezeti és mikddési szabalyzat
szerint a kozponti konyvtaraknak kell
hal6zatukat propaganda-anyagokkal el-
latniuk, ezt a feladatot azonban a ren-
delkezésuinkre all6 allami tdmogatasbol és
kényvtarunk jelenlegi technikai felsze-
reltsége mellett nem tudjuk teljesiteni.
A megoldast csak a propaganda-anyagok
kozponti el6allitdsa hozna meg (pl. a
Koényvtarellatd réven).

Az eddigieknél tébb rendezvényre vol-
na szikség. Szdmuk ndvelése nemcsak
anyagi kérdés: nagyon nehéz alkalmas
el6adot, irét talalni, vidéki el6adasokat
kevesen vallalndk még a kilonféle
konyvhetek, kényvhénapok (példaul mi-
szaki konyvhonap) alkalmaval is.

A szocialista brigadokkal konyvtaraink
1971 6ta kotnek szerzédést. E kapcsola-
tot a jov6ben tovabb kell fejleszteni, val-
tozatosabba, vonzobba kell” tenni. Elsé-
sorban a Kiskozségek, csoportok folya-
matos foglalkoztatdsat kivanjuk szorgal-
mazni.

Harom éve Békésben megyei vetélke-
déket szerveznek a munkéasbrigadok ré-
szére. Konyvtarosaink a vetélked6 min-
den témakorében segitik a brigadok fel-
készulését és részt vesznek a lebonyoli-
tésban is.

Megyénkben — altalunk fenntartott



konyvtarral — igen sok olyan gyaregy-
ség, _telephely mikodik, melyneﬁ k%z-
pontja a megyén kivil van. Koziliuk
tobben nem juttatjak el hézzank a konyv-
taraiknak szant anyagi hozzajarulast.

A kozmdvel6dési torvényrél sok sz6
esik, sok gazdasagi vezet6 hivatkozik ra.
El kell érni, hogy a vallalatok gazdasagi

vezet6i ugyanolyan gondot forditsanak a
konyvtar elhelyezésére, berendezésére, a
konyvtaros személyének Kivalasztasara,
mint a szakszervezeti bizottsdgok vagy
az SZMT konyvtar. Szorgalmazni kell a
jovBben is a kozos fenntartasu, vagy ko-
z0s kezelésl ml(iszaki és szakszervezeti
koényvtarak létrehozasat.

A feltételek javitasat varjuk

NAGY FERENC, az egri SZMT Koényvtar
igazgatoja

Hal6zatunkban a koényvtarak mukodési
feltételei az utolsé oOt-hat évben lassan
javultak. Ez reszben magyarazhaté azzal
IS, hogy Heves megyében aranylag ke-
ves az ipari nagylzem. Szép eredmény-
nek tartjuk, hogy — amint err6l a
Konyvtaros is hirt adott — az SZMT
kozponti konyvtar a kozelmualtban 340
negyzetmeter alapterileti Gj otthont ka-
pott. A halézat 14 konyvtara jutott Uj,
onallo helyiséghez (példaul az Egercsehi
Banyalizemé 80, az egri 4. sz. Volan Val-
lalaté 70, a recski ércbanyaé 60 négyzet-
méter alapterileten). Ezeken kivl 10
letéti konyvtar jobb kéralmények kozott
dolgozik az utébbi években (Uj szekré-
nyek, kedvez6bb elhelﬁezés). Személyi
feltételeink is javultak: hat munkatarssal
nétt a féfoglalkozasu konyvtarosok sza-
ma. Keét éve gépkocsi all a kozponti
konyvtar rendelkezésére, amely lehet6vé
teszi a folyamatos letéti ellatést.

Az olvasok szdma az elmult években
emelkedett. Javult a moédszertani mun-
ka és a propaganda szinvonala. Konyv-
taraink mind tobb iré-olvasé talalkozét,

irodalmi estet szerveznek. NoOvekedett a
halozat hirlapallomanya is. Allomany-
gyarapitasi kerétink nemileg emelkedett.
A letéti konyvtarak fenntartéi 8 Ft-os
fejlesztési hozzajarulasukat majdnem Ki-
vetel nélkul befizetik.

Kapcsolatunk javult a tobbi kényvtar-
ral és mi(ivel6dési intézménnyel, foleg a
tanacsi konyvtarakkal. Halézati rendsze-
rinket nem sikerult teljesen az Alapel-
vek szerint alakitani. Tobb konyvtar nem
besorolasdnak megfelel6 tevékenységet
folytat (6nallo, letéti 1—I1.). Az ok: az
Uzemek még nem tudjdk megteremteni
szamukra az el6irt miikodési feltételeket.
Ez természetesen hatraltatja mindenfaj-
ta tevekenyseglnket is. Terlleti jelleg-
gel m(ikddd konyvtaraink mdkadési fel-
tételei még nem kielégitéek (példaul a
Bélapatfalvai Cementgyar Kkonyvtarag),
min6ségi munkajuk az atlagosnal gyen-
gébb ?E_gercsehi, Paréadsasvar). Gondot
okoz az is, hogy a varosokban sok a Kis,
40—60-as létszama Uzemben m{kads le-
téti konyvtar. Fenntartdsuk sziikségessé-
gét a jovoben feIUIvizsgéIjluk. Tobb leté-
ti konyvtdrban még a dolgozénkénti két
kotet sincs meg, és nem Kkielégit6 a ka-
talogusok Kkiépitésének Gteme. Ennek
oka a konyvtarosok szakképzetlensége,
illetve nagyfokda cserél6dése, mégpedig
féleg a leteti kdnyvtarakban.

Feladataink nagy részben az elmondot-
takbdl kovetkeznek: lényegesen ndévelni
kell a konyvtarak kézikonyv-allomanyat.
Féleg az oOnall6 konyvtarak kdnyvbe-
szerzési tevékenységét kell ellendrizniink
és megjavitanunk. Hatékonyabb tevé-
kenységet kell kifejteni a munkasok, f6-
leg a szocialistabrigad-tagok olvasova
nevelése, politikai mdveltséguk fejlesz-
tése érdekében. Javitani kell kapcsola-
tainkat az Uzemek gazdasagi és tarsa-
dalmi vezetfivel, mivel azok még ko-
rantsem kielégitéek. Sok helyen tized-
rangy kérdésnek tekintik a  kényvtar
mostoha helyzetének megjavitasat, ezért
az Uzemekt6l els6sorban a mU(ikodési és
személyi feltételek javitasat, naﬁyobb
anyagi és erkdlcsi tAmogatast varunk.
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A feltételek javulasarol adhatunk szamot

KOMOROCZY ALAJOSNE, a debreceni
SZMT konyvtar igazgatoja

A SZOT Elntkség 1971. eévi allasfogla-
lasa a kozmlivel6dési tbrvén?/, az Uj
konyvtari t('jrvényereljt'j rendelet nagy-
mértékben hozzajarult feladataink sike-
res fejlesztéséhez. A gazdasagi vezetés
és a tarsadalmi szervek szemléletének
kedvezé valtozdsa nyomén a tartalmi
munka megjavitasahoz sziikséges intéz-
ményfejlesztésrél, a targyi és a személyi
feltételek  javuldsarol, ~ elsGsorban “a
koényvtarak jobb elhelyezésérél adhatunk
szamot. Ebben fontos szerepiik volt az
egységes konyvtarfejlesztési és fenntar-
tasi normativaknak, amelyeket a SZOT
Elndkség 1971. évi allasfoglalasa rogzitett.

Az eltelt id6szakban tobb konyvtarunk
kéltozott Gj vagy atalakitott helyiségbe
(Dohany-gyar, Jarm(javito Vallalat, 6. sz.
Volan, Magyar Golyoscsapagy Mivek, Ti-
sza_Cip6gyar, a Bérettyoujfalusi Elzett, a
Hajdubdszormenyi Egyesult 1zzo-Uzem, a
MAYV Kilub, a Husipari V., Baromfifeldol-
gozé V., BHG, Tanért). A miikodeési felté-
telek javitasaval parhuzamosan torek-
sziink a Kis- és életképtelen konyvtarak
megszlintetésére, szem el6tt tartva, hogy
az egymasra épuls, egymast kiegészito
konyvtarak feladata a mind magasabb
szinvonall konyvtari szolgaltatds megte-
remtése.

Jollehet 1971-hez viszonyitva csokkent
a konyvtarak szama (1971-ben 118, 1976-
ban 87), az olvasoi létszam, a kotetfor-
galom és a rendezvények szaménak no-
vekedésérdl beszélhetunk. A haldzatunk-
hoz tartoz6 ellatott dolgozdk szama Kis
eltéréssel azonos (1971-ben 65700, 1976-
ban 66 900), a jobb feltételek mellett md-
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kod6 kényvtarak eredményei sokat ja-
vultak az elmult &6t evben: 1971-ben
16700 olvasé 249 000 kotetet, 1976-ban
pedig 21500 olvas6 350 000 konyvet kol-
csonzott. Rendezvényeink szama: 1971-
ben 167, 1976-ban 432 volt. Sikertlt elér-
nink, hogy megfelel6 feltételek esetén
ugyanazon helyiségben kapjon otthont a
kozmiuivelGdeési és a szakkonyvtar_(Jarmd-
javito Vallalat, 6. sz. Volan, Berettyo-
ujfalusi Elzett). ) ]
~A SZOT Elnokseége altal kiadott al-
Ias,fog%lalas hathatosan  segitette a lét-
szamftejlesztést, a megfeleld emberek Ki-
j%IbIéset a konyvtari munkara. Néhany
adat:

a f6- arész- atisz- atarsa-

. az osszes foglal-  foglal- telet- dalmi

v kozast  kozasu dijas  munkés
konyvtarosok szdma

1971 124 10 2 27 85

1976 148 20 7 37 84

Az onalld konyvtarakban sem sikerult
mindenitt megteremteni — vagy csak
kezdeti eredmenyekrél szamolhatunk be
— a helybenolvasas lehetdséget.

A Kkozponti  konyvtaraknak nagyobb
0sszegli allami tamogatast kellene kap-
niuk. A jelenlegi anyagi tamogatas
ugiyanls nem Kkoveti a’ megndvekedett
feladatokat. Az anyagi er6k @sszponto-
sitdsakor jobban figyelembe kellene ven-
ni a konyvtarakra var¢ feladatokat, azt,
hogy a szakszervezeti konyvtarak a kul-
turadlis  neveldmunka alapintézményei.
A SZOT altal meghatarozott Iétszamnor-
mativdkat nem mindendtt a kivanatos
modon valdsitotta meg a gazdasagi ve-
zetés. Azt sikerul elérni, hogy szakkép-
zett embert vegyenek fel, de alkalmaza-
sa esetleg mar’ vitathato mddon torté-
nik meg: példaul a személyzeti osztalyon
eléadonak osztjak be.

Feladataink kozott a legfontosabbnak
azt tartom, hog% tovabbra is rendszere-
sen, kitartéan kozrem(ikodjunk a felté-
telek jobb megteremtésében; az olvasok
szdmat novelnink kell — kalénés tekin-
tettel a fizikai dolgozokra és a szakmun-
kastanulokra —; az Uljonnan létesitett
Uzemegységeket be kell kapcsolnunk a
halézatba; a munkat szinvonalasabba kell
tenni, s még nagyobb salyt helyezni a
tertleti munkara.” Eredményesebb kap-
csolatok és egyuttmiikoddés kialakitasara
torekszink az ‘allami és — ha szikséges
— az iskolai halézattal, annak érdeke-
ben, hogR/ mindig a megfelel6bb koril-
mények Kkozott muikod6 konyvtar gondos-
kodjék az adott teriileten” a feladatok
legjobb ellatasarol.



Mikrofilmezés — igen, de nem mindenéaron

Mind t6bb kOnyvtar jut arra az elhatarozasra, hogy allomanyanak gyarapitasara,
kiegészitésére mikrofilmen szerzi meg az egyébként beszerezhetetlenmek tGndé doku-
mentumokat. Ezt a folyamatot jelzi az is, hogy az Orszdgos Széchényi Konyvtar mik-
rofilmtara az elmult 6t esztendé alatt tobb mint harom millié mikrofilmfelvételt
szolgaltatott a kiilonféle magyar konyvtaraknak.

A mikrofilmnek a konyvtari munkidban valé mind szélesebb kord hasznalatira
iranyulé torekvés feltétleniil helyes. Vannak azonban nem egészen megnyugtatd je-
lenségek is. Mar korabban is elé6fordult, hogy olyan konyvtirak kezdemeényezték mik-
rofilm-laboratérium létesitését, amelyek jelenlegi, de a j6vGbeli igényeit is egyetlen
jOl felszerelt fotélaboratérium kielégithetné, anélkiil, hogy draga, nagy teljesitményi
mikrofilmez6 berendezéseket kellene munkaba allitani.

Az elmult néhany hénapban egymas utan érkeztek a hirek arrél, hogy a tanar-
képzd foéiskolakon is mikrofilm-laboratériumokat hoznak létre. Ez az elhatarozas én-
magaban természetesen nem kifogasolhatd, s6t esetenként helyes is lehet. Azonban
nagy teljesitményl gépekkel mikrofilmezésre berendezkedni csak pontosan megha-
tarozott célok szolgalatidban, s hatdrozottan koérvonalazhaté igények Kkielégitésére sza-
bad. A tanarképzé féiskoldk esetében arrdl van sz, hogy az orszag mégy helyén vi-
szonylag rovid idém beliil négy nagy teljesitmény( mikrofilmfelvevé berendezést al-
litottak, illetve allitanak munkaba a hozzajuk tartoz6é egyéb berendezések (el6hivo,
masol6 stb. késziilékek) tobbé-kevésbé teljes garniturdjaval. A négy mikrofilmfelvevd
berendezés teljesitménye a legszerényebb szamitidsok szerint is évi 1,2 millié felvétel,
azaz mintegy 2 milli6 dokumentumlap. (Raadasul ehhez a gépek 85 szazalékos Kki-
hasznalasa is elegendd.) A gépi el6hivo berendezések teljesitménye altalaban nagyobb,
mint a felvevéké, tehat az el6hivogépek kihasznalasa ilyen teljesitmény mellett még
kisebb lenne.

Ha csak negativ filmet allitanak el6, ekkora teljesitmény esetén a mormalis lizem-
menethez — felvételezés, hivas — legalabb két jol képzett, mikrofilmezési ismere-
tekkel és szakmunkas képesitéssel rendelkezd fényképész sziikséges a gépek mellé.
Ha pedig diapozitiv olvaséfilmet is készitenek, legkevesebb harom szakember kell a
feladatok ellatasara. Mindez azonban még csupan a film el6allitisa, nem beszéltiink
a dokumentumok mikrofilmezésre vald elGkészitésérsl, sem az elkésziilt filmek fel-
dolgozasarél, nyilvantartasarol, tarolasarol stb.

A kapott tajékoztatasbol az deriilt ki, hogy a tanitoképzéknek ilyen méretd, évi
1,2 millié felvételt eldallité mikrofilmezésre nincs sziikségiik. Akkor viszont kell-e
az egész nagyszabasu berendezkedés? Hiszen egyetlen fényképész egy reprdallvanyra
szerelt kisfilmes fényképezogéppel — napi harom tekercs filmet véve alapul — évente
10—15 ezer negativ mikrofilmfelvételt készithet. Ennél t6bbre a jelek szerint ma még
nincs sziikség, s valdszinlileg késébb sem lesz igény évi egymillié felvételre. Olyan
gazdagok volnank, hogy a tobb szazezer forintot érd berendezésekkel, a kezelésiikhoz
sziikkséges szakemberek foglalkoztatasaval ilven nagyvonalian banhatunk?

Ha a foiskolakon egyaltalan sziikség van — és miért ne volna sziikség? — mik-
rofilmek el6allitdsara, nem lett volna helyesebb egy, orszagos feladatokat ellaté mik-
rofilm-laboratériumot létesiteni valamelyik f6iskolan, s oda &sszpontositani gépeket
és szakembereket. Az Orszigos Oktatistechnikai Kozpont iranyitasaval egyetlen ilyen
labératérium Kkiszolgalhatna az osszes féiskolat.

A berendezések végiil is mar a féiskoldkon vannak, munkara készek, tehat jo
lenne, ha valdéban érdemes célokra hasznilndk és — féleg — kihaszmalnak Oket. A
féiskolakon pedagégusokat, konyvtarosokat és népmiivelGket képezmek, akiknek jovo-
beli munkajaban mind nagyobb szerepet kap a technika, egy részik esetében pedig
talan a mikrofilm is. Ezért a mar foly6 oktatis-technoldgiai képzés keretében fel le-
hetne hasznilni ezeket a berendezéseket a hallgaték képzésére, akik gyakorlati stu-
diumként — a magnédfelvétel készitése, fotézas stb. mellett — a mikrofilmezes alap-
fogalmait és némi gyakorlatit is elsajatithatndk. Kiilonosen a konyvtar szakosoknak
lennének hasznosak az ilyen ismeretek. (Atadasukhoz persze megfelel6 képzettségi
oktatokra is sziikség van.)

725



Erdemes azon is gondolkodni, hogy ezek az 1ij mikrofilm-laboratériumok miként
hasznosithatndk a mar régen mikodé — gyakran t6bb évtizedes multra visszatekintd
— laboratériumokban (az Akadémiai Koényvtarban, a Statisztikai Hivatal Konyvta-
raban, az Orszagos Széchényi Konyvtirban és masutt) felhalmozodott tapasztalatokat.

Utolsé megjegyzésként: a Széchényi Konyvtar nemzeti konyvtari szolgaltatisai
kozott szerepel a konyvtarak (beleértve a fdiskolai konyvtarakat is) elldtasa az &allo-
manyaban levé alapnegativokrdl készitett mikrofilm-maésolatokkal (Kényvtaros, 1977.
9. szam). Az ily médon megszerezhetd, kész mikrofilmekbdl kellene eldszor allomanyt
létrehozni, s ezzel parhuzamosan a technikai feltételeket is megteremteni a mikro-
filmek olvastatisihoz. J6 minéségl, konnyen kezelhetd és elegendS szamu olvasé-
késziilék, valamint alkalmas helyiség nélkiil a mikrofilmek — az 0j laboratériumok-
ban késziiltek is — hasznilatlanul fognak heverni a szekrényekben.

Onédy Miklés

E kﬁnvvtarakhﬁi

Miiszaki egyetemi konyvtarosok
szakmai szeminariuma

A miszaki egyetemek — a budapesti M(szaki, a miskolci Nehézipari, a soproni
Erdészeti és Faipari Egyetem — konyvtarvezetdi és népes munkatarsi garddja (mint-
egy 40 gyakorlé konyvtaros és konyvtari alkalmazott) a veszprémi Vegyipari Egye-
tem Konyvtaranak vendégeként szeptember 29—30-4n szakmai szeminariumra gydlt
egybe Bakonyoszlopon, a Veszprém megyei KISZ vezetbképzs-taborban.

Az 4j kezdeményezésnek szamité szakmai szemindrium elsé eléadéja, dr. Héber-
ger Kdroly (BME) A korszer( egyetemi kényvtari modell cim{ eldadisaban sok, sze-
mélyesen meglatogatott kiilfoldi kényvtarban szerzett és csaknem 250 szakirodalmi
kozleménybdl leszlirt tapasztalatait osszegezve felvazolta, milyen lesz az ezredfordulé
idészakaban az egyetemi konyvtirak épiilete, szervezete, felszereltsége, szolgaltatésau—
nak kore. ElGadasaban kiilonos hangsilyt kapott az a felelosség, amely a jové kdonyv-
tarosaira, informdciés szakembereire s mindazokra harul, akik a jové konyvtarosai-
nak képzésérél gondoskodni hivatottak.

Az elsd elbadashoz szorosan kapcsolédott dr. Zsidai Jézsef (NME) beszamoléja az
1977. majus 16 és 21. k6zott Leuvenben megrendezett VII. IATUL-kongresszusrél. A
Miszaki Egyetemi Konyvtarak Nemzetkozi Szovetségének iilésszakan ugyanis a kényv-
tari munka hatékonysaganak fejlesztésével foglalkozott a 15 orszidg képviseletében
megjelent 51 szakember; megtargyaltak az egyetemi kényvtarak belsé felépitésének, a
kényvtari dolgozdk szakmau felkészitésének, a konyvtarkoz egylittmGkodés elmélyi-
tésének a kovetkezd évtizedekre sz6l6 feladatait.

Dr. Kovdts Zoltan konyvtarigazgaté (VVE) szines diafelvételek vetitésével illuszt-
ralt eléadasaban a szamitégépes konyvtari szolgiltatasokrél az Egyesiilt Allamok-
ban és Svédorszagban szerzett tapasztalatait ismertette. Hangsulyozta, hogy egyetemi
konyvtaraink, elsGsorban a mfiszaki egyetemi konyvtarak felszerelése szamitégépek-
kel mar a jelen siirgetd feladata, mert a jové elképzelhetetlen nélkiiliik, kiilonosen, ha
a magyar koényvtarak részt kivinnak venni a nemzetkézi munkamegosztasban, a mi-
szaki haladés feltételeként jelentkez6 informéaciocserében. Beszamolt néhany igéretes
hazai kezdeményezésrol is.

A szakmai szeminirium maésodik napjdnak napirendjén egyetlen el6adas szerepelt:
dr. Hiller Istvdn (EFE) a soproni Erdészeti és Faipari Egyetem Uj konyvtarépiiletének
tervezése és épitése soran szerzett tapasztalatokrdl szamolt be, s fényképek, tervraj-
zok segitségével részletesen ismertette az 0j, haromszintes, korszerd épiilet funkcié-
rendszerét.

A festdi kornyezetben megrendezett, magas szinvonali s amellett mindvégig
kotetlen megbeszélésekkel tarkitott eldadasok jol szolgiltak a miszaki egyetemi
konyvtarosok szakmai fejlédését és a személyes kapcesolatok elmélyitését. A jelenle-
vék megegyeztek abban, hogy ezentil évenként rendeznek hasonlé talalkozét. (V. F.)
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Szocialista brigadok olvasétabora

A szolnoki SZMT kényvtdr az uzemi konyvtarosok, a szakszervezeti tisztségvi-
selék, a Midvelt Nép Konyvterjesztd Vallalat, a Lapkiad6 Vallalat és az Orszagos Koz-
miivel6dési Tanacs segitségével masodszor is sikeresen rendezte meg a szocialista
brigadok olvas6tdborat. Az olvasémozgalom tamogatasaban kitint csaknem szaz szo-
cialista brigdd képviselGje (tobbségiik fizikai munkds) életre sz6l6 irodalmi élményt
kapott Molnar Zoltan, Fekete Gyula, Timar MAaté, Laszlé Bencsik Sandor, Lakatos
Menyhért, Berkesi Andras és Fabian Zoltan iréktol, Keresztes Agnes, So6s Zoltan,
Iluh Istvan koltéktél, Bajor Nagy Erné, Szilagyi Eva, Valké Mihaly ujsagiréktél. A
tartalmilag-miivészileg értékes irodalmi alkotasok szép tolmacsoldsaban nemcsak a
tabor lakoéi, de hivatasos miivészek (Hégye Zsuzsa, Balassa Gabor) is kézremikodtek.

Az egyhetes id6tartamu budapesti egyuttlét arra is j6 alkalom volt, hogy ellato-
gassanak olyan kozmiivel6dési intézményekbe, mint a Lang Gépgyar Mivelodési ha-
zdnak konyvtara, a Févarosi Szab6 Ervin Koényvtar, az Ady-emlékszoba, a szentend-
rei muzeumok és a Szovjet Kultura és Tudomany Haza. E latogatasok hatasara a jo-
vében minden bizonnyal tobb brigadd iktatja majd budapesti kiranduldsanak program-
jaba e fontos kulturalis intézmények megtekintését.

Az igényes és igényt fejlesztl szérakozasi alkalmak: barangolas a budai hegyekben,
sétahajéozds a Duna-kanyarban, a szabadtéri muisorok (Ecseri lakodalmas, Kolumbiai
Tancegyiittes, Bajazzok és Parasztbecsiilet, Shakespeare: Tévedések vigjatéka), va-
lamint egyéb elSadasok, a varosnézé korséta és az FSZEK mozgokonyvtaranak meg-
tekintése — mind-mind sikert aratott. )

A tabor résztvevéi meggybézédhettek arrdl, hogy a szérakozast még nyaron is tar-
talmasabba lehet tenni, ha segitségiil hivjuk a konyveket, a munkahelyi kozosségek
0sztonzo hatasat; tovabba arrél, hogy a korunk szinvonaldan &ll6 mivészet és iroda-
lom nélkiil joval sivarabb és szegényesebb volna életiink.

A taborozas végén a legtobben azt kifogasoltak, hogy kevés az egy hét, ,ki kel-
lene harcolni, hogy legalabb tiz napig tartson a taborozas!” Valéban kevés idé ju-
tott a brigddmiivel6dés jovojét segits, f6ként mddszertani jellegl beszélgetésekre. A
tabor lakoi nagy elismeréssel sz6ltak a szinvonalas és tartalmas programrdl, az irék
atlagon feliili aktivitasardl és kozéleti érzékenységérdl, a hat olvasékor vezetjérdl —
akik ko6zott nemcsak konyvtiaros és népmiiveld, de munkas is volt —, az étkezésrdl és
a szallasrol, melyr6l a SZOT Kozponti Iskola gondoskodott — osztalyon feliili szin-
vonalon,

Dénes Pdl
a szolnoki SZMT konyvtdr igazgatéja

A jaték és a gyermek

A fenti cimmel gyermekkonyvtiros tovabbképzést rendezett 1977 szeptemberében
a szegedi Somogyi Konyvtar Csongrad, valamint Heves, Szabolcs-Szatmar és Szol-
nok megye gyermekkonyvtirosai szamdra 110 konyvtaros részvételével. A tovabb-
képzés témajahoz — a résztvevdk oromére — véletlenszer(ien 16bb jeles esemény is
kapcsolédott: az ipari vasar idején Budapesten megrendezett elsé gyermekjaték-kial-
litas, az Interplayexpo, a Prizma 13 iparmivészesoport szegedi s mashol is megrende-
zett jatékkiallitdsa, a Vizudlis jdtékok kidllitasa oktoberben a budapesti Jozsef koruti
kiallitéteremben és a Magyar Televiziénak a kozelmiltban indult, sokat igéré ,Jé-
ték-e a jaték?” ciml sorozata.

A tovabbképzésen elhangzott elGadasok a jaték & a gyermek kapcsolatdnak leg-
fontosabb kérdéseit érintették: A jaték és a nyelv, illetve A jdték és a konyvtdr cim-
mel Vargha Baldzs irodalomtorténész, A jdték és a zene cimmel Forrai Katalin ze-
nepedagdgus, A jdték és a tdrsadalom cimmel Monus Ferencné gyermekkonyvtaros,
Vetélkedbjdtékok cimmel Gydri Gyorgy, a Koznevelés rovatvezetSje, Jdtékos mod-
szerek a miivészeti nevelésben cimmel Csalog Judit kozépiskolai tanar tartott elo-
adast.

Az eléadiasokban is hangstlyozott alapelvet — hogy ti. a gyermek szamara min-
den életkorban és minden tarsadalmi helyzetben meg kell adni a jatékhoz valé jo-
got és lehetdséget — a tovabbképzés gyermekfoglalkozasainak programja is tiik-
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rozte: ugyanis 6vodasoknak, alsd, illetve fels§ tagozatos altalanos iskolai tanuldknak,
valamint gyogypedagogias csoportoknak is volt bemutaté gyermekfoglalkozas.

A tanicskozds résztvevdi meglatogattadk a Somogyi Konyvtarat, Csongrad megye
varosi gyermekkonyvtarait, valamint taldlkozé keretében beszélgettek a Kincskeresé
szerkesztOoségének tagjaival.

A tovabbképzés ideje alatt a vendeglato szegedi gyermekkonyvtar helyiségeiben
tartalmas kidllitds mutatta be a szegedi és a megyei konyvtarak foglalkozasi anya-
gat, mindazokat az abrazolasi, kifejezési mdédokat-lehetdségeket, tevékenységformakat,
amelyek @z irodalmi muivek élményszer(i befogadasat segitik. A sikbeli abrazolas
megoldasai koziil a rajz, a rongykollazs, fonalkollazs, a sikpapir-bab, a meseposz-
16cska; a térbeli megjelenitési lehet8ségek koziil: a papirbab, a fakanal, a kesztyti-
bab, a terménybab, a gyékénybab, valamint az anyagmintazas volt lathaté. A kial-
litas kiilon értékes részét alkotta a Kincskeresé cimi ifjuségi lap nyari olvasétabo-
raban készitett feljegyzésekib6l, rajzokbol, napldékbdl és egyéb dokumentumokbdl
Osszeallitott gazdag bemutato.

dr. Ménus Ferencné
a hoédmezévasarhelyi varosi gyermekkonyvtar vezetdie

Konyvtarosok és olvasék parbeszéde

»Kedves Olvasénk! Mdr régota terveziink olyan Osszejovetelt, amelyen olvasoin-
kat tdjékoztatjuk konyvtdirunk munkdjirdl: az dllomdny alakitdisardl, gyarapitasardl,
az Olvasészolgdlat tevékenységérdl. Olvasdink pedig elmondhatjik a konyvtdr életé-
re, munkdjira vonatkozé észrevételeiket, tapasztalataikat, javaslataikat. Most adunk
hirt arrél is, hogy 1977 myardin lényeges dtalakitisokat végziink a konyvtdr felnétt-
kolcsonz6jében és olvasétermében. Az dtalakitds lényege az iugynevezett szakrész-
leges tdjékoztatis bevezetése. A szakrészleges tdjékoztatds az elmélyiiltebb kutato-
munka, a helybenolvasis és a kolcsonzés vdltozatosabb lehetdségeit egyarant megte-
remti. Olvasoéink tdjékoztatisa, kéréseinek, kérdéseinek, igényeinek és javaslatainak
megismerése végett 1977. mdjus 10-én, kedden délutin 5 orakor elGadétermiinkben
konyvtdri férumot rendeziink, amelyen az On részvételére is szamitunk. Tisztelettel
meghivjuk Ont, és kérjiik, hogy véleményével segitse elé megbeszélésiink sikerét.”
— ilyen szOvegd meghivét kiilldott szét a tavasszal a. tajékoztaté konyvtarosok
kijelolése alapjan 300 olvaséjanak a kaposvari Palmiro Togliatti Megyei Koényvtar.
Annak ellenére, hogy ilyen Gsszejovetelt a konyvtar els6 izben rendezett, mégsem
vett részt rajta a kivant szadmu olvasd, csak 32-en jelentek meg. A megbeszélés a
résztvevék rendkiviill tevékeny kozremiikodése miatt mégis sikeres volt.

Szita Ferenc konyvtarigazgatd megnyité eléadisaban a konyvtar mikodésének
elsGsorban azokrdl a teriileteirél szolt, amelyek még a naponta megfordulé olvasodic
szamara is csaknem ismeretlenek: a konyvtar személyi, gazdasagi helyzetérél, arrol,
hogy mennyi pénz jut évente konyvekre, folydiratokra, mikrofilmekre, hangleme-
zekre, milyen a koényvtar allomanyanak osszetétele, hanyan és kik olvasnak, milyen
feladatok elé allitjak az olvasok a tajékoztaté szolgalat konyvtarosait stb. Majd az
olvasoszolgalati tér alaprajzanak segitségével ismertette a szakrészlegek kialakitasa-
nak tervét. Az igazgatd tajékoztatasat kovetd beszélgetés soran csaknem valamennyi
megjelent olvas6 nemcsak kérdésekkel, hanem megszivlelend6é észrevételekkel is
hozzajarult a megbeszélés eredményességéhez. A felszdlalok dicsérték a konyvtar
valasztékos allomanyat, hosszi nyitvatartdsi idejét csakigy, mint a konyvtarosok
figyelmességét. A kovetkezékben néhany olvasoéi észrevételt és javaslatot ismertetliink
a legérdekesebbek koziil:

O. L., orvos: Az Ujonnan beszerzett kényvekrdl és folyodiratokrol célszerd lenne listat
elhelyezni az olvaséteremben is. — Ka&r, hogy a konyvtirat nem lehet a varos féuts
caja fel6l megkozeliteni. Az épiilet egy téren még jobban érvényesiilne, ha nem vol-
na eldugva rég lebontisra itélt hazak mogé. (Vilasz: Az 1j vdrosrendezési terv ezt
a kérdést ebben az 6téves terviddszakban eldreldthatolag megoldja.)

K. L., technologus: Kétségtelen, hogy egy nagy konyvtarnak sok folydiratot kell va-
sarolma de nem megy ez a konyvvasarlas terhére? Elsésorban a miszaki polcokon
jobban fel kellene hivni az olvasdk figyelmét bizonyos témakorokre, tobb kiemelésre
lenne szitkség. Meg kellene gyorsitani a folydiratok kotését, a honapos kiesések gon-
dot okozhatnak a kutatoknak.
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M. M., egyetemi hallgato: Koszonet a konyvtar miszaki figyeloszolgalatanak a tanu-
lashoz nyujtott sok segitségért. Ezt a szolgalatot azonban népszerisiteni kellene a
vallalati miiszaki konyvtarak korében is. A megyei konyvtar jé miszaki allomanyat
még tovabb lehetne fejleszteni, ha a kényvtar minden évben rendszeresebben besze-
rezné a Mérnoki Tovdabbképzé Intézet kiadvanyait.

L. D., tudomdnyos kutato: ElsGsorban a koényvtarkézi koélesonzés gyorsasagaért jar
koszonet a megyei konyvtarnak, az 1945 el6tt kiadott magyar és kiilfoldi szépirodalmi
mivek azonban meglehetésen hianyosan talalhaték a konyvtarban. Ennek az allo-
manycsoportnak a fejlesztésére is gondoljon a kényvtar.

N. M., a megyei KISZ-bizottsdg munkatdrsa: A kolesonzé kézepén el kellene helyezni
egy oOtletladat (kivansagladat), ahova barki bedobhatnd egy papirlapon a kérését,
s ezl masnap a konyvtiarosok feldolgoznak. Az atalakitds utan tobb téma kiemelésé-
vel kellene megkonnyiteni az olvasék konyvvalasztasat. Az elavult szabalykényveket
batrabban vonjiak ki a konyvtirosok a forgalombél. Tegyék valtozatosabba a mi-
sonflizetek rendkiviil szegényes kinalatat.

K. P. A, tandrné: A zeneszeret6k 6réommel nyugtazzdk, hogy mind jobban béviil a
konyvtar hanglemeztara. Nagyon j6, hogy az irodalmi esteken kiviil meginditottak a
zenei estek sorozatat is. Ha lehetséges, az Uj lemezekrél rendszeresebben értesitsék
a zenekedvel6 olvasékat. A ,Nagy emberek — nagy évforduldk” sorozatot ki kel-
lene béviteni zeneszerz&krol szolé kiadvanyokkal is.

H. 1., miuzeumigazgaté: Nagyon jé a kényvtari kérnyezet, szivesen jonnek ide az em-
berek. Az ilyen olvasdkonferencidba be kellene kapesolni a tarsintézményeket is.
A konyvtar sok jo szolgaltatisa mellett valjanak az olvaséikkal valé ilyenfajta ta-
lalkozok is rendszeressé és differencialtabba is. Eletkor, életméd, szakma szerint
szintén oOssze lehetne hivni az olvasdkat, és az olvasok talalkozdja kés6bb kiszélesed-
helne konyvek megvitatasava is. Kulonosen a kozépiskolds korosztalyt lehetne erre
eredményesen mozgositani. Hasznos volt felvetni azt a gondolatot, hogy az lzemi
muszaki koényvtarak jobban tadmaszkodjanak a megyei konyvtar szolgaltatasaira. Ez
elosegitené eredményesebb mikodésiiket. A folydiratallomany valasztéka jo, s6t még
tovabb kell névelni, mert a jové kutatéi szamara nélkilozhetetlenek a bekotott szak-
folyéiratok. J6 gondolat a szakrészleges tajékoztatas megvalositasa.

Ez a par felszolalas is — amelyre az érintett teriiletekért felelés konyvtarosok
azonnal valaszoltak — figyelmeztette a konyvtar vezetGségét: az ilyen féorumokat a
jovében sokkal rendszeresebbé kell tenni. A konyvtarosok kiilonosen a rétegek sze-
rinti olvaséi talalkozasck bevezetésétél varhatnak sokat, hiszen az olvasoétabor csak-
nem 60 szazaléka 25 év alatti. A javaslatot elfogadva ugyanis a konyvtar elhatarozta,
hogy a 14 éven aluli olvasoknak, illetve sziileiknek olvasékonferencidt rendez a gyer-
mekkonyvtdirban, s Osszejovetelre hivja a koézép- és a f6iskolds, valamint a szakmun-
kdstanuldkat is, mégpedig olyan idépontban, amikor mar véleményilk lehet a julius
4 és 10-e kozott lebonyolitott szakrészleges atalakitasrol. Ezeket a tajékoztaté osszejo-
veteleket a jov6ben minden év elsé negyedében megtartja a konyvtar.

Valamennyi talalkozas, még az esetleg gyérebben latogatott is a mindkét fél
szamara elényos ismerkedésen kiviil elmélyiti a személyes kapcsolatokat, és hasznos
adalékokat szolgaltat a moédszerek tovabbfejlesztéséhez. Ez a kaposvari elsé, tobb
mint kétoras konyvtari férum egyik legmegszivlelend6bb tanulsaga.

Sipos Csaba
a Kaposvari Megyei Konyvtar munkatarsa

KON YVUBVAR
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iskola és konyviar

Készségeik mérhetden fejlodnek

Az iskolai alapismeretek elmélyitése, a gondolkodas fejlesztése, a k6zosségi ember
nevelése, az olvasasra nevelés, az onmdvelési igény kialakitisa egyarant fontos fel-
adata iskolanak és kozmivelGdésnek, tehat a kézmiGvelddési konyvtarnak is. Kiilonos-
sen indokolt és fontos az iskola és a kozmivelddési konyvtar jo kapcsolata a kdzségek-
ben, ahol nem érvényesiil a virosokra jellemz4 intézmények — szinhdz, muazeum stb.
— kisugdrzo hatésa.

A Sarbogard II. (Sarszentmiklds) klubkonyvtar és a 2. sz. altaldnos iskola felis-
merte a kozos feladatokat és tervszer(ien, folyamatos egylittmikodéssel prébalja ki-
aknazni a munkakapcsolat kinalta lehet&ségeket. Ez a kozds munka mar hatéves
multra tekint vissza. Olyan moédszereket dolgoztunk ki, amelyek — remélhetéleg —
a legnagyobb mértékben kifejlesztik a tanulék képességeit, novelik az oktaté-neveld
munka hatékonysagat és segitik a tanulék szemdlyiségének kibontakozasat.

A konyvtari gyermekfoglalkozdsok két nagy csoportra bonthatdk: a szabadidds
programokra €és az iskolai tandérdkhoz kapcsoldds foglalkozasokra.

A szabadidés programok

A konyvtar megismertetése, a gyermekek konyvtarba szoktatisa mar az évodés
korban megkezdddik. Az 6vodai csoportok részére havonként rendeziink a konyvtar-
ban mesedélutinokat. A mnagycsoportosok részére olyan foglalkozasokat is tartunk,
amelyeken a gyerekek kérdéseire a konyvek segitségével valaszolunk. Ezekkel a fog-
lalkozasokkal az a célunk, hogy mar az évodis koruak is a konyvtarba szokjanak,
tanuljdk meg, hogyan kell ott viselkedni, kolcsonozni és vigyazni a kodnyvekre. (Sok
olyan felnétt olvasém is van, akit 6vodas kort gyermeke hozott el €lGszér a konyv-
tarba, s azéta is egylitt kbélcsondznek konyvet.)

Mire ezek az 6vodasok iskolaba keriilnek, természetes szokasukka valik a konyv-
tarba jaras. Az elsd, masodik osztalyos tanuldok részére mar olyan programokat szer-
vezink, amelyek a szorakoztatason felil aktivitiasra is késztetik Gket. Ezeket a foglal-
kozdsokat az évi egyszeri kotelez6 komyvtdrlitogatds helyett vezettiik be. Ugyanis
a tobbszori foglalkozasokkal valéban el tudjuk érni, hogy a tanulék megismerjék a
kgnyvtarat és hasznalni is tudjak egy id6 utan. S6t, maguk tartanak kis konyvismer-
tetoket és bemutatjdk az uj konyveket. Megismerkednek az Ablak-Zsirdf hasznalati-
val, rajzos versenyeken, vetélkedGkon adnak szamot tudasukrol.

Ezek a szabadidds tevékenységek korosztalyonként mads-mas tematikiat és mod-
szert igényelnek. Nem torekedve a teljességre szolnék néhanyroél:

Az I—IV. osztilyosokat megtanitjuk a kézikonyvek haszndlatira. A nevelGk se-
gitségével és iranyitasiaval a gyermekek oOsszegyljtik azokat a kifejezéseket, idegen
szavakat, amelyekkel tanulmanyaik soran taldlkoznak, de amelyek pontos fogalmat
nem ismerik, majd a ,,Buvarkodas a kézikonyvtarban” c. foglalkozasokon ezeket a
fogalmakat ondlléan megkeresik a kézikonyvekben, leirjak és napkozis foglalkozaso-
kon beszamolnak réluk. Nagyszerd érzés ezeken a foglalkozasokon figyelni a gyereke-
ket! Tizéves korukban mar teljes biztonsdggal kezelik a lexikonokat, forgatjak a
kézikdnyvtar konyveit. A felsés napkozis csoportokkal negyedévenként uj témat dol-
gozunk fel, példaul a magyar nyelv és irodalom, a foldrajz stb. korébdl. A szaktanar
kozli a napkozis nevelovel, melyik tantdrgyban kivanatos béviteni az ismereteket,
amelyek targyalasat az el6irt 6raszim nem teszi lehetdévé, noha a tanuldkat érdekelné.
A megadott témak feldolgozdsardl utemtervet és ajanlé bibliografiat készitiink, s a
{ovabbiakban .a tanulék aktivitasara tamaszkodva birtokba vessziik a konyvtarat.
Amikor mar az anyagot osszegy(ijtotték, csoportos munkaval, kozosen dolgozzuk fel a
megadott témat. A feldolgozas moédja mindig valtozik. Lehetdséget teremtimk arra,
hogy szinte egyénenként bontakoztathassak ki képességeiket a tanuldk, s azt hiszem,
ezért tudtuk elérni, hogy minden tanuldé nagyon tevékeny a foglalkozason. Varga La-
josné napkozis nevelé véleménye szerint a foglalkozas az ismeretek rendszerezésével,
gyakorlasival nagyban segitette a beszédkészséget és a kombinativ készséget. Vetél-
kedé jellege: a csoportmunka, a versengés maradandd élményt nyajtott nekik, han-
gulataval és modszerével egyarant mély érzelmi hatast keltett a tanuldkban.
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Iskolai tanorik a konyvtirban

Mar év elején utemtervet készitiink azokrél az érakrél, amelyeket :a neveldk a
konyvtarban kivannak megtartani. Ezt a tervezetet az igazgaté és a szakfeliigyelet
is jovdhagyja. Az Un. rendhagyé 6rdkat a szaktanar vezeti. A szemlélteté eszkozoket
és anyagokat (dialemez, konyvek), valamint az ajanlé konyviegyzéket a konyvtaros
allitja Ossze. Rendhagy6 O6rdkat tartunk akkor is, ha iinnepi megemilékezés a 6L
(A hazdink felszabaduldsinak évforduléjan szervezett iinnepi 6rdra szovjet vendégeket
is meghivtunk.) Ilyen esetekben konyvkiallitissal tessziik iinnepivé a kornyezetet.

A témaindité ordk célja, hogy egy-egy témakor targyaldsa el6tt felhivijuk a ta-
nulék figyelmét arra, milyen, a témaval kapcsolatos konyvek, lemezek, képzdmiivé-
szeti anyagok tal4dlhatok a konyvtarban. Ilyen esetekben lehetGség nyilik ra, hogy
a tanulék megismerkedjenek a szakkonyvekkel. ‘A katalogus hasznéilata, kezelése
megkonnyiti a buvarkodast. Felismerik, milyen fontos a katalégus kezelésének isme-
rete, hiszen nélkiile nem boldogulnanak. Ezek un. komplex foglalkozasok, é& nem
csupan azért, mert az eszkozok lehetd legszélesebb koérét alkalmazzuk, hanem inkabb
azért, mert tartalmilag igyeksziink oOsszetett ismeretanyagot nyujtani, kaput nyitni
a vilagra. Természetesen ilyenkor is megkapja a csoport az ajanlé jegyzéket. A cso-
port konyvkolesonzését fokozott figyelemmel kisérem és tajékoztatom a szaktanart,
6 pedig Osszegyljti azokat a kivansdgokat, kérdéseket, amelyek a tananyaggal kap-
csolatban felmertiltek. (A IV. osztilyban A mi vildgunk témakorben igy valt sziik-
-ségessé egy zar6 foglalkozas is: ezen meghivott TIT-elGadd valaszolt a tanulék kér-
désére’ és remek diasorozattal tette szemiléletessé a naprendszerrel, az Grkutatéssal
kapesolatos kérdéseket.)

A témaziré foglalkozasok célja a tanulék ismereteinek Osszegezése, kiegészito
ismeretek nyujtasa, a beszédkészség fejlesztése. Ezeken a foglalkozasokon tudom le-
mérni, mennyien €és milyen alapon olvastak el az ajanlott konywveket, hogyan tudjak
ezeket hasznositani. A foglalkozasokon szinte minden tanulé hasznilja a kézikdonyve-
ket, lexikonokat is. Mindenfajta foglalkozason igen nagy hangsulyt helyeziink a szép
és helyes beszédre.

A témazar6 és -indit6é foglalkozdsok a pedagdgus és a konyvtiros legszorosabb
egylttmikodését kivanjidk. Lényeges tobbletmunkidt adnak ugyan mindkettdjiiknek,
de ezek a leghatékonyabb formak, t6bb okbdl is: irdnyitotta valik az olvasas, a gyer-
mekek megtanuljdk kezelni a katalégust, konnyen eligazodnak a koényvtarban. Ol-
vasasi és beszédkészségitk mérhetden fejlédik. A konyvtari olvasék szamanak né-
vekedése, a szakkonyvek ugrasszerGen megndtt kolcsonzése is ezt igazolja.

Az egész napos iskola méasodik osztilydban kisérletképpen bevezettiik az olvasé-
naplé irasit. Nem volt kotelezd, ennek ellenére minden tanulé szivesen vezeti. Igy
kivantuk raszoktatni a tanuldkat arra, hogy figyeljék meg és jegyezzék fel az ir6
nevét, a kiadasi évet, a kiadot. Es frasos, rajzos véleményt is mondhattak a kdényv-
rol. Az év végére 6—10 mondatos fogalmazasok sziilettek! Ev kozben pedig sajat ki-
vansiagukra a tanulék konyvismertetést, konyvajanlast is vallalhattak.

Altaldnos gyakorlattd valt, hogy az osztdlykirdnduldsokat konyvtdiri foglalkozds
elézi meg. R4 kell szoktatni a gyerekeket arra, hogy a konyvek segitségével ismer-
jék meg a varost, a tajat, amit majd folkeresnek. Orémmel tapasztaltam, hogy az
olvasék szamottevd tobbsége ugyanigy jart el a tanitési sziinetben, nyaraldsa, kiran-
dulasa el6tt is: elfszor a konyvtarban keresett konyvet.

Befejezésiil néhany mondat a kornyezetrol, amelyben a munkankat végezzik. A
klubkényvtarat 1969-ben kezdték kialakitani egy régi tipusi mévelédési hazbol,
10X15 méteres toldalékszarny épitésével, amelybe irodat, szocidlis hely:segeket tele—
p1tettek és itt adtak helyet a 1010 méteres konyvtarhelyjsegnek is. Az 4j épillet-
rész 1973-ban késziilt el, még ugyanabban az évben — harom hénapi mikddés utin
— az 4j szarny tartéoszlopaﬁ megrepedtek, a helyiség hasznidlhatatlanna valt. Az
oszlopok megerésitése utdn ismét birtokba vehettiik az igazan eszbtétikus kiképzésq,
vildgos, hangulatos helyiséget. 1976 tavaszan azonban a konyvtari szdrny falan repe-
dések keletkeztek, &s 1976. augusztus 18-4n a helyiséget &letveszélyessé nyilvanitot-
tak. Azota ismét a régi épliletrész n‘agytenmeb&n berendezett konyvtarban tevékeny-
kediink, amely egyben klubterem é&s mas csoportok probaterme is.

Az épuletben ezenkiviil két 3,5X7 méteres kisterem dis van, koziiliik azonban az
egyik nem hasznilhats, mert bedzisok miatt a mennyezet omladozik, a pamketta el-
rohadt. A tet6 rossz szex‘keze‘n megoldisa miatt a nagyterem, a mdsik kisterem és az
elétér mennyezete is atazik. Igaz, csak akkor — ha esik az esd.

Varga Ldszloné
a sarbogardi klubkonyvtar vezetGje
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SZEMELYI HIREK.
Nyugdijba vonult SZOLLO-
SY KALMAN, a Pécsi Va-
rosi Konyvtar igazgatoja,
aki az 1949-ben szervezett
vidéki kozmivelddési ha-
l6zat elsé munkatirsai ko-
zé tartozik: a Pécsi Korzeti
Konyvtar vezetojeként
kezdte konyvtarosi palyafu-
tasat. Utoda BERTOK
LASZLO, a Pécsi Tanar-
képz6 Foiskola konyvtara-
nak munkatarsa, a pécsi
irécsoport titkara. Nyugdij-
ba ment FODOR PALNE, a
Pécsi Megyei Konyvtar
igazgatoja is, aki hisz évig
allt Baranya megye tanacsi
konyvtarhalézatanak ira-
nyitéi posztjan. A Nograd
megyei Konyvtar igazgato-
ja ismét KOJNOK NAN-
DOR, aki néhany évig a
megyei miivelddésiigyi osz-
taly helyettes vezetijeként
tevékenykedett. — A Gyu-
lai Varosi-Jarasi Konyvtar
vezetésében nyugdijazas
miatt kovetkezett be valto-
zas: DR. NEMEDI ENDRE
igazgaté tobb mint huszon-
ot évet toltott a palyan —
tarsadalmi munkas szak-
szervezeti konyvtarosként
kezdte, s 1957-ben lett fo-
hivatasa konyvtaros. Uto-
da KISS LASZLO, a Pest
megyei Konyvtar, korabban
pedig az Encsi Jarasi
Konyvtar munkatarsa. A
Nagykanizsai Varosi-Jarasi
Konyvtar uj igazgatoja DR.
TAMAS ISTVAN féiskolai
tanar, a Gyongyosi Varosi-
Jarasi Konyvtiré PELLE
SANDOR tanar, aki a Go-
dollei Agrartudomanyi
Egyetem gyongyosi karan
volt nevelé. A Favarosi
Szabé Ervin Konyvtar ha-
lozataban LENDVAI IST-
VANNET, a XIX. Keriileti,
16-0s sz. konyvtar vezetojét
a XVI. Keriileti, 45-0s sz.
konyvtar vezetdjévé; KULI
AGOTAT pedig a kelenfol-
di, 3-as sz. keriileti konyv-
tar helyettes vezetéjévé ne-
vezte ki a halozat igazgaté-
ja.

IRO-OLVASO TALAL-
KOZO szinhelye volt a ké-
zelmiultban a Landler Jené
Mtivelédési Hdz diszterme.
A  meghivott irévendég,
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Csurka Istvan vdlaszolt az
tizem dolgozoinak kérdései-
re, amelyek iroi munkdssad-
gdira és a mai magyar iro-
dalom helyzetére vonatkoz-
tak. A taldlkozé hdzigazdd-
ja a , Vdsdrhelyi Pdl” szo-
cialista brigdd volt; Bajko
Janos brigidvezeté a taldl-
kozé végén ajindék serleg-
gel kedveskedett az iréonak.
(S. G)

SZABO ERVIN NEVET
VETTE FEL a Gyéri Varosi
Konyvtar  KISZ-alapszer-
vezete 1977. oktéber 4-ém.
A Petéfi-emlékkonyvtarban
rendezett iinnepségen Ré-
vész Ferenc, a Foévarosi
Szabd Ervin Koényvtar igaz-
gatoja tartott megemléke-
zést a névadorol, majd a
KISZ-alapszervezet tagjai
eléadtdk a Szabdé Ervinrél
osszeallitott irodalmi mi-
sorukat. (F. Z.)

ZICHY MIHALY SZU-
LETESENEK 150. EVFOR-
DULOJA alkalmdbdl klub-
foglalkozdist rendeztek a
23-as Szab6 Ervin keriileti
konyvtarban. A foglalkozads
sordn a konyvtdr korzetébe
tartozo iskola VIII. osztd-
lyos tanuldéi megismerked-
tek a miivész tevékenysé-
gével, alkotdsaival, végig-
kiseérték életének foébb dllo-
mdsait. Megtekintették a 31
tablon elhelyezett tobb mint
40 fényképet, tovdbbd 24
konyvet, folyoiratot és uj-

MEGYEI
KonvvYAR

sagcikket, Zichy miikodé-
sének dllomdsait pedig tér-
képen kisérték figyelemmel.
A kidllitast, melyen az év-
forduléra megjelent Zichy-
albumot is bemutattik, az
FSZEK-tol és a zalai (So-
mogy megye) muzeumtol
kapott dokumentumokbdl,
valamint a konyvtar sajdt
anyagdbol dllitottdk &ssze.
A klubfoglalkozdson részt-
vevé 19 tanulé kozott az
eléadds utin élénk vita
alakult ki a kidllitott képek-
rél és a miivész alkotdsai-
rol. (F. M.)

69 EVES KORABAN EL-
HUNYT dr. Gdspdr Istvdn,
az Orszagos Mszaki Kényv-
tar és Dokumentaciés Koz-
pont osztilyvezetGje, aki a
Ko6zgazdasagi Dokumenta-
cios Kozpont megsziinése-
kor, 1955-ben keriilt az
OMKDK-ba, s oft tébb mint
két évtizeden keresztiil szer-
kesztette a Miuszaki Lap-
szemle: Uzemszervezés —
Ipargazdasidg cimi referald
folyéiratot.

A NAGY OKTOBERI
SZOCIALISTA FORRA-
DALOM 60. évforduldja
tiszteletére Kkiallitas nyilt
szeptember végén Nyiregy-
hazian, a Moricz Zsigmond
Megyei Konyvtarban a Koz-
alkalmazottak Szakszerve-
zetének Szabolcs-Szatmar
megyei Bizottsiga és a me-
gyei konyvtar rendezésében.
Szanthoffer Imre grafikus-
miivész kiallitasit Hegediis
Laszloné dr., a Megyei Part-
bizottsag osztalyvezetéje, a
szakszervezet kozponti ve-
zetoségének tagja nyitotta
meg. (M. J.)

IFJUSAGI OLVASOTA-
BORT szervezett az idén is
a Gyér-Sopron megyei Ta-
ndcs, a TIT, a Népmiivelési
Tandcsad6 és a HNF me-
gyei bizottsdga. A 42 kozép-
iskolds fiatal az ifju mi-
vészek vezette kiscsoportos
foglalkozdsokon nemecesak
irodalommal és mds mivé-
szeti dgazatokkal ismerke-
dett meg, hanem a Sziget-
koz méprajzdval és a megye
irodalmi életével is. (B. F.)



Az Ady-kép valtozasai Il.

Az Ady-életmi koril dulé polémiak nyoman 1929-ben A Toll elnevezés(i kora-
beli folyéirat szerkeszt6sége arra a gondolatra jutott, hogy ankétot rendez a vitas
kérdések egyeztetésére, tisztazasara. Az ankétnak nem kevés résztvevdje volt, a vé-
lemények akar futélagos ismertetése is meghaladna azonban e cikk terjedelmét, ezért
most csupan Kosztolanyi Dezs6é azdta is sokat emilegetett irasat mutatjuk be.

Kosztolanyi abbdl indul ki, hogy Adynak nem is annyira a koltészete, mint a
személye koriil ,,egy legenda keletkezett, mely artalmara van neki is, az irodalomnak
is”, azért szembe akar szallni ,jaz &t korilfelh6zé divathoborttal, az irdstudatlanok
aruldsaval, a halhatatlansag puszipajtasaival”, s kozben igyekszik majd ,megkeresni
helyét irodalmunkban” ,targyilagosan”, amennyire egy embert6l kitelik, s kimutatni
,nem csekély muivészi értékét és oridasi muivészi fogyatkozasait, koltéi fejlédését és
hanyatlasat, a modorossagban valé megrekedését és a politikatol valo elkorcsosoda-
sat”. (1)) Kosztolanyi szerint ugyanis az 6 cikke megjelenéséig Ady koltészetérdl —
éppen mert munkassaga kezdett6l fogva politikai lobogonak szdmitott — nem szii-
letett objektiv értékitélet. ,,Annak idején — irja.—, hogy Ady gyonyord indulasa utan
egyre-masra ontotta vegyes értékii verseit, majd zuhanni kezdett abba a tlrhetetlen
modorossagba, mely végiil teljesen elnyelte, ellenségei oly alantas szempontbédl, oly
barbar politikai Uriligyek alatt kapcaskodtak vele, oly cudarul megtagadtak minden
értéket kitliné verseitél is, hogy a jobbak, a lelkiismeretilk s az izlésik nevében
atallottak kifogast emelni ellene, még magas, mivészi okokbol is, kiilonben még ugy
tetszhetett volna, hogy az irastudok az irastudatlanokkal cimboralnak. Az, amit haj-
dan ez a belatasuk tilalmazott, kés6bb elvakult fullajtarjai miatt valt lehetetlenné.”
Adynak tehat — folytatja Kosztolanyi — ,Hatarozottan szerencséje volt mind az
ellenségeivel, mind a baratjaival. Nekik koszonhette, hogy roéla soha egyetlen sor
irodalmi kritikat nem intak, csak otromba ledorongoldasokat és hozsannas beszamo-
16kat, csak partkori formedvényeket és émelygé aradozasokat, melyeknek héfokat
nem egyszer maga a koltéfejedelem szabta meg.”

Kosztolanyi az Ady-€életmivet is lathatéan a maga sajatos mivészetelméleti fel-
fogasa alapjan kozeliti meg: ugy véli, karara valt Adynak, hogy koltészetében Ossze-
keveredtek a ,homo politicus ©¢s a homo aestheticus” fogalmai, rosszabb kolté lett
azaltal, hogy politikus is volt. ,,A kolté a kifejezés milvésze — irja. — Ha politikai
koltészetre vetemedik, két veszedelem fenyegeti. Vagy néven nevezi, hogy mit akar,
s akkor tartalmas, de miivészileg lapos és unalmas. Vagy pedig csak céloz erre, mesz-
szir6l, tétovan, s akkor puffogdva, fraziscséplévé, jelszavassa valik, afféle dorgedel-
mes néptribunnd.”

Ez volna Kosztolanyi szerint Ady esete is: ,,Gondolatvildganak gyokere: a mes-
sianizmus ... Ezt a keleti miszticizmust atveszi minden profétaldo kenetességével, s
megfejelve ujabb szolamokkal, valami ellenimondé boéleseletté gyurja... Pesszimiz-
musa ... nem mély, csak KkiilsGleges. Alapjaban egy feliiletes, konnyenhivé optimiz-
mus lakozik benne”. Koltészete is egysiku: ,,attél kezdve, hogy parizsi tartézkodasa
alatt megleli hangjat, a politikai kiildetés és a haldl po6zaban all, anélkiil, hogy Ki-
mozdulna beldle.” Erzelmi vildga is kivannivalékat hagy: ,humortalan, szaraz és
izz6”. Nem is szolva miiveltségérdl: ,,a francia szellem a porusiig se hat, miveltsége
ujsagirds, értesiiltsége kavéhazi”, s ,melldongetd, magyarkodé formaban fejezi ki,
hogy nyugat-eurépai”. ,,Szomori vatesz” csupan, akinek még prézaja is ,.csak a hir-
lapi vitakban melegszik fol, kiilonben csikorgo, kurtalélegzetd, emberei papirosfi-
gurak’. Altalaban is: ,szegényesek miivészi eszkozei. Lézengd sorai nem a kereset-
lenségrél tanuiskodnak, csak az Osszefogas hianyarol, a pongyolasagrol”.

Kosztolanyi végiil igy foglalja Ossze allaspontjat: Ady ,Lendiilete batoritélag ha-
tott egyesekre, de vezérkedése csak tarsadalmi jellegd volt. Az irodalmi matéria, me-
iyet hozott, nem alkalmas a folytatidsra, masok fejlesztésére. Csak jelszavai kerin-
genek, de szavai nem valtak vérré, mint Petéfiéi, vagy Aranyéi. Nyelve sokszor ize-
sen magyar, de székincse nem gazdag. Azok az ujitdsok, melyekkel kisérletezett,
Osszetételei, elvonasai nem szerencsések, tobbnyire kiagyaltak, mesterkéltek ... Ke-
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vés kolté hagyott maga utan annyi selejtest, mivészileg idétlent és modorost. Mégis
jelent6s tehetség volt. Maradandot alkotott azzal a harminc-negyven versével, mely
palyaja szerencsés termeékének tekinthets. Nem tiindéksél a langész kapraztats fé-
nyével. Helye mincs is se Petdfi, se Arany, se Vorésmarty, se Berzsenyi mellett, csak
az érdekes, csonka nagy tehetségek koézoit.” )

Kegyetlen és igaztalan itélkezés ez, s Kosztolanyi hidba igyekszik meggy6zni ol-
vasoit, hogy féltékenysége csupan a ,mérhetetlenné dagasztott” hirnévnek szdl, ,me-
lyet jogtalannak és hazugnak, kartékonynak és megtévesztének” érez, s hogy .ez a
féltékenység jogos”’, mert ,minden nagy kolténk, minden értelmes, miivelt olvasénk
érdekeit szolgalja” — a jové nem hozta meg szamAara sorainak vart ,igazolasat”.
Csaknem egy évtized mulva példdul, amikor A Toll ujabb Ady-ankétot rendez, s ,,f6-
leg fiatal kolt6khoz és eszbétikusokhoz” (tébbek kozt Balint Gyorgyhodz, Fodor Jé6-
zsefhez, Németh Andorhoz, Vas Istvanhoz) fordul, hogy , mondjanak véleményt Ady-
rol”, Komlés Aladar e kérdéssel foglalkozé cikke mindossze két vonatkozasban ad
igazat Kosztolanyinak. Abban, amit Kosztolinyi ,,Ady hiveinek terrorizmusarél irt”,
s abban, hogy merte villalni ,kiilonvéleményét”’, amire ,jha valaki olyan kivalé kép-
viselGje egy stilusidedlnak, mint 6 a magaénak”, joga volt. Egyebekben azutin —
éppen az emilitett szabad véleménynyilvanitis jogdn — pontr6él pontra szembehe-
lyezkedik Kosztoldnyi megallapitdsaival. frasabdl talan elegends, ha a legkardinali-
sabb tételr6l, Ady politikai koltészetérdl szdlé okfejtését idézziik:

,»,Kosztolanyi lesijté véleménnyel van Ady politikai koltészetérSl. Szerinte bajos
is manapsag joravalé politikai verseket irni, miutan a kolt6é, ha néven nevezi, hogy
mit akar (,az altalanos, egyenld, kozségekre is kiterjedd, titkos valasztéjogot, a hadi-
kolesonok valorizaciéjat, a munkaskérhazakat és napkozi otthonokat”), tartalmas
lesz ugyan, de miivészileg lapos és unalmas, ha pedig csak céloz ra, puffogéva, frazis-
cséplové valik. Kosztolanyi ebben az okoskoddsban Ady egyes széls8baloldali kriti-
kusaival talalkozik, akik zavarossigot és sokértelmiiséget lobbantanak a kolté sze-
mére. Valamennyiiik tévedése onnan ered, hogy félreértik a politikai kolt6 szerepét.
A Kosztolanyi felallitotta dilemma... azon a felfogason alapszik, hogy a politikai
kolté konkrét célokért, a hadikoles6nok valorizacidjaért stb. kiizd. De errdl sz6 sincs!
A politikai kolt6 szamara a politika kérdései épplgy érzelmek s nem hideg meg-
fontolasok targyai, mint a szerelem vagy a halal, 6 éppugy alaktalanul forrongé6 ér-
zéseket akar megérzékiteni, mint minden kolt6. Ha Kosztolanyi érvelése helyes vol-
na, akkor argumentumait ki lehetne terjeszteni s azt mondhatndm példaul, hogy az
6 egyik legszebb verse, Az els6 6sz anachronisztikus és zavaros, mert az Gszrél is
vagy ugy kell irni, mint egy természettudds, feljegyezve a légkomi valtozdsokat és
megallapitva a ndvényekben végbemend vegyi folyamatokat, s ekkor tartalmas lesz
a kolto, de lapos és unalmas, vagy pedig, mint Kosztolanyi teszi, csak tavolrdl céloz
ezekre az ember, s akkor puffogova, fraziscséplové valik. Akarki akarmit mond, jo
verset csak érzelmi allapot alapjan lehet irni, jo politikai verset is...”

De helyteleniti Kosztolanyi nézeteit a ,proletar utékor’”: napjaink marxista kri-
{ik4ja is. Varga Jozsef, az 1966-ban napvilagot latott egyik Ady-monogréfia szerzéje
példaul ezt irja: ,, Kosztolanyi felfogasa védhetetlen: egyéni megbantottsagit egy olyan
torténelmi pillanatban vetitette ra az Ady-mfiire, amikor a legnagyobb sziikség volt
e nagy progressziv érték minden sorara.”

A Toll-vita azonban — éppen a legvégletesebb Allaspontok iitkGztetése révén —
mégiscsak hasznos volt: hozzijarult ahhoz, hogy a hammincas években megsziilesse-
nek az elsd nagyszabésu kisérletek a valdéban objektiv Ady-kép kialakitisara.

Elészor Schopflin Aladarnak, a Nyugat-nemzedék kivald esztétiajanak 1934-ben
megjelent Ady Endre-monografidjarél emlékeziink meg, amely dimmar atfogd, tel-
jes palyakép kialakitdséra torekszik. Schopflint nem annyira az életrajzi tények fog-
lalkoztatjak, mint inkabb maguk a miivek, s konyvének nagy érdeme, hogy Ady ver-
seinek értd6 elemzése mellett felhivja a figyelmet a kolté prézastilusanak kimagasld
értékeire is: ,,A maga kora irodalmiban — irja — és még inkabb hirlapirodalméaban
messze kitlinik Ady proézai stilje. Jobb prozat nem irt akkor senki és hasonlé jét is
csak kevesen.” Ugyancsak maig helytallé az, amit Schopflin Adynak és a munkas-
osztalynak a kapesolatarél megallapit: ,,... Adyt nem politikai program vezette a
proletar-tdborba, hanem a forradalmi gondolat. A munkissagban latta az egyetlen
tényezdt, amelyt6l forradalmi megmozdulist lehetett varni...” Vitatkoznunk kell
azonban Ady elsé korszakdra vonatkozé eszmefuttatisival, amikor is a kolté tarsa-
dalomkritikajat ,,mélylélektani” alapokra helyezi: ,,Ady lelkében tortént valami belsd
szakadas, talan nem is valami alkalmi okbdél, talan az idegrendszer valami megma-
gyarazhatatlan sérelmébdl, vagy vele sziiletett defektusédbdél. Ez kimutathatd sze-
relmében is, megmagyarazza sivar oromtelenségét, szerelmi ingeriiltségét, Onkin-
zasat és asszonykinzasat. Nem a szerelemmel volt meghasonulva és mem a fajtaja-
val volt meghasonulva, hanem ¢onmagaval. Ezt a belsé meghasonlasat vetitette ki az
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egész vilagra, ez taplalta kielégiiletlenségét, a minden dolgok teljességére valé ki-
vankozisat. Azokat a szadisztikus indulatokat, amelyeket szerelmi koltészetében lat-
tunk, fedezziik fel magyarverseiben is. Ostorozni, akit szeret — ebbdl a lelki allapot-
b6l szirmazott az a karomilss, amit fajtidjara stivoltstt.” Schopflin vitatkozik azokkal,
akik kezdett6l fogva ,javité reformer szerepet magyariztak bele” Ady koltészetébe.
Ez allhat — irja — kés6bbi korszakara, amikor 6 maga is elfogadta a politikai k61t6
szerepét, amelybe hivei és politikus baratai beallitottik, de az Uj versek idejében
még nem volt meg benne ez a tudatossag.” ,Pszichidter pontosabb magyarazatat
tudna adni mindennék... De bizonyos vagyok benne, hogy a jéindulat sugallta po-
litikai magyarazatnil kozelebb jar az olyan versek igazi magyarazatahoz, mint az
Egy pdrizsi hajnalon, A Gare de VEst-en, A lelkek temetdje, A magyar Ugaron.”

Ugyancsak 1934-ben 14t napvildgot Szerb Antal Magyar irodalomtiorténet-e, amely-
nek Ady-fejezete sajatos kett3sséggel fejezi ki a kortarsi nyugatos kritika allaspontjat.
Szerb Antal ért6 és szuggesztiv szavakkal sz6l mindenekelétt az Ady-vallotta tar-
sadalmi kuldetés 1ényegérél:

»Kortarsait az dobbentette meg, hogy néha olyan keserGen beszélt a magyar-
sagrol, mint elétte senki. A magyar ir6é altalaban dicsGitette a fajtajat, mert mikor
a magyar irodalom megindult, semmire sem volt akkora sziikség, mint memzeti 6n-
bizalomra. Csak az allamférfi-iréknak, Zrinyinek, Széchenyinek és a maximalis er-
kolesi kovetelésli Koleseynek voltak itélé szavai — mert benniik €1t legerGsebben a
kiilonb magyarsag vizidja. A nyugati irodalmakban nagyon gyakori az iré, aki nem-
zetét ostorozza: a német irodalom legnagyobbjai ezt tették, a Goethe—Holderlin—
NietZsche—George sor; az angol irodalomban szinte kotelezé formasdg az angolokat
tamadni.

Ady tamadésa a magyarsig ellen ugyanolyan gyokerd, mint Zrinyié, Széchenyié,
Koleseyé. Tamadta a jelen magyarjat a jovendé magyarja kedvéért. Nemcsak ta-
madta: gy(lolte sokszor, idegesen érzékeny természetének hirtelen fellobbané gytlo-
letével. De ez a gyllolet csak a szerelem masik arca volt. Azért gy(lolte a magyart,
mert nagyon is szerette azt a magyart, amilyennek lennie kellett volna és nem volt.
Imadta Parizst, és szornyld mitikus viziékban atkozta a Magyar Ugart, a lelkek te-
met6jét — mert senki nila égetébben mem kivanta, hogy a magyar szabaduljon meg
keleti tehetetlenségéttl, kozonyétdl. Gydloletével és tamadasaival fel akarta razni a
magyarsigot, lendiiletet akart adni belé, hogy tanulja el végre PArizstél a gyorsabb
élettempdét, hogy emberibb és teljesebb életet éljen.”

Fontos megallapitasa Szerb Antalnak az is, hogy ,,Ady sokkal inkabb filozofikus
ko6ltd; semmint a spontaneitidsarol alkotott legenda hinni engedné. Eppen itt, eszme-
torténeti téren vannak a legerdsebb kapcsolatai Eurépaval. Eurdpai gondolat-aram-
latok sokkal erdsebben hatottak ra, mint eurdpai kolték, mint Baudelaire és Ver-
laine.”

Ugyanakkor Szerb Antal is dgy taldlja, hogy Adyban ,a szocializmus p6zzd me-
revedett”, s hogy ,koltészetének hibdi és hidnyai” ,ujsagiré természetébdl eredtek”,
vagyis abbdl, hogy ,,Aktualitis-érzéke révén mélyen belemeriilt a napi politikdba,
és verseinek egy része vezércikk; benniik oly kérdésekért izzik és lelkesedik, melyek
akkor nagyon aktudlisak voltak, de ma az embernek az az érzése, hogy agyuval
16doz verebekre, Ady verseket pazarol politikusok ellen és mellett, akiknek ma mar
a nevét sem tudjuk.”

Az 1934-es esztendS ajandékozza meg az érdeklédé korabeli olvasét a polgari
Ady-kritika legjelesebb dokumentumaval, Boloni Gyorgy Az igazi Ady c. konyvével
is, amelybdl mAar bevezet6ben idéztiink. Boloni — akar Hatvany vagy Foldessy —
nemcsak kortars, hanem jébarat is volt, s f6ként Ady parizsi tartézkodasainak pa-
ratlan alapossagu ismerGje. Konyve életrajzi szempontbél is igen fontos, szimunkra
azonban most azok a passzusai a legérdekesebbek, ahol a hazai véleménycserékbe
beavatkozik, hogy a torzitasokkal és hamisitisokkal szemben felmutassa ,az igazi
Ady”, a forradalmar koltd alakjat. Boloni polémikus €llel veszi sorra 4 Toll Ady-
ankétjara készilt cikkeket, s bevezet6iil joggal allapitja meg, hogy bar , Az Ady-re-
vizids vita merGben »irodalminak« indult, irodalmi jellege dacara letagadhatatlanul a
magyar tarsadalom vitdja volt.” Majd igy folytatja: ,Négy vezérszélam csendiilt ki
beldle. Megszblalt benne az ellenforradalommal nyeregbe jutott vidékies kisnemes-
ség Zilahy Lajosban. A nemzeti l'art pour lart pézidban Kosztolanyi Dezs6 tetszel-
gett, mialatt cikkébdél napjai gyaszos amoralitiasaval koltéi hitsaga és féktelen irigy-
sége d6lt. Az Ujabb genericiénak a magyar élettel szemben valé polgari al-ellenzé-
kisége dolgozott Maraiban: a hit nélkiili f6lény és nyegleség. Megszdlalt Kassék is,
s benne a proletar és a harcos szocialista helyett a taktikiz6 jezsuita beszélt.”” E meg-
fogalmazasok mai fiillel, természebtesen, erdsnek tlinnek, napjaink olvasdja sem vi-
tathatja el azonban B6loni indulatainak nemességét s allaspontjdnak alapvetd igaz-
sagat.
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Az elmondottaknal is fontosabbak azok a passzusok, amelyekben — Makkai San-
dor Magyar fa sorsa c. konyve kapcsan — Boléni kifejti, hogy miben latja Ady kél-
tészetének valosagos tarsadalmi tartalmat. ,,Mig az ellenforradalom kebelén megin-
dult Ady f6lott az osztozkodas — irja Boloni —, a magyar uralkodé osztalyok mi-
velt vezetéi kozott voltak olyanok is, akiknek fajt Adyt prédaul dobni és igyekeztek
a zseni értékét megmenteni a magyar kultira Uj honfoglaléitol, masrészt a torz iras-
magyarazoktol. Ady ilyen jéakaratu kritikusai koézil valé Makkai Sandor piispok ...,
de 6 is Osszetéveszti Adynal a format a lényeggel csak azért, hogy Adyt megtarthassa
nemzeti koltéként az uralkodd osztilyok szamara. Makkai abban latja Ady szere-
pét, hogy »egy sotélen 1at6 tragikus nemzedék lelkének kialté szava volt és néma,
elnémitott, kifejezésre jutni nem tudé vészsikoltdsanak adott rettenté és megrazo
hangot egy boldog nemzedék onfeledt és vak uralmanak kozepette«. Igaz, hogy Ady
egy tragikus memzedék vészsikoltisa volt, de ez a forma. A lényeg, a tartalom az,
amiért Ady sikoltott. Ez pedig a magyar népi elnyomatds volt.” Le kell hat sza-
molni azzal — folytatja Bo6loni — ,mintha Ady azt hirdette volna, hogy ez a komp-
orszagos magyar sors, a magyar banat, @ magyar atok, azért.volna, mintha valami
kiilonos magyar végzet, klilon magyar rendeltetés lilne a magyarsag nyakan. Ady...
a magyar tragikumot abban latta, hogy a gréfokkal, papokkal, urakkal, vagyis az
egész feudalis és klenikalis uralommal szemben az elszolgaiasodott, eltespedt és ve-
zetbiben elblsult magyarsdg nem {udta kivivni uraival szemben a felszabadulast...
Ady jelent6sége abban all, hogy azt hirdette: le kell rombolni a magyar mat, a feu-
dalizmus kezébdl ki kell venni az uralmat, nyugati orszagot kell teremteni az elma-
radt, az urak bilinei miatt lemaradt magyar f6ldb6l, mert masként a magyarsag el-
pusztul... S abban van Ady tragikuma, hogy az altala hirdetett magyar tragédia az
altala hirdetett olkokbdl, a magyar uri osztaly €évszazados 6nzésébdbl be is kovetkezett.”

Ady tehat nem wvalamiféle magyar végzetben, hanem a forradalom elmaradasa-
ban latta a nemzetet fenyegeté tragikumot. A ko6lté — irja Boloni — forradalmar
volt, szemben mindazok vélekedésével, ,,akik Ady szocialis izii verseit, proletar ver-
seit, mondjuk nem magyar, de kimondottan proletarkoltészetét, nem akarjak Adyénak
elismerni, s idegen portékaként lehamlasztjak »nemzeti«, »Uri«, »fajmagyar« lényé-
r6l. 1gaz, hogy Ady nem ir verset a nyolcérai munkaidéért, az altalanos titkos va-
lasztoi jogért, szakszervezeteknek sem lesz hazi kolt6je, még azt sem énekli, hogy
»vilAg proletarjai egyesiiljetek«. O megelégszik a magyar Helikon szegény szekfdjével
s megelégszik azzal a szerény forradalommal, amit szamdra Magyarorszag adhat, ha
felgyujtja az 6don varmegyehdazat, az uri szériket, Hunnia ari tragyadombjat. Ady-
nak ezt a forradalmisigit nem latni s lényétdl idegennek taladlni annyi, mint meg-
tagadni Ady igazi lényét, a lazadé bocskoros kisnemest, aki sarnkaibol akarja kifor-
gatni az egész magyar uri vilagot. Ha azt, amit Ady magyar verseiben hirdet, tuda-
tosan és programosan megvalositom: kész foldosztas, szekularizacio, ari javak elkob-
zasa. Hiaba rugdaléznak Ady 4j baratai: Ady magyar verseiben benne az induld
osztalyharc. S mindaddig, mig ez a harc ¢élesedik, mig célt nem ért, addig ennek a
forradalmi harcnak Ady a koltGje.”

Szélnunk kell Németh Laszlé Ady-tanulméanyairol is, igy els6ként Az Ady-vers
genezise c., 1925-ben keletkezett irasardl, amely arra figyelmeztet, hogy az Uj versek
Adyjat nem szabad Zeusz homlokabdl teljes fegyverzetben kipattané Pallasz Athéné-
ként szemlélniink, mivel , A szellemfejlédés Sntudatlan mozdulatai fontosabbak az
eszesen iranyitottaknal. Amit fejlédésiink nagy eredményeinek tartunk, néha csak
varatlan learatisa annak, ami allitélag stagnalé korszakunkban érett.” Ugyanitt Né-
meth Laszl6 — igen koran az Ady-irodalomban — szembeszegiil a dekadencia vadja-
val is: ,,Adyban foltamadt az aloe. O maga persze tulozta ezt a dekadensséget. Amint
a veleélgk tanusaga szerint még a megrokkant, idegbeteg Adyban is érzédott a ro-
busztus dlkat, ez az ideges remegés is inkabb az onmagatél megmamorosodott erd
reszketése, mint enervalt finomkodas.”

E kérdésre Németh Laszlo részletesebben tér vissza 1927-es Az Ady-por c. ta-
nulmanyaban, amelybdl bevezetéiil mar idéztiink. Ady ,,dekadenciajat” itt mar kife-
jezetten a kordivattal magyarazza: ,,Ady f6lilt a kor muzsidjanak, akit Démonnak
hivtak, s ki mint megbomlott hisztérika odamerészkedett az élet szent arculata elé,
hogy szélsGséges mozdulatokkal parodizalja az életet. Ez a démon sugallja a hazug
hés pbézat, a mamora géziben botorkald férfit, a részegségiil nyelt bor és a temetésiil
falt csék hazug romantikijat, a hazug férfiassag regényességét, a vérbajt s azon 4t
a halalt, mint s6tét, hatunk mogott allo muzsat. Ne higgyétek, hogy Ady a kolté.
azérl lett vérbajos, mert megkapta a vérbajt. A vérbajt az emberek igen nagy szi-
zaléka megkapja, gyogyitia, s lesz tabeszes, de konzervativ vilagbdles. Ady — kol-
18, azért vérbajos, mert ingernek, szépségnek érezte a vérbajt, kiilonds glorianak,
mely koltéhoz mélté. S ha az Ady-versben ott lappanganak az 6rok magyar erok és
ott csirazik a magyar hellenizmus, bizonnyal ott kisért a démon is, hisztérikus ka-
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cajaval, elcsukldsaval és szélséségeivel. Vadhazassag ez a koltészet, a Paraszt-Apollo
kozt, aki talan a magyar lira nagy szimbéluma és a Démon kozt, aki ki fog rothadni a
vilagbol, mint kirothadt a rokokdnyajassag és a wertheri érzékenység. A varos lanya
ez a démon. A varosé, mely elforditja szemét a természet iide hulldmzasatol, abszt-
rakt utakra tereli a gondolkodéast, a konkrét szemilélet szingazdagsiga helyébe szin-
telen, elvont eszmelancokat allit, ugyhogy az ember, ha kolté akar lenni, tehat szi-
nesen akar szolni, szines maszkot kénytelen keresni a gondolatnak, széjelmezt, mely-
ben a vers szinpaddn megjelenhet. A szimbolizmus beliilr6l kifelé er6lk6dé masi-
naja ez, Csék kisasszonnyal, Hévar-bércekkel. Csinalt kosztiimok a természetes ruhak
helyett, karneval az élet helyébe... Van valami életet potlé hatasossiag az Ady lira-
jaban, mas nagyszer(i erék kozé oldva, de mégis felismerhetéen: valami a hisztérika
tilerosre festett orcaibol... Ady érzi az idéket, de nem ¢ér ra bevarni termeészetes
taborat, a magyar parasztsagot, amely talan csak holta utan allhat mellé.”

Németh Laszlot tovabbi Ady-irasaiban (Ady dsszes versei, 1930; Ady Endre. Fel-
olvasas a debreceni Ady-tarsasag mare. 2-i eléaddestjén) elsésorban Ady gondolkoddi
mivolta foglalkoztatja, jollehet 6 maga figyelmeztet ra, hogy miveibdl nem lehet ,bol-
cseleti rendszereket” kiolvasni, s a kolt6é helyét a 19. és 20. szazad legnagyobb szellemei
soraban jeloli ki: ,,Mint pszicholdégus valéban Dosztojevszkij, Proust, s6t ugy tetszik,
Freud rokona; mint gondolkodé Tolsztoj Oszintébb Occse, az Unamuno-k és André
Gide-ek robusztusabb batyja; mint kifejezd miivész a vilagszerlség elleni kifejezés-
forradalom sokszor barbar, de egészében nagyszer hérosza... Az irodalomnak azok
ko0zé a jelenségei kozé tartozik, melyek ellen mindig lehet érveket taldlni, de sosem
lehet ezekkel az érvekkel elemészteni. A huszadik szazad Ady lirdjan kiviil még két
ilyen szornymiivet ismer: az egyik Proust Temps perdu-je, a masik Joyce Ulysses-e.”

Végiil azt elemzi Németh Laszl6, hogy mit jelentett Ady életmiive az un. magyar-
sag-tudat szempontjabol: ,,Ha a magyarsagot idaig a Nyugattal szemben pironkodod
korcstudat gyotorte, Ady anélkiil, hogy helyzetén egy vonasnyit szépitett volna, meg-
mutatta a méltosagot, melyet sorsabol és természetébsl merithet. Nyugatra hajtotta
a magyart, de kozben 6sibb kultirak felé bocsatott gyokeret: a régi protestans Ma-
gyarorszagon at a Biblidba, sajat lirikus-vérmérsékletén at a gorogségbe. O figyel-
meztetett ra el6szor, hogy a magyarsagnak a keresztyén-latin miiveltség alatt kell
keresnie valasztott rokonait s koltészete, mely egyszerre nyilalt a zsidék vallasos
patosza s a gorogok félbarbar zsenialitasa felé, olyan lathatart nyit a magyar vers
el6tt, amellyel azéta még szembealini sem volt képes senki.”

Ha Németh Laszl6 még csupan jelezte — egyébként pontos analizissel —, hogy
Ady életmive ,,6sibb kulturak felé bocsatott gyockeret”, a népies Ady-kritika mar
egyfajta keleti miszticizmust olvas ki beléle. Féja Géza példaul magyar irodalomtor-
ténetének 1943-ban megjelent Nagy vdllalkozdsok kora c. kotetében ezt irja: ,,Ady
a magyar koltészetnek, a magyar fajta érzékenységének, mivész képességeinek és
teremtd alkatanak olyanfokl szintézise, amind nem jelentkezett még irodalmunkban.”
Nem méas 6 — folytatja — mint ,,a kelet-tiszahtuli diih felszokése — Méliusz Juhasz
Péternek és szellemi rokonanak, Pazmany Péternek dithe szakadt fol beldle, mint a
gejzir”. S igy egyben a keletr6l Eurdépaba szakadt magyarsag sajatos sorsanak letéte-
ményese is, aki ,meglitta fajtajdnak iegmélyebb szellemi hivatdsat: germannal,
szlavnal s latinnal Gsibb, tehat a tobbi eurdpai népnél mélyebb, oregebb keleti 6rok-
séglink felszabaditdsaban. Mintha sejtette volna mindazt, amit a mai régészet allapit
meg, hogy a sztyep kulturdjat hoztuk a Duna—Tisza tdjara s ez a sztyep-kultura
volt valamikor az Osegy, melybdl a keleti s nyugati kulturak kiszakadtak.”

Ugyanitt idézzilk — az idében kissé megint elorefutva s inkabb kuriézumként —
Vatai Laszlé 1963-ban Washingtonban megjelent Az Isten szornyetege cimi Ady-mo-
nografidjat, amely az emlitett keleti miszticizmust immar ad abszurdum viszi, amikor
az Uj versek el6hangjaban igy magyarazza a Goég és Magog-motivum felbukkanasat:
»A Kkéldeusok, sumirok autoném kultirija felé mutat ez a két név, amint a magyar
nyelv térténelem el6tti homéalyba veszé utja is feléjiik mutat.” Vatai a tovdbbiakban —
1évén az egzisztencializmus egykori elsé magyarorszagi képviseldinek egyike — Ady-
ban is az egzisztencializmus eléfutarat latja, olyasvalalkit, akit (Kierkegaardhoz és
Dosztojevszkijhez hasonléan) csupan az emberi 16t legalapvetdbb kérdései foglalkoztat-
nak s nem a napi politika, s aki épp ezért ,latnoki médon tudta, hogy a magyar for-
radalom idegen erdk jatékaként voros pokol (!) lesz majd”. Innen mar csak egy 1épés
annak a megallapitasa, hogy ,,Adynak semmi koze nem volt a materializmushoz”, s
hogy ,,.Lényegileg nem is tudnak vele mit kezdeni a marxistak”, csupan ,egy par
forradalmi versét hangoztatjak”.

Nos, ugy hissziik, ideje most mar megismerkedniink a marxista kritika Ady-
képével is, amelyhez eddig leginkdbb Boloni Az igazi Ady c. kdnyve kozelitett. Els6iil
Lukacs Gyoérgy alapveté tanulmanyat (Ady, a magyar tragédia nagy énekese, 1939)
idézziik, amely — ha féként tarsadalomtudomdanyi megkozelitésben is — arnyalt elem-
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zést ad az Ady-fenomén lényegérél. ,,Ady nagysiga abban all — irja Lukacs —, hogy
0 a magyar tragédia nagy lirikusa. A tragédia szot ala kell hiizni, mert benne nyil-
vanul meg az alapveté kiilonbség Petdfi és Ady kozott. Mindketté a magyar nép leg-
mélyebb vagyainak, legigazibb reményeinek adott kifejezést. Mindketts az egyediil
helyes kivezeté utat kereste a magyar tragédiabol és mindkettd ugyanazt az utat
taldlta meg és ment rajta — emberileg, politikailag és irodalmilag — végig. Ugyanazt
az utat, mert bar az igazsiag megnyilvanulasanak torténelmi formai nagyon kiilonbo-
z6k: a magyar nernzet onallésaganak, fiiggetlenségének, integritasanak igazi utjat; a
dolgoz6 nép felszabadulasa, a demokratikus forradalom utjat.” Lukéacs most — a torté-
nelmi analégidk felvdzolasa utdn — a mar eddig is érintett térténelmi kiilonbségeket
veszi szemiigyre, s Ady maganyossagat is torténelmi Osszefiiggésekkel magyarazza.
Azzal, hogy Ady koraban ,,Objektive a demokratikus forradalom Osszes feltételei
megvoltak Magyarorszagon. Szubjektive — a 48 6ta beallt sajatos fejlédés kovetkezté-
ben — egyetlen feltétel sem volt meg.”

Mi kovetkezik mindebbdl? Az, hogy .Petdfi is sokszor szembekeriilt a tobbséggel,
helyes megitélései kovetkeztében. De sohasem maradt egészen magara. Mindig része.
mindig katonaja maradt az akkori magyar demokracia bar gyenge, de mégis lébvezd
széisO, jakobinus balszarnyanak.” Viszont , Ady egészen egyediil allt... Kozte és. ..
a szervezetlen vagy szervezetek révén a kompromisszumok igajaba hajtott témegek
kozt nem volt és nem lehetett kozvetlen kapcsolat, kozvetlen egylittmikodés .. .”

Ez nemcsak oka, hanem ‘motivaldja is Ady maginyossaganak, amely igy ,.nem
g6gos elzarkoézottsagbol, nem szektarius szlkkebllségbdl szarmazott, hanem — a 67
utani Magyarorszag korilményei kozott — annak a kévetkezménye [volt], hogy egye-
dil 6 latta vilagosan, hogy Magyarorszag megmentése érdekében a demokratikus
forradalom elkeriilhetetlen és sziikségszeri ... Legfébb félelme [pedig]l az volt, hogy
elkésik ez a forradalom; hogy a vilag »elintézi« a magyar kérdést, mielétt a magyar
dolgozdk elnyomdaikkal leszamoltak volna. Ezen az Gton nem ment vele senki.”

Lukéacs ezek utan Ady ,.dekadencidjat” veszi szemiigyre, s igy kovetkeztet: | Ady
mindenképpen — joban is, rosszban is — kordnak gyermeke volt és aradéan kozvetlen
hatasa kolté azért lehetett, mert mélyen végigélte és végigszenvedte koranak tarsadal-
mi valsagait: beteg oldalait is beleszamitva... De Ady érzésvilagat sohasem meritik
ki ezek a dekadens vonasok — folytatja Lukacs. — A maganyossagb6l eredt én-
felnagyitas, a pillanatok Grok-létté valé felstilizalasa nala, mint tudjuk, nagy politikai
tragédiajanak sotét hattere elétt jatszédott le. Ez nemesak érthetévé teszi az igy létre-
jovo élményeket, de — Ady koltészetének lényege itt ismét megnyilvanul — igy
lesz egy széles és komoly értelemben politikum, magyar sors a szerelembdl, a borbdé!,
a mamorbél, a pénzbél és a pénztelenséghdl, az istenkeresésbél.” Ady nagysaga tehat
— zarja eszmefuttatasat Lukacs — abban rejlik, ,,hogy a kor legsotétebb oldalait,
felbomlé kulturajat, emberi széthullasat ugyanazzal az erbvel és Gszinteséggel fog-
lalta dalba, mint a kimenekiilés langoszlopat, a forradalmat.”

Lukacs marxista szemponti alapvetését folytatja és épiti tovabb Révai Jozsef
1945-ben megjelent Ady-ja. Révai bevezetéul Ady forradalmisagat emeli ki:

»,Ady Endre a forradalom kolt6je volt. Nem holmi ,szellemi” forradalomé, nem
puszta ,mivészi’ forradalomé, hanem az igazi. komoly népforradalomé. Elsé szava,
amit a magyar irodalomba és publicisztikdba bekoszontve kiejtett a szajan, és utolso
szava, mely a mar haldoklé kolté ajkardl a haborui vége felé elrebbent, a forradalom
volt. 1903-ban, fiatal tjsagiré koraban, még jéval azel6tt, hogy az ,,Uj versek’-kel ki-
tarta volna szarnyait, bamulatra mélto tisztanlatassal irja le @ Nagyvdradi Naplo-ban
Magyarorszag korképét és mutat ra az orvossagra, a forradalomra.” Ugyanakkor
azonban — ‘hangsulyozza a tovabbiakban Révai — ,,Ady minden porcikdajaban kolté
volt és a tarsadalom, a politika, a torténelem minden eseményére és jelenségére liri-
kusként reagalt.” Eppen ez, kolté volta tette, hogy ,,»szokember« korlatoltsag nélkiil
és anélkiil, hogy a tarsadalmi élet feliiletének részkérdéseihez tapadt volna” — kor-
tarsainal vilagosabban és messzebb latott. fgy — akéresak a polgari radikalisok —
8§ is vallotta, hogy szitkség van Magyarorsziagon kovetkezetes polgari atalakulasra,
am , Adyban két 1élek lakozott. Az egyik a polgari-demokratikus magyar forradalmar
lelke, aki tudja, hogy Magyarorszagnak demokracia kell, a masik: a polgan demokra-
ciabol kiabrandult, a burzsoaziat megvetd miivésznek a lelke, aki tanuja a polgari
demokracia imperialista elfajulasanak, kezd6dé valsaganak, a hozzaf(izott varakoza-
sok osszeomlasanak...”. Ady ezért egy id6 utdn arra -a felismerésre jutott — jéeskan
tullépve ezzel a radikalisok esamekorén —, hogy demokratikus népforradalomra van
sziikség Magyarorszagon, amelynek legfébb bazisat elébb a parasztsagban latta, majd
fokozatosan a munkassag felé tajékozddott. A ,.demokracia és szocializmus viszonya,
a szocializmusba valo 4tfejlédés kérdése” azonban .nem a vezetd munkaspart poli-
tikajanak stratégiai kérdése volt, hanem kevesek — nem is ontudatos — alma, sévar-
gasa.” E kevesekhez tartozett Ady, s ebbdl, ,,a tomegmozgalom eltévedésébdl szarmaz-
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tak Ady eitévedései is. Az, ami Adyban »dekadens«, végsé sorban szintén csak annak
a hidbavalo erdfeszitésnek, kinlodasnak €s sovargasnak a tlikrozédése, mellyel a
magyar nép a demokratikus forradalom gy&zelméhez, a szocializmusba valé atmenet-
hez vezet$ utakat kereste és nem taldlta. Mindez egyiittvéve adja Ady lirajanak ezt
a tobbszinlségét: forradalmisaggal alifesteit kidbrandultsagot és kétségbeeséssel at-
italott forradalmisagot, mely 6t a 20. szdzadbeli polgari Eurdpa Xkoltészetének leg-
nagyobb alakjava avatja. Ez avatja 6t egyben a legnemzetibb, a magyar talajban
legmélyebben gyokerezé koltévé.”

A magyar marxista gondolkodas e két klasszikusanak munkaja lényegében le-
zarja az ,,Ady-por” torténetét: a kolté hazaéricezett. E két értékelés, természetesen,
korantsem oldott meg minden problémat: csupan legfébb szemléleti alapjait rakta
le maig érvényes Ady-képlinknek. Azdéta sok minden tortént, szamos terjedelmes és
magvas monografia sziiletett, ezek 1étérél és jelent8ségérsl Kovalovszky Miklés juniusi
Ady-cikke mar ‘beszamolt. Mi itt nem foglalkozunk veliik. Nemcsak azért nem, mert
nem szeretnénk ismétlésekbe bocsatkozni, hanem azért sem, mert célunk az volt, hogy
a korabbi Ady-vitdk ma mar nem egy esetben nehezen hozzaférheté6 dokumentumait
hozzuk elérhet6 kozelségbe. Tajékoztatasul és tanulsagul az évforduld utani hétkoz-
napokra.

Szappanos Baldzs

A konyvtarospéalya presztizse

Mennyire becsiilik foglalkozasunkat, €lethivatasunkat az emberek? Az un. palya-
presztizs-felmérésekb6l a konyvtaros megtudhatja: kik és miért értékelik jobban vagy
kevésbé tevékenységét, s ez hozzisegitheti a propaganda, az olvasdszolgalat és az
egyéb konyvtari munkafajtak jobb megszervezéséhez, a palyavalasztést irdnyitékat
pedig a jobb valogatashoz, végeredményben tehat a palya mind nagyobb elismerésé-
hez is.

Az 1920-as évektdl napjainkig sok palyapresztizs-vizsgalat sziiletett, elsésorban az
Amerikai Egyesiilt Allamokban, a fejlett tokés és a szocialista allamokban, de készitet-
tek mar felméréseket példaul Indonéziaban is. Sajnos, a konyvtarospalya minddssze
egy csehszlovak felmérés specidlis kiegészitésében szerepel (Vladimir Brenner —
Milan Hrouda: A tudomany és a fels6foku képzettség a foglalkozdsok presztizsében =
A foglalkozasok presztizse. Tanulmanyok. Gondolat 1977. 182—206. 1.) Ebbdl kitGnik,
hogy a konyvtarosfoglalkozast a cseh teriileten a megkérdezetteknek mindossze 0,29,
a szlovak teriileten pedig 0,42 szazaléka valasztana, ha az anyagi megbecsiilést figyel-
men kiviil hagyhatna. A palya Osszességében a 47. helyen all.

Altalanos iskoldsok a kinyvtirospalyarél

Magyarorszagon — tudomasunk szerint — eddig a legrészletesebb, a legnagyobb
mintasokasagra kiterjedd felmérést a Pest megyei Pdlyavidlasztisi Tandcsadé Intézet
végezte el a palyavalasztas el6tt allo altalanos iskolasok korében. Ennek keretében
9621 hetedik osztialyos altalanos iskolai tanulo 90 foglalkozast osztalyozott. A legttbbre
értékelt foglalkozas 6tost, az alig vagy nem becsiiltek pedig egyes érdemjegyet kaptak.
(Jelolni lehetett az értékeléshez kell6képpen nem ismert palyakat .is.)

Milyen a konywvtarosfoglalkozas presztizse e felmérés alapjan?

A rangsorban a konyvtarospalya az 57. helyet foglalja el 3,43-as atlaggal. '‘Olyan
foglalkozasok elézik meg, mint az orvosé (1. hely, 4,80-os atlaggal), az 6vonéé (22,
4,06), a vajaré (29., 3,95), a viz-.és gazvezetékszerel6é (43., 3,75), a tisztvisel6é (52., 3,52)
vagy a konyvel6é (56., 3,43). Az utana kovetkez6 foglalkozisok néhany kivételtol el-
tekintve szakmunkaspéalyak, elsésorban hidnyszakmak.

A /bevallott” ismertség alapjan mar jobb helyen all a foglalkozas: 27. a sorban —
a csaknem 10 009 fiatal koziill mindossze 176 nem osztalyozta.

Latszolag tehat elkeserité a konyvtarospdlya presztizse a tanulok korében, &m nem
kizart az sem, hogy a fiatalok az iskoldbdl kilépve a késdbbiek soran talan médosit-
jak véleményiiket. Kik soroltiak alacsony helyre e foglalkozast?
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Adatainkbol megallapithat6, hogy a szilé munkakore s iskolai végzettsége lénye-
gesen befolyasolja a palya értékelését. Altalanossagban elmondhatd, hogy a magasabb
végzettségli, magasabban kvalifikdlt munkakorben dolgozok gyermekei tébbre becsii-
lik a konyvtarost, mint a tobbiek. Ez tulajdonképpen nem meglepd, az azonban igen,
hogy a szakmunkdsok fiai-lednyai el6kel6bb helyre soroljik a foglalkozdst, mint a
kozépfoku végzettséggel szellemi foglalkozast (iz6 sziilék gyermekei. A rangsorban a
legrosszabb helyre a mezégazdasagi betanitott és segédmunkasok gyermekeinél keriilt
a palya.

Nagy- az eltérés az értékelék neme szerint is. A lednyok minden foglalkozascso-
portban sokkal el6bbre helyezték, mint a fitk, s csak a fels6fokd wvégzettségl sziilék
fiai eléznek meg néhany leanycsoportot. A jelenséz oka a lednyoknak a fiukénal
nagyobb humaén érdeklédése, ugyanis a kozép- és fels6fokon tovabbtanulék mind
nagyobb hanyada keriil ki a leanyok kozil.

Mindkét szempontot figyelembe véve a csoportok kozott a kovetkezd sorrend
alakult ki: legtobbre a nem mezégazdasagi (ipari, keréskedelmi, vendéglatéipari)
szakmunkasok (43. rangszam), a felso- (45.), illetve az als6foku (47.) végzettségQ, szelle-
mi alkalmazott foglalkozasy, a nem mezégazdasigi betanitott (48.), a mezdgazdasagi
szak- (49.) és egyéb (50.) munkasok lednyai értékelik a palyat. Utanuk a felséfoku
végzettségl sziloék fiai (51.), a kozépfoku végzettségl szellemi dolgozdk (52.), a nem
mezigazdasigi segédmunkasok (53.) s az egyéb foglalkozasuak (57.) lednyai kovet-
keznek. Ezek utdn mar csak fiucsoportok allnak: a nem mezbégazdasigi (63.), majd a
mezégazdasagi szakmunkasok (67.), az egyéb foglalkozasi (69.), végiil a szellemi fog-
lalkozasu, kozépfoku és alsofoku (70—71.) végzettségiliek, valamint a nem mezégazda-
sagi betanitott és segédmunkasok (76—76.) fiainak értékelése zarja a sort.

Ha a rangszamokat grafikonon abrazolnank, kiilon a fiukét €s kiilon a leanyokét,
szemmel lathaté hasonlésag mutatkoznék az azonos sziiléi csoportok koézdtt. Nem igy
o tanulok dltal életpdlydnak vdlasztott foglalkozdscsoportok kozott. Itt sokkal nagyobb
a maximadlis-minim4lis rangszdmok kozotti eltérés is (a sziil6k szerinti csoportokban
33, a tanul6k valasztasabdl azonban mar 51).

A fenti szempont szerint a kovetkezé sorrendet allapithatjuk meg: a konyvtaros
munkajat legtobbre az 4&ltaldnos iskolai végzettséget igénylé foglalkozast wvalasztd
fiuk értékelik (30. hely). Ez az adat azonban csaldka, az ilyen palyat valaszto fiuk
szama nagyon kevés. Messze ezutan kovetkeznek azok a lanyok, akik fels6foku tovabb-
tanuldsra, mezbégazdasigi szakmunkara (43—43.), egyéb (45.) vagy altalanos iskolai
végzettséget igényld foglalkozasokra (47.), illetve nem mezbgazdasagi szakmunkara
(52.) gondolnak palyavalasztisuk sordn. A tovabbi sorrend: a fels6foka (56.), a ktzép-
foki (59.) tovabbtanulast valaszto fiuk, segédmunkat (60.) vallald leanyok, betanitott
munkdara készilé fiuk (67.) és lednyok (70.), végiil a segédmunkasnak (74.), egyéb
foglalkozasra (75.), illetve nem mezégazdasagi (81.) és mezbgazdasagi szakmunkasnak
(81.) késziilé fiuk.

,Munkajit meg kell becsiilni...”

Egy masik, interjimodszerrel készitett felmérésiink szakmunkdstanulé fiatalok
korében késziit. Arra kértiink valaszt, hogy — mads foglalkozasok mellett — hanyas-
ra értékelik és miért becsiilik a konyvtaros munkajat.

Néhany tipikus valasz:

,,A konyvtaros munkajat meg kell becsiilni, mert 6 is tanult ember” (5-Os osztaly-
zat, gépi forgdcsold szakmat tanulé fiu).

,Becsiilom &ket, mert minden embernek az izlését ismerniiik kell, és tudniuk
kell: kinek mit ajanlanak” (4, néi fodrasz leany).

A konyvtaros olyan tisztséget tolt be, amit Altaldban maga valaszt, jartas az iro-
dalomban és tud az emberek nyelvén beszélni. Tiirelmes, és a kizepes regényeket
is ugy tudja ajanlani, mintha azok remekmiivek volnanak” (5, szobafestd és ma-
2016, flu)

.En is aktiv kényvtaros vagyok [tarsadalmi munkas]. Ugy érzem, a konyvtarosok
irgaza_n és teljes odaadassal foglalkoznak a konyvtarba jarékkal. Igaz, hogy nem
nehéz fizikai munka, de ugyanigy meg kell becsiilni, mint a banyaszt vagy a hegesz-
t6t” (4, szerszamkészitd, fiu).

»A konyvtiros sokat tesz a kozmavelddés fe]laztéseert” (4, esztergalyos, fid).

,,Mumkaka sok, és pontossagot kovetels” (5, viz- és gazvezetékszereld, fil).

»S0k tudast és faradsagot igénylé munka” (4, elektrolakatos, fid).

LA konyvek ismeretét és nagyfoku jartassigot kovetel meg az irodalomban. Is-
merme kell a konyvtari tagok izlését, segitenie kell a helyes valasztdsban. Nagyon
nehéz szellemi munka” (4, mélyfuré és kutiizemeltets, fin).
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»Azért értékelem kozepesre, mert nem taldlom érdekesnek” (3, géplakatos, fiu).

»Nem nagyon becsildm a munkajat, mert a tobbi munkahoz képest til kényel-
mes” (3, néi fodrasz leany).

,»,Nagy sziikség van ugyan a munkajara, de munkdaja értékét hattérbe szoritjak a
szakmai és tudomanyos foglalkozasok” (3, villanyszerelé fiu).

»~Annyira nem Ilétfontossagi a munkajuk, hogy tobbre értékeljem” (3, kozme-
tikus, leany).

»Nem elégiti ki minden koényv az igényl6t, és nincs meg mindenfajta kényv”
(3, esztergalyos, leany).

»A konyvtaros nagyon jol végzi a munkajat, szeretem az eléadasait és rendsze-
resen latogatom” (4, ndéi szabo leany).

»Mindenkihez nagyon kedves és altalaban nagyon jo konyveket ajanl” (5, cip6-
gyarto, leany).

,Kapcsolata velem és masokkal nagyon kozvetlen, és nagyon korrekt modon
intézi a problémas ligyeket” (5, eszbergalyos, fiu).

A fentiekbdl egyértelmien kideriil, hogy milyen sokféleképpen és milyen sokféle
szempont alapjan értékelik a szakmunkastanulék a konyvtaros tevékenységét. Van, aki
a valdésagnak megfeleléen latja a konyvtarosi palya kovetelményeit, nehézségeit,
szépségeit. Masok véleménye teljesen megalapozatlan — gondoljunk csak a néi fod-
rasz és a kozmetikus Kkislany valaszira. Ismét masok egy-egy ismerds konyvtaroson
keresztiil értékelik az egész palyat.

A pedagoégusok palyaismertetd propagandijara var egyebek kozott az a feladat,
hogy a téves nézeteket helyesbitsék. Sokat tehet ezért a sajtd, a radid, a televizid is.
A munka nagyja mégis a konyvtaraké. A fokozottabb propagandat elsdsorban azoknak
a fiataloknak, illetve sziildknek a korében kell kifejteni, ahol nem becsiilik kell6-
képpen ezt a mindenképpen ¢értékes, szép és nehéz hivatast. Gondoljunk csak a
konyvtarosi munkat nagyon is kevéssé becsild két, szakmunkasnak késziilé csoporntra.
Ne feledjik: aki a konyvtarost nem becsiili, az a konyvtart, a konyveket sem érté-
kelheti igazan.

Andor Gyérgy—Arva Ldszl6—Nyékiné Gaizler Judit

Lapozgaté

@® A RADIO ES TELEVIZIO SZEMLE 1977/3-as szama tobb cikket kozol,
amely a konyvtarosokat nemesak hallgatéként-nézéként érdekli, hanem minden-
napi munkajuk szempontjabél is: Kovalovszky Miklés irasa Ady publicisztika-
jara hivja fel figyelmiiket; Erdélyi Il1diké és Nagy Marta Ki mit tud Adyrol
cimmel egy 1976 oktoberében, tehat az évfordulés kampany elétti iddben végzett
adatfelvétel eredményével figyelmeztetheti 6ket az é16 Adyért végzendd szivds,
,,hétkoznapi” propagandara (Ady mind a budapesti, mind az orszagos adatok
szerint a koztudatban Pet6fi mogott a masodik helyen &llt a ,legjelentGsebb
koltok” soraban, és Petdfi, valamint. Jozsef Attila mogott a harmadikon a leg-
jobban kedveltek listajan, de a valaszaddk nagy részének Ady-megitélése szdla-
mokbél all, igen sokan osszekeverik Adyt Joézsef Attilaval). Kulesar Katalin a
radié négy nagy vetélkeddjének (Jaték a konyvtarban, Hangtarlat, Konyvparbaj,
,Akarom: tisztdn lassatok” — Ady miveltségi verseny) tapasztalatait foglalja
ossze a munkasmiivelddésben jatszott szerepiik szemszogébdl; dr. Lékay Otté a
Radidészinhazrdl ir (1d. cikkét a Konyvtaros idei 3. szdmanak 162—165. oldalan
is); Gereben Ferenc a Beszédes kornyezet c. cikkcsokorban a hazikonyvtarakkal
foglalkozik (,,Konyvek a lakasban”), és hirt ad a Konyvtartudomanyi és Mod-
szertani Kozpont 4j, orszagos felmérésérél; Szegedi Eva pedig a Rakéta Regény-
ujsag olvasotaborat térképezi fel a Tomegkommunikaciés Kutatékozpont 1975-0s
vizsgalddasa alapjan.

@ Utmutaté az dltaldnos és kozépfoki iskoldk honismereti, helytorténeti mun-
kdjdhoz, a névadokutatishoz és a krénikairéi tevékenységhez cimmel a Szolnoki
megyei Levéltdr munkakozossége segédletet dllitott dssze, amely a modszertani
tandcsokon kiviil 59 tételes bibliografidt is tartalmaz.
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Ismerjiik-e
a Filmtudomanyi Intézet kiadvéanyait?

Amilyen nagy maulttal rendelkezik a magyar filmmiivészet (az elsd, filmidrténe-
tileg nyilvantartott magyar film Zsitkovszky Béla: A tdnc cim(, 1901-ben készitett
filmje), olyan régi hagyomanyokra tekinthetnek vissza a hazai filmelméleti kutatasok
is: Magyarorszdgon mar nem sokkal a filmmivészet megsziiletése utani években
megkezd6dott a filmmidvészettel tudomanyos igénnyel foglalkozé kutatémunka alap-
jainak lerakaésa.

A magyar filmelmélet els6 korszakanak képviseléi koziil Toérok Jendt, Bognar
Cecilt, Somly6 Zoltant és Korda Sandort emlithetjiik (aki néhany évvel késdbb, Sir
Alexander Korda-ként mint az angol filmmivészet felviragoztatéja valt vilaghiriiveé.)
A keét vildghaboru kozotti, valamint az azt kévetd idészakot pedig — t6bbek kozott —
Balint Gyorgy, Gro Lajos, Hevesy Ivan és Kispéter Miklds, Komor Andris nevével
fémjelezhetjiik és termeészetesen Balazs Bélaéval, kinek neve csakis azért keriilt e
felsorolas végére, mert tevékenysége a fél évszazadot Atfogta: hatalmas elméleti és
gyakorlati tudast tiikr6zé, uj szemléletd kritikdi, nagyobb lélegzetdi tanulmanyai nem-
csak a hazai, hanem az egyetemes filmelméletnek is egyik legjelesebb tagjava avatjak.

A masodik vilaghaborut kovetd harmincegynéhdny esztendd alatt, a korszak uj
lehetdségeinek birtokdban — tdbb mas nemzeté mellett — a magyar filmmiivészet is
hatalmas fejlédést ért el, és napjainkban megérdemelt, mélté helyet foglal el a vilag
filmmivészetében. Ekkor teremtédtek meg az addig jobbara izolalt hazai filmelméleti
levékenység szervezettebbé tételének, egy tudomanyos kozpont létrehoziasanak fel-
tételei is. Igy Kkeriilt sor 1946-ban a Szinhaz- és Filmmiivészeti Foiskola keretén beliil
a Filmtudomanyi Intézet megalapitdsara, amely — kiilonboz6 atszervezések utdn —
1957 6ta mint Magyar Filmtudomdnyi Intézet-és Filmarchivum végzi a hazai filmelmé-
leti tudomanyos kutatémunka oroszlanrészét. Didhéjban: tudomanyos munkatérsai
vizsgaljak és feltarjak a jelenlegi hazai filmkultira kérdéseit, értékelik a felszabadu-
las el6tti magyar filmmivészetet, tanulméanyozziak a tobbi szocidlista orszag film-
muavészetét, valamint figyelemmel kisérik és Kkrilikailag értékelik a t6kés orszagok
haladé filmmiivészetének tendencidit, eredményeit. Az intézet a szorosan vett film-
elméleti tevékenység mellett sokrétd filmszociolégiai és filmhatasvizsgalati felménrése-
ket is végez s a mindinkabb kiszélesed6 hazai filmklubmozgalomnak is a szervezbje:
munkatarsainak elméleti-gyakorlati itmutatasaval ma mar majdnem 400 hazai film-
klubban folyik hasznos ismeretterjeszté6 tevékenység.

A fennallasanak 20. évforduldjat éppen az idén linneplé Magyar Filmtudomanyi
Intézet és Filmarchivum Kiadvanyai révén is igyekszik hozzdjarulni a hazai és az
egyetemes filmkultura megismertetéséhez és népszerisitéséhez. Kozottiik a szakmabe-
liek, a-filmelmélet irant behatobban érdekléddk tajékoztatdsara szant mivek mellett
népszeridsité munkak is talalhatok. Sajatos egységet alkot az a kiadvanycsoport is,
melynek koteteit jellegiiknél fogva az elSbbi két kategoria kozé sorolhatjuk.

Kezdjik is mindjart ezekkel, a Filmmivészeti Konyvtdr c. sorozat koéteteivel,
annal is inkabb, mert =2 sorozat kiadvanyai olelik fel a filmmuvészettel-filmelmélettel
kapcsolatos teriiletek legszélesebb skalajat. A kiilféldi és a magyar szerz6k muveit
hozzavet6legesen, fele-fele aranyban kodzreadd sorozat eddig megjelent tobb mint 6t-
ven kotete a mult és a jelen filmmivészetének sokréti elméleti, eszbétikai, torténeti
és gyakorlati témaibdl kindl gazdag valasztékot: igy példiaul a magyar filmmdvészet
egy-egy fontos korszakanak feldolgozasat (A magyar film 1948—63, Magyar Balint:
A magyar némafilm torténete I—II., A magyar film a Tandcskoztarsasdg idején); mas
nemzetek filmmiivészetérdl szolo tanulfnanyokat (N. Lebegyev: A szovjet némafilm
torténete, Magyar Balint: A svéd film lelke); altalanos filmelméleti-filmesztétikai
vizsgdlédasokat (Alméasi—Gyertydn—Hermann: Filmesztétikai tanulmdrnyok, G. Aris-
tarco: A filmelméletek torténete I—II., Gré Lajos: Filmesztétikai tanulmdnyok); vala-
mint az egyetemes filmmiivészet néhany kiemelkedd -egyéniségének munkassagat
elemz6 miveket (Jean Mitry: Eizenstein, H. Agel: Vittorio de Sica).

Az utobbi évek magyar vonatkozasu kiadvanyai koziil érdemes néhannyal béveb-
ben is foglalkozni. fgy az 1975-ben megjelent, Horanyi Ozséb és Matolesy Gyodrgy
szerkesztette Tanulmdnyok a magyar animdcids filmrol c. vaskos osszedllitassal, mely
atfogé képet ad :a napjainkban vilagszerte egyre ismertebb magyar animdciés miveé-
szet torténetérdl, fejlodésének allomasairdl, jovébeni lehetbségeirdl. A kotetben érde-
kes tanulmanyokat taldlunk a magyar animaciés film és a képzémiivészet kapcsolata-
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rél, az animaciés filmek befogadasat kiséré pszichikus folyamatok jellegérdl és ossze-
tevéirél. Nemkiilonben értékes a Nemeskiirty Istvan, Karcsai Kulesar Istvan, Kovacs
Maria szerz6harmas szintén 1975-ben megjelent A magyar hangosfilm torténete a
kezdetektol 1939-ig c. kotete: az érzékletesen, tudomanyos alapossaggal megirt tanul-
manyok beszamolnak a némafilmrél a hangosfilmre vald természetes, am korantsem
konnyen végbemend atallas eldzményeirdl, elméleti és technikai problémairol, a tar-
gyalt tiz év hangosfilmjeirdl, sziiletési koriilményeikrél, a korszak alkotoéinak, vala-
mint az els6 hangosfilmekben szereplé miivészeknek tevékenységérdl, életutjarol. (A
kotet értékét emeli a korszak filmsajtdojanak, a kritikusok munkassaganak gazdag do-
kumentaciéja és az a filmografia, mely az irék és a fészereplSk személyének , tiszta-
zasara” is nagy figyelmet fordit.)

A filmek szinkronizalasa koriil gyakran fellangold vitidk, eszmecserék teszik idé-
szerlivé az 1976-ban megjelent, Karcsai Kulesar Istvan Altal szerkesztett Tanulmd-
nyok a magyar szinkronrdl c. kotetet, mely szintén méltan szamithat koézérdeklédés-
re. A neves hazai szinkron-szakemberek, rendez6k és esztétak tanulmanyai segitsé-
gével megismerkediink a magyar szinkronizalas torténetével, fejlédésével, mai tech-
nikai-miivészi problémadival, dramaturgiai’ kérdéseivel, az utdészinkronizilassal, vala-
mint a szinkronizalas és a szemiotika kapcsolataval.

Az intézet masik — az olvas6tdl magasabb felkésziiltséget, fokozottabb elmélyii-
lést kivané — kiadvanysorozata a Filmtudomdnyi Szemle, mely a Filmelméleti és
-torténeti Osztaly szerkesztésében 1at napvilagot, €s az osztaly sokrétii tudomanyos
tevékenységének eredményeit adja kozre. A nem periodikusan, 4m viszonylag siirin
(mindossze 300 példanyban) megjelend, esztétikus kiilseji filizetek f6 vonasa, hogy té-
maik nagy tObbsége a magyar film torténetének és elméletének multjahoz, jelenéhez,
jovojéhez, miifaji kérdéseihez és kiilonféle idGszer(i problémaihoz kapcsolédik (Hevesy
lvan: Adalékok a magyar film torténetéhez; Tanulmdnyok és vélemények a mai ma-
gyar filmr6l — Nemes Karoly, Zalan Vince és Szabd Gyorgy irasaival; A 25 éves
Talpalatnyi fold; Szocialista valésdg, szocialista film — Tanulmdnyok a 30 éve felsza-
badult magyar filmrol).

A sorozat ujabb kiadvanyai koziil érdemes bévebben szdlni arrol a két fiizetrd!,
melynek irasai nemcsak feltarjak a szocialista — ezen beliill a magyar — filmvig-
jaték problémait, hanem a megoldas, a fejlédés modozataira is igyekszenek ramu-
tatni. A Gondolatok a szocialista filmvigjatékrol I—II. c. kiadvanyban Gyertyan Er-
vin tanulméanya elméleti-tematikai megkozelitéssel elemzi a szocialista filmvigjaték
jellegét, iranyzatait, f6 vonasait, Szalay Karoly pedig a mai magyar filmkomédia —
altala a legjelentésebbnek itélt — 1960 és 1975 kozotti korszakanak alkotasaival fog-
lalkozik. Rendkiviil tanulsagos @ harmadik tanulmany — Tarnok Janos statisztikai
adatokkal alatamasztott felmérése — mely talan paradox moédon még inkabb hang-
sulyozza a téma idészerliségét, hiszen, mint a felmérés adatai hiien mutatjak, évrél
évre rohamosan csokken a hazai filmvigjatékok latogatottsaga...

A film és az irodalom kapcsolataval mar eddig is j6 néhany tudomanyos elem-
zés foglalkozott, 4m kielégité megoldas maig sem sziiletett. Veress Jozsef A magyar
film és a magyar irodalom eimi, 1977-ben megjelent tanulmanyaban révid toérténeti
attekintés utan a kozelmult néhany kiemelkedé magyar filmalkotasat (Husz ora, Hi-.
deg napok, Szerelem, Magasiskola, Szindbdd) vizsgalja az emlitett vonatkozasban, s
olyan érdekes és egyéni kovetkeztetésekre és megallapitasokra jut, melyek tanulma-
nyat uj, értékes kutatasi kiindulépontta teszik.

Régi hidnyt potolnak az intézet Filmbardtok Kiskonyvtdira c. sorozatanak esz-
tétikus, nyomtatasban megjelend ‘kitetei, melyek — mint a Kortdrsaink a filmmivé-
szetben alcim is jelzi — a mai filmmivészet kimagaslo egyéniségeinek életutjat, mi-
vészetét ismertetik igényesen, ugyanakkor népszerd, a filmbaratok nagy téborat is
kielégité stilusban. A porirésorozatnak eddig tiz kotete latott napvilagot neves hazai
kritikusok, esztétak tollabol. Akikrdl szolnak: Fabry Zoltan, Grigorij Kozincev, Téré-
csik Mari, Gian Maria Volonté, Jancs6é ‘Miklos, Pier Paolo Pasolini, M. Antonioni,
Tony Richardson, Mihail Romm €és Szab6 Istvan. A Népmiivelési Propaganda Irodaval
kozos vallalkozasban megjelend népszer(, az atlagosnal jéval magasabb — 5-10 ezer
— példanyszamu sorozat soron kovetkezs kotetei tobbek kozott Jeanne Moreau, Jean
Luc Godard, Makk Karoly, Gaal Istvan, Zbigniew Cybulski, Liv Ullmann és Halasz
Judit portréjat rajzoljadk meg. Mas formaban és tematikaval jelennek meg a soro-
zat f6ként a hazai filmklubok, a filmismeretterjesztés felelosségteljes munkajanak
megkonnyitésére és szinvonalasabba tételére hivatott kotetei: filmtorténeti, filmel-
méleti munkak (Nemes Karoly: A filmtorténet alapjai 1971; Filmkorkép I—IV.), vagy
éppenséggel kifejezett modszertani tanulmanyok (Filmklub, filmoktatds, szerk.: Buj-
dos6 Dezsé 1972). 1969-ben jelent meg Toébias Aronnak a magyar filmszakirodalmat
feltaré bibliografiaja, a Filmkonyvek kdnyve.
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A Nemgzetkdzi Filmtdjékoztato (szerk. Karcsai Kulesar Istvan) az intézet kifejezet-
ten informacios feladatot betolt, elsGsorban a szilikebb szakméan beliil terjesztett
folyéirata. A kilfoldi szaksajtéo cikkeinek kivonatos forditasat koézreadd, havonta
megjelend flizetek rendszeres és bGséges hiranyagot kozdlnek a filmvildg leguijabb
eseményeirél. A fiizetek belsé tagoldsa folytan lehetévé valik, hogy fontos, altalanos
elvi cikkek, rendez6krol, szinészekr6l szolé hosszabb hiradasok, a nemzetkdzi film-
miuivészet Uj, jeles vagy éppen csak ,felkapott” alkotasainak, kritikdinak ismertetése
mellett a filmélet kisebb hireirél, esemeényeirdl, valamint a magyar filmek kiilfoldi
fogadtatasarol is tajékozodjunk.

Az eddigiek soran — ‘ha csak egészen nagy vonalakban is — az intézetnek jofor-
man a teljes kiaddi tevékenységérol beszamoltunk. Végezetiil mindenképpen sziitkséges
néhany szét szélni a Filmarchivum koézérdek(, de a szakman beliil sem eléggé ismert
kiadvanyairdl: a Filmografiai Csoport 4altal Osszeallitott Filmogrdfiai Kozlemények
(szerk. Luttor Marta) a hianypoétlé kiadvanyok kozé tartoznak. A kutatok és az ér-
deklé6d6k minden kore szamara egyarant hasznos, Kiterjedt adatgydjté munkaval ké-
sziilt forrasmivek (statisztikak) koziil mindeddig az 1965., 1966., 1967., 1968. és az 1972.
évre vonatkozd osszeallitasok lattak napvilagot. A kevés — mindossze 200 példanyban
megjelené — kiadvanyok részletes felvilagositasokat, adatokat szolgaltatnak az adott
évben Magyarorszagon késziilt osszes jaték- és rovidfilmrdl (az animaciés, a doku-
mentum-, a riport-, a népszeri-tudomanyos, az oktaté-, propaganda-, reklam- és hir-
adofilmekrdl, az adott évben Magyarorszagon bemutatott magyar és kiilfoldi jaték-
és rovidfilmekroél), valamint a Magyar Televiziéban bemutatott kiilf6ldi mozi- és tele-
vizios filmekrdl. A kozlemények értékét emelik, hasznalhatdsagukat elGsegitik az adott
év hazai és kiilfoldi filmfesztivaljain, filmbemutatéin részt vett hazai filmekrél, illetve
azok dijairol készilt részletes kimutatasok, a filmek rovid, tomor annoticiéi és a ko-
tetek végén talalhatdé cim- és névmutato.

Az 1945 és 1960 kozott Magyarorszagon gyartott mem jdtékfilmek, tovabba az
1970 és 1974 kozotti magyar jatékfilmek részletes filmografidja (magyar és angol
nyelvld annoticiokkal), valamint a Filmarchivumban meglevé szovjet filmekrél ké-
szild — a Nagy Oktoberi Szocialista Forradalom 60. évforduldja alkalmabél megje-
lend — kiadvanyok a Filmografiai csoport legkozelebbi publikacioi lesznek. Az archi-
vum egyik legnépszeribb' kiadvanya a dr. Molnar Istvan altal szerkesztett Magyar
filmografia. Jatékfilmek 1945—1969. c. Gsszeallitas. Ez 1973-ban jelent meg.

A Magyar Filmtudomanyi Intézet és Filmarchivum kiadvanyainak legnagyobb
része csak a szakman beliil (ott sem mindentitt) ismert és olvasott. Konyvesboltok-
ban, konyvtarakban, a j6 néhany Szabd Ervin fiokkonyvtirban szerzett tapasztalatok
szerint csakis a nagy példanyszamu, a Népmivelési Propaganda Irodaval kozosen Kki-
adott kotetek talalhatok. (A szintén az intézet kiadasidban megjelend Filmkultira ter-
meészetesen kivétel, errol itt éppen kozismertsége folytin nem esett sz0.)

Valtozatos, hasznos és a kozérdeklédésre minden bizonnyal nagyobb szamot tarté
kiadvanyainak tobbségét az Intézet helyi terjesztés, helyi arusitas és tiszteletpéldanyok
formajaban juttatja el az érdekléd6knek. Napjainkban, amikor erdsédik a filmokta-
tas, a filmnépszerisités kiterjesatésének kivanalma, bizonyosan haszonnal jarna e ki-
advanyok tagabb korben valo terjesztése.

T6th Addm

Kituntetések

A kulturalis miniszter a konyvtari teriileten végzett tevékenységéérl Nydryné
Groéfesik Erikdnak, a Szamitastechnikai Koordinacios Intézet csoportvezetéjének, va-
lamint a fegyveres er6s napja alkalmabél, eredményes népmiiveldi munkajanak elis-
meréséiil Torék Ferencné konyvtarosnak a SZOCIALISTA KULTURAERT kitiinte-
tést adomanyozta.

Az oktatdsi miniszter nyugallomanyba vonuldsa alkalmabol Barta Jozsefnének,
az Orszagos Pedagégiai Konyvtar és Muzeum osztalyvezetdjének az OKTATASUGY
KIVALO DOLGOZOJA Kkitiintetést adomanyozta; eredményes munkajuk elismeré-
séiil Tikdsz Jozsefnét, a debreceni Egyetemi Konyvtar fé6kényvtarosat DICSERETBEN
részesitette; Vincze Istvdnnak, a debreceni Egyetemi Konyvtar raktarosanak pedig a
KIVALO DOLGOZO kitiintetést adomanyozta.
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VALLOMASOK A KONYVTARROL

Epitészként konyvtarakrol

GRANASZTOI PAL épitész, ir6

Els§, eszmélkedd évtizedeimben a Bel-
varosban laktam, az Egyetemi Konyvtar
tészomszédsagaban. Egyetem utcai — ma
Karolyi Mihaly utca — lakédsunk ablakai-
bl jol latszott a kupolas saroképilet. Is-
koldba menet naponta elhaladtam el6tte.
Amikor mar épitésznek késziilve — még
az érettségi elldtt — épulleteket rajzolgat-
tam, ,terveztem”, nemcsak kivilrél ~ fi-
gyeltem meg ezt az éplletet, hanem be-
ekukkantottam diszes el6csarnokaba, f6-
Iépcs6hazaba is. Minthogy mast, moder-
nebbet akkoriban nem ismerhettem, fi-
gyelmemet senki sem hivta fel redjuk, a
szazad végi kupolds, oszlopsoros, szobor-
diszes kt')zégijletek voltak leginkabb pél-
daképeim. S ezek kozé tartozott az Egye-
temi Konyvtar ,,palotgja” is.

Az egyetemen Hultl Dezsé hirneves
Erofesgzor adta el6 az ujkori épitészetet;
ulturalt, szines el6adasait nagy érdekl6-
déssel hallgattam, 6 maga is akkor még
— bar a modem épitészet mar Gtjara in-
dult — leginkdbb a hagyomanyos forma-
kat, feladatokat kedvelte. Nemcsak a re-
neszansz és a barokk kor nagyszer( al-
kotésairdl tanultunk téle, hanem a sza-

zadforduld reprezentativ épuleteirdl is —
igy operahazakrol, szinhazakrol, muazeu-
mokrol. S6t, grofi palotakrol, amelyek
még ez idoszakban eplltek Budapesten,
kulondsen a Nemzeti Muazeum Kkérnyeé-
kén. Részletesen ismertette alaprajzukat,
metszeteiket ezeknek is. Most, visszagon-
dolva el6adésaira, meghokkent, hogy a
konyvtarakrgl semmit sem szolt, konyv-
tartervezésrél semmit sem tanultunk maés
professzorokt6l sem.

Kés6bb, alkalmi latogatasokon kival,
nem volt kapcsolatom koényvtarakkal. Ter-
vezeslkkel sem, hiszen palyam a varos-
tervezés, varosrendezés utjara vitt. Hiva-
tdsom nem igényelte az allandd koényv-
tarlatogatast; a szukséges konyveket, fo-
lydiratokat megtaldltam az egyetemi tan-
székek kézikonyvtaraiban, vagy pedi
me?(\_/éséroltam. Egyedul a Budapesti Md-
szaki Egyetem — akkor Mdegyetem —
kalonos Kiképzésd, félig neogdtikus, félig
modern, é)lros-fehér k6n¥vtérépuletében
— Pecz Samu épitészprofesszor, a Koz-
ponti Vasarcsarnok, a Szilagyi Dezsé téri
templom tervezd@jének alkotasaban — for-
dultam meg idénként, ismerhettem meg
félig-meddig a konyvtari életet, hangu-
latot a hatalmas, csucsives ablakokkal
megvilagitott olvasoteremben. Majd ez
is abbamaradt, amikor méar a kell6 tu-
dasanyaggal felvértezve mind gyakrabban
frtam’is; intézetlnk vagy maés szakintéz-
mények hazi konyvtaraiban tobbnyire
megtalalhattam a munkaimhoz sziikséges
forrasanyagokat.

igy hat jelentdsebb konyvtari élményem
nincs, hiszen a kényvtar nem lett életem
tartozéka, mint sok mas kutatonak, tu-
désnak. Leginkabb talan filolégusoknak,
torténészeknek. igy Szerb Antalnak is, aki
Gondolatok a konyvtarban cimmel oly
megkapoan irt a parizsi Bibliothéque Na-
tionale-rél, hangulatarél. Viszont szinte
véletlendl alkalmam nyilt megismerked-
ni a kényvtarépités bonyodalmaival joval
késébb, az 6tvenes évek végén. Akkor
maér szorosabb kapcsolataim voltak a Ma-
yar Tudomanyos Akadémidval, épitész-
ent is ismertebb lettem, és Rusznyak
Istvan, az Akadémia elnoke felkért: fog-
lalkozzam az Akadémiai Konyvtar tgye-
vel. Mit lehetne tenni, hogyan lehetne
és hol (IJ,Egyre tlirhetetlenebb allapotan se-
giteni. E tlrhetetlen élla;l)(otot magam is
tapasztalhattam, mert a konyvtar illeté-
kes vezet6i mindenben segitségemre vol-
tak, elmondtdk gondjaikat, megmutattak
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a valé és eléggé elrettentd helyzetet: a
konyvtari dllomany sziintelen névekedé-
sét, a fokoz6do helyiséghidnyt, az avult
épiilet, kényelmetlenségeit. Reménységiik
volt, hogy ezen 1j konyvtarépiilettel segi-
teni lehet, Rusznydk Istvan is erre gon-
dolt. Erdei Ferenc, az Akadémia akkori
fétitkara viszont realistdbb volt — vele is
targyaltam —, szd szerint ezt mondta:
— Ldtom a konyvtdr jelenét, a holnap-
utdnjdt, de a holnapjit nem ldtom.

Nekem ez a megtisztel6 megbizatas sok
gondot okozott. Varostervezdként felké-
sziiltem és alaposan foglalkozhattam a
megfeleld 4j elhelyezés . kiilonféle lehet6-
ségeivel, valtozataival, igy a Varnegyed-
ben, a Duna-parton, vagy az akkor még
lires, kés6bb az Omszigos Tervhivatal 4j
épiiletével beépitett szomszédos telken —
de konyvtartervezéshez nem értettem. Se-
gitségemre volt azonban a Miszaki Egye-
tem kozépiilettervezési tanszékének egyik
szakérté6 munkatarsa, akinek felvilagosi-
tasai révén legalabb az alapvetsé kovetel-
ményekkel megismerkedhettem. Majd
odaig fejlédott a dolog, hogy a kormany-
zat beruhdzasként elirdnyozta Gj akadé-
miai konyvtarépiilet létesitését, s erre
tervpalyazatot is hirdettek az egyik java-
solt helyen: szemkozt az Akadémidval, az
egykori Lloyd-palota helyén. A pdalyazat
el6készitésében, majd a tervek biralati-
ban részt vettem, s6t az Akadémia elnok-
ségének llésén ismertettemn a dijnyertes
terveket is. Amde magam is kissé dlom-
nak éreztem ezt, tul szépnek, s6t magy-
szerlinek — eltiintetni a fajo, nyitott se-
bet a varos kozepének egyik legszebb
pontjan, szép modern koézépiilettel, kényv-
tarral. S alomnak is- bizonyult. A beru-
hazas terve hamarosan lekeriilt a mapi-
rendrél. Feladatom megsziint, s azéta sem
tudom, hogyan segitenek, segithetnek a
mar akkor is, mondhatni, tlirhetetlen &i-
lapoton.

Bepillanthattam viszont a Budavari Pa-
lota ujjaépitési és felhasznalasi terveibe,
ezek vitatdsa sordn a Széchényi Koényvtar
hasonlé helyzetébe, gondjaiba, hiszen el-
hatarozott cél lett, és tervek is késziiltek
hozza, hogy a konyviar a palota krisz-
tinavarosi szarnyaban kapjon helyet. De
ennek megvalésuldsa is késlekedik, s a
konyvtar — a legfontosabb kozkényvtar
— mai helyzete még szorongatébb mint
az akadémiai konyvtaré. S6t, megismer-
kedhettem az Egyetemi Konyvtar helyze-
tével is, ami tdvol sem olyan pompds,
amilyennek azt ifjukoromban, a Kkiilsejé-
ben, szép elbcsarnokiban gyonyorkodve
hittem: zstufolédik, az épiilet avul, a
metr6 épitése is megviselte. Hirom leg-
nagyobb koézkonyvtarunk gondjait, hely-
zetét tehat megismerhettem. S ezen mind-
inkabb €l kellett gondolkodnom.
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Miért van az, hogy az egyetemen sem
tanultunk akkor konyvtarépitésrél, s az
Egyetemi Konyvtiron kiviil nem épiilt
erre a célra a févarosban jelents koz-
épiiletimk ? Még szerencse, hogy a Szabé
Ervin Koényvtar az egykori grofi palota-
ban remélhetden megfelels helyre, ott-
honra talalt.! Mert kiilonben az elmdlt
évtizedekben a konyvtarak épitésének
ligye még mostohdbb lett. Vidéken csak
a rohamosan. fejlddé Miskole két uj és
szép konyvtarar6l, az egyetemir6l és a
megyei konyvtarrél tudok, — lehet, hogy
mishol is épiilt, amirél nincs tudomasom.?
S vajon mi a helyzet a kisebb thelyi
konyvtarak terén? Néhany példa van ar-
ra — igy a Liszt Ferenc téni 1j lakéhaz
foldszintjén —, hogy tervszerlen, a mai
igényeknek megfeleléen kényvtarhelyiség
létesiilt; bar tobb ilyen volna! De egészé-
ben a konyvtir, mint épitészeti feladat,
mintha a légben lebegne! Holott — s ez
fokozédoban van — a konyvtar a legjelen-
tésebb kulturilis intézmények egyike. S
mily szép, reprezentativ épitészeti fel-
adat lenne, ugyanugy, mint muzeumot,
szinhézat épiteni! S6t, tobb szép épité-
szeti feladatnal: korszeri teret, helyet,
miik6dést biztositani legfontosabb kul-
turdlis intézményeink egyik valfajanak.
Egyben otthont adni, kulturilis légkort
adni a rendszeresen odalatogatéknak.
Olyanoknak, mint Szerb Antal is volt,
akik mapjaik jo részét konyvtartermek-
ben toltik, ez — mondhatni — az élet-
keretiik.

Csupan beruhazasi gondjaink egyike ez,
a nehézségek egyediil ebb6l erednek?
Nem hiszem. Ugy hiszem, szemléleté, elG-
relatasé is. Nincs eléggé a koéztudatban,
mennyire fontos a konyvtar. S memcsak
a régi konyvek Orzése miatt fontos, ha-
nem a jovo, a jové konyvei miatt is. Mert
a konyvallomany, a tudasanyag és az
igény iramta novekszik, a tudominy, a
tudas termelSerdvé valik, a jobb jovét
minden téren csak kellé felkésziiltség, no-
vekvd ismeretanyag biztosithatja. Ezért, a
holnapért mar most aldozni ‘kell. Nem
lehet a holnaputan iigye, amint Erdei Fe-
Tenc egykor megsejtette, s ez is mar ré-
gen volt. O, ha még élne, most alighanem
ugyanigy gondolnd, A kozeli miltban or-
szagszerte nem egy szép, hatalmas ga-
bonatiroly épiilt az ipari épitészet uj-
szerd, tiszta, maradandé értékid formala-
saval. Epiilniiik kellene a tudast tarols uj
konyvtaraknak is.

! Sajnos, az egykori Wenckheim-palotiban
elhelyezett Fo6vAarosi Szab6é Ervin Koényvtar
nyomaszté helyhidnnyal kiiszkddik, s az épli-
let a funkciék szempontjdb6l is alkalmatlan
konyvtari célra.

2 Vidéken 1960-t61 napjainkig kilenc uj me-.
gyei konyvtar éplilt, koziliik hét 6nallé épli-
letben. — A szerk.



kényvtdrosok és bibliografusok

Bodrogi Janos
1891—1967

A jo konyvtaros két dolgot ismer ala-
posan: a konyvet és az embert. A kdny-
vet, amit kézbead, s az embert, akinek
kezébe adja. Bodrogi Janos igazi konyv-
taros és jo ember volt. Jol ismerte a kény-
veit, és joszerivel majd minden olvaso-
jat. A sok ezer kozll is tudta, ki Kkinek
fia vagy testvére. Jol ismerték Ot is, mici-
sapkaja, kockds nyaksalja, drotkeretes
szemiivege, hangtalanul Tfltyoresz6, du-
doraszo surgés-forgasa a konyvtarat je-
lentette a vasarhelyi olvasok generacioi-
nak. Negyvennégly évig szolgalt konyv-
tarosként. Hat elemije és koémdves-ta-
nonciskolaja ellenére is a munkasmozga-
lom segitségével megtalalta az utat a
konyvekhez, a zenéhez.

1891 december 20-an sziletett H6dme-
z6vasarhelyen. Apja tanyasbéres volt, 3
holdon nyomorg6 paraszt. Hogy hat gye-
rekét iskoldba jarathassa, hazakdltozétt
a vérosba, ahol az egyik nyomdaban ka-
pott munkét mint kerékhajto.

A fid a kdémdlvesmesterséget tanulta.
Felszabadulasa utan azonnal, 1907. nov.
10-én belépett az épitémunkasok szak-
szervezetébe, 1908 tavaszan pedig a Szo-
cidldemokrata Partba. Az els6 vilagha-
bortig Erdély varosaiban dolgozott, a ha-
bortbdl 52 hoénapi szolgalat utan, 1918.
novemberében kerilt haza. 1919-ben, mar
itthon, kerileti partszervezeti tisztségvi-
selé lett. 1920-ban tobb tarsaval egy(itt
megalapitotta,a Hodmez6-Vasarhelyi Al-

talanos Munkas Dalegyletet. A dalarda
— amint onéletrajzaban elmondta — ,,na-
gyon sokat jelentett a munkasmozgalom-
nak, mert amit nem lehetett elmondani
él6szdval, a dalban csak elmondtuk”. Husz
évu]:] titkara s mindvégig tagja volt a dal-
egyletnek, . .
Az eépitémunkas csoport 1923 februarja-
ban valasztotta Bodrogi Janost konyvta-
rosanak. Az akkor mintegy hiszéves
multd csoport — amely a varos legharco-
sabb munkasait egyesitette, s amelynek
1902-es sztrajkja Vasarhely els szervezett
bérharca volt — ekkor korulbeltl harom-
szaz kotetnyi konyvvel rendelkezett. Tag-
dijbol, a tagok “szereny adomanyaibol,
kozpontjuk szlikds tamogatasabol kupor-
gattak Ossze. A fejlesztes, vasarlas késobb
Is csak a munkasok aldozatkészségével
torténhetett. o .

A tllnyom6 tobbségében kisbirtokos
Eara;szt, vagy foldmunkas, napszamos la-
ossagu Hodmez6vasarhely lelekszama a
20. szazad els6 harmadaban 60 ezer volt.
1930-ban 26 ezer ember élt allandoan ta-
nyan (nyaranta sokkal tébb), a népszam-
lalas adatai szerint 1910-ben a lakossag
maJId harmadrésze, 18817 ember irastu-
datlan. llyen hattérrel szemlélve a varos
kényvtari kultirajanak adatait, azok
szamszerden nem mondhatok nagyon
rossznak. A kezel6 gyakori hianyaval és
helgllséggondokkal kuszkodve 1907 6ta mui-
kodott az 1887-ben alapitott varosi koz-
kényvtar, a jelenlegi Nemeth Laszlo Va-
rosi- Konyvtar. Allomanya lassan gyara-
Bodott: a varos szikmarkd tamogatasa-
o0l, allamsegélyekbdl tortént vasarlasbol,
alkalmi\ ajandekozasokbdl, a m(ikodése
kezdetét6l szamitott els§ hulsz év alatt,
1927-ig 3441 kotetr6l 15048 kotetre nétt.
A kolcsonzott kotetek szama még lassab-
ban emelkedett: ugyanebben az id6ben
1678-r6l minddssze 4655-re. Ovadékrend-
szerrel m(ikodott, egészen 1927-ig a kol-
csonzott kt’)nyvek ertékének megfeleld
Osszeget kellett letétbe helyezni. Féle
tisztvisel6k, didkok, iparosok, gazda
hasznaltak, s -két varosi tisztvisel6 kezel-
te, akik heti négy alkalommal, 6sszesen
11 o6rdban kolcsonoztek. 1927-ben éppen
a szegényebb néposztalyok megnyerése
érdekeben eltdrolték az dvadékrendszert.
(Nem tudunk azonban réla, hogy ett6l
ugrasszerien megn6tt volna a munkas-
olyasok szama.) ~ A véaros legnagyobb
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konyvtara ebben az id6ben a reformatus
f6gimnazium birtokaban volt. Az 1927-
ben kevés hijan 25 ezer kotetes gyijte-
mény magyobb részben tudomamnyos mi
volt, és kevés kivétellel csak a nagy mul-
tu iskola tudos tandrai, didkjai hasznil-
tak. A tobbi tanintézet — G6vénéképzé,
fia-, lanypolgari, féldmGves diskola —
kisebb kényvtara ugyancsak el volt zirva
a myilvanossag el8l. A varosi kaszind és
az iparegylet is tartott fenn egy-egy ki-
sebb, egy-kétezres allomanyd koényvtarat,
de szintén csupan tagjai hasznilatara. A
parasztsig mnagy témegei szamara az ol-
vas6korok maradtak sz(ikés lehetdség-
ként; Ugy-ahogy kielégiteni az alig fol-
keltett mivel6dési igényt.

A kiilonféle egyleteknek a sziazad elsé
éveitdl szakszervezetekbe tomoriilé mun-
kasai is igyekeztek sajiat konyvtirat te-
remteni, mivel legdntudatosabbjaik jol
tudtdk, milyen fontos szdmukra a sze-
miiket a valésagra nyitd igazi irodalom.
A konyv megbecsiilésére még maga Szdn-
t6 Kovdcs Jdnos tanitotta &ket, aki az
akkori munkésegylet 110 kotetes kényv-
tarardl igy beszélt: ,Ezen kényvek iga-
zdn mind nagyon hasznosak és a mellett
igen dragak... [s mi] igen-igen szegé-
nyek vagyunk, tehat a konyvekre tobb
gondot kell forditani, nem kell nagyon
nyani, mert amint litom, sokat mar koé-
zlilik be kellene koéttetni, de mostan na-
gyon meg kell &m a garast fognunk...,
tehat arra kérem a kedves jé elvtarsai-
mat, hogy a mi kis k6zos vagyonunkra
mindnyijan mnagyon iigyeljink... a
konyvvel méltén banjunk.”

Az épitébmunkasok kis kényvtira —
épplgy, mint a t5bbi szakszervezeti cso-
porté — az ellenforradalmi rendszer elsé
éveiben alkalmi helyiségekben, vendéglok
kiilontermében miikddott. Sokdig példiul
a Nagy Imre-féle vendéglében. (Ma egy
nagylizem, a HODIKOT mvel&dési haza.)
Oldh Mihdly vasarhelyi kommunista ve-
terdn igy emlékezik vissza ezekre az
id6kre és Bodrogi Janosra: ,Egész télen
nem volt munkink, sokszor jé idGben
sem, raértink a koényvekkel foglalkozni.
Tiz évig voltam Jani bécsi segitsége a
konyvek koril. Hetente haromszor volt
konyvtari map, legalabb kétsziz elvtar-
sunk volt rendszeres olvasé. Kényvet nem
volt szabad kiadni, csak becsomagolva.
Ha visszahoztdk, tjra csomagoltuk. Na-
gyon tudta becsiilni, évni a kdnyvet. Min-
den kis gy(ir6dést, szakadast észrevett,
bizony leszidta érte az olvasét, s a koény-
vet azonnal vagy hamarosan kijavitot-
tuk. Rendkiviili olvasottsiga volt. Min-
den koényv zamatdt, értékét, stlyat is-
merte, tudta, mire kell figyelni benne, mi
a fontos, elmondta, amikor kézbeadta.
Aztdn szdmonkérte am, kikérdezte az
embert! Pedig mehéz kényv volt néme-
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lyik — a Tdke, Barbusse regényei, a for-
radalomrél sz6l6 mfivek —, de Jani bacsi
azt mondta, nektek ezt tudnotok kell, se-
gitett, elmagyarazta, amit nem értettiink.
Mindig taposta az elnék sarkat, hogy
konyvet kell venni. Sokszor ajandékozott
a sajat konyveibdl is a konyvtarnak. 1931~
ben a Munkasotthonba kertiltiink, itt egy
kicsit komnyebb lett, mert sajat helyiink
volt.”

A munkassig Osszefogasdbol épiilt
otthonban &llandé helyet kapott a dalar-
da, ide vontdk Ossze az Osszes vVarosi
szakszervezet konyvtarat is. Az egyesi-
tett konyvtarnak is Bodrogi Janos maradt
a gondozdja. 1945-ig faradhatatlan buz-
galma eredményeként haromezerre emel-
kedett a munkaskonyvtir kotetszama.
Omnéletrajzaban igy irt a mémet megszal-
las idejérdl: ,,1944 tavaszdn azzal a vad-
dal keriiltem a renddrség elé, hogy a zsi-
délistan szereplé marxista kényveket nem
szolgiltattam be (ami igaz is volt), meg-
ijesztgettek, megfenyegettek, hogy inter-
nalnak. Vartam is, de Ugy latszik, hogy
meggondoltdk, én is itthon maradtam, a
konyvek is.”

1944/45-ben fél évig polgardérként szol-
galt, s ott volt az Ujjaalakult varosi ének-
karban, 1945. 4prilis elsején pedig a part
megbizisabdl Atvette a kezeld nélkiil ma-
radt varosi kényvtarat. O rendezte, alaki-
totta ki az j, késObb, 1952-ben megyeivé
valt konyvtarat., Itt 1949-ben véglegesi-
tették, 1951-ben vezetének mnevezték ki.
»Kenyérkeres6” konyvtirossiga mellett
azonban fovabbra is vezette a varos szak-
szervezetli konyvtarat, egészen 1952 nya-
raig. Par hénap hijan 30 évig végezte
ezt a munkat magatél értet6dd természe-
tességgel, dijazas, bér, ellenszolgaltatas
nélkiill. A megyei kényvtir megalakulasa
utdn az olvasoszolgilat vezetSjeként dol-
gozott tovabb.

Az épitémunkasoknal, 1923-ban 2—300
kétettel kezdte a kélesonzést, myugdija-
zasa évében, 1958-ban majd hatvanezer
kotet tartozott a megyei konyvtar 4llo-
manyaba. Minden kétethez koze voit. Ez
és a kétkezi munkiasok olvas6va szokta-
tott, nevelt memzedékei jelentették orok-
ségét, hétkéznapi munkija az életmiivét.
A konyvtarigy és a munkadsmozgalom
kozkatondja volt, aki nyugdijas éveiben
példaul kimédolta, hogy fi6kkonyvtar 1é-
tesiiljon a lakadsdhoz kozel es6 Damjanich
utcdban, s ott kolesondzhessen, de ha
sziikség volt ra, bejart régi munkahelyé-
Te is.

A konyv tiszteletére, megbecsiilésére
oktatott mindenkit, a beteg konyveket
maga illesztgette, ragasztotta, javitotta, és
nemesak olvasékat, hanem koényvtiroso-
kat is nevelt. Mar a szakszervezeti konyv-
tarban is, de féleg a varosi kényvtarban
tobb, jo szemmel kivalasztott fiatal ol-



vaséjanak megengedte, hogy segitsen neki
a raktari munkaban (mert egészen az 6t-
venes évek elejéig egyediil vagy egyetlen
segit6vel dolgozott). A kiszemeltek bol-
dog 6rommel szabadultak be a polcerddk,
konyvhegyek kozé, s egész életre sz6l6
inditist kaptak munka- és konyvszeretet-
bol.

Figyelemmel kisérte a konyvtarigy
alakulasat, az ij médszereket azonnal be-
vezette. 1952-ben példaul — ahogy errdl
a Konyvbardtban megjelent levele (1952.
12, sz.) tanuskodik — ugy kétszerezte meg
az ismeretterjesztd mivek forgalmat, hogy
rendszeresitette a kozottikk wvalé szabad

szamaérfiiles, bepiszkolt konyvért ez min-
denkinek kijart —, kivansiga mindenkor
szent volt szamdra. Nem ismert teljesit-
hetetlen kérést. Ha nem volt a polcon a
kért konyv, addig kereste, ,,hajbotta”, mig
napok, esetleg hetek miuiltdn azt mond-
hatta: ,, Te kerested ezt a konyvet? Na
itt van, me!”

Csaladja nem volt, silyos betegségében
nagyon magara maradt. Bar jobban meg
tudtuk volna becstilni még életében!

Bodrogi Janos, a kémfivesbél lett mun-
kaskonyvtiaros, dalardaszervezd, 1967.
augusztus 27-én, tiz éve halt meg. Az ira-
sat 06rzé6 konyvkartyak és olvasédjegyek

kiilon kis konyvtarat toltenének meg...
Készegfalvi Ferenc

valogatast.
Ha méha meg is dorgalta az olvasét —

Kérdezz — felelek

K dKiss Laszlo, a mezdcsati , Kiss Jozsef” Nagykozségi-Jarasi Konyvtar igazgatoja
erdezl:

»A debreceni Tanitoképzé Féiskola népmiivel6-konyvtdros szakdn végzett levelez6
hallgatok képesitése kozépfoki vagy fdiskolai végzettségnek tekinthet6-e; tehdt ennek
kapcsin az 1j, a kozmiivelédési intézmények dolgozéinak munkabérét szabdlyoz6 —
4/1977. (VII. 27.) KM—MiiM sz. rendeletben foglaltak szerint a Szakalkalmazott II.
vagy Szakalkalmazott I11. kategéridba kell-e besorolni az ilyen képesitéssel rendelkezd
dolgoz6kat?”

Dr. Bodor Joézsefnek, a Kulturalis Minisztérium csoportvezetijének vilasza:

A tanitéképzok két ilitemben, 1975-ben és 1976-ban alakultak féiskolava. Az
1975. évben szervezett féiskoldk konyvtari szakkollégiumdénak hallgatéi az 1977/78.
tanévben végeznek. Képesitésitk foéiskolai, besorolasuk a Szakalkalmazott II. kate-
goéridba torténik.

A tanitoképzé intézetekben a korabbi években végzett népmiveld-konyvtar szakos
hallgat6k képesitése a 148/1962. (MK. 15.) MM szadmu utasitis 2. § (2) bekezdése alap-
jan kozépfokinak minésiil. Ebben az esetben a 4/1977. (VII. 27.) KM—MiiM szamu
egylittes rendelet 3. szdimu melléklete szerint a szakalkalmazott munkakor III. képe-
sitési fokozatidnak megfeleléen kell Gket besorolni.

Megjegyzem, hogy a munkaviszonyban 4llé ,ko6zépfokd” (hiaroméves népmiivels-
konyvtaros szakot végzett) szakképesitéssel rendelkezd dolgozéknak a 2/1976. (IX. 14.)
OM szamu rendelet — kiegészit6 A4llamvizsga révén — lehetové teszi a fdiskolai vég-
zettség megszerzését.”

A reklamrél

rendeztek konferencidat a Magyar Reklamszovetség, a Szervezési és Vezetési Tudo-
ményos TArsasdg, valamint a Magyar Kereskedelmi Kamara szervezésében okto-
ber 12—13-4n Szombathelyen. A tanacskozason, amelyen a Konyvtartudomanyi és
Mobdszertani Kozpont munkatarsai is jelen voltak, a tobb mint 800 résztvevd a rek-
lamelmélet és a gyakorlati reklamtevékenység idészeri kérdéseit vitatta meg. Bar a
kozmivelddés teriiletével igen kevés felsz6lalé foglalkozott, a felmeriilt kérdések
nagyrésze kapcsolédott a kulturdlis propaganda idGszerd tennivaléihoz. Pelejtei Ti-
bor felszblaldsaban a reklamszakemberek 6nképzésének fontossigara hivta fel a fi-
gyelmet. Hangstlyozta, hogy a konyvtarosok készségesen nyujtanak segitséget a rek-
lam- és propagandatevékenységhez a sziikséges hazai és kiilfoldi szakirodalom be-
szerzésével és feldolgozasaval, tdjékoztatok és irodalomjegyzékek oOsszeallitasaval. A
vallalatok propagandaosztdlyainak viszont segiteniiik kellene a konyvtariigy, a konyv-
tarhasznalat széles kor(i népszer(sitésében. Elmondta, hogy a Magyar Hirdet6nél most
készitik eld a konyvtarak informacios tevékenységét népszerlsitd, tobb évre tervezett
reklamakeciot. (M. M.)
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Szegeden az 1930-as +<€vekben jeles
grafikai miihely alakult ki: Buday
Gyorgyrél, a Szegedi Fiatalok Miivészeti
Kollégiumdnak vezetdjér6l mar megem-
lékezett a Konyvtaros (1977/10. sz.); az 6
fametsz6 muiivészete, majd tobbek kozott
Vadasz Endre, Bordas Ferenc tevékeny-
sége adott nemzetk6zi rangot a helyi
grafikai kulturanak. E barati kor egyet-
len, ma is Szegeden ¢€l6 mivésze Kopasz
Marta (6720 Szeged, Tanacskoztarsasag u.
2), aki a szegedi tudomanyegyetemen
grafikai lektorként el8szor Buday Gyorgy
helyettese, majd 1938-ban utéda lett.

Az Iparmivészeti Foiskola grafikai sza-
kat 1936-ban kitlintetéssel végezte el. Ta-
narai koziil Helbing Ferenc, Domanov-
szky Endre, Haranghy Jend és Simay Imre
nevét emlithetjilk meg. Kopasz Marta az
iskola elvégzése utan bekapcsolédott
Szeged miivészeti életébe. Nevéhez f(iz6-
dik a szegedi szabadtéri jatékok elsé pla-
katjanak elkészitése, s gyakran szerepelt
a helyi kiallitasokon is. 1942-ben a szege-
di muizeumban bemutatott 6nallé tarlatan
els6sorban szines temperdival és famet-
szeteivel aratott sikert, 1947-ben pedig el-
nyerte a Fészek Miivészklub Moéra Fe-
renc képzémiivészeti dijat. 1952-t61 a sze-
gedi Pedagégiai Féiskola rajz tanszéké-
nek adjunktusa, 1963-t61 a szegedi To-
morkény Istvan Gimnazium grafikai tan-
székének megszervezGje ¢és vezetlje
1969-ig, nyugdijba vonulasaig. Kiemelke-
dé oktatdi tevékenysége mellett — két £6-
iskolai tankonyvet is irt — id6ko6zben
metsz6 muivészete is Kkiteljesedett. Mig
1961-es szegedi kiallitasadn foként tempe-
réakkal és olajportrékkal szerepelt, 1967-
ben, a szegedi muivészcsoportnak a Ma-
gyar Nemzeti Galériaban pendezett kial-
litisan mar szinte valamennyi grafikajat
bemutattak. 1971-ben a Mdra Ferenc Mu-
zeumban rendezett gvijteményes kialli-
tadsan pedig t6bb mint 100 grafikai lap-
pal szerepelt, és elnyerte Szeged varos
alKot6-dijat.

Kopasz Marta a nagyméretd képgrafi-
kék, olaj- és temperafestmények mellett
— a szegedi hagyomanyok orzéjeként
is — szivesen Kkészit kisgrafikikat, ex
libriseket. Lapjai a hazai tarlatokon Kki-
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Szeged exlibris-miivésze:

Kopasz Marta

vil rendszeresen szerepelnek a nemzet-
kozi kiallitasokon is (Leipzig 1961, Parizs
1962, Krakkdé 1964, Como 1968, Varso
1969 stb.), 1967-ben a III. malborki exlib-
ris-biennalén diszéremmel tlintették Kki.
Munkassagarol szamos kiilfoldi folydirat,
évkonyv szamolt be, mivészetét ismerte-
tiaz eurdpai ex libris hisz évét bemutato,
Mark Severin ¢és Anthon Reid szerkesz-
tésében megjelent angol monografia is.

Fa- és linémetszetd ex libriseit szem-
lélve azonnal szembetlinik, hogy kifejezs
eszkbézei mennyire Kkeresetlenek. Van
olyan korszaka, amikor szinte szdndéko-
san nyerseségre torekszik: a szépség har-
en nagyon is o&sszetetten, e harmoéniat
megbontva teremti ujja el6ttlink. A fe-
kete-fehér foltok szerkezetes hangsulvo-
zasaval metszetei erételjesen konstruktiv,
térbeli hatast keltenek. Ez a plasztikus
abrazolasi méd tlnik fel miemlékeket
abrazolé kisgrafikain, amelyek olykor
mont4zsszer(i, sziirrealista Osszefliggése--
ket hordoz6é kompondalasukkal erds érzel-
mi hatast keltenek. 1971 utan késziilt leg-
ujabb metszeteinek puritan foltrendsze-
rét mar oldottabb, csipkeszerd, levegd-
sebb feliiletképzés valtja fel. Legérettebb
korszakanak e nagyméreti lapjai szere-
peltex a Mai magyar grafika és kisplasz-
tika 1976 cimQ kiallitason, s ez alkalom-
mal a Nemzeti Galéria jé néhany mivét
megvasarolta. Munkassiganak elismeré-
seként a kozelmultban elnyerte a féisko-
lai docens cimet, Gianni Manterro. a
nemzetko6zi exlibris-szovetség (FISAE) el-
noke pedig egy 1977. évi irasdban Europa
legels6 ndi mivészei kozé sorolja.

Kopasz Marta grafikdinak jelképrend-
szerérgl a kovetkezéképpen vall: , Mun-
kaim szimbolizaltak, de szimbélumaim
vilagosan érthet6 elemek, mindenki szi-
mara felfoghatdak, és azoknak is esztéti-
kai élményt nyudjtanak, akik a szimbolu-
mok jelentését felkutatni nem kivanjak.
De akik ezt mégis megteszik — meg is
talaljdk — és megértik.”

Ex libriseit mar toébb konyvtir mond-
hatja magdénak. Kisgrafikait szivesen al-
litja ki mdvelddési intézményekben, leg-
utébb 1976-ban a Makéi Varosi-Jarasi
Konyvtarban mutatta be ex libriseinek ja-
vat.

Arato Antal



konyvtari szakirodalom

Vértesy Miklés: Konyv- és konyvtartorténet

Médszertani uitmutaté kezdd kutaték szamaira

Ebben a kis terjedelmii, de nagyon to-
mor és gondosan szerkesztett itmutatéban
az Egyetemi Konyvtar egykori tajékoztatd
munkatarsa szolal meg, mivel sok évtize-
des tapasztalat alapjan tisztdban van ve-
le, mi mindent nem tudnak azok, akik
elészor kezdenek neki a tudomanyos bu-
varkodasnak. Es hogy utmutatisai ne le-
gyenek elvontak, meghatarozott témahoz
koti 6ket: a konyv- és kényvtartorténet
targykoréhez, hisz ez a téma ezer szallal
kotédik a torténelem és a miivel6déstorté-
net valamennyi agahoz (a tudomanytor-
téneten keresztiil még a természettudo-
manyokhoz is).

»,Ha van tudomanyos hivatas, melynek
muveléséhez elengedhetetlen sajat teriile-
te multjanak ismerete, Ggy elsésorban a
konyvtarossag az. Senkit sem kotnek oly
erdsen a hagyomanyok, senki sem €l any-
nyira az el6z6 nemzedéktdl o6rokolt fel-
tételek koz6tt, mint a kényvtiros” — idé-
zi a szerz6 a bevezetében Franz Milkau
kivalé német konyvtartudés szavait, majd
a szlikebb téma megvdalasztisahoz ad ta-
nacsokat, mikézben az olvasé figyelmébe
ajanlja azokat a korilményeket, amelyek
a téma kidolgozasanak lehetiségét befo-
lydsoljak. Némiképp tereli is a leendd
kutaték érdeklédését, megemlitvén a
konyv- és konyvtartérténet felderitésre
var6 fehér foltjait.

Részletes és gazdag a forriskutatis és
-gyljtés fejezete: a nyomtatott, illetve a
kéziratos forrasokon kiviil a kiilonféle ka-
talogusok, bibliografidk, repertoriumok,
folyoiratok, kézikonyvek, adattirak hasz-
nalataval is foglalkozik. A forrasok fel-
dolgozasarol szoloé fejezetben szemléletes
— és szorakoztaté — példak segitségével
bizonyitja be a forraskritika sziikségessé-
gét, s szdlitja fel a kezd6 kutatot az igaz-
sag keresésére,

Az adatgy@jtés, cédulizds maddszerének
ismerete, a visszakereshetdség érdekében
torténé rendszerezés technikajanak elsa-
jatitasa nélkiil elindulni sem lehet a ku-
tatas uatjan. Jollehet, a gyakorlott kuta-
t6 kialakitja a maga ,,egyediil lehetséges”
modszerét, a kezdé jobban teszi, ha At-
veszi a jol bevalt tapasztalatokat. Nem
kevésbé lényeges, amit a szerzé a tudo-
manyos dolgozat készitésével kapesolat-
ban elmond: a nyelvhelyesség, stilus kér-
déseiben nem lehet elégszer hangsilyoz-
ni, hogy nem az érthetetlenség kiilonboz-
teti meg a tudomanyos munkat az isme-

retterjeszt6t6l, hanem az 4j tények, osz-
szefliggések feltarasa. A magyar nyelv
helyes hasznalata a tudomanyos dolgo-
zatban is kotelez6: aki nem fejezi ki ma-
gat vilagosan, annak a gondolatai is za-
varosak. Az idézett szovegek helyesirasa
gyakran okoz gondot még a gyakorlott,
hivatasos kutaténak is, a nyomdai mun-
kak, korrekturajelek bemutatasa pedig
mindenkinek hasznara valik, aki most
kezdi a publikalast. Ez utébbi megkony-
nyitésére a konyv- és konyvtartorténeti
témak publikaciés lehetGségeit is meg-
emliti a szerzg, végil a fliggelékben koz-
li a mivelédésiigyi miniszternek a
konyvtarakban folytathaté kutatémunlka-
rol szélé utasitisat.

,Minden koényvtarnak két lényeges al-
kot6 része van, egy anyagi, a konyvek...
s egy szellemi, a konyvtarnok. Ez ti. va-
16sdgos lelke, életereje minden biblio-
thékanak” — idézi Toldy Ferenc szava-
it. Ez a kis flizet hozzajarul ahhoz, hogy
a konyvtaros valéban a konyvtar ,lel-
kévé” valjék: ugy is, mint mésok kuta-
tasra serkentdje, s olykor ugy is, mint ku-
tato, de legféképpen gy, hogy szerényen,
aldozatosan szolgialja a kutatémunkat.

Sok felesleges Kkitérstsl, tévittél, ku-
darctol lehet megévni a munkahoz 14t6
fiatalokat, ha olyan kémyvtaros all mel-
lettiik, aki e flizet alapjan készségesen ta-
jékoztatja 6ket. De hiszen ez a dolga! E
kis mi tehdt nemecsak Kkotelezd olvas-
many, hanem bevésendd lecke is a fia-
talokkal foglalkoz6 valamennyi kényvta-
ros szamara. (OSZK KMK — NPI, 1977.
54 1. 6 Ft.)

Katona Jend
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A Békési Elet repertériuma, 1966—1975

Lassan természetesnek taldljuk, hogy a
Békés megyei kiadvanyok nyomdai kivi-
tel és tartalom dolgaban is esélyes ver-
senytarsai az orszdgos kiaddék részére itt
késziil6 konyveknek. A helyi szervek és
intézmények tudatosan élnek a kitnd ti-
pografiai lehetoségekkel. Ezt a megalla-
pitast érvényesnek tartjuk a megyei ta-
nacs és a TIT megyei szervezete iltal koz-
readott repertériumra vonmatkozbéan is,
amelyet Kovdcs Madria Allitott Ossze.

Orémiink a latvany élményébsl fakad,
a kiadvany magas tipografiai szinvonala-
hoz igazitjuk a bibliografia megoldasa,
szerkesztése iranti igényeinket.

Mindjart elvljaréban meg kell monda-
nunk, hogy A repertérium haszndlatdarol
cimd, jorészt a formai megoldasokra vo-
natkozo, szlkszavi eligazitds helyett sz-
vesen tanulmanyoztuk volna a szerkesztés
elveit és gyakorlatat mutaté részletes ta-
jékoztatast. Ennek hidnyaban a mutato-
b6l voltunk kénytelenek kikovetkeztetni
az Osszeallité elgondolasait. Az ilyen proé-
balkozas akaratlanul is eltorzitja kissé a
koncepciét, a recenzens csak toredékét
tudja feltarni az eredeti elképzeléseknek.

De mi szakmabeliek még igy is elboldo-
gulnidnk. Nekiink megvannak az ehhez
sziikséges bibliografiai ismereteink. Ezt a
felkésziiltséget azonban a repertérium
hasznaléirél altaldban nem tételezhetjiik
fel. Nem a személyes 6hajunkat, hanem
a mifaj kovetelményét fogalmazzuk meg,
amikor leszégezziik, hogy alapos médszer-
tani bevezeté nélkiill nem szabad semmi-
féle bibliografiat kiadnunk a keziinkbdl.
Az alapossidg sz6hasznilatunkban nem
terjedelmi, hanem mindségi kategoéria.

Nyugodtan beszamolhatott volna a szer-
keszt6 a mihelymunka mddszereirdl,
mert a m{ allja a probat. Tulajdonképpen
majdnem minden ,vallat6” kérdésiinkre
azt a valaszt kaptuk a repertéoriumbdl,
amit vartunk. Helyeseljliik idérendi szer-
kesztésmodjat. Pontosak az annotécidi.
Leiridsi moddszerei kovetkezetesek. A Bé-
kési Elet els§ tiz évfolyamanak hid ka-
lauzat alkotta meg KoviAcs Méaria. A re-
pertérium részletessége felGl meggy6z,
hogy az 1079 tétel a kézlemények sorrend-
jét kovetve, lapnyi kihagyas nélkiil min-
dent felolel. Még a képek zdome is egyen-
ként 6n4allé tételnek szamit. A zarodjelek
olyan médon térténd hasznilata azonban,
mint ahogyan eddig a kdonyvek cimleira-
sandl volt szokasos, sokszor zavard. Az
Osszedllité kénytelen az ellen az altalanos
gyakorlat ellen is véteni, amely a névje-
lek irasmédjanal pontosan koveti a folyd-
iratban talalt alakot egészen a zaréjel-
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hasznalatig. Analitikus bibliografidban
félreértéshez vezet az ilyen megoldés.

A repertérium egységes név- és targy-
mutatoja osszetett keresési feladatok meg-
oldasara, bonyolultabb kérdések megva-
laszolisara is alkalmas. Nagy gondot for-
dit — a lap helytorténeti célkitizéseinek
megfeleléen — a helyi vonatkozasok ar-
nyalt, sokoldalii elemzésére. A foldrajzi
fogalmak utan elhelyez minden hozzijuk
tartozé targyszot, személyi- és intézmény-
nevet. A fogalmakat viszont — ahol arra
lehetésége van — helynevekkel kapcsolja
egybe. Azok a személyek, akikr6l irtak a
lapban, harmas besorolast kaptak. Megta-
lalhatdék a betlrendi helyikon, foglalko-
zasuk szerint és anndal a helységnévnél is,
amelyhez személyiik-munkassaguk kap-
csan kotédnek.

Sok olyan résztéma talalhat6é a reperté-
riumban, amely a mutaté kiilonb6z6 he-
lyein van eldugva, pedig myilvanvalé a
tartalmi kapcsolat kozottiikk. Ezeket 4tfo-
g6bb targysz6 beiktatasaval egyiitt is be
kellett volna mutatni (pl. mezdgazdasag,
oktatas, szovetkezet). Néhol nem elég pon-
tos a fogalom: termelbszovetkezet helyett
mezégazdasagi termeldszovetkezet, védett
teriilet helyett természetvédelmi teriilet
jobb lenne.

Tobb kinalkozo tétel koziill kiemeliink
harom tipikus példat, amelyet a szer-
kesztoi tévedések kizé kell sorolnunk. A
139. tételt meg kellene talalnunk valame-
lyik néprajzi fogalomnal és a Korosnél
is. Ehelyett azonban csak a vizmerités ka-
ponyaval targyszénal és a Gyoma helynév
utan, mint néprajzi altétel rejtézkodik. A
636. tétel Békéscsaba kornyékére is vonat-
kozik, nemcsak a varosra. A bevezetd
utolsé mondataval ellentétben nem értjiik,
miért nincs Békés megye a targyszavak
kozott, hiszen talalomra is kiugranak az
odakivankoz6 cimek (példaul a 42., 63.,
65., 163., 164., 178., 247., 253., 263., 294., 987.
tétel). Emiatt Gjra at kell bongészniink
az egész repertoriumot.

Végiil arra szeretnénk 0sztonozni a
szerkesztét és munkatirsait, hogy a me-
gye mas folydiratainak és a hirlapoknak
a részletes feltarasara is fogjanak oOssze
a megyei konyvtarban, készitsenek hosz-
szabb idfszakra szant bibliografiai prog-
ramot. A megvalésitashoz sziikséges ta-
pasztalatok a Békési Elet repertorizilasa
kozben Osszegylltek Békéscsabdn is.
(Békéscsaba 1977. Kiad. a Békés m. Ta-
ndcs Mivelédésiigyi oszt. és a TIT Békés
m. Szervezete, 132. 1. 10 Ft.)

Lisztes Laszlé



F. Fejér Maria—Huszar Lajos:
A magyar numizmatika bibliografiaja

A magyar torténettudomanyi bibliogra-
fia fehér foltjai a felszabadulds utan Ko-
sary Domokos és I. T6th Zoltan tevékeny-
sége és munkai nyoman mar eltlintek;
sajnos, nem lehet ugyanezt elmondani a
torténelem segédtudoményainak (régé-
szet, diplomatika, epigrafika, heraldika
stb.) bibliografiairél. Eppen ezért 6rom-
mel kell {idvoézolniink F. Fejér Mdria és
Huszdr Lajos munkéajat, amely nemcsak
a torténészeknek, numizmatikusoknak,
muzeolégusoknak nyujt nélkiilozhetetlen
segitséget, hanem a régipénz- és érem-
gyljtok noévekvé taboranak is. A munka
hatoéteriilete természetszerileg tulné ha-
tarainkon, éppen ezért a cimlap és a be-
vezetés négy nyelvid (latin, angol, német
és magyar); a bevezetével, amely a bib-
liografia anyaggyljtésének, szerkesztésé-
nek stb. elvi problémait fejti ki, alabb
meég foglalkozunk, illetve vitaba szallunk
vele.

A bibliografia részben kevesebbet, rész-
ben tobbet ad, mint amit a cim igér. Ke-
vesebbet, mert nemcsak a Karpat-me-
dence okori és népvandorlaskori torténe-
tével kapcsolatos numizmatikai irodal-
mat hagyja el (ennek anyaggyljtése még
folyik, és kiilon kotetben fog megjelen-
ni), s a magyar numizmatikusok nem ma-
gyar vonatkozasa publikaciéinak feltara-
sat mell6zi, hanem azért is, mert a szer-
z6k altal megvont sziikebb kor — ma-
gyar pénztorténet, éremmiivészet és érem-
gyujtés — teljessségérSl is lemond; Kki-
zadrja a vonatkozé konyvismertetéseket
azzal a megokolassal, hogy ,gyakorlati
tapasztalat szerint alig ko6zolnek tobbet,
mint az ismertetett kézlemény rovidebb-
hosszabb tartalmi kivonatait”. Ez az in-
dokolas azonban csak részben igaz. Van-
nak ugyanis olyan konyvkritikak is, ame-
lyek nemecsak tartalmi kivonatot adnak,
hanem vitatkoznak, helyesbitenek, s6t ki-
egészitéseket is ko6zblnek; ezek mellzése
szegényiti az egyébként is a szokottnal
szlkebb korbsl meritett anyagot. Tobbet
ad azonban a bibliografia a cimben igért-
nél azzal, hogy a szbéveges adatok mellett
(az emlékéremmel foglalkoz6 fejezetek-
ben) képeket is kozol.

Ami a bibliografia teljességét illeti, bar
teljes és tokéletes bibliografia nem léte-
zik, mégsem hiszem, hogy ebben a mun-
kaban lényeges publikiciék nagyobb
szadmban emlitetleniil maradtak volna. A
szerkeszték az ©6nallé mivek kozil a
konyvek mellett a numizmatikai vonat-
kozasi apronyomtatvanyokat is feldol-
goztdk, és ez a hasonld jellegli bibliogra-
fidkhoz viszonyitva gazdagodéas. Nyitott

kérdés azonban, hogy az igy feltart, cim-
leirdsi szempontbol igen helyigényes
anyag (a XXII. fejezetben a 403. hasab
utolsé tétele, az 1777-b6l szarmazd Ser-
mo... c. aprényomtatvany cimleirdsa 22
sort foglal el!) tudomanyos, illetve tudo-
manytorténeti szempontbdl megéri-e a
feldolgozasara forditott faradsagot.

Az Atnézett és feldolgozott folydiratok,
sorozatok, évkonyvek stb. jegyzéke 432
hazai és kiilféldi altaldnos jellegii, torté-
neti, régészeti, numizmatikai, mivészeti,
muzeoldgiai stb. folydiratot és muzeumi
évkonyvet, jelentést stb. sorol fel, a bib-
liografidban azonban még sokkal tébb, a
jegyzékben nem szerepls, naptarakbdl,
kozépiskolai értesitékbdl, hazai és kulfol-
di politikai napi- és hetilapokbdl, képes
ajsagokbdl, lizemi hiradékbol stb. vett
nagyszamu tétel is helyet kapott, amely a
bibliografia teljességéhez lényeges mér-
tékben hozzajarul. Hiadnyzik azonban a
muvészettel is rendszeresen foglalkozd
szépirodalmi folyéiratok felsorolasa. (Csu-
pan a Nyugat-ban —, 1908—1941 — ¢és
utédaban, a Magyar Csillag-ban — 1941—
1944 — Xkilenc, a bibliografiaba tartozo,
de ott nem emlitett publikaciét talaltunk!)

A Tolnai Vilaglapjanak anyaga szere-
pel a bibliografidban, az Erdekes Ujsagé
azonban nem, jollehet ez a lap az elsé
vildghabora leggazdagabb képes kronika-
ja volt, s igy nagyon sok hiborus emlék-
érem, jelvény, kitiintetés képét kozolte.
Kar, hogy az I. fejezetben (Bibliografiak)
emlitetlen maradt Szinnyei Jézsef Hazai
és kiilfoldi- folydiratok magyar tudomd-
nyos repertériuma ... c. munkajabol (Bp.
1874) az Ermészet c. fejezet, j6llehet tud-
tunkkal ez volt az els6 magyar numizma-
tikai bibliografia.

A szerz6k a bibliografia anyagat 28 fe-
jezetre osztottak. Szakbeosztasukban nem
az ETO nagyon is merev eléirasait kovet-
ték, hanem a numizmatika sajatos koéve-
telményeit vették figyelembe. A csopor-
tositas részhen a numizmatikai anyag kii-
16nbozésége (pénz, papirpénz, emlékérem,
zseton, rendjel stb.), e esoportokon beliil
pedig idérendben tortént. Kiilon fejezetet
kaptak a bibliografidk, az éremgy{jtés. a
muizeumok, kézgy@jtemények, az egvesii-
letek, a kiallitasok, a kongresszusok, a
technika' stb. is. Az ETO-t6l val6 eltérés
természetes kovetkezménye a Vegyes c.
fejezet (XXVIIL); ennek anyagat a tobbi
fejezetbe valdban bajosan lehetne beso-
rolni.

A cimleirasok nem mindig felelnek
meg a kényvtari cimleirasi szab&lyoknak,
és nem is egységesek. Az adatokat erede-
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ti formdajukban és sorrendjikben kozlik,
emiatt a kiadasi hely, év és kiadé sor-
rendje gyakran felcserélédik. A folyodira-
tokbol és egyéb periodikdkbol vett publi-
kaciok esetében megadjdk a kozlemény
cimét és a folybirat nevét vagy rovidi-
tését, utdanuk a folydirat évfolyamat, a
megjelenés évét (de ez utébbit miért za-
réjelben?), majd a lapszamot, am sem
az évfolyam, sem az €vsziam utidn nem
tesznek pontot. Ha a publikicié egy év-
folyamon beliil tobb szdmban latott nap-
vildgot, az adott szdmok wvonatkozé lap-
szamat hol kozlik, hol nem; az utdébbi
esetben megelégszenek a ,folytatasok-
ban” megjegyzéssel. A rossz cimleirés is-
kolapéldaja a III. fejezet 2. tétele, amely
a kovetkezd: ,,Arverési katalégusok. Ki-
adjak: Fegyveres Erék Klubja Pécs., Vas
megyei Numizmatikai TA4rsulat Szombat-
hely., Vasutas Koényvtir Gy@jt6k Klubja
Pécs. (Tobb flizet 1965—1972 ko6zott.)” Ez
az egyetlen cim, harom egyesiilet isme-
retlen szadmu Aarverési katalégusat vonja
egybe, mikozben semmiféle informaciot
nem Kkapunk arrél, hogy az egyesiiletek
egyenként hany és milyen terjedelmi ka-
talégust bocsatottak Kki. Viszont nagyon
helyes, hogy a cimek utdn, ahol sziiksé-
ges, annotacié kovetkezik, Az ilyen ci-
mekb6l ugyanis: ,;Csaplovies Janos: Ma-
gyar orszagi histériai toredék.=— Sokféle,
1833. 42. sz. p. 323—324 (113 hasab)” —
semmi sem tnik ki, legkevésbé a nu-
mizmatikai vonatkozas. A rovid annota-
ci6 azonban (Magyar aranyforint Német-
orszagban) azonnal eligazit. Sajnos, az
annotalashan sem jarnak el a szerz6k
mindig a kell gondossaggal. A 141, hasab

els6 tétele igy hangzik: L(ehoczky) T(i-
vadar): Lengyel éremlelet. Arch. Ert. 24
(1894) p.191—192. De miért keriil egy len-
gyel éremleletrsl szalé cikk a magyar nu-
mizmatika bibliografidjaba? Valészintleg
azért, mert a leletben magyar pénzek is
voltak. Erre azonban az annoticiéban a
kormeghatirozids helyett vagy mellett
utalni kellett volna.

A bibliografia szedése kéthasibos, be-
thtipusai jol olvashaték. Ertelemzavard
sajtohiba meglepben kevés talalhaté ben-
ne. Mindez az Akadémiai Nyomda szak-
mai felkésziiltségét és gondos munkajat
dicséri.

A Xkotethez, sajnalatos modon, csak név-
mutatdé késziilt, mégpedig csupan szer-
z6i. Ha tehat valaki példdaul arra kivan-
csi, hogy a Rakécziak milyen szerepet
jatszottak a magyar pénztérténetben;
vagy hogy Adyrdl kik készitettek érmet,
plakettet, csak akkor tudhatja meg, ha a
vonatkozé fejezeteket attanulmanyozza.
Ha a targymutaté elmaradasat a szerzék
indoklasa alapjan el is fogadhatjuk, nem
fogadhatjuk el a helynévmutaté mells-
zésével kapcesolatos érveiket, annal kevés-
bé, mert a helytorténeti kutatas is meg-
koveteli a helynévmutatét az ilyen jelle-
g3 munkaktol.

A fentiektdl fliggetleniil azonban meg
kell 4llapitanunk, hogy a szerz6k hatal-
mas munkit végeztek, és elég jol hasz-
nalhaté bibliografiAt hoztak létre. Kar,
hogy a kényv kéziratat a nyomdaba adas
elétt nem nézte At bibliografus. (1977.
Akadémiai, 321 1. 200 Ft)

Galambos Ferenc

Magyarok repertérium. 1945—1949.

A felszabadulas utadn elsGként megje-
lent szépirodalmi folyédirat repertériumat
a debreceni Kossuth Lajos Tudomany-
egyetem Konyvtara adta ki, s nem vélet-
leniil: a lap 1945 aprilisiban Debrecen-
ben az Ady Tarsasig kiadvanyaként 14-
{ott napvildgot. A repertériumot Korom-
painé Szalacsi Racz Maria szerkesztette,
bevezetdé tanulmanyat — mely eredetileg
az Alfold 1965. 4. szaméban jelent meg
— Racz Kalman irta, 6 mutatja be a ma
mar csak az idésebb nemzedékek emlé-
kezetében €16 folydiratot.

1945 oktéberében a szerkesztéség a fo-
varosba koltozott, de még egy évig ala-
pité-kiaddként az Ady Tarsasig szerepelt
impresszumaban, 1946 oktdéberében pedig
mar a Budapest Székesfovarosi Irodalmi
és Muvészeti Intézet a lap tulajdonosa. A
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megjelenési hely valtozasa tartalmi maédo-
suldsokat is magaval hozott, de.ezeknek
oka az id6k valtpozdsdban is keresendd.
A debreceni folydirat a demokratikus, an-
tifasiszta irodalom egységes organuma-
ként indult, amely minden haladé iroi
iranyzatot tomoriteni kivant. Tudatosan
véallalt kozéletiséggel lépett a porondra,
nem volt szépirodalom-kdzponti, helyet
adott torténeti, filozéfiai, mdvészeti ta-
nulmanyoknak is. Ebben az idében Ju-
hdsz Géza szerkesztette.

A févarosba koltozott folydirat viszont
erésen irodalom-centrikussa valt, koré-
ben kialakult a ,tiszta irodalmisagnak”
egy tompitott, a viszonyokhoz alkalmazott
felfogasa. A szerkesztGség idegenkedése
az agitator-koltészettdl és a kozéleti iroda-
lomtol elszakitotta taboratél mind a ko-



rabbi népi irékat (Illyés Gyulat kivéve),
mind gedig az emigraciobol hazatérteket.
Magas sfZinvonal4dt kivalé koltGk-frok
kozremiikodésének koszonhette (Illyés
Gyula, Weobres Sdndor, Rénay Gyorgy,
Vas Istvdn, Déry Tibor, Pilinszky Jdnos,
Kassdk Lajos, Illés Endre és még sokan,
fészerkeszt6je Kolozsvdri Grandpierre
Emil volt).

A repertérium idérendben tarja fel a
kozleményeket, abban a sorrendben, ahogy
annak idején megjelentek. Ily médon az
egykori lapszimok hd tiikkrét kapjuk, s
ez ebben az esetben helyénval6, mert az
eszmei-szellemi valtozas igy jobban nyo-
mon kovethets. Ez az idérendi beosztas
szinte maga mondja el a folyéirat torté-
netét az irodalmat ismers olvasénak.

Az évfolyamok — és ezeken beliil az
egyes szamok — tlikorszeri bemutatdsa
utan Osszetett mutatdé kovetkezik, amely
egyetlen betlirendbe osztja a személy- és
foldrajzi neveket, targyszavakat. A kitG-
né mutaté megkoénnyiti az eligazodast, s
mivel a folydéirat csupan négy évig élt, a
terjedelem sem akadilyozza a szerkesz-
tés szempontja miatt egymastol elszaki-
tott, de Osszetartozé kozlemények (pél-
daul a vitdk) megtalalasat.

A repertérium attekinthet8, sokszorosi-

tasa jol sikeriilt, legfeljebb azt kifogasol-
hatjuk, hogy a konyvkritikdknal csak a
szerzO0k nevét emeli ki végig nagybetiivel,
a bemutatott konyvek iréinak neve nem
emelkedik ki semmilyen formaban. Nem
sugranak ki” az évfolyamot és a szamot
jelz6 alcimek sem, a hasznalé keresgélni
kénytelen, hol végz6dik és hol kezd3dik
egy-egy szam. Egy-két helyen értelemza-
varé sajtohiba is akad (példaul IV. évfo-
lyam helyett VI. évfolyam, holott ilyen
mar nem is volt).

A folyéirat bibliografiai leirdsa szinte
kortorténeti dokumentum: aki nem tudja,
mi az inflacié, a lapszdmok &rabdl meg-
sejthet beldle valamit: az els6 sz&m A&ra
8 pengd volt, az 6todiké 300, a hatodiké
1000; a II. éviolyam 5. szima viszont mar
15 milliéba keriilt. Hirt ad a repertérium
arrél is, miként fogadta az egykoru sajto
a Magyarok lapszamait. A lap az 4jja-
épités, a talpraillas egyik els6 dokumen-
tuma volt, megérdemli a feltir6 megem-
lékezést. Amihez a repertérium azzal is
hozzajarult, hogy cimlapjan az utolsé
szam (1949. IV.) hasonmasiat (Derkovits
Gyula reprodukciéjat) viseli. (1976. Deb-
recen, a KLTE Konyvtdra, 56 1. Tiszdntuli
Idészaki Kiadvdnyok Repertériumai III.)

Bozéky Eva

Reguli Erndné: Fold és Eg

Valogatott vallaskritikai, vallastorténeti bibliografia

A kotet eldszor szokatlanul jé,miné’sé—
ja fel magara a figyelmet. Belelapozva
arrél is meggy6z, hogy gondos munkaval,
nagy faradsiggal késziilt kiadvany,
amelynek kiilonosen szépirodalmi gyGjté-
se rendkiviil gazdag.

A bibliografia célja — a bevezetl sze-
rint — a tudoméinyos vilagnézet terjesz-
tésének segitése, és valéban: a vallasos
vilagnézettel vivott eszmei harc elképzel-
hetetlen a vallasos eszmék, a vallastorté-
met és a vallaskritika eredményeinek is-
merete mélkiil. Az Osszedllitds megfelel
célkitGzésének, feltarja mindazt — vagy
csaknem mindazt —, amire sziiksége le-
het anmak, aki ebbdl a rendkivill gazdag
témakorbol ki akarja valasztani az 6t
érdekld informdacidkat. A szakesoportosi-
t4s szempontjairél és megvalositiasarol ta-
1lan lehetne vitdzni, egy-egy mid mintha
nem mindig a legmegfelelébb helyen sze-
repelne, a megjelenés idérendje temati-
kailag oOsszetartozo miveket wvalaszt el
egymastol, de ez aproélékos kbtdozkodés
volna csupan, hiszen tokéletes szakrend
nincs, és a bibliografia hasznalhatdségat,

vitathatatlan erényeit nem csorbitjak az
emlitett kifogasok. Az annoticick szove-
ge némiképp egyenetlen, amit forrasainak
sokfélesége magyaraz, egy résziik ugyan-
is a mivek el6- és utdszavainak kivona-
ta, tobbségiik pedig az ,,0j Koényvek”-
bdl valé. A hosszabb-rovidebb, olykor t6-
mor, targyszeri, maskor elvontabb, esz-
tétizald, némelykor — a roviditések ke-
vésbé sikeriilt volta miatt — nem telje-
sen egyértelmi annotaciok az esetek tobb-
ségében mégis megadjak a legsziiksége-
sebb informaéciokat a haszndlék szama-
ra. (Sajnos, az idegen szerz6k nemzeti,
nyelvi hovatartozisar6l nem tajékoztat-
nak.)

Az anyaggyljtés csak az 1950 uilan
megjelent mivekre terjedt ki. Elsé hely-
re a korabban késziilt, a kiadvany eldz-
ményeinek tekintheté bibliografiak cim-
adatai keriiltek, majd ,,A valldsos vildg-
nézet elleni harc” c. fejezet ,,Valldskriti-
ka, ateizmus” alcsoportjdban a marxista
vallaskritikai irodalom feltarasa kovet-
kezik. (Marx, Engels, Lenin irisai, kézi-
konyvek, antolégidk, szoveggydjtemények,
tanulmanykotetek.) , A vildgnézeti neve-
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1és kérdései” alcsoport anyagabdl ugy td-
nik, hogy viszonylag kevés azoknak a
miveknek a szdma, amelyek kifejezetten
ezzel a témakorrel foglalkoznak.

A kovetkezé fejezet a ,,Filozofia és val-
las” cimet kapta. Megtaldlhaték benne a
gordg materialistdk, Lucretius Carus,
Giordano Bruno, Holbach, Galilei, Cam-
panella, Morus Tama4s, Bacon, Hobbes
Hume, Helvetius, Diderot, Feuerbach,
Hegel, Kant, Nietzsche, Herzen Plehanov,
Teilhard de Chardin magyarul megje-
lent miivei. Mellettiik szamos magyar
szerz8, Martinovics Ignac, Mentovich Fe-
renc és masok irdsai is szerepelnek.

A ,Vallistorténet” c. fejezet kulomo-
sen gazdag, , 4 vallds keletkezése, népek
valldsai” alcsoportban filozofiai- és wval-
lastorténeti Osszefoglaldasok, wvallasi kul-
tuszokrdl, legendakrol, ereklyékrél, a kii-
16nb6z6 népeknek a tulvilagrél, az 6rdog-
rél, az ember teremtésérdl alkotoit el-
képzeléseir6l szolé publikaciék cimadatai
sorakoznak. A ,Valldisi mozgalmak” c.
alesoport a huszitizmus, a német paraszt-
haborl, a reformacié irodalmat oleli fel.
A ,,Biblia” c. fejezet fontos mavekre hiv-
ja fel a figyelmet, de szamuk meglepGen
csekély — mindossze kilenc tétel.

A , Kereszténység” c. fejezet harom al-
csoportra oszlik: az els6 a keres'zténység
,lényegé”-vel foglalkozd miveket igér
(harom cimet taldlunk benne a materia-
lizmus és a vallas, illetve a kommuniz-
mus és a kereszténység viszonyarsl), a
masodik a kereszténység eredetérdl, az
Oskereszténységrdl, a holt-tengeri teker-
csekr6l ad irodalmat, a harmadik a ke-
reszténység torténetét bemutatdé kiadva-

Hallottuk,

nyokat sorol fel (epevneknngalma.k ke-
resztes haboruk, inkvizici6 és boszorkany-
uldozés, a Jezsultak és a keresztényde-
mokratak tevékenysége egyarant szerepel
a témak kozott).

A ,Magyar egyhdzak, antiklerikdlis
hagyomdnyok” c. fejezet hazai szerzék
antiklerikalis firasait, illetve a bel6lik
osszeallitott antolégiakat, a magyarorsza-
gi egyhdzak gazdasagi és politikai szere-
pét, az egyhaz és allam kapcsolatat, egy-
héazpolitikai kérdéseket targyalé munkda-
kat kinal. Kiilon fejezetbe keriiltek a pa-
pasagrdl, a katolikus egyhaz fejérdl, a
Vatikan multbeli és jelenlegi szerepérdl
sz616 mivek, s ide keriilt néhany, az ink-
vizicié torténetével foglalkozé kényv cim-
leirasa is.

A ,,Tudomdny és pallds” problémakoré-
b6l — Galileit6l Freudig, a csillagaszat-
t6l a pszicholégidig — a bibliografia sok
érdekes kiadvanyra hivja fel a figyelmet.
Az okori népek, a sumérok, gorogok, ro-
maiak, germanok, keltdk mondavilagaval,
eposzaival, az 0si magyar hitvildggal kii-
16n fejezet foglalkozik.

A kotet masodik, terjedelmesebb T1é-
szében szépirodalmi mivek felsoroldsat
talaljuk, kiilon alcsoportban az antologia-
kat, a regényes életrajzokat és életrajzi
regényeket, végiil az ,egyéb szépirodal-
mat” — részben orszigok szerint csopor-
tositva. A kétet végén név- és tdrgymu-
taté, valamint a tudomanyos, ismeretter-
jesztd és szépirodalmi miveket egyarant
feltleld cimmutaté koénnyiti meg az el-
igazodast.

(Szeged, 1977. 431. 1! /A Somogyi Kényv-
tar kiadvdnyai 9./)
Pdilvolgyi Endre

hogy megkezdddtek a konyvtarosképzo szaktanfolyamot, illetve konyv-

taros-népmiveld szakot végzettek Allamvizsgéi:

a SZOT Kozponti Iskolajan

1977. november 20—24-én mar megvoltak, a nyiregyhazi és a szombathelyi f&-
iskolan pedig 1978 januArjaban lesznek az elsb6 vizsgik. Ebben az iddszakban
azok vizsgdaztak, illetve vizsgaznak, akiknek a 2/1976. OM rendelet szerint nem

kell szakdolgozatot irniuk.

A kbovetkezd vizsgaidbszakra — az 1977/78. tanév végére — a fGiskoldk mar
nagyrészt elfogadtak a jelentkezéseket. A jeloltek szdma azonban kisebb, mint
amennyivel a tajékoztaté fliizetben is kozolt litemezés szamolt. Sokan azért nem
nyujtottak be jelentkezésiiket, mert késnek szakdolgozatuk elkészitésével.

A Konyvtartudomanyi és Mddszertani Kozpont oktatdsi osztdlya felhivja az
érdekelt konyvtirosok figyelmét, hogy a konzulensiik 4ltal elbiralt szakdolgo-
zatukat a vizsga tervezett idopontja elétt harom hénappal el kell juttatniuk a
féiskolahoz. Még jobban jarnak azonban akkor, ha dolgozatukat mar e hataridé
elétt beadjak, mert ezaltal lehetGséget adnak a fdiskolaknak a vizsgalitemezés
esetleges meggyorsitasara és arra, hogy a vizsgiktdl visszalépdk helyére masokat
hivjanak be. Az sem mellékes szempont, hogy a szakdolgozat gyorsabb elké-
szitésével id6t nyernek a szdbeli vizsgara vald nyugodt felkésziilésre.
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SZAKMAI FOLYOIRATOK, HALOZATI HIRADOK

A TUDOMANYOS ES MUSZAKI TA-
JEKOZTATAS 1977/9-es szama kevés
eredeti kozleményt tartalmaz, a szam
azonban igy is gazdag informacidkban.
Kiilonosen az az attekintése tarthat sza-
mot &ltalanos érdekldodésre, amely az
ENSZ szervezeteinek jelenlegi, illetve
tervezett mdszaki-tudomanyos informa-
ciés tevékenységét foglalja Gssze, s ezil-
tal kiegésziti a vilagszervezet f6titkara-
nak 1976. jin, 14-i jelentését a vilagmeé-
retli miszaki informaciés halézat létesi-
tésérdl (1. a folydirat 1976/11. szdmdéban).
Az attekintés tobb mint 80 tételes fligge-
léke a legfontosabb ENSZ informaciés
szervezetek névroviditésének feloldasat
tartalmazza, tehat mélkiilozhetetlen se-
gédlete a mindennapos dokumentacios—
konyvtari munkinak. A TMT egyéb pub-
likdcidi koziil még a Mérnokszervezetek
vilagszovetsége mérnoki informacios bi-
zottsagamak szoéfiai tandcskozasarél szold
beszamol6ét és az Orszagos Taldlmanyi
Hivatal szabadalmi témafigyels szolgila-
tat bemutaté irast emeljik ki.

A KONYV ES NEVELES idei 4—5.,
osszevont szaméaban -,,direkt” konyvtari
irast alig olvashatunk, a szam mégsem ér-
dektelen szamunkra. A vezércikk az 4j
tantervek 1978—79-ben torténdé bevezeté-
sével, az ezzel Osszefliggd konyvtari fel-
adatokkal foglalkozik. Felhivja a figyel-
met az uj tanterv ,olvastat6”, onmuavelés-
re késztetd jellegére, nyitottsagara és arra
a tényre, hogy a tantervhez eszkozjegyzék
is késziilt, amely a Muvelodésiigyi Koz~
1onyben jelenik meg. A jegyzék egy része
azokat a legfontosabb miiveket sorolja fel,
amelyeket elsGsorban a szaktantermek
kézikonyvtarai szamara kell beszerezni.
A konyvtari — és mindenfajta — olvasas
alapkérdése, hogyan fejlédik az iras-ol-
vasas tanitisa és az Onmivelési igény
kialakitdsa az iskolaban. Ezért fontosak
az ilyen iranyu pedagogiai kutatisok és
kisérletek, amelyek egyikérdl Aratdé Fe-
renc szamol be. Az 1970-ben inditott sok-
oldali és osszetett program 1976/77-es
tanévi f6 kisérleti feladata az Aaltaldmos
iskolai olvasds-irds tantargy djfajta tani-
tasa volt. A budapesti Szemere utcai al-
talanos iskolaban 4j moédszerrel és 4j tan-
konyvekkel (Araté6 Ferenc — Araté Fe-
rencné: Az én dbécém; Tavaszi iinnepe-
ink. Kiegészités ,, Az én dbécém” tan-
konyvhoz) végzett tanitdas igen j6 ered-
ményeit ellendrzé vizsgilatokkal is sike-
rilt bizonyitani. — Az iskolai konyvtar-
ugy teriiletei koziill az elmult tanév sta-
tisztikai adatai szerint a leggyorsabban
a szakmunkasképz@k konyvtirai fejléd-
nek. Az 1976/77-es tanévben a 268 intézet
80 szazaléka rendelkezett 6nallé helyiség-

gel (egy év alatt 21 szazalékos emelke-
dés); 72-nek olvasdterme is van (28 sza-
zalékos mnovekedés); a fliggetlenitett
koényvtarosok szama 101-rl 124-re emel-
kedett. A tanulok 57,8 szazaléka konyv-
tari olvasd (az altalanos iskoldkban ez
az arany 56, a kozépiskoldkban 69 sza-
zalék). A szakmunkasképzé6 intézetek
konyvtaraiban is egyenetlen azonban a
nyitvatartasi id3: csupdn 42 szizalékuk
tart nyitva heti 10—11 6ramnal hosszabb
ideig; 37 szazalékuk 3—6, 5 szazalékuk
pedig csak 1—2 ordban 4ll az olvasok
rendelkezésére.

Az OSZK HIRADO, az Orszagos Szé-
chényi Koényvtar tajékoztatéja 1977/4—6.
szamaban kozli a memzeti konyvtar szer-
vezetében bekovetkezett valtozasokat:
Beruhdzdsi és konyvtdri iizemi igazgato-
sdg mévvel Uj, koézvetlenil a féigazgatéd
irdnyitasa ald tartozd részleggé alakitot-
tak at a volt III, féosztilyt — féként a
konyvtar varbeli otthonaval kapesolatos,
valamint a konyvtari lizemek mikodte-
tésével és a tarolékonyvtarral osszefliggd
tennivalok végzésére, illetve ezek 6ssze-
hangolasara. A szabalyzat kozli a két £6-
igazgatohelyettes feladatkorét, és felsorol-
ja a konyvtar allandé bizottsagait is. (Tu-
domdnyos és kozmiivelédési — ehhez
csatlakozik a Hungarika koordinacids
munkabizottsdg; Konyvtdrtechnologiai és
fejlesztési biz.; Vari és beruhdzdsi biz.;
Ifjusagi biz.; Nyelvpédtlék biz.) A cikkek
koziil fontos informaciokat tartalmaz-
nak a hazidnknak a Library of Congress
megosztott katalogizalasi programjaban
valé részvételérsl, valamint a tobb mint
otven éve mikodé Konyvek Kozponti Ka-
talogusinak fejlesztésérdl és az OSZK-
ban folyé kutatéomunkkroél szélé cikkek,
de — nemzeti konyvtarrol 1évén szé6 — a
személyi rész (bemutatasok, bemutatko-
zasok, portrék) is kozérdekiek.

A KONYVTARI HIRADO (F&varosi
Szab6 Ervin Konyvtar) julius-szeptem-
beri (1977/3.) sziamdiban az <évfordulds
megemlékezéseken, a kiadvanyismerteté-
seken és a konyvtar életének kiilonféle
teriileteirél sz616 sok apré koézleményen
kiviil &ltalanosabb, a halozat keretein
talmutaté érdekeltségli irasok is talalha-
ték. Ilyen példdul az ISBD/M (Monog-
rafikus kiadvanyok nemzetkdzi szabvd-
nyos bibliografiai leirdsa) katalogizalasi
szabdlyzat kialakitasat és fobb elveit is-
merteté Osszefoglalis és az FSZEK 1978.
évi kiadvanyterve, de példdul az intéz-
mény 1977/78. évi részletes képzési-to-
vabbképzési terve is adhat témastleteket
mas konyvtarak, konyvtari halozatok
sajat terveinek kialakitasdhoz.

757



A BORSODI KONYVTAROS idei elsd
szama igen gazdag tartalmu és szines,
kar azonban, hogy Kkissé borzassa teszik
sajtohibai, hibas vagy hidnyzo képalaira-
sai és némelyik cikkének (36-—38. 1) né-
ha a megértést is gatld, mosolyt fakasz-
t6 stilusbeli gyatrasagai. Oszinte helyzet-
elemzéseket és j6 feladatkijel6lé irasokat
olvashatunk a tanédcsi halézatnak, illetve
részteriileteinek helyzetérél, a szakszer-
vezeti halézat teljesitményeirsl és otéves.
fejlesztési tervérdl, a megye konyvtariigyi
eseményeirfl és bizonyos munkateriile-
tek (irdnyito-szakfelligyeleti munka, mdéd-
szertani tevékenység) elvi, valamint gya-
korlati kérdéseirdl is. Kiilon ki kell emel-
ni a megyei helyismereti gyljtemény
fénylyukkartyds feltarasaroél irt cikket és
a megye kozmivelddési konyvtirainak
(tanécsi és szakszervezeti) elmult évi tel-

jesitményadatait tartalmazé egyesitett
tablazatot, illetve ennek tanulsagait:

1976-ban valamennyivel (147) nétt a koz-
miivelédési  koényvtarak  olvasétabora,
mégpedig Ugy, hogy a csaknem minden
jaras falusi olvasétdboraban bekovetke-
zett visszaesést vagy stagnilast a varosi
olvasdk szdménak helyenként magyara-
nyu novekedése (Kazincbarcika 449, Sa-
toraljatjhely 383, miskolci varosi halo-
zat 601, megyei komyvtar 984) ellensu-
lyozta. A Miskolci Megyei Konyvtarba
beiratkozott (j olvasdk ezres szdma azt
jelenti, hogy a konyvtar tdallépett a ti-
zetotezres olvaséi létszdmon: 15164 ol-
vasoja van, ennél tobben magyar kényv-
tdrba még egyetlen évben sem iratkoz-
tak be! A megyei konyvtar olvasétiabora
az uj épliletbe koltozés Ota eltelt 6t év
alatt tobb mint Gtezerrel mott.

A KOMAROM MEGYEI KONYVTA-
ROS idei masodik szdma a megyei konyv-
tar fennallisdnak negyedszizados évfor-
duldjara késziilt, s az intézmény tarsa-
dalmi jelentGségét bizonyitja, hogy — el-
téréen a legtébb konyvtari jubileumi
megemlékezést6l — mem a kényvtar iin-
nepli benne 6nmagat, hanem fenntarté6i
méltatjak érdemeit: a megyei tanacs md-
vel6désiigyi osztalyvezetdjének, illetve a
varosi tandcs elnokhelyettesének koszon-
t6jét olvashatjuk a hiradéban. A folyéirat

egyéb irasai kozott ardnyosan szerepel-
nek a tanacsi és a szakszervezeti konyv-
tari cikkek és hiradasok. Szemléleti egy-
séget bizonyit az is, hogy a kivalé konyv-
tar pdlyazat dijnyertes tandcsi és szak-
szervezeti intézményeit egylitt mutatja
be a megyei vezet6 szakfeliigyel6. A val-
tozatos tartalmu, tobbnyire révid iraso-
kat, beszamolékat tartalmazé szédmban
még ,, Az olvasé munkasért” pdlyazatrol,
a tatai mavelddési koézpont és a varosi
konyvtar kozos felnéttoktatasi-onképzési
studiéjarsl, a Komarom megyei Epit6ipa-
ri Vallalat munkasszalléinak kulturalis
tevékenységérdl, a megyei konyvtar tar-
sadalomtudomanyi tajékoztaté munkaja-
rél, a nemzetiségi konyvtarakban tartott
rendhagyé németdérakrol és megyei hely-
torténeti érdekességekroél, kiadvanyokrol
olvashatunk. A megyén kivili konyvta-
rakat elsGsorban Gyéri Laszléonak a me-
gyei konyvtarban elGjegyzett konyvek
megoszlasarol készitett Osszedllitasa ér-
dekelheti. Ez az elemzés el6zményeivel
egylitt a konyvtar olvasészolgalati tuda-
tossaganak maradand6é bizonyitékaként
lassan sorozatta all Ossze.

A TOLNAI KONYVTAROS 1977/2-es
szamanak nagy részét egy alapos elem-
zés foglalja el: & paksi jaras minden
konyvtartipusara kiterjed6 szakfeliigyele-
ti vizsgdlat Osszegezése. A szam egyéb
kozleményei koziil kiilomosen a helytor-
téneti vonatkozasuak értékesek: az egyik-
ben a régi fényképek gyljtésének ta-
pasztalatait, a kozgydjtemények ilyen
irdanyu egyluttmikodésének lehetGségeit
targyalja a megyei muzeum torténésze,
a masik pedig az 1871-ben alapitott
Szekszardi Polgiri Olvasdkor elsé évti-
zedérdl szdl (szerzGje a megyei levéltar
munkatarsa). A szinvonalas tanulmanyt
— igen helyesen — az olvasdkor késob-
bi, 1908—1910 koril késziilt kényvjegy-
zékével is kiegészitette a szerz6. Ez a
tanulmanyozisra érdemes, 650 kotetet
felsorolé jegyzék anmnak idején myomta-
tadsban jelent meg, s magantulajdonban
van, Valészinlileg eredetileg sem késziilt
kellé szakszer(liséggel és gondossiggal: a
publikalt listAba pedig a diktilds, maso-
las koézben minden bizonnyal tovabbi hi-
bék, elirdsok keriiltek, A rengeteg pontat-
lansdg helyenként nemesak a konyvek
azonositdsat neheziti meg, hanem mosoly-
ra is fakasztjdk az olvasdt a rosszul irt
nevek és az olyan konyveimek, mint pél-
ddul A debreceni duatikus (A debreceni
lunatikus — Jokai), Az oéreg onkéntes
(Az Oreg tekintetes — Gardonyi), Ostalaj
a nemesi fenék (Ostalaj. A nemesi fészek
— Turgenyev). Az efféle esetek elkeriilé-
se végett hasonmdsok kozlését javasol-
juk — xerox vagy a kozgyljtemények
birtokdban levs egyéb masolégépek se-
gitségével.



KONYVTARI KIADVANYOK

NAGY OKTOBERI SZO-
CIALISTA FORRADALOM
60. évforduldjara tobb
konyvtar adott ki bibliog-
rafiat: A Kazincbarcikai
Varosi Kényvtdir OKTOBER
FENYEI cimf(, sokszorosi-
tasban, igen szép cimlappal
megjelentetett jegyzéke tobb
mint hatvan szép- és szak-
irodalmi munkat sorol fel
annotaciok nélkul —,
tizennégy tétele pedig mi-
sor-o0sszeallitdsokhoz kinal
irodalmat. A Pest megyei
Mriivelédési  Kozpont  és
Konyvtdr ugyancsak sok-
szorositisban, szandékoltan
primitiv cimlappal kiadott
modszertani  segédanyaga,
az OKTOBER SZELLEME-
BEN nemcsak az unnephez
kapesolodo szakirodalmi
miveket ajanl, hanem szép-
irodalmat is, amely -azon-
ban szélesebb témakort Slel
fel 1917 és a polgarhaboru
éveinél: idShatar mnélkil
valogat az egész szovjet
szépirodalombdl. A segédlet
misorvazlatokat (zenei ja-
vaslattal) és vandorkialli-
tasokat, tovabba filmeket,
s6t TIT el6adas-sorozatokat
is felajanl a megye kozmaG-
velédési intézményeinek. A
Pest megyei kozmiivel6dés
ko6zponti intézményének
masik kiadvanya, az IRO-
DALOM A FELVEVOGEP
ELOTT. OROSZ ES SZOV-
JET IRODALMI ALKO-
TASOK SZOVJET FILMEN
a megyei mozilizemi valla-
lattal k6zos kiadasban, 5000
példanyban jelent meg —
ugyancsak igénytelen cim-

lappal —, s az évforduld
hénapjaban a megyében
miisorra tzott filmeket.

mutatja be roévid ismerte-
téseivel, illetve az irodalmi
alapanyagukra valdé hivat-
kozassal és a széban forgd
film kritikainak felsorola-
saval. A Tolna megyei
Konyvtdr — a KISZ-bizott-
siggal és a megyei mive-
18désiigyi osztillyal kozosen
valtozatos feladatokat
tartalmazé rejtvényfiizetet
adott ki a NAGY OKTO-
BER 60 EVE cimmel.

FELNOTTOKTATAS cim-
mel a 7. és 8. osztilyok
tananyagahoz adott ki ajan-
16 bibliografiat a Kazinc-
barcikai Varosi Konyvtar.
A 100 oldalas, sokszorosi-
tott, szépen komponalt cim-
lappal megjelentetett jegy-
zék gondos Osszeallitoja,
Pota Laszloné kiilonvalasz-
totta a két osztaly tantar-
gyaihoz ajanlott irodalmat,
a tantargyakon beliil pedig
tobb alcsoportot is kiala-
kitott, az osztalyfonoki érak-
hoz javasolt konyvanyagot
azonban nem osztilyon-
ként, hanem csupan téman-
ként tagolta.

MEGHIVOHOZ, MUSOR-
FUZETHEZ készitett ajanlo
jegyzéket a Pest megyei
Miivel6dési  Kozpont  és
Konyvtdr (,,Politikai konyv-
napok Pest megyében 1977”;
,Miszaki konyvnapok Pest
megyében 1977”); a Komad-
rom megyei Konyvtdr (,A
Jézsef Attila Megyei Konyv-
tar ajanlé bibliografidja a
TIT irodalmi szabadegye-
tem el6adasaihoz”; és,,...a
TIT csillagaszati wszabad-
egyetem el6adasaihoz”); a
Pdpai Vdrosi-Jardsi Konyv-
tar (Tellinger Istvan ki4l-
litdsa. Kisgrafikai flizetek
5.); a debreceni 6. sz. Vo-
lin wvdllalat szakszervezeti
konyvtdra pedig ,,Az olvasé
munkéasért palyazat” kere-
tében kibocsatott kényvtar-
ismertetét egészitette ki
harom olvasémozgalom, il-
letve vetélked6 ajanlé jegy-
zékeivel.

Az ADY-EVFORDULORA
megjelent kiadvanyok koziil
ki kell emelnilink a Deb-
receni  Zenei Konyvtdar
ADY-VERSEK KOTTAN
ES HANGLEMEZEN 1945—
1976

A
sokszorositott, de izléses
nyomtatott cimlappal Kki-
adott fiizet az 1945-t61 1976.
dec. 31-ig terjedd idGszak-
ban megjelent, gyGjtési ko-
rébe tartozé 97 kottat, 24
zenei hanglemezt és 78 iro-
dalmi hanglemezt irja le

teljességre torekedve — or-
szagos forrasok alapjan. Az
osszeallitok, Papp Emma és
Madrkus Ottilia kitiné mun-
kajanak  hasznalhatdsagat
nagy mértékben noéveli az
is, hogy a Kkottak leiraséat
kiegészitették az Orszagos
Széchényi Konyvtarnak és a
debreceni Kossuth Lajos
Tudomanyegyetem Xonyv-
taranak megfelel6 raktari
jelzetével, tovabba kétféle
mutatét is készitettek a ki-
advanyhoz, mégpedig a ze-
neszerzokrél, valamint az
eléadokrol és a kozremi-
koédoékrél. — A Nyiregyhdzi
Viérosi Konyvtir konyvijel-
z6t és ex librist készittetett
az €vforduléra. A konyv-
jelzén Az Ertél az Oceanig”
c. vers és ajanlé bibliogra-
fia, valamint a halézat fiok-
konyvtarainak cimjegyzéke
olvashatd.

BEETHOVEN
1827) cimmel
Titéju, 500 példinyban
sokszorositott bibliogrdfidt
adott ki a Szekszdrdi Me-
gyei Konyvtdr zenemditira
a zenekolté haldlanak 150.
évfordul6jira. Marosi Gd-
borné és Béres Jdnosné
Osszedllitésa a zenemditdr-
ban taldlhaté Beethoven-
lemezeket, -kottikat és -iro-
dalmat tdarja fel, s az elsé
két csoporton beliil tovibbi
alcsoportokra bontja az
anyagot.

(1770—
izléses bo-

A ZIRCI REGULY AN-
TAL miemlékkonyvtdarréol
igen tartalmas és izléses
konyvtari kalauzt adott ki
az Orszagos Széchényi
Konyvtdr, amelynek gondo-
zdsdban miikodik egyik leg-
szebb miemlékkonyvtd-
runk, az egykori cisztercita
apatsagi konyvtdr. Az is-
merteté a névadoérél, a zirci
sziiletésii Reguly Antalrél is
megemlékezik, az dllo-
mdnyt pedig nemcsak sz6-
veggel, hanem cimlapfoték-
kal és a legérdekesebdb il-
lusztrdciék, belsé oldalak
hasonmdsaival is bemutat-
ja.
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A GYERMEK ES A JA-
TEK cimmel a szegedi So-
mogyi Konyvtar az' idei,
négy megye szamara ren-
dezett gyermekkonyvtaros
tovabbképzési napokra meg-
jelentette Agardi Laszloné
és Pintér Eva ajanlo
bibliogratidjat. A 449 téte-
les, gazdag anyagu Osszedal-
litas olyan fejezetekre osz-
lik, mint példaul a jaték
szocializdld szerepe, a jaték
pszicholégidja és pedagogia-
ja, jaték a csaladban, jaték
és  oktatas-ismeretszerzés,
jaték a konyvtarban, jaték-
gyljtemények, népi gyer-
mekjatékok, babjaték, szin-
jaték, jatszotér-jatékszerek.
A bibliografia frisseségre
torekszik: a konyveket az
1960 utani kiadvanyok ko-
ziil, a folyodiratcikkeket az
utolsé 6t év termésébol va-
logattdk a szerkesztok, s a
gydjtést 1977. aprilis 30-
aval zartdk le. Mivel a
jegyzék memecsak a Somo-
gyi Konyvtar 4allomanyat,
hanem a Magyar Pedagoé-
giai Informaci6, a Kiulfoldi
Pedagogiai Informacié, a
Magyar Nemzeti Bibliogra-
fia és az Orsziagos Széché-
nyi Konyvtar anyagat is fi-
gyelembe vette s hivatkoza-
si apparatusa, valamint
mutatérendszere szintén
nagyon szakszerd, a jol si-
keriilt segédlet megérde-
melné az orszagos terjesz-
tést. Kar, hogy ezt a bibli-
ografia alacsony példany-
szama (300) nem igen teszi
lehetévé, noha a kdnyvtaro-
sokon Kkiviil a pedagégusok
egy részének érdeklddésére
is szamithat a csaknem szaz
oldalas, sokszorositott kiad-
vany.

A NEMZETKOZI TUDO-
MANYOS ES MUSZAKI
INFORMACIOS REND-
SZER SZOLGALTATASAI
1978 cimmel a KGST-alla-
mok Nemzetkozi Tudoma-
nyos €s Miszaki Informa-
cios Kozpontja (NTMIK,
Moszkva) kiadta a rendszer
(NTMIR) Kkeretében meg-
rendelhetd, jovo évi infor-
macios szolgaltatisok ada-
tait. A katalogus elsé része
az NTMIR egészét érinto
kiadvanyokrél, a masodik
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rész az NSIR (nemzetkézi
specialis — dokumentum-
fajtak szerinti — informa-
cios rendszer) kiadvanyai-
rol és szolgaltatasairol, a
harmadik pedig a NATMIR
(nemzetkozi agazati tudo-
manyos €és miiszaki infor-
macios rendszer) kiadva-
nyairol és szolgaltatasairol
tajékoztat. A kiadvinyok a
rendszer munkanyelvén,
oroszul késziilnek.

CSOPORTOS FOGLAL-
KOZASOK A GYERMEK-
KONYVTARAKBAN a ci-
me a Févarosi Szabé Ervin
Konyvtar Tapasztalatok a
gyermekkonyvtirakban so-
rozatdban megjelent 13. fi-
zetnek, amely harom dij-
nyertes palyamunkat tesz
kozzé az 1975. évi un. dtlet-
vasarra bekiildétt forgaté-
konyvekbdl. A kényvtar- és
katalégushasznalati, iroda-
lomismertetési céld palya-
zaton tiz gyermekkényvta-
ros vett részt husz munka-
val, koziilik Szabé Ildiké
»Barangolas a Dunantalon”
c. forgatékonyve elss, Tom-
pek Laszléné ,,Erdei eszten-
d6”-je masodik, Bori Erzsé-
bet ,Mi fan terem?” c. dsz-
szedllitdsa pedig harmadik
dijat kapott.

150 EVE SZULETETT
ZICHY MIHALY cimmel a
Kaposvari Megyei Konyv-
tar Nagy emberek — nagy
évforduldk sorozatinak 28.
fiizeteként kiadta a somogyi
sziiletésG@ muvészrgl Biik-
kosdi Valéria Aaltal Ossze-
allitott, jol szerkesztett, ol-
vasmanyos ajanlo bibliogra-
fiat.

EGYHAZPOLITIKA MA-
GYARORSZAGON cimmel
87 tételes vdlogaté bibliog-

rafidt jelentetett meg a Pest
megyei Miivel6dési Kozpont
és Konyvtdr. Az 6sszedllitds
a hatdrozatokon, rendelete-
ken (9 tétel) kiviil 16 6ndllé
munkdt, illetve konyvrész-
letet sorol fel, a tobbi tétele
pedig folyoirat- és ujsdgcik-
keket ir le. A cimleirisok a
csoportokon beliill szerzéi
betiirendben sorakoznak,
annotdcié egyikhez sem ké-
sziilt.

NOVEMBER 1-1G MEG-
JELENT PERIODIKUS KI-
ADVANYOK: Gazdasdigpo-
litikai Tajékoztaté 15 1977).

(Balassi Balint Megyei
Konyvtar, Salgoétarjan);
Helyismereti miivek. Haj-

du-Bihar megye 1976. Osz-
szeall. Bényei Mikl6s. (Haj-
du-Bihar m. Kényvtar,
Debrecen); Irodalomkutatd-
sok. Az dltaldnos nyilvinos
kényvtérakban elvégzett
irodalomkutatdsok jegyzéke.
1977. oktéber. (Berzsenyi
Ddniel Megyei Konyvtar,
Szombathely); A Magyar
Konyvtdri Szakirodalom
Bibliogrdfidja 1977/2. M
19007 — M 19512 (OSZK
KMK); Szociolégiai Infor-
mdci6. A magyar nyel-
v szakirodalom vdlogatott
bibliogrdfidja 1976/4. sz.
(Févarosi Szabo Ervin
Konyvtar); Tadjékoztaté a
kiilfoldi kozgazdasdgi iroda-
lomrél. A) Referatumok
1977/8—9.; B) Bibliografia
1977/8—9. (Marx Karoly
Kozgazdasagtudomanyi
Egyetem Koézponti Konyv-
tar); Tdjékoztaté a Vas me-
gyérél  szolo irodalombél.
1977. szept. (Berzsenyi Da-
niel Megyei Konyvtar,
Szombathely); Tdjékoztatod
jegyzék vezeték szimdra 9.
sz. 1977. szept. (Hajdu-Bi-
har m. Koényvtar); Tdrsada-
lomtudomdnyi  Informdcio
772 (FSZEK): Ujabb kiil-
foldi szerzemények (tudo-
manyos és ismeretterjeszts
mivek). 1977/2. sz. apr.-jan.
(FSZEK); Uj hanglemezek
1974. (OSZK KMK); Vas
megye irodalma. 1976. Apr.

1.—jun. 30. (A Berzsenyi
Ddniel Megyei Kényvtar
bibliogrdfiai  fiizetei  50.

Klny. a Vasi Szemle 1977/2.
szamabol).
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