Szoptatdsi munkaidé-kedvezmény. Az Mt. V. 58. §-dnak értelmében a dolgozd
nének a szoptatas elsd hat hénapjaban naponta kétszer haromnegyed 6ra, ezt kévetéen
a kilencedik hénap végéig egyszer hadromnegyed 6ra munkaidé-kedvemény jar. Ez a
munkaidé-kedvezmény a napi négy-hat éraban foglalkoztatottakat csak az elsG hat ho-
napban és.csupan naponta egyszer illeti meg.

A szoptatdsi munkaidé-kedvezmény a gyermekét mesterségesen taplalé anyat,
valamint az orokbefogadé anyat is megilleti. Nem jar azonban a szoptatdsi munkaidé-
kedvezmény annak az anyanak, aki gyermekét dllami gondozasba adja, kivéve, ha az

intézetbe szoptatis végett bejar.

Ikrek esetében a szoptatdsi munkaidg-kedvezmény az ikrek szamanak megfeleld

mértékben jar.

A munkaidé-kedvezmény a dolgozé né kérelmére a munkaids kezdetén vagy vé-
gén egyszerre is kiadhat6, annak tartama munkaidének szdmit és r4 atlagkereset jar.

| bibliografiak

lllés llona: Tiiz 1921—1923); Diogenes (1923—1927)

Repertériumok

A két vilaghaboru kozti magyar iroda-
lom torténetében a folydiratoknak kivéte-
les szerepiik volt: legtobbjiik, altaldban
a baloldali szellemiek — mint a korszak
egyik alapos ismerdje irta réluk — ,mG-
helyek”, hat4rozott arculati csoportosula-
sok voltak, s mémelykor az igényesebb
irodallom képvisel8i szdméira az egyetlen
publikiciés lehetéséget jelentették. A Pe-
t6fi Irodalmi Muzeum bibliografiai soro-
zatdnak szépen gyarapodé repertérium-
kotetei igazoljdk ezt a vélekedést; a ko-
tetek nagy tobbsége ugyanis ennek az
idészaknak folyédiratait tarja fol, és min-
den Gjabb vallalkozds megannyi izgalmas
felfedezést, idaig homalyban maradt kap-
csolatokra utald adatot kinal annak, aki
alaposabban meg akarja ismerni e kor
magyar szellemi életét.

A mostani kotet az eddigiekhez képest
is kiilonos figyelmet érdemel, mert a ma-
gyar emigréacié lassan elfeledett folydira-
tainak gazdagségéirél ad hirt. A huszas
évek elejérdl, kozepérol leginkabb a Kas-
sak-kor emigraciéban szerkesztett és ki-
adott folyodiratai ismeretesek — ezeket a
sorozat egy Kkordbbi repertérium-kotete
tarta fel —; mellettiik szinte alig esett
sz6 azokrél a kisérletekrdl, amelyek oda-
kint a szétforgicsolt, csoportok kozti vi-
tdkban 6rl6dd, bizonytalan jovéji magyar
irodalom osszefogasara torekedtek. Kozii-
liik valé a T#iz és a Diogenes: a két fo-
lyéirat repertériuménak egy koétetben tor-
tént kozreaddsa mar csak azért is indo-
kolt, mert mind szerkesztésiik alapelvei,
mind a szépirodalom kozlésének kovet-

kezetes szempontjai, mind a jelesebb
munkatarsak személye miatt sok a hason-
16sdg koztiik.

A kotetben kiilon bevezetd 41l az egyik,
s kiilén a masik repertérium elétt, A
szerkeszté mindegyikben ismereteket gaz-
dagitéan részletezi- a folydirat sziiletésé-
nek koriilményeit, az eredeti célkitizé-
seket, s az id6k folyaman tortént moédo-
suldsukat, a legfontosabb vitdkat, kozle-
ményeket, a sokszor hatalmas energidkat
igényld kiizdelmet a rendszeres megjele-
nésért. A targyias, alapos jellemzésen ki-
viil e bevezetdk mélté6 emléket allitanak
a magyar progresszid0 két jelentékeny
alakjanak, Gomori Jené Tamdsnak, a Tz
s Fényes Samunak, a Diogenes szerkesz-
t6jének, akiket mind ez ideig érdemte-
leniil mellézott az irodalom- 'és eszme-
torténeti kutatas.

A két repertérium szerkezete lényegé-
ben a sorozat eddigi gyakorlatidt koveti.
Részletes kdnyvészeti leirds utdn a folyd-
irat céljat, iranyzatit, rendezvényeit, ki-
advanyait ismertetd cikkek szerepelnek
az els6 csoportban. A TWiz repertériuma-
ban az elsé csoporton beliil Kiilon alfeje-
zetek kozlik a folybirat két legfontosabb
ankétjanak hozzaszélasait: az egyik a
magyar irodalom habord utdni helyzeté-
nek megitélésével, a masik az eurédpai
kultira jovojével foglalkozott. Végiil mas
lapokra kitekints, folyobiratszemlének
mindésitheté cikkek kiilon egységbe fogott
felsoroldsa zarja az els§ csoportot. A ma-
sodik, legterjedelmesebb csoport az Iro-
dalom fécimet viseli, s bevezetd alfejezete
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mindkét repertériumban az altaldnos
kérdésekrsl irott cikkeket veszi sorba,
majd a magyar irodalom kovetkezik, utd-
na pedig mas memzetek irodalma, vala-
mennyi kiilon-kiilon kis egységként. Eb-
ben a csoportban, de a tovabbiakban is,
az ir6 nevének betlirendje a meghatirozo;
ha valakinek tébb munkija is szerepel
a folyéirat lapjain, akkor mifajok szerinti
bontasban, azon beliil pedig a cimek be-
tlirendje szerint sorakoznak a leirasok.
Lényeges, hogy a szépirodalmi miveket
ismerteté kritikdk, az elédoknek, palya-
tarsaknak sz6lé ajanlasok tobbnyire két-
szer szerepelnek: egyszer annak mneve
alatt, aki irta, masodszor meg annak neve
szerint, akirél vagy akinek szélnak.

A két folyéirat szépirodalmon kiviili
anyagat a repertérium szerkeszt6je meg-
lehetésen Onkényes jelolésti tematikai
csoportokba osztotta; példaul Tudomd-
nyok (val6éjaban természettudomanyi tar-
gyu cikkekrdl van szd) vagy Kozéleti kér-
dések (lényegében az aktudlis politikai
eseményekkel foglalkozd publicisztikat
oleli fel). Az egyes tematikai csoportok-
ban — ezek némelykor tovabbi alfejeze-
tekre tagolédnak — Xkiilon szerepelnek
azok a cikkek, amelyek névvel jegyzetten
jelentek meg, s utanuk kiilon a szigna-
latlanok, az utdébbiak a cimek betfirend-
jében,

Ennek a szerkezetnek kétségteleniil
vannak eldnyei is a kronolégikus, szam-
rél-szamra haladé feltarashoz képest.
Egyik erénye példaul, hogy (nincs jobb
sz6 ra) ,,olvasmanyosabban” koézli adatait
mint az id6érendi beosztisi repertériu-
mok: a Diogenes anyagdnak forgatdsa
kozben a Joézsef Attila neve alatt felso-
rolt verscimek jobban szembedtlenek,
mint hogyha csupan a névmutatéra ta-
maszkodva lehetne 0Osszekeresni, mikor

| {F=T k6HEGH aruLa
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és mit kozolt a folydiratban. Ez a szer-
zére figyeld, bevallottan irodalomtorténeti
szemilélet a masodik f6csoport elrendezé-
sében mutatkozik meg leginkabb hasznos-
nak, bar itt zavar6, hogy a szépirodalmi
forditasok mar mem szerepelnek a fordité
sajat kozleményei kozott. (Igaz, ezzel 1é-
nyegesen nétl volna az ismétlddo téte-
lek szama, de az elv kovetkezetes alkal-
mazasa mégis ezt kivinna.)

Sokkal kuszabb a helyzet a t6bbi cso-
port esetében, s nemcsak az Onkényes
megjelolések miatt. Ezeknek a cikkeknek
nagy részét azok irtak, akik az Iroda-
lom csoportban is szerepelnek szerzoként.
Ott, hol felsorolja a repertérium mas té-
maju cikkeiket is, hol nem — irdja és
témaja valogatja. Egyetlen példat a Dio-
genes repertériumabdl, amely talan meg-
vilagitja az onkényes jelolés veszélyeit
is: Németh Andor Ernst Bloch konyvérdl
irt kritikdjat a szerkeszt6 elG6szor a kri-
tika szerzéjenek meve alatt kozli a ma-
sodik fécsoportban (1239. tétel), majd
ugyanezt a cikket felsorolja a Tdrsada-
lomtudomdnyok f6écsoport Pszicholdgia al-
fejezetében (1810. tétel). Bloch konyvé-
nek semmi koze a pszicholégidhoz, a XX.
szazad egyik fontos filozéfiai miive, mi-
ként a Spinoza boilcselete cim(, a szerzd
megjelolése nélkiili iréds (1824. tétel) sem
ebbe az alfejezetbe kivamkozik. Ugyanak-
kor a Reinitz-dalokrol sz6l6 Németh An-
dor-cikket mar nem kozli a méasodik £6-
csoport, csupan a zenei targyu kozlemé-
nyek kozt szerepel (1466. tétel). Miért tar-
tozik az egyik jobban a szerzd irodalmi
munkassigiaba, mint a masik, az a tucat-
szam emlithetd sok mas példaval egyiitt
rejtély. A kiulonféle témacsoportok sze-
rint ily médon mégis széjjelszérodott cik-
keket a tételszadmra utalé mévmutaté se-
git visszakeresni, Itt viszont a szignalat-
lan ir4dsok okoznak gondot, mert ha a
cimben vagy az annoticidban mem sze-
repel név, akkor a mutatébél teljesen hi-
anyzik az utalds — ezen a bajon bizo-
nyos targyszavak beépitése segithetett
volna.

A két foly6irat koziil a Tz volt in-
kabb szépirodalmi jellegi, a Diogenes
mindvégig sokrétlibb tematik4dval szol-
gilt. A repertériumok szerkesztésében
megnyilatkozé6 szemléletbdl kovetkezik,
hogy a Tiz feltdrdsa bizonyult bibliog-
réfiailag sikeresebbnek, a Diogenes anya-
ganak elrendezése a mesterséges keretek
kozt sok kovetkezetlenségre vezetett. A
kotet jelentdsége azonban igy is elvitat-
hatatlan, hisz mar-mar feljesen elfele-
dett, fontos folyéirato ismertet meg.
(1977. Petéfi Irodalmi Muzeum, 235. . —

A Pet6fi Irodalmi Muzeum Bibliogrdfiai
Fiizetei, B. sorozat 8.)

Lakatos Andrds



Az Uj Iras repertériuma. 1961—1973

A szakmai kozvélemény a folydirat-
repertéoriumok szerkesztésének kérdései-
ben nagyjabdl egységes nézetet képvisel.
Az eddig elkésziilt repertériumok erénye-
it és hibdit mérlegelve az az Aallaspont
van kialakuléban, hogy legcélszeriibb te-
matikusan feltarni a folyoéiratok valtoza-
tos tartalmat. Ezen belil masodik ren-
dezési szempontnak legjobban az idérend
felel meg. Ez a kombinalt szerkezet tinik
legalkalmasabbnak arra, hogy a reperto-
rium az anyag mechanikus, ,,mennyiségi”
feltarasan feliil bemutassa a folydiratnak
egy-egy idészakban végbement fejlodését
is, s tikrozze azt a belsé folyamatot,
ahogyan a szerkesztési koncepcié kikris-
talyosodott. Példak sora igazolja — sza-
momra leginkdbb meggybézéen a Reguli
Erné altal kitlinéen megszerkesztett Ti-
szatdj repertérium és a Bényei Jbzsef
osszedllitdsdban megjelent Vdlasz reper-
térium —, hogy egy-egy irodalmi-kriti-
kai-miivészeti folyédirat esetében a sok-
fajta kovetelménynek legjobban az em-
litett szerkezet felel meg.

Az Uj Iras tizenot esztendejének koz-
lemény-anyagat Kolozsné Kovdcs Gizella
dolgozta fel o6ridsi munkaval. Az 6 szer-
kesztésében késziilt el 1966-ban az Uj
Ir4s 5 esztendejének mutatéja is. (L. a
Kodnyvtaros 1967. évi 5. szdmaban.) Az
anyag elrendezésében a szerkeszt3 a ha-
gyomanyosabb utat kovette: a tételeket a
Nagyvilag mutatéjahoz hasonldéan lexi-
konszertien, de mutatékkal kiegészitve
tarta fel.

Ennek a megoldasnak kétségtelen eld-
nye, hogy a hasznild a keresett szerzének
a folyé6iratban publikalt munkaira koény-
nyen, és egy helyen taldl rd, hatranya
azonban, hogy mivel a repertérium a fo-
ly6iratszamok anyagit mechanikusan
bontja szét, illetve egyetlen betlirendben
egyesiti, éppen a folyéirat alapanyagarél,
a mai magyar irodalom alkotdsairél, il-
letve mozzanatairél tudunk meg beldle a
legkevesebbet. Lényegében csak azt lat-
juk, hogy az Uj Irasban tizenét év alatt
kik irtak, kikrél irtak, mit és mennyit
forditottak a kiilf6ldi irodalombdl, és kik-
T6l készitettek fotékat. Ez a szerkesztési
elv figyelmen kiviil hagyja azt az iro-
dalomtorténeti szempontbésl jellemzé ko-
rliilményt is, hogy a folyéirat mikor, kiket
inditott el mivészi palydjukon. Elhanya-
golja annak a szocioldgiai motivumnak
feltdrasat is, hogy egy-egy iddszakban
milyen témak 4lltak a szépirdi és az iro-
dalompolitikai figyelem koézéppontjaban.

Az alaprepertériumban az dbécé rend-
be sorolt mevek (vagy rendszék) utdn a
cimek a miifajok szerint sorakoznak. Ez-
utdn a szerzére vonatkoz6 irodalom, vé-

giil a képek felsoroliasa kovetkezik. (Vala-
mennyi betldrendben, tételszimok csak
azok utan a cimek utan talalhaték, ame-
lyekre a mutaték valamelyike visszautal.)

A Dbetlirendes férészt mégy fiiggelék
egésziti ki. Haromban az eddig be nem
sorolt anyagot talaljuk, a koévetkez6 cso-

portositasban: szerkesztéségi ankétok,
korkérdések; mnemzeti irodalmi antolé-

giak (?!); szerkesztGségi kozlemények
(beszélgetések, hirek, szerkeszt6i ilize-
netek). A fliggelékek sorit a legérdeke-
sebb zarja le: ez az Uj Irasban lezajlott
vitakat ismerteti idérendinek mondott, de
tematikai-betlirendes, idérendet csak ezen
beliil alkalmazé felosztasban.

A repertérium kovetkez6 része mutato-
kat tartalmaz. A legkevésbé lényeges in-
forméaciokat a foéldrajzi mutaté és az Uj
fras cikkeiben emlitett folyéiratok muta-
téja tartalmazza, Az anyag igazi, tartal-
mi feltdrdsdra a targymutaté szolgal.
Megitélésiink szerint azonban ebbe a kel-
leténél joval tobb fogalom keriilt. A fo-
galmak ilyen részletes ,,decemtralizila-
sara” folyéiratcikkek (tehat rovid irasok)
esetében ninecs sziikség. Mivel a targy-
szavak magy része éppen csak érinti a
targyat, ez a bdség semmitmondast ered-
ményez. Néhdny a targyszavak koziil:
absztrakt muivészet, afrikai mivészet,
agrarmozgalom, agrarpolitika, alkoholiz-
mus, alkotaslélektan, elméleti fizikus (!),
didkmozgalmak, dogmatizmus stb. Az
agrarmozgalom targysz6hoz példaul
egyetlen cim kapesolédik: Turi Istvdnné
munkassigarél. Bar e repertérium ma-
gyar irodalmi folyédirat anyagat tarja fel,
targymutatéjaban mem taldljuk meg a
magyar verseknek, movelldknak felsoro-
lasat, s6t még Osszefoglalé adataikat
sem. A részletesen kidolgozott ,kiilfoldi
vers” targyszonal — ezen beliil a chilei
versek felsorolasanil — viszont Pablo
Neruda: Oda a nyomdahoz c. versének az
egyik Uj Irés-szam boritéjan megjelent
négy sorara talalunk visszautalast.

A repertérium szerkezete nem eléggé
attekinthet6. Kiilonosen a Dbetiirendes
részhez kapcsolt fliggelékek zavaréak. Az
eligazoddst még az is neheziti, hogy he-
lyenként, elsGsorban a targymutatéban
nem sikeriilt tipografiailag érzékeltetni a
fogalmak Osszefiiggését.

A repertérium elé alaposabb, részlete-
sebb elészé6 kivankoznék. Ebben a szer-
kesztének alkalma lett volna kifejtenie
keétségkiviil kovetkezetes koncepcibjat, ez-
zel is novelvén a kiadvany hasznalhato-
sagat. (1977. NPI, 467 1. 46 Ft)

Iszlainé
Merkovszky Erzsébet
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Bibliografiak a KGST-rol

Huszonot éves a Kolcsonos Gazdasagi Segitség Tanacsa és a magyar—szovjet
tudomanyos—miiszaki egyiittmiikodés

E véalogatd bibliografia témavalasztisat
elsésorban aktualitisdval indokolta a
szerkeszt6, Rohla Marton, de a tobb mint
1500 tétel azt is jelzi, hogy évrol évre no-
vekszik a KGST-vel kapcsolatos doku-
mentumok szama, és emiatt is sziikséges
a szakirodalmi forrasok wvalamilyen re-
gisztralasa.

A bibliografia magyar szerzék jtthon
vagy kilfoldon kiadott publikacidit, illet-
ve kiilfoldi szerzék magyar nyelven hoz-
zaférheté6 tanulményait sorolja fel, vala-
mint hirligynokségi anyagokat, folyoéiratok,
dokumentacids kiadvanyok cikkeit, tanul-
manyait, KGST-dokumentumokat, jegy-
zO0konyveket, konyveket, disszertacidkat,
diplomamunkakat ir le. A dokumentu-
mok tartalmilag felolelik a KGST-n Kki-
viuli tagabb gazdasagi kornyezetet, illetve
a KGST-egyiittmi{ikodés minden teruletét
(gazdasdagi, miszaki és jogi kiadvanyok).
A jegyzék idébelileg a 25 év irodalmat
tarja fel 1975 januarral bezardlag, elss-
sorban azonban az 1960-as évekét, korab-
bi cim csak elvétve talalhaté benne.

A Dbibliografidban — feleslegesen —
olyan dokumentumcimek is szerepelnek,
amelyek témajuk szerint mem kapesoléd-
nak a KGST-hez. Ilyeneket a konyvek és
a folyéiratcikkek felsorolasaban egyarant
talalunk.

A kiadvany szerkezeti felépitése a
konyvek esetében szerzéi betlrendes, a
folyobiratcikkeket pedig témdajuk szerint
29 csoport tarja fel. A csoportositds a
megjelent irodalom tartalmahoz igazodik,
jol attekinthets. Kar, hogy a bibliografia
cimében szereplé magyar—szovjet tudo-
manyos egylittmiik6dés mem kapott kii-
16n fejezetet, emiatt a hasznalé toébb
helyrdl kénytelen oOsszevalogatni a téma
irodalmat.

A visszakeresést megkonnyité indexe-
ket, a név- és targymutatot a szerkeszt6 a
folyoiratcikkek szerz6i és cim szerinti be-
tirendes mutatdjaval helyettesitette, ez a
megoldas csak egyetlen szempontbdl teszi
lehet6vé a visszakeresést, A bibliografiat
a feldolgozott folyoiratok jegyzéke egé-
sziti ki.

A kiadvany hasznos tajékoztatasi esz-
ké6z kozmivel6dési és szakkonyvtarban
egyarant. E kezdeményezés egyébként
felveti egy teljes korii KGST-bibliografia
osszeallitasanak igényét, ez a feladat
azonban nem oldhat6é meg egyetlen
konyvtar, illetve tajékoztatd intézmény
keretében. (1975. Koho6- és Gépipari Tu-
domdnyos Mriiszaki Tdjékoztaté Intézet.
Miiszaki Konyvtdr, 151 1.)

Huszdr Ernéné dr.

Magyarorszag helye és szerepe a Kolcsonos Gazdasagi Segitség Tanacsiban
és a vilaggazdasagban

Ez a szakemberek és a konyvtarosok
szamara egyarant nélkiilozhetetlen tajé-
koztatasi segédeszkoz Rohla Marton szer-
kesztésében jelent meg. Amint az elGsz6-
ban dr. Szeleczki Gyodrgy hangsulyozza,
,»,a hazai gazdasagpolitika, agazatfejlesztés
szamara mnélkiilozhetetlenek azok az in-
formaciok, amelyek a f6bb gazdasagi
partnereknél kialakult gazdasagiranyitasi
rendszerre, a tervezés és 0szténzés maédsze-
reire, kiilonb6z6 pénzligyi és jogi szaba-
lyozékra vonatkoznak”, és amelyek a
KGST-orszagok gazdasagi egylittmiiksdé-
sér6él szolnak. Ezeknek a kérdéseknek
1975—1976-ban megjelent magyar nyelvi
irodalmat tarja fel ez a bibliografia, mely
folytatasa a ,,Huszonot éves a Kolesonos
Gazdasagi Segitség Tandcsa €s a ma-
gyar—szovjet tudomanyos-miiszaki
egylittmikodés” c. korabbi vilogatiasnak.

A bibliografia elsé része 130 konyvet, a
masodik 2200 folyéirat-, illetve mapilap-
cikket sorol fel, s a legfontosabb folyo-
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iratcikkeket roviden annotalja is. A
konyveket szerz6i betlrendben, a folyé-
iratcikkeket mnégy mnagyobb témakorre
bontva irja le: Magyarorszag kétoldalu,
illetve tobb oldalti gazdasagi kapcsolatai;
a szocialista integracié elméleti és gya-
korlati kérdései; hazank és a KGST-or-
szigok gazdasagi kapcsolatai a fejlett t6-
kés és a fejlédé orszagokkal. A biblio-
grafiat a feldolgozott folydiratok jegyzé-
ke és szerz6i nmévmutatd egésziti ki. Az
altalanos tajékozodas szempontjabol nem
kevésbé fontos a KGST bizottsdgainak és
szakszerveinek jegyzékét tartalmazo fiig-
gelék, amely megjeloli székhelyiliket és
utolsod iilésszakuk datumat is.

Hasznos lenne, ha az idegen nyelvid
KGST-irodalom valogaté bibliografiaja is
megjelenhetne. (1977. Kohé6- és Gépipari
Tudomanyos Mdszaki Tdjékoztaté Inté-
zet. Miszaki Konyvtdr, 190 1.)

Dienes Gedeonné



A magyar hangtan valogatott bibliografiaja

(—19%70)

Hianypotlo  bibliografia jelent meg
Bolla Kalméan és Molnar Jozsef szerkesz-
tésében: Magyarorszagon ugyanis a fone-
tika valamennyi kérdéskorére Kkiterjedo,
az alkalmazasi teriileteket, valamint a
hatarteriiletek irodalmat is szamba vevd
szakbibliografia még nem késziilt.

A Dbibliografia gazdag irodalmat tar
fel: nehezen felderitheté6 és hozzaférheto,
vagy hangtani kérdéseket éppen csak
érinté szakmunkakat is. Forrasjegyzéke
mindazokat a hazai, illetve kiilfoldi nyel-
vészeti kiadvanyokat felsorolja, amelyek-
'ben a hangtannal Kkapcsolatos szakiro-
dalmi kozlemények rendszeresen mnapvi-
lagot lattak, am bbségesen merit a nem
— vagy nem elsGsorban — mnyelvészeti
jellegli publikaciokbol is. (Egyebek ko-
zott az Irodalomtorténeti Filizetekbdl, a
Magyar Fizikai Folyoéiratbdl vagy az MTA
Biologiai Osztalyanak Kozleményeibdl.)
A gondos gyljtémunkat kovetéen a szer-
keszték memcsak elfogadhato, hanem
meggy6z6 érvek alapjan valogattak. Az
MTA Nyelvtudomanyi Intézete Fonetikai
Osztalyanak és az ELTE Fonetikai Tan-
székének egyiittes munkajaként 3393 té-
teles. nyolc szakrendi csoportba osztott
hibliografia sziletett. Minden tétel csak
egyszer, a ra legjobban jellemz6 téma-
koron belll szerepel. A tajékozddas meg-
konnyitése végett a cimleirdsok mellett
bizonyos koédjelek is talalhaték, amelyek
révén gyakorta majdhogynem annoticio-
értékd informaciokat kapunk. (Példaul:
ALTKD, vagyis: altalanos, leiro, térténeti,
koznyelvi, dialektolégiai.)

Az els6, 824 tételt tartalmazd szakcso-
port a fonetika torténetének anyagat fog-
lalja magaban. A témakor tételeinek nagy
szamat részint az eddigi feltaratlansag,
részint a sokoldalu megkozelités igénye
magyarazza. A hozzavetSleg szazadunk-

kal egyidés tudomanyag multjat f6leg ha-
rom alcsoport tarja fel: a personalia, a
kronika és a kilfoldon megjelent mivek
bemutatdsa. A personalia esetében a visz-
szakeresést névmutato is segiti. Kar, hogy
a 250 tételt tartalmazd kronika és a 107
tételt tartalmazo, a kiilfoldon megjelent
miiveket bemutato csoport mincs tovabbi
alesoportokra bontva, vagy legalabbis a
visszakeresést, az egyéb csoportositast is
lehetévé tevé mutatoval ellatva. Mindkét
szakcsoport ugyanis fejlédéstorténeti cél-
zattal keriilt a bibliografiaba, a&m a szer-
z0k (Kulfoldi szakmunkak esetében a kiil-
f6ldi szerz6k) mevének betlrendje meg-
neheziti a fejlédéstorténeti csomoépontok
felismerését.

A tulajdonképpeni hangtani kérdéseket
a 2—5. témakor targyalja. Majdnem 1500
tétel tartozik ide, ennek kétharmada a
beszédhangok fonetikdajaval foglalkozo
szakmunka. Rendkivil szertedgazo témajua
és megkozelitésl, hosszabb-rovidebb ira-
sok keriiltek ezekbe a szakrendi csopor-
tokba, nem véletlen tehat, hogy a cimle-
irdsok melletti koédjelek ugrasszeriien
megszaporodtak. Minthogy minden tétel
csak egyszer szerepel, ezekben a téma-
korokben nélkiilozhetetlen a kotet végén
taldlhato szakrendi mutato. Marcsak azért
is, mert a tartalomjegyzékben feltiinte-
tett aranyokat magymértékben modositja,
olykor ugyanis egész szakrendi csoporto-
kat utal a4t egy masikba. (A hangvalto-
zasok szakcsoportjabél példaul 107 —
majdhogynem egymast kovetd sorszamu
— tételt a nyelvjardsi kérdésekkel fog-
lalkozéba.) A tételszamok egyébként a kii-
16mosen kimunkalt, illetve elhanyagolt
teriiletekrdl is képet adnak. A hangval-
tozasok (510), illetve a hangtant is érinté
grammatikai és helyesirdsi szakesoport
(564) tételeinek magy szama még akkor
is feltGnik, ha eltekintiink a szakrendi
utalé alapjan ide sorolhaté tovabbi mun-
kaktol.

A harom utolsé szakcsoport az alkal-
mazott fonetika, illetve a hatdrteriiletek
(185 tétel) ujabb keleti munkairél ad
attekintést,

Az emlitett mutatékon kiviill még név-
és cimmutaté tartozik a bibliografiahoz.
Kezelése — a tobbiéhez hasonléan — a
tételszam és a szakrendi csoport feltiin-
tetése folytan egyszerd.

A kotet egyébként az 1970-ig megjelent
hangtani munkak cimleirdsait kozli. A
folytatast otévenkénti periéodusokban var-
hatjuk. (Akadémiai, 1977. 231 1., 35 Ft)

Téth Mdaria
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A magyar halado ifjusagi mozgalmak torténetének
valogatott bibliografigja
1868—1975.

Valogatott — helyesebben: véalogaté —
bibliografian olyan konyvészetet szokas
érteni, amely a legkdénnyebben hozzafér-
het6 dokumentumokat tarja a tajékozod-
ni kivané elé (kivétel persze az az eset,
amikor a ,,valogatott” Kkitétel csak azt fe-
jezi ki, hogy a szerkeszt6 teljességre to-
rekedett ugyan, de azt rajta kival allo
okok miatt nem érhette el). Mivel a leg-
kénnyebben hozzaférhet6 anyag altala-
ban a legfontosabb, legkdzérdekidbb is,
ez a valogatasi modszer nem éppen elve-
tendd, csak nem minden esetben alkal-
mazhaté. Ez a bibliografia sem ilyen mé-
don valogatott jellegli: nem hozzaférhe-
téségi szempontok szerint készilt, inkabb
nagyon is ,tartalomcentrikus.” Ennek
megfelel6en sok és nagy munkaval alli-
tottak Ossze, s az eredmény: moédszertani
szempontbol is kiemelked6 értékd, reme-
kil hasznalhaté és imponaléan nagy sza-
m0 dokumentumot feltaré bibliogréafia
jott létre.

Miel6tt a bibliografia szerkezetét, be-
osztasat stb. szemuigyre vennénk, szélnunk
kell azokrél a tartalmi szempontokrdl,
amelyek meghatarozzak és egyben ming-
sitik is magat a mdvet. A bibliografia
a halad6, forradalmi ifjusdgi mozgalom
publikacio6irél tajékoztat, s ez nem volt
konnyld feladat az 0sszedllitdé szadmaéra,
mivel egyes partok és ifjusagi szerveze-
tek bizonyos id6szakokban haladdk, sét
valéban forradalmiak voltak, mas kor-
szakokban azonban nem tekintheték an-
nak. Pontosan fel kellett tehat térképez-
ni, hogy mi kerilhet be a bibliografiaba,
mi nem, s e valogatésban formai szem-
pontok nem igazithattak el a szerkesztét.
A masik kérdés a feltdrds mélysége: a
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legfontosabb, doént6 idészakok egészen
mas tipusu feltarast igényelnek, mint a
mozgalmi apaly id6szakai, jéllehet a hasz-
nalonak a mélypontokrél is tajékoztatast
kell kapnia. Ennek a szempontnak a fi-
figyelembevétele okozta azt, hogy a bib-
liografia bizonyos részei a megfelelé if-
jusagi lapokat szinte repertériumszer(en
tarjak fel, méas részei a szokasos analiti-
kus feldolgozast nyajtjak, megint mas ré-
szekrdl pedig altalanos tajékoztatast nye-
rink a kiadvany segitségével. Persze ve-
szélyes is lehet ez a mddszer, de megfe-
lel6 megalapozassal (és az ismertetett
m( esetében kétségkivil ez a helyzet)
csak igy képzelheté el valdéban igényes,
a tovabbi mozgalmi munkat tudoméanyo-
san is alatamaszté tdjékoztatasi segédlet.

A Dbibliografia tartalmi szempontok
szerint tagolédik. Tételeit korszakonként
(dualizmus, polgari demokratikus koztar-
sasag, Tanacskoztarsasag, Horthy-korszak,
1945—1950, 1951—1956, 1957—1975) ren-
dezi, de a korszakon beltl sem alkalmaz
valamiféle mechanikus tagolast vagy egy-
szer( id6rendet, hanem anyagat a legfon-
tosabb csoportosulasokat, eseményeket,
a korabeli és a kés6bbi értékeléseket fi-
gyélembe véve csoportositja 0sszefliigg6
egységekbe. lly médon a kétetr6l a leg-
jobb tajékoztatdst a tartalomjegyzék ad-
Jja, amely felettébb részletes, és lényege-
sen megkonnyiti a tartalmi, targyi vissza-
keresést. A flggelékben mutatok is ta-
lalhatok, els6sorban a név-, majd a fold-
rajzi mutaté. Ez a mutatérendszer jol il-
lik a mdhoéz (altalanossagban persze bi-
ralhat6é lenne), hiszen inkabb csak kiegé-
szit6 szerepe van, lévén a m( az ifjusagi
mozgalmak orszagos jelent6ségli tényke-
déseinek tikre, s a helyi események csak
annyiban érdekesek, amennyiben a leg-
fontosabb irdnyzatokban lényeges szere-
puk volt.

Lehetetlen Kkijeldlni mindazon tudo-
manyagak és tevékenységi korok mez6-
nyét, amelyek alapvetd segédletet, eligaizi-
tot kaptak ezzel a bibliografiaval, lévén
szamuk igen nagy, jellegik pedig er6sen
kilénb6z6; az azonban vitathatatlan, hogy
e bibliografia jelent6sége — targya mi-
att — kiemelkedd. Kilon 6réom, hogy a
megvaldsitas mélté a célhoz.

(0sszeallitotta: Lang Péter, 1977. Ifjusagi
Lapkiado, 500 I.)

Benk6 Zsuzsa



SZAKMAI FOLYOIRATOK, HALOZATI HIRADOK

A MAGYAR KONYVSZEMLE 1977. évi
2. szamaban Rozsondai Marianne a hires
német 6snyomdasz, a mnirnbergi Anton
Koberger munkdassiagat ismertetve meg-
gy6z6 adatokat sorakoztat fel annak bizo-
nyitasara, hogy a XV. szizad e legterméke-
nyebb nyomddaszanak és legnagyobb
konyvkereskedSjének sajat konyvkots-
miuhelye is volt. Karner Kdroly , Két sop-
roni polgar konyvtara a 17. szdzad har-
'madik negyedében” c. tanulminyaban az
1665-ben varosbiréként elhunyt Poch
Gyorgy 524, és az 1667-ben elhalt Faut
Mark varosi aljegyzé 156 mivet tartal-
mazd konyvtarat mutatja be a hagyatéki
leltarak alapjan. A két konyvtar alloma-
nyat egyiitt elemz6 irds érdekes képet tar
az olvaso elé a 17. szdzadi soproni pol-
garsag mivelddési  viszonyairél. A
Konyvszemle harmadik magy tanulmanya
(Tasi Jézsef: Jozsef Attila és a Korunk)
nemcsak a koltdé és a hires kolozsvéari fo-

lyéirat kapcsolatarél szolgaltat fontos
adalékokat mind az irodalom-, mind a
sajtotorténet szamdara, hanem egyben

tisztelgésnek is tekintheté az éppen megy-
ven éve (1937 dec.) elhunyt Jozsef Attila
emléke el6tt. — A folydirat e szamanak
mellékleteként jelent meg az 1976. évi
mutaté. Ennek érdekessége és nagy érté-
ke, hogy a rovatok szerint — ezeken be-
liil betlirend szerint — rendezett, Gssze-
vont tartalomjegyzék utan kovetkezd
névmutaté a szerz6k nevén kiviil a koz-
leményekben taldlhaté teljes ,névallo-
manyt” is tartalmazza.

A TUDOMANYOS ES MUSZAKI TA-
JEKOZTATAS 1977/10. szdma a Nagy
Oktoberi Szocialista Forradalom évfordu-
19jara vald tekintettel ilinnepi szdmmak
késziilt, amelyben a terjedelem magyobb
részét szovjet szerzbk irasai foglaljak el.
Ezek masodkozlések, illetve elbadéasok
szovegkozlései. Kozulik kettd a szovjet
miszaki-tudoményos tajékoztatasi rend-
szerr$l, illetve annak kozponti intézmé-
nyérél szoél (Arutjunov, N. B.: A Szov-
jetunio Orszigos Tudomanyos és Miszaki
Informéciés Rendszere = OTMIR; Feni-
na, N. A—Globacsev, O. I.:. Az Ossz-
szovetségi Tudomanyos és Miszaki Infor-
maciés Intézet informacidés kiadvanyai-
nak rendszere); ketté6 pedig a mérnokok
informacio-ellatasat targyalja. (Mihajlov,
A. 1. és Poszpelov, G. Sz. el6adasai, ame-
lyeket a Mérnokszervezetek Vilagszovet-
sége Mérnoki Informdcids Bizottsdganak
1977. jun. 15—17-én Széfidban tartott
szimpéziumara terjesztettek be.), A TMT
e szamanak magyar vonatkozasu cikke
ugyancsak €évfordulohoz kapcsolédik: Re-
mete Ldszl6 azokat az erbfeszitéseket is-

merteti, amelyeket Szabo Ervin tett a
nemzetkozi tarsadalomtudomanyi kony-
vészet megteremtéséért, s melyeket a
biztaté kezdeti sikerek utdn végil is az
elsé vilaghabord Kkitorése hilsitott meg.

Az OSZK HIRADO elmult évi 7/8., dsz-
szevont szamaban a Nemzeti Konyvtar
bels6é életére vonatkozd kozleményeken
kiviil sok rovid, de kozérdekd irast ol-
vashatunk — példaul a konyvtar allo-
manygyarapodasanak pirosbetlis napjai-
kompoziciéja a zenemutarban, két ritka-
sag a térképtar uj szerzeményei kozott),
a mikrofilmtar uj Pentakta gépsoranak
munkaba 4llasarol (ennek segitségével
megkezdddik a folydiratok mikrofilmlap-
ra fényképezése), a Széchényi Konyvtar
leendd varbeli otthonarédl, a Konyvtaros-
egyesiilet konyv- és konyvtartorténeti bi-
zottsaganak tevékenységéril és a szocia-
lista orsziagok memzeti bibliografiai szak-
értéinek jun. 13—17-i budapesti tanacs-
kozasarol. Igen fontos érdekvédelmi fel-
adatot is teljesitett a hiradé azzal, hogy
hasonmasban kozolte és a hirad6 e sza-
mahoz mellékelte a Muvelddésiigyi Koz-
lony 1977. évi 15, szamat, amely a kézmi-
velédési dolgoz6k munkabérérdl szl 4j
rendeletet tartalmazza. — Az OSZK Hir-
ado6 7/8. szaméanak ismertetését hadd fe-
jezzitlk be egy idézettel, amely orszigos
konyvtarigyi gondokat pendit meg, a
nemzeti konyvtar esetében azonban vész-
csengbként sz6l, ezért szeretnénk hangjat
felerssiteni: ,,Majd a Varban lesz kényv-
kiadé allomas. Nem kérheti mar ki az
egyetemi hallgaté6 Fazekas Liidas Matyi-
janak elsé vagy masodik kiadasat kote-
lez6 olvasményt o6hajtva, mert éppen —
idérendben 1évén a katalégusban a cédu-
14k — a legkorabbi kiad4sok kertiilnek el-
sének a keze ligyébe; a konyvkiadé kol-
léga a modern kiadast fogja a kérélapja-
ra kiszigndlni. Az Eszterhazy-kastély 1at-
képét sem fogja hidba keresni a kutaté,
ha netan unikdlisnak t{in6, ma mar cson-
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ka példanyunkhoz sikeriil még egy telje-
set szerezni a XVIII. szazadi leirasbol,
mert a konyvkiadé allomas raér ellend-
rizni a.koényv hatsé kotéstablajaba ra-
gasztott lapocskat (amelyet mar ma is
orommel ragasztanank, ha volna értel-
me), s ott 1latna feltiintetve, hany téabla
melléklet volt a konyvben, amikor kiad-
ta, s van-e benne annyi a visszavételkor
is. Talan érdemes lesz Braun—Hoogen-
berg vedutainak méregdraga reprintjét is
beszerezniink, mert akkor hidba fogjak

kérni szinte nem értékelhet6 becsl ere-
deti példanyunkat, be kell érnitik az azo-
nos szépségl reprinttel még tan a tv-fil-
mek készit6inek is. Mindez persze csak
akkor lehetséges, ha lesz még mit védeni
a konyvkiadé allomasnak, mire a Var
felépiil; lesz konyvkiadé allomas, és ott
lelkiismeretes és megfelelé 1étszamu gar-
da, amely raér ellenfrizni a visszaadas-
kor a konyveket...” (Wix Gyoérgyné: A
jubileumi Xkiéllitds el6késziiletei, avagy
szomoru tényekrol oldottan.)

Kitiintetések

A kulturdlis miniszter a Nagy Oktoberi Szocialista Forradalom 60. évforduldja
alkalmabol, eredményes munkaja elismeréséiil Ambrus Evdnak, Katona Zsigmondné-
nak, Lintner Ferencnének, az MSZMP Politikai Féiskola konyvtari dokumentétorai-
nak, valamint Somogyi Istvdn Ldszlénak, a Parttorténeti Intézet koényvtarosdnak A
SZOCIALISTA KULTURAERT; eredményes munkaja elismeréséiil Adorjin Imréné-
nek, a kecskeméti Reformatus Egyhaz konyvtarvezetdjének, dr. Dios Istvdn prefektus-
nak, a Budapesti Romai Katolikus Egyhaz Kozponti Szeminarium Konyvtara munka-
tarsanak és dr. Lenhardt Vilmos rektorhelyettesnek, az esztergomi Simor Koényvtar
munkatidrsanak a KIVALO MUNKAERT kitiintetést adomanyozta.

KONYVTARI KIADVANYOK

A NOSZF 60. EVFORDU-
LOJARA megjelent alkalmi
kiadvanyok Kkoziil kiemel-
kedik a Hajdu-Bihar me-
gyvei Konyvtarnak A TOR-
TENELEM FUTOSZALA-
GAN ciml bibliografidja.
Gellért Ferencné oOsszealli-
tdsa nemecsak 1917 forradal-
mi eseményeivel foglalko-
zik, hanem az elmult hat-
van év munkasmozgalma-
nak ftorténetét — tehat a
vilagtorténelem és benne a
hazai torténelem sajatos
szemponti Aattekintését
nyujtja, s kiilon fejezetben
Hajdu-Bihar munkasmoz-
galmanak torténetét is fel-
dolgozza. A Kkizarolag 1945
utani kiadvanyokat ajanlo
bibliografidt a  korszak
munkasmozgalmanak egé-
szére vonatkozé referensz-
miiveket attekinté fejezet
vezeti be. A legfontosabb
konyvek ajanldsat annota-
ciok segitik: ezek példamu-
tatd feleldsséggel késziiltek
— mindegyik alatt ott all-
nak szerzdjdnek névbetii,
amint példdul a lexikon-
cikkek egetében szokasos. A
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gyéri Kisfaludy Karoly Me-
gyei Koényvtar AURORA 77
cimmel, igen egyszerQ, sok-
szorositott formaban kiadott
ajanlé jegyzéke, Markus Ju-
lianna 0Osszeallitisa pedig
olyan tekintetben koveten-
dé példa és ujitas, hogy az
eseményhez fiiz6ds, a kii-
lonféle mifaju (torténeti,
mivészettorténeti, utleira-
sokat tartalmazé stb.) ko-
tetekben taldlhaté képanya-
got is feltdrva segiti a halo-
zat konyvtarosait és az ol-
vasdkat. A Pest megyei
Konyvtar szerény Kkilsejl
kiadvanva, az AJANLO
BIBT.JOGRAFIA A NAGY
OKTOBERI SZOCIALISTA
FORRADALOM 60. EV-
FORDULOJARA gyermek-
regénveket. visszaemlékezs-
seket és dokumentumkote-
teket ajanl kis olvasdéinak.
— Bar az évfordulora ké-
sziilt, de ahhoz témaja sze-
rint csak kozvetve kapcso-
16dik a Szolnoki Megyei
Koényvtar UJABB POLITI-
KAI MUVEINKBOL cimi
sorozatanak 3. fiizete, amely
az 1976-ban megjelent 2. sz.

flizet kiadasa 6ta eltelt id6
konyvterméséb6l mutat be
rovid annotacidkkal 40 bel-
és kiilpolitikai, munkasmoz-
galom-torténeti, valamint
életrajzi és memoarkotetet,
s megadja a mivek raktari
jelzetét is.

A MAGYAR JOGI IN-
FORMACIOSZOLGAL-
TATAS FORRASAI ES
ESZKOZEI cimmel szakiro-
dalmi kalauzt adott ki az
Orszaggyiilési Konyvtar.
Nagy Lajos oOsszeillitasa a
fogalmi és modszertani be-
vezeté utin sorra veszi a
jogi informaciészolgaltatas
harom nagy teriiletét (jog-
szabalyok, jogalkalmazas,
jogelmélet — jogi iroda-
lom), és az Orszaggyiilési
Konyvtar allomanyara ta-
maszkodva, e konyvtar rak-
tari s7amainak feltiinteté-
sével tarja fel a szakteriilet
irodalmait és forriasanyagat.
A szakcsoportokat és a mii-
veket szemleszeriien mu-
tatja be, dsszekoté szovegé-
vel érdekessé, szinte olvas-
manyossa teszi a forrasis-



mertetést, mas teriiletek
szamara is példat mutatva
a jol szerkesztett szgkiro-
dalmi kalauzra. A 200 pél-
dianyban sokszorositott Ki-
advany anyaggyiijtése 1975
novemberében zarult. A
hasznos segédletnek ott a
helye az ,,A”- és ,,B”-tipu-
su konyvtarakban is — be-
szerzésiiket remélhetoleg
nem akadalyozza meg a kis
példanyszam.

ADY EMLEKEZETE cim-
mel a gyéri Kisfaludy Kad-
roly Megyei Konyvtir meg-
lehetésen alacsony példany-
szamban (300) sokszorosi-
tott, annotdlatlan ajdnlé-
jegyzéket adott ki. A vdlo-
gatds figyelme memcsak a
kolté miiveire, a rola szélé
kortdrsi irodalomra és a ké-
s6bbi  konyvészetre terjed
ki, hanem folydirat-kozle-
ményekre is.

A MAGYAR MUSZAKI
EGYETEMEKEN ELFOGA-
DOTT DOKTORI DISZ-
SZERTACIOK JEGYZEKE-
nek 1975. évi kotetét tette
kozzé a Budapesti Miiszaki
Egyetem Kozponti Kényv-
tara. A 202 tételt 379 (sok-
szorositott) oldalon tartal-
mazé vaskos kotet a disz-
szertaciokat egyetemenként,
azon beliil karonként, a
szerzok betiirendjében, bo
tartalmi ismertetésekkel
sorolja fel, s feltiinteti a
Miiegyetemi Konyvtar vo-
natkozo raktari jelzetét, to-
vabba olyan adatokat is ko-
z6l, mint a szerzé sziiletési
helye és éve, a biralé neve.

Az ADD TOVABB
KONYVSTAFETA 1976/
1977 nevi olvasémozgalmi
akei6jahoz tobbfajta bibli-
ografiai roplapot adott ki
300—300, sokszorositdssal
elgallitott példanyban a
Jaszberényi  VAarosi-Jarasi
Koényvtar A jegyzékek ci-
me és tartalma: EI6 klasz-
szikusok (a vildgirodalmi
klasszikusok ujabb kiadasu
mivei); Magyar historia
(Gjabb konyvek a magyar
torténelem sorsdontd id6-
szakairdl); Napjaink kérdé-
sei (tdrsadalomtudomanyi
mivek); Szelek orszdga ez a
fold (észt szépirodalom).

GEPESITETT TAJEKOZ-
TATASI RENDSZEREK
egyes hatékonysagi kérdései
cimmel fontos kiadvanyt
bocsatott kozre az Orszagos
Miiszaki Konyvtar és Do-
kumentaciéos Kozpont A tu-
domanyos tajékoztatas el-
mélete és gyakorlata nevii
sorozatinak 22. koteteként.
Dr. Vasarhelyi Pal sokszo-
rositasban megjelent mun-
kaja hézagpotlo: olyan te-
riilleten nyujt segitséget,
amelynek mindeddig hi-
anyzott a magyar viszo-
nyokra alkalmazott szakiro-
dalma, noha novekvé jelen-
tosége nyilvanvalé. Ez a
konyv segiti az informacios
szakembereket és konyvta-
rosokat abban, hogy a szi-
mitogépre épitett tijékozta-
tasi rendszerek Kkivilaszta-
siban, a programozasi és az
adatfeldolgozasi eljarasok
legfontosabb kérdéseiben
partnerei lehessenek a sza-
mitastechnikai szakembe-
reknek, rendszertervezok-
nek. Segit tehat abban,
hogy meg tudjak itélni, ki-
tiizott céljaik megvalosita-
sahoz milyen gépparkra van
sziikségiik, illetve adott gé-
pek esetében, milyen szol-
galtatasi és koltségténye-
z6kkel kell majd szidmolni-
uk. A kényv az elényok és
a hatrianyok gondos mérle-
gelése alapjan tamogatast
nyijt a tovabbfejlesztés le-
hetséges iranyainak Kijelo-
léséhez is. A kiadvany f£6
fejezetei olyan kérdésekrol
szélnak, mint a hasznalati
érték és a raforditisok ér-
telmezése a tajékoztatas-
ban; a dokumentumok fel-
dolgozasa; gépi adatrogzi-
tés; adatbevitel; kész gépi
adattirak hasznositisa; gé-
pi adattarolds, -feldolgozas:
informacidkeresés; kurrens
bibliografiak, indexek ké-

szitése; szamitogépes
konyvtari munkafolyama-
tok: a munkafolyamatok

integraliasinak hatasa a
koltségekre. (158 1. 43 Ft)

SANTA FERENC 50. szii-
letésnapja alkalmdbiol a
KPVDSZ Radnoti Miklos
Kozponti Koényvtdira bibli-
oqrafidt jelentetett meg a
Kossuth-dijas iré munkds-

sdgdrél. A konyvtir ,Ma-
gyar szocialista irodalom’ c.
sorozatiban masodikként
kiadott fiizet a pdlyakép
utdn Sdnta Ferenc koteteit
mutatja be részletes ismer-
tetésekkel, majd a munkds-
sagdarol szélé irodalmat és
a miveirdl irott tanulmd-
;Lylokat, kritikdakat sorolja
el.

KONYVTARI KALAUZT
adott ki szolgaltatasairél az
AGROINFORM (a Mezdgaz-
daséagi és Elelmezésiigyi Mi-
nisztérium Informacids
Ko6zpontja), valamint a FO-
VAROSI SZABO ERVIN
KONYVTAR — ez utébbi
tébb témaban is: kiilén a
kozponti koényvtarrél és kii-

16n  a  keriileti felnétt
konyvtarakrél és a gyer-
mekkonyvtirakrél. A Sza-

b6 Ervin keriileti kényvta-
rak és a gyermekkonyvta-
rak profiljat, jellegét, nyit-
vatartasi idejét mindharom
fiizetben szellemes grafikai
,»kodjelek” teszik szemléle-
tessé, kar azonban, hogy te-
lefonszamokat nem tartal-
maznak e kalauzok — el-
lentétben az AGROINFORM
tajékoztatojaval, amely
egyéb}{ént kiadvanyainak
— képes — bemutatisara
helyezi a f§ hangsilyt. Az
FSZEK negyedik, roplap
formaju tajékoztatéja a Bu-
dapest Gy{jteményt mutat-
ja be.

FOLYOIRATRENDELESI
JAVASLAT-ot illitott osz-
sze és adott ki konyvtarai
részére a Szolnok megyei
Konyvtar. A cimjegyzék a
»B”-tipusit  konyvtiraknak
158 periodikum beszerzé-
sét — a szocialista és a to-
kés orszagok altal kiadott
lapok Kkoziil is jo néhanyét
— ajanlja 27689 Ft érték-
ben; a hiaromezer lakos fe-
letti lélekszamu kozségek
konyvtarainak (,,C,”-tipus)
86 lap (8903 Ft-ért), a ha-
romezernél kisebb léleksza-
mii kozségek konyvtarai-
nak, klubkoényvtarainak
(,,C,”-tipus) pedig 40 perio-
dikum megrendelését java-
solja (5216 Ft értékben).
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AZ ORSZAGGYULESI
KONYVTAR sokszorosités-
ban kozrebocsatotta Az

1790/91:67. tc. és az 1825/27:
8., 9. és 15. tc. alapjdin lét-
rejott rendszeres regnikold-
ris bizottsdgok bibliogrdfid-
ja-t. A regnikolaris bizott-
sagok (Deputatio Regnico-
laris=orszaglakék bizottsa-
ga) 4allanddé intézményei
voltak a magyar orszag-
gyllési életnek, amelyeket
az orszaggyllések tobbnyire
a feliratok és hatarozatok
megfogalmazasara alakitot-
tak a felvilagosodas kora-
ban és a reformkorban. Mi-
vel 1791 és 1795, illetve
1827 és 1831 kozott késziilt,
a megyék észrevételeivel
kiegészitett munkalataik a
mai torténettudomanyi, jog-
torténeti és jogtudomanyi
kutatas szamara is forrasul
kinalkoznak, masrészt bizo-
nyos megyéket (Hajdua-Bi-
har, Gyér-Sopron, Koma-
rom, Nograd, Pest, Zala)
helyvtorténeti szempontbol
is érdekelhetnek, a mind-
6ssze szdz példanyban ké-
szuilt bibliografia — Bibo
Istvin munkaja — val6szi-
nileg kevésnek fog bizo-
nyulni.

GAZTUZELES a cime az
‘Orszagos M(szaki Konyvtar
.6s Dokumentdciés Kozpont
népszeri sorozatiban (A4
tudomany és technika 1j-
.donsdgai magyar nyelven
86. sz.) megjelent ajanlo
bibliografianak. Horvdth
Andrds 99 tételes, annotalt
jegyzéke nemcsak a gaztii-
zelés fizikdjaval és berende-
zéseivel, eszkozeivel, tovab-
ba biztonsagtechnikai, iize-
meltetési, gazdasagossagi
kérdéseivel foglalkozik, ha-
nem kérnyezetvédelmi, va-
lamint energiatakarékossa-
gi kérdésekkel is, tehat a
flizet a szakemberek tagabb
korének kinalja a téma
friss, ot €évnél Aaltaldban
nem régebbi irodalmat, il-
letve magyar nyelvi for-
ditasait.
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A ,MAKRA” ES 116 OL-
VASOJA cimmel a Kényv-
tartudomanyi és Médszerta-
ni Koézpont sokszorositasban
kiadta Kamaras Istvan,
Kiss Endre és Somorjai Il-
diké kutatasi jelentését az
utobbi évek egyik sokat vi-
tatott regényének olvaséi

fogadtatasarol-befoga-
dasarol. A munka kiilonos
jelentoségét az adja meg,
hogy a KMK-ban kialakult
olvasaskutatasi iskola egyik
osszegezé teljesitményének
tekinthetd, modszertani mo-
dellnek; ezenkiviil pedig
segédeszkoznek is a konyv-
tarosok olvasmanykozvetito
munkajahoz, kiilondosen
azért, mivel a konyvtirak-
ban a regényt mar korib-
ban is ,atvezeté olvas-
manynak” hasznaltak fel
a lektiirolvasok korében,
mint az irodalmi érté-
kii, egyben olvasmanyos
szépirodalmi alkotasok
egyikét (1. Dr. Araté6 Antal-
né: A Makra és a lektiir
kedveldi ¢. irdsit a Konyv-
taros elmiult évi 11. szama-
ban). A befogadas- és értel-
mezés-vizsgalatban szereplé
116 olvasé koziil 63 konyv-
tarlitogato munkas, tobbsé-
giik a févarosban é16, 20 és
40 év kozotti szakmunkas;
tovabbi 27 személyt a kép-
zomiivészeti szakkorokben
tevékenykedd munkasok
koziil valasztottak ki az ol-
vasaskutaték. 23-at pedig
olyan, neves képzémiivészek
koziil, akik vagy munkais-
ként kezdték, vagy hosz-
szabb-révidebb idét toltot-
tek munkisok kozott. Vé-
giil a kutatasi jelentést 6sz-
szedllité harom olvasiasku-
taté is szerepel a ,minta-
sokasagban”, jogosan, hi-

szen a sajat Makra-értel-
mezésiik szerepet jatszott
mar az elézetes vizsgalodas-
hoz kibocsatott kérddivek
szempontjainak meghata-
rozasaban éppen ugy, mint
a feldolgozott adatok értel-
mezésében. Az egész vizsga-
lati jelentés érdekes olvas-
many, és — azt hissziik —
Kkortorténeti és irodalom-
torténeti, szociologiai doku-
mentum is. Tanulmanyoza-
sara az olvasoészolgalatos
konyvtarosok, az irodalom-
tanarok, irodalomesztétiku-
sok, valamint irodalomtér-
ténészek figyelmét egyarant
érdemes felhivni. (100 1
4,50 Ft)

DECEMBER 1-1G MEG-
JELENT PERIODIKUS KI-
ADVANYOK: Gazdasigpo-
litikai Tdjékoztaté 16 (1977).

(Balassi Balint Megyed
Konyvtar, Salgétarjan);
Gyarapoddsi  jegyzék 2.

(4pr.—jun.) Melléklete: A
Szovjet Kultura és Tudo-
mdny Hdza politikai és
szépirodalmi konyvtdrdinak
uj szerzeményei 2. (4pr.—
jun.) (Allami Gorkij
Konyvtar); Kisgrafikai ga-
léria. Kisgrafikai fiizetek 7.
V. I. Lenin 4 kisgrafikaban.,
7/a  Szovjet kisgrafikdk
(Eotvos Kéroly Megyei
Koényvtar, Veszprém; Jokai
Moér Varosi Konyvtar, Pa-
pa); Konyvtdri és Doku-
mentdcios Szakirodalom.
Referalé lap 1977/1., 1977/2.
sz. (OSZK KMK); Tdjékoz-
taté a kiilfoldi kozgazdasdgi
irodalomrél. A. Referatu-
mok 1977/10., B. Bibliogra-
fia 1977/10. (Marx Karoly
Kozgazdasagtudomanyi
Egyetem Kozponti Konyv-
tar); Tajékoztat6 a Vas me-
gyérdl sz26l6  irodalombol.
1977. okt. (Berzsenyi Daniel
Megyei Konyvtar, Szombat-
hely); Tdjékoztaté jegyzék
vezetbk szdmdra. 10. sz.
1977. okt. (HajdG-Bihar m.
Konyvtar); Uj hanglemezelk
1977/2., Uj kottdk 1977/2.
(OSZK KMK); Uj kényvek.
1977/1—2. (KPVDSZ Rad-
noti Miklés Ko6zponti
Konyvtar); Uj kiilfoldi ké-
zikényvek 1977/2., 1977/3.
(OSZK KMK).
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