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Dien.es

A kdzmidvelbdési konyvtarak ma és holnap

1977. oktéber 17-én az Orszagos Kozmivel6dési Tanacs elndksége megvitatta a
Kulturalis Minisztérium és a Szakszervezetek Orszagos Tanacsanak kozos elbterjesz-
tését a konyvtarak helyzetérdl és fejlédésérél. Az elbterjesztés elkészitése, melyben a
megyei, févarosi milvel6désigyi osztadlyok és a megyei koényvtarak is részt vettek, jo
alkalmat teremtett arra, hogy alaposabban megvizsgaljuk a kézmivel&dési kdnyvtar-
ugyet — részben mar a kézmivel6dési parthatarozat hatasara is — napjainkban jel-

lemz8 folyamatokat.

A konyvtarak hatokore

1970 és 1976 kozott az életszinvonal, a képzettségi szint, a miszaki feltételek és az
életmod alakuldsanak megfelel6en lényeges valtozasok mentek végbe a szabad id6
felhasznalasaban, ezen belul a kiulonféle kulturalis szolgaltatasok iranti keresletben.
A kdézmdivel6dési konyvtarak hatokorének alakulasara az jellemzd, hogy a két kézmd-
vel6dési konyvtari hal6ézat vonzasa — mikdzben a szolgaltatdsok szinvonalasabbakka
valtak — alland6é maradt, hasznaléik kore stabilizalédott. Mas szolgaltatasok mutatoi-
hoz képest a kdzml(ivel8dési kdonyvtari mutatok hullamzanak a legkevésbé. A tanacsi
és a szakszervezeti kdnyvtarak teljesitményei kozott sem kovetkeztek be nagyobb
aranyeltolodasok. A kdzmlvel6dési és az iskolai kényvtarak egylttesen mind a hato-
koriket, mind pedig igénybevételik mértékét megnovelték. Az emelkedés Gteme azon-
ban lényegesen kisebb, mint az egyéni kdnyvvéasarlasé, a tv-el6fizetéseké és a muze-
umlatogatasoké.

A televizié térhoditasa, amint az egyéni konyvvasarlas, kuléndésen az Uzemi
konyvterjesztés, a hirlap- és a folyo6iratkiadas gyorsan fejl6d6é adatai, valamint a koz-
mivel6dési és az iskolai kdnyvtarak 6sszesitett eredményei tanusitjak, lIényegesen fo-
kozta a nyomtatott sz6 iranti érdekl8dést is, szélesitette kielégitésének lehet6ségeit.
Mindez fejlettebb munkamegosztast kdvetel a terjesztés és a kézmivel6dési kdnyvta-
rak kozott.

A konyvtari teljesitményekkel kapcsolatos altalanos megallapitasokat azonban
kedvezébtlen jelenségek is arnyaljak: Budapesten és a kozségekben évrél évre (10—20
ezres szamértékben) fogy a beiratkozott olvasok szama, jeléil annak, hogy ezeken a
helyeken talalhaté a legtobb gyengén ellatott vagy el sem latott teriilet. A fogyast
mindmaig a viszonylag jobban all6 vidéki varosi konyvtarak teljesitményei egyenli-
tették ki. A latogatasi aranyszamban mutatkoz6 kulonbségek joval nagyobbak, mint
amilyenek természetszerlien kovetkeznének az egyes tarsadalmi rétegek eltéré olva-
sasi sajatossagaibdl és a konyvtarak nagysagabol. E jelenségben az is kozrejatszik,
hogy az 5 ezer tandcsi szolgaltatdbely felének, a 4700 szakszervezeti szolgéaltatéhely
kétharmadanak hianyzanak az alapveté mukodési feltételei.

Valtozasok az olvasétabor oOsszetételében

A kozmivel6dési konyvtarakban lényegesen ndvekedett a munkasolvasok szama.
A tanacsi konyvtarak olvasdinak 20 szazaléka, a szakszervezeti konyvtarak olvaséinak
mintegy 60 szazaléka ipari fizikai dolgozd és szakmunkastanul6. A munkasosztaly
23—24 szazaléka hasznalja a kdzml(ivel6dési konyvtarakat. A munkasolvasék szamanak
novelése mindkét halézatban, de f6ként a szakszervezetiben elsésorban a szocialista
brigadokkal kiépult és évrél évre bévilé kapcsolatok eredménye. A mez6gazdasagban
foglalkoztatott népesség konyvtari jelenléte a kézismert okok (eléregedés, fogyas, at-
rétegez8dés, illetve gyenge ellatas) miatt csokkent. Jelenleg mintegy 16—18 szazalékuk
jar kézmivel6dési konyvtarba. A megyei és a varosi kdnyvtarak olvasdinak csaknem
egynegyede szellemi dolgozé, a kézmuivel6dési kdnyvtarakban valo témeges megjele-
nésik a szinvonalasabb allomany- és szolgaltatas-kinalattal hozhaté ©sszefliggesbe.

A konyvtarhasznaldk korcsoportok szerinti megoszlasara a fiatal korosztalyok
képviseletének lassi emelkedése, valamint a nyugdijasok szamanak névekedése van
kihatissal. Az aktiv korosztdlyok konyvtari tagsdganak ardnya sajnos valamelyest
csOkkent.
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A konyvtari nevel6munka Kiterjesztése

A konyvtarak zome er6teljesen fejlesztette kapcsolatait az iskoladkkal és a fel-
néttoktatdssal, a mivel6dési hazakkal, a tomegkozlés intézményeivel, a kdzgydj-
teményekkel, illetve az ipari és a mezdgazdasagi termel6lizemekkel. A kdz6s munka
vagy a szerzett tapasztalatok hasznositasa révén valtozatos és otletes formai jottek
létre az olvasas és a konyvtarhasznalat népszerdsitésének, valamint altaldban a po-
litikai, a szakmai és a mu(vészeti nevelésnek. A konyvtari munkanak é kozosségi
irdnyd Kiterjesztését a szamadatok is bizonyitjak: A tanacsi konyvtarak 1975-ben
tobb mint 33 ezer rendezvényt tartottak, 13 ezerrel tébbet, mint 1970-ben. A szak-
szervezeti konyvtarak rendezvényeinek szama még ennél is Utemesebben emelkedett,
s napjainkban a tanacsi kényvtari rendezvényeknek mintegy harmadrészét teszi ki.

A Kkiterjesztett munkaformak kozil a koévetkez6k érdemelnek kilon figyelmet:

Szinte valamennyi kdzmd vel6dési konyvtarban meghonosodott a konyvtar- és
irodalomhasznélatra valé rendszeres felkészités. Az iskolak kodzremikodésével ma
mar a tanuldéifjusag nagyobb hanyada keril ilyen médon kapcsolatba a konyvtarral
és annak allomanyaval. A szocialista brigadok és mas termel6 kézosségek olvasdva
torténd megnyerésében a szakszervezeti konyvtarak jarnak élen.

A megﬁ/ei €és a varosi kozponti kdnyvtarak, valamint az er6sebb szakszervezeti
konyvtari kézpontok mind rendszeresebben segitik a feln6tt tanuldkat. Gondoskoda-
suk az altalanos iskolat végzdékre, a politikai és a szakmai tovabbképzésben résztve-
vBkre, a fels6oktatasi intézmények hallgatéira egyarant Kiterjed.

Az id6szakban lezajlott orszagos és 'helyi kezdeményezésli olvasbmozgalmak sza-
P]’]OS kértélkes m({ szamara toboroztak tdmegesen olvasokat és alkalmi vitakéroket

ivtak életre.

Kozkedvelt formava valtak a vetélked6k, és bizonyithatéan sok Gj olvasot sze-
reztek a konyvtaraknak. Arnyoldaluk a felettébb munkaigényes szervezés, illetve az,
hoPy g?/akorta elvonjak az energiakat a konyvtari alapfeladatoktol: az olvasasra ne-
velestdl, az olvasokkal val6 egyeni foglalkozastdl és az olvasétabor modszeres bGvi-
tésétél. Gj er6re kaptak az iro-olvasé és az el6adémliivész-olvasd talalkozok, illetve
kombindlt valtozataik. Jelentékenyen nétt a szakirdokkal val6 talalkozasok, a politi-
kai-kozéleti forumok szama. A konyvtari rendezvényeket latogatod torzskdzonség, k-
I6ntsen a fiatalsdg szamos helyen alakitott kényvtari klubokat. A kiallitasok tartalmi
és_formai szinvonala ugyancsak sokat fejlédott. A kényvek és a folyodiratok mellett
mind tobb kiéllitAson szerepelnek képzémivészeti alkotasok vagy muzealis dokumen-
tumok. A kiallitasok témaja ?yakran igazodik a televizidé és a radié misorahoz, s ez
a két tomegkozlési eszkdz kulturaszervezé erejét er6siti fel.

1977-ben az orszagban mar 80 olvasétabort szerveztek (kb. 4 ezer résztvevovel).
Ezekben a tarsadalmilag és kulturalisan hatranyos helyzetl altalanos és kozépisko-
lai tanulok, szakmunkéastanulok, nemzetiségi fiatalok — Ujabban pedig ciganyfiata-
lok — konyvtarosok, irok, mozgalmi vezet6k segitségével egész életukre kihat6
onmdvelési igényre tehetnek szert. Az olvas6taborok szakosodasa azonban megko-
veteli a rendez6é szervek fokozottabb irényl’t(), modszertani és ellen6rz6 munkajat,
a vezet6k és a kozremikoddk igényes kivalasztasat és felkészitését is, hogy e moz-
galom eredeti célkit(izései ne szoruljanak hattérbe.

Torténtek bizonyos er6feszitések a korhazak, gyoégyintézetek, szocialis otthonok
lakoi és a lakdsukhoz kotott betegek kdzmlivel8dési konyvtari ellatasanak megszer-
vezeésére is. E tekintetben azonban a nyomaszté korhazi heIYhiény, a koérhazi kényv-
tarak korlatozott allomanyfejlesztési lehet6ségei és a szallitbeszkdzok, 'hianya kés-
lelteti az annyira szikséges jotékony véltozast.

A Kkiterjesztett szolgaltatasi formékkal kapcsolatban hangsulyozni kell: A fenn-
tartéknak, a fellgyeleti és a mozgalmi szerveknek gondoskodniuk kell arrél, hogy
a konyvtarak az olvasasra és konyvhasznélatra vonatkoz6 alapfunkcidjukat mara-
déktalanul lassak el, kiiszoboljék ki ,,jarulékos” tevékenységiikbdl a formalis eleme-
ket, az dsszehangolas hianyabol fakado és a feltételekkel nem aranyos felesleges val-
laldsokat.

Az alloméanyhasznalat szinvonala
Bebizonyosodott, hogy a tarsadalom képzettségi-tajékozottsagi szinvonalanak no-
vekedése, a jobb allomany és a valtozatosabb olvasasi és konyvtarpropaganda fej-

lettebb konyvtarhasznalatot eredményez, kiléndsen ott, ahol megfelel§ nagysagu
kdnyvtarra és hozzaért6 személyzetre tdmaszkodik. Példaul:
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Minden kdzmlvel6dési konyvtartipusban novekedett a szak- és a tudomanyos
ismeretterjesztd irodalom iranti igény. Mig a hatvanas években e kategoria csak a
kolcsonzések alig 20 szazalékat tette ki, addig napjainkban ez az arany orszagosan
meghaladta a 30-at, a megyei és a varosi konyvtarakban gyakran az 50—60 szaza-
lékot is. A megnovekedett érdekl6dés a kilonféle tarsadalomtudomanyok és a ter-
melStevékenységek irodalmara iranyul.

1970-t61 1976-ig mintegy 15 szazalékkal novekedett a kortars — ezen belil a mai
magyar és a szovjet — szépirodalom kdlcsonzési forgalma. Sok kényvtar — az olva-
sasszociolégiai vizsgalatok eredményeit kamatoztatva — sikeresen, forditja olvasoi-
nak érdekl6dését a romantikustol a realista, a lekt(rt6l az igazi értékl szépirodalom
felé. A megfelel6 elhelyezésli konyvtarakban altalanossa valt a helybenhasznélat, a
helybeni adatkeresés vagy tajékozodas szokadsa. Az igy hasznalt irodalom Ovatos
becslések szerint is évi 20 millié koétet korul mozog.

A targyid6szakban — a megyei kdnyvtarakat kévetve-— nagyobb varosi kényv-
taraink is megkezdték a tajékoztatasi feladatok ellatasat. Részint sajat allomanyukra
és szolgaltatasaikra (bibliografidk, forrasfeltarasok, referalasok, irodalomkeresés stb.)
tamaszkodva, részint a tudomanyos és a szakkonyvtarak szolgaltatasait kozvetitve,
sok helyen megbizhatéan elégitik ki a helyi part-,” allami és tarsadalmi szervek, il-
letve az egyeéni érdekl6d6k mind gyakoribb szakirodalmi_igényeit. E konyvtarak allo-
manyaban nélkulozhetetlen bazist talalt a helyismereti és a tarsadalomtudomanyi
kutatas, orvendetes, hogy a szoban forgo konyvtarak munkajuk ilyen jellegl kiter-
jesztésében sajat kutatasi-vizsgélati eredményeikre is tamaszkodhatnak.

A feltételek alakulasa

A hetvenes évek egyik 'hangsulyos és folyamatos torekvése a megfelel6 allomany
kialakitasa volt. Az évtized elején kiadott tavlati fejlesztési koncepcidk a tanacsi, a
szakszervezeti és az iskolai konyvtarak kialonféle tipusai szamara egyarant megszab-
tak az allomanygyarapitas kivanatos meértékét és jellegét. Intézkedések segitették el6
a konyvtari allomanygyarapitasi igények teljesebb kielégitését. (A Kkielégitetlen
konyvrendelések korabban 10 szazalékos aranya az utdbbi években 5 szazalékra csok-
kent.) Az Uj Konyvek c. allomanygyarapitasi tanidcsad6 ajanlé tevékenységének mdi-
vel6déspolitikai szinvonala is fejlodott.

A konyvtarak allomanyépité er6feszitéseit eredményesen tamogattak a fenntartok
és a felugyeleti szervek. Az e célra rendelkezésre allé keret az 1970. évi nem egészen
55 millié forintrél 1976-ig 91 millié forintra ndvekedett. Ebb&l a szakszervezeti kdnyv-
tarak részesedése 1970-ben 12,5, 1976-ban 20,2 millié forint volt. 1974-ben és 1976-ban
orszagosan 8, illetve 10 millié forintot tett ki a tanacsi és a szakszervezeti allomany-
gyarapitasi 0sszegek ndvekedése.

A lehetGségek 'kedvez6 alakulasa megengedte, hogy az olvasok nevelésében és
tajékoztatasaban Uj tavlatokat nyitd részgyljtemények jelenjenek meg a kdzmdive-
16dési kdnyvtarakban.

Valamennyi koézmdvel6dési konyvtartipusra jellemzé a kézi- és segédkonyvtari
gyljtemények kialakulasa és rendszeres fejlesztése. — A konyvtarak elég széles kore
teremtette meg a zenei és a muivészeti ismeretterjesztés allomanyi alapjait. Az or-
szagban 100-nal tobb konyvtar rendelkezik audio-szolgéalattal, s mintegy 30 igen fej-
lett zenei, irodalmilemez- és hangszalag-gyljteménnyel. A nagyobb telepilések
kdnyvtarai sokezer olvasé szamara teszik hozzaférhet6vé reprodukcidokban a legjobb
képz6mivészeti alkotdsokat és muzeumi targyakat.

Az Un. nemzetiségi alapkonyvtarak szervezd munkajaval elértiik, hogy az orszag
valamennyi, nemzetiségek laikta teleptlésének konyvtaraban megjelent és a szikség-
letekhez képest gyarapodik az anyanyelvli miivek gyiljteménye. — A megyei és a
varosi konyvtarakban a nyelvtanulas el6segitésére helyet kaptak és bévilnek a vilag-
nyelvek szépirodalmat, valamint kultdrajat eredeti nyelven bemutatd allomany részek.

A kodzmlvelbdési konyvtarak tobbségében érdemi folydiratvalaszték alakult Kki.
A szakmai és az ismeretterjeszt8, gyermek- és ifjusagi, nemzetiségi és egyéb idegen
nyelvli periodikumok kinalata minden olvasoéréteg érdekl8dését felkelti.

A megyei és a_ jarasi-varosi konyvtarak allomanyépit6 munkajukban kiemelt
figyelemben részesitik a helyismereti dokumentumokat. A helyismereti gy(jtemények
kialakitasa és fejlesztése egyben fontos 1épés is a vidék gyenge szakirodalmi ellatéa-
sanak megszuntetése felé vivg aton.

ELHELYEZES ES BERENDEZES. A legnagyobb elmaradas még mindig a koz-
mivel6dési konyvtarak elhelyezési-berendezesi feltételeiben van. Sajnalatos, hogy a
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kézmivel6dési parthatarozat keltette lendilet a kdzbejott gazdasagi nehézségek miatt
éppen e ponton tort meg.

A varosok jelentékeny hanyadaban, BudaBesten és az agglomeraciokban a tobb-
nyire sz(kos kozponti konyvtarak és a fiokok vonzaskorébe gyakorlatilag csupan a
régi telepulésrészek tartoznak. Ezért a falubdl varosba és a varos régi részeibdl lakoé-
telepekre koltozott millionyi, féként munkasokbol és fiatalokbdl alloé népesség, amely
korabbi lakohelyén legalabb a konyvtari alapszolgaltatasokban részesult, mostani
otthona kozvetlen kozelében alig talalkozik konyvtarral.

Békeés meg?/e kivételével igen lassu a kdzségi konyvtarak alaptertletének bdvi-
tése, mint errdol a tablazat is tanuskodik:

Atlagos konyvtari

A telepulések alapteruletuk (m2) valtozas A mai alapterulet
lélekszama 1973, 1976, m2-ben a szuks(%%(?ts)gﬁ)z képest
4000—5000 95 101 + 6 40
3000—4000 84 90 + 6 45
2000—3000 67 69 + 2 43
1000—2000 49 51 + 2 42
1000 alatt 38 33 — 5 50

Bar évente 40—50 6nallé és letéti szakszervezeti konyvtar jutott kedvez6bb el-
helyezéshez, még mindig csak 1012 szakszervezeti konyvtarnak van onallé helyisége.
Az egri és a szekszardi SZMT konyvtéar, a textiles és az orvosegészséglgyi szakszer-
vezet ko6zponti konyvtara kdzponti tamogatas révén jutott (jut) uj, illetve korszer(bb
elhelyezéshez.

A mostani 6téves tervben szereplé Iegnalgyobb beruhdzasok még meg sem indul-
tak, a folyamatban lev6 nagyobb épitkezések és atalakitasok pedig altalaban vonta-
tottarg) folynak. Egyedul a févaros konyvtari beruhazasai val6sulnak meg a kell
utemben.

A kisérletek ellenére sem sikerilt megvalositani a konyvtarak korszer(i batorok-
kal és egyéb berendezési targyakkal valo folyamatos ellatasat. Az egyedi tervezés
sokba kertl, s eredménye sem mindig szakszer( termék.

SZERKEZETI PROBLEMAK. Konyvtari rendszerinkre jellemz6, hogy a Kis-
teleptiléseken, a kis- és kozépuzemekben két-két er6tlen kdonyvtar miikodik (tanacsi
és iskolai, illetve szakszervezeti és muiszaki). Egy mindenképpen t6bb lenne, de ez
is csak akkor, ha az allomanyellatas tekintetében uan. ellatd szervezetekhez kapcso-
l6dnék. llyen vonatkozasban a koévetkezd kérdésekkel kell szembenéznink:

Az () konyvtari térvényerejld rendelet, valamint az Oktatasi, illetve a Kulturalis
Minisztériumnak a Kistelepllések kulturalis ellatdsanak javitasara és a komplex
mivel6dési intézmények létesitésére kiadott kdzos iranyelvei ugyan mar lehet6séget
nyUjtanak a széban forgd telepilés-kategdria tanacsi és iskolai kiskényvtarainak
egyesitésére, de az atszervezéshez sziikséges jogi és moédszertani szabalyzatok még nem
készultek el.

A szovjet és a hazai szervezeti példat kovet6, a megyei és a jarasi konyvtarak
mellett létrehozandd allomanyellatd szervezetekkel az ©Osszevont tanacsi-iskolai
kdnyvtarakban — azonos koltségek mellett — legalabb haromszor bévebb, mdivels-
déspolitikai szempontbol pedig sokszorta szinvonalasabb allomanyvalasztékot lehetne
nydjtani. A letéti elven m(ikod6 allomanyellatdé szervezetek teljes kord meghonosi-
tasahoz egyel6re hidnyzanak a kozponti raktarak, a szallitbeszk6zok és az e munkat
végz6 konyvtarosok. Veszprém megyében — kozponti tdmogatassal és a Végrehajtod
Bizottsag jovahagyasaval — Kkisérlet indult a letéti ellatas megszervezésére, illetve
a vele kapcsolatos igazgatasi és szakmai problémak rendezésére.

Az 1000—2000 dolgozot foglalkoztaté kis- és kdzéplzemekben bevalt a szak- és a
szakszervezeti konyvtar egyesitése. A hetvenes évek veégén megkezdddott, hivatalos
allasfoglalasokkal is szentesitett folyamat azonban lelassult. E téren Ujabb kezde-
ményezésre van szikség.

SZEMELYZET. A konyvtari munkaer6k szaméanak a targyidészakban bekovetke-

zett lényeges, mintegy 1100 f&t kitevé ndvekedése els6sorban az Clg')onnan épitett vag
bévitett nagyobb koényvtarak személyzethianyat enyhitette, a kisebb konyvtarak gond-
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jai megmaradtak. Ugyanis 1976-ban példaul az otezer lakosu telepiilések korében,
minden 100 kdnyvtar kozil csak 83-ban, a négyezer lakostiak korében 55-ben, a héa-
romezer lakosuaknai 28-ban volt féfoglalkozasu kényvtaros, holott mar a harmadik
Otéves terv végeére, célul tlztik ki f6hivatasu konyvtaros alkalmazasat a haromezernél
népesebb kozségekben. Nem jobb a helyzet a varosi fiokkonyvtarakban és az onallé
szakszervezeti konyvtarakban sem; mindkét kategoéria elmarad a személyzeti ella-
tottsag szakmai minimumaitél is. — A konyvtarospalya nagyfoku elnGiesedése ko-
vetkeztében még az ,.,egyszemélyes” konyvtar mikodése is bizonytalan, mivel sok a

%yermekgondozési segélyen maradé koényvtarosn®, akit csak szakképzetlenekkel lehet
elyettesiteni.

Iranyitas és fenntartas

A tanacsi konyvtarak fejlesztésére, valamint az ifjusdg és a nemzetiségek koényv-
tari ellatasara kiadott minisztériumi iranyelvek a tavlati telepulésfejlesztési koncep-
ciot kovetve korszerlien szabtdk meg a kulonféle tipusu konyvtarak mikodési felté-
teleit és a velik szemben tamasztott szolgaltatasi kovetelményeket. A kézmivel8dési

parthatarozat megerd@sitette ezeket az iranyelveket.

A kozmivel6dési parthatarozat konyvtariugyi végrehajtasat jogszabalyilag ala-
tdmaszté 0j torvényerejl rendelet tavlatilag is jO lehet6ségeket teremt a konyvtari
rendszer gazdasagos és ‘hatékony fejlesztésére. A tvr. elGirdsai lehet6vé teszik a Kis-
teleptlések tanacsi és iskolai konyvtarainak egyesitését, a tobbfunkcidju kdnyvtarak
mikodését, tovabba megengedik a 'haldézati kdzpontok megbizasat tobb halézat gon-
dozasaval, 6sztonzik, illetve lehetévé teszik a kulonféle konyvtarak tertleti és szak-
terileti egyuttmikodésének érdemi és teljes kibontakoztatasat. A tvr. végrehajtasa
keretében szamos 0j szabalyozas van el6kesziletben.

A konyvtarpolitikai célkitlizések megvalositasat eredmeényesen segitettéek elG a
Kozponti Kulturalis Alapbdl ered6 juttatasok, Osszegik 1974-ben 1474000, 1975-ben
3959 000, 1976-ban 3453 000, 1977 oktdberéig pedig 5104000 forintot tett ki. Ezek a

tamogatasok — parhuzamosan a konyvtaTellatasnak a tarca altal kezdeményezett
me?javit_éséva_ll — fékent az élloménﬁgyarapités mindségére hatottak kedvezGen. A
Kulturalis Minisztérium ezenkivil a kivalo kézmdvel8dési kényvtar palyazatban, az

olvas6 munkadeért mozgalomban, a Pet6fi- és a Felszabadulasi emlékkonyvtari akcio-
ban és az olvasotaborok létrehozasaban vallalt jelentékeny pénzigyi kotelezettségeket.

A _SZOT konyvtari iranyito és fejlesztG tevékenységenek legfontosabb tényei koze
tartozik az 1971-es elnOkségi allasfoglalas a szakszervezeti konyvtarak tavlati fej-
lesztésér6l, az 1973-as titkarsagi hatarozat a szakszervezeti konyvtarak szervezeti és
mikodési szabalyzatardl. A szakszervezetek XXIIIl. kongresszusa és a SZOT 1977. ap-
rilis 8-i Ulése is foglalkozott a szakszervezeti kdnyvtarakkal: meghatarozta tartalmi-
mozgalmi feladataikat és fejlesztési sziikségleteiket. A kdzponti fejlesztési alapbdl 15
millié forint jutott a szakszervezeti kdnyvtarak épitésére-bovitésére. A 15 'beszerzett
szallité jarma lényegesen megjavitotta a szakszervezeti letéti ellatas feltételeit.

A konyvtarépitéshez és a korszerli munkaformak kifejlesztéséhez nagy segitséget
nydjtott az Orszagos Kozmivel6dési Alap, amely eddig 16 millié forint 0sszegl be-
ruhazasi és 9 millio forint Osszegl fejlesztési tamogatast szavazott meg konyvtari
célra. A fellgyeleti szervek és a fenntartok jobb tajékoztatdsa esetén a konyvtari
célra kért és megadott tAmogatasok dsszege minden bizonnyal magasabb lett volna.

A fellgyeleti szervek (megyei tanacsok, szakszervezetek) munkajdban nagyobb
hangsulyt kapott a kdzml vel6dési parthatarozatbol fakadd feladatok végrehajtasa-
nak tdmogatdsa és szorgalmazasa, E tekintetben hathatds segitséget kapnak az ille-
tékes partszervekt6l. Ma mar valamennyi kézmivel6dési kdnyvtarhalézat rendelkezik
tavlati vagy kozéptavu fejlesztési tervekkel, és megtortént a megyei szintl konyvtari
szakfellgyelet megszervezése is.

Mindennek ellenére tény, hogy a tanacsi, az iskolai és a szakszervezeti kényv-
tarigy munkamegosztasa és egyuttm(ikddése sok helyltt a kivanatos és lehetséges

szint alatt van, s a fenntartok és a konyvtarak egy része kotelezettségeit alacsony
szinvonalon teljesiti.

fFolytatjufc)

Kondor Istvanna
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Konyvta rak— muidhelyek

Latogatas a szazeves

Orszagos Pedagodgiai Konyvtarban

igi emlegetjik, neve igy rogzédoétt a kdztudatban, pedig helyesen igy kellene il-
letntink: Orszagos Pedagdgiai Konyvtar és Muzeum. Az Oktatasi és a Kulturalis Mi-
nisztérium kozos épuletének Honvéd utcai szarnydban midkod6 intézmény 1977-ben
Unnepelte alapitasanak 100. évforduldjat, s mihelybeszélgetésiink dr. Araté Ferenccel,
a konyvtar foigazgatojaval, természetesen indul az alapitas korulményeirél.

— Konyvtarunk alapitasarél ma_ mar
csak a Néptanitok Lapja 1877-es évfolya-
manak 203. lapjan ko6zolt 31 185/1876.
VKM-rendelet szovegébdl tudunk, mert
az eredeti alapitasi okmany — a minisz-
térium levéltari anyaganak nagﬁ részével
egylUtt — 1956-ban tlz martaléka lett. A
sajtébél reprodukalhatd ,,Idelglenes Sza-
balyzat” 3. paragrafusa az intézmény cél-
jat igy fogalmazta meg: ,,a) a hazai nep-
oktatasi taniigynek tankonyveiben és tan-
eszkdzeiben minél hivebb, teljesebb fel-
tintetése, b) ezzel parhuzamban a kilfol-
di tantgy feltlintetése, c¢) tajékoztatast
nyQjtani a tanférfiaknak és a tanhatésa-
goknak, hogy minden fok( népoktatasi
intézetben mind bebdtorozas, milyen tan-
koényvek s taneszk&zok szikségeltetnek™.
Az idézett rendelet ugyan 1877-ben jelent
meg, de ha az intezmény Kkeletkezését
csak ett6l a datumtél szamitanank, az a
téves hiedelem er@sdédnék meg, hogy az
,,Orszagos TanszermiUzeum és Konyvtar”
— ahogy kezdetben nevezték a konyv-
tarat — csupan az 1873-as bécsi tanszer-

Circ. GoritLenfus

ja

ja~dhrn~ta t/uminejtdi, - JL/f4--Ea

LI —<-3~ 3A*

Készlet a Geographia c. kézirasos tankonyvbal,
melyet Széchenyi Ist\t/)an hasznalt tanuloévei-
en
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vilagkiallitds anyaganak megmentése cél-
jabol keletkezett. Ma mar megallapithato,
ogy életre hivasa torténelmi sziiksegsze-
rliség volt 1877-ben.

— Léte a XIX. szdzad hatvanas éveit6l
kezdve bizonyara szorosan kapcsolodik a
magyar kozoktatasligy fejlédéséhez?

— Valbban, a mult szdzad hatvanas
éveinek végén, kulonbdsen az 1867-es Ki-
egyezés utan, kialakult a modern magyar
kozoktatas rendszere, a modern pedag6-
giai kévetelmények elengedhetetlenné tet-
ték a ,pedagdgiai kozgylijtemény” szer-
vezését, a pedagdgial szolgéltatdsokra
vald felkészilést. A kiegyezés utan meg-
alakult Vallas- és Kozoktatasiigyi Minisz-
tériumban azonnal létrejott egy kulon-
Ey(jjtemény jellegli, nem nyilvanos szak-

onyvtar is. Az 1877-es 'alapitas egy hosz-
szabb folyamat jogszabalyba foglalasa
volt. Masrészt az Is siettette intézmé-
nylnk létrehozasat, hogy a magyar nyel-
vl tankonyvkiadas Gteme a mult szazad
masodik felében nagyon felgyorsult. 1847
el6tt évente alig egy-két tankdnyv jelent
meg az orszagban, a negyvenes évek vé-
gén mar hat-nyolc, a Népoktatasi Tor-
vény (1868) utan viszont ennek tdbbszo-
rose. igy a torvényileg szabalyozott nép-
oktatas mellett a megn6tt tankdnyvkiadas
is slrgette a konyvtaralapitast. Végiil,
hogy az ldeiglenes Szabalyzat c) pontja-
nak idGszerliségét is aldhiuzzam: az or-
szagos vezetés is egyre inkabb i?ényelte
az informécié-ellatadst. Gonczi P4l a hat-
vanas években a népoktatds helyzetérdl
statisztikakkal alatdmasztott orszagos fel-
mérést készitett, amely Kkibévilt a tan-
konyv-ellatottsdgra és a taneszkdzoOkre
vonatkoz6 informéacidokkal.

— A tankényv?yl'jjtés a konyvtar tel-
jesen egyértelm( feladata volt. Mit értet-
tek viszont a tanszergy(jteményen?

— A tanszergydljtésnek kett6s célja
volt. A gylijtott tanszerek egyrészt fontos
eszkozil szolgaltak a pedagoégusok to-
vabbképzéséhez, az oktatdsi moddszerek



fejlesztéséhez, a tapasztalatok atadasahoz.
Mésrészt — s ezt kar volna tagadni —
volt a tanszergydjtésnek Uzleti oldala is:
a tanszergyarak hitelesités végett kuldték
be a taneszkdzoket, hogy a jovahagyastol
fliggben orszagos terjesztési engedélyt
kapjanak. Megjegyzem azonban, hogy az
Orszdgos TanszermlUzeum és Konyvtar,
amely kezdett6l fogva a minisztérium ke-
retében midkodott, a tankdnyvek vonat-
kozasaban is tobb esetben javasolta, hogy
a meg nem felel6 tankdnyveket wvon-
jak be.

— Nem jelentkeztek a konyvtarral
szemben halozati igények is?

— Ha még nem Is ebben a széhaszna-
latban, valdjaban azonban megfogalmazo-
dott az igény. A fejl6d6 kozoktatastiggyel
Eérhuzqmosa_n ugyanis egyre-masra_ ala-

ultak iskolai konyvtarak is, ezek konyv-
allomanyéanak fejlesztését annotalt kdnyv-
ismertetésekkel segitette az orszagos
konyvtar. A népiskolai konyvtarak kez-
dettdl fogva kétarcuak voltak. Nemcsak
a tanitok és a tanuldk olvaséasi igényeit
elégitették ki, hanem legtdbbszor a tele-
EUIés feln6tt lakossagaét is. A kozponti
onyvtari jelleg er6sodését igazolta az az
intézkedés, melynek nyoman az intéz-
mény nevében csere tortént: 1907-t6l
kezdve Orszagos Pedagodgiai Konyvtar és
TanszermUzeum néven mUikddott tovabb.

— A hasonlé kulfoldi intézményekhez
kég}est milyen helyet foglalt el a kényv-
tar?

— Mint mondtam: Magyarorszagon ak-
kor alakult meg a kdnyvtar, amikor nem-
csak az igény jelentkezett létrehozasara,
hanem a tarsadalmi-torténelmi feltételek
is megértek hozza. De eurbpai viszony-
latban 6em maradtunk el. A francia Jo-
seph Majault szerint a tizenkettedikek
vagyunk.

— A konyvtar torténetének elsdé évti-
zedeirdl szélva altalanos az a nézet, hogy
az intézmény valdjaban inkabb tanszer-
muzeum volt.

— lgen, ez a téves felfogds makacsul
tartotta magat, természetes kovetkez-
ményeként annak, hogy a mi muzealis
gyljtékorink a tdébbi muzeuméhoz képest
~rendhagy6” jelleglG. Nalunk ugyanis —
ha rendelkezunk is rendkiviul érdekes és
értékes tanszeranyaggal — muzealis
gy(ljtemeényiink talnyomé része konyveé-
szetli. Azonban kodnnyen belathatd, hogy
a pedaglgia szempontjab6él a konyv, a
jegyzet, amelyet ma tanulasi segedesz-
kozként hasznalnak, holnap mar muzeumi
targgya valik. igy van ez a tanrendek,
tantervek, értesiték esetében is. Hadd
mondjak el egy rendkivil érdekes esetet.
Mint minden muzeum, mi is ldzasan ke-
restik a Magyar TanacskoOztarsasag ide-
jébdl sza&rmazd emlékanyagot. Nagyon so-

an abban a meggy6z6desben voltunk,

A FEJEDMEOYEI

tanacskoztarsasagi
ISKOLAK

OLVASOKONYVE

111, ES IV. OSZTALYOS NOVENDEKEK

részébe.

osszeallitotta és KIADTA:

1 FEJESMEGVEL MUVELODESI B1ZTOSSIS.

A Tanacskoztarsasag idején kiadott elemi
iskolai tankoényv boritélapja

hogy a forradalmi napok alatt nem volt
modja a Koézoktatasi Népbiztossagnak ar-
ra, hogy tankonyveket nyomasson, leg-
alabbis ‘erre lehetett kovetkeztetni abbol,
hogy egyetlen példanyt sem sikertllt ta-
lalnunk a tanécskbztérsasé?i tankdnyvek-
bél. Mig nyolc évvél ezel6tt egy Fejér
megyei Iskola padlasardl el6 nem Kkerult
a Tanacskoztarsasag idejében nyomtatott
harom ,,voros” elemi iskolai tankényv.
Féltve Orizzik gydjteményinkben, sajat
nyomdankon reprint-kiadast is készitet-
tunk beldle.

— Gondolom, régebbi korok muzealis
értéki tankdnyveibdl is van néhany a
gy(ljteményben??

— Magyar és kulfoldi vonatkozastak
egyarant. lgazan csak példaként emlitem
a nagy francia Enciklopédia mésodik Ki-
adasanak koteteit, a hires Calepinus-sz6-
tar egy példanyat, Apéaczai Csere Janos
Magyar Enciklopédigjat vagy — a malt
szdzadbdl — Széchenyi Istvan kézzel
irott tankdnyvét, melyben a ,,legnagyobb
magyar” didkkorab6él szarmazé cimer-
rajzai is lathatok.

— Hogyan sikerilt az eredetiség igazo-
lasa?

— A muzedlis anyag valédisaganak bi-
zonyitasa egyik kutatasi teruletink. A
Széchenyi-kézir-at esetében nemcsak a
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kéziras azonositasat végeztik el, hanem
nyelvi elemzést is végeztink, valamint
megvizsgaltuk a flzet papiranyaganak, a
kotésnek korabeliségét is. llyen vizsgalat-
nak vetlink ald mas targyi emlékeket is.
Nem ély régen egy olvasonk behozta ne-
kunk ,,Brunswick Teréz napernydgjét”. A
becsesnek Vvélt ajandéktargyat azonban
nem lehetett ipartdrténetileg hitelesiteni
(sem az erny6 vaza, sem selyemanyaga
nem volt korabeli), a kés6bbi idokbdl
szarmazott.

— E Kkis kitér6 utan kanyarodjunk
vissza a konyvtar torténetéhez, annal is
inkabb, mert Ggy tudom, hogy a fejl6dés
nem volt toretlen ...

— Az elsd vildghéboruig toretlennek
mondhaté a fejl6dés, a habords évek
alatti stagnalas utan azonban gyors visz-
szaesés kOvetkezett be az intézmény éle-
teben. A Horthy-korszak sz(klatokord
mivelBdéspolitikaja teljesen visszavetet-
te a gydjteményeket. El6szor a tanszer-
muzeumot likvidaltak. Az akkor maéar fél-
évszazados gy(jtemeény teljesen elkallo-
dott, nyomat sem leljuk azéta sem! Az
1922. évi atszervezés utan Orszagos Tan-
tgyi és Pedagogiai Konyvtar néven a
Vallads- és Kozoktatasiigyl Minisztérium
konyvtardba olvasztottak be az alloméanyt,
majd tizenot évi vegetalas utan 1934-ben
joreszt szétosztottak a k('jnyvarc?/agot.
Alig tébb mint tizezer kdtet maradt meg
a VKM Kkonyvtaraban. Ankaratol Mila-
noig szorédtak szét az értékes gydjte-
mény példanyai. Tébb mint két évtized
elmdudltaval, 1958-ban a volt Kozoktatasi
Minisztérium Pedagogiai Konyvtara, a
Pedagdgiai Tudomanyos Intézet és a Sza-
b6 Ervin Konyvtar pedagogiai konyvtari
anyagabol alakult djja konyvtarunk, s
mas forrasokbdl szarmazoé gyljtemények-
kel, az Orszdgos Széchényi Konyvtar in-
kurrens allomanyanak szamunkra érté-
kes tankdényvanyagaval egésziilt ki kdnyv-
anyaga. igy mukodhettiink tiz éven ke-
resztil mint Orszagos Pedagogiai Konyv-
tar, s 1968-ban allt vissza az intézmeény
muzeumi jellege is.

— Az olvas6ban a ,,muzeum” sz6, csak-
ugy, mint a ,,kdnyvtar” is a gydjtemény-
rl:ylel egyutt az épulet képzetét is fel-

elti ...

— Sajnos, csak a képzetét! Szaz esz-
tend6é sem volt elég ahhoz, hogy o6nallé
otthonra leljunk. Volt kéz6s ,,szallasunk”
a Gazdasadgi Muzeummal, kaptunk ott-
hont a Tanitok Hazaban az egykori budai
tanitoképz6 (a mai Magyar Testnevelési
F(’5iskolalsJ épuletében, s most jol érezzik
magunkat a minisztériumi ,,albérletben”,
de novekv6 feladatainkat egyre nehezeb-
ben tudjuk ellatni mai helyiségeinkben.

— Kérem, t4jékoztassa a Konyvtaros
olvasdéit az OPKM feladatairdl.

— Feladataink sokrétiiek. Mint a peda-

66

gogia orszagos szakkonyvtara gydjtjuk a
teljes hazai pedagogiai szakirodalmat, a
csatlakoz6 tudomanyok szakirodalmat, az
oktataspolitikai szakirodalmat, s termé-
szetesen a kulféldi szakirodalombdl is a
legfontosabb dokumentumokat. Mint a
hazai pedagdgiai kutatbmunka bazis-
konyvtara nem elégedhetiink meg a ha-
talmas munkat koveteld gydjtéssel és fel-
dolgozéassal, hanem mindent meg kell ten-
nink azért, hogy az igy felhalmozddo
anyag ne maradjon holt téke: tehat iro-
dalomfeltar6, informacios tevékenységet
is folytatunk, ez utdbbit tobb informa-
ciés kiadvanyunk, a Magyar Pedagoégiai
Informaci6, a Kulfoldi Pedagoégiai Kony-
vek Orszagos Gyarapodasi Jegyzéke, va-
lamint — atfogd ismertetések révén — a
Konyv és Nevelés hasabjain.

— Mennyiben tudnak bekapcsolddni a
nemzetk6zi pedagoégiai kutatbmunkaba?

— Nyolcvannyolc nemzetk6zi intéz-
ménnyel, kilfoldi konyvtarral és kutato-
intézettel allunk allandd, szoros csere-
kapcsolatban. Ezek az intézmények ter-
meszetesen nem egyforma ,,sulydak”,
egyben azonban mind megegyeznek: sza-
mon tartjak Kkiadvanyainkat, varjak és
kerik Oket, ertéekes pedagoégiai irodalmat
kuldenek értilk cserébe. Részben igy si-
kertl fontos folydiratokhoz, periodikus
kiadvanyokhoz jutnunk, s ezzel is segi-
teni a hazai kutatok munk4jat.

— Milyen kutatasi teriuleten folyik ha-
zai és nemzetkdzi targyu kutatdmunka az
OPKM keretében?

— Kutatasainknak két f6 tertletik van.
Az els6 olvasaspedagobgiai kutatbmunka.
Azt vizsaéljuk: ogyan lehet megtanitani
a tanulokat magara a tanulasra a kony-
vek hasznalata altal. Tehat azt prébaljuk
elérni, hogy a tanul6k szamara az olvasas
ne csupan id6toltés, a kdényv ne, csak a
szérakozas eszkdze, hanem valdsaggal
munkaeszkdz legyen. Masik kutatasi té-
mank a pedagoégiai informaciok terileté-
rél valo. Két feladatunk mutatkozik itt:
az informéaciogydjtés és -atadas gépesité-
se, valamint egy pedagOgiai szakszotar
Osszeallitdsa. Ez utébbirdl majd felada-
taink kozott szeretnék bdévebben szélni.
Hany munkatarsuk foglalkozik ku-
tatbmunkaval?

— Az OPKM-nek 74 f6hivatasi munka-
tarsa van, 17-en dolgoznak nekink ma-
sodallasban, és 71 kiils6 munkatarsat fog-
lalkoztatunk — els@sorban forditasi teve-
kenységgel. Ebb6l a létszambdl 14 mun-
katarsunk feladata a kutatdbmunka.

— Milyen kiadvanyokban latnak nap-
vilagot a kutatasi eredmények?

— A periodikus jellegii kiadvanyokon
kivul keét sorozatunkat szeretném meg-
emliteni. Az els6 a Pedagobgiai Muzeum,
amelyben torténeti, maodszertani irasok,
tanulmanyok, a magyar és a kulféldi pe-




dagdgia klasszikus hagyomanyaval foglal-
koz6 elemzések jelennek meg. Rendkivul
jelent6sek reprint-kiaddsaink-, ezek oly-
kor csak az eredeti kiadvanyt reprodu-
kaljak, maskor szovegkritikai kiadassal
parosulnak. Itt jelent meg példaul Apa-
czai Csere Janos Apostasia-ja-, Magyar
Enciklopédiaja, tobb Comenius-széveg,
Tavasi Lajos Nevelési Emléklapok c. fo-
lydiratanak ket évfolyama. Masik kutata-
sl terlletink eredmenyei a Nemzetkozi
Oktatdsugy (6sszehasonlitdé pedagodgiai
kiadvany) c. sorozat mintegy 20 koétetében
lattak napvilagot.

— Az eddigiekben megismertik az Or-
szagos Pedagogiai Konyvtar és Muzeum
kialakulasanak torténetét, buktatokkal
terhes fejl6dését, az izmosodas id6szaka-
nak kérdéseit, jelenlegi feladatait is. Ké-
rem, szoljon arrél is, hogy a szazeszten-
d6és intézmény milyen tervekkel foglal-
kozik, hogyan vag neki az elkdvetkez§
éveknek?

— Terveinket a realitdsok je%yében
fogalmazzuk meg, ezért legnagyobb gon-
dunkrol, a helyhiany megoldasarél nem
sz0lnék, pedig a varos kulonb6z6 pontja-
in fekvd raktaraink sem, a tarolas biz-
tonsaga, sem az allomany épségének meg-
6rzése, sem pedig munkaszervezési szem-
pontbdl nem megfeleléek. Inkdbb azokat
a feladatokat sorolom fel, melyek meg-
oldadsa nem haladja meg er@inket, melyek
teljesitése elérhetének tlnik. igy els6-
sorban azt a torekvésinket emlitem,
melynek célja, hogy intézménylnknek,
mint a pedagodgiai tudomanyok orszagos
szakkonyvtaranak allomanya a hazai Kki-
advanyok vonatkozasaban valjék teljessé.
Ez els6sorban kuldngyljteményi allo-
manyrészeink fejlesztése révén érhetd el.
Allandban fejleszteniink kell tankonyv-
gydjteménytnket, tantervgydjteményln-
ket pedig az eddig hianyos szakoktatasi
dokumentumokra is ki kell terjesztenunk.
Kulongydjtemeényként kell teljessé valnia
a pedagogiai targyak fGiskolal és egyete-
mi jegyzetanyaganak. Tavlati tervként
ugyan, de feltetlenul megoldand6 fel-
adat — els@sorban bels6 szervezeti atala-
kitdsok révén — az ifjlusagi irodalom ki-
Iéngyl’jljteményének kiegészitése, lehet6-
leg teljessé tétele. Célszerlinek tartjuk,
hogy tankényvgyljteményink duplum-
példanyaibdl decentralizalt allomanyré-
szeket szervezzink, s ezeket els6sorban
a vidéki pedagoégiai intézmények, egyete-
mek és foiskolak koényvtarainak adjuk at.
A pedagoégiai kutatdmunka informacio-
igényét a szocialista orszagok pedagodgiai
kiadvanyaibdl kielégitéen el tudjuk latni
mar ma is. Arra toérekszink, hogy az an-
gol, a francia és a német nyelvterilet
szakirodalméanak minden fontosabb mu-
Vvét is beszerezve tovabb tokéletesithessik
pedagdgiai informéaciés béazisunkat. Fo-

M

S6 froletaRJal EGYCSL>LICTEK:

Mese Is, nem Is
Igaz Is, nem IS

Proletar gyermekeknek
cIJmODdja 4

Farkas Antal

lydiratbazisunk jonak mondhat6, bar bi-
zonyos finomitasara még szikség van. Ezt
a finomitast szolgalja az a toérekvésink,
hogy rendszeresse tegyik a kilfoldi pe-
dagogiai informacios intézményekkel ed-
dig esetenként jelentkez8 kapcsolatainkat.
A szocialista tdboron belul ez a kapcsolat
jo, de ahhoz, hogy még tokéletesebb le-
gyen, meg kell teremtenink a kozos pe-
dagodgiai szaknyelvet. Ennek elémunkala-
tai mar megindultak intézményunkben. A
tobbnyelv( ~pedagodgiai szakszétar anya-
ganak gydjtését ot nyelven mar elkezd-
tik, 5000 szavas, 2845 szé6cikket tartalma-
z0 els6 kotetének 100 darabos munkapél-
danya mar elkészllt, s ezt a jov6ben a
bolgar, a lengyel és a roman nyelvi szo-
szedettel bdvitjuk ki. Az informéciok fel-
dolgozasanak gépesitése szempontjabol
elengedhetetlenal fontos, nyugodtan
mondhatom: 0ttér6 jelent6éségli munka
el6relathatéan tiz év alatt valik teljessé.
Az elsd kotet szakmai-nyelvészeti vitaja
bizonyara el6reviszi a nagy munkat, mely
elkészilte utdn a hazai kutatdsi eredme-
nyek kalfoldi elismertetését is nagy meér-
téekben el6segiti majd. Végul meég egy
ondunkroél, melynek megoldasa eddig is
eladatunk volt, s a kovetkez6 években
is az marad. Ez pedig annak a tavolsag-
nak az éathidaldasa, amely a konyvtari
szolgaltatasok és a pedagogiai kutatGhe-
lyek kozoétt feszil. Nem kielégit6 a két
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helyen végzett munka 06sszehangoléasa.
Ezen segitene, ha megvaldsulna egy kuta-
tdsi bulletin kiadadsa, amely a magyar
eredményeket a szakirodalom tukreben
tenné kozzé, mert ez lehetévé tenné a
kutatasi szint ,,bemérését”.

— Az Orszagos Pedagogiai Konyvtar és
Muzeum az iskolai kényvtarak moédszer-
tani kdzpontja is. Ismertetné az ebbdl a
tényb6l fakado feladatokat?

— Sajnalatos tapasztalatunk volt az el-
mult id6ben, hog&/ a kitlin6éen kialakitott
iskolai konyvtarak egész sora volt hason-
16 a régi falusi hazak ,tiszta szobai”-hoz,
ahova bevezették a vendéget, de amelye-
ket a lakok nem hasznaltak... Ezen
gyokerében kell valtoztatni, mert az a
paros jelenseég, amit a tanitas és a tanulas
jelent, elképzelhetetlen kulturalt pedag6-
gusok, olvas6 tanuldk nélkul. A koényvek
tudatos hasznalatara, a koényvtar adott-
sagainak felismerésére mar az altalanos
iskola els6 osztalyatdl kezdve nevelni kell
a didkokat. Aki csak a tananyag repro-
dukalasara képes, tehat nem olvas ,,hoz-
z4” az iskoladban tanultakhoz, sohasem
véalik alkot6 emberré. Az alkoté6 emberré
nevelés segitése nem csupan koényvtari,
hanem pedagogiai konyvtari feladat is.
Iskolai konyvtarainknak vallalniuk kell
ezt a feladatot. Munkajuk megyei haloé-
zati rendszerben folyik, ezt a  haldzati

Latjuk

munkat maddszertanilag sokféle formaban
tdmogatjuk. Tehat az OPKM ennek a ha-
l6zatnak a modszertani kdzpontja. Peda-
gOgiai konyvtari feladatainkat csak a
magyar konyvtari rendszerben egyutt dol-
gozva tudjuk megoldani. Ez nem jelenti
azt, hogy nem Kisérleteziink. De ez is
az egyuttmidkodés példaja: a Népmlve-
lési Intézettel kozbsen terveztik es gon-
dozzuk a Heves megyei Sarudon az is-
kola- eés a mivel6dési haz komplex in-
tézményi miikddését. Itt az iskolal kényv-
tar egyben a felnGttek konyvtara is, az
iskolai szaktanteremben lev6é kdényvanyag
szakkonyvtari kézikonyvtarnak tekinthe-
t6. Nem szabad kistizemi modon gondol-
kodni a konyvtariigyben sem.

— A szazesztendds konyvtarat jottunk
kdszonteni, tovabbi munkajahoz Kkiva-
nunk a magyar konyvtarosok nevében is
sok sikert. De vajon az intézmény veze-
t6je mit kivan az elkovetkez6 id6szakra?

— Tudjuk, hogy tevékenységiink nem
eléggé ismert, nem kis mértékben azért,
mert ,albérletben” vagyunk. Azt kiva-
nom magunknak, hogy munkank nyoman
megd6ljon az a hiedelem, ho él6, ak-
tiv tevékenységet folytatd, fejlédd intéz-
mény csak ,,sajat portan” létezhet. Per-
sze ott még jobban ...

Végh Ferenc

és dobbenten olvassuk a szerkeszt6ség cimére érkez6 meghivok némelyikét.
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A konyvtarak egy része, ugy latszik, makacsul nem vesz tudomast arrdl, hogy
a meghivé — de minden egyéb postai kildemény is a cimzését6l a tartalmaig
— a felado névljegye: rokonszenvet keltd bemutatkozasnak éppl]gl)(/ eszkoze lehet,
mint riasztd, ellenszenvet fakasztd bardolatlansagoknak, amelyek végil is visz-
szaltnek: lejaratjak a kibocsatd konyvtart. Most nem csupan a bélyeg nélkiili,
portos kildeményekre, meg az apolatlan-fésiletlen, a 10—15 éves valtozasok fe-
lett nagyvonaldan elsiklo cimjegyzékek konok hasznalatara gondolunk (errdl
kordbban mar irtunk), hanem a diszes meghivékkal a magyar nyelv ellen elko-
vetett f6benjaré blindkre, merényletekre is, amelyek szama az utébbi, tGnnep-
lIéses hénapokban hirtelen megnétt. Csak két példa: X. szakszervezeti kdzponti
konyvtar ,,meghivja 6nt... Enek a porban cim(, Keres Emil Kossuth dijas,
érdemes mivész Ady-estjére”. Nyilvanvaldé, hogy nem Keres Emil viseli az
Enek a porban zengzetes cimet, hanem az Ady-est — ez elé kivankozik tehat a
mdsor cime. Mas: Meghivjuk ,,...a NOSZF évforduléja tiszteletére sorra ke-
rild 60 év szovjet irodalma cim(i el6adasra”. Bizonyos, hogy nem a 60 év iro-
dalma kerilt sorra a meghivot kild6é varosi-jarasi konyvtarban (ahova a
kdnyvtar orszagosan ismert, szorongaté helyhidnya miatt be sem fért volna),
hanem a rola szolo elGadas. Itt elegendd lett volna egy paranyi vessz6 az elG-
adas cime elé, a kdzbevetés jeldlése félreérthetetlenné tette volna a szdveget.
Mivel minden meghivé kibocsatasa, minden piakat megjelentetése kozszereplés,
a_konyvtar meghivoinak, hirdetményeinek minGsege is ,,presztizsképz6” ténye-
z8. Formaja, szabatos vagy zavaros fogalmazasa szerepet jatszik az egész intéz-
mény tarsadalmi megitélésében, tehat nem lehet eléggé hangsulyozni a kotelezd
gondossagot a kdzrebocsatas valamennyi mozzanataban.

Ha ugyanis a konyvtar buszke kulturalis intézményi mivoltara, rangjara,
valamennyi dolgaban, annak apré részleteiben is rangbéli intézményként kell
viselkednie.



Mit értek el, merre haladjanak?

Ritkan adodik lehet6ség, hogy a konyvtarlgy fejlesztését érinté néhany alapkér-
désrél egyszerre mondhasson véleményt a sajto nyilvanossaga el6tt a szakszervezeti
konyvtarhalozat 19 felelGs vezetGje. Erre adott alkalmat a Konyvtaros szerkesztGsége,
s igy az elmult héonapok szdmaibdl attekintést kaphatunk a szakszervezeti konyvtar-
halozat elért eredményeirél és tovabbfejlédésének iranyarol.

Ennek az irasnak nem az a célja, hogy megismételje az elmondottakat, hanem az,
hogy a konyvtarigazgatok valaszai alapjan megkisérelje 6sszegezni a véleményeket,
és a szakszervezeti konyvtarligy egészére vonatkoztatva vonjon le kovetkeztetéseket.

A valaszok bizonysaga szerint a kozponti konyvtarak igazgatoi jol ismerik a halo-
zat helyzetét, eredményeit és gondjait, hozzaértéssel és Ugyszeretettel tdrekednek a
hianyossagok megsziintetésére. Nem azert kell ezt leszOgezni, mintha mindez meg-
lepetést keltett volna, hiszen eddig is tudtuk, hogy a haldzatok vezetése j6 kezekben
van, hanem azért, mert a szakszervezeti konyvtarigy fejlesztésének, a hatarozatok
végrehajtasdnak az igazgatok a fé letéteményesei.

Az elmult 6t év fejlédési tendencidi

A szakszervezeti konyvtarligy szempontjabol alapveté jelent6ségli annak a kér-
désnek az elemzése, hogy az 1971. évi SZOT elnbdkségi allasfoglalas 6ta, annak hatasa-
ként milyen valtozasok kovetkeztek be. A valaszok is igazoljak, s az orszagos hely-
zetkép meger6siti, hogy a fejlédés egyértelm( és szamottevé eredményeket hozott.
Ez a megallapitas akkor is helytall6, ha figyelembe vesszik, hogy az egyes szakmai
és megyei héalézatok kodzott me? nagy minoségi kulénbségek vannak, es jo néhany
terileten nem sikerult el6bbre [épni.

Az altalanos helyzet legfébb jellemzGje, hogy a konyvtarak, az olvasomozgalom
és a kozmlivel6dés bazisai, megoriztéek és megerssitették elsé helylket a szakszer-
vezeti kulturalis nevelémunka intézményrendszerében. A legnagyobb dolgozé tome-
gekre képesek hatni, és kiemelt szerepuket a mozgalmi vezetés minden szantén elis-
meri. igy még rendszeresebb kapcsolatok alakultak ki a szakszervezeti szervek és a
konyvtarak kozott. A kdzponti konyvtarak az egész orszagban fennallasuk o6ta el6szor
készitettek kozéptavu fejlesztési tervet, s ezek a szakszervezeti vezet§ testiiletek jova-
hagyéasa utan hatarozatta emelkedtek. Az esetek tdbbségében megtortént a tervek 6sz-
szehangoldsa a tanacsi haldzattal, jobban koncentrilédtak az anyagi erék.

A haldbzati rendszer er8sitését, a szervezeti rend fejlesztését szolgalta a konyvta-
rak tipus szerinti besorolasa, a sziikséges atmindsitések végrehajtasa. A haldzat ha-
tekonysaganak fokozasa érdekében sok életképtelen szakszervezeti konyvtar meg-
sz(int, néhany pedig tanacsi kezelésbe ment at. 1971-ben 3585 szakszervezeti kdnywvtar
mikodott, szamuk 6t év alatt 3205-re csokkent. Ezzel — és f6leg a 7,4 milliés kotet-
szam 8,7 milliora tortén6 gyarapitasaval — elértik, hogy mig 1971-ben az egy konyv-
tarra juté atlagos kotetszam 2063 volt, ez az atlag o6t év alatt 2728-ra emelkedett
ugy, hogy kozben az allomany oOsszetétele is javult.

A konyvtarak miikodési feltételeinek tovabbi javulasat mutatja az ez id6 alatt
felepllt két 4j kozponti konyvtar, a csaknem 200 uj, vagy Ién%egesen korszer(sitett
onallo és letéti konyvtar és az SZMT-konyvtarak tébbsegének gépkocsival torténé
ellatdsa. Er6sodik az a torekvés, hogy a konyvtarak onélld helyiséget kapjanak. Az
ilyen koényvtarak aranya 6t év alatt 26,4-r6l 31,5 szazalékra emelkedett.

A milkodési feltételek altalanos javuldsa az olvas6k szdmanak emelkedését is
magaval hozta. A kdnyvtarlatogatok szama 325 ezerrel (8 szazalék), az egy év alatt
kolcsonzott kotetek siama pedig 1 millié 143 ezerrel (10 szazalék) novekedett.

Kilon kell szolni az allomanygyarapitasi 6sszegek alakulasarél. Ismét csak az
1971—76-0s idBszakot véve alapul, a koényvbeszerzési keret orszagosan évi 13 milli6-
rol 20,2 millidra, tehéat igen jelent6s mértékben, mintegy 59 sz&zalékkal emelkedett.
Egyes hal6zatokban az ardny még ennél is tetszet6sebben alakult. Komarom megyé-
ben példaul 80, Szolnok megyében 120 szazalékos az emelkedés.

Mégsem lehet fenntartas nélkil kielégitbnek minésiteni a jelenlegi koényvbeszer-
zési kereteket, s nemcsak a konyvarak emelkedése miatt. Egyreszt, mert az 1971. évi
allomanygyarapitasi keret annyira elégtelen volt, masrészt, mivel minden kétséget
Kizaréan igaz az is, hogy a koézponti tamogatasok célszer(ibb elosztasaban, illetve az
Uzemi hozzajarulasok fokozhatdésagaban meég nagyon sok ki nem hasznalt tartalék
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rejlik. Féleg az utdbbi érdemel nagyobb figyelmet tovabbi feladataink meghataro-
zasakor, nemcsak a dolgozonkénti 8 forintos befizetések teljesitése tekintetében, ha-
nem a konyvtarhal6zat fejlesztésének legfontosabb anyagi forrasat illetéen is. Va-
I6ban id6szerlinek latszik a letéti ellatas fejében el6irt Gzemi hozzajarulas mérté-
kének felllvizsgalasa és a lehet6ség szerinti modositasa.

Tobb irdnyu és régota megoldatlan gondot okoz a kdnyvtarak személyi feltéte-
leinek megteremtése. lIde tartozik a konyvtarosok megfelel§ létszama, ratermettsége,
képzése és képzettsége, illetve munkajuk erkdlcsi és anyagi elismerése. A hianyos-
sagok felszdmoléséara folyamatosan szulettek intézkedések, némelyek meglétével azon-
ban még hosszu ideig szamolni kell. Novekedett példaul a figgetlenitett kdnyvtaro-
sok szdma, egyre tobben szereznek szakképzettséget, napvilagot latott a bérek ren-
dezésére és a tiszteletdijak fizetésére vonatkozé rendelet.

A fo6foglalkozasi konyvtarosok tekintetében — néhany kisebb gondtol elte-
kintve — altalaban j6 a helyzet. Szamuk gyorsan emelkedik. Meggy6z6 bizonyitéka
ennek, hogy a f6hivatasu konyvtari dolgozok szama az 1971. évi 429-r6l 1976-ban
662-re emelkedett. Fizetésuk tukrozi a tarsadalmi megbecsulést, tovabbképzésik jobb
szervezéssel megoldhatd, s az utanpdtlas is egyre biztosabb alapokon nyugszik.

A f6 gondot a sokkal nagyobb létszamu tarsadalmi munkas konyvtarosok hely-
zete okozza. Kivalasztasukban nem érvényesilnek kell6képpen a kézmtvel6dési szem-
pontok, nagyrésziuknél hianyzik az alapfoku_képzettségi, s raadasul nehezen lehet
megallitani_korukben a nagi<y cserélédést. Rovid idon belul gyors javulast kell elérni
a_tiszteletdijas konyvtarosok kivalasztasaban és munkajii: segitéseben. Ebben a don-
tés felel6ssege a konyvtarat miikodtetd szakszervezeti bizottsagé, de seqitd, ellen6rzd
feladatot kell vallalnia minden szakszervezeti szervnek, kozm(vel6dési munkasnak.
Kilonosen fontos szerep harul e kérdés megoldasaban a_kozponti konyvtarakra. A
személyi cserél6dést is sok esetben meg lehet akadalyozni, ha az az elégtelen mun-
kafeltételekbdl fakad.

Vannak olyan sajatossagai is a tarsadalmi munkénak, amelyeket mindenkinek
tudomasul kell vennie. Méasok a tarsadalmi munkésokkal szemben tdmaszthat6 kdve-
telmények, nekik tobb kozvetlen segitségre van szikségik a munkajukon kivul es6
akadalyok elhéaritasaban, nagyobbnak kell lennie az erkélcsi elismerésnek stb. Ezek
a sajatossagok a halézati munkaban is mas moddszerek kialakitasat igénylik. Arrol
sohasem szabad megfeledkezni, hogy a dolgozék zéme a kdzép- és kisuzemek letéti
koényvtarait veszi igénybe, ott valhat rendszeres Olvaséva. Olvasémozgalmi felada-
taink dontd szinterei ézek az Uzemek, amelyekben nagyon sok mulik a térsadalmi
munkas koényvtarosokon.

Gondok és nehézségek

Az eredmények mellett szélni kell munkank néhany hianyossagarol is, amelyek
egyben a kovetkez6 id6szak tennivaldira is utalnak.

A feladatok tisztanlatasa nem mindig parosul a hatékony fejlesztést szolgalo
intézkedésekkel, ahogy ez a kozolt valaszokbdl is kiolvashatdé. Az 6kok nagy része
az anyagi lehet6ségek korlatozott voltaban rejlik, s ez az igazgatok szamara elharit-
hatatlan, mas részuk viszont rugalmas szervez6 munkaval kikiszobolhet6. De hogy
hol van az objektiv okok hatara, mi az, amit ,,be kell lathunk”, és milyen jelense-
gekbe nem szabad belenyugodnunk, annak megitélése mar sok tévedésnek lehet for-
rdsa. Ha példaul az igazgato alacsonynak tartja a kézponti tAmogatéast, azon aligha tud
valtoztatni. Ugyanez a gond viszont mérsékelhet6 a tamogatast eloszté szmt, szak-
szervezeti kdzpont kozremikodésével, ha uGjra felilvizsgaljadk a rendelkezésre all6
anyagi forrasok felhasznalasat. Mas a helyzet akkor, ha az tzemektél nem folyik be
a kozponti kényvtarba az el8irt hozzajarulas, mert ebben az esetben els6sorban a kdz-
ponti koényvtarnak kell kezdeményeznie a helgzet rendezését. Ugyanigy nem varhat-
nak a kuls6é segitség megérkezéséig olyan problémak megoldasaban, mint példaul az
érvényben lev6é normativak szerinti mikodés szorgalmazasa, vagy a koényvtarosok
tovabbképzésének megszervezése.

A kodnyvtarigazgatok megnyilatkozasait olvasva érdemes tisztazni bizonyos, a ha-
I6zatfejlesztéssel kapcsolatos nézeteket is. Tobben széva teszik, hogg a SZOT elnbkség
alapelvei és kovetelményei miért csak allasfoglalasként kerlltek kibocsatasra és miért
nem koételezd érvény(i hatarozatként. Fogalmazasa — t6bbek véleménye szerint —
o6vatos, nem szab hataridéket, nem intézkedik.

Els6sorban a kdzponti konyvtarak igazgatdinak kell megérteniik, hogy a haldza-
tok és az Uzemek sokfélesége, eltéré szinvonala és mikodési korilményei miatt nem
lenne célszer(i az Alapelvek hatarozattd emelése. A mozgalmi munkaban jartas
konyvtarosok jol tudjak, hogy szamtalan iranyelv valt méar gyakorlatta, ha megvol-
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tak hozza a feltételek. A megvalGsitdsnak tehat nem. feltétele a hatdrozat. Ezért a
rosszizd ,,éhajg)&(jjtemény” felfogas helyett helyesebb Ugy értelmezni az Alapelveket,
amilyen céllal készult: mutasson iranyt a fenntartd szakszervezeti szerveknek fej-
lesztesi elképzeléseik kidolgozasahoz és megvalésitasahoz. Hatarozatot pedig annak a
szakszervezeti vezet§ testlletnek kell hoznia, amelyik pontosan figyelembe veheti
hal6zatanak vagy konyvtaranak mikodési koralményeit, fejlesztésének tényleges le-
het6ségeit is.

Ugyancsak valtoztatdsra van szilkség abban a szemléletben is, ahogyan egyes
szakszervezeti alapszervezetek a konyvtarat megitélik. Azokra az szb-kre gondolunk,
amelyek makacsul ragaszkodnak onallé6 kényvtarukhoz, noha korilményeik és adott-
sagaik foP/tén a dolgozok olvasoi igényeit sokkal hatékonyabban lenne képes kiszol-
galni és fejleszteni a letéti ellatas. Szintén onvizsgalatra és valtoztatasra szorulnak
azok az allaspontok, melyek szerint a 8 forintos hozzajarulas cstkkentésével vagy a
befizetés elmulasztasaval lehet megtakaritast elérni az szb koltségvetésében.

A masik visszatér§ vélemény volt az Alapelvek normativainak elavulasa, illetve
modositasanak igénye. Ez a nézet részben jogos, hiszen a normak nem 6rokérvény(
dogmak, azokat a fejlédés el6bb-utobb tulhaladja. Figyelembe kell azonban venni,
hogy az 1971-es kdvetelmények jo része sok kdnyvtarban még ma sem valt valésagga,
ezek 6sztonzd hatdsa tehat tovabbra is érvényesul. Egyes esetekben viszont — éppen
a fejlesztésre 0sztonzés érdekében — valdban korszerusiteni szikséges a kovetelmé-
nyeket. Ehhez azonban a jelenlegi 'helyzet alapos ismerete szikséges, amelynek fel-
tardsa a SZOT folyamatban lev6 feladata.

Ami a valaszokbdl hianyzik

Végul nem lehet emlités nélkul hagyni azt a tényt, hogy a konyvtarigazgatok
valaszaiban sajnalatos médon alig olvashattunk a kényvtarak legfontosabb feladatai-
rol, az olvasdva nevelésrél, a tartalmi munka helyzetér6l és az e téren tamasztott
igények érvényesulésér6l. Mintha a gondok felsoroldsanak lehet6sége elfeledtette
volna velik a konyvtari munka eredeti céljat, csak a feltételekrél beszéltek. Pedig
a_szerkesztGseég negyedik kérdése — milyen feladatok varnak a szakszervezeti konyv-
tarakra? — inspiralhatott volna.

Barmennyire is vazlatos a helyzetkép egy-egy hal6zatrél, nem maradhat ki belble
]gs(jt az elsé helyre kivankozik) a szorosabb kapcsolddas a munkahelyi kdézmdvel6dés
eladataihoz. Szakszervezeti konyvtarakrol van sz6, és a kdzmdlvel6dési parthatarozat
szerint a szakszervezeteknek els@sorban a munkahelyeken, az tGzemi dolgozék koré-
ben kell kifejteniik kdzml(ivel6dési tevékenységiket. Ez a feladat magasabb kovetel-
menyt allit a konyvtarak elé, szorosabban, kell egyuttmikoédniik a kdzmdivel6dés
tobb agaval. Eleget kell tenniik az iskolai, a politikai és a szakmai oktatasban részt-
vevlOk olvasasi, tanuladsi igényeinek, szamtalan ponton sziikséges kapcsolddniuk a
mavészeti nevelés, az ismeretterjesztés, a klubok és szakkorok tevékenységéhez. To-
vabb kell fokozniuk a konyvtarak tevéleges bekapcsolédasat a szocialista brigadok
mivel6désébe, a munkéasszallasok konyvellatasaba, az agitéciés—proPaganda feladatok
végzésébe. JO lett volna t6bbet szolni e kdvetelmények érvényesiléserdl, gondjairol
is a valaszokban. Hiszen a megndvekedett feladatoknak szamokkal aligha mérhetd
oldaluk is van: a kényvtari munka mingségének javitdsa. Szamokkal nehezen mér-
hetd, mégis érdemes lenne legalabb a tovabbiakban elemezni a kényvtari munka
ilyen értelm({ hatékonysagat: mennyire képes tevékenységével szolgalni a szakszer-
vezet nevelési célkitlizéseit. A feltételek javitasat jogosan kérjuk a fenntartdé szer-
vektdl, ez a fenntart6i gondoskodds azonban megkéveteli a cél érdekében végzett te-
vékenységet is. A tapasztalatok nemcsak azt mutatjak, hogy ott j6 a kényvtar mun-
kaja, ahol kedvez6ek a miikddési feltételek, hanem azt is, hogy a szakszervezeti moz-
galom els6sorban a nevel6 munkat hatékonyan segiteni képes kdnyvtar szamara te-
remti meg a szilkséges feltételeket.

A korkérdésre adott valaszok az orszagos tapasztalatokkal kiegészitve végil is
biztatd képet mutatnak, mert az eredmények mellett helyesen mutatnak ra e hosszan
tartd fejlédési folyamat legfébb tendenciaira. Ebbe a képbe a jelenlegi hianyossagok
is beleillenek, amelyeket nehany konyvtarigazgaté jogos turelmetlenséggel tesz szova.
A konyvtarigy helyzetét és fejlédéset azonban sohasem lehet csak az elvégzett és
el nem végzett tennivalokkal mérni, figyelembe kell venni emellett a tarsadalmi
kovetelményeket és lehetGségeket is. LegfGbb gondjaink megoldasat és ennek érde-
kében egymas munkajanak megismerését a vitak és eszmecserék mindig jol szolgal-
hatjak. Ez tortént ezuttal is, amelyért kdszonet illeti meg a Konyvtaros szerkeszt6-
ségét és a kérdésekre valaszt add konyvtarigazgatokat.

Maroti Laszldo
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Ujabb mozgoékonyvtar

Kaposvéarott a kulterule-
tek konyvtari ellatasanak
megoldasara mar  tébb
mint egy évtizede felmerult
a gondolat, hogy mozgo6-
koényvtarat kellene szolga-
latba &llitani. Minden ille-
tékes egyetértett abban,
hogy a bibliobusz hasznos
és gazdasagos, de a milliés
beruhdzas és az autdbusz
beszerzésének nehézsége
akadalyozta a megvalosi-
tast, pedig a varos népes-
ségének és Kkiterjedésének
gyors novekedésével egyre
szembet(in6bbé valt az em-
litett Kilteriletek kényvta-
ri ellatdsdnak lemaradasa.
Sem a harom Uj, modern,
de eleve kisméretl fiok-
koényvtar, sem a tobbi kor-
szerutlen, zsufolt kdnyvtar-
helyiség nem volt képes
tobb olvasot befogadni. Ez
utobbiak tobbségében
egyaltalan nem volt lehet6-
seg helybenolvasasra.

1977-ben végre talalkozott
az igény és a lehet6ség, az
alkotd torekves és a meg-
valbésitas parancsol6 sztkse-
essége: a tandcsi szandék
és a kivitelezésre alkalmas
és képes munkaskodzosség
felajanlasa arrol, hogy tar-
sadalmi munkéban elkésziti
a mozgoékonyvtart. Ennek
kdszonhetd, hogy december
2-an, Kaposvar felszabadu-
lasanak 33. évforduldjan in-
dulésra készen allt a 13. sz.
Volan Vallalat tGnnepélye-
sen feldiszitett, nagy szere-
I6csarnokaban a mozgo-
koényvtarnak berendezett,
Ikarus 66-o0s tipusud, piros-
sargara festett autdébusz
2500 kotet konyvével, gép-
kocsivezet6jével és konyv-
tarosaval.

Az autdbuszt megtekin-
tették a varos és a megye
vezetSi és Udvozolték a
munkasokat, akiknek keze-
munkajat dicsérte az indu-
lasra kész mozgokdnyvtar.
Ott volt_az Unnepl6k sora-
ban az Aprilis 4. autébusz-
karbantart6 szocialista bri-
gad, amely  tarsadalmi
munkaban végezte el a fel-
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ajanlas oroszlanrészet. Te-
Kintetik mégegyszer végig-
jarta 3000 éranyi munkajuk
asznos eredmenyét. A je-
lenlev6k elismerd tapsa zu-
ott fel a csarnokban, ami-
or a munkasok képvisel6-
je bejelentette, hogy vallal-
Jak a mozgokonyvtar min-
denkori dijmentes karban-
tartasat és javitasat is.
Kaposvar lakossaga és
Uzemei 1977-ben kb. 20
millié forint értékd téarsa-
dalmi munka elvégzését
ajanlottak fel a varos fej-
lesztésére, ebbdl tobb mint
egy millié forintnyit a 13.
sz. Volan Vallalat. Egyes
Uzemek Ovoda-, vagy isko-
laépitést és karbantartast,
masok varosszépitést val-
laltak. A 13. sz. Volan Val-
lalat igazgatdja és tarsadal-
mi szervei felajanlottak,
hogy egy Kiselejtezendod
autobuszt teljesen feldjita-
nak és atalakitanak mozgo-
kényvtarra. A varosi tanacs
orommel fogadta a hasznos
felajanlast és azonnal meg-
rendelte Kumor Gyulatol,
az lkarus gyar formaterve-
z8 mérnodkeét6l a mozgo-
koényvtar terveit. A soron
kival elkészitett terv birto-
kdban kezdetét vette a
munka. A  Kkiselejtezett
autObuszt és motorjat a sze-
rel6k darabokra szedték
szét, majd a feldjithatd al-

katrészeket hasznalhatéva
munkaltdk, az elhasznalt
darabokat pedig Gjakkal

potoltdak. A tervek szerint
épitették fel a karosszériat,
a konyvtari berendezést,
valamint a varosi vezetékes
halézatra kapcsolhatd f(it6-
és vilagité berendezést. A
munkalatok a Varosi
koényvtar nagy oromére —
tervszer(ien haladtak, ,,szi-
ves munka” volt, selejt és
késés nélkul. A munkasok
ol?/an szorgosan dolgoztak
felajanlasuk végrehajtasan,
mint akik mélyen megértet-
ték, hogy hasznos és j6 cé-

lert dolgoznak. ]
A Kaposvari  Varosi
Konyvtar koszoneté és elis-

merése jelédl a mozgo-
kényvtar épitésében részt
vett valamennyi munkas-
nak az avaté Unnepségen a
varosi kényvtar osszes fiok-
jaiban és a mozgokonyvtar-

an js érvényes 6rokos ol-
vasojegyet adott at.

Néhany évvel ezel6tt a
Wirzburgban rendezett
bibliobusz-kiallitason a Né-
met Szovetségi Koztarsasag
valamennyi szamottevo
autobuszgyartd cége felvo-
nultatta a technika minden
kényelmével felszerelt bib-
liobusz 6riasait. Bevallom,
egyik sem ragadott meg
annyira, mint ez a feldjitott
,.semmi kulonods” 66-os Ika-
rus, f6ként mikor megutot-
te fulemet, mir6l beszélget
a varosi tanacs elndkhelyet-
tese és mdlvel6désigyi osz-
talyvezet6je az autébusz ol-
dalanal. Azon vitatkoztak,
hogy Kaposvarnak hany
mozgokdnyvtarra lenne
szilksége a kiltertletek és
a csatolt kdzségek rendsze-
res konyvtari ellatasara.

Az els6 somogyi mozgo-
kényvtar 1977. december 2-
an 16 orakor Kkigordilt a
nagycsarnokbol és elindult
hét allomasanak egyikéhez,
az 0{' Kinizsi lakételepi
megalléhoz. Ott bekapcsol-
tak elektromos kabeljét a
varosi vezetékbe, felvillan-
tak a nappali vilagossagot
araszté fénytestek, mele-
gedni kezdtek a fiitGcsovek
és beléptek az els6 olvasok.
Az els6 alkalommal 20 Uj
olvasé 61 kotetet kdlcson-
z6tt. (A mozgokonyvtar elsé
heti kérutjanak eredménye:
148 0j olvasé, 341 kotetes
forgalom.)

Ugyanebben az draban
Kaposvar tanacsa, a VAaros
felszabadulasanak 33. év-
forduldja alkalmabdl ren-
dezett unnepi Glésen a 13.
sz. Volan Vallalat Aprilis 4.
szocialista brigadjat kitln-
tetésben részesitette a fél-
millio forint értékd tarsa-
dalmi munkaért.

Kellner Béla



Uj varosok konyvtarai

Csak cim, nem rang

1977. aprilis 4-én tizezernél tobb sikldsi ember varoslakéva ,lépett el§”: Siklos
nagykozség ugyanis varosi rangra emelkedett. A véarossal valé ismerkedés az idegent
is 'hamar meggyézi arrol, hogy méltan. Nagy a mdaltja (hétszaz éves a ,,varos—Kkoz-
ségirdl valo els6 adat), és erot6l duzzado a jelene: nemzetkozi szobrasztelepe, kesz-
tydgyara van, szamottevd az idegenforgalma (Siklos véra!C?, s vonzaskorzetehez tar-
tozik Beremend Cementm(ive, Harkany gyogyvize is. Mindezekb8l mar biztaté jovo-
jére is kovetkeztethetlink.

A varossa valasnak azonban nemcsak az anyagi, hanem a kulturalis fejlettség,
fejlédes is alapkovetelménye. Milyen lehetGségeket talal vajon szabad idejében a kul-
turdlt szérakozasra vagyd, a tanulni kivan6é vagy az 6nmagat képez§ siklosi lakos?
A szokéasos felsorolasban — mozi, rendezvények, varfesztival stb. — természetesen a
konyvtar is helyet kap. Am varosi médon mukdodik-e a siklési kdnyvtar? Alkalmas-e
feladatdnak maradéktalan ellatasara?

Amikor e sorok ir6ja a konyvtar helyzetérél kezdett érdeklédni, még nem tudta:
ol?/an helyre jut majd, ahol bizony nemcsak varosi, de még becsiletes nagykozseégi
allapottal sem talalkozik. Hidba cserélték ki ugyanis a feliratokat a nagy épulet falan
aprilis 4-én, a ,Varosi-Jarasi Konyvtar” csak cim lett, igazi rangot nem jelent; a
név mogott nincs olyan intézmény, amely méltdé volna a varosi jelz6re. A tények,
amelyeket a tlzetesebb korilnézés utan jegyeztink fel, alatdmasztjak allitasunkat.

A Sikl6si Véarosi-Jarasi Kényvtarnak ,,B”-tipustnak kellene lennie, s meglehet6-
sen nagyszamu, vegyes Osszetételd lakossagot kellene ellatnia. Korzetéhez 84 telepu-
lés tartozik, ezeknek lakossdga (Sikléssal e?(yUtt) 57 ezer kordl van. Nagy részik
mez6gazdasagi dolgozo, Sikléson azonban csaknem 100 pedagogus, 1500 didk él, kesz-
tylgyaraban, uUzemeiben pedig mintegy 1500 munkas dolgozik, és a képzdmivészeti
telep vendégei is magas szinvonali konyvtari ellatast varnak. A gyors felsorolasbol
is latszik: a feladat sokoldalt és Osszetett, a szérakoztatdé olvasmanyokkal valo ella-
tdstol kezdve a magas szinvonall mdszaki, tarsadalomtudomanyi igények Kielégi-
téséig.

Alapteriilet és anyagi ellatottsag

A konyvtar alaptertlete: a koélcsonz6tér és az olvasdédvezet 69, a munkahely (2
szoba) 42, a raktar 4, a gyermekkdnyvtar (tavol a kdzponttol) 36, dsszesen tehat 151
négyzetméter. Nem érdemes kilondsebb kommentart fizni a megdébbentéen kicsi sza-
mokhoz. Csupan egy 0sszehasonlitdé adat: a ,,Szakmai iranyelvek a tanacsi kézmu-
vel6dési konyvtarak tavlati tervezéséhez” c. dokumentum (tovabbiakban az ,,Irany-
elvek”) a Sikl6shoz hasonlé nagysagu telepiilés esetében 800—900 mz2-es alapteruletd
konyvtar épitését tartja jonak. Beszélgetésekb6l és dokumentumokbdl megtudtuk,
hogy a kdnyvtar — amely jelenlegi helyén 1948-ban nyilt meg — ahelyett, hogy b6-
vilt volna, 1957-ben 50 négyzetmetert adott — természetesen nem o6nszantabol az
ugynevezett hirlappresszénak, 1964-ben pedig — szintén nem sajat elhatarozasabol —
32-t az Ifjusagi Haznak. Am ne legyunk igazsagtalanok, ,fejlesztés” is tortént: keé-
s6bb az utébbibol 24 négyzetmétert visszakapott. A siklési — akkor még — Nagy-
kdzségi Tanacs 1973. november 27-i Ulésén foglalkozott a kényvtar helyzetével. Hosszu
id6 Ota el6szor, mindezideig utoljara is. Akkor a 102/1973. sz. vb-hatarozat az ifjusagi
hazbol és a jérési mavel6desi hazbol kivant tertletet adni a kdnyvtarnak, s a késéb-
biekben a jarasi foldhivatalnak a mivel8dési hdz és a kdonyvtar koézés udvaran levé
épuletét akarta konyvtari célokra atengedni. Ezek ésszer(i javaslatok voltak — a fold-
hivatal épuletét ugyanis béviteni lehetett volna —, csakhogy a javaslatot nem ko-
vette tett. A mdivel6dési haz és az ifjusagi haz szintén szidkében van a helynek, a
jarasi foldhivatal épulete pedig 1977-ben a véarosi tanacs otthona lett. A megoldéasra
egyetlen lehet6ség mutatkozik: toldozas-foldozas heIKett Uj mdivel8dési kozpontot
kellene kialakitani kdonyvtarral, ifjusagi hazzal, klubokkal stb. Ez azonban — a hely-
zet ismeretében — ma még nem teljesithet6 igény. Az Uj varosnak ezernyi Uj gondja
van. A végs6 megoldasig segithetne az is, hogy az ¢regek klubjat (50 m2) atadnak a

2 73



konyvtarnak. Ez a klub kézvetlentl a két munkaszoba mellett van, velik akar egybe
is nyithatd, s egyel6re nem szolgal nemesebb célt, mindéssze harom-négy kartyaz-
gatd id6s ember latogatja. Fél6 azonban, hogy ha a kdnyvtar meg is kapna a klubot,
nem lenne pénz berendezésre. Még fél6bb, hogy az adomanyozok ezt a megoldast
véglegesnek tekintenék, s ismét hosszu évekig nem torténnék semmi. Pedig barmi-
lyen mddon, de slirg8s segitségre van szikség, hiszen varhatd, hogy az 1978. évi szer-
zeményeknek mar nem lesz helyik.

Alapterileti és anyagi ellatottsagrol igértink beszamol6t: talan helyesebb lett
volna mindkét esetben ,.ellatatlansagot” irni, hiszen az elhelyezéshez hasonléak az
anyagi ugyek is.

A konyvbeszerzési keret évente 170 ezer forint, ebbdl kb. 55—60 ezer Ft-ot kol-
tenek a helyben maradd, 110—115 ezer Ft-ot a letétbe adott konyvek vasarlasara.
Papiron is szomordan kevés, a valésagban azonban még ennél is kisebb az 06sszeg:
1976-ban az év végén mar 60 ezer Ft-tal tullépték a keretet, s ezt a tanacs az 1977-es
koltségvetési keret terhére fizette meg a Konyvtarellaténak. i%]y 1977-ben tulajdon-
képpen csak 110 ezer forintért lehetett konyvet vasarolniuk. Lehetett, mert az 0sszeg
mar elfogyott. Ottjartarikkor az Gj (22. szamu) jegyzékr(ﬁl még nem rendelhetett a
konyvtar, mert nem tudta: kap-e poéthitelt. S ha 'kap, megint végig kell-e jarnia a
pothitel-kérés kalvaridjat. A helyzeten csak lényeges emelés segitene: sokkal tébb
pénz kellene!

Nemcsak a kdnyvbeszerzési 6sszeg Kicsi, de a berendezést is nehéz beszerezni,
meég a sziikséges mliszaki felszerelést is. A konyvtar vezetje 1976-ban vette meg konyv-
taranak az els6 komoly irdgépet, titokban (!), és titokban alakittatta at, hogy konyv-
tari célra alkalmas legyen, s csak aztan — amikor mar ugy sem volt visszaut —
mutatta be a szamlakat a fenntartbnak. Az anyagiakrdl talan elég is ennyi.

Személyi ellatottsdg, munkaszervezet

Siklés korzetében 81 konyvtar (51 letéti, 30 6nalld) mikodik 9 féfoglalkozasu
konyvtarossal. (Sikloson, a kozpontban 6, Beremenden, Sellyén és Vajszlon 1—1)
Szakképzettséguk szerint: a siklosi 6 kdzul 6t és a beremendi kdnyvtaros kdzépfokd,
a haldzat tobbi konyvtarosainak eEy része pedig alapfoku végzettségli, nagy hanya-
duk azonban még azzal sem rendelkezik.

A munkaszervezet jelenlegi formajaban nem j6. Az igazgatd6 minden munkéban
részt vesz, a két moddszertanos munkatars segit a feldolgozénak, az néha ,,beugrik”
kdlcsondzni, s a két olvasészolgélatos rakja helytukre a kataloguscéduldkat is. Mindez
azért torténik igy, mert kevesen vannak, emiatt mindenkiimindent csinal, aszerint,
hol szorit a cip8. A letéti és az 6nall6 konyvtarakban tiszteletdijasok dolgoznak, s(rin
cserélédnek, igy a munka is nehezebb, a helyzet még rosszabb mint a kézpontban.

A szakképzettség hianya természetesen tetézi a bajt, azonban a ko6zségi tanacsok
sem nagyon tamogatjak a konyvtarakat. (Jellemz6 példa erre, hogy a kdnyvbeszerzési
kerethez a letéti konyvtarak helyileg illetékes tanacsai kozil csak 4—6 jarul hozza,
Osszesen évi 16—17 ezer forinttal. igy azutan a tiszteletdijas kdnyvtaros természete-
sen nem varhat nagyobb tamogatast, elismerést: konyvre sincs pénz, az 6 kell6 dija-
zadsara még kevésbé. Javulna a helyzet, ha a kdzpontba felvennének még 2—3 uj,
szakképzett konyvtarost, s a letéti koényvtarosok munkajat is jobban megbecsilnék,
tamogatnak a fenntarté tanacsok. Az elsé esetben a kézpont munkaszervezete lenne
jobb, az utobbi esetben pedig a fiokkonyvtarosok — az anya%i, megbecsulésre vald
tekintettel is — huzamosabb Ideig maradnanak helyiikon, s jobb munkéat végeznének.

Az allomany

Jelenleg kb. 20 ezer kotet van a kodzpontban, 53 ezer a letétekben és tovabbi
11 ezer az onéallé kdnyvtarakban; vagyis a siklési korzet kdzmlvel6dési konyvtarai-
ban 06sszesen kb. 84 ezer konyvet talalnak az olvasék. A jaras lakossdga csaknem
60 ezer f6, az egy lakosra jutd konyvek szama mélyen az orszagos atlag alatt van.
A forgalmi adatok sem kimagasloak: tavaly 11 579 olvasé 96 686 alkalommal 260 450
kotetet kolcsonzott; ezek a szamok is az orszagos atlag alatt maradnak. Az ifjusagi
kdnyvtarban az egy olvasoéra juté kotetszam hosszi évek o6ta 7—8 koril mozog, noha
az ,lIranyelvek” 10—12 kotetet tart kivanatosnak. A kozponti kényvtarban sem sok-
kal jobb a helyzet: itt egy olvaséra kb. 15 k('jtetg'ut. Ezen is volna mit javitani!

Az allomany — 0Osszetételét tekintve — megfelelének latszik, azonban igen nagy
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a hiany a kézikonyvekben, szegényes a segédkonyvtar, és még ennél is gyongebb a
helyismereti gydjtemény. Kotészet nincs, emiatt az allomany védelme 6incs meg-
oldva. A megyei konyvtar kotészete segit ugyan, a megrongéldodott kdnyvek nagy
részét azonban ennek ellenére is tobbnyire ki kell selejtezni.

Az ,lranyelvek” hasonlé tipuslt, kdnyvtar esetében évente 2500—3000 m{ meg-
vételét tartja megfelel6nek. Sikléson kb. 800 mdivet vasarolhatnak. Ismét meg kell
jegyezni: ha tobbet vehetne is a konyvtar, nem tudna hova rakni az 0j szerzemé-
nyeket! A képz6mivészeti albumok és a folyodiratok beko6tott évfolyamal mar csak
egymasra fektetve fémek el, emiatt nehezen hozzaférhet6k és rongalédnak. A koz-
pont allomanyat ezenkivil még folydiratok is szinesitik. Az ,Iranyelvek” javasolta
100—150 magyar és 50—80 kulfoldi folydirat helyett itt mintegy o6tvenféle talalhato,
gmelly inkégb csak ,,szinfolt”. A koényvtar egyetlen ,,komoly” kulfoldi folyoéirata pél-

aul a Burda.

Hanglemezgydjtemeény — lejatszokészilék és hallgatasra alkalmas hely hianya-
ban — nincs. A konyvtar allomanya tehat gyakorlatilag kényvekbdl és folyodiratokbdl
all, semmill)(/en méas dokumentumtipust nem gydjt, nem koélcsdndéz és nem raktéroz.
Az eddigiek 0Osszegezéseképpen beszéljen hat egy Kis tablazat az idén véarossa lett
négy telepulés ellatottsagarol:

Féfoglalko- Az egy lakosra | egy olvaséra

Varos Lakos zast dolgozo S )
juté kotetszam
Bonyhéad 12 341 7 2,9 26,4
Dunakeszi 18 874 3 2,6 16,4
Marcali 10 729 9 41 15,9
Siklés 11299 6 1,7 14

Dunakeszi nem kozépfoku kozpont — és nagy uzemi konyvtar is talalhato a te-
lepllésen —, ez magyarazza a konyvtarosok csekély szamat. Ezt kivéve azonban az
Osszehasonlitasban minden adat Siklos esetében a legkisebb. (A forgalom itt nem
idézett adatai hasonldé képet mutatnak.)

J6 lenne, ha a tanacs vezetGit legalabb ezek a szemléletes adatok meggydznék a
fejlesztés elodazhatatlan tennivaldirol!

A katalégusok — hal6zati-mddszertani munka

A Siklési Varosi-Jarasi Konyvtarban betlirendes szerz6i, cimszé-, valamint szak-
katalégus all az olvasdk rendelkezésére. A szerz8i és a cimszOkatalogus szétvalasztésa
sok visszassagot sziilt, egybeolvasztasuk — a megyei konyvtar segitségével — folyik.
A szakkatalogus csoportképzéses, nem pontos, nem teljes. Hiba, hogy a konywvtar
nem hasznal sommas raktari lapokat, melyek megmutatnak, hogy egy bizonyos kdnyv-
b6l hany peldany van a hal6zatban, és azok melyik letéti konyvtarban talalhatok.
Jol szerkesztett katalogusok hianyaban a konyvtar nem végez komoly tajékoztatd
munkat. Az sem lehet mentsége, hogy tajékoztatast igényl6é alig akad: az olvasok,
a kérdez6k igénytelenségét a konyvtar helyzetéb6l adédo rossz munka is kialakithatta.

Az 51 letéti konyvtar feligyeletét 2 halézati-modszertani kdnyvtaros végzi, az
onallokét és a 3 nagyobb konyvtarét (Beremend, Sellye, VajszI6) az igazgatd. A va-
rosi-jarasi konyvtar hetente két alkalommal me kapja a miuivel6dési haz mikrobuszat,
azzal latogathatja a kodzségi konyvtarakat. Munkatarsai a letéti konyvtarakba évente
4—5, az onallékba 5—6 alkalommal jutnak el. llyenkor visznek ki Uj kodnyveket,
évente 100—120 kotetet juttatnak a letéteknek, az ,lIranyelvek”-ben ajanlott 250 he-
lyett. A latogatasok egyike altaldban allomanyellendrzéssel telik el, a masik pedig a
statisztikdk elkészitésével. Evi két alkalom marad tehat arra, hogy a kozponti kényv-
taros valéban modszertani tanacsokat adjon, s érdemben targyaljon a konyvtarossal.
Ez nyilvanvaléan kevés, azt is figyelembe véve, hogy idénként Uj kdnyvtarosnak kell
megtanitani az 0sszes konyvtari alapismereteket. A letéti konyvtarosok ugyanis csak
ritkan jutnak el a kdzpontba, szervezett oktatasukra pedig nincs lehet6seg. A maod-
szertani munka ilyen korilmények kozott csak a haldzatba tartozé kényvtarak fenn-
maradasahoz sziikséges teend6k elvégzésére szoritkozhat.
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Osszegezesul leirhatjuk, hogy feltétlenul dicséretet érdemel a konyvtarosok eré-
feszitése €s munkaja, az, hogy a mostoha korilmények ellenére valahogyan mégis
miikodtetik konyvtarukat. A Siklési Varosi-Jarasi Konyvtar azonban nem elégiti Ki
sem a korzet, sem a varos igényeit, a ,,B”-tipusi konyvtarral szemben tamasztott
igényeknek nem tud eleget tenni! Mert: kicsi az alapterilete, rossz az ellatottsaga,
helybenolvasasi, zenehallgatasi, raktarozasi lehet6sége nincs, kevés a konyve, kévés
a folyodirata, s ezeken kivil semmilyen mas dokumentumtipussal nem rendelkezik.

Az elmondottakbdl kovetkezik, hogy lényegesen emelni kellene a konyvek és
egyéb dokumentumok beszerzésére fordithatd 6sszeget. Szikséges lenne tovabba ha-
rom Uj, szakképzett konyvtaros foglalkoztatasa is. A konyvtar tarsadalmi kapcsola-
tait szintén er6siteni kell

A helyzet végleges megoldasa azonban — az idénkénti toldozgatds helyett —
csak ug] korszer(i, megfelel6 személyi és anyagi ellatottsagu koényvtar kialakitasaval
képzelhet6 el. Ezért az Gj varos Uj vezet6inék nagyon sokat kell tennitik az évek soran
kialakult, rossz gyakorlat megsziintetése érdekeben.

Ezek a kivansagok nem oOncellak: a tarsadalom, a varos, a korzet emelték ma-
gasabbra a mércét a siklosi konyvtarosok és a konyvtar el6tt. Reméljik, hogy az Gj
vlé}r03| tanacs mindent megtesz azért, hogy a mércét ne kelljen Gjra alacsonyabbra
allitani.

Pintér Laszldo

A hangtarak alapteruleti igénye

A Konyvtaros az elmult évben sokszor foglalkozott a hangos-képes (audiovizua-
lis) eszkozok konyvtari elterjedésével, mindenekel6tt a hangzé dokumentumokkal.
Most csak arrdl szeretnék szolni: miként helyezkednek el a konyvtarban a hangzé
dokumentumok, mekkora a tertleti igényik, és milyen a viszonyuk az egyéb, nem
nyomtatott kézvetitékhoz.

A kdézmivel6dési konyvtarak kozial els6ként a Békéscsabai Megyei Koényvtarban
jelentek meg a helybenhallgatasra szant hanglemezgydjtemények. Ezzel csaknem
egyid6ben nyitotta meg az FSZEK zenei konyvtarat, amely a f6varos és az orszag
legnagyobb, igen magas szinvonal( kottatara lett, de helyszike miatt hanglemezt nem
tartott. Az orszag nagyobb kdzmdivel6dési konyvtaraiban egymaéasutan nyiltak a ,,ze-
nei”, pontosabban szolva a hanglemezhallgatast lehetévé tevé részlegek. Ezek igen
gyorsan népszerivé valtak; szamuk ma mar joval 6tven felett van. Nem utolsdsorban
a Konyvtartudomanyi és Modszertani Kozpont tanfolyamainak hatasara a hangtarak
fejlesztése mellett megkezd6dott a kottatarak kialakitdsa is. A kottatdrak szerte a
vildgon a hangtarakkal egyitt alkotnak zenei részlegeket, a fejl6édés nalunk szintén
ebbe az iranyba mutat.

A teljes értelemben vett zenei részleg tehat két f6 részre oszlik: a kottatarra,
ahol a kottak és a zenei targyu szak- és segédkonyvek gydjteménye mellett — meg-
felel6éen hangszigetelt helyisegben — egy-két hangszer (rendszerint zongora, de lehet
harménium, villanyorgona stb.) is helyet foglalhat a kottdk lejatszdsara. Az ,A”-
tipusu vagy a varosi ,,B”-tipusu kényvtar zenei részlegét csak a kottatarral egydutt
tekinthetjuk teljesnek.

Vannak orszadgok, amelyekben — a kottaismeret velejaréjaként — terjed6ben
van a partitira nézésével egybekapcsolt zenehallgatds. Erdemes elolvasni az Inter-
press Magazin 1977. évi 5. szamaban a ,,Beethoven a mend fej” cim( cikket, amely
ezt irja: ,,A pop haldoklik, az igazi Gjdonsag a komoly zene, mondja a 96-0s csatorna
nev( (olasz) ifjusagi radi6é 22 éves igazgatdja. A nagy opera-hazaktol a szerény jarasi
konyvtarig mindenutt akad lelkes ember, aki ... kdzelebb viszi a fiatalok tdmegéhez
a komoly zenét... a milanéi Scaldba nemcsak az elit juthat mar be, az utébbi o6t
évben 15 000-r6l 90 000-re emelkedett az olcsé ifjusadgi bérletek szama. Elterjedt a
fiatalok korében az a szenvedély, hogy a partiturabdl koévessék a zenét, akar hang-
versenyen, akar lemezeknek vagy sajat kazettafelvételeiknek hallgatasa koézben.
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Szédiletes sikert aratott a Decca hanglemezgyarnak az az dQjitasa, hogy a komoly-
zenei felvételekhez partitarat mellékel.”

A cikk arra is figyelmeztet, hogy a partitira nézésével egybekapcsolt zenehall-
gatas igenye a konyvtarak zenei részlegeiben szintén jelentkezik majd, s a jol ki-
épitett zenei részlegek az eddigi passzivabb zenehallgatas mellett a zenei tovabbkép-
zés helyeivé is valnak.

A hangtar elhelyezése

A Kkottatar elhelyezésére vonatkozéan mar vannak bizonyos ismereteink; az Gjabb
gondot a hangzorészleg elhelyezése okozza — az utdbbinak eléggé nagy térigénye és a
telepitési normak hidnya miatt. A hangzérészleggel tulajdonképpen a zene vonul be
a konyvtarba, s ezért a zenehallgatds megszervezése, tovabba a hangzé dokumentu-
mok es a kottak elhelyezése rendszerint tallépi a szorosabb értelemben vett részleg
kereteit. A tartésabb meg6rzésre szant ,,archivalas” hanglemezek és kottak példaul
helyet kaphatnak a bels6 raktarban is. ,,Hangositani” egyébként nemcsak a sz6kébb
értelemben vett zenei részleget kivanatos, hanem az egyéb olvaso6i térrészeket is,
példaul az el6adotermet, a klubdvezetet és a gyermekrészleget. Kivadnatos az altala-
nos olvasoi tér, valamint a klubdvezet bizonyos asztalaihoz is fejhallgaté-csatlako-
zasokat vezetni. Ebben tgyelni kell a kétoldali kapcsolatokra.

A hangositdé berendezés vezeérl6 pultja — a' személyzeti gazdasagossag érdeke-
ben — a kolcsonzGpult folytatasakent is elhelyezhetd.

Az 0j kozvetitok térhoditdsa nem korlatozodik csupan a hangzé dokumentumok-
ra. A modern konyvtari szolgalat bévilése mindenfajta, nem_ kényvalaka kozvetitdre
kiterjed. Vitathatd, hogy a konyvtar zenei részlege onalléan jelenjen-e meg, vagy az
audiovizualis részleg tagjaként. Skaliczki Judit a konyvtarosegyestlet zenei szekcio-
janak 1977. november 4-i Osszejovetelén tartott el6adasaban kifejtette, hogy a nem
n?/omtatott dokumentumok egy helyre csoportositasa (igy peldaul a zenei részlegekbe)
ellentmond a szakrészlegesités elvének; mint minden dokumentumfajtat az audio-
vizuélis hordozokat is tartalmuk szerint kell a megfelel6 szakrészlegekbe csoportosi-
tani. A zenei részleg tehat a zenei tartalmd hangzo dokumentumok szolgaltatdo helye.
Ez az elv igaz, &m gyakorlatilag csak hosszabb tadvon érvényesithet. Elhelyezési és
anyagi korulményeink még sokaig arra kényszeritenek benninket, hogy az irodalmi
és a nyelvi lemezek, illetve kazettdk a zenei részlegben kapjanak helyet. A modern
konyvtar arculatahoz azonban a vizualis dokumentumok is hozzatartoznak. Ezek a
konyvtar barmelyik részén kapjanak is helyet, a zenei kényvtarosoknak kell els@sor-
ban ugyelnitk arra, hogy — amikor a maguk m(ikddési teréért harcolnak és népsze-
rdsitik az 0j zenei hordozokat — ne valjanak eleve konzervativva az egyéb, ,,nem
konyvjellegd” kozvetit6kkel szemben.

A hangtar alaptertlete

A legujabb nemzetkdzi tapasztalatok szerint a hangzé dokumentumok helyben!
haszndlata és kolcsonzése kiegésziti egymast, igénybevételik mértéke pedig a kony-
vek kolcsonzési forgalmahoz koézeledik. Erre kell itthon is berendezkedniink, és min-
denekel6tt meg kell allapitanunk a hangtarak megkdzelit§ alapterileti normait. (Ezt
els6sorban az ,,Audiovisuelle Médien in dér offentlichen Bibliothek” — Berlin, 1976.
Deutscher Bibliotheksverband — cimi kiadvén?/ Utmutatasai alapjan tesszik.)

A zenei részlegnek — a nagyobb kézmdivel6dési konyvtarakéeinak is — mindez-
ideig csupan hozzavet6leges helysziikségletét adtuk meg, minden tovabbi bontas nél-
kal: Az ,,A”-tipusu konyvtarak szamara a részleges felsGfoku kdzpontok esetében 150,
a kiemelt fels6foklu kézpontok kdnyvtarainak pedig 200 négyzetméter alapteriletet; a
,,B”-tipusi kdnyvtarak szamara (25 000 lakos felett) 80 négyzetmétert.

A tovabbiakban részletesen bontjuk az egyes teruletrészek helyigényét. A részek

Osszege csak tajékoztatasi célt szolgal, és nem mentesiti a programa%kot()t az egyedi
mérlegélés kotelességétdl.

Nagyobb koényvtarakban:

1. A pult, vezérlGasztal felszerelése és helyigénye:

12 lemezjatsz6, 2 magno, 2 kazettas magnd, 12 erdsitd§ (valamennyi egyenként
40X40 cm-es); kereken 5 négyzetméter. Ehhez jon még a lemezek tarolasara szik-
séges 3, valamint a 2 f6re tervezett 6 négyzetméter kozlekeds terllet. Az Osszes hely-
igény 14 negyzetméter.

2. Raktari elhelyezés 7500 egységre:
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(A szamitas hanglemezekre -torténik, a kazettaknak kb. hasonlé a helyigenyik.)

Egy polcfolydométerre 150 lemezt szamitunk, a raktarban allvanysoronként 4 polc-
sort szamitva ez kerekitve 13 allvanyfolyométer. Egy allvanyfolyométer helysziikség-
lete (40 cm allvanymélység és 90 cm kozlekedd terulet) 1,30 négyzetméter, az 6sszes
helyigény tehat kereken 17 négyzetméter.

3. A szabadpolcos allomany helyigénye:

Allmedia, karos allvanyok 4 soros allvanyokon egy polcfolyéméterre 70 lemezt
szamitva a 7500 hanglemez tarolasahoz szikséges (7500:70=107 polcfolyométer, amely
26,75 allvanyfolyometer), kerekitve 27 allvanyfolyométer. Az allvanyok kozotti ten-
gelytavolsdg 3,10 m; 3 m-es allvanyokat szdmitva egy ailvanykdz a hozzatartozé all-
vanyokkal egyutt 9,30 négyzetméter. Ehhez 4,20 négyzetméter kozlekedd teriletet
szamitva, egy allvanykoz helyigénye allvannyal egyltt 13,50 négyzetméter. A 27
éllvényfolﬁ/éméter és 4,5 utca helyigénye kerekitve 61 négyzetméter.

4. Hall'gatéhelyek (a hangtarban):

8 asztal, mindegyik 4 hallgatohellyel, egyenként 4, 6sszesen 32 négyzetméter.

5. Hangszigetelt temek:

sztered fulke 4 személyre 6,5, hangos tér 30 fére (személyenként 2 négyzetméter)
60, felvevd és atjatszd helyiség 7,5, 6sszesen 74 négyzetméter.

A nagyobb (,,A”) tipusi konyvtarak hangzé részlegének helyigénye: 198 négy-
zetméter.

Ez a terlletnagysdg arra az esetre vonatkozik, ha mind a raktarozasra, mind a
szabadpolcra megadjuk a 7500 lemez tarolasahoz sziikséges alapteriletet.

Kisebb konyvtarakban:

1. A pult, vezérlBasztal felszerelése és hel igi(énye; 6 lemezjatsz6, 1 magné, 1 ka-
zettds magno, 6 erGsitd (valamennyi 40X40 cm), kereken 3 négyzetmeter, a lerakashoz
sziikséges terulet 2, a kozlekedd tertilet 1 kdnyvtaros részére 3, 6sszesen 8 négyzet-
méter.

2. Raktari elhelyezés 3500 hangtara egységre (elhelyezés fal melletti allvanyon):

Fali allvany 3500 hanglemez szamara, polcfolyéméterenként 150 lemezt szamitva:
allvanyfolyometerenként 600 lemez, raktari szikséglet 6 allvanyfolyométer (1,30 négy-
zetméter allvanyfolyéméterénként), kerekitve: 8 négiﬂlyzetméter.

3. A szabadpolcos allomany helyigénye 3500 hanglemez, polcfolyomeéterenként
70 hanglemezt szamitva (3500:70=50 polcfolyometer, ez kerekitve 12 allvanyfolyo-
méter; az allvanyok kozotti tengell)‘/tévolség 3,10 m, az allvanyok 3 m-esek; egy all-
vanykoz a hozzatartozé allvanyokkal egyutt 9,30 négyzetméter + 4,20 négyzetméter
kozleked6vel. Szikséges két utca is, az 0sszes helyigény tehat 27 négyzetméter.

4, Hall?atéhe yek:

4 asztal, mindegyik 4 hallgatohellyel; egyenként 4, 6sszesen 16 négyzetméter.

5. Hangszigetelt terek:

sztere6 hallgatofulke 4 f6re 6,5, hangszigetelt tér 15 f6re 30, kereken 37 négy-
zetméter.

A Kkisebb (,,B”) tipusu konyvtar hangos részlegének helyigénye 96 négyzetméter.
A 3|500 hangzo egység részére mind a raktarozasra, mind a szabadpolcra adtunk
teruletet.

A hangtart normak nem tartalmazzak a kottatar és a katalégusok helyigényét.
Teljes zenei részleg létréhorzasahoz a tervezett kottamennyiség és segédkodnyvtari
allomany alapjan szamitjuk ki a szikséges terlletet: 200 egységet szamitunk 1 négy-
zetméterre.

A kataldégus helyigénye: 36 fiokos katalogusszekrényt veszink alapul, egy-egy
szekrényre pedig a kozlekedd terulettel egyitt 1 négyzetmétert szamitunk. A betu-
rendes, a szak- és az el6add szerinti katalogusra mivenként 10 cédulat szamitunk.
Egy-egy hanglemezen a Gy6ri Megyei Konyvtar tapasztalatai szerint atlagosan 5 ku-
16nb6z0 Ml van, egy hanglemez feldolgozasahoz 40—50 cédula szikséges. Egy-egy
szekrénybe 27 000 cédula fér, a kataldgus minden négyzetméterére tehat 5—700 hang-
lemezt szdmithatunk.

A szabadpolcos raktarozasrol egyel6re annyit, hogy folynak az elGkésziletek a
szabadpolcra helyezés raktari jelzeteinek kialakitdsara. Ebb6l a célbdl tobb orszagbdl
(NDK, NSZK, Franciaorszag, Dania, Anglia) kértiink tajékoztatast az ott megvaldsi-
tott raktari rendrél. A kozolt szamok egyeldre csak arra valok, hogy segitséget adja-
nak a konyvtaraknak a szikséges helyigény megallapitasara.

Végul szeretném megjegyezni: a hanglemez szabadpolcra helyezése feltételezi,
ho?ky ha valaki kivalaszt egyet a lemezek kozil, abba a koényvtaros koézbeiktatasa
nélkul is ,belehallgathasson”. Minden zenei részlegben el kell tehat helyezni egy

lemezjatsz6t, amit a hasznal6é kezel. i .
Sallai Istvan
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Bemutatjuk

Tihanyi Bence felvétele

a Budapesti Tortéeneti Muzeum konyvtarat

A Dbékés hadjaratban, melynek soran
a magyar kultdra birtokba veszi a habo-
riban ~lerombolt Budavarat, az el66rs
szerepe a Budapesti Torténeti Muzeum-
nak jutott: még 1966-ban foglalta el a
Palota ujjaépult tabani szarnyat. Csoda-
latos hadjarat ez, nincs benne legy6zott.
(A teljes gy6zelem napja — legaldbbis
a konyvtarostarsadalom dagy érzi — ak-
kor virrad fel, ha majd Nemzeti Konyv-
tarunk is bevonul Ujjaépitett otthonaba,
az ,,F’-épuletbe.)

Mit Kkell tudnunk a budapesti Torté-
neti Muzeumrél?

A kezdetben F6varosi MuUzeum, kés6bb
Székesfévarosi Torténeti Muzeum néven
mikod6 intézmény a févaros torténetére
vonatkozo targyi emlékeket, dokumentu-
mokat Orzi és mutatja be kiallitasain.
Gydjteményeének alapjat 1887-ben egy ne-
ves mligyjt6, Enea Lanfranconi 337 va-
rostorténeti kégb(’jl allé ajandéka vetette
meg. Napjainkban négy osztalya van: az
6s- és Okori torténeti a Karolyi palotéa-
ban, a kozépkori a Varban, tovabba a
napjainkban varostorténeti és mudvészeti
osztalyra tagolédott koradbbi ujkori osz-
taly a Kiscelli Mulzeumban. Szerte a
varosban tobb részlege miikddik, ko-
zulik a legismertebb es legnevezetesebb
az Aquincumi Mduazeum.

Dolgoz6szoba — kényvtari méretben

Megdrdkiteni, feltarni a sajatost, amivel
masutt nem taldlkozunk, csak ezért ér-

demes — ha célunk nem a hasznalat —
bekopogni Ujbol és Gjbol mas-mas konyv-
tar ajtajan.

A Budapesti Torténeti Muzeum koényv-
tardban, amely az épulet méasodik eme-
letén talalhatd, nem kell sok id6t eltol-
tenie a szakmabeli latogatonak, hogy ész-
revegye: ez a konyvtar egyutt lélegzik
anyaintézményével.

Lassuk mindenekel6tt a szaraz, szak-
mai adatokat.

A muzeum szervezeti tagolédasanak
megfeleléen a konyvtar a kovetkez6
részlegekbdl all: A Karolyi palotdban az
O6s- és Okortorténeti konyveket és e?(yéb
dokumentumokat 6rzik, a Kiscelli kas-
tély falai kozott talalhaté az ujkori va-
rostorténethez és annak mliveszetéhez
kapcsol6d6 koényvtari allomany, a kdzép-
es részben udjkori (naluk ez utébbi kor-
szak 1686-tal, Buda torok aldéli felszaba-
duldsanak évével kezddédik, s napjainkig
tart) konyvtari gy(jtemény a Varpalota-
ban lelhet§ fel.

Az allomanynak ez a tagolddasa egy-
ben a konyvtar szervezeti felépitését is
tukrozi azzal a kiegészitéssel, hogy a pa-
lotabeli — ko&zépkori — részleg egyben
a kozponti konyvtar feladatkorét is ellat-
ja. Itt dolgozik, s iranyitja a -konyvtar
tevékenységét immar hdsz éve Holt Im-
réné Gyurky Katalin régész, konyvtar-
vezetd. Munkatarsa Szalka Irma torté-
nész-konyvtaros pedig nyolc éve tevé-
kenykedik munkakorében.
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A mintegy 145 nég?/zetméter alapteri-
letd teremkdnyvtarrol azt kell monda-
nunk, amit altaldban a memlék épile-
tekben elhelyezett konyvtarakrél a
konyvtaros-szemlél6 (némikepp feszengve,
mert akadékoskoddénak, mi tobb, halat-
lannak latszik) megallapitani kényszerul:
szép, reprezentativ, méltdé kornyezeté-
hez, de... itt sem kérdezték meg a
konyvtarosokat igényeikrél az épitkezés
idején.

A konyvtaros latogato azt latja, hogy
a konyvallvanyok a szakszer(itlen mére-
tezés miatt szikségtelenil bonyolult,
nagysag szerinti raktarozasra kényszeri-
tik a konyvtart, s még igy is maradnak
kihasznalatlan (azaz nem kihasznalhato)
részek. A konyvtarat hasznalé kutatok
szeme viszont szivesen pihen meg a vo-
rosesbe jatszo, elegans szinhatasu _allva-
nyokon. Szemmel lathatéan jol érzik ma-

ukat az allvanyok kozé telepitett aszta-
ok mellett. Mintha otthoni dolgozészo-
bajuk védelmében Glnének, senkit6l és
semmitd8l nem zavartatva.

A kozponti konyvtarban (nevezzik igy
most mar) 12 ezer, a két kihelyezett rész-
legben pedig 10—10 ezer kotet szakkdnyv
és mintegy 300 féle folydirat varja az ol-
vasokat

A f6 gyljtékor természetesen a varos-

torténet, a gy(jtés azonban Kiterjed a
rokon- és segedtudomanyok irodalma-
ra is.

Az elmult években 80 ezer forintért va-
sarolhattak évente Uj kényveket, 50 ezret
folydiratok rendelésére, 9 ezer forintot
pedig konyvek, illetve folydiratok beko-
tésére fordithattak. 1978-ban 50 sz&zalék-
kal emelkedtek ezek az 6sszegek.

Gazdagodas kapcsolatteremtéssel

Az Uj szerzemények nagy része azonban
nem pénzért kerill a kdnyvtar tulajdona-
ba, hanem a nemzetkdzi és a hazai cse-
rekapcsolatokbdl ered. Erdemes kdzelebb-
r6l szemigyre vennink a konyvtarnak
ezt a tevékenységét.

Mar a rideg szamok is elismerést kel-
tenek: jelenleg mintegy 65 magyar és 130
kalféldi rokonintézménnyel cserélnek Ki-
advanyokat. A kiadvanycsere ,,nagysag-
rendje” ©6nmagédban is tiszteletre mélto,
s hasznardl folosleges szolnunk. Am azt
is megtudtuk, hogy ezen a csatornan
olyan mivek, dokumentumok is eljutnak
a konyvtarba, amelyek nem Kkerilnek
konyvarusi forgalomba, tehat egyébként
pénzért sem lehetne beszerezni 6ket. Ra-
adasul altaldban ezek a kiadvanyok tar-
talmazzak a legfrissebb szakmai infor-
macidokat. Az sem hagyhaté figyelmen
kivul, hogy a konyvtar olykor elképesz-
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téen draga kiadvanyokhoz ts hozzajut.
(A konyvtarvezetd az arakrol szolva
elmondotta: néha gondot okoz a ha-
zai kiadvanyok viszonylag olcsé ara. A
kulféldi cserepartner ugyanis nemegy-
szer kevesli a sajat méregdriaga kiadva-
nyaért cserébe kapott magyar dokumen-
tum ,ellenértékét”. Val6jaban arrél van
520, hogfy a hazai mdvel6déspolitika ér-
demébdl nalunk joval olcsdbbak a kony-
vek, mint Nyugaton.)

Naprakészen vezetett kartonokon rog-
zitik, melyik intézménytél, mikor, mit
kaptak, s természetesen feltlintetik a vi-
szonzasul kuldott kiadvany adatait is.
Ezuattal csak néhdny véarosnevet sorolunk
fel, hogy érzékeltessik, milyen Kkiterjedt
cserepartner-halézatot épitett ki a kdnyv-

tar az elmult években. Amszterdam,
Augsburg, Becs, Bern, Cambridge, Fer-
rara, Graz, Leningrad, London, Madrid,

Praga, Regensburg, Stockholm, olvassuk
a partner-intézmeények székhelyet feltin-
tetdé rovatban, s nem hianyzik kozilik a

Kongresszusi  Konyvtar varosa, Wa-
shington sem.
Akadnak természetesen egyéb, inkabb

alkalmi partnerek is. Kézbe vehettik az
e?yik legujabb kildeményt, a Painting
of Korea c. kiadvanyt, mely > tavol-keleti
orszag festészetét mutatja be, s mel
azért is emlitést érdemel, mert nalun
még nem igen taladlhatdé komplex doku-
mentumfajta. Ti. a festményeket bemu-
tatd dialemezekb6l, a hozzajuk kapcso-
I6d6 tanulmanyt régzité magnotekercs-
b6l, valamint a diadkat felsorol6 fluzetka-
talogusbdl all. Nem tartozik a kifejezet-
ten olcs6 kiadvanyok kozé.

A kartonokban bodngészve o6rommel
nyugtaztuk, hogy a hazai cserepartnerek
soraban j6 néhany konyvtar is megtalal-
hat6. Kicserélik kiadvanyaikat tobbek
kozott a Magyar Nemzeti Galéria kényv-
tardval, a Semmelweis Orvostorténeti
Konyvtarral, tovabba a Néprajzi Muzeum,
a pécsi Janus Pannonius Muzeum, vala-
mint a Debreceni Egyetem Kkonyvtara-
val is.

A cserekapcsolatok apolasa — ezt talan
folosleges is bizonygatnunk — elképzel-
hetetlen anélkil, hogy a konyvtar ne
lenne a legszorosabb kapcsolatban fenn-
tartéjaval, a mizeummal. Az sem szorul
kulonosebb bizonyitasra, hogy a konyv-
tari allomany ily moédon toérténd gazdago-
dasanak eldnyeit els6sorban a muzeum
tuddés munkatéarsai élvezik.

A tajékoztatas mindenekel6tt

Az alloméany gyarapitasat két iranyu
el6zetes tajékozodas el6zi meg. Allan-
ddéan figyelemmel kisérik a muzeumban



folyé kutatomunkat (ismerik minden
munkatars kutatasi tervét), illetve a Kki-

allithsszervezést. JOl kamatozik ilyen-
kor, hogy a konyvtarvezetd, aki maga
is kutatd, sajat -mindennapi mun-

kajan mérheti le, esetenként hogyan szol-
galhatja a legeredmenyesebben a konyv-
tar az intézmeény tevékenységét. Mindezek
ismeretében szuletik meg a dontés: mit
vasaroljanak meg a konyvpiac kinalata-
bél.

A feldolgozé munkar6l most csak any-
nyit: a beérkez6 dokumentum katalégus-
cédulgjanak a legrovidebb id§ alatt (oly-
kor ez nem tobb 24 6ranal) a katalégus-
ban kell lennie.

S ha mar emlités tortént a katalégu-
sokrol, eldljaréban leszbgezhetjuk: a
konyvtar katalégusrendszere az elsé sza-
mu "bizonyiték a bevezetS6ben tett megal-
lapitasunk igazoléasara: ho%y ti. a koényv-
tar f6 torekvése a lehet6 leghatékonyab-
ban szolgalni a fenntartd intézmény
munkatarsainak tevékenységét.

A Kkataldgusrendszer bemutatasat a
szerz6i betlirendes kataldgussal kezdjuk.
Ide vannak beosztva a kiulénnyomatok,
valamint a kiallitasi katalégusok és az
elhangzott el6adasok gépelt szdvegeit
tartalmaz6é dokumentumok cimadatai is.
Nem szorul bizonyitasra, milyen fontos
informécidkat tartalmazhatnak ezek a do-
kumentumok a témék mindenkori kuta-
t6i szaméra.

A témakatalégus a rendszer kovetkezd
tagja, amely a kapcsol6d6é témak irodal-
mat is feldleli.

A magyar folydiratokban megjelent
kozépkori témaju cikkeket ismerteti a
koényvtar szerz6i betlrendes cikk-katalo-
gusa.

A foldrajzi helyek, orszagok, illetve
varosok betlrendjeben tarja fel az allo-
manyt a féldrajzi katalégus; a magyar
és a kulfoldi, szakméba vagd kiallitasok
katalégusainak katalogusa az el6bbieken
kivial az un. kiéllitasi kalauzok (més né-
ven: vezet6k) céduldit is tartalmazza. A
katalogus informativ értékét fokozza,
hogy anyagaban megtalalhatok a tobb
évtizeddel ezel6tt megrendezett kiallita-
sok irasos dokumentumai, amelyek —
hanyszor kell ezt leirnunk! — a haboruk
vihardban eltlint, megsemmisult gydjte-
ményekrél, azok anyagardl is hirt adnak.

A kataldégusrendszer kiépitése nem fe-
jez6dik be sohasem. Zolnay Laszl6 régész
tandcsara — aki csodalatos budavari
szoborleleteinek kapcsan folytatott ku-
tatasai kozben talalkozott ilyen Kkata-
logussal — képkatalogus szerkesztését
kezdték meg. Ez fel fogja sorolni, melyik
miben, folydiratban talalhaté a régészeti,
véarostorténeti kutatds szempontjabol fon-
tos illusztracio (ilyenek példaul a sirko-

vek, szobrok, vardbrazolasok, csataképek
stb., de ide kerulhetnek a kozépkori k&-
faragé mdhelyek jegyei is). A képek 6sz-
szehasonlitasi alapul (anal6gia) szolgal-
nak a kutaték szadmara egy-egy 0j lelet
tudomanyos meghatarozasahoz.

Nem katalogus, de ékes bizonyitéka an-
nak, mennyire torekszik Kiterjeszteni ta-
jékoztato tevékenységet a konyvtar, az a
szakteruleti bibliografiai kartoték, mely
az 1960 ota megjelent, barhol is hozza-
férhet6 hazai és kulfoldi kozépkori véa-
rostorténeti és régészeti kiadvanyokat
sorolja fel. Szalka Irma koényvtaros id6-
rél idére felkeresi a nagyobb budapesti
konyvtarakat (a Nemzeti MuUzeum régé-
szeti konyvtarat, az FSZEK Budapest
Gyldjteményét, az Akadémiai Konyvtart,
de méi a_Mdszaki Egyetem konyvtarat
is) és kiirja azok 0j szerzeményei kozil
a_sajat konyvtar profiljaba vago mivek
bibliografiai adatait. Kezbe veszi magu-
kat a konyveket is, s ha talal bennuk
tovabbi bibliografiai hivatkozast, azt is
feljegyzi. Hatalmas munka ez, am ered-
meényeképpen olyan bibliografia jon lét-
re, amelynek segitségével szinte napra-
kesz kitekintést kaphat a kutatd. (Meg-
tudtuk, hogy a legtobb varostorténeti Ki-
advany német foldoén jelenik meg, bo-
séges azonban a lengyel, a cseh, a francia
és az osztrak varostorténeti irodalom is.)

A bibliografia folyamatos épitése érde-
kében a konyvtaros_ feljegyzi, mikor, me-
lyik konyvtarban jart gydjtéaton.

A konyvtar — rendeltetésébd6l ered6-
en- — zart jelleggel midkodik, de mint
tobbi tarsa, esetenként (f6igazgatdi enge-
déllyel) kulsé hasznaldkat is fogad. Ezek
tobbsége egyetemi hallgaté. (E kdnywvtéar-
ban is észlelhet§ volt az a furcsa, ko-
rantsem tudomanyos célt szolgalé ,,ge-
nealogia”, magyarul Gskutatas, mely az
utoébbi években egyes kispolgari rétegek-
ben felutotte fejét. A konyvtar — tapin-
tatosan — elharitotta az ilyen kéresek
teljesitését.)

A latogatasi id6 megegyezik a muzeu-
mi dolgoz6k munkaidejével, azaz 9-t6l 17
oraig lehet a konyvtart felkeresni. A tu-
domanyos munkahoz annyira szikséges
csendet, nyugalmas kortlményeket nyuj-
t6 kornyezetben 10—12 kutaté dolgozik
naponta, s havonként mintegy 100—150
kotetet kdlcsonoz.

A konyvtar tervei: a gyarapitasra for-
dithatd pénzosszeg novekedésevel lehets-
vé valik az allomany tovabbi gazdagi-
tdsa. Megoldasra var, s ehhez a személyi
feltételeket is meg kell teremteni, hogy
a kihelyezett konyvtarak részére kbzpon-
tilag torténjek az allomanygyarapitas és
a feldolgozas.

Simay Norbert
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Mdvel6dési kozpontok és konyvtarak korszeri
berendezésében,

Irodak, munkahelyek korszer(Gsitésében,
Uj létesitmények komplex berendezésében,

Szamitégépparkok kiegészit6 berendezéseinek
kivalasztasaban

kfr-Ma-wi.tJj.l1."11.JJ
rendelkezésére all

a Butorértékesitdé Vallalat Mintaterme

1052 Budapest V., Apaczai Csere Janos utca 5. Telefon: 185-260
Hétf6t6l péntekig 8-t6l 16 ordig varjuk az érdekl6ddéket.
Korlatlan mennyiségben, gyorsan, raktarrél szallitunk - egyedi igényeket is kielégitiink.

ALLMEDIA = modern polc- és berendezési rendszer, amelyet a svéd konyvtarellaté fejlesztett
ki a konyvtarak kovetelményei szerint, egyidejlleg figyelembe véve az iskolai tantermek,
kézikonyvtarak, valamint a muzeumok igényeit és kivanalmait is. A rendszer alkalmas koény-
vek, diaképek, kép- és hangkazettdk, apré6 nyomtatvanyok, Ujsagok, folydiratok, hanglemezek
stb.' throldsara, ugyanakkor lehet6vé teszi zarhaté szekrények és hasonlé egyéb felszerelések
beépitését is.

Az ALLMEDIA szerkezetek matt, naturoxi, oluminium tartéelemekre épilnek fel. A profilkép-
zések lehet6vé teszik a polcmagassag tetszés szerinti bedllitAsat. Az ALLMEDIA-rendszer
megfelel annak a kivanalomnak is. hogy a szabadon all6 allvanyok egyben valaszfal-képzd
elemekként is felhasznalhaték legyenek. Az ALLMEDIA konyvtamaszai fliggesztettek: a
konyvtamaszok oldaliranyba egyszerlien és kodnnyen elmozdithatok.



Megvalodsithato a zenei analitikus katalogus!

A zenei analitikus katalogus lUgyeben a Konyvtarosban megjelent cikkre (Krutz-
ler Ferenc: Zenei analitikus katalogust! 1977/9. sz.) és a Konyvtarosegyestlet zenei
szekcib6jdnak kiegészitd javaslatdra, amelyet levélben kaptunk meg, a kovetkez6ket
vélaszoljuk: 3

A zenei szekci6 &ltal javasolt két folydirat (Muzsika, Elet és Irodalom) analitikus
feldolgozasat és annak az irodalmi katalogus mellékletéként torténé kdzreadasat 1978.
januar I-t6«l konyvtarunk vallalni tudta volna. Kikértik azonban e targyban a halo-
zatunk keretén belil m(ikodd zenei részlegek kdnyvtarosainak vélemeényét is, s ez
arrél gy6zott meg minket, hogy lényegesen szélesebb korliek az igényeik a zenei tajé-
koztatasra. 3

Mindezek alapjan az a véleményink, hogy a Muzsika és az Elet és Irodalom
analitikus feldolgozasa és az irodalomtoérténeti analitikus katalogus mellékleteként
valo kozreadasa semmiképpen sem oldja meg a zenei tajékoztatas kérdesét, mivel le-
nyegesen tobb periodikam feldolgozéasa sziikseges:

A zenei folyodiratok (Magyar Zene, Muzsika, Parland6, Kéta, Ifju Zenebarat) fel-
dolgozésa mellett sziikséges az egyéb folyodiratok (Alfold, Jelenkor, Nagyvilag, Tisza-
t&j, Uj iras), a hetilapok koézil meg az Elet és Irodalom, az Uj Tukér, a Magyaror-
szag és a Magyar Ifjusag feldolgozasa. Ezeken Kivil a négy orszagos napilap (Nép-
szabadsag, Népszava, Magl)(/ar Hirlap, Magyar Nemzet) zenei témaju cikkeinek fel-
vételét is fontosnak tartjuk. A zenei tanulmanykotetek analitikus feltarasa elenged-
hetetlen. Ehhez a nagy vallalkozashoz szeretnénk kikérni az orszagban midkoédé zenei
konyvtarosok vélemeényeét, és meg kell teremtenink a vallalkozas technikai feltételeit
(sokszorositas, terjesztés) is.

Ezért azt tervezzik, hogy probaszamot készitink, amelyet az érdekeltek megvi-
tatnanak. igy a vallalkozas 1979. januar 1-t6l megindulhatna.

, Révész Ferenc

A konyvkiemelés rendjét idonként valtoztatni kell

Vargha Balazs A betlirend diadala és nyomorusaga ciml cikkében (Konyvtaros,
1977. 8. sz.) hangsulyozza, hogy a kdnyvek rendje a polcokon a szabadpolc korszaka-
ban valt fontossa. A szakirodalom és a szépirodalom altalanos rendezesi elvének is-
mertetése utan megemliti, hogy ,A gyermekkonyvtarak mar jo hasz évvel ezelbtt
bevezették a szépirodalom mdfaji-tematikus rendjét a F6varosi Szabd Ervin Konyv-
tar kezdeményezésére”. Ez az elrendezés burkoltan életkori is — allapitja meg —,
majd hozzaflizi, hogy a gyermekkoényvtari csoportositds tovabb tagolddott (tudoma-
nyos fantasztikus mdlvekre stb.). A tovédbbiakban Vargha Baldzs sz6va teszi, hogy
»nNéhany budapesti gyerékkdnyvtarban... a képeskdnyveket, meséskodnyveket, ver-
seket és szindarabokat kivéve kozés betlirendbe soroltak be a szépirodalmat, gyerek-
regényt, kalandosat, fantasztikusat, torténelmit stb.... Ujjaéledt... az az elv, amely
a drdmék-versek belekeverését javasolta a betlrend masszajaba.”

Lassuk hat a F6varosi Szabé Ervin hal6ézat korabbi allomanyfelaUitasi rendjét
€és a mostani, VVargha Balazs altal kifogasolt csoportositast:

A kdlcsonodzhetd miiveket két nagy csoportra osztottdk: az als6 és a fels6 tagoza-
tosok olvasmanyaira. A kisebbek szamara a kovetkez§ szépirodalmi allomanycsopor-
tokat alakitottdk ki: képeskonyvek (K), mesék (M); a nagyobbaknak: allattorténetek
(A), gyermekvilag-uttoréélet (GyK—GyU), kalandos torténetek (K?, fantasztikus re-
gények (Ft), torténelmi regények és mondak (T), életrajzok (E), valogatas a feln6ttek
irodalméabol (S), kéltemények (V) és végul szinm(vek (Sz.). 1975 6szén kisérletkép-
pen a kébanyal (12-es) és a Jozsef Attila lakotelepi (48-as) k('jngvtér gyermekrészle-
gében, 1976-ban pedig a kispesti, 25-06s k('jnyvtérdggermekrészlegé en és az 6budai 8-as
szamu gyermekkdnyvtarban is egyetlen betlrendbe osztottak a szépirodalmat, illetve
bizonyos mifaji-tematikus csoportokat.
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Miért tortént ez a ,visszalépés”? Miért épp a kezdeményez6 halOzat tért vissza
kisérletképpen néhany koényvtaraban a betlrendhez?

A konyvek mifaji-tematikus elhelyezésének emlitett el6nyeit nem hagyhatjuk
figyelmen kivil. A gyermekek és az ifjusag id6r6l-idére megfigyelhetd értelmi és
érzelmi valtozasa azonban Uj és 0j igényeket tdmaszt a kdnyvtari szolgalattal szem-
ben, s arra 0szténzi a konyvtarosokat, ho?y az eddigi allornanyelhelyezési rendet
vizsgalat ala vegyék, s keressék a tovabbfejlesztés utjat.

Melyek a husz éve bevezetett rendszerb6l adodé problémak?

A tematikus csoportositas megitélés dolga

El6szor is: egyéni megitélés dolga a mifaji-tematikus csoportok kialakitasa. Tobb,

meglehetdsen eltéré felosztas képzelhetd el.

1972-ben a Mora Kiadonal jelent meg az Olvaso ifjusagért c. tanulmanykotet
(témaja az ifjusagi regény és az olvasova nevelés), melyben Lengyel Balazs példaul
a kovetkezOképpen csoportositja az ifjusagi irodalmat. 1. csoport: a klasszikusok,
»€zek a milvek nem a mai valdsagot tukrozik, hanem id6ben és gyakran térben is
messzebb es6 maés tarsadalmakrol, masfajta erkolcsokrél, masfajta életmodrél szol-
nak”. Az Egri csillagok, a Légy jo mindhalalig, Beecher-Stowe, Dickens, Mark Twain
muvei tartoznak ide. A 2. csoportba ,,az 6ro ifle'Jsé i olvasmanyok” ko&zé azokat a
miveket sorolja, amelyek rendkivili szerencséve teI?be talaljak az ifjusagnak nem-
zedékr6l nemzedékre allandé érdeklédési tertletét (példaul utazasi laz, fantasztikum,
egzotikum, a nemes érzelmek iranti fogékonysag). A szerz6 Defoe-ra, Stevensonra,
Vernére, Cooperra gondol, akik nem teremtenek Uj figurakat, nem jellemeznek mé-
lyen, de regényeik kellemes és szoérakoztatd olvasmanyok, érdeklédést keltenek, ér-
zelmi igényeket elégitenek ki. A 3. csoportot a mai irok altal létrehozott muvek
alkotjak, amelyek olvasasakor a gyerekek kozvetlenil taldlkoznak karunk eszméivel,
valosagaval, s altaluk teljesebben megismerik azt. ,, Természetesen nagyon is sokféle
konyv tartozik ide, meseregény, tarsadalmi és torténelmi regény, kalandos regények,
lednyregények stb. Nem is lehet minden mdifajt felsorolni, de talan nem is fontos.
Az a kérdés, lehet-e ugy foI?/tatni ezeket a mifajokat, ahogy valamikor kialakultak?
Lényegi valtoztatasok nélkul tovabbfejleszteni 6ket? Azt szoktak mondani a hagyo-
manyossag védelmében, minden Utkeresés ellenérvéként: egy Ujszuldttnek minden
0j, vagyis a fiatal olvasé el6lir6l éli at a vilagirodalmat... Igen &m, de még ha
valaki nem is hiszi irodalom és ifjusagi irodalom szerves kapcsolatat, akkor is el kell
gondolkodnia azon, hogy az a bizonyos Ujszulétt valéban ugyanolyan Gjszulott-e,
mint az 6tven év el6tti__”

Mint mar emlitettem, a gyermekkoényvtarakban kialakitott mdfaji-tematikus cso-
portok létrehozasadnak egyik szempontja az életkori sajatossagok figyelembe vétele
volt.

Payayné Kemenczey Judit A gyermekkonyvtari allomany feltarasa. Raktarozasi
rendszer — katalégusok c. tanulmanyaban (1971. KMK) irja: ,,Olvasaslélektani tanul-
manyainkbdl tudjuk, hogy egy-egy fejlédési szakaszra szinte torvényszerien jellemz6
vagy egy meghatarozott mifaj ... vagy valamilyen jol koérulhatarolhaté téma (9 éves
kortol a fidknal a kalandregény) iranti igény.”

Papayné témat emlit, s a témat legjellemz6bben képvisel§ mdifajt, a kalandre-
gényt emeli Ki.

Ha megnézzik, mi tartozik hal6ézatunkban a .kalandos térténetek” témacsoportba,
lathatjuk, hogy Defoe, Cervantes, Cooper, Kipling, Verne mivein Kivil tébbnyire azok
a regenyek, amelyek a kalandregény 6si tartalmi és formai jegyeit viselik, azaz jel-
lemz6 rajuk a kilsd események kizarbélagos abrazolasa, az egyoldalu epikus ljelleg,
az események varatlan fordulatai altal eléerhetd izgalomikeltés, a sablonos érzelmi és
jellemabrazolasok.

Vagyis azok a mivek, amelyekrél Kolta Ferenc az emlitett Olvasé ifjusagért c.
tanulmanykotetben a kovetkez6ket irja: . .abba a hibaba estink, hogy mindig vala-
milyen absztrakt, id6tlen gyereket képzelink el. Ez a gyerek nem képes az esztétikai
szep érzékelésére, csak konkrét eseményekben tud gondolkodni. Olvaséasra birni csak
régi tipust kalandregényekkel lehet...” Azonban ez tévedés, ,,a nevel6k gyakorlati
tapasztalatbol tudjak, hogy helyes vezetéssel mar 10—12 éves életkorban a gyerme-
kek igenis képesek a mualkotasokban megragadni, ami azokra m(ivészi szempontbdl
jellemzd.”

A tanulményok szerz6i nemcsak az életkori sajatossdgokban a tdmegkommuni-
kacios eszkdzok — els6Gsorban a televiziéo — elterjedésével beallott korhatarmoédosu-
lasokat, a tarsadalmi és emberi viszonylatok megvaltozasat hangsulyozzak, hanem a
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kaland, a cselekmény valtozatlan jelentfségét is. Hiszen a gyerekek minden egyebet
a fordulatos cselekmény kozvetitésével vesznek tudomasul: a mdalkotadsban rejlé
esztétikumot, a jelleméabrazolast, a tarsadalomrajzot, a stilust. Az irok feladata: al-
landdan és szintelentl felfedezni az életkori sajatossagok valtozasait, aktualis meg-
nyilvanulasait és meglelni a valésagban a kaland korszerli formajat, mégpedig elso-
sorban a h6s tudatdnak &brazolasaval.

Tehat a kalandossag mint feldolgozasi méd nemcsak a kalandregények, hanem
az egész gyermek- és ifjusagi irodalomnak nélkulozhetetlen jellemz8je, s ilyen for-
maban életkori sajatossagbol fakado iﬁ;ényt elégit ki.

A masodik szubjektiv elem: mi, illetve ki donti el, hogy egy sokszalu irodalmi
alkotas melyik mudifaji-tematikus csoportba keriljon? A feldolgozast végz6 konyv-
taros.

Bar hal6ézatunkban az egységes besorolast kozponti tajékoztaté szavatolja, el-
kéPzeIheté, hogy példaul egy azonos allomanyrendezési elvet koévet6 vidéki k6zmi-
vel6dési konyvtar ugyanazt a milvet mashova osztja. A konyvtaros esetleges figyel-
metlenségén kivil ez a nagyfoku szubjektivitds az oka annak, hogy egyetlen halo-
zaton beldl is egy—e%y m( Gj kiadasu példanya nem abba a témacsoportba keril,
mint az el6z6. Az FSZEK-ben példaul Ronaszegi Miklos: A nagy jatszma. Benyovszky
Moéric viszontagségai (alcime: ,.életrajzi regény az ifjusdg sizamara”) c. regénye a
.Kt’-ba (kalandos torténetek), a szerz0 Keser(i komédia. Moliére élete ¢. miive pedig
az ,,E”-be (életrajzok) kerult. Elképzelhetd, hogy mas kényvtarak mindkét mivet az
életrajzi regények kozé soroltdk be.

Vargha Balazs irja: ,,A konyvtarosnak joga, a6t kotelessége, hogy a hatékonyabb
mikodés érdekében kiemeljen, bizonyos fajta konyveket az allomanybdl. Ez a Ki-
emelés lehet alkalmi,... de lehet tartés is ...”

Az alkalmi kiemelések hasznossagéarol, azt hiszem, felesleges beszélni, de a ,ki-
emelés” szOt a szépirodalom miufaji-tematikus besoroldsa esetében nem tartom he-
lyénvalénak, mivel gyakorlatilag minden egyes mlivet beszoritunk a neki tobbé-
kevésbé megfelel6 téma Prokrusztész-agyaba.

Az o6nallésagra nevelés szempontja

Erzésem szerint Vargha Balazs nem hangsulyozza eléggé a katalogus szerepet.
Az egész cikkben egy helyen ,,az eay szerz6 muvei egy helyen legyenek” erv cafolata-
ként utal ra: ,,...a betlirendes katalogus Osszeforrasztja a... tobb részre vagott
életmdvet.”

A szépirodalmi allomany egységes betlirendje esetén pontosan igy 6sszeforraszt-
hatja a tematikus katalégus a mdfaji-tartalmi hasonlésagot mutatd szépirodalmat,
a sorozati katalégus pedig a cikkben masutt emlitett ,,potty0s” és ,,csikos” kdnyveket.

Jelenleg a tematikus kataldogus csak egyetlen tajékoztatast ad a benne keres6-
nek: azt, hogy egy bizonyos témakérbdl a koélcsondzhetd allomany éppen bent levd
kotetein kival meg mi talalhatdo a konyvtarban (ti. ez a katalogus a szerz6 nevének
betlrendjében tarja fel a témat, s eg?/ mi kataloguscédulaja csak az adott témanal
szerepel). Méas szerkesztési élv esetén lehet8ség nyilnék arra, hogy egy-egy mi cédu-
lajat tobb téméahoz is besoroljak.

Visszatérve a négy konyvtarban Kkisérletképpen bevezetett osztatlan betlirendes
elhelyezéshez: Az atrendezés sehol sem érintette a legkisebbeknek és a serdil6knek
sz0l06 irodalmait, s a 48-as kdnyvtar gyermekrészlegének kivételével a vers és a drama
is kiemelt allomanyrész maradt; A tapasztalatok szerint a ?yerekeknek nem okoz
nehézséget a tajékozodas az ily formaban polcra helyezett allomanyban. Ezekben a
konyvtarakban bizonyos allomanytestek (példaul a torténelmi regeny, az életrajz)
forgalma az el6z6 években tapasztaltakhoz képest Iényegesen megnétt. A reprezen-
tativ statisztika szerint a 8-as gyermekkonyvtarban az 1974. évi 8,1-r6l 1976-ban 10,7
szazalékra; hasonloképpen a 48-as konyvtar gyermekrészlegében 10-r6l 13,5 szaza-
lékra emelkedett.

Még egy érv: a konyvtarosegyesilet I1X. vandorgy(llésén, a gyermekkonyvtari
szekcio ulésén hallottuk, hogy az Uttor6szovetség is mindjobban szeretné fejleszteni
a gierekek szellemi onallésagat. A ,,Barataink” nev( kdzmdivel6dési uttérékozosségi
jatekban (a ,,Mdvészietek vandoratjan masodik fokozata”) maguk az uttéré6k dolgoz-
zak ki tevékenységik tartalmi és formai Osszetevdit.

Talan a gyermekkdnyvtarban is felesleges a gyerekek tulzott iranyitasa. Ez azzal
a_ kovetkezménnyel jarhat, hogy kés6bb a feln6ttkdnyvtarban nem tudnak tjéko-
z6dni a szépirodaumi allomanyban, vagy leragadnak a” megszokott témanal.
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Hal6zatunkban a kdnyvtarak tobbsége — az emlitett négy kivételével — még az
az itt elemzett mdfaji-tematikus rend szerint tarja fel szépirodalmi allomanyat. Fog-
lalkozunk azzal a gondolattal is, hogy a rendszert megvaltoztatjuk, illetve tovabb-
fejlesztjik. Olyan megoldast keresiink, amely a betlrend fokozottabb alkalmazaséaval
egyidejlleg attekinthet6 allomanyfeltarast tesz lehetévé, s a differencialt katalogus-
rendszer mellett sem mond le arrél, hogy méar a m( is tdjékoztassa az olvasot tartal-
Lné;()l (példaul tébb vagy mas témak, kategoridk jelolése a kényvon, illetve a kdnyv-

en).
Az a célunk, hogy a konyvtari rend még jobban segitse az olvasoszolgalat egyik
feladatanak teljesitését: a gyerekek tudatos konywalasztasat, tajékozédasi képessé-

gének fejlesztését.
Banhegyi Gyulané

Nem Uj modszer?

Nem Uj mdodszer — irja Dénes Pal a Konyvtaros 1977. évi 11. szamaban az iro-
olvas6 taldlkozéra meghivottak Kivalasztasat ismertet§ jaszberényi beszdmolorol. El-
lenérvként elmondja, hogy kordbban mar 6 is részt vett tébb olyan sikeres rendezveé-
nyen, ahol a ,.szervez6k nem sajnéaltdk a faradsagot, hegy név szerint is megtudjak
a konyvesboltban, konyvtarban és masutt”, kiket érdekelhet az ir6-olvasé talalkozo.
Nos, ez a modszer is eredményre vezethet, de nem azonos az emlitett beszamoléban
ismertetett eljarassal. (Konyvtaros, 1977. 7. sz.) A mienknek az a lényege, hogy a
konyvtarosok a 'kdlcsonzdk, alland6 tagsagi (torzs-) szamat tartalmazé nyilvantartasbol
allapitottak meg, Kik olvastak az elmult 6t év alatt a kényvtarban Cseres Tibor tobb
mdvét is. Magyaran: ahelyett, hogy végigkérdezgették volna a 3200 beiratkozott fel-
nétt olvasoét, ezt a rendkivil egyszer(i, Ujabb modszert valasztottak annak megalla-
pitasara, kiket érdekelhet a talalkozo, kiket hivjon meg erre a koénywvtar.

Igaza van Dénes Palnak, hogK ha kizar6lag ezt a modszert alkalmazzuk, a szo6-
rakoztatd konyvek kedvelGi nem kapnak meghivot, és elmarad a munkahelyi k&zos-
ségek, szocialista brigadok mozgoésitasa is. Olyasmit kér szamon azonban, ami nem
volt célunk. Ezuattal ugyanis csupan az ir6 és olvasoOja kozoétti talalkozot szerveztik
meg — s mivel ennek gondjai kozismertek, ajanlottuk moédszeriinket. Am, ha a sz6-
rakoztatdé konyvek kedvel8it szeretné Dénes Pal mozgositani egy olyan iré-olvasé
talalkozora, ahol ,.élményszer(i késztetést kapnak az igényesebb olvasmanyok forga-
tasara”, akkor az 6 és e sorok olvasdinak figyelmét ismeételten felhivom az &llandé
tagsagi szamot alkalmazé nyilvantartas hasznossagara. Ennek segitségével allapit-
haté meg legkbnnyebben a szdrakoztat6 miivek kedvel8inek kdre, amelynek tagjait
érdemes meghivni a talalkozoéra.

Araté Antal
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Szocialista brigadok
a kébanyai Szabo Ervin Kényvtarban

Keriletink Budapest egyik legnagyobb munkéaskerilete. Ez Kitlnik a konyvta-
runkba beiratkozott olvasok Osszetetelebdl is: a beiratkozott feln6tt olvasdk 34 szaza-
léka — 1900 f6 — munkas. Olvasoszolgalati munkankban megkilonboztetett figyelem-
mel foglalkozunk a munkéasokkal, az egyénileg beiratkozott olvasokkal éppugy, mint
a munkéskbzdsségekkel, azaz a szocialista brigadokkal. A kapcsolatteremtés nem
volt nehéz, mert Ok is igényt tartottak ra. 1976-ban példaul 21 szocialista brigad ke-
reste fel konyvtarunkat, és ismerkedett meg szolgaltatasaival. Természetesen propa-
gandankkal is el6segitettiik a szocialista brigadok gyakoribb latogatasat: az olvaso-
szolgalat munkatarsai kaEcsoIatot teremtettek az Uzemek konyvtaraival, s el6fordult,
hogy az egylttmikddeést kulturalis szerz6désben is rogzitettik.

A brigadokkal val6é csoportos foglalkozasoknak tébb formajat is kialakitottuk.
Sajat konyvtarunkrol diafilmet készitettink, ennek alapjan a munkasok megismer-
kedhettek a konyvtar kilonféle részlegeivel, szolgaltatasaival, és igy érdeklGdesi ko-
riknek megfeleléen a brigadtagok kivalaszthattak az 6ket leginkdbb érdekld terile-
teket. ir6-olvasé talalkozot szerveztink szamukra példaul Foldes Mihéallyal, Laszlo
Bencsik Sandorral. Nemcsak a brigadtagok latogattak el hozzank, 'hanem a konyvtar
munkatarsai is a szocialista brigégok munkahelyén kérésukre el6adast tartottak ku-
I6nféle, a munkasok altal valasztott témakrol (példaul Tibet a térténelemben, a md-
vészetben és a zenében). A foglalkozasok legnépszer(ibb és szamunkra is legkedve-
sebb formaja azonban a vetélked6 volt.

Konyvtarunk ,,Az olvas6 munkéséit” mozgalom népszer(isitésében is vallalt fel-
adatokat. Ennek keretében a Pataky Istvan MUvel6dési Kdzponttal kézbésen szocialista
brigadok részére meghirdettik ,,A mi vilagunk” c. vetélked6t. A vetélkedd cime
meghatarozta a szempontokat, melyek szerint az irodalmat 06sszeallitottuk: aktualis
politikai, mlvészeti, zenei, helytdrténeti miveket és 6t szépirodalmi kényvet — &sz-
szesen 17 mivet — ajanlottunk feldolgozasra. 31 brigad jelentkezett a felhivasra a
kertlet Uzemeib6l. A mi(ivel6dési kdzpontban kéthetenként elGadésokat, illetve kon-
zultaciokat szerveztink a résztvev6knek. Az els§ Osszejovetelen elmondtuk, hogy
kéréseikkel, kérdéseikkel, konyvigényeikkel hozzank fordulhatnak. Az ajanlott iro-
dalombdl a kell6 szamu példanyt beszereztik.

A felkészulés id8szakdban naponta jottek a brigadtagok a kényvtarba kérdéseik-
kel, gondjaikkal, igy a személyes kapcsolat kialakitasara is lehet6ségiink nyilt. Néha
egész kis kerekasztal beszélgetést folytattunk velik egy-egy felvetett kérdésrél. Jol-
es6 érzés volt foglalkozni a sokszor munka utan faradtan a konyvtarba latogaté bri-
gadtagokkal, latni, mennyire komolyan veszik a vallalt feladatot. A vetélked6re valo
felkészités alatt megtanultak hasznalni a kézikdnyveket, lexikonokat, és eligazodni a
konyvtar rendjében. Amikor a vetélked6 forgatokonyveét osszeallitottuk, gondot oko-
zott, hogy a jelentkez6k mas-mas foglalkozasuak, és iskolai végzettségik is kulon-
bdz6 volt. Attdl tartottunk, hogy a munkasokbdl 6sszetev6dd brigaddok az el6déntén
kevesebb pontszamot szereznek mint a tdbbiek. Aggodalmunk alaptalan volt, mert
a dont6be jutottaknak kb. a fele munkésbrigadd volt. J6l példadzza a fenti megéllapi-
tast az a feladat, melynek keretében 10 perces magnds riportot kellett késziteni a
résztvevbknek sajat munkajukrol. A vetélked6nek ezt a részfeladatat egy sorgyari
munkasokbo6l allo szocialista brigad készitette el a legszinesebben, legdtletesebben.
lgaz, ezek az emberek inkabb igénybe vették a konyvtar adta lehet6ségeket (kézi-
konyvek, zenehallgatas, diaképek stb.), inkdbb tamaszkodtak segitséginkre, de a
mozgalom célja val6jaban nem a mar meglevé ismeretek ,,visszaadasa”, hanem Ujak
szerzése, melyekhez a konyvtari szolgaltatasok megismerése és rendszeres haszna-
lata a legrovidebb dut.

A jaték végén meghirdettik a koévetkez6 vetélked6t, melynek témaja Ady és kora.
Ez még tdbb szocialista brigadot mozgatott meg, mint az el6z6. Az el6d6ntét egyszerre
két helyen kellett megtartanunk, mert a mudvel6dési koézpont legnagyobb termében
sem fértek el a brigadok. A forgatokdnyvet a megadott irodalomjegyzék alapjan
konyvtarosok allitottak Ossze.

A felkészilést a témahoz kapcsoldédo elGadasok is segitették (Pomogats Béla: Ady
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kora; Czine Mihaly: Ady jelent6sége irodalmunkban), ezeken a brigadok tobbsége
megjelent. A , Ki latott engem” c. orszagos Ady palyazaton is részt vettek a verseny-
z6k. 23 irodalmi és 6 képzOmlivészeti palyamunkat adtak be.

A vetélkedbket azért tartjuk a szocialista brigadokkal valé foglalkozas egyik jo
modszerének, mert igy a brigadtagok az ajanlott irodalmat elolvassdk, megvitatjak,
foglalkoznak vele, s ezaltal 4j ismeretekkel s olvasmanyélményekkel gazda odnak. A
konyvtarnak a vetélkeddé anyaganak oOsszedllitisa mellett fontos feladata, hogy sze-
mélyes kapcsolatot teremtsen a jaték résztvev@ivel, s ez — Ugy érezzik — sikerilt
is. A kapcsolat, amely a konyvtarosok és a brigadtagok kozott kialakult, nem sza-
kadt meg a vetélked6 befejezésével, tdbbségiuk rendszeres olvasé{'(a maradt konyvta-
runknak. Kérdéseikkel, olvasmanyigényeikkel tovabbra is hozzank fordulnak. Ujabb
rendezvényeinkre, foglalkozasainkra is meghivjuk 6ket, s részvételikre mindig sza-
mithatunk.

A vetélkedbnek és a konyvtarral kialakitott kapcsolatnak hire ment. Tébb eset-
ben fordultak hozzank masok is el6adasok, vetélked6k céljara szolgaldé irodalom-
jegyzék oOsszeallitasaért. A brigadokkal eddig kialakult kapcsolatokat szeretnénk éb-
ren tartani és tovabb bdviteni, hiszen célunk az, hogy rendszeres hasznal6i, olvasoi
legyenek a kényvtarnak.

Lakatos Péterné— Antal Benedekné
a F6varosi Szabé Ervin Konyvtar 12. sz. keruleti konyvtaranak munkatarsai

A Kozlekedésbiztonsagi Tanacs
és a konyvtar egyuttmikodeése

Megyénkben, Csongrad megyében 1976 folyaman 56 kozlekedési gyermekbaleset
tortént: harman meghaltak, 18 gyerek sulyosan, 35 pedig kénnyebben megsérilt. A
Ieﬁf('ibb baleseti okok: a szabdlytalan athaladas az uttesten, az allé jarmd el6tt vald
athaladas, a féktavolsagon belili lelépés a jardarol, az els6bbségi jog meg nem adasa,
a tilos jelzésnél val6 athaladés.

Az altalanos iskoladban kotelez6en bevezetett kozlekedési oktatas a leglényege-
sebb eszk6z a gyermekbalesetek megel6zésére, bar az iskolai 6raszam erre eleg keves.
Pedig a gyermekeknek tobb id6ére van sziikségik, ho%y ismereteiket rendezzék, mint
a feln6tteknek. Sokaig tart, amig megtanuljak, hogy bizonyos kézlekedési helyzetben
mit kell Iényegesnek tekintenitk, és hogyan kell szabalyosan kozlekednitk. Ezért mi,
asotthalmi koényvtarosok 1972 ota rendszeresen foglalkozunk a KRESZ-szel. Kitlno
partnereket talaltunk a Csonigrad megyei Koézlekedésbiztonsagi Tanacs munkatarsai-
ban. Kérésunkre Oszlar Gyorgy 6rnagy el6szor a ,,VVolan” szocialista brigadok tagjai
szamara tartott vetitéssel egybekdétott elGadasokat. Hallgatéink mar természetesnek
veszik, hogy az ilyen el6adast tesztlapos onkontroll koveti. Szivesen ,jatszik” a fel-
nétt kdzonség, hisz tudja, hogy ezzel a balesetek megel6zéséhez jarul hozza.

Az Aaltalanos iskolas tanulokkal foglalkozunk a legtdébbet. Decemberben rend-
hagyo testnevelés 6ran a konyvtarban nézték végig a gyerekek a gyalogosok koz-
lekedésérdl szolé diaképeket, melyekhez magnetofonszalagrél hallgattak a szoveget.
Ez a diaképsorozat a konyvtéar tulajdona.

Mivel Asotthalom tanyas telepulés, s a gyerekek kerékparral jarnak iskolaba,
sokat foglalkoztunk a kerékparosok helyes kdzlekedésével. E tevékenységhez a Koz-
lekedésbiztonsagi Tanacstdl diaképeket kaptunk kdlcson.

A gyalogos kozlekedéssel mar ovodaskoruktol foglalkoznak a gyerekek. Az alta-
lanos iskola kdrnyezetismereti anyaganak minden évben része a gfyalogos kozlekedés,
éppen ezért dsszevont rendhagy6 kornyezetismereti 6ran a tévébol ismert Stop! Koz-
lekedj okosan! c. szines mozgofilmet vetitették a ,,rend6r bacsik” alsé tagozatos ta-
nuléinknak.

Az iskola kozlekedési szakkorének tanuldit kozosen készitettuk fel az 1977 ta-
vaszan lebonyolitott Nemzetk6zi iskolakupa versenyre. A konyvtar vasarolt olyan
jatékokat is, amelyek a KRESZ oktatasat szolgaljak (POLIKRESZ, KRESZ-doming,
KRESZ-Kéartya), kulon-kuldén az alsé és a fels§ tagozatos tanuldknak. KRESZ szam-
haboruas felszerelést; is kaptunk a Koézlekedésbiztonsagi Tanacstél. Az alsé tagozatos
kodrnyezetismereti orara mi magunk allitjuk 6ssze a kérdéseket a rend6rségi anyag

88



alapjan, a fels6 tagozatos tanuldék szamaéra pedig meghivott el6adonk hoz tesztlapo-
kat. A hazi versenyek utan természetes az értékelés és az ajandékozas, melyet ez
esetben szintén, a ,,rend6r bacsik” vallalnak magukra.

Rendszeresen kapunk nagy mennyiségl szordlapot, kényvjelz6t, 6rarendet, min-
dent, ami a gyerekeknek kedves, illetve foglalkozasainkat szinesiti.

A nyari olvasétabori programunknak is része volt a KRESZ. Labadi Erné hadnagy
hozott magaval csoportok altat megoldhat6, a kerékparosok kozlekedésével kapcso-
latos feladatot.

A nyari szinetben a koényvtarban, kiallitast rendeztiink a Békés megyei gyere-
kek kozlekedési rajzaibol.

Az erdészeti szakmunkasképzd iskola hallgatéi a szakmunkés-bizonyitvany mellé
jogositvanyt is kapnak. Az iskola KRESZ szakkorével szintén kapcsolatot tartunk.
A tanév folyaméan a filuk rendszeresen részt vesznek el6addsainkon, szamukra a mez6-
gazdasagi vontatok kozlekedésével kapcsolatos diaképsorozatot kdlcsonozzik, a rend-
orség filmtarabdl pedig keskenyfilmet adunk a szakkori foglalkozasokhoz.

Meggy6z6désem, hogy kozlekedési rendezvényeink jol beleillenek el6adasprog-
ramunkba. Ugy érzem, hogy a konyvtarak kotetlensége sokat segithet a helyes kozle-
kedésre valé nevelésben. Ezért figyeljunk a gyerekekre egy kicsit jobban, mi koényv-
tarosok is. :

Csépe Mihaly né
az asotthalml (Csongrad m.) Pet6fi Emlékkdnyvtar vezetéje

Lapozgato

O ADY-ROL SZOLO kiadvanyokra szeretnénk felhivni a kdnyvtarosok és azok
figyelmét, akik nem mint szakmabeliek forgatjdk lapunkat. Olyan koétetekre,
amelyek nem Kkerultek kereskedelmi forgalomba, vagy forgalomba keriltek
ugyan, de a konyvtari-népmuvelési terjesztés nehézkesebb maddszerei és a hir-
verés hianya miatt esetleg nem talalkoznak az érdekeltekkel. Az ADY ENDRE
BUDAPESTJE, a F6varosi Szabd Ervin Kényvtar Budapest Gyudjteményének Ki-
advanya (FSZEK tanulmanyok, Uj sorozat 68/69. sz. 270 1. 35 Ft? 1000 példany-
ban jelent meg. Farag6 Eva és dr. Ruzsicska Maria Kitlind 6sszeéllitasa az ,,utalt-
tisztelt Budapest”-et probalja életre kelteni Ugy, ahogi/ annak képét a koltd
publicisztikai irasai, novellai, levelei és versei megrajzoljak. Ez a kotet sokszo-
rositasban jelent meg ugyanugz, mint az ADY ES DEBRECEN cim(, a Hajdu-
Bihar megyei Konyvtar altal kozreadott kiadvany — mindkett6 megérdemelte
volna a nyomtatast. A debreceni kiadvanynak az ad kulonoés jelentéséget, hogy
a koltének a mai Magyarorszag teruletét tekintve a févaroson kiviul ,,a mara-
dandéség varosa”’-hoz volt a Ieger(jsebb kotédése. Szabd Sandor Géza, a kotet
Osszeallitoja a bevezet6 tanulmany utan haromrészes adattarat, illetve idézet-
gy(ljteményt kézol Ady debreceni naﬁjair()l, a koltének a varossal kapcsolatos
megnyilvanulasairél (versek, Gjsagcikkek), es végul Ady alakjanak, munkassa-
ganak debreceni sajtotukrét adja (251. 1.). — Csongrad megyének kevesebb Ady-
vonatkozéasa van, a szegedi Somogyi Konyvtar ADY NALUNK antologiaja megis
méltd jubileumi megemlékezés. Nyomtatisban, izléses kdntdsben, jo tipografia-
val, sok iliusztracioval készult, Peter Laszl6 gondos 6sszekotd szovegével, ma-
gyarazataival és mutato-apparatusaval (A Somogyi-konyvtar kiadvanyai 21. sz.
150. 1.). — A Pet6fi Irodalmi Muzeum a Pet6fi emlékévben kiadott reprezen-
tativ tanulmanykotetéhez hasonléan a mostani évforduléra is Kitett magéért: a
Lang Jbzsef szerkesztésében, a Népmlvelési Propaganda Irodaval kdzdsen meg-
jelentetett TEGNAPOK ES HOLNAPOK ARJAN c. kiadvanyanak szerz@i igen
sok oldalrél kozelitik meg Ady életmivét (példaul A. és a monarchia, a szocial-
demokréacia, A. koltészetenek kuldnféle rétegei, motivumai, 6roksége), és kuldn
fejezeteket szentelnek a mlivészetekhez (szinhaz, képzémdivészet), mlvészeti
iranyzatokhoz (szecesszid) és mlivészekhez valé viszonyanak. A 457 oldalas ko-
'[(Sgb%rg) alapos ikonogréafia is segit eligazodni a gazdag illusztracidés anyagban
= A HORIZONT-nak, Veszprém megye koézmdivel6dési tajékoztatdjanak elmult
évi 3. szama végre tartalmaz konyvtartgyi irasokat, s6t a hirad6 gerincét is ezek
képezik. Tartalmuk szintén valtozatos: egLy varosi konyvtar (Ajka) bemutatko-
zasa, négy cikk a gyermek- és az iskolai konyvtarak munkajarol, irasok propa-
gandaformakrdl és konyvtari gydjtemeényrészekrél (iro-olvaso talalkozok, felol-
vasO szinpad, attekintés Veszprém megye hangtarairol).



Szemlén a rabakecdli konyvtarban

Még mindig betliveszt6hely

»Konyv? Mi a rossebnek? EIl koll iget-
ni mind! Minek az a nagy ész? Koényv. Az
koll nekik. Azér ollan bdszmék.” Miért
idézem a rébakecoli tanacsi kirendeltsé-
gen atkoz6dd egyszerli asszonyt? Mert
durva tulzasaival egyutt igen jol jellemzi
a kozségi konyvtar becsuletét és abbol
torvényszerlien kdvetkez6 allapotat.

De folytassuk idézettel: ,A kecdli
konyvtarba a lovamat se engedném be”
— mondotta a beledi tanacs mivel8dés-
ugyi féelGadoja tavaly [1976] marciusa-
ban. Ezzel mintegy elbkészitett a varhat6
latvanyra: ,,A konyvtar el6terében t(zi-
fahalom. Ami ezutan jon, még rosszabb.
Vizes fall, pusztulasra itélt helyiség a ke-
coli konywvtar... A beiratkozott olvasok
szajna harminc. Normalis kortlmények-
hez nagyon kevés. Normalis kortlmé-
nyekhez!” A rdbakecdli kdényvcellahoz, be-
tlveszt6heiyhez talontdl sok. Ha Ie9 labb
szilkséges rossz volna a konyvtar! Ugy
latszik, mintha Rabakecolben sziikségte-
len intézmény lenne.”

Masfél év eltelte utan viszont Ugy lat-
szik, mégsem szikséges rossz a konyvtar
Rabakecolben. Az ajté 0j, mintha frissen
illesztették volna a helyére. A lépcs6 és
a rovid bekotéat sem szaradt ki még tel-
jesen. Két vagy harom napja betonozhat-
tak. A felirat a helyén: ,ko6zségi konyv-
tar’. Semmi kétség, tortént valami. Mi-
el6tt azonban utat engednék a jO érzés-
nek, ami eredmények lattan jarja at az
embert, a konyvtaros keresésére indulok.
Vodenicsar Agnes tavaly marciusban be-
teg volt. A kodnyvtar szomszédsagaban le-
v6 napkoziotthonos 6vodaban dolgozik.
Ovoné.

— Nekem a kérhazban mutattak a cik-
ket — emlékszik. — Nem hiszem, hogy
kulénésebb visszhangja lett volna, mert
hosszU ideig nem tortent semmi. Az ajto,
a lépcs6, meg a bekdtéut, amit most iat,
az utébbi két hét munkajanak eredmé-
nye. A téesz épl’t6bri9édja az oOvodat b6-
vitette, utana nekialltak a kényvtarnak.
A beledi tanacseln6k azt mondta, minden
forumon hajtogatjak, mi lesz a kecoli
konyvtarral, tenni kell valamit.

Az Gvoda kicsinyei tizéraiznak. VVodeni-
csar Agnes fogja a konyvtarkulcsot és
helyszini szemlere indulunk. Nem udvar
fel6l, mint tavaly tettik, hanem az utca-
rol. Tehat nincs kétség, Uj a bejarat. A
kulcs nehezen fordul a zarban. Néhany
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probalkozas utan azonban nyilik az ajto,
s az elénk taruld latvany a tizel6t lesza-
mitva ugyanolyan siralmas, mint ahogy
tavaly ecseteltem. Minden azt akarja,
hogy menekuljiunk innen. A hideg vas-
kalyha, a polcok zsufoltsaga, a villany-
lampa gyér vilaga, a paranyi helyiség ri-
degsége s maga a gondolat is, amely most
hataskorébe vonja a helyi termel6szovet-
kezet éttermének megyehataron tual is is-
mert kitlnd ételeit, a szovetkezet gazdag-
sagat, a k(')'zség lakdinak jolétét, s a
mindodssze két-harom személynek munka-
helyul szolgal6 tanacsi kirendeltség
nagyzol6 tagassagat.

Természetesen nem menekulink, hiszen
nem azért jottink, meg talan tud_valami
vigasztal6t mondani Vodenicsar Agnes a
konyvtar jovéjét illetben.

— A régi ajté helyére ablakokat tettek,
s igy a konyvtar egy Kis helyiséggel bé-
vil. Tervem szerint ott helyezzuk el majd
a kézikonyveket. Azt is igérték, hogy a
padlét felszedik, a vaskalyhat olajkalyha-
ra cserélik.

— Festés?

— Festésr6l nem volt sz6, de gondo-
lom, akkor mar a festés sem marad el.

— Mindez mikor esedékes?

— Remélem, még a télen. Az idén Ot-
venot beiratkozott olvasénk van, féként
gyerekek. A kortlményekhez képest nem
is kevés. Ha nem én volnék a konyvta-
ros, én sem nagyon latogatnam.

Hetente két alkalommal 6sszesen négy
6ra a kolcsbnzési id6. Van olyan nap,
amikor a konyvtarosra nem nyit ajtot
senki. Fél6, hogy szaporodni f0§?1 ezeknek
a napoknak a szama. A tanacsi hivatalse-
géd a hideg ellenére akkor fit be, ha
eszébe jut, s nem mindig jut eszébe.

Ha igéretekkel és elképzelésekkel be-
érhetnénk, mar megalljt kellene inteni a
konyvtart elméletben fejleszt6 buzgalom-
nak. lvancsics Janosné, Beled nagykozsé-
%i Tanacs mivel6désigyi el6addja — Ra-

akecodl igazgatasilag Beledhez tarto-
zik — tervekr6l szélhat csupan. Ezekben
a tervekben bévil is, szépul is a mostoha
sorsi_kecoli konyvtar. lgen szivesen sza-
molnék be rdvid id6 mulva a tervek va-
l6ra valtasarol. Rovid idé6 mulva, mert az
Ugy sem fontossaganal, sem alapos meg-
késettségénél fogva nem tdr tovabbi ha-
lasztést. Pakovics Miklos

(Kisalfald)



Szamitogépes parbeszed Angliabol Kaliforniaba

Az angliai Cranfield varoskaban, a
Cranfield Institute of Technology misza-
ki egyetemen rendezik ketévenként
Eurdpa legrangosabb informéaciégépesi-
tési konferencidit. Szadm szerint a 6. nem-
zetkozi cranfieldi konferencian, ez év
[1977] jaliusaban az OMKDK is képvi-
seltette magat.

Az idei konferencidn 280-an vettek
részt a vilag minden tajarol. A korulmeé-
nyek igen kedvez@ek voltak az elmélyilt
szakmai beszélgetésekre, az elGadasokhoz
és a bemutatokhoz, ami nagyrészt a
résztvev6k komoly  felkészultségének,
Ugyszeretetének és a nivos, érdekes el6-
adasoknak volt kdszonhet6. A hely idea-
lis konferencidk tartasara: az e%yetem
minden teleplléstél elszigetelten helyez-
kedik el, tehat egyszerlen nincs masra
lehet6ség, mint a szakmai programokon
valé részvételre. Esténként szakmai vitak
folytak az egyetemi kollégium tarsalgoi-
ban, egy kis finom angol sorrel izesitve.

Rovid beszdmolémban kiemelem az
egyetem konyvtardban rendezett ,,on-
line” bemutatokat, amelyek valésagos él-
ményt jelentettek. On-line magyarul
olyasmit jelent, hogy a felhasznalo a
szamitogéppel kozvetlen 6sszekottetésben
all (pl. telefonon éppen ,vonalban” va-
gyok valakivel, kérek gyorsan jegyzetpa-
pirt). Az informacidokat szolgald szamito-
gép az amerikai Kaliforniaban uzemel,
a felhasznalé pedig az angliai Cranfield
melletti egyetemi konyvtarban egy tv-
képerny6 és egy vele 6sszekapcsolt ir6-
gép-billentylizet el6tt Ul. Koztuk az 06sz-
szekottetést a vilaglron keresztil egy
tavkozlési mihold tartja fent.

Keresési példaként valasszuk azt a té-

mat, hogy .,az informacidszolgaltatasok
koltségei”. A billentylGvel bedtjuk a
targyszavakat: ,,Informacioszolgaltatas”,
,»,Dokumentaciés rendszer” stb. (a gép

maga szinte diktalja a valtozatokat), a
képerny6n megjelenik mindegyik lehivott
targysz6 mellett egy szam, hogy héany
ilyen témaju dokumentumot téarol a sza-
mitogép. Ezutan ugyanezt megtesszik a
,.Koltseg”, ,,Ar”, ,,Gazdasagossag” 6tb.
targyszavakkal. Ezutdn a két csoportot
egy ES jellel 6sszekapcsoljuk (csak azo-
kat a dokumentumokat kérjuk, amelyek-
ben mindkét targyszocsoportbdl talalhatd
egy-egy targyszo, tehat pl. ,,Informéacios
rendszerek-j-koltségek™). A szamitdgép

azonnal kozli velink az 6ceanon keresz-
tal, hany ilyen dokumentum van ,birto-
kaban”,

Ezutan utasitast adunk, hogy az els6 6t
informaciot adja ki a képerny6re. Ha
ezek cime nem elegendd, megkérjuk a
referatumok szovegét is, a targyszavak-
kal egyltt. Ha a kapott informéaciok nagL
része nem relevans (nem megfelel6), ak-
kor a ,profilon” (targyszavak Osszekap-
csolasa ES-sel, VAGY—gyaI% addig valtoz-
tatunk, amig meg nem jelennek tulnyo-
morészt relevans, bennunket érdeklé in-
formaciok. A gép persze mindig kozli,
hogy hany informaciot tud valamely pro-
filhoz rendelkezéstinkre bocsatani.

Miutan ,,megallapodtunk” a kaliforniai
géppel, elkezd sorban me?jelenl'teni sza-
munkra cimeket vagy referatumokat is,
ahogy kerjuk; nekiink méas dolgunk nincs,
csak rovid ranézés utan jelezni, ha vala-
mel referdtumot nyomtatdsban Kkivé-
nunk latni. Ezeket égif)ostén feladjak
szamunkra, néhany nap alatt kézhez kap-
hatjuk a relevans bibliografiat. Maga a

keresési mdlvelet 10—15 percet vett
igénybe.

Ezutan felmeril a kérdés — a keresett
téma szellemében —, mennyibe kerll ez

a jatek? Hat nem olcsod, de megfizethetd.
Ha a rendszerhez a belépti dijat leszur-
koltuk, maga a keresés nem draga, té-
matél fuggden 10—20 dollar, amit a gép
a keresés végeén jelez is. Ugyanis az egesz
mdvelet soran a szamitdgep velink csak
maximum 1—2 percet ,,foglalkozott”, mi-
alatt mi gondolkoztunk, a gép masokat
szolgalt ki. A fizetend6 dij nagyobbik
része a ,tavolsagi beszélgetés”, vagyis a
tdvkozlési csatorna tarifaja.

Es hogy valoban gazdasagos az ilyen
informéacidszolgaltatds, bizonyitja a Cran-
fieldben is tapasztalt igen nagy népszer(-
sége: szinte kozponti téma volt. Egyre
Ujabb on-line rendszerek szuletnek, egyre
tobben kapcsolédnak be alkalmazasukba.
Az el6adasokbdl, beszélgetésekbdl Kiraj-
zolodik a figyelmes szemlél§ szamaéara az
informécidszolgaltatasok nemzetkozi
trendje, jovGben varhato iranyzata: a
szamitdégépes informacidkeresés és ennek
legkorszer(ibb formaja, az on-line infor-
macids rendszer elGretorése.

Roboz Péter
OMKDK Hiradé 1977/10—11. SZ.

A KONYVTAROS SZERKESZTO BIZOTTSAGANAK TAGJAI: André Miklés,
dr. Aratd Antal, Boéday Pal, dr. Csuladk Mihaly, dr. Hiller Istvan, Karécsonyi Janosné,
Kellner Béla, Kondor Istvanna, Kovacs Dezs6, Martyan Gyula, Paldy Rébert, Papp
Istvan, Szab6 Sandor, Sz6ke Tiborné, Takacs Miklds, Zircz Péter.
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A KONYVTAROS SZER-
KESZTOSEGEBEN Uj mun-
katars dolgozik januar el-
seje Ota, Boday Pal, akinek
neve jolismert a koényvta-
rosok korében: az Otvenes
években a Szegedi Egyete-
mi Konyvtar, 1957-t6l pedig
csaknem méasfél évtizedig a
Konyvtartudomanyi és
Maodszertani Koézpont o0sz-
talyvezet6je volt, majd mint
a Magyar Hirlap rovatve-
zetbje is sok konyvtari vo-
natkozasu publikaciot je-
lentetett meg — egyéb, kul-
turalis targyu irasain kivil.
Béday PAl a Konyvtarosnal
a szerkesztfség vezetbjének
helyetteseként  tevékenyke-
dik.

AZ SZMT PEST MEGYEI
konyvtaraban az el-
mult év végén 60 szakszer-
vezeti konyvtarosnak adott
at jutalmat Cs6ke Anna
konyvtarigazgatdé. A szép
Unnepségen Bessenyei Fe-
renc Kossuth-dijas szinm-
vész adott mdsort, dr. Dra-
veczky Balazs, az SZMT
kulturalis osztalyanak veze-

t6je pedig a jutalmazott
konyvtarosok ~~ munkajat
egyenenként is értékelve,

meltatta a konyvtaroshiva-

tAsnak a munkasmivels-
désben betoltdtt szerepét.
M. T)

dr. kKAplAny Géza

HALALANAK 25. évfordu-
I6jarél december 9-én kial-
lithssal emlékezett meg az
Orszagos Mdszaki Konyv-
tar és Dokumentécios Koz-
pont. Kaplany Géza' a ma-
gyar miszaki dokumenta-
ci6 uttér6je, az OMKDK
elédintézmeéenyének, a Tech-
nologiai.  Iparmizeum  és
Anyagvizsgalo Intézet
konyvtaranak vezetdje volt.
A Kkiallitast Benedek Jené,
az OMKDK kényvtari igaz-
gatésdganak vezetbje nyi-
totta meg Unnepi megemlé-
kezésével.

SOMOGYI KIADVA-
NYOK, KONYVEK, plaka-
tok és apronyomtatvanyok
kiallitasat rendezték meg a
kaposvari Palmiro Togliatti
Megyei Kdnyvtar eléado- és
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bemutatétermében. A kial-
liths néhany ritkasag mel-
lett els6sorban az utolsé
évek somogyi kiadvanyait
és Somogyra vonatkozo
kdnyveit mutatta be a ko-
zbnségnek intézményenkén-
ti csoportositasban. A kial-
litas tartama alatt a megyei
konyvtar harom iré-olvasé
taladlkozo6t is rendezett az
orszagos sikert aratott so-
mogyi helytorténeti  kony-
vek ‘szerzbivel. (K. B.)

DECEMBER 6—7-EN
Gyorott tartotta a Konyv-
tartudomanyi és Modszerta-
ni Kozpont a kiemelt fels6-
foku, a fels6fokd és a
részleges fels6foku telepu-
lések koényvtarigazgatoi-
nak szokasos értekezletét.
Ezen- a hangos-képes, va-

lamint a nem hagyo-
manyos, nem konyvijellegi
konyvtari  dokumentumok

helyével, tipologiajaval, fel-
dolgozasaval, tarolasaval
foglalkoz6 el6adasokat hall-
gattak meg, illetve vitattak
meg a résztvevék. Decem-
ber 16-an a Kulturdlis Mi-
nisztérium Képzémdivészeti
és Kozgyljtemenyi F6oszta-
lya Budapesten rendezett
egynapos  értekezletet a
megyei tanacsok mf(iveld-
désugyi osztalyan dolgozo
kdézmuvel6dési csoportveze-
ték, valamint a megyei
konyvtarigazgatok részere.
A tanacskozéason a féosztaly
1978. évi munkatervér6l, az
Orszagos Koézm(vel6dési
Tanacs elntkségének a koz-
mavel6dési konyvtarak
helyzetével foglalkozo (Ule-
sérol és a konyvtarosok
szakmai tovabbképzésével
kapcsolatos elképzelésekrél
kaptak tajékoztatast a
résztvevok.

A 100 EVES Orszagos Pe-
dagoégiai Konyvtar és Mu-
zeum jubileumi Gnnepsége-
it december 14-én rendez-
ték meg a Magyar Tudoma-
nyos Akadémianak a var-
ban lev6é kongresszusi ter-
meében. ,,Hagyomany és
korszer(iség a magyar peda-

gogiai k('jzct‘;yl'j'temények
100 éves fejl6désében” cim-
mel dr. Araté Ferenc, az in-
tézmény féigazgatdja tartott
el6adast, majd a szocialista
orszagokban lev§ testvérin-
tézmenyek vezet6i Udvozol-
ték a jubilalé konyvtart. A
tovabbi el6adasok az isko-
lai konyvtarak helyzetével,
a pedagogusképzé intézetek
koényvtaraival, a pedagogu-
sok ©Onképzésének és to-
vabbképzésének kdnyvtari
bazisaival, valamint az is-
kolamuzeumokkal és a
muzedalis  értékd  iskolai
konyvtarakkal foglalkoztak.
A tanacskozas szinhelyén,
illetve az Orszagos Pedago-
giai Konyvtar es Mdazeum
épuletében kiallitas mutat-
ta be az intézmény torténe-
tének becses dokumentu-
mait és a gyljtemények
legértékesebb darabjait.

NYUGALOMBA VONUL
Sandor Laszl6, az Allami
Gorkij Konyvtar igazgatoja.
Sandor Laszlo a két vilag-
haborda kdzoétt a csehszlova-
kiai nemzetiségi irodalmi és
politikai élet ismert balol-
dali alakja, a Sarl6 mozga-
lom tagja, a kolozsvari Ko-
runk cim( folydirat cseh-
szlovakiai szerkeszt6je volt,
1945 utan pedig mint kriti-
kus, miUveszettorténész és
mifordité fontos szerepet
jatszott Karpat-Ukrajna
magyar irodalmi életében
is. 1962 ota él Budapesten,
1966-ban kerilt kozponti
idegen nyelvi konyvtarunk
élére. Faradozasanak ered-
ményeként egy évtized alatt
a Gorkij Konyvtar az ide-
gen nyelvd szépirodalmi
kdnyvtar szinvonalarol
olyan magasszintd k&zmda-
velBdési onyvtarra valt,
amely a kdzmd vel&dési fel-
adatok mellett egyre inkabb
orszagos szakirodalmi ta-
jékoztatasi szerepet is val-
lal, és hathatésan tamogatja
az orszagban m(kéd6é nem-
zetiségi alapkonyvtarak te-
vékenységét.

Utdédava a kulturalis mi-
niszter 1978. januar 1-i ha-
tallyal Téth Gyulat nevezte
ki, aki el6z6leg a Kultura-
lis Minisztérium irodalmi
féosztalyanak élén allt.



Magyarorszag részvétele a megosztott
katalogizalasi programban

Kozismert és kdzhelynek haté megallapitas, hogy a vildag megndvekedett doku-
mentumtermeése milyen nagy gondot okoz a konyvtarak allomanygyarapito munka-
jadban, a korszerli szinvonalon tartott dokumentumbazis kialakitasaban és az arra
epulé informéacidszolgaltatasban. A problémak kilénb6z6 formaban, de egyarant je-
lentkeznek mind a szakkonyvtarak sz('kebb tudomanyteruletre sPeciaIizéIt gyarapito
tevékenységében, mind pedig az altalanos gy(ijt6kor~ érokségével kialakult tudomé-
nyos nagykonyvtarak folyamatos szerzeményezésében.

A szakirodalomban és a gyakorlatban évek o6ta keresett megoldasok els6dleges
célja a konyvtarak kozotti gyarapitasi egyuttmikoddés segitségével az egymast Kiegé-
szit6 gydjtékorok kialakitasa, a tudomén?/ok Osszességének gyujtéséért valo feleléssélg
tervszer( megosztasa. De a gy(ijtési kotelezettseg megosztasa mellett nem Kisebb fel-
adat az optimalis gy(jjtési teljesség megvalédsitasara vald torekvés sem, melynek el6-
feltétele a vildag dokumentumtermésében valé megfelel§ tdjékozédas, a gyarapitas
szertedgazO csatornain keresztul a 'beszerzési forrasok felderitése, a dokumentumok
értékelG valogatasa. Ez utobbi cél elérése keésztette az EgP/esult Allamok nemzeti
kdnyvtarat is arra, hogy a kulféldi irodalom értékel6én valogatott gy(jteményének
megteremtése érdekében a nemzetkdzi kooperacio utjara lépjen.

A nemzetkdzi egyuttmikodés célja

Az EgyesuLt Allamok Kongresszusa 1965-ben fogadta el az aj fels6oktatasi tor-
vényt, melynek egyik fejezete a nemzeti kdnyvtar, a washingtoni Library of Congress
(Kongresszusi Konyvtar) feladataként jeldlte meg a nemzeti konyvbeszerzeési és kata-
logizalasi program (National Program for Agquisitions and Cataloguing = NPAC)
kidolgozasat és megvalositasat. A program a kordbbi Farmington-térv nemzetkozi
allomanygyarapitasi koncepcioja helyébe lépett és annak tovabbfejlesztéseként kettds
célt tlizott maga elé. A nemzeti kdnyvtar gyljteményszervezésének célja, hogy a vila-
gon barhol megjelené dokumentumokbdl olyan tudomanyos bazist teremtsen, amely
minden tudomanyterlidet kutatdsanak alapjaul szolgélhat. Ugyanakkor — a gyors
informacidszolgéaltatas érdekében — feladata, hogy a beszerzett szakirodalomrol bib-
liografiai leiras formajaban gyors és folyamatos tajékoztatast nyujtson.

A vallalkozéas tehat els6 célkitlizésével, kezdeti szakaszdban a vilag eddigi talan
legnagyobb meéretl szerzeményezési akcidjaként indult. Kulénleges jelent8séglivé ak-
kor valt, amikor a Kongresszusi Konyvtar felismerte, hogy mind a gydjtend6 doku-
mentumok véalogatasat, mind a bibliogréafiai tijékoztatast legmegbizhatébban és leg-
%azdaségosabban a dokumentumot megjelenteté orszagok 'bekapcsolasaval valosit-

atja meg. A nemzetkozi gyarapitasi-feldolgozasi egytttmikodésnek ezt az Gjszerd
formajat az IFLA is éveken Kkeresztil targyalta, majd 1966-ban Londonban és Bécs-
iben. két konferencia foglalkozott tartalmi és szervezési kérdéseivel. Az ennek ered-
ményeként kialakitott g%<yakortatban a Library of Congress azoknak az orszagoknak
a bibliografiai leirasait kivanja felhasznalni, amelyek nemzeti vagy nemzetkdzi szab-
vany szerint késziil6 nemzeti bibliografiat adnak koézre. (llyen szempontbdl 18 orszag
— koztuk Magyarorszg — bibliografiai leirasait mindsitették alkalmasnak a program
szamara szikseéges tajékoztatashoz.) A feldolgozasnak ez a formaja lett névadoja a
NPAC kozismertebb elnevezésének, a megosztott katalogizalasi (shared cataloguing)
programnak.

A megvalositas modellje

A Library of Congress az egyes orszagokkal (tobbnyire a nemzeti kényvtarakkal)
éves szerzOdeéseket kot, amelyekben dokumentumfajtak és témak szerint meghata-
rozza gy(Ujt6korét. A szerz6dd orszadgnak vallalnia kell, hogy a megjelend koényvek-
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b6i e szempontok alapjan valogat, a kotelespéldany beszolgaltatasaval egy id6ben
(esetleg még art megel6z6en, az Un. jlelzc'jpéldényok alapjan) kataloguscédulan, szab-
vanyositott formaban a nemzeti' bibliografiaéval megegyezG cimleirast készit és a
beszerzett példanyokat a Kongresszusi Konyvtar szamara a cimleirassal egyditt heten-
ként, kozvetlen légi szallitassal eljuttatja. Az amerikai nemzett konyvtar a kony-
vekért vagy a szerz6désben él6re meghatarozott, darabonkénti atlagosszeget, vagy a
kiadvany helyi aradnak atszamitott dollarértékét fizeti. A bibliografiai adatszolgal-
tatasért, vagyis a cimleirdsokért éves el6fizetési dijban allapodik meg. A dollarész-
szeget a Kongresszusi Konyvtar a szerz8dd orszagnak kivansaga szerint vag%/ kozvet-
lendl utalja at, vagy meghatarozott nyugati konyvkereskedelmi céghez folydsitja,
amelyt6l a szerz6d6 orszag nemzeti kdnyvtara az atutalt 6sszeg fejében t6kés deviza-
igényes kiadvanyokat szerezhet be. A valogatas és a cimleirasok elkészitése minden
esetben az adott nemzeti kényvtar feladata: a beszerzés adminisztraciéja orszagonkeént
eltér6: vagy maga a nemzeti- kdnyvtar, vagy az erre a célra létesitett 6nallo iroda,
esetleg valamely kulkereskedelmi vallalat hataskdrébe tartozik.

A magyar egyuttm(kodés kialakitott formaja

Magyarorszag — a francia, angol, német, osztrak, dan, cseh, lengyel nemzeti
kdnyvtarak utan — 1976-ban csatlakozott a NPAC-hoz. Az 1977-t6l ervényes szerz6dés
a Kongresszusi Konyvtar és a Kultira Kulkereskedelmi Vallalat kozott jott létre.
A Kultara azonban csak a beszerzés és kikuldés adminisztrativ lebonyolitasat intézi,
a beszerzésre javasolt anyag valogatdsa és a cimleirasok elkészitése az Orszagos
Széchényi K('jn?/vtér feladata, amely erre vonatkozdan ugyancsak szerz6désben allapo-
dott meg a Kultaraval. A hadrmas szerz8dés értelmében az OSZK a beszolgaltatott ko-
telespéldanyok alapjan naponta kivalogatja — részben a Kongresszusi Konyvtar, rész-
ben sajat értékel6 szempontjai szerint — a kikildendd anyagot. A gy(ijt6kor altalaban
valamennyi onalléan, vagy részcimes sorozat tagjaként megjelent konyvre Kiterjed,
kivételt csak az irodalmi és mivészeti értéket nem képvisel6 gyermekkonyvek, az
egyetemi szint alatti tankodnyveit, a tobbeskiaddsok, valamint a mez6gazdasagi és
orvostudomanyi mivek képeznek. (Ez utobbi két tudomanyterilet tekintetében
ugyanis a_Kongresszusi Konyvtar megosztja altalanos jellegli nemzeti konywvtari
gyUjtési kotelezettségét a két  illetékes amerikai szakkonyvtarral.) Nem vonatkozik
a szerz6dés a Magyar Tudoméanyos Akadémia kiadvanyaira, valamint 4z id6szaki
kiadvanyokra, ezeket a Kongresszusi Konyvtar tovabbra is a nemzetkozi csere kere-
tében kivanja beszerezni.

Az OSZK a sajat katalégusai szaméara készulé cimleirdssal egyidejlleg elkésziti
valamennyi, Magyarorszagon megjelend kényv cimleirasanak .'kétpéldanyos masolatat.
A cimleirasokon szerepel a valogatds eredménye is, az ,,unselected” jelzés(i cédulakat
a Kongresszusi Konyvtar csak bibliografiai tdjékoztatasként kapja, mig a ,,selected”
jeloléssel ellatott cédulak alapjan a Kultdra beszerzi (az OSZK altal meghatarozott
peldanyszamban) a kivalasztott konyvet, és a konyveket a cimleirassal egyutt ugyan-
csak hetenként tovabbitja az amerikai nemzeti konyvtarnak. A gyors informacio-
szolgaltatast és dokumentumbeszerzést atmenetileg ez a modszer szavatolja a leg-
jobban (a kdnyv megjelenése utani harom héten bellul a cimleiras, szakjelzettel ellatva,
a Kongresszusi Koényvtarban van!) mindaddig, amig a kbtelesBéldényok szamitogépes
feldolgozasanak eredményeként az OSZK a szabvanyos formaban kiiratott katalogus-
cédulak ugyanilyen gyors szolgéltatasat meg nem szervezi.

Az 1977. januar 1-én megkezdett munka els6 évi eredményei kedvezbek: az 1977-
ben Magyarorszagon megjelent konyvekb6l 1833 mi beszerzését intézte a Kultara
Kilkereskedelmi Vallalat az OSZK vélogatasa és cimleirasai alapjan, tovabbi 1455
mi megjelenésérél pedig bibliografiai jelz6cédulan kapott tajékoztatast a Kongresz-
szusi Konyvtar.

A nemzetkdzi alloméanygyarapitasi és feldolgozasi egyuttmikodésnek ez a for-
maja mindkét fél szamara kedvezd és el6nyds, bar kétségtelen, hogy az informacio-
és dokumentumcsere els6dleges szempontja mellett pénzigyi-kereskedelmi érdekek
is érvényesulnek. De segitségével az amerikai nemzeti kdnyvtar nemcsak &ltalanos,
egxetemes gyljteményenek folyamatos gyarapitasat oldja meg, hanem a cimleira-
sok tovabbitasaval — az Egyesult Allamok egész kdonyvtari rendszere szamara mint-
egy figgelfiszolgélatot lat el a kalfoldi kiadvanyok valogatasaban és elGszerzeme-
nyezéseben. A masik szerz6d6 fél pedig a kbnyvexport nyujtotta devizahaszon noéve-
lese mellett els6sorban mivel8déspolitikai feladatot teljesit az orszaganak tudomanyos
eredményeit, mivészetét és irodalmat reprezentaldé kiadvanyok népszerisitésével.

Ferenczyné W endelin Lidia
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Tovabbképzés

Bevezetés az informatikaba V.

Informacio-technologia

Az informacié-technolégia kifejezést tobbféle értelemben, hasznalhatjuk: 1. tagabb
értelemben az informacio-technolégia mindazoknak az elveknek, moédszereknek, el6-
irasoknak, technikai (gépi) és egyéb eszktzoknek osszefligg6 (konzisztens) rendszere,
amelyekkel egy informéacids rendszerben (intézményben) az informacids folyamatok
elvégzése a legkedvezGbb hatasfokkal oldhaté megq; 2. sz6kébb értelemben az infor-
macio-technologia azoknak az eszkozoknek és eljardsoknak rendszere, amelyeknek
segitségével az informacids folyamatok (az informaciok el8allitasa, rogzitése, taro-
lasa, feldolgozésa, keresése, kdzlése stb.) automatizaltan, vagy részben automatizaltan
valésithaté meg; 3. diszciplinarisan, tudomany-elméletileg az informéacioé-technolégia
ugy értelmezhetd, mint az informatikai kutatas-fejlesztés gyakorlati alkalmazisa, és
egyben mint a meglevé ismeretek tovabbfejlesztése, Ujabb eredményekkel valé gya-
rapitasa.

P Az el6z6ekbdl kitlnik, hogy az informé&cid-technoldgidban, mint &ltaldban a
technoldgiaban, valamilyen koévetkezetes rendszer érvényesil, amely egységes szer-
kezetbe, strukturdba foglalja az informéacios folyamatokat, illetve a véghezvitelikhéz
szilkséges eszkozoket.

Jantsch, a neves jovOkutatd mutatott ra arra a fontos jelenségre, hogy a rendsze-
rek mikodésében altaldban feszlltség lép fel a struktdrak és a folyamatok kozott.
A strukturak stabilitasra torekszenek, ezért hajlamosak a megmerevedésre; a folya-
matok pedig, amelyek a ,valé élettel” vannak allanddé kapcsolatban, a valtozasra
hajlamosak. Ezekkel a hatasokkal szemben sokszor ugy védekeziink, hogy a valtoza-
sokat visszaszoritjuk, ami a rendszer fokozatos ,,elhalasat” eredményezheti. Masfeldl,
ha a folyamatok kivanta valtozasnak teljesen szabad utat engediink, a rendszer (a
struktara) konnyen fellazulhat, széteshet. E feszlltségek kozott meg kell keresnin
az egészseges egyensulyt, amely kalondsen nehéz feladat az informacio-technolégia
célszer( ikialakitdsaban.

Ezek a szempontok is indokoljdk, hogy nagyon korlltekintéen, alapos elemzés
és el6készités utan kell megvalasztanunk egty adott informacios rendszer (intézmény)
technoldgiai eszkodzeit, amelyeknek végs6é fokon az informéacidk jobb hasznositasat
kell szolgalniuk. Mindig az egész informéaciés rendszer (intézmény) szempontjabol
kell mérlegelniink a technoldgidk alkalmazasat, s ezt megkodnnyiti, ha a rendszer-
szemlélet(i gondolkodast alkalmazzuk, s egy célszer(i rendszertechnikat alakitunk ki
az informacios folyamatok megfelel6 modon és sorrendben val6 elvégzéséhez.

Nagyon fontos tehat a céljaink elérésének legjobban megfelelé informéacio-tech-
nolégia megvalasztasa. Erre mutatott ra igen hangsulyozottan Lazar Péter abban a
rendkivil tanulsadgos el6adasadban, amelyet a FID 1976. évi kongresszusan tartott,
kommentalva A. Neelameghannek, az ismert informacios szakembernek az infor-
macio-technologiardl benyujtott dolgozatat. Kiemelte, hogy sem az informacid, sem
a technol6gia 6nmagaban nem végcél — mindkettének a fejlédést kell szolgalnia,
s e tekintetben szigortuan alkalmazkodnia kell a konkrét helyi igényeikhez, lehet6-
ségekhez. Ezért olyan informacié-technolégiat kell véalasztanunk és alkalmaznunk,
amely egy adott informacios rendszer s az ezt mikodteté orszag, intézmény stb. hely-
zetének es szikségleteinek valoban megfelel miszaki, gazdasagi, tarsadalmi és egyéb
szempontbdl is.

Egyaltalan nem bizonyos — hangsulyozta Lazar Péten —, hog?/ minden esetben
a legujabb technoldgiat kell alkalmaznunk, mivel sokszor el6fordul olyan eset, hogy
erre nem vagyunk felkészillve, és az informaciok hasznalatat nem javitjuk vele.

Az informatikai szakirodalomban mashol is gyakran felmeril ez a problematika
olyan maddon, hogy az informéacio-technoldgiat, igy a konyvtari technoldgiat is, min-
dig nagyon gondosan kell hazzailleszteni a felhasznalok, olvasék sajatossagaihoz,
tajékozodasi szokasaihoz stb. Nem bizonyos, ho?e/ egy modem technoldgiaval felsze-
relt, de a felhaszndl6k viszonyaihoz rosszul illesztett kdnyvtéari-informacios intéz-
mény jobb eredménnyel mikddik, mint egy hagyomanyos moddszerekkel dolgozd,
de a felhasznalékhoz kitlin6en alkalmazkodo intézmény. Ezeket a szempontokat is
mindig figyelembe kell venniink, ha 04j (innovativ) technolégiat, eljarasokat, szol-
galtatasi formakat stb. kivanunk bevezetni.
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Az informacio-technolégia értelmezésében, természetesen sok egyéb kérdés is
felmertlhet. Most csak néhany A&ltalanos, a legtdbb informécios intézményt érintd
szempontra kivantunk ramutatni. Ha helyenként Ovatossdgot tanacsoltunk, ez nem
jelenti azt, hogy a jelenlegi korulmények kozott s a jovét illetéen nem becsulnénk
meg kell6én az informaéacio-technoldgia gépi eszkdzeinek fejlédésében s alkalmaza-
saban rejlé Oriasi lehet8ségeket.

Az informacio-technolégia jelentésége

Sorozatunk elején foglalkoztunk az informéacids valsag, az informacidaradat prob-
lémajaval. Kétségtelen, hogy az e problémak okozta nehézségek lekiizdésében igen
nagy szerepe van jelenleg is — és még nagyobb szerepe lesz a jov6ben — az infor-
macio-technoldgianak, féként abban a tekintetben, hogy nagy segitséget ad bizonyos
informacids folyamatok (s az ezekhez tartozé adminisztracios muveletek) automati-
zalt elvégzéséhez.

Rovid tanulmanyunk keretében nem elemezhetjik részletesebben azt az izgal-
mas kérdést, hogy a tudomanyos-technikai forradalom kibontakozasan belil van-e
és mib6l all az informéaciés forradalom, tovabba mekkora szerelo jut ebben az infor-
macio-technoldgia és a hozzakapcsoléddé kommunikacio-technoldgia forradalmanak?

Azt mindnyajan tapasztaljuk, hogy jorészt a technoldgiai eredmények hatasara
megvaltozéban van. az informaciés és kommunikaciés kornyezet, az informaciok koz-
lésének, cseréjének, feldolgozasanak, tarolasanak stb. rendszere. Ebben az Uj hely-
zetben sok tekintetben atalakuléban van az informaciohordozék (médiak) szerepe es
rendszere is. Ezt a jelenséget Mc Luhan vizsgalta részletesebben (bar sokszor egy-
oldalian s nem kell6 tudomanyos alaposségga%, s a ,,mcluhanizmus” mint szellemi
aramlat i’elzi azt a problémakort, amelyet az informacios 'és kommunikacios techno-
l6gia fejlédésével, atalakulasaval kapcsolatos jelenségek hoztak felszinre, mégpedig
szélesebb kulturalis értelemben is. Mindez természetesen a legszorosabban 06sszefligg
a koényv s az egyéb informaciohordozé médidk viszonyaval, szerepével, amire kés6bb
még visszatériunk.

Tobbszor hivatkoztunk mar az informéacids iparra, amely a legfejlettebb ipari
orszagokban mar ma is az eggik vezet6 iparag, és az el6rejelzések szerint a szazad
végére az egyik legjelent6sebb, legnagyobb ipardgga valik. Sokan uagy vélik, hogy
amilyen forradalmi valtozas kovetkezett be a kdzlekedésben a motarizalas, a gépkocsi
bevezetésével a szazad els6 felében, a szazad masodik felében ugyanilyen forradalmi
valtozasok mennek végbe az informéaciok ,kézlekedésében”, f6képp a szamitdgépek-
hez kapcsolodé informacids és kommunikaciés rendszerék és halézatok egyre erésédd
utem( elterjedése kovetkeztében.

A korabbiakban emlitettik, hogy az informacidaradat sok nehézséget okoz az
informacidok .megfelel6 kezeléseben (tarolasaban, feldolgozasaban, kozlésében stb.)
A nagy informacio-mennyiségek nem kezelhet6k a régi, s kisizemi (manualis) maédon,
ezt csak a nagylzemi (szamitdégépes, részben automatizalt) ,,termelési” és feldolgo-
zasi mod teszi lehet6vé.

Ennek me(lgfeleléen a szamitogép konyvtari, dokumentacids, informacios célokra
valé felhasznalasa fokozatosan olyan nélkulézhetetlen lesz, mint korabban a katalo6-
?uskért a konyvtari hasznalata volt. Van olgan vélemény, hogy a szazad masodik
elétél kezdve, f6leg a szazad utols6 harmadaban a szamitogép — mint ,,elektronikus
egység” — tolti be azt a szerepet, amelyet a szdzad elején a katal6gudkartya — mint
»mechanikus egység” — toltott be.

A konyvek és egyéb dokumentumok tarolasara nagyon sok hely sziikséges, és ez
nem all rendelkezésre korlatlanul. Ez is magyaradzza, hogy a mikrografia, a szovegek
s altaldban az irasos dokumentumok kicsinyitett méasolatainak alkalmazasa megha-
tarozott célokra el6bb-utébb szintén altaldnossa valik.

Mindez persze nem jelenti azt, hogy ,bucsut kell vennink Alexandriatol”,
vagyis a hagyomanyos értelemben vett, nagy gyljteményeket tartalmazé konyvta-
rakt6l, de az Uj technolégidk nyujtotta lehet6ségeket mindenutt fel kell hasznalnunk
az emlitett nehézségek lekiizdésére.

Az informacio-technolégia eszkdzrendszerei

Az informacio-technoldgia eszkozeit, a fejl6dés tendenciait tekintve, a kovetkez§
fébb csoportokra oszthatjuk:

— szamitastechnikai eszkdzok,

— tavkozlési (telekommunikacids) eszkdzok.
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— reprogréfiai eszkozok,

— audiovizualis eszk6zok.

Ezek persze csak nagyon ,durvain” megkulonboztetett kategoriadk; ezeken belil
az eszkdzoknek, eszkozrendszereknek sokasaga talalhatd, s egyre bévil a készlet,
ﬁmehl/(nefklelemeib(il (,,moduljaibol”) kuloénféle médon kombinalt valtozatokat épit-
etunk. fel.

A modem informacids rendszereikben (informécidés intézményekben, dokumentéa-
cios kodzpontokban, kényvtarakban) altaldban mind a négy felsorolt technika alkal-
mazasra keril, éspedig a céloknak és feladatoknak megfelel6en mas-mas aranyban,
valtozatban. Révid ismertetésiinkben nem foglalkozhatunk részletesebben az emlitett
informacios, kommunikaciés eszkdzrendszerekkel és az ezekbdl kiépithetd variansok-
kal, ezért a kdvetkez6kben mindengikhez csak néhany megjegyzeést flzunk. (Eg?/ébként
utalunk az irodalomjegyzékben felsorolt mivekre, amelyek az egyes szakteruletekrdl
jo Osszefoglalast nyujtanék.)

A szamitdgépek alkalmazasa

Kétségtelen, hogy az informacids és konyvtari tevékenységekben minden eddigi-
nél mélyrehatdébb valtozast okoz a szamitdgéep ,,belépése”, kulonféle informacids és
konywvtari folyamatok élvégzésére torténé alkalmazasa. Az informaciétudomany és
a szamitégéptudomany szorosan Osszefonodott, s6t — amint mar jeleztik — egyesek
éppen a szamitogépes (részben) automatizalt informéacids rendszerek tervezeset és
megvaldsitasat tartjak az informatika lényegének.

Az informéacios és a konyvtari munka szervezésének szempontjabdl a szamit6-
gépek alkalmazasanak egyik leglényegesebb hatasat abban jeldlhetjuk meg, hogy
val6saggal ,,kikényszeriti” a folyamatok racionalizalasat, logikajuk szigorubb rendje-
nek meghatarozasat, az ésszeri munkamegosztast s az ehhez szilkséges tipizalast és
szabvanyositast.

A vezetési informacio terén a szamitdgépes eljarasok lehetévé teszik az Un. auto-
matizalt iranyitasi rendszerek (AIR) Kkifejlesztését, amelyek kiépil6ben vannak a
Szovjetunidban .ép mas szocialista orszéa okaan, s a népgazdasagi, agazati és vallalati
iranyitas nélkalozhetetlen elemei. Ezekbe épllnék be a tudomanyos-mdiszaki infor-
macioés rendszerek is, amelyek a KGST-orszagokban — az NTMIR keretében — koor-
dinalt informacios és kommunikéacios halézatot fognak alkotni. Az 50-es évek elejé-
t6l a szamitogépeknek tobb ,,nemzedéke” nétt fel; jelenleg a negyedik generacié van
megerdsddében, de ,,mozgoldédik” mar az 6tédik is. A generacioik kb. hat évenként
kovetik egymast, s az Gjabb generaciora a_lényegesen nagyobb miliveleti sebesség, taro-
lasi lehetdség (memoéria-kapacitds), megbizhatésag jellemz8, rdadasul elég nagy mér-
tekben csokken az alkatrészek, kisebb mertékben pedig az egész szamitogép-rendszer
ara is.

A konyvtari-informacios tevékenységekben is megfigyelhet6 az egymast kovet6
?zémitégép—generéciék szerepe. Ezt A. N. Grosch egyszerUsitve a kodvetkez6kben jel-
emezte:

— az els6, kezdeti generacio f6ként kisérleti munkakat végzett, gépi lyukkartyak
(Hollerith-kartyak) alkalmazasaval s a szikséges gépi berendezésekkel (hardware);

— a masodik nemzedék un. adagolt Gzemmaodban (,,batch ptrocessing”) dolgozott,
és féként adminisztrativ folyamatok: rendelés, korozés stb., tovabba jegyzékek ké-
szitésének automatizalasat segitette, illetve segiti;

— a harmadik nemzedék Ujdonsaga az azonos idejd (real time) feldolgozas és
az on-line izemmaéd, amely révén a felhasznaldé kézvetlen kapcsolatba léphet a sza-
mitogéppel terminal (adatallomas) utjan, s ezaltal nagymértékben meggyorsul, dina-
mikussa valik tajékozodasa;

— a negyedik nemzedék egyik f6 jellemz8je lesz a modularis (egymashoz illeszt-
het6) mini és midi szamitdégépeket tartalmazd rendszer, amely megfeleléen tervezett
rendszerbe foglalja az informaciés bazisokat, bibliografiai és egyéb adatbazisokat és
ezeknek szervezési eljarasait.

A 80-as években véarhaté az 6toédik nemzedék szinrelépése, amely nagyobb ara-
nyokban és hald6zatszer(ién teszi lehet6vé a szamitdgépek kozotti kommunikaciot, s
Uj, rugalmas modon kapcsolja 0ssze az egyes informacios és szakkonyvtari intéz-
ményeket.

A szamitégéppel kezélhetd (,,0lvashaté”) bibliografiai adatbazisok sokasaga épult
mar ki Amerikaban és Eurdpaban egyarant. Az adatbazisok jellemz6je, hogy doku-
mentumokra utalnak, amelyekbdl a felhasznal6knak kell kikeresnitik a szamukra

fontos relevans informaciokat. Létesiltek mar tudomanyos-miszaki adatbankok is,
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amelyeknek az a jellemz6jik, hogy altaluk a felhasznalé kozvetlen adatokhoz (szam-
szer( és egyéb informaciokhoz) jut és lehet6sége van arra is, hogy miveleteket (sza-
mitasokat) végezzen a tarolt adatokkal.

Eurdopaban jelenleg kb. 400 szamitogéppel olvashaté bibliografiai adatbazis mu-
kodik, a faktografiai, ténykozl6 informéaciokat tartalmazé adatbankok szdama kb. 40—
50. A torekvések arra iranyulnak, hogy ezeket on-line rendszerben m(ikod6 tavkozlési
halozatban kdssék 0Ossze. Ez a program a mar tdbbszér emlitett EURONET.

Tavkozlési eszkozok

Amint az el6z6ekbdl kitlint, a tudomanyos-miszaki (bibliografiai és faktografiai)
informéaciés és kommunikaciés hal6zatoknak nélkuldzhetetlen elemei azok a tavkdzlési
eszkdzok, amelyeket sajatosan erre a célra alkalmaznak. Az EURONET-tervben a
részt vevG orszagok postahivatalainak feladata, hogy megteremtsék azokat a vonalakat,
Osszekottetéseket, amelyek az on-line rendszerd informacidatvitelhez szUkségesek.
A prognoézisok szerint Nyugat-Eurépaban 1980-ban kb. 2,7 millié informéaciés kerdést
fognak intézni (on-line rendszerben) a kulonféle adatbazisokhoz, és varhato, hogy
ez a szam 1985-re megharomszorozddik. Mindehhez természetesen a kommunikacios
csomopontok, a tavallomasok (adatvégallomasok, terminalok) nagymeéret rendszerét
kell létrehozni és mikodtetni.

A KGST NTMIR-ben varhatéan az 1980-as évek kozepén indul meg a nemzet-
kozi rendszerben részt vevé informacios kdzpontok, intézmények telekommunikacios
Osszekapcsolasa, az automatizalt informéaciés halézat mikodése.

Reprogréfiai eszk6zok

Ezeket — egyszer(isitve — két f6 csoportra oszthatjuk: 1. altaldban méretazonos,
szabad szemmel olvashaté masolatokat eldallité eszkdzokre Spl. xerox-masolat, xero-
grafiai berendezések); 2. kicsirayl'tett, optikai készulékekkel olvashaté produktumokra,
ezek az un. mikroformatumu dokumentumok (mikrofilmek, mikrofilmlapok stb.).

Ujabban tért hoédit a mikromasoldasnak az a gyakorlata is, mely szerint megha-
'Itélzglzotl'i dokumentumokat eredetileg is mikroformatumban, mikrokiadvényként pub-
ikalnak. a

A mikrodokumentumok fontos szerepet jatszanak a sz&mitdgépes informécids
rendszerekben, és vannak mikrofilmes informaciotarold és keres6 rendszerek is (ilye-
neket alkalmaznak példaul m(szaki rajzok, gyartmanyddkumentaciok stb. nyilvan-
tartasara is).

Az angol—amerikai terminolégiaban hasznalatos a mikrografia (micrographics)
kifejezés, amely a mikroképek (formatumok) el8allitdsanak, reprodukalasanak, fel-
hasznalasdnak — tehéat az informacios és komunikéacids rendszerekben valé alkal-
mazasanak — a legtagabb értelemben vett elméleti és gyakorlati ismereteit jelenti.

A reprografia, a mikrografia s az ide tartozé informaciéhordoz6 médidk és a
kapcsolddd berendezések, mind nagyobb szerephez jutnak a tudomanyos-mdszaki in-
formacios intézménKekben, szakkonyvtarakban. Ennek oka részben az, hogy fontos
szereplik van a dokumentumellatdsban, a szakkonyvtarak, informacids intezmények
»Kiadoi” tevékenységében, részben pedig az, hogy a mikroformatumok nagy segit-
séget nyujtanadk az egyre fokozédo tarolasi nehézségek leklizdéséhez, és egyben dif-
ferenclialtabb, az igényekhez jobban alkalmazkodd kiaddi gyakorlatot is lehetévé
tesznek.

'Audiovizudlis eszk6zok

Az el6z6ekben hivatkoztunk arra, hogy megvaltozott az informéacios, kommuni-
kécios kornyezet. Ez jorészt az audiovizualis eszk6zok nagyardnyu elterjedésének is
koszénhet6. Ennék megfeleléen a kdnyvtarak, informéaciés intézmények az ismeret-
kozlésben, tajékoztatasban egyre nagyobb meértékben hasznaljak fel az audiovizualis
médidkat és a belSlik épiult komplex rendszereket.

Az audiovizudlis technika szorosan kapcsolddik az oktatastechnikahoz. Ebbdél a
szempontbodl az eszkdzrendszereket a kdvetkez8képpen szoktak csoportositani:

— &lloképtechnika,

— hangtechnika,

— filmtechnika,

— tévétechnika,
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— oktat()gép—technika,

— szamitogépes oktatastechnika,

— komplex eszkozoket alkalmazé (multi-média)*technika.

A tudoményos-m(iszaki informacids rendszerekben az audiovizudlis ismeretkdzl8
eszkdzok, programok, mdsorok nagyon fontos kiegészit6i az irasbeli (szakirodalmi)
tajékoztatasnak. Kuléndsen fontos szereplik van az Uj technikai eredmények meg-
ismertetésében, illetve mélyrehatd befogadasaban. Megallapitottdk ugyanis, hogy a
latott, hallott, olvasott informacidok egyuttes hatasa sokkal kedvez6bb, mintha csak
egyetlen csatornan (példaul irott szoveg utjan) ,.eérkezik” az informaci6. Ezért cél-
szer(, ha az irott szakmai szovegeken Kivil kiallitassal, filmvetitéssel és egyéb audio-
vizualis mdsorokkal is er@sitik az informéaciok befogadasat, tartés emlékezetben
tartasat.

llyen komplex ismeretkozlést, tajékoztatast valdsitanak meg példaul az agazati
informacios intézetek, az orszagos és agazati ,,Technika Haza”-k, amelyeknek ren-
dezvényein nagy szerephez jutnak a komplex audiovizudlis eszkzok is.

Ezeken az eszkdzokon belul a filmtajékoztatas jelent6ségét mutatja, hogy a
KGST NTMIR specialis rendszerei (NSIR) kozott helyet kapott a tudomanyos-md-
szaki filmek rendszere is (INTERFILM INFORM), amelynek vezet6 szerve az Orszagos
Midszaki Konyvtar és Dokumentacios Kozpontban mikédsé Mdszakifilm-tajékoztato
Kdzpont.

E)Az el6bbiekben az informacid-technoldgiarél csak nagyon vazlatos, toéredékes
ismertetést adhattunk. Sok fontos kapcsolédd kérdést egyaltalan nem, vagP/ alig
érintettiink, igy példaul a szamitégépes rendszerekkel kapcsolatban az osztalyozés,
tezauruszépités (Id. a Konyvtaros 1977. évi 6. szamat), az automatizalt nyelv-feldol-
gozas problémait. Célunk inkabb egy rovid altalanos attekintés volt, egyéb kérdé-
sekre a késBbbiekben — példaul A konyvtaros kislexikona c. rovat keretében —
még talan visszatérink.

Epildgus

Az informacio-technoldgia gyors valtozasait figyelve, felmeril a kérdés: mi lesz
az olvasas, a konyv, a konyvtar tavolabbi jovGje? Az erre vonatkozo agigodalomnak
nem régen (az Uj iras 1977. 8. szamaban) Juhasz Ferenc adott hangot latomasereji
szavakkal. Aggddik, hogy meg fogjuk ,,6Ini” a kdnyvet, és ,ipari hartyatekercsekre,
diafilmkgckakra, magneses szalagokra torpitik vissza konyveinket és konyvtarain-
kat ...” Es megszolal a tiltakozas is: ,,A civilizacid, a civilizacios tudomany, az épu-
let-sz(ike, a raktar-éltomdédés nem 6lheti meg a kényvet, a kdnyvtarat; nem adhat-
juk ... a gépi surrogasnak, kattogasnak, zimmogésnek, vaszontablara vagy uveger-
ny6re felnagyulasnak...” S ez nem konzervativizmus, nem a mualt nosztalgiaja. ,,Ez
csak tudasa annak, hogy nem minden mult, nem minden tegnap pusztitando.”

Bizonyosra vehetjuk, hogy a kényv, a konyvtar, az olvasds még nagyon hosszu
ideig a kultira megszerzésének és tovabbadasanak nélkilozhetetlen eleme lesz, mert
—ismét Juhéasz Ferencet idézve — ,,sok nagyot, gyonyorit teremtett az ember ember-
volta 6ta, de soha emberibbet, mint a kdnyv”.

Gyoreé Pal
IRODALOM
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Helyismereti folydirataink

A Békési Elet

Kevés folyodiratunk van, amely mindig
a cimlapjan szerepl6 id6ben jelenik meg.
A Békési Elet ilyen: mult évi 4. szdma
mar oktoberben eljutott az el&fizetékhoz.
A 12. évfolyam mar ezt az alcimet viseli:
Koézmivel6dési és tudomanyos folydirat.
Amikor indult, 1966 majusaban, Népszer(
tudomanyos és kulturalis antolégia volt;
1973-t6l lett Kdzml(ivel6dési és tudoma-
nyos szemle. 1975-ig évente harom szama
jelent meg, 1976-t6l négy.

Az els6 szamban a szerkeszt§ bizottsag
igy hatarozta meg a kiadvany céljait:
»Oldalain igyeksziink meglattatni e tajat
€s népe sajatos »egyénisegét-«, »izét«, a
maga allandé mozgasaval, valtozasaval,
fejlodésével. Feladatnak tartjuk, hogy
bemutassuk a mult és jelen torténelmi
Osszefliggéseit. Osztbnzést szeretnénk adni
a szocialista nemzeti egység elvi és gya-

Iéorlati kibontakoztatasahoz  megyenk-
en”.
Els6é lustrumarél, ot évér6l mar 1971-

ben ezt irhattam: ,,Irigylésre és kovetésre
méltd az a teljesitmeny, melyet Csaba,
Gyula, Oroshaza, Szarvas és a megye tob-
bi helységének toliforgatéi folmutattak, s
mely tikroz6dik a Békési Eletben részint
kozvetlenil, tanulmanyokban, kozlemé-
nyekben, részint kdzvetve, az 6nall6 mda-

vekr6l és mas idOszaki kiadvanyokrol
rg]egjelent ismertetésekben, méltatasok-
an”.

Amikor 1976-ban az elsd évtizedrél ta-
nacskoztak, a felel6s szerkeszt6i tisztet
1967-t61 ellat6 Szabd Ferenc, a megyei
levéltar igazgatéja, jogosan A&llapithatta
meg, hogy a Beékési Elet orszagosan is-
mertté és megbecsultté valt, énall6 arcu-
latot alakitott ki, szinvonalas szerz6i ta-
bort nevelt maga koré, és széles olvaso-
kdzonség tamogatasat nyerte el.

A tavalyi négy szam egyenként 200Q
peldanyban jelent meg. Indulaskor 1000,
1972-t61 1100, 1975-t61 1500, most pedig
mar 2000 példany: 6nmagadban is nagy-
szerld eredmény! Egyetlen megyének ilyen
nagy példanyszamu folyodirata: ez korab-
ban elképzelhetetlen volt hazankban. A
felszabaduléas el6tt Békésnek nem is volt
semmiféle hosszabb életli folydirata. Még
a mult szazadban a megye nagy torté-
nész egyéniségei, Haan Lajos, Karacsonyi
Janos és Zsilinszky Mihaly megterem-
tették a Békés varmegyei Régészeti €6
Mdavel8déstorténeti Tarsulat Evkonyvei-
nek sorozatat (1875—1894), majd szaza-
dunk elején Gyulan jelent meg a révid
életli Nemzeti Kultdra (1911—1914) cim(
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tantigyi ismeretterjeszté és kézmf(ivel6dési
havi folydirat, s 1941-ben a Gyulai Dol-
gozatok ciml sorozat 6t szama.

Csak a felszabadulas utan, pontosabban
1956-ban érte el a helyismereti érdekl6-
dés azt a szintet, hogy nyilvanossagot,
kozlési lehet6séget szorithatott ki maga-
nak. igy szuletett a Békési Uzenet, a Ko-
rés Népe, a Viharsarki Elet, az oroshazi
muzeum évkonyveinek és a gyulai mu-
zeum flUzeteinek sorozata, sot Szarvas
meg Battonya hasonl6 kisérlete. A Vihar-
sarki Elet 1960-ban egyetlen szamot ért
meg, a gyulai fizetek 1959 és 1964 kdzott
59-et, a Korosmenti Honismereti Kozle-
mények (1967—1973) 6t6t. Mindezek varo-
si és kozségi kiadokhoz és rendszerint
egy-egy szerkeszt6-személyiséghez kap-
csolddtak. Csak a hatvanas években emel-
kedett a megyei kulturalis iranyitas arra
a szinvonalra, hogy folismerje a helyis-
mereti Kkutatasok jelent8ségét, és képes
legyen nemcsak attekinteni, de a kezde-
ményezéseket hathatésan félkarolni is.
1963-ban dolgozta ki a Tudomanyos Isme-
retterjeszté Tarsulat megyei titkara, Kru-
a Andrés, a Békési Eletnek kezdett6l fe-
el6s kiadoja, 1973-t6l f&szerkesztbje is, a
harom évvel kés6bb megindult id&szaki
kiadvany tervét.

A folydirat cimében ma sem viseli a
helytérténeti, vagy akar tdgabb — mert a
jelent, s6t a jovot is magaba 6lel6 — hely-
ismereti jelz6t, de gyakorlataban minta-
szerllen megvalésitja. Szabdé Ferencet
idézem: ,,Mint népszer(i tudomanyos és
k6zml(velddési organumnak, feladatat ab-
ban latjuk, hogy az orszag e részének
szellemi életében szinvonalas szervez§ és
publikdciés férum szerepet toltsdon be
mindazokon a terileteken, amelyek a
profiljaba tartoznak. A megyét, annak
mai és multbeli életét, probléméit kell
megismertetnie a megye és az orszag igé-
nyesebb olvasdkédzonsegével, szakemberei-
vel. Minden kozlésre kerul6 irdsnak me-
gyei témajunak, megyei kapcsolatanak
kell lennie. Nem feladatunk olyan koz-
lemények publikaladsa, amelyeket tar-
gyuknél fogva — az orszagos folyoiratok-

an kaphat meg az olvaso. Els6sorban a
szinvonalas megyei Onismeretet és Onis-
mertetést kivanjuk szolgalni, a Viharsa-
rok haladé hagyomanyaitdl kezdve a
szocialista jelen tarsadalmi, gazdasagi és
mivel8dési kérdéseinek targyalasaig. Ki-
emelt heliet szdnunk a nemzetiségi ha-
gyomanyok apolasanak.”

Az els6 évtized statisztikaja megfelel




ennek a szerkeszt6i elképzelésnek. A
megye jelenének politikai, gazdasagi, tar-
sadalmi kérdéseirdl a Békési Elet hasab-
jain 50 tanulmany és 36 kisebb kozle-
mény latott napvilagot, valamint 102 is-
mertetés helyi vonatkozasu koényvekrol,
rendezvényekrél. Ugyanez id6 alatt 36
tanulmany, 28 adatkozlés és 35 ismertetés
foglalkozott a Viharsarok munkas- és pa-
rasztmozgalmainak torténetével. Ez az
arany: a mult hagyomanyainak és a je-
len eredményeinek e parhuzamos félmu-
tatasa mintaul szolgalhat minden hason-
16 célu helyismereti folydirat szdméara. A
Békési Elet igazan nem vadolhat6 ,,mult-
ba fordulassal”, ,,a jelen foladataitol val6
elforduléssal™.

Békés megye nemzetiségi _viszonyai,
szlovadk, roman és német lakdinak mult-
beli és mai szokasai, e tiz év alatt 37 ki-
16nbdz6 terjedelmil dolgozatban tukro-
z6dnek, s ezzel a Békési Elet ismét példat
mutat: a megye valamely sajétossélgl;ét
hogyan kell tudatositani lakdiban, s -
gyan kell az orszag nyilvanossaga elé tar-
ni. Az els6 évtizedben 46 kozlemeény fog-
lalkozott természettudomanyi, m(iszaki €s
egészségugyi kérdésekkel. Ez megint ta-
nulsagot rejt: noha a helyismeret, hely-
torténet muvel6i érthetéen aligha fog-
lalkoznak természettudomanyokkal a
szerkeszt6k — a torténész Szabd Ferenc
és a hazai szlovdksag néprajzanak kuta-
tasdban Kkitind eredményeket folmutato
Krupa Andrds — gondosan Ugyelnek ar-
ra is, nehogy a tarsadalom- és természet-
tutlll(oményok kozotti ardnyok folborulja-
nak.

A Békési Elet irasainak mintegy ne-
gyede helytorténeti jellegl (beleertve a
gazdasag-, mlvel6dés-, irodalom-, s6t
technikatorténetet is), ezeknek a muzeu-
mi kiadvanyokon kiviul nincs mas koz-
lési lehet6segik, értheté tehat, hogy —
szintén lgyelve az ardnyokra — a Békési
Elet e hagyomanyapold, a hazaszeretetei
valos tartalommal megtoltd kdzlemények-
nek legfébb foruma. A szerkeszt6k Kku-
Ibnben is aggalyos ©6konémiaval dolgoz-
nak: 6sszhangban a megye masfajta Ki-

advanyaival, kozlési lehetségeivel. A
hosszt, majdnem féléves attutasi id6
példaul nem teszi lehetévé a friss be-

szamoldékat szinhazi bemutatokrol, kial-
litdsokrol. Ezek szemléjét tehat a megyei
napilapra bizzak

A megyeszékhely, Békéscsaba nem
egyetemi ~ varos, anndl dicséretesebb,
hogy a Békési Eletnek mégis sikertilt egy
évtized alatt értékes szerz6égardat tobo-
roznia maga koré. Rendszeresen az els6
években 15—20, ma mar 30—35 munka-
tars szerepel a lapban; az alkalmi, név-
jegyiket egyszer-kétszer letevd szerz6k
szama mintegy 250-re szaporodott. A
»torzsgarda” zome a megyében él; néha-

nyan — elszarmazottak — a févarosbol,
ritkabban mas hazai varosbol kuldik
szakcikkeiket.

Az alkalmi munkatarsak egy része a
folyd6irat szdmara szivesen vallalt gondot
jelent: hogyan lehet 6ket rendszeresen
foglalkoztathato, j6 szakirékka nevelni. A
szerkeszt6k tudatosan torekszenek arra,
hogy a Eélyéjuk elején all6 szerzdéket
rdvezessék a mondanivalé rendszerezésé-
nek, megformalasanak és Kkifejezésének
modszereire. ,,Aki megfogadja az észre-
vételeket, nem rest az atdolgozéasra, Ujra
és Ujra utdnanéz egyes adatoknak, tud
a hosszu lére engedett szbvegen rovidi-
teni, abbdl »lesz valami« — irja Szabo
Ferenc. — Mint szamos példa bizonyitja,
feln6 az alland6 szerz6k kozé. Egy alap-
vet6 feltétele azonban mindenképpen van
annak, hogy barkivel érdemben foglal-
kozni lehessen: az, hogy kéziratot adjon.
Kéziraton lehet vitatkozni, Igéreteken és
szandékokon nemigen.”

A szerkesztéseg nem Kis gondja a szer-
z6i utanpdtlas, foként a megyében él6k ko-
réb6l. A fiatalokat nem vonzza a kozlés
lehet6sége; nem szeretnek a dolgoknak
utanajarni, nem vallaljak a megirassal
jar6 gyotrédést. Talan a folydirat most
Ovetkez6 évei ebben is elGrelépést hoz-
nak. A dolog természetiébdl addédoan f6-
ként a mliszaki és a természettudomanyi
szakirOk korének bévitése nehéz. Hiszen
a tarsadalomtudomanyok (a helytorténet,
mivel8déstorténet, neErajz sth.) mf(veldi
jobbara tanarok, nekik az irds kénnyeb-
en megy; nem olyan kdénnyen vesznek
azonban tollat a keziikbe vagy Ulnek ir6-
gép elé a mérnokok, orvosok, gazdasagi
szakemberek. Az els6 6t év anyagaban
még joggal keveselltem a természettudo-
many kepviseletét; azéta a szerkeszt6knek
sikertlt a mérleget egyensulyba hozniuk,
s a folydirat az utobbi években mar
megfelel6 aranyban és megfeleléen meg-
irt tanulmanyokat jelentethetett meg
egyebek kdzt a megye vizigyi kérdései-
rol (arvizekrdl, ontozésrél), a varosterve-
zés Id6szerd foladatairdl, a helyi kozle-
kedés fejlesztésér6l, kozegészséglgyi és
j?gi problémakroél, fontos iparagakrol
stb.

Kulon méltanylast érdemel az a gond,
amellyel a szerkeszt6k a megyére, annak
varosaira, kdzségeire vonatkozo kozlemé-
nyeket — nemcsak ©6nall6 miveket, ha-
nem folydiratban megjelent fontosabb
tanulmanyokat is — figyelik, szamon tart-
jak, és szemléjikben rendre ismertetik.
Az els6 évtizednek 1976-ban megjelent
repertériuma bizonyitja, milyen gazdag
adattarat hoztak maris igy 6ssze folydira-
tuk hasabjain. Ezekbdl érlel6édnek majd
a kozségi és a varosi monografidk, ame-
lyekbél egyébként a megyeben — nem
figgetlentl a Békési Elet munkalkodé-
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satol — az elmult évtized alatt maris ér-
tékes mintdk szilettek. A Békési Elet
els6sorban a forrasérték(i részlettanulma-
nyok kozlési helye: 0j kutatdsokat, ada-
lékokat kozkinccsé tevé organum. Szabd
Ferenc szerint a Békési Eletben a rész-
tanulméanyok és az 0Osszefoglald, szinté-
zist nyQjto dolgozatok aranya harom az
egyhez, s egyetérthetiink vele abban, hogy
ez az arany helyes. A folydirat foladata
az 0j eredmények kozreadasa, az olvasok
friss tajékoztatasa, a megyében folyo ku-
tatbmunka tdmogatasa €s 0Osztonzése. Az
osszefoglalasok, szintézisek megfelel6 ki-
advanytipusa az 6nallé md; fizet, konyv,
sorozat; legmagasabb szinten a monog-
réfia.

De amit nem tudnak ismertetni, azt is
igyekeznek szamba venni, a feledéstél
megmenteni. A megyei kényvtar munka-
tarsa, Szabad Olga mar a 2. évfolyam-
tol — Kisebb megszakitasokkal — "bib-
liografiai Osszeallitasokat kozolt a me-
gyer6l és helységeirdl, 1974 ota pedig
Békés megye az orszagos napi- és heti-
lapok  tukrében cimmel rendszeres,
kurrens repertoriumot ad.

A Békési Elet szerkeszt6ségében egyet-
len fé6foglalkozasi munkatars sincs; min-
den mellékmunkaként, Ggyszeretetbdl tor-
ténik korulotte. Ha keresem a folydirat
nyilvanval6 fejlédésének, elért eredmé-

Lapozgato

els6sorban ebben tala-
e vezetdi olyan szak-
emberekre bizta folydiratukat, akik
szivboél, ©onzetlentl, szeretettel és hozza-
értéssel végzik munkajukat. Az is Udvos
dontés volt, hogy nem vegyitették 0Ossze
a tudomanyos és ismeretterjeszté folyo6-
iratot a mindig romlékonyabb, mulan-
doébb anyagot nyujté szépirodalmi koz-
Ibnnyel. Az6ta a megyének irodalmi fo-
lyGirata is szlletett, az Uj Aurdra, amely
ritkaszép kulsejéhez egyre méltobb tar-
talmat képes adni, épit a hagyomanyokra,
megszlri a helyi szépirodalmi termést,
?(,[g%/ jol kiegésziti a Békési Elet mun-
ajat.

nyeinek nyitjat,
lom meg. A me

Hazai helyismereti folydiratainknak az
elmult évtizedek sagran tobb tipusa ala-
kult ki. A Békési Elet — néhany tarsa-
val — a legkivanatosabb fajtajat testesiti
meg, ezért méltan allithaté mintaul a
tobbi elé, nem utols6sorban a megszile-
tend6k elé. (A két nagy egyetemi va-
ros, Debrecen és Szeged olyannyira hi-
anyzo idbészaki helyismereti kiadvanya-
nak példajaul is.L Biralat vagy inkabb
ohaj csak annyi Kivankozik ide, hogy a
kitin6en szerkesztett folyodiratban a jol
kialakitott jellegeit még szinvonalasabb,
mpg szakszer(ibb és még szebben megirt
tanulmanyok szolgaljak.

Péter Laszlo

41 VAROSUNK, TATABANYA cimmel irodalmi széveggydijteményt és bibliog-
rafiat adott ki a varossa nyilvanitas 30. évforduldja alkalmabdl a Jozsef Attila
Megyei Konyvtar és a varos tanacsa. A helyi milvészek alkotasaival illusztralt,
vonzo Kkilseju, sokszorositott kotet hat szépiré tatabanyai vonatkozasu verseit,
prézai munkait kozli, illetve szemelvényeket kot csokorba miveikb6l, majd a
Tatabanya a sajtéban c., 651 tételes repertorium, veégil a varosrdl irt konyvek
40 tételes jegyzeke és targymutatd zarja a kotetet.

FILMJEGYZEK 19*77 cimmel értékes filmografiat bocsatott kdzre alloma-
nyarol a szombathelyi Megyei Mivel6dési és Ifjusagi Kozpont film- és szemlél-

teté eszkozok tara. Az 500

példanyban kiadott, testes, sokszorositott kotet 2064

tételének attekintését a szakszer( feltaras (ETO szerinti csoportositas, egybe-
osztott betdrendes cim-, név- és targymutato) teszi lehetéve. A kiadvany jo

példaja a kézmlivel6dési intezmények eg
Kovacs Ferencné a megyei konyvtar fel

J/Uttmljkddésének, ugyanis osszeallitdja,
olgoz6 osztalyanak munkatarsa.

O A MUVELODES-nek, a Roman Szocialista MivelGdési és Nevelési Tanacs
folydiratdnak decemberi szdamahoz csatolt negyedéves konyvtari melléklet gaz-
dag tartalmabol néhany érdekességre hivjuk fel a figyelmet: A romaniai kényv-
tarugy a mienkénél lényegesen elObbre jutott a bibliobuszok alkalmazasaban —
példaul egyedil a Kovaszna megyei Koényvtarnak két mozgokdnyvtara van (ezek
42 faluba jarnak koélcsénozni), s a folyodirat a Hargita megyei Konyvtar biblio-
buszanak fényképét is kozli. — A nagy nyelvtudossal. Szabé T. Attilaval keészi-
tett interjubdl megtudtuk, hogy az Erdélyi Magyar Szotorténeti Tar masodik
kotete mar sajté alatt van, a harmadik kotet csaknem nyomdakész, és hozza-
kezdtek a negyedik kotet szerkesztéséhez is. — Mivel az erdélyi magyar nyelv(
sajtordl nincs dsszefoglalé bibliografia, Vita Zsigmond ennek 0Osszeallitasat sur-
geti, s felhivja a figyelmet a lel6helyek felderitésére és kozlésére is.
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175 éves a marosvasarhelyi Teleki Téka

Ugyanabban az évben, 1802-ben, mikor
Széchényi Ferenc megalapitotta a nem-
zeti konyvtarat, Marosvasarhelyen Teleki
Samuel nyilvanos hasznalatra bocsatotta
magankonyvtarat. A kulon e célra épit-
tetett klasszicista konyvtarterem azéta is
a korabeli felallitds szerint 6rzi a mint-
egy 40000 kotetet, a felvilagosodas ko-
ranak egyik leggazdagabb magyar alapi-
tasu gydjteményet.

Teleki Samuel, akir6l sziletésének
kétszazéves jubileuma idején, 1939-ben a
Széchényi Konyvtar kidllitassal emléke-
zett meg, mar ifjan felismerte, hogy a
magyarorszagi, de kuléndsen az erdélyi
kézml(ivel6dés és tudomanyossag fejléde-
sének egyik legnagyobb akadalya a kény-
vek, konyvtarak hidnya. A miveltséggel
pedig szorosan Osszefigg az orszag, a
nemzet felemelkedése. ,,Az &llam sorsa
az irott tudomany sorsaval 6sszefligg, és
barmely jo torvényekkel, intézményekkel
rendelkez6 nemzet minél mdveltebb volt,
annal inkdbb partolta a konyveket és
kényvtarakat” — irja 1796-ban, konyv-
tara kataloégusanak el@szavaban. A kdnyv-
tar, amelynek koteteit tobb évtizedes
munkaval, Eurépa szamos orszagabol
gy(jtotte, vasarolta 0Ossze, kapcsolatba

hozta Telekit a kor szamos hazai és kul-
foldi  tuddsaval, koényvkereskedbjével,
nyomdaszaval s magukkal a Kkortars
gyUjt6kkel is. Teleki célja vildgos volt:
a konyveknek olyan egydttesét kivanta
lIétrehozni, amely minden targybdl, va-
lamennyi tudomanyszakbol a lehetd leg-
jobb koényveket tartalmazza. Mivel 6
maga tudta, hogy ,,a tudomany nagyrészt
azt jelenti, hogy ismerjuk a jo konyve-
ket”, bibliografiai és bibliofil ismereteit
igen magas fokra fejlesztette. Gy(jtemeé-
nyének alapﬂ'(ét a gorog-romai klassziku-
sok képezték, ,minthogy ezek minden
miveltségnek a forrasal”. E rész katalo-
gusat irodalomtorténeti lexikonna bdévit-
ve készitette el és adta ki, nem ,,a szigo-
ri komolysagu tuddsokra”, hanem ,ha-
zam fiatal konyvbarataira™ gondolva.
Mivel maganak is kedvelt stidiuma volt
a matematika és a fizika, kiilénds gondot
forditott a természettudomanyi konyvek
beszerzésére. Masik kedves “tertlete a
torténelem, kilonbésen a Magyarorszagra
és Erdélyre vonatkoz6 torténelem volt.
Mar az 1760-as években ezt irta Utrecht-
bél: ,, ... azon vagyok, hogy a magyar
torténelem régibb és ritkabb emlékeit
felkutassam”. Mivel a felvilagosodas
ideoldgidjanak meérsékeltebb szarnyaval
rokonszenvezé gondolkod6é és politikus
volt, nem hianyoztak koényvtarabol a
francia felvilagosodas, s6t a forradalom
nyomda- és sajtotermékei sem, melyek-
hez els6sorban az 6 kényvtaraban juthat-
tak hozza az erdélyi olvasok.

Konyvtaranak katalogusat, mely éppen
a gy(jtemény enciklopédikus és valoga-
tott jellegéb6l kovetkez6en a korszak
tudoméanyos irodalmanak is hasznos ka-
lauza, maga készitette el és adta ki 1796
és 1818 kozott Bécsben, négy kotetben.
A masodik kotet tartalmazza a nyilvanos
konyvtar szabalyzatat (Tabula legum
bibliotheéariarum. 1798.), Végrendeleté-
ben pontosan meghatarozta utddai kote-
lezettségeit a konyvtar fenntartdsa, gya-
rapitdsa és kozhasznalatra bocsatasa er-
dekében, anyagi javakkal b6ségesen el-
latva a hitbizomanynak szant konyvta-
rat.

A Teleki Samuel f6létt elhangzott ha-
lotti beszédek egyike igy emlékezett meg
réla: ,,Konyv volt élete, kényv volt er-
kolcse, maga az egész ember konyv és
él6 Bibliotheca.” Valéban ez volt az §
igazi és szive szerint valo foglalatossé?a,
s bar élete folyaman a kozhivatali palya
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a ,homo politicus”-t allitotta el6térbe,
mellette mindig ott volt a ,homo phi-
lologus”, a sokat olvaso, ir6, jegyzetel6
ember gondolkodé tipusa. Bar Kiterjedt
levelezésén, utinapldjan és jegyzetein Ki-
viul 6nallé munkaja nem maradt fenn,
konyvtaranak katalogusa, valamint Janus
Pannonius mdveinek masokkal egyutt
létrehozott kritikai kiadasa tanuskodnak
széles kord tudasarol és érdeklddésérdl.
Kedves konyveirdl alig egy évvel halala
el6tt igy irt ,, azokban kivanok hol-

tom utan élni és Hazamnak szolgalni.”

A Teleki Téka allomanya, kozgydjte-
mény jellege mindig 0sztonozte az erdé-
lyi szellemi élet IegLobbjait, hogy a
konyvtarat bekapcsoljak a szellemi élet
vérkeringésébe, kozpontta, tudomanyos
muhellye fejlesszék. Mar Aranka Gyorgy,
az Erdélyi I\/Iaggar Nyelvmivel6 Tarsasa
alapitoja, egyebként a_konyvtar egyi
legrégibb kutat6ja is a Teleki konyvtarat
tekintette dokumentum-béazisnak. Dob-
rentei Gabor Kisérlete egy tudoés tarsasag
feléllitdsara szintén Marosvéasarhelyhez
fz6dik. Amikor 1842-ben az erdélyi or-
szaggylilés — Széchényi Ferenc példajat
idézve — kimondta egy Erdélyi Muzeum
alapitasanak szukségességét Kolozsvar
székhellyel, felvet6dott a gondolat, hogy
a Teleki Tékéat Kolozsvarra helyezzék at.
1860-ban Széchenyi Istvan halala s az
azt kdvetd nemzeti gyasz sugallta egy er-
délyi Széchenyi-tarsasag megalakitasanak

ondolatat, a Teleki Téka jobb kihaszna-
asa céljabol marosvasarhelyi kézponttal.
A varosban 1876-ban megalakult Kemény
Zsigmond Tarsasag is a Teleki Téka koéré
csoportosult, s egyik céljanak tekintette
a konyvtarban lev6é magyar torténeti ér-

Lapozgato

dekd kéziratok kiadasat. Doézsa Daniel
biré6 és Ujsagir6 még 1880-ban is igy irt
az Erdélyi FigyelGben: ,, ... e konyvtar
maga egy tarsulat tudomanyos miuvel6-
désének oly biztos hattere lehetne...”

A kezdeményezések azonban mindig
elakadtak, Erdély szellemi kb&zpontja
nem Marosvésérhele]/, hanem Kolozsvar
lett. A Teleki Téka holt tGkéje csak egyes
kutatok munkaja nyoman valt és valik
napjainkban is kokkinccse. Szabé Karoly
mar az 1860-as években 0Osszeirta a
koénywvtar régi magyar konyveit. Nagy len-
duletet adott a kutatdsoknak a Magyar
Torténelmi Tarsulat 1878. évi marosva-
sarhelyi vandorgydlése, amikor szakava-
tott tuddésok els6 izben mérték fel a
konyvtar és a Teleki-levéltar kincseit,
osszefoglald jelentésben szamolva be ta-
pasztalataikrol. Azéta szamtalan publika-
cio, forraskiadas bizonyitja e konyvtar
paratlan gazdagsagat mind a tudomany-
es mlvelddéstorténet, mind a magyar
irodalom- és torténettudomany teruleten.
Le%u{'iabban magaval a konyvtarral is
tobb kiadvany foglalkozik: 1971-ben meg-
jelent az &ésnyomtatvanyok Katalogusa,
1976-ban pedig Deé Nagy Aniké elGsza-
vaval és valogatasadban a ,,Teleki Samuel
és a Teleki Teka” c. Osszeallitas, amely
egy nagyobb mi — Teleki Samuel pa-
lyakép — el6munkalata.

Napjainkban magyar és roman szak-
emberek kozosen faradoznak azon, hogy
a Teleki Teka egyre jobban, alapitdja
szandékaihoz méltoan szolgalja a tudo-
manyos haladast és a kézmuvel8dést.

Somkuti Gabriella

= A 30 EV SOROZAT VASARLOI FOGADTATASA cimmel a Magyar Kényv-
kiadok és Konyvterjeszt6k Egyesulése kiadta V. Kulcsar Julia beszamolojat a
Magvetd és a Szépirodalmi Kiado kdzos gondozasaban megjelend, 100 kotetesre

tervezett sorozat iranti érdeklédésrél. Az eddig kiadott 41

Otet kereslete meg-

feleld, az indulastol eltelt két és fél év alatt kialakult e fontos kdozmdivel6dési
feladatot betoltd sorozat vasarldi tdbora, amelyben az alkalmazottak, illetve a
fizikai dolgozok allnak az elsé és a masodik helyen. Az atlagosan 20 ezer pél-
danyban kozrebocsatott sorozat vevOi lényegében megduplaztak hazikényvta-
rukban az értékes mai magyar mivek szamat.

= VELEMENYEK A KOLTESZETROL. Modszertani kisérlet az Ady-évfordulo
kapcsan cimmel az MRT Témegkommunikaciés Kutatékézpont ,,szlemények"
sorozatanak 1977/37. szamaban Erdélyi lldiké ismerteti az 1976. oktobereben
készitett két Ady-felmérés (orszagos, illetve budapesti) kozul a févarosi vizs-
galodas eredményét. A Vajda Janos és lllyés Gyula sziletési évforduldjaval

Is kapcsolatba hozott felmérés valaszaibodl

iderilt, hogy a budapesti lakosok

78 szazaléka tudja, ki volt Ady Endre. Vajda Janos nevét 32, lllyés Gyulaét

pedig 59 szazalékuk ismeri.
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Erdélyi Pal

1864—1936

Erdélyi Pal 1864-ben szlletett Sarospa-
takon. Apja, Erdélyi Janos a pataki f6-
iskola professzora és konyvtaranak ve-
zet6je, koltd, filozofus, népkoltési gydjtd
volt. Fia t6le orokolte a konyvek és a
kdnyvtar szeretetét, a magyar muiveltség
Ugyeének megbecstilését.

A konyvtarosi palya kezdete

Erdélyi a pesti egyetemen tanult. En-
nek elvégzése utdn a Széchényi Konyv-
tarba kerult; itt dolgozott 1886-t6l 1900-
ig. A konyvtarosi teend6ket hamar meg-
tanulta, megszerette és hivatasaul valasz-
totta. Tehetségét, szorgalmat felettesei
sokra értékeltek: 1896-ban megbiztdk a
kézirattar vezetésével, & kovetkezé évben
kikuldték a British Museum konyvtara-
nak tanulmanyozasara, és 1898-ban azzal
is megbiztak, hogy képviselje' Magyaror-
szdgot a Londonban tartott masodik
nemzetkozi kényvtaroskongresszuson.
Ugyanebben az esztend6ben Kollanyi Fe-
renccel egyutt bibliografiai, konyvtorté-
neti, katalogizalasi és kéziratkezelési el6-
adasokat tartott a Muzeumok és Konyv-
tarak F6felligyel6sége altal rendezett el-
s6 konyvtaros-tanfolyamon. 1899-ben a
Vallas- és Kozoktatastigyi Minisztérium-
ban teljesitendd szolgalatra osztottdk be,
majd egy évvel kés6bb kinevezték a ko-
lozsvari egyetemi konyvtar igazgatdjava.

Nehéz feladat vart itt ra. EI6djébdl, Fe-
renczi Zoltanbol hianyzott az erély és a
gyakorlati érzék, pedig mindkettére nagy
szilkkség volt. A gyljtemény elhelyezése
ugyanis nem volt megfeleld; a miniszté-
riumtol és az egyetem tanacsatol alig ka-

ott tAmogatast, és hianyoztak a megfe-
el6 tudassal rendelkez6 konyvtarosok is.

Erdélyi Kolozsvarott tulajdonképpen
két konyvtarnak lett a vezet6je. Az 1872-
ben alapitott egyetem kodnyvtara kezdet-
ben csak 18 000 kotetbdl allt, s nem tud-
ta kielégiteni a professzorok és a hall-
gatok konyvszikségletét. Ezért az Erdélyi
Muzeum Egyesullet segitett rajta: 50 évi
hasznalatra atengedte sajat értékes gydij-
teményét. A két konyvtart egyutt kezel-
ték, de a gyarapodast szétvalasztottak, és
a Muzeum fenntartotta tulajdonjogat a
sajat szerzeményl munkakra.

Az egyesitett konyveshaz mikodését
nagyon megnehezitette, hogy tobb épi-

letben szétszorva, alkalmatlan helyeken
szorongott. Az Uj igazgatd legsiurg6sebb
feladatanak azt tartotta, hogy minden
erejével 0j konyvtar épitését sirgesse.
1902-ben sikeriult Kolozsvarra hivni
Wilassics Gyula kultuszminisztert, és
meggy6zni a helyzet tarthatatlansagarol.
Wilassics mar a kovetkez6 esztendbre
400 000 koronat igért, hogy a munkat
megkezdhessék. Noha ezt az 6sszeget ké-
s6bb lefaragtak a felére, a tervezés meg-
indulhatott.

A koényvtarépitd

Hazankban az els6, kifejezetten kdnyv-
tari célra készilt épulet a budapesti
Egyetemi Konyvtaré, amelynek épitését
1876-ban fejezték be. (Konyvtaros, 1976.
3. sz.) A tervez6ket azonban nem lattak
el a szukséges utasitasokkal, nem ismer-
tették velik a kdonyvtari szikségleteket, s
igy az épulet csak nehezen tudott meg-
felelni rendeltetésének: raktarai célsze-
rGtlenek valtak, monumentalis el6csarno-
ka, olvasoterme helypazarl6, az olvaso-
szolgélat és a feldolgozads ugyanazokban
a helyiségekben folyt.
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Kolozsvéron elkerulték ezt a hibat. Er-
délyi a konyvtarak tervezésérdl szélo né-
zeteit az Uréania cimid folydiratba irt ta-
nulmanyéaban fejtette Ki: ,,A kdnyvtarnak,
aki a maga intézetének eszkozeit, kdzon-
ségét és rendeltetését ismeri és mérlegeli,
az igazi és kizér()lag%os tervezG. Az épitész,
aki a munkat felvéallalja, a végrehajto. A
kényvtarosnak kell az épitési programot
elkésziteni és az épitésznek kell aszerint
az épuletet megtervezni.”

O maga kulfoldon sok konyvtarat ta-
nulmanyozott, és ennek alapjan dolgozta
lei épitési programjat. Ez lényegében hé-
rom kuloénallé s egymassal csak atjarok-
kal 0Osszekotott részben helyezte el az
igazgatasi-feldolgozé osztalyokat, a Kko-
zonségszolgalati helyiségeket és a 8—9
szintes raktarat. Pontosan meghatarozta
az egyes szobak, termek, folyosok alapte-
-rtletét, nem feledkezett meg a dohanyzo-
rol, az étkez6helyiségekr6l, az el6adote-
remrél, a konyvkotd, restaurald és fény-
képez6 mudhelyekrél sem. El&irja azt is,
hogy az épulet nemesen egyszer( legyen,
kilsejével is fejezze ki rendeltetését.

A minisztérium — takarékossagbol —
egyedil a nyomda létesitését huzta ki a

rogrambdl, maskilonben valtoztatas nél-

ul elfogadta, s ennek alapjan irta ki a
tervpalyazatot. Kilenc palyamil érkezett
be, de egyiket sem talaltak teljesen meg-
felel6nek. Ugy hataroztak, hogy a harom
legjobb palyamdbdl ,.konyvtarosok ira-
nyitasa mellett” kell kialaKitani a megfe-
lel6 valtozatot. Ezt a kikotést az épité-
szek tobbsége nem fogadta el, ketten
mégis vallalkoztak ra: Korb Floris és
Giergl Kalman. Az utdbbi azonban ké-
s6bb visszalépett, Korb és Erdélyi azon-
ban a legnagyobb egyetértésben készitet-
te el a végleges tervet. (Korb tervezte ké-
s6bb a debreceni egyetemi épuleteket is.)

Erdélyi kival6 mulszaki érzékével a Ki-
vitelezésbe is alland6an beleszd6lt — amint
ez az épitési bizottsag Uléseirdl készilt
jegyz6konyvekbdl megéllapithaté. Egye-
bek kozt gondolt arra is, hogy a kézponti
flités elég meleget adjon, hogy az utcai
esBviz ne tegye nedvessé az éplulet falat,
hogy tlzbiztos ablakszerkezetet alkalmaz-
zanak, hogy megel6zzék a roévidzarlato-
kat, hogy a kotészetbe a legkorszer(ibb
gépek kertljenek, és még az olxan apro-
sagokrol sem feledkezett meg, hogy pél-
daul milyen legyen az Uulésterembe sze-
relendd cseng6. A kdnyvek tovabbitasa-
ra mozgékony toldkocsikat és villamos
patemoszter szerkezetet rendeltetett. Az
olvasotermekbe kertl§ asztalokbdl a vég-
leges rendelés el6tt prébadarabot kért. A
meglevd raktari allvanyok kozul egyet
sem tartott megfelel6nek, ezért maga ter-
vezett Ujat. (Ezt a szabadalmazott Erdé-
lyi-féle allvanyt rendelte meg az 1907—
1909-ben épult Milegyetemi Konyvtar is.)
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A belsd berendezések gyartasat a kolozs-
vari és budapesti butorgyarakban maga
ellendrizte. Fajoés labaval naponta felment
az épitkezesre, igy gy6z6dott meg arrol,
hogy a kivant modon folyik-e a munka.

Méltan éllapl'thatljuk meg, hogy Erdélyi
a tervezésben és ellen6rzésben egyenran-
gu tarsa volt Korb Florisnak. Szerénysé-
gét és Onzetlenségét jellemzi, hogy a ré-
szére ezeért felajanlott tiszteletdijat visz-
szautasitotta.

Az épitkezés 1906-ban kezd6dott el és
két évvel kés6bb fejez6dott be. 1909 ja-
nuarjaban minden konyv és felszerelés a
helyén volt, megnyiltak az olvas6termek,
megkezdddott a kdlcsonzés.

Az U0j épuletben

Az U0j épulet Eurdépa legkorszeribb
konyvtara lett. Hat olvasétermében egy-
szerre 252 latogatot tudott fogadni. I-
vanyai, levéltari fiokjai biztonsagos,
szakszer( tarolasi lehet6séget nyujtottak
mind az Egyetem, mind a Mulzeum E%ye-
sulet gydjteményeinek, és elegendd hely
maradt a késBébbi g{(yarapodés szamara is.
A raktarbol kért konyveket az olvasok
hamar megkaptak. Erdelyi tébbszor ellen-
6rizte, hogy a kér6lap mennyi id6 alatt
érkezik vissza. Egyik, hagyatékaban talalt
kér6lap szerint a ,legnagyobb id6 16
perc”, de az atlag 6—8 perc volt.

Az igazgat6 az élloménﬁt Ujrarendezte,
kilénvalasztva a hirlapokat, folyoirato-
kat, iskolai értesit6ket, egyetemi nyomtat-
vanyokat, 6snyomtatvanyokat, RMK-m{-
veket, térképeket, a levéltari és kézirat-
tari részleget és a ,,ponyvat”. Ezt a mun-
kat még a koltozés el6tt elkezdték, s min-
den évben valamelyik részleg rendezését
tlizték ki célul, példaul a halotti beszé-
dekét, csaladi levéltarakét. Felszamoltat-
ta az ugynevezett limbuszt, ahova ko-
rabban a valamilyen okbdl fel nem dol-
gozott anyag kerult. Szamba vétette a
duplumokat és kiegészittette velik a tan-
széki konyvtarak allomanyat.

Sokat tett Erdélyi a tervszer( gyarapi-
tds érdekében is. A vasérlas és adoma-
nyok Utjan torténd gyarapitas mellett Ki-
épitette a cserekapcsolatokat is. 1904-ben
mar 53 kulonféle nemzetiségli (osztrak,
német, angol, olasz, belga, holland, fran-
cia, svéd, japan) orvosi-természettudoma-
nyi e%z/esulet kapta meg a Muzeum Egye-
stlet kiadvanyait, és kuldte meg viszon-
zasul a sajatjait. Erdélyi kdzgyljteményi
propagandz(ijjénak volt kdszonhets, hogy
negyven erdélyi fédri, illetve nemesi csa-
lad helyezte el okleveleit a Muzeum
konyvtaraban, részben letétként, részben
adomanyként.

Mindezek eredményeként igazgatasanak
19 éve alatt, 1919 elejéig az allomany




majdnem a kétszeresére, a kezdeti 200 000
kotetesr6l 368 000-esre novekedett. Ebbol
191 000 kotet az Egyetemi Konyvtaré,
177 000 pedig a Muzeum Egyestleté volt.
A két konyvtar allomanya szervesen Ki-
e%észitette egymast, az el6bbié altalanos
jelleggel kepviselte a negy karon el6-
adott tudomanyokat, az utobbié pedig a
magyarorszagi és féleg az erdélyi honis-
mereti irodalmat.

Erdélyi rendkivil fontosnak tartotta a
kepzést. Beosztottjait igyekezett a konyv-
tari munka valamennyi agaval megismer-
tetni. Helyettesét, Gyalui Farkast arra
Osztonozte, hogy konyvtari vonatkozasu
tanulméanyokat irjon, majd minden ere-
jével tamogatta abban, hogy magéantana-
ri kinevezést kapjon.

Helytelennek tartotta, hO?y nalunk ,a
kdnyv elmélete s a vele valdé banas gya-
korlata, azaz a kdnyvre és a kdnyvtarak-
ra vonatkoz6 elméleti és gyakorlati tudo-
many szervezve nincs...” Az egyes
konyvtarak gyakorlata mutatja a kérdés
szervezetien voltat. ,,Az Uj épuletben, an-
nak felszerelésében tehat tanacsosnak lat-
szott erre az érdekre is gondolni. Egyete-
munkén a koényvtari tudomanyoknak van
magantanara [Gyalui Farkas], sziikség
szerint gondolni kellett tehat arra, hogy
e tanszéknek megfeleld eladoterme és a
r4 vonatkoz6 anyag szemléltetésének al-
kalmas eszkbzei legyenek. Az ily célul
szolgalé mihelyek, el6adasi és kiallitasi
helyiségek egyetemi és kdzmdlivel&dési
célt egyforman szolgalnak s valésaggal a
kdn?/v otthonava avatjak konyvtarunk aj
épuletét” irta egyik tanulméanyéban.

A képzést, tovabbtanulast a kényvko-
t6ékre is ki akarta terjeszteni. Tervezte,
hogy a kotészetet gyakorlomiihellyé ala-
kitja at, ahol a konyvkotStanuldknak a
konyvtari tisztvisel6k hetenként 3—4 oOra-
baE kotéstorténeti el6adasokat is tartana-
nak.

Az elmondottak érthetévé teszik, hogy

munkatarsai rendkivil sokra becstltek.
Harom volt beosztottja (Nyire§ Istvan,
akinek Erdélyir6l sz6l6, a budapesti

Egyetemi Konyvtarban Orzoétt kéziratos
tanulmanyabdl sok adatot kdzolnek e so-
rok, tovabba Vinis Nandor, Vinis Nan-
dorné) e sorok irdjanak korabban egy-
behangzéan ugy nyilatkozott, hogy Erdé-
lyit tartja a legnagyobb magyar kdnyv-
tarosnak. Hasonloképp vélekedett Kele-
men Lajos, az Erdélyi Muzeum levélta-
rosa is.

A miuvel8déspolitikus. A tudos.
A palya vége

Erdélyi mint mdvel6déspolitikus azt
vallotta, hogy a tudomanyok mdivelésé-
nek elengedhetetlen feltétele a miazeum
és a konyvtar. Ezek viszont csak akkor
indulnak egészséges fejlédésnek, virag-
zasnak, ha erdekiikben ,,nemcsak a hiva-
tasos bels6 emberek, hanem az egész tar-
sadalom és a vonzokorikbe kertlt téme-
gek egyarant buzgoélkodnak”. Mindent
megtett azért, hogy ez megtorténjék: 1906-
ban véllalta az Erdélyi Muzeum szerkesz-
tését, és amikor 1911-ben az Erdélyi Mu-
zeum Egyesiilet f6titkarava valasztottak,
elfogadta a megbizatast. Ezek a felada-
tok, a konyvtarépités és igazgatds mel-
lett mind tobb idejét foglaltak le, s egy-
re kevesebb maradt irodalomtdrténeti
munkassadgara. F6 munkatertlete a régi
magyar koltészet volt, err6l jelent meg
legtobb tanulméanya. irt a XV. és XVI.
szazadi énekeskonyveinkrdél, Balassa Ba-
lintrél, Horvath Adomrél, Josika Miklés-
rol, a Bank banrol, apjardl, Erdélyi Ja-
nosrol; ki akarta adni apja 6sszes muvét,
szerkesztett egy kuruc kori koéltészeti an-
toI()Piét Sokoldali munkéassagat mélta-
nyolta a kolozsvari egyetem, amikor 1911-
ben rendkivili tanarra nevezte ki. Ennek
kulonésen azért orilt, mert professzor-
ként nagalobb tekintéllyel tudta ké&)yisel-
ni és védelmezni az egyetemen a konyv-
tar érdekeit.

Annal jobban bantotta, hogy 1913-ban
Ferenc JOzsef udvari tanacsossa nevezte
ki. Elharitani nem a tudta a Kitlintetést,
de megkoszénni a kdtelez6nek szamité ki-
ralyi audienciara nem ment el; nem akart
tisztelegni annal az uralkodénél, akinek
nevében apjat 1849-ben in effigie (jelké-
pesen) akasztasra itélték. Megtorlasul az
udvarmester kdzolte vele, ho%y az udvari
unnepségekre nem fog meghivéot kapni.
Ezzel viszont 6 nem tor6dott.

Vonz6 egyéniség volt, szerette a zenét,
rajongott a muveszi szepért. Faradhatat-
lan munkaerd, szigoru fonok, de ez a szi-
gorusag jol osszefert josziviiségével: min-
denkin segitett, akin csak tudott.

1919 elején nyugdijaztatta malgét, de a
roman sovinisztak majus 1-ével beszin-
tették nyugdijat és kilizték lakasabol. Ek-
kor Komarom melletti, kis viharosi bir-
tokara tavozott. 1929-t61 kezdve 1936. ma-
jus 5-én bekovetkezett halalaig Budapes-
ten élt.

Veértesy Miklos

Tarsadalomtudomanyi kutatdintézet korszerli dokumentaciés maod-
szerekben is jartas konyvtarost keres, t6bb éves szakmai gyakorlattal,

28-t4l 35 éves korig.

A pélyazatot — az eddigi szakmai tevékenység leirasaval — ,, TOBB

| NYELVU” jeligére a kiadéba kérjik.
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1901. januar 1-én szlletett Sopronban,
s e varoshoz a f6iskolai és a haborus évek
Kivételével egész életében hi maradt. Ko-
zépiskolainak elvégzése utan 1917 és 1921
kozott az Iparmiveszeti Foiskola diszito-
fest6i szakan tanult. A diploma megszer-
zése utan visszatert Sopronba, ahol a Iegi-
kulonbdz6bb miivészeti feladatok megol-
dasara vallalkozott. Freskdkat festett
— templomokba éppen Ugy, mint a kocs-
mak falara —, és gyakran végzett restau-
ratori munkakat is.” Sziabad idejében vaz-
latkbnyvvel a hona alatt bebarangolta a
varost és konnyékét, mindent lerajzolt: a
miiemlék épuleteket, az 6reg fakat, a Kis-
varos embereit és az erd6k allatait. Ek-
kor valtott at a festészetr6l a grafikara.
Nagy szamban és mégis mivészi gonddal
készitett idegenforgalmi plakatok, pros-
pektus-cimlapok, miemlék-térképek ke-
raltek ki a keze aldl.

Koziben elsajatitotta a fametszés és a
rézkarcolas technikajat is. Ennek birtoka-
ban kapott kedvet az ex libris mivelésé-
re (1928), amely azutdn nemcsak itthon
szerzett megbecsitlést mlivészetének, de
kulfoldon is ismertté tette nevét. A mer-
kantilgrafika a megélhetését adta, a Kis-
grafika pedig meghozta a mdivészeti al-
mok kiteljlesedését, a teremt6 Onmegva-
I6sulas valtozatos remekeit. Sopron ,,mU-
vészeti mindenese” fontos szerepet jat-
szott a Soproni Md(vészeti Kor tevékeny-
ségében, kidllitdsainak alland6 résztvevo-
je volt; Kisgrafikait pedig a bel- és a kil-
oldi exlibris-kiallitasokon egyarant szi-
vesen lattak.

A masodik vilaghdboru, amely kato-
naskodasra kényszeritette, mdiveszi és
emberi életében egyarant sulyos torést
okozott: hazat romokban, latta viszont,
csaladjanak egy részét holtan talalta. Am
volt ereje mindent Gjra kezdeni. Munka
pedig akadt bdven. Az idegenforgalmi
nyomtatvanyok mellett a feléled6 exlib-
ris-élet igényelte a kisgrafikakat is. Csat-
kai Endre, a soproni Liszt Ferenc Mduze-
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A KONYVTAROS GALERIAJA
Sterbenz Karoly

um Kivételes tehetsé]gl'j i?azgat()ja 1952-
ben munkatarsavd fogadta, és ezt az
egyébként is Eurdpa-hiri muzeum nagy
nyeresegkent konyvelhette el: kiallitas-
rendezései, belsé installacidi sokban hoz-
zajarultak a muzeum allandd és id&szaki
kiallitasainak sikereihez.

Tobb mint otszaz kisgrafikajaval Ster-
benz Karoly el6keld helyet foglal el sza-
zadunk magyar kisgrafikai m(ivészetében.
Mi miivészeteinek a titka? Folényes rajz-
tudasa mellett a valésaghoz valo ragasz-

kodasa. Realista miuivesz, akitGl idegen
minden modem, vagy modernista Ut-
keresés; realizmusdban azonban a lat-

vanyt ugy valtja mive, hogy az nemcsak
a valésagot, hanem 6nnon vilagat is Kki-
fejezi. Kisgrafikaiban sok a barokkos vo-
nas (zsufolt kompozicio, idillikus kicsen-
gés stb.), de ez Sopron igézetében termé-
szetes. Realizmusaban fellelhet§ e%y csi-
petnyi a romantika édes mérgeébdl is,
amely nem stilusjegyekben, inkabb csak
hangulatokban, jelentkezik. Ennek gy6-
kere is Sopron sajatos varazsaban kere-
sendd. Mlveinek tematikajaban Sopron
jatssza a vezet§ szerepet. A Stomo-haz
és a Szenthdromsag-szobor, a tliztorony
és az lkva-part téma folytonossagukban
is megunhatatlanok, téma-azonossaguk-
ban is valtozatosak. Valtozatossagot a
foglalkozasszimbolumok  beépitése, az
egyeniesités teremt. Masik nagy témakore
a természet, amelyben otthon érzi magat.
A fakban, a viragokban és az allatokban
nemcsak az organikus lét kulénféle for-
mait, hanem a mindig megujuld életet is
latja és lattatja. Technikailag a rézkarc-
ban az er6sebb: szabadon szaguldé kar-
colo tiljének csak a miuivészi onfegyelem
szab gatat, de vonalkultiraja igy iIs gaz-
dag, valtozatos, férfiasdn szemérmes és
liraian lagy egyszerre. A maratas kulon-
b6z6 fokozataival fest6i hatisokra torek-
szik, nem is eredménytelenul. Nagy fi-
gyelmet szentel a részleteknek anélkil,
hogy elveszne bennik. Fametszeteiben
mar sommazoébb, leegyszerlisodétt, kono-
mikus, néha kissé merev, dm ezt a két
anyag kozotti kiloénbség is magyarazza.
Alakos kompozicidja viszonylag kevés,
bar figyelemremélté, akarcsak aktjai,
amelyek a szép néi test himnuszat zen-
gik. Szimbodlumaiban hagyomanyos uta-
kat kovet, jelképrendszere vilagos és koz-
érthetd.

Hetvenoétddik sziletésnapjan a soproni
Liszt Ferenc Muzeum teljes életmivét, a
papai Jokai Mor Jarasi Konyvtar pedig
kisgrafikai munkéssagat mutatta be. Ez
utobbi katalégusa életmdlistat is tar-
talmaz. Galambos Ferenc



Kérdezz — felelek

Tobben kérdezték: kiket kell részfoglalkozastaknak tekinteni, és melyek a hatéa-
lyos rendelkezések az ilyen munkaviszony létesitésének feltételeire vonatkozéan?
Kérdezték azt is, hogy a részfoglalkozastu nyugdijasokat hogyan kell szerz6dtetni?

Dr. Ferencz Gy6z6 minisztériumi tanacsos valaszolja:

Részfoglalkozasuak azok a munkaviszony keretében foglalkoztatott dolgozék, aki-
ket a munkakodrukre el8irt torvényes munkaidénél révidebb napi, heti vagy havi
munkaiddvel alkalmaznak.

A részfoglalkozasu dolgozé — az 1/1976. (I. 31) MUM szdmu rendelet 15. §-a
értelmében — masik munkaltatd szervnél ﬁintézménynél, vallalatnal stb.) tovabbi
részfoglalkozast létesithet, és ehhez nem kell els6 munkaltatdjanak irasbeli enge-
delye abban az esetben, ha a dolgozo elsG allasaban és egyéb jogviszonyaiban a
munkaid6é egydttes id6tartama a torvényes munkaidét nem Iépi tal. A torvényes
munkaid6t meghalad6é részfoglalkozas viszont mar mellékfoglalkozasnak szamit. Az
utdbbihoz tehat szikség van az els6 munkaltaté el6zetes irasbeli engedélyére. Méasod-
allast a részfoglalkozastu dolgoz6 nem létesithet.

A részfoglalkozasu dolgozé sem vallalhat olyan tovabbi munkat (a torvényes
munkaidén beitl sem), amely 0Osszeférhetetlen a mar fennall6 munkaviszonya sze-
rinti munkajaval.

Részfoglalkozasi munkaviszony esetén a személyi alapbér Osszegét — konyvtaros
esetében a ra érvényes bérjogszabaly alapjan — a térvényes munkaidére meghataro-
zott bértétel idBaranyos hanyadrésze szerint (a munkaszerz6édésben el8irt munkaidd
aranyaban) kali megallapitani.

Ez azt jelenti, hogy az alapbér nem lehet kevesebb az 1977. szeptember 1-t6l
hatalyba Iépett 'bérrendelet megfelel6 munkakorére el8irt bértétel alsé hataranal,
illetve részfoglalkozas esetén az alsé hatar szerinti id6éaranyos 6sszegénél.

Ezt a szabalyt abban az esetben kell alkalmazni, ha nyugdijast szerz6dtetnek
munkaviszony keretében teljes vagy a torvényesnél révidebb munkaidével.

A bértétel als6 hataranal alacsonyabb 6sszegben, illetve mértékben megallapi-
tott alapbér a munkaszerz6dés érvénytelen kikotése. Az érdekelt dolgoz6 a toérvényes
elévilési idén (harom éven) bellil munkalgyi vita keretében kérheti az 6t megilletd
bérosszeg (bérkulonbozet) kifizetését.

Olvassuk

mégpedig rendszeresen — mert rendszeresen érkeznek — a Szolnoki Megyei
Konyvtar elemzéseit. Ezek a koényvtari munka alapkérdéseire és f§ tertleteire
vonatkoznak, példaul az elhelyezésre, az allomanyra (ellatottsagra), a kényvtaros
tevékenysé%f)re, s egy részuk annyira kozérdekd, hogy lapunkban is helyet adunk
nekik. igy kozoltink az elmult évben orszagos tanulsdgokat kinald elemzéseket
példaul a szakfelliigyeleti munka tapasztalatairél, a klubkdényvtarakrél, a kényv-
tarak és a tdmegkommunikacio (helyi sajto, radio), a konyvtarak és az ismeret-
terjesztéssel foglalkozé szervezet (TIT) kapcsolatardl, s tovabbi feltaré dsszege-
zéseket is varunk Szolnokrdl olyan témakban, mint példaul a konyvtarakban
m(ikodd kiscsoportok (klubok) munkdajanak tapasztalatai, a konyvtarhasznalati
szokéasok kialakitasa a falusi kdnyvtarakban, a gyermekek olvasasi kultirajanak
valtozasai az iskola és a kényvtar hatasara stb. stb. Az elemzésekbdl levont ko-
vetkeztetések egy része a megyei konyvtar moédszertani leveleiben Olt testet, s
ha ezek nem jogszabaly érvénylek is fegyelmezd, késztetd, cselekvésre inditd
erejuk feltétlentl van. Megemlékeztink mar példaul a kulénb6zé tipusu kényv-
tarak részére készitett folyoirat-bes2 rzési javaslatrol, most pedig kovetendd
példaként ,,A koényvtarak nyitvatartdsa a Szakmai iranyelvek tikrében” cim(
maodszertani levelet ajanljuk mas kényvtarak figyelmébe is.
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Toth Dezs6: Kulturalis valtozasok Dakan

Veszprém megye korabban is jeleske-
dett a helyismereti irodalom gg/l’jjtésében
és feltardsaban, kiadvanyai pedig mindig
bizonyitottak is e tevékenységének igé-
nyessegét, szinvonalassagat.

Toth Dezs6 tanulmanya izgalmas szel-
lemi kisérlet: A Konyvtartudoméanyi és
Modszertani  Kozpont 1964-ben 6t koz-
ségben olvasas- és mivel6désszocioldgiai
felmérést végzett (Ughy Jend: Ezer falusi
lakos és a konyv. Bp. 1965. OSZK KMK,
119 1), s az egyik kdzség — 200 f6s minta-
sokasaggal — Daka volt. Most ugyan-
azzal a kérd6ivvel és jobbara ugyan-
azokkal a személyekkel ismételték meg
a vizsgélatot, tehat csupan az életkor mo-
dositotta a minta osszetételét. A vizsgalo-
dast most is, mint 1964-ben, a kdzség bel-
teriletéen végezték, a feln6tt lakossagnak
csaknem felét kérdeztéek meg, s kozulik
néhany személlyel interjut is készitettek.

A szerz6 nagyon jol tudja, hogy a jelen
szokésai és a mara kialakult életforma
érthetetlen a mult ismerete nélkil, épp
ezért miel6tt a kulturdlis viszonyokrol
sz6lna, megismerteti olvasoit Daka kozség
torténetével, gazdasagi viszonyainak ala-
kulasaval. Ebben a tiUkdrben még sokkal
érdekesebb mindaz, amit a kulturélis
értékviszonyok valtozasarol olvashatunk.
Vizsgalddasai kimutatjak, hogy az élet-
szinvonal korébe tartozé — elsGsorban
anyagi — javak dinamikusan ndvekedtek
az elmult tiz esztend6ben. Vajon milyen
yorsasaggal kovette a szellemi javak
ogyasztasa az anyagiakét? — ez a kérdés
izgatta a tanulmany szerz6jét, s legérté-
kesebb megallapitasai is erre valaszolnak.
Kiléndsen tanulsagosak azok a tények,
melyek a két osztalynak — munkas és
paraszt — az elmult tiz esztend6ben be-
kovetkezett életviszony-kiegyenlitGdésére
vonatkoznak. A nagyardnyu tarsadalmi
mozgas, mobilitds nemcsak erre a koz-
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ségre, de tdbb szaz hasonléra is jellemzd.
Szépen tarulkozik elénk Daka kozség va-
rosiasodasanak uteme. Megszint ugyan
a gazdagsag-szegénység banto, éles ellen-
téte, de a jovedelmi kulonbségek ma is
nagyok. A kérd6ives vizsgalodas és az
interjuk eg?/értelm(]en azt mutatjak, hogy
az életidealok kozott a legels6 helyen a
vagyonszerzés szerepel. Persze ez ma mar
nem foldre iranyul, hanem héazra, kocsira,
telekre stb. Noha a megszerzésukre valo
torekvés értékes emberi tulajdonsagokat
is mozgosithat, a vizsgalédasbol az is Ki-
derdl, hogy tébbnyire e javak szerzésének
rendelik ald egész életiket.

A kultirakdzvetitd eszkozok vizsgalata,
illetve ezek hasznalata szintén tanulsagos
képet mutat. A televiziot, a radiot, a napi
sajtét a megkeérdezettek tObbsége elegen-
doének tartlj;a a tajékozodasra, mivels-
désre-szorakozasra, s szemében nagyon
sokat vesztett rangjabol az olvasas utjan
megszerzett vagy megszerezheté mdvelt-
ség. A szabad id6bol egyre kevesebbet
forditanak olvasasra, a kozség mdivel6dési
intézményei pedig ilyen korulmények ko-
zOtt nem toltik be szerepliket. A gépesi-
tés hatasaként valahogy a térsas érint-
kezés alkalmainak szama is csdkken6ben

an.

Toth Dezs6 tanulmanyanak az is ér-
deme, hogy a kérdBiveknek nem puszta
feldolgozasat nydjtja, hanem a mogottes
tartalmat is megvilagitja, ©6nismeretink
egyik legjobb mobdszerét valasztotta a
szerz6, s szinvonalasan teljesitette vallalt
feladatét.

A flzet a Kozml(ivel6dési Kiskdnyvtar
sorozat els6 tagjaként jelent meg. Kivan-
csian varjuk a folytatast.

(A Veszprém megyei Tanacs V. B. mU-
vel6désligyi osztalya. 1977.
108 1.)

Veszprém,



Halasz Laszl6—Nagy Attila:
Hatasvizsgalat kényvtarban II.

,Csaknem 3 éves terepvizsgalat ered-
meényeir6l szol6 kutatdsi jelentést tart
kezében az olvas6” — irja bevezet6jében
a szerzl@par. S mi olvasdk érémmel nyug-
tazhatjuk, hogy befejez6dott a veszprémi
és a szombathelyi megyei kodnyvtarban
nagy apparatussal lebonyolitott, két-
Iépcsds hatédsvizsgalat-sorozat.

A kutatasi jelentés mostani, masodik
kotete (az els6 1974-ben jelent még, a
Konyvtaros 1975/5-6s szamaban Szent-
irmai Laszl6 méltatta) az els6 és a ma-
sodik vizsgélat adatai kozo6tti viszonyra
iranyitja a figyelmet. Még emlékezhetlnk
a ket vizsgalodas alaphelyzetére: a mun-
kalatok iranyitdi egy konyvtari kisérleti,
egy kontroll és egy nem konywvtari cso-
Bort tagjainak (Gsszesen mintegy 400 em-
ernek) igényeiben, izlésében, értékrend-
jében a kb. kétéves id6tartam alatt végbe-
ment valtozast kivantak felderiteni. Eb-
ben a folyamatban a katalizator szerepét
a konyvtarosoknak szantak; feltételezték,
hogy a Kkisérleti csoporttal torténé fog-
lalkozasnak az olvasok izlésalakitasdban
megmutatkoz6 eredményessége joval meg-
haladja majd a csak az atlagos, minden-
napos konyvtarosi banasmodban része-
stlé kontroll csoportét (mig a nem kényv-
tari csoport — értelemszerien — Kkivul
marad mindenféle konyvtartol, illetve
konyvtarostol szarmazé hatasrendszeren).
A Kisérleti csoport vonatkozasaban tehat
,.az olvasészolgalatosoknak a megszokott
reaktiv — ’ha kérdeznék, vélaszolok’ —
magatartdsmod helyett a kezdeményez6
— itt vagyok, miben segithetek’ Vi-
selkedést kellett fokozatosan kialakitani.”

A sztereotip olvaséi I1ét mérhet6 maédo-
sitasanak ,,részleges kudarcat” mar ossze-
foglald jelentésuk elején érintik a szer-
z6k. A Dbeavatkozas altaluk elgondolt fo-
lyamatat ,,még az érintett kdnyvtarosok
egy része is komoly fenntartassal fogad-
ta”, masrészt a tervezett gyakorisagu és
intenzitasu konyvtaros-olvasd érintkezést
sem tudtak maradéktalanul megvaldsitani.

Véleményunk szerint mindezek ellenére
igen tanulsagos, s6t izgalmas kovetkez-
tetések megfogalmazéasdhoz vezetett Ha-
lasz Laszl6 és Nagy Attila vizsgalatsoro-
zata. Az egyik fontos eredmény annak a
tévhitnek a cafolata, amely szerint a sze-
mélyes érintkezés tudatos keresése ta-
szitja, zarkoézotta teszi az olvasoOkat. (A
vizsgalt személyek 61 szazaléka ,,0rom-
mel fogadta, s6t kereste a személyes
érintkezeseket.”)

Ha pedig a kisérletsor végeredményeit

villantjuk fel, eljutunk a kutatasi jelentés
masik — nem kevésbé fontos — tanul-
sagcsokrahoz. Nevezetesen ahhoz az igaz-
saghoz — s ezen nem szoktunk tul sokat

toprengeni —, hogy a semleges (netan
negativ) kutatasi eredmenyek is ered-
menyek. Meéghozzd tovabbgondolasra

késztet6 és hasznosithatd eredmények.

Arrol van szé, hogy a hatasvizsgélat a
kutatasi terv legf6bb szektoraiban nem
tudott lényegesen kedvez8bb 6sszképet
feltérképezni a kisérleti személyek vonat-
kozasaban, mint a kontroll csoport tag-
jainal. A fokozott kényvtarosi beavatko-
zas nem hatott 0Osztdénzéleg (példaul) a
kdnyvvasarlasra; a kisérlet 2 éve alatt
nem valtozott meg a lektlirolvasmanyok
aranya sem, a kiserleti alanyok nem val-
tak igényesebbé a szabad ido eltoltésében,
s6t megn6tt az igénytelenebb ismeret-
kozl6 muvek olvasottsagi mutatdja (a két
konyvtari csoportban), s nincs nagyobb
véltozds a versrészletek és a festmények
kétszeri megitélése kozott sem. (Ez utdbbi
esetben kulondsen érezhet volt az isko-
lai végzettségnek és az egyén esztétikai
kultdrajanak meghatarozo ~ szerepe, me-
lyet a kdnyvtar hatasrendszere nem volt
képes befolyasolni.)

Voltaképpen ,,a konyvtar is... alig-
hanem olyan kultarakdzvetité intéz-
ményként mikodik — summazzak véle-
ményiket a szerz6k —, amelyik a kényv-
tarhasznalattal kapcsolatban ugyan addig
nem létez6 specialis attitidoket is Ki-
alakit, egyébként azonban az olvasok-
nak ... mar kordbban meglevé attitlidjeit
er@siti meg.” Mindenesetre két év sem-
miképpen sem elegend6 ahhoz, hogy a
kdnyvtar hatdsara az egyén izlésenek,
igényességének, nyitottsaganak barmel
reszteriletén mérhetd, kézzelfoghatd val-
tozasok kovetkezzenek be.

Tanulsagos, kovetkezetesen korrekt és
hamis beidegz6déseket, illGzidkat rombold
kutatasi jelentést tett kozzé Halasz Léaszlo
és Nagy Attila. Egyben megkimélik a
Példéjuk nyoman Kisérletezni kezd6 kol-
égakat attél, hogy hasonl6 cél érdekében,
hasonlé eszkdzrendszerrel, hasonlé utat
— hasonl6 ,,részleges kudarccal” végig-
jarjanak.

Egyszersmind fel is adjak a leckét: a
koényvtaros-olvasé kapcsolat kialakitasa-
nak valéban hatasos Utjai, modjai tovabb-
ra is megoldatlan kérdések maradtak.
(1977. KMK—NPI, 122 I. 12 Ft).

Monostori Imre
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Hajdu Geéza: Vasarhelyi egyletek és konyvtarak

A hazai olvasokoérok a nép felszabadu-
lasi és mivel6dési vagyanak els§ szer-
vezetei a kapitalista fejlédés koraban.
Killéndésen az agrarszocialista olvaso6-
koérokrél mondhatjuk el, hogy a fold-
munkassag €s a szegényparasztsag esz-
mélkedésenek iskolai voltak. Szerepik
és tevékenységik a bolgar csitalisték
mivel6dési  mozgalmahoz hasonlithato,
azzal a kuldnbséggel, hogy a csitalisték
a nemzeti felszabadulasnak is mdhelyei
voltak, mivel Bulgériéban akkor ez volt
a legnagyobb tértenelmi feladat. Nalunk
a kozéletb6l kiszoritott osztalyok e moz-
galmukkal is kifejeztéek vagyukat, hogy
elesz6ljanak sorsuk iranyitasaba, s bir-
tokba vegyék ehhez a tudas fegyverét.

Régi adossaga a helytorténeti kutatas-
nak és a kézmlivel&dési k('jnyvtér[]%]ynek
is, hogy feltarja, nyilvdnossagra hozza
ennek a mult szdzadban lefolyt és a két
vilaghaboru kozti id6re is athuz6dd nagy
mozgalomnak adatait, eredményeit. A
szegedi Somogyi Koényvtar kiadvanyainak
soraban megjelent md az els§, amely
teljességében targyalja egy nagy paraszt-
varos eg¥leteinek és konyvtarainak his-
toriajat. Talan nem véletlen, hogy éppen
Hbédmez6véasarhelyen éreztek inditékot a
konyvtarosok ehhez a nagy munkahoz.
Bizonyara sarkallta 6ket a gazdag helyi
hagyomany. Hajdu Géza kényve minden-
képpen hézagpotlo és eszméltetG, magas
szinvonald munka.

Mindenekel6tt a felhaszndlt forrasok
bbsége, majdnem teljessége tlnik szembe.
A szerz6 alaposan ismeri az olvasokorok
eddigi szakirodalmat (Gulyas Pal, Kovacs
Maté, Szilégyi Janos, Pa%p Ivanné, Kiss
Jen6, Kuntar Lajos, Bezdan Sandor, Si-
mandi Béla stb. idevagd munkait), szam-
bavette a Viharsarok helytorténeti iro-
dalmat, felkutatta levéltarainak gazdag
forrasanyagat, ismeri e vidék sajtojanak
egykoru kozleményeit, s végul igen sok
szemtanu feljegyzéseib6l, vagy szoébeli
kozléseibdl is felhasznalt fontos adatokat.
Adatai tehat bdségesek, s kulénésen jol
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alkalmazza egy-egy esemény jelent8sé-
gének érzékeltetésére az 0Osszehasonlitas
modszerét. A Hodmez6vasarhelyen ta-
pasztalt jelenségeket ugyanis mas vihar-
sarki varosok, néha orszagos meéret( ese-
mények, maskor dunantuli olvasokori
adatok egybevetésével értékeli.

A kotet eldljaréban a kiillénb6z6 olvaso6-
kori elnevezéseket tisztdzza, majd elemzi
az alapszabalyok szerepét, az egyletek
szervezeti felépitését és feltarja mUko-
desiik anyagi alapjat. Ezutan ismerteti a
mozgalom el6zmenyeit, a kiegyezés utani
évekt6l kezdve pedig bemutatja az olvaso-
koéri mozgalom Kivirdgzasat. A targyalt
id6szakban mintegy 200 olvasokér, szak-
egylet és egyéb, mivel6déssel foglalkozo
tarsadalmi egyesilet mi(ikodott \asar-
helyen. Az egyletek jellegzetességeinek
megismerését nevik, alapitasi idejuk és
néhany maéas fébb adatuk szerint csopor-
tositott tablazattal is segiti. Részletesen
tér% alja a mozgalom tagolédasat oszta-
lyok, rétegek szerint, majd sort Kkerit a
mozgalom korlatozasara szervezett hiva-
talos egyesiletek bemutatasara is. Jol
hasznalhaté mutatok konnyitik meg az
eli%azodést a konyvben, s szamos mel-
Iéklet és kép éabrazolja az irasban el6-
adottakat. A tanulmany az alapossag eés
teljesség érzetét kelti, stilusa vilagos,
természetesen folyd. A szerzének lektor-
ként Bezdan Sandor, az alféldi olvaso-
korok Tégi kutatdja volt segitségére.

Kitiné milvel gazdagodott tehat a
nagy jelent6ségl olvasokéri mozgalom
irodalma. Még néhany hasonlé szinvonalu
feldolgozas kellene més viharsarki véa-
rosok, a Hajdusag, a Kunsag, a Dunantul
egyleteir6l. Ha a borsodi munkas olvaso-
korok torténetének feltarasa, amely a be-
fejezéshez kozeledik, megtorténik, sokkal
teljesebb orszagos képet kapunk az ol-
vasokorok tevékenységérdl. (A Somogyi-
kdnyvtar kiadvanyai. Szeged, 1977. 286 1.)

Paldy Robert



Pukanszkyné Fabian Judit: Byron Magyarorszagon

A magyar 6sszehasonlitd irodalomtudo-
many angol vonatkozasainak ?yengeségé-
r6l és ennek valoszinl okairdl beszél Ju-
low Viktor rovid el6szavaban, amelybdl
azt is megtudjuk, hogy a Byron-biblio-
grafia egy még meg nem jelent, nagyobb
tudomanyos értekezés része, s hogy a mi
a masodik brit romantikus koélt6nemze-
d_ékk magyarorszagi utééletével foglalko-
zik.

A 686 tételbdl allo bibliografia két f6
részre tagolhat6: az els6 Byron mdveit, a
masodik a réla sz6l6 irdsokat sorolja fel.
Mindkét rész tovabbi alfejezetékre osz-
lik. A koltd sajat m(iveit tartalmazé rész
els6 alfejezete (Teljes és valogatott Kki-
adasok) a magyar nyelven megjelent ko-
tetek cimét kozli a megjelenés id6rend-
jében. A masodik alfejezet cime a Foly6-
iratokban, napilapokban és antoldgidkban
megjelent versforditasok, s ez az angol
nyelvld cimek betlirendjében sorolja fel a
verseket.

A Byron életér6l és munkassagarol
szOl6 irasok leirasai harom alfejezetet
kaptak. Az Eletrajzok-ban magyar es kul-
foldi szerz6k o6nalléan megjelent életrajzi
irdsainak cimleirasai talalhatok, tobb-
nyire a megjelenés id6rengjében (a 428.
és a 429. sz. tétel sorrendje felcseréls-
dott). A Byronrél sz6lo cikkek és tanul-
manyok cimei szintén id6érendiben sora-
koznak lIrodalmi és kritikai tanulmanyok,
cikkek cimmel. Ebben az alfejezetben ér-
z6dik leger6sebben a bibliografia ,,mel-
léktermék” mivolta, vagy talan az, hogy
az Osszeallitdé sok ezer masodlagos forras-
bol volt kénytelen meriteni. A cimek k-
zul igen sok szorulna magyarazatra, mi-
vel pusztan bel6lik nem deril ki, mi ko-
zUk van ezeknek az irasoknak Byronhoz.
(Példaul: ,,Pulszky Ferenc: Eletem és ko-
rom = Nemzet 1882...”, ,,Szasz Karoly:
Gyulai Pal leveleibdl. Pet6finé 1850. jul.
14. Gyoémrdé. = Irodalomtdrténet 1913 .. 7,
vagy ,,Ferenczy Zoltan: Egy elfeledett re-
gényr6l = Akad. Ert. 1917...” (441., 471
és 487. tétel). Még sok hasonlé cimleiras
kialt magyarazé jegyzet utan, ezek hia-
nya zavaro, és az 0Osszeallitds hasznalha-
tosagat is csokkenti.

A kovetkez6 alfejezet, a Hatasok, par-
huzamok, utaldsok Lord Byronra, tulnyo-
morészt a kdnyvismertetéseké; az irodal-
mi hatasokrol, Bérhuzamokrél sz6l6 ira-
sok cimei inkdbb az el6zd alfejezetben

talalhatok. Végul Eletrajzi és vegyes cik-
kek tételeivel egésziti ki az anyagot az
utolso alfejezet.

Az Osszedllitas értékes és rendkivul ér-
dekes anyagot tar fel, és tesz hozzaférhe-
tévé a téma kutatdi szaméara. Noha jelen-
t6sége tartalmaban rejlik, mégsem me-
hetink el szé nélkul szembeszokd formai
hibai mellett. Kar, hogy nem jutott idd
vagy energia a bibliografiai kovetelmé-
nyek betartasara. Az adatok gyakran hia-
nyosak, a folyodiratcikkek lapszamai id6én-
ként elmaradtak. A szerkeszt8i megjegy-
zés kozli ugyan, hogy a haborus évek
alatt elpusztult évfolyamok adatai hia-
nyoznak, véleményink szerint azonban
ezeket mas konyvtarak anyagabol potolni
lehetett volna. Talan az sem tdlzott ki-
vanalom, ha egységes cimleirasokat, azo-
nos esetben azonos megoldasokat varunk;
bantd, ha a folyodiratcimek roéviditései
nem kovetkezetesek, ha egyszer ,,EPhK”,

maskor ,,Egg. Phil. Kozi.” szerepel (581.,
591., ill. 570. tétel); ha az éviolyamok
szamat hol feltintetik (584.), hol nem

(589.), s ha ezeket felvaltva, hol arab, hol
romai szamokkal jel6lik (598—600. tétel);
ha az ,,évf.”-ot egyszer Kiirjak, maskor
nem; ha azonos muvet kétszer szerepel-
tetnek (578—579. tétel); ha a recenzidk
mell8l sokszor hianyzik az ,,Ism.” jelzés
(584., 588. tétel) sth.

A Kkis kotet mutaté-apparatusa el6szor
a feldolgozott folydiratokat sorolja fel
betlirendben, a bel6lik meritett cikkek
tételszamaira hivatkozva. Az 0sszesen 124
folydirat kozott leggyakrabban a Févarosi
Lapok, az Irodalomtorténeti Kozlemé-
nyek, az Irodalomtérténet, a Magyar Zsi-
do Szemle, a Budapesti Szemle és a Pesti
Naplé szerepel. A névmutatéban a leg-
tobb tételszamot Abranyi Emil, Arany
Janos, lgali lzidor, Petofi Sandor, Pet-
richevich Horvath Lazar, Szasz Béla és
Karoly, valamint Totfalusi Istvan neve
mellett talaljuk. A mutatok kozott adja
meg a kiadvany az alnevek ,és roviditések
feloldasat is, kissé szokatlan formaban;
célszerilibb lett volna ezeket a névmutato-
ba olvasztani, és szogletes zardjelben a
cimleirasokban is feltiintetni a feloldott,
kiegészitett névformakat. (1976. Debre-
cen, 63 |. 4 t. [A Debreceni Kossuth La-
jos Tudomanyegyetem  Konyvtaranak

ibliografiai kiadvanyai 7./)

Palvolgyi Endre
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Régi magyar és magyar vonatkozasu
gyermekkoényvek, 1711—1861.

Ritkan jelenik meg — konyvtari kiad-
vanyként — bibliofil KivitelG bibliografia.
A Tatabanyai Megyei Konyvtar most
ilyen, szemet gyodnyorkodtetd flizetet bo-
csatott ki vaszonkotésben, finom papl'ron,
kitin6en reprodukalt illusztraciokkal,
feltin6en szép sokszorositasban.

A tartalom érdekessége vetekszik az
esztétikai hatassal, hiszen mindenki, aki
— akar szakemberként, akar csak tuda-
tosan nevel§ szuléként — g%ermekiro-
dalommal foglalkozik, érdekl6dik az
irant, hogy milyen 'kényveken néttek fel
elédeink. Ez a feltételezés mar sejteti is,
hogy alighanem kevésnek bizonyul a pél-
danyszam: 520 példany még az iskolai és a
gyermekkodnyvtarosok szamara sem elég,

edig a Modra és a Tankdnyvkiad6 szer-

eszt6i is j6 hasznat vehetnék, nem is
szOlva az ifjusagi mivek szerz6ir6l.

A szerkeszt6, Imre Istvan valdjaban
nem alkotott 4j midvet. 1934-ben Dre-
scher Pal (koltd, mfordité, konyvtorté-
nész, ez id6ben a Magyar Bibliofil Tarsa-
sé% titkara) Régi magyar gyermekkony-
vek cimmel a Magyar Bibliofil Tarsasag
kiadasaban jelentette meg ezt a munkat;
a tatabanyal kiadas csak annyiban boé-
vebb, hogy Imre Istvan kiegészitette a sa-
jat kutatasai soran felbukkant mivek
adataival, mégpedig a sorszdmozas meg-
bontasa nélkal, A), B), C) stb. jelzettel
megtoldva az eredeti teteleket. Ezenkivdl,
ha hiteles forras alapjan tehette, széveg-
javitasokat is eszkdzolt. Kihagyta viszont
Drescher (tbaigazitasait, melyek azt je-
lezték, hogy melyik na?yobb kozkodnyv-
tarban lelhetd fel az emlitett m(i. Az ere-
deti kiadas Ota eltelt 40 esztend§ alatt a
konyvek is bejartak sorsuk Utjait, s ma
mar, ha megvannak egyaltalan, aligha
talalhatok az eredeti helyukon.

A bibliografia egyetlen fejezetben, be-
trendben sorolja fel a mdveket, sem
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tartalmi, sem nyelvi, sem Kkorszakolasi
okbdl nem nyit kulén fejezetet. Nem an-
notal, de kozli a gyakorta terjedelmes
alcim-szovegeket, amelyek eligazitanak a
tartalmat illetéen. Szogletes zardjelben
talalhatok a cimleirast kiegészit§ rész-
adatok.

Ily médon egyméas mellé kerilnek a
meseskonyvek, gyermekregények, illem-
szabaly-gy(ljtemenyek és a tankonyvek,
utobbiak erosen valogatva, mert Drescher
Pal csak a korszak legnépszer(ibb tan-
konyveit és a szerz6 személye folytan ér-
dekessé véltakat sorolta fel. A szelekcio-
nak ezt a szempontjat Imre Istvan is
tiszteletben tartotta, hangsulyozvan, hogy
a_ bibliografia mar csak emiatt sem te-
kinthet6 teljesnek.

Kortorténeti szempontbol feltind, hogy
lenyegesen tébb a német mint a latin
nyelvi munka, va%yis a német kultdra
erésen athatotta a hazai iskoldzast; noha
egyebként a felsorolt kdnyvek nagy tobb-
sége magyar nyelvl, de sok kozottuk a
forditas. (A tobb kiadasban és nyelven
megjelent munkaknal megtaldlhatok a
kulonféle kiadasok adatai is) A ma
klasszikusnak tekintett ifjusagi mlivek
kdzul — melyeket szerz8juk nem ifjusa-
i olvasmanynak szant — itt mar megta-
alhaté a Tamas batya kunyhdja, a Don
Quijote, Fielding Tom Jones-a, Defoe Ro-
binsonja. Mint tankonyvirét talaljuk meg
Comeniust és Tancsics Mihalyt; mint
gyermekirot Czuczor Gergelyt és Dobren-
tey Gabort; s talalkozunk olyan, egykor
népszerd, sok tétellel szerepl6 gyermek-
irodalmi nagysagok nevével, akik ma mar
csak a szakemberek emlékezetében élnek
— mint a Flori kdnyvé-nek szerzb6je, Be-
zerédj Amalia —, vagy még ott sem, mint
a 34 tétellel szerepld egykori ,,gyermek-
bestseller”-ir4, Glatz Jakab. (1977. Tata-
banya, 61 I. 8,50 Ft) ;

Bozoky Eva



Tajekoztato a kulfoldi kbzgazdasagi irodalomrol

Mutatok. 1956—1975. ,,A” referatumok
sorozathoz

A Marx Karoly Kbézgazdasagtudomanyi
Egyetem Kozponti Kényvtara 1956 ota ad
ki periodikus referal6lapot ,, Tajékoztato a
kulfoldi kdzgazdasagi irodalomrol” cim-
mel. A Kkiadvany célja, hogy az egyete-
men folyé oktaté-nevel6 és kutatomun-
kéat elldssa szakirodalmi informaciokkal.
A CPeriodika a konyvtarban maéar har-
madik évtizede foly6 bibliografiai feltaro
munka egyik értékes termeke. A hozza
kiadott huszéves mutatokodtet egyben a

kalfoldi kozgazdasagi elmélet, makro-
gazdasag, agazati gazdasagtanok, nemzet-
kozi azdasé érdések irodalmanak,

i

tovabba a vél?alati gazdaségtannak, vala-
mint a koézgazdasagtudomanyok oktata-
sanak és kutatasanak, valogatott bibliosra-
ﬁé&a is. Mintegy 7500 tétele az irodalmat
a kovetkez6 nyolc nagy témakdrben cso-
portositva sorolja fel: 1. EIméleti kérdé-
sek, Il. A szocialista orszagok gazdaséaga,
I1l. A t6kés orszagok gazdasaga, IV. A
fejl6d6 orszagok gazdasaga, V. Nemzet-
kdzi gazdasagi kerdések, VI. Vallalati
gazdasagtan, VII. A kozgazdasagtudo-
manyok oktatasa, kutatasa, VIII. Mate-
matikai és statisztikai moddszerek alkal-
mazasa. A Il—V. f6csoport tovabbi al-
csoportokra oszlik.

A bibliografiai tételek a szerzd nevét,
a dokumentum magyar cimét, valamint a
forrasmegjeldlést tartalmazzak, és fel-
tintetik a referaldlap szamat, mely az
adott cikket ismerteti.

A bibliografiat szerz6i névmutatd és
folyoiratjegyzék egésziti ki. Az utobbibal
megtudhatjuk, hogy melyik folydirat
hanyadik évfolyamanak mely szamat
dokumentaltak, illetve mely szamokbol

Tudja-e,

valogattak. Azt azonban innen mar nem
tudjuk meg, hogy az adott szambol me-
lyik cikkeket dokumentaltak. Emiatt ez
a fluggelék legfeljebb a kodnyvtarosok
szdmara lehet a dokumentéaciés munka
elemzésének egyik eszkdze, az olvasdnak
azonban nem sok informécioét nyujt.

Hasznos fliggeléeke még a kiadvanynak
a ,,Konyvek” jegyzéke; ez csak a szerz6
nevét és a mu cimét tunteti fel (eredeti
nyelvén), s megadja a konyv raktari jel-
zetét. A kdnyvek adatai a bibliografia meg-
felel6 szakcsoportjdban magzar cimfordi-
tasuk szerint is megtalalhatok. Ez a flgge-
lék tehat hozzasegiti a felhasznalot azok-
hoz az adatokhoz (eredeti cim, raktari jel-
zet), melyek alapjan a konyvet a kényv-
tarbdl megkaphatja.

Mivel a bibliografia terjedelmes anya-
gat nyolc f6csoportra osztja (illetve 4 f6-
csoportot még tovabbi 4—5 alcsoportra
bont), egy-egy részkérdés irodalmanak
megtalalasa meglehet8sen hosszadalmas
keresést igenyel. Ezt megkonnyitette
volna egy targyszo- és/vagy egy foldrajzi
mutaté. Az ilyen mutatd 0Osszeallitasa
munka- és id6igényes feladat, de példaul
szamitdégéppel gyorsan és gazdasagosan
elkészithetd. Ezt szamos kilfoldi példa
tanusitja. VVajon mikor jutnak el a ma-
gyar szakkodnyvtarak is oda, hogy ilyen,
szamitogépes megoldasokat alkalmazhat-
nak, melyek nemcsak a kényvtaros mun-
kajat, hanem a kutatd, az olvas6 tajéko-
z6désat is megkonnyitik? (1977. A Marx
Karoly Koézgazdasagtudomanyi Egyetem
Kozponti Konyvtara, 627 1)

Dienes Gedeonna

hogy az Orszagos Mdiszaki Konyvtar és Dokumentaciés Kozpont csaknem
tiz év Ota gyart és forgalmaz fénylyukkartydkat? Az orszagban — s6t hatarain-
kon tul is — sok keres6rendszerhez hasznaljak a szines nyomasu, témbszamos
rendszer( fénylyukkartyat és a sziikséges technikai eszkozoket.

A fénylyukkartya szakirodalmi informaciokeres6 rendszer (folyodiratcikkek,
szabadalmak, szabvanyok, prospektusok téma szerinti feltarasa) kialakitasara is
igen alkalmas. Ha valamely intézménynek nincs tapasztalata és ideje arra,
hogy elkészitse az informaciokeres6 rendszert, helyette megcsinalja az OMKDK

szervezési csoportja.

A csoport vallalja szakmai és szakirodalmi informacids rendszerek meg-

szervezését, helyi
nem csupan tanacsadassal,

tajékoztatasi-szakkdnyvtari
hanem az igenyek felmérésével, a legkedvezGbb

szervezet Kkiépitését, mégpedig

szervezési és mUiikodési szempontok kidolgozasaval és a tevékenység gyakorlati

elinditasaval is.
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SZAKMAI FOLYOIRATOK, HALOZATI HIRADOK

a konyvtari figyeld elmdlt évi
3—4., O6sszevont szama egyetlen témaval
foglalkozik: a magyarorszagi olvasas-
kutatas eredményei felett tart seregszem-
lét, a mdhelytitkokba bepillantva ad ke-
resztmetszetet a munkarol, annak mai
helyzetér6l és a folyamatban levé kuta-
tasokrol. Ho%)é a tematikus szam a lehetd
legszakszer(ibb legyen, a Figyel6 vendég-
szerkeszt6t ,,szerzodtetett”: Kamaréas Ist-
van, a Konyvtartudomanyi és Maodszer-
tani Kozpont osztalyvezet6je szedte cso-
korba a folydiratszam cikkeit, tanulma-
nyait. Ezek egy része az irodalmi mivek
befo%adésvizsgélaténak kulonféle keérdé-
seir6l szol (J6zsa Péter: A szdveg értelme
J(Semprun: A nagy utazas], Halasz Laszlo:

ét elbeszélés és ahogyan olvashatjuk
6ket [Moricz Zsigmond: A Kicsi — Akuta-
gawa Ryonuszuke: A cserjésben]; Foga-
rassy Miklds: Két elbeszélés jelentes-
korel, illetve Kamaras Istvan: Kritikusok
olvas6 szerepben [Orkény Istvan: Meddig
él egy fa? — Santa Ferenc: Nacik]). Gere-
ben Ferenc: Olvasméanyszerkezet, olvas-
manybeszerzés falun ciml attekintését és
a Havas Katalin—Kulcsar Julia szerz6i
kett6s csepeli targyu vizsgalodasat (cime:
Konyvtarhasznalati szokasok egy nagy-
Uzem munkasainak korében) részben a
korabbi nalgy felmérések  ellen6rzé-
tovabbépit§ folytatdsanak, részben béazis-
kutatasoknak tekinthetjuk, amelyek ada-
taira tovédbbi elemzések tadmaszkodhat-
nak. A konyvtarosok (olvasmanykoézveti-
t6k) és az olvasok viszonyat Nagy Attila
elméleti szempontbol (Személyes  érint-
kezés dimenzidi és a konyvtar) vizsgalja
(kér, hogy a nével6 hianyzik a cim ele-
jérél!), Kerekes Palné l;()edig a gyakorlat
oldalardl (Beszélgetések konyvekrol a gyer-
mekkonyvtarban). A Figyel6 egyéb tanul-
manyai — hasonléan az emlitettekhez —
kutatasi-maodszertani szempontbdl éppugy
tanulségosak, mint amennyire érdekes
olvasmanyok is: Gondos Ern6é a magyar
»o0lvasmanytermelés” novekedésével, a
kiadvanyok szamanak szaporodasaval,
Katsanyi Sandor az ismeretk6zl6 miivek
olvasasanak kérdéseivel, Mario D. Feny6
az 1908-t61—1919-ig tartd id6szak haladoé
magyar irodalmanak elterjedésével, fo-
gadtatasaval és hatdsaval foglalkozik,
Balogh Zoltan és Kamaras lIstvan pedig
az ilrodalmi izlés szerkezetének elemzé-
sével.

A TUDOMANYOS ES MUSZAKI TA-
JEKOZTATAS 1977/11-es szdmaban Schiff
Ervin a szakirodalmi tajékoztatas céljaval
és az informécidadramlas rendszermodell-
jével foglalkozik. Meghatarozza a cel és
eszkdz viszonyat, targyalja az informacio.
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az informatika és a tajékoztatasi rendszer
fogalmat, s részletesen vizsgalja a keét
szinten — az els6dleges és a masodlagos
informaciok szintjén — foly6 informacio-
aramlast, illetve ezek kapcsolatait. A
TMT olvaséinak kulfoldi kitekintését —
a gazdag szemlerovat kdzleményein kivil
— hérom terjedelmesebb beszamol6 szol-
galja: az ENSZ iparfejlesztési szerveze-
tében, az UNIDO-ban létesitett ipari és
technoldgiai informéacidés bank kialakitasa-
rol szél az egyik; a masik kett6 pedig a
mérnoki informaciokkal, illetve a mu-
szaki informacidatadassal foglalkozik —
kulonos tekintettel arra a szerepre, ame-
lyet ilyen vonatkozasokban a Mérnok-
szervezetek Vilagszovetségének Moliszaki
Informacids Bizottsaga jatszik.

Az ORVOSI KONYVTAROS tavalyi
utolso (4.) szamanak gerincét jo gyakor-
lati irasok alkotjak: Horvath Attilané, a
Bacs-Kiskun megyei Korhaz orvosi konyv-
taranak munkatarsa az 0j oktatasi fel-
adatokkal kapcsolatban azért szall sikra,
hogy legalabb az azonos egyetemekhez
tartozé oktatokérhazak alakitsanak - ki
egységes tematikat a naluk gyakorlé or-
vostanhallgaték konyvtar- es szakiro-
dalom-hasznalati oktatasaban. Folytatédik
az Orvosi Konyvtaros korabbi hasznos
kezdeményezése, az allomanyelemzési
cikkek kozzététele, egy-egy kodnyvtarnak
— ezuttal a Komarom megyei Korhaz
szakkonyvtaranak — onelemzese. (A gon-
dos feltaras Takacs Arpadné munkaja.)
Katalégus- és tezaurusz-kérdésekkel ha-
rom cikk is foglalkozik: Barné Pollak
Zsuzsanna a szamitogépekkel készitett
katalogusok min6ségi problémait, Budai
Sandorné a rontgenképék dokumentacids
feltarasat, Krizbai Vera egyfajta tudoé-
gyogyaszati tezaurusz szerkesztési kérdé-
seit targyalja. Dr. Suranyi Imre a Heves
megyei Koérhaz kodnyvtardban jelentkez6
témafigyelési és irodalomkutatasi igények
alapjan probalja megrajzolni a hasznalok
idedltipusait: a gyakorlott, a kényelmes,
az elzark6zo, illetve az el6relatd, a moho,
tovabba a kulonleges témakat keres6 ol-
vasO arcképét, jellegzetes vonasait.

Az OSZK HIRADO, az Orszagos Szé-
chényi Koényvtar folyoéirata 1977. évi 9.
szamat teljes egészében az intézmény
jubileuméanak szentelte: az alapitas 175.
evforduldjaval kapcsolatban Széchényi
Ferenc személyét és az adomanyozas ko-
rilményeit mutatja be, de szél az els6
koényvtarosokr6l, a konyvtar elhelyezé-
sér6l és az els§ évek allomanygyarapo-
daséarol is. A hiradé e szdmat a sok rovid
iras és a gazdag illusztraciés anyag ér-



dekessé, szinessé teszi. — A 10. szdm a
NOSZF évforduldja és az Ady-cente-
narium jegyében készult: Méltatja a
szovjet konyvtarligy hatvanéves fejlédé-
sét, figyelemre melté cikkben tarja fel a
nemzeti konyvtar és a szovjet konyv-
tarak, illetve tudomanyos intézmények
1920—1941 kozotti kapcsolatait, tovabba
ismerteti az Ady-gydjtemény torténetét.

A KONYV ES NEVELES 1977. évi 6.
szamaban Csulak Mihaly ,,A kolt§ és az
ifju szivek” cim( irasaban szaz, 20 év
kordli levelez6 hallgaté tanitojeldltet —
féként n6ket — kérdezett meg Ady kol-
tészetének ,,befogadasarol”. Az eredményt
igy fogla'l&a 0ssze: ,.Manapsag mar nin-
csenek dy-gydlolék, de uagy tetszik,
nincsenek igazi Ady-rajongék sem.” Dr.
Araté Ferenc az Orszagos Pedagodgiai
Konyvtar és Muzeum torténetével kap-
csolatban megallapitja, hoPy a fennalla-

oja

sanak szazadik évfordulojat Gnnepl6
OPKM nemcsak az 1877-lben alapitott
Orszagos Tanszermuzeumot vallhatja

elédjének, hanem a folytonossag kimutat-
haté ennek Kibdévitett feladatkorli utdd-
intézményével is, amely 1907 és 1922 ko-
z6tt Orszagos Pedagoégiai Konyvtar és
TanszermuUzeum néven mikodott. And-
rassy Péter és Nagyszentpéteri Géza gon-
dolatgazdag cikkben foglalkozik az (j
tanterv, a permanens 0nképzésre, 0©n-
nevelésre szoktatas és az iskolai, iskolai
kdnyvtari munka kovetelményeivel, 0sz-

szefliggéseivel.

A BACS-MEGYEI KONYVTAROS leg-
frissebb szaménak jelzése: 1975. 2. () A
kétéves, kiadastechnikai okokkal magya-
razhatd késéssel megjelent hiradé a 1V.
Otéves terv idBszakarol sz6l6 beszamolo-
kat (tanacsi hal6zat; altalanos iskolai
konyvtarak; a kozponti jaras konyvtarai
a kozségi telepulésfejlesztési tervek tuk-
rében) és a me?(yei konyvtarnak az V. 6t-
éves tervid@szakra vonatkozé terveit teszi
kozzé. Ezek 1977 végén is érdekesek vol-
tak ugyan, de ha a kimaradt két évben
nem juttattdk el O6ket valamilyen maés
forméban is az érintett kdnyvtarfenntar-
tokhoz, észrevételeik, termékeny gondola-
taik nem jarulhattak hozza a Bacs-Kis-
kunban is olyannyira sziikseges gyorsabb
fejlesztéshez. A hiraddészam egyéb, id6hoz
kevésbé kotott irdsai kozul a kecskeméti
reformatus egyhazkodzség 55 ezer konyv-
tari egységet magaba foglalo, nyilvanos
gydjtemenyét bemutatoé cikkre hivjuk fel
a figyelmet.

A CSONGRAD MEGYElI KONYVTA-
ROS decemberi (1977. 3—4.) szamat sok
rovid cikk, beszamol6 teszi szinessé. Té-
mai: a ,,Kivalé kdnyvtar” palyazatban di-
jazott két konyvtar bemutatkozésa; a

munkésolvasék részére hirdetett makadi
Eélyézat értékelése, beszamolok  (j
onyvtarakrol (gyermekkdnyvtar Szente-
sen, kozigazgatasi szakkonyvtar Szege-
den), a nemzetiségi konyvtari munkarol
(Magyarcsanad), falusi konyvtari kozle-
kedésbiztonsagl foglalkozasokrél (Asott-
halom), szocialista brigadok szamara ren-
dezett vetélked6r6l (Szeged); tovabba egy
irodalomtorténeti emlékezés is olvashato
a folydiratban (Radnéti Miklos Véasarhe-
lyen). A hirad6 két, igen értékes rovata a
mas megyékben elégge elhanyagolt kroni-
ka (eseménynaptar és gz(azdag hirrovat
eg?/[]tt), valamint az irdsok kényvtaraink-
rol cimd repertérium. Szinte egyedil
ezekb6l is Osszeallithatd volna a megye
konyvtarugyének 1977. apr. és okt. ko-
zOtti torténete.

A PEST MEGYEI KONYVTAROS
1977/2. szdmanak f6 értéke, hogK kozzé-
tette a megyei part vb-nek , A kdnyvta-
rak fejlesztesének lehet6ségei Pest me-
gyében” ciml hatarozatat, s6t ezt kulon-
nyomatban, annyi példanyban is megje-
lentette, hogy valamennyi part-, allami,
tarsadalmi és tomegszervezet, gazdasagi
egység vezetGjehez eljusson. A nagy fe-
lel6sséggel 0Osszeallitott, a részletekre is
kiterjedd, igen szakszer(i hatarozat az
1974 utan elért eredmenyeikre tamaszko-
dik: azota az orszagos atlagnal nagyobb
volt a Pest megyei konyvtarugy fejlodése,
de a megye nehéz helyzete miatt t6bb
terileten mégsem érte el az orszagos at-
lagot. A hatarozat a tanacsi, a szakszer-
vezeti és az iskolai kényvtarak iranyitoi
szamara egyarant tartalmaz fejlesztési
ajanlasokat, ,,Szervezeti intézkedesek” c.
fejezetében pedig megszab{(a, hogy az ér-
dekeltek mikor targyaljak meg o6nallo
napirendi pontként teruletik konywvtar-
Ugyi helyzetét. — A hirad6é egyéb irasai
helyismereti forrasokkal (levéltarak) és a
megyei konyvtar helyismereti munkaja-
val, tovabba olvasétédbori kérdésekkel és
egy szakszervezeti korzeti konyvtar (Ceg-
1éd) otéves tevékenységével foglalkoznak
A Pilisvorosvari Nagykozségi Konyvtar
hangtararoél szélé cikk ereje a gyakorla-
tiassag: nemcsak konyvtari-szakmai
szempontb6l mutatja be tevékenységét,
hanem részletes kapcsolasi vazlatokkal il-
lusztralja is technikai m(ikddését, felsze-
reltségét.

A SZABOLCS-SZATMAR MEGYEI
KONYVTARI HIRADO elmaudlt évi 1—2,,
O0sszevont szdma annak a torekvésnek
kibontakozasarél tantskodik, amely a fo-
lydirat ,konyvtarkozi” jellegéb6l fakad:
ugyanis a hiradé a Konyvtarosegyestlet
megyei szervezetének organuma. igy je-
lenhetett meg hasabjain a megyei korhaz
szakkdnyvtaranak feladatbdviilésérdl szo-
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16 irds (a kérhazat orvosegyetemi hallga-
tok gyakorlati oktatasaval biztak meg), és
az iskolai és a tanacsi kdonyvtarak egyutt-
mikddési torekvéseit bizonyitd, rendha-
gyo6 irodalomorakrol, konyvtarhasznalati
foglalkozésokrdl sz6l6 irdsok is helyet
kaptak a hiradéban. Egyszer talan majd
a nyiregyhazi tanarképz¢ féiskola jelen-
léte is erzékelhet6 lesz: a kényvtaroskép-
zés, a kozponti és a tanszéki konyvtarak
mar ma kinalnak megirasra, feltarasra
varo témakat, kérdéseket. A hirado egyéb
publikacioi kodzoétt a helyismereti kérdé-
sekkel foglalkozokat, az irodalomtorténeti
adalékokat (Kosztolanyi Nyiregyhazan;
publikalatlan Moricz kézirat hasonmasa)
és az irasok, konyvtarainkrol (1976. jan.—
dec.) c. repertériumot emeljik ki. — Mi-
vel ez a hiradészam feltehet6en az egyet-
len volt 1977-ben, szivesen olvastunk vol-
na magvas és 0sztonz6, oOsszevetésre al-
kalmas adatokat tartalmazé értékelést is
a megye konyvtarhalozatainak 1976. évi
munkajarol, teljesitményeirdl.

Az EGYUTT-nek, a Szolnok megyei
Konyvtarkozi Bizottsag tajékoztatdjanak
1977. évi 1—2. 6sszevont szamaban erfs a
kronikajelleg: az elmult esztend6 kényv-
tari életének minden fontosabb eseménye,
megmozdulasa (Unnepi  rendezvények,
konyvtaravatasok, olvasotaborok) nyomon
kovethet6 benne. Kiuléndsen az olvasoété-
borok tapasztalatait ajanljuk mas megyék
konyvtarosainak figyelmébe: Az olvaso-
tdborokrol sz6l6 beszamolok dnmagukban
is igen érdekesek, mivel a hét (!) olva-
sotabor egy részét kuldnleges csoportok
(szocialista brigadvezet6k, az orosz nyel-
vet gyakorlok, ciganygyerekek) szamara
szervezték; e cikkek csokra pedig az ol-
vasotaborokkal kapcsolatban felmertlé
vitas kérdések, illetve hasznos tapasztala-
tok szinte teljes példatarat kinalja. —
Nagyon tanulsagos a megyei tarsadalom-
tudomanyi informacios rendszer miikodé-
sének egyéves tapasztalatait 0sszegez6
cikk is, mert a rendszerben részt vevd
hat megye kozul el6szér Szolnok jelent-
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kezett beszamoloval. Ebbd6l Kiderdl, hogy
a rendszer a szolgéaltatdsok megszerveze-
sében el6bbre jutott a tarsadalom jelenle-
gi igényeinél: ezeket tovabbi, szivés mun-
kaval kell felkeltenie. — A valtozatos
tartalmd hiradészambdl még az olvaso-
szolgélati, olvasbmozgalmi moddszertani
frdsokra és a heIKi konyvtartorténeti, saj-
totorténeti adalékokra hivjuk fel olvaso-
ink figyelmét. Az Egyutt k620 a Szolnok
megye konyvtarigyere vonatkozé cikkek
féleves (1976. VII. 1—XII. 31) jegyzékét
is.

A VAS MEGYEI KONYVTARAK ER-
TESITOJE-nek elmdudlt évi masodik sza-
mabdl is kitlinik a hiradé azon torekvé-
se, hogy a felszin jelenségei helyett a
konyvtari munka alapkérdéseire (allo-
many, konyvtaros, feltetelek) forditsa fi-
gyelmének” javat: Ebben a szamban na-
gyon tanulsagos cikkeket olvashatunk pél-
daul a kényvtari szakirodalom, az allam-
vizsgdhoz szukséges kotelez6 olvasmé-
nyok helyzetér6l (beszerzésér6l, hianya-
rol), a negy ,B”-tipusi konyvtar allo-
manyfejlesztési gyakorlatardl, tovabba a
megyei kényvtar j6l gyanapitott és feltart,
csaknem 4000 koOtetes szinm(tararol. E
szinm(tar ma is értelmes funkcidjéat bizo-
nyitja, hogy hasznalata ajboél fellendult:
havonta 50—60 csoport — féleg irodalmi-
szinpad—egg/[]ttesek és babcsoportok —
szamara 160—180 kotetet kdlcsonoz. A ri-
portmdfajt egy cipdgyari szocialista bri-
gad és egy nemzetisegi kozség (Alsbszol-
nok) kulturalis — konyvtari viszonyla-
tainak bemutatasa, az irodalmi hagyo-
manyok apolasat pedig a Koénya Lajos
Vas megyei kapcsolatait csokorba szed6
szines iras képviseli. Valtozatlanul fel-
tiindé azonban a hiraddéban a tanarképz6
féiskola jelenlétének hianya: Nem annyi-
ra a szerkeszt6 bizottsagban valdé képvi-
selete volna fontos, mint inkadbb a kényv-
tarosképzés és a konyvtari élet' kapcsola-
tainak dokumentalasa, illetve olyan té-
mak gondozasa, amelyek a tanarok és a
diakok elméleti érdekl&dését bizonyitjak.



KONYVTARI kiadvanyok

CIGANYSAG MAGYAR-
ORSZAGON cimmel ajanlo
bibliografiat adott ki a Pest
megyeil M(ivel6dési Kdzpont
és Konyvtar azok részére,
akik kotelességbdl vagy on-
tevékenzen foglalkoznak a
ciganyok tarsadalmi beil-
leszkedésével, pontosabban
annak eldsegitésével. A 71
tételes, részben annotalt,
illetve cimmagyarazatokat
is tartalmazd, sokszorositott
jegizék a ciganysagra vo-
natkoz6 hatarozatokon, ren-
deleteken kivil tudoma-
nyos, valamint szépirodalmi
miveket, kodnyvrészleteket,
tovabba folydirat- és Gjsag-
cikkekét is szamba vesz.
Kuldén részben adja kozre a
Pest megyei vonatkozasu
irasokat, de utal a ,,Ma-
gyarorszag felfedezése” c.
sorozatban megjelent mun-

kak némelyikére is, s
ugyancsak kulén részben
kozli az életmoddal, vala-

mint az oktatasi-m(vel&dé-
si kérdésekkel foglalkoz6
irasok cimleirasait. A hasz-
nos bibliografia szépséghi-
bajat a kovetkez6 kiadas-
ban jova kellene tenni,
ugyanis a cim elejér6l hi-
anyzé nével6 mas értelmet
ad a cimnek, mint amit a
kiadok e friss anyagot tar-
talmazé osszeallitasnak
szantak.

KAHANA MOZES sziile-
tésének 80. évforduldja al-
kalmabél a Févarosi Szabd

Ervin Koényvtar onallé6 ko-
tetben tarta fel a magyar
szocialista irodalom egyik
els6 képvisel6jének életmdi-
vét. A 106 oldal terjedelmd,
sokszorositasban 0zrebo-
csatott bibliografia Gsszeal-
litdja, Zimané Lengyel Ve-
ra az életrajzi kronolégia
utan Kahana Modzes konyv-
alakban megjelent szépiro-
dalmi mdveit és a roluk irt
kritikdkat, majd a folydira-
tokban, napilapokban ko-
z0It munkakat tekinti at. A
kiadvany kulon fejezeteket
szan az idegen nyelveken
meg{elent, valamint a ki-
datlan mGveknek, az 1974-
ben elhunyt szerz6 publi-
cisztikajanak, forditasainak,
tovabba szétarainak. A ma-
sodik rész az irdrél szolo
irodalmat sorolja fel, a
harmadikat a névmutato
alkotja. Az anyagfeltaras
rendez6 elve minden feje-
zetben az id6rend.

MODSZERTANI LEVE-
LET bocséatott ki a Konyv-
tartudomanyi és Maodszerta-
ni Kozpont Szempontok a
k6zm(ivel6dési  konyvtarak
tervez6 munkajahoz  cim-
mel. Az elmult ev végén Ki-
adott mésik maodszertani le-
velet a Szolnoki Megyei
Konyvtar jelentette me?( a
Hirlapok és folyoiratok ke-
zelésér6l. Ez a segédlet
azért sziletett, mert 5—6
évvel kordbban kibocsatott
el6dje a szolnokiak tapasz-

talatai szerint mar feledés-
be merdlt.

JOJJ EL SZABADSAG!
cimmel a magyar munkas-
mozgalom nagy alakjairol
adott ki valogat6 bibliogra-
fiat a Baranya megyei
Konyvtar. Az els6sorban
KISZ-alapszervezetek, iij’J-
sagi  klubok hasznalatara
szant, sokszorositott 0Ossze-
allitas 73 munkasmozgalmi
h6s alakjat idézi fel. A ne-
vek betlrendben kovetkez-
nek egymas utan: vala-
mennyinek életét olyan o6n-
allo kotetek, illetve "gydjte-
mények, tanulmanykotetek
segitségével kivanjak meg-
ismertetni a szerkeszt6k,
amelyek tdbbnyire megta-
lalhatok minden nagyobb
kozml(ivel6dési kényvtar-
ban, ezért a hirlapok, foly6-
iratok cikkeire, tanulma-
nyaira nem terjed ki gy(ij-
tésiik. A bibliogréafiat” az
ajanlott irodalmi olvasma-
nyok b6 jegyzéke és kuldn
nevmutato Is kiegésziti.

BUDAPEST ORIENTAL
REPRINTS cimmel uj, ha-
sonmas-sorozatot inditott a
Korosi Csorna Tarsasag és a
Magyar Tudomanyos Aka-
déemia Konyvtara, hogy a
masfélszaz éves magyar ke-
letkutatas maradanglé alko-
tasait Ujbol hozzaférhetbvé
tegye. A sorozat ,,A” jelzés(
kotetei a magyar nyelvd
miveket, a ,,B” sorozat a
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magyar és kulféldi szerz6k-
nek a magyar orientaliszti-
kai studiumokkal kapcsola-
tos idegen nyelvli munkait
tartalmazza kalén-kilon
szamozassal. Az els6, ,,A 17
jelzésl reprint-kotet Ligeti
Lajos ,,A magyar nyelv to-
rok kapcsolatai és ami ko-
ruléttik van” c. kényvének
els6 része, amely most 800
példanyban latott napvila-
got. (1977. 430 I. 51 Ft.)

A HEVES MEGYEI
KONYVTAR rendkivil szép
bibliografiai roplapot adott
ki a Képzémuvészeti vi-
laghét alkalmabdl, tovabba
20 ezer példanyban — a
tanevkezdesre — ugyes és
szellemes, rajzos hetirendet
a gyermekolvasOknak. A
megye gyermekkoényvtarai-
nak postai elmét is megta-
laljuk e kiadvanyon. (A te-
lefonszamokat miért nem?)

EGRESSY BENI Sajoka-
zincon, a mai Kazincbarci-
ka egyik telepilésrészén
szuletett. Emlékének apola-
sat szolgalja a varosi
kdényvtar helyismereti gydij-
temenye alapjan 06sszealli-
tott fizet, amely kérdés-fe-
lelet forméban kivanja
megismertetni a fiatalsagot
a Szozat dalkoltSjével, Er-
kell operainak librettéiréja-
val.

SZAMITOGEPES TER-
MELESIRANYITAS a cime
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az Orszagos M(iszaki
Konyvtar és Dokumentacios
Koézpont ,,A tudomany és
technika Ujdonsagai magyar
nyelven” cimd ajanlé biblio-
grafiai sorozataban megje-
lent 87. sz. fuzetnek, mely-
nek referatumait és elGsza-
vat dr. Fejéregyhazi Sandor
villamosmérnok készitette.
A jol bevalt sorozat leg-
Ujabb darabja 140 annotalt
tetelt dlel fel.

JANUAR 1-IG MEGJE-
LENT PERIODIKUS KI-
ADVANYOK: Az ENSz
1976—77. évi titkarsagi Kki-
advanyai az Orszaggydlési
Koényvtarban; Fels6oktatasi
Szakirodalmi  T&jékoztato.
,,A” sorozat. MUszaki és ter-
mészettudoméanyok  1977/1.
(BMEKK—OPKM, Tan-
konyvkiadd); Gazdasagpoli-
tikai Tajékoztato 17 (1977).
(Balassi Balint  Megyei
Konyvtar, Salgétarjan);
Gyarapodasi jegyzék 1977.
els6 félév 1. (Allami Gorkij
Konyvtar. Kotta- és hang-
lemeztér); Idegen nyelvl
kdnyvek gyarapodasi jegy-
zéke 3. 1977. jul. 1l—szept.
30. (A Berzsenyi Daniel
Megyei Konyvtar allomany-
gyarapodas!  tajékoztatoi);
Irodalomkutatisok. Az alta-
lanos nyilvanos kényvtarak-
ban elvégzett irodalomkuta-
tasok jegyzéke. 1977. nov.—
dec. (Berzsenyi Daniel Me-

gyei Konyvtar, Szombat-
hely); Keruleti Figyel6 1.
1977, jan. 1. — jun. 30.

(ESZEK); Kisgrafikai galé-

ria. Kisgrafikai fuzetek 6.
Bordds Ferenc kidllitasa.
(E6tvés  Karoly  Megyei
Konyvtar, Veszprém; Jokai
Mor Varosi-Jarasi Konyv-
tar, Papa); Kualfoldon meg-
jelent fontosabb jogtudoma-
nyi mivek jegyzéke. 1977.
harmadik negyedév (Or-
szaggyllési Konyvtar); [A]
Nagykozségi és Jarasi
Konyvtar Tajékoztatd Fuze-
tei 6. Tajékoztatdé a katalo-
gusok hasznalatarol (Cell-
domolk); Pedagogiai iroda-
lom. Konyvjegyzék a peda-
gogiai gyUjteményrol
(1973—1976) (Jozsef Attila
Megyei Konyvtar, Tataba-
nya); Tajékoztatd a kulfoldi
kbzgazdasagi irodalomrol.
A. Referatumok 1977/11.,
1977/12., B. Bibliogréafia
1977/11., 1977/12. (Marx Ka-
roly Kdzgazdasagtudomanyi
Egyetem Kozponti Koényv-
tar); T4jékoztatdé a Vas me-

gyérdl sz6lo irodalombdl.
1977. nov. (Berzsenyi Da-
niel Megyei Konyvtar,
Szombathely); Tajekoztato

jegyzék vezet6k szamara 11.
sz., 1977. nov. (Hajdu-Bihar
m. Koényvtar); Az VNCTAD
hivatalos kiadvanyai az Or-
szaggyd(ilési Konyvtarban.
1964—1977.  (Orszaggydlési
Konyvtar); UNESCO kiad-
vanyok 1974—1975. Valoga-
tott bibliogréafia; ua. 1975—
1976. (Magyar UNESCO Bi-
zottsag Orszaggydlési
Konyvtar).
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