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A kézmiivelddési konyvtarak ma és holnap Il.

Az Orszdgos KozmiivelGdési Tandcs elndkségi (ilésén a kézmivelddési konyvta-
rak helyzetérsl kialakult vita résztvevéi megallapltottak hogy Javultak a konyvta-
rak makoddési feltételei, s jobb lett munkajuk is. Tevékenységiik 1970 és 1977 kozott
nyitottabba és szinesebbé valt, 4j formak és munkamoédszerek terjedtek el, s meg-
kezd6dott az ellatdsi rendszer korszerGsitése. Az elnokségi iilés vitdjaban természe-
tesen elGkeriiltek azok a gondok is, amelyek a gyorsabb fejlédést hatraltatjak. Igy
egyebek koz6tt sz6 esett az elldtdsban mutatkozéd fehér foltokrdl, a még hianyzé
kényvtarakrol és konyvtari ellatisi helyekrdl, a butorelldtsds, a technikai fejlesztés
elégtelenségeirsl, a bibliobuszok beszerzésének tervezési, szervezési és anyagi nehéz-
ségeir6l. Az elnokség igéretet tett arra, hogy a multhoz hasonléan a jovdben is nagy
figyelmet fordit a konyvtarak tevékenységének a Kozmiivelsdési Alapbdl torténd
tamogatasara.

A felszélalok felhivtdk a konyvtariigyi iranyitas figyelmét arra is, hogy a tarsa-
dalmi, gazdasdgi kériilményekben, a kiilonféle rétegek életmédjaban hosszabb tavon
eldre lathato valtozasok alapjan hatdrozza meg az olvaséva nevelés és a konyvtar-
tgyi fejlesztés stratégidjat. Ennek soran egyebek kozott foglalkozni kell azzal a kér-
déssel, hogyan lehetne a gyerekek olvaséva nevelését hatékonyabba tenni az iskola-
ban, s azzal is, hogy a konyvtari munkaban miként lehetne kiterjedtebben és cél-
szerlien alkalmazni a korszerd technikat.

A kozmivelédési konyvtarak funkcidérendszerének korszertisitésével kapcesolatos
megjegyzések mellett a vita résztvevdi azt is hangsulyoztdk, hogy a kozigazgatasi val-
tozasokkal Osszhangban &t kell gondolni az ellitds tovabbfejlesztésének utjait és
leghatékonyabb formadit. Ennek jegyében utaltak arra, hogy ahol a feltételek adot-
tak, célszerd az iskolai és a kozmivelddési konyvtarak osszevonasa.

A koézmivel6dési konyvtarak tennivaldira vonatkozdéan a vitdban a gyerekek és
az ifjusdgi konyvtar hasznalatdnak Kkiterjesztésére és elmélyitésére, a konyvtarak és
a tobbi kozmiivelddési, oktatasi, miivészeti intézmény egylittmiikodésében rejlé le-
hetdségek szélesebb korti €s gyorsabb kihasznaldsara, valamint a munkasok — kii-
16nosen a 30 és 50 év kozotti korosztilyba tartozék — elvasasi kulturdajanak emelé-
sére figyelmezlettek és adtak tanacsokat, javaslatokat a felszélalék. Ez utébbiakban
kelld hangsulyt kaptak a szakszervezeti koényvtiarak tennivaléi is. Az elnokség tag-
jai nem mulasztottak el azt a figyelmeztetést sem, hogy a konyvtarakban jelenté-
keny kihasznalatlan lehetOségek és tartalékok vannak, illetve, hogy a hatékonyabb
munka megkoveteli ezek feltardsat, tervszeribb hasznositisat.

Az Orszagos Kozmidvelddési Tanécs elnoksége a vitaban elhangzoitak figyelem-
bevételével megillapitotta, hogy a koézmivelddési konyvtadrak tobbsége eredménye-
sen latja el nagy jelent&ségl kulturilis feladatat. Egyéb fomtos allasfoglalasai koziil
a kovetkez8ket emeljik ki, illetve idézziik:

,1. Az elnokség felkéri a Kulturalis Minisztériumot, hogy »A kultdira tivlati fej-
lesztési tervé«-nek kidolgozdsa sorédn forditson nagy figyelmet a koézmivelodési
konyvtarak, az olvasasi kultira fejlesztési koncepciojanak kialakitisédra;

2. a Szakszervezetek Orszdgos Tanacsat, hogy a szakszervezeti konyvtarhalézat
tejlesztésében kiemelten kezelje a szakszervezeti konyvtari kozpontok mtkodési fel-
tételeinek javitasat, valamint az 50 kiemelt magyvallalat minél jobb munkahelyi
kozmiivelédési konyvtari ellatisat;

3. az lizemeket, vallalatokat iranyité tarcikat, hogy két éven beliil tlizessék a
vallalati m@velédési bizottsdgok targyalasi napirendjére a munkahelyi konyvtari el-
latés helyzetét;

4. a megyei kozmivelddési bizottsdgokat, hogy 1978 folyaman targyaljdk meg
a megye kozmiivelddési konyvtarl helyzetét, s ezen belil forditsanak kiilonds gondot
a tanacsi, a szakszervezeti és az iskolai konyvtarak tovabbi egyiittmiikodési lehetd-
ségeinek feltarasar‘a a tarsadalmi erdforrasok konyvtarfejlesztési célokra torténd
mozgdésitiasara.”

Tovéabba:

,,Az elnokség sziikségesnek tartja, hogy a konyvtarak — kiilondsen a kozségiek
— a bels tartalékok feltarasaval, jobb munkaszervezéssel, a tarsadalmi intézmény-
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rendszerekkel és szervezetekkel kiépitett kapcsolataik elmélyitésével, a konyvtarosok
szakmai felkésziiltségének €és altalanos miveltségének novelésével tdorekedjenek fel-
adat:a}ik’ hatékonyabb ellatdsara, az olvasétabor boévitésére, Uj olvaséi rétegek meg-
nyerésére.”

Ez a tomor, egyértelmien a hatékonyabb elldtdsra és a hatékér bévitésére vo-
natkoz6 elnokségi allasfoglalds nem hagy kétséget afeldl, hogy a kitdzott célok meg-
valositasa érdelkében nem egyes konyvtarakkal, nem egymaistdl elszigetelt intézmé-
nyekkel, hanem konyvtari rendszerekkel, illetve a rendszeren beliil tevékenykedd
egyes konyvtarakkal szamol. Az allasfoglalas végrehajtiasanak megtervezése kodzben
tehat szamunkra az iranyt az j konyvtari alapjogszabalyok szabjak meg.

Feladatok, tennivalék 1978-ban

Az elnokségi vita és az allasfoglalasok alapjan vegyiik sorra a feladatokat, ame-
lyeket 1978 folyaman meg kell oldanunk, vagy amelyek megolddsahoz legaldabbis hoz-
za kell fognunk. A feladatok egyik csoportjat a hdldzatfejlesztés cimszava foglalja
egységbe.

Annak ellenére, hogy hosszabb ideje jogosan allitjuk: Magyarorszagon min-
den kozigazgatasi egységben €s magyobb munkahelyen jelen van — kulturalis alap-
ellatasként — a kozmiivelodési konyvtari ellatas, az Uj konyvtari alapjogszabalyok
készitése kozben mégis kideriilt: akadnak olyan tarsadalmi csoportok, amelyek sza-
mara ez a lehetGség nincs meg eléggé intézményesitett, illetve eléggé elérheté for-
maban és a kelld kozelségben. E hiany Kikiliszobolése végett keriilt be uj alapjog-
szabalyainkba a szovetkezeti dolgozék munkahelyi konyvtari ellatasara vonatkozod
kotelezettség, valamint a korhdazi-szanatériumi betegek és a szocialis gondozottak
konyvtari ellatasanak kotelezettsége is.

Nyilvdnvaléan nem kivanatos, hogy e tarsadalmi csoportok ellatasara 1j haléza-
tok létesiiljenek, mert ez tovabb novelné konyvtarigyunk amugy is nagyfoku elap-
rozottsagat. Ezért az Uj alapjogszabalyok azt sugalljak, hogy a szovetkezeti dolgozdk
munkahelyi ellatasal, ahol csak lehet — megallapodas alapjan — a helyi tanacs
vallalja. Ez nyilvanvaldéan azt jelenti, hogy a. tanacsi konyvtarak fokozatosan mind-
azokon a szovetkezeti munkahelyeken letéti ellatéhelyeket szerveznek, ahol a dol-
goz6k koncentracidja €s foldrajzi elhelyezkedése sziikségessé teszi.

Természetesen tovabbra is kiizdiink az ellen a torekvés ellen, amely a kisipari
szovetkezeti munkahelyeken és a falusi székhelyd mezégazdasagi termelészovetke-
zetek irodaiban néhany tucatnyi kotetbol Allé konyvtaracskakat ,,griindolna”. Ezzel
szemben minél eldbb meg kell szervezni azokat a munkahelyi ellaité pontokat,
amelyek

— viszonylag nagyszamu dolgozét foglalkoztatd ipari szovetkezetek munkahelyi
ellatasara hivatottak (e tekintetben a tanacsi konyvtarak ,lemadasolhatjak” a
szakszervezeti konyvtari ellatas ,,Alapelveit és kovetelményeit”),

— és amelyek a mezégazdasagi termeldszovetkezeteknek a kozségektél tavol esé
telephelyein kinalnak kényvtari olvasasi lehetdséget az ott él6k szamara.

Kiilénosen a tavol es6 mezdégazdasagi telephelyek konyvtari ellatasanak megszer-
vezése fontos feladat.

Az ipari és a mezbgazdasagi szovetkezetek kozponti szervei allasfoglalasaikban
teljes mértékben egyetértenek a ,nem 0j halézatot, de tényleges konyvtari ellatast”
elvvel.

A masik tandcsi, illetve tandcsi konyvtari halézatfejlesztési feladatot Uj jog-
szabalyaink azzal adjak meg, hogy a tandcsi fenntartdsi egészségiigyi intézmények
koézmilvel6dési konyvtari ellatasaért a tandcsokai teszik felelossé. Ismeretes, hogy
— mas fejlett allamokhoz képest — a betegek-gondozottak kozmiivelddési konyvtari
ellatasa hazankban — f6ként helyhiany miatt — meglehet6sen elmaradott. Az Gj ren-
delkezést azért tartjuk elényodsnek, mivel a kérdés megolddsat mintegy ,decentra-
lizaltan” képzeli el, s emiatt remélheis, hogy a helyi viszonyokat jobban ismerd ta-
ndcsi szervek eréfeszitései révén fokozatosan ilyen téren is érhetiink el eredménye-
ket. A Kulturalis Minisztérium — lehetéségeihez képest — e torekvések megvaldsi-
tasdhoz allomanygyarapitasi tamogatast is kilatasba. helyez.

A halézatfejlesztés, de mondhatnank ugy is: halézati rekonstrukcié masik nagy
feladata a tandcsi és az iskolai konyvtirak integrdlisa vagy legalabbis egyméshoz
valé kozelebb hozasa. Ezt a 1épést a jovGben egy nagyobb mozgds, az oktatasi €és a
koézmiivelédési intézmények integralasa keretében kell megtenniink.
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A Konyvtaros 1977. marciusi szamaban is olvashaté az Oktatdsi Minisztérium és
a Kulturdlis Minisztérium altal kozosen kiboesatott Irdnyelvek a kis telepiilések kul-
turdlis elldtdsdnak javitdsira és a komplex intézmények létesitésére ciml dokumen-
tum. Ennek alapjan kiszamithaté, hogy a tervezett integracié végsé kihatasadban kb.
2—2 ezer iskolat és kézmiivel6dési intézményt, ezen beliil 2—2 ezer iskolai és kézmii-
vel6dési konyvtarat érint. Tehat a munka mindenképpen nagy szervezési eréfeszité-
seket kovetel meg mind a tandcsi szervekt6l, mind pedig a tandesi konyvtari haldzati
kozpontoktol és alkozpontoktdl. E szervezési erbfeszitéseknek mindenképpen jobb is-
kolai és kozmivel6dési konyvtari ellatast kell eredményezniiik @ szerep nélkiili te-
lepiiléseken, az alapfoku telepliléskozpontokban és a varosi peremteriileteken.

A megvalésitas érdekében létrehozott OM—KM vegyesbizottsdg az emlitett irany-
elvek kiadasa ota azon dolgozik, hogy e rekonstrukcié jogszabalyi €és moddszertani
alatamasztast kapjon. Mint ismeretes, mar elkésziilt — a Kényvtartudomanyi és Méd-
szertani Kozpont gondozasaban — a kozds iskolai-kozmivel6dési konyvtar funkeidju
intézmények allomanyara vonatkozé utmutato.

Mindebbdl kovetkezik, hogy addig is, amig az atfogé kozponti rendelkezések nem
sziiletnek meg, a megyei irdnyitdas a helyi sajatossigok ismeretében proébalja elbre
megtervezni a lehetséges €s célszerli szervezeti atalakitidsokat. A megalapozatlan
szervezeti blivészkedés azonban karosan hatna ki mind a kozoktatasra, mind pedig
a kozmiivelodésre.

Kiilfoldi példak egész serege is bizonyitja, hogy a Kkisteleplilések szinvonalas
konyvtari ellatasaban még az integralt iskolai-kézmiivelédési konyvtarak sem hoz-
nak tokéletes megoldast. Eppen ezért az integraciés torekvésekkel parhuzamosan
jarasi hatokorti alloméanyellaté szervezeteket kivanunk létrehozni, s ezaltal 6hajtjuk
felszamolni azt a falusi ,)konyvtar-félét”, amelyet majdnem szétvetnek az évek soran
felhalmozodott, elavult miivek, amely azonban masfeldl olyan szegényes valasztékot
kinal, hogy szinte szlikségszerivé teszi a falusi olvasolétszam fogyasat.

De nemcsak a Kkiskozségekr6l van sz6. Mi minden olyan Kkisérletet, rendezést
6rémmel tamogatunk, amely a szétaproézott kiskonyvtarak egyedi gyarapitdsanak
megsziintetésére és magyobb (korzeti, jardsi, varosi) konyvtarak allomanygyarapitasi
csatornaihoz valé csatlakozasra torekszik.

Az imént elmondottakbol kovetkezik, hogy az &llomanygyarapitasi munkéban
nagyok az egyenetlenségek a koényvtarak kozott. Am az adottsagoktol fiiggetleniil is
vannak lehetéségeik alatt teljesité fenntarték és foleg konyvtarak. Mindentitt. min-
den szinten emelni kell tehat az allomanygyarapitas szinvonalat. Ennek keretében:

— folyamatosan ¢s tervszerlien fejleszteni kell a tajékoztatdsi apparatust;

— a miuivelddési iranyitoknak mindent meg kell tenniiik annak érdekében — a
feliigyelet, a szakfelugyelet és a mddszertani iranyitds eszkozeit is igénybe
véve —, hogy a konyvtarak szerezzék be a Konyvtari Konyvminésité Bizott-
sag altal 1978-ra torzsanyagként ajanlott miiveket. A konyvkiadds, a konyv-
terjesztés e miivek tekintetében elényben részesili a konyvtarakat. Most a
konyvtarakon a sor, hogy éljenek a lehetGséggel, mert 1979-re csak ez esetben
tudjak figyelembe venni igényeiket;

— ugyancsak fontos, hogy az 1978-ban bevezetésre keriilé tantervek alapjan a
konyvtarak vizsgaljak meg az allomanyt, és a hianyzé miveket kell6 példany-
szamban szerezzék be.

A koOzmivel6dési konyvtarak funkcidébéviilése soran igen lényeges a gyljtési
hatarok ,kiterjesztése” a nem hagyomdanyos dokumentumokra is. Ma mar nem két-
séges, hogy a nagyobb koézmiivelédési konyvtarak nem szoritkozhatnak mereven a
konyvekre és folyoiratokra, elengedhetetlen a hanglemezek, magndkazettak és elobb-
utébb a miivészi reprodukeiék, valamint egyéb hangos-képes dokumentumok allo-
manyba iktatasa és lehetdség teremtése hasznalatukra.

Kiterjedt vita folyt €és folyik arrol, hogy a kozmivelédési konyvtar kolesonozze-e
ezeket a dokumentumokat. A kolcsonzés ellen érveldk a képes-hangos dokumentu-
mok konnyen sériilé, kényes voltaval tamasztjak ala 4allaspontjukat. Tekintettel
azonban arra, hogy e dokumentumok helyben torténé haszndlata olyan technikai be-
rendezéseket igényel, amelyek sziikségképpen korlatozzak a hasznalék szamat, a ha-
sonlo berendezések (lemezjatszo, magnetofen stb.) viszont egyre inkabb részét alkot-
jak a mai haztartasnak, alldspontunk szerint a kézmiivel6dési konyvtir ne zdarkézzon
el e dokumentumok kolcsonzésétol.

A nagyobb koézmiivelddési konyvtarak fontos feladata a szakirodalmi jinformd-
cidk szolgdltatdsa, elsdsorban olyan teriileteken, mint a pedagdgia, a mezbégazdasag, a
politika és az allamigazgatas. E szolgaltatiasok alapjat mindenekel6tt az orszagos
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szakkonyvtarak kozponti jellegl szolgaltatdasai kell, hogy alkossak. A most forma-
16d6 orszagos szakmai informaciés rendszer, a fejl6dé tarsadalomtudomanyi infor-
maciés rendszer keretében mi is arra toreksziink, hogy ezek a szolgiltatasok létre-
jojjenek, mégpedig olyan formadaban, hogy lehetévé valjék tovabbi felhasznalasuk a
kdzmivelbdési konyvtarakban is. Elengedhetetlen viszont, hogy a kozmiivelddési
konyvtarak szert tegyenek ezekre'a szolgaltatisokra, s ha ez megtortént, ne hever-
tessék O6ket az igénylSGkre varva, hanem a feldolgozott informéaciokat megfelelé for-
n}{gblzén, a kell6 idGben juttassik el mindazokhoz, akiknek sziikségiik van vagy lehet
rajuk.

A Kozmivel6dési Tandcs allasfoglaldasa alapjan feladataink vannak a tervezés-
ben is. Tapasztalataink szerint a kozmivelddési konyvtarak jelenlegi tervezési gya-
korlata nem mindig és mindeniitt felel meg a kivanalmaknak. F8 gyengéje az, hogy
egyoldaluan a konyvtarak korabban elért eredményeibdl indul ki, s ha ez a gyakorlat
maradna fenn, mindinkdbb a tarsadalmi kornyezettdl elvonatkoztatott feladat-
megoldasokat eredményezne, és nem késztetné sem a konyvtarosokat, sem a fenn-
tartokat, sem pedig a feliigyeletet, illetve a hozzd kapcsolédo szakfeliigyeletet és a
modszertani tevékenységet a kozmivelbdési konyvtarak tarsadalmi jelenlétének a
fejléds sziikségletekhez vald folyamatos igazitdsara és az e sziikségletek jegyében
kifejtett mikodés megvaldsitiasara.

Kovetelmény, hogy a tervezés minden konyvtdrban az ellitandé telepiilés, lako-
korzet szociologiai arculatdnak minél teljesebb és maradéktalanabb megismerésébol
induljon ki, majd ezen ismeretek, tovibba az elért eredmények és a mikodési fel-
tételek ,,haromszogében” hatarozza meg a tervfeladatokat.

A gondosabb tervezé munkatol és a tudatosabban elkészitett munkatervek végre-
hajtasatél fiigg, hogy e tervek alapjan a konyvtar a sajat kényelme diktalta médon
mikodik-e, s eredményei a sajat lehetOségei alatt vannak-e vagy sem. Nem tir-
hetd, hogy szazaval legyenek olyan konyvtarak és kényvtari szolgaltaté helyek, ame-
lyek nyitvatartdasa nem felel meg a lakossag szabad idejének és ,mozgasi szokdsai-
nak”, amelyekben reményteleniil rendetlenn az allomany, megengedhetetleniil szin-
vonaltalan az allomanygyarapitds, amelyekben a konyvtaros nem kezdeményez, nem
az ligy lelke, s amelyek nem tartanak kapcsolatot sem az iskolaval, sem a kozmive-
16dési intézménnyel (és persze: a Kkilonféle szervekkel és szervezetekkel sem), sem
pedig a termelési kozosségekkel.

Végiil megvalljuk: a feliigyelet és a szakfeliigyelet ,sorompéba allitdsdval” az
ugyancsak még mindig eléggé nagy szamban el6fordulé méltatlan fenntartdkat is
cselekvésre szeretnénk birni. Azt kell elérniink, hogy egyetlen megyében se legyen
olyan fenntarts, aki lakosonként — sz6 szerint értve — csak filléreket ad az allo-
manygyarapitasra, aki nem gondoskodik a konyvtar tisztantartasarol, kimeszelésérol.
vilagitasarél és fatésérdl, aki nem torédik azzal sem, hogy az Aaltala fenntartott
konyvtar egyaltalan nyitva vagy zarva tart-e — akdr a konyvtaros hanyagsidga miatt,
akir amiatt, hogy a betegség, sziilés vagy egyéb okok kovetkeztében megiiriilt
,konyvtarosi tisztet” nem toltétték be massal.

A béremelés és a tiszteletdij-rendezés keltette kedvezd 1égkort mindenképpen ki
kell hasznalni a konyvtari tevékenység hatékonysigi mutatéinak javitasara is.

Kondor Istvdanné
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Megkérdeztik a fenntartokat

A fbiskola és a konyvtar elvalaszthatatlan egymastol

Beszélgetés DR. HEGEDUS GYULAVAL, a Koézlekedési és Tavkozlési Mdszaki
Fdiskola féigazgatdjaval

1977. oktober 28-an Gydrott Unnepélyes keretek kozott
adtak at a Kozlekedési és Tavkozlési Mszaki Fdiskola
elkészilt, berendezett és mar hasznalatba is vett teljes
éplletcsoportjat. Az Unnepi perceket azonban munkas
hétkoznapok el6zték meg, ezért dr. Hegedlis Gyulatdl,
az intézmény fbigazgatojatol el6szor ezekrél az el6z-
ményekrél, a fiskola — és benne, vele a kényvtar —
eddigi fejl6dését befolyasoldo f6bb mozzanatokrol ér-

deklédtem.

— A f6iskola és a kdnyvtar eddigi tor-
ténete valéban elvalaszthatatlan egymas-
tél, de ez természetes is, hiszen minden
féiskolai, egyetemi konyvtar mikodésé-
nek, szolgaltatasainak els6sorban az adott
felsGoktatasi intézmény  feladataihoz,
munkajahoz kell kapcsolédnia. A mi
kdényvtarunk ma az orszag egyik legna-
gyobb, legkorszeriibb miszaki fGiskola-
Janak oktatd, nevel6, kutaté és kozmii-
vel6dési tevékenységét szolgalja. Foisko-
lank fiatal intézmény, az Gzemmérnok-
képzés- céljara létesitett mdszaki, féisko-
lak kozil els6ként alapitottdk 1968-ban.

Az intézményben folyé Gzemmérndk-
képzés is — er6s gyakorlati iranyitott-
sagaval — hazankban UGjszer( oktatasi

forma.

Az alapitastol 1974-ig a féiskola teri-
letileg széttagoltan, harom varosban SBu-
dapesten, Szegeden és Gy6rott) 6t kilén-
b6z6 helyen mikdédott. 1974-ben kezd6-
dott az a csaknem négy évig tarté at-
telepiilési id6szak, melynek befejezése
utan, 1977 szeptemberében kezdhette
meg a fdiskola minden hallgatéja egyiitt
a tanévet, a fdiskola 0j székhelyén.

A fdiskolahoz hasonléan az intézmény
konyvtara is fiatal, nem tamaszkodhatott
el6zményekre: A Gy6rben m(kddo
konyvtar 1974-ben, az Attelepulés els6
évében létesult. Allomanya az évenként
GyOrbe kdéltoztetett egy-egy oktatasi egy-
ség allomanyabol és az egyre erételje-
sebb sajat allomanyfejlesztésb6l tevédott
Ossze. A gy6ri koényvtar 1977 szeptembe-
réig ideiglenes helyen, kedvezétlen el-
helyezési korilmények kozétt mikodott.

— Nem lehetett konnyl ezekben az
években...

— Keétségtelen, hogy a kezdetben meg-
oldasra var6 szamos (j probléma — az
el6zmények hidnya is — mind a f6isko-
lan, mind a kdnyvtarban sok nehézséget
okozott. Viszont az a kdérilmény, hogy
nekink kellett az alapokat is leraknunk,
esetenként elGsegitette munkankban a
korszer(ibb szemlélet érvényesiilését.

— Hogyan nyilvanult meg ez a kdényv-
tar eseteben?

— A koényvtari feladatok megfogalma-
zasat, rangsorolasat, végrehajtasuk mod-
jat a képzes jellegébdl szarmazo igények,
a féiskola adottsagai természetesen er6-
sen befolyasoljak. Az adottsdgok pedig
esetiinkben sokat valtoztak. A Gy6rbe
telepllést megeléz6 id6északban — 1968
és 1974 kozott — az egymastdl tavol m-
kod6é oktatdsi egységeknek kiuldon kényv-
taruk volt, amelyek az igazgato feliigye-
lete alatt tevékenykedtek. E kdnyvtarak
allomanyanak nagysaga, 0Osszetétele, az
allomanyfejlesztés lehet6ségei és a szak-
mai munka tartalma, szinvonala is na-
gyon eltér6é volt. A f6iskola miikodésének
abban a szakaszaban kett6s célt kovet-
tink. Egyrészt igyekeztiink &sszehangol-
ni a kdlén-kilon mikoédé kényvtarak
munkajat, egységes elvek szerint emelni
a munka szinvonalat, masrészt meg-
fogalmazni a majd Ilétesitend6 gyori
konyvtar feladatait és mdkodeési elveit.
Kényvtarosaink el6készitd felméréseket
is végeztek: ezek eredményei alapjan két
lényeges megallapitast tettlink.

A f6iskola oktatasi szakiranyai igen sok
szakteriileten kivanjak meg a szakiro-
dalmi ellatast és szakmai tajékoztatast.
A mas varosokbdl Gydérbe telepiil6 okta-
tasi egységek oktatdi és hallgatoi — els6-
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sorban a févarosban — igénybe vették
az ott miikodd orszagos, esetleg teriileti
vagy helyi feladatkorli szakkonyvtarak
szolgaltatdsait, viszont Gyorott a meg-
feleld konyvtari hattér hidnyaban ez a
lehet6ség mincs meg. Az Aatkoltozés ido-

pontjadban Gy6r koézmivelddési konyv-
tarainak kiilénosen kedvezétlen — azota
persze lényegesen megjavult — helyzete

miatt a féiskola konyvtara még az intéz-
mény keretein beliil ellaitand6é kozmaGve-
16dési jellegli konyvtari funkcidk szem-
pontjabdl is alig szamithatott arra, hogy
az altalanos mivel6dési igények Kkielégi-
tését nagyobb mértékben Aatharithassa az
intézmény székhelyének kozmuivelddési
konyvtaraira.

Ezért elgondolasunkban a féiskola
konyvtaranak feladata volt mind a £f6-
iskolan folyé oktatds, mevelés, tudoma-
nyos kutatids szakirodalmi és szakmai
tajékoztatasi igényeinek kielégitése, mind
a féiskola hallgatoi, oktatéi és mas dol-
goz6i szamara az altalanos tajékozodast,
miivel6dést szolgalé mivek rendelkezés-
re bocsatasa.

— Milyen feltételek kozott kell a
konyvtarnak a most vdzolt feladatait el-
ldtnia?

— A fé6iskola konyvtara e tanév elején
(1977 szeptemberében) foglalta el a be-
ruhazas utolsé titemében elkésziilt konyv-
tari helyiségeket. A nyolcszaz négyzet-
meéter alapteriileti konyvtar a fdiskola
igazgatasi épiiletének két alsé szintjén
helyezkedik el. Az olvaséi térben szabad-
polcokon mintegy huszezer kotet elhelye-
zésére van lehet8ség, és tovabbi 16 ezer
kotet fér el az alsé szinten levé tOomor-
raktarban. A konyvtar allomanya jelen-
leg 45 ezer kotet, tehat mar most sziikség
van kiilén raktarra is, a tavlatilag terve-
zett 120—150 ezer kotetes &allomanyhoz
pedig mintegy szazezer kotetes raktarra
lesz sziiksége konyvtarunknak. A szabad-
polcokon természetesen az allomany leg-
gyakrabban Kkeresett részét helyezték el.
A konyvtarban osszesen Kilencvennyolc
olvasétermi iildhelyet  tudtunk kialaki-
tani.

A jelenlegi beszerzési keret az oktatas
szakiranyaba vigdé magyar nyelvi szak-
irodalom beszerzését a megfelelé pél-
danyszamban teszi lehetévé. Toreksziink
a konyvéarusi forgalomba nem keriilé ki-
advanyok megszerzésére, gyljtésére is.
e téren igen nagy el6relépés, hogy a ko-
telespéldanyok elosztasanak uj rendsze-
rében koényvtarunk az észak-dunantdli
régioban megkapja a kozgazdasagtudo-
many, a természettudomanyok (a kémia
és a bioldgia mélkiil), valamint az intéz-
ménylinket legkozelebbrdl érinté misza-
ki tudomanyok teljes magyar kiadvany-
termését. A kilfoldi szakirodalmat elsé-
sorban orosz, angol, német nyelven szer-

128

zi be konyvtarunk. A szovjet és az NDK
kiadvanyok beszerzése nem okoz anyagi
nehézséget, a ,devizds” konyveket vi-
szont gondosan valogatni kell, mert csak
a legfontosabb, alapveté miivek meg-
vasarlasara telik a kényvtar erejébdl.
Viszonylag nagyobb mértékben fizet elé
a konyvtar az ilyen folyédiratokra.

— Visszatérve a konyvtdr szervezésé-
hez: milyen elvek vezették ezt a mun-
kadt?

— A konyvtar &ltalanos feladatainak
megfogalmazasa utdn vildgossa valt.
hogy azok teljesitése a rendelkezésre 4ll6
eszkozok leghatékonyabb, leggazdasago-
sabb felhasznaldsat kivanja meg, ez pe-
dig csak az er6k koncentralasaval valo-
sulhat meg. Ezért a Kozlekedési és Tav-
kozlési Miszaki Féiskola konyvtara a f§-
iskola kozponti szervezeti egysége, amely-
nek munkajat egyszemélyi felelés vezets-
ként a konyvtar vezet6je iranyitja. A
konyvtar felett a feliigyeletet a féigaz-
gaté-helyettes gyakorolja, és a kényvtar
munkajaval osszefliggsé legfontosabb kér-
déseket a konyvtdri bizottsdg is meg-
targyalja.

A koényvtar szervezésénél kovetett el-
vek egyébként osszhangban allnak a f6-
iskola szervezésének elveivel. Féiskolank
ugyanis az orszag felsGoktatasi intézmé-
nyei kozil els6ként a hagyomdnyostél el-
téré szervezetben miikodik. Megsziint a
kari tagozédds és a tanszék; az intézmény
szervezetének alapegységei az intézetek
és az osztdlyok. Ez az integralt szervezet
az oktaté-nevelé és kutatdé tevékenység
jobb Osszefogasat, hatékonyabba tételét
van hivatva el6segiteni.

— Az On véleménye szerint a hagyo-
madnyostol eltéré szervezet, az oktatds
tartalmi és formai korszerisitése milyen
1j elemeket kivan meg a kényvtdri mun-
katol, milyen 4j vondsokkal gazdagitja a
konyvtdr kozismert arculatdt?

— Az 4itteleplilés befejezésével végle-
gesen kialakult a féiskola integralt szer-
vezete. Az eddigi milkodésre vissza-
tekintve a féiskola kiilonféle testiiletei,
az oktatasi egységek és a kényvtar is ér-
tékelik az elvégzett munkat, vizsgaljak.
hogy mik a tovabbi teendS6k a képzési
célban megfogalmazott marxista-leninis-
ta vildgnézetli, természettudomanyos ta-
pasztalatokkal rendelkezs, a muszaki tu-
domanyokban jartas és a miszaki gya-
korlat technikai, valamint gazdasagi és
uzemszervezési kérdéseit jél ismer6
uzemmérnokok képzése terén.

A képzési cél tehat tomodren korvona-
lazza a foiskola oktatasi-nevelési fel-
adatait, amelyek harom sulypont: a vilag-
nézeti, politikai oktatds-nevelés, a szak-
mai oktatas-nevelés és az ezeket kiegé-
szitd, a latokort szélesité kulturalis neve-
lés koré csoportosithatéok. A fdiskolai
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Az 0j féiskola épilete

kényvtarak fejlesztésérdl sz6l6 kulturélis
minisztériumi iranyelv a féiskoladk kényv-
tarainak alapfunkcioit szintén az el6bbi
harom teriileten jeldli ki. Ennek alapjan
féiskolank koényvtara arra torekszik, hogy
kényvtari funkcidit ne a féiskola oktato-
nevel6 tevékenységével parhuzamosan,
hanem abba szervesen beépiilve végezze.

— Hallhatnank err6l részletesebben is?

— A vilagnézeti-politikai oktatas-ne-
veléshez kapcsolodva a kdnyvtar a marx-
izmus—Ileninizmus oktatdsahoz nemcsak
annak kozvetlen szakirodalmi sziikség-
letét szerzi be, hanem a tananyagot Ki-
egészit6, sokoldalubbda, szinesebbe tevd
kiadvanyokat is gy(jti. Ezeken Kivil ter-
mészetesen a vilagnézeti, politikai tajé-
kozodast szolgald lapok, folydiratok ~is
kozvetlenil hozzaférhetéen, szabadpolcon
taldlhatok meg, a konyvtar féldszintjén.
A fBiskolai (nnepségekhez, politikai,
ideoldgiai ismereteket igényl6 vetélke-
dékhéz felhasznalhaté anyagokata kényv-
tar feltarja, réluk tajékoztatast nyujt. A
marxizmus—Ieninizmus oktatasaval osz-
szefliggéshen a tadjékozodashoz, felkészii-
Iéshez javasolt folydiratokbdl ajanlo jegy-
zéket 1s készitettek a konyvtar munka-
tarsai.

A szakmai oktatds és nevelés lénye-
ges célkitlizése az O6nképzésre vald belsd
igény felkeltése, az Uj ismeretek felku-
tatdsdban és onallé feldolgozasaban vald
jartassag kialakitasa. Ezt a jartassagot
a konyvtar tevékeny kozrem(kdédése nél-
kal aligha lehet eP/sajétitani. A fdiskola
szakmal nevelési terve szerint a hallga-
toknak az els6 évfolyamon el kell jut-
niuk az onall6 tanulasban valé jartas-
sagig, és ajanlott olvasmanyaik a szak-
mai folyoiratok népszer(ibb stilusban irott
cikkei lehetnek.

A fé6iskolara keriil6 hallgatok legelsd
»Szakirodalmi igénye*’ az oktatott tar-
gyakhoz val6 felkésziiléshez sziikséges

jegyzetek, a kotelez6 és az ajanlott iro-
dalom 0Osszegy(jtése. A jegyzeteket (mas
fels6oktatasi intézmények jegyzeteit is)
a hallgaték a fdldszinti szabadpolcokon
talalja meg. A szakmai folyoiratok
iranti érdeklodés felkeltése érdekében a
konyvtar a szakok hallgatéi sza&méra
ajanlo jegyzékeket készitett az egyes
szaktargyakban hasznosithatd magyar
nyelvii folyéiratokrél. A konyvtari sza-
badpolcokon gondosan valogatott anyagot
talalnak az olvasok, amely tartalmazza a
gyakorlati iranyultsdgu oktatasban nél-
kilozhetetlen szabvanyokat, szakmai uta-
sitasokat, katalégusokat, kezelési-izemel-
tetési utasitasokat is. Ezek egy része nem
kolcsonozhets, a kényvtar azonban nyu-
godt légkdrével, a szakmai tajékozodas-
hoz szikséges kiadvanyok valtozatossa-
gaval és sokoldalisagaval nemcsak a
helybenolvasas lehet6ségét teremti meg.
hanem a kdnyvtarban végzett elmélyiilt,
eredményes munkara is kivanja 0szto-
nézni a leend6 uUzemmérndokoket, beve-
zetvén Oket az 6nall6 szakmai tajékozo-
das gyakorlataba.

A masodik, harmadik évfolyamon a
szakmai oktatas-nevelés mar az o6nalld
szakmai feladatok elvégzését, az alkal-

mazas képességének fejlesztését tizi ki
célul. A hallgatok a tudomanyos diak-
kori munkadk, a harmadik évfolyamon
pedig els6sorban a zaré dolgozatra vald
felkésziilés és a dolgozat megirdsa so-
ran valés problémakat oldanak meg. Eh-
hez a tevékenységhez mar a kotelezé
tananyagon tdlmené ismeretek sziiksége-
sek. Fontos szerepe van ebben a szak-
irodalom felkutatasanak és felhasznéla-
sanak.

— Hogyan segit ebben a kényvtar a
hallgatoknak?

— A fGiskolan az els6 évre felvett
nappali tagozatos hallgatokat haromna-
pos el6készité foglalkozasra hivjuk be.
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Itt a tajékoztato, eligazité eléadasok ko-
z6tt a konyvtarrél, annak szolgiltatasai-
16l is hallanak leendd hallgatéink. A tan-
év elején egyre tobb patronilé tanar vi-
szi el elsGéves hallgatdit a konyvtarba,
ahol a kis csoportokat konyvtarosok ta-
jékoztatjak — helyszini bemutaté kere-
tében — a konyvtar allomanyardl és
hasznalatarol. A harmadéves hallgatok
szadmara — segitségként a szakdolgozat
készitéséhez — a konyvtar szakirodalmi
forrasismereti tajékoztatast nyajt, ismer-
teti a kényvtar allomanyaban levd szak-
irodalmi tajékoztatasi kiadvanyokat, a
konyvtar kapcsolatait, a konyvtarkozi
kolcsonzés lehetdségeit. A magyar szak-
folyodiratok cikkanyagat szakkatalégusban
tarja fel a konyvtar, ebben regisztral
olyan, a Magyar Folyoéiratok Reperto-
riumaban fel nem dolgozott kiadvanyok-
ban megjelent cikkeket, tanulmanyokat
is, amelyek a fo6iskoldan szakmai szem-
pontbdl fontosak. Irodalomkutatasnal a
konyvtaros kézbe adja a kiilfoldi folyéd-
iratok cikkeit feltdr6é tajékoztaté kiad-
vanyokat, tandcsot ad és segitséget nyujt
hasznalatukhoz. A konyvtar a hallgatdk
igényei alapjan is rendel forditdsmasola-
tokat, reprografiai masolatokat.

— A konyvtarban nyilvan memcsak a
hallgatéi igények jelentkeznek. Mit nyijt
a konyvtdar a féiskola oktatbinak?

— Az oktatas szinvonaldnak emelésé-
hez szorosan hozzatartozé Kkutatétevé-
kenység szakirodalmi és szakmai tajé-
koztatasi sziikségletei esetenként igénye-
sebb konyvtari tevékenységet kivannak

meg. A kutatassal oOsszefiiggé igények
nagy részét a konyvtarkozi kolesonzés

utjan tudta konyvtirunk kielégiteni.
Igen értékes segitség szdmunkra ezen a
téren az oktatdsi teriiletiinkhoz hasonld
profila szakkoényvtarakkal Kkialakitott jé
kapcsolat. Elsgsorban a Vasiti Tudoma-
nyos Kutatbéintézet és a Koziti Kozleke-
dési Tudomdnyos Kutatéintézet konyv-
tarait kell megemlitenem: dokumenta-
ciés kiadvanyaik rendszeresen eljutnak
konyvtarunkba, forditdsmadsolat-gyfijte-
ményiikb4él is gyakran Kkélesonziink. A
konyvtar egyébként kozpontilag intézi a
konyvek és folydiratok megrendelésén
kiviil a forditasok és forditdsmasolatok,
reprografiai méasolatok beszerzését és a
konyvtarkozi koélesonzést is.

A kOnyvtar szemléletében és tevé-
kenységének megszervezésében szemmel
lathaté az a torekvés, hogy az oktatés
és kutatds szakirodalmi igényeit lehetd-
leg kozponti megoldasokkal és a legjob-
ban Kkielégitse.

Segiti a konyvtar az oktaté és kutatéd
munkat azzal is, hogy &llomanyabdél a fo-
lyamatos vagy gyakori hasznalatra sziik-
séges kézikonyveket, hazai szakfolyodira-
tokat, a tananyag kidolgozisiahoz sziiksé-
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ges tankonyveket, jegyzeteket letétként
kihelyezi az osztilyokra. A koltségvetési
keret egy Tészét (a kOonyvtir szamara egy
példanyban megrendelt kiilfoldi szak-
folydiratok eléfizetési dijaval csokken-
tett Osszeget) felosztottuk: ennek hetven
szdzalékat forditja a konyvtar kozponti
allomanyfejlesztésre, harminc szizalékat
az osztilyokon létesitett kényvtari leté-
tek fejlesztésére lehet felhasznilni. A le-
tétek tartalmi fejlesztéséért és az 4llo-
manyvédelmi szempontok érvényesité-
séért a letéti hely vezetdje felelds, aki
osztalyanak egyik munkatarsat hivatalo-
san megbizza a letét kezelésével. A
konyvtar egyik munkatirsa a letéti iigy-
intéz6: a letétek Aallomanyellendrzése, a
letéti kezel6k tajékoztatasa is az 6 fel-
adata. A letétek allomanyardl természe-
tesen a konyvtar kozponti katalégusa
pontos tajékoztatiast tud adni.

— A konyvtdr belsé kapcsolatai utdn
essék s20 a kiils6krél is: véleménye sze-
rint mire wvdllalkozhat oOnerejébdél a
konyvtdr, és mennyire tadmaszkodjék mds
konyvtirak, tdjékoztatdsi intézetek, a
konyvtdri rendszer szolgdltatdsaira?

— Egy féiskolai konyvtar gy(jtékore
Tendkiviil szerteagazé lehet. Az olvaséi
igények a tankonyvektd6l az oktatassal
osszefiiggs szakirodalmi, s6t, kutatéi szin-
td tajékoztatdsi kérésekig terjednek; ezek
maradéktalan kielégitésére a koényvtar
egyedil semmiképpen nem vAallalkozhat.
Ezért a konyvtari munka létfontossagua
elemét képezi jelenleg és a jovOben is a
konyvtari és a szakirodalmi tdjékoztatési
rendszer Aaltal nyudjtott lehetSségek, szol-
galtatasok igénybevétele. Az, hogy a
konyvtar mit oldjon meg sajat er6bdl és
mit vegyen At mas rendszerek szolgal-
tatasaib6l, erdsen fiigg a konyvtar hat-
terét6l, (mas konyvtarak jelenlététsl), az
olvaséi. igények mennyiségi és mindségi
jellemz6it6l, a konyvtar személyi ellatott-
sagatol és persze a konyvtar rendelkezé-
sére 4ll6 anyagi eszkozoktdl is.

Az eddigi tapasztalatok azt mutatjak,
hogy a mem kedvez6 szakkonyvtari hat-
tér miatt kényvtarunknak minden téren
viszonylag mnagyobb sajiat erdfeszitéseket
kell tennie, mar csak a foldrajzi tdvolsag
athidalasaval jaré — tobbnyire jelenté-
keny — idéveszteség miatt is, Talan nem
felesleges aldhizni, hogy konyvtarunk
szakkonyvtar is, amelynek — vélemé-
‘nylink szerint — esetenként szakirodalmi
tajékoztatasi funkciét is el kell latnia.
Bar a koényvtarba jaré magyar és kiilfol-
di tajékoztaté kiadvanyokat oktatdéink
eredményesen hasznaljak, a konyvtarban
jelentkeznek igények a sajat erobdél vég-
zett, targyat tekintve szorosan a helyi fel-
haszndléi igényekhez kapcsol6dé témafi-
gyelés irant is.



Kényvtarrészlet

Végeredményben megallapithatjuk,
hogy a kényvtarnak addig szikséges és
érdemes sajat megoldasokat keresnie,
amig az igényeket nem tudja gyorsabban,
szinvonalasabban, de azért elviselhet6
aron kielégiteni a kilonféle kilsé szol-
galtatasok segitségével. A kozvetitd sze-
rep, az atvett szolgaltatasnak az adott he-
lyl igényekhez ,igazitasa” azonban min-

ig a konyvtar feladata marad.

— A tanulds, az oktaté-neveld munka
és a kutatd-fejleszt6 tevékenység segitése
mellett hogyan alakul a kényvtar kozmd-
vel6dési tevékenysége? Miben latja e te-
vékenység lényegét egy miszaki_ tGiskolai
konyvtar esetében, amely — mint 6n is
hangsulyozta — els6sorban szakkdnyvtari
funkcidkat lat el?

— A kényvtar, bekapcsolodva az intéz-
ményben folyd kdzmlvel6dési munkéaba,
részt vesfc a leend6 tzemmérndkdk kultu-
ralis nevelésében, az értelmiségi hivatas-
ra valo felkészitésében. A tudomanyok
gyors fejlédésére jellemz6 az egyes tudo-
manyok tudomanyagakra hasadasa és az
egyre sokrétlibbé valo szakosodas mellett
a legkilonfélébb tudomanyagak egymas-
ba hatolasa, a hatarteriileti kapcsolatok
kialakuldsa. Ebbdl kovetkezik, hogy a
szorosan vett ,sajat szakteriilet” hatarai
sem vonhat6k meg vilagosan és végérvé-
nyesen. A szakmai fejlédés, a szakmai 1a-
tokor fejlesztésének igénye tehat feltéte-
lezi a Ieheté’séﬂet és képességet a rokon-,
a hatéarterileteken, altaldban a mas szak-
terileteken valé tajékozdédasra. A kényv-
tar beszerzi az ezeken a szakterileteken

valé tajékozddashoz, informéacidszerzés-
hez sziikséges alapvet6 szakirodalmat is,
és ezzel mar részben altalanos mdvel6-
dési igényeket is kielégit. A latokor szé-
lesitéset, az izlésformalast szolgalja a
mivészeti, az ismeretterjeszté és a szép-
irodalmi konyvekbdl és folydiratokbdl ki-
alakitott allomanyrész. A konyvtaros, aki
ennek az anyagnak a gondozasat végzi,
egyben a konyvtar képvisel§je is a fois-
kola kozmi(vel6dési hizottsagaban. A
kdzm(vel6dési bizottsdg egyetertésével a
konyvtar a diakotthon egyik tarsalgoja-
ban folyoiratolvasét alakitott ki, elsdsor-
ban az altalanos érdekl6dést kielégit6 fo-
lydiratokkal. A didkotthon vezetésege se-
giti a diakugyelet megszervezését, hogy
biztositani lehessen a folyoiratolvaso
nyugodt hasznalatat, az elmélyiilt olvasas
feltételeit.

Az éaltalanos mvel6dést szolgalo allo-
manyrész fejlesztésére (konyvek, folyo-
iratok tekintetében egyarant) a teljes be-
szerzett mennyiségnek mintegy a tiz sza-
zaléka jut. Ezt az aranyt — tekintve a
kényvtar szakkonyvtari jellegét — meg-
felel6nek tartjuk. Az a hatarozott véle-
ményunk, hogy a fGiskolai konyvtar koz-
mivel6dési tevékenységének szintere ma-
ga a fdiskola. A kdnyvtar nem vallalkoz-
hat a fdiskolan Kivuli terlletek kdzm(-
vel6dési koényvtari ellatdsara. Az viszont
mindenképpen feladata, hogy olvasoi sza-
mara tajékoztatdst nyujtson a sajatos
kényvtari teriileten a varosban megszer-
vezett kozmdivel&dési és egyéb rendezvé-
nyekrgl, és olvasoi érdeklodését felkelt-
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se a féiskola és a varos egyéb kulturalis
lehetGségei, eseményei irant is.

— Ismét a kiilsé kapcsolatokhoz jutot-
tunk. Hogyan itéli meg a konyvtdri
egyiittmiikodés lehetéségeit a vdrosban és
a megyében?

— A féiskola konyvtara — mint a md-
szaki tudomanyok szamos tertiletére ki-
terjedd gy(jt6kord szakkonyvtar — leg-
hatékonyabban nem a koézmiivelGdési
funkcidok kiterjesztésével, hanem mint a
nyilvdnos muaszaki konyvtarat nélkiilozé
ipari centrum miuszaki szakembereit
szakirodalommal ellaté konyvtar vehet
részt a varos és a kornyék szakmai kul-
tarajanak fejlesztésében. Akar sajat er6-
feszitések alapjan, akar mas intézmények
szolgaltatasaira tamaszkodva fejlédik is a

konyvtar tevékenysége, mindenképpen
elér majd egy olyan szintet, amelyen mar
nem — vagy nem csupan — tamogatast

kaphat, hanem a konyvtari rendszer tel-
jes értéki tagjaként a kolcsonosség alap-
jan tamogatast is tud nyujtani. Elsé 1é-
pésként konyvtarunk bekapcsolédik a
gyori szakemberek szakirodalmi ellatasa-
ba,”a kovetkezd 1épést pedig a mar emli-

tett regiondlis kotelespéldany-elosztasbol.

a féiskola konyvtaraba juté magyar szak-
irodalom teszi lehet6vé, de egyben kote-
lezdvé is. A konyvtariugy agazati iranyi-
tasa konyvtarunknak regionalis feladato-
kat szan; a konyvtarnak mielébb készen
kell allnia e feladatok ellatasara is.

— Hallottunk olyan véleményt is, hogy
a kiils6 feladatok wvdllaldsa veszélyezteti
a ,belsé munkdt”, az intézmény elldtdisd-
nak elsédlegességét . ..

— A féiskola szamara fontos és . elényos
a konyvtar jo mikodése, a konyvtar
mind szervesebb beéplilése az orszag
konyvtari és tajékoztatasi rendszerébe.
Ezzel ugyanis né a szakmai munka szin-
vonala, novekszik a tevékenység haté-
konysaga, hamarabb tért hédit a korszeri
szemlélet. Az ilyen fejlédésnek hasznat
pedig els6sorban maga a fdéiskola: annak
oktatdi, hallgatéi és dolgozoi élvezik.

— Beszélgetésiink a Konyvtdros ,,Meg-
kérdeztiik a fenntartot” cimi sorozatinak
része. Hadd kérdezzem meg tehdt a fenn-
tartét, hogy mi az a tobblet, amitbl fenn-
tartobsl gazda, az intézmény és konyvtd-
ra miikodését dllandéan szemmel -tarto,
fejlodését segité jo6 gazda lesz?

— Minden intézménytél — a féiskola-
tol is — a tarsadalom bizonyos eredmé-
nyeket, teljesitményeket var. A hozza el-
sgsorban eljuté informacidok alapjan az
intézmény vezetbéje ismeri legjobban eze-
ket az igényeket, és az ¢ feladata létre-
hozni az ,elviardsoknak” megtelelé ered-
ményes munka feltételeit. A féiskola ve-
zetése vilagosan latja, hogy 6nallé szak-
mai tdjékozddasra, fejlédésre képes
uzemmérnokoket csak ugy mnevelhet az
intézmény, ha a hallgatok szakkonyvtar-
ral, a szakkényvtarban ,nének fel”. A
konyvtarhasznalat gyakorlata és igénye
az egyik értékes utravald, amit a féiskola
hallgatéinak adhat. A fdiskola vezetése a
jovében is mindent el fog koévetni, hogy
konyvtarunk alkalmas legyen erre a fel-
adatra, és eredményesen szolgdlhassa az
intézményben folyé valamennyi tevé-
kenységet.

A Magyar Népkoztdrsasdg Elnoki Tandcsa eredményes munkdja elismeréseként
dr, Hegediis Gyuldnak, a kézlekedéstudomdnyok kandiddtusdnak, a gyéri Kozlekedési
és Tdavkozlési Miiszaki Féiskola féigazgatéjinak a Munka Erdemrend arany fokozata
kitiintetést adomdnyozta. Taldn nem csupdn formasdg, ha a Konyvtdros olvaséi nevé-

ben is gratuldlunk dr. Hegediis Gyulinak.

Olvastuk

Mohor Jené

a Bibliotekovedenie i Bibliografija za Rubezsom cim{ szovjet folyédirat
egyik tavalyi szamaban, hogy a Belgrad ellen intézett egyik német bombazas
soran, 1941-ben taldlatok érték a szerb nemzeti konyvtart, amely a keletkezett
tlizvész kovetkeztében teljesen megsemmisiilt. A Szerb Koztarsasag uj épiilet-
ben elhelyezett nemzeti konyvtara 1973. aprilis 3-an nyilt meg. A még ideigle-
nes épliletben meghiz6dé konyvtar olvasoi létszamanak emelkedése 1958 és 1968
kozott évi 1,5 szazalék volt; a megnyitds Ota az olvasélétszam évi emelkedése 12
szazalék felett van, s ez varhatéan még tovabb fog movekedni. A beiratkozott
olvasok szama ma t6bb mint 35 000, a latogatoké évi félmilli, az évi forgalom
1,3 milli6 kotet. A konyvtar jelenlegi allomanya megkozeliti a kétmilliot, —
Osszehasonlitasul: Az Orszagos Széchényi Konyvtar 1975 végén 1,8 millié kotet
konyvvel és 195000 kotet periodikdval rendelkezett. Az emlitett évben 13 438
olvaséja 68 600 izben kereste fel. Az Gj konyvtar megnyitasaig forgalmi adatai-

ban lényeges valtozas nem remélhetd.
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Uj vérosok kényvtdérai

Bonyhad konyvtariigye varosi rangra
emelkedhet

A Volgység ,févarosanak” nevezett, csaknem tizenodtezer lakosu Bonyhadot, ahol
a magyar torténelemnek és irodalomnak olyan kimagaslé egyéniségei éltek egykor,
mint Perczel Mor, Vorosmarty Mihdly vagy Illyés Gyula, 1977. aprilis 1-én véarossa
nyilvanitottak. Tolna megye harmadik varosa elényds foldrajzi fekvés(: a hegyek
és a sikvidék talalkozisanal épiilt. A lakossagnak mintegy 25—30 szazaldka mémet
i:e{nzetiségﬁ, de megtalalhatok itt betelepiilt délvidéki magyarok és bukovinai szé-

elyek is.

Bonyhad mar régota hires allattenyésztésérdl az orszag hatdrain tal is. Am nem-
csak mezégazdasdga fontos, hanem fejlédik ipara is, amely szivé hatist gyakorol a
kornyék kisebb telepiiléseire. A jarasi székhely vonzaskorzetébe 23 falu tartozik.
Naponta tobb mint haromezer ember jar be ide dolgozni. Bonyhadon két, orszagosan
ismert lizem (cipdgyar, zomancgyar) és jé néhany ipari szovetkezet miikodik. Van
koérhaza, szocialis otthona, gimnaziuma, szakkozépiskoldja, szakmunkastanulé intézete.
A miivelddési kézpont elhelyezése (a volt Perczel-kastélyban, ahol a varosi konyvtar
is mikodik) nem megfelels, az Gjat most épitik, dtadasat 1979-re tervezik.

Miikodési koriilmények

A kivald konyvtar cimmel 1977-ben kitliintetett varosi konyvtar 1968-ban kolt6zott
az atalakitott Perczel-kastélyba. Alapteriilete a sziikséges 6—700 helyett minddssze
260 négyzetméter. Koltségvetésébsl (411 000 forint) jelenleg 70 000 forintot fordit allo-
manygyarapitasra. Ez az Osszeg azonban kevés. A hanglemezek gylijtésére példau!l
nincs pénz. Am azt is figyelembe kell venniink, hogy 1975-ben még csak 32 000 forint
volt a konyvbeszerzési keret, a kozségi és a megyei tanacs tdmogatasdval emelkedett
az Osszeg a mostani nagysaglra. Ez azonban még mindig nem elegendé ahhoz, hogy
beléle a Szakmai irdnyelvek altal a ,,B”-tipusd konyvtarra eldirt évi konyv-, periodi-
ka- és hanglemezaillomanyt beszerezzék.

A konyvtar allomanya — a mégy kilteruleti fiokkonyvtar letéti konyveivel
egylitt — 35408 kotet (1976), amely a kovetkezéxéppen oszlik meg: szé'pirodaﬂlom 44,
gyermek- és ifjusagi irodalom 19,5, ismereilterjeszté és szakirodalom 36,5 szazalék.

Az ismeretterjesztt és. szakirodalom 32,2 szazalékat a tarsadalomtudoméanyi mi-
vek alkotjadk, am ebben a csoportban a természettudomanyos és a miiszaki irodalom
részesedése csekély, csupan 8,2—8,5 szazalék. A mezégazdasagi konyvek pedig mind-
Ossze 4,2 szizalékot tesznek ki, s ez az ardny nagyon gyenge. Igaz, a varosban az ipar
dominal, de ha arra gondolunk, hogy a konyvtar vonzaskorzetében falvak vannak,
mar nem lehetiink elégedettek. Viszont aranytalanul magas az ,egyéb” kategoéridba
sorolt kényvek szama, illetve részaranya (6042, azaz 46,9 szazalék).

Az intézménybe 105-féle folydirat jar az elGirt 150—200 helyett. Nagyon
fontos periodikak hidnyoznak (Irodalomtorténeti Kozlemények, Konyv és Newvelés,
Koézgazdasdigi Szemle, Kultira és Kozosség, Magyar Filozéfiai Szemle, Magyar
Pszicholégiai Szemle, Pedagdgiai Szemle, Szdzadok, Szociolégia, Vildgosssig stb.).

A hat f6foglalkozast konyvtaros koziil (van még egy 4 oras részfoglalkozasu is)
ketts fels6foku, harom kozépfoku, egy pedig altalanos iskolai végzettséggel rendel-
kezik. A szakmai végzettség mutatéja még kedvezbtlenebb: négyen rendelkeznek
kozépfoku konyvtarosi szakképzettséggel, ketten szakképzettség nélkiiliek. A Szakmai
iranyelvek szerint a jelenlegi létszamsziikséglet az igazgat()n kiviil tiz féfoglalkozasu
és egy mészfoglalkozasu konyvtaros lenne. Koziilik négynek felséfoku, négynek
pedig kozépfoku szakmai végzettséggel kellene rendelkeznie, s hiarom koényvtari tech-
nikai munkaerd egészitené ki a munkatdrsi gardat.

Olvasoészolgalat
A nyitvatartasi id6 a felnétt- és a gyermekkonyvtar esetében egyarant 36—36 ora,

ugyanabban az idében. A felnétteknek ez az idé kevés. A nyilvénos szolgalat idejéi
novelni kell, s célszer(i lenne idében és térben kiilénvalasztani a gyermekszolgalattol.
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Ez egyébként megoldhatd, a gyermekrészleg ugyanis Kiilon teremben van elhelyez-
ve, s kiilon bejarattal is rendelkezik.

A konyvtiarat a varos lakossdganak tizenhat szdzaléka hasznalja. Az egyes koc-
osztalyok konyvtarba jarasa kozott nagy eltérések mutatkoznak: A 14 éven aluliaknak
27, a 15—24 éveseknek 33,6, a 25—59 éveseknek 6,8, s végiil a 60 éven feliilieknek 5,6
szazaléka latogatja a konyvtarat.

A beiratkozott olvasék kor szerinti megoszlasa valamivel jobb képet mutat, mert
a 24 évesnél idGsebb olvasék aranya az Osszes olvasék 24,2, a 14 évesnél flatalabbake
39,3, a 15—24 év kozottiek részaranya pedig 36.5 szazalék

Az aktiv keres6kbdl konyvtarlatogaté a munkasok 8,6 szdzaléka, 6k az olvasétabor
16,4 sz4zalékat alkotjak. A szovetkezeti parasztoknak 4,9, a szellemi dolgozdknak pe-
dig 17,7 szazaléka konyvtari tag. Olvasétaborbeli részaranyuk 2,2, illetve 12,8 szazalék.

A nemczetiségiek konyvtarhasznilatiarél annyit kell eLmondam hogy a felndttek
evenkﬁnt 4—5, a gyermekek ennél valamivel tobb német nyelvﬁ konyvet koleso-
nozne

Az Altalanos iskolai tanulok 47,5 szdizaléka jar a konyvtarba. Ez kedvez6tlen
arany, de figyelembe kell venni a jé koriilmények kozott mikods iskolai konyvtarakat
is (2 altaldnos iskolai, 2 kozépiskolai és szakmunkasképzd intézeti konyvtar mikosdik),
valamint azt is, hogy a konyvtar tavol van a varos koézpontjatél. Ezért helyeselhetd
az a terv, amely szerint az egyik iskola épiiletében a kornyék teriileti és iskolai konyv-
tari feladatait is ellato, fiiggetlenitett konyvtarossal mGkods varosi fiokkonyvtarat
hoznak létre. Végrehajtasat a varosi tanics vb-hatirozata is elbirta.

A koélesonzott kotetek szama tobb mint 70 000. Egy-egy olvasé évente atlagosan
35 konyvet olvas el. (A jaras atlaga 29, a megyei atlag pedig 25 kotet) A magas
mutatészambodl arra is lehet kovetkeztetni, hogy a beiratkozott olvasék a konyvtarba
nem jaréknak (példdul a csalddtagoknak) is visznek konyvet olvasni.

A mintavételi hénapokban a kolesénzott mivek osszebétele a kovetkezd volt: isme-
retterjesztd és szakirodalom 26, szépirodalom 49,1, gyermek- és ifjisagi irodalom
24,9 szdzalék.

A Dbeiratkozott olvasék egy év alatt atlagosan tizenegyszer latogatjdk a konyv-
tarat.

Iskolai, szakszervezeti és miiszaki konyvtirak

A varos konyvtari helyzetének 6sszképéhez az 6t iskolai, a két szakszervezeti klub-
konyvtar (letéti 1.) és a két miszaki konyvtar is hozzatartozik.

A két altalanos iskolaba 1800 tanulé jar, a kdnyvtiarak alloméanya 5—5000 kotet.
Koényvbeszerzésiik 5, illetve 12000 forint. Mindkét helyen a konyvtarak magyobh
helyiségbe valo koltoztetését és a konyvtaros fiiggetlenitését tervezik.

A gimnazium 312 tanuldjanak mintaszertd, 70 négyzetméteres, galérids konyvtara
van, amely a megyei pedagégiai konyvtar funkciojat is ellatta, de a szekszardi Tanito-
képzb Féiskola létrejottével ezt a feladatot és a vele Osszefiiggé allomanyrészt az Gj
intézmény vette at. A gimnaziumi koényvtar dllomanya meghaladja a 20 000 kotetet,
s ennek mintegy fele még 1945 el6ttrdl szdrmazik. E kényvek kozott muzedlis érté-
kiGek is talalhaték. A muzealis példédnyok feldolgozéisat és beldliik kilongydjtemény
kialakitasat tervbe is wvetbték. A foéhivatédsti konyviaros pedagégus dllomanyban van,
az ELTE mésodéves kényvtarszakos levelezd hallgatéja. Evente 8—10 000 forintért vasa-
rol koényvet, ezenkivill 15 szakmai és 25-féle egyéb periodikat jarat. Lemezeket is
véasarol.

A kbzgazdasdigi szakkozépiskola 380 tanuIOJara jelenleg mintegy 8000 kotet konyv
jut, 4m ezeket egy 25 négyzetméteres szobdban, zart szekrényben taroljak. Tervezk,
hogy rovidesen egy nagyobb, 80 négyzelméter alapteriileti helyiségbe koltoztetik a
konyvtarat. A konyvbeszerzésre rendelkezésre 4116 évi 10—15 000 forintot — helytele-
niil — konyvesboltokban koltik el.

A pedagégus statusban levd konyvtiros munkaidejének felét a tanitds tolti ki.

A szakmunkdsképzd intézetet (250 tanuld) a varosi konyvtarral szemben taldljuk.
5000 kotetes konyvtara a 35 négyzetméteres klubhelyiségben van. Konyvbeszerzési
Osszegiik 20 000 forint, amelyet a Konyvtarellaténél koltenek el

A szakszervezeti konyvtdrak (zomancgyar, cipbgyar) konyvallomanya nem Kki-
elégitd. A letéti I. kategdriaji konyvtarak részére elbirt dolgozonkénti két koétet he-
lyett ezekben a konyvtarakban csak 0,6, illetve 1 kotet jut egy-egy dolgozéra. A zo-
mancgyari kényvtir nem is az lizemben mikoédik, hanem a varos kozpontjaban.
Bizonyara ezért és a kevés kolesonzési id6 miatt is (heti 2)X2 dra) az olvasdk szdma
1976-ban mindossze 251 volt (a dolgozdk 14,3 szézaléka), akik atlagosan 3—4 konyvet
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kétlgsgél'dzbek egy év alatl. A cipégyar konyvtaraba a dolgozék 24,8 szazaléka iratko-
z0 3

A miiszaki konyvtdrak valdjaban nem is makodnek. Nem folytatnak rendszeres
kbnyvbeszerzést, allomanyfeltarast, nincs kélestnzési idejiik. Igy jelenlegi allapotuk-
ban nem lehet veliik a konyvtarkozi egylittmiikodést megvaldsitani. Szerepiik a varos
konyvtarigyében jelentéktelen. Szakmai kozpontjuktél nem kapnak segitséget, nem
latogatjak oOket, @ kozpont csak statisztikdkat kér t6liik. A zomdAncgydr miszaki
konyvei a tandcsteremben, zarhaté szekrényekben taldlhaték. A miiszaki fejlesztési
alapb6l 10 000 forintot lehet konyvvéasarlasra forditani, de csak 3000 forintot koltenek
el! A konyveket egyéni igények alapjan vasaroljak a budapesti miszaki konyves-
boltban, s ezeket dllandé hasznalatra kiadjédk az osztilyoknak, illetve a szakemberek-
nek. Meghatarozott kodlesonzési idé nincs, mivel a legfrissebb &llomany tgysem talal-
haté meg az 1500 kotetes ,kionyvtarban”. Ugyanez a helyzet a cipdgyari mdszaki
konyvtar esetében is, azzal a kiilonbséggel, hogy az elavult konyveket a szakszervezeti
konyvtar tarolja zart szekrényekben. Itt még meghatarozott dllomanygyarapitési 6sz-
szeg sincs. Amire sziikség van, a miszaki fejlesztési alapbdl vésaroljdk meg. 1977-ben
egyetlen szakkonyvet sem vasaroltak! Folyéiratokra, témafigyelésekre, forditasokra
évente mintegy 15000 forintot koltenek.

Silirgés feladat lenne elkésziteni a muszaki konyvtarak gyGjtokori szabalyzatat,
kijelolni szervezeti helyliket az lizem ¢€letében. Azt is meg kellene vizsgalni, hogyan
lehetne szorosabb egylittmkodést kialakitani a szakszervezeti és a muszaki kényv-
tarak kozott.

Kapcsolatok, egyiittmiikodés

Nemigen lehet beszélni a kiulonféle konyvtartipusok kozotti kapesolatrél, egytitt-
-miikodésrol. A szakszervezeti és a miszaki konyvtarak még egymas dllomanyat, mun-
k4ajat sem ismerik. A varosi konyvtar is alig tud létezésiikrol.

Az iskolai konyvtirak és a varosi konyvtar egymashoz val6é koézeledését viszont
segiti a kényszer(iség is. Am jobban tervezett egyiittmiikédésre van sziikség. Meg
kell kezdeni az iskolai konyvtarak szakmai segitését, a gy(ijtékori egyeztetés kimunka-
lasat, valamint a ko6zoés fiokkonyvtar létrehozésat is.

Ellentmondasosnak ténik, de tény, hogy magukkal az oktatasi intézményekkel
sokoldalu a varosi-jarasi kényvtar kapesolata. A varosi konyvtar igazgatéja részt
vesz a tanévnyité értekezleteken. Az iskolds gyerekeknek kozdésen konyvtarhasznalati
és egyéb tanorakat, vetélkeddket szerveznek. A wvarosi tandcsnak a -kozmilvelédési
és kozoktatasi intézmények egyiittmikodésérdl szolé hatarozatiban egyebek ko6zott
az all, hogy ..elébbre kell 1épni a kulturilis tevékenység egyeztetésében s az adott-
s&gok jobb kihasznilisiban”. Ennek érdekében, ha kell, Gj egylittmikodési megalla-
podasokat kell kotni, amelyek #épiiljenek be az intézmények éves munkatervébe,
késziiljon a tananyaghoz ajanld bibliografia stb. — mondja ki a hatarozat. A varosi
konyvtar és az altalanos iskoldk mar meg is kototték az Gj egyiittmikodési szerzo-
dést, amelynek egyetlen szépséghibaja, hogy nem szerepel benne az iskolai konyv-
tarak segitése.

Am a mivel6dési hazzal kozosen szervezett irodalmi estek, kidllitasok, a ko6zos
misorfiizet, a kiilénféle rendezvényvekhez adott konyvajanlasok €16 kapesolatrél ta-
ntiskodnak.

A konyvtar a jarasi uttordelnokség munkaterve alapjan kapcsolédik az ,egytitt —
egymasért” mozgalom célkitlizéseihez. Segiti a rajokat, hogy egy-egy foglalkozast a
konyvtarban tartsanak meg, és segit az évfordulokra, az iinnepségekre val6 felkészii-
1ésben is. A KISZ 4ltal szervezett Uj Tiikor klub néhany foglalkozasat szintén itt
tartjak.

Az lizemek, szovetkezetek szocialista brigddjai gyakran keresik fel a konyvtarat.
A konyvtarosok kényvajanldssal, a vetélkedokre, iinnepségekre valo felkészitéssel
segitik a tagok kulturalis véllaldsainak teljesitését. Az AFESZ-szel kozosen szervezett
6szi megyei konyvhetek rendezvényei is jol szolgdljadk a konyvtar célkitlizéseit.

A kiilonféle akcok (Az olvasé munkdasért, Kell a j6 konyv palyazat stb.) és ren-
dezvények szervezésében a konyvtar sok segitséget kap a helyi partszervektél, vala-
mint a Hazafias Népfronttél. A vArosi-jarasi partbizottsdg osztalyértekezletén évente
egyszer beszdmoltatja a komyvtarat helyi tevékenységérol.

A jové
A vérosi tanidcs dokumentumait (tanacsiilési és vb-hatirozatok), valamint a vezetSk

terveit ismerve lényeges fejlodés varhaté a varosi konyvtar életében.
Az 4j mivelbdési haz elkésziilbével a mostani épiiletet teljes egészében a kdnyvtar
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KRapja meg. A bévitéssel kapcsolatos tervek szakmai kimunkalasakor a Konyvtartudo-
manyi és Moddszertani Kozpont segitségét is kérni fogjak.

Az Iranyelvek eléirdsainak megfeleléen tervezik a dolgozdk létszamat is. A
konyvbeszerzési Gsszeg novelésér6l a 3,1977 (IV. 5.) szamu vb-hatirozat mar ren-
delkezett. Kimondta, hogy ugy kell emelni a konyvbeszerzési keretet, hogy 1980-ig
50 000-re emelkedjék a konyvek szama, tovabba a jelenleginél tobb folyodiratot kell
beszerezni, és meg kell kezdeni a zenei 4llomany nagyobb mérvi gyljtését. Létre kell
hozni egy 3—4000 kotetes fiokkonyvtarat is.

A varosi konyvtarnak emellett nagyobb figyelmet kell forditania a tobbi konyv-
tarra, hiszen ezek jelenleg nagyobb Osszeéget — csaknem 85 000 forintot — forditanak
konyvallomanyuk gyarapitasdra, mint a varosi konyvtar, s jéval nagyobb konyveik
szama is: 52 000 kotet. Mindebbdl az kovetkezik, hogy ki kell munkalni a varosban
mikodsé konyvtarak kozotti célszerd munkamegosztast, hatékonyabb egyilittmiikédést.
Csak a miikodési feltételek javulasa és a konyvtarak korszerlibb ellitdsi rendjének
megszervezése emelheti varosi rangra Bonyhad koényvtarigyét.

Pacsai Ldszlo

mihelykérdesek

Nyomtatvanyok a gyermekkonyvtarakban

Munkam sordn érdekes gylijtemény akadt a kezémbe: az orszag kiilonbozé gyer-
mekkonyvtaraiban hasznalatos, sajat tervezési nyomtatvanyok gyfijteménye. Vala-
mennyit azonos igény hivta életre: a gyermekkonyvtaraknak a felnéttkényvtarakétél
eltérd szempontjai, masfajta adatai, szolgdltatisai, 4ltaldban a gyerekekre szabott ol-
vasoszolgalat. Valamennyin érezhet$ az a torekvés, hogy szakitsanak a hivatalos nyom-
tatvanyok személytelen hangnemével, jellemzé rajuk az otletek sokasdga és az anya-
gi erék végessége. Eppen ezért a kivitelezés, az esztétikai megjelenités tekintetében is
nagy valtozatossagot mutatnak.

Az olvasészolgalati adminisztracié nyomtatvanyai

Mivel a gyerekek beiratkozasdhoz jotalld sziikséges, az egyik legfontosabb nyom-
tatvany a jotdlldsi (belépési) nyilatkozat. Ilyen az orszag 11 megyéjében késziilt, még-
pedig nyomdédban vagy hazi sokszorositassal. Rendszerint mas jellegd nyomtatvany-
nyal egybekapcsolva tervezik, ez az egyesités azonban csak akkor j6, ha mindkettd
sziikséges az olvasészolgalatban. Ezért nem célszerd az altalanos konyvtarismertetd
leporelléval egybenyomatni (Heves megye), mert kezelése nehézkes, nem szdlva ar-
rol, hogy igen koltséges is. Leghelyesebb, ha az olvasd (gyerek) és a jotallé (sziild)
adatlapjaval nyomtatjak egybe, igy megfeleld a helykihaszndlds, és az Osszes sziik-
séges adat egyiitt talalhato. — Ugyancsak gondot okoz a szoveg megformadlasa, a
szlikséges és elégséges adatok megvalasztasa, az attekinthetdé és esztétikus tipografia.
Eléfordul ugyanis, hogy a megyei nyomdaban — tehat kiilon erre a célra — késziilt
nyomtatvany belépésinyilatkozat-részének szovege kartéritésre és a munkahelyval-
tozds bejelentésére kotelezi a kiskoru gyereket. Mashol nem vilagos, hogy a sziilének
vagy a gyereknek kell-e kit6ltenie az adatlapot. Sajnos, néha a fogalmazis sem ma-
gyaros, példaul ,,X. Y. nev( eltartottamért... kezességet vallalok”, vagy: ,,gyermekem
a konyvtar tagja lett”., A jotallasi kotelezettségek sem mindeniitt nyilvanvaldak, az al-
taldnossagban megfogalmazott kezességi kotelezettség nem minden felnétt szamara
érthetd. A felvett adatok szidma néha kevés, néha sok. A jotallétol altaldban a rend-
6rségi nyilvantartasnak megfelel6 azonositasi adatokat (név, anyja neve, lakcim, mun-
kahely, foglalkozas, a személyi igazolvany szama) kell kérni, roviden, de szabatosan.
Tehat barmennyire szép is az ,,édesanya, édesapa” elnevezés, kevesebb helyet foglal
el a ,sziild/eltart6” meghatarozas, emellett sziikségtelen mindkét sziilé adatait, a szii-
letési helyet és az ideiglenes lakast feliratni (t6bbnyire helyben laké gyerekek eltar-
toéirél van szé).

A beiratkozo gyerekrdl viszont lényegében semmit sem mond a név és a lakcim.
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az iskola megjelolését pedig csak néhany helyen kérik. A sziiletési év feljegyzése is
kgvés a gyermekkdnyvtirakban, ahol nagyon sok azonos kori — esetleg azonos ne-
vl — gyerek van, ezért az azonositasnal (pl. kik nem iratkoztak be ujra az adott
ngptéri évben) csak a pontos sziiletési adatok donthetik el, hogy ugyanarrél a gyerek-
rél van-e sz6. A szinvonalas olvasészolgilati munkahoz azt is tudni kell, hanyadik
osztalyos a gyerek — hiszen ennek megteleléen ajanlhatunk neki konyveket —, s 1é-
nyegesen befolyasolja javaslatainkat az a koriilmény is, hogy melyik a kedvenc tan-
targya, milyen az iskolai aktivitdsa, illetve mivel t6lti legszivesebben szabad idejét.
Az ut6bbi ismeretének akkor van szerepe, ha meghatérozott témaju (ismeretterjesztd)
eldadasra akarunk meghivékat kiildeni. Ez az olvasé és a konyvtaros kozotti folya-

rfnat;os kapcsolatteremtésben, valamint a mindennapi olvasészolgilati munkaban is
‘ontos.

A j6tallasi és adatlap egyben a betiirendes nyilvantartas alapja is, tehat a leg-
jobb a kataléguscédula méreti és mindségli (levelezdlap-kartonbdl késziilt), kétolda-
lasan nyomtatott ,,Személyi lap”, mig a nagyobb alaku, puha, kétrét hajtott papir ne-
hezen kezelhet6. Ez a nyomtatvanyfajta — ha jol tervezik meg — évekig, s6t évti-
zedekig megfelel rendeltetésének, ezért ne sajnaljuk ra a nyomdakéltséget. Csak igy
lesz esztétikusabb, gazdasdgosabb (kisebb méretd!) — és nagyobb tételben viszonylag
oles6bb is. — Az emlitett kivanalmaknak leginkabb a szegedi gyermekkonyvtirban
hasznalt adatlap felel meg, bar a jotallé egyik fontos adata (anyja neve) itt is
hianyzik.

ElsGsorban a beiratkozott olvasék szdmdara fontos igazol4s az olvaséjegy, amely
dltalaban csak néhany azonositdsi adatot (t6rzsszdm, név) tartalmaz, valamint feltiin-
teti az érvényesség évét. Ezért tokéletesen megfelel erre a célra a Kényvtarellatd Al-
tal készitett hivatalos kozponti nyomtatvany. Néhany konyvtir mégis sajat maga
nyomat olvaséjegyet, ennek egyediili oka, hogy eltéré szinnel, méretekkel és sajat
emblémajaval szeretné megkiilonboztetni mas konyvtarak olvaséjegyeitdl. Kiilon
gyermekkonyvtari olvaséjegy tehat nincs, nem is sziikséges, elegendé ra az adott
konyvtar hosszu bélyegzéje.

. Néhany konyvtarban koézos miianyag tokba helyezett tin. tiketteket hasznialnak a
kolesonzott kotetek szaimanak igazolasara, de ez a koltségesebb megoldas éppen a gye-
rekek esetében nem célravezetd, 6k ugyanis gyakran elveszitik olvaséjegyiiket.

Altalaban a kiilonleges szolgaltatisokhoz (az olvaséterem latogatasa, zenehall-
gatds) sem sziikséges kiilon latogatasi vagy tagsagi igazolvany, a nem konyvjellegi
dokumentumok kolcsonzése azonban egyre tobb gondot okoz, kiilonosen ha ezeknél
tételenként kell bizonyos hasznalati dijat fizetni. A gyermekkonyvtari diafilm-kol-
csonzés, a néhany forintos hasznalati dijak konyvelésének egyszer(isitésére vezette be
a. szegedi gyermekkonyvtar a diafilm-bérletet (a személyi lap, tasak betétlapjaként):
az egyszeri nagyobb befizetés (pl. 10 Ft) alapjan folyamatosan tobbszor lehet filmet
ko6leson6zni, mig a bérleti 6sszeg el nem fogy.

Legalabb ekkora gond ezeknek a kiilonleges szolgaltatasoknak statisztikai nyil-
vdntartdsa (a helyben hasznalt dokumentumok forgalma, Osszetétele, illetve a fel-
hasznalok adatai). Tobb gyermekkodnyvtirban vezetnek hazilag vonalazott olvaséter-
mi (kézikdnyvtar-hasznalati) fiizetet és zenehallgatasi naplét. Hasznalatuk azonban
esetleges (a gyerekek részérdl), és nehézkes, gyakorlatilag alkalmatlan visszamendle-
ges elemzésre. Ezért vezették be néhany helyen az olvasétermi kérSlapot (f6ként a
mennyiségi adatok rogzitésére), valamint a referensz-lapot (a tartalmi elemzéshez is
— Veszprém, Debrecen). Az utébbiak azonban csak akkor tdltik be szerepiiket, ha a
keresett téma konnyen besorolhatd, illetve visszakeresheté egy rendszerbdl (példaul
a szakszam vagy a targysz6 alapjan), csak gy adhat segitséget a visszatér6é kérdések
megvalaszoldsdhoz. A tarolas szempontjabol a forma sem mellékes: kataléguscédula-
rr;geret és -mindség. A felsorolt kivdnalmakat azonban egyik ismert nyomtatviny sem
elégiti ki.

A kolesénzés harmadik fontos nyomtatvanya a tasak, amely, mint a személyi
lap szerepét bet6lté6 nyomtatvany, nemcsak a kikolesonzott konyvek kartyainak taro-
lasara szolgal, hanem néhany azonositisi adatot is k6zol az olvasorél. A tasak rend-
szerint fligglleges 4lldsi — j6 lenne a Merabona kolcsénzGpultok belsG rekeszeit is
ehhez igazitani! —, hosszanti éle azonban nincs mindig leragasztva. Emiatt kicsisz-
hatnak belSle a kdonyvkartydk, s méginkabb kihullhat a szincsik. A tasakon (személyi
lapon) feltiintetett adatok altalaban ugyanazok, mint a hivatalos kézponti nyomtat-
vanyon, legfeljebb bizonyos konyvtidrakban az iskolat és az osztalyt jelolik meg tobb-
letként. J6 megoldast véalasztott a Kkorosztaly-jeloléshez a Fovarosi Szabé Ervin
Koényvtar: a tasak felsd szélén fejlécszer(ien tiz rovat szerepel, s kiilon jelolhetSk a
,wkoron aluli” és ,koron feliili” olvasék is. Nem szerencsés viszont az, hogy a j6talls-
nak a tasak hatoldalat kell kitoltenie, alairnia, hiszen emiatt a tasakot kell kézbe-
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adni, s6t azt viszi haza a gyerek, aki esetleg elvesztheti, bepiszkithatja a tasakot.
Sokkal helyesebb a kiilonallé jotallasi lap hasznilata, a beiratkozottak betlrendes
nyilvidntartdsara amugy is sziiksége van minden konyvtarnak.

A felszo6litas id6pontjédnak feltiintetésére csak két konyvtarban (Szolnok, Szeged)
terveztek kiilén rovatot, pedig a nevelési okok mellett az adminisztraciéban, s6t az
esetleges vitak eldontésében is segitséget adhat az idépont rogzitése. A tasakok érvé-
nyességi idejét viszont folosleges 4—6—9 évre tervezni, hiszen még a kemény, do-
bozkartonbdl késziilt tasak is tdnkremegy ennyi id§ alatt, a rairt adatok pedig elmo-
sédnak, olvashatatlannd valnak, raadasul megvaltozhatnak Az sem mindegy — gye-
rekekrdl 1évén szé —, hogy milyen gyakran visznek kodnyveket, hany kotetet koleso-
noznek egyszerre. A legegyszeribb, ha a lejarati datumbélyegzdt nemesak az olvasé-
jegyre, hanem a tasak hatlapjara is raiitjiik (egy mozdulattal tobb!), esetleg melléir-
juk a kotetszamot.

A legcélszerilibb tehat, ha a Konyvtarellaté lecsapott sarku tasakjanak mintdjara
— a néhany azonositasi adaton kiviil — olyan kiilonleges adatokat vezetiink a tasakra,
melyek az olvaséi egyéniség megismeréséhez is segitséget nyujtanak. Rajtuk kiviil a
tasakon akad hely a lejarati és a felszolitasi datumnak is.

A kolesonzési adminisztricié legkellemetlenebb tennivaléja a késedelmes olvasék
felszélitdsa. Méretben (levelezdlap-formatum) és szovegben hat megyében hasonlé
megoldas sziiletett. Mindeniitt kedves hangud, de hatdrozott levélben kérik a pajta-
sokat a konyvek visszahozésira (a szolnokiak 6tletes rajza: csiga a kényv tetején —
még elgondolkodasra is késztet), s6t az olvas6jegy neténi elvesztésével kapcsolatban
is — ez gyakori oka a késésnek — megnyugtatjdk a megszeppent gyereket. Viszont a
hatarid6 meghosszabbitdsdnak lehet6ségét csak a Szabé Ervin Konyvtar jelzi. (Kar,
hogy felszélité nyomtatvanya kissé terjengds szoveg(i.) Mivel ez a nyomtatvany is

ti‘)bp évre szél,' érdemes a helyi nyomdaval készittetni — vagy kézpontilag eldalli-
tam.! ;, csak igy lesz esztétikus és j6 a szoveg elrendezése is, mint a Békés me-
gyeinek.

A masodik felszélitast tartalmazé nyomtatvany egyéni megolddsival egy helyen
kisérleteztek, de ennél valamivel sikeriiltebb a Konyvtarellité levelezélapjanak szo-
vege. Jogosan feltételezziik, hogy a legtobb konyvtar az utébbit hasznalja.

A kolcsonzésben hasznilatos egyéb — hivatalosan elfogadott — iigyviteli nyom-
tatvanyok (beiratkozasi naplo, csoportos leltarkényv, statisztikai Osszesiték) sem jok
a gyermekkdnyvtari munkdban, mivel adataik lényegesen eltérnek egymdstél. Sok
gyermekkonyvtarban kényszermegoldashoz folyamodnak: Atragasztjak, atirjak vagy
atvonalazzdk a felnétteknek szo6l6 (pl. foglalkozas) rovatokat, s csak néhany helyen
sokszorositottak Grlapokat a célnak megfelelé kategérisdkkal.

A beiratkozdsi napléban a korcsoportok bontisadn kiviil az iskoldk szerinti meg-
oszlas jelolése is gondot okoz. A korcsoportok esetében Szolnok taldlta meg az ,arany
kozéputat”: 10 éven aluli, 10—14 éves és 14 éven feliili kategéridkat allapitott meg, az
6vodasokat csak a ,foglalkozas” rovatban bontotta kiilén. Ennél részletezébb felosztis
folosleges, az ugynevezett tilkorosok és a vissza-visszajaréd kozépiskolasok viszont
mindig fejtérést okoznak. Az iskolak felsoroldsara elegendé 10 rovat — iires fejléccel
—, mivel csak a konyvtar korzetéhez tartozo, illefve nagyobb létszamu gyereksereget
kiild§ iskoldkat érdemes kiilon nyilvantartani. (Ezeket el6re beirhatjuk a nyomtatott
fejlécbe.) Az ugynevezett szérvinyokat elegendé varosrészenkénti vagy mas csoporto-
sitdsban Osszevontan szerepeltetni.

Olyan — latszélag jelentéktelen — aprésdgokra is figyelni kell a tervezéskor,
mint a naplé méretezése, rovatainak szélessége vagy az, hogy az egy lapra beirt ol-
vas6k szama konnyen szorozhaté legyen (pl. 20, 25). Ezért nem szerencsés a harant
alaku napld, mivel egy oldalon kevés (12—14 olvasd) adatai regisztralhatok.

A csoportos leltarkonyv elengedhetetlen az allomany tudatos fejlesztéséhez. Ez az
igény harom megyében hozta létre a gyermekkoényvtari allomany felosztdsahoz igazo-
dé csoportos leltarkonyvet. Fontos szempont — ismét Szolnok mutat rd jé példat —,
hogy az ismeretterjesztd allomdnyban kiilon kategoriat képeznek az alsé tagozatosok
olvasmanyai (,Képes ismeretterjeszté mivek” megjeloléssel), és darabszdm »szerint
feltiintetik a kézikonyvtar alloméanyat is. Emellett az ismeretterjeszté allomany te-
kintetében a rokontertiletek Osszevonasaval igyekeznek Kkikiiszob6lni az ETO hibait
(példaul az 500-as szakhoz keriil az orvostudomany is, szakitva a korabbi mechani-
kus, f6tablazati szimok szerinti tagolassal. Nagyon fontos volna, ha a szolnoki minta
szerint — de koézponti elballitisban — minden ©6nallé (f6foglalkozdsi konyvtarossal
dolgoz6) gyermekkonyvtarban bevezetnék a kiilon csoportos leltdrkonyvet; a legtobb
helyen ugyanis hézilag vonalazott flizetben regisztrdljdk az allomény alakuldsat, vagy
egyéb, idérablé modszerekkel kisérleteznek.

Szinte ugyanez vonatkozik a statisztikai munkanapléra is, mely részletesen szin-
tén csak a felnéttek forgalmi adatait kéri, mintha az olvasék kozott a gyerekek el-
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enyész6 kisebbséget alkotnanak. Ilyen esetekre is taldltak megolddst a Févarosi Szabé
Ervin Koényvtarban: a munkanapldoba illesztheté betétlapok form&jaban. Ezeken a
lapokon 6—6 rovattal szerepel egy-egy hoénap szépirodalmi és ismeretterjesztd forgal-
ma, tehit képet kaphatunk a gyerekek fébb érdeklddési teriileteirGl. Kar, hogy a ro-
vatok nem egyeznek a csoportos leltdrkdonyv rovataival, emiatt lehetetlen az dllomany
és a forgalom adatainak Osszehasonlitdsa, viszonyszamainak megéallapitisa.

Erdekes munkanaplot vezetnek a Békés megyei gyermekfoglalkozésokrdl: a 30
oldalas fiizetben egy-egy levél jut minden rendezvényre, ennek rovatai a TIT adat-
lapjaihoz hasonlé adatokrdl kérnek tajékoztatast. A bokkend csak az, hogy ezek nagy
részét (fglhasznélt segédanyagok, szerszamok, eszkozdk, a lebonyolitds vazlata) cél-
szerd eldre papirra vetni a ,forgatékdnyvben”, igy folosleges adminisztraciénak ti-
nik az utdlagos adatszolgaltatas.

A propaganda nyomtatvanyai

A gyermekkoényvtarakban egymast érik a rendezvények, tehdt nem mindegy, hogy
a propagandanak milyen formdjat vdlasztja a konyvtéros. Az izléses, névre sz6l4
meghivé mar fél siker, ezért forditottak oly nagy gondot megtervezésiikre hét megyé-
ben is. T6bbnyire nyomd4ban készitett, levelez6lap méretd és megolddsi biankd meg-
hivék ezek, egész nyomtatvanytermésiink legsikeriiltebb, legkedvesebb darabjai.

A szbveg az id6épont és a misor kézlésén kiviil altaldban nemcsak a cimzettnek,
hanem baratainak is sz6l6 meghivast tartalmaz. A j6 szdévegelrendezés, a szép bet(-
tipus illusztracié nélkiil is kellemes benyomast kelt. Néhany helyen a kényvtar emb-
lémaja is rakeriil a levelez6lap masik oldalara, a leghangulatosabbak azonban képes-
laphatéastak: az egyik oldalon kedves gyerekkonyv-illusztracié, a mésikon a meghivé
szévege és a cimzés taldlhaté (Fejér, Veszprém megye). A stencilezett meghivék vi-
szont nemcsak sokszorositasuk moédja miatt gyengébbek, de szovegiik, ,,tordelésik”
is igénytelenséget &raszt. Pedig ezzel a technikaval is lehet elfogadhaté nyomtatva-
nyokat késziteni.

Az egyedi tervezés(i, szép meghivok 14attdn csak akkor esiink gondolkodéba, ami-
kor .megtudjuk, hogy ugyanabban a megyében a megyeszékhely vartsi halézata és a
megyei konyvtar kiilon-kiilon nyomtatvanyt készittet ugyanarra a célra. A nemes ver-
sengésnek ez a fajtdja mar olyan luxus, amit sem nyorqdai' viszonyaink, sem a koz-
miivel6dés anyagi lehet8ségei nem engednek meg!

A gyermekkonyvtari tevékenység sajatos termékeinek tekintheték az tn. hivé- és
visszahivé lapok. Az olvasétoborzasnak ilyenfajta alkalmazisit a gyerekek feledé-
kenysége vagy batortalansidga és kialakulatlan olvasési szokésai telték sziikségessé.
Ilyen vonatkozéasban is tobb — s taldn ezért egyenetlenebb szinvonali — valtozat ke-
riilt ki hat megye tervezdinek kezébdl. Ujra taldlkozunk a Fejér megyei és a veszpré-
mi kedves képeslapokkal, szévegiik azonban tul &ltaldnos, nem villant fel elegendd
érdekességet ahhoz, hogy egy gyerek ennek hatdsara keresse fel a konyvtarat. Célra-
vezetébb a gondolkodtaté, kérdé formaju vagy néhany érdekes témat felsorold, a
konyvtari lehetGségekrd] (nyitvatartasrél is!) tajékoztato, kedvesinalé szoveg, mint a
szegedi és székesfehérvari nyomtatvanyokon, bar ez utébbinak tipogréafiai elrendezése
és formatuma nem megfeleld. Erdekes megoldasti a miniatlr tavlati térképpel kom-
binalt hivélap, mely kiilonosen Uj helyiségbe koltozéskor tesz j6 szolgélatot (Veszp-
rém, Szeged).

Néhany helyen kiilon visszahivé lapot rendszeresitettek, kedves, biztaté szoveggel,
egyedi megszolitassal (N6grad, Veszprém), kar, hogy stenciles sokszorositdsban. Még
a batortalansig forrdsara is gondoltak, ilyenforman: ,Ha elveszitetted is az olvasé-
jegyedet, gyere nyugodtan, kapsz mésikat.” Sajndlatosan riaszt6 azonban a Komarom
megyei levél: ,,...majus 30-ig 1égy szives iratkozz be. Ha nem, akkor a konyvtar
tulajdonat képezd (7 Ft érték() tagsigi igazolvanyt mianyag tasakkal és tikettekkel
egylitt juttasd vissza a konyvtarba” [Mivel a tiketteket egyenként kell aldirnia.az
olvasénak, s nem lehet ezeket ujra felhasznélni, f6ldsleges az ilyen kicsinyesség és
szigorusag.]

Kifejezetten propaganda célra késziiltek a kiilonféle, két- vagy haromrét hajtott,
tébbnyire leporell6 alakd konyvtdrismerteték. Cimoldalukon a konyvtar emblémaja
vagy mas grafika vonzza a szemet. Koziliik a legizlésesebb a Székesfehérvari Varosi
Konyvtaré. Ez piros szinnyomadsu, elején hangulatos gyerekrajz van, belsé lapjain pe-
dig a varosi fiokkonyvtarak cime és nyitvatartasi adatai szerepelnek a mértéktartéan
hivé szoveg mellett. A tobbi mar kevésbé sikerilt, néhol 4ttekinthetetlen a tipogré-;
fiai elrendezés, méasutt aprd, de bosszanto helyesirasi hibak és rosszul alkalmazott ki-
emelések lathatéok. A konyvtirra vonatkozé informdaciok kozlését néhol mas rendel-
tetés vagy alkalmi jellegli (példdul mozimisor) szoveggel kombinaljak. Még a Kis-
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bibliografiaval val6 parositis sém feltétleniil j6, mivel az adott idészak konyvtermésé-
bdl sziikségszerlien csak néhdnyat javasolhat egy-egy korosztilynak. Az egyedi ter-
vezés( grafikdk mindig igen koltségesek, ezért sokkal helyesebb a konyvtarismertetot
id6tallé szovegekkel kitolteni, példaul az allomanyrészek adatait vagy néhany fontos
konyvtari szabalyt kozolni. Az ismertetésbsl semmiképpen sem maradhat ki a kényv-
tdr cime, a nyitvatartasi idé és a konyvtar sokszin mivelddési, szérakozasi lehetbsé-
geinek felvillantdsa. Az el8bbi kévetelményeknek csak az emlitett székesfehérvari és
a Heves megyei leporell6 tesz eleget, kir, hogy nem férnek bele szabvanyboritékba,
[gy szérbéanyagként kevésbé hasznilhatok.

Hasonl6 rendeltetéstiek, de még atgondoltabb szerkesztési megoldasokat igényel-
nek a konyvjelzék. Altalaban csak a legfontosabb informacidkat kozlik a kényvtarrol,
egy-egy magvas idézet és illusztricié kiséretében. Talan a legsikeriiltebb a Veszprémi
Megyei Konyvtar konyvjelz6je, mint a konyvtarhasznalati szokdsok kialakitdsanak
egyik eszkoze, a konyvhigiénia szabalyainak szellemes, rajzos Osszefoglaldasa. Ugyan-
ennek a kényvtarnak késdbbi konyvjelz6je mar gyengébb, kivitelezése, semmitmondé
jelmondata és egyoldalas megoldasa miatt. A Fejér megyeiek j6 mindségi kisnyomtat-
vanyan nem szerencsés az, hogy a kolofonban, a legaprébb betlkkel kézli a nyitva-
tartasi adatokat, mintha ezek nem is volndnak fontosak.

Osszegezésiil néhany javaslat:

1. J6 lenne, ha a vezeté gyermekkonyvtari szakemberek feliilvizsgalnak, milyen
nyomtatvianyok sziikségesek a gyermekkonyvtarakban, s ezeket egységesitenék.

2. A nyomtatvanyokat tervezé szakemberek a felhasznal6 koényvtarosok vélemé-
nyét is kérjék ki: milyen adatok keriiljenek ra a nyomtatvanyokra.

3. Helyes, ha a propagandanyomtatvinyok tervezése egyedi marad — a sokszi-
niség érdekében. Viszont az esztétikai kovetelményeknek csak ugy lehet eleget tenni,
ha a konyvtaraknak megfelel6 Osszegl propagandakeret all rendelkezésiikre. Gondos-
kodni kell arrdl is, hogy legaldbb a megyei nyomda grafikusa feliilbirilja a sokszoro-
sitasra szant nyomtatvanyt (esetleg tegyen ellenjavaslatot).

Sdrané Lukdtsy Sarolta

Mélységbeli térveszteség az allvanyokon

A raktari allvanyok helykihasznalast célzo atalakitasa soran altaldban csak a
polcokon adédéd vizszintes és fiigglleges térveszteséget vessziik figyelembe. Holott fe-
lesleges térveszteséget okoz a polcok nagy, 22 cm-es mélysége is, mivel az allvanyo-
kon levdé konyvek atlagos szélessége 15 cm. De ha 18 cm mélységld polcokat helyez-
nénk el az allvanyokon, hogy példaul a megszokottndl nagyobb méret ,,Sallai—Se-
bestyén”, azaz A konyvtdros kézikonyve se &lljon ki egy-két cm-rel réluk, kétol-
dalas allvanyok alkalmazasakor 8 cm-t takaritandnk meg.

Vaspolcos allvanyok esetén a polcok altaldban Ugy vannak felfiiggesztve, hogy
az egymas mogott fekvd két 22 cm mély pole kozott kozépen még 4 cm lires tér ta-
1alhaté. (L. Sallai—Sebestyén: A konyvtiros kézikényve. 112. 1. 46. 4bra.) A mély-
ségbeli térveszteség a kétoldalas allvanyon igy oOsszesen 12 cm. Ez azt jelenti, hogy
egy 20 méter hosszii raktdrban, 121 cm-es tengelytdvolsaggal szamolva, a megfeleld
atalakitasok utan a 15 kétoldalas allvanysor kozé egy ijabbat tudnidnk bedllitani.

Talan apr6sigrél van sz6, de ha példaul a nem olyan régen épiilt Jaszberényi
Véarosi-Jarasi Konyvtar talzsifolt raktaraban ezt a térveszteséget (pl. a vaspolcok
hosszanti leflirészelésével) sikeriilne kikiiszobolnlink, csaknem tovabbi 3000 kotetet
helyezhetnénk el az Gj polcokon. (Természetesen ebben az esetben a nagyobb méretd
képzémiivészeti albumok kiilon allvanyokon kapnanak helyet.)

Araté Antal
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Az olvasétabor hullaimzasanak okai

A févarosi gyermekkonyvtirak tapasztalatai

A gyermekkonyvtarak olvasoszolgalati munk4ijdnak egyik fontos és sok energiat
kovetels feladata a folyamatos olvasdszervezés, illetve a mar beiratkozott olvasék
megtartdsa, rendszeres olvaséva nevelése. Konyvtirainknak ezt a tevékenységét idén-
ként elemezziik, hogy lassuk, mik a tovabbi feladatok. A Szabd Ervin Konyvtar gyer-
mekkonyvtaraiban legutébb 1975-ben vizsgadltuk meg az olvasflétszam és az elmara-
dés, lemorzsolddéas osszefiiggéseit, az elmult év Gszén pedig szakmai vita keretében
beszéltiik meg a tennival6kat a hdl6zat valamennyi gyermekkonyvtarosival. A kordb-
bi években végzett felmérések alapjan igy lehetGségilink adddott az osszehasonlitisra,
és megfigyelhettiink néhany tendenciat.

Erdteljes fejlodés

A gyermekolvasok szdmaban mutatkoz6 hullamzasok okait kutatva 1958-ban egye-
bek ko6zott megvizsgaltuk az Adllomany és az olvasblétszam osszefliggését, az allomany
mindségét, a kényvtar helyzetét, a testvérkényvtarakkal valé kapcsolatot és a latoga-
tasok sziinetelésének okait. (Bikdcsi Laszléné: Gyermekkonyvtdraink néhdny problé-
mdja = A Févarosi Szab6 Ervin Kényvtar Evkonyve 1958—1959. 1961, FSZEK, 165—
175. 1.) Ez a felmérés ramutatott a gyermekkonyvtari munka sdlyos gondjaira, me-
lyeknek megoldésa els6rendd feladatava valt valamennyi, a gyermekek olvaséva ne-
velését szivén visel6 konyvtarosnak.

A gyermekolvas6k aranyarél és a konyvtarhasznilat sziinetelésérdl 1969-ben ren-
dezett szakmai vitan mar eredményekrdl szamolhattunk be, bar maradt még bdven
megoldasra varé feladat. Ha osszevetjiik e korabbi vizsgdlatok f6bb mutatéit az 1975-6s
felmérés adataival, igen szép fejlédést tapasztalhatunk: 1958-ban hélézatunkban 27,
gyermekek részére kolesonzdé konyvtar mdakodott, 1969-ben 47, 1975-ben pedig 62 (a
bibliobusz 11 megalléjat nem szamitva). A gyermekolvasdknak a felnéttolvasékhoz
viszonyitott ardnya 25,2, 28,1 és 28,2 szazalék; sokat fejlédott az 4llomény is: a felnét-
tek részére rendelkezésre 4ll6 allomanynak 15,1, 26,3, 28,4 szazaléka volt a hiar-m
idépontban. A 14 éven aluli lakosokra személyenként juté6 kotetszdm 1958-ban 0,7,
1969-ben 2,8 és 1975-ben 4,1 volt.

Ismeretes, hogy a gyermekkonyvtarak szama, telepitésiik sdrlisége, az allomany
nagysaga befolyasolja az olvas6létszdm alakulasat. Mig 1958-ban a 6—14 éves kort
lakossagnak csak 16 szdzaléka volt a gyermekkényvtarak olvaséja, addig 1969-ben mar
30,9, 1975-ben pedig 33,5 szdzalékra ndtt aranyuk.

Az emlitett néhany adat is bizonyitja, hogy a gyermekolvas6k szidméinak és ara-
nydnak noévekedését’ milyen nagy mértékben befolyasolja a gyermekkodnyvtari szol-
galtatidsok bovitése. A tovabbi olvasdészervezés és a mar beiratkozott olvasék meg-
tartdsa érdekében mindinkdbb torekedni kell a munka mindségének javitdsira. A
demogréafiai hulldmz4s figyelembevételével fontos a folyamatos és tervszer( allomény-
alakitas, és nagy gondot kell forditani az olvasdszolgalati munkaban az egyéni és a
csoportos foglalkozasokra, Lényeges az iskoldkhoz f(iz6d6 kapcsolat megszervezése és
elmélyitése, a kozos feladatok osszehangolasa. Az iskolai korosztilyok alakulidsa be-
folyasolja a konyvtar olvaséinak Osszetételét is. Az 1969-es és az 1975-0s adatokat
osszehasonlitva a budapesti dltaldanos iskoldakban 14,5 szizalékkal nétt az alsé tagozatos
tanuldk aranya, illetve 14,5 szizalékkal csokkent a fels6 tagozatosoké. A halézat
konyvtiraiban pedig 7 szdzalékkal nétt a 6—10 éves és 16,6 szazalékkal csokkent a
11—14 éves olvas6k aranya. Ezek a szdmok bizonyitjak, hogy béar a Kkorcsoportok
szamszer( novekedését, illetve csdkkenését nem koveti az olvaséi aranyok ugyanolyan
mértékid valtozasa, a tendencidk mégis figyelemreméltéak. Az els6 és masodik oszta-
lyosok kéziill még kevés kdnyvtari olvaséra szamithatunk. Beiratkozisukra harmadik,
negyedik osztalyos korukban keriil sor. Erre fel kell késziilnie a konyvtirnak. (Ezt
bizonyitjak az azéta eltelt két évben megsokasodé osztalylatogatidsok és beiratkoza-
sok is.) A mar beiratkozottak és a 11—14 évesek rendszeres olvaséva mevelése, meg-
tartdsa viszont allandé és szinvonalas munkéat igényel.

Mire figyelmeztetnek a sziinetelések?

Ezt a tevékenységet segiti a sziinetelések és az elmaradasok okainak vizsgalata is.
Az 1975—16-0s vizsgdlatot két kordbbi felméréssel vetettiik ossze. 1958-ban kérddives
modszerrel 256 gyermekre Kiterjedé kozvéleménykutatast végeztiink a gyermekkonyv-
tdrakban. A kozvéleménykutatds nem esett az iskolai sziinet idejére: egyszeri kér-
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désfeltevéssel tudakolta, milyen okok miatt sziineteltették konyvtari latogatasaikat
a gyerekek. Az okok (rangsorolva): késedelmi dij vagy perlés; sok a tanulnivald; a
sziil6 nem adta oda az ujrairatkoziskor a személyi igazolvanyat; sajat konyvét olvas-
sa; elkoltozott; beteg; iskolai konyvtarba jar; nem szeret olvasni; sportol.

1968-ban tizenot konyvtarban négy hoénapig tarté megfigyeléssel 1779 olvasé tag-
sagénak sziinetelési okat vizsgaltdk. A mégy honap utdn 840 olvasé nem tért vissza,
igy a konyvtarhaszndlatot sziineteltet6k 47,2 szdzalékit gyakorlatilag a koényvtarbol
kilépett olvasénak tekintették. Az emlitett okok (rangsorolva): elutazik; tanul; van ott-
hon kényve; beteg; nem engedik a sziilei (késedelmi dij, rossz tanulmanyi eredmény
miatt); nem ér ra; elkoltozik; egyéb; nem taldlta a keresett konyvet.

1975-ben 36 konyvtarban 8811 olvas6 tagsaganak sziinetelését figyelték nyolc ho-
napig. Ez id6 alatt a beiratkozott olvasék 27,8 szizaléka sziineteltette latogatédsat, és
a sziinetel6k 47,8 szdzaléka nem jott vissza. 1976-ban ellendrzé vizsgalattal megallapi-
tottuk, hogy kik azok az olvasdk, akik egy év elteltével sem tértek vissza a konyvta-
rakba. Ezt a 2699 gyermeket kilépett olvasénak tekintettiik, ardnyuk az 1975-ben be-
iratkozottak 9,6, a konyvtarhasznalatot sziineteltet6knek pedig 30,6 szazaléka volt.

Ezek a szamok arra figyelmeztetnek, hogy a gyermekolvaséknak tobb mint ne-
gyede hosszabb-rovidebb ideig sziinetelteti a kényvtarba jarast. Ezeknek egyharmada
(a beiratkozott olvasék tizede) pedig gyakorlatilag megsziinteti tagsagat. Ez azt jelen-
ti, hogy az elég nagy szdmu ,kidregedett” gyermekolvasé mellett még kb. az olvasok
10 szazalékat a szervezés kiilonféle moédszereivel djra és Ujra meg kell nyerni, ha
a konyvtar csak megtartani is akarja olvasdinak szdmat. Igen fontos feladat tehat
az olvaséva, a folyamatos konyvtarhasznaléva nevelés. Ennek érdekében kell a szii-
netelések csokkentésén faradozni.

A sziinetelések okai az 1975/76-ban kimaradt olvasék indokainak rangsoraban:
elutazik, nyaral; tanulnia kell; konyveket kapott, van otthon olvasnivaléja; nem en-
gedik a szilei; méasik konyvtarba (felnéttbe) iratkozik; elkoltoztek; késett, vagy kése-
delme miatt perelték; beteg, kérhazban van; iskolai konyvtarba jar; egyéb (nem szeret
olvasni, sportol, nem ér r4, nem indokolta); csoporttal jar (napkozi, osztaly); nem ta-
lalta meg a keresett konyvet.

Erdemes Osszevetni az indokok rangsoraban bekovetkezett valtozast. Az 1958-as
felmérés ideje nem esett iskolai sziinetre, igy ebben a ,nyaral, elutazik” valasz ter-
mészetesen nem szerepel. Viszont 1968-ban is és 1975-ben is a rangsor elejére keriilt.
Talan nem t(inik merészségnek feltételezni, hogy 1968 6ta ennek az oknak a lényeges
megnovekedését (28,8-rol 41,2 szazalékra) az életmdd megvaltozdsa, az életszinvonal
emelkedése magyarazza. A ,tanulni kell” és a ,,nem engedik a sziilei” okok egyarant
csokkend iranyzatot mutatnak, melyeket szinte egybe is lehet venni, hiszen melyik
gyerek hagyja onként abba az olvasast a tanuldas miatt. Hogy ez az ok 41-rél 21,3
szazalékra csokkent, az a sziilok szemléletének valtozasat is tiikrozi: az olvasast, a
konyvtarba jarast mar nem soroljak annyian a tanuldst gatlé tényezdék kozé. A , masik
konyvtarba iratkozik” nem szerepelt a korabbi felmérések szempontjai kozott, most
érdemesnek tartottuk, hogy ezt is megvizsgaljuk, hiszen ezek a gyerekek mint olvasok
nem vesztek el (7,1 szizalék). A ,késett” és az ,,elkolt6zott” olvasok 1958-as viszony-
lag magas aranya (35,1 és 8,6 szdzalék) az 1956-os események kovetkezményeként, to-
vabbgylrizéseként foghaté fel. Az iskolai konyvtirak fejlédésével nétt azoknak a
szama, akik arra hivatkoztak, hogy az iskolai konyvtar latogatasa miatt nem olvasnak
a gyermekkonyvtarban (1,2-rél 2,4 szizalékra). Tapasztalatunk szerint azonban, aki
a kozmiivelddési konyvtarbdl kimarad, az iskolai kdonyvtarban sem olvas.

Fel kell figyelnlink az osztallyal vagy napko6zis csoporttal valé kolesonzés év végi
elmaradésara, mely eddig nem szerepelt okként. Az ilyen csoportos kolcsonzések —
féként az alsé tagozatos korosztily esetében — egyre népszeriibbé valnak, igy egy-egy
csoport elmaradisa nagyobb aranyd végleges elmaraddst eredményezhet. Ebben az
esetben is a pedagégusok segithetnek.

A vizsgalatbdl megallapithatd, hogy a végleg eltdvozott olvasék 56,9 szdzaléka
nem sokkal kordbban lett konyvtartag: a felmérés évében iratkozott be, illetve csak
egy évig volt tagja a konyvtarnak.

L]

Az itt kozolt adatok a Fdvarosi Szabd Ervin Konyvtar halozatanak egészére
vonatkoznak, konyvtaranként természetesen nagy eltéréseket talalhatunk. Mindenki-
nek a maga teriiletén kell idénként vizsgalédnia, hogy a sajat legfontosabb feladatait
pontosan meghatirozhassa. De mindenképpen figyelmet érdemel hidrom dolog: az is-
koldkkal valé kapcsolat elmélyitése, a demografiai valtozdsok figyelemmel kisérése
(hogy melyik korosztallyal kell kiilonos gonddal foglalkozni), s végiil — ami egyaltalan
nem Uj tennivalé — az olvasdkkal valé egyéni foglalkozas altalanossa és rendszeressé
tétele,

Kerekes Pdlné

142



A véllalati miivelodési bizottsagokrél

Az Orszagos Kozmiivelédési Tanacs,
valamint a SZOT elnoksége 25 002/1976.
szamu egylittes hatarozataval elrendelte
vdllalati miuvel6dési bizottsdgok szerve-
zését a minisztériumok és a-tanacsok ira-
nyitasa, illetve feliigyelete alatt milkodd
gazdasagi egységeknél, , a munkasmiive-
13dés fejlesztése, a munkahelyi kézmiive-
16dés hatékonyabbda tétele érdekében, a
vallalati gazdasagi és szakszervezeti ve-
zetés miivel6dési tevékenységének segité-
se” céljabol. A létrehozasukhoz sziikséges
intézkedések megtételére a hatarozat az
agazati minisztereket, illetve az orszagos
hataskord szervek vezet6it, valamint a
szakmai szakszervezeti fétitkarokat szo-

litotta fel. A miivel6dési bizottsagok
megalakulasarol, mikodési feltételeik

megteremtésérél a vallalatok vezet6inek
és a szakszervezeti bizottsdgoknak egyiitt
kellett gondoskodniuk. Az 50 kiemelt
nagyvallalatnal 1976, a tobbinél pedig
1977 vége volt a bizottsdgok megalakita-
sanak hatarideje.

A vallalati, miivelédési bizottsag
(vmb) a rendeltetésének megfelelé tevé-
kenységi koérben véleményezb, javaslat-
tevé és koordindlé feladatokat lat el
Egységes tervbe foglalja a vdllalat okta-
tdsi, tovdibbképzési és kozmivelbdési te-
vékenységét, s figyelemmel kiséri a kul-
turalis alapok célszerli felhasznalasaroél
intézkedd 25 001/1976. OKTE szamu hata-
rozat végrehajtasat. A bizottsag tagjai a
part, a KISZ, a szakszervezet, a gazdasa-
gi vezetés, a kozmiivel6dési intézmények
— koztiikk van természetesen a konyvtar
is —, valamint a szocialista brigadok
képvisel6i. A hatdrozat mellékleteként
megjelent Irdnyelvek... egyebek kozott
hangsilyozzak, hogy ,,a bizottsig kiemell
feladata a konyvtdr, az olvasémozga-
lom ... segitése, a rendszeres és igényes
olvasok szamdnak novelése.”

Ennyibdl is minden bizonnyal megalla-
pithaté: egy févdrosi keriilet hatarain
messze tulterjedé fontossaguy, valéban or-
szdgos jelentGségi témaval foglalkozott
az a 35, a budapesti XI. kerliletben dol-
goz6 konyvtaros, aki év végi munkaérte-
kezlet Kkeretében A&ttekintette, Ilétrejot-
tek-e, betdltik-e hivatdsukat e hatalmas
keriilet lizemeiben a vallalati miivelddé-
si bizottsagok. A résztvevok — tobbségiik
szakszervezeti konyvtiaros — foleg azt
vizsgaltak, vajon megtaldltdk-e helyiiket,
szerepiiket e bizottsdgokban a szakszer-
vezeti konyvtarak,

A Szakszervezetek Orszigos Tanacsat
képviseld Balogh Istvdn az orszdgos hely-

zetr6l tajékoztatta a jelenleviket. Elmon-
dotta, hogy bar a vmb-ket az 1977-es év
végéig mindenhol meg kellett volna szer-
vezni, megalakitasuk sok helyen elma-
radt, mindenekel6tt azért, mert nem is-
merik, vagy tévesen értelmezik az ide vo-
natkozé hatarozatot. Nem tudjak, hogy
ahol példaul midkodnek az 1965-ben élet-
re hivott vallalati oktatdsi és ismeretter-
jesztési tandcsok, ott ezt a szervet kell to-
vabbfejleszteni a mivelédés egészét at-
fogd vmb-vé.

Balogh Istvan nyomatékosan hangsu-
lyozta: a vimmb legfontosabb feladata, hogy
osszehangolja, egységes programma szer-
vezze a vallalatnal tevékenykedé Kkiilon-
féle mivelGdési szervek, intézmények
munkajat. Ezt célozza terveik egységes
vdllalati mivelédési tervbe foglalasa. Mi-
vel legaldbb ennyire fontos a bizottsag
ellenérzé tevékenysége is, &allanddan fi-
gyelemmel kell kisérnie, végrehajtjak-e
az érintettek a tervben megjeldlt felada-
taikat.

A bevezeté tajékoztatdst kovetben a
konyvtarosok arrél szamoltak be, hogyan
tevékenykedik iizemiikben a vmb. Jeli-
nek Istvanné, a Beloiannisz Hiraddstech-
nikai Gydr konyvtardnak vezetSje el-
mondotta, hogy 9 tagi bizottsdg iranyit-
ja a nagy multd gyarban, az 50 kiemelt
vallalat egyikében folyé muvelGdést. Az
elnoki tisztet a gyar szocidlis igazgatdja
tolti be, a tagok ko6zott megtalalhato a
vallalati partbizottsag propagandistaja, a
KISZ kulturalis felelGse, két szocialista-
brigdd-vezet6, s természetesen a konyv-
tir vezetGje is. Munkajukat azzal kezd-
ték, hogy felmérték a munkahelyi miive-
16dés szellemi és targyi feltételeit, adott-
sagait, s ezek figyelembevételével készi-
tették el a kozos miivelodési tervet. (A
konyvtar példaul az elékészité munkala-
tok soran egyeztette munkatervét a KISZ
és a tobbi érdekelt szerv munkatervével.)
Kialakitottdk a vmb-k szervezetét is, a
vallalatnak ugyanis Kihelyezett tizemei
vannak- a févarosban és vidéken, koztiik
két, 5—5 ezer dolgozdét foglalkoztatd
nagylizem is. Valamennyiben megalaki-
tottak a helyi bizottsdgot, amelynek mun-
kajaba az ottani.letéti konyvtarak is be-
kapesolodtak. Ezekkel a vmb-kkel allan-
d6é a munkakapcsolat. Foglalkozott a vmb
az allami és a szakmai oktatas helyzeté-
vel, valamint a szocialista brigddok mi-
velddésével is. A vmb a konyvtirnak a
szocialista brigddok korében végzett
munkajat egyebek kozott azzal is segiti,
hogy ©sszedllitotta a vallalasok értékelé-
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sének elveit tartalmazé fiizetet, s ebben
részletes tajékoztatds olvashaté a konyv-
tari vallalasok elbiralasarél is. Ehhez
kapcsolédva a konyvtarvezetd széva tette
azt 4 masutt is tapasztalhaté gyakorlatot,
hogy a szocialista brigddok a rendezvé-
nyekre csak , képvisel6jliket” kiildik el, s
ezzel vallalasukat teljesitettnek tekintik.

Borszéki Rozdlia, a Magyar Edesipar
koényvtarvezetdje elmondotta, hogy na-
luk 1977-ben alakult meg a vmb, s kez-
dettdl fogva az oktatasi és a kozmiivels-
dési tervek oOsszehangolasat tekintette £6
feladatanak, és a parhuzamos szervezé-
sek, atfedések kikiiszobolésére torekedett.
Hangstlyozta, hogy a kényvtarnak segite-
nie kell a vmb munkajat. Fontos tovab-
ba, hogy a bizottsag tagjai kozott olyan
vallalati vezetok legyenek, akiknek don-
tési joguk van valamilyen teriileten. Ok
is kiizdenek a formadlis brigadvallalasok
ellen, ezért az a legfontosabb, hogy az ér-
tékelések soran kikérjék a konyvtar vé-
leményét. (Kitért arra is, hogy az elmuilt
két évben sikeriilt megteremteniiik a
konyvtir eredményes miikodésének leg-
fontosabb targyi feltételeit: megfelelé he-
lyiségben, a korabbinial gazdagabb
konyvvalasztékkal varjdk olvaséikat. Az
eredmény mem is maradt el, rovid idé
alatt 50 szazalékkal nétt olvaséik tabora.)

Nagy Imréné, a Keltex vmb elndke ar-
rél szamolt be, hogy bizottsaguk mind-
ossze méhany hoénapja tevékenykedik, s
ezt az id6t munkaprogramjuk kidolgoza-
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sara forditottak. Az el6tte sz6lokkal vi-
tazva kifejtette, hogy — szerinte — nem
baj, ha egy-egy rendezvényen csak egyet-
len brigadtag van jelen kis kozosségébdl,
lehet ugyanis, hogy csak 6t érdekli a kér-
déses program. Egyidejlileg sokféle prog-
ramot kell kinalni, igy lehet valamennyi
brigadtagot bevonni a mivelédésbe. Nagy
Imréné megdobbenté adattal is szolgalt:
a vallalati szakmunkastanulé otthonok
egyes nevel6i nem viszik el a tanuldkat
a konyvtarba, nem tartvidn Oket ,alkal-
masaknak” az olvasasra. Ezzel kapcso-
latban az értekezleten ismét hangot ka-
pott az a felismerés, hogy a szakszerve-
zeti konyvtdrak bizonyos esetekben mas
konyvtarak altal be nem téltheté fontos

szerepet jatszanak a munkasfiatalok
egyes rétegeinek — vidékiek, bejardk
stb. — olvasasra, onmuavelésre nevelésé-
ben.

Az egyik épitéipari szolgdltaté vdllalat
pdrttitkdra arra hivta fel a figyelmet,
hogy a vmb ne vallaljon magara az szb-k
munkakorébsl eredé feladatokat, majd
személyes tapasztalatai alapjan megéalla-
pitotta, hogy a munkdsszdllisok lakéinak
muvelédésével nem foglalkoznak a kelld
szinvonalon az arra illetékesek. Vallalja-
nak az ott folyé koézmivelédési munka-
ban — bekapcsolédva a vmb-k tevékeny-
ségébe — az eddiginél nagyobb részt a
part- és a KISZ-szervek is! — hangsi-
lyozta. Sziikség van a brigaddvezetéknek
készitett médszertani atmutatéra is, hogy
jobban végezhessék kozmivelddési mun-
kajukat. A munkdasszallasokon folyé ko6z-
mivelodési munka személyi és targyi
feltételei szintén Kkifogasolhatdok: j6, ha
egy, 3000 embernek fedelet nyujté mun-
kasszallason egyetlen f6foglalkozasu
konyvtaros mikodik, a legtobb helyen
ugyanis csak tiszteletdijast alkalmaznak.

A tovabbi felszélalasok soran elhang-
zott az az észrevétel, hogy a munkahelyi
vezetdk nagy része még mindig nem ér-
tékeli fontossdganak megfeleléen a koz-
miivelddést (benne a konyvtar tevékeny-
ségét sem), s azért, hogy szemléletiik
megvaltozzék, sokat tehet a vmb is.

A tanicskozis végén rogtonzott wvil-
lamfelmérésb6l kideriilt, hogy a jelenle-
v6 konyvtarosoknak csak mintegy har-
mada tagja a vmb-nek, s ez a tény mind-
jart az induldasnal kétségeket ébreszt a
vmb-k hatékony miikodését illetden. Ah-
hoz ugyanis, hogy a bizottsagok betolt-
hessék az OKT—SZOT hatarozat 4altal
nekik szadnt szerepet — a munkasmive-
16dés ligyének fellenditését — ezeknek a
bizottsdgoknak elengedhetetleniil sziiksé-
giik van olyan, a vallalatnil senki mdés-
sal nem pétolhaté lelkes kozmivelGdési
szakemberekre, mint amilyenek a szak-
szervezeti konyvtarosok. (Sy)



Bemutatjuk

a FOvarosi Szabd Ervin Konyvtar
Budapest Gyljteményének plakatrészlegét

A plakat a mulé pillanat szamara ké-
szil. Alkot6i, kibocsatéi az aznapi jaro-
kelékkel akarnak valamit kozdlni, s mi-
utdn szerepét betoltotte, eltavolitjak,
hogy helyet adjon egy frissebb aktuali-
tast kozl6 utodjanak. Az djsagokhoz ha-
sonléan, melyekr6l az a mondas jarja,
hogy semmi sem olyan érdektelen, mint
egy el6z6 napi, és semmi sem olyan ér-
dekes, mint egy szaz évvel ezel6tti pél-
dany, a kevés szamt megmaradt falra-
(];asz is mar néhany évtized mulva hallat-
anul értékessé valik. Hiszen nemigen
van még egy olyan nyomtatott dokumen-
tumfajta, mely annyira hiven tiukrozné
a kor leveg6jét, amelyben sziletett, mint
a plakat. Ugyanakkor azonban olykor a
levéltari forrasokkal egyenértékld adato-
kat is szolgaltathat. Peldaul a torténé-
szeknek. Nem hanyagolhaté el ezenkivil
reklam- és miivészettorténeti jelentésége
sem. Egyrészt igen neves muvészek is
terveznek plakatot, maésrészt ennek a

Paizs Goebel Jené plakatja 1918-bol

m(fajnak is megvannak a maga kiemel-
kedd miivel6i. Eppen napjainkban kezd a
mvészettorténet érdeklédése nagyobb
mértékben a rekldmmdivészet felé for-
dulni. Ujabban a nagykdzonség is na-
gyobb figyelmet tanusit a plakatok irant,
s a fiatalabb generaci6 tagjai szivesen
diszitik veluk lakdsukat. Az utobbi évek-
ben — el6szér kilfoldén, majd hazank-
ban is — megjelentek az eleve az ottho-
nok falara szant plakatok: a fcosterek.

Mindez magaban véve is indokolja,
hogy legyenek kozgyljtemények, melyek
gydjtik, orzik és feldolgozzak a képes és
szoveges falragaszokat, a helytorténeti
gyljtemények azonban végképp elképzel-
hetetlenek nélkiilik. Hazank legrégibb és
legnagyobb ilyen létesitménye, a Fovarosi
Szabd Ervin Konyvtar Budapest Gydijte-
ménye Ugyszélvan magalakulasa 6ta igye-
kezett e téren is teljesiteni kotelességet.
Kotelespéldanyt ugyan csak a févaros
nyomdajatol kapott, de vasarlas és ajan-
dék formajaban tdérekedett beszerezni a
varos tdrténetéhez fontos adatokat nyuj-
t6 plakatokat. A 60-as évek dta a Szabo
Ervin Konyvtar valogathat az Orszagos
Széchényi Konyvtarba beérkez6 anyag-
bol, s igy a Budapest Gy(ijtemény is szep
szamban és rendszeresen kap févarosi
vonatkozasu falragaszt.

Erdekes plakatok,
torténelmi dokumentumok

A varos torténetével foglalkozok “sza-
mara felbecsulhetetlen segitséget nydjt-
hatnak a kdzigazgatasi hirdetmények. F6-
varosunk  kozoktatasara, pénzigyeire,
egészségligyére, szocialis viszonyaira igen
jellemzd adatokat taldlhatnak bennik a
kutaték. Az orszag kozpontjarol lévén
sz06, a kulturalis vonatkozasu plakatok
nemcsak Budapestnek, hanem az egész
orszag milivel6déstorténetének is becses
dokumentumai. A nagyszam( szinlapon
kivil  hangversenyek, ismeretterjeszt6
el6adasok, tanfolyamok, szabadegyetemek
hirdetményei is b6 valasztékban talalha-
ték itt. Torténelmi szempontb6l hallatla-
nul érdekesek az eseménygazdag, fesziilt,
zaklatott levegdji korok plakatjai, s
ezekkel a Budapest Gydjtemény kulono-
sen jol el van latva. Az 1848—49-es for-
radalom és szabadsagharc, az els6 vilag-
habord, az 1918/19-es polgari forradalom,
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Kaldor Laszl6 1945-6s plakatja

a Tanacskoztarsasag, az ellenforradalom,
a masodik vilaghabord koranak, a felsza-
badulds utani feszilt éveknek s a ma-
gyar muhkasmozgalom egész torténeté-
nek dokumentumai nagy szamban talal-
hatok a Budapest Gyljtemény szdveges
és grafikai plakatjai kozott. A Tanacs-
kdztarsasag es az 1945—48 kozti id6szak
plakatjairél kiadott hasonmasok kozil is
J6 néhanynak itt taldlhatd az eredetije.
Ami'pedig a plakatok muvészettdrténeti
jelentdséget illeti, a magyar alkalmazott
grafika torténetének kutatéi tobbek ko-
z6tt olyan mesterek alkotasait lelhetik
fel a gy(ljteményben, mint Biré Mihaly,
Berény RoObert, Faragé Géza, Filo (Mi-
halyfi Ernéné), Konecsni Gyorgy, Kozma
Lajos, Polya Tibor és Vértes Marcell. Vé-
gil meg kell emliteni, hogy az 6sszegy(ilt
anyagnak reklamtorténeti értéke is van.

Feltaras, allomanyvédelem

Ezt az érdekes és értékes allomanyt
sokaig tobbé-kevésbé &mlesztve taroltak.
A 60-as években megkezd6ddtt az anyag
feldolgozasa, méghozza rendkivil eredeti
mddon: a plakatot lefényképezik, az ere-
deti példanyokat polcos szekrényekben,

foly6szamos rendszerben helyezik el. A
fényképek hatoldalara a  feldolgozé
konyvtaros ravezeti a raktari jelzetet, a
nyomdat, a méretet, grafikai plakatok
esetében pedig az alkoto nevét is. A fo-
témasolatokat ezutan az Egyetemes Tize-
des Osztalyozas helyi valtozata szerint
szakozzak (a szakszamot is a hatsé oldal-
ra irjak), majd a kilén erre a célra ké-
szitett fiokokban szakrendben rakjak le.
(A szakokon belil évek szerint alakul a
sorrend.) A kutaték igényeiket az esetek
nagy hanyadaban egyszer(ien a katalogus
tanulmanyozasaval Kielégithetik.

Mivel az érdekl6d6k nagy része egy-
egy id6szak falragaszait keresi, tervbe
vették olyan katalogus felallitasat s,
mely évek szerint csoportositva tarja fel
a plakatokat. (A két. vilaghabord, az 6szi-
rozsas forradalom és a Tanacskoztéarsa-
sag falragaszait mar most is kilon tarol-
jadk.) Sor fog kerulni a grafikai plakato-
kat alkotok névmutatojanak elkészitésére
is.

Magukat a plakatokat tehat, melyeket
tébbnyire igen romlandé, sérilékeny pa-
pirra nyomtak, csak kildnleges esetekben
kell el6venni (kiallitds, nyomdai repro-
dukalas sth.). A gyljtemény gondozdit
ennek ellenere erosen foglalkoztatja az
allomanyvédelem. A legértékesebb pél-
danyokat mar két évtizeddel ezel6tt va-
szonra vontak, ez azonban nem a legkor-
szeribb megoldds. Rovidesen megkezdd-
dik a sérilt példanyok laminalasa (mu-
anyag folidk kozé préselés), amely ma-
napsag a legjobbnak tartott allagmeg-
Ovasi modszer. A legutébbi id6ben nydj-
tott anyagi lehet6ségek kovetkeztében
rendkivil erds lendiletet vett a még fel
nem dolgozott plakatok fényképezése is,
s ha sikerul ezt az Utemet tartani, belat-
hat6 id6n belil a teljes alloméany a kuta-
ték rendelkezésére all. Emellett gondot
forditanak arra is, hogy a régebben be-
szerzett és mar feldolgozott anyag hia-
nyait rendszeres véasarldsokkal potoljak.

A Budapest Gyljtemény plakatjai sze-
repeltek tébb kiallitdson, példaul az
1959-es és az 1965-0s politikai plakatkial-
litason, az 1960-as, m(icsarnokbeli nagy
plakattorténeti kiallitdson, a Nemzeti
Galéridban 1976-ban rendezett , Torténel-
mi sorsfordulék plakatokon™ c. kiallita-
son és az 1977-es Szabd Ervin emlékki-
allitason- is.

Indali Gyorgy

A KONYVTAROS SZERKESZTO BIZOTTSAGANAK TAGJAI; André Miklos,
dr. Aratd Antal, Boday Pal. dr. Csulak Mihaly, dr. Hiller Istvan, Karacsonyi Janosné,
Kellner Béla, Kondor Istvanna, Kovacs Dezs6, Martyan Gyula, Paldy Robert, Papp
Istvan, Sallai Istvan, Szabé Sandor, Sz6ke Tiborné, Takacs Miklds, Zircz Péter.
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Az allomanykivonas gondjai

A magyar konyvtari szakirodalom jelent6ségéhez viszonyitva elenyészéen keveset
foglalkozik a kiilonféle kényvtartipusok &llomanyalakitisi probléméival. Ha nagy rit-
k&n mégis sor Kkeriil r4, a cikkek tulnypmé tobbsége csak a gyarapitis kérdéseit tag-
lalja, a beszerzett mivek korét, 6sszetételét, forrasait vizsgalja, de nem szél az 4l-
loméanyalakitds méasik fontos teriiletérsl, a kivonasrél. Az elmiilt 6t év szakirodalmat
attekintve mindossze egy olyan irast talaltam, amely érdemben — bar csak elméle-
tileg — foglalkozott ezzel a kérdéskorrel. (Mdndy Gdbor—Vajda Kornél: Az allo-
manykivonis néhany kérdése a kozmiivelsdési konyvtarakban. = Kényvtdros, 1976.
10. sz)

Meggy6z6désem, hogy ez az 4llapot nem valamiféle ,nemtérédomség” eredménye,
hanem a kozmiivelddési konyvtirak helyzetének — miiltheli és jelenlegi allapotanak
— sziikségszerl kovetkezménye. Nyilvanvaléd ugyanis, hogy az alapozas idészakaban
elsGsorban a beszerzésre kellett figyelni, s arra kellett torekedni, hogy mielSbb el-
érjik azt az allomany-nagysagot, amely az olvaséi igényeket magyjabol kielégiti. A
konyvtarfejlesztésnek ebben a szakasziban a torlés masodlagos kérdés volt, s6t majd-
hogynem sziikséges rossz, ami lelassitja a gyarapodas litemet. A torléseket szabalyozé
utasitas (175/1960) ugyan elvileg kimondta, hogy ,,az dllomanyt feleslegesen terheld el-
avuit, vagy folés példanyu kiadvanyok kivondsa — a gyarapitashoz hasonléan —
allandé feladat”, de végrehajtiasat egy megalakitandé6 ,, Konyvtari Minésité Bizottsag”
jogkoOrébe utalta, aminek a mikodését — az elmult 17 évben — finoman fogalmazva
nem érzékeltiik. GySkeresen Uj helyzetet teremtett a 3/1975. KM—PM egyiittes ren-
delet megjelenése; ez végre valdoban lehet6vé teszi a koézmiivelsdési konyvtarakban
immar majd két évtizede felgy(lt, elavult vagy folospéldannya valt mdvek kivo-
nasat. Most mar tehat lehet, s6t sziikkséges is a kivenasrél beszélniink.

Cikkem megirasara meégsem ez a felismerés késztetett, hanem a gyakorlatban
elsallt ellentmondés. Nevezetesen az a tény, hogy az 1976-os kényvtarstatisztikai ada-
tok szerint HajdG-Bihar tandcsi konyvtarai 61 794 kotetet toroltek, csaknem kétsze-
resét az orszagos atlagnak. Néhanyan kétségbe vontak az ilyen méretl kivonas
sziikségességét, a tobbséget azonban a kiovetkezmény aggasztja: romlik az egy lakos-
ra juté kotetek szdmdval mért ellatottsdgi arany, tovabb né lemaraddsunk az orsza-
gos Aatlagtél.

A tovabbiakban ezt a két ellenvetést kivinom megvalaszolni, a magam &ll4s-
pontjat kifejteni, orszdgos- vitira bocsatani. Meggyozbdésem ugyanis: Nem helyi
gondrél van szd, s ahhoz, hogy az allomanyalakitas terén elébbre léphessiink, kozis
erével el kell oszlatnunk néhidny tévhitet, elGitéletet, illetve vitatnunk kell azt az
eléggé Altaldnos allaspontot, hogy a koézmivelodési konyvtarak dllomanyat mindenek-
elétt az egy lakosra jutdé kotetszdm nagysdga mindsiti.

Sokat vagy keveset torliink?

Aligha Aallapithaté meg, szamithaté ki, hogy egy kozmivelédés: vagy altalaban
a kozmivelddési konyvtarban mi a torlések legkedvezdbb ardnya akidr az allomény
egészéhez, akar a bedramlé mivekhez viszonyitunk. Eddig elvileg csak a rongalt ko-
teteket és a hidnyzdkat ,irhattuk le”. Konnyen belathaté, hogy mindkét ok szamos
megeldz6 tény ereddje, illetve fliggvénye. A beszerzett mivek kozott a fzott vagy
a papirkotéstiek ardnya, a kottetési keretek és kapacitdsok mértéke, a forgalom nagy-
siga évenként mas-mas eredményekhez vezethet és vezetett is. A statisztikai adatok
tanusaga szerint egy-egy megyében évenként jelentds — mem ritkas tizezres — in-
gadozas tapasztalhato, s ennek megfeleléen orszagosan a torolt mivek aranya a teljes
allomanyhoz viszonyitva 2,6 és 3, a gyarapodashoz mérten 32—38 szazalék kozott
valtakozott az elmult hat évben. Ezt az ardnyt Hajdi-Bihar megye konyvtirai mind«
ossze néhdny tizeddel, de rendszeresen meghaladtik, kivéve az elmult évet, amikor
— mint mar emlitettem — a kivonisok mennyisége és aridnya csaknem a kétszerese
lett az orszagosénak és sajat korabbi szamainknak is. ,,Nagy ugrasunk” persze nem
egyedi jelenség, hasonlé tapasztalhaté Zala megyében és Budapesten is, de mégis
szembeottld, kiilonosen, ha azt is figyelembe vessziik, hogy tiz megyében csiokkent a
torlések szama.
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Sem a miénkkel azonos, sem a vele ellentétes tendencidnak nem tudom az okat,
azt azonban tudom, hogy Hajdui-Biharban — az uj rendelet adta lehetdséggel élve —
1976-ban tervszeriien megkezdtiik az elavult és a folos példanyok kivonasat. Ezeknek
a szama elcsiiggesztéen nagy. Kiilondsen a hatvanas évek elején rendszerteleniil —
az utolsé pillanatban kapott péthitelek koltekezési lazdban — beszerzett miivek nagy
része bizonyult az eltelt id6k alatt gy(jtékorbe nem tartozénak vagy indokolatlanul
magas példanyszamunak. Becslésem szerint megyénkben — de alighanem orszago-
san is — a kozségi konyvtarak adllomanyanak 25—30, a varosiakénak 20—25 szazaléka
e két kategdriaba sorolhaté. Rdadasul ezek a miivek nemcsak az adott konyvtarban
alusszak orok almukat. Az &atcsoportositisra hivé harsona sem képes életre kelteni
Sket, mivel a tobbi konyvtarak polcain is ezek szunnyadoznak, porosodnak. Cimeket,
témakoroket hadd ne idézzek; minden gyakorlé konyvtaros tudja, milyen kiadvanyok-
rol és milyen szerz6krdl van sz6. Véleményem szerint égetden sziikséges, hogy ezeket
toroljik az allomanybdl. A legkevésbé azért, hogy igy helyet nyerjiink a konyvektdl
roskadoz6 polcokon — noha eredménynek ez sem lebecsiilendd —, hanem minde-
nekelStt azért, mert ha nem nydlunk hozzajuk, félrevezetjiilk az olvasét, s becsapjuk
onmagunkat is: teljesnek és elégségesnek itéljik az Allomanyt, hisz a statisztika ma-
gas aranyszamokat mutat. Visszafogjuk, megfelelének tartjuk a gyarapitds mértékét
azokban az allomanyegységekben, szakcsoportokban, amelyekben a sziamadatoK sze-
rint j61 &llunk, holott a nyilvantartisaink csak ,holt lelkeket” regisztralnak. Ki nem
tapasztalta mar — példaul —, hogy az orszigosan 6tmillié egységet szamlilé gyermek-
allomanyunk fele ,saldta” vagy a kottetés soran elsziirkitett konyv, s egyik forma-
jéban sem szolgdlja nevelési céljainkat. Vagy melyik gyakorlé konyvtaros nem tudja,
hogy a kozségi konyvtarak polcain sorakozé mez6gazdasigi szakkémyvek mnagy része
elavult agrotechnikat ajanl az érdekl6d6 olvasonak, s arra biztatja: lépjen be a ter-
melészovetkezetbe. Nem folytatom, mert nem karikirozni, hanem figyelmeztetni aka-
rok. Figyelmeztetni arra: a koézmivelédési konyvtarak A&llomanya — kiilonosen a
kozségieké — egyre kevésbé felel meg a korszerl kovetelményeknek annak ellenére,
hogy mennyiségileg jelentésen movekszik. Ennek pedig a kivondsok rendszertelensé-
ge, az elrongalédott konyvek selejtezésére korlatozédé gyakorlata a legfébb oka.
Vagyis — szerintem — keveset torliink, mert az a téves szemlélet él még mindig,
hogy az olvaséi igények minél tokéletesebb kielégitésének egyetlen médja az allo-
manyegységek egyre nagyobb ltemi novelése.

Mekkora legyen egy kozségi konyvtar allomanya?

Azt hiszem, hogy az eddigi fejtegetéseimbél is kideriilt mar: szerintem ez a
kérdés pontatlan és félrevezetd, mert nem a lényegre vonatkozik.

Tagadhatatlan ugyan, hogy egy bizonyos mennyiség alatt az allomény semmiképp
sem felelhet meg a tartalmi, funkcionalis kévetelményeknek. Ezt a mennyiségi ha-
tart az UNESCO ajanlasai, illetve a veliik harmonizalé hazai kényvtarfejlesztési irany-
elvek meglehetds pontossaggal korvonalazzik. A fejlesztési elveket kidolgozé szak-
emberek ugy itélték meg, hogy a falvak lélekszamatol filiggéen harom- és negyven-
nyolc ezer kotet kézott valtakozhat az a gydjteménynagysag, amely a legkisebb tele-
piilést6l a 30 ezernél tobb lakosi mammut kozségekig alkalmas az olvaséi igények
kielégitésére. , Foltéve — mondja az UNESCO-kidltvAny —, hogy a régebbi és az
elhasznalt konyveket rendszeresen Kiselejtezik.” Ez a konyvmennyiség a szokésos
viszonyszamban Kkifejezve lakosonként két kotet. (Csak kozbevetésként jegyzem meg,
hogy az ESZ 204/4—75-0s agazati szabvany lényegében ehhez az &lloménynagysaghoz
méretezi a konyvtari alapteriileteket!)

1976-ban kozségeinkben egy lakosra 2,68 konyvtari egység jutott, vagyis az alap-
értékeket maris meghaladtuk. Ebben az évben az orszdg falvaiban Osszesen 1111 258
kotet Gj konyvet vettek allomédnyba és 342 528 miivet toroltek, tehat a tiszta gyara-
podas 768 730 egység volt. Pusztan ezt a novekedési' litemet figyelembe véve 18 év
alatt a' kozségi konyvtarak allomanya a jelenleginek kétszerese lesz! Es ez igen ma-
gas arany: lakosonként kb. 5—8, olvas6nként pedig 20—25 kotet.

Ha feltételezziik, hogy ekkorra — vagyis 1995-re — felépiil minden telepiilés uj
konyvtara a szabvanyban elGiranyzott maximalis alapteriilettel, ilyen allomanyno-
vekedési iitem mellett ezek az Gj intézmények semmivel sem lennének kevésbé zsi-
foltak, mint a maiak! Alulméretezettek tehat az alapteriileti normaink? Vagy netan
tulméretezettek a beszerzési kereteink? Mindkét kérdésre, bizvast nemmel véila-
szolhatunk! .

(A jelenlegi, s6t az eszményinek képzelt jovdbeli forgalomhoz, kényvtirhasz-
ndlati formdkhoz viszonyitva is kielégitbek alapteriileti normdink, beszerzési kere-
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teink wviszont aranytalanok és szilikosek. Jelenleg egy 0nallé kozségi konyvtar atla-
gosan 480 Uj kotetet vasarol. Ezzel szemben az Iranyelvek egy 3000 lakosu telepiilés
kbnyvtér)éb-an évi 600, 5000 lakos esetében 800 kotetben jeloli meg a kivanatos meny-
nyiséget.

A fenti ellentmondds — tehéat: a kozségi konyvtarak allomanyanak viszonylag
gyors lutem( novekedése, ugyanakkor a gyarapitisra fordithaté Osszeg alacsony volta
— azzal magyarizhato, hogy jelenlegi allomanyalakitasi gyakorlatunk tdalsigosan be-
szerzéscentrikus, s a torlések alkalmival jobbAra csak a konyvek fizikai allapotat
vessziik figyelembe, illetve azt, hogy a konyv hidnyzik, elveszett. Ezért egyes &allo-
manycsoportokban fokozatosan novekszik azoknak a miiveknek az aranya, amelyek
tartalmilag elavultak vagy aktualitasukat vesztették. A koztudattal ellentétben ez a
mindsités nemcsak szakkonyvekre vonatkozhat, hanem szép- és gyermekirodalmi
munkdakra is.

‘Igaz, a szorosan vett tartalmi elavulds a szépirodalom torzsanyagdban igen
ritka. Ebben az allomanyrészben inkabb az a gyakori jelenség, hogy a rendszeresen
megjelend Uj kiadasok miatt folospéldannya valik a korabbi valogatas, alkalmi an-
tolégia, verseskotet, novellagydjtemény. Jelentékeny viszont a tartalmi avulds mér-
téke az ajdnlott szépirodalombars és az ifjusdgi mivek egy részében, olyan fnunkik
esetében, amelyeknek beszerzését inkabb az olvasmanyossig, a pillanatnyi aktualités,
a siker indokolja, mintsem az esztétikai érték.

Ha a kivoniasok akalméval ezekre is figyelnénk, s nemcsak a konyvek fizikai
4llapotara, megnovekednék ugyan a torolt miivek szdma, de javulna az allomany
Osszetétele, gylijteményi értéke. Am ez csak akkor kovetkezhet be, ha belatjuk: ma
mar a mennyiségi mutaték masodlagosak, vagy esetenként még azok sem. Az 1967-
ben megjelent torzsanyagjegyzékre és az Uj Konyvek jeloléseire épiilé szamitdsaim
szerint egy 9—10 ezer kotetes gyljtemény elvileg mar kelld példanyszamban tartal-
mazhatja a vilag- és a magyar irodalom Kklasszikus miveit, a kortars szerz6k java
alkotisait; teljes attekintést adhat a tudomanyok €s a szakmak korszerli eredmé-
nyeirdl, s rendelkezhet a t4djékoztatashoz sziikséges kézikonyvekkel a gyermek és a
felnétt olvasék szamadara egyarant. Azt hiszem, az ilyen &llomanyt koézepes nagysagu
kozségekben mar idedlisnak tekinthetjiik,

Megyénkben, Hajdu-Biharban a 60 6nallé kozségi konyvtarb6l 31 — legaldbbis
mennyiségileg — mar meghaladja ezt a szintet, s6t hétnek az allomanya tobb mint
20 ezer kotet. Ebbdl olyan megoldhatatlannak latsz6 ellentmondéas keletkezett, hogy
példaul a tiz éve épiilt — s a normat meghaladé alapteriiletli — biharkeresztesi
konyvtarban mar egy tenyérnyi hely sincs az uj konyvek tarolasara. Nyilvanvald
volt, hogy a friss kiadasok beszerzésérol nem mondhatunk le, de az is bizonyossa
valt, hogy a korabbi években felhalmozdédott elavult és folés példanyokat siirgésen
ki kell vonni az 4llomanyb6l — mégpedig nemcsak itt, hanem a halézat minden egy-
ségében. Mivel ehhez a munkdhoz kozvetlen segitséget adtunk, szemsélyesen tapasz-
talhattuk: mennyi a ballaszt, a soha — és méltan — kézbe nem vett kényv, a ko-
rabbi szakszer(itlen és sz(ikos tarolasi koriilmények miatt penészviragtél ,illatozé”,
a ragesalok ,,kozmivelddési igényeit” szolgdlé mi; mily tomeges — és éppen az apro
falvak konyvtaraiban — a 10—15-6s példanyszamu, idékozben Gj kiadasban is be-
szerzett, emiatt a kolcsonzési forgalomba soha be mem Kkeriilt kotet. Minden arra
osztonzott tehat, hogy fokozzuk a kivonds iitemét. Minden — kivéve a statisztikat.
Merl — mint emlitettem — a szadmok elleniink fordultak. Ezért agy vélem: rend-
kiviil id6szeri vitira bocsatani az allomanykivonds elvi és gyakorlati problémait, s
egységes allaspontra jutni, ezt kovetbGen pedig egységes eljarasokat koévetni. Ennek
hianyaban — kiilontsen kozségekben — a konyvtirak allomanya révidesen hatalmas
hordalékhalmazhoz fog hasonlitani inkabb, mintsem a kozmiivelddési feladatokat ma-
radéktalanul kielégité gyljteményekhez.

Simon Zoltdn

Kitiintetés

A Magyar ‘Népkoztarsasag Elnoki Tandcsa nyugillomanyba vonuldsa alkalmabél,
eredményes munkéssagiért Lengyel Jézsefnek, az Orszagos Pedagégiai Konyvtar és
Muzeum osztilyvezet6iének a MUNKA ERDEMREND arany fokozata kitiintetést
adomanyozia.
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| a kilnyviarak élhﬁl ,

Otéves a Balatoni Uttérévaros kényvtara

A Balatoni Uttérévaros komyvtaraban az elsé konyveket 1973-ban vették allo-
manyba, miutdn a Magyar Uttérék Szovetségének orszagos elndksége a 18 éven aluli
ifjasag konyvtari ellatasanak javitasara hozott iranyelvek szellemében, az uttorémoz-
galom sziikségleteinek és a zankai uttorévaros helyi sajatossagainak figyelembevételé-
vel jovahagyta a konyvtar létesitésének tervét, valamint szervezeti és mikodési sza-
balyzatat. Nadhdzi Lajos, az uttorévaros vezetGéje a Konyvtdiros hasabjain ismertette
a konyvtarral szemben ujonnan tdmasztott kovetelményeket (1974/7. sz.),

Hogyan felelt meg az elmilt 6t évben ez a sajatos rendetetési konyvtar kitGzott
feladatainak?

Az elsé lépések

Az alapitast kovetd elsé két évben valtozo targyi feltételek kozott, alkalmi segiték
néha nem teljes értékil kozremiikodésével egyetlen konyvtaros szervezte a csupan
gyermekkonyvtarnak szant intézményt. A feladat azonban hamarosan feliilmulta
egyetlen ember erejét.

1974 végéig az dllomany 10 023 kotetesre nétt, alloménygyarapitasra az elsé két év-
ben 195000 forintot forditottak, az ajandékozas utjan kapott konyvek értéke pedig
62 300 Ft volt. Ez a nagyaranyu allomanygyarapodas és a mar 1973-ban ideiglenes he-
lyiségben kezdett olvasdszolgalati munka — kolesonzés, konyvtarkozi kolesonzés, hely-
benhasznalat, csoportos foglalkozasok — kibontakoztatiasa ohatatlanul lemaradasokat
okozott a feldolgozd és feltdré munkaban.

A katalégusok épitése a kezdeteknél abbamaradt, s nem kedvezett az elvszerd al-
lomanygyarapitasnak és az azzal — jobb esetben — lépést tarté6 feldolgozasnak a
nagyszabasi ajandékozas sem. A szakozatlan és cimleirasok mélkiil érkezé konyvek
nagy mennyisége megoldhatatlan feladat elé allitotta a konyvtarost, aki mindemellett
a konyvtart heti 48 6ran at tartotta nyitva. Az ajandékba kapott és a kiadéi joggal
rendelkezd intézményektol szerzett, valamint antikvariumokbdl, kényvesboltokbol va-
sarolt konyvekro6l, hogy kolesonozheték legyenek, hevenyészett cimfelvételek késziil-
tek egy raktari kartoték szamara.

A Kkonyvtar 1974-ben 1j, 300 négyzetméter alapteriiletii helyiségbe koltozott.
A funkcioknak megfelelé részlegek és terek Kkialakitiasa utan a korabbinal fokozot-
tabban el6térbe keriilt az olvasodszolgalati munka. Az uttérévarosban tiborozé gyere-
kek szamara konyvtarismerteté feladatlap késziilt. Emelkedett a konyvtarban tartott
orsvezet6képz6 foglalkozasok és szaktargyi 6rak szama is.

Az Uttérévezetok tajékoztatasira az allomanyba tartozé pedagégiai, pszicholdgiai
muivekrol 1000 tételes, név- és cimmutatdval ellatott ajanldojegyzék készilt, a szaktd-
borok munkajat pedig hét bibliogrdfiai fiizet segitette., Az ttorémozgalom irodalma-
nak visszamenoéleges és kurrens gylijtése mar 1973-ban megkezdédott. E munka soran
a konyvtar felhivassal fordult az uttoréhazakhoz, az uttoréelnokségekhez, az uttord-
mozgalom elkotelezettjeihez. A sokiranya tevékenység ellatasara 1975-ben, majd 1976-
ban sikerilt tjabb konyvtarosokat alkalmazni.

1975-ben felgyorsult a konyvtarban osszegy(lt konyvek feldolgozasa. Megkezds-
dott az idegen nyelvi ifjusdgi- szépirodalom és a honismereti irodalom, valamint —
tobb-kevesebb egyenetlenséggel — a hanglemezek gyljtése is. A konyvtar nyitvatar-
tasi ideje heti 64 6rara emelkedett. Valtozatlanul folyt a bibliografiai tdjékoztaté mun-
ka a szaktaborok szamara osszeillitott bibliografiai flizetek készitésével. Az év utolsd
negyedében megkezdddtek az irodalom- és konyvbardt foglalkozdsok és a havonkénti
ir6-olvasé talalkozok. Az 1974. évi adatokhoz viszonyitva kevesebb volt a beiratkozolt
olvaso, de 17 000-rél 19 000-re emelkedett a latogaték szama.

Uttérémozgalmi szakkonyvtiri tevékenységiink legnagyobb eredményének azt
tartjuk, hogy koényvtar szakos egyetemi hallgatok gyakorlati idejik egy részében Kki-
dolgoztdk a kiilfoldi uttorémozgalmi irodalom feldolgozasanak munkamenetét, majd
KISZ-vallalas keretében heten végeztek tomoritvények létrehozasat célzo feldolgozé
tevékenységet. Sajnalatos azonban, hogy — bar voltak tirgyaldasok — az idegen nyel-
v uttéromozgalmi irodalom gyarapitasa csak ajandékokbdl torténik.
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Feldolgozas, tajékoztatds, rendezvények

1976-ban a feldolgoz6 konyvtarosi allas betoltésével kezdetét vehette a tervszerid
katalogusépitést elSkészité munka. A Koényvtarellaté kataléguscédulaival egybevetet-
tilkk a raktari kartotékokat. Folyamatosan pétoltuk a hianyzo cimleirasokat, megalkot-
tuk a sziikséges targyszavakat. Az alapcimleirdsok készitését 1977 janiusaban befejez-
tikk. Ezt k6vetéen megkezdtiik a betlirendes és a szakkatalogus készitését. Az olvasé-
szolgalati ligyvitelt és nyilvantartasokat is szakszerlbbé tettik.

Az 1976-0s év tavaszdn és juniusiban megrendezett kéthetes ,,Kincskeres6” szak-
tabor (ezen a folyoirat eldfizetégyjté versenyének nyertesei, tovabba a legjobb rejt-
vényfejtok és a Kincskeres6é klubok kiildottei vettek részt) sikeres lebonyolitasa érde-
kében el6készitdé szervezb feladatokat vallaltunk gy, hogy ez a munka nem akada-
lyozta szolgdltatdsaink fenntartisat.

Felulvizsgaltuk folyéirat-eléfizetéseinket is. Jelenleg 170 féle folyédiratra fizetiink
€e]6 336 példanyban. Kozottiik 12 orszag huszonot féle uttorémozgalmi és gyermekfo-
lyéirata talalhat6. A folyéiratok 75 szizalékdt egy — uttérémozgalmi folydiratok ese-
tében tobb — példanyban megoérizziik. Az 1976—77-es tanév kezdetén a tadborokban
végzett mozgalmi, pedagoégiai munka javitdsa végett — szem el6tt tartva az 6rsvezets-
képzés programjit és a tantervi elbirdasokat — kézikonyvekbdl, nélkiulozhetetlen se-
gédkonyvekbdl nyolce tabori letétet allitottunk Ossze.

1977-ben megkezdtiilk a magyar nyelvi Utté6réomozgalmi irodalom feldolgozasat.
Sajnos, mind ez ideig nem sikeriilt betéltenlink a mozgalmi, pedagégiai szakirodalmi
tajékoztaté konyvtarosi 4llast, s ez neheziti az érintett szakirodalom széles kord megis-
mertetését, illetve alaposabb feltarasat.

A fiatalkori olvasasi és konyvtarhasznalati kultura kialakitasaért végzett munka-
bél az uttérévaros kényvtara is Kiveszi részét: az évkozi OrsvezetOképzés idején a ta-
nyarél, kiskozségekbdl érkezd hatodik osztalyos gyerekek ezreit ismerteti meg a kor-
szer(ien felszerelt, gazdag allomanyd konyvtarral, s gyakoroltatja veliik a kényvtar-
hasznilat alapelemeit.

Végezetiil talan nem Art néhany adattal érzékeltetni a konyvtar koriilményeit és
teljesitményeit: 1976-ban 136 ezer forintot forditott allomanygyarapitasra, s 4lloméanya
3700 kotettel nétt; az év folyamdan 4655 beiratkozott olvasé 6226 esetben 11 363 kotetet
kolesdnzott. A konyvtarban 89 mozgalmi, 191 szaktargyi foglalkozas zajlott le 7000
résztvevovel.

Csobat Ldszlé
a Balatoni Uttérévaros kényvtiradnak vezetSje

Szerkesztdi iizenet

SIPOS S, MAROSVASARHELY (ROMANIA). Levelébél idéziink néhany monda-
tot, mivel tobb, hasonlé tartalmu irast kaptunk a kézelmultban Erdélybdl: ,,Szivesen
olvasom lapjukat, mindig kivdincsian vdrom az uj szamot. Sok érdekes, tartalmas szak-
mai dolgot taldlok benne. Nagyon érdekelnek és tetszenek a képzémiivészeti (grafikai)
targyu irdsok, reprék is, egy-egy meves-hires mester bemutatdsa. Buday Gyorgy, Fery
Antal és sok mds jeles exlibris-készité sok kémyvbardt, konyvtiri szakember szdmdra
kedvelt és becsiilt név. Orvendetes lenne, ha az exlibris-készit6k és -gyiijték koze-
lebbi, szervezettebb formdban tarthatninak fenn kapcsolatot. Valamilyen helyen-
forumon kozvetiteni kellene a kéréseket, igényeket. Nalunk is sok kedvelbje van az
ex librisnek, de nincs szervezett formdja, helye, csak alkalomszeril a csere vagy az
exlibris-készittetés . ..”

Magyarorszagon az ex librisek és egyéb kisgrafikai alkotasok kedveldi a Kisgra-
fika Bardtok Koire nevi egyesiiletbe tomoériilnek. Lapjuk, a Kisgrafika évente ha-
romszor jelenik meg. Arrdl, hogyan lehet a Kisgrafiki-hoz hozzajutni, illetve magyar-~
orszagi cseretarsakkal kapcsolatot teremteni, a kor titkara, Réthy Istvdn (1023 Buda-
pest, Julia u. 2/c) adhat felvilagositast. '
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) a lapokban olvastuk

Pedagégusok nélkil nincs kézmiivelédés

Iskolai kozmuvel6dési felelésoket hi-
vott tanacskozasra december végén a
megyei tanacs mivel6désiigyi osztalya.
Volt, akinek el6z6 nap sz6lt az igazga-
t6: ,,Holnap Szombathelyre utazol a koz-
miuvelédési felel6sok tovabbképzésére.”
Volt, aki két év tapasztalatat hozta a
konzultadiéra. A tarsasdgban mégis he-
ves vitak zajlottak, feszité6 kérdéseket fo-
galmaztak meg. Mert a téma nem hagy-
hatta hidegen az igazi pedagégusokat.

Mi koze az iskolanak a tanéran kiviili
miuvelédéshez? A korzetesitéssel megszi-
nik a kulturalis élet a kiskdzségekben?
Hova lesznek az olvasok a kozségi
konyvtarakbol? Milyen kézma@velSdési le-
hetdségekkel él, milyent ismer a pedagé-
gus? Csak a legfontosabb kérdéseket va-
lasztottam ki a sarvari és a koérmendi
jaras pedagoOgusainak vitijabol. Evtize-
dekig kiskozségi, osztatlan iskolakban ta-
nit6 pedagdgus és a palyat korszer(, kor-
zeti iskolaban kezd4 fiatal tanar egy-
arant volt koztiik.

Néhany jelenséggel szemben értetle-
nil allnak. Stefanik Kdrolynak, a me-
gyei muivel6désiigyi osztaly helyettes ve-
zet6jének oOnvizsgdlatra késztetd kérdése
adta meg az alaphangot: — Evente csak
100—110 gyerek van a megyében, aki a
nyolcadik utin nem tanul tovabb. Szak-
munkdasképzében vagy Kkozépiskolaban,
de Osszesen 10—12 évig a pedagdgusok
iranyitasa alatt 4ll a gyerekek tobbsé-
ge. Miért nem kapnak elég indittatast
az olvasashoz, a szinhazba, muzeumba
jarashoz, az onmiveléshez? Hogyan le-
hetséges, hogy a munkaba 4ll6 fiatalok
tobbsége abbahagyja a konyvtarba ja-
rast, hangverseny eszébe sem jut, mu-
zeum sem létezik a szamara.

A gércei iskolai konyvtaros észrevé-
tele: — A tananyaghoz jelenleg -nincs
sziikség plusz olvasmanyra. Nincs is ide-
je a pedagégusnak, hogy megkérdezze,
tetszett-e az ajanlott konyv. Az iskolai
konyvtarban kicsi a szépirodalmi valasz-
ték. A kotelezd olvasmdanyokért nemigen
jonnek a gyerekek, a sziil6k megveszik
a konyveket.

Nemesladony volt iskoldajanak tanitéja:
— A Kkorzetesités el6tt szinjatszé csopor-
tot, TIT-el6adast szerveztiink, kényvtart
vezettiink, volt mozi is. Az iskolaval
egylitt elmennek a pedagdégusok a Kkis-
kozségbdl, vagy el is koltéznek, vagy be-
jarék lesznek. A létesitmény megvan,
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klub is, de nincs aki a pedagdgus sze-
repét vallalna.

Harasztifalu pedagégusa is ugy latja:
— Csak az iskolasok iratkoznak konyv-
tarba. A munkaba 4llo fiatalok azt tart-
jak, ,,tudunk hasznosabbat is csinalni”.
Nem az iskolabdl viszik a kozombossé-
get, a csaladjukban nem latnak mas élet-
format.

Altalanos tapasztalat: az olvasasra, a
miuivelédésre szoktatast csak a magyar-
tanar feladatdnak tartja a tantestiilet.
Ritkan ajanl a foldrajz- vagy a fizikata-
nar népszerd tudomanyos olvasnivaloét,
eldadast, radié- vagy tévémisort a gye-
rekeknek.

A tulzsufolt napkozikben, elsésorban a
varosokban arra torekednek a neveldk,
hogy jok legyenek, csendben legyenek a
gyerekek. Hogy a kotelez6 mozi-, szin-
haz-, hangversenylatogatds elGkészitése-
ként lemezt hallgattatnanak, elézetes ta-
jékoztatast adnanak, ritkasag.

— Miért kellenek tehat a kozmiive-
16dési felel6sok az iskoldakban?

— Els6sorban azért, hogy legyen egy
irdnyit6, az intézményekkel kapcsolatot

tartd, programokat ajanlé pedagdgus
minden iskoldban — 0Osszegezte Stefnik
Karoly. — Két évvel ezel6tt Szombat-

helyen ajanlotttuk ezt elG6szor az igaz-
gatéknak. Tavaly a megye valamennyi
iskolajaban ki kellett jelolni egy fele-
16st. Ahol komolyan vették, példaul a
szentgotthardi gimnaziumban is, ott biz-
tat6 a helyzet. Nem az iskoladk és a
muvelédési intézmények kozott alairt
szerzddésekre gondolok, hanem a tény-
leges kapcsolatra. A kozmivelddési fele-
16s0k tevékenységi teriilete alakuloban
van. Nemcsak a jegyarusitias tartozik be-
le. A klubalakitds, a miivészeti csoportok-
kal valé torédés is. Az is, hogy az osz-
talykirandulasokhoz  programot javasol-
jon. Hogy példaul Budapesten ne csak a
Vidam Parkba menjenek a gyerekek,
hogy Szombathelyen ne Kkeriiliék el a
Derkovits és Dési Huber Emlékmiizeu-
mot. Nem minden tanéran kiviili fel-
adat a kozmivelddési felelgsé. De kell
lennie minden tantestiiletben egy sze-
mélynek, aki kezdeményezéje a kozmi-
vel6dési lehet6ségek jobb kihasznalasa-
nak.

Az iskoldkban igen mnagy valtozdsra
készillnek a pedagdégusok. A Kkiviilallok,
még a sziilék is keveset tudnak az 1978



6szét6l bevezetésre keriild Uj tanterv-
rél, a kovetelmények valtozasardl, a ta-
nari munka jellegének modosulasarél. Ki
mit tanit, mennyi id6t szédn egy-egy
anyagrészre, mivel egésziti ki a tan-
konyvi ismeretet — egyéni felelésségen,
valasztason mulik. Emberséges, jellemes
embereket nevelni, ez az iskola célja.
A tananyag, a kozmiivel6dési program
eszk6z ehhez — érzékeltette a tapaszta-
latcsere, a vita.

Az Oszinte, onkritikus hang azonban

nem jelentheti, hogy az onmivelédésre
képes, érdekl6dé ifjusag nevelése csak
az iskola feladata. Vonzébb programok-
kal, a tanulék érdeklédésének ismereté-
vel részt kell vallalniuk ebbdl a konyv-
taraknak, a mivelédési intézményeknek
is. Népmiivelék és konyvtarosok tovabb-
képzésein ezért fog a jovében nagyobb
részt kapni az iskoldkkal valé kapcso-
lat.
(budai)

Vas Népe, Szombathely

Vissza a régi kerékvagasba

Uj konyvtarat avattak Dejtaron. Hogy
a régi hivatalos épiilet kozmiivel4dési in-
tézménnyé ,,varazsolédjon”, koriilbeliil 80
ezer forintot koltott ra a kozségi kozos
tanacs, 20 ezer forintos tarsadalmi mun-
kat végeztek a fiatalok, a termel8szovet-
kezetiek, a t@zoltdk, és 80 ezer forintot
adott a megyei tanacs mivelddésiigyi osz-
talya.

Amikor e nagyszerli Osszefogasrol be-
szélgetiink a tanacs elnokével és titka-
raval, minduntalan elGtolakszik a mault:
az clvasasi kultiura terjesztése terén el-
ért korabbi eredmények, a kozelmult
terhes gondjai.

— Korabbi konyvtarunk rendkiviil
rossz korlilmények kozott miikodott —
mondja Kovacs Sandor, az elndk. — A
kultirhazban volt egy szlik helyiségben.
A konyvek besiillyesztve a szekrények-
be, a kolcsonzés is csak afféle turkalds-
nak illett be, és nem volt lehetéség a
helybeni olvasasra.

Tulajdonképpen ezért fogalmaztik meg
az Otodik Otéves tervi tandcsi kozmi-
vel6dési tervben az uj, szabadpolcos, a
lehetGségek szerint korszerd és esztéti-
kus konyvtar létrehozasat. No és azért,
hogy a kovetelményeknek megfeleléen
elégithessék ki az egyre erésebben —
féként a fiatalok,.- a tovabbtanulok ko-
rében — megmutatkozo6 olvaséi igényeket.

— Négy-ot esztendével ezelStt a konyv-
tarral semmi gondunk nem volt — idézi
a hetvenes évek elejét Luspai Ferenc,
a titkar. — Sem a helyiséggel, sem az
olvasassal, sem a kolesénzéssel. Eves at-
lagban koriilbeliil négyszazan iratkoztak
be, ami, azt hiszem, egy 1900 lakost
szamlalo kozségben nem tekinthetd rossz
eredménynek.

— Bizonyara elgondolkodtak azon: mi
okozhatta a visszaesést...

— Egyikként az, hogy évrél évre gya-
rapodott a kdonyvallomdnyunk és lassan-
ként kinéttiik a régi, szlik kereteket. Az-
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tan nem hasznalt az olvasasi kedv éleszt-
getésének a mivel6dési haz és a konyv-
tar Oosszevonasa sem, mas széval a kozos
vezetés. A kulturigazgaté egyszemélyben
kevés volt arra, hogy eredményesen las-
sa el a konyvtar vezetését is. De most
mar Ugy érzem, visszatériink a régi ke-
rékvagasba.

— Mit ért ezen?

— Az Uj konyvtar elkésziiltével meg-
sokszorosodtak a lehetdségeink, szeptem-
ber végétél fliggetlenitett konyvtarost
foglalkoztatunk, aki megfelelé6 kapcsola-
tot alakitott ki az iskol4val, rendszeresen
foglalkozik a gyerekekkel, kiallitasokat
rendez az olvasok szdmara, pontosan
megtartja a konyvtar nyitvatartasi orait.
Vagyis mindazt csinalja, ami az emli-
tett négy-ot évvel ezel6tt volt. & hogy
jol is, mi sem bizonyitja jobban, mint
az olvasok, a beiratkozottak szamanak
gyors és hirtelen emelkedése.

A konyvtar a tanacs épiiletével atel-
lenben talalhatd, a falu foutcaja mentén,
kozel az iskoldhoz. Ide a mivel6dési haz
is csak par szaz meéterre van. Koézponti
hely, a legtobb dejtari lakos, akik tul-
nyomorészt — hasonléan szamos nog-
radi kiskozséghez — iparban foglalkoz-
tatott kijaré dolgozok, megfordulnak er-
refelé.

— Sajnos, ma még nagyon kevés a
feln6tt olvasénk — mondja Nagy San-
dorné konyvtaros, aki hét évig képesi-
tés nélkiil tanitott, s a jovében konyv-
tar-népmiaveld szakon szeretne tanulma-
nyokat folytatni. — Koriilbeliil 50-en
lehetnek a 350 olvasé kozott. Egyébként
nem sokkal az onok megérkezése elott
iratkozott be a 350. olvasdnk.

Kopogtatnak az ajtén. Két ifju ember
érkezik. Megallnak a kolesonzdasztal
el6tt.

— Be szeretnénk iratkozni — mondja
az alacsonyabb, a barna. S amig a be-
iratkozas formasagait végzik, a masik
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odamegy a polcokra helyezett konyvso-
rok kozé és valogat. KésGbb valtunk
harmasban néhany szét. Mindketten
nyolcadik osztalyba jarnak, a kalandos,
fantasztikus torténeteket szeretik. Ipari
szakmunkasképz8 intézetben kivannak
tovabbtanulni.

Jbl érezziik magunkat a konyvtarban.
Hangulatos a két, mélyen az asztalok,
fotelek f6lé csiings, fonott csillarlampa.
A folyéirattarté szekrényen napi-, heti-
és havilapok.

— Novembertdl rendeltem meg a fo-
ly6iratokat magyarazza Nagyné, és
egy kicsit mintha mentegetézne is: —
Az Atadas-atvétel, a butorok megvasar-
lasa, berendezése teljesen elfoglalta az
idémet. ’

— A koényvalloméannyal elégedett?

zik, mint példaul a Tartuffe, amelyre
nagy szilikségik lenne a didkoknak. Eze-
ket konyvtarkozi kolesonzéssel, mert dol-
gavégezetlen még senkit sem engedtem
el innen, mindig megszerzem, de jok vol-
nanak a sajat példanyok is. Eves beszer-
zési keretemet elsGsorban ilyen alapvetd,
a tanulast segité konyvek beszerzésére
kivanom forditani, aztdn olyanokra, ame-
lyeket vetélkeddk alkalmaval forgathat-
nak haszonnal az érdekl6dék, és termé-
szetesen szakmai konyvekre.

Fél éve mikodik az Uj konyvtar, két
hénapja a fliggetlenitett konyvtaros.
Munkajanak mar most szamos jol lat-
hat6, bizalomra jogosité6 eredménye van.
,Visszatériink a régi kerékvagasba” —
emlitette a tandcstitkar. Hogy igy tor-
tént, csak helyeselhetd.

— Nefn egészen. Sok a régi, selejtezés-
re drett kényv. Aztidn sok olyan hiany-

Az ,UDVOZLET AZ OL-
VASOKNAK” cimd irodal-
mi rejtvénymisort 1977.
december 11-én Gyé6rbél, a
Kisfaludy Karoly Megyei
Konyvtar olvasétermébdl
kozvetitette a Magyar Ra-
dié irodalmi osztalya. (B. F.)

Az VUNESCO Altalinos
Informiciés Programjinak
Tanacsadé Bizottsaga pari-
zsi alakulé iilésén dr. Lazar
Pétert, az Orszigos Miisza-
ki Konyvtar és Dokumenta-
cios Kozpont fdigazgatojat
két évi idotartamra a bi-
zottsag alelnokévé vilasz-
tottak.

UJ GYERMEKRESZLEG
nyilt a Nagykanizsai Varo-
si-Jarasi Konyvtarban. A
korédbbi, 40 négyzetméter
alapteriileti konyvtar 110
négyzetméteresre boviilt, s
mukodési feltételei is meg-
valtoztak: a megyei tandcs
500 ezer forintos tamogata-
sadbdl feljitott helyiségbe
osszesen 300 ezer forint ér-
tékd butorzat és hangos-
képes felszerelés Kkeriilt, a
nyitvatartasi id8 pedig heti
30 6rarél 36-ra novekedett.
A Kkis olvasékat 15 ezer ko-
tet konyv és 25 féle ijsag,
folyoirat, valamint sok tar-
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sasjaték varja. A konyvta-
rosok remélik, hogy az ol-
vasdk szama a vonz6 Kkor-
nyezet és szolgaltatdsok ha-
tasara egy év alatt 1200-r6l
2000-re fog néni.

A HAZAFIAS NEPFRONT
Gyoér vdrosi Bizottsiga a
korzeti HNF-titkdrok és
a vdrosi konyvtdirhdlézat
konyvtdrosainak részvéte-
lével értekezletet tartott a
korzeti HNF-bizottsigok és
a koényvtirak egyiittmiiko-
désérél. Széba keriilt a la-
kéteriileti konyvtdrak hely-
zete, a javulo elldtds, és
foglalkoztak tdvlati tervek-
kel is. A résztvevék meg-
dllapodtak koézés politikai
ankétok, vetélkedék, tdrsa-
dalmi munkdk szervezésé-
ben és a szocialista brigd-
dok segitésében. (F. Z.)

VARGA IMRE KOS-
SUTH-DIJAS szobraszmii-
vésznek, Siéfok sziilottének
Kopernikusz c. alkotasit a
Siéfoki Varosi-Jarasi
Konyvtarnak ajandékozta
a Kulturilis Minisztérium.
A mivet december 15-én
adta a4t a konyvtarban dr.

Sulyok Laszlé
(N6grad)

Molnir Ferenc kulturilis
allamtitkdr a sziilovaros
képviseldinek.

KONYVARUSITASSAL
EGYBEKOTOTT BEMU-
TATOT rendezett december
18-4n, aranyvasarnap Sze-
geden és december 23-an
Hédmezévdsdrhelyen a sze-
gedi Somogyi Konyvtar az
utébbi id6ében kiadott,
konyvéarusi forgalomba nem
keriilt Somogyi konyvtari
kiadvanyok mnépszerisitésé-
re. A bemutatott konyvek
élénk figyelmet keltettek a
lakossag kiilonb6z6 rétegei-
ben. A j6 egyiittmikodés
eredményeként a helytorté-
neti irodalom irant érdek-
16d6k nemcsak a konyvtari
kiadvanyokat vasarolhattak
meg, hanem a megye mas
intézményeinek, szerveinek
megyei partbizottsag,
megyei tanics, mizeum, le-
véltir — kiadasdban meg-
jelent mdveket is.

A szerz8k — Bdlint Sdn-
dor, Hajdu Géza, Kardsz
Jozsef, Péter Laszlo, Polner
Zoltdn, Reguli Ernéné — a
helyszinen dedikaltadk mun-
kaikat. A kardcsony el6tti
akeié érzékelhetéen elbsegi-
tette a konyvtarak kozon-
ségkapcesolatainak ergsodé-
sét. (H. G.)



Még egyszer egy fontos kiadvanyrél

A Kiilfoldi Tarsadalom-
tudomanyi Kézikonyvek ec.
periodikus kiadvannyal a
korabbiakban mar két al-
kalommal foglalkozott a
Konyvtaros (az 1975. 5. és
az 1976. 10. szaAmban). Még-
is ugy érezziik, ismét szol-
nunk kell réola lapunk ha-
sabjain. Emlékeztetéiil hadd
idézziik fel, hogy az OSZK
Konyvek Kozponti Katalo-
gusanak osztilya 1975-ben
megsziintette az Orszagos
Gyarapodasi Jegyzéket,
amely a kurrens tijékozoé-
dasra alkalmas volt ugyan,
de visszakeresé apparatus-
sal nem rendelkezett. He-
lyette szerényebb meéretek-
ben — az anyagot rostalva
és csupan a tarsadalomtu-
domanyokra korlitozva —
létrehozta a Kiilfoldi Tar-
sadalomtudomanyi Kézi-
konyveket. (Ennek cime
kissé megtéveszto, mert a
kiadvany korantsem csupan
a szoros értelemben vett
‘kézikonyveket irja le, ha-
nem a kinyvtarak altal be-
jelentett Kkiilfoldi tarsada-
lomtudomanyi gyarapodas-
b6l valogatva regisztralja
az alapveté monografiakat,
emlékkonyveket, életrajzo-
kat, szerzoi és vegyes gyidj-
teményeket, s6t az anyag-
nak a Kozponti Katalogus-
ban megtalilhatéo elézmé-
nyeit is.)

Az aj kiadvany elényei:
1. A vilogato jelleg a tel-
jességgel szemben ugyan
veszteségnek tiinhet, de itt
talin érvényes a mondas:
.a kevesebb olykor tiobb”,

mert ha nem is a teljes
anyagot, de a javat valogat-
va nyuajtja. 2. Az ij nem-
zetkozi leirasi szabalyzat,
az ISBD(M) szerint késziti
roviditett cimleirasait, igy
mintaul szolgalhat a Ma-
gyar Nemzeti Bibliografia-
ban, s6t a kozponti cédula-
szolgaltatasban is tervezett
uj leirasi modszer szamara.
3. A KTK egységesitett ro-
viditési és kiadoi jegyzékei-
vel mintaul szolgalhat arra
is, hogyan lehet és milyen

szavakra

hasznos
egységes roviditéseket, egy-
egy kiadé nevének leirasira
pedig mindig azonos kiadoéi

azonos

névformat alkalmazni. 4.
Minden szam szerzik, egyé-
ni és testiileti kozremiiko-
dok, cimek és sorozatcimek
szerinti mutatokkal teszi
lehetové a Magyar Nemzeti
Bibliografiaval és a Magyar
Folyéiratok Repertoriuma-
val megegyezé szakcsopor-
tokban kozolt cimleirasok
visszakeresését. A tervezett
5—10 éves kumuliciok se-
gitségével a KTK minden
konyvtarban kivonatos koz-
ponti katalogusként lesz
hasznalhaté. 5. A szolgalta-
tas legfobb és tulajdonkép-
peni felbecsiilhetetlen érté-
ke, hogy az orszagunkba
bearamlé hihetetleniil gaz-
dag kiilfoldi anyag meglété-
rol és hollétérél maradan-

doan tajékoztat. Mi, konyv-
tarosok tudjuk igazan,
mennyi devizaba keriil (a
folyéiratokon kiviil) a vilag
szak- és szépirodalmanak
beszerzése. Sok helyen ta-
pasztalhaté azonban az is,
hogy a draga konyveket
alig hasznalja valaki. A ki-
advany mind a kényvtaro-
soknak, mind az olvasoknak
segit a tajékozoédasban, ta-
jékoztatasban: a KTK a
tarsadalomtudomanyok vo-
natkozasaban a legjobb uj
kiilfoldi anyagot tartalmazo
kozponti katalogus — ra-
adasul szakesoportositisban
tarja fel anyagat, amit a
lelghelykatalogus nem tud
nyajtani. Ez a kozponti ka-
talégus szinte ,hivasra haz-
hoz jon”.

Sajnalatos, hogy a kiad-
vany vitathatatlan elényei
ellenére akadnak konyvta-
rak, amelyek Ilemondjak
elofizetését. Reméljiik, hogy
a mostani felhivis nyoman
lesznek konyvtarosok, akik
megértik e szolgaltatas fon-
tossagat; a konyvtarak nem
hidba szerzik majd be oly
sok koltséggel és faradsag-
gal a vilag konyvkiadasa-
nak javat, s ezek a konyvek
célba érnek, eljutnak az ol-
vasokhoz! Bizunk benne,
hogy 4&llandéan szaporodni
fog azoknak a konyvtarak-
nak a szama, amelyek a
Kiilfoldi Tarsadalomtudo-
manyi Kézikonyveket tijé-
koztatéo segédkonyveik Kko-
zott tartiak.

Horvath Magda
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Stratégidk és konyvek

A tanitasi (vagy oktatasi) stratégia ujabb keletd kifejezés. Jelenti a tanitis-
tanulas feltételeinek szambavételét, a kitlizhetd célok és kovetelmények megtervezé-
sét, valamint a célokhoz és a kovetelményekhez vezet6 utak megtervezését. megszer-
vezését és bejardsat is. Tagabb és Osszetettebb tehat, mint a tanitasi eljarasok vagy
a moédszerek fogalma, de ezeket is magaban foglalja, hiszen konkrét moddszereket, el-
jarasokat tartalmaz. Mindeddig a hadtudoméany és a politika tudomanya hasznalta a
stratégia kifejezést. Hogy a didaktika atvette és sajatos tartalommal toltétte meg,
annak legfobb oka taldn az, hogy egyre inkabb szembesitenie kell a tanitds eszményi
céljait a valdsigos ,erdviszonyokkal”. A tanulasi stratégia mindig a valédi — s le-
hetdleg objektiven feltirt — lehetségek és feltételek alapjan kivanja meghatarozni
a tanitas konkrét céljait, ezért a feltételek és a célok dialektikajabol alakitja ki a
sziikséges és hatékony eljarasok rendszerét. Talan szerencsésebb lenne ezt a konkrét
vonulatot — szintén hadtudomanyi és politikai szakkifejezéssel — a tanitas taktika-
Janak nevezni, hiszen a tanitasi stratégidnak van egy 4ltaldnosabb vonatkozisa is,
amely minden tanitas lényegét, ,,végs6’ céljait és a folyamatok egyetemes karakterét
igyekszik megragadni.

A stratégia altaldnosabb és egyetemesebb érvény( felfogasa, taktikai kivitelezése
a pszicholégiai tanulaselméletre tamaszkodik, vagyis a tanulds pszicholégiai miben-
1étérol és pszicholégiai lefolydsanak torvényeirdl szolé ismereteinkre. Csakhogy nin-
csen pszicholdgiai tanulaselmélet; pszicholdgiai tanulaselméletek vannak. Nincsen
stratégia sem: stratégidk vannak. S ennek nemcsak az az oka, hogy a tanitas sokféle
cél érdekében s kiilonbozd feltételek kozott megy végbe, hanem a pszicholégiai ta-
nulaselméletek sokfélesége is. Az eszményi tanitisi célok, a valédi lehetdségek fel-
tarasa, a realis és hatékony tanitasi folyamatok felépitése a pszicholégiai realitasok
szdmontartasa nélkiil lehetetlen vallalkozas. De ezek a realitdsok egyelére, ugy 1lat-
szik, sokfélék. Pedig a tanitasi stratégia szamiara nem mindegy, hogy a tanulas le-
folyasa asszocidciés miakodésnek tekintendd-e, vagy ingerek és valaszok kapesols-
dasi folyamatainak; problémamegoldasok folyamatanak vagy interioriziaciénak (1.
késBbb), illetve a targyi tevékenységek gondolati sikra torténd Aattételezédésének.
(Ez a felsorolas nemecsak vazlatos, hanem hézagos is. L. B. Ityelszon pontosan jel-
lemzi a helyzetet azzal, hogy a tanulaselméletek egyike sem fogja at a tanulas egé-
szét, csupan kiemeli valamelyik oldalat és el6térbe A4llitja valamelyik lehetséges
eredményét. Valdjaban részelméletek &llnak rendelkezésiinkre. De a stratégiadk ma
még ezekhez a részelméletekhez kotédnek.)

A tanulasi stratégidk és a pszicholdgiai tanulaselméletek egymésrautaltsiga ter-
mészetes, kapcsolatuk mégsem egyértelmd. Egyrészt azért, mert nem feltétleniil Allit-
haték parba egyméssal, ugyanabbdl a tanuldselméletbél nemcsak egyféle tanulasi
stratégia kovetkezhet, és forditva: ugyanaz a tanuidsi stratégia sem mindig csak
egyetlen tanuldselméletre tamaszkodik. Masrészt pedig: a tanuldsi stratégidk nem
egyszerlien a pszicholdégiai tanuldselméletek transzpoziciéi, bar minden stratégiai el
képzelés visszavezethetd valamely tanuldselméletre (vagy tanulaselméletekre). A stra-
tégiak kialakuldsaba belejatszik az oktatasi tapasztalat, a tapasztalatok értékelése,
mindsitése, illetve belejatszanak a didaktika — mint 6n4llé diszeiplina — Xkisérleti
eredményei vagy teoretikus megfontolasai (olykor mindkettd egyiitt).

A stratégiak dolgat tovabb bonyolitja, hogy jorészt elméleti sikon léteznek. In-
kabb torekvéseket jeleznek, mint elterjedt, hétkoznapi gyakorlatot jelentenek. De
mint torekvések magyon fontosak, hiszen rendet kivannak teremteni — a leginkédbb
eklektikusnak nevezhet6 — iskolai oktatdsi gyakorlatban. Erre szolgdlnak a straté-
giai kisérletek. Nalunk figyelemre mélté kisérleti bazison fejlédik a problémameg-
oldé tanulas stratégidja példaul a matematika és mas tantargyak tanitisiban. Elter-
jeddben levé és alapjaiban egyértelmi stratégia az un. komplex matematikatanitas.
Eléggé ismert felndttoktatasi stratégia valésul meg:a tdvoktatasi szisztémdkban, ko-
zottiik leginkabb az angliai Nyilt Egyetem (Open University) didaktikai rendszerében.
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Mi a koziik mindehhez a konyveknek?

Nyilvan az, hogy minden tanuldsi siratégia szamolt a konyvekkel. Hol megszo-
kott, hol szokatlan modon.

A konyv klasszikus megjelenési formdja az iskolaban a tankonyv, amely a teljes
tananyagot tartalmazza. Oly mértékben azonos a tananyaggal, hogy a tankoényvek
oldalszamdaval a tananyag mennyiségét is nmérni léhet. Am ezen a ,klasszikus 4lla-
poton” méar elég régen rést iitottek azok a korszer(sitési torekvések, amelyek a tan-
konyveket a tanulds bizonyos mértékid vezérlésére is fel akarjdk hasznilni. Nem fel-
tétleniil valamely kidolgozott tanulasi stratégia szerves részeként, inkdbb a meto-
dikai eklekticizmus egyik elemeként. A mai magyarorszigi tankényvek mar vallaljak
a tanulas szolid irdnyitasat. A programozott oktatds megvalésitasaval kisérletezd
tankdnyvi prébalkozdsok ugyan egy pontosan meghatarozhaté, onallé stratégiat kép-
viselnek, de szamos ok miatt nem keriilhetnek bele a tanitds dramaba, még annak
egyik elemeként sem. S az a stratégia, amelyet képviselnek, valdszinlleg késébb
sem valik Aaltalanossa. (BAr a programozott oktatds valamikor szerves része lehet
egy jol meghatarozott és arnyalt stratégiai elképzelésnek.)

Van a kényvnek még egy klasszikus iskolai megjelenési formaja: a kotelezd ol-
vasmdny. A tankonyv alig szamit konyvnek a klasszikus felhaszndlas klasszikus is-
kolai vilagdban, még kevésbé, ha valamelyest vezérli a tanuldst. ,,Haszndlat utan el-
doband6” (ma mar ,kéz alatt” el sem adhatd). Tankdnyveit aligha 6rzi meg barki is
konyvtiara szamara. A tankonyvek nem nemesiilnek kézikonyvekké. A kotelezd olvas-
manyok koriil pedig még ma is dil a reménytelen pedagégiai vita: mennyit veszit
neveld erejéb6l az a mi, amely kotelez6vé és leckeszerien reprodukaland6va valik?
Maradandé6, ,konyvszer(” konyv a Kklasszikus iskoldban taldn egyediil a jutalom-
kényv. Aldasabdl azonban nem részesiilhet mindenki.

Mindez azért fontos, mert az ember és a kdonyv viszonyit alakité iskola mevelési
eszk6zeinek és eljarasainak taraban nemcsak olyan eszkozok és eljarasok vannak,
amelyek nyiltan, vildgosan és kozvetleniil szolgaljdk az olvaséva nevelés céljait. Van-
nak olyanok is, amelyek elsGdlegesen mas célok érdekében léteznek és mikodnek,
de mikodésiik kdzben latens, rejtett hatasokat is hordoznak: Olyan értékeket képez-
nek, olyan szokasok és igények Kkialakitdsdban vesznek részt, amelyek feltétleniil
alakitjak a tanulok konyvekhez valé viszonyat. A tankdnyv arra vald, hogy tarolja
az ismereteket és valamilyen mértékig irdnyitsa a tanuldst. A kotelez6 olvasmany
arra vald, hogy reprezentilja a megtanulandé irodalmi tananyagot. A jutalomkényv
pedig arra, hogy hangstlyt adjon a tanari értékelésnek. A mindennapi pedagégiai
gyakorlatban legalabbis igy jelentkeznek leggyakrabban. Holott a tankényvekkel
kialakulé kapcsolat a konyvekkel kialakulé kapcsolat egyik megnyilvanulidsa. A ko6-
telez6 olvasmanyok €s a jutalomkényvek mas iranyi hatdsait és feladatait nem is
kell kiilén jellemezni.

A tanitasi stratégidk nem foglaljak magukban mindazokat a nevelési célokat és
eljarasokat, amelyek az olvas6va nevelés gondolatkiérébe tartoznak, magyon 1ényeges
vonulataikat azonban tartalmazzék. S eszkézrendszeriikben, eljarasaikban fel lehet
tArni azokat a koézvetlen, kozvetett és sokszor lappangé Osszefiiggéseket, amelyek az
olvas6va nevelés igényeire is vonatkoznak.

Mivel tal nagy terjedelmet kévetelne valamennyi pszicholégiai tanuliselmélet és
tanitasi stratégia — akar csak vazlatos — bemutatdsa és a konyvekhez valé viszonyuk
targyaldsa, itt csupdn a tendencidkra utalunk, mar csak azért is, mert a tanulas-
elméletek és stratégidk tobbé-kevésbé valéban tendenciaként jelentkeznek, &s ossze-
foglalasuk taldn tébb hasznalhaté informaciét nyujt, mint részletezésiik.

A modern tanulaselméletek harom nagyobb csoportba oszthaték: 1. A tanulds
konnexionista-kontiguitiv felfogisa (Thorndike, Skinner, Osgood, Tolman); 2. A ta-
nulas kinesztikus-interiorizaciés felfogasa (Piaget, Galperin—Vigotszkij—Leontyev). 3.
A tanulas problémacentrikus vagy problémamegold6 felfogasa (Dewey, Lewin, Win-
nefeld).

A tanulds konnexionista-kontiguitiv felfogdsa Pavlovra ¢pit. (Connexio = 0sz-
szefiiggés, viszony, dsszekottetés; contiguitas = szoros érintkezés, egymasmellettiség.)
A tanulas alapja az inger—valasz kapcsolatok létrejétte. Ez az alapképlet varidlédik
az ide tartoz6 elméletekben, mégpedig ugy, hogy a képletbe belép a megerssités is.
(A tanulds Ggy zajlik le, hogy valamelyik valaszt megerdsitik.) Ugyancsak belép a
téves valaszok lehetdsége, ezek koziil az egyik megerdsodik. Belép a siker fogalma,
mint a megerdsités oka és feltétele. S6t, a megerGsités magyarazataként a motivacié is
szerepel kap: az a valasz erGsodik meg, amely kielégiti a valaszadas motivumait. A
kontiguitas elméletében a tanulas ugy megy végbe, hogy a szervezetre haté inger
egybeesik egy tevékenység elvégzésével.
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A tanuléds kinesztikus-interiorizdcios felfogasa értelmében a tanulds lényegében
kiilsg, cselekvéses miveletek (kinesztézis) belss értelmi mikédésekké alakuldsiaban
(interiorizacié) valésul meg. A kiils8, targyi cselekvésekben elsajatitott mdveletek a
fejlédés folyaman interiorizdlédnak, azaz gondolati sémakks, gondolati mveletekké
alakulnak. Az altaldnositids kovetkeztében széles transzferhatis jon létre.

A tanulds problémacentrikus vragy problémamegoldé felfogasa szerint a tanulds
lényege a problémadkkal valé talalkozis és a problémik megoldasa. Dewey azt mond-
ja, hogy tevékenységeink soran tapasztalatokat szerziink, ekézben problémakkal ta-
lalkozunk, és megkezdddik a problém#ik megoldasi folyamata, amely maga a tanulés.
(E megoldasi folyamatnak Dewey o6t fazisat allapitja meg.) Lewin szerint a tanulds a
problémamez6n valé athaladds utdn megmaradé tapasztalat. Tulajdonképpen prob-
lémahelyzetr6l van sz6 az Un. ahd-effektusként felfogott ianulas esetében is. Prob-
lémarol egyébként akkor beszéliink, ha egy 1j, ismeretlen elemeket tartalmazé élet-
helyzet megoldasihoz nem elegendGek multbeli tapasztalataink, ismereteink, eljara-
saink, illetve ezek korabbi szerkezete. ,Osszefiiggéseket ismeriink ugyan fel az 1j
helyzet ismeretelemei és régebbi tapasztalataink koézott, ezek az osszefiiggések azon-
ban részlegesek, hidnyosak és nem egyértelmiek, mert még az ismert adatok is 4j
megjelenési médban tarulhatnak elénk Gj kérnyezetiikben.” (Putnoky Jend: Pszi-
cholégia és andragégia. = Pedagdgiai Szemle, 1964. 10. sz.)

Meg kell ismételni: a tanulaselméletek és a stratégidk nem 4&llithaték mindig
parba, viszonyuk ennél sokkal bonyolultabb. Kapesolatukban azonban jellegzetes ten-
dencidk figyelheték meg. A konnexionista-kontiguitiv tanuliselméletek a tanulas fe-
szes, 1épésrél lépésre torténd irdnyitasat megvalositani kivanéd stratégidknak kedvez-
nek, amelyek pontosan megtervezett (taldlobb kifejezéssel: kicentizett) utakat ki-
vannak elGirni. Majd mindegyik algoritmusok kialakitasira torekszik. Egyik vonu-
latuk beépiti a prébalgatésokat, s ezzel a problémamegoldas egyik form4janak is te-
ret hagy. Van olyan vonulat is, amely kizirja (ki szeretné zarni!) a hibdzas, a probal-
gatas lehet8ségét a tanulds folyamatabdl.

Er6s hajlamuk van a tanulds Kicentizett iranyitasira és algoritmusok kialakita-
sara a Kinesztikus-interiorizaciés tanuldselméletekre épililé6 — vagy ezekkel szoros
kapesolatot tart6 — tanitasi stratégidknak is. Csakhogy itt a tanitas alapja nem
ingerek nytjtasa és vélaszok kivaltasa, illetve nem az akcidk és reakcidk megfeleld,
allandésitd Gsszekapcesolasa, hanem az Un. manipuldlas: kiilsG. targyi cselekvések,
mozgasok felépitése és interiorizdciés utjainak létrehozisa. (Példa erre a komplex
matematika alsé tagozati tanitisanak vezérelve és alapvet§ gyakorlata.) A probléma-
megoldd tanuldsfelfogds problémamegoldd stratégidkat inspiral. Ezek a stratégidk —
bar pontosan igyekeznek tervezni és iranyitani a {anulas lefolyasat — &ltaliban na-
gyobb mozgasszabadsigot adnak az intellektusnak, mint a konnexionista-kontiguitiv
vagy a kinesztikus-interiorizdciés alapu stratégidk. Tanitisi ,technolégidjuk” lénye-
ge a tanulnivalé problémaként torténdé megjelenitése és az exponalt problémik meg-
oldasanak iranyitasa. Jellegzetes a feladatmegolddasokkal , manipul4dlé” probléma-
megoldé stratégia, amely nem a gyakorlati (kinesztikus), hanem a gondolati sikon
végbemend feladatmegyldé tevékenységre ¢épit. Ide sorolhaté a szituativ stratégia,
amely olyan helyzeteknek a megteremtését tekinti feladatdnak, amelyekben a tanulas
,Hlermészetes” médon kovetkezik be.

Az algoritmizalé konnexionista-kontiguitiv és kinesztikus-interiorizdciés straté-
giai elképzelésekben elsdrendli szerepet kapnak az irdsos tanuldsirdnyité eszk6zok
(peldaul a feladatlapok), nem is szdélva az un. félprogramokroél vagy a programozott
oktatas eszkozrendszerérdl, amelyek eldkelSé helyet foglalnak el a konnexionista jel-
legl stratégidk kozott. A tankonyvek tanuldsirdnyité szerepe Kkiteljesedik, akar olyan
tankényvkoncepciék kifejlesztéséig is, amelyekben a tankényvek informaéciéhordozé
és tlanulidsiranyit6 szerepe szétvalaszthatatlanul egybefonédik, egységes strukturat
hozva létre, anélkiil azonban, hogy a programozott oktatis értelmében vett prog-
ramma valnék. (Mai tankonyveinkben a tanulasiranyité apparatus onallé struktira,
jol elvalaszthaté az informdéciékat hordozé strukturatél) fgy a tankonyvek még in-
k4ibb — mondhatndnk fgy is: minden mds lehetfséget abszolit médon kizarva —
egyszeri érvénnyel biré konyvekké valnak, funkciéjuk végletesen behatéarolt lesz. Ha
kifejtenek valamilyen latens hatast a tanuldé és a konyv viszonyanak alakitasdban,
akkor ez érvényességiik és funkcidjuk jellegébdl fog kovetkezni. Ugyanakkor a gép:
technolégidk (audiovizualis eszk6zok) ostromoljdk a tankdnyvek informaciéhordozé és
ban, bar a tankonyvekrsl nem tudnak lemondani. A kinesztikus-interioriziciés jeilegl
stratégidk pedig azért képzelik hatrabb szoritani (nagyon szélséséges elképzelésekben:
megsziintetni) a tankonyveket, mert e stratégidk megfontolasai szerint az informa-
ci6k kozvetitésének és a tanulas irdnyitdsanak médozatai elsGsorban a kiilsd., targyi
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cselekvések és az ezekhez sziikséges manipulativ eszkdzok segitségével alakithatok ki.
Egyébként a konnexionista-kontiguitiv és a kinesztikus-interiorizaciés jellegli stra-
tégidk egyike sem foglalkozik azzal a nevelési feladattal, amelyet réviden olvaséva
nevelésnek szoktunk nevezni. Ez egyel6re egyszertien kiviil marad az emlitett stra-
tégidk gondolatkoreén.

A problémamegoldé stratégidk tobb alapot adnak olyan nevelési koncepci6é ki-
dolgozasahoz, amely nemcsak az irodalmi tantargyak feladatédnak tekinti az ember
és a konyv viszonyanak iskolaj kialakitasat. Az eddig elképzelt (és tobb vonatkozas-
ban kisérletileg kiprobalt) problémamegoldé tanitasi eljarasok a tankonyvet elsé-
sorban irdnyité partituranak tekintik, amelybdl mintegy vezényelni lehet azt a tani-
tdsi kompoziciét, amely problémak exponaldsidn és megolddsan keresztiil valésul meg.
A problémak azonban legtobbszor sokféle kényvben érhetdk tetten. A megoldandé
feladatok, illetve a ,természetes” tanulasra inspirilé helyzetek nagymértékben kony-
vek ,kezelése” altal valnak megoldhatokka, illetve igy alakulnak ki. A kényvhasz-
nalat e stratégiak szerves alkotorésze. (Tégith.atjuk: az Gjsag- és folyodirat-hasznalat
is.) A mai iskolaban két olyan eljaras jelenlétét figyelhetjiik meg (igaz, hogy nem
onallo stratégiaként, hanem csak illeszked6 elemekként), amelyek a problémameg-
old6 stratégiakban is egyenértékiien alkalmazhatdok. Az egyik a csoportmunka, a ma-
sik az un. tobbkonyviség. Megjelenik e kett6 kombinacidja is.

Ezeket a jov6ét kutaté stratégidkat ugyanaz a kritika illetheti, mint a tanulasel-
méleteket: egyoldaluak. S ezért valéjaban mem is igazi stratégiak. A tanitas-tanulas
egyetlen vonulatat ragadjak meg és altalanositjak. Igaz, hogy az az ut, amelyet végig
kivannak jarni, lehetséges ut. De igazsdgukat részletigazsdgnak kell tekinteni.' Nyil-
vanvald, hogy a kiilonféle stratégiakbol kell majd egybeszéni a valéban hatékony
stratégiat, amelyben a megfelelé helyen, az adekvat célok és feladatok szerint fel-
osztva, egymaést tamogatva helyezkednek el a ma stratégiai elképzelései. Igy a kony-
veket sem kell majd félteni. A jové komplex stratégidjanak viszonya a konyvekhez
arnyalt lehet, s jol Osszecsenghet az olvaséva nevelés atfogdé nevelési programjaval.
Csakhogy mindez ma még joslas. Torekvéseinket azonban érdemes ebbe az iranyba
osszpontositani.

Csoma Gyula

IRODALOM

Gyaraki F. Frigyes: Az ismeretek atadasidnak néhidny korszerd eljdrasa. = Az Ismeretdtadds és
az Onképzés néhany alapkérdése Az lizemi oktatds modszertana c. sorozat 2. kotete. Szerk.:
Csoma Gyula, Bp. 1973, Kozgazdasagl ¢és Jogi

Ityelszon, L. B.: A pszicholégial tanuldselméietek és az oktatdsi folyamat modelljel, = Szov-
jetszkaja Pedagogika. 1973/3. sz. (Oroszul)

Kiss Arpdd: Mdveltség és iskola. Bp. 1969. Akadémiai
Nagy Joézsef: Az oktatas stratégiai. = Koéznevelés, 1976/17. sz.

Orak a konyvtarban. Szerk.: Katsanyi Sandor. ,Kiad. az Orszdgos Széchényi Konyvtér Kényv-
tartudomanyi és Médszertani Koézpont — F6varosi Pedagégial Intézet. Bp 1974. NP,

Lapozgaté

@ A MUVELODESUGYI KOZLONY idei elsd szima kozli a kulturilis mi-
niszter 101/1978 (M. K. 1.) KM sz. utasitisit a kultiralis teriileten dolgozdék ki-
tiintetésének szabilyozasiarél. Az utasitds 1. sz. melléklete' az adomanyozhaté
kitiintetések kozott a Szabé Ervin emlékérmet is felsorolja.

@ A RADIO ES TELEVIZIO SZEMLE 1977/4 jelzésli szdméban érdekes
elemzés olvashaté ,Kozmiivelsdési tendencidk a radi6- és televiziomiisorok-
ban — 1976” cimmel. Ugyanez a folydiratszam kozli Kamards Istvdan .Ezt a
kényvet tévében lattam” cimi tanulmanyéat is, melynek befejez6 megallapitasai-
b6l néhanyat hadd idézziink: ,,Az ,ezt a konyvet tévében lattam’ és ,ezt a kony-
vet, azt hiszem, koényvben olvastam’ kijelentések 0j fajta ... olvaséi palyak
megjelenésérbl és gyakoribba valasardl tanuskodnak. Az Anna Karenind-t ol-
vasdknak Magyarorszigon mar csaknem fele hallotta vagy latta is ezt a regényt.
Anna Karenina-élményiik sajatos élményostviozet... Az irodalomolvasads jelen-
ségét ezentil az ,ezt a regényt tévében lattam, ezt pedig konyvben olvastam
figyelembevételével lehet csak vizsgalni.”
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Bemutatjuk
a Szinhaztorténeti Miuzeum kiadvanyait

1790-et irtak, amikor néhany szinész ,osszve szovetkezett”, hogy — Kazinczy
Ferenc és gréf Raday Pal tamogatisival — megalakitsa az elsé pesti magyar szin-
tarsulatot. Igazgatéjuk Kelemen Léaszlé lett. Alig két év miltin pedig mar Kolozsva-
rott is megalakult az erdélyiek elsd szintarsulata. HozzavetSleg e két datumtél sza-
mithaté a magyar szinészet héskora. Milyen lehetett ez a héskor valéjaban? Kik
voltak nagy alakjai, s hogyan, milyen sikerek kozepette, mekkora 4ldozatok 4rin for-
malédott a magyar szinhdz olyannd, amilvennek ma latjuk?

A Szinhdztérténeti Mizeum, amelyet 1952-ben, a Bajor Gizi Emlékmiizeummal
egyidSben alapftottak, ezekre a kérdésekre keresi a valaszt. A Mtizeum késébb egy
idére beolvadt a Szinhdz- és Filmtudomdnyi Intézetbe, majd — ez utébbi kivalasa-
val — 1959 6ta a Magyar Szinhdzi Intézeten beliil, annak egyik osztdlyaként mi-
kodik. (Az Intézet masik osztdlya a tdjékoztatdsi osztdly, amely elméleti jelleg kuta-
tasokat folytat; f6 feladata a tajékoztatds megszervezése és Gsszehangolasa. Ennek ér-
dekében két periodikus kiadvanyt is megjelentet: a Dramaturgiai Hiradét havon-
ként — ez a magyar szinhazi szakembereket informalja a kiilf6ldi szinhazi események-
r6l — és negyedévenként a Magyar Szinhdzi Hirek angol, olasz, spanyol nyelvd val-
tozatat a kiilfoldiek tdjékoztatisara.)

A Magyar Szinh4zi Intézeten beliil a Mizeum kilenc szakgyjteményében és négy
segédgyljteményében (ez utébbiakhoz tartoznak példaul a makettek) csaknem 130
ezer muzeumi targyat Oriz, kéziratgyGjtemményében pedig alapvetd szinhaztorténeti
forrdsmunkékat: egykori szinhazi almanachokat, napldkat (példaul Csortos Gyuléaét),
ropiratokat, de megtaldlhatjuk benne Hevesi Sandor és G. B. Shaw levelezését is.
Fotéarchivuma a haboru elGtti szinhézi felvételek legteljesebb gylijteménye; mintegy
24 ezer darabot szamlald szinlaptdrdnak elsd, kéziratos példanyai még Kelemen
Léaszlé tarsulatit6l maradtak fenn; babgyljteményének legértékesebb darabjai pedig
a vasari babjatszas korabd6l szarmaznak. Szcenikai tardban XVIII. szAzadi jezsuita
diszletterveket Oriz, s gyljtékorébe tartozik minden olyan képzémivészeti alkotds is,
amely valamilyen formdban kapcsolddik a szinhdzhoz.

Mar ebbdl a vazlatos felsorolasbol is kitetszik: a Muzeumnak bdven volna mit
bemutatnia, ha ehhez megfeleld helyiség is rendelkezésére 4llna. Am a Bajor Gizi
Emlékmuiizeum emlékhely, egyéb, masutt rendezett kiallitdsai pedig tébbnyire alka-
lomszer(iek. A rendszeres, tematikus, mdédszeres bemutatis igy jérészt a kiadvanyokra
var. (Sajnos, ezek meglehetdsen kis korben ismertek, példanyszdmuk ugyanis ala-
csony, 200 és 500 kozott mozog.)

Pedig a Muizeum kiadvanyait, amelyek hirom sorozaton beliil jelennek meg, a
szakman Xkiviilieknek is érdemes volna forgatniuk. A

Szinhaztorténeti Konyvtar

nevl sorozat eddigi hét kdtete a XIX. szdzad elsé felében megjelent irasokbdl va-
logatott szinhaztorténeti forrasmunkakat tette kozzé. Ezeket a jorészt elfelejtett, nehe-
zen hozzaférheté6 alapmiveket — amelyek hasonmas kiadasban latnak napvilagot —
nem hivatasos tollforgatdk irtak. Szerzdik szinhidzi emberek voltak, akik személyes
élményeikrsl, kozvetlen tapasztalataikrél, hallomasaikrél adtak szamot. A kotetek
egyazon alaphangulatot sugallnak: a szinmvészet ebben a korai, kialakuléban levd
szakaszdban elvalaszthatatlanul osszeforrott a XIX. szdzad tdrsadalmi-politikai moz-
galmaival, azoknak mintegy kovetkezménye volt. ,Szinészetiinknek... leginkabb az
alkkor forrongé megyei élet adott lendiiletet” — irta napléjaban Szuper Kéroly, s az
sem véletlen, hogy Konyves Maté feljegyzéseinek kettds kulesszavava a ,magyar”
és a ,nemzeti” valt. Egy olyan korban, amikor az izmosodé nemzeti 6ntudatnak még
szinte naponként kellett 6nmagét igazolnia, a nemzeti 1ét alapfeltétele volt a magyar
nyelv &poldsa, pallérozisa. Ezért pedig a szinhaz sokat tehetett.

Am csakis akkor, ,,ha partfogékra ’s erds tamaszokra talal”. Ez a sorozatnyité
kotetnek, Konyves Mdté Jdtékszini Koszordjanak egyik visszatéré gondolata (szerk.,
utészoé, jegyzet: Gyorgy Eszter). A krénikairé — aki egyébként sigd, s mint ilyen tar-
sulati ,,titoknok”, kényvtaros, valamint szdmos szinhazi zsebkdnyv szerzdje volt —
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a Kelemen-féle kezdetektdl a Pesti Magyar Szinhdz megnyitisdig tekinti at ,,a’ két
magyar hon nemzeti szinjitszé tarsasdg’-ainak palyafutasat. Szivvel-lélekkel a szi-
nészetet partolo, mégis targyilagos tudositiasabél pontosan nyomon kodvethetd a ma-
gyar szinészetnek kiilonosen 1825-t61 tellendiilé korszaka, az, amely végiil az allandé
szinhazak felallitdisahoz vezetett. (Erdemes megemliteni: a kolozsvari szinhaz épitése
példaul az otlett6l az linnepélyes megnyitasig harminc éven at tartott.)

Majdnem ugyanezt az idészakot beszéli el az énekes-szinész, ,,616 adomatar” Szi-
lagyi Pdl is (Kelemen La&szlé unokadccse), aki mellesleg — a szinhaziigy nagy viv-
manya volt ez akkor! — a magyar szinészet elsé nyugdijasa. A kezdetek nagyvonald,
némi kitérével szinesitett attekintése utan 6 ir részletesebben a Pesti Magyar Szin-
haz felépitésének korantsem zokkendmentes éveirdl (1833—1837), s besziamol a meg-
nyitast kévet6 elsg idGszakrdl is. A kotet aleime: Kor- és jellemrajzok s adomdk a régi
szinvildgbol. Kikr4l sz6l? Elsdsorban énmagardl (az onigazolé szandék meglehet8sen
sok, Onellentmondassal tarkitott tulzasra ragadiatja), am legaldbb annyit mond a péa-

lyatarsakrol — Udvarhelyi Miklésrdl, Dérynér6l, Laborfalvi Ro6zarol €és Erkelrdl, a
pesti karnagyr6l —, valamint a szintarsulatokrol is. Beszamolt arrél is, hogyan nyert

létjogosultsagot a magyar nyelven eléadott opera, s hcgyan vészelték at a szinészek az
1831-es kolerajarvanyt. (Egy magyapa regéi unokdjdnak. Szerk., utdészo, jegyzet: Bé-
dis Mdria.)

Ezt a képet egésziti ki Szuper Kdroly szinészeti napléja 1830—1850 (szerk., utdszo,
jegyzet: Cenner Mihdly), amelyben a komikus szinész, majdani tarsulatigazgaté a
Pesti Magyar Szinhaz arnyékéban teng6dé masod-harmadrangi vidéki szintarsulatok
helyzetét abrazolja. Szuper, aki tizenhét évesen debiitalt, a maga karan tapasztalta
a vidéki szinészet ekkor bekovetkez6 hanyatlasat. Naplojanak keser(i-bohém lapjain
sorra feltinnek a szdzad jél ismert alakjai is: Dedk Ferenc, akinek beszédét hallgat-
ja, Lendvay Marton, akit vendégszerepelni lat, Megyeri Karoly, akit legfébb tanité-
mesierének vall, valamint Egressy Gabor és Béni, Kisfaludy Sandor és Jokai — s ta-
lan mindenekel6tt: az egykor papai didk, késébbi székesfehérvari palyatars, Petofi.
Negyvennyolc-negyvenkilences beszamoldéjabol mar a megfaradt ember rezignacidja
olvashaté ki: ,,A kozonség most is oly milvészetpartolé mint azelétt — irta maplo-
jaba '1849. marcius 25-én —, a hazafias lelkesedés azonban mar le van nylgozve.
Szamtalan policdjspicli forog koztiink, kik az emberek hazafias érzéseit fiirkészik, és
6t forintért eladjak embertarsukat Judasként!”

A Pesti Magyar Szinhiz felallitasanak el6zményeirsl olvashatunk a Szinhaztor-
téneti Konyvtar 4—5. kotetében. Hallatlanul izgalmas, ma is aktudlis Széchenyi Ist-
vinnak a Magyar Jdtékszinril irott répirata (utészd, jegyzet: Belitska-Scholtz Hed-
vig), amely eredetileg 1832-ben, ugyszélvan a Stiadiummal egyidében jelent mesg.
Széchenyi terve az 1836. apr. 4-i orszaggylilésen egy szavazat miatt elbukott, a Pest
varmegye rendeinek folkérésére irt ropirat mai aktualitasat annak a rendkiviil tuda-
tos és felelGsségteljes gondolatvitelnek koszonheti, amely minden ujabb mozzanatot
a valdsagbol, a lehetdségek tudatos mérlegelésébbl bont ki. A gyakorlati megvaldsi-
tast a részvénytarsasag felallitasatdl a szinhaz helyének kijelolésén at — ez egyébként
a ,J6zsef piacz”, a mai J6zsef nador tér lett volna — a szinhdz mfsorpolitikajaig
vezeti végig. Ropiratdnak mottdja: ,,Biztos alap nélkiil tartéslag semmi nem allhat!”

Kimondatlanul is vele vitazik Benke Jézsef ugvancsak 1832-b06l szarmazé ropirata
(— — szinhdzelméleti irdsai. Utészb, jegyzet: Kerényi Ferenc), amely Széchenyi fiig-
getlen magyar szinhazaval szemben valamiféle illuzérikus német—magyar megbé-
kélést és kozos szinhazat hirdet. Benke (egyébként Laborfalvi Réza apja s igy Jokai
apdsa) a szinészet ,f6 hasznanak” — Schillerrel egyiitt — az erkéles jobbitasat vallja.

A sorozat 7. kotete Blackwell 1841-b6l szarmazé driméajat, a Rudolf of Varosnayt
ko6zli. (Forditotta és a bevezetd tanulmanyt irta: Varannai Aurél) A darab kétség-
teleniil szinhaztorténeti kuriézum, hiszen angol szerzGje €évekig — 1843-t6l 49-ig —
élt Magyarorszagon, s igy magyar targyi dramdjaval kordbbi 'keletd magyarsag-
vonzalmanak hédolt. Am a darab ,magyarsiga” inkabb csak egzotikum, kiilsGéségek-
ben megnyilvanuld formalitds. Maga a konfliktus pedig — féleg kezdetben — erdsen
emlékeztet a Don Carlos alapszituacidjara, csak éppen minden tragikus fenség hijan.
Arnyékfigurak szavalnak hatalmas érzelmi tiradakat.

A Szinhéaztorténeti Konyvtar 6. kotefe voltaképpen kilég a sorozatbdl: Belitska
Scholtz Hedvig és Berczeli Kdrolyné oOsszedallitasaban, Barokk, klasszicista és roman-
tikus diszlettervek Magyarorszdgon cimmel eddig feldolgozatlan teriiletet tar fel 186
tételével. E kiadvany a Szinhaztorténeti Mizeum bibliografiai publikiciéihoz illenék,
amelynek két sorozatot is szentel a Muzeum. Ezek mar ink4bb a szakmabeliekhez
szélnak, jollehet minden érdeklddémnek érdemes benniik tall6znia.
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A Szinhaztorténeti Fiizeteknek

eddig 62 szama latott napvildgot. Valamennyi bibliografiai, illetve adattar jellegd.
A tételek folyamatos szdmozasuak, s a tajékozédast szamos mutaté is konnyiti. Egyik
tipusuk szinhdzi miltunk kiemelkedd egyéniségeinek adatait rogziti: elhunyt sziné-
szek szerepkatalogusat — itt a tételek idérendben kovetik egymast —, kozottitkk olya-
nokét, mint Somlay Artar, Jaszai Mari, Odry Arpad, Bajor Gizi, id. Lendvay Marton.
A nagy rendezbegyéniségek rendezéseit (példaul Hevesi Sandoréit) és a diszletter-
vez6k munkait a bemutaték alkalmabdl. Egy-egy ilyen adattir — jollehet csupan
tények kozlésére szoritkozik — valdsagos portrét fest valasztott alakjarél. Tdbbek
kozott Oldh Gusztdovrdl, aki diszlet- és jelmeztervezdként indult, késébb azonban —
amint ez a tételekbdl kiolvashaté — mind gyakrabban rendezett is. Neve évtizedekig
szerepelt az Operahdz szinlapjain, repertoarja Mozarttdl Wagnerig, Liszttél Bartokig
ivelt. A cimleirasok segitségével leggyakoribb munkatirsaira (Hevesi Sandor, Mar-
kus Laszlé, Nadasdy Kalman rendezdk, Harangozé Gyula koreografus, Mark Tivadar
jelmeztervezgd), s6t egy-egy szinhdz misorpolitikajara is kovetkeztethetiink.

Ez utébbinak megismeréséhez a szinhdzak misorpblitikdjdit Osszegezé adattdrak
is hozzasegitenek. Staud Géza allitotta Ossze elGszor a budapesti szinhazak (1945—49),
majd az allamositott fovarosi szinhézak (1949—59) musorainak jegyzékét; azota a
Szinhaztorténeti Mizeum minden évben megjelenteti A magyarorszdagi szinhdzak mii-
sordt. Igy rendszeresen nyomon kovethetd a f6varosi és a vidéki szinhdzak elgadisainak
sorozata. (A felsorolasbél a Korona vagy az Angelika presszéban tartott eléadéestek,
valamint a magyar, illetve kiilfoldi vendégjatékok sem hidnyoznak.) A sorozatban lat-
tak napvilagot a magy multd févarosi szinhidzak misorait szamba vevd adattarak
(Népszinhaz, Kiraly Szinhdz, Operahdz, Vigszinhaz stb.), ezeket egésziti ki az egyik
legtijabb kotet, amely A févdrosi kisszinhdzak misordt kozli, Torekvéseiket 1904-t61,
a Thalia Tarsasag megalakulasatél — alapité tagjai Banéczi Laszld, Benedek Marcell,
Lukacs Gyorgy voltak — 1945-ig kovethetjiik végig. Otvenharom, tobbségében kérész
élet( kisérleti szinhaz fel- és elviragzéasarol olvashatunk. (A ,kisszinhdz” kategéridba
ugyanis a szerkeszid, Alpdr Agnes rendkiviil er6s megszoritiasokkal csak a hagyo-
manyost6l eltérd, kisérletezd szinhdzakat sorolta.) Am ezek az utkeresd prdébalkoza-
sok egy-egy Orok kisérletezdé révén minden kudarc, bukas és betiltas ellenére szivé-
san tartottdk magukat. Egyetlen példa csupan: Palasovszky Odén neve mar 1925-ben
a Zold Szamar Szinhaz alakitisakor felbukkan. Ez a tarsulat 1926 tavaszan Uj Féld
néven dadaista-sziirrealista csoportta alakult, 1928 februarjat6l mar Cikk-Cakk néven
futott, ugyanez év 6szén Rendkiviili Szinpad, végiill Prizma lett... 1930 mdajusaban
Palasovszky mar ujfent szervez: a kisérleti szinhaz neve ezuttal 1009,.

A sorozat ez ideig utolsé6 darabja Harminc év vendégjditékai 1945—1975 cimmel
jelent meg Alpdir Agnes 6sszedllitdsdban és szerkesztésében. Otszaz tétele koziil az
elsé 209 a kiilfoldi tarsulatok magyarorszagi bemutatkozédsait veszi szamba (koéztiik
olyan kuriézumokat, mint a Kinal Ifjusagi Muvészegyiittes 1951-es vendégjatéka),
majd a magyar vendégszerepléseket sorolja fel. Az adatok jellemzd képet mutatnak:
amig a zene és a tanc legyodzte a tavolsagokat — nem wvéletlen, hogy a Pécsi Balett
Indiatél Bostonig szinte az egész Foldet végigjarta —, addig a prézai vendégszerep-
lések tulnyomoé tobbsége a nemzetiségi teriiletekhez koétédik. Koziiliik is kiemelkedik
a magyar—jugoszlav vendégjatékok nagy szdma — igaz, ezt a Szegedi Nemzeti Szin-
haz és a Szabadkai Népszinhiz 1964-t6l szamithaté kapcsolata jétékonyan befolyasolta.

Két katalégus és egy bibliografia

jelent meg eddig a harmadik sorozaton beliil, amelynek célja a részteriiletek tel-
jes igényd feltardsa. 1972-ben latott napvildgot a Magyar Szinhdzi Intézet hang-
archivumdnak kataldgusa, 1973-ban pedig a Magyar Szinészportréké. Az utébbi az
1790-es évektdl 1944-ig terjedd korszak képzémiivészeti alkotasainak, szinészabrazola-
sainak adatait kozli. Tételszima (883) az 4abrazolt személyekre vonatkozik, ennek
sokszorosa a felsorolt alkotasok szama. Szerepes és civil portrékat ir le a kényomatos
abrazolastél az olajportrékon At a karikatirakig. A magy szinészegyéniségek neve
utdn hosszu felsorolias kovetkezik: Bajor Gizir6l példaul o6tven portré ismeretes, de
hasonlé szamu képet vesz szdmba a jegyzék Blaha Lujza, Egressy Gabor, Jaszai Mari,
Odry Arpad vagy a Lendvay-csaldd esetében is. A katalégus képmellékletében ezek-
b6l taldlunk valogatast.

A szinhaztorténeti kutatiasok szempontjabél alapveté fontossdgd a Magyar Szin-
hdztorténeti Bibliogrdfia két kotete, amely Staud Géza Osszeallitisdban jelent meg
1975-ben. Mivel e munkaival a Konyvtiros 1976. évi 9. szdmaban Gyuris Gyorgy rész-
letesen foglalkozott, ismertetését6l most eltekintlink.

Toth Mdria
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Helyismereti folyéirataink

A négy évtizede alapitott Soproni Szemle

A 700 éve vdarosi rangra emelt Sopron
mar a torténelmi idok el6tt is talaja, be-
fogaddja és termdje volt a kultdranak.
Ugy vélik, hogy mar a csiszolatlan ké&-
korszak és az utdna kovetkezé iddk le-
letei szintén bizonyitjdk mindezt. A kel-
tdk Scarbantja, a Rdémai Birodalom
Scarbantidja, Szent L&szl6 hatarvéara, az
6magyar Suprun és a ,Civitas Fidelis-
sima” el nem muld, mély jegyeket vésett
a varos szellemi életére.

Sopron a zene, az irodalom, a képzs-
mivészet, a tudomany és az iskoldk va-
rosa, a régmilt idék egyhazi és profan
épitészetének szabadtéri mizeuma.

Sopron, a hatarvaros — a két nyelv és
két kultira mezsgyéje — egyarant koz-
vetitett kereskedelmi Aarukat és szellemi
termékeket is.

Ebben a varosban inditottdk tutjara
1937. m4jus 15-én a Soproni Szemlét, a
nemes célokat szolgdlé folydiratot.

Mit rejt lapjain, soraiban — szellemé-
ben — ez a szerény Kkiilsejd folydirat,
boritéjan a jellegzetes soproni latképpel?
Milyen szolgalatot véallalt?

Gyiijtélencse akar lenni

, ... Sopron és Sopron varmegye mult-
janak minden gazdagsigat, jelenének
problémait, jovéjének lehetdségeit, a va-
ros és a megye torténetét, mivészetét,
rajzi sajatossigait akarjuk ezeken a la-
pokon egybegyijteni. A Soproni Szemle
gyljtélencse akar lenni, amely egy pont-
ban egyesiti a Sopronnal és Sopron VvAar-
megyével foglalkoz6é kutaték, tudésok,
irék, szociolégusok és politikusok gon-
dolatait, munkajuk eredményét, hogy az
Osszegydjtott sugarnyaldb annal éleseb-
ben vetitse elénk és az utékor elé en-
nek a hatbetlis fogalomnak elmélyiild
értelmét.” (1937. 1. sz.)

fgy szél &szinte szivvel, igy koszonti
az olvasét — s egyben figyelmeztet ar-
ra, hogy a vizsgalédé multba nézés és
jelenbe tekintés az oOnmegismerésen &t
utat mutat a jovébe is — a Soproni Va-
rosszépitd Egyesiilet ,kultirtorténelmi”
(1938-t61 ,,m{ivel6déstérténelmi”, 1955-t61
,yhelytorténeti”) folyodirata. Az idén 31.
évfolyamat éli a lap, mivel 1944 és 1955
kozott nem jelent meg.

Mar Heimler Kdroly, a folyéirat alapi-
téja és szerkesztGje is a lap koré gydj-
totte mindazokat, akik ,kozonségneve-
lésre” vallalkoztak, azaz ,a mihely”
megteremtésén faradozott. A késGbbi
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szerkesztdk: Csatkai Endre, majd Mol-
lay Kdroly is, és veliikk egylitt az egész
szerkesztGség e hagyomany mélté folyta-
toja lett. A Soproni Szemle, ez a legszé-
lesebb értelemben vett helytorténeti fo-
lyoirat maga koré gy(ijtotte azokat a ku-
tatékat, akik tudomanyos igénnyel és
modszerességgel vizsgaljak a mikrovila-
got — jelen esetben Sopront és a régi
Sopron megyét — a maga teljességében.
Mindezt ugy teszik, hogy él6 kapcsolatot
igyekeznek teremteni az orszag altalanos
fejlédése és a helyi jelenségek kozott. A
megjelent nagyobb tanulmanyok szinte
kivétel nélkil ,kitekintd” jelleglek, a
szigoruan helyi vonatkozasi tanulmanyok
is az adott tudomanyag torténeti fejlédé-
sébe illeszkednek. S ugyanakkor érezhetd
az a torekvés, hogy a folydirat cikkei-
vel, tanulményaival beagyazddjék az or-
szdg tudoményos életébe, s illeszkedjék
az orszag torténetirasihoz is.

A folyéiratot tamogaté szervek, a szer-
keszt6 bizottsag mogott allé intézmények,
intézetek, iskoldk szellemiikkel és termé-
szetesen publikaciéikkal is érezhetGen
jelen vannak a lapban.

Kezdettol fogva nemcsak a helyi alko-
ték kapcsolédtak a folydirathoz, hanem
mindazok, akiket életiik, sorsuk masho-
va vetett, de Sopront sziviikkbe zartak.
Majd azok is mind s(r(bben jelentkez-
tek irasaikkal, akiket kutatdsaik hoztak
kozel a varoshoz, a Szemléhez. A nem
helyi szerz6k publikicidéinak aranya
mintegy 25—30 szazalék. Rendszeresen
jelentkeznek kutatasi eredményeikkel,
tanulmanyaikkal a Budapesten és az or-
szag mas vidékén é16 alkotdk, Kkutatok,
s6t hatarainkon tal is szdmon tartjak a
folyoiratot: példaul egy pozsonyi és egy
kismartoni kényvtaros idérgl idore érté-
kes tanulményokat publikal hasabjain.
Valamennyi irds kozos jellemzdje — fog-
lalkozzék barmelyik tudomannyal —,
hogy témdaja kapcsolatos Sopronnal és
a régi Sopron megyével. A szerkeszts-
ség a teljesen ismeretlen szerz6k muavé-
nek kozlése el6l sem zérkézik el, ameny-
nyiben annak témaja és feldolgozasi
szinvonala megfelel3. A lap jo hagyoma-
nyai kozé tartozik az ifjabb nemzedék
felkarolasa. Ma is tudatosan figyeli a pa-
lyakezdo fiatalokat, s gondjukat is vise-
li. Szervezi és neveli 6ket a helytorténe-
ti munkara, mégpedig kettds céllal: az
utanpétlas szempontjain til ¢ genera-
ciot az alkoté szocialista hazafisdgra ne-
veli, hogy a sziil6foldhoz tartozds érzésé-
nek elmélyitésével egyben a koziigyek-



hez is kozelitse, elGsegitvén ezzel az is-
meretek tirsadalmi méret( felhasznalasat.

Ha egy pillantast vetiink a folyédirat
rovataira, 2—3 évfolyam alapos tanulma-
nyozasa utin mar szembetinik, hogy az
els6 évek Kkiforratlansagatol eltekintve
maig azonos elvek, szempontok érvénye-
siilnek a tartalomban és a szerkesztésben.

A Nagyobdb tanulmdnyok tudoméanyos
igénylek, értékes kozléseket tartalmaz-
nak, s bibliografiai apparatussal is ren-
delkeznek. Témajuk igen valtozatos, de
kissé tulsulyban van a mivészettorténet,
a régészet és a miiemlékvédelem — még
ha ez objektiv okokbdl fakad is. A
Helytorténetirdsunk idészerit kérdései ro-
vat a folyoirat egyik sajatos értéke, mely
lehetGéséget teremt a tudomanyos értéka
vitara, kovetkezésképpen a hasznos ered-
ményeknek is féoruma. A cikkeket olvas-
va mindig ugy érezzik, hogy most igazi
honismereti munkara leltiink, amelyben
egységbe szervez6dott a tudomanyos ku-
tat6é- és gylGjtébmunka a szinvonalas isme-
retterjesztéssel. Ily m6don ezer szallal ko-
tédik a lap a kozmivelédéshez. (A Sop-
roni Szemle a tarsadalmi megmozdula-
sokat, rendezvényeket, kidllitdsokat — a
TIT-tel és egyéb szervekkel karoltve —
okosan hasznalja fel olvasétaboranak
szélesitésére, a ,homo soproniensis”, a
soproni emberek — lokalpatriétdk — szé-
manak gyarapitisara, a kutatis 06szton-
zésére, a fiatalok szervezésére — és ter-
mészetesen a folydirat népszertisitésére.)

A Kisebb kozlemények inkabb izelitdt
adnak egy-egy régebbi vagy éppen fo-
ly6 kutatasroél, idoszerG eseményrél, ered-
ményrdl. A Sopron kulturdlis élete c. ro-
vat kronikaszerlen ad szamot az intéz-
mények és egyének munkajarodl, alkoté-
sairél, mintegy kritikai szemlét tartva a
varos és a megye fontosabb tarsadalmi,
tudoményos és mivészeti eseményei fe-
lett. Az oOrokre eltavozottaktol értékeld
megemlékezéssel bucsuzik. A Soproni
konyvespolc konyvismertetései kiemelik
a vizsgalt md helytorténeti vonatkoza-
sait, jelentéségét oly mddon, hogy azt a
kérdés tudomanytorténetébe illesztik, s az
egyszer(i ismertetésen feliil kritikai ész-
revételeikben a hianyokat, esetleges pon-
tatlansagokat, modszertani fogyatékossa-
gokat is szova teszik.

A folyéirat igen értékes szolgilatot
tesz a kutatoknak, az utékornak, mikor
hasznos hagyomanyt folytatva, csalddkro-
nikakat jelentet meg, s ezaltal megkony-
nyiti az eligazodist az eseménytorténet
apr6 adataiban. Igy pillanthat be az ol-
vasé tobbek ko6zott a Petz-csalad, a Payr-
csaldd, a Stark-csalad és mas, soproni
polgari csalddok toérténetébe, buvarkod-
hat a Fiedler-krénikdaban stb.

A nyugat-magyarorszagi kérdés torté-
netének tanulményozasiahoz hozz4jarul-

nak a forraspublikacidk, a historiografiai
attekintések, amelyeknek tekintélyes hely
jutott a folydirat tébb szamdban.

A folyoirat torténetiségét alatamasztja,
hogy egy-egy témakorre évek multan —
éppen a valtozas, a fejlédés kivanalmai
miatt — visszatér egy-egy ujabb elem-
zéssel, tanulmannyal. Ezzel szinte 06sz-
tonzi az érdekl6dé olvasét a régebbi cikk
elolvasasara.

Harminc évfolyam littan taldn nem
hidbavaldé felvetni a repertérium gondo-
latat. Elkészitése idoészerd, hiszen rop-
pant mértékben megkonnyitené a tajé-
kozodast, a kutatémunkat. Ezt kiegészit-
ve a lapban évente kozolt soproni bib-
liografiaval, mar szinte egy soproni lexi-
kon alapjai rajzolédnénak Ki.

Szomorudan gondolunk arra, hogy egyet-
len Gyor-Sopron megyei konyvtarszakos
hallgaté sem valasztotta szakdolgozati
feladatként a repertérium elkészitését...
A varos konyvtarosaitol — tudomanyos
és kozmuivel6dési konyvtarostél egyarant
— sok-sok tarsadalmi munkaérat fog
kovetelni — még okos munkamegosztas
esetén is — a repertérium elkészitése.

Forma és tartalom egysége

Nem feledhetjiik megemliteni a foly6-
irat kezdetekt6l fogva meglevd szép,
tiszta illusztracidit, amelyek mindig szi-
nesitették, érzékletessé tették az iraso-
kat. A nem hivalkodd, szinte méar-mar
talsagosan szerény kiilsé beliill egysége-
sen szerkesztett, gondozott, j6 tipografia-
ju szoveget takar. A mar elébb felsorolt
tartalmi értékek és a formai jegyek
egyarant bizonyitjdk, hogy akik e fo-
lydiratért felelésséget éreznek, megjelené-
sének anyagi, targyi és szellemi feltéte-
leit megteremtik, lelkesen, szivesen, be-
csiilettel dolgoznak. A szép szamua szer-
keszt6 bizottsag tagjai jeles tudésok, ku-
tatok, kozéleti személyiségek. Mindnyajan
egy emberként munkalkodnak a Soproni
Szemle még értékesebbé tételén, a tudo-
manyos igényld helytorténeti folydirat
hagyoményainak &4poldsan. A szerkesztd
bizottsag majdnem kétharmada honi, az-
az soproni vagy Gyodr-Sopron megyei. A
tobbiek tobbnyire Budapesten élnek. De
a két varos kozti tavolsdgot megsziinte-
ti-a kozos cél. A szerkeszt6 bizottsiag és
a szerz6k munkdjukkal elGkel6 helyet
vivtak ki a Soproni Szemlének a helytor-
téneti folyoiratok soraban: mikdézben a
miult és a jelen értékeinek megbecsiilé-
sére figyelmeztettek, oOrizték, kozvetitet-
ték és kozvetitik ma is a helyi hagyo-
manyokat a fiatalabb nemzedéknek,
amelynek képviseldi minden bizonnyal e
munka folytatéi lesznek.

vargdné Major Judit
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VALLOMASOK A KONYVTARROL

Kényvtar, hatodik kontinens

Gyerekkoromra ma, ha visszaemléke-
zem, akkor nekem a kdnyv és a konyvek
mindig a nagy kalandokat és a gyonyor(
latvanyokat idézik az emlékezetembe.
Olyan izgalmas pillanatokat, mint ami-
kor egy mindent eltakaré kéfal ajtajan
egyszerre csak kinyilik a zar, akarcsak
ahogy kitarul a konyv, és mogotte vala-
mi gy6nyor( vaFy érdekes, nem is kép-
zelt vilagra tarul a szemiink. Valami evi-
lagi és mégsem a vilagrol kisértenek az
emlékeim, mert igen-igen kordn, még az
adbc megismerése el6tt lettem a konyvek
titkainak megszallott kereséje.

Ezért beszélek a latvanyokrdél is e val-
loméasom elsé soraiban, mert kezdetben,
mit is tehettem mast, mint addig keres-
tem apam konyvespolcain, amig ra nem
akadtam sorra azokra a konyvekre, ame-
lyekben képek illusztraltdk az olvasni
nemtudas miatt is rejt6z6 titkokat... Mi
sem természetesebb, hogy mert fantazi-
am szinte betegesen szinesen latott és
valésaggal hallucinaltam, tehat engem
elragadtak minden alkalommal a szines
nyomatok. igy pottyantam pbele apamék
nagy konyves szekrényébe. Es én igy ha-
marosan mindenkinél — akar egy gyer-
mek konyvtaros — pontosabban " ismer-
tem a geometriai abrakkal, képekkel, ini-
cialékkal, fotékkal vagy rajzokkal nyom-
tatott koteteknek a helyét. Aprénként
fantaziam étvagya szerint rangsoroltam
is Oket. Fejl6édd izlesem is igy sorolta
ezeket a konyveket: természettudomany,
mvészettdrténet, térténelem-foldrajz es
a technika sorrendjében csoportositva
azokat...

Es micsoda torténetek zajlottak le ott
az Orias piros szényegen, amelyre lazas
kalandvaggyal teregettem ki egymas mel-
6, olykor mar-mar egymas ellen is
nagyapamék, apamék kdnyveit...

Valésagos egyszemélyes torténelmi dra-
makat jatszottam el a konyvek kozott
lépegetve és a képekkel vitdzva. Sokszor
mar szinte pontosan lattam ellenfelei-
met is... Maskor meg mar-mar az ablakon
és az akacfak lombjain és tiskéin at ma-
ganyos, igen-igen veszedelmes és szép ex-
pediciokat éltem végig, mig csak ram
nem nyitottak. Sokszor bizony az éter-
bél, a bolygok kozil pottyantam udva-
runk szilvafaja ala.

Es ez az alapélmény, kaland és lat-
vany azota is megmaradt. Kilonésen pe-
dig " épp a koényvtarakkal kapcsolatban.
Szoval a kényvtar nekem, mert lassan
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TAKATS GYULA kélts, iro

kézben megtanultam olvasni is, mégin-
kabb, mar-mar orokké e vilagunknal is
a nagyobb és a szebb és a szinesebb és
az okosabb vilagot jelenti. Azt a birodal-
mat, amelynek ha a kiiszébét atlépem,
olyan érzés vesz er8t rajtam, mely mar
ott, abban a perchen sem hasonlithaté
egyik vonatkozasaban sem az elhagyott
utca és varos vagy orszag semmilyen
vonzaskdréhez sem... Ujra és mindig
ilyen érzéssel és kivancsisaggal Iépem
at, csak ma mar egy ahitattal és alazat-
tal tetézett vaggyal is, lett légyen az akar
kis falusi konyvtar, akéar pedig nagy
kézkodnyvtarnak a kiiszébe. Ujra és min-
dig a legszebb kalandra készen. Vala-
mi 6roktdl keresett értelem és érzelem
felkutatasara! A konyvtar a legtisztabb
és a legrejtelmesebb vilag. Az emberi-
ségnek az Ot kontinens folé ésszel és
lélekkel és kézzel telepitett hatodik kon-
tinense.

Sokat utaztam mar. Bele is faradtam
sokszor. Kedvem is elment méar néha a
tarsas vagy a maganyos utazasok kihivé
vagy megnyugtaté érdekességeitdl... De



sohasem e hatodik kontinens, a konyv-
vilag, a koényvtarak kalandjaitol. A szep
és dermeszto és izgatd és lélekemeld, a
szomorusagukban Is gyonydri utaktol
melyeket kényveivel e foldi vilag és em-
beri l1élek dzsungelében az emberi szellem
vagott.

Nem tudom honnan, de tény az is,
hogy valahanyszor csak a pécsi Egyete-
mi Konyvtar, vagy a budapesti Szeché-

nyi Konyvtar el6tt elmegyek, egy onkén-
telen parancsra kalapot emelek ... Mint
a templomok elétt...

Legszebb o6raim Grz6i, kényvtarak, ne
engedljetek hogy falaitok mogotti titkai-
tok el6tt valaha is kdzombdsen elmehes-
sek. Es ne engedjétek, hogy elmehessen
valaha is a tévelyg6 emberiség a ? yer-
meki, lelki izgalom és szellemi kaland-
vagy érzése nélkdl..

Masodik otthonom volt

HAJDU JANOS publicista

révén nemrégiben

Ujsagiréi munkam
Péter Ja-

az Orszaggydlés alelndkénél,
nosnal jartam. Hivatalaban fogadott,
amely az Orszaghdz hajdani felséhazi
traktusanak egyik Dundra néz6é szobaja-
ban van. Miel6tt kdzés munkénk rész-
leteire tértlink volna, sz6ba kerult a tor-
vényhozas palotajanak mdltja és mai
allapota, s kideralt, hogy Péter Janos
alelndki kotelessegen tilmenéen érdek-
I6dik eme épitészeti dolgok irant, és ta-
jékozott is e téren. Megmutatott néhany
eredeti, kilénleges textilanyagra rajzolt
tervezgi vazlatot, egy hatalmas, az ere-
deti allapotot 6rz6 keépes albumot, s ekdz-

ben emlitette, hogy az 6 mai szobaja va-
laha a fels6hazi tagok olvasészobaja volt,
ez a magyarazata, hogy a kozelben van
egy kozvetlen lejarat az Orszaggydlés

konyvtaraba.
— Magam is gyakran lejarok — |g¥
Péter Janos —, mert ez az orszag egyi

legjobb torténeti, EO“tlkal szakkonyvta-
ra. Maga nem szokott bejarni?

— Mostandban nem, de 25 évvel ez-
el6tt, diakkoromban az Orszaggyd(lési
Konyvtar masodik otthonom volt, s ki-
csit menedék is sokminden el6l, ami ak-
kortajt kevésbé vonzotta a tajekozédni
s nem ifjan szellemi merevgorcshe tor-
zulni vagyo embert.

Beszélgetésiink hazigazdammal latoga-
tdsom érdemi okara terel6dott, de aztdn
elbucstzvan t6le eszembe jutott, hogy mi-
lyen hossz( ideje vagyok én addsa en-
nek a folydiratnak egy konyvtari jegy-
zettel; ime az alkalom a tisztelgésre a
konyvtar és 25 évvel ezel6tt volt mun-
katarsai el6tt, a szives emlékezés a hely-
re, ahol a szabad polcokon igazi, jo ke-
Z|konyvek sokoldalu tajékozédast megen-
gedd lexikonok, egy-egy polcon a figyel-
met magukra vono tematikus @sszealli-
tasok vartdk az embert olyan kddds dél-
utanokon is, amikor hatarozottabb intel-
lektualis szandék hijan még félretett
szépirodalmat sem kérte ki, csak atadta
magat, mondjuk, a Hero6ld-J6b kotetnek
a Révai lexikon huszonegyéhdl.

Egy koOzepes méretl, de kivaltképp vi-
lagnezeti témakban igen széles horizon-
t0 konyvtarhoz — a nevel6apaméhoz —
nyolcéves koromtdl volt hozzanyulasi jo-
gom. Barmihez, feltéve, hogy a nyulka-
las tiszta kézzel tortént, és amit levet-
tem, azt vissza is tettem kés6bb a he-
Iyere Ha netan valami szexualis témaju
mire bukkantam, de szerencsémre a ko-
tet német nyelven és got betlikkel volt
nyomva, akkor pofon helyett dicséretet
kaptam nyelvtanulé szandékomért. A vicc
csak az volt, hogy legalabb hisz nehéz
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szo6t ,,joszandékom” jeléiil két oran be-
liil fel kellett mondanom.

Az ostrom idején a pincében H. G. Wells
Vildgtorténetét olvastuk a nevelGapam-
mal, s talan sok kegyetlen &4gytzas ezért
nem jutott el a tudatomig. Foglalt volt.
1945 tavaszan — nyilvanosan most val-
lom be el6szor — egy budai romvilla-
b6l a Rath Mor féle 1884-es Arany Ja-
nos diszkiadast zabraltam, majdnem az
életem &aran, mert lefelé jovet a nyole
sulyos kotettel egy kettéhasadt 1épcséhaz
maradvanyain kellett egyensiilyoznom.
A masodik kotet, a Toldi, torott is; egy
emeletet bukfencezett lefelé.

Viszonyom a konyvekkel egyetlen ke-
gyetlen emléktdl terhes. 1952-ben mar
csak ketten maradtunk anyammal, és &
éhbérért dolgozott betanitott kereskedd-
ként, amikor karacsony elétt én ugy don-
tottem, hogy eladom a 100 kotet Jokait.
Anyam helyeselt: legalabb esziink egy
jot az ilinnepeken., A Muzeum koératon
egészen j6 pénzt kaptam a szép soro-
zatért, de vesztemre .4tmentem a szom-
szédba, hogy azért legalabb szimboliku-
san vasaroljak is. Aztan az tortént, hogy
mikor szimbolikus valogatisom értékét
Osszeadtdk, nem maradt egy fillér se a
Jokaik arabol. Amikor anyam meglatott
az Gj konyvekkel és megtudta, hogy nem
maradt pénz, 6rakig sirt. Nagyon elcsi-
gazott volt, pedig azel6tt is, most is —
immar 76 évesen — kétkezi munkias éle-
tének elmaradhatatlan része a konyv.

Ezt a sok ,,privatizdlast” azért bocsés-
sdk meg nekem, mert mégiscsak gy tud-
tam elmondani legérthetébben, milyen
ahitattal léptem és lépek &t konyvtar-
kiiszoboket. Meg azt is, hogy késdbb, il-
letve nem régen a washingtoni kongresz-
szusi konyvtarban sem a meéretek nyft-
goztek le, hanem a szolgaltatidsoknak az
a komplex sokasiga, amelynek révén az
a konyvtar egy nagy alkotomiihely rang-
jat viseli. A referencidk, tajékoztaté ada-
tok gytjteménye és hasznalhatésdga ben-
ne a nagy kaland, az, hogy egy témat
o0t oldalrél megkozelitve, a legalapvetobb
munkadk mind az 6t oldalon azonnal
szembeotlenek, s eleve bizonyossag-ér-
zetet kolesonoznek. Mert annél sincs am
borzasztébb, mint amikor az ember tud-
ja, hogy egy kényvtarban — s az elfttem
lebegd példat ezuttal hadd ne nevezzem
meg — mindaz megvan, amit keresne,
csak éppen kinyomozhatatlanul, elékerit-
hetetleniil.

Az Orszaggytlési Konyvtarban négy
szemeszter legtobb délutanjat ugy tol-
tottem el, hogy erre az 1954 GszétGl:1956
tavaszdig terjedS idére mint tanulééveim
leghatékonyabb szakaszara emlékszem.
Nem misztifikdlom mindebben a kényv-
tar szerepét. Nélkiile is maximalis lett
volna befogaddkészségem. De mégiscsak
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vele egyiitt miultam felil onmagamat,
Nemcsak tanultam, hanem imponaltam
is magamnak.

Az6ta konyvtarba csak meghatarozott,
a munkamat kozvetleniil szolgalé céllal
megyek. Ezt azonban magatél értetddéen
teszem a vildg minden részén. Amikor
ennek az évtizednek az els6 felében
bonni tudésitoként a Rajna partjan él-
tem, gyakori és olykor bizonyara Kkissé
tulzénak mindsitett kliense voltam az ot-
tani parlamenti konyvtarnak. Rajottem,
hogy komplex hattéranyagot naluk gyor-
sabban senki sem A4llit Ossze. Réadasul
ugy, hogy tobb ivnyi anyagvalogatast
fénymadsolatokon tettek attekinthetové —
kezelhetové. A reprodukalas részben
anyagi, részben blirokratikus akadalyai
nalunk sokhelyiitt idestova katasztrofa-
lissa lassitjak az informaciéaramlast; ezt
azéta tudom istenigazabél, amiota Ossze-
hasonlitasi alapom is van.

Hirlapiréi pélyamon sok orszag sok
egyetemi és szakintézeti konyvtaraba ju-
tottam el, mert a politikdnak mindig
szerettem volna a dontéseket elGkészitd
mihelyeibe is bepillantani. Es megfor-
dultam sok ismer8sém és baritom ma-
gankonyvtaraban is Hanoitél San Fran-
ciscéig. Err6l azért beszélek, mert az évek
folyaman kialakitottam magamban mind-
eme konyvgy(Gjtemények két normativ
alaptipusat. Van a butédn tendenciézus
konyvtartipus és van a masik, a varazs-
latos, a nyilt szemléleti, a befogadni
akar6, amelynek gazdaja vagy gazdai al-
land6éan Gj latéhatarok utian Agaskodnak
a szonak szellemi és foldrajzi értelmé-
ben egyarant. Emitt — mondjuk Lon-
donban — szaz kotet legujabbkori tor-
téneti, politolégiai és koézgazdasigi mun-
ka Magyarorszagrol, szakmai kozonség-
nek valogatva és mégis ugy, hogy egyet-
len marxista fogantatasti md sincs a pol-
con (de még Bohm Vilmos vagy Fejtd
Ferenc sem). Amott — november végén
éltem meg India Uttar Pradesh allama-
nak févarosaban, Lucknowban, egy bu-
torgyaros hazaban — legfeljebb 1000 ko-
tet: szépirodalom, esszék, torténeti, poli-
tikai munkak vegyesen, s a tulnyoméan,
meghatdrozéan brit alkoték kozott emitt
egy kotet Hegel, amott egy valogatas
Marx kisebb irasaibol, tovabba egy Tho-
mas Mann antolégia, és ebben a Kkor-
nyezetben aztan mar magatél értetédéen
Romain Rolland csodalatos konyve az 6
Mahatma Gandhijukrol.

Gondolom, értjiik egymaést tisztelt ol-
vaséim. A szik 1atékor természetesen
nem polgari privilégium a koényvtarban
sem. S még egyet: egy igazi, nagy, sza-
badelvii koényvtarban sohasem a mult
dominal. Noha polera csak az keriilhet,
amit valaki, aki az olvasok el6tt jart,
vetett papirra.



a kinyviarak tirtenetebol

Egri munkaskonyvtarak a szazad els6 harmadaban

A szazadfordulé koril Eger még nem
tartozott az iparilag fejlett magyar va-
rosok kozé. Nagyobb ipari létesitménye
csupan a dohdnygyar, a lakatosarugyar
és a vasontode volt. E két utdbbi ipari
tizemben nevelkedett a szazadfordulé
egri vasmunkas generacidja.

A vasasszakszervezetnek mar a sza-
zadfordulé idején mikodostt helyi cso-
portja Egerben. Tobb szakszervezeti cso-
porttal egylitt a Jékai uti székhazban
szervezte rendezvényeit, s itt hozta létre
sajat konyvtarat is.

Petofitol Marxig

A levéltari kutatdsok alapjan megalla-
pithatd, hogy az 1900-as évektsl miikod-
tek a vasasok és az épiték konyvtarai. A
Joékai uti szakszervezeti székhazban
mindegyik, Egerben miikods szakszerve-
zeti csoportnak: a vasmunkdasok, az épi-
témunkasok, a famunkdsok és az élelme-
zési munkasok csoportjanak volt sajat
konyvtari részlege.

Fontos eseménye az egri munkasmoz-
galomnak a Diéfakat uti Uj székhazba
koltozés 1907-ben. Ez az épiilet joval ta-
gasabb volt a J6kai atinal, és itt mar kii-
16n koényvtarszoba &allt a munkaskonyv-
tarak rendelkezésére. A kiilonféle szak-
szervezeti csoportok konyvtari allomanya
meglehet6sen vegyes volt. Legértékesebb
allomanyrészilket a magyar irodalom
klasszikusainak mfvei, Pet6fi, Arany Ja-
nos, Vajda Janos, Miksziath Kalman
munkai alkottdk. A munkasotthonba
rendszeresea  jart a Népszava is, s a
koényveken kiviil ez volt az idejaré mun-
kasok legnépszeriibb olvasmanya.

Bar konyvallomanyat tekintve ez a
munkaskonyvtiar minddssze néhdny szaz
kotetes volt, sokat tett a szakszerve-
zeti tagok politikai neveléséért, st szak-
mai képzéséért is. Haladd szellemd kony-
vei tették munkasmozgalmi vezetvé
Riha Gyorgyot, Eger 1919-es polgarmes-
terét is, aki ifju koraban, tanonc évei
alatt ismerkedett meg a szocialista iroda-
lommal. Egy Krafcsik nevii munkas adta
koleson neki az ,,Utépia” cimi kiadvanyt,
amely igen nagy hatéassal volt ra. De en-
nek a munkasnak a joindulatabdl, a
munkdaskonyvtar segitségével ismerkedett
meg Marx, Engels, Kautsky, Lenin, Be-
bel, Trockij, Buharin konyveivel is. Ez
a korai marxista tdjékozodas vitte ké-
s6bb a szocialista mozgalomba. Elsé szo-
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cialista olvaséi élményeir6l ugyanezt vall-
ja Dancza Jdnos vasasszakszervezeti tag
is. O a szazadfordulé egyik legnagyobb
liizemében, a Lakatosarugyarban dolgo-
zott, és a szervezett vasmunk&soktol, a
konyvtartol kapott politikai kiadvanyok-
bol ismerte meg a marxista eszméket.
Ezek a munkaskonyvtarak nevelték fel
a szdzadforduldn azt a munkasgeneraciot,
amely 1919-ben vezetdje lett a Tanacs-
koztarsasag helyi szerveinek.

A Tanacskoztarsasag idején

1919. marcius 21-t6l, a Tanacskoztar-
sasag idGszakaban a munkaskonyvtarak
szerepe érthetd6 moddon ugrasszerlen
megndtt. A munkasotthon és vele egyutt
a munkaskonyvtar 4j székhazba, az ugy-
nevezett Szarvas laktanyaba ko61tozott.
Itt egy tagas helyiséget jeloltek ki a
konyvtar céljaira, s a konyvtar személy-
zete lehetGvé tette a minden eddiginél
nagyobb mérvi konyvkolcsonzést és ol-
vasast. E munkéskonyvtarra mindenek-
el6tt az volt jellemzs, hogy hétrdl-hétre
gyarapodott az allomanya, mégpedig el-
s6sorban partkiadvanyokkal, ideolégiai,

partszervezési és kiilonféle tanfolyami
flizetekkel. A szakmai, politikai tanfo-
lyamok munkas részvev6i tomegesen

vették igénybe.

A munkasok és parasztok miiveltségi
szintjének emeléséért folytatott harcban
a miivel6désiigy iranyitéi nagyszabasu
tervet dolgoztak ki az analfabétak okta-
tasara. Megkezdték a téli tanfolyamok
szervezését, az ezzel kapcsolatos kényvek
beszerzését. Ezenkiviil a konyv volt az
alapja az agitatorképzésnek, amely a Ta-
nacskoztarsasag idejében kiilon tanfolya-
mokon tortént. Az un. szocidlis ismeret-
terjeszté6 iskola munkajadhoz sziikséges
forradalmi iratok, konyvek, tankonyvek
szintén a konyvtarak révén jutottak el a
hallgatokhoz.

A Tandacskoztarsasag konyvtarpolitika-
ja — mint ismeretes — sok koOnyvtar
létrehozasat tlizte ki célul. A koényvtar-
halézat szervezésében £f6 feladatnak a
gyari konyvtarak, a szakszervezeti
konyvtarak létrehozasat tartotta. Ezért
kiadta a jelszét: ,,ne legyen gyar konyv-
tar nélkil”. A nagyszerd konyvtarszer-
vezési elképzelések azonban a Tandacs-
koztarsasag bukasa utan semmivé fosz-
lottak. a fehérterror megbénitotta a
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szakszervezeteket és veliik egyiitt a mun-
kasok kulturalis, konyvtarszervezési és
olvasémozgalmi kezdeményezéseit is.

Koényvtar — ruhaskosiarban

A munkds konyvkultira ajbéli fellen-
diilése az 1922—23-as években kezdddott.
Ekkor megyeszerte ujjaszervezodtek a
szakszervezetek helyi csoportjai. Még
1922-ben uUjjaalakitottak a vasasok egri
szervezetét is. Mivel székhazzal nem ren-
delkeztek, a vasutdllomassal szemkozti
un. Juhadsz vendégl6ben tartottdk az
osszejoveteleiket. Itt Orizték a nemrég
még gazdag konyvtaruk maradékat is.
Jellemzd e konyvtar szegénységére, hogy
még konyvszekrénnyel sem rendelkezett.
Konyveit kénytelenségbdl egy elnydtt
ruhaskosarban tartotta. De tartalmilag
is nagyon szegényes volt ez a konyvtar.
A néhéany tucatos ,,gyjtemény” mar ré-
gen elhasznalt kotetekbdl allt, kozottik
értéket tulajdonképpen a Jdékai és Mik-
szath mivek képviseltek. Mellettiik férc-
munkék, olcsé6 ponyvairodalom képezte
az allomany zomét, mig a szocialista iro-
dalmat minddssze néhany vékony flize-
tecske képviselte. A politikai, marxista
témaja konyveket még 1919 végén, a fe-
hérterror kezdetén Kkiselejtezték, igy a
konyvtar a munkassag nevelésére a
multhoz képest kevésbé volt alkalmas.

Az egri munkasmozgalom szervezeti
kereteinek megerésodésével azonban 1j-
bél gondoltak a konyvtari munka ujja-
szervezésére és megerdsitésére, a. kony-
vek szdmdanak gyarapitdsidra is. Amint
a vasasszakszervezeti kozpontnak {rott
egyik 1922. évi levélbdl kideriil, a Szak-
szervezeti Tanacs kotelékébe tartozéd egri
helyi csoportokat a hatésigok a helybeli
ujsag és a kiilonféle helyi férumok koz-
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remiikodésével tugy probaltdk lehetet-
lenné tenni, hogy erkolesi kényszert al-
kalmaztak a befizetdé helyiségeket a va-
sasok rendelkezésére bocsaté vendéglo-
sokkel szemben. Emiatt a helyi csopor-
tok egyik kisvendéglébdl a mésikba van-
doroltak, hogy otthont kapjanak befizet6
helyliknek és konyvtaruknak. Nagyon
hianyzott a kozponti munkasotthon, a
rég ahitott konyvtarszoba. Létrehozasara
1927-ben lépéseket tettek, Maga a vasas
szakszervezet titkara is anyagi tamoga-
tast igért a vallalkozashoz. Azonban vé-
giil mégis elmaradt a székhaz megépité-
se. Emiatt a szakszervezeti csoportok
1928. julius 12-i Osszevont vezetdségi
tilésén hozott hatdrozatnak megfelelGen
a Kigy6 utcidban vettek ki egy harom-
szoba-konyhds bérleményt, s az épitG-
munkasok segitségével lakhatéva tették
helyiségeit. A szakszervezeti csoportok a
Kigy6 utcai ideiglenes munkésotthonba
koltoztették konyvtarukat, kivéve a va-
sasokét; ezt a gyakori koltozk6dés miatt
Dancza Janos lakdsan helyezték el.

A novekvd olvaséi igény miatt sziiksé-
gesnek mutatkozott egyrészt a szak-
csoportok konyvtarainak  gyarapitésa,
masrészt pedig egy kozos szakszervezeti
konyvtar létrehozasa. Egyébként a va-
sasszakszervezet konyvtarat a  tagok
maguk is gyarapitottik. Ennek eredmé-
nyeként a hiszas évek végére a tobbi
szakszervezeti csoporthoz, az épiték, a
fasok, a cipészek, a nyomdaszok, az élel-
mezésiek, a kereskedelmi alkalmazottak
csoportjahoz hasonléan a vasas szakeso-
port is jelentékeny konyvallomannyal
rendelkezett. Ezért mind slirgetébbé valt
a varosi munkaskonyvtar létrehozasa:
ebben helyezték volna el az Gsszes szak-
szervezeti konyvtarat. A ko6z6s konyvtar
létrehozasahoz koézponti pénzalapot hoz-
tak létre. Az egri munkassag tobb si-
keres mulatsidgot rendezett a konyvtar-
alap javara, példaul 1929. jalius 9-én is.
Ennek és a hasonlé rendezvényeknek
megszervezésében fontos szerepet jat-
szott a szocidldemokrata part egri szer-
vezete is, amely tamogatta a k6zos mun-
kaskonyvtar megszervezését.

A sikeres rendezvények ellenére a vi-
laggazdasagi valsdg miatt nem sikeriilt
létrehozni a kozos szakszervezeti konyv-
tart. Egy idére a munkaskonyvtarak
biztat6 fejlédése is megakadt, s ujabb
lendiiletet csak a gazdasagi valsdg utan
vett mindaddig, amig a II. vilaghdboru
éveiben fel nem szamoltdk OJket.

Az egri munkaskonyvtidrak szerény le-
hetéségeik ellenére is a munkasok szo-
cialista nevelésének iskolai voltak, ok
nevelték fel a felszabadulas utan vezetd
szerepet jatszé6 munkdasgeneraciot.

Varga Ldszlé



konyvtarosok és bibliografusok

Werner Mevissen
1911—1978

Mindazokat, akik az Ujabb magyar
kdnyvtarak tervezésében es épitéseben
részt vettek, s ennek soran a Biichereibau-
Public library building cim( Kkitling, az
eurdpai koényvtarigyre naay hatast tevd
konyvével megismerkedtek, mély rész-
véttel tdlti el Werner Mevissen halala.
Koényve a magyar konyvtarépités irany-
zatara is igen nagy hatast gyakorolt, ez
volt ugyanis az els6 eurdpai publikacio,
amely az altalanos nyilvanos (kézmive-
16dési) konyvtarak épitési problémainak
korszer(i elemzését adta.

A brémai varosi kényvtar igazgatoja-
ként m(ikodott hosszu éveken at, €s igen
jelentds kozéleti tevékenységet fejtett ki,
valamint nagyon sokoldali és eredmé-
nyes szakirodalmi tevékenységet folyta-
tott.

Tobb mint két évtizeden at volt az
IFLA konyvtarépitési és -berendezési
szakbizottsaganak tagja. Mindenitt a
konyvtarépités és -berendezés Kkiting
szakembereként tartottak szamon. Ujabb
kényvén dolgozott, amikor néhany ho-
napi sulyos betegség utan, 1978. januar
4-en elragadta a halal.

A magyar konyvtarakat 1972-ben ta-
nulmanyozta, az IFLA budapesti kdzgyi-

lIése utan. Abban, hogy a magyar kényv-
tarépités eredményeit Eurdpa-szerte meg-
ismerték és szamon tartottdk, nem Kkis sze-
repet jatszott Werner Mevissen. Lelkes
propagatora volt kényvtarligyinknek,
szakmai eredményeinknek a nemzetkozi
forumokon is hangsulyt adott és meg-
becsiilést szerzett.

Tisztelettel adézunk emlékének.

Zolnai Klara
18921945

A ~kdnyvtarossag igen sokaig kizarolag
férfifoglalkozas volt Magyarorszagon.
Nagy tudomanyos koényvtarainkban —
mint az Orszagos Széchényi Koényvtar, a
Magyar Tudomanyos Akadémia Konyv-
tara vagy az Egyetemi Koényvtar — csak
a két haboru kozott jelentek meg az el-
s6, tudomanyos képzettségl néi konyvta-
rosok, akik azonban rovid id6 alatt bebi-
zonyitottdk, hogy mélté tarsaik a férfi
konyvtarosoknak. Az Gtt6r6 néi konyv-
tarosgeneracio egyik tehetséges tagja volt
Zolnai Klara. Lelkiismeretes, pontos,
mindennapos konyvtari gyakorlati mun-
kadja mellett elsésorban ket kitlin, ma is
hasznalatos bibliografiajaval irta be ne-
vét a magyar kényvtariigy térténetébe.

Székesfehérvarott sziletett 1892. de-

cember 16-an, Zolnai Gyula nyelvész, ak-
kor kozépiskolai, késébb egyetemi tanar
(1862—1949) leanyaként. Edesapja utébb
Kolozsvarra kertlt, és Zolnai Klara itt
végezte kozépiskolai tanulméanyait a ko-
lozsvari felsbb lednyiskolaban, majd a
kegyesrendiek fégimnaziumaban.

Az apa tudomanyos érdekl6dése, az
otthoni beszélgetések és kdnyvtar hata-
sara természetes lett volna, ha Zolnai
Kléara is a ,filozopter” szakmét valasztja.
Mégsem igy tortént. Erettségi utan az Or-
szagos Zenemd(vészeti Fdiskolara iratko-
zott be s ott zenetandri oklevelet szer-
zett. A muzsika kezdetben teljesen Kkitol-
totte életét, és mintegy tizendt évig zene-
tanarként mikodott. A hdszas évek vége
felé azonban az otthoni légkor erdteljes

171



hatdsara Zolnai Klara beiratkozott a bu-
dapesti tudomanyegyetem bdlcsészkara-
ra. Magyar és olasz nyelvi és irodalmi
eléadasokat hallgatott, s e két targyibdl
szerzett tanari oklevelet, 1932-iben pedig
doktoralt.

Még egyetemi hallgatd koraban, 1931
januar 1-én onkéntes gyakornokként az
Orszagos Széchényi Konyvtar kotelékébe
lépett. A koOnyvtart hamarosan megsze-
rette, csakhamar masodik otthonanak
tekintette, a kodnyvtarossagot pedig nem
foglalkozasnak, hanem hivatadsnak fogta
fel. Nyelvismerete léhet6vé tette, hogy
Pukanszkyné Kadar Jolan vezetésével
régton bekapcsolodjék az Apponyi-gydj-
temény feldolgozasi munkalataiba. Emel-
lett vezette a gyarapodasi naplot is, és az
Apponyi-gyljtemény céduldit osztotta be
a katalogusba, de nem vonta ki magat
az olvasétermi szolgalat ellatasa aldl
sem. A kovetkezd évben (1932) szintén
onkéntes gyakornokként mikodott; al-
kalmazasi levelében azonban — jellemz§
a két habord kozotti nyomordsagos
kdnyvtari viszonyokra — ott allt: ,To-
vabbi alkalmaztatasra val6o kotelezettség
nélkil.” Mindez persze nem volt akada-
lya annak, hogy 6 rendezze az RMK III.
cédulakatalégusat, és tovabbra is részt
vegyen az Apponyi-gy(jtemény katalogi-
zadlasi munkalataiban. Végre 1933-ban
»ideiglenes szaknapidl'jas" lett. Nem Zol-
nai Klara tehetségén és szorgalman milt,
hogy tizendt év alatt, 1945-ben bekovet-
kezett halalaig is minddssze a kényvtaros
cimig vitte.

Konyvtarosi munkassaganak kalon al-
lomésa volt a kolcsonzésiben eltdltdtt idd.
A konyvtari aprémunkahoz valé érzéke,
a konyvtar alloméanyanak félt6 szeretet6
talan ebben a munkajaban mutatkozott
meg a legszembet(lin6bben. Kariltekin-
tésével, szivossagaval tobb szaz, régebben
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a kolcsonzéknél kallédo igen értékes
kédnyvet mentett meg, nemegyszer vér-
beli detektivtehetségre vall6 nyomozas
aran. Amikor a tadjékoztatd (referensz)
osztaly vezet6je lett, mar otthon volt a
konyvtari munka minden agaban, és en-
nek nem kis hasznat latta. Az egyszer(
érdekl6d6kt6l kezdve a disszertaciojukat
készit6 egyetemi hallgatokon at a tudo-
manyos kutatokig mindenkinek segitett,
és mindenkinek egyforma szivességgel
allt rendelkezésére. Egy-egy fogas kérdés
megoldasan — masok érdekében —
messze hivatali kotelezettségein tul, szin-
te éjjel-nappal dolgozott. Szamtalan bib-
liografiat allitott igy ©6ssze, masok hasz-
nara és a maga konyvtaros-lelkiismereté-
nek parancsara. Neve fogalom volt a fel-
szabaduléds el6tti csaknem mésfél évti-
zed konyvtarhasznaloi el6tt, s ez a leg-
tobb, ami egy konyvtarost szakirodalmi
munkassaga mellett érdemessé tesz a
konyvtartorténetben vald megorokitésre
és emlékének meglrzésere.

Zolnai Klara a mindennapi gyakorlati
konyvtari munka mellett — amelly nem
latvanyos ugyan, de amely nélkil nincs
jol m(kodé konyvtar — a szakirodalom
mivelésében is maradand6t alkotott. Ne-
véhez két olyan bibliografia fizédik,
amelyek mindegyike a maga nemében (t-
toré jelentdségl, eés amely még ma is
hasznalhaté.

A magyarorszagi olasz nyomtatvanyok
1699—1918. — Bibliografia della littera-
tura italiana d*Ungheria [Bp. 1932. 104
(2) 1] ciml munkaja tulajdonképpen dok-
tori disszertacionak készilt, de anyag-
gy(ljtésének gazdagsagaval, jo feldolgo-
zasi modszerével messze felilmualja a kor
atlagos doktori disszertacidinak szinvo-
nalat. A munka 25—98. lapjain idGrendi
konyvészetet ad, amelyet névmutatd ko-
vet. (Ezt a részt a konyv a Magyar
Kdényvszemle 1932. évfolyamahol vett k-
lonnyomatnak jelzi, az igazsag kévéért
azonban meg kell jegyezniink, hogy a
Magyar Konyvszemlében nem jelent
meg.) E konyvészeti 0Osszeallitas Kert-
beny Kéarolynak és Petrik Gézanak a ha-
zai német (1886), Melich Janosnak a ha-
zai vend (1902 es 1908), Veress Endrének
a hazai roman (1931—1938), Jezerniczky
Margitnak a hazai francia (1933) és Hor-
vath Endrének a hazai 0jgorog (1940)
konyvanyagot feldolgozé 'bibliografiai so-
rozatat jol Kkiegésziti, nagy segitséget
nyljt a kutatasnak.

Zolnai Klara masik bibliografidgja a
Bibliographia Bibliotecae Regis Mathiae
Corvini (Bp. 1942. OSZK, 160 1) ugyan
jellegzetesen magyar kényv- és konyv-
tartorténeti  problémaval foglalkozik,
mégis nemzetkdzi érdeklédésre tarthat
szamot. Matyas kiraly vilaghirld konyv-
tara s a konyvtar egyes kddexei mindig



a magyar konyvtartorténeti és kodikol6-
giai kutatasok kozéppontjaban allottak.
Az évszazadok folyaman mind a koényv-
tarra, mind az egyes kédexekre vonatko-
z0lag igen tekintélyes szamu magyar és
nemzetkozi irodalom keletkezett, amely
lassanként a kérdés kutatéi el6tt is at-
tekinthetetlenné valt. Ezen segitett Zol-
nai Klara bibliografidja. E koényv tobb
mint egyszeri adathalmaz, ,;bibliographie
raisonnée” a javabol s analitikus bibliog-
rafia is, amely nemcsak a kozvetlen (te-
hat a Matyas konyvtaraval és az egyes
korvinakkal foglalkozé) irodalmat tarja
fel, hanem feldolgoz minden, a targyat
csupan €rint6 konyvet és cikket is. An-
nak ellenére, hogy a korvina-kutatas a
bibliografia megjelenése 6ta is hatalma-
sat fejlodott, s az irodalom is kiterebé-
lyesedett, Zolnai Klara bibliografidja a
korvina-kutatdk sziamara ma is nélkiiloz-
hetetlen.

A haborus évek sem a konyvtarak, sem
a koOnyvtarosok munkajanak nem ked-
veztek. A megszokott tevékenység és a
tudomanyos munka helyét az értékek
mentése és biztonsagba helyezése foglal-
ta el. Budapest ostromakor a kényvtarra
€s a konyvtarosokra egyarant megprobal-
tatasok vartak. A csatatérré valtozott £6-
varos mindennapos thalal-kozelsége, iz-
galmai és mélkiilozései végzetesen alads-
tdk Zolnai Klara egészségét is. A felsza-
badulast ugyan még megérte, de a mna-
gyon szeretett konyvtarba mar sohasem
térhetett vissza: 1945. junius 7-én végleg
lehunyta szemét. A sors talan éppen a
legtermékenyebb éveket vette el tdle.

Zolnai Klara +¢élete és munkéassaga
azonban érdekes adatokat szolgaltathat a
magyar konyvtaroshivatdis mindmaig
megiratlan torténetéhez.

Galambos Ferenc

Babinecz Mihalyné

1901—1977

Az 1977-es év utolsé eldtti napjin tavo-
zott el a magyar kényvtdriigy hdéskord-
nak egyik koézismert, jellegzetes egyénisé-
ge: Babinecz Mihdlyné Gajdos Erzsébet.
Lapunknak egy idGben szorgalmas leve-
lezéje is volt: a 60-as 3vek els6 felében
szinte minden évfolyamban fellelhet6k
beszdmoléi. A legmegragaddébb koziiliik
az, melyben sajdt életére pillant vissza,
s elmondja, miként lett annyi viszontag-
sdgos évtized utdn végiil mégis konyvtd-
ros a sokgyermekes dohdnykertész gyer-
mekébdl.

Erzsi méni autodidakta volt, mindig is
fdjlalta a rendszeres tanulds hidnydt. Pe-
dig tanitoi éles eszét, rajzkészségét olyany-
nyira felfedezték, hogy még tanittatdsdt is
kiverekedték volna, dm hidnyzott a mun-
kds kéz otthon, és vissza kellett térnie
,,ahhoz a fene keserii dohanyhoz”. Sok év-
vel késébb, amikor a Szabolcs-Szatmdr
megyei Guldes kézség konyvtdrdanak me-
gint mem volt se helyisége, se konyvtaro-
sa, a tandcs az olvasni annyira szeretb
asszonyt bizta meg a konyvtirossdggal.
Elvégezte az alapfoku tanfolyamot, a ma-
ga hdzdiban adott helyet a konyvtdrnak,
és olyan hévvel ldtta el munkdjdt, ami-
lyent akkor is csak keveseknél tapasztal-
hattunk.

Korldtlan volt ndla a ,nyvitvatartas”, jo-

hetett hajnalban vagy késé este az olva-
s0, iires kézzel nem tdvozott. Ha nem jott,
magdtél, Erzsi néni ment utdna. Délids-
ben kijart felolvasni az ebédeld aratéknak,
konyvet kindlt a vdrakozva veszteglé ko-
csisoknak; az ovoddban, iskoliban az
anydkat, az orvosi rendelében a betege-
ket kornyékezte meg; a szerelmeseknek
Tatjana levelét olvasta fel; a felnétteknek
Moriczot, Petéfit ajdanlotta, az asszonyok-
nak pedagégiai, egészségiigyi konyveket
vitt.

Ezzel sem érte be: kedves iroit, Veres
Pétert, Szabé Pdlt, Fekete Gyuldt és még
sokakat meghivott ir6-olvasé taldlkozéra.
Olyankor tnnepelt a falu: a taldlkozékat
vacsora koévette az iskoliban, melyen az
egész lakossig részt wvett (csalddonként
egy csirke volt a hozzdjdirulds); hajnalig
tartott- a beszélgetés és a noétaszo.

Guldcson 1uj kényvtdr épiilt azéta, 4j
miuveldédési hdz, mds mddon folyik a mii-
velGdés, Erzsi néni tobb mint tiz éve
nyugdijban wvolt mdr, Debrecenben élt,
ott hunyta le a szemét. A kozkatondk
nem kapnak emlékmiivet, de legalibb mi
kortdrsak emlékezziink az els6 nemzedék
megszdllott alapozédira, akik 6rokiil hagy-
tak utédaikra a kényv hatdrtalan szere-
tetét.

Bozdéky Eva
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Hires kényvlopasok

A konyvtolvajok feltGinése egyidés a
konyvtarak, konyvgyljtemények keletke-
zésével. Mar O6kori feljegyzések is pa-
naszkodnak rijuk. Tevékenységiik a
konyvek, kéziratok szimanak novekedé-
sével parhuzamosan fokozédott. FeltiGnd
azonban, hogy a lopasok egyéb fajaihoz
viszonyitva a konyvtolvajok ko6zott mi-
lyen kevés a szegény ember. Alig akad
olyan, akit a nyomoruisig vitt erre az
utra.

A kovetkez6kben mnéhény érdekes, a
maga kordban nagy feltinést kelté eset
emlékét Gjitjuk fel.

1.

1492-ben a kolni patriciusok konyvta-
raibél sok ma tlint el nyomtalanul. Hosz-
szu ideig nem meriilt fel gyanu senki el-
len. Egyik map azonban az egyik szena-
tor hiza kapujaban osszetalalkozott fiai
tanftéjaval, Silvanus magisterrel, és ész-
revette, hogy enmnek kopenye alél egy
elefAntcsont-faragvinnyal diszitett ko-
tésti biblia esett ki. A tanité6 régton vé-
dekezni kezdett: a konyvet mem akarta
ellopni, hanem csak Osszehasonlitani szo-
vegét egy nala levé kézirattal. A tagadés
nem hasznilt, a szenator elfogatta. A
vallatias soran azutan Kkideriilt, hogy a
sok hazba bejdratos Silvanus két év alatt
462 diszesen kotott konyvet lopott el, s
ezeket olasz varosokban eladatta. Koln
varos tanacsa kemény {téletet hozott,
a tolvajt 1492. szeptember 2-in felakasz-
tottdk.

A myilvanos koényvtarak 4alloméanyat
kiillénféle intézkedésekkel igyekeztek vé-
deni. Egy XV. szizadi papai bréve kidt-
kozta az egyhdzbdél a vatikdni konyvtdr
tolvajait, ideértve a kikolesénzott kony-
vet vissza nem hozé olvasét is. Velence
1492-ben Ugy hatdrozott, hogy a San
Marco konyvtarbdl csak agy lehet kol-
csonadni konyvet, ha a szenatus tagjai-
nak harommnegyede hozzijarul ehhez. Az
intézkedések megtartasarél és eredmé-
myességérdl nincs értesiilésiink.

Erdekes, hogy milyen sok koényvtolvajt
taldlunk azok kozt a konyvtirosok kozt,
akik idegen orszigban kaptak bizalmi 4l-
last. Sorukba tartozik Isaak Vossius hol-
land tudés, koranak j6 nevi filolégusa,
idésebb kordban windsori kanonok. Tu-
dasinak olyan hire volt, hogy sok helyre
hivtdk, egy ideig a svéd Kkirdlyi konyv-
tarban is dolgozott. Neve feddhetetlen
maradt haldlaig, 1689-ig. Csak ezutan,
konyvtaranak elarverezésekor deriilt Ki,
hogy konyveinek nagyobb fele lopott mii,
kiilonésen sok kotetben fedezték fel a
svéd kiralyi cimert.
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Voltaire és Nagy Frigyes baratsaga
kozismert. Arrdél azonban kevesen tud-
nak, hogy a felviligosodads francia apos-
tola Jacques Milvaux francia csillagdsz
személyében konyvtirost is ajanlott a
porosz kirdlynak. Nagy Frigyes cselédei-
nek, akik Milvaux-t durvasiga és gbégos-
sége miatt utdltdk, egy idé mulva fel-
tlnt, hogy az 14j konyvtiros gyakran
kiild hazdjaba nagy csomagokat. Felje-
lentésiikre a postan kibontottak egy kiil-
deményt, s ez tele volt az uralkodéd
konyvtardba tartozé ritka kéziratokkal.
Nagy Frigyes megelégedett azzal, hogy
hitlen tisztviselojét kitoloncoltatta, de
Franciaorszigban  letartéztattdk  Mil-
vaux-t, hétévi bortonre itélték, és a laka-
san taldlt potsdami eredetd koteteket
visszakiildték tulajdonosuknak.

2,

A legnagyobb komyvtolvaj nem nagy
dicsGséget jelentd cime leginkdbb talan a
hosszii mev(i Guillaume Brutus Icile Ti-
moléon Libri-Carucci della Sommaia
olasz gréfot illeti- meg. Palyafutasat Pisa-
ban kezdte meg. Ragyogé karrier lehets-
sége allt elGtte. 1822-ben, 19 éves kora-
ban (!) az egyetemen mAr a matematika
tandra, régi konyvek, kéziratok szakér-
téje. 1831-ben Franciaorszigba menekiilt,
szerinte azért, mert rajottek arra, hogy
hazafias oOsszeeskiivésben vett részt, el-
lenségei szerint azért, mert az ottani
egyetemi konyvtarbél sok konyv tént el,
s ebben neki is része volt. Francia fol-
don szivesen fogadtdk: a Collége de
France professzora, a Journal des Sa-
vants szerkesztGje lett, allampolgarsigot
kapott, és 1841-ben kinevezték a kézira-
tok katalogizdlasaval foglalkozé bizottsig
titkdrdva. A bizottsdgra sok feladat vArt,
mert a vidéki kényvtarak allominya a
kolostorok megsziintetése utdn sok kéz-
irattal gyarapodott, a feldolgozisukhoz
iz%kséges szakemberek azonban hiinyoz-
ak.

A vagyontalan Libri-Carucei groéf nagy
konyvtarat rendezett be maganak. 1847-
pen, mikor pénzzavarba jutott, 1923 kéz-
iratos kotetet 8000 fontért eladott egy an-
gol gyfjtének, nyomtatott kényveinek
egy részét pedig 100 000 frankért nyilva-
nos arverésen értékesitette. Ekkor sokan
suttogni kezdték, hogy az eladott miivek
tekintélyes része azokb6l a kényvtarak-
bl szarmazott, amelyeket a gréf hivata-
los minéségben keresett fel. Az igazség-
tigyminiszter vizsgilatot is inditott, a

,,,,,

miszterelnok, Libri-Carucei baratja, el-



fektette iréasztalfiékjaban. Késébb, ami-
kor az 1848-as februari forradalom meg-
buktatta Guizot-t, a terhelé bizonyitéko-
kat tartalmazé jelentést nyilvanossigra
hoztak. A gr6f azonban 6vabos volt, és ti-
zennyolc lada konyvvel mar elébb Ang-
lidba utazott. Tavollétében tizévi kény-
szermunkara {télték, &6 viszont nem so-
kat torédott az itélettel. Artatlannak val-
lotta magat, és az angol hatésagok sem-
mit sem tettek ellene. Engedték, hogy
1849—1869 kozt a birtokaban levé kony-
vekbdl tiz olyan Arverést rendezzen,
amelyre egész Eur6pabdl osszesereglettek
a bibliofilek.

Libri 1869-ben halt meg. Féleg kézira-
tokbdl all6 hagyatéka felett még évekig
tartott a vita. A francia kémyvtarak je-
lentés részében ugyanis mem volt olyan
kéziratkatalogus, amelynek alapjan
konnyen meg lehetett volna &llapitani a
lopas tényét és meghatarozni annak tar-
gyat, annal kevésbé, mert a tolvaj alapo-
san megvaltoztatta a kéziratokat, eltavo-
litotta beldliik a tulajdonos-bejeloléseket,
oldalakat tépett ki, egyes részeket més
kéziratokkal parositott Ossze, Uj kotése-
ket csinaltatott. Csak 1888-ban sikeriilt
Leopold Delisle-nek, a Bibliothéque Na-
tionale egyik kézirattirosanak olyan bizo-
nyitékokat taldlnia, amelyek alapjin a
Francia konyvtarak kézirataik egy részét
visszakaptak.

Alois Pichler német egyhdztorténészt
1868-ban Szentpétervarra hivtdk cari
konyvtarosnak. Vossius és Libri-Carucci
példajat kovetve révid idén beliil négy-
ezer kotetet tulajdonitott el, de & mar
nem uszta meg biintetés mélkiil. 1871-ben
Szibéridba deportaltik.

A Dberlini Deutsche Staatsbibliothek
(akkori nevén Offentliche Wissenschaft-
liche Bibliothek) zenei osztilyinak veze-
t6je, dr. Kriiger-Riebow, 1950-ben a két
Németorszag kozti fesziilt viszonyt hasz-
nalta fel nagyaranyd tolvajlasra. A
konyvtirb6l Mozart, Bach, Beethoven,
Mendelssohn és mis mesterek kéziratait
— koztiik a megsiiketiilt Beethoven 138,
ugynevezett tirsalgisi flizetét — ellopta,
és Nyugat-Németorszigba vitte. Az ot-
tani vamoérség a sok kézirat lattira gya-
nat fogott, és hivatta a renddrséget. A
renddrség €l6tt azzal védekezett Kriiger,
hogy a kéziratok a Német Szovetségi
Koztarsasigot illetik, csupan azért hozta
el Berlinb6l, hogy a jogos tulajdonosnak
atadhassa. Hittek szavanak, 6 azonban
csak zsdkméanya kisebb részét adta at a
bonni Beethoven Archivnak, a nagyobbik
felét eladta francia, amerikai és svéjci
gylGjtoknek. A sikert6l azutan vérszemet
kapott, és kilenc esztenddon Kkeresztiil
rendszeresen lopkodta a mnyugatnémet
konyvtarakat. 1959-ben tetten érték, és a
gottingai torvényszék elé allitottdk. Igen

enyhe itéletet kapott, masfél évi bortont.

Berlinben a lopast éveken 4t nem fe-
dezték fel. Kriiger-Riebow ugyanis min-
den elvitt kézirat helyére megbtévesztd
céduldt helyezett, példdul Richard
Strauss 126 sajat kezl levelének helyén
egy karton jelezte, hogy a leveleket a

miasodik vilaghdbora idején atadtdk a ze-

neszerzé6 fidnak, Franz Straussnak. A
Beethoven Archiv hallgatott a ,letét”-
r6l, de mikor a goéttingai targyalas révén
kéztudoméasiva lett az iigy, kénytelen
volt visszaadni a Deutsche Staatsbiblio-
theknak.

3.

Magyarorszagon a legtébb port felverd
eset a Csontosi-iigy volt. 1892-ben meg-
allapitottak, hogy a Magyar Nemzeti Mui-
zeum konyvtarabdl (a Széchényi Konyv-
tarbol) 36 kédex, 9 Gsnyomtatvany, Ka-
zinczy-, Csokonai-kéziratok és egyéb rit-
kasagok tlintek el. Az iigy mem maradt
titokban, és igen kapéra jott az ellenzéki
partoknak. Az ujsidgokban és az orszig-
gyllésen heves tidmadast inditottak, a
muzeumi kényvek hanyag kezelését igye-
keztek Pulszky Ferencnek, a miuizeum
igazgatéjanak és rajta keresztiil az egész
korménynak a megbuktatisira kihasz-
nalni.

A botrany elsimitisira egyetlen eszkoz
latszott célravezetének: blinbakot kellett
keresni, ezt példidsan megbiintetni, s igy
bizonyitani, hogy sem Pulszkynak, sem a
kormanynak nincs koze a torténtekhez.
Igy is tortént. A minisztérium Altal indi-
tott fegyelmi targyalds soran megallapi-
tottadk, hogy mindenért Csontosi J4nos a
felelds, a kézirattar vezetje, mert elha-
nyagolta hivatali munk&jat, és gondat-
lansagédval lehet6vé tette az ismeretlén
tettes altal elkévetett lopast. Csontosi ek-
kor mar Eurépa-szerte ismert kédexszak-
érté volt, akadémikus, a Magyar Kényv-
szemle szerkesztéje. A vizsgilat eredmé-
nyeként azonnali hatallyal elbocsatottak,
és derékba torték tudomanyos palyafuta-
sat is.

A tolvaj személye husz évvel késGbb
valt ismeretessé, amikor a muizeumi
kényvtar egyik volt raktdrkezeldjének 6z-
vegyénél elSkeriilt a hidnyzé 736 kotet.
Csak az maradt rejtély, hogy miért lop-
ta el a mai pénzben tobb milli6 forintot
€ér6 ritkasigokat, mert értékesitésiiket
meg sem prébélta.

Kisebb konyvlopasok természetesen
mindig torténnek. Ezeket teljesen meg-
akadalyozni legfeljebb olyan rendszaba-
lyokkal lehetne, amelyek az olvasékat tul
sok zaklatdsnak tennék ki. Ilyen Kkisebb
lopas tortént az oOtvenes évek elején a
budapesti Egyetemi Koényvtarban. Az ol-
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vasoteremben szabadpolcon elhelyezett
kiilfoldi kiadasd szétarakbdl tulajdonitott
el néhanyat az egyik latogaté. A benniik
levé tulajdonbélyegzét a konyvtar WC-
jében a magaval hozott vegyszerekkel el-
tintette, a konyveket kabatja alatt ki-
csempészte az épliletb6l, és azonnal el-
adta a tér masik oldalan levsé antikva-
riumban. Egy véletleniil benn maradt pe-
cséth6l azonban az antikvarium tudo-

mast szerzett a jogos tulajdonosrol, és ér-
tesitette azt. Az Egyetemi Konyvtar igaz-
gatéja kortelefon utjan azonnal felhivta
a tobbi magykonyvtar figyelmét a tettre,
s ennek elkovetbjére. A tolvajt még az-
map sikerilt az Akadémiai Konyvtarban
Gjabb lopason rajtacsipni, és renddérkézre
juttatni.

Vértesy Miklés

Kérdezz — felelek
Az iskolai onallé konyvtarosok rendes szabadsaga

Egy szakmunkasképzé iskolai pedagégus kérdezi:

,»,1973 6ta Ondllé komyvtdrosi munkakort toltok be az iskoldndl. Tandrképzé fo-
iskoldt végeztem, ennek megfeleléen a ,,Tandr 1.” elnevezésii munkakorbe soroltak be.
Minden tekintetben gy kezelnek, mint az iskola tobbi pedagégusdt, kivéve azt, hogy
nem kapom meg az évi 36 munkanap podtszabadsdgot. Kérdezem: valéban nem illet
meg engem a pedagégus-potszabadsig? Ha pedig igen, milyen jogszabdly alapjan jdr,
és hogyan tudok ennek a jogomnak érvényt szerezni?

Valasz:

A Munka Torvénykonyvének végrehajtasarol szolé — a szakmunkésképzé isko-
lakra is vonatkozé — 138/1967. (M. K. 22.) MM szamu utasitds 31. §-a értelmében a
koltségvetési rendszerben gazdalkodo szerveknél dolgozék munkakéor alapjan jaré pot-
szabadsiganak megallapitasakor a dolgoz6 besoroldsa szerinti munkakdorét kell alapul
venni. Tekintettel pedig arra, hogy az iskolai 6nallé6 kényvtarosokat az als6- és ko-
zépfoku oktatasi intézmények pedagoégusainak és egyéb dolgozoinak munkabérérdl
sz6l6 6/1977. (VII. 27.) OM—MIiiM szamu egyiittes rendelet I. szdma mellékletének
B. része alapjan figyelembe vehetd képesitésiik szerinti pedagogus munkakorbe kell
besorolni, 6ket a pedagdégusok részére jaré6 munkakori potszabadsag illeti meg. Ren-
des szabadsaguk mértékét tehat — ugyanugy, mint az oktaté munkat végz4 pedagé-
gusokét — a Munka Torvénykonyvének a koltségvetési szerveknél torténd végrehaj-
tasarol szolé 14/1967. (XI. 9.) MuM szdmu rendelet 11. §-anak (1) bekezdésében fog-
laltak szerint kell megallapitani. Ennek megfeleléen az iskolai 6nallé konyvtaroso-
kat az évi 12 munkanap alapszabadsiagon felill 36 munkanap pétszabadsag, Osszesen
tehat évi 48 munkanap rendes szabadsag illeti meg. A konyvtarost azonban — ugyan-
ugy, mint a tobbi pedagégust — szabadsagidejébdl legfeljebb 18 munkanapra tovabb-
képz6 tanfolyamon valé részvételre, iskolavezetési, oktatéo-neveldi vagy ezekkel Ossze-
fiigg6 egyéb munkakra igénybe lehet venni. Az igénybevételrdl, annak mértékérdl
stb. az iskola igazgatdja a szakszervezeti bizottsaggal egyetértésben rendelkezik.

Ha a levélir6 rendes szabadsiaganak meértékét nem a fentieknek megfeleléen alla-
pitottak meg. feliilvizsgalati kérelemmel fordulhat az illetékes munkaligyi donts-
bizottsadghoz.

NARZ NEPRAIZI Gy UITO
4027 DEBRECEN - IBOLYA-U.14.

WANVAYANAS
WAAVIN
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A KONYVTAROS GALERIAJA

Varkonyi Karoly kisgrafikai

4 ‘xﬂbﬂ

Varkonyi Karoly 1910. januar 31-én
sziiletett Debrecenben. Koézépiskolai ta-
nulmanyait Budapesten végezte. Ebben
az id6szakban — sajat vallomasa szerint
— tandrai legnagyobb elkeseredésére a
rajzon és a human targyakon kivil mas
nem érdekelite.

1926-ban a Gyermektanulmanyi Tarsa-
sag tehetségkutato kiallitasan sikert ara-
tott. Ezutdn Kkiilén tanittattak Acs Lipot-
tal, majd Biré Jozseffel. Erettségi utan
az Iparrajziskola grafikai osztalyara irat-
kozott be: itt Moldovan Béla tanitvi-
nya volt. 1931-ben Berlinben Albert
Reimann képzémivészeti iskolajaban ta-
nult tovabb. Innen Parizsba és Olaszor-
szagba utazott tanulmanyutra. Hazatér-
ve beiratkozott a Képzomiuivészeti F6-
iskolara, ahol Benkhard Akos lanitva-
nya lett. 1933-ban megszakitotta tanul-
manyait, Debrecenben telepedett le és
merkantil-grafikaval biztositotta megél-
hetését. 1936-ban Budapestre kolt6zott és
a Kultirmérnoki Hivatalban vallalt mu-
szaki tisztvisel6i &allast. Két év mulva
ujra visszatért Debrecenbe. Ezekben az
években minden szabad idejében festett,

és kisgrafikak készitésével foglalkozott.
A masodik vilaghaboru alatt bejarta Ba-
jororszagot, ahol sokat festett, féleg ak-
varelleket. 1946-ban Kkeriilt haza Debre-
cenbe, azo6ta itt él és alkot. 1957-t61 az
Ipari Szakmunkasképz6 Iskola rajztana-
ra volt, 1973-ban nyugalomba vonult.

1931-ben a londoni Golden Cocherell
Press emlékpalyazaton, majd 1946-ban a
franciaorszagi Nancyban megrendezett
nemzetko6zi kisgrafikai kiallitdsan maso-
dik dijat nyert. 1961-t61 rendszeresen
részt vett a debreceni kiallitasokon.

1968-ban meghivast kapott a New
York-i ,,Avant Gard” ,,Soha tobbé ha-
borut” cimd vilagpalyazatara, ahol négy
lin6leummetszetébdl 4ll6 sorozataval —
a magyar résztvevék koziil egyedil — a
dontébe keriilt, helyezést ért el és 200
dollaros dijat kapott. A fa- és lindéleum-
metszetben, a rézkarcban egyarant ott-
honosan mozog. Szabad grafikaiban rea-
lista megfogalmazassal nyul a témakhoz.
J6 szeme van az élet kis és nagy jelen-
ségeinek meglatasara, és témainak ere-
detisége mellett mindig megtalalja a mi-
vészi megoldas egyéni formajat. Stilusa-
nak muavészi rangjat a metszésformanak
a témaval val6é Gsszhangja adja meg.

Nagy érdemei vannak az ex libris, al-
kalmi grafika és a kis méretd grafika
terén: alkotdsainak szama megkozeliti a
900 lapot. A Kkét vilaghaboru kozott ex
librisek és csaladi grafikak tucatjai ke-
rultek ki keze aldl. Lapjaival nevet vi-
vott ki maganak mind a hazai, mind a
kulfoldi gytijté6k korében. Realista mu-
vész volt, soha nem Kkisérletezett, egyéni
latasmodja, kitliné komponalé készsége
és biztos rajztudasa emelte a mifaj jo--
nevii alkotoi kozé.

Témaiban hagyomanyos. megoldasai
emberkozeliek; lapjait eredetiség és
6szinteség, ex libriseit a harmoénia.

egyensuly, filozofikus nyugalom és esz-
tétikai megallapodottsag jellemzi.
Csaladi és alkalmi kisgrafikdiban sok
az egyéni elgondoldas, a jatékosabb, ol-
dottabb asszocidcié. Ezeken a lapokon
adja teljesen o©nmagat: oOtlet, szellem,
emberi tartalom kifogastalan ¢sszhangjat.

Lenkey Istvan
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L bibliografiak

Kertész Gyula: A magyar sajté repertériumainak
annotalt bibliogréfiaja

(Egyedi repertoriumok)

A kiadvany a magyar periodikumok
(folydiratok, napi- és hetilapok, évkony-
vek) repertériumainak bibliografiai fel-
tarasara vallalkozott. A kotet elején ta-
lalhaté Haszndlati dtmutato-bol kitdnik,
hogy az osszeallité ,,egyedi repertérium”-
nak azokat mevezi, amelyek csak egy pe-
riodikum anyagat tarjak fel, ennek elle-
nére feldolgozta azokat is, amelyek két
vagy tobb idGszaki kiadvanyt repertori-
zalnak, ha ,szerkezetileg 0nall6 egység-
ként” kezelik Oket. A gy(jtés kore, a meg-
jelenés formaja, a féldrajzi és nyelvi ho-
vatartozas tekintetében a lehetd legszéle-
sebb: egyarant helyet kaptak az 6nalld és
a rejtett, a nyomtatott, a sokszorositott
és a gépirasos, a magyarorszigi idegen
nyelvd, a kiilf6ldén megjelent magyar
nyelvdq, illetve magyar vonatkozasi anya-
got feltar6 repertéoriumok. Nem hidnyzik
az angaggyljtés soran felhasznalt forra-
sok (bibliografidk, konyvtari kataldgu-
sok) felsorolasa és értékelése sem.

A cimleiras modjanak a szokasosnal
részletesebb leirdsa — olyan bonyolult
kiadvanytipusrél 1évén szé, mint amilyen
a periodikum — indokolt. A moddszertani
rész gondos tanulmanyozasa a hasznaldk
szamAara nélkiilozhetetlen, kiiléndsen az
annoticiok szerkezetérdl és értelmezésé-
rél irottaké. Az egyes tételeket kiséré an-
notacidk kétségtelen erénye az egységes
felépités, a gyors attekintést lehet6vé te-
v roviditések (kezdbbetlik) kovetkezetes
alkalmazdsa. Taldn csak a ktilonféle mu-
tatéfajtak jelolése — ,M”, ,(M:1)” és
.(M:)? — bonyolitja sziikségteleniil a jol
atgondolt rendszert, s nem lehet véletlen,
hogy e jelolések magyarazata — megité-
Iésiink szerint — nehezen érthetd. Az an-
notiaciék azonban esetenként kielégitGen
felhivjdk a figyelmet a mutaték sajatos-
sagaira.

A bibliografia 369 repertériumot sorol
fel a repertorizalt periodikumok cimének
betirendjében. Az alkalmazott utalasi
rendszer mintaszerd, az eligazodas ennek
kovetkeztében nem mnehéz. A kiadvany
készit6jének legfébb érdeme, hogy vallal-
ta azt a rendkiviil firadsigos és iddigé-
nyes munkat, amit az egyes repertériu-
mok autopszia alapjan torténé, a korszeri
bibliografiai kovetelményeknek minden-
ben eleget tevd, pontos leirdsa, tartalmi
és szerkezeti-formai jellemzdinek ismer-
tetése, valamint a repertériumok értéke-
lése kovetelt.
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A minél nagyobb teljességre torekvés,
vagyis a gépirassal késziilt 6sszeallitasok,
szakdolgozatok szerepeltetése ugyancsak
dicsérendd, mert bar ezek (a pontos lels-
hely kozlése ellenére is) csak nehezen és
kevesek szamadara hozzaférheték, leirasuk
széles korben hirt ad létezésiikrél, meg-
ovja 6ket a feledéstsl.

A fiiggelék harom ,kérdéses létezés(”
repertériumot ir le, amelyekre forrasok
utalnak, de felkutatni nem sikeriilt Gket
(illetve egyikiik csak az OSZK-ban talal-
hat6é meg), tovdbba adatokat k5z6l 24 ter-
vezett repertériumrol.

A tételszamokra utalé névmutato a re-
pertériumok  szerkesztéit, Osszeillitéit,
valamint a munkiban koézremikoddket
tinteti fel. A kotethez, sajnos nem ké-
sziilt targymutatd, mint az 6sszeillitd ir-
ja: ,terjedelmi és iddbeli” okok miatt.

Az el6sz6 a repertériumok mésod-
fokii bibliografiai feltArdsinak sziikséges-
ségét hangsilyozva — egyebek kozott —
idézi K6éhalmi Béla megallapitasait, és el-
képzelhetének tartja, hogy a kivalé
konyvtartudés ,,0olyan folydiratok reper-
téoriumat is hidnyolja, amelyekhez tobb is
késziilt (Budapesti Szemle, Szizadok,
Ethnographia)”. Noha a szovegbdl egy-
értelmien kideriil, hogy a Kkitliné reper-
térium-bibliografia készit6jének nem volt
szandékaban Koéhalmi Béla hozziértését
kétségbe vonni, kovetkeztetése mégis el-
hamarkodott. Kéhalmi Béla tudott azok-
rol a mutatékrol, amelyek e hdrom folyd-
irathoz késziiltek, ezt bizonyitja, hogy —
22 masik periodikummal egyiitt — az
emlitett harmat is felsorolja. egyetemi
jegyzetében (Ko6halmi Béla: Bibliogrdfia.
3., jav. és bov. kiad. Bp., 1957. 106. 1.). A
tobb mint tiz évvel késébb kiadott tanul-
manyaban valéban ezeket is a mutato
nélkiiliek ko6zott emliti, lehet, hogy fele-
dékenységhsl, de sokkal valdszin(bb,
hogy azért, mert megitélése szerint mu-
tatéik hidnyosak, korszeriitlenek voltak,
a hasznalék igényeinek nem feleltek meg,
amint az a most kozreadott bibliografia
annotdacidibél is megéallapithato.

A magyar repertériumok bibliografia-
janak minden konyvtarban a legfonto-
sabb tajékoztaté miivek kozétt a helye,
eldzbleg azonban — mivel gyakran forga-
tott segédkonyv lesz — tartdés kotéssel
kell elldtni. (1977. OSZK KMK — NPI,
208. 1. 21 Ft.)

Pdlvolgyi Endre



A Hajdu-Bihar megyei munkdsmozgalom térténetének

.,

bibliografiaja,

A Dbibliografia hat részletben jelent
meg az MSZMP Hajdu-Bihar megyei Bi-
zottsdga Archivumanak kiadvanysoroza-
tdban, a Tanulmdnyok és forrdsok Haj-
di-Bihar megye munkdsmozgalmdnak
torténetéhez 1972-t61 1977-ig kiadott ko-
teteiben. Az els6ként kozreadott rész az
1967-t61 1971, jun. 30-ig megjelent irodal-
mat kozli, szerkeszt6i Bényei Miklos és
Héthy Zoltan. A tovabbi részeket Bényei
Miklos szerkesztette. A kovetkezd kotet-
ben egyéves kurrens osszeallitas talalha-
t6, ezutdn hdrom retrospektiv bibliogra-
fia (1945—1956, 1957—1961, 1962—1966),
végiil a ,,Tanulminyok és forrasok...”
1977-ben megjelent kotetében az 1972.
jul. 1-t6l 1974. dec. 31-ig terjedd idGszak
termése.

A munkasmozgalom fogalmit a szer-
keszt6 széleskorlien értelmezi; osszegy(j-
totte a szegényparasztsag mozgalmairol,
a baloldali — polgari, ifjusagi és értelmi-
ségi — megmgzdulasokrél, valamint a
haladé mivelddésiigyi torekvésekrdl és
tevékenységrol sz6l6 irodalmat is. A
bibliografia a téméanak megfeleléen ta-
golt. Mind a hat rész egységes szerkeszté-
si elveket tiikkr6z: els6 helyen a bibliog-
rafiak, majd a tobb korszakot atfogd ta-
nulmanyok, forrasok, életrajzok, vissza-
emlékezések allnak, ezt kovetéen a mun-
kasmozgalom kronolégidja adja meg a
targyi beosztas alapjat. Ahol az esemé-
nyek, illetve a réluk szélé irodalom ugy
kivanja, a szerkesztd részletesebb bontast
alkalmazott az anyag feltirasira. Az egy
témakorbe sorolt cimleirdsok a szerzox
vagy ezek hidnyaban a cimek betlirend-
jében kovetik egymést. Az egyes tartalmi
csoportok végén, kiilonvalasztva szerepel-
nek a konyvismertetések és az évfordulds
unnepségekrdl szolé tuddsitasok. A cim-
leiras utan rovid magyarazat talalhaté,
ha a cim nem utal vilagosan a cikk tar-
talmaéra.

A gy(jtés az 6nédllé mivekre, a gydj-
teményes munkakban, folydiratokban
megjelent tanulmanyokra és hirlapcik-
kekre terjed ki. Mivel az anyag sz6rodasa
igen nagyfoki, elsésorban a helyi kiad-
vanyokat és a helytorténeti jellegG fel-
dolgozasokat, forrdsokat tartdk fel a szer-
keszték, akik a munka meginditasakor a
teljességre torekedtek, utébb azonban
Bényei Miklos az ésszerli valogatas, a
tartalmi teljesség elve szerint gy(jtotte
az anyagot. A szerkesztési alapkoncep-
ciéon nem valtoztatott, csak finomitott az

1945—1974.

évek soran. Az elsé két bibliografiai koz-
leménynek még nem volt mutatéja, a ko-
vetkez$ Osszeallibdsokhoz mar foéldrajzi,
személynév- és szerz6i mévmutaté jarult.
Az 1974-es év végéig publikalt iroda-
lom kozreadasaval immar egylitt van az
az értékes bibliografiai anyag, amely a
felszabadulast kiveté 30 évben megjelent,
a Hajdu-Bihar megyei munkiasmozgalom
torténetével foglalkozo irodalmat tartal-
mazza. A , Tanulmanyok és forrasok...”
szerkesztGje j6 szolgalatot tett a kutatas-
nak a bibliografia folyamatos ko6zlésével;
reméljik, hogy a jovOben is rendszeresen
meg fog jelenni a kurrens &sszeallités.
Nem tekinthetjiik azonban befejezett-
nek a bibliografia eddigi sorsat. Az anyag
tartalmi értékei és az ilyen iranyu kuta-
tomunka igénye egyarant azt kivanja,
hogy mielébb 6ndllé formaban, egybe
osztva is megjelenjék. Eziltal a legujabb
kor torténetének kutatéi, a helytorténé-
szek és a munkasmozgalom torténetének
feldolgoz6i a jelenleginél is tokéletesebb
és foleg kénnyebben kezelhetd bibliogra-
fiai segédletet hasznilhatnak majd mun-
kajukhoz. Addig viszont hasznosnak gon-
dolom a részletek targyiddszakainak sor-
rendjében megadni a bibliografiai leirast:

BENYEI Mikl6és: Hajdu-Bihar megye

munkasmozgalom-térténetének iro-
dalma, 1945—1956. = Tanulmanyok
és forrasok. — Debrecen, 1974. 169—
187. 1.

BENYEI Miklés: Hajdda-Bihar megye
munkasmozgalom-torténetének  iro-
dalma, 1957—1961. = TEF, 1975.
229—248. 1.

BENYEI Miklés: Hajdu-Bihar megye

munkasmozgalom-torténetének  iro-
dalma, 1962—1966. = TEF. 1976.
237—257. 1.

Hajdu-Bihar megye munkiasmozgalom-
torténetének irodalma, 1967. jan. 1.—
1971. jun. 30. Osszeill. Bényei Mik-
16s—Héthy Zoltdn. = TEF. 1972.
159—193. 1.

BENYEI Miklés: Hajdu-Bihar megye
munkasmozgalom-térténetének  iro-
dalma, 1971, jal. 1.—1972, jun. 30. =
TEF. 1973. 163—178. 1.

BENYEI Miklés: Hajdu-Bihar megye
munkasmozgalom-térténetének  iro-
dalma, 1972. jul. 1.—1974. dec. 31. =
TEF. 1977. 285—319. 1.

Dr. Korompai Gdborné
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SZAKMAI FOLYOIRATOK, HALOZATI HIRADOK

A TUDOMANYOS ES MUSZAKI TA-
JEKOZTATAS elmult évi utolsé (12.)
szama a Dewey-féle tizedes osztilyozas
megsziletésének szazadik évforduldja al-
kalmabél két tanulméanyt is k6zol oszta-
lyozasi kérdésekrél: Ingetraut Dahlberg,
az International Classification fészerkesz-
téje az osztalyozadselméletek torténetét és
mai helyzetét tekinti at, Eric de Grolier,
az International Social Science Council
tudomadanyos tanacsadodja pedig Dewey ti-
zedes osztalyozdsanak sorsat ismertetve,
az Ujabban keletkezett enciklopédikus
rendszerekre és osztalyozaselméleti to-
rekvésekre is kitér. Erdekes megallapita-
sa: ,,Eddig még nem igazolddott be az az
elképzelés, miszerint a szamitégép segit-
ségével a dokumentumtarak szervezésé-
ben megkozelithetjiik az emberi agyban
tarolt ismeretek rendszerének rugalmas-
sagat. A gépi dokumentacidé tehetetlensé-
ge aligha Kkisebb, mint a tudomanyos
konyvtari vagy levéltari rendszereké.
Masrészt viszont — amint azt az ETO-val
végzett szamos kisérlet bizonyitja — a
szdmitéogép nagy segitséget jelenthet a
meglevé rendszerek haszndlatiban.”
Mindkét tanulmany annyira vilagos és a
lényeget felmutatd, hogy elolvasasukat jo
szivvel ajanlhatjuk az osztalyozas elmé-
leti kérdéseivel nem foglalkozd, de szak-
majat szeretd valamennyi érdeklédé
konyvtarosnak. — A TMT egyéb kozle-
ményei gyakorlati kérdésekkel foglalkoz-
nak: az egyik példaul a Konyvtartudo-
manyi és Moddszertani Kozpont szak-
konyvtara altal az IFLA-el6adasok elem-
z6 feltarasara hasznilt rendszert — indi-
rekt koédolasu lovaskartydk — mutatja
be, a masik pedig egy, az ENSZ tamoga-
tdsaval inditott arab iparfejlesztési
gyorstajékoztatast ismertet, melyhez az
OMKDK fénylyukkartyait is felhasznal-
tak.

A MEZOGAZDASAGI ES ELELMI-
SZERIPARI KONYVTAROSOK TAJE-
KOZTATOJA-nak 1977. évi 2—3. szaméa-
ban a terjedelem nagy részét a haldzat
konyvtaraingk 1976. évi tevékenységét ér-
tékels beszamolok foglaljak el. Az egyes
konyvtarcsoportok: a fels6oktatasi intéz-
ményi, 6nallé intézményi és az alhalézat-
tal rendelkezé konyvtiarak munkajarol
kiilon-kilon értékelések szdélnak. A fel-
s6oktatasi konyvtarakrdl szélé Osszegezés
szervezeti valtozasokrol is hirt ad: a Ker-
tészeti Egyetem szervezetéb6l a Go6dolléi
Agrartudomanyi Egyetemébe keriilt at a
Gyongyosi Mezbégazdasagi Féiskolai Kar,
s ugyancsak a godolléi szervezetben tevé-
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kenykedik a Kompolti Novénytermeszté-
si és Talajvédelmi Kutatéintézet konyv-
tara. Valtozas az is, hogy a Debreceni
Agrartudomanyi Egyetemhez csatoltak a
Karcagi Mezdbgazdasigi Kutatdintézetet.
Egyébként a beszamoldék az olvasdéban az
agrarhalézat gondozottsaganak és rend-
szeresen javulé feltételeinek képzetét
keltik. Ujbél érdemes kiemelni a Tajé-
koztatdé Mezégazdasdgtorténetiink a nyelv
tiikrében cimil rovatat; ez most olyan
foglalkozasnevek és megjeldlések erede-
tével és kialakulasaval foglalkozik, mint
példaul a mez6gazdasz, paraszt (polgar),
zsellér, jobbagy, kuldk, bérld, béres, nap-
szamos, részes, feles, mez40r, csdsz, kasz-
nér, ispan, safar, tiszttartd, intéz6, gazda-
tiszt, cseléd.

A KONYVTARI HIRADO (,A Févaro-
si  Szabé Ervin Konyvtar kozlonye”)
1977/4. (okt.—dec.) jelzésli szdmanak ren-
geteg roévid irasa, a halozat belsé életére
vonatkoz6 informécidéja ko6zott a haldza-
ton kivili olvas6 is tobb olyan kozle-
ményt talal, amelyet jol gylimolesoztet-
het sajat munkajaban, wvagy amellyel
konyvtariigyi latokorét bdévitheti. Ilyen
irasok példaul a Magyar Konyvtarosok
Egyesiiletének vandorgy(ilésérdl sz6l6k
(az FSZEK volt a hazigazda), a palyaza-
tokrél — példaul az Ady-képzédmiivészeti
és irodalmi palyazatrol — és az Otletbor-
ze eredményeirdl beszamoldék (a felndGttek
koényvtarainak haszndalatdval kapcsolat-
ban hét, a gyermekkonyvtarak foglalko-
zasaihoz 12 forgatdokonyvet készitettek a
févarosi kényvtarosok); tovabba a folyo-
irattermi kataldogust, valamint a Budapest
Gyljtemény 10j szerzeményeit és a
konyvtar ritkasagait bemutaté cikkek,
illetve a kiilfoldi (lengyelorszigi, ro-
maniai) tanulmanyiti beszamoldk. Az if-
jusagi melléklet igen idGszerd és eleven-
be vagd kérdést feszeget: a fiatalok pub-
likalasi készségérdl, illetve lehetGségeirdl
inditott vita harom résztvevéje kozott ez-
uttal ,,vendég hozzasz6l6” is akad — a
jaszberényi konyvtar igazgatdja, egykor
maga is a Szabd Ervin Konyvtar fiatalja
mondja el véleményét. A hiradé mas he-
lyén pedig a konyvtarosetikdrdl néhdany
éve folytatott vita elejtett fonalat vette
fel Ujb6l Maruszki Jozsef , keriileti
konyvtarvezetd. — Tanulsagos és 0Ossze-
hasonlitdsra érdemes a Vadasz utcai
konyvtdr néhany adata a szabadpolcrol
elveszett konyvekrsl. fme a példdk arra,
milyen inditékok befolyasoljak a kony-
vek eltulajdonitasat: a draga idegen nyel-
v konyvekbdl egyetlen kotet sem tlint



el, a legfébb vonzer6 tehat nem a konyv
kereskedelmi ,haszndlati értéke”. Tiz év
alatt elveszett 37 utikonyv, 21 radio- és
televiziétechnikai szakkonyv, 18 haztarta-
si és kézimunkakonyv, 15 szexudletikai, a
nemi élettel foglalkozo kotet (egy bizo-
nyos kor alatt és f6l6tt az olvasék egy ré-
sze szégyenli koOlesonkérni az ilyen mun-
kakat, inkabb szé nélkiil elviszi). Nagy
szamu nyelvkonyv és szétar is hianyzik,
a sportkonyvek koziil pedig az 6kolvivas-
sal és a judoval foglalkozok, viszont a
szelid ottusa, vivas, atlétika és torna hi-
vei egyetlen egyet sem vittek el. A jogi
mivek kozil a lakasrél, a csaladjogrél és
polgari eljarasrdol szélok szinte maradék
nélkiil elvesztek. A Vadasz utcai konyv-
tar tapasztalatai a konyvkiadas kotele-
zettségeire és a konyvtari konyvek kol-
csonzési idejének szlikosségére egyarant
felhivjak a figyelmet.

A PECS-BARANYAI KONYVTAROS
elmult évi 1—2, jelzésli szamaban Lan-
tos Jozsef, a megyei taniacs mivelddés-
ugyi osztalyanak helyettes vezetdje Bara-
nya és Pécs kozmiivelédési konyvtar-
ligyének idoszeri kérdéseit tekinti at.
Osszegezése eredetileg el6adisként hang-
zott el azon a konyvtiarosok részére szer-
vezett aktivaiilésen, amelyet a megyei
partbizottsag rendelkezésére szerveztek,
hogy Kkiilon vizsgaljdk meg a megye
konyvtariigyének 1974 ota elért fejlodé-
sét. 1974-ben ugyanis a megyei PB elfo-
gadta a Baranya megye kulturdlis életé-
nek tdvlati fejlesztési irdnyelvei és fel-
adatai c. dokumentumot, melyet tanacs-
uléseken is megtargyaltak, s amelynek
alapjan elkésziilt a megyei tanacs 15 év-
Te sz016 tavlati fejlesztési programja. A
programbo6l érdemes kiemelni egy mon-
datot: ,,... a kozmivel6dési intézmény-
fajtak kozott biztositani kell a kozmiive-
16dési konyvtarak — az olvasas — primaé-
tusat. Ezt kovesse a mivel6dési otthonok,
muzeumok fejlesztése...” A hiradé
egyéb koézleményei Az olvasé munkdsért
palyazat érdekében végzett munkaval
(Siklos), egy ,,B” tipusu konyvtar helyis-
mereti gyljteményének kialakitasaval
(Szigetvar), a Kkiskozségek ellatasanak
rendszerével (szigetvari jaras) foglalkoz-
nak, s egy iskolai (Ledwey Klara Gimna-
zium, Pécs), valamint egy muszaki
konyvtart (Dél-dunantuli Gazgyartd és
Szolgaltaté Vallalat, Pécs) is bemutatnak.

A BORSODI KONYVTAROS 1977/2-es
szama a megyei konyvtar létrehozasanak
25. évforduldja alkalmabol roviden atte-
kinti a halézati koézpont torténetét, majd
a jelen gondjaira és torekviseire forditja
figyelmét: a megyei szakfeliigyelet igen
tartalmas, alapos vizsgalatot készitett az
6zdi jaras és Ozd varos konyvtariigyérdl,
s ezt a sulyos helyzet megjavitasara tett

javaslatokkal egyitt tarja a megye szak-
mai kozvéleménye elé. Ugyancsak mar a
jelenben érezhetd, de a kiovetkezd évek-
ben-évtizedekben mindinkabb neuralgi-
kussa valo problémara, a ciganykérdés
konyvtari vonatkozisaira keresnek mar
most megolddsi médokat a borsodiak,
akiknek figyelme kiilontsen a gyerme-
kekre terjed Kki. A Csanyik-volgyben 71
cigdnygyermek részére szervezett olvaso-
tabor tapasztalatairdl szélo két cikk elol-
vasasat és tanulsdgaik megszivlelését
minden megye konyvtarosainak ajanljuk.
Kiilonosen Bdrdos Jozsefnének, a megyei
gyermekkonyvtar vezetGjének hivatassze-
retettdl athatott irasat, amely azt bizo-
nyitja, hogy az els6 nemzedék legseré-
nyebb konyvtirosaiban az elmult negyed-
szazad alatt sem aludt ki a lelkesedés
langja, s -az 4j feladatoktél ma is meg-
megujulnak. Ezért is helyes, hogy egy
masik régi konyvtarosr6l kilon portrét
készitett a hirad6: bemutatja példaul a
74 éves Szombathy Sandor nyugdijas pe-
dagogust, aki hiusz éve dolgozik példamu-
tatéan a Sarospatakhoz tartozé bodrog-
halaszi fiékkonyvtarban, s a lakossag
csaknem 35 szdzalékat nyerte meg olva-
sonak.

A FEJER MEGYEI KONYVTAROS
1977/2. (szeptember) jelzésli szama ilnne-
pi szam: az 1952. aug. 19-én felavatott
Székesfehérvari Megyei Konyvtar létre-
hozasahoz vezetd utat és a konyvtar elsé
id6szakat idézi fel emlékezések formaja-
ban. Az Gskor-hdskor éveit a konyvtar
elsé- igazgatoja, helyettesei, legrégebbi
munkatarsai és mai igazgatdja vetiti
elénk az emlékezés fényében, fénytorései-
ben. Az elmondottak — a miifajbdl ko-
vetkezben is — rendkiviil egyéniek, szub-
jektivitasrol, s6t helyenként elfogultsag-
rél, indulatokrdl tanuskoddék; adataik né-
melyike pontatlan, egymadssal feleseld
vagy egymasnak ellentmondé (1d. 44. és
46. 1.). Mégis helyes volt nyersen, fésiilet-
leniil, megszerkesztetleniil ko6zolni Oket,
mert igy érzékeltetik igazan a kor at-
moszférajat, silyos problémait, a lobogd
lelkesedés és a szakmai balfogdsok egy-
masmellettiségét és egylitthatasat, a di-
lettantizmus csédjeit és a heroikus val-
lalkozasokat, amelyek bizonyos teriilete-
ken mai eredményeinket megalapoztik.
Ezt a rendkiviil olvasmanyos és gazdag
tartalmi  hiradészamot legszivesebben
kotelezé olvasmanyként jeloltetnénk ki
minden kényvtarszakos hallgaté és min-
den kezdd konyvtaros szamara! De, hogy
az emlékezések utdn a hdskor valéban
megkapja a maga hitelesitését, és ne csu-
pan minden megye kényvtaros ,veteran-
jainak” lemosolygott tanmeséiben tiindo-
ko1jon, mindenekelbtt az egykori perkatai
konyvtaros, Havrilla Jdnos 1954. julius és
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1955. junius ko6zott irt napl6jat kellene
keziikkbe adni, amelyet a Fejér megyei
Konyvtiaros a Kovek, szinek, emberek
[Konyvek, szinek, emberek??] rovatdban
ko6z6l — Havrilldhoz mért szerénységgel
a hiradé hatsé harmadéban, Ha majd a
naplé mésodik része is megjelenik, meg-
érdemelné a kiilonnyomatban (kiilon Kki-
advanyban) valé kozzétételt is, kiegészit-
ve a perkatai kényvtaros egykori publi-
kacidival, valamint a réla sz616 irasokkal,
ujsagcikkekkel (Ordas Ivan, Vincze Ist-
van stb.) és a konyvtar legfontosabb ada-
taival, esetleg mai helyzetének ismerteté-
sével.

A KISALFOLDI KONYVTAROS 1977-
es évszammal jelolt, de sorszdm mélkiili,
szerény kilsejli, sokszorositott szdma a
szocialista brigddok és a Gyéri Megyei
Konyvtar  kapesolataval, az  innepi
konyvhét eseményeivel foglalkozik, és
bemutatja a Csornai  Varosi-Jarasi
Konyvtidr gyermekrészlegét, amelybe a
varos iskolaskori gyermekeinek 61 sza-
zaléka iratkozott be 1976-ban. A szakmai
belsé kérdések irant érdeklédd olvasd
szamara fontos adalék a megye konyvta-
rainak helyzete a legalapvetGbb nyilvan-
tartas, a raktari kataldégus szempontjabdl.
Az Gszinte helyzetképbdl kideriil, hogy a
173 konyvtar kozil mindossze 65-ben
(37,6 szazalék) van raktari nyilvantartas.
A cikk a hianyok pétlasara tett intézke-
désekrdl is beszdmol. — A hiradébdl hia-
nyoznak a szakszervezeti, a miszaki és az
iskolai konyvtariligy témai: haldzatkozi
osszefogassal minden bizonnyal gazda-
gabb tartalmi és vonzbébb kiilsejl
konyvtari tajékoztatét mutathatna fel a
nagy maulti és gyorsan fejlédé megye, il-
letve székvarosa.

A SOMOGYI KONYVTARAK elmult
évi masodik szimdénak tartalma is érzé-
kelteti, hogy Somogy kiskdzséges megye a
kis telepiilések oOsszes konyvtari gondja-
val-bajaval. Ezért tanulsdgosak azok a
tébbnyire révid irasok, amelyek olyan té-
makroél szélnak, mint a jarasokban levéd
tandcsi konyvtarak iranyitasa és feliigye-
lete, a tarskozségek kozmiivelGdése, egy
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kiilteriileti konyvtari klub tevékenysége.
E csokorba tartozik az a portrévazlat is,
amely egy kiskozség, Ortilos iskolaveze-
téjérél, a ,kultira napszamosarél”, Ta-
vaszi Ldszlonér6l Kkésziilt, konyvtirosi
miikédésének huszadik évforduldjara. A
'szines, valtozatos tartalmi hiradészidm
egyéb irasai is j6 mihelymunkét, illetve
eleven konyvtari életet bizonyitanak: a
helyismereti gy@jtemény népszerisitése,
komolyzenei hanglemezek cimleirasa,
gyermekkonyvtari-olvasétabori tapaszta-
latok, lépések a hatranyos helyzetd ol-
vasOk érdekében (megallapodds a nagy-
atadi konyvtar és a korhaz kozott a bete-
gek és a gyodgyité személyzet elldtésara;
cigdnyolvasok egy varosszéli konyvtar-
ban), a kaposvari mozgdékdnyvtar atada-
sa, uj iskolai konyvtarak, konyvnapok
(kdnyvhetek), olvasépalyazatok stb. stb.

A TOLNAI KONYVTAROS elmult évi
utolsé (3.) szdmabdl is kiviladglik a me-
gyei hiradékban tjabb keletl, eléggé nem
dicsérhetd torekvés, hogy a kis konyvta-
rakban hosszd idé 6ta aldozatos munkat
végz6 tiszteletdijas konyvtarosok neve ne
maradjon emlitetleniil: a hiradé elsé cik-
ke a hetvenéves Fehérvizi Istvdn nyugdi-
jas allatgondozét mutatja be, aki tizen-
négy éve konyvtiaros a 800 lelkes Mucs-
fan. A valtozatos és szépen sokszorositott,
illusztralt hiraddészambol még a cseh-
szlovak kozpontositasi torekvésekrdl szo-
16 tanulmanyuti beszdmolét és a folydirat
erésségét, a tovabbképzési rovatot emel-
jik ki: ez kozli (hasonmésban is) Arany
Jdanos 1850. nov. 26-an Garay Jdnoshoz
irt levelét, melynek eredetije a Tolna me-
gyei Leveltarban taldlhato, és Csdnyi
Ladszl6 kitGind esszéjét a v1lag1r0dalomrol
,Vildgirodalmi toéprengések” cimmel. —
A Hirek rovat egyik kozleménye a hiradé
korabbi cikkére visszatérve ezt irja:
"o A Szekszdrdi Polgari Olvasékor el-
s6 évtizedei cim@ cikk Filiggelék részében
ko6z6lt konyvijegyzék az eredeti nyomtat-
vany bet(ihiv maésolata. Az ,elirasokat’
szandékosan mem javitottuk ki.” A
Koényvtiros 1977 decemberi szamdban
megiéllapitottuk (758. 1), hogy ez a 650
kotetes jegyzék rengeteg stlyos pontat-
lansiaga miatt alkalmatlan a koényvcimek
azonositdsira, kovetkezésképpen minden-
fajta elemzésre is, s a hasonlé esetek el-
keriilésére, a feltételezett elirasok, gépe-
1ési hibak kikiiszobolése végett az ilyen
jegyzékek hasonmdisban vald kozzétételét
javasoltuk. A Tolnai Konyvtaros magya-
razata utdn is az a véleményiink, hogy a
jegyzék megjegyzés és sziogletes zdréje-
les helyesbitések, kiigazitisok mélkiili
kozzététele helytelen volt, hiszen egy
ennyire hibéds konyvlista hasznalhatatlan
barmiféle tovabbi feldolgozésra, hitelt ér-
demld kovetkeztetések levonasara.



KONYVTARI KIADVANYOK

A SZAKIRODALOM
1975. EVI GYARAPODASI
JEGYZEKE, melyet a So-
mogy  megyei Koényvtdr
adott ki, nemcsak a megyei
hdlézati kozpont, hanem
a jdrdsi székhelyeken mii-
k6dé komyvtdrak és hdrom
nagykozségi kozponti
koényvtdr, tehdt a megyében
mitkédé valamennyi szd-
mottevé tandcsi konyvtdr
egyéves szerzeményeit veszi
szimba a lelGhelyek feltiin-
tetésével. A 2916 tételes,
név- és cimmutatéval, vala-
mint sorozati mutatéval el-
latott, 300 példdinyban sok-
szorositott kiadvdny folyta-
tdsdt, évenkénti rendszeres
kiaddsdt tervezi a megyei
konyvtdr, igy egy-két év
midlva nemcsak a kéonyvtd-
rosok és olvaséik jutnak
hozzd a frissebb szakiroda-
lom leléhelyjegyzékéhez,
hanem az irdnyitisban dol-
gozék is tobbfajta elemzést
végezhetnek a kotetek alap-
jén, és mds megyék adatai-
val (I1d. a Kényvtdros 1976/
12. sz. 713. old.) wvethetik
ossze a somogyi konyvtdarak
gyarapitisi szdmait, mérhe-
tik a munka szinvonaldt.

KIS KONYVTARAK
GYERMEKSZOLGALA-
TA cimmel jelent meg a
Veszprém megyei fiizetek
8-as szamu kiadvanya. A
sokszorositott munka tulaj-
donképpen gy(ijtemény: Ba-
logh Ferencné &4llitotta Osz-
sze és § {rta a kis kényv-
tarak gyermekszolgalata ci-
mi nrészt, a legfontosabb
berendezési, alloményalaki-
tési és olvasészolgalati tud-
nivalok attekintését, vala-
mint hidrom foglalkozisvaz-
latot is. Tovabbi hét vazla-
tot 6t tapasztalt gyermek-
konyvtaros készitett — ko-
zottiik a Févarosi Szab6 Er-
vin Konyvtar egyik munka-
tarsa. A kiadvany j6 példa-
tar és hasznos segédeszkoz
lehet mindazok kezében,
akikhez eljut 500 példanya.
A Veszprémi Megyei
Konyvtar halézatdnak min-
den konyvtdraban hasznal-

haté6 konyvtdirpropaganda-
leporellét is megjelentetett
egyszerl, de izléses, szines-
rajzos kivitelben. Az 6tven-
ezres kiadasi példanyszam
lehetové tette, hogy a me-
gye legkisebb tanacsi
konyvtara is kb. kétszer

annyit kapjon beléle, mint
ahany gyermekolvaséja
van.

A MAGYAR KONYVTA-
ROSOK EGYESULETENEK
EVKONYVE 1976. c. kiad-
vany terjedelmének legna-
gyobb részét az MKE nyir-
egyhazi vandorgyiilésén el-
hangzott eléadasok szivege
teszi ki. A vandorgyiilés
igen fontos témaval, a
konyvtari kapcsolatszerve-
zéssel foglalkozott, s a ta-
nicskozais egymast kiegészi-
t6 négy eléadasa (Papp Ist-
van: Lelkiismeretvizsgalat
kapcsolatszervezés iiriigyén;
Dr. Marinovich Endre: A
konyvtarak és a kozonség-
kapcsolatok; Horvith Gab-
riella: A koényvtirak kap-
csolatai a tarsadalmi szer-
vekkel; Pelejtei Tibor: A
konyvtiarak kozonségkap-
csolatai) mind elméleti,
mind gyakorlati szempont-
bél jo segitséget nyijthat a
konyvtarak kozosségi kap-
csolatainak fejlesztéséhez.
A Székely Sandor &Altal
szerkesztett és a Népmii-
velési Propaganda Iroda al-
tal kiadott évkiényv a van-
dorgyiilés eldadasain Kkiviil
a Konyvtirosegyesiilet f6-
titkiranak 1976. évi besza-
molojat, tovabbid az éves
koltségvetést és az elnokség
névsorat is tartalmazza. (55
1., 7,50 Ft.)

ESZAR-MAGYAROR-
SZAG-r6l sz6l a Szolnoki
Megyei Konyvtar ajanlé
bibliogrdfiai sorozatiban
(Orszdgjdrds 2.) megjelent,
400 példdnyban sokszorosi-
tott, wvdrrajzokkal, térkép-
részletekkel boven illuszt-
rdlt fizet, Kalmdrné Mor-
csdnyi Rozdlia Osszedllitd-
sa. A Borzsony és a Cser-
hdt, a Mdtra-vidék, a Biikk,

Aggtelek és kornyéke, va-
lamint @ Zempléni-hegység
és a Tokaj-Hegyalja irdnti
érdeklédést itikonyvekkel,
mivészeti és méprajzi, s6t
esetenként torténelmi és
szépirodalmi mivekkel fel-
kelté, mnagyobb részében
annotdlt jegyzék kedvet éb-
reszt a vonzé tdjak felkere-
sésére, belekeriiltek azon-
ban alig hozzdférhetd, régi
kiaddsu konyvek is, ame-
lyek mem minden olvasoré-
teg szdmdra élvezheték. A
sorozat késGbbi fiizeteiben
az itikonyveknek és a mi-
emlékeket els6sorban épité-
szeti szempontbél bemutatéd
kiadvdnyoknak is mds-mds
ajinldst kellene kapniuk az
annotdciokban.

A SZINESFEMEK GAZ-
DASAGOS FELHASZNA-
LASA-rél sz6l az Orszagos
Miiszaki Konyvtar és Do-
kumenticiés Kozpont , A
tudomany és technika 1j-
donsagai magyar nyelven”
c., jol szerkesztett ajan-
16 bibliografiai sorozatanak
88. fiizete, Szabé Bendeguz
gépészmérnok 103 tételes,
annotalt Osszeallitasa. A
jegyzék a legfontosabb ot
ipari szinesfémmel (voros-
réz, horgany, odlom, on,
eziist) foglalkozik, a koény-
nyifémek koziil pedig az
aluminiummal.

MIT OLVASSUNK? cim-
mel a szocialista brigadok
kulturalis vallaldsainak tel-
jesitéséhez  4llitott ossze
ajanlo bibliografiat az
EVIG ,,Villamosgép” Mive-
16dési Koézpont konyvtara,
E nagylizem 1976—80-as

munkaverseny-szabaly-
zatdnak ugyanis olvasasi
elbirasai is vannak, a briga-
doknak mas-mas konyvtari
feltételeket kell teljesite-
niiik a bronz-, az eziist-, il-
letve az arany-fokozat el-
nyeréséhez. A 600 példany-
ban kiadott, annotalt jegy-
zéket kiegésziti a Kell a j6
konyv 77 olvasépalyazatot
ismertet6 fiizet, amely a
brigddok nevezési lapjat is
tartalmazza,
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IGENYVIZSGALAT
SZUKSEGLETKUTATAS a
cime a Koényvtartudomanyi
és  Modszertani  Kozpont,
valamint a Kozponti Sta-
tisztikai Hivatal Konyvtar
és Dokumentacié kozos Kki-
advanyanak, melyet Hor-
vath Tibor és Walleshausen
Gyula szerkesztett (1977.
118 1. — 6,50 Ft). Az 1220
példanyban  sokszorositott
flizet két részbdl all. Az el-
s6 Terebessy Akos munka-
ja, érdekes, j6l megirt szak-
irodalmi szemle az igény-

vizsgéalati modszerekrol
(eldkészités, lebonyolitas, a
felmérési eredmények

elemzése, az igények meg-
hatarozasa), tovabba a
szakember-kategoriak, illet-
ve az informacioforrasok
szerint vizsgalt informacié-
igényekrol, a sziikségletku-
tatasrol, valamint a szerzett
ismeretek alapjan sziiksé-
gesnek itélt tennivaldkrol.
A szerz6 hangsulyozza,
hogy a hazai szaknyelvben
is kiilonbséget kell tenni az
informacio-felhasznaldok al-
tal kozolt vagy toluk vizs-
galatok, felmérések segitsé-
gével nyert informdcidigény
és az egy-egy szakteriileten
objektiv médon megallapit-
haté  informdciosziikséglet
kozott, s ennek szellemében
a két fogalomnak megfeleld
ismereteket kiilon is tar-
gyalja szemléjében, mely-
nek irodalomjegyzéke 06sz-

szesen 35 munkara hivatko-
zik. A kiadvany masodik
részét Hernddi Ldszlo Mi-
hdly ,Informacidéigény —
olvasaskutatas” cimd bib-
liografiaja alkotja; ez csak-
nem 400, 1970 és 1975 ko-
z6tti publikiciot ir le éven-
kénti, azon beliil pedig be-
tlirendes csoportositasban.
FEBRUAR 1-IG MEGJE-
LENT PERIODIKUS KI-
ADVANYOK: Események-

évfordulék  1978. (OSZK
KMK); Eseménynaptdr.
Moédszertani utmutatds,

ajanlé bibliogrdfia és kidl-
litasi segédanyag a megyed-
év fontosabb évforduléihoz.
1978/1. (FSZEK — KMK).
Tartalmabél: Nyekraszov,
Molnar Ferenc,- Szigligeti
Ede, Gabor Andor, Jose
Marti, Morus Tamas, Verne
Gyula, Fazekas Mihaly, Ju-
lius Fuéik, Landler Jend,
Makarenko, Ibsen, Gagarin,
V. van Gogh; FelsSoktatdsi

Szakirodalmi  Tdjékoztaté.
A  felséoktatds dltalanos
kérdései. 1976/1.; Fels6okta-

tisi Szakirodalmi Tdjékoz-
taté B-sorozat. Tdrsadalom-
tudomdnyok. 1976/1. (Felss-
oktatasi Pedagodgiai Kuta-
tokozp. — OPKM — Marx
K. Kozgazdasagtud. Egye-
tem Kozp. Konyvtar
BMEKK); Folyéirat- és hir-
lapjegyzék 1978. (Allami
Gorkij Konyvtar); Gazda-
sdgpolitikai Tdjékoztato 18
(1978). (Balassi Balint Me-

gyei Konyvtar, Salgotar-
jan); Irodalomkutatdsok. Az
dltaldnos nyilvdnos konyv-
tarakban elvégzett iroda-
lomkutatdsok jegyzéke. 1978
janudr. (Berzsenyi Daniel
Megyei Konyvtar, Szombat-
hely); Magyar Koényvészet
1972. A Magyarorszagon
megjelent kdonyvek és tér-
képek szakositott cimjegy-
zéke 1. kot. Szakrendi rész,
2. kot. Betlirendes mutato.
Kiad. az Orszagos Széché-
nyi Konyvtar. Bp. 1977.;
Szocioldgiai informdcio. A
magyar nyelvli szakiroda-
lom valogatott bibliografia-

ja 1977/1. (FSZEK); Tdjé-
koztatéo  jegyzék  vezetdk
szdmdra 12. sz. 1977 dec

(Hajdu-Bihar m. Koényv-
tar); Tdjékoztaté a kiilfoldi
kozgazdasdigi  irodalomrol.
A. Referatumok. Mutatd
1977., A. Referatumok 1978/
1. B. Bibliografia 1978/1.
(Marx Karoly Kozgazdasag-
tudoméanyi Egyetem XKoz-
ponti Konyvtar); Tdiékozta-
t6 a Vas megyérdl szélo
irodalombél. 1977 dec. (Ber-
zsenyi Déniel Megyei
Konyvtar, Szombathely);
Vas megye irodalma 1976.
okt. 1.—dec. 31. Klny. a Va-
si Szemle 1977/4. szamabél
(A Berzsenyi Daniel Megyei
Konyvtar bibliografiai fii-
zetei 52)); Vas menye iro-
dalma 1976. Mutaték. Kiny.
a Vasi Szemle 1977/4. sza-
mabol.

hozzdjutni.

40,~ Ft.

A KONYVTARAK FIGYELMEBE!

Az ALKOHOLOGIA c. folydirat ingyenes kiadvany jellege meg-
szlint. 1978. janudr 1-t8l csupdn eléfizetéssel lehet a folydirathoz

Az eléfizetési igényt kérjiik bejelenteni a Posta Kozponti Hirlap
Irodanak (1900 Budapest, Jozsef nador ter 1.).
Egy-egy 48-64 oldalas szam dra 10,—'Ft, az évi eldfizetési dij

Az ALKOHOLOGIA az iszdkossdg elleni kiizdelem egészségiigyi,
jogi, pedagdgiai, pszicholdgiai, szocioldgiai és kézéleti vonatko-
z4sait elemzi. A kordbbinal gondosabb tartalom, a kézérdeklédés
és a korlatozott példanyszdm miatt megrendelését — sajat érde-
kében — sziveskedjék postdn vagy személyesen mieldbb eljuttatni
a Posta Kézponti Hjrlap Iroddhoz.
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