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KULON VAGY EGYUTT?

A Konyvtaros korkérdése a tudomanyos, szak- és kdzmlvel&dési
kdnyvtarak egyuttmikddésérdl

DR. ZSIDAI
JOZSEF,

a miskolci
Nehézipari Muszaki
Egyetem Kozponti
Konyvtaranak
igazgatdja

AZ EGYUTTMUKODES
HAROM FELADATA

A tudomanyos és a kozmivelGdési
konyvtarak kozti egyuttm(ikodés kezdeti
szakaszanak (1950-es évek) és mai gya-
korlatdnak tartalma és stilusa merdben
eltér6. Korabban az iranyito szervek kez-
deményezték a kapcsolatfelvételt, amely-
nek éppen emiatt amolyan ,,gyamkodd”
ize, szinezete volt. Mostanaban a megne-
heztlt munka, az Uj és valtozé feladatok
harmonikus megoldasanak Gtja a ,,mun-
kamegosztas” roppant tartalékait kap-
csolja be a szakma vérkeringésébe. Lat-
szatra a kilénbség nem tdnik markans-
nak, Ha azonban Kovetjuk a fejlédés me-
netét, akkor az utébbi 4—5 evben mi-
néségileg magasabbrend( szakmai kom-
munikacié kontdrjait fl%yelhetjuk meg.
A kulénbség nemcsak abbol ered, hogy
a nagy kozmdvel6desi konyvtarak nap-
jainkig nagykoruva értek, hanem a
»ayamkodas™ helyébe [ép6 munkameg-
osztas ténye Ujfajta alapallas, ,,melléren-
delés” jelz6je. Munkamegosztasra készte-
ti a kOnyvtarakat a kornyezet megval-
tozott arculata: a konyvtarnak munkat
adoé olvaso, kutatd, az oda forduld cso-
portok és intezmények feladataiban és
Igényességében  végbemend  mindségi
szintkulonbseg, vagyis nagykorava érett
a ,fogyaszto™ is.

Miskolcon az egytttm(ikddés sokfajta
lehet6ségének valora valtasat szépen Se-
%Ith,etl a viszonylag szerencsésnek mond-

atd konyvtari ellatottsdg. Két nagy
konyvtar madkodik itt: a Il. Rakdczi Fe-
renc Megyei Konyvtadr és a Nehézipari
Miszaki Egyetem” Kozponti Konyvtara.
A megyei konyvtar kozmuvel6dési funk-
ci6janak kibontakoztatdsa mellett gyor-
san halad elére a tudomanyos konyvtari
rang és teljesit6képesség felé: a tarsada-
lomtudoméanyok széles horizontjara for-
ditva figyelmét. Az egyetemi "kdnyvtar
igen kedvez8 mértékben és jo hatésfok-
kal fogja at a muszaki, valamint a ter-
mészettudomanyok tobbségének szakiro-
dalmi termését. Raadasul mindkét intéz-
ményt impozans kényvtarépilettel ajan-
dékozta meg a kodzelmultban sajat fenn-
tartdja, igy a két létesitménnyel az or-
szagban egyedilalléan kedvezd konyvtari
helyzet alakult ki. Gazdag idegennyelvd
allomanyaval eés nagyszerd rendezvényei-
vel a varosi koényvtarhal6zat is aranyo-
san osztozik a gondokban és az eredmé-
nyekben. ) .

Ezattal a megiyel és az egyetemi
konyvtar = sokoldalu, lehetséges ePyUtt-
mikodésébdl jelolsk meg harom leénye-
ges talalkozasi pontot.

Els6 és alapvétd feladat a gydjtékor
globalis elhatarolasa. Azért ,,globalis”,
mert csak a f6 iranyokra figyelunk. A
beszerzések tételes eQyeztetését, ,,alkuba
bocsatasat”, maultba "ragadt, Kkicsinyes,
jelenink stilusatél idegen modszernek
tartjuk. Ugyanakkor a kozos akarattal
kialakitott ,,globdlis stratégia” korrekt
betartasa kotelezd, els6sorban a vallalt
terllet gondos ellen6rzése és az igényes
szolgaltatoképesseg erdekében. Sokéves
gyaKorlat bizonyitja mar az elv helyes-
segét és életképességét Ma ez magatdl
értet6d6 egymasmellettiség, de nem igy
volt 15—20 évvel korabban, amikor a
megﬁ/gl konyvtar — felsdbb parancsra —
6nall6 mdszaki részleget szervezett, és
azzal nevezett er6tlen, értelmetlen ver-
senybe. — Az 1978. f'anuér 1-i hatéllyal
modositott kotelespéldany-elosztas is-
kolcnak is juttat egy “konyvsorozatot,
melynek megosztasa a” most emlitett elv
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szerint torténik. A végreha{)tés bizonyara
értelmes  munkakapcsolatban  testesl
majd meg, és annak folyamatossaga se-
giti a masfajta kapcsolatok épitését is.

Masodik mozzanatnak emlitem, s egy-
ben feladatként surgetem, hogy a ket
kényvtar jobban ismerje meg egymast.
Sajat konyvtarunk olvasoszolgalati és ta-
iekoztata5| munkatarsainak szent kote-
ességuk, hogy a megyei konyvtarba ira-
n%ltsak azokat a kutatokat és olvasokat,
akiket ott sokkal eredményesebben tud-
nak ellatni, mert a szoban forgd téma-
kor alapfunkcidjukba tartozik. A kote-
lezettség természetesen forditva is érvé-
nyes, mert a megyei konyvtarbodl viszont
az egyetemi konyvtarba kell iranyitani
az olvasot, ha annak érdeke Ugy kivanja.
— Az ehhez sziikséges kolcsonos tajéko-
zottsag — felfogasomban — nem altala-
nossagok fellletes foglalata, hanem cél-
tudatos inditéka tényszerd ismeretanyag.
Az ismeretek sordba tartozik mindenek-
el6tt az allomany szerkezete, melyhez
tarsul a reprografiai gepparkra és a nyit-
vatartas id6tartamara utald emlékezet,
és mindezt a szolgalattevok kozti €lo
kapcsolat teszi akcioképessé. A kés6bbi-
ekben a szakmai hivatastudatnak oda
kell fejlodnie, h_ogﬁ/ a masik intézményt
6vez6 tarsadalmi Kornyezetrdl, a felada-
tok rendjérdl és fejlodési iranyairdl is
hiteles kep éljen minden e?yes onyvta-
ros tudataban. Ez a gondolat a tovabb-
képzés teruletére vezet el, de ennek Ki-
bontasat most mell6zém. — Nem is ki-
csi a kovetelmény, ha bevalljuk, hogy
sgf(at hazunk tajat is hézagosan ismer-
k.

Harmadik helyre a kdzm(ivel6dés ugyét
sorolom. Azt gondolom, ,hoq a mernok-
képzés és ennek ,.attételével” a munkas-
muvel6dés érdekeit szem el6tt tartva,
nem kell szélnom arrél, hogy az egye-
temnek mennyire fontos szerepe van a
»mavelt mérnok” eszményének kovetke-
zetes megvalGsitasdban. Az egz(yetem sok-
szinG Kkulturdlis élete, ennek keretében a
konyvtar 30 ezres szépirodalmi alloma-
nya és ide tartoz6 250 féle folydirata
eredményesen szolgalja a mdvel6dési
program ve%rehajtasat. Mindez azonban
nem elég. Ezért az egyetemi konyvtar
fokozatosan a varosban mdkoéds vala-
mennyi muvel6dési intézmény szolgalta-
tasainak, musorainak, rendezvényeinek
propagandakozpontja lesz. A varos koz-
mUivelddési  konyvtaraitol azt varjuk,
hogy fogadjak szeretettel olvasonak az
egyetemi hallgatokat, és tegyenek vala-
mit annak érdekében is, hogy nivds ren-
dezvényeik, irodalmi mdsoraik _résztve-
vBi kozott az egyetemistdk minél na-
gyobb szamban jelen legyenek.

Nincsen kétségem afel6l, hogy mind-
harom kérdésben gyorsan haladunk el6-
re.
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BERECZ JOZSEF,

a Miskolci Megyei
Konyvtar
igazgatdja

EGYMASRA UTALTAN

Borsod-Abauj-Zemplén kulonféle ere-
detli konyvtarainak tanulsdgokban gaz-
dag torténete és napjainkbeli élete szem-
beszokd iskolapélda “lehet a tekintetben,
hogy akadr a szazados multl, akar az
Gjabb id6k kivanalma-szilte intézmények
a maguk indokolt egyedi rendeltetését is
csak akkor tolthetik be igazan hathato-
san, ha nem csupan egymas mellett, ha-
nem egymast Kkiegészitve tevékenyked-
nek. Ez Ugyben a magam tanusagtétele
személyi hiteld, hiszen eddigi szakmai
palydm tébb itteni Kkonyvtari staciot is
érintett.

Belllrél tanusithatom, hogy a féiskola-
vé fejlédott sarospataki tanitoképzdének a
konyvtara azért novekedhetett viszonylag
hamar életképessé, mert sokéig kozvetlen
?yékerek kototték ,,anyafajahoz”, a re-
ormatus fGiskolai nagykonyvtarhoz. Or-
szagnyi taj mai és jovendd tanit6i raadas
Utravaloként vihették-vihetik magukkal
innét azt a kulon szellemi értéket, amit
az iskoldjuktdl kapott szakmai ismere-
teik mellée a Nagykonyvtar szives ado-
manyabol még berakhattak szellemi ta-
risznyajukba. A méanak és a jév6nek al-
kalmas nevel6ket képz6 fiskola tudos
oktatoi és a hivatasukra a koteleznel
nagyobb iparkodassal készulé tanitva-
nyali sokat hasznosithatnak kutatomun-
kajukban a Nagykonyvtar felbecsiilhetet-
len movel6déstorteneti értek( alloma-
nyabol.

Mint ahogy ugyanennek a méltan nagy
hir(, nagy maltl_intézménynek régi ere-
detl helytorténeti gydjteménye nélkiloz-
hetetlen ~ tudomanyos ~kiegészit6je a Il
Rékoczi Ferenc Me?yei Kényvtar bizta-
téan gyarapodd helyismereti gy(jtemé-
nyének is. S ezzel az atkdtéssel mar mai
munkahelyemre tértem. Abba az intéz-
ménybe, amely negyedszazad alatt_egyik
meghataroz6 ~tényez6jévé nétt Eszak-
Magyarorszag szocialista kézm(ivel6dése-
nek. "Elsédleges ,,tomegkonyvtari” felada-
taink mellett mar jonéhany éve aranyos
részt vallalunk e ferebélyes tajon a tu-
domanyos konyvtari szolgaltatasokbdl is.
Ebben "a feladatkérben kezdett6l egyitt



munkalkodunk elsé szamua szakmai part-
nerinkkel, a miskolci Nehézipari MUsza-
ki Egyetem kozponti konyvtaraval. Az
egyetem  tudomanyos  szakkodnyvtara
megalapozott modszertani tapasztalatai-
nak atadasaval mindig készsegesen segi-
tett nekink 0j igényl szakmai felada-
taink megoldasaban. 'Es segitett, segit a
korszer( konyvtartechnika eszkozeivel is:
példaul a szamunkra masképpen hozza-
férhetetlen gyorsmasolatok készitésével,
aztan a kulonféle konyvtari fotdeljara-
sok technikajat most ismerget6 munka-
tarsaink tanitdsaval, koézos szakmai to-
vabbképzési alkalmak megteremtésével.

Eddig val6 spontan egyuttmdikodésiin-
ket kolcsonds  orémunkre hivatalosan
szentesitette, megerdsitette az 0j konyv-
tari torvényerejU rendelet, S meg szoro-
sabba  teszi Intézményeink egymasra
utaltsdgat a kotelespéldany-elosztas élet-
be léptetett Gj rendszere.” A Il. Rakoczi
Ferenc Megyel Kt‘JnKvtar kbtelespel,danﬁ-
fogadd és -eloszto konyvtar lett, Eszak-
Mag?iarorszalgra kiterjedd regionalis fel-
adatkorrel. Ebben a mln()’sélg en mégin-
kédbb szervessé vélik kapcsolatunk a Ne-
hézipari Ml(szaki Egyetem kozponti
kényvtaraval: ezentdl ~mi  tovabbitjuk
szdmara a hozzank érkezd kotelespél-
dany-sorokb6l a természettudomanyos
szakirodalmat. (A teljes hazai miszaki
kiadvanyterméshez ugyanis tovabbra is
vélogatasi el6jogan jut hozza az intéz-
mény.)

A" Kkotelespéldanyokbdl nélunk maradé
mUszaki szakirodalommal ezentdl a tu-
datosabb munkamegosztas je%yében gaz-
dalkodhatunk : részlegesen™ tehermente-
sithetjik az egyetem "kozponti konyvta-
rat példaul a vizsgaidGszakok cstcsfor-
galma idején. A természetes munkameg-
osztast mar eddig is jelezték a konyv-
tarstatisztikai adatok. A tavalyi eszten-
dében majdnem ezer miiszaki egyete-
mista iratkozott be a megyei koényvtar-
ba. Kulon oOrvendetes, hogy szinte vala-
mennyien tudatosan éltek a kdnyvtarunk
kinélta valtozatos lehet6ségekkel, a szak-
méajukon kivili szellemi teriletekkel, az
emberi személyiséguket Kiteljesiteni se-
gité tarsadalomtudomanyi, irodalmi, kép-
z6m(vészeti alkotasokkal valé behatobb
ismerkedései. Kozuluk sokan rendszeres
latogat6i konyvtarunk zenemd(tarénak, az
ottlgni irodalmi és zenei rendezvények-
nek.

Ugyancsak a kotelespéldany-elosztas
Uj rendje révén kétédunk immar hivata-
losan is a megyei koérh&z orvosi kdnyv-
tarahoz, mint regionalis szakkényvtar-
hoz, s az egri Tanarképz6 Fdiskola
kényvtarahoz. A szakmai Kapcsolatrend-
szer Kiterjedese sziikségszer(l velejargja
a kalonféle tipusa konyvtarakra rott,
eg%r,néssal égsz;efulggé feladatok teljes ér-
tek( megoldésanak.

MAGYAR ANDRAS,
a_miskolci

SZMT konyvtér
igazgatdja

A HUSZEVES EGYUTTMUKODES
KIAKNAZATLAN TERULETEI

A szakszervezeti konyvtarak szervezeti
és madkodési szabalyzata szerint e konyv-
tarak kdlonos gonddal gytjtik a szak-
szervezeti munkaval és  mozgalommal
kapcsolatos mliveket. A" hivatasos  Ki-
adoknal (elsésorban a Tancsics Kiado-
nal) megjelend kiadvanyok beszerzese
nem. okoz gondot, de annal nehezebben
jutnak hozza a kereskedelmi forgalomba
nem kerul6 sajtotermeékekhez. A koteles-
peldan%ok_elosztasangk_UJ rendje szerint
a miskolci 1l. Rakoczi Ferenc Megyei
Koényvtar regionalis elosztasban részesul.
Jo lenne, ha konyvtarunk, a Borsod-
Abadj-Zemplén megyei SZMT Kozponti
Konyvtar lehet6séget kapna arra, hogy
a gyujtokorébe tartozd munkasmozgalmi
témaju  kiadvanyokbol valogasson. A
szakszervezeti mozgalommal kapcsolatos
kiadvanyok gy(jtése termeszetesen azt a
kotelezettséget rona az SZMT Kozponti
Kényvtarra, hog?/ ezeket a kiadvanyokat
prézens jelleggel meg6rizze és a konyv-
tarkozi kolcsonzés keretében az igényld
kényvtarak rendelkezésére bocsassa. Az
is elképzelhet6, hogy e kiadvanyok Kki-
emelése és hozzaférhet6vé tétele érdeké-
ben -a megyei konyvtar reprografiai ap-
paratusanak igénybevételével juttatnank
el azl\l/lglgnylc'ik 0z a kért irodalmat. Ha
az SZMT Kozponti Konyvtar teljességgel
gyljthetné a szakszervezeti irodalmat, ez
szamara azzal a kételezettséggel is jarna,
hogii részt vegyen a témaba vago iroda-
lomkutatasokban. Viszonzasképpen kér-
hetné a megyei konyvtartél a kordbban
allomanyaba  kerult dokumentumokra
épul6 irodalomkutatasokat.
Szakszervezeti konyvtarhalézatunk —
a megye ipari jellegének megfeleléen —
meglehetésen Kiterjedt (23 6nallo, f6fog-
lalkozast konyvtarossal mikodd konyv-
tarral rendelkezik), s konyvtaraink _nage/
részt vallalnak a lakossag konyvtari el-
latasaban is. Ennek az a kovetkezménye,
hogy a tanacsi konyvtarhalozattal sok a
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kozos feladatunk. A koényvtariigy egysé-
ge érdekében fontos, hogy egyuttmikod-
jink a tervezésben (éves tervek, kozép-
tavi és hosszatava fejlesztési tervek),
valamint a mindennapi médszertani fel-
adatok megoldasiban. Esetenként egy-
egy teriileten — ahol a tanacsi konyvta-
rak mellett teriileti jelleggel miikodé
szakszervezeti konyvtarak is tevékenyked-
nek — ko6z6s modszertani, elemzé vizs-
galatok tartdsa is indokolt. (Erre volt
mar példa a mult évben az 6zdi jaras-
ban.) Alkalmanként kozds maddszertani
kiadvanyok készitése is kivanatos lenne
valdamely, mindkét halézatot érdekld té-
makorbdl. (Hasonlé szerepet tolt be mar
most is a Borsodi Konyvtdros c. foly6-
irat.)

Konyvtarunk j6 masfél évtizede alap-
foku tanfolyamokon képezi ki a haldza-
tunkba Ujonnan bekeriil6 tiszteletdijas és
tarsadalmi munkds konyvtarosokat. A
képzés szakmai anyaga nagyjabol meg-
egyezik a tanacsi konyvtarosok nyari
tanfolyamanak tematikajaval, a havi
egyszeri foglalkozas pedig csokkenti a
munkahelyrél valé eltivozas okozta gon-
dokat. Feltehet6en ez is hozzdjarult ah-
hoz, hogy a kordbbi években a tandcsi
halézatbol — elsdsorban a Miskolei Va-
rosi Konyvtarbol — is tobben részt vet-
tek tanfolyamunkon.

A szakképzett, f6hivatasu kdnyvtarosok
tovabbképzése terén is sok lehetbsége
van az egyittmikodésnek. Vannak mar
j6 példak mind a II. Rakéczi Ferenc Me-
gvei Konyvtarral, mind a Nehézipari
Miszaki Egyetem konyvtaraval kialaki-
tott kapcsolatunkban, am nagyobb Ossze-
fogasra lenne  sziikség valamennyi
konyvtari halézat részér6l. Esetenként
ugyan meghivjuk egymast tovabbképzé
jellegli elGadasainkra, az is el6fordul
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azonban, hogy nem. Elképzelhetének
tartom, hogy egy-egy évben ugyanaz a
konyvtar legyen a szervezd. Ez termé-
szetesen gondos és tervszer(d el8készitést
és lebonyolitast igényel. A Magyar
Konyvtarosok Egyesiiletének tovabbkép-
zési elGadasait is be lehetne épiteni ebbe
a tervbe. Ezeket a tovabbképzéseket
nemcsak a halézati kézpontokban, hanem
egy-egy nagyobb szakszervezeti koényv-
tarban is meg lehetne rendezni, igy ta-
pasztalatcserére is alkalom nyilnék.

A rendezvények Osszehangoldsaban is
nagy sziikség lenne a konyvtarak kozoét-
ti egylittm{dkodésre, mert — kiilondsen a
kisebbek — csupan egyetlen alkalomra
nem tudnak megnyerni egy-egy irét vagy
koltét. (Nem is beszélve az anyagi teher-
rél, amelyet nem minden konyvtar tud
egyediil vallalni.) Az irék és az eléado-
miuivészek csak abban az esetben jonnek
szivesen, ha egymads utdan két-harom al-
kalommal szerepelhetnek. Felvetédik a
kérdés: melyik hélézat vallalja ezt az
egyeztet6 szerepet?

Evek 6ta csak beszéliink a propagan-
daanyagok koézponti elldtdsardl, de az
olvasomozgalomhoz kapcsoléddk kivételé-
vel nem Kkészililyen anyag. A Konyvtar-
ellit6 néhany éve elkezdte haromféle
formatumu plakat készitését, azéta alig
tortént valami. Javasolom: a megye egy-
egy konyvtari h4lézata készitsen minden
évben miuveészi kiviteld plakatot, konyv-
jelz6t stb., s ennek koltségeihez a mas
halézatokba tartozé konyvtarak anyagi-
akkal jaruljanak hozza.

Az egri tanarképz4 foiskola rajz tan-
székével egyetértésben a fdiskolai hall-
gatdk korében pdlyazatot hirdettiink
konyvtari plakatok tervezésére. A jol si-
keriilt palyamunkdkbol kiallitdst rende-
ziink, a legjobbakat dijazzuk és nyomdai
uton sokszorosittatjuk halézatunk konyv-
tarai és — amennyiben igény mutatko-
zik — maés konyvtarak szaméara is.

Emlitést érdemel az is, hogy az egyiitt-
mikodés lényeges elemei a j6 személyi
kapcsolatok. Ezuttal nemcsak a koényv-
tarak vezetdire gondolok, hanem a
konyvtarakat fenntarté és oket feliigyel6
intézmények és testiiletek iranyitoira is.

S végiil hadd utaljak arra, hogy csak-
nem huszéves az az egylittmiikodési szer-
zGdés, amelyet a Mdvelddésligyi Minisz-
térium és a Szakszervezetek Orszagos
Tanacsa kotott a tandcesi és a szakszerve-
zeti konyvtarhalézat eldtt allé feladatok
kozos erlOfeszitéssel valé megolddsa ér-
dekében. Akkor a fejléddés kiilonbozd fo-
kan allé6 konyvtartipusok szovetkeztek' az
egyiittmiik6désre. Ma mar elmondhatjuk,
hogy a kiilonbségek kiegyenlitédtek, s
minden lehetdség megvan arra, hogy va-
16ban egyenrangu és hasonlé szinvonalon
dolgozd konyvtarak munkalkodjanak ko6-
z6s erbvel a konyvtariigy jovGjén.



NEMETH ZSOFIA,
a szegedi
Egyetemi Konyvtar
olvasészolgalati

és tajékoztatasi

osztalyanak
vezetdje
ALAPKOVETELMENY
A TAJEKOZTATAS
MAS KONYVTARAK |
SZOLGALTATASAIROL

A Magyar Nepkoztarsasag EInoki Ta-
nacsanak 1976. évi 15. szamu toérvény-
ereji rendelete elodazhatatlan feladatta
tette, hogy a konyvtarak mindenki sza-
méara kézzelfoghatoan, tettekkel bizonyit-
sék: orszagunkban nem egymastol elszi-

etelt konyvtarak nyudjtanak kilon-ku-
On szolgaltatasokat,” hanem egymasba
lancszer(ien fon6dé konyvtarak egyutte-
se, konyvtari szervezet m(kodik. Ha a
jogszabaly korszer(i kovetelményrendsze-
re Osszetalalkozik a koényvtarosok tenni
akarasaval és — ami ennél fontosabb —
tenni tudéasaval, szavatolni tudjuk, hogy
orszagunk lakossaga val6ban, a sz6 kor-
szer( értelmében, szocialista tartalmanak
megfeleléen gyakorolhassa ,konyvtar-
hasznéalati allampolgari jogat”.

De nem elég, ha kimondjuk az alap-
elvet: barki barmelyik lancszemnél 1ép-
jen is be konyvtari rendszeriinkbe, ren-
delkezésére all mindaz az informaci6 és
irodalom, amire tarsadalmi és gazdasagi
érdekbdl sziiksége van. (Egyébkent tarsa-
dalmi-gazdasagi érdeknek tartok minden
elébbre vivé m(ivel6dési és dnképzési to-
rekvést, még az olyan eseteket is, ami-
kor a fiatal gimnazista vagy szakmun-
kastanuld tortenetesen az arab nyelv el-
sajatitasaval prébalkozik.) Mindent el
kell kévetniink annak érdekében, hogy az
érdekeltek, az ,,0lvasok”, szakemberek és
nem szakemberek egyarant tudjanak ro-
la: a helybenolvasason vagy kolcsénzésen
kivil melyek azok a szolgaltatdsok, ame-
lyeket barmely kényvtartdl jogosan var-
hatnak. Hosszl évek soran felhalmozo-
dott olvasoszolgalati konyvtarosi tapasz-
talataim alapjan az a bényomasom ala-
kult ki, hogy még a legképzettebb, dip-
lomas szakembereknek sincs tiszta képuk
a konyvtari vilagrol, azokrol a lehetdsé-
gekrol, amelyeket a dokumentumok szer-
vezett gzﬁjteménye s kalonosen e gydj-
temények egyuttese és az ezt ,,mozgato”

konyvtarosok, téajékoztatd szakemberek
mvel6désiikhdz, “szellemi munkajukhoz
nygjtani tudnak.

Eppen ezért rendkivil fontosnak ér-
zem, hogy az 1976. évi konyvtarlgyi tor-
vényerejd _rendelet a konyvtari szolgalta-
tasok Kozott ,tajékoztatas mas konyvta-
rak allomanyarol, szolgaltatasairol’” né-
ven a helybenolvasassal, a kolcsonzéssel,
a konyvtarkozi kélcsonzéssel egyenrangd,
egyelére = még ,nem hagyomanyos”
konyvtari szolgaltatas nyujtasat is el6-
irja. Meggy6zodésem, hogy a konyvtari
rendszer, a konyvtarak Kozotti egyitt-
madkodes léte vagy nemlete all vagiy,bu-
kik azon, hogy ezt ,az ,0j” szolgalta-
tast — Szentmihalyi Janos ‘regen kidol-
gozott tervének részbeni megvalosulasat
érzem mogotte — mennyire tesszik ha-
tékonnya, es mint konyvtari alapszolgal-
tatast mennyire ,,visszik be” a Koztudat-
ba. Az egyik budapesti tudomanyos
nagyk('jnyvt_ar olvasdszolgalati = osztalya-
nak” vezet6je mondotta egy barati beszel-
etés soran: ,,Az olvasé nem plncg[;pong-
abda, hogy vaktaban ide-oda kiildozges-
suk.” Ebben a megjegyzésben benne
van — Ugy erzem — a szocialista kényv-
tari rendszer lényege. A konyvtari rend-

szer. ugyanis cSak részben szervezett
EyUthmenyegyUttes,, _részben  kozponti
ataldgus, “gyarapodasi, esetleg folyoirat-

jegyzek vagy konyvtari cimjegyzéK. lgen
nagy részt szemlélet, kdnyvtarosi maga-
tartasforma is. Sokszor nem egyéb, mint
egy udvarias hellyel kinadlas és a tele-
fonkagylé felemelése vagy egy telex-
kildés, maskor — és ma még tobbnyi-
re —egy levélvaltas, és az ,,0lvaso” mar-
is vagz_ néhany napon beltl megtudja,
hova, kihez forduljon a sziikséges iroda-
lomért vagy adatért.

A konyvtarak kozotti egytttmikodes
lényeges eleme az ,emberi” tényez6: a
koényvtari szolgéltatasokat nyujtd konyv-
tarosok egyuttm(ikddése, munkakapcso-
lata. Szegeden évek ota gylmolcsdz6
munkakapcsolatban és szakmal baratsag-
ban dolgozik egyutt a Somogyi Kdényv-
tar és a Jozsef Attila Tudomanyegyetem
kozponti  konyvtardnak olvasdszolgalati
osztalya. Egydttmikodésink nem latva-
nyos: egi/-egﬁ/ rovid telefonhivas néhany
adatért, lelohelyért. A tudomanyegyetem
tanszékeit6l az egyetemi konyvtar ,kéri
be” a kotelezd és ajanlott olvasmanyok
egyzékét, a szegedi Juhasz Gyula Tanar-
épz6 Foiskolatol pedig a Somogyi
Konyvtar. S mivel a hallgatok mindkét
kényvtarba jarnak, természetes, hogy a
jegyzékeket eljuttatjuk egymashoz, s ol-
vasotermeink ~kézikdnyvtéri alloméanyéat
ezeknek megfeleléen mddositjuk. Mindez
természetesen csak kiragadott példa a
kilonb6z6 funkcioju konyvtarak egyutt-
mikodési lehet6ségeinek ™ illusztralasara.
Az eredmények arra 6sztdbnoznek, hogy
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hasonlé személyes egy[]ttml’jkbdés kiala-
kitasara torekedjink a tobbi szegedi
konyvtar, s6t a Deél-Alféld mas nagyobb
konyvtarainak olvasdszolgalati osztalyai-
val, részlegeivel, munkatarsaival is. Egy
ilyen kooperacionak igen jo lehet&ségei
vannak mind az igen szép allomannyal
rendelkezd szakszervezeti, mind az isko-
lai konyvtarak vonatkozasaban.

LISZTES LASZLO,
a Kecskeméti
Megyei Konyvtar
igazgatdja

EGYUTTMUKODES
A TAJEKOZTATASBAN 3
ES A HELYISMERETI MUNKABAN

A tudomanyos és szakkonyvtarak, il-
letve a kozmQvel6dési konyvtarak kozot-
ti egyuttmikddés lehetséges formai ko-
zUl a tajékoztatd és a bibliografiai mun-
kaval Osszefuggeésben szeretnék néhany
gondolatot megfogalmazni a kozmiveld-
dési konyvtaros latdszogébdl. Azért errdl
a terdletrdl, mert az itt elért eredmények
vagy_a bbven adodd hianyossagok min-
den intézményunk tarsadalmi hasznossa-
anak megitélésében, elismerésében je-
entds szerepet jatszanak.

Mar ebbdl is az kdvetkeznék — min-
den kilondsebb kdzgazdaségi(i éleslatas
nélkal —, hog?/ a kdnyvtarak kolcsonosen
érdekeltek volnanak az dsszefogasban, a
hatékonyan m(kddé kozos vallalkozdsok
életre hivasaban. Sajnos a képlet egyal-
talan nem ilyen egyszerd a mi portankon
sem. Harom tényez6t foltétlendl figye-
lembe kell vennidnk a helyzet megitélé-
sekor, mert konyvtarigyiunk bels6 kap-
csolatainak alakulasat lényegesen befo-
lyasoljak, s a gyakorlatban nem kerilhe-
toék meg.

1 A tudoméanyos és szakkOnyvtarak

szolgaltatasaikat ~ ‘elsGsorban  egy-egy
szakterilet és nem a kozmivelGdesi
konyvtarak szamara szervezik.
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2. Semmiféle kozmUivelSdési konyvtari
osszefogassal sem lehet helyettesiteni a
szakirodalmi tajékoztatdsi intézmények
szolgaltatasait.

3. Vannak olyan specialis tajékoztato-
bibliogréafiai feladataik is a kozmUivel6-
dési konyvtaraknak, amelyek révén a
Ludon?(anyos konyvtarak partnereivé val-

atnak.

Amikor a szakkonyvtaraktél olyan
szolgéltatasokat kérunk™ szamon, amelye-
ket a kozmuivelGdési_konyvtarak ,.egy az
egyben” hasznositani tudnanak, elfeled-
kezink a két konyvtartipus funkcio-
rendszerenek kilonbozésegerdl. Arrol s,
hogy minden kbn%/vtarna[( a fenntartoja
és “sz(ikebben vett olvasokdzonsége ige-
nyeit kell elényben részesitenie munkaja
megszervezéseKor. EI6bb-utobb fel kell
ismernink, hogy az altalanos tudoma-
nyos konyvtaraktol és a szakkonyvtarak-
tdl nem kaphatunk olyan tajékoztatasi
szolgaltatdsokat, amelyék a koézmoveld-
dési_konyvtarak sajatos feladataihoz, ol-
vasoink " igenyeihez alkalmazkodnanak.

Jelleglikbol "kovetkezéen a kozmiivel6-
dési konyvtaraknak minden_tudomany-
terlletet feldlel§ tdjékoztatasi bézist kel-
lene kiépitenilik. Erre természetesen nin-
csenek meg a lehetdségeik, s nem is vol-
na ésszerd erre torekednilk. Akarva-
akaratlanul tudniuk kell tehat a kilon-
féle szaktudoméanyok tajékoztatasi ered-
ményeirdl. Lépést kell tartaniuk a fejld-
désiikkel, s pontosan ismerniuk kell” az
orszag informécios halozatat.

A Févéarosi Szabd Ervin Koényvtar és
az Orszagos Széchényi Konyvtar mint
halézati mddszertani- kdzpont témank
szempontgébc’;l kivételes helyzetben van.
Szolgaltatasaik egyszerre elégitenek ki
tudomanyos és kozmuivel6dési igényeket.
A kurrens és a retrospektiv nemzeti bib-
liografia gondozasara, a zenei dokumen-
tumok és a hazai konyvtermés egészét
feloleld kartoték-szol(];éltatés megindita-
sara, a kualonféle lel6hely-nyilvantarta-
sokra gondolunk, illetve a Szab6 Ervin
Konyvtar altaldnosan megbecsilt iroda-
lomtorténeti analitikus Katalogusara, a
Tarsadalomtudomanyi Informacié flize-
teire és kartotékjara. Nagyon orilnék,
ha sikeriilne a Budapest Gytjteménynek
a nagy orszagos hirlapok helyismereti
szempontu feltarasat megszerveznie.

__Ahhoz persze, hc_)gii a magunk munka-
at konnyiteni tudjuk, megyehatarok he-
tyett feladatokban Kkell gondolkodnunk,
eltételezve egymasrol a szakma elsajati-
tasanak képességét. A szervez6 munka-
ban elméletileg a regionalis_konyvtarak-
nak az élen kellene "haladniuk. Ehelyett
inkabb arrdl folynak meg-megujuld “vi-
tak tobb mint tiz éve, hogy mi a regio-
nalis vagy tajkonyvtari szerepkor tartal-



ma. Az a tapasztalatom azonban, hogy
ennek megitélésében és gyakorlati sorsa-
ban a kelleténél tobb szubjektivitas ér-
vényesiil. Igy aztin az egy-egy intéz-
mény vezetésében bekovetkezé személyi
valtozasok médosithatjdk az intézmény
egész magatartasat a regionalis felada-
tokkal kapcsolatosan.

Azokat a tajékoztatasi feladatokat,
amelyekhez nem varhatunk segitséget a
tudoményos koényvtaraktél, a megyei ha-
l6zatoknak sajat erejiikb8l és kapcsola-
taik révén, energidik orszdgos Osszefogi-
saval kell megoldaniuk. BAcs-Kiskun
megyében példaul szoros kapcsolat ala-
kulhat ki a tajkutatasi témakon dolgozé
kutatéintézetekkel (Z6ldségtermesztési,
Szolészeti és Boraszati, Erdészeti Kutaté
Intézet, Kiskunsiagi Nemzeti Park), az
un. termelési rendszereket irdnyité nagy
allami gazdasagokkal (Bajai, Bacsalmaési
A. G), a termeltetéssel és felvasarlassal
is foglalkozé élelmiszeripari tizemekkel
(Kecskeméti Konzervgyar, Kalocsa vidé-
ki Fiszerpaprika és Konzervipari Villa-
lat). Az Aallami gazdasagok és iizemek
szdmara az Orszagos Miszaki Koényvtar
és Dokumentaiciéos Kozpont és az Agro-
inform témafigyelései alapjan, a helyi
igények szerint szelektadlt szétsugarzé
szolgaltatast kezdeményezziik.

Lattunk

Orszagosan sok egyilittmiikédési lehe-
téség rejlik a helyismereti és bibliogra-
fiai dokumentumok feltdrasaban. Raada-
sul ezeken a teriileteken olyan produk-
tumok sziilethetnek, amelyekért a tudo-
manyos konyvtarak és kutatéik megbe-
csiilését is kiérdemelhetjiik. Méltan, hi-
szen a szamukra oly fontos hatarteriile-
ti informaciékat és a tudoményos ered-
mények helyi alkalmazasdnak tapaszta-
latait gydjtjiik 6ssze. Jellemz6 példa erre
a megyénként Kkiilon-kiilon szerkesztett
sajtébibliografidk hamarosan az egész
orszagot ,betakaré” sorozata. De idetar-
tozénak érzem a helytorténeti lexikono-
kat, helyi életrajzi gydjteményeket, az
egyedi repertériumok egy részét, a me-
gyei sajtéorgdnumokban rendszeresen
kozreadott kurrens repertériumokat is.

Végiil: szerintem minden szakmatérté-
neti mozzanat egybehangzban azt jelzi,
hogy a tdjékoztatds szinvonala és haté-
konysaga azzal aranyosan javul a koz-
mivelddési kényvtari halézatokban, ami-
lyen tudatosan és eredményesen torek-
szenek a tudoményos konyvtarakkal valé
kapcsolatok Kkiépitésére, a specidlis koz-
miivel6dési szolgaltatdsok orszédgos meg-
szervezésére és intézményes mikodteté-
sére.

mégpedig majdnem minden konyvtarban koteteket, amelyekbdl hol szeszé-
lyes valtozatossiggal, hol meg valamely sajatos logika torvényének engedelmes-
kedé rendszerességgel szovegek, képek, fél vagy teljes oldalak, esetleg fejezet-
részek, s6t néha egész fejezetek is hidnyoztak. Az okok tSbbfélék: a gyenge
nyomdai-konyvkotési munka kovetkezményeként széthullottak a lapok a sok
hasznalatté]l, s a salataoldalak elvesztek; maskor a rossz pedagégiai gyakorlat
»anyaggyljtési” maodszere koszén vissza az iskoldsok altal kivagdosott konyvek,
megcsonkitott folyéiratok lapjair6l; de ok lehet beteg lelk(, zsilettpengés em-
berek gytjté ,szenvedélye”, vagy egyszerGen csak pusztité diihe is. Arrél nem
beszélve, hogy a konyvtari szolgdlat gyengesége, lélektelen, k6zonyos magatar-
tasa, a hiadnyzo, illetve nem mikodé masologépek szintén az okok és magyara-
zatok b6 listajan szerepelhetnek... A koényvtarosok reagalisa mas és mas a
hidnyzd vagy csonka oldalak lattdn: Egyikiik kivonja a konyvet — a potolhatat-
lant is —, madsikuk csakazértis kolesonzi, esetleg még pedagégiai célzati kom-
mentdrokkal és intelmekkel is ellitva az olvasét a konyv kézbeadasakor — ez-
altal tobbnyire 4artatlanokat bosszantva, akik a konyvre kivanesiak, nem a
konyvtarak nevelési gondjaira és a konyvtdrosok ezekbdl fakadd lelki valsigai-
ra. Van azonban mds gyakorlat is, amelynek széles kori alkalmazisit — a me-
velés mellett, amelyrsl most nem akarunk szélni — az olvasd érdekében mele-
gen ajanljuk: Minden nagyobb koényvtirban van maésolégép, s a nagykdnyvta-
rakban, tovabba a megyei koényvtirakban konyvkotészet. A xerox- (OCE, Apeco
stb.) masina a hidnyzé szovegek oldalait lemasolja, az aranykezl konyvkotdk
pedig e masolatokat a pétolhatatlan, beszerezhetetlen kényvek megfeleld helyé-
re illesztik. — Mindez arrél jutott esziinkbe, hogy egyik megyei konyvtarunk az
altalunk kért helytérténeti munk4bol csak olyan példanyt tudott keziinkbe adni,

amelynek végérsl fél iv hianyzott.
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Kényvtdrak—mihelyek

A Budapesti Miiszaki Egyetem
Kozponti Kényvtéara

Bdrmelyik adatot nézziik is: a Budapesti Miuszaki Egyetem Kozponti Konyvtdra
egyike az orszdg elsé tiz konyvtdrinak. Az 1976. évi statisztika szerint nyolcadik
az évi dallomdnygyarapoddst, hetedik az dllomdny magysdgdt tekintve, a beiratkozott
olvasok wvagy- a kolcsonzott dokumentumok szdma szerint pedig a mdsodik helyen
dll — tehdt ldthatolag erésen igénybe vett konyvtdr. A tovdbbi adatokat mézve mdr
a miihely-jelleg feltételeit wvizsgdlhatjuk: a konyvtdr kilencvenkét dolgozéjinak
dtlagos életkora 38,7 év, huszonhat egyetemi vagy féiskolai végzettségli munkatdrs
dolgozik konyvtdrosi munkakorben, kozottik tizenegy mérnokst is alkalmazott
az intézmény. Az emlitett huszonhat munkatdrsnak osszesen 39 nyelvbdl van vizsgdja.
A konyvtdr kiaddsdiban (a folydiratokat nem szdmitva) tobb mint hetven kdétet ldtott
napvildgot, legutobbi évkonyvében pedig 41 oldalas bibliogrdfia ismerteti a munka-
tarsak Otéves szakirodalmi tevékenységét.

De mi van a szaimok mogott, milyen a Budapesti Miszaki Egyetem Konyvtdrd-

nak mihelymunkdja?

— A szinvonal, a szakmai igényesség
a konyvtarban hagyomanyosan jonak
mondhatdé. Akar az elsé kotetkatalégusok
kiaddsa (j6 otven-hatvan €éve), akar az uj
folyéirat-cimleirisi szabvany alkalmazésa
volt soron, a konyvtir magas szakmai
szinvonalon oldotta meg feladatiat. Az
igényesség a kényvtar mindenkori vezeté-
sének jellemzé vondsa — mondja dr. Hé-
berger Kdroly, a kényvtdr igazgatdja.

— De az igényesség onmagdban elég-e
a mihellyé vdldshoz?

— Amikor az 6tvenes években megin-
dult a konyvtari nagylizem, ebben az
,lizemben” is nagy szellemi erd osszpon-
tosult. Lehetdséget kellett teremteni te-
hit e szellemi erdé minél teljesebb kiak-
nazasara, ki kellett alakitani a szellemi
termékek formajat is. Ez a célkitlizés ve-
zette a konyvtar vezetését, amikor meg-
inditotta a ma is él6 harom vallalkozast:
a Tudomdnyos Miszaki Bibliogrdfidk, a
Miiszaki Tudomdnytorténeti Kiadvdnyok
és a Modszertani Kiadvdnyok cim( soro-
zatat. A hirom sorozat betoltotte elsédle-
ges feladatat: zsilipet nyitott a konyvtar
munkatdrsainak, hogy publikilhassanak,
tobbet tehessenek a napi rutinmunka el-
végzésénél. A sorozatoknak csak egy, de
lényegbevagé bajuk volt: nem tamogat-
tdk Kkell6képpen az egyetem munkajat,
nem kapcsolédtak az egyetem életéhez.
Altaldnos volt abban a korban ez az el-
kiiloniilési torekvés, €s hogy milyen fo-
kot ért el, azt j6l mutatjdk sorozataink
egyes darabjai. Hiszen példaul az az egy-
kori kiadvanyunk, amely a kozépkori
magyar foldmérés torténetéhez szolgilta-
tott adalékokat, érdekes, csak éppen nem
a Budapesti Mf(szaki Egyetem szamara.

— A szakmai kézhangulat vdltozdsdt az
egyetemi konyvtdrak elsd, szegedi konfe-
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rencidja fogalmazte meg, arra buzditvdn,
hogy az egyetemi konyvtdr jobban, szoro-
sabban tartozzék az egyetemhez. Ebben a
szerencsésnek is mondhaté idészakban
keriilt a konyvtdr élére dr. Héberger Kd-
roly gépészmérnok, mérnok-kozgazddsz.
Mérnok volta és széles korid érdeklédése
természetessé tette szamdra az egyetem-
mel valé szoros egyiittmikodést, azt a to-
rekvést, hogy a konyvtdr tevékenységével
az egyetem munkdjdt segitse, hozzd iga-
zodjék.

— Ezzel az igazodassal allt az egyetem
szolgalatdba az egyetem magyjait bemuta-
t6 tudomanytorténeti sorozat. A feltaro
munka, az egyetem torténete és kiemel-
keds személyiségei iranti érdeklédés és
kutatds rendszeressé valt, és lehet6vé tet-
te a kétkotetes egyetemtsrténeti bibliog-
rafia elkészitését és kiadasit. Megvan te-
hat az alap az egyetem torténetének meg-
irasahoz, s6t mar a torténet méhany feje-
zete is elkésziilt: egyes korszakok torté-
nete, néhany mnagy professzor munkis-
saga.

A bibliografiai sorozat mitfajvaltdsat
viszont ismét csak a magasabb szakmai
szinvonal irdnti igény hozta magdaval. Aki
a bibliografiat osszedllitja, a szakiroda-
lombédl meg is ismerkedik az adott téma
pillanatnyi Alldsaval, legujabb tenden-
cidival. Kézenfekvé volt hat, hogy ezt az
ismeretet is kozreadjuk, igy ezek a kiad-
vanyok mar memcsak bibliografidk, ha-
nem gazdag bibliografidval elldtott osz-
szefoglalé tanulmanyok. A mdédszertani
sorozat is gazdagodott. Mig korabban
csak  konyvtartechnikai  tudnivalékat
adott kozre, most 6 torekvése a tudomé-
nyos kutatis szolgadlata. Legutébbi két ko-
tete: a nem hagyoméanyos dokumentumok
kezelését, feltdrdsdt, hasznositisat tar-



gyal6 és a tanszéki konyvtarosi ismerete-
ket tartalmazo is az egyetem szolgdlatara
késziilt.

— Ugyanez a torekvés, a ,kozelebd az

egyetemhez!” elve valdosul meg a Fels6-
oktatdsi Szakirodalmi Tdjékoztatobam
is...
— Ez a kiadvany teszi lehet6vé, hogy
az egyetemi oktatas moédszertani kérdé-
sei — a nemzetkéziek is — hozzaférhe-
t6kké valjanak. A lap tulajdonképpen
missziét tolt be: az egyetem oktatéinak
tobbsége ugyanis olyan mérnékember,
akinek az egyetemi oktatds humén vonat-
kozasai nem tartoznak az érdeklédési ko-
rébe, tehat csak kevés energiat hajlandé
forditani a pedagégiai, pszicholégiai kér-
désekkel valé megismerkedésre. Ezzel a
kevesebb energiaval is megismerhetdvé
tenni ezeket (és mas) nélkiilézhetetlen
fels6oktatdsi mddszereket: a mérnskkép-
zést segit6 szolgalat. ]

— A Felséoktatdsi Szakirodalmi Tdjé-
koztaté mutatdja szdmitégéppel késziil.
Ardanyban dll e feladat jelentésége a
megoldas médjdval?

— Nem a divat, hanem a szinvonal
iranti igény diktalta ezt a megoldasi mé-
dot. Az igényesség itt mar a jovo felé
mutat: a konyvtar munkatarsait fokoza-
tosan meg kell ismertetni a legkorszer(ibb
kényvtari informaciés technikaval, fel
kell késziteni ket a jovére még akkor is,
ha a jelen ezt a technikat még nem min-
denhol igényli. A Fels6oktatasi Szakiro-
dalmi T4jékoztatdé szamitdégépes mutats-
jdnak készitése kézben targyszé-lancok
alakulnak ki, a konyvtar munkatarsai te-
zaurusz-kisérleteket folytatnak. Mindez
el6késziilet a szamitégépes tajékoztatss
bevezetéséhez. Megkaptuk a szamitogépes
lehetdséget, vétek lett volna kihaszndlat-
lanul hagyni.

Az egyetemet, az egyetemi oktatdst
szolgalja a konyvtarunkban felhalmozott
ismeretanyag egy részének — a mnyelvi
nehézségek kikiiszobolésével valé — koz-
readdsa; példaul az Eurépai miiszaki
egyetemek és féiskoldk szakositisi rend-
je eim@ kiadvanysorozatunk is, amelynek
alapjan viszonylag koénnyen megismer-
hetjiik a legnagyobb orszigok mérnsk-
képzését, a szakositasi rendtsl egészen az
érarendek kozléséig. Az azonos szerkezet
lehet6vé teszi az gsszehasonlitast. Ha pél-
daul az abrazolé geometria taniara aggé-
dik, hogy kevés az Oraszama, Kkiadva-
nyunkban konnyen utdna tud nézni, va-
jon nemzetkozileg mennyi jut az abra-
7016 geometridnak. Népszerd ez a kiadva-
nyunk. J6l fel tudnak késziilni beldle a
kulfoldre utazdk, és nem egy malunk jart
kiilfoldi delegacié nyilatkozott réla el-
ismerden.

— Miért csindlja mindezt a konyvtdr?
Es miért éppen ezeket?

— Amikor 1965-ben elkésziilt az Ossze-
foglalé a programozott oktatisrél és az
oktatégépekrdl (abban az idGben ez a té-
ma még egészen friss volt), akkor is fel-
meriiltek ezek a miértek. Valaszunk:
azért, mert a k& knak koézvetle-
niil rendelkezésiikre 411 a hatalmas szak-
irodalom, és mert a kényvtarosoknak
megvan a kellé nyelvismeretiik is. A maG-
szaki kényvtarakkal valdé parhuzamos ku-
tatdsokat mindenképpen el kell Kkeriil-
niink, ezért kapott tevékenységiinkben
nagy hangsilyt a felsGoktatdsi pedagogia
ligye. Hogy miért éppen mi gondozzuk
ezt a teriiletet? Mert nilunk vannak meg
leginkabb a feltételei, A Felsoktatasi
Pedagégiai Kutatékézpontnak példaul
nincs négyezer folyoirata, kevesebb em-
berrel is dolgozik. Koényvtarunk munka-
tarsait viszont fellelkesitik az ilyen fel-
adatok: ezekkel a teljesitményekkel ne-
vet, elismerést is lehet szerezni, és a ve-
luk foglalkozékat mindenképpen egészsé-
gesen kizokkentik a napi munkak ,ta-
posémalmabdl”.

A magy szakkonyvtarakkal szemben
megnovekedtek az igények. Elsddleges
feladatukka valt a tudomanyos kutatés
szolgalata, segitése. Ezt hangsulyozza az
oktatasi parthatirozat, a tudoméanypoliti-
kai hatarozat, s a konyvtariigyi irdnyitas
is erre 6sztonoz. Az ilyenek végrehajtasan
munkdlkodva j6ttiink T4, hogy milyen
alapveté hidnyok vannak. Sehol sem volt
»KigyGjtve”, Gsszedllitva az alapvets szak-
irodalmi bazis. A kérdés megoldasan tiz
évig dolgozott a konyvtar. A Szakiroda-
lomkutatds segédkonyveinek Osszeallita-
sidval eltelt egy évtized alatt csaknem
tizezer adatot tettliink rendszerezetten
kozzé — a lelBhely feltlintetésével egyiitt.
Ez a munka a konyvtar eddigi legna-
gyobb szellemi villalkozasa volt.

— Kényes kérdéshez értiimk: tudomd-
nyos munka ez?

— Nem, de azt allithatjuk, hogy szin-
vondlas, korszeri tudomanyos munka
enélkiil mem, vagy csak aranytalanul
nagy utdnjarassal végezhets. Vitatkozni
persze sok mindenen lehet, de az tény,
hogy A szakirodalomkutatds segédkony-
vei altal feltart hét szakteriileten eddig
nem volt semmi, és mi adtunk wvalamit.
Nem tudominyos elméletet, hanem pél-
dakat. Olyanok ezek a példik, mint az a
bizonyos 16 az Aallatorvosi tankdmyvben:
minél tébb varidnsra igyekeztiink példat
adni. Felmérést végeztiink, miként csinal-
jak a kutaték, a felmérés eredményeihez
hozzaadtuk a konyvtarosok tapasztalatait
és a szakirodalomban taliltakat: igy ala-
kultak ki a kozélt példdk. Ma is allitjuk:
sziikséges volt tevékenységiink, ezt a
munkit el kellett végezniink.

,Menet kozben”, az irodalmazasi szo-
kasok feldolgozasa soran gyakran titkoz-
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tiink bele a szakirodalom ,szérédasanak”
kérdésébe, sokat bajlodtunk vele. Ez kel-
tette £61 érdeklédésiinket, igy lépett €l6 a
szor6das 6nallé témava.

— Ismerds téma ez konyvtdros kordk-
ben, féleg a kiilfoldi szakirodalom alap-
jdn. Példdul Bradfordot igen gyakran
emlegetjiik . ..

— Csak éppen Bradford a szakirodalom
sz6rodasat az ipardgak alapjan, tehat tal
nagy méretekben vizsgalta. A Budapesti
Miszaki Egyetem Kozponti Konyvtara
tiz év gyGjtémunkdajaval egyetlen szik
teriileten vizsgalta meg a szorédas jelen-
ségét. A hazai kozvélemény és a szakiro-
dalom, sajnos nem nagyon figyelt fel ra,
pedig a leszlkitett témakoér, a tengely-
kapesolé példdja igen fontos adatot mu-
tat. A tiz év témaba vagéd szakirodalma:
1600 cikk 336 folydiratban jelent meg. A
kozleményeknek durvan a fele husz lap-
ban, a tobbi viszont 316-ban!

Maias a sz6r6édds a hagyomdinyos témak,
mas a hatérteriiletek esetében és ismét
mdas az Uj témak felvetédésekor: amikor
példiaul felbukkan a lézer mint téma,
még nincs folyéiratbazisa, csak késdbb
alakul ki. A szérédast mint jelenséget
csak utélag lehet vizsgalni. Hogy a kovet-
kez6 tiz évben melyik 316 folydiratban
lesz cikk a tengelykapcsolérél, nem tud-
juk eldére. Hany adat j6tt volna 6ssze, ha
egy tanszék onmagdban végzi a tengely-
kapcsolé-irodalom gyGjtését? Az oktatdk,
kutaték nem ismerik a szérédas térvény-
szerliségeit. Mi a vizsgalat adatai alapjan
diagramot is tudunk rajzolni: a ,,muiszaki
fej” ezt jobban befogadja. Ezen a téren
terveink is vannak: a kulfoldi szakiro-
dalom szerint mar elkezdték a szérdédast
matematikailag vizsgalni, szindékunkban
all részt venni a probléma matematikai
megkozelitésében is.

— Ha mdr a jovérdl esett szé, hogyan
vezetik be a konyvtdr fiatal munkatdrsait
ebbe a kutaté-feltdiré tevékenységbe?

— Elsésorban lapunkat, a Mdiszaki
Egyetemi Konyvtirost hasznaljuk fel,
részben arra, hogy konyvtari szakirodal-
mat adjunk a keziikbe, majd az els6 fel-
adatuk is tobbnyire a lappal kapcsola-
tos: ismertetést kell irniuk. Nem konny
feladat, hiszen ehhez el6szor is el kell ol-
vasni az ismertetend munkéat, azutan pe-
dig allast kell foglalni, és véleményiiket
irasban megformalni. Ez a fiatal elsé lé-
pése. Van, aki ezt kiovetéen nem is lép
tobbet, de van, aki megérzi benne a fan-
taziat, aki ,rdharap”, és elkezd dolgozni.
Gond persze akad a fiatalokkal, azokkal
is, akik szivesen dolgoznanak. A képzd
intézmények ugyanis rettenetesen gyenge
nyelvtudassal engedik ki a fiatalokat. A
konyvtarszakot csak valamilyen idegen
nyelvvel parositva lenne szabad meghir-

324

detni azok szdmdra, akik majd tudoma-
nyos konyvtarakban fognak dolgozni. A
végzett konyvtaros most még gyakorlati-
lag évekig hasznalhatatlan: nyelvtudasat
kell fokoznia. (Evente myolc-tiz munka-
tarsunk jar intenziv tanfolyamra!) fgy se
mindegyik lesz ,kutaté”. Ami még a ku-
tatéi palyat, egyaltaldban a sokat hangoz-
tatott tuddés konyvtarossa valast, a jb
felkésziiltséget, a vezet6i utadnpétlds ne-
velését illeti, még egy gondot kell meg-
emlitenem. A konyvtiros pilya mem el-
noéiesedik, hanem gyakorlatilag mar most
is kifejezetten néi palya. Marpedig a fen-
tiekhez, kiilonosen a kutaté tevékenység-
hez id6 és elmélyiilés kell — ezt pedig az
anyai hivatassal ¢sszeegyeztetni majdnem
lehetetlen. Természetesen rosszallé szan-
dék nélkiill mondom mindezt, inkdbb csak
hangosan gondolkozom igazgat6i gondjai-
mon (76 né és 16 férfi dolgozik a kényv-
tadrban...). Taldn csak a megérté férjek
segithetnek ilyen gondjainkon.

— Sok mindenrgl esett mdr sz6, de ed-
dig emlitetleniil maradt a konyvtir év-
konyve, pedig — miifajat tekintve is —
a leginkdbb tiikrozheti a koényvtirban fo-
lyé munkadt.

— Az évkonyvek munkink attekinté-
sét szolgaljak. Tartalmukbél lathato, hogy
benniik mem elvi kérdésekkel, hanem
konyvtartechnolégiai problémakkal fog-
lalkozunk. Nem folytatunk vitdt arrdl,
hogy mi a bibliografia, viszont az a vé-
leményiink, hogy a bibliogriafia énmagéa-
ban kevés, a témat ossze is kell foglalni,
és az Osszefoglalas utdn kell bibliografiat
adni. Nem a katalégus elméletérsl vita-
zunk, még a katalégusrevizié fogalmardl
sem magyon, hanem arrél, hogyan végez-
ziik ezt a munkat. Ehhez j6 tudni, masok
hogyan csiniljak, melyik koényvtar mi-
lyen szempontok szerint végez katalégus-
reviziét. Ha a szakirodalomban minder-
10l lett volna allasfoglalds, sok gondot és
nehézséget megtakarithattunk  volna.
Ugyanigy példaul a futészalagos tizem-
szervezés témaja sem volt egyértelmiien
megfogalmazva a szakirodalomban, igy
nekiink is vizsgalnunk kellett. Vizsgala-
taink nem tudomanyosak, legfeljebb tu-
domanyos igényiek, de a témakat mindig
az élet veti fel. Ha az olvasétermi forgal-
mat vizsgdljuk, magy eltéréseket tapasz-
talunk a ,,normAl” tanévi, a vizsgaidg-
szaki és a nyari adatok kozott. Persze,
logikai uton, meg tapasztalatbdl ezeket a
tendencidkat eddig is tudtuk, de adatsze-
rlien nem. Gondoltuk, hogy hullimzik a
forgalom, de csupan az adatokbdl tudtuk
meg, hogy ennyire. ... ha ezeket a
forgalmi adatokat, a valtozdsokat diagra-
mokkal is szemléltetjliik, nem azért tesz-
sziik, mert azok ,szépek”, hanem hogy
segitségiikkel a nyari munkakat a leg-
megfelelébben tudjuk iddéziteni.



Otévenként jelenik meg a konyvtar év-
konyve; egy otéves peridédus alatt van idé
kell6 vizsgalédasra, és az anyag €érlelodé-
sére is, meg annak eldontésére, hogy bel-
s6 mihelymunkankbdl mit, mennyit en-
gedjink a nyilvinossag elé sajat kiadva-
nyunkban.

Allandé beszédtéma a konyvtari szer-
vezet korszer(sitése, ehhez szintén keres-
tik a szakirodalmat. Vagy: nalunk is,
mint mindeniitt, gondot okoz a j6vé meg-
itélése. Ezért kellett a prognosztikahoz
fordulnunk, és korszeri modellvizsgala-
tokkal foglalkoznunk. Nagy irodalmi ap-
paratust kellett osszehoznunk ehhez is.
Végeredményben szinte minden munkank
ilyen: rengeteg apnémunka, néhiny kis
eredmény. A hétkéotetes irodalomkutata-
si sorozat a legjelentésebb, de ez is csak
hét kotetke, mogotte nehéz, sokéves, szer-

vezett munka all, az elismerés pedig elég
kevésnek latszik.

Szorgos gyljtégeté munka a ,mdhely”
tevékenységének legnagyobb része, de
eredményként taldn nemcsak egy rossz
bibliografia jon Ossze. Hiszen csak ,,gy(j-
togetés” a magyar miszaki egyetemeken
elfogadott doktori disszertacidék jegyzéke
is, mégis tobb egy bibliografidnal; kifelé
is tajékoztat a magyar egyetemek tudo-
manyos szinvonalarol, Tajékoztat, segit ez
a produktumunk is. (Furcsa, hogy rend-
szerezetten csak a miszaki tudomanyok-
nal van meg ez az 6sszeillitss.)

Mindig a gyakorlatb6l indulunk ki, a
gyakorlatot szeretnénk segiteni. Ezért
szeretnénk példaul a széréddas, az avulis
kérdéseivel foglalkozni, ha jut ra erénk a
napi munka mellett, a 12 ezer olvasé el-
latasa, a raktarbévitési gondok kozepette.

Csak a bicsuzdskor jutott esziinkbe, hogy a kényvtdr levéltdri részlegérsl sz6 sem
esett. De sz6 eshet-e mindenr6l, ami egy konyvtdr mihelymunkdjdval ésszefiigg, ami
mihellyé tesz egy konyvtdrat, egyetlen beszélgetés sordn, egyetlen folydiratcikkben?
E sorozat egyik cikkében mdr idézték a ,,milhely” sz6 dtvitt értelmét — én itt nem ér-
zem olyan tdvolinak az dtvitelt. Ez a ,,mihely” a ,termeléshez” kizelebbinek tiinik.
Taldin az sem véletlen, hogy a Budapesti Miszaki Egyetem Kozponti Kényvtdrdnak
évkonyvét borito lapon a konyvtdr épiiletének mem kiilsé6 képe, hanem funkciondlis
alaprajza ldthato.

Mohor Jené

”

Uj vdrosok kdnyvtdrai

Ahol a cim mér rang is

Bonyhad, Dunakeszi, Marcali, Siklés 1977 négy Gj varosa. Hogy egyiddben lettek
varossa, azt a gondolatot kelti: egyenls rangiiak, lélekszamuk, iparuk, kultirajuk, von-
ziskorzetiik stb. csaknem azonos. Am ahogyan — mint mondani szoktik — nines két
egyforma tojas, két egyforma varos sincs. Szerencsére mincs, tehetem hozza jo érzéssel,
mert a Siklés konyvtariigyével valé szomord ismerkedésem utdn Marcaliban azt alla-
pithattam meg: a cim itt mér rangot is jelent. Kénytelen leszek még néhanyszor emli-
teni Siklést, hiszen az Osszehasonlitds émkénteleniil kindlkozik: mindkét viaros kényv-
tarliigyét tanulmanyoztam, s teljesen eltéré véleményt alakitottam ki roluk. Miért? J6
lenne Kideriteni a valaszt, lassuk a tényeket!

Alapteriilet és anyagi ellitottsag

Marcalinak ujnak nevezhetd komyvtara van. 1965-ben épiilt, kizarélag konyvtari
célra, szép kornyezetben, a varos kozepén, néhdny lépésre a féutcatdl. Alapteriilete
430 négyzetméter. Ez elmarad ugyan az irdnyelvekben eldirt nagysagtol (800—900
négyzetméter), de jelentékeny javuldsa varhatd: ‘A konyvtar kozvetlen szomszédsdga-
ban épiil a virosi mivel6dési hdz, s ebben az épililetben a kényvtar tovabbi 200 négy-
zetméter alapteriiletet kap. Gyors €s dicséretes cselekvés a varosi taniacs részérél, ha-
szon a varos szdmara. Az dj helyen tjdonsig lesz a zenei részleg (lam itt erre is van
pénz!), dtkeriil ide a gyermnekkonyvtar, és még egy kis raktarnak is jut hely. Szép és
biztaté ez a fejlédés az elsd években. Orommel kell megjegyeznem még azt is, hogy
Marcaliban a kézponti konyvtaron kiviil két fikkonyvtar miikodik, s nem til nagy
id6 miulva egy harmadik, 40 mégyzetméter alapteriiletd fiokkomyvtar is létesiil, ez
klubkonyvtar lesz a Berzsenyi-telepen. Gondoskodtak tehat az egyes varosrészek
koényvtari ellatasar6l — Sikléson ilyenrdl szé6 sem volt —, s6t két lizemben és a kor-
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hazban is létesitett a virosi konyvtar két letéti helyet, részben kisegitve ezzel a szak-
szervezeti konyvtarhélézatot, amely harom kis konyvtarat mikédtet Marcaliban.
Konny( és j6 érzés Osszegezni az eddig leirtakat: Marcali varos konyvtari helyzete ko-
zel 41l az irdnyelvek Altal eldirt 4llapothoz, a fenntart6 segit a tovabbi javitisban, s
bizton allithatjuk, abban is, hogy a konyvtar vezetGje &altal javasolt, az emlitetteken
kiviill még sziikségesnek latszé két fidkkonyvtar is létrejohessen a varosban. Nem fe-
ledkeznek el a vArossa valas sordn a Marcalihoz csatolt teriiletekrsl sem, péld4ul Mar-
cali-Bizén is mikodik letéti konyvitir. Vajon Sikléson, ahol varfesztivil rendezésére,
képzémiivészeti telep fenntartasira van pénz, ahol nagyiizemek mGkddnek, miért nem
épult 4j konyvtar?

A marcali konyvtar évente 723 ezer Ft-tal gazdilkodik, ebbdl 125 ezer Ft jut
konyvbeszerzésre, 20 ezer Ft pedig foly6iratokra. Sikléson a kozponti konyvtarnak és
51 fi6kkonyvtardnak mindossze 170 ezer Ft jutott. Marcaliban — amint 1atni fogjuk —
a 125 ezer Ft-bdl a kozponton kiviil csak 5 fidkot latnak el konyvvel. Az aranytalansig
olyan nagy, hogy szinte megmagyarazhatatlan. Az anyagi ellatottsag Marcaliban nem-
csak a kényvbeszerzés terén, hanem &ltalaban is jénak nevezhetd. Ugy éreztem, apré-
csepré anyagi gondja mincsen a koényvtarnak, nyugodt, jé koriilmények kozott dolgoz-
hatnak a koényvtarosok. Nem szabad elfeledkezni a tanics ,,jé szokdsarél” sem, ami
nekem elsé halldsra szinte hihetetlennek tlnt: évente emelnek a konyvbeszerzési 6sz-
szegen (1977-ben pl. 120 ezer, 1978-ban mAr 125 ezer Ft volt). A fejlodés itt is biztosi-
tottnak latszik.

Személyi ellitotisig, munkaszervezet

A kozponti kényvtar 15 6nallé és 42 fidkkonyvtart gondoz. Sikloshoz hasonléan
Marcaliban is sokkal jobb a kdzpont személyi ellatottsidga, mint a kozségeké. A varosi
konyvtarban jelenleg tizen dolgoznak: 8 koényvtaros, 1 takarité, 1 gépkocsivezetd.
A kozeljovoben a keret kibGviil egy zenei konyvtarosi és egy klubkonyvtdrosi status-
sal. (ElGbb mar irtam a létesitends 1j részlegekrsl, ahova 6k keriilnek.) A felsoroltak
munkakoriiknek megfeleld végzettséggel rendelkeznek, err6l munkijuk eredménye is
tanuskodik — a diplomikon kivil. Nagyon fontosnak tartom, hogy az egyetemi vég-
zettségl igazgatd, Frang Jézsef a konyvtir megalakuldsa 6ta (1953. julius 1)) itt dol-
gozik. A 25 év alatt végzett tevékenységének gyiimoslese napjainkban érett be igazan:
a hosszu id6 alatt gyGjtott tapasztalatok, a kitarté6 munka, a helyi igények és lehets-
ségek pontos ismerete, a kialakitott személyes kapcesolatok most kamatoznak. A mun-
kaszervezet érdekessége a tajékoztaté konyvtarosi munkakor kialakitdsa. Hogy sziikség
van r4, bizonyitja példdul a tavaly lebonyolitott 300 konyvtarkozi koélesonzés. ‘A mar-
cali munkaszervezet masban is eltér a siklésitél: az igazgaté valéban vezetSi funkciét
tolt be, a konyvtari munkak koziil a gyarapitist megtartotta kiilon munkateriiletének.
(Kivalo helytorténeti gydjtemény és kézikonyvtar tantskodik hozzéértésérsl.) A kol-
csdnzést 3 konyvtaros végzi, a feldolgoz6 konyvtaros a katalégusokért felel, a 42 fiok-
és a 15 6nallé konyvtar felugyeletét a 2 halézati munkatars latja el, s a felsorolas a
gyermekkonyvtaros, tovabba a mar emlitett tajékoztaté kényvtiros emlitésével valik
teljessé. A szervezet j6 miikodését a sajat fenntartisd gépkocsi segiti — természetesen
a gépkocsivezetd is a konyvtar dolgozdja. Azt hiszem, a munka ilyen megszervezése
mintaszer(, s 4llitom ezt akkor is, ha tudom: t6bb védelmezsije van annak az Allés-
pontnak, hogy az ilyen ,kisebb” kényvtiarakban nem kell mereven elvilasztani a mun-
kakoroket, minden koényvtiros minden munkat legyen képes elvégezni. Csak egy-egy
pillantist kell vetni Siklés és Marcali katal6gusaira, véleményem alapossdga mdris
bebizonyosodik.

Az 6nAll6 és a fidkkényvtarakban a megszokott kép fogadja a latogatét: alacsony
a szakképzettség, a tiszteletdij sem busas, nem sok a féfoglalkozasti konyvtaros. Mégis
j6 és eredményes a munka. Az igazgatét a tandcsok meghivjak iiléseikre, yéleményét
meghallgatjak, s munkajat erejiikhéz mérten tdmogatjik is. (Ez egyik eredménye le-
het az egy helyen eltsltott 25 évnek: mar megszokdsbdl is varjdk a tandcsokon a meg-
jelenését, beszamoldjat, természetesnek tartjak kéréseit.) 1960 6ta a 15 Onallé és 42
fiokkonyvtar elldtdsa a tandcsok dolga. Itt nem fordulhat €l6 az, ami Sikléson — ott
ugyanis az 51 fidkkonyvtar koéziil csak 4-6 fizet évi 16-17 ezer Ft-ot konyvvéasarlasra.
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MTI Foté — Bajkor Jozsef felvétele

Siklés a kozpontositast, a fiokkonyvtari rendszert tartja jobbnak, Marcali pedig a kis-
korzetes, 6nallo, a helyi tanacsok altal fenntartott kényvtarak rendszerét. A siklési
rosszul mdkaodik, a marcali jol, pedig helyzetiik, lehetéségeik és az igények mindkét
jarasban nagyon hasonléak. Az ellatasi gyakorlat tehat egyelé6re Marcalit igazolja:
Marcaliban és korzetében 1976. december 31-én dsszesen 230 016 kdnyv volt, a siklosi
korzetben csak 84 ezer.

Allomany és forgalom

A pontosabb 6sszehasonlitas kedvéért mindkét intézmény 1976-os év végi statisz-
tikai adatait kozlom. A Marcali Varosi Konyvtarban 35136 (Sikléson kb 20000), a
konyvtar ellatasi tertletéhez tartozé 5 fiokkonyvtarban (Marcali-Bize, Boronka, Hor-
vatkat és a két marcali fiok) 9170, az 6nalld és a fiokkonyvtarakban 185710 (Siklos
korzetében 64 000) kotet talalhatd, tehat Marcali kdrzetében 6sszesen — mint mar em-
litettik — 230 016 konyv volt. A marcali jarasban egy lakosra 4,1, a siklési jarasban
pedig 1,7 kényv jut! 1976-ban Marcaliban és kdrzetében a kdnyvtarakat 15 917 olvaso
139537 alkalommal latogatta, és 342 400 kotetet kélcsonzott ki, melynek 32,3 szazaléka
szakkonyv volt. Ez utébbi adat kilondsképpen dicséri a konyvtarosok munkajat. A la-
kossag 232 szdzaléka olvaso, ez a szam a megyei atlag (22,6 szazalék) folott van. Az
1977. évi adatok tovabbi emelkedést mutatnak.

Az allomany 0Osszetétele (szakirodalom, szépirodalom, feln6ttirodalom, ifjusagi iro-
dalom stb.) megfelel6. Kiemelkedd a kézikdnyvtar és a helyismereti gy(ijtemény, mely
a varos értelmiségi rétegének és a diakoknak is kitlinG lehetGségeket nydjt a magas
foku ismeretszerzésre is. Lexikonok sora all az olvasdk rendelkezésére a Révai Nagy
Lexikonétdl az Uj Magyar Lexikonig, szaklexikonok és kézikényvek a Benedek. Mar-
cell-féle irodalmi lexikont6l Pintér Jend irodalomtorténetén keresztil az Gj Vilagiro-
dalmi Lexikonig. Még a legljabb kiadasu, 24 kotetes Brockhans is megtalalhaté koz-
tik. A segédkdnyvtari valogatas is jo, bibliografiak, kényvtartudomanyi szakkonyvek
legjava sorakozik itt. A helytorténeti gy(ijtemény nemcsak Marcali, hanem a korzet
multjanak kutatasahoz is segitséget nydjt: a varosban vagy a kornyékén élt személyek
kozil Berzsenyi Daniel (a konyvtar névaddja), Bernath Aurél, Kozma Andor, Marczali
Henrik sth. kdnyvei és a roluk sz6l6 munkék a gyﬁljtemény értékes darabjai. A hely-
torténeti katalogus, amely tanulmanykéteteket és folyoiratcikkeket is feldolgoz, kitling
segédeszkdz az anyag hasznalatahoz.

A megyei konyvtar kdtészete a folydiratok, kdnyvek kotésével sokat segit az allo-
many védelmében.

Az els6 hidnyossagot akkor észleltem, amikor a folyGiratokat néztem: a sziikséges
100-150 féle magyar folyodirat és hirlap még meg is volna, de az 50—80 kulfoldi csak
adlom. Néhany gyereklap ugyan jar a szocialista orszagokbdl, mas nem, pedig a hely-
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benolvasasi lehetdséggel é16k bizonyosan szivesen forgatndk az idegen nyelvd ujsago-
kat is.

Hanglemezhallgat4s, audiovizualis gyGjtemény ,mikodéképes” formaban eddig
még nem volt (180 lemez mAr van), de mint emlitettem, a kozponthoz kozel épiilé
miivel6dési hazban zenei részleg fog mkodni. Mivel a zenei konyvtarosi stdtusra és a
részleg berendezésére szant pénz elegendének latszik, igy gondolom, hogy a zeneked-
veld marcali k6zonség hamarosan jé koriilmények kozott élvezheti majd kedves muzsi-
kéjat.

A Kkatalégusok és a halozati-médszertani munka

Minden részlegrél és gyljteményrészr6l természetesen naprakész raktari kataldgus
van (felndtirészleg, gyermekrészleg, helytorténeti, zenei gytjtemény). Az olvasdkat a
betlirendes kereszt-, illetve a csoportképzéses szakkatalégus (mutatéval), tovabbd a
rejtett bibliografidk katalégusa, az analitikus irodalmi katalégus, a tarsadalomtudoma-
nyi témakatalégus, a sorozati katalégus, a folydiratkatalégus, végiil a helytorténeti té-
makatalégus (kényv- és cikkanyag a jaras irodalmardl) tiajékoztatja az &llomanyrdl.

A gyermekkonyvtiarban betlGrendes keresztkatalégus, csoportképzéses szakkatald-
gus, valamint témakatalégus segiti a tajékozédast. Valamennyi katalégus jol szerkesz-
tett, naprakész, pontos, elhelyezésbelileg, formailag is j6. Kiilon figyelmet érdemel a
mar emlitett helytorténeti katalégus és a szakkatalogushoz késziilt betlirendes mutaté.
Hozz4értésrdl és a munka szeretetérsl tantskodnak a latottak. Csupidn egy megjegy-
2és: a rejtett bibliografidk katalégusa — a kataléguscédula-inség korszakdban — ta-
lan mellézhetd volna, a szakkatalégus megfelelé helyére beosztott céduldk az ilyen
bibliografiarél amuigy is tdjékoztatast adnak.

A halézati munka megkonnyitése végett a koényvtarakat 9 korzetbe osztottdk, s
minden korzethez egy-hirom onillé konyvtdr tartozik, azokhoz pedig 2—3 fidk.
A fiékkonyvtarak anyagat az 6nallé konyvtarak leltarozzik, kozvetlen felligyeletiiket
is 6k latjak el. A rendeldjegyzékek folyamatos ellendrzésével a gyarapodast tulajdon-
képpen a kozpont iranyitja, s a felligyeletet is gyakorolja a halézat felett. Ehhez a
munkahoz nagy segitséget nydjt a sajat fenntartisi mikrobusz, amelynek koészonhet6,
hogy 1977. december 9-én mar elkésziilt a napra meghatarozott ,,1978. évi kényvtarella-
tasi terv”. A tervezetbsl barmely pillanatban megallapithat6, hogy a korzethez tartozé
akar legkisebb kézségben is mikor lesz latogatas, Minden konyvtarat negyedévenként
egyszer felkeresnek. Ez az adat megegyezik Sikléséval, ne feledjik azonban, hogy az
6mallé koényvtdrak mint alkézpontok miikodnek, a koézponti konyvtirral egyiitt tehat
j6 és hathatés segitséget nyUjtanak a fiokkonyvtaraknak. A tandcsok és a konyvtarak
jé kapcsolatiarol mar megemlékeztem. A j6 olvasészolgalati és médszertani munka bi-
zonyitéka: néhdny nappal latogatdsom utan vette 4t a koényvtdr vezetdje az ,,Olvasd
munkasért” mozgalomban elért orszigos elsé helyezésért jaré jutalmat, s 1976-ban a
megyében a marcali korzet olvaséi kélesomozték ki a legtobb szakkonyvet.

Nagyon szivesen dolgoznak egylitt a konyvtirosok az iskoldkkal is, konyvbarat-
klubot alapitottak, évente 6—8 elGadast tartottak kiilonféle témakorskbdl, és sok irét
is vendégiil lattak — koztiik Bata Imrét, Csak Gyulat, Czaké Gabort, Lakatos Meny-
hértet, Santa Ferencet, Takats Gyulat, Utassy Jozsefet. A rendezvények latogatottsaga-
6l a’ vendégkényvek tanuskodnak: soha nem kellett szégyenkezniiik foghijas szék-
sorok miatt.

*

Marcali kényvtira nem csupan nevében, de a valésagban is varosi konyvtar. Alap-
teriiletével, anyagi ellatottsdgdval az orszigos rangsorban is el6keld helyet foglal el,
1j épiiletben makodik, tovabbfejlodésének megvannak a lehetdségei, a konyvtarosok
j6 munkAt végeznek. Siklési tapasztalataim leirdsat ezzel fejeztem be: bizom abban,
hogy a konyvtar munkajit a varossa tortént el6lépés utan nagyobb erdvel segiti majd
a tanacs. A marcali példa mutatja, hogyan lehet jobban segiteni. Bizonyosan jarnak
a tanacsok vezetdi egytitt gylilésekre, egymashoz tapasztalatcserére. J6 lenne, ha a ve-
zet6k beszélgetnének arrél is, miként lehet toébb pénzt juttatni a koényvtarnak, uj
konyvtarat épiteni, minden évben egy kicsit fejleszteni... Kivanom, hogy Marcaliban
ne feledjék a bevalt, jo elveket, Sikléson pedig keressék meg ezeket.

Pintér Ldszlé
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Nemzetkozi konyvtariigyi szeminariumok
MOSZKVA: szovjet—magyar

A negyedik szovjet—magyar konyvtar-
ligyi szeminarium (apr. 18—20.), akar-
csak az ezt megel6z6 magyarorszagi, a
kozpontositds és a szakosodds szerteaga-
z0 és egyre Osszetettebb kérdéseivel fog-
lalkozott. A magyar referdtumok (Futala
Tibor: Kozpontositas és szakositas a ma-
gyar konyvtarligy fejlesztési koncepcidi-
ban és konyvtariigyi jogszabalyainkban;
Papp Istvdn: A kézponti szolgaltatasok
fejlesztése, mint a kozpontositas alapvetd
kovetelménye; Szente Ferenc: A tarsulds,
mint a teriileti kozpontositott ellatd
rendszer formaja — a Veszprém megyei
modell) mindenekel6tt arra hivtak fel a
szovjet konyvtarosok figyelmét, hogy mi-
kozben a kozpontositas és a szakosodas
a konyvtari ellatas korszerd szintre hoza-
sanak és korszerd szinten vald tartasa-
nak elengedhetetlen feltétele; megvaldsu-
lasanak formai még egy olyan Kkis or-
szagban is, mint amilyen Magyarorszag,
az id6t6l, a belsé és kiils6 korilmények-
t6l, valamint a kilonféle konyvtartipu-
soktdl és halozatoktol fliggéen, igen val-
tozatosak és folyamatosan valtoznak.
Hangsulyoztak azt is, hogy a koézponto-
sitdsnak tobb szinten kell megvaldsulnia:
a kisebb-nagyobb, illetve a kiilonféle
funkciéju (kozmivelbdési, felsGoktatasi,
szakiranyd) kozpontositott konyvtari el-
latérendszerek csak akkor valnak igazan
hatékonnya, ha fo6lottiik regiondlis és
(vagy) orszagos koézponti szolgaltatasok
mikodnek. A fenntartéi hataskor tisz-
telethen tartasa mellett is meg kell, illet-
ve meg lehet taldlni azokat a szervezési
formuldkat, amelyek alkalmazasaval a
kozpontositds minden lényeges elGnye
fenntarthatdé (vo. a Szakmai irdnyelvek
ellatasi szintek szerint tagoléodé keret-
gyljtékoreivel vagy a Veszprém megyei
modell tarsulasos elvével).

A referatumok élénk érdeklédést kel-
tettek. Kiilonosen a valtozé koriilmé-
nyekhez valé alkalmazkodassal és a
megfelel6 szervezési formulak megtalala-
saval kapcsolatban mondottak valtottak

ki visszhangot. Ez azzal magyarazhato,
hogy az 4j szovjet alkotmany életbe lé-
pése sziikségképpen megnoveli a fenntar-
tok rendelkezési jogat, ami a szovjet
kozpontositasi torekvésekben is ellenté-
teket tamaszthat a konyvtariigyi iranyi-
tas altal szakszerlien megfogalmazott tar-
sadalmi érdek és a fenntartéi jogokhoz
valo makacs ragaszkodas ko6zott.

A szovjet konyvtarosok hat referatum-
ban tajékoztattdk a haromtagui magyar
kiildottséget a kozpontositassal kapcsola-
tos eredményeikrdl, gondjaikrol és ter-
veikr6l. Elmondhaté, hogy a lakéhelyi
kozmiivel6dési konyvtari ellatas kozpon-
tositasa a kis ko6ztarsasagokban sikeresen
befejez6dott, a nagyokban pedig folya-
matban van. A hatalmas tavolsagok f6-
ként az Orosz Foderaciéban nehezitik a
szervezést.

A szakszervezeti és a szakkonyvtariigy-
ben a kozpontositas altalaban nagyvaro-
si-agglomeraciés szinten valésul meg.
Ezen belil vannak szakmak és agazatok
szerinti, valamint szakmakézi és agazat-
kozi megoldasok. Az elsG valtozat a leg-
nagyobb telepiilés-tomoriilésekre jellem-
z6.

A szakszervezeti és a lakdhelyi kézmi-
vel6dési konyvtarak egylittes kozpontosi-
tasanak kikisérletezését azokban a kis-
varosokban kezdték meg, ahol sem a
szakszervezeti, sem pedig a lakohelyi
konyvtarak 6nmagukban ,,nem adnak ki”
egy valamirevalé Kkozpontositott rend-
szert. A Kulturalis Minisztérium és a
kozponti szakszervezeti szerv megallapo-
dasa alapjan jelenleg 8 Kkisvarosban fo-
lyik ilyen Kkisérlet. Koziiliik, hatban a
koézponti varosi konyvtar, kettdben pedig
az egyik erdteljes szakszervezeti koényv-
tar latja el a ,rendszergazda” funkcio-
jat. A mikodtetés pénziigyi tamogatasa
itt Kkisértetiesen hasonlit a mi kézds
fenntartasi gyakorlatunkra. Egyébként a
kisérletet igen komolyan veszik, 1évén a
Szovjetunié Osszes varosanak 30 szazalé-
ka ilyen kisvaros, s ezekben a varosi la-
kossag 35 szazaléka él.

Az orszag teriletén elszért szakkonyv-
tarakat regiondlis alapon prébaljak kéz-
pontositani. Ha egy-egy ésszeriien atfog-
haté régiéban akad olyan szakkonyvtar,
amely alkalmas a vezetd szerep jatsza-
sidra, akkor ez a kozpontositas szak-
konyvtari keretekben marad. (Ekézben
azonban &4gazatkozi jellegli.) Ha viszont
valamely régiéban nincs fejlett szak-
konyvtar, akkor a kis szakkényvtarak a
kozponti varosi konyvtar altal vezetett
kozpontositott rendszerhez csatlakoznak.
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A kézpontositasnak ezek az ujabb, Osz-
szefoglaléan dgazatkdzinek nevezett val-
tozatai igen alkalmasak arra, hogy a ha-
talmas orszag legtavolabbi pontjain el-
szigetelten miik6dé kiilonféle kiskonyv-
tarakat is valamiképpen bekapcsoljdk a
konyvtari elldtds aramkoreibe.

A magyar szakembert ezek a torekvé-
sek 6hatatlanul arra 6szténzik, hogy szot
emeljen az uj konyvtari alapjogszabalya-
ink a&ltal ajanlott szakteriileti és teriileti
(orszagrészi, megyei és varosi) egyittmi-
kodési kor6k minél elobbi létrejotte és
miikodtetése érdekében.

Végiil, hogy hangsulyt kapjon, meg-
emlitjik azt a szovjet referdtumot, amely

a koézpontositas lenini elveinek mai, azaz
a fejlett szocialista tarsadalom korilmé-
nyei Kkozepette torténé alkalmazaséaval
foglalkozott. Legfébb mondanivaléja az
volt, hogy a legbszintébb elkotelezettség
és a legjobb szervezési elv alkalmazisa
is csak akkor teremhet a kornak megfe-
lel6 eredményeket, ha a kornak megfe-
lelé szellemi és miszaki szinvonalon va-
16sul meg, azaz korszerd konyvtarépiile-
tekben, korszer(i reprografiai, tavkozlé
berendezések és kozlekedési eszkozok
birtokaban. Es persze: elégséges szamu,
korszer(ien kiképzett koényvtaros ,,ve-
zényletével”.

(F. T.)

GYOR: magyar—bolgar

Aprilis 26-t61 29-ig ko6zds szemindriu-
mon vettek részt a magyar megyei
konyvtarak vezeté gardajanak tagjai és
bolgir megyei konyvtarigazgaték, konyv-
tariugyi szakemberek. A hazigazda a
Gyori Megyei Konyvtar volt. A Varna-
bol, Plevenbdl, Sz6fidbo6l, Tolbuhinbdl,
Plovdivbél érkezett konyvtarigazgatok
elGadasai atfogé képet adtak a bolgar
konyvtariigy szakmai tapasztalatairdl. A
konferencia els6 napjan a delegiciéo ve-
zetBje, Dimitar Sziromahov, a Kulturilis
Bizottsig — a bolgar Kulturalis Minisz-
térium — konyvtarligyi osztdlyanak £6-
munkatirsa a megyei konyvtarak ideo-
16giai szerepérdl és tevékenységérol szolt.
Kiemelte, hogy nagy figyelmet fordita-
nak a tdrsadalmi .és t6megszervezetekkel
valé egyittmikoédésre: ,,... a gyakorlat-
ban ezeknek a szervezeteknek nincsen
olyan eszmei-politikai kezdeményezésiik,
amelybe a megyei kényvtir a sajit esz-
kozeivel nem kapcsolédnék be.”

A megyei konyvtiraknak az olvasék
esztétikai nevelésében betoltott szerepé-
rél két eléadas hangzott el. Ezekben kii-
16n6s hangsulyt kapott a szakositott rész-
leg, benne a hangos-képes szolgaltatasok
kore. Minden megyei kényvtar rendelke-
zik hanglemezgy@jteménnyel, képzémiG-
vészeti reprodukcidkkal, diafilmekkel, s
ezeket kolcsénzik is. Ennek megfelelGen
erGteljesen foglalkoznak a konyvtdrosok
pedagégiai és miivészeti tovabbképzésé-
vel.

A negyedik el6adas iranyitasi kérdé-
sekrél szélt. A bolgdr minisztertanacs
1976 végén joévahagyta a kulturdlis ira-
nyitds komplex rendszerét, s ebbe szer-
vesen beilleszkedik a konyvtariigy ira-
nyitasa is. A szervezet tovabbi tagoléda-
sat az o6tdodik, a megyei konyvtdrak mod-

330

szertani feladataival foglalkozé elSéadas
mutatta be. Sz6t ejtett a megyei kényv-
tarak régiokba szervez6désérdl, médszer-
tani tevékenységiik alapformdirél: a koz-
vetlen segitségadasrdol, a médszertani se-
gédletek készitésérol és a konyvtarosok
tovabbképzésérdl. Az ezt kovetd refera-
tum a helytorténeti, helyismereti munka
jellegér6l és meéreteirdl adott szamot, s
kiilonosen fontosnak itélte a bibliogra-
fidk szerepét. Tomor és vildgos elBadas
sz6lt a megyei konyvtirak téjékoztatd
bibliografiai és informacibs, szolgalatarol.
A megyei konyvtirak ma maéar gazdag,
8—10 ezer kotetes tajékoztaté allomény-
nyal rendelkeznek, amelyben elsd helyet
foglalnak el a bolgar, a szovjet orszagos
bibliografidk, illetve a szocialista és a
kapitalista orszagok ilyen jellegli kiad-
vanyai. Mindehhez megfeleld nyilvantar-
tasi rendszert alakftottak ki, és médjuk
nyilt az egyéni informdcids szolgéltatas
bévitésére, a kiilf6ldi szaklapok tarta-
lomjegyzék-masolatainak folyamatos ter-
jesztésére (current contents) is. Az e té-
mahoz kapcsol6dd Kkiegészitd referatum
a szabadalmak, szabvanyok, gyartmany-
katalégusok informdéciés lehetGségeivel
ismertette meg a hallgatéségot.

Az elGadasokat koévetd hozzaszblasok
kiilonésen a tajékoztatdsra, a médszerta-
ni munkara és az egységesitési torekvé-
selire vonatkozéan bizonyultak hasznos-
nak.

A konferenciat valtozatos kulturailis
program egészitette ki. A vendégeknek
alkalmuk nyilt a tatab4anyai, a szombat-
helyi, a gyéri megyei, a nyuli és az écsi
kozségi konyvtar, valamint a pannon-
halmi benedekrendi fékényvtir megbe-
kintésére is.



Kdnyvtaros sorsok — konyvtaros palyak

»Szivunk is ott legyen, ahol a kenyerunket szegjuk”
Beszélgetés a 70 éves KELLNER BELAVAL

Valamikor kdzhiedelem volt, hoiy a konyvtaros elvo-
nul a vilagtol, bentzdadik konyvei kozé, azokban™ bavar-
kodik, s még azt sem szereti, ha olvasdok konyvekért
haborgatjak. Ez a kdnyvtarostipus mar teljesen a malté,
a szoclalista kdnyvtaros ngben mélyen kozéleti ember
is, aki minden idegszalaval részt vesz a kozosség éle-
tében. Keresve sem taldlndnk erre kilonb példat Kell-
ner Bélanal, a kaposvari Palmiro Togliatti Megyei
Koényvtar nyugalmazott igazgat6janal.

Kellner Béla 1976. januar 1-én csendben ment nyug-
dijba. Aki ismerte, nem gondolta réla, hogy mar
éves volt, Ebben az évben t6lti be 70. életevet, ill§ hat,
hogy szambavegyuk tartalmas, tevekeny konyvtarosi
életének tapasztalatait, tanulsagait.

Ismétlem: Kellner Béla a kozéleti konyvtaros példaja.
Mint parttagnak, mint varosi és megyei tanacstagnak,
mint a megyei kézmdvel6dési bizottsag és az Orszagos
Kdényvtarugyi és Dokumentaciés Tanacs tagjanak' sza-
mos alkalma volt, hogy jelen legyen a kozélet foruma-

) in, s»8 batran élt is az adott lehet6ségekkel. Ez a kdz-
életiség nem vonta el konyvtari munkdjatol, ellenkezéleg: megsokszorozta kdnyvtari
tevékenységéenek hatésfokat. ) ]

Segitette abban is, hogy az 6 munkateriletén épuljon fol az els6 modern hazai
megyel konyvtar, s hogy ennek nyoman alig tiz év alatt 134 konyvtart épitsenek fel,

épitsenek teljesen Gjja Somogy megyeben, kozottuk tébb orszagos hirlt, mint
példaul a csokonyavisontal kozségi konyvtart, vagy a balatonlellei UdalGkonyvtart.

Allandéan jarta a megyét. De nemcsak a megyét, hanem a vildgot is. Részben

Kiklldetésben, de nagyobbrészt sajat kéltségén megismerte a vilag legszebb konyv-

tarait. Err6l sz6l6 beszamoldi a hazai szaksajton kivul kalfoldon tiz nyelven jelentek

meg. A betegek konyvtarairél irt dolgozatat példaul az UNESCO adta ki harom
nyelven.

Alaposan Kivette részét a hazai ,,szakmunkabdl” is. Tobb szaz Ujsagcikken Kivil
6 allitotta Ossze az els6 megyei sajtobibliografiat, ¢ jelentette meg az els megyei-
kdnyvtari évkonyvet, segédkonyvet irt a falusi konyvtdrak modszertani munkajarol
s a konyvtarak feladatairdl a termelészvetkezeti mozgalomban.

Derekasan gazdagitotta Somogy helytorténeti irodalmat is. Felelevenitette Roboz
Istvdn kaposvari Ujsagird emlékezeéseit Pet6fi Sandorrdl. Csokonai, a vig poéta cim(i
munkaja a kolt6 somogyi korszakaval foglalkozott. 6 szerkesztette a neves balatoni
szakird, Lukacs Karoly életrajzat és mdveinek bibliografiajat. Uttoré vallalkozéasa
Baratos Endre martir kolté életrajzanak és valogatott verseinek osszeallitdsa. Sajtd
alatt van Krudy és a Balaton c. valogatasa, mely az évforduld alkalmabdl jelenik meg.

Ez a sokoldall tevékenység eredményezte, hogy 1966-ban megkapta a legnagyob
kitlintetést, amit eddig konyvtarosok kaptak: az Allami Dijat.

S hogy hazunk tajat is emlitsiik: 1952 ota tagja a Konyvtaros szerkeszté bizott-
saganak, 0 ennek az egylttesnek legrégebbi tagja. Huszonhat év alatt szorgalmasan
felutazott minden szerkeszt6 bizottsagi Glésre, értékelte a lap szamait, javaslatokkal
egészitette ki a laptervet, nagy segitséget nyljtvan ezzel a szerkeszt6ség munkajahoz.
Ezt a tisztségét maig megtartotta.

— A beszélgetésre térve, el6szor ifju-
korod fel6l érdekl6dém. Honnan jottél,
milyen volt ifjusagod?

— Ifjukori sorsom megitélése nézépont
dolga. 'Mondhatna valaki kizdelmesnek,
felnésnek is, én azonban szerencsésnek
tekintem gyermekkoromat és ifjisagomat,
mert teherbirdvd edzett. Mintha a sors
el6re latta volna, hogy mire kell felké-

2*

szitenie engem. 1914-t6l 1918-ig jartam
elemi iskolaba. Beiratkozasom napjan in-
dult apam a frontra, s mig 6 négy éven
at ott sinyl6détt, mi négyen filtestvérek,
osztozni “sem tudvan ‘magara maradt
anyank gondjaiban, éheztlink, faztunk,
rongyoskodtunk, mint akkoriban a Iegi-
tébb" szegény gyerek. Bizony megtanul-
tam becsulni a szaraz kenyeret is! Ki-
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mélnem kellett ruhdaimat, hogy még ki-
szolgaljak legaldbb egy vagy két testvé-
remet. En voltamn szérakozasaim kovacsa:
csak annyi jatékom volt, amennyit ma-
gam készitettem, de annak aztan tiszta
szivb6l orultem.

Kozépiskolas korom csak annyival volt
konnyebb, hogy hazatért a frontrél dol-
gos, okos apam, s ha elegend6 munkéja is
akadt, gondoskodni tudott roélunk. Béles
deriijébdl, szellemes életszemléletébdl
gazdagon hagyatkozott rank, egy életre
megtomte tarsolyunkat szellemi utravalo-
val. Apam rendszeresen olvasd, a vilag
dolgai irant érdekl6dsé ember volt. Téle
kaptam 13. sziiletésnapomra életem elsé
konyvét, a ,,Tamas batya kunyhoja’-t. A
napi munka utan koényv f6lé hajlo, olvasé
ember szép rajzolatat apam oroékitette
meg bennem.

Egész fiatalon radobbentem, hogy az
élet igazsagtalan és konyortelen. Azt hi-
szem, mégis derls, reménykedd, mosoly-
gos gyermek lehettem, taldn még az sem
talzas, ha azt mondom, boldog gyermek
voltam.

— Gondoltdl-e arra, hogy valaha
konyvtdrosi pdlydra keriilsz, s késziiltél-e
rd?

— Orvosnak késziiltem, de a numerus
clausus A&ttorhetetlen falaba {itkéztem,
nem vettek fel az egyetemre. Lettem, ami
lehettem: tanité. Hamar megkedveltem
iskolamat, a pedagégusi munkat. Uj uta-
kat kerestem és boldogan iidvozoltem a
sikeres ujat. En szerveztem Kaposvarott
els6ként négyszdlamu gyermekkart, és
talan elstként énekeltiink Kodaly és Bar-
tok dalokat. Egy id6ben gondoltam arra
is, hogy muzsikus leszek. Hegediiltem,
bracsaztam, sok €lményt adott a =zene.
Mar fiatalon tagja voltam a szombathe-
lyi, majd a kaposvari szimfonikus zene-
karnak. Hosszu éveken at jatszottam ka-
marazenekarban. Gyermekkoromban nem
voltak konyveim. Tobbnyire jobb méda
iskolatarsaim kényvtarabol olvastam. Ugy
emlékszem, iskoldim konyvtarai is sze-
gényesek voltak. A harmincas évek ele-
jén myitott az egyik kaposvari konyvke-
reskedés egy 5—600 kotetes koleson-
konyvtart. Most mar — havi 4 pengGért
— kedvemre olvashattam. A visszavitt
kényvekrsl tobbszor elmondtam a véle-
ményemet a kereskedének. (Sajnos, ké-
s6bb se szoktam le arrél, hogy akar ké-
retleniil is, el ne mondjam a véleménye-
met.) Egy map kiilonos ajanlattal lepett
meg a konyvtar tulajdonosa: ingyen kol-
csonozhetek, de minden elolvasott konyv-
16l készitsek néhany soros ismertetést,
ajanlast. Ez volt az els6 konyvtarosi tény-
kedésem, amélkiil, hogy megfordult vol-
na a fejemben a gondolat, hogy konyvta-
ros legyek.

— Hogyan szerezted muveltségedet, ho-
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gyan alakitottad ki magadban a magas-
foku kulturdlis igényt?

— Egyik kitliné tanitéom idejekoran be-
1ém véste és néhany pofonnal megerdsi-
tette bennem: , Neked kétszer annyit kell
tudnod, mint G.-nek!” (G. egy nagy fa-
telep gazdag tulajdonosanak a fia volt.)

Ifjusdgom, de talan életem mnagy-nagy
szerencséje volt az a remek tandri garda,
amely az érettségiig tanitott. Dr. Vdrady
Imre irodalomtandrom (késébb a rémai
Collegium Hungaricum igazgatdja) meg-
tanitott érteni és élvezni a szép magyar
sz6t; dr. Kardevdin Kdrely megtanitott
németiil, Havas Jézsef pedig franciaul.
Mar didkkoromban eredetiben olvastam a
német és a francia klasszikusokat. Kézép-
iskolaim végeztével elég jol beszéltem
mémetiil, franciaul, és ami még lényege-
sebb — magyarul is. (Ma ezt nem ok nél-
kiil mondom.)

Az én kulturalis igényem magvetsi a
tandaraim voltak. Ok voltak a plantaldi
annak a felfogasomnak is, hogy mind a
mai napig tobbre értékelem a tudast, az
értelmet, az alkotoképességet, mint a Kki-
osztott rangot és az Osszekapart vagyont,
amelyet mapjainkban olyan sokan haj-
szolnak.

— Hogyan tudtad dtvészelni a fasizmus
embertelen éveit?

— Nem voltam erdsebb azoknal, akik
odavesztek, legfeljebb lélekben kitartébb.
Ma mar irott igazsag, hogy aki a megpro-
baltatasok szérnyd kohdjaban megingott,
elengedte magat, vagy elvesztette hitét az
élet és kiizdelem értelmében, nagyon
gyorsan elpusztult. Minden perc proéba-
tétel volt, er6bol, emberségbdl egyarant.
Engem (izott-hajszolt csaldadom viszontla-
tasdnak vagya, hisz kisldnyom csak egy-
éves volt, amikor elszakitottak téle. Erét
kolesonzott nekem, hogy verten is meg-
vetettem korbdcsoléimat. Rendiiletleniil
hittem abban, hogy egy tarsadalmi rend-
szer, amely az er6szakra, a gyiiloletre és
félelemkeltésre épiilt, csak dtmenetileg lé-
tezhet, a fasizmusnak pusztulnia kell. Ab-
ban azonban senki sem lehetett bizonyos,
hogy e szervezett gonoszsig pusztulasat
taléli. Megpréobaltam bajtarsaimban is
tartani a lelket. ,,Mozgasban kell tartani
a reményt, kiilonben megsziinik” — ol-
vastam Harry Martinson konyvében.

A legsulyosabb megproébaltatis itthon
vart tTam, amikor szemtanuk ko6zlésébdl
megtudtam, hogy apam, édesanyam és
mindhdrom testvérem a gy(lélet dldoza-
taul esett. Sajnos, még egy sir sem ma-
radt szeretteim utan. Apamra valé emlé-
kezésem viragait csak a buchenwaldi
krematérium kemencéjébe helyezhettem
el.

— A felszabadulds utin hogyan kapcso-
l6dtdl be az ujjaépitésbe?

— Azzal a dithos meggy6z6déssel tér-



tem haza, hogy itthon magyon sokat kell
tanitanom, és masokat is tanitasra Oszto-
kélnem, hogy lassak és lattassdk, mi tor-
tént a fasizmus szégyenteljes éveiben.
Ujsagokban, képesujsagokban, folyoira-
tokban mnagyon sokat irtam. Tanitottam
is, de mar csak felnétteket, mert régi is-
koldm egész mnépe a habora aldozataul
esett.

1950 6ta vAarosi tanacstagként munkal-
kodom varosunk fejlédésén, mint megyei
tandcstag Kaposvar kb. 6000 lakéjat kép-
viselem a megyei tanacsban.

— Mikor és hogyan lettél konyvtdros?

— 1952 marciusanak egyik fazdés hajna-
lan talalkoztam a kaposvari vasutalloma-
son dr. Kerekes Andrdssal, a Kaposvari
Korzeti Konyvtar vezet6jével. Egészen
varatlanul ért a kérdése, hogy nem vol-
na-e kedvem a Kaposvari Varosi Kényv-
tarban munkat vallalni. Elvallaltam, de
észintén bevallom, nem is tudtam, hogy
valdjaban milyen faba vagtam a fejszé-
met. A konyvek kozott és az olvasdé em-
berek ko6zott hamar megtaldltam a he-
lyemet. Az egyszemélyes konyvtar a régi
tizoltd szertar foldszintjén, egy megsziin-
tetett bank hevenyészve atalakitott helyi-
ségében kapott szerény otthont. 1952 au-
gusztusdban a frissen nyilt Somogy me-
gyei Kényvtar vezetShelyetteseként kezd-
tem — levelez6 uton — féiskolai tanul-
mainyaimat a konyvtarszakon. 1957. apri-
lis 1-én neveztek ki a Megyei Konyvtar
igazgatojava.

— Milyen feladatokat ldttdil magad
el6tt Somogy megye konyvtdrainek fej-
lesktésében?

— A somogyi feladatok semmiben sem
kilénboztek az orszag tobbi megyei
kényvtarainak tennival6itél, hisz a miG-
kodési lehetSségek és koériilmények szinte
az egész orszagban azonosak voltak. Leg-
feljebb Somogyban a mult szellemi 6rok-
ségéblsl és a megye mezdgazdasagi jelle-
gébol fakadt némi hatrany az ipari szer-
kezetd megyékkel szemben.

Somogyban egyetlen, mai értelemben
vett kényvtar sem muikodott. Egy-egy is-
kolai folyosén vagy szertarban Aarvalko-
dé szekrény, vagy elhagyott szatdcsiizle-
tossag nélkiuli, egy-két, valahonnan Kki-
selejtezett szekrénnyel felszerelt helyisé-
ge huzoédott meg a statisztikai tablazat
konyvtarak” rovata mogott. Bevallhat-
juk, hogy a koényvrovat kotetszdmai mo-
gott sem mindig volt irodalom, még ke-
vésbé valaszték. A kozponti ellatasbdl
szarmaz6 sematikus irasok Oriasi pél-
danyszamban arasztottdk el a konyvtara-
kat, inkabb a rdzsaszin latszatot, mint az
irodalomterjesztést szolgdlva. A konyvta-
rosok szakképzettségét az igyekezet, a lel-
kesedés vagy a személyi kapesolat he-
lyettesitette ugyan, de nem pétolta. A

technikai felszerelést a megyei koényvta-
rak egyetlen irégépe jelentette. Mindeh-
hez: a koézhangulat nyomott volt, a 1ét-
bizonytalansig és a tarsadalmi hangulat-
talansag sem kedvezett az olvasémozga-
Jomnak.

Konyvtaralapité latogatasaink soran a
tandcshazakban rendszerint a begyGjték
hadaba iitkoztink. Megértettiilk, de nem
fogadtuk el, hogy tanaecsaink legkisebb
gondja is magyobb volt, mint az igen ke-
vesek altal igényelt konyvtaralapitis se-
gitése. Mégis szinte mindeniitt akadt egy-
egy lelkes konyvbarat, rendszerint egy
pedagbégus, aki vellink vallotta, hogy
sziikség lesz még a konyvtirakra, és a
konyvtar hosszabb életd lesz, mint a be-
gyljtés. Utdlag is ugy itélem meg kiizdel-
miinket, mint az 6tvenes évek térténelmi
koriban nemecsak mi, kényvtarosok kiisz-
kodtink nyomaszté kulturilis nemtord-
domséggel, bar ez nem sok vigaszt nyuj-
tott nekiink, a semmibdl valamit terem-
teni akaréknak. Mégis sokkal bosszantébb
volt az a kb. 20 évvel késbbbi taldlko-
zasom olyan kozségi tanacsvezetével, aki
az orszag egyik legszebb és legérdekesebb
konyvtaranak épitési nehézségei miatt igy
fakadt ki: ,,Ez a konyvtar ugy kellett ne-
kem, mint pup a hatamra!” Mellesleg
megjegyzem: a kozség ajandékba kapta a
konyvtart, csupan tarsadalmi munkaval
jarult hozzi épitéséhez.

Nem & volt az egyetlen, akinek majd-
mem akarata ellenére kellett falujanak
konyvtarat felépiteniink. De ilyen emlé-
kezetes példaért nem is kell falura men-
nem. Még a megyei konyvtar épitése is
kalandregénybe ill6 kiizdelemmel jart.
Ha nem éreztem volna magam mogott a
megyei partbizottsag akkori elsé titkara-
nak és a megyei tanacs elnokének tamo-
gatasat és biztatisat, talan nem is tud-
tam volna elharitani a téves, de nagyon
mutatds ellenvetiéseket €s gancsoskoda-
sokat. Ilyen volt példdaul: ,,Amig nincs
elég lakds, bln koényvtart épiteni!”
,»Nagyzasi hébort ekkora konyvtar”. Aki
sokaig él, sok mindent megér, s6t mind-
ennek az ellenkez6jét is. Az élet kitling
tréfaja, hogy a megyei konyvtar épitésé-
nek leghangosabb helyi ellenzdje késdbb
a konyvtar legszorgalmasabb latogatdja
lett, és heteken at a mi olvasotermiink-
ben Kkésziilt vizsgaira, s6t a juniusi me-
legben reklamélta a tervekbdl torolt,
luxusnak itélt kondicional6é berendezést.
Az ellenzék annyit — sajnos — mégis el-
értek, nogy a konyvtar az eredeti prog-
ramban tervezettnél kb. 30 szazalékkal
kisebbnek épiilt: ennek ,koszénhetsd”,
hogy nem sokkal a megnyitds utdn maris
jelentkeztek a raktarozasi gondok. Ma
mar elkeriilhetetlennek latszik a Kapos-
vari Megyei Konyvtar bovitése. Es ez ma
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sem taldl élénkebb tdmogatasra, mint an-
mak idején az épitése, pedig a mai tobb
mint tizezer olvas6 figyelemremélt6 érv
lehetne. — Az orszigban késébb épitke-
z8knek mar konnyebb dolguk volt: €lot-
tiik allt a minta, minden tanulsigaval, és
szerencsére majdnem valamennyi épitte-
t6 volt olyan okos, hogy tanult a mas ka-
ran.

— Melyek voltak a megyei konyvtdr-
hdlézat tovdbbfejlesztésének nevezetesebb
dllomdsai?

— Az 1964-ben megnyilt Gj, korszerd
megyei konyvtirnak Kkisugarz6 hatasa
volt. Megnyitasit egymasutan kovették a
szép 4j konyvtarak épitkezései. Az 1j fo-
nyodi és marcali jarasi konyvtart szamos
modern falusi konyvtar kialakitisa ko-
vette, koztlik az oreglaki, a somogyvari
konyvbarathaz, a kéthelyi, a csokonya-
visontai és balatonlellei konyvtar. A ma-
kodésem alatt épilt, illetve atalakitasok-
kal korszerusitett tobb mint szaz konyv-
tar az olvasémozgalomnak is lendiiletet
adott és nagy szerepet jatszott az olvasdk
szamanak ugrasszerid emelkedésében.

A kiilonféle versenymozgalmak is, mint
példaul a versenyzés a ,,Kivalé konyvtar”
cimért, melyet a Kaposvari Megyei
Konyvtar haromszor is elnyert, tovabba
a kozpontilag szervezett konyvtarépitési-
korszerisitési akciok szintén ménhetd 6sz-
tonzéseket adtak a konyvtarfejlesztésnek.

Nem szeretnék megfeledkezni a konyv-
tarak tandcsi kezelésbe adasanak fontos-
sigardl sem. Ezzel az intézkedéssel kez-
dédott tulajdonképpen a kozmiivelGdési
konyvtarhalézat nagykorusaga.

A fellendiilésben természetesen lénye-
ges szerepet jatszott hazank, benne me-
gyénk &ltaldnos gazdasigi, tdrsadalmi és
kulturalis fejlédése, nem kevésbé az éb-
redez6 tarsadalmi igény is. Sikeriilt eliil-
tetniink a megyében, f6ként a tanacsap-
paratus és a tarsadalmi szervek tagjaiban
azt a tudatot, hogy konyvtart épiteni —
a kotelezettségen til — tarsadalmi elis-
merést teremté érdem is. Minden eszkozt
felhasznaltunk az épité kedv serkentésé-
re és arra, hogy a konyvtirt épité tana-
csok teljesitménye a sajtoban, valamint
a radiéban és a televiziéoban kedvezé hir-
verést kapjon. Tandcsainkat meggydztiik
arrél, hogy a konyvtarépitéssel a falvak-
nak valami értékeset és maradandoét aka-
runk adni. Tehiat adni akarunk! Hasznilt
az ligynek, hogy az épitések és atalaki-
tasok soran a megyei konyvtar ott allt a
tanacsok mellett az épitési program elké-
szitését6l a kapacitis megszerzéséig, az
anyagbeszerzéstsl az 4atadasi {innepség
megszervezéséig. Nagy lendiiletet adott
az épitéseknek és korszerisitéseknek,
hogy minden 4j vagy Kkorszer(Gsitett
konyvtarnak koltségvetésliink terhére 1j
berendezést ajanlhattunk fel. Szereztiink
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megyénkben egy ipari szovetkezetet is,
amely kapacitdsdnak nagy részét koényv-
tari butoraink gyértisdra 4llitotta be és
folyamatosan Kkivitelezte Szita Ferenc
igazgat6helyettes kiting terveit. A teljes-
ség kedvéért elmondom, hogy béven ért
benniinket kudarc is. Két nagyon szép
jarasi konyvtari kivitelezési terviinket
nem sikeriilt megvalésitanunk: a magy-
atddit és a barcsit. Ez utébbi sziiletése
6ta haziank legnyomorultabb koériilmények
kozott mkodoé jardsi konyvtdra. Két év-
tized alatt mem sikeriilt meggydznink
sem a jards, sem a magykozség vezetGit,
hogy tegyenek valamit konyvtaruk ked-
vezobb elhelyezésére. A tréfa kedvééri
emlitem: néha akaszt6fahumorral ki-ki-
fakadtam, hogy de j6 lenne addig jo
egészségben élni, mig az Gj Barcsi Nagy-
kozségi-Jarasi Konyviar megnyitja ka-
puit. Ez szimboliz4dlja nekem a matuzsa-
lemi kort.

— Kik segitették eredményesen mun-
kddat?

— Mindenekel6tt munkatarsaim, els6-
sorban a vezeté garda. Olyan lelkes, hoz-
zaértd, fiatal munkatidrsak noéttek fel a
megyei konyvtiarban és a jarasi konyvta-
rakban, akik novekvé szakismerettel, hi-
vatastudattal, teljes szivvel dolgoztak a
konyvtarhaldézat felépitésén és az olvaséo-
mozgalom kibontakoztatasan. Ki mnem
mondott kozds jelszavunk lett, hogy ,,Szi-
vink is ott legyen, ahol a kenyeriunket
szegjik!” AKki csak a meleg hivatalt latta
a konyvtirban, annak hamarosan kedve
szakadt és igyekezett gyorsan tovabballni.

Szivesen emlékezem az egykori Nép-
konyvtari Kozpontra és utédjara, a
Konyvtartudomanyi és Moddszertani Koz-
pontra, személy szerint Sallai Istvdnra,
akit én a kozmiivel6dési konyvtarhalézat
nagyon képzett babajanak ismertem meg.
Sok segitséget nyujtott a KMK a konyv-
tarosoknak, koztiilk nekem is ahhoz, hogy
kezdeti botorkalé lépteinket céltudatos-
sag és hatarozottsag valtsa fel.

Biztonsagot adott munkamban az is,
hogy minden lényeges feladat esetén ma-
gam mogott érezhettem a Mivelbdésiigyi
Minisztérium konyvtariigyi osztalyanak
segit6készségét.

Végezetiil azt is el kell ismernem, hogy
ha a Somogy megyei partbizottsagnak és
a megyei tanacsapparatusnak nem lettek
volna megértd és tamogaté tisztségviseldi,
semmire sem mehettem volna szervezd
és épit6 torekvéseimmel. Mint érdekessé-
get emlitem meg, hogy a legkellemesebb
és legzavartalanabb kapcsolatom a me-
gyei tandcs pénziigyi osztalyaval alakult
ki. Nem volt olyan jogos anyagi kérésem,
amelyet kelld mérlegelés utdn nem ka-
roltak volna fel..

— Hogyan fogadtad magas kitiintetése=
det, az Allami-dijat?



— Sohasem felejtem el: a lanyom sza-
ladt hozzam a konyvtarba a Miniszterta-
nacs pecsétes boritékat lobogtatva: , Edes-
apam, ebben bizonyosan valami jé jott!”
— kialtotta. Bizony hitetlenkedve olvas-
tam a nagy hirt.

A kitliintetés engem arrél gy6zott meg,
hogy a mi tarsadalmunk valéban nagyon
fontos ligynek tartja a kulturdlis felemel-
kedést, és akikre tartozik, wvalahonnan
messzir6l figyeld6 szemekkel kisérik ezt
a nekiink, néha csak nekiink, megszallott
mépmiiveléknek oly életbevagéan fontos
munkat. A Kitlintetés a késGbbiekben erst
adott a nehézségek legylréséhez, a pro-
vincializmus Kkicsinyeskedésének és gan-
csoskoddsainak elviseléséhez, munkank
lebecsiilésének visszautasitisdhoz. Meg-
erésddtem abban a hitemben, hogy le-
gydrhetetlen meggy6z6déssel kell tovabb
dolgoznom, néhany helyi ,szirke emi-
nencias” akadékoskodasa ellenére is.

— Ez gy hangzik, mintha sérelem ért
volna?

— Tl sokat ,nylizségtem” ahhoz, hogy
kedvenc lehessek. Sajnos, még azt sem
irtdk a javamra, hogy nem a magam ér-
dekében nylizsogtem. Kozel fél évsziza-
da élek ezen a tajon, ismerem megyénk
minden o6svényét és uUtkeresztezddését,
még katydit is. Ismerem a széljarast, meg
a szélfogékat is. A miultamat tagadnam
meg és bnmagam becsiilném le, ha csatla-
koznék a begubdbzott, megbantott embe-
rekhez.

— Volt-e id6d mozgalmas munkdd koz-
ben magdnéletre, csalddoddal valé fog-
lalkozdsra?

— Egész bensémmel annyira kotédom
csaladomhoz, és sorsom oly sokaig kész-
tetett t6liik tavol élni, hogy félté szerete-
tem irantuk és gondoskodasom réluk egy
percre sem csappant meg. Ma, amikor a
hetvenedik évemet taposom, amikor az
ember mar hazafelé szedelédzik — ahogy

Somogyban mondjak —, legfeljebb egyet
mulasztottam el: kozelebbrsl szeretni
Oket. Az éh- és fagyhalil szomszédsaga-
ban, a kildtastalansig legsilyosabb per-
ceiben bizony megfogadtam néhanyszor,
‘hogy ha egyszer hazavergbddém, csak ér-
tiik fogok élni. Ez az egyetlen fogadal-
mam, amit mem egészen tartottam meg.
Id6m és szeretetem megoszlott a csald-
dom és munkam ko6zott, és bizony mem
mindig fele-fele aranyban.

— Milyen most a kozérzeted, hogy
nyugdijas vagy? Tudod-e élvezni a meg-
érdemelt pihenést?

— Furcsa fricska a sorstél, hogy 47 évi
j6 egészségben végigdolgozott szolgalat
utan, az utébbi mé&sfél évben egészségi
allapotom megromlott. Nagyon mnehezen
tudok beletorédni abba, hogy a tovating
id6vel a legtokéletesebb szerkezet is meg-
kopik és lejar.

Mint Jozsef Attila irta: , Az idd elsziva-
rog”, és én a toredékét sem tudom elvé-
gezni annak, amit nyugdijas éveimre fél-
retettem. Nem pihenek. Nem szakadtam
el a kozmidvelGdést6l: a megyei tanacs
kozmuvelédési bizottsdgidnak tagjaként s
mint a megyei szakfeliigyelet vezetdje
benne élek megyénk kozmivelbdésében.

— Es a konyvtdrak életében?

— Mint olvasé slrin bejarok a megyei
konyvtarba. Tagja maradtam a Konyvta-
ros szerkeszt6 bizottsagdnak, ha nem is
lehetek oly szorgalmas tagja, mint korab-
ban. Oriilsk a konvtarak sikereinek és
osztozom gyarapodé gondjaikban.

— Osszegezésed?

— Sebhelyes lélekkel ismét csak Jozsef
Attilat idézem: ,Felh6 valék, mar siit a
nap. Der(is vagyok és hallgatag.” Kitel-
jesedett életet élhettem. S ha oOrokséget
nem is, de valamit mégis csak hagyok
magam utidn. Majd egyszer mondja Ki
mas énhelyettem, hogy nem éltem hiéba.

— Kellner Béla tehdt ez idén betdlti hetvenedik évét. Nem kell a tdvoli jévire
varni, hogy kimondjuk: szép, alkoté konyvtdrosi pdlydt futott be, munkdjdval mara-
dandé értékeket teremtett a magyar konyvtdriigyben.

Pdildy Rébert

Szerkesztoi lizenet

L. I. KONYVTAROS (KAZINCBARCIKA). Kérdésére — és misok érdeklSdésé-
re —: kell-e miniszteri engedély ahhoz, hogy a mar konyvtarban dolgozok felvételt
nyerjenek valamelyik tanarképzé fGiskola (Szombathely, Nyiregyhaza, az Egri Féisko-
lanak Budapesten, a SZOT-iskolan m{kods részlege) konyvtar szakanak levelezd ta-
gozatara, a Kulturdlis Minisztérium konyvtariigyi osztdlyatol kértliink valaszt. E szerint
valoban sziikséges az Oktatasi Minisztérium engedélye.

Az 1978'79-es tanévre februar végéig lehetett engedélyt kérni. Az 1979/80-as tan-
évre vonatkozd felvételi tudnivardkrdl a kells idében tajékoztatis jelenik meg a M-
velddésiigyi Kozlonyben. Sziveskedjenek tehat figyelni a Ko6zlony kovetkezd szamait.
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Bemutatjuk

az els6 magyar kozponti eszkdztarat

Az itt kovetkezd gondolatok megiraséa-
ra két dolog szolgalt inditékul. Az egyik
Sallai Istvan cikke a Konyvtarosban
(1977. 4 sz), a masik a Konyvtartudo-
manyi és Modszertani Koézpont 1977 de-
cemberében Gyfrott tartott értekezlete,
amelyen az ,,A”-tipusi kényvtarak igaz-
gatoi és felglolgozéssal foglalkoz6é kdnyv-
tarosai tanacskoztak a nem nyomtafott
ismerethordozok konyvtari hasznalatarol.
<A kézmvel6dési konyvtarak szinte a ki-
alakulasuktol kezdve™ gydjtotték a nem
konyv jellegii dokumentumokat is. Az
utolsé ~két-hdrom  évtizédben viszont
olyan nagy szdmban és széles skalan je-
lentek meg Gj ismerethordozok, hog
nyilvantartasuk, feldolgozasuk és forgal-
mazasuk mind tobb gondot okozott, mi-
vel hidnyzott a munkaval kapcsolatos
kozponti “irdnymutatas is. Még a legis-
mertebb és Qeg%yakrabban szerepl6 zenei
részle?ek Ugyében sem tortént végleges
megallapodas. (Lasd a Konyvtaros ha-
sabjain ""folyo vitat az 1976/11.,, az 1977/2,
4., 5, 6, 7. szamaiban, valamint legujab-
ban Repka Magdolna cikkét lapunk e
szémébang Mindenképpen hasznos tehat
az a kezdeményezés, amelyet a Konyv-
tartudomanyi és Moddszertani Kozpont az
emlitett értekezlet 6sszehivasaval elindi-
tott: a kozmdiivel6dési konyvtarak ismer-
{gk_ el a nem nyomtatott ismerethordozok
étjogosultsagat, és hasznalatukat egysé-
geS rendszer alapjan probéljadk kialakita-
ni.
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Vitathatatlan, hogy a kozmUvel6dési
konyvtaraknak gydjteniik kell a nem
nyomtatott ismerethordozokat is. Vitatott
viszont az, hoge/ a kulonféle konyvtarak
(.,A™-, ,B"-, ,,C’-tipus) milyen mélység-
ben gydjtsék, és szolgaltatasaik kéze ho-
%yan épitsek be ezeket. De a gy(jtés,
asznositas gondejal mellé Gjabb Kkérddje-
let is tehetlink. Ugyanis az oktatasban is
»mozgast” okoztak™ az (n. audiovizualis
iIsmerethordozok. A folyamatban levé ok-
tatasi reform a legteljesebb mértékben
szdmit a technikai eszkdzoknek és az &l-
taluk felhasznalhaté anyagoknak az ok-
tatdsban torténd felhasznaldsara. A té-
ma id6szer(iségét jelzi, hogy az ENSZ
fejlesztési  pro ram{'énak hozzajarulasa-
val Orszagos Oktatastechnikai "Kézpont
alakult hazankban. E kézaont Veszprém-
ben kapott végleges otthont. Az 1973
marcius 1-t8l mikodd intézmény felada-
ta, hogy szakmai, modszertani “kdzpont-
kent elterjessze a technikai eszkdzok se-
gitségével torténd oktatast. A munka so-
ran a legszorosabb kapcsolatot tart az
UNESCO illetékes szerveivel.

Az (j intézmény és allomanya

A kozponton belil az informacios, do-
kumentacios anyagok gﬁ/t’ijtésére, tarola-
séra és hasznositadsara konyv- és média-
tar (a tovabbiakban eszkdztarnak nevez-
zUk) alakult. Ennek feladata az oktatas-



technika és oktatdstechnoldgia elméleti,
gyakorlati és informdcidés igényeinek Kki-
elégitése. Az eszkoztdr funkcidjabol ere-
ddéen a konyvek, folydiratok mellett gydj-
ti a nem nyomtatott ismerethordozékat
is. Igy 4llomanyiban megtaldlhaték a
hang-, képrogzitéses, az un. haromdi-
menzidés stabil, mobil és manipuldlhato
anyagok és eszk6zok. S a mindezekbdl
osszeallitott — bizton megjésolhatjuk,
hogy a jovGé oktatisi rendszerében nagy
jelentoséglivé valé — multimédia egysé-
gek, az oktatécsomagok.

Kiilfoldon mar évtizedek o6ta mikod-
nek az iskoldkban informaciés kozpon-
tok és forraskozpontok, eszkoztarak (és
sorolhatnank az elnevezéseket, melyek
ezt a fogalmat takarjak). Magyarorsza-
gon a szaktantermek kialakuldsdnak ko-
vetkezményeként kezdték gy(ijteni az is-
koldkban a nem nyomtatott ismerethor-
dozékat. Van, ahol kiilon szertarban,
eszkdztdrban helyezték el ezeket, de els-
fordul, hogy a konyvtar mellett vagy a
konyvtirban adtak nekik helyet. A hazai,

mar mikods, illetve kialakitandé esz-

koztaraknak kivan mdédszertani kézpont-
ja lenni az Orszagos Oktatastechnikai
Koézpont kényv- és médiatara, ezért talan
nem lesz félosleges roviden bemutatni
ezt az Uj intézményt.

Tarunk a gyakorlatban kivdnja meg-
valésitani mindazokat az elképzeléseket,
amelyeket a jovében a Kkorszerh iskolai
eszk6zkozpontnak nyujtania kell. A gy(j-
temény a kozpont épiiletének masodik
emeletén, 170 négyzetméter alapteriileten
kapott helyet, s egy nagyolvas6bél, va-
lamint a hozzd kapcsol6dé raktarbél all.
Ami els6 latdsra is megkiilonbézteti a
hagyomanyos koényvtari olvas6termektdl:
felszerelése ko6z6tt megtalalhaték mind-
azok a technikai eszkozok, amelyek se-
gitségével az j ismerethordozoék lathato-
va, hallhatéva teheték, bemutathatok. A
konyv- és folydiratolvasasra, jegyzetelés-
re alkalmas asztalok mellett kiilon ,,tech-
nikai” sor van a konyvtarban, ahol a
diafilmek, hurokfilmek, mikrofilmek, vi-
deofilmek stb. ,0lvashaték”. Mar ebbdl
a felsorolasbél is kideriil, hogy a nem
nyomtatott ismerethordozék széles ska-
laja talalhat6 meg itt. Ezeknek az anya-
goknak egy része szabadpolcon, az olva-
sotérben kapott helyet. A hasznalék te-
hat a kdnyvtdros segitsége nélkiil is le-
vehetik a polerél a kivant szakanyagot,
és megfelelé technikai eszkoz segitségé-
vel ..olvashatjak”. A gépeket kivansagra
természetesen az olvasétermi konyvtaros
is mukodteti.

A kbézmivelddési konyvtarakban is
gyGjtott és felhasznalt ismerethordozé-
kon" kiviil megtaldlhaté a gyGjtemény-
ben az irasvetité félia (transzparens), a
képmagné (videomagnd) a maga szala-
gos és kazettds anyagdval. A hangositott

diasorozat jelenléte pedig mar jelzi azt
az iranyt, amely felé ,tagulniuk kell” a
konyvtaraknak. Kiilonosen gazdag az
idegen nyelvek tanuldsihoz hasznalhaté
oktatécsomag (programcsomag), amely-
ben a tankdnyv, gyakorlékényv mellett
diafilm, hangszalag, transzparens is ta-
lalhaté. A nyelvtanulds az oktat6csomag
segitségével eredményesebb és gyorsabb
is a hagyomadanyos, csak verbalis madd-
szernél.

A nyelvtanuldst segité oktatécsomago-
kon kiviil természetesen mas tantargyak-
hoz is késziiltek ilyen segédeszkozok. Az
Orszagos Oktatastechnikai Kézpont gon-
dozasdban késziilt a ,Fénevek vilaga”
ciml nyelvtani és a ,,Ponthalmazok” ci-
mi matematikai oktat6csomag. A kiil-
foldr6l beszerzettek kozott olyanok sze-
repelnek, mint példaul a ,,Programozott
tanulds az 4&ltalanos iskolaban — alsé-
tagozat”, és a moédszertani témaval fog-
lalkozé ,,Egyéni oktatécsomag készitése’.

Az Aallomany elméleti és gyakorlati
hasznositdsa egyardnt feladata a kényv-
tdrnak. A hazai oktatdsligy tobb év 6ta
hivatalosan is elismeri az oktatdstechnika
szerepét, viszont alkalmazasianak pedagé-
giai tapasztalatai még kevésbé terjedtek
el, ezért nagy feladat var a kutatékra.
A konyvtar fontos feladata tehat, hogy
szakirodalmat és nem nyomtatott isme-
rethordozdokat egyarant adjon a kutaték
kezébe. Ezt az igényt t6bb forrasbél le-
het kielégiteni. A veszprémi koényv- és
eszkoztarba a kulfoldi, £6leg angol nyelv-
teriiletrél évenként 3—4 ezer dollar érté-
kd konyv érkezik. (Jelenleg 831 kdotetbdl
4ll az idegen nyelvi allomény.) Nagy ré-
sze kozvetleniil kapcsolédik az oktatas-
technikihoz, annak pedagégiai felhaszna-
lasahoz. A 60 kiilf6éldi folydirat fele a kii-
16nb6z6 orszagok oktatdstechnikai lapjai-
bdl tevédik tssze. Az eszkéztir a nyomtba-
tott dokumentumokon kiviil rendszeresen
gyGjti a kilf6ldon késziilt, nem nyomta-
tott oktatadsi ismerethordozdkat. A nem
nyomtatott ismerethordozék adatait tar-
talmazé, 1978 elején megjelent kataldgus
1130 tételének 57 szazaléka kiilfoldi do-
kumentumokat ir le. (R6vid ismertetését
1. kiilon is.)

Gondok — tennivalék

A kiilonféle nem nyomtatott ismeret-
hordozék részletes bemutatisa helyett a
tovabbiakban inkdbb néhany probléma-
rol szélok. Ezek koziil elsé helyen all a
nem nyomtatott ismerethordozdék gyudjté-
se. Tény, hogy az ilyen jellegd anyagok
nagy része az oktatdsban hasznalhaté,
ezért beszerzésében féként az iskolak ér-
dekeltek. De a jelenlegi — Kkis mérté-
ki — elterjedése mellett is vannak mar
parhuzamos beszerzések. Tehdt ossze kel-
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lene hangolni az iskolai és a kdzm(ve-
16dési teruletek tevékenységét mar most,
amikor még joforman az alapok leraka-
s&nél tartunk. J'elenle(% példaul a filmek
(oktatofilmek, —ismeretterjeszt6, munka-
védelmi stb. filmek) forgalmazasat a me-
gyei filmtarak végzik. hanglemezeket,
diafilmeket, mikrofilmeket a konyvtarak
gydjtik, az oktatasban hasznalhato ePyeb
ismerethordozokat — mint példaul az
irasvetitd folia és az egyéb, un. harom-
dimenziés anyagok, malkotasok, model-
lek, manipulalhat6 jatékok stb. — az is-
kolak vasaroljak, gydjtik, de azt is tud-
juk, ho%y az emlitett dokumentumok
nincsenek mindig gazdasagosan kihasz-
nalva. Kulféldén mar régota mdkodnek
korzeti, varosi kdzpontok, amelyek a hoz-
ZéIJ,UI.(, tartozd (5—10 vage(1 tobb) iskolat
ellatjdk az oktatasban felhasznélhato is-
merethordozokkal. Az ésszer( felhaszna-
lasnak ez az els6 lépcs6je. De az is koz-
tudomasa, hogy az iskolai oktatasban
hasznalhat6 anyagokat a koézmdvel6dés
szintén alkalmazni tudja.

Napjainkban mar kisérletek folynak
komplex muvel6dési intezmények Kiala-
kitdsara a mult évben megjelent, ,,Irany-
elvek a kis telepllések kulturalis ellata-
sanak javitasara és a komplex mdvel6-
dési intézmények létesitésére” cimd do-

kumentum alapjan (Kényvtaros, 1977/3.
sz). A kialakitand6 komplex intézme-
nyeknek egyik lényeges resze, elsd lép-
cs6foka lehet a kozos eszkdztar megszer-
vezése, mikodtetése,
Az ilyen dellegu .,eszkézkozpontok”,
»informacios kozpontok™, eszkdztarak ko-
z0s létrehozasa, mikodese mindenképpen
hasznos lehetne mind az oktatas, mind a
kozm(ivelédées szamara, vegs6 soron a
tarsadalom szamara. Gond az is, hogy
a_kalonfele ismerethordozok gyartasaval
tobb szerv foglalkozik (Diafilmgyarto
Vallalat, Mafilm, Hanglemezgyarto Val-
lalat stb.), és terjesztéstik sincs egy kéz-
ben. Mindennek az a kovetkezmeénye,
hogy senkinek sincs attekintése arrol, mi
jelent meg, mi varhato, és a megjelent

eszkozok milyen teriileten hasznalhatok
fel. Mindenképpen hasznos lenne a
Konyvtarellaté  mintdjara létrehozni a

nem’” nyomtatott ismerethordozdok terjesz-
tésével — és mindsitésével — foglalkozo6
szervezetet. Ennek viszont feltétele, hogy
legyen egységes cimleirasi, katalogizalasi
szabvany, melynek alapjan a vasarlok,
felhasznalok eligazodhatnak a forgalom-
ban lev6é ismerethordozdk dzsungelében.
Ha most, a kezdeti id6ben nem™ terem-
tunk rendet, nagyon nehéz lesz az elmu-
lasztottakat poétolni a kovetkezd években.

A felvazolt gondolatok, ismertetett
gondok nem ujak, foglalkozott méar velik
a Konyvtaros “is. Megoldasuk viszont az
elvi alapok tisztazdsa utan gyakorlati 1é-

éseket kovetel. Az oktatdsban a kovet-

ez§ évek a folyamatban levd iskolare-
form kovetkeztében valtozésokat hoznak,
s ezek minden bizonnyal az oktatastech-
nikai eszkézok, anyagok nagyobb mérv(i
felhasznalasat eredmenyezik. A kdzmd-
vel6dési intézmenyeknek (konyvtar, film-
tar, mlivel6dési haz stb.) is egyre tobbet
kell vallalniuk a permanens képzésbdl.
A tervszer(i, atgondolt, hasznos egydtt-
m(ikodés Gtjan a kozos informécios koz-
pontok kialakitésa is egy Iépcséfok lehet.

Végul az Orszagos ~Oktatastechnikai
Koézpont cimadatai: 8201
Schonherz Zoltdn u. 2. Telefon:
11-352, 11-353. Telex: 32-310.

Dr. T6th Dezsé

Veszprém,
11-351,

IRODALOM

Celler Zsuzsa: Az 0j tipusa iskolai kényvtarak, forraskézpontok. = Audio-Vizualis Kdzlemények.

1977.

4. sz.
Duzs Janos: Média-tarak fejlesztésének és vezetésének néhéany kérdése. =
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Megkezdtiik a hanglemezek kolcsonzését

Koles6nozzon-e lemezeket a kozmivelédési kényvtar? Gyakorld zenei konyvtaros
1lévén, szamomra egy pillanatig sem volt kétséges az igenldé valasz. Anndal inkabb a
mit és a hogyan.

Régen foglalkoztatott a gondolat, hogy a kiilféldi kényvtarak példdjara (esetleg a
miskolei Szabé Lérine Kényvtar gyakorlatat kovetve) valamiféle kisérletet végezzek a
hanglemezkolesonzés megvaldsitdsara. Szoba jott az a lehetdség is, hogy selejt leme-
zeinket hasznaljuk fel erre a célra, ezt az elgondolast azonban — egyetértve a konyv-
tar vezetOségével — elvetettem. Hiszen a forgalombdl kivont konyveket sem koleso-
nozziik, masrészt pedig hasznalhaté kovetkeztetéseket sem lehetett volna ilyen médon
levonnunk. (A lemez mindségére gondolok itt f6ként, hiszen eleve nem kifogastalan
példanyokroél lett volna sz6.) A koélesonzési igények viszont fennallnak, és mérhetdk is.
Hanglemezvasarlasi keretink évente 30 ezer forint, s ez az dsszeg csak azt teszi lehe-
tévé, hogy szlikosen beszerezziik a hanglemezpiac — gy{jtékorinkbe vagdé — Gjdonsa-
gait. Ugyanakkor a teljes lemezallomany kolesonzését éppugy elfogadhatatlannak tar-
tom, mint az elzarkézast a kolesonzés €l6l.

A Kulturdlis Minisztérium konyvtariigyi osztdlya — ismerve allasfoglaldsunkat a
hanglemezkolcsonzés kérdésében — 1977. oktober 19-én értesitett benniinket, hogy a
kozponti kulturdlis alap 70 ezer forintot juttat Heves megye kényvtarainak hangleme-
zek beszerzésére. Meghatdrozta az Osszeg felhaszndlasat is: a lemezallomdnynak els-
sorban a nyelvtanulast, az irodalomtanitas szemléltetését, valamint a komolyzene meg-
kedveltetését kell szolgadlnia, és a beszerzett lemezeket Kolesondzni kell. A tamogatéas-
bol a hatvani Ady Endre Varosi Konyvtar 10 ezer forintot kapott.

A rendelkezéslinkre 4ll6 60 ezer forintbdl 51 560 forintért 646 hanglemezt vasarol-
tunk: 536 komolyzenei, 78 irodalmi, illetve dokumentum-, valamint 32 nyelvleckele-
mezt. Mivel lemezen csak 1—1 garnitira Linguaphone kiadasa angol és mémet nyelv-
leckét tudtunk beszerezni, az MRT koézonségszolgalatatsl 57 db orosz, francia és angol
nyelvi anyagot tartalmazé tanszalagot vasaroltunk. Ezek ara 8436 forint volt. Az ujon-
nan vasarolt anyag teljes allomanyunknak csaknem egyharmadat teszi ki. A hatvani
koényvtar 120 hanglemezt vasarolt, ami teljes lemezillomanyanak 7 szazaléka.

Most tehat mar volt mit kolesondzni — ezutéan a hogyant kellett eldonteni, mivel
erre vonatkozélag a magyar nyelvi szakirodalom nem ko6zol irdnymutatdé szemponto-
kat. Ugy latszik, minden kényvtarnak énalléan kell a médszereket kidolgoznia.

A lemezkolcsonzés modja

Az allomanybavétel utdn kiilon jelzéssel lattuk el a kolesomzésre szdnt példdnyo~
kat, s a raktarozas is kiilon szekrényben térténik. Sajnos, a szabadpolcos tarolast egye-
16re nem tudjuk megoldani, pedig ez volna a legidedlisabb egy — kiilon erre a célra
szant — lemezjatszéval, amelynek segitségével a felvételbdl valamennyit meg is hall-
gathatna a kolesonzé. J6 lenne tudni, hogyan oldjdk meg masutt a szabadpolcos elhe-
lyezést!

Nalunk betlrendes szerz6i és cimkatalogusbdl tajékozédhat az érdeklods, a kotet-
katalégus megjelentetése pedig folyamatban van, A konyvtar beiratkozott olvaséi 4
hetes idStartamra egyszerre 5 hanglemezt vagy szalagot kolesonozhetnek, darabonként
1 forint kolesonzési dijért. Elsé alkalommal nyilatkozatot irnak ald, amelyben anyagi
feleldsséget vallalnak a kolesonzott miivekért. Minden lemeznek és szalagnak koleson-
z8kartydja van, ezen igazoljak aldirasukkal az atvételt a kolesonzék, akik pirossal
irott — Hanglemez feliratu — olvaséjegyet kapnak. A kolesonzdkartyak a személyi
lapokba keriilnek, a nyilvantartas lejarati datum szerint torténik.

1978. februar 1-t8l marcius 15-ig Osszesen megyvenharman 201 hanglemezt és 15
magnétekercset kolesonoztek. Kozottik 14 kozépiskolas, 10 féiskolai hallgatd, 6 tanar,
6 konyvtaros volt, de a kolesonzék kozott volt szakmunkastanulé, orvos, miszerész,
adminisztrator, londiner, gépészmérnok, OTP-dolgoz6 is. Jellemz6é a megkérdezett ma-
tematika szakos féiskolai hallgaté valasza, aki — igen gyakori kolesonzd lévén —
azért oril ennek a lehet8ségnek, mert szombaton és vasarnap, amikor tobb szabad
id6vel rendelkezik, kedvére valé zenemuiveket hallgathat. Az orvos nyelvtanulasi cél-
ra koélesonoz, a tanarok féleg a tanérakon szemiléltetnek a lemezekkel.
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A koélcsonzott dokumentumok

A masfél hdnap alatt az érdekl6d6k 130 zenei, 14 irodalmi, 4 dokumentum- és 53
nyelvi anyagot tartalmazo, 6sszesen tehat 201 hanglemezt, illetve — nyelvtanulasi cél-
lal — 15 magndszalagot kélcsonoztek.

A hatvaniak szintén februar 1-én kezdték a kolcsonzést, s mar az indulaskor kész
fuzetkataldgus allt rendelkezésiikre. Huszan 36 lemezt kolcsondztek az emlitett id6-
szakban. A kdlcsonz6k nagy hényadat kdzépiskolasok alkotjak, akik 32 zenei és 4 iro-
dalmi lemezt vittek el.

Mind a kolcsonzéskor, mind a visszahozaskor megvizsgaljuk a lemezeket, am id6
és hely hidnyaban csak ,szemrevételezéssel”, hiszen a kolcsonzés a helybenhallgatas-
sal azonos id6ben torténik. Eddig 98 lemezt és 11 magnoétekercset hoztak vissza a
kolcsonzék, egytél egyig kifogastalan allapotban.

A kolcsonzés megkezdése Ota a hel?lbenhallgaték szama nem csokkent észrevehe-
ten. talan csak a tarsadalmi Gnnepek el6tti masolasi igények valtoztak nagyobb szam-
ban lemezkolcsdnzéssé.

Lehet, hogy merészségnek tiinik, de elképzelhetének tartom, hogy ezt a szolgalta-
tast a halozatra is Kkiterjesztjiik. Ahol igény van a hanglemezkélcsdnzésre, és ez anya-
gilag is megoldhato, le etc’isé?et kell teremteni megval6sitasara. Természetesen, erre
a celra okosan-gondosan mérlegelve kell kialakitani olyan kulén allomanyt, amelyet
a prézens anyaggal parhuzamosan kell gyarapitani.

Tudom, hogy ilyen révid id6 utdn még nem értékelhetjiik megfeleléen az 0j szol-
galtatast, szandekom is csupan az volt, hogy bemutassam — mi igy csinaljuk!

Repka Magdolna

Kitintetések

A kulturdlis miniszter a Nemzetkdzi NO6nap alkalmabol, eredményes munkéaja
elismerésélil Haldsz Laszlonknak. a Szolnoki Megyei Konyvtar munkatarsanak "a
KIVALO MUNKAERT Kkitlintetést adoményozta.

Az oktatasi miniszter nyugallomanyba vonulasuk alkalmabol Kovacs Janos-
nénak, az Egyetemi Konyvtar takarjton6jének és Nagy Domokosnénak, az Egyetemi
Konyvtar telefonkezel§jének a KIVALO DOLGOZO Kitiintetést adomanyozta.
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a lapokban olvastuk

Sepertorium

sNAPIRENDEN”

Napirendi pont az x-i koz0s ko6zségi
tandcs végrehajto bizottsdgi iilésén: A
konyvtdr helyzete, az olvasémozgalom
feladatai.

Orém tolti el sziviinket, ha ilyen napi-
renddel kapunk meghivdst. Persze, azt
nem csak ugy egyszeriien kiildik, hanem
igen sokszor ugy kiildetjiik. Hirét hall-
van a testiileti iilésnek, vagy megtudvdin
a jardsi hivatal kimutatdsaibol, elme-
gyiink a helyszinre, és ott megkérdez-
ziik: meghivét kiildenek? Mert jonnénk
szivesen, ha hivndnak. Igy azutdn tény-
leg meg is hivnak benniinket.

Az irdsos beszamol6 tartalmazza a
konyvtdr jellemzé adatait, t6bb Gsszeha-
sonlité wviszonyszdmot, s az olvasomoz-
galom akaddlyait is jelzi: rossz a fiités,
vagy nincs mire rakni az uj konyveket,
s mds ilyen szomoru dolgokat.

A vita megnyitisakor elsének szol hoz-
24 az oOnkéntes tiizoltésdg parancsnoka,
aki memrégen wvalami fejtigiton volt.
Szerinte sok a szdmadat, de egy sz6 sincs
a beszdamoléban az olvasomozgalom je-
lentéségérdl, s nem tudatositja a konyv-
tir szerepét a telepiilés életében. Ezt,
ugye, kiemelt feladatként elé kellene ir-
ni: tudatositsunk! E javaslattal mindenki
egyetért, s6t az iilés elnoke meg is told-
ja azzal, hogy a konyvtdr illeszkedjék
bele az idészerti politikai feladatokba.

Mit tehetiink? Teljesen igaza van a
vb-elnoknek, bele kell illeszkedni az idé-
szerdi feladatokba! Am az olajkdlyha
adagoléja rossz marad, a konyvdllvd-
nyokra mnem fér tobb konyv, sét a 60
wattos villanykortét sem drtana egy job-
ban vildgitora kicserélni. Igaza van a
tiizoltas felelésének is, nem uvolt szé6 a
beszdmoléban az  olvasémozgalomrol,
csak mindenféle ide nem tartozé adatok-
rél, mint amilyen az olvasok szdma, kor,
foglalkozds szerinti megoszlds, a kol-

S
i

csonzott  kotetek szdma, azok mifaji
megoszldsa, az egy olvasé dltal évenként
kolcsonzott kotetek dtlagszama; ezeknek
pedig valéban semmi koéziik az olvaso-
mozgalomhoz! fgy hdt magyardzkodunk
egy kicsit, kérdezgetjiik, mi lenne, ha
konyvdllvanyt vennének, vagy a kdlyhdt
megjavittatndk, s de jé lenne, ha a ta-
karito is gondosabban takaritana... Azt
felvetni se merjiik, hogy a vb tagjai is
beiratkozhatninak a konyvtdirba, és a jo
példan kiviil rdaddsul olvashatndnak is.

Az elnoki -oOsszefoglalé megdllapitja,
hogy dtmeneti mehézségek vannak, ezek
megolddsdhoz hidnyoznak a feltételek.
Ezt a kérdést majd megvizsgdljik. Vi-
szont nagyon fontos az olvasomozgalom,
azt fel kell lenditeni, a hatdrozat végre-
hajtisdért felelés a kozségi konyvtdros.

Az eldobott bumerdng visszaérkezett,
fejbetaldlta a konyvtdrost, iilhet a rosszul
flitott komyvtdrban, rakhatja a konyvet
akdr a padlora is, ezek dtmeneti nehéz-
ségek, lényeg az ,olvasémozgalom”.
Azért meg ugyis 6 a felelés, megkapta
hozzd a segitséget is, mert hiszen kiemel-
ték annak fontossdgdt hatdrozatilag. Sét!
Egyhangulag!

N. kozségben vizsgdljadk a koényvtdri
munkdt. A konyvtdiros egyittal fiiggetle-
nitett népmuvelé is, kiilon konyvtdrosi
tiszteletdijjal. Szobeli beszdmoldjaban
benne van minden: a konyvtdri torvény
eleje, hdtulja, indokoldsa, a megyei, ja-
rdsi, kozségi mépmilvelési hatdrozatok,
meg amit akarunk. Arrél, hogy a folyé
évben a Dbeiratkozdsi mnapléban még
egyetlen név sincs, hogy a munkanaplé-
jaban valamikor dprilis végén abbahagy-
ta a kolcsonzések bevezetését — s most
immdron mdr &8sz van. —, hogy csak
minden mnegyedik-6tédik jegyzéken ren-
del kionyvet, emiatt az el6z6 érben
mennyi pénze maradt meg, s hogy hdny-
szor nem taldltuk kolcsénzési idében a
helyén, persze mincs egy szava sem: mi-
nek az ilyesmivel dicsekedni? Hozzdszd-
lasaban a jardsi komyvtdir képuiselje
mindezt elmondja, hadd tudja meg a va-
losdgot a tisztelt testiilet.

Részletek a vitdbdl:

A végrehajté bizottsdg elnoke: Nem ér-
tem a jardsi elvtdrsat, miért nem veszi
észre, hogy korszerisitettiik a konyvta-
Tat, szép 1j berendezést kapott, a konyr-
tiros a konyveket dldozatos munkdrval
felrakja a polcokra, s 6rém bemenni a
konyvtarba, milyen szépen dllnak ott
sorban a koényvek! (Igen, ez tény! A
kényrvek a polcokon dllnak.)
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Az ajész helyi részlegvezet6je: Nem
tudom, ‘miert kovetelnek egyesek annyi-
féle nyllvéntartést,_mQﬁ statisztikat? Ki
se latszunk a statisztikabol! A munka
fonos, nem a statisztika! Kulénben is,
mit lehet tudni, hogy amit bevezettiink
a nyilvantartasba, “azt olvastak-e, ¢és
van-e haszna? Majd lesz olyan gép, hogy
azt rakapcsoljak az olvaso fejére, s ak-
kor megtudjuk, mit értett meg bel6le!
Ded addig? Minden ugyis csak papir ma-
rad!

Iskolaigazgatd: Nem tudom, hogy mi-
ért nincs forgalom, mikor olyan szép
foglalkozast tartott a koényvtaros a gye-
rekeknek, mikor meglatogattuk a mave-
I6desi hazat, mindenkit megtanitott, ho-
%y,an kell a konyvtarat hasznalni. Igen

alasak vagyunk ‘érte! = )

(It kellett volna a jarasi elvtarsnak
a méregtél felrobbannia: A g%e,rekek
tudjak, mire valo a konyvtar, csak éppen
nem iratkoztak be, s ha konyvért indul-
nak, zarva az_ ajto!)

‘Nemtudomki vb-tag: Nem Kkell tamad-
ni a konyvtarost, hiszen olyan szépen
megszervezte a tdzoltobalt! még azt
mondjak, nem dolgozik! )
_VB-titkar, agy is, mint a szakigazga-
si szerv vezetdje: Probalnd megmagya-
razni, hogy vannak ugye torvények, meg
rendeletek, meg kellene statisztikai fe-
gyelem, meg munkafegyelem is, meg
azért biztosan csak kellenek azok a nyil-
vantartasok ... )

_ Nemtudomki (ujbol): Ha annyira akar-
jék, irni kell valamit abba a nyavalyas

NYARI FOGLALKOZTA-
TOVAL béviilt az asotthal-
mi Pet6fi emlékkonyvtar. A
j6 munkajarol és sokoldald
tarsadalmi  kapcsolatairol
nevezetes Csongrad megyei
kozségi konyvtar ?(yermek-
olvasoi szamara a kényvtar
udvaraban kulon éplletet
készittetett a tanacs. A nagy
tarsadalmi se itség%el meg-
val6sitott épitkezésben tdéb-
bek kozott a helybeli ser-
téstelep, az olajbanyaszok
és a dorozsmai vasutasok
szocialista bri?édjai vettek
reszt. Az aprilis 10-en fel-
avatott csupa tet6s, naddal
boritott épuletben 36 négy-
zetméter all a gyermekol-
vasOk rendelkezésere ossze-
dvetelék, I]é\tékok és szak-
ori foglalkozasok céljara.
Az ePyszerl'jen berendezett,
de izléses, otthonos kdrnye-
zethen az els6 — szlnidei

szegedi

342

Hirek

— foglalkozast Flz Vera [ k
_ keramikus, a kort. A konyvtar tervei sze-
konyvtar egykori

Horvath Dezsé felvétele

naploba! Kdilénben is, elvtarsak, nem
szép azt mondani, hogy a konyvtaros el-
mulasztotta a feladatat, meg ilyesmit
meg jegyz6konyvbe is akarunk venni!
Mit sz6l ‘majd a falu, micsoda &llapotok
vannak itt!

VB-elnok: Helyes, nagyon helyes, ma-
gam is rosszallom. A jovében "ilyesmit
nem szabad leirni, utasitom a titkar elv-
tégsalt. Nem szabad senki becstiletébe ga-
zolni!

A jarasi _elvtars sz6lna még (de mi-
ért?),” s miel6tt még szélhatna, a vitat
lezarjak. Egy tanacskozasi joggal meg-
hivott ilyenkor mar csak hallgathat. Az
értékes, 1gen ertékes hozzaszolasok meg-
koszOnese utan senkit sem marasztalnak
el, csak egy lgyes oldalvagassal a jarasi
és a megyei €lvtarsak kapnak egy jol
iranyzott Utést: mindig szemelyeskednek,
meg_ piszkalédnak! S aztan lehet hata-
rozni az ,,objektiv és szubjektiv nehézsé-
gek elharitasara teendd = intézkedések™
ugyében. ﬁlgy legalabb senki sem tudja,
mit is kellene igazaban cselekedni!)

Es mindezért ki a hibas? Ki a felel6s?
Csakis, aki megbontja a béket, ilyen,
mint jomagam, vegyesegyedul! Itt Vvan,
méar megint itt van: ezzel az irassal is
személyeskedem és piszkalodom, rossz
hirbe hoztam masokat. Meg is érdemiem,
hogy végre egyszer intézményesen elma-
rasztaljanak mindezért!

Urb an LaszIo
(A Vas megyei Konyvtarak Ertesit6je)

tartatta, aki a hetedik-nyol-
cadik osztalyos tanuloknak
a jovGben "havonta vezet
majd agyagformazé szak-

rint a késObbiekben rend-
szeresen hivnak meg mas
alkotokat is az asotthalmi
yermekolvasokkal valo ta-
alkozasra.

HET SZOCIALISTA TU-
DOMANYOS AKADEMIA
képviselSinek részvételével
tudomanyos  konferenciat
rendezett a Magyar Tudo-
manyos Akadémia konyv-
tara. A Nemzetkozi Téarsa-
dalomtudomanyi  Informa-
ciés Rendszer (MISZON)
programja keretében &pr.
11—13-an lebonyolitott ta-
nacskozas t_ar?(ya az inter-
diszciplinaris Kutatasok in-
formacioellatasa volt,
bevezet§ el6adéast

olvaséja

S a
Szalai



Sandor akadémikus tartot-
ta. A konferencia anyagat
elorelathatolag  kozreadja
az Akadémiai Konyvtar,
mégpedig nemcsak magya-
rul, hanem idegen nyelvii
forditasban is. (R. Gy.)

TORTENELEMTANITAS
ES KONYVTAR cim-
mel Aprilis 11—12-én ta-
nacskozast rendezett Deb-
recenben, a Déri Muazeum
eloadotermében a Magyar
Torténelmi Tarsulat és az
Orszagos Pedagégiai Inté-
zet. A tanacskozason meg-
jelent Szaboles Ott6, a Ma-
gyar Torténelmi Tarsulat
fétitkara is. A megnyit6 be-
szédet Szekeres Antal, a
Hajdu-Bihar megyei Tanacs
muvelddésiigyi osztilyanak
vezetéje mondotta, majd
Waczulik Margit egyetemi
vezeté gyakorlotanar (Bu-
dapest) ,,A Kkorszerl torté-
nelemtanitas és a konyvek”,
Gellér Ferencné, a Hajdu-
Bihar megyei Konyvtar
munkatarsa pedig ,,Konyv-
tarak a torténelemtanitas-
ért” cimmel tartott elG-
adast, amelyet sok korrefe-
ratum és vita kovetett.

KITUNTETES. A Nép-
koztirsasdg Elnoki Tanacsa
hazank felszabadulasanak
33. évforduléja alkalmabol,
eredményes munkajanak
elismeréséiil a MUNKA ER-
DEMREND eziist fokozata
Kitiintetést adomanyozta
Paldy Robertnek, a Konyv-
taros c. folyoirat nyugalma-
zott felelés szerkesztdjének.

APRILIS 20-AN HALAL-
RA GAZOLTA a villamos
Mikolai Agnest, a Koényv-
tartudomanyi és Modszer-
tani Kozpont tajékoztatasi
osztalydnak  munkatarsat.
1967 — Ughy Jend haldla —
6ta 6 a harmadik koényvta-
ros, akinek halal4t villamos,
illetve auté (Simon Madria
Anna, 1969) okozta. Mikolai
Agnes egy és egy negyed
éve dolgozott a KMK-ban,
mindossze 21 éves volt. ..

ORSZAGOS ERTEKEZ-
LETET tartott mérc. 15—
16-an Szolnokon és Martfin
a Szakszervezetek Orszagos

Tanacsa a szakszervezeti
kozponti konyvtarak igaz-
gatoi szamara. A Szolnoki
SZMT Kozponti Konyvtar
rendezésében lebonyolitott,
jol sikerilt tanacskozason
André Miklos a szakszerve-
zeti konyvtarak elmult évi
eredményeirél és idei fel-
adatairdl tartott vitaindito
elGadast, Szente Ferenc a
kozmivelbdési konyvtarha-
l6zatok egylittmikodésével,
Katsanyi Sindor a féfoglal-
kozasu konywvtarosok to-
vabbképzésének kérdéseivel
foglalkozott, Dénes PAal, a
vendéglaté konyvtar igaz-
gatoja pedig a Szolnok me-
gyei olvasomozgalom ered-
ményeit, a konyvtari kap-
csolatrendszer helyzetét és
fejlesztési lehetGségeit is-
mertetie. Az élénk és gon-
dolatgazdag vitaban felszo-
lalt Maréti Ldszlo, a SZOT
kulturalis, agiticiés és pro-
pagandaosztialydnak helyet-
tes vezetGje is.

HAT ISMERETTERJESZ-
TO ELOADAST szervezett
negyedév alatt a Kiskun-
majsai Kozségi Konyvtdr,
amely a mezdégazdasdgi té-
mdjiu elsé ot eléaddst a Jo-
nathdn  Szakszovetkezettel
kozosen rendezte. A hato-
dik eléaddst dr. Czeizel

Endre kandiddtus tartotta a
genetikai kutatdsok idésze-
ri kérdéseirél. (Za. 1.)

A ZAHONYI ALLOMAS
un. kultiur-vdrotermében
masfél év ota négyszaz ko-
tetes letéti konyvtir miko-
dik. Az dllomdnyt a szak-
szervezeti konyvtir kétha-
vonként cseréli. Az élénk
forgalmiu  kolcsonzéhelyen
az utasok személyi igazolvad-
nyuk ellenében kaphatnak
helybenolvasdsra konyve-
ket, folyoiratokat, de kol-
csonozhetnek  sakkot, és
konyveket is vdasdrolhatnak:
mdsfél év alatt csaknem
szdzezer forint éertéki
konyv taldlt gazddra az adl-
lomdson.

NYUGALOMBA VO-
NULT FODOR PALNE, a
Pécsi Megyei Konyvtar
igazgatéja, aki hisz évig
allt az intézmény élén.
Utéda DR. ROMAN LASZ-
LONE, a Baranya megyei
Tanacs toviabbképzési és
modszertani intézetének ve-
zetdje, korabban — tizenhét
éven keresztiil — a Pécsi
Egyetemi Konyvtar osztaly-
vezetoje, illetve igazgaté-
helyettese. Dr. Roman Lasz-
16né tarsadalmi tisztségeket
is betdlt: tobb mint masfél
évtized ota tagja a megyei
varosi tanacsnak, az igaz-
gatasi és jogi bizottsag el-
nokhelyettese, tovibba tag
a megyei TIT-szervezet
iigyvezeté elnokségében is.

DR. ADAM WYSOCKI,
az Unesco dltaldnos infor-
mdcidés programjinak igaz-
gatéja a Magyar Tudomd-
nyos Akadémia konyvtdrad-
nak meghivdsira daprilis
elsé mapjaiban Budapesten
tartézkodott. A  Magyar
Unesco Bizottsdg, valamint
az Akadémiai Konyvtar
rendezésében vezeté hazai
szakemberek szamara kon-
zultdciot tartott az Unesco
informdciés  politikdjinak
idészerii kérdéseirdl, tovdb-
bd megbeszéléseket folyta-
tott tudomdnyos és kulturd-
lis életiink méhdny képvise-
l6jével is. (R. Gy.)
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A szamitégépesitéstol
a konyvtarak versenyéig

Mirél irt a csehszlovak szaksajté az elmilt évben?

Magyarorszagon. — f6ként a KDSZ (Konyvtari és Dokumentaciés Szakirodalom)
és a TMT (Tudomanyos és Miszaki T4jékoztatds) jovoltibol — igazdn gyakorta és
rendszeresen olvashatunk referatumokat csehszlovakiai kollégaink cikkeirdl, tanulma-
nyairél. Ha most mégis vazlatot készitiink az ottani szaksajtéo 1977. évi szamaira ta-
maszkodva, azért tessziik, hogy az egyedi-egyéni teljesitmények helyett a csehszlovak
konyvtar- és tajékoztatasiigy kerek egy esztendejét, a sikereket és gondokat. illetve
a szaksajtoban tiikr6z6dé elvi és gyakorlati torekvéseket allithassuk érdeklédésiink ko-
zéppontjaba.

A kozponti szaksajté — irjuk inkabb csak emlékeztetésképpen — a miénkhez ha-
sonléan tagolédik. A £6 kiilonbség az, hogy két tipust is két-két lap képvisel. Igy van
két Konyvtaros-szerd folybiratuk, a cseh Ctends és a szlovak Citatel’ (mindketté Ol-
vasé-t jelent). A két TMT-szerd organum egyike Technickd Knihovna (Mfiszaki
Konyvtar), masika pedig Ceskoslovenskd Informatika (Csehszlovak Informatika) cim-
mel jelenik meg. Noha mindkett6t Pragaban szerkesztik, a szakmai tajékoztatasi rend-
szer meg6rzott orszigos egységének a jegyében mindketté szovetségi szinth feladato-
kat 1at el. A Technickd Knihovna-ban nyomokban még fellelhetd a moédszertani jel-
leg, egyébként profilja nagyjabol azonos a Ceskoslovenska Informatikiéval.

Az eddig felsorolt négy, havi periodicitdsu lapot kéveti a kéthavonta megjelend
KnizZnice a Vedecké Informdcie (Kényvtiarak és Tudomanyos Tajékoztatds), amelyet a
Matica slovenskd ad ki. Periodicitasabol kovetkeztetni lehet ra, terjedelmesebb publi-
kaciéi alapjan pedig bizonyitani, hogy esetében a mi Kényvtari Figyelénkhoéz hasonléd
folyéirattal van dolgunk.

Elméleti pezsgés, a korszerii moédszerek térhéditasa

Amire a hazai szaksajtéhoz szokott szem a csehszlovakiaiban elészor felfigyel. az
az elméleti kozlemények nagy szama. Mivel ezek a kozlemények szinte egytll-egyig
informatikai alapozastak, ugy tlinik: Csehszlovakiiban igen el6rehaladott az a folya-
mat, amelynek végeredményeként a konyvtarosok és a tajékoztatok szakmajuk eimé-
leti vezérfonaldul egyarant az informatikat valljak majd magukénak.

A csehszlovakiai informatikai iskola egyébként az informatikat nagyon tagan ér-
telmezi: mindent a targyanak tekint, ami az informaciék képzésével, kozvetitésével és
felhasznaldsaval kapcsolatos, kivéve — természetesen — az informacié €s konkrét tar-
gva kozotti viszonylatokat. Ezeknek értékelése-értelmezése ugyanis az egyes szaktudo-
manyok feladata.

A szorgos elméleti munkalkodasnak koszonhetd, hogy a korabban bibliografianak,
bibliografia-tudomanynak és konyvtirtudomanynak nevezett ismerethalmazok, misz-
tifikalé elemeikt6l megszabaditva, fokozatosan Aattelepiiltek az informatikai ismeretek
korébe, és veliik egylitt szervezédtek valosagtiikroztetd rendszerbe.

A tagas targymeghatdrozas az informatikai kutatast lépten-nyomon olyan jelensé-
gek és folyamatok ismételt vizsgalatidra készteti, amelyeket mar mas tudomanyagak is
tanulmanyoztak. Nyilvanvalé: ha nem akarja magat diszkvalifikalni, nem maradhat el
téliikk megkozelitésének pontossagaban, eljarasi modjainak korrektségében g@s megalla-
pitasainak helytallé voltaban.
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Ez a helyzet az informatikai kutatékat serény munkara 6sztonozte. El kellett sa-
jatitaniuk, és részben kidolgozniuk azt a fogalmi és maédszerbeli apparitust, amelynek
alkalmazisa révén kutatdsaik ujszerl, azaz informatikai nézépontiva valtak. Ekoz-
ben azonban mem voltak Aalszemérmesek: a kordbban kifejlédott szaktudoméanyokbdl
(pl. filozéfia, lélektan, szociolégia, nyelvészet, matematika, logika stb.) minden olyan
eredményt és kutatdsi médszert tudatosan atvettek, ami az informatikai nézépont ér-
vényesitésére is alkalmasnak latszott.

A mais szaktudomanyokkal vald — a gyakran koézos tematikdban és a tobbé-ke-
vésbé rokon mobdszerekben egyarant megnyilvanulé — szoros kapcsolat szép szammal
eredményez interdiszciplinaris jellegl vallalkozasokat. Igy példaul az 1977. évi termeés-
bl az Ertékelés az informdéidban c. dolgozat a filozéfidval, a Szakszévegek befogadd-
sa cim{ a lélektannal, az Informdciés tevékenység és az emberiség jovéje a szociold-
giaval, a Tdrgyszavazds mondattani problémdi a nyelvészettel 4ll kapcsolatban. A ma-
tematikai és a logikai kapesolédasti dolgozatok sorara talan példat sem kell hoznunk.

Az is igen gyakori, hogy a szerz6k egyszerlen a masutt bevalt mdodszerek konyv-
tari és szakirodalmi alkalmassdgat probaljak ki. Ilyen dolgozatok példaul: Az dltald-
nos rendszerelmélet szerepe a konyvtdr raciondlis irdnyitisiéban és automatizdlisiban,
A szakmai informdciés rendszerek funkciondlis hatékonysigdnak mérése, Bibliomet-
riai elemzések eredményeinek feldolgozdsa matematikai statisztikai modszerekkel.

Az elméleti kutatasok java része, mint ahogy az alkalmazottaké is, az allami ku-
tatasi terv egyik nagy feladatcsoportjdnak keretében folyik. A legtobb kézlemény ele-
jén egy szam (a kutatasi jelzet) olvashatd, amely altaldban egy sereg mas szamhoz
(befejezett, folyamatban levs és tervezett, illetve elméleti vagy adaptaciés kutatdsok
jelzetéhez) kotédik. Ezaltal a legkisebb részkutatis helye, célja, feltétel- és kapcsolat-
rendszere is kényelmesen kinyomozhaté a szertedgazé kutatdsi feladatcsoporton beliil.

Az allami kutatasi feladatcsoport megléte dmmagiban is arrdl tantskodik, hogy
az elméleti kutatasok a koncepciondlis, a fejlesztd és a gyakorlati munka szamara ké-
szitik elé a talajt, és mint ilyenek, szoros kapcsolatban allnak a jové célkit(izéseivel,
illetve a mai gyakorlat megjavitasaval.

Az allami kutatasi feladatcsoport megvalédsitasaban valé folyamatos és moédszeres
elérehaladas szadmunkra, akiknél — az elhatarozasok, fogadkozasok és térekvések el-
lenére — az eddigi szakmai kutatasi tervek rendre ,félhivatalosak”, ,,orientaciéul szol-
galok”, ,,a lehetOség szerint finanszirozandoék”, magyaran mondva: nagyrészt megvalo-
sitatlanok maradtak, bizony nagyon is irigylésre mélté dolog. Es az is irigylésre méltés,
hogy a korabbi neves kutaték (pl. M. Ciganik, I. Wiesenberger) mellett évrél évre,
1977 folyaman is, sok 1j kutaté neve tlinik fel a kiilénféle publikaciék szerzdjeként.

Az elmélet és a korszeri metodika-kutatis els6 haszna a képzés és a tovabbkép-
zés gyorsan korszerlis6dd programjaiban tiikrozdédik, igy a pozsonyi Komensky Tudo-
manyegyetem konyvtartudoméanyi és tudomanyos tajékoztatdsi tanszékének program-
jaiban is. A tanszék ugyan 1976-ban linnepelte fennallisdnak 25. évforduldjat, de a
szaksajté errdl az érdemi (komoly tanulmanyokkal és tudomanyos ilésszakkal kisért)
iinneprdl csak 1977 elején szamolhatott be.

Az elméleti eredmények és a korszer moddszerek kozlésében a folyodiratok kézott
munkamegosztas érvényesiil. Mindazt, ami bel6lik a legszélesebb kori gyakorlatban
azonnal hasznosithaté, osszefoglalé és (vagy) tovabbképzési célokat szolgdlé cikkek
formajaban mind a Ctenar, mind pedig a Citatel’ rendszeresen kozli. (Néhany jellemzd
cim bizonysagul: A konyvtdri munkae tudomdnyos alapjai, A munkaszervezet, mint a
sikeres tevékenység eldfeltétele, A ,brain storming” moédszer (,otletroham”; sajatos
problémafelvetd mddszer) felhaszndldsa a konyvtirakban, A politikai informdcié.)

Rendszerjavitas, -szervezés és -tervezés

A csehszlovak népgazdasiagban — tobb hatarozott part- és allami &llasfoglalas
eredményeként — az az elv érvényesiil, hogy az intenziv fejlesztési szakaszba részint
a meglevd tartalékok: feltarasa és hasznositdsa révén, részint pedig az intenziv szakasz
tiizetes megtervezésével kell fokozatosan Atlépni.

Ez a gondolkodas és térekvés a konyvtar- és tajékoztatasligyben is kozkeletd lett,
nem utolsésorban az elméleti-modszertani kutatiasok eredményeit hasznositva, A Cseh
és a Szlovak Szocialista Koztarsasdg Kulturdlis Minisztériuma az elmilt években
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a szakmai t4jékoztatdsi rendszerrel valé egyeztetett, a munka- és funkciémegosztas-
ra alapozott fejlesztési kovetelményekngk. Ugyanebben a szellemben torténik a szak-
mai tajékoztatdsi rendszer fejlesztésének irdnyitisa is, amelynek letéteményese a Szo-
vetségi Miszaki és Beruhazisfejlesztési Minisztérium.

1977-ben — a szaksajté tanusadga szerint — f6ként a kiilonféle halézatok (agazati
tajékoztatasi rendszerek) keretében folyé modszertani munka erdsitését szorgalmaztik
az irdnyité szervek. Ennek tobb gyakorlati célja van (a kiilonb6zé szint intézmények
feladatainak pontosabb meghatirozasa, a tartalékok feltdrdsa, az intézménykézi kap-
csolatok vertikalis és horizontalis iranyd, illetve halézatokon beliili és kiviili erésité-
se), végs6 kihatdsiaban azonban egyetlen célt szolgal: a konyvtari és a tajékoztatasi
rendszer alkalmassa tételét a ,,szamitogépes kor” Uj munkamaédszereinek, szolgaltatasi
szokasainak atvételére.

A modszertani munka tokéletesitéséhez szamos kisebb-nagyobb koézlemény szol-
galtat ,,municiét”. Ilyesfajta: milyen modelleket alkossunk a korzeti rendszer szolgal-
tatasaira, miként szamitsunk és alkalmazzunk teljesitménynorméikat, miképpen tarjuk
fei a lehetséges hasznaldk olvasasi és szakirodalmi sziikségleteit stb.

A mapjainkban tudatosan érvényesiilé ,,ma ezt kell megtenni, holnap azt, holnap-
utan pedig amazt” szemléletre igen jellemzd a szovetségi korménynak az a hatdrozata,
amely megszabja a szakmai tajékoztatasi rendszer — ezen belil a szakkényvtari al-
rendszer — 1980-ig torténé fejlesztésének alapelveit.

E kormanyhatarozat el6készitéseképpen és végrehajtidsinak elémozditisara maris
tobb tanulmanyt tett kozzé a szaksajtd. Ezek egy része koncepcionailis alapvetés (Az
orszdgos szakirodalmi informdciés rendszer funkciondlis struktirdja, Milyen lesz
Csehszlovdkia faktogrdfiai informdciés rendszere, a Cseh Szocialista Koztdrsasdg
konyvtdri szolgdltatdsi rendszerének helye és szerepe a tdjékoztatds rendszerében),
mads része a miszaki fejlesztési eléfeltételeket targyalja (Uj technika az orszdgos szak-
irodalmi tdjékoztatdisi rendszerben).

Ami a technikai el6feltételeket illeti, nem Aallnak rosszul. A nemzeti konyvtarak
és az UVTEI (Tudoméanyos, Miszaki és Gazdasigi Tajékoztatasi Kozpont) keretében
maris szamitégéppel, reprografiaval és tavkozlési eszkozokkel felszerelt kozponti mi-
szaki bazisok mikodnek és allnak intenziv fejlesztés alatt. Ezért nem csoda, hogy mar
tobb kozponti nyilvantartasi feladat megoldasat szadmitégépre ,,biztak”, vagy megolda-
suk a kisérleti {izem szakasziba ért (az informadicids intézmények, a kutatasi jelenté-
sek és disszertdciok, a forditasok, a periodikumok kozponti nyilvantartdsa, a szamité-
gépesitett szZlovak memzeti bibliografia). Fontos, hogy megjegyezziik: ezek a részgépe-
sitések szervesen illeszkednek majd az ezutan belépd részgépesitésekhez, migesak ki
nem kerekedik bel6litk — valamikor a nyolcvanas években — az automatizdlt tdjé-
koztatdsi rendszer,

Hogy az emlitett rendszer megteremtése milyen nagy feladat, azt hadd jelezziik
kompatibilitds-kévetelményeinek (tarsithatésig, mas rendszerekhez illeszthetfség) fel-
soroldsaval. Tehat: kompatibilisnek kell lennie sajat részrendszereivel, a népgazdasagi
és statisztikai informaciés rendszerekkel, a vallalati automatiz4ilt ‘irdnyitasi rendsze-
rekkel, az NTMIR-rel (Nemzetkozi Tudomanyos és Miszaki Informaciés Rendszer), az
NTMIR-ben részt vevd orsziagok tajékoztatasi rendszereivel és a tervezett vilagrend-
szerekkel.

Persze: hiba volna azt hinni, hogy Csehszlovikidban most mar senki sem adja
alabb a szamitégépnél. Még a konyvtarak azon része is, amely a kozeljovében vala-
hogy kapcsolatba keriil majd vele és szolgaltatasaival, egyelére az elemi miszaki
felszerelések hidnydval kiiszkodik. Ezért a szaksajté 1977-ben is szorgalmas propa-
gandat folytatott a reprografiai kisgépek beszerzése, a mikroformak fokozottabb
felhaszndldsa és a telexh&ldzatba vald bekapcsolédas érdekében. Mig Csehorszagban
a nemzeti konyvtar keretében miikodé Konyvtari Mszaki Kozpont egyre véaltoza-
tosabb szolgaltatidsokat myujt a konyvtarak szaméra (kozponti cédulaszolgiltatas,
felszereléssel és berendezésekkel vald elldtas, épitészeti szaktandcsadas), Szlovakidban
mind ez ideig nem sikeriilt ilyen egységes szervezetet l1étrehozni.

Akaresak nalunk, Csehszlovakidban is ,,6rokzold” gond a konyvtarépités, bar a
legfontosabb heruhizasok a hatdlyos fejlesztési elképzelésekben annak rendje-moddja
szerint helyet kaptak. A nagyobb reményeket 6k is, mint mi, a 80-as évekhez flzik.
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Ellatasi és szolgaltatasi hangsialyok

»A holnap konyvtari szolgaltatasai” (ez is jellemz6 interji-cim 1977-bél), éppen
Ugy, mint a maiak, az olvasékért és a hasznalékért vannak, illetve az 6 érdekiikben
kell szélesedniiik és tokéletesedniiik. A cél — Kkicsit idegenszer(ien hangzé forditas-
ban — a , minden oldaltian fejlett szocialista ember .altaldnossa tétele”. Ez azt jelenti,
hogy a konyvtaraknak és a tajékoztatasi intézményeknek az ember értelmi és érzelmi
életére egyarant hatast kell gyakorolniuk, az érzelmire mindinkdbb az értelmin
keresztiil, legaldbbis annak egyideji megmozgatasaval.

Az egylittes értelmi-érzelmi hatdsra vald torekvés magyon egyértelmien mutat-
kozik ‘meg abban, hogyan tor6dnek a gyermekek és a fiatalok konyvtari ellatasaval,
gondozasaval. A cikkek hosszi sora tanuskodik arrdl, hogy az ismeretek és a készségek
kozvetitésében milyen sokrétlien ¥s valtozatos médon fordulnak a konyvtirak a gyer-
mekek és a fiatalok felé.

A felnéttek tajékoztatasanak, ideoldgiai és Aallampolgari nevelésének tengelyébe
a csehszlovakiai kozmivel6dési konyvtarak az un. politikai irodalmi gyGjteményeket
allitottak, amelyek kiilon szervezeti egységként a jarasi konyvtarak szintjéig épiltek
ki. Mi ezeket — ,,sokszélamu” feladatkoériikre val6 tekintettel — valdszindleg térsa-
dalomtudoményi kiilongydjteményeknek hivnank.

A politikai irodalom kiilongydjteményei fogadjak és elégitik ki mindazokat

a kiulonféle mivészeti-kbzmiivelédési intézmények latogatasa, a kozélet demokrati-
zalgdasa folytan spontdn maédon keletkeznek, illetve amelyeket a Csehszlovakidban
szinte atfogbéva fejlesztett, munkast, mezégazdasagi dolgozét és értelmiségit egyarant
egybefogd politikai és szakmai tovabbképzési rendszer kelt fel. Ezzel Csehszlovakidban
szamos magy tarsadalmi csoport vonatkozdsiban megfordult az a szokvanyos olvasé-
szervez6 és -neveld elv, hogy az olvasé eldbb csak olvasson szépirodalmat, majd aztan
raszokik az ismeretterjeszt6 miavekre is. Itt — gy latszik — sokan az ismeretterjesztd
és a szakirodalom hasznilatdn keresztiil jutnak el a szépirodalomhoz. (Erdekességként
megjegyezhet6: a szépirodalom hasznalatival és befogadisdnak torvényszerhségeivel
Csehszlovakidban joval kevesebbet foglalkoznak, mint nalunk.)

Tobb 1977. évi cikk hivja fel a figyelmet a betegek és a gondozottak, valamint
a kozpontokt6l tavol lakdk konyvtari ellatdsdnak fejlesztésére.

A szakkonyvtarigy és a szakmai tajékoztatis a legfébb figyelmet a dontési
helyzetben levlk, a K-+F-ben, a kutatisban és fejlesztésben dolgoz6é szakemberek
és az egyetemi-féiskolai hallgatok informacids igényeinek feltirasara és kielégitésére
forditja (A dontési folyamatok és informdcioval valé ellatasuk sajdtossigai, Az infor-
mdcio-haszndlék felkészitése a prdgai Mezbgazdasdgi Féiskoldin, Konyvtdrak a tudo-
mdny, a technika és a gazdasdg szolgdlatiban). Megszivlelendé kezdeményezés, hogy
a kozépfoku szakoktatdsi intézményeket is elsérendd tdjékoztatasi ,,terepnek” mindsitik
(A faktogrdfiai informdciés rendszer funkciéi a kozépfoki szakoktatdsban).

A csehszlovak szakmai tdjékoztatdsban — a szakkonyvtaraknak a sziikséges
anyagok Dbeszerzésére és hozzaférhetévé tételére iranyuld tevékenysége mellett —
jelenleg még az un. ,,dokumenticiés koncepcié” érvényesiil a leginkdbb. Ennek
legfejlettebb megnyilvdnuldsi formdja az SDI-szolgiltatds (szelektiv informaciéter-
jesztés), elsGsorban a kutatisban és a fejlesziésben dolgozék igényeinek kielégitésére
alkalmas. Napjainkban hdédit teret az Un. ,,informdciés koncepcié”, amelyet az adat-
bankok fémjeleznek. Elterjedését6l fiigg els6sorban a vezet6k, a dontési helyzetben
levdk informacidellatisdnak megjavitisa. A jovo valdszinileg egy harmadik koncepcio
érvényesiilését hozza majd magival (anélkiil, hogy az el6bbi ketté jegyében myujtott
szolgaltatasok elhalnanak), ami azt jelenti, hogy az informéciés munka részt kér
maganak a megismerés folyamatabdl (elemzések, alternativ megoldasok javaslata stb.).
Erre azonban még hosszabb ideig varni kell.

A csehszlovdk szakkoémyvtarakban és tajékoztatasi intézményekben nem feledkez-
nek meg arrdl, hogy minden informacié sziikségképpen osztalylényegi, mivel az infor-
maciék nemcsak a valdsag targyainak és folyamatainak tulajdonsagairél és térvény-
szerliségeirfl szélmak, hanem a tarsadalom osztdlyviszonyairdl, sziikségleteir6l, érde-
keirdl és céljairél is. Az osztilylényeg attétel nélkiil a tarsadalomtudomanyi és a ma-
vészeti informéacidkban tiikrozédik. Masféle szakmai informacidkban attételesen feje-
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26dik ki (pl. az adott tarsadalom osztalyérdekei milyen iranyokban tartjak sziikséges-
nek a valGsiag feltarasat, illetve milyen terilileteken teszik lehet6vé az informacidk
hasznositasat). Ehhez képest végzik kozvetité munkajukat: ahol sziikséges, felhivjak
hasznaloik figyelmét ezekre a koriilményekre, nehogy valaki megfeledkezzék réluk.

Mozgalmak és iinnepek

Csehszlovakidban régi jo szokas a tobb olvasdért, a szinvonalasabb szolgaltata-
sokért és a kedvezGbb miikodési feltételekért folytatott kiizdelmet mozgalmakhoz kotni,
illetve altaluk Oszténozni.

Tavaly 27. évébe lépett a ,Minta kézmiivelddési konyvtarat épitiink” mozgalom.
Ez mar tébb alkalommal kinétte megszabott ruhajat, de — nyilvanvaléan hasznos
szerepe kovetkeztében — mindig meg tudott Gjulni. Legutébb 1976-ban kapott 4j
,»Szervezeti szabilyzatot”. Jelenleg olyan, haromszint(i (jarasi, megyei és koztarsasagi)
mechanizmus, amelyben a kényvtarosok és fenntartéik villvetve versengenek a kiilén-
féle konyvtarkategoridk szerint kiirt feltételek teljesitéséért, illetve tulteljesitéséért.
Koztarsasagi plakettet (és jutalmat) legaldbb 6t éven At tartd erGfeszités utdn lehet
c¢sak nyerni, feltéve, hogy az adott konyvtdr meghatarozott idén beliil az elsé ,,neki-
futdsra” jutott at a jarasi és a megyei szirén. Népszerliségére mi sem jellemzdbb,
mint az, hogy a koztarsasigi dijkiosztas minden évben — a part és az 4llam magas-
rangu képviseléinek jelenlétében — kozmiivel6dési konyvtari népiinnepéllyé valik.
Rejtély, hogy miért nem vizsgaltuk meg eddig tovirél hegyire ezt az életerés mozgal-
mat. Hatha tanulni, okulni lehetne beléle.

1975 6ta a csehszlovakiai konyvtarakban meggyokerezett a szocialista brigad-
mozgalom is. 1977-ben kaptik meg elGszor a legkivaldbb brigadok az ezlist fokozatot.
E mozgalmat ugyancsak koézpontilag szervezik és dsztonzik.,

Az imént emlitett két mozgalom 1977-ben a NOSZF 60 évforduléjanak megilinnep-
lése jegyében 4allt. Ez az évfordulé egyébként is — sok cikk-kozlemény tanuskodik
réla — a végzett munka érdemi szamvetésére kotelezte a résztvevoket. Az évforduld
kapesan az olvasokrol sem feledkeztek meg: ,,A konyv révén Kkeriiljiink kozelebb
baratainkhoz!” cimmel péalyazatot irtak ki szdmukra.

1977-ben nemcsak mi {lnnepeltiink nemzeti konyvtari jubileumot: tavaly volt
200 esztendeje annak, hogy nyilvidnossd valt a csehek nemzeti konyvtdra, a pragai
Allami Konyvtar.

Mi torténik a mas portijan?

A sokféle kutatasi erdfeszités, koncepcidalkoté munka, rendszerszervezés eléirja
a szaksajté szdmadra, hogy rendszeresen informaljon a ,mas portajan”, azaz a mas
halézatokban-konyvtidrakban és a kiilf6ldon torténtekrol.

A belfoldi informaciécsere legnagyobb hatésugaru organuma a Ctendr és a Citatel’.
Becsiiletiikre legyen mondva, igyekeztek megfelelni a szakkonyvtarigybdl a kozmi-
velbdési komyvtariigybe és a kozmuvelGdési konywvtariigyb6l a szakkoényvtariigybe
valé informacié-aramoltatas kotelezettségének. A Citatel’ pl. kiilén sorozatban ismer-
tette a kiilonféle tudomanyos és szakkényvtarak szolgdltatasait, hogy ezdltal el6-
mozditsa mindeniivé valé kozvetitésiiket. (E cikkek cimét — jellemz6 médon —
az éppen bemutatott konyvtar neve, postai cime, telefonszama és telexszdma adta ki.)
Ugyancsak e folyéiratok vallalkoztak példaul arra, hogy a konyvtarkézi kolesonzésnek
a koamivel6dési konyvtarakban tapasztalhaté nehézségeit ,,tolmacsoljdk” a tudoma-
nyos és szakkdnyvtiarak szamaéra.

A Kkiilfoldén torténtekrdl az itt tallézott valamennyi szakfolydirat rendszeresen
tajékoztatott. Hol kiilfoldi szerzék cikkeinek kozlésével, hol hazai szerzék kiilfsldi
targya cikkeivel, hol hiradasokkal, hol referdtumokkal, hol pedig a kiilf6ldi szak-
irodalomrdl adott jeladé bibliografiai tdjékoztatassal.

A kiilféldi és a kiilfoldre vonatkozé informici6é elsGsorban elméleti és rendszer-
szervezési kérdéseket érintett, az utébbiak vonatkozasiban féként, de nem kizardla-
gosan olyanokat, amelyek a szocialista orszagok konyvtar- és tajékoztatasiigyi egyiitt-
miikdésére, szolgaltatisaik egybehangolasara és 6sszekapcsoldsdra vonatkoznak.
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S ha most — végiil és logikusan — megkérdezziik: milyen helyet foglaltunk el
mi a csehszlovdk szaksajté tavalyi évfolyamdban, arra az aldbbi valaszt adhatjuk:
— a ,magyarorszigi dolgok” £6 propagatora a Citatel’. 1977-ben a Magyar Nemzeti

Bibliografiarél, a Konyvtartudomdényi és Moédszertani Koézpont konyvtariigyi szol-
galtatasair6l, a magyar kézmivelGdési konyvtariigy Szlovakidban is hasznosithatd
tapasztalatairél, a Magyar Tudomanyos Akadémia Konyvtiararol kozolt cikket,
ismertetést pedig Kafer Istvan, Katsanyi Sandor és Konyves-Téth Lilla munk4&jarol.
Ezenkiviil tovdbbi 4—5 hiradast a magyarorszagi koényvtariigyi eseményekrsl.
(Mivel a folydirat 1977. évi 10. szdmaban kiilf6ldi informacidirél kiilon jegyzéket
is ko6z6l, azt is meg tudjuk mondani, hogy a Citatel’-ben 1973 és 1977 (9. sz.) kozott
Osszesen 25 magyar vagy magyarorszagi targyu pyblikicié jelent meg, mig pl
Romaniarél szolé csak 10.)

— a Ctenar magyarorszagi informdciéi 1977-ben foként konyvkiadasi és konyvkeres-
kedelmi vonatkoziasuak (és hirszerliek) voltak;

— a_ tobbi szaklap elsGsorban hireket, masodsorban szignaletikus (jeladd) bibliografiai
informacidkat, harmadsorban (ritkdn) referatumokat, negyedsorban (elvétve) cik-
keket, cikkrészleteket kozol tliink és rélunk. (Ha elvégeztiik volna a csehszlovakiai
szaklapok cikkeinek hivatkozasvizsgdlatat, a benyomasok alapjan mondjuk: még
kedvezétlenebb képet kaptunk volna.)

Allapitsuk-e meg ujra, hogy nyelviinket nem ismerik, eredményeinket mem
becstilik? Csinaljunk-e jobb propagandat orosz és angol nyelven is megjelend szakmai
referialé kiadvanyainknak? Irjunk-e tébb és jobb publikici6t? (Ehhez erételjesebb
kutatasi politikat kellene kialakitanunk, jobban térédniink a kutatéi utanpétlassal!y
Csupa olyan kérdés, amire egyénileg mindenki tetszése szerint vilaszolhat, a kémnyv-
tar- és tdjékoztatasligy mevében azonban csak feleldsségteljesen.

Futala Tibor

HELYTORTENET - LEVELTARAK
A forrasoktél a feldolgozasig

Vidéken él6 értelmiségiink nem kis érdeklodéssel fordul lakéhelyének és kornyé-
kének multja felé. Ez az érdeklédés a kozmivelodési konyvtarak munkatirsai és a
konyvtarak mem egy olvasdja részérdl tobb-kevesebb tudomanyos igénnyel jelentke-
zik. Igényliknek némi kielégitését kivénjé.-k szolgalni e sorok, igyekezvén a legsziiksé-
gesebb tajékoztatast megadni arra nézve, miképpen, mindenekel6tt miné forrasok
alapjan foghatnak hozza helytorténelmi munkajukhoz .

A torténettudomamynak taldn egyetlen 4ga sem ment 4t olyan nagy valtomson az
elmult évszazad folyaman, mint a helytorténelem. A helytorténetirast, kivalt annak a
megyvéknél kisebb teriiletet felsleld valtozatat, még néhany évtizeddel ezelStt is a tor-
ténettudomdny periféridjara szorultak, tobbé-kevésbé miikedvels torténészek felada-
tanak tekintették. Nem is 1éptek fel veliik szemben kiilonosen magas médszertani ko-
vetelményekkel. A helytorténelemben ui. az orszdgos toérténelem szikebb-tiagabb te-
riiletre korlatozott vetiiletét lattak. Milyen csata zajlott le, vagy tortént-e valami mads,
orszagos jelentdségli esemény a telepiilés hatariban, jart-e arrafelé valamelyik kira-
lyunk, vannak-e a vidéknek Raké6czi. vagy. szabadsagharc korabeli emlékei stb...?
A polgari kor legnagyobb tirsadalomtorténésze, Tagdnyi Kdroly mutatott rd elsé iz-
ben, hogy példanak okaért Mohdcs torténetébe ugyan valéban beletartozik az ott le-
zajlott csata, hisz ahogy az egész orszig, aképpen Mohdcs életének tovabbi alakula-
sara is magy hatédssal volt az litkozet katasztrofdlis kimenetele, a telepiilés fejldését
azonban elsfrenden mégsem ez, hanem szamtalan mas, nemegyszer jelentéktelennek
tliné tényezd hatirozta meg. .Ekkor mar vilagosan lattdk, hogy a helytorténetiras fel-
adata a falvak, varosok s nagyobb tij- és telepiilési egységek belsé életének feltarisa,
a megtelepiilés, a népesség novekedése, fogyasa, bels6 mozgisa, rétegezddése, oszti-
lyokra bomldsa, az ember természet-, foldfelszinformalé munkijanak vizsgdlata, nem
kevésbé a tarsadalom ¢és az igazgatdsi szervek kapcsolatai, a belsd szervezés s a.nyo-
maban kialakulé intézmények stb... megvilagitasa.
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Mint altaldban a torténetkutatasnak, ugy a helytorténeti kutatasoknak, sét ezek-
nek tdn fokozottabb mértékben is, megvannak a maguk korlatai. Gondoljunk csak ar-
ra a mérhetetlen pusztuldsra, amelyet a tatidr és a térék, majd a Habsburgokkal vi-
vott kiizdelmek, elsésorban éppen a multunkra vonatkozé irdsos és egyéb emilékek ko-
rében, maguk utdn hagytak. Ezért mondhatjuk, hogy a helytorténeti kutatds jellegze-
tesen Ujkori torténeti kutatas.

A kozépkori forrisanyag csonkasiga. de az a moédszertani meggondolis is, hogy
mindig helyesebb ismert tényekbdl ismeretlenebbek felé menve kutatni, arra inti a
helytorténészt, hogy forrdsai Gsszegy(jtését (itt els6sorban irott forrasokroél lesz sz6) a
korahoz kozelebb es6 id6k anyaganak felkutatisival kezdje. A keretek megallapitasa-
hoz a mult szizad hetvenes évei 6ta rendszeresen végzett statisztikai megfigyelések-
nek, népszamlalasoknak a Statisztikai Hivatal kozleményeiben taldlhaté adatai segitik
a helytorténészt. 1848 elott a statisztika tudominya magyar f6ldén még gyermekcipd-
ben jart. Amit ma a statisztikusok hivatalosan megesinalnak, azt 48 elSttre vonatkozd-
lag a helytorténetiré legnagyobb részt nem népszamlélasi céllal késziilt dsszeirasok-
bol maga kénytelen Osszeallitani. A XIX. szazad kozepéig Magyarorszag teriiletének
legnagyobb része foldesuri hatalom alatt allott. Ez tartott igényt a jobbigylakossag-
nak nemcsak addjara, hanem munkaerejére is. A jobbagy és a foldesur viszonyat az
urbdrium, ,,a falu torvénye” szabalyozta. Ennek formaja és tartalma uradalmanként
valtozott. Nagyjabol azonban mindegyikben megtaldljuk a falu jobbagycsaladféinek
névsorat, esetleg gyermekeik, szolgdik, allataik szamat, a falu hataraban 6t megilletd
szantéfoldekben, legelGkben, erd8kben valé részesedésének mértékét, adbdterheit, ro-
botjat stb... Az urbariumok mellett késziiltek egyéb, korlatozott célu osszeirasok (ipa-
rosokrol, bérlékrsl stb.), valamint orszigos felmérések is. (Ezekr6l még lesz sz6.) —
A mépesség alakulasidnak megviligitiasira legszamottevébb forrasaink az anyakony-
vek. Egy-két kivételtdl eltekintve (Sopron, Szeged, ahol mar a XVI. szdzadbél is ma-
radtak matriculdk). altaldban a XVIII. szizadtél kezdve allanak rendelkezésiinkre.
A sziiletési, hazassagi és halalozasi anyakényvek az élet hullamzasianak legbeszédesebb
emlékei. 1895. oktéber 1-ig az anyakonyveket az egyes felekezetek egyhazkozségeinek
lelkészei vezették. Az 1894. XXXIII. tc. az allam feladatidva tette az anyakoényvezést.
Nagy segitség a kutatoknak, hogy az Orszdgos Levéltdr az orszdg valamennyi egyhdzi
anyakonyvét filmre vétette, s ezek mindenkinek rendelkezésére allanak.

A kozségtorténet igen szines és értékes forrasai a kozségi jegyzékomyvek. Meglr-
zésiikre vajmi kevés gondot forditottak a polgari korszakban. Mire felfigyeltek parat-
ian forrasértékiikre, sajnos, j6 résziik veszendébe ment. Pedig a statisztikai jellegi
kutféanyag tarsadalmi szinét ezek a protokollumok adjak meg.

Kozségeink az elmult szdzadok folyaman sem voltak dnmagukban all6, mindent6l
fliggetlen képz6dmények, hanem mindig beletartoztak egy nagyobb, gazdasagi, tarsa-
dalmi egészbe, tobbnyire magy uradalmakba, amelyeknek iratai ilyképpen a Kkoézségi
élet megvilagitasara is boségesen tartalmaznak adatokat. Az egykori f6- és koznemesi
birtokok, uradalmak iratai (a legnagyobb csaladok levéltarakban tomoritve oOrizték
azokat) ma mar a megyei, vagy — ha tulajdonosaik valaha orszigos szerepet jatszot-
tak — az Orszigos Levéltarban vannak. A helytorténész mind a gazdasagi jelleg(i ira-
tokban, mind az Gsszeirdsokbamn, szimaddskényvekben, mind pedig az uradalmi jegy-
z6konyvekben kiting, sokszinli anyagot taldl feldolgozasdhoz.

. A foldesuri hatosidg 1848 el6tt els6 biréi féoruma volt a magyar parasztsignak.
Uriszékének periratai a helyrajz szempontjabél fontos féldrajzi neveken, paratlan ér-
tékd, jog-, tarsadalomtorténeti, gazdasagtorténeti stb. adatokon kiviil, természetesen,
els6rend(i forrasai az als6foku igazsagszolgaltatds torténetének. — Foldesir és jobbagy
jogi viszonyamak sajatos termékei a mult szazad kozepén lezajlott urbéri perek, ame-
lyek nem egy esetben visszanytlnak a XVIII. szazad hetvenes éveiig. Ezek a perek a
jobbagysag tarsadalmi, gazdasagi, jogi helyzetére, a rdjuk nehezed6 terhekre, gazdal-
kodasuk mikéntjére vonatkozolag nyujtanak kimerité tajékoztatiast. Rendkiviil értéke-
sek a helytorténeti kutatds szadmara e perek csatolmanyai, az elsé telekkényvek s az
urbéri térképek.

Az UriszéktS] a megyéhez lehetett fellebbezni. A megyéhez kerilt, s ott végleg be-
fejezett ligyek a megye levéltaranak iratanyagat gyarapitottak. A megyei levéltar at-
buvarldsa a helytorténész munkajanak legfontosabb allomasa. Ott persze nemcsupan
a megyéhez fellebbezett perek iratait keressiik, hanem a megyei adék beszedésével
kapcsolatos jegyzékeket, adészedési utasitisokat, a megye kozgyiilési jegyzékonyveit,
a f6ispdni, alispdni, fszolgabirsi, f6jegyzGi, valamint a kozségi dltaldnos elndki, illetve
bizalmas iratokat. Az utébbiak politikai szempontbdl tartalmaznak értékes adatokat,
nemegyszer munkasmozgalmi vonatkozastiakat. Amiképpen a megyei kozgy@lési jegy-
z8kényvek, aképpen a varosi, s ha megvannak, s beszallitottdk a megyei levéltarba, a
kozségi képviselitestiileti jegyz6konyvek is szamot tarthatnak a helytorténész érdekls-
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désére. Nem kevésbé jelentds kutféje a helytorténelemnek az alispdni jelentés és az
ehhez negyedévenként készitett fGszolgabirdi, illetve polgdrmesteri adatszolgaltatas,
amely felbleli a kozségek, varosok népmozgalmi, munkasmozgalmi, egészségiigyi ada-
tait, és képet ad a mezégazdasag, ipar, kereskedelem, oktatasiigy s altaldban a kultura
helyzetéral.

A kutatasok teljessé tétele végett elengedhetetlen a mnagy, orszigos gyljtemények
felkeresése, igy elsésorban a Magyar Orszdgos Levéltdré, amely a kirdlysag megalapi-
tasatol kezdve 1945-ig, és az Uj Magyar Koézponti Levéltiré, amely a felszabadulastol
napjainkig 6rzi az orszigos jelent&ségi iratokat. A levéltarosok szakmai utbaigazita-
san tul ma mar szidmos, nyomtatott és sokszorositott segédlet all a kutatok rendelke-
zésére. (Természetesen memcsak az orszagos gyljtokord, hamem a teriileti levéltirak-
ban is.) A segédletek fondonként, illetve dllagonként ismertetik a levéltari iratanyagot.

Fondnak nevezziik azt a levéltari anyagot, amely vagy regisztratira vagy levél-
tari gyQjtemény. Regisztratirdnak valamely személy vagy szerv mikodésével kapeso-
latban keletkezett, és rendeltetésszertien nidla maradt iratok Osszességét mondjuk. Le-
véltari gyijteménynek az iratokat létrehozé szerv regisztratiirajabol valami médon ki-
szakadt, s egy személy vagy szerv altal valamilyen célbdl egybegyijtott, osszefoglalt
iratanyagot hivjuk. — A fondokndl kisebb részek az allagok. A levéltdri dllag fondon
beliili egység. A fondnak olyan része, amely, bizonyos ismérvek alapjan, a fond tobbi
1részétdl elkiiloniil, bizonyos mértékii dnallésiaggal rendelkezik.

Legatfogobb segédletek az un. fondjegyzékek. Az Orszigos Levéltar fondjegyzéke
a levéltar szervezeti tagolédasaval 6sszhangban allo, s az ABC-bet(iivel jelolt szekcidk
szerint ad attekintést az egész anyagroél. (Ilyen szekcidok példaul: P = a csalddok, tes-
tiiletek, intézmények levéltarai, @ = a Kozépkori Gyudjtemény, R = az 1526 utani
gylGjtemény, S = Térképtar, X = Filmtar.) A fondjegyzék a levéltiri dokumentum
cimét vagy jelzetét, korat és terjedelmét adja meg. — A legelterjedtebb és a kutatok
altal leginkabb haszndlt segédlet a repertorium, amely a legkisebb levéltari egységen-
ként (fasciculusok, csomok, kotetek) ismerteti a levéltari anyagot, megadvan minden
egyes csomo tartalmat, az iratok évkorét. Bevezetésében roviden szoél a levéltar kiala-
kulasarél. Az un. ismerteté leltdrak a legigényesebb levéltari segédletek, amelyek be-
hatéan foglalkoznak az iratokat létrehozé hivatal, intézmény, szerv torténetével, s az
iratok felhaszniliasdhoz, torténelmi feldolgozasahoz sziikséges minden adatot kozolnek.

Az Orszagos Levéltarban a Mohacs el6tti szazadokkal kapesolatban legfontosabb a
kozépkori gyijtemény mintegy 108 000 oklevelének Atnézése. A benniik val6é kutatast
nagyon megkonnyiti az anyagnak eddig kb. 70 szizalékiahoz késziilt regeszta (az okle-
velek tartalmi kivonata). Az oklevelek kibocsatéirol késziilt jegyzék lehetové teszi,
hogy egy-egy hiteleshely — kozhiteli oklevelek kibocsatasara hivatott egyhazi testiilet
(kaptalan, konvent) — okleveleire szlkitsiik kutatdsunkat. A hiteleshelyek legtébbjé-
nek illetékessége csak bizonyos teriiletre terjedt. Egy-egy falu vagy taj torténetének
feltarasahoz tehat elsésorban az illetékes kaptalan vagy konvent okleveleit kell- a
helytorténésznek figyelembe vennie. A megyei levéltarakban felkutatott Osszeirasok
esetleges hidnyainak pétlasara, de snmagukban is magyon fontosak az U. et C. (Urba-
ria et Conscriptiones, urbariumok és dsszeirdasok) sokszor a kozépkorig visszanyulé irat-
csoméi. Hasonléképpen a dicdk (adok) és decimak (tizedek) kivetésérodl késziilt kimu-
talasok. MellGzhetetlen a Maria Terézia-féle urbérrendezés iratanyaganak feldolgoza-
sa, beleértve ebbe a rendezéssel kapcsolatban késziilt térképeket is. Pontosan megalla-
pithato belslitk az egyes csalddok telki allomanya. A rendezés sordn a kérdésekre
adott valaszokat jegyzokonyvezték. A jegyzdkonyvek adatokat tartalmaznak a jobba-
gyokra nehezedé terhekrdl, gazdasagukrél. — Nagyon jol értékesitheti a helytorténész
a katonai Osszeirdsokat, amelyek 1802-t61 kezdve feltiintetik a falvak lélekszamat, a
népesség rétegezddését, korbeli megoszlasat. Utoljara hagytam az orszigos jellegl 0sz-
szeirasoxkat, amelyekrél a feldolgozas ismertetése sordn még lesz sz6. Valamennyi 0sz-
szeiras (1715, 1720, 1784—>5, 1828) teljes egészében, hidnytalanul csupan az Orszigos
Levéltarban van meg, a megyei levéltirak legtobbjében csak hidnyosan. Koziiliik a ko-
rabbiak telepiilések szerint felsoroljak a haztartiasok fejét, szantoéit. rétjeit, szbleit. Jel-
lemzik a falu hatardhoz tartozé féldeket, azok termékenységét, adatokat kozolnek az
erd8krdl, legelGkrél stb. ..

A ‘'helytorténetirénak anyagfeltiré munkéja soran fel kell keresnie a magy egy-
hdzi levéltdrakat is. ElsGsorban az anyagban, f6képp régi katfékben leggazdagabb, ka-
tolikus érseki, plispoki levéltarakat (természetesen, a teriiletileg illetékeseket, igy eset-
leg a pannonhalmi bencés f6apatsag levéltarat is). A nagybirtokos fopapok levéltarai-
ban elsésorban uradalmaik iratanyagat kell a helytorténeti kutatéonak szamba vennie.
Anélkiil, hogy tételenként részletezve felsorolniam azokat az allagokat, amelyekben
eredményesen buvarkodhat, hadd emeljem ki az egyhdzldtogatdsi (canonica visitatio)
jegyzékonyveket. Ezeknek adataival a falvak életér6l a mas forrasok alapjan kialaki-
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tott képet igen szinesen lehet kiegésziteni. — A kozségi levéltirakhoz hasonléan az
egyhazkozségi levéltdrak is 6riznek nem szorosan vett egyhazi jellegl iratanyagot. Sok
plébanos rendszeresen vezette egyhdzkdzsége eseménynapléjit (historia domus). Ezek
a feljegyzések, de més iratok is nemegyszer orokitettek meg érdekes gazdasig- és tar-
sadalomtorténeti, kulturilis, népegészségligyi stb. adatokat.

Mind az orszigos, mind a megyei, mind pedig az egyhazi levéltarakban &t kell
nézni a térképtdrat, vagy, ha ilyen nincs, az iratok csatolmanyaiként tarolt térképeket.
Az uradalmak készitette mappdk mellett gondolnunk kell a II. Jézsef-féle, orszigos
felvételekre, s a mult szdzad 6tvenes €s hetvenes éveiben felvett, a jobbagyfelszabadi-
tassal kapcsolatos térképekre. Ezekbdl tdjékozddhatunk a teriilet valtozasairél, szan-
tok, legelok, erddk, rétek megoszlasarol. Segitségiikkel azonosithatjuk a legkiilénbo-
zGbb forrasokbdl gyGjtott foldrajzi neveket. A foldrajzi nevek felhasznilasinak, érté-
kesitésének egész kis irodalma van. Ebb6l mindenki megszerezheti maganak az alap-
vetd ismereteket. Felhasznalasukhoz kelld 6vatossig és Kis nyelvészeti tajékozottsag
feltétleniil sziikséges. Az utdébbibol éppen csak annyi, hogy a kutaté tudja, mikor kell
szakképzett nyelvészhez fordulnia tandcsokért. A féldrajzi (dils) neveket két nagyobb
csoportra oszthatjuk: 1. Erdd-, legeld- és mocsirnevek, hegyek, tavak, folyék nevei.
Ezek néha nemcsak memzedékeken, hanem népeken keresztiil 6rokléds emlékei egy
régi kornak. 2. A szantdk, rétek nevei gyakrabban valtoznak, s inkabb beszélnek az
embernek a tdjban végzett munkijardl, a mai formak kialakulasarol.

Még mielsit a levéltari kutatdsokrol széltam, fel kellett volna hivnom a figyelmet
arra, hogy egy 1épést sem szabad addig tenni, amig tisztdba nem jottiink azzal: kutati-
sunk targyardl s a vele kapcsolatban Allé6 problémakré]l milyen irodalom 4ll rendel-
kezésiinkre. Az ismert bibliografidkon kivil a tdrgyunkhoz legkozelebb 4ll6 szakmun-
kak alapjan tajékozédhatunk elsésorbam.

Befejezésiil a helytorténelemmel foglalkozok figyelmét néhany olyan szempontra
szeretném felhivni, amely némi eligazitasul szolgilhat nekik gy@Gjtétt anyaguk feldol-
gozasdhoz, formaba onbtéséhez. Bizonyos meértékig a feldolgozasra is all, hogy jobb a
korunkhoz kozelebb 4116 1dGkt6l visszafelé haladni.

Mindenekelbtt igyekezniink kell megallapitani, mely csalddok laknak a legrégibb idé

hez. (Gondolnunk kell arra, hogy a feudalis korb6l rank maradt conscriptiék mas és
mas szempontok szerint késziiltek, adataik egyeztetése tehat kiilonos figyelmet kivan.)
Térképeinken (elsdsorban a hozzank idében legkdzelebb All6 kataszteri térképeken) je-
16ljiik meg az egyes csalddok, illetve kimutathat6, €lsé telepes Gsiiknek birtokain idén-
ként végbement valtozisokat. Miképpen oroklédtek aparél fiura a nyomasos gazdal-
kodas kovetkeztében szétszért folddarabok? Hogyan tértek &t a foldmiavelés haladot-
tabb formaira? Ne feledjiik: a lakossag életének vizsgilatat nem lehet elvilasztani a
faluhatar kialakuldsinak problémaitél. Természetesen ezzel szerves Usszefliggésben
kell sz6lnunk a kozség belteriiletének, a hazsorok, kozépiiletek torténetérdl, utak, hi-
dak, vasutak épitésér6l, a vizszabalyozisrdl, csatornazasrél. Az Osszeirdsok és az
anyakonyvek tajékoztatnak a falu tarsadalminak problémai felél is, a csaladok va-
gyoni viszonyair6l, idegenbe és idegenbdl hazasodiasok szamardl, a behazasodasok
nyoman fellépd vagyoni eltoléddsokrdl. Vizsgilni kell, volt-e tisztan iparbél é16 réteg,
s ha igen, miként ment végbe az ipar elvilisa a foldmivelést6l1? — Ha volt kozépfoki
vagy magasabb iskola, meg kell 4llapitani ennek hatésugarat: mekkora teriilet fiatal-
jait gyGjtotte falai k6zé? Ide tartozik az iskola iratanyagdnak, valamint az egyhézlato-
gatasi jegyzokonyveknek adatai alapjdn a szellemi kép megrajzoldsa.

Nem szabad elfeledni, hogy egy telepiilés torténetét megérteni csak azoknak a ta-
gabb kereteknek ismeretében lehet, amelyekbe az valaha beletartozott. Ilyen tagabb
keret volt a feudalizmus koraban rendszerint egy-egy uradalom, Legaldbb fébb vona-
saiban meg kell ismerkedni az uradalom gazdasagaval, a féldestir—jobbagyi viszony-
nyal stb., hogy lassuk, milyen életlehetéségei voltak a falunak az uradalmon beliil.

Forrasaink csupan a térék id6kig visszamenden engedik meg a most vazolt, széle-
sebb Kkitekintésli Osszefoglalast. A torok idékbdl mar csak néhdny magyar Gsszeirds.
torok defter, az iigyintézéssel kapesolatban keletkezett kevés irat s a torok historiku-
soknak a valészinfitlenségig eltorzitott, agvonszinezett el6adasa A4ll a helytorténész
rendelkezésére, valamint az egykori magyar historikusok (Brutus, Forgach, Veran-
csics) egy-egy helységgel kapcsolatban alkalomszer(en tett megjegyzése.

A Mohécs elbtti szdzadok torténetének forrdsos megkozelitési lehetdségeirsl fen-
tebb mar széltam. Ebben az adatokban igen szegény korban egy-egy telepiilés életét
legjobb kornyezetének, a tajnak, amelybe tartozott, torténetébe Agyazva vizsgilni.
A helytorténet miiveldinek igen nagy segitségére van, hogy éppen a koézépkori magyar
falu kialakulésit dolgozta fel torténettudoméanyunk a legatfogébban. (Irdsom végén
idézem a hdrom alapveté munkat.)

A kutatiasok eredményeinek formdba ontése sordn mindig gondoljunk arra, hogy

352



adataink hidnyosak, csak a véletlennek koszonhetd, hogy egyik vagy masik rank ma-
radt. Ertelmet Ugy nyernek, ha igyekeziink visszahelyezni 6ket abba az egészbe,
amelybdl valaha kiestek. Adatokat kutatunk, de nem adatokat reprodukialunk. Min-
dennemi torténetirasnak, igy a helytorténetirasnak is lényegére, egyszersmind korla-
taira vilagit r4, amit Hajnal Istvdn, a kivalo torténész ugy fogalmazott meg, hogy az
élet egésze mindig tobb és mindig nagyszer(ibb, mint az, amit idérél idére meglattak
benne az emberek.
*

E szerény, kis Osszefoglalas a legsziikségesebb tajékoztatds megadasdaval csupan
inditasul kivan szolgdlni a helytorténelemmel foglalkozéknak. Elsésorban a falutorté-
netirds igényeire volt tekintettel. A kérdés irant érdekléddk tovabbi eligazitist kap-
hatnak a kovetkezd mumkakban.: Mdlyusz Elemér: A helytorténeti kutatas feladatai. —
Szdzadok, LVII—LVIIL. (1923—24.) évf. 538—566. 1.; Vigh Kdroly: A helytorténetiras
idoszer( kérdései. (Pest Megyei Flizetek, 1. szam) Budapest, 1956. 56. 1. — A kodzépkori
falutorténet harom alapvetd munk&ja: Szabé Istvdn: A falurendszer kialakuldsa Ma-
gyarorszagon. (X—XV. szdzad) 2. kiad., Budapest, 1971. Akadémiai, 215. 1. — Szabé
Istvan: A kozépkori magyar falu. Budapest, 1969., Akadémiai, 251 1. — Maksay Ferenc:
A magyar falu kozépkori telepiilésrendje. Budapest, 1971. Akadémiai, 237 1. — 1 térk.

Komjdthy Miklés

Kérdezz — felelek

‘L. I. konyvtarvezetd kérdezi:

»Evek 6ta tarté betegségem kovetkeztében ez év mdrciusiban megszint a tdp-
pénzre valé jogosultsigom, és az illetékes orvosi bizottsdg II. csoportbeli rokkanttd
nyilvdnitott. Munkdltatom a munkaviszonyomat — a rokkantsdgi nyugdij igénylése és
keresGképtelenségem miatt — megsziinteti. Arra szamitottam, hogy tébbhénapos fel-
monddsi illetményt kapok, de a megyei illetményhivatal szerint ez a juttatds nem jdr
nekem. Jogszeri-e ez az dllispont, ha igen, mi az indoka?”

Dr. Ferencz Gyd6zé minisztériumi tanacsos valaszolja:

A Munka Torvénykonyve végrehajtési rendelete (Mt. V.) 30. §-dnak (2) bekezdése
szerint: ,,Nem illeti meg atlagkereset a dolgoz6t arra az idére, amely alatt munkabérre
egyébként sem lenne jogosult.”

Az idézett rendelkezés alapjan nem fizetheté munkabér a feimondasi id6 tartama-
Ta annak a dolgozdnak, aki bérre ez id6 alatt — keresGképtelenséget okozo betegsége,
illetve rokkantsaga miatt, vagy egyéb okbdl (pl. elézetes letartéztatdsa folytan) — nem
jogosult.

Ezt a szabalyt kell alkalmazni a kérdezett esetben is, tehdt a konyvtiarvezetének
felmondas esetén — keresGképtelenséget okoz6 rokkantsiga miatt — nem jar munka-
bér a felmondasi idére.

Ez a bérfizetési tilalom magit a felmondasra valo jogot — akar a dolgozd, akar a
munkaltaté mondja fel a munkaviszonyt — nem érinti.

Figyelembe kell venni azonban, hogy a bérfizetési tilalom ala esé idGtartamot a
munkaviszony szempontjabdl ugyanuigy kell elbirdlni, mint a fizetés nélkiili szabadsa-
got, az tehat nem szamit munkaviszonyban elt61tott idének, ha meghaladja a harminc
napot.

Ebbé6l kovetkezik, hogy ilyen esetben a felmondasnak a munkaviszony idétartama
és a bérfizetés szempontjabol nincs jelentésége. Célszerd tehat, ha a munkaltat ezt a
jogi helyzetet a munkaviszony megsziintetésekor a dolgozoval ismerteti.

A munk4altaténak ezekben az esetekben is szamitasba kell vennie, hogy a munka-
viszonyban allé dolgozénak — a 6/1967. (X. 8) MUM szamu rendelet 13. §-anak (4)
bekezdése a) pontja szerint — a keresSképtelenséget okozé betegsége tartamara is jar
az évi rendes szabadsdg. Ha tehat a dolgoz6 a huzamos betegsége idejére jaré rendes
szabadsagot nem vette igénybe, akkor — a munkaviszony megsziintetésekor — a meg-
szlinés napjaig jaré, ki nem vett szabadsdgnapokat a munkaltaténak pénzben meg kell
valtania, ki kell fizetnie. A visszamendleges igényeket az elmaradt szabadsag kifize-

Az is méltanyos, hogy a munkaltaté azt a dolgozét, aki hosszi idén at munkavi-
szonyban volt, és j6 munkat végzett, munkaviszonydnak betegség vagy rokkantsig
miatti megsziintetésekor részesitse magasabb Osszegli jutalomban, illetve segélyben.
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HELYISMERETI FOLYOIRATAINK

A Vasi

1933-ban Szombathelyen, a Vasvarme-
gyei Mfuzeumok Barati Egyesiiletének
alakulé iilésén Pdvel Agoston nyelvész,
etnografus, a Vasi Szemle egyik alapité
tagja és hamarosan fészerkesztGje egye-
bek kozott ezt mondta: ,Labunk alatt
Sabarianak klasszikus talaja, a velem-
szentvidi 6sember gazdag kulturija lele-
tei, a baltavari &sallattemet6 hekatom-
bai! Koriilottiink nyiizsogve kindlkoznak
a helyi jelentéségl természettudomanyi,
nyelvi, néprajzi, irodalomtorténeti, mua-
vészeti, torténelmi stb. feladatok és érté-
kek.” (V. Sz. 1976. 3. sz.) Szavaival hely-
torténeti folydirat létrehozasara buzdi-
tott, s megjelenéséhez anyagi tamogatast
kivant szerezni.

S 1933-ban meg is jelent a Vasi Szem-
le. FészerkesztGje Bendefy-Benda Ldsz-
lo lett, akinek hatartalan lelkesedése és
aldozatkészsége hozta létre a folydiratot
minden elézmény, hagyomdény és volta-
képpen tamogatds nélkiil is, mert az el-
s6 évben Kkapott ugyan a varmegyétél
100 pengé6t, de a varostdl semmit; 1938-
ban viszont a varmegyétdl semmit, a va-
rostol pedig 80 pengét. De a vasi végek
,»kulturalis lelkiismerete” érzékeny és
megbizhat6 volt. A varos, a varmegye,
Koészeg, a blérgyar, a kGszegi nemezgyar,
a helyi pénzintézetek és az elofizetSk
kisemberekbdl Osszetev6d6é tébora, vala-
niint a szerz6k és a szerkesztGk aldozatos
erdfeszitése tette lehetévé a Vasi Szemle
megsziiletését és folyamatos megjelené-
sét.

A folydirat a Vasvarmegyei Muiizeumok
Barati Tarsasagédnak kiaddsdban — még
az egyesiilet mikodésének engedélyezése
elott — Folia Sabariensia cimmel litott
napvilagot azzal a céllal, hogy a vasi fol-
don folyé6 tudomanyos kutatémunka
szervezett és egységes szemléletll foru-
mava legyen természettudomanyi, nyel-
vészeti, régészeti, valamint néprajzi is-
meretek kozkinccsé tételével. A csaknem
egy év mulva megjelendé 2. szam — ek-
kor mar Pavel Agoston volt a f6szer-
kesztd, aki mellett nyolctagi szerkesztd
bizottsag miik6dott — Vasi Szemle cim-
mel latott napvilagot (a Folia Sabarien-
sia aleimként maradt) Vas megye hely-
torténetének a legtigabb értelemben vett
szolgdlatara.

A Vasvarmegyei Muzeum kiadasdban
megjelend Vasi Szemle (1940-t61 neve
Dundntiuli Szemle, s mar Veszprém, majd
Zala és Vas megye koz6s tudomanyos or-
ganuma), Vas, Veszprém és Zala me-
gyék hely- és mivelGdéstorténeti folyo-
irata honismereti mozgalmat teremtett.
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Szemle

Szervezte, maga koré gyGjtétte a tu-
domanyos és a szellemi munka eréit, s
felnevelt egy kival6, tudomdényos szak-
emberekbdl 4&ll6 csoportot. Vallalta az
ismeretterjesztés felelGsségteljes munka-
jat is, és olyan koézhangulatot teremtett,
amelyben tarsadalmi felelGsséget hang-
sulyoz6, progressziv miivelGdéspolitikat
siirget6 és a kor farkastérvényeinek ne-
met mondé elvei termékeny befogaddkra
leltek. A nyugati hatarszél helytorténetét,
néprajzat, foldtanat, novény- és allatvi-
lagat targyalta egyAaltalan nem provin-
cialis szinvonalon. Magas szinvonalu tu-
domanyossag jellemezte, amely érezhe-
téen 06tvozddott a sziiléfold szeretetével.
A Vasi Szemle, majd az Irott Ké (a Fa-
ludi Ferenc Irodalmi Tarsasag kiadasa-
ban) megjelenésével az itt éloknek le-
het8ségiik nyilt irasaik publikdlasira. Az
olvas6k viszont megismerkedhettek az
é16 irodalommal. S mindezzel Szombat-
hely bekapcsolédott az irodalmi, tudo-
manyos élet rendkiviil tag lehetGséget te-
remts, sok témaju, eleven, korszeri
aramlataba.

A folyéirat felfelé ivelé fejlodését 11.
évfolyamaban szakitotta meg a masodik
vilaghaboru. De eddig is a lapban majd-
nem ezer irdsmd jelent meg, melybsl 58
tanulméany Vas megye régmultjaval fog-
lalkozott, 40 Szombathelyrél, 35 Kdészeg-
rél szélt, mig Zala megyérsl 8, mas me-
gyékrél 9 kisebb-nagyobb cikket és ta-
nulmanyt kozélt. A folyoiratban idével
versek is megjelentek. Ezek az adatok
egy ,vidéki” folyéirat gazdagsigat, szé-
les skaldjat bizonyitjak. [Domotér Sdn-
dor: A Vasi (Dunantili) Szemle tizenegy
éve (1933—1944). Savaria Muzeum, Szom-
bathely, 1957.]

A hagyomanyok talajin — 1ij igényekhez
igazodva

Részben a paveli orokség mélté foly-
tatéja kivant lenni az 1958-ban helytor-
téneti évkényvként ismét megjelend Vasi
Szemle, de nem ott folytatta a munkat,
ahol Pavel Agoston abbahagyta. A be-
koszont6 hangsidlyozta: ,,...s mi a ha-
gyomanyok ésszeri és korunkhoz alkal-
mazott hasznositasdval egy idGben elss-
sorban napjaink valtozott, fejlédott, uj
igényeit toreksziink kielégiteni. A tudo-
many — szemléletiinkben — a valdsag
megismerésének elsérendd eszkoze,
amely nélkiilézhetetlen segitséget nyuijt-
hat a mindennapos tarsadalmi és gazda-
sagi problémak megoldasanal is.” (1958.



1. kot) Ezért bovitették a Szemle téma-
koreit, a korabbiakhoz felsorakoztak az
alkalmazott és az agrartudomanyok, a
technika, az orvostudomany, majd a po-
litika, a tarsadalomtorténet, a néprajz,
a geologia, a botanika, a régészet, az
irodalomtorténet stb.

A Vasi Szemle ,alapokménya” (1961.
1.) leszbgezi, hogy a lap feladata elG-
mozditani Vas megye megismertetését, s
ezen Kkeresztiil kifejleszteni a szocialista
hazafisdgot és az egészséges lokalpatrio-
tizmust, valamint 1étrehozni olyan, széles
kor( kritikai és alkoté szellem{ k6zosségi
férumot, melyre a part- és az 4llami ve-
zetés a kiilénféle kérdések megoldasidban
eredményesen tadmaszkodhat. A kiboviilt
feladatkor megvalésitasdhoz nagyban
hozz4ajarult az a koriilmény, hogy a Vasi
Szemle 1964-t61 ismét helytorténeti foly6-
iratként jelent meg, hangsilyozvin azon-
ban a tovabbra is érvényben lev6é alap-
okmany céljait.

Immaron 20 éve toretlen a folydirat
palydja. E két évtized alatt tiikrozte
mindazt a valtozast, fejlédést, amely
Vas megyében, annak kisebb-nagyobb
varosaiban, telepiilésein végbement. A
tovdabbiakban alaposabban szemiigyre
vessziik a folydirat szerkezetét, témait,
hogy valaszt adhassunk a kérdésre: ele-
get tett-e a Szemle az alapokmdanyban
rogzitett tadrsadalmi igényeknek.

A Napjaink c. rovat idGszerd, kozérde-
ki témaju tanulmanyokat, de kisebb ira-
sokat is k6z6l. Témajuk igen valtozatos,
szinte minden lényeges gazdasagi-tarsa-
dalmi problémé&val behatéan foglalkoz-
nak. Tobbnyire alapos, a problémakorbe
beigyazott, ©sszehasonlité jellegd, tobb
oldalrdl vizsgaléds, a mindennapi élethez
nagyon kozel 4116 irasokat olvashatunk
a megye gazdasagi életérdl, ipararél, me-
zG6gazdasagarol, az 4j technikiak alkalma-
zasarol, a tudoménypolitik4rdl, oktatasrol,

egészségligyrdl, urbanizaciérél, tarsada-
lombiztositasrol, kereskedelemrs]l, ide-
genforgalomrdl, vadgazdalkodasr6l. A
felsorolast vég nélkiill folytathatnink,

annyira bd és szines a valaszték. Az
orszagos érvény( hatarozatokra, tervekre
minden esetben frissen reagal a folyéirat,
ugy azonban, hogy mindig figyelembe
veszi a helyi adottsdgokat, lehetGségeket.

A Vasi Szemle ezzel a rovattal min-
denkor nagy szolgdlatot teljesit, mert
hatékonyan informdl, és lehetdvé teszi,
hogy az olvasé6 sziikebb hazijanak gond-
jait, terveit, elképzeléseit alaposan meg-
ismerje, ezaltal maga is tudatos alaki-
téja legyen patridja jovéjének.

Talan az idGszerliség okozta gyors rea-
galasb6él fakadnak, vagy abbél, hogy a
boségkosarbdl nehéz a véalasztds, a rovat
irdsai kozott néhol érzékelhetd szinvo-
nalbeli kiilonbségek. Némelyik publika-

cié terjedelme és tudomanyos szinvonala
kozott nagy az eltérés. Olykor a keve-
sebb — de érettebb — tébb volna.

A tudomdny és kultira mihelyébdl c.
rovat cimének megfeleléen szdmot ad
mindarrél, ami a Kkiilonféle alkotémi-
helyekben torténik, figyelemmel kiséri az
alkotok és miivek utjat. Nem koénnyd
feladat valogatni a megye sokféle ese-
ményébdl, de a szerkesztoség kitiné ta-
jékozottsagat és Osszehangolt munk&jat
bizonyitja, hogy felhivta olvaséinak fi-
gyelmét olyan, valéban fontos esemény-
re, mint amilyen a nemzetkozi torténész
szimpozion volt — a pannon térség va-
rosainak fejlédésével és jelentoségével
foglalkozott —, tovabba az apréfalvas
telepiilések (Orség, Vendvidék) demog-
rafiai problémadira. A rovat irdsainak j6-
voltibél szinte kameraval pasztaztuk vé-
gig a jelentdsebb kiallitasokat, ott vol-
tunk a Barték-terem elsé zenei évada-
nak hangversenyein, nyomon kovethet-
tiikk a szombathelyi képtar-teremtés allo-
masait stb. Olvashattunk Gj moédszerek-
rél, alkalmazdikrél (tv a tanérképzésben,
ujszertd fodémszerkezet, az ABM).

Ennyi friss hir, szines kozlemény utan
jolesik kicsit megcsendesedve elmélyedni
a Hagyomdnyok nyugodt elmélkedést,
sok ismeretanyagot igérdé rovataban. Itt
a valtozatos témakat feldolgozé, bibliog-
rafiai apparatussal ellatott, tudomanyos
igényl tanulminyok vezetnek: népmoz-
galmak, néprajz, nyelvészet, ipartorténet,
miuvészettorténet, torténelem stb. Nehéz
volna mindet felsorolni, inkdbb erénye-
ikre utalnank. A legnagyobb érdemiik
maga a témavalasztas és  a feldolgozas
médja. Kevés kivételtdl eltekintve e je-
les helytorténeti tanulméanyok szervesen
illeszkednek az orsziag tudoményos életé-
be. Tudomanyos igényességiik, feldolgo-
zasi moédjuk lehetové teszi, hogy a me-
gyén kiviil é16 nem szakemberek is ér-
dekldédve olvassdk. Kiilon emlitést érde-
mel forraskozlG szolgilatuk (k6zépkori
oklevelek korrekt kozlése, Bél Matyas
Vasvarmegye-leirasanak magyar fordi-
tasban torténd kozreaddsa), amely nem
egy tavol é16 kutaté munkajat konnyiti
meg.

Hasonl6képpen szép hagyomdany egy-
egy régi mesterember életének vagy a
mesterség torténetének a feldolgozasa
(pl. Farkas Imre csepregi nyomdaja;
Tausz Antal nagyszentmihilyi orgona-
épitd élete és munkassiga). A lap belsé
és kiils6 munkatarsai jo érzékkel és szor-
galommal kutatjdk fel a megyével vala-
milyen lényeges vonatkozdsban, kapcso-
latban levd szerzdket, s adnak hirt e ku-
tatasokrél, amelyek mindenkor 1latéko-
riinket bovitik, az eurdpai kulturilis
aramlathoz kapcsolnak benntinket.. (Ca-
rolus Clusius belga tudésnak és magyar
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baratainak tobb oldalil bemutatasa; meg-
emlékezés France Stelé szlovén miivé-
szettorténészrél, kinek visszatéré gondo-
lata az un. ,,szubalpin miivészeti ovezet’-
probléma.) Ugyanez a rovat inspirél leg-
inkabb vitdra szamos vélemény kozlésé-
vel (ilyen volt példaul a Sabaria—Sava-
ria-vita).

Regisztralja a megye irodalmat

Az Irodalom és a Bibliogrdfia c. rovat-
rol is szélnunk kell. Az el6bbiben kényv-
ismertetéseket olvashatunk magyar és
kiilfoldi szerz6k munkairél, valamint a
megye sziilotteiként szadmon tartott irdk-
nak, koltéknek a munkdassagaroél, féként
munkassidguk egyes részteriileteirél koz-
zétett feldolgozasokat. Evfordulok, friss
gyaszesetek alkalmaval megemlékezik a
lap egy-egy jeles kutatérél, politikusrol,
miivészrol, s bucsuzik el kegyelettel az
orokre eltavozottaktol. A megemlékezé-
sek szinvonala azonban némelykor egye-
netlen, mintha nem egységes szerkesztési
elvek alapjan késziiltek volna.

Figyelemre mélté, hogy folyamatosan
megjelenik Vas megye irodalmanak bib-
liografidja és repertériuma, melyben az
onallé és a gyljteményes munkak, illet-
ve a Kkéziratok és az idoszaki kiadva-
nyok Vas megyére vonatkozé kozlemé-
nyei nagy bibliografiai pontossiaggal van-
nak feldolgozva. Ez a bibliografia, vala-
mint az éves mutatok koézlése mindenkor
megkonnyiti a kutaték munkajat. Orém-
mel hallottuk, hogy késziil a Vasi Szem-
le repertériuma is, amelynek 6sszeallita-
sa nagy munka ugyan, elémunkadlatait
azonban nagymértékben megkonnyiti a
régéta meglevd preciz bibliografia.

A Vasi Szemle szerkesztési elvei hosz-
sz ideje véltozatlanok és egységesek. A
népes szerkeszt6 bizottsdg 300 tudoma-
nyos kutatéval tart kapcsolatot, és 300

Lapozgaté

szerz6t tart szamon, kik kozott szép
szamban talalhaték a megyébdl mar el-
szarmazottak, illetve olyanok, akik mar
hosszabb ideje foglalkoznak a megyével.
60 tudomanyos intézmény vesz részt a
cikkek beszerzésében, a témdak felveté-
sében és lektoralasiaban. A szerkeszt6 bi-
zottsag tagjainak tobbsége Vas megyei,
s méltoképpen képviseli a helyi tudoma-
nyos és tarsadalmi életet. A folyéiratban
publikalék 60—65 szézaléka a megyében
él, de a mintegy 30—35 szazalékot kép-
visel6 megyén kiviil él6 szerzék szama —
kozottiik kulfoldiek is vannak — bizo-
nyitja, milyen sokan foglalkoznak vdsi
témaval, tovabba, hogy a szerkesztGség
mennyire tudatosan szervezi és szivesen
fogadja a szinvonalas helytorténeti iraso-
kat.

Bar az aktualis jellegld irasok tulsulya
els6 olvasasra nyilvanvald, s6t olykor
soknak is tlnik, a szamvetés mégis azt
bizonyitja, hogy sikeriilt kialakitani az
egészséges aranyt a torténeti és a mai
témak kozott.

A mar emlitett gazdagsag .ellenére
mégis szivesen olvasnank tobb mezégaz-
dasagi vonatkozasd, valamint a megyé-
ben €16 nemzetiségek multjat, jelenét,
szokésait, kulturajat bemutaté irast.
(Apré észrevétel: néhany esetben a kii-
lonféle tudomanyos iiléseken vagy ta-
nacskozasokon elhangzott eléaddsok koz-
1és el6tt némi fésiilést igényeltek volna.)

A Vasi Szemle, Vas megye Tanicsanak
10 iv terjedelemben, negyedévenként
megjelend tudoményos és kulturalis fo-
lydirata 32. évfolyamaba lépett. Elisme-
rés illeti a szerkesztGket, a nyomdaszo-
kat, a szerz6ket és a népes olvasétabort
is, mert a folyéirat csak veliik és altaluk
valhatott ,kozos ligylinket jol szolgald,
rangos folyoiratta, a szocialista kultara
tevékeny vasi miihelyévé”.

V. Major Judit

@ A SOMOGYI-KONYVTARI MUHELY legiijabb, 1977/1—4. ¢sszevont szima
nyomtatisban jelent meg, 600 példanyban. A szegedi konyvtar folyéirata a jo-
vében negyedévenként lit napviligot, s az elsé szim gazdag tartalma azt bizo-
nyitja, hogy az olvaso szinvonalas helytorténeti folydéirat megsziiletésének lehet
tandja. A mostani szimban Kkiilonosen Szabé Ferencnek. a felszabadulds elétti
szegedi helytorténetiras mérlegét megvoné irasa és Péter Laszlénak a Szeged-
monografia tervezetérdl szolé kiozleménye érdekes, de értékes torténeti tanul-
manyok és kisebb kizlemények is olvashaték a folyéiratban.

@ A HONISMERET idei els6 szamaban Somfai Ldszlé attekintése olvashaté a
papai nyomdaszat négyszaz éves torténetérsl. Az els6 papai nyomdat Huszdr Gdl
alapitotta, akinek nevéhez flzédik hazidnk maig i#s mikodé legrégibb nyomda-
janak, a debreceninek létrehozasa is. Az elsé papai konyveket, szdm szerint har-
mat azonban Huszir Gal haldla miatt fia, David nyomtatta ki 1577-ben.
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konyvtarosok és bibliografusok

Dezsényi Béla

1907—1972

— Csak egy jellemz8 {'glenetet mesgé-
lek el — mondta az a kolléga, aki a Hir-
Ia?tarban a keze alatt dolgozott, mikor
feltettik neki a kérdest, hogy milyennek
ismerte Dezsényi Bélat. — A raktaros
kézikocsijara halmozott kupac tetejérdl
egy kotet lehuppant. Béla odalépett,” fel-
emelte, belelapozott és mutatta a rakta-
rosnak. ,,Ki gondolna, hogy ez a kopott
kotés milyen értékes folyoiratot rejt ma-
gaban!” Es kezdett mesélni a Holgyfu-
tarrol, hogyan inditotta el Nagy Ignac a
szabadsagharc utani débbent nemasagban,
hogyan adott lehet6séget hallgatasra itélt
iroknak, hogy me?szolaljana ... Forro-
sodni kezdett_korulotte a levegs, gydlt a
h,allgatosa%. Egy Kicsit atérezték a rak-
tarosok, hogy “amivel bannak, az nem
polcokra rakott kotetek sora, hanem tes-
tet oltott torténelem, egy nemzet betlk-
be z&rt torténelmi tudata, Aztan becsuk-
ta a kotetet, és ment mindenki a dolga
utan. llyen volt. ]

Alakjaval szerencsések vagyunk olyan
szempontbdl, hogy a Szinnyei altal mér
»fel nem dolgozott” nemzedékbél azok
kozé tartozik, akiknek neve és munkés-
sé?a — legalabbis indulasuk évtizedei-
vel — Gulyas Pal téredékes munkajaba
még bekerilt. Eletrajzi adatainak targyi-
lagos felsorolasat olvasva epikai bensonk
nemi nosztalgidt érez a Conversations-
Lexiconok kora utan. Szinnyei bizonyéara
nemcsak azt jegyezte volna fel rdla, hogy
1907. majus 8-an sziletett Budapesten
Dezsényi Laszl6 és Klaringer Anna gyer-
mekeként, hanem Kitért volna_gondos ne-
velésére is. Hogy az atya, aki a Magyar
Mez6gazdak Orszagos Szovetségének f6-
tisztviselGje volt, nem mulasztotta el Bé-
la fiat — akarcsak annak batyjat — fi-
%yelmeztetm, hogy dedatyjuk, az Ester-

azy-uradalom ménesmestere mennyire
lelkesedett a szabadsagharcért. Hogy Bé-
la nemcsak Kit(iné tanuld volt az Arpéad
reélgimnéziumban, hanem els§ lett la-
tinbol az orszagos kozépiskolai tanulmé-
nyi versenyen. Es hogy ennek ellenére
mégis inkabb a természettudomanyok
kototték le érdekl6dését, és a mérnoki
palya vonzotta. Dont6 fordulatot hozott
erdekl6désében svajci tartdzkodasa, aho-
va atyja e%észsé_gi]gyl okokbdl kuldte, s
ahonnan a francia nyelvet elsajatitva tert
haza. Csaladi kapcsolatok reven sokszor
megfordult Bécsben, s ennek révén a né-

met nyelvben valt otthonossa. (Ezekhez
kés6bb az angol és az orosz jarult.) If-
jukori kulfoldi atjai keltették fel benne
az érdekl6dést mas népek irodalma és
torténete irant, s fi?yelme a természet-
tudomany teruletér6l a humaniorak felé
fordult. ‘igy tehat érettségi utdn, 1925-
ben francia és német szakra iratkozott
be a budapesti egyetem bholcsészkaran, s
az Eotvos-kollégium tagjainak soraba is
bekerult. Francia tudéasa alapjan profesz-
szora, Eckhardt Sandor két alkalommal,
1927-ben és 1929-ben is lehetvé tette
neki, hogy allami 0sztondijjal a genfi
egyetemen kutassa Svajccal valo torté-
nelmi kapcsolatainkat. igy szuletett meg
1938-ban a Maggar—svéjm szellemi kap-
csolatok a szabadsagharc idején cimd
doktori értekezése, amelyet 1946-ban 4t-
fogé monogréafia kovetett. )
Ozépiskolai  tanari oklevelét joval
doktori diplomdja el6tt, 1931-ben szerez-
te, s akkor kezdte kézszolgalatat a buda-
esti Madach Imre gimnaziumban. A
evezetbben leirt jelenet azt sejteti ve-
link, hogy diakjaival meg tudta talalni
a kapcsolatot, s err6l tanuskodnak ké-
s6bbi fGiskolai és egyetemi hallgatoinak
nyilatkozatai is. Néhany év mulva, 1935-
ben mar az OSZK-ban talaljuk — akkor
még a Magyar Nemzeti Mlzeum Orszé-
os Széchényi Konyvtara —, ahol a hir-
apitarban el6bb mint dijtalan gyakornok,
majd 1940-t6l konyvtari segédorként md-
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kodott. Képességeire a hirlaptar akkori
vezetdje, Trécsanyi Zoltdn és a konyvtar
igazgatoja, Fitz Jozsef egyarant felfigyel-
tek — az 0§ siirgetésiikre szerezte meg a
doktori fokozatot —, igy amikor Trécsa-
nyi 1943-ban az egyetemre Keriilt, javas-
latara Dezsényi Béla vette at a hirlaptar
vezetését. Ekkor mar napvilagot latott
(1941-ben) A magyar hirlapirodalom elsd
szdzada 1705—1805 cimd munké&ja.

E md arrdl tanuskodik, hogy igyekezett
a tar anyagaval minél koézelebbi kapeso-
latba keriilni, igy ereje teljében foghatott
hozz4 a gylGjtemény modernizildsiahoz, a
benne rejlé forrasértékli anyag feltarasa-
hoz. Noha ebben az eréfeszitésében visz-
szaesést okozott a 2. vilaghdboru, majd
f6osztalyvezetové tortént elSléptetése, to-
vébba sok energidjat kototte le a konyv-
tar tudomanyos munkassiganak reabi-
zott szervezése, a vezet6i tandcsban vald
részvétele, a hirlaptiarban folytatta a ha-
bora el6tt elkezdett modernizalast. A
kardex-nyilvantartais bevezetése, uj
szemponti katalégusok feldllitdsa, vas-
allvanyok segitségével a raktari gondok
enyhitése, 1952-ben a tar szamaéra kiilén
olvaséterem felallitisa — megannyi tar-
gyalasra mélté fejezet miikodésében, de
leginkdbb taldn az 1946-ban inditott
Magyar Folyé6iratok Repertériuma érde-
mel kiilon emlitést. ,,Szdzadunk eleje 6ta
tébb helyrdl siirgették a hirlapok és fo-
lyéiratok cikkeinek teljes katal6guséat, hi-
szen e nélkiil a mizeumi hirlaptar gydj-
teménye holt massza, amelyet tudom4-
nyosan felhasznilni nem lehet” — i{rta
az akkor még csak évnegyedesnek indulé
cikkbibliografiai periodika els6 szdm4&-
ban, amely 32 id6szaki sajtéterméknek az
ETO elvei szerint csoportositott cikkei-
r6l ad szamot.

Irodalmi munkéssidgiban sokat foglal-
kozott a sajté6tudomény kérdéseivel.
Alapvet6 kérdések és maddszertani prob-
1émék éppen ugy foglalkoztattdk, mint
a magyar sajté torténetének az egyete-
mes sajtétorténet Osszefiiggéseibe valéd
helyezése. E téren uttérd munkit vég-
zett, hiszen el6tte. senki sem figyelt fel
arra, hogy a magyar sajté6 nem elszige-
telt, egyedi jelenség, hanem belehelye-
zend6 az egyetemes sajtétorténet 6ssze-
fliggéseibe. Kutatdsai sordn nagy figye-
lemmel fordult a Duna-medence népei-
nek sajtéja felé. Az id6szaki sajté torté-
nete a Dunatdj orszdgaiban (1947) cimi
mivét szamos hasonlé jellegli vizsgilé-
das kovette. Mind ezekben, mind elmé-
lyult recenzidiban bizonyitani térekedett,
hogy Kozép- és Kelet-Eur6pa sajtéja in-
tegrans része az eurdpai sajté fejlédésé-
nek, s nem kezelhetd ez ut6bbi jelenték-
telen fliggelékeként. Ilyen eldmunkalatok
utan jelent meg 1954-ben A magyar sajtbé
250 éve cim(@ sajtétorténeti kézikonyve,
amely kotelezé olvasméiny lett az egye-
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temen és a Magyar Ujsagirék Orszagos
Szoévetségének keretében foly6 képzés-
ben. Dezsényi Bélat ugyanis mar 1946-
ban ,,A magyar idGszaki sajt6 torténete”
targykorb6l magantanarrd képesitették a
budapesti egyetemen, s itt, valamint a
fent emlitett mésik intézményben csak-
nem negyed szdzadon keresztiil adta at
tudasat — uttor6ként — a kovetkezd
nemzedéknek. A magyar sajt6torténeti
kutatdsok mai munkésait nagyrészt &
nevelte fel.

A sajtétudomany teriiletén végzett ut-
toré munkassiagdért az MTA a kandida-
tusi fokozattal jutalmazta, s a keretében
miikédé konyvtorténeti és bibliografiai
munkabizottsdg ugyancsak tagjai soraba
valasztotta, egyben megbizta a bizottsag
gondozasaban megjelend Magyar Konyv-
szemle szerkesztésével. Ezt a munkat
majd két évtizedig — halalaig — folytat-
ta, s nemcsak Orizte, hanem emelte is e
tekintélyes szemle eurdpai rangjat. Szer-
kesztGi képességeit hét éven keresztiil az
OSZK évkonyveinek munkalataiban is
kamatoztatta. Irdnyité tevékenységét itt
ugyancsak a haldl szakitotta meg, és a
konyvtart az is érzékenyen érintette,
hogy éppen akkor hullt ki kezébdl a
toll, amikor az intézmény torténetének
rea juté szakaszat, az els6 vilaghaboru
utdn kovetkezb korszakot irta, s egyben
a részkutatdssal foglalkoz6k munkajat
Berlasz Jendvel egyiitt iranyitotta.

Irodalmi munkassdnak bibliografidjat
D. Szemz6 Piroska Allitotta 6ssze az
OSZK 1970—71-i évkonyvében (1973).

Ha e 13 lapot kitevé jegyzékben sze-
replé6 mivek, cikkek barmelyikét feliit-
jiik, az Uj, termékeny szempontokkal
operald, szintézist alkoté tudés jelenik
meg el8ttiink, akinek torténelmi és az
osszefiiggéseket felismerd horizontja tu-
dasianak béviilésével 4llandbéan tagult.
Stilusa széban és irasban egyarant ele-
gans, a francias ,clarté”, azaz vilagossag
jellemzi. Stilusidnak tisztasagdhoz hason-
litott egyénisége: erkolesi tisztasag, fi-
nomsag, meleg emberiesség 4radt bels-
le. ,,Senkivel sem éreztette, hogy tudas-
ban, ismeretekben felette 411 — irta réla
nekrolégjaban Haraszthy Gyula. — Kiilo-
nosen szerette a fiatalokat, egész iskola
alakult ki koriilotte. Mindenki szdméra
jutott ideje, boles tanacsa. kedves sza-
va ... Néha zarké6zottnak tint; de ha fel-
tarult szelleme és lelke — inkibb sz(-
kebb korben éltik 4t ezt —, az emberi
melegség, a megértés, a humanista derd
és nem egyszer a béles Snirénia lebegett
koriilottiink, akik tarsasigidban lehet-
tiink.”

Szerette idézgetni Apor Pétert: ,Mi
magyarok, mindig tudtuk, mit kellene
tenniink, és tettiik azt, amit lehet...”

Kelecsényi Gdbor



Események, krénika 1977...

A Konyvtari Figyeld 1970. évi els6 szama kozolte Bereczky Ldszlénak ,,A felszaba-
dulds utdni magyar kényvtariigy kronol6gisdja 1945—1969.” cimi Osszeallitisit, s a fo-
lydirat szerkesztésége ugyanehhez a szimhoz az olvaséknak sz6lé valasznyomtatvanyt
is mellékelt: kérte Oket, hogy tegyenek javaslatokat a kronoldgia kiegészitésére. A pot-
lasok az 1970/3. és az 1971/1. szamban meg is jelentek. Az Osszeallitas folytatdsa azon-
ban elmaradt, az 1970—76-os évkorrol mem késziilt eseménytar.

A Konyvtaros szerkesztoségének véleménye szerint az ilyen, nagyobb idészakot
felolel6 tajékoztaté adattdrak akkor téltik be igazan szerepliket, ha fonaluk mem sza-
kad meg, s hozzajuk frissen, évenként csatlakoznak a részletesebb Osszeallitdsok. Ezért
hatarozta el, pggy az idén €lsé izben, a joviben pedig évenként kozrebocsatja egy-egy
folyéirat informécids szerepét fokozza, minél tobb és sokoldalibb tajékoztatast — kis-
informéaciékat is — nyudjtson olvasétaboramak, s a hazai konyvtari élet jeles esemé-
nyeir6l a leheté legnagyobb teljességgel tajékoztassa olvaséit. Ezért arra kéri az osz-
szeallitas forgatdit: jelezzék a szerkesztOségnek a -kronoldgidban felfedezett hianyokat
és pontatlansigokat, hogy a kovetkezb évi eseménytar kozreaddsaval egyidejiileg a
potlasra, hibajavitasra is sor kerlilhessen.

Néhany megjegyzés: Az idérendi Osszedllitisba 4altalunk fontosnak {télt konyv-
tariigyi események és a konyvtarak életét, tevékenységét érinté orszagos akciok
(konyvhetek, konyvhémapok) datumait vettiik fel. Regisztraltuk az évforduldkat is, az
1977-ben. huszonst éves megyei (jarasi) konyvtariigy alapitasi évforduléirél azonban
csak osszefoglaléan, az els6 évfordulé datumanal (méarcius 9.) emlékeztiink meg. A sze-
mélyi valtozasokat a megyei, féiskolai, egyetemi stb. konyvtarak és a nagy szakkonyv-
tdrak vonatkozasaban kivanjuk feljegyezni. A tanicskozisok, tovabba a konyvtaros-
egyesiileti rendezvények koziil a tébb megyére kiterjeds, illetve a nem eléadds, hanem
tandcskozas jelleg Osszejoveteleket emlitettiik meg. A konyvtaravatisok esetében a
felvétel alsé hatara falusi konyvtdrakat illetGen a legalabb 120, varosokban levé
konyvtarak vonatkozdsidban a 150 m? alapteriilet volt. A telepiilés jellegétdl fiiggetle-
niil igyekeztiink regisztridlni a legaldbb 100 m? alapteriiletd 6mallé gyermekkoényvté-
rak (részlegek) és az ilyen magysagu iskolai kényvtarak felavatisat is. — Az olvaséta-
borok koziil csupdn néhdny kiilonlegesnek (példaul nemzetiségi, cigdny) a datumat
szerepeltetjiik az osszeallitasban.

Végiil egy 6haj: J6 lenne, ha az orszigos eseménytarat helyi kronologidk egészite-
nék ki, s a kényvtari évkonyvek vagy hirad6ék folyamatosan kézélnének helyi (szakte-
rileti, megyei) eseménytdrakat, amelyek egyiitt hézag nélkiili rendszert alkotnanak.

JANUAR

1. Az Orsziagos Miszaki Konyvtar és Dokumenticiés Kozpont meginditotta
a BINAR-programot a Témadara Iranyulé Gépi Informicié Terjesztés
(TIGIT) keretében: sajat R—20-as szamitoégépén dolgozza fel az INSPEC
magnesszalagot, és ezzel egyidben uj feldolgoz6 programot vezet be
Az egri Ho Si Minh Tanarképz6 Féiskola konyvtardnak 1j igazgatéja
Rdtkai Istvdan. — A Komdarom m. SZMT Koézponti Konyvtdranak vezeté-
sére Vojesek Sarolta kapott megbizast. — A Textilipari Szakszervezet
Koézponti Koényvtaranak igazgatojava Ribicska Raymondot nevezték ki
A megsziint Békéscsabai Fémipari Szovetkezettsl a konyvtari fémbuto-
rok gyartasat két szovetkezet vette at: a raktari és a gérdiilé allvanyo-
kat a Békési Start KTSZ, a kataldégusszekrényeket és az irattarolé szek-
rényeket a mezdberényi szévetkezet allitja elé

10. A Mivelddésiigyi Kozlony 1977/1. szamaban megjelent a kulturdlis mi-
miszter 5/1976. (X. 26.) KM sz. rendelete az egyes koézmiivelodési tevé-
kenységet végzok szakképesitésérdl és foglalkoztatisarol; tovibba — eh-
hez kapcsolédéan — a kulturdlis és a munkaiigyi minisater 6/1976. (X.
26.) KM—MUM sz. egyiittes rendelete egyes kozmiivelédési tevékenyseé-
gek dijazasarol

10—26. A bécsi varosi konyvtiarban kiadllitas mutatta be — a Koényvtartudoma-
nyi és Mdbdszertani K6zpont rendezésében — a magyar konyvtarigy 30
éves fejlédését

17. A Magyar Konyvtarosok Egyesiiletének keretében megalakult a tarsada-
lomtudomanyi kényvtarosok szekcidja

17—22. Gyermekkonyvhét a hédmezdvasarhelyi Németh Laszlé Varosi Kényv-
tarban
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A Mivel6désiigyi Kozlony 1977/2. szamaban megjelentek a Kulturalis
Minisztérium és az Oktatasi Minisztérium 4ltal kézdsen kiadott ,,Irany-
elvek a kis telepiilések kulturdlis ellatdsanak javitdsira és a komplex
'mivelédési intézmények létesitésére”

A Magyar Konyvtarosok Egyesiiletének kiildottkozgy(lése

A Kulturdlis Minisztérium szervezeti dtalakitisa keretében a koényvtar-
ligyi onallo osztily a Képzdmiivészeti és Koézgyljteményi Féosztaly név-
vel létesitett Uj szervezeti egység része lett

Zircz Pétert az Orsz. Széchényi Konyvtar féigazgatd-helyettesévé nevezte
ki a kulturalis miniszter. — A Nagykanizsai Varosi-Jarasi Konyvtar 4j
igazgatoja dr. Tamds Istvdn

Sopronban megnyilt az 1977. évi mezbégazdasagi konyvhénap

A Mivelédésiigyi Kozlony 3. szamaban megjelent az ,Iranyelvek a Koz-
muivelédési Alap céltamogatasi keretébdl torténd igénylésekhez” c. ta-
jékoztatd

A konzervipar miszaki konyvtarosainak tanacskozasa Nagykéroson az
iparag miszaki konyvtirainak helyzetérél

A Magyar Radi6 ,, Konyvklub” c. irodalmi estje a Hatvani Varosi Konyv-
tarban; a rendezvényt a Kossuth Radié febr. 19-én tlizte misorara

A Hatvani Varosi Konyvtar uj épiiletrészének felavatasa
Gyermekkonyvhét Vas megyében a megyei konyvtar és a megyei uttoré-
elnokség rendezésében

Mezbgazdasagi, élelmiszeripari és erdészeti szakkonyvtirosok orszagos
tanicskozasa Sopronban ,, A szakirodalom jelentosége a mezbgazdasig
nagy valtozasai koraban” cimmel

Huszéves a Technika, az Orszagos Miszaki Konyvtar és Dokumentaciés
Kozpont lapja

Felavattdk a 140 m? alapteriiletlire bévitett Okanyi Kozségi Konyvtart
(Békés m.)

Huszonot éves az orszigban elsdként létrehozott megyei kdmyvtar, a Bé-
késcsabai MK. Az utana kovetkezok nagyobb részét aug. 20-a4val kapcso-
latban (aug. 18. — Tatabanya; aug. 19. — Székesfehérvar; aug. 20. — Ka-
posvar, Pécs, Veszprém) vagy nov. 7. koril (okt. 26. — Miskolc), az utol-
sot (Pest megyei Konyvtar) pedig dec. 31-én avattak fel

Ankét a konyvtariigyi szaksajtorél a Konyvtarosegyesiilet mdszaki
konyvtari szekdiéjanak rendezésében Bp.-en, az Orsz. Széchényi Konyv-
tarban

73 éves koraban elhunyt Szalatnai Rezsé ird, irodalomtorténész, aki 1950-
t6l 1965-ig, nyugdijazasaig a Budapesti Egyetemi Konyvtar munkatarsa
volt

Az MKE ifjusagi szekcidjanak tandcskozisa Jaszberényben és Szolno-
kon a 14 évesnél idésebb fiatalok olvasmany-kivilasztasarol

Felavattdk a Gyéri Megyei Konyvtdr gyermek- és ifjusagi részlegét,
melynek alapteriilete 141 m?

Varossa nyilvanitottdk Bonyhdd (Tolna m.), Dunakeszi (Pest m.), Mar-
cali (Somogy m.) és Siklés (Baranya m.) nagykozségeket: Bonyhad, Mar-
cali és Siklés konyvtara varosi-jarasi, Dunakeszi konyvtara varosi
konyvtarra valt

Felavattak a Szentesi Viarosi-Jarasi Konyvtar 117 m? alapteriiletd gyer-
mekrészlegét

A Mivelodésiigyi Kozlonyben (7. sz.) megjelent az , Iranyelvek és maéd-
szertani ajanldsok a cigany lakossag elmaradott rétegeivel kapcsolatos
kozmiivelddési tevékenység szervezéséhez”’. A dokumentum III. fejezeté-

.nek 4. pontja a kényvtari feladatokat foglalja Ossze

Az 1975—176. évi , Kivalo konyvtar” — | Kivalé miivel6dési otthon” pa-
lyazat dijkioszté linnepsége Budapesten, a Fészek klubban. A harmad-



14.—ma4j. 8.

izben meghirdetett palyazatban részt vevé 196 kozmivelbdési konyvtar
koziil 48 nyerte el a ,,Kivalé” cimet, 22 pedig dicséretet kapott

A Verseghy Ferenc nyelvmiivel6 verseny dontéje a Szolnoki Megyei
Koényvtarban

Megnyilt az 570 m? alapteriiletli diésgyéri Pet6fi Emlékkonyvtar, a mis-
kolci varosi konyvtarhalézat és egyben a vidék legnagyobb varosi kerii-
leti kényvtara-

Gyermekkonyvhonap Szaboles-Szatmar megyében

14.—maj. 30. Pécs-Baranyai gyermekkonyvhetek

20.

22,

26.

27—28.
28.
29.

MAJUS

3—4.

10.
14,
15.
19.
24.

27.—jun. 4.
27.

28.
30.

30.—jun. 4.

JUNIUS

A Mivelbdésiigyi K6zlony 8. szama kézli a 3/1977. (II1. 29.) KM sz. ren-
deletgt a kulturdlis értékd targyak kiilfoldre vitelérol és kilfoldi kialli-
tasarél

A Soproni Erdészeti és Faipari Egyetem 0j épililetének miszaki atadésa
Tizéves az Orsz. Miszaki Koényvtir és Dokumentaciés Kozpont kereté-
ben miik6dé Budapesti Francia Miszaki és Tudomanyos Tajékoztatasi
Kozpont

A Veszprém megyei Tanacs VB elfogadta a kiskdzségek konyvtari ella-
tiasdnak korszerlsitésére, a jaradsi szintld ellatdsra tett javaslatot, ezzel
meginditotta a kérdés orszagos rendezésére hozandé intézkedések sorat
Mez6gazdasagi konyvtirosok regionilis értekezlete Kaposvarott a kényv-
tar és a szakirodalom hasznélatarol

SZOT-dijat kapott Kardcsonyi Janosné, a Vasasszakszervezet Koézponti
Konyvtaranak igazgatéja

A Heves m. SZMT Kozponti Kényvtar Uj otthonanak és hirlapolvaséja-
nak felavatidsa Egerben

A Kulturalis Minisztérium koényvtariigyi osztalya létrehozta a Konyvtar-
tudomanyi és Modszertani Kozpont tandcsadd testiileteként mGkodo
konyvtari konyvrmn651t0 bizottsagot

Megnyilt a 180 m? alapteriiletre bévitett és berendezésében korszer(si-
tett Petofi Emlékkonyvtar Kisbéren (Komdarom m.)

A Kulturilis Minisztérium konyvtariigyi osztilyanak orszigos igazgatéi
értekezlete Kaposvarott

Huszonoét éves az orszdg 3000. ,népkonyvtara”, a Széphalmi Kozségi
Koényvtar (Borsod-Abauj-Zemplén m.)

Meghalt dr. Gyenge Erzsébet, a Marx Karoly Kozgazdasagtudomanyi
Egyetem konyvtardnak igazgatdja

Huszonot éve jelent meg a konyvtariigy fejlesztésérél sz6l6 2042—13/
1952. (V. 14.) sz. minisztertanacsi hatarozat

Meghalt dr. Nyireé Istvdn, a Debreceni Egyetemi Konyvtar 1929 és 1945
kozotti igazgatdja, konyvtarépitész

Kiallitds az Orszagos Széchényi Konyvtarban a 70 éves Buday Gyorgy
miveib6l

A ,Stajerorszigi és grazi kulturalis hét” keretében stdjer irodalomtorté-
meti kidllitds és irodalmi est a Szombathelyi Megyei Konyvtarban

A szakszervezeti kozponti konyvtarigazgaték orszigos értekezlete a
SZOT szervezésében

Unnepi kényvhét. Megnyitok: Budapest (orszigos); Békéscsaba (v1dek1)
A Konyvtartudomanyi és Médszertani Kozpont mellett miikodé orsza-
gos konyvtari propaganda bizottsag értekezlete Szentendrén

A Magyar Kényvtarosok Egyesiiletének Bdacs-Kiskun megyei szervezete
alakulé iilését tartotta KiskOrosom

Otéves az orszig legnagyobb kozm(velddési konyvtira, a Miskolci Me-
gyei Konyvtir

A 198 m’-r6l 355 m® alapteriiletire bdvitett Tiszafiredi Nagykozségi-Ja-
rasi Konyvtar felavatasa

Nemzetiségi olvasétabor Bar kézségben (Baranya m.) Baranya és Bdcs-
Kiskun megye rendezésében, jugoszlaviai altaldnos iskoldsok részvéte-
lével

Harom kozépiskoldban: Koszegen, Paszton és Vacott eldszor tettek az
erettsegl keretében zarévizsgit a kozgyljtemény-kezel6i kétéves fakul-
tativ gimnéaziumi tantargy tanuléi
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13—17.

13—18.
14—186.

15—17.

21—-23.
23.
23—24.

JUOLIUS
6.

12,

15.

17—24.
18—29.
20.—aug. 10.
21.

21—30.
26—28.

Tolna, Somogy €s Komarom m. gyermekkonyvtarosainak kozos tanics-
kozasa Tatabanyan

A szocialista orszigok memzeti bibliografiai szakértéinek negyedik ta-
nécskozisa az Orszigos Széchényi Konyvtar rendezésében

Olvasétabor ciganygyerekeknek Tiszadrson (Szolnok m.)
Gyermekkonyvtiros tovabbképzési napok Kiskéroson, Bics-Kiskun, Ba-
ranya és Zala megye koényvtarosai részére

A Mérnokszervezetek Vildgszovetségének Mérnoki Informécids Bizott-
saga (WFEO/CEI) széfiai iilésén négy évre a szervezet elndkévé vilasz-
totta dr. Lazar Pétert, az Orszagos Miszaki Konyvtar és Dokumentéciés
Kozpont figazgat6jat

Orszagos tandcskozis a Széchényi Koényvtarban a kényvek bibliografiai
leirasdnak szabalyzattervezetérsl ’

Az MKE gyermekkonyvtarosi szekciéjanak orszigos tanicskozisa Bu-
dapesten az altalanos iskolai kényvtarak helyzetérdl

Az MKE miszaki konyvtiros szekcidjanak tandcskozédsa Szegeden a
konyvtartechnikai berendezések fejlesztésér6l és beszerzési lehetfsé-
geirol

A Szegedi Megyei Varosi Tanacs végrehajtdé bizottsdginak tilése j6va-
hagyta a Somogyi Kényvtar és a Levéltar kozos épiiletének a BUVATI
altal készitett beruhdzasi programjat. Az épftkezés 1978 elsé félévében
megkezdddik, a befejezési hatarids 1980 vége

Lundban aldirtak a svéd Bibliotekstjanst és a NIKEX kiilkereskedelmi
vallalat egylittm(Gkodési szerz6dését az ,,Allmedia” rendszer gyartasarol
és értékesitésérsl

Washingtonban elhunyt Vasvdry Odén ny. reformatus lelkész, az ame-
rikai magyarsag térténetének kutatéja. Vasvary Odon 1888-ban Szegeden
sziiletett, és 1972-ben a Somogyi Konyvtarnak ajandékozta nagy értékd
gy(jteményét

Megjelent a szamitégéppel elGallitott Magyar Nemzeti Bibliografia pro-
baszama

Olvasétabor Szolnok, Békés, GySr-Sopron és Nigrad megyei szocialista-
brigid-tagoknak Budapesten

Rendhagyé olvasétébor Bakonyoszlopon a Veszprém megyei Konyvtar
és a Konyvtartudomanyi és Mdbdszertani Koézpont szervezésében
Magyar konyvtariigyi kiallitas Moszkvdban — konyvtariigyiink 30 éves
fejlédésérol — a Lenin Konyvtar és az OSZK KMK rendezésében

Az MKE miszaki kényvtiros szekciéjanak szakértoi értekezlete az MSZ
3424 T. sz. ,,Bibliografiai leirds. Konyvek” c. szabvanytervezetrol
Nemzetiségi olvasdtidbor Rétsdgon Komarom és Nograd megyei uttordk
részére

Az MKE ifjus4gi szekcidjanak tandcskozdsa Zircen, Bakonyoszlopon és
Veszprémben az olvasétdboroknak a koényvtari munkaban jatszott sze-
repérol

AUGUSZTUS

1.

13.
15.

362

A Mivel6désiigyi Kozlony 15. szamaban megjelent a 4/1977. (VIL. 27)
KM—MiiM sz. egylittes rendelet — a kézmiivelddési intézmények dolgo-
gozdinak munkabérérél —, illetve a bérrendezés végrehajtisardl intéz-
keds 202/1977. (MK. 15.) KM—MiiM sz. utasits

Huszonot éve kezdte meg munkajat Sallai Istvdn vezetésével az Orsz.
Széchényi Kényvtar médszertani osztalya, az un. ,,Mbdszertani kabinet”,
a Konyvtartudomanyi és Modszertani Kozpont jogelodje

A N6grad megyei Konyvtar 4j igazgat6ja Kojnok Ndndor

Kilencven éve, 1887. aug. 13-4n sziiletett Pér Ndndorné Vdradi Irma,
Szab6 Ervin utolsd, még €16 munkatirsa

Megjelent az ,,Informdcié a konyvtari és informdciés munka eszkozeirsl
és berendezéseirdl” c. kiadvany, amelyet a Konyvtartudomanyi és Méd-
szertani K6zpont ad ki NTMIR—IEGYNISZ-szolgalata keretében
Ocsddén (Szolnok m.) 152 m? alapteriiletdi kézségi konyvtart avattak
Kallon (Négrad m.) egy atalakitott-felujitott épililetben megnyilt a 160
m? alapteriiletd kozségi konyvtar



16—20.

18.

19.
22.

23.

23—28.

24.
31.

A Jogi Konyvtarak Nemzetkozi Szovetségének (International Associa-
tion of Law Libraries =— IALL) hatodik nemzetkézi tudominyos iilés-
szaka Budapesten, az Orszaggytilési Konyvtar rendezésében
Centendriumi emlékiilés Szabé Ervin tiszteletére az MSZMP PArttorté-
neti Intézetében — az Intézet, az MTA Torténettudoményi Intézet és a
Févarosi Szabé Ervin Konyvtar rendezésében

A Szab6 Ervin-dfj és a ,,Kivalé Népmivel6” kitlintetés atadésa a Parla-
mentben. Szabé Ervin-dijas konyvtarosok: Dr. Berza Ldszl6, Fekete Pé-
terné, Magyar Andrds, Simon Imréné, Toth Béla, Wix Gyorgyné. Kivald
népmivels: Kirdly Ldszloné, Nyakas Gyuliné, Téth Gyorgy.

Uj, 160 m? alapteriiletdi varosi fickkényvtar nyilt Szeged Odessza nevi
varosrészében

A Munkiasmozgalmi Panteonban koszoruizads Szab6é Ervin urndjanal
Emléktabla-koszorizassal egybekotott kidllitds-megnyité a Févarosi Sza-
bo Ervin Konyvtir kézpontjaban a konyvtar névaddjanak sziiletési év-
forduléja alkalmabdl; ugyanezen a mapon Kkiallitds-megnyitds a Magyar
Munkésmozgalmi Muzeumban Szabé Ervinrdl, mint a munkasmozgalom
kimagaslé alakjaroél

Olvasdtabor 71 cigdnygyermek részére a miskolei Csanyik-volgyben, a
Borsod-Abatj-Zemplén m. Konyvtar és a megyei uttoréelnskség rende-
zésében

A Fé6varosi Szabé Ervin Konyvtar dolgozéinak ilinnepi megemlékezése
Szabé Ervinrsl. a Néphadsereg kozponti klubjaban

Nyugdijba vonult Sz6llésy Kdlmdn, a Pécsi Varosi Konyvitar igazgatdja,
az 1949-ben létrehozott Pécsi Kdrzeti Konyvtar megszervezdje

SZEPTEMBER

1.
1—10.

5—6.

6.—okt. 10.

12—117.

14—186.
21.

25—30.

27—28.

28.
28—30.

4°

Befejez8d6tt az orvosi konyvtirosok és az orvosi konyvtarak fenmtartéi-
nak masodik orszigos versenye

A ferfnillasdnak 50. évforduléjat tinneplé IFLA (Konyvtarosegyesiiletek
és -intézmények Nemzetkozi Szovetsége) vilagkongresszusa, illetve
kényvtariligyi rendezvényei Briisszelben

Moricz Zsigmond szobranak — Ko P4l alkotdsa — felavatdsa a Nyiregy-
héazi Moricz Zsigmond Megyei Konyvtar elott; kidllitds megnyitasa a
konyvtarban

Az orvosi konyvtarosok és orvostandcsaddk hatodik orszigos tanicskozi-
sa Miskolcon, a megyei kérhazban az orvosi informacié terjedésérdl és
hasznositasarél

Vacott, a Hajés Alfréd Uttéréhaz Lenin 1ti épiiletében felavattik a va-
rosi-jarasi konyvtar részlegeként miikodé 160 m? alapteriiletd gyermek-
konyvtart

Dohnanyi Erné emlékkidllitas az Orsz. Széchényi Konyvtir zenem(Gtara-
mak rendezésében

A hatodik Komdrom megyei konyvtari hét eseményei: 12-én a Jdbzsef
Attila Megyei Konyvtar fennillasdnak 25. évforduléja alkalmAibél ren-
dezett innepség Tatabanyan; 13-4n a Konyvtaros tjjaalakult szerkesztd
bizottsdgdnak elsd iilése Tatan; 15-én Komaromban a Jékai Mér VArosi-
Jarasi Konyvtar jubileumi iinnepségsorozatanak kezdete
Gyerme-kkony'vtarosok tajkonferencidja Szentendrén Borsod-A-Z., Haj-
dd-Bihar, Nograd és Pest megye 74 konyvtarosinak részvételével

A Muvelodesugyl Kozlony 18. szamaban megjelent az 5/1977. (VIL. 28)
KM sz. rendelet a sajtétermékek koteles- és txszteletpeldényalrol sz016
2/1960. (V. 25.) MM sz. rendelet mbdositasardl és kiegészitésérsl

A szocialista orszdgok kulturdlis minisztériumainak konyvtariigyi osz-
talyvezet8i és nemzetikdnyvtar-igazgatoi részére szervezett IX. munka-
értekezlet Moszkvaban

Orszigos helyismereti konferencia Kecskeméten a Bacs-Kiskun megyei
Konyvtar, illetve a Konyvtartudomdanyi és Mddszertani Kozpont rende-
zésében

Az 1978. nov. T-ig tarté ,,Kell a jo konyv” olvasopalyazat meghirdetése
Gyermekkdnyvtarosi tovabbképzési napok Szegeden ,,A jaték és a gyer-
mek” cimmel Heves, Szaboles-Szatmar, Szolnok és Csongrid megye
gyermekkémyvtarosai részére
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29—30. A miszaki egyetemi kinyvtarak elsG szakmai szeminiriuma Bakonyosz-
lopon, a Veszprémi Vegyipari Egyetem konyvtaranak szervezésében

29.—okt. 1. Magyar, osztrak és csehszlovik zenetudoményi szakért6k munkaértekez-
lete Budapesten az 1975-ben kotott, a nemzeti konyvtarak kozstti bib-
liografiai egylittmiikodésrol sz6l6 megillapodis végrehajtasarol

OKTOBER

1. Huszonot éves a KONYVERT VAll. kényvtarellaté osztalya (,,Kollektor”),
melyet az 1952. évi konyvtariigyi minisztertanicsi hatarozat hozott 1ét-
re az Allami Koényvterjeszté Vallalat keretében

3. Emlékiinnepség a Nemzeti Mizeum ¢és az Orszagos Széchényi Konyvtar
épiiletében a két intézmény alapitasanak 175. éviorduléja alkalmabdl. Az
EInoki Tandcs altal adomanyozott Munka Voros Zaszlé érdemrendje ki-
tintetés ataddsa a két intézménynek, emlékkiallitas megnyitdsa

3—4. Konyvtari propagandistdk orszigos tandcskozasa Gyérben, a Kisfaludy
Karoly Megyei Konyvtarban a ,,Kell a jé6 konyv 77’ palyazat megindi-
tasarol. és a konyvtarak csatlakozasarél a ,,Tajak — Korok — Mfzeu-
mok” mozgalomhoz

6. Lundban parafdltdk a jil. 6-4n kotott Bibliotekstjanst—NIKEX szerzd-
dést, melynek targya a svéd ,,Allmedia” konyvtarberendezési rendszer
gyartidsa és értékesitése

7—31. Miszaki konyvnapok. (Megnyit6juk Budapesten, illetve Vacott)
10—14. Gyermekkonyvtari napok Miskolcon, a varosi konyvtar szervezésében
11—14. AZ UNESCO Altalanos Informiciés Programjdnak Tandcsad6 Bizottsiga

péarizsi alakulé ilésén dr. Lazar Pétert, az OMKDK f&igazgatéjat két évi
idStartamra a bizottsag alelnskévé valasztotta

Gyermekkonyvtirosi napok Dunaujvarosban, a Székesfehérvari Megyei
Konyvtar, valamint a Dunatjvarosi Munkas Mivelodési Koézpont és
Konyvtar rendezésében, Gyor-Sopron, Vas, Veszprém és Fejér megye
gyermekkonyvtirosai szamdra

16. A Pécsi Varosi Kényvtar Gj igazgatéja Berték Ldszlo, a Pécsi Pedagégial
Foiskola Konyvtaranak volt munkatarsa, az irécsoport titkara
17. Az Orszagos Kozmiivelédési Tandcs elndkségének ililése megtirgyaita

»A kozmiivelédési konyvtarak helyzete és fejlodése” c. Kulturdlis Min.—
SZOT elbterjesztést

17.—nov. 11. Gyermekkonyvnapok Hajdi-Bihar megyében

21.—nov. 20. Oszi megyei konyvhetek. (Megnyité6 Matészalkan)

26.—nov. 24. Fejér megyei szakszervezeti konyvtari hetek

28. Gy6rott atadtiak rendeltetésének a Kozlekedési és Tavkozlési Mdszaki
Féiskola épiiletcsoportjat, amelynek kozponti igazgatasi épililetében a 800
m? alapteriileti konyvtar is helyet kapott
Raymond Barre, a Francia Koztarsasig miniszterelnoke és kisérete meg-
latogatta az OMKDK keretében mikodé Budapesti Francia Miszaki és
Tudomanyos Tajékoztaté Kozpontot

NOVEMBER

1—2. Orszéigos tandcskozds a serdiilékoruak és a koltészet kapesolatarél Mis-
kolcon, a megyei konyvtarnak és a Magyar Uttérék Szovetségének ren-
dezésében

3. Nagybaracskan (Bacs-Kiskun m.) 120 m? alapteriileti, 4j kozségi kdonyv-
tart avattak

3—4. A Magyar Konyvtarosok Egyesiiletének IX. vandorgyGlése Budapesten,

a Pataky Istvan Mivel6dési Kozpontban
4.—dec. 31. Politikai konyvnapok. (Megnyité Budapesten és Dunaidjvarosban)

4—17. A szovjet konyv iinnepi hete. (Megnyité Budapesten)

10—11. Koényvbemutatoval egybekotott tandcskozds a budapesti konyvklubban
a nemzetiségek konyvtari ellatasdrol

15. A Févarosi Szocidlis Otthonban elhunyt Pérné Varadi Irma. (Ld. aug.
13)

19. A ,Ki latott engem?” cimmel, Ady Endre sziiletésének szizadik évfor-

duldjara meghirdetett képzémivészeti és irodalmi pdlydzat kidllitas-
megnyitéval egybekotott dijkioszté linnepsége a kfbanyai Pataky Istvan
Miivelddési Kozpontban
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21.

21—25.

25.

28—29.
30.

DECEMBER

5—27.
6—T.

10.
11.

12.

14.

15.

16.

18.

30.

A Somogy megyei Mernye kozség kisérleti oktatasi-mivelodési kézpont-
jaként miikodé iskolaépiiletben 120 m? alapteriiletd kozos iskolai-kézm-
velodési konyvtar nyilt

Az egri Ho Si Minh Tanarképz6é FGiskolianak a budapesti SZOT Koz-
ponti Iskolara kihelyezett tagozatan lezajlottak a 2/1976. (IX. 14.) OM sz.
rendelet alapjan szervezett féiskolai konyvtaros allamvizsga elsé vizs-
gaztatasai

A korszerlsitett Békési Varosi Konyvtar felavatasa

Felavattdk a Kalocsai Mavelddési Kozpont és Ifjusagi Haz épiiletét,
amelyben 149 m? alapteriilett gyermekkomyvtir és zenei részleg is he-
lyet kapott

Huszono6t éve tartottdk az I. orszagos konyvtaros konferenciat
Mezbgazdasigi, élelmiszeripari és erdészeti felsGoktatdsi intézmények,
kutatéintézetek vezetbinek, konyvtarvezetdéinek tandcskozasa Budapes-
ten, a kutatdsi-fejlesztési informacidellatds helyzetérol, korszerisitésérdl

Az Orszagos Miszaki Konyvtir és Dokumenticiés Kozpontban megkez-
dédoétt az Orszdgos Szakirodalmi Informaciés Rendszer (OSZIR) fejlesz-
tését és mikodését szolgdlé bazis kiépitése
A’Nn?égréd megyei SZMT Kozponti Konyvtar 4j igazgatdja Vdrkonyi Ist-
van
Atadtdk rendeltetésének a kaposvari varosi komyvtarhalézat mozgé-
konyvtarat, melyet egy Ikarus 66-os buszbol alakitott a4t a 13-as sz.
Volan Vallalat. Ez az orszag 5., a vidék 3. bibliobusza
Felavattdk a Nagykanizsai Varosi-Jarasi Koényvtar 125 m? alapteriiletd
gyermekrészlegét
Gyermekkényvhetek Szolnok megyében
A Kkiemelt fels6foku, felséfoki és a részleges felsofoku telepiilések
konyvtarigazgatéinak tanidcskozisa Gydrben az audiovizudlis gyljtemé-
nyekrdl és szolgaltatdsaikrél
Emlékkiallitdis dr. Kaplany Gézanak, a magyar miszaki dokumentacié
uttdoréjének, a Technolégiai Iparmuizeum €s Anyagvizsgilé Intézet
komyvtarvezetdjének 25. haldlozasi évforduldja alkalmdabdl az Orszagos
Miszaki Konyvtar és Dokumentacios Kézpontban
A Balassagyarmati Varosi-Jarasi Konyvtar Gj fiékjanak és helyismereti
részlegének felavatasa egy 200 m? alapteriiletd miemlék épiiletben
,Udvozlet az olvasonak” cimmel irodalmi vetélked0 myilvdnos addsat
kozvetitette a Kossuth Radié a Gy6ri Megyei Konyvtarbél
A Soproni Erdészeti és.Faipari Egyetem ko6zponti konyvtaranak uj,
1416 m?2 alapteriilet(i, tizentt és fél millié6 forintbdl épitett otthondban
megkezd6dott a szakmai munka
Tudomanyos iilés a Magyar Tudomanyos Akadémia Varban levd diszter-
mében abbdl az alkalombdl, hogy szdzéves a magyar pedagégiai konyv-
tarugy. Kiallitds az Uilés szinhelyén, illetve az Orszigos Pedagoégiai
Konyvtar és Muzeumban
A Kulturalis Minisztérium a Si6foki Varosi-Jarasi Konyvtarnak ajandé-
kozta Varga Imre Kossuth-dijas szobraszmiivésznek, a varos sziilottének
Kopernikusz c. alkotasat, amelyet dr. Molnir Ferenc allamtitkar adott
at Uimnepélyesen a varos képviseldinek
Tanacskozis a kozmivelodési konyvtarak fejlesztésérél — az Orsz. Koz-
mivelddési Tandcs allasfoglaldsa alapjan — és a konyvtirosképzésrél a
megyei (vVarosi) konyvtarigazgatok, valamint a tandcsi konyvtariigyi elo-
adék részvételével Budapesten
Szegedi és Csongrad megyei, konyvkereskedelmi forgalomba nem keriilt
kiadvanyok aranyvasarnapi, dedikalissal és arusitissal egybekotott be-
mutatéja a Somogyi Konyvtarban. (Ugyanez Hodmez6vasarhelyen is dec.
23-4n.)
A Biécs-Kiskun megyei Tanacs megbizast adott a megyei konyvtar 4j
épiiletének megtervezésére és kivitelezésére a Bacs-Kiskun megyei Ter-
vez6 Vallalatnak

Osszedllitotta: Geré Gyula
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A KONYVTAROS KISLEXIKONA

Mi a strukturalizmus ?

A mindennapi beszédben gyakran haszndljuk azt a kifejezést, hogy az ember
»osszeszedi” magat. Ezen f6ként azt értjiik, hogy az ember megkeresi, és megfelels vi-
szonyba rendezi azokat a lényeges alkotoelemeket, amelyek 6t — ilyen vagy olyan
szempontb6l — ,hitelesen” képviselik, kifejezik, megjelenitik, s ezdltal format adnak
annak a tartalommak, amely benne, altala megvaldsul.

Ilyen megvilagitdsban jol érzékelhetdé annak a régi latin mondésnak az igazsaga,
hogy ,forma dat esse rei”, vagyis a forma adja meg a dolog lényegét. S a formanak a
jellegét a struktira, a szerkezet felépitése alakitja ki, s az fejezddik ki benne, hogy egy
dologban, jelenségben, emberben stb. milyen az alkoté elemek viszonya egymaéashoz
és az egészhez. S a tartalom — B6hm Kdroly megallapitisa szerint — nem mas, mint
»a forma részeinek egyméshoz valé viszonya”.

A struktira tehat az alkotéelemek egymdshoz viszonyitott rendjébél kialakitott
épitmény. Erre utal a sz6 eredete is. A struktira kifejezés a latin struo igébsl szarma-
zik, amelynek a kovetkezsd jelentései vannak: rendben felrak, egymasra vagy egymaés
mellé illeszt, elrendez, rendbe vagy sorba 4llit, épit, felépit. Kapcsolédo kifejezések
példaul a konstrukcié (felépités, Osszeszerkesztés), s ennek ellentéte a destrukeid
(egy épitmény lerombolasa — Aatvitt értelemben is).

A struktira fogalmaban az fejez6dik ki, hogy minden dolognak van valamilyen
szerkezete. ‘A strukturalizmus — mint kutatdsi médszer — a dolgok (f6ként a tarsa-
dalmi jelenségek) szerkezetét mint egészet vizsgilja, s kevéssé foglalkozik az egész
struktirat alkoté részek elemzésével. Figyelmét elsGsorban arra forditja, hogy a kiala-
kult, a meglev6 struktirakat tanulméanyozza, s e struktirdakban térvényszerien meg-
mutatkozé mikodési elveket, jelenségeket tarja fel. Sziikségszerl, hogy a strukturalista
vizsgilatok szorosan kapcsolédjanak a formakhoz, ezért ezt az iranyzatot sokan ille-
tik a ,formalizmus” vadjaval, ezzel arra is célozvin, hogy a strukturalistik sokszor
elhanyagoljak a magyon lényeges torténeti szempontok figyelembevételét (ebbdl ado-
dik e moédszer marxista kritikdja). Az emlitett szempont is utal arra — amit Hankiss
Elemér nagyon helyesen hangsilyoz a strukturalizmusrél ésszedllitott antolégia beve-
zet8jében —, hogy a strukturalizmus, a strukturalista maddszer ,,csak egy a lehetséges
és sziikséges kutatomddszerek kozott, s keresi az egyilittmiikodés lehetbségeit a mas
mébdszerekkel dolgozé kutatékkal”. Mivel a strukturalista kutatiasok féként az egészre
és nem a részekre irdnyulnak, nyilvanvald, hogy elég kozeli rokonsagban vannak a
rendszerszemléleti vizsgalatokkal, a rendszerelemzéssel, rendszerelmélettel.

Eppen a nyelv rendszerszemléletii vizsgalata inditotta meg a szorosabb értelemben
vett strukturalista kutatédsokat Ferdinand de Saussure munkissagiban, aki 1916-ban
megjelent Bevezetés az dltaldnos nyelvészetbe c. nagy jelentdségli mivében elszor
fejtette ki a nyelvészeti strukturalizmusnak azt az alapelvét, hogy ,,a nyelv rendszer,
amelynek elemei (hangok, szavak stb.) csak ezen a rendszeren beliil 1éteznek, csak e
rendszeren beliil kapjak meg értékiiket, funkciéjukat. EbbSl az alapelvbél indul majd
ki, Gjra és 1ujra, valamennyi strukturalista kutat6, a nyelvész éppugy, mint a szocio-
l6gus, a pszicholégus vagy az irodalmar.”

A nyelvészet utdn az irodalomtudomanyban, az antropoldégidban és sok egyéb
szakteriileten is eldrelendiiltek a strukturalista kutatasok. Hankiss Elemér antolégidja
alapjan felsorolunk néhany tudomanyteriiletet, ahol jelentds strukturalista elemzése-
ket végeztek, s jelezziik azoknak a hiresebb kutatéknak mevét, akiknek tanulminyai
szerepelnek a Hankiss szerkesztette valogatasban:

— nyelvtudomany (F. de Saussure, N. Chomsky, Ch. E. Osgood, T. Todorov);
— lélektan, szociol6gia (F. Piaget, J. A. Richards, G. Gurvitch);
— néprajz, antropoldgia (V. Propp, C. Lévi-Strauss, R. Barthes);
— kommunikacié, propaganda, sajté (M. Bense, R. Barthes);
— képzdmiivészet, film (J. Mukarovszky, E. Panofsky, Ch. Metz);
— irodalomelmélet (J. Tinyanov, R. Jakobson, R. Ingarden, Jn. M. Lotman);
— versek, prézai és dramai mivek elemzése (C. Brooks, H. Heckhansen, M. Riffa-
terre, H. Liidtke, Jn. J. Levin, E. Limmert, N. Vorobjov, B. M. Eichenbaum,
W. Knight).
A felsorolt szakteriileteken végzett strukturalista elemzések arra mutatnak, hogy
példaul a mitoszok, hagyoméanyok, viselkedésformaik, kozlési szokdsok, az irodalmi és
miivészi alkotdsok, ,mélystruktiirdjdnak” alapos vizsgilata sok olyan ,rejtett” lizene-
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tet, informéaciét feltdrhat, széles tavlatot nyitéo Osszefiiggésrendszerbe helyezhet, ami
egyébként esetleg teljesen észrevétlen maradna, vagy a félreértés ,,aldozatava” val-
na. Igy a szerkezetre, a formsikra vonatkozé elemzés — amint mar céloztunk ria —
el6segitheti a tartalom, az informacié mélyebb megértését is.

Ha nem kapcsolédik is kifejezetten a strukturalizmushoz (mint kutatdsi médszet-
hez), a strukturdk vizsgalata a tarsadalmi-gazdasigi rendszerek — ezeken beliil f6-
ként az irdnyitasi rendszerek — terén is elétérbe keriilt. A gazdasag, az ipar, a terme-
1és stb. szempontjabél gyakran esik sz6 a struktiurapolitikardl, s a gazdasig jelenlegi
intenziv fejlesztési szakaszdban gazdasdgpolitikdnk koévetelményei kozé tartozik az
ipari struktira, a termelési és a termékszerkezet atalakitisa a gazdasagi-tdrsadalmi
hatékonysag kovetelményeinek megfeleléen. Val6szinG, hogy a tarsadalmi-gazdasagi-
ipari stb. strukturdk tovabbfejlesztésében moédszertanilag részben hasznositani lehet
azokat a megkozelitési médokat, elemzési eljarasokat, amelyeket a strukturalista kuta-
tasok (pozitiv vagy megativ eredménnyel) mar ,kiprébaltak”. Ez természetesen érvé-
nyes az informaciépolitikdra is, amelynek egyik alapfeladata, hogy orszigosan és nem-
zetkozileg létrehozza az Un. informdciés infrastruktiurat, vagyis az informaciés rend-
szereknek, intézményeknek, szolgiltatasoknak, ,technolégiaknak stb. olyan szerkezeti
,,0sszeépitését”, amely a legkedvezObb hatasfoki miikodésiiket és fejlesztésiiket teszi
lehetévé. (Ezzel a Konyvtarosban megjelent Bevezetés az informatikdba c. tanulmany-
sorozatunkban részletesebben foglalkoztunk. L. 1977/8—10; 1978/1—2. sz.)

A strukturalis szemlélet, a strukturalista vizsgalati modszer alkalmazhaté a szo-
veges (pl. szakirodalmi) informdécié és kommunikécié folyamatainak, jelenségeinek,
alkotéelemeinek értelmezésében is. Az informdcié s az informaciétudomény struktu-
rilis problémait Belkin és Robertson fejtette ki részletesebben. Véleményiik szerint a
szoveg informaciétartalma lényegében véve egyenld a szoveg strukturijaval. S az eb-
ben a struktirdban kifejez6dé informécié (ha valéban informaécié!) képes arra, hogy
befolyasoljon, megvaltoztasson mas strukturakat, példaul a szévegeket olvasé-befogado
felhasznalok intellektudlis ,szerkezetéf”, ismeretstrukturajat. Hogy a kozoélt szévegek
(informécidk) valéban ilyen hatést fejtsenek ki — ez a konyvtari tajékoztatds, infor-
macidszolgaltatias egyik kulcsfontossigi feladata és mindig megoldasra ,,var6é” prob-
1émaja. Ezt a sulyos kérdést Juhasz Gyula igy veti fel egyik kolteményében:

wFormdt keresni minden gondolatnak
Es elvérezni egy fondk igén...”

S ez nemcsak az alkotdk, a szerzék problémd&ja, hanem a tajékoztatdké is, akiknek
egyik legnehezebb feladatuk, hogy a szovegeket djrastrukturaljak (pl. egy referatum-
ban), illetleg megprébaljak a szovegek struktirajat kedvez6 hatédssal hozziilleszteni a
befogad6k mentilis (szellemi) struktirijahoz.

Mindannyian tudjuk, hogy ilyen feladataink teljesitése kézben milyen sok nyelvi,
jelentésbeli (,,szemantikai”) fonaksigot kovetink el. Ezért sem szabad megfeledkez-
niink arrél a szempontrél, amit D. Nauta az informaci6 ,relativitiselméletének” neve-
zett: igaz ugyan, hogy az informaci6 ,rajta van” az informéaciéhordozém, de valéjaban
csak a felhasznilé személyes szellemi strukturidjaba beépiilve jelenthet, ,,mondhat”
valamit.

Gyobre Pdl

IRODALOM

Strukturalizmus. 1—2. kot. Val.,, bev. Hankiss Elemér. Bp. én. Eurépa.

Belkin, N. J.—Robertson, S. E.: Information science and the phenomenon of information =
Journal of ASIS, 1976. 4. sz.

Gyore Pdl: Az informidcié s az informéiciétudomény strukturailis szemlélete. = Tudomdényos és
Mdszaki T4jékoztatds, 1977. 4. sz.

Vitdnyi Ivdn: Mdvészet — érték — realizmus. = Val6sag, 1978. 3. sz.
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HELYTELENUL-HELYESEN

— Egy Gj rovat elé —

Ezzel a cimmel rendszeresen jelentkezik majd a Kényvtdrosban egy-egy
nyelvvédé jegyzet. Hat védeni kell a szakma, a kényvtariigy nyelvét? Igen. El-
viselhetetleniil hibis taldin? Nem, de mintaszerinek tavolr6l sem mondhaté.
A megyei és orszagos periodikumokban, a kényvrdl, olvasasrél szol6 folybiratok-
ban és 6nallé kotetekben akadnak kozonséges helyesirdsi hibdk. Ezek megbo-
csathatatlanok, De eldfordulnak nyelvhelyességi vétségek: amikor a szerzd rosz-
szul alkalmazza a nyelvtani szabalyt, s adédnak stilushibak (széismétlés, bbbe-
szédlség, idegen szavak tilzott haszndlata stb.) is. Ez a rovat mindharom ellen
kiizdeni fog, ha lehet, éppen a Koényvtarosbdl véve az els6 rossz példit. Nem
dltaldban beszéliink a hibakrél, hanem a tényleges, a gyakorlatban elfordulé
vétségekrol szélunk. Ne vegyék ezért zokon, ha megnevezziik azt az organumot,
amelyben és amikor a botldst taldltuk. (Egy csondes kérés: mindenki csak a
sajat hibdjdt keresse vissza, a masét olvassa név nélkiil, okulasul.) A megyei ér-
tesit6k neve sokszor igen hosszi. Ezért roviditiink: a Vas megyei Konyvtarak
Ertesitéje helyett ennyit irunk: Vas, a Tolnai Kényvtaros helyett ennyit:
Tolna. Nem nyelvesGszkédni, nem sérteni, de hasznalni akarunk. Es mi ériilnénk
a legjobban, ha ennek a jegyzetsornak az irdja egy idé milva munka nélkiil
maradna, olyan gondos nyelvi kéntosben jelennének meg a koényvtari kiadva-
nyok.

E kis ,,magunk mentése” utin koévetkezzék az elsG jegyzet.

Rendezvények, nagy események

Ugyancsak nagy esemény lehetett, hi-
szen a Konyvtaros csupa nagy kezdébe-
tivel irt a ,,II. Miskolci Grafikai Biennd-
lérol” (1977. 8.: 495), de a , Képzémiive-
szeti vildghét” hidba vilagméreti, csak
egy nagybet(it kapott (Konyvtaros, 1978.
2.: 120). Egy hosszabb cikkben kilencszer
irtdk le rosszul, hogy ,,Unnepi Kényvhét”,
és csak egyszer jOl: unnepi konyvhét.
Mert igy kell, csupa kisbetiivel, hiszen a
tulajdonnevek ko6zott nagy események és
jelent6és rendezvények mnevei nem talal-
haték. (Lasd a Helyesirasi Szabalyzat
220—264. pontjat.) A Kkisbet(inél igen: kis
kezdébetivel irjuk a honapok, a mapok,
az iinnepek, a mnevezetes mnapok, hetek,
idészakok, kongresszusok, értekezletek,
torténelmi események nevét — a Nagy
Oktoberi Szocialista Forradalom és a
Nagy Honvéddé Haboru kivételével. (Lasd
a H. SZ. 121—125. pontjat.) Honnan a
konyvtiarosok meg a mnapisajté makacs
egyontetlisége ebben a kérdésben? A for-
ditads a ludas, az indoeurédpai nyelvek ha-
tasa. Példaul az angol, a francia, az olasz
is csak egy nagybetiivel irja ezt: ,a ko-
zelgé International congress on national
bibliographies” — de mar a fordito ket-
tével: ,,Nemzetkszi Konferemcia a mem-
zeti bibliogrdfidkrél” (OSZK-hiradé, 77.
7—8.: 170). Taldn a legerGsebb itt a né-
met hatas: ebben a nyelvben valamennyi
fénevet nagybetilivel kell kezdeni — no-
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sza csinaljuk igy mi, magyarok is! Pedig
az idegenszeri mnagybet(izés megbontja
helyesirasunk egységét, s valami harsany-
sagot kolesondz a hibaztatott irasoknak.
Képzeljiink csak el egy torténelemkony-
vet, egy konyvtartorténetet kovetkezete-
sen nagybetls eseményekkel: olvashatat-
lan! Gondoljunk erre: a helyesirdsban
nincs politikai, tarsadalmi, toérténelmi,
szakmai fontossig, a nagy eseményeknek

is kisbetd jar. Ne irjunk tehat ilyeneket:

»Miszaki kényvnapok” és ,Mduszaki
Konyvnapok” (Somogy, 77. 2.: 39, ill. 40);
»Nydri Ifjusdigi Olvasdsi Verseny”, ,,Gyer-
mekkonyvtiri Napok” (Borsod, 77. 2.:
30—31), ,,XI. Kongresszus”, Hajduszo-
boszloi Vdrospalitikai Ankét” (Hajdd, 77.
1.: 21, 41), ,,a Szolnoki Kulturdlis Hetek”,
az ,,0szirézsds Forradalom”, a ,Jdszsdgi
Napok”, a jaszberényi , Tudomdnyos és
Kulturdlis Honap” (Szolnok, 77. I—II.: 7,
19, 34, 48), ,Nem tudtunk Nénapi misort
kolesonozni”, ,,Stdjerorszdgi és Grazi Kul-
turdlis Hét” (Vas, 77. IL.: 31, 47), ,,az Or-
vosi Kényvtdrosok III. Orszdgos Ertekez-
lete” (Orvosi Konyvtaros, 77. IV.: 385), a
Kisfaludy Karoly Megyei Konyvtar
, Rejtvényes Olvasépdlydzatot” hirdet, ,a
kényvtari propagandistdk Orszdgos Ta-
ndcskozdsa”, , V. Orszdgos Homismereti
Akadémia” (Gydr, 77: 35, 36, 37), ,,a Len-
gyel Kultura Hete”, a koényvtirosok
»vandorgyilése” és vandorgyilése, ,,Szer-



keszt6ségi Amnkét”, ,Konyvtiros Vildg-
kongresszus” (Szabolcs, 77. I—II.: 12, 58,
62), ,,az 1977/78. tanévi Orszdagos Kozépis-
kolai Tanulmdnyi Verseny”, az ,,V. Neve-
lésiigyi Kongresszus” (Konyv és Nevelés,
77. 4—5.: 175, 214), ,KPVDSZ Kulturdlis
Napok” (KPVDSZ Kvtari Elet, 76. 3—4.:
18, 19), ,,.az IFLA II. Kongresszusa” (A
konyvtaros kézikonyve: 476), ,.ezt hang-
sulyozva Partunk XI. kongresszusa, a Ha-

zafias Népfront VI. Kongresszusa” (csak
a népfront ,Kongresszusa” volt a Nagy
Esemény ... Veszprém, 77. 2.: 4), ,III
Honismereti Nydri Egyetem” (FSZEK-
hirado, 77. 3.: 16).

De elég a ,,Csupa Nagy Kezdébetivel
Irt Jelentés Eseményekbdl”: kisbetiivel se
értéktelenebbek, mint rosszul irva.

Szabé Ernéd

Kérdezz — felelek

A rendes sZabadsag kiadisa a munkaviszony megsziinése esetén

Tobben kérdezték, hogy mi a helyzet akkor, ha egy kényvtdros év kdézben munka-
helyet vdltoztat, és az egész évre jaré szabadsdgdnak csak egy kis részét vette ki régi
munkahelyén, uj munkahelyén viszont csak az év hdtralevé hénapjaira jiré szabad-
sdgat akarjik kiadni.

Valasz:

A munkaid6 és pihenéidé egyes kérdéseir6l sz6lé 6/1967. (X. 8.) MiiM szamu
rendelet 16. §-anak (1) bekezdése az aldbbiakat tartalmazza: Ha a dolgozé munka-
viszonya év kézben — de nem A4thelyezés kovetkeztében — megsz@int és abban az
évben az intézménynél (vallalatnil) eltéltétt idével aranyos szabadsiagot nem kapta
meg, azt pénzben kell megvaltani. Ha ez nem torténik meg, és ilyen irdnyu igényét
elutasitottak, akkor a dolgozé a régi munkahelye szerint illetékes munkatiigyi donto-
bizottsaghoz feliilvizsgdlati kérelmet nyGjthat be. A megvalthaté szabadsignapok
szamat ugy kell kiszadmitani, hogy a régi munkahelyén egész évre jard szabadsignak
az ott eltoltott idére esd részébbl a kivett szabadsdg napjainak szamat le kell vonni.
A fennmarad6é napokra jar a pénzbeni megvaltas. (Ha pl. a régi munkahelyén a
munkaviszonya okt. 31-én szlint meg, és ott az egész évre 18 munkanap szabadsig
illette meg, ennek 10 hémapra es6é része 15 munkanap. Ebbdl kivett 9 munkanapot,
fennmarad 6 munkanap szabadsig. Erre a 6 munkanapra jar a szabadsigmegviltas.)

Ha viszont a dolgozot év kozben athelyezik mas intézményhez (vallalathoz), sza-
badsagit — a hivatkozott rendelet 16. §-anak (3) bekezdése értelmében — a két in-
tézménytél (vallalattol) egyilittesen kapja meg. Ennek megfeleléen ilyen esetben
a régi munkahelyen ki mem adott szabadsagot a dolgozénak az Uj munkahelyen kell
megkapnia. A ki nem adott szabadsidg mértékét a ,munkavallaléi igazolasi lap”-ra
fel kell jegyezni.

Téajékoztatasul kozoljliik, hogy ha a munkaviszony nem &thelyezés kovetkeztében
sziint meg, és a dolgozé a munkaviszonya megszlinéséig tobb szabadsagot vett igény-
be, mint amennyi abban az évben az intézménynél (vallalatnal) toltott idére meg-
illetné — a hivatkozott rendelet 16. §-anak (2) bekezdése érielmében — a kiilénbozetre
jaré atlagkeresetét a munkabérébdl le kell vonni, illetve tartozasat a ,,munkavéllaléi
igazolasi lap”-ra fel kell jegyezni. Nem szabad a tobbletet levonni, ha a dolgozét
sorkatonai szolgalat teljesitésére hivtak be, vagy munkaviszonya nyugdijazasa miatt
szlint meg. Ugyancsak nem vonhaté le a tobblet a dolgoz6 haldla esetén.

Ha viszont a munkaviszony athelyezés kovetkeztében szlint meg, és a dolgozd
a munkaviszony megsz(inéséig tobb szabadsagot vett igénybe, mint amennyi abban
az évben az intézménynél (vallalatnal) toltott idére megilletné — a hivatkozott ren-
delet 16. §-anak (3) bekezdése értelmében — a tébbletet az 1ij intézményt6l (vallalat-
t6l) jardé szabadsagba 'be kell szdmitani. A tobbletszabadsig mértékét a ,munka-
vallaléi igazolasi lap”-ra ebben az esetben is fel kell jegyezni.

369



A KONYVTAROS GALERIAJA

Jézsa Janos

Debrecenben sziiletett 1936. november
7-én. Tanulmanyait is itt kezdte, majd
a budapesti Képzémiivészeti Gimnazium-
ban folytatta, ahol Szinte Gdbor és Kom-
jati Gyula noévendéke volt. Tanulmanyai
befejeztével  visszatért szildvarosaba.
Elébb merkantil grafikaval foglalkozott,
1961-t61 azonban mAar minden idejét a
mivészetnek szenteli. Otthonos vala-
mennyi festészeti és grafikai technikaban,
miveli is valamennyit.

1959 6ta vesz részt a hazai tarlatokon.
Hazai és kiilfoldi egyéni kiallitasainak
szama husz korul van, s tébb izben sze-
repelt kiilf6ldon nemzetkozi tarlatokon
is.

Grafikai mivészetét a valdésaghoz vald
ragaszkodas jellemzi, anélkiil azonban,
hogy szolgai médon masolnd a valgsagot.
A targyias témak mellett a vagyak és
érzelmek, a gondolatok és igazsigok ki-
fejezésére is torekszik, de mindig megma-
rad emberkozelinek, érthetdnek. Formait
széles vonalakkal zarja le: ha ebbdl a
moédszerbdl olykor-olykor enged is, ak-
kor sem mond le rdla egészen, mert
mondanivaldjanak ez adja szilard keretét,
Grafikai lapjai 6rémrél, harméniarél és
gyongédségril beszélnek: ezért nydjtanak
eleven élményt minden szemlélGjiiknek.
Lapjai sokoldald beleérzéképességrol és
kifejezbkészségrol tantuskodnak.

Ex libris, alkalmi grafika és kis mé-
retli illusztracié készitésével tobb mint

tizenot éve foglalkozik. E kis méretd al-

kotasai mutatjak, hogy zsufolas nélkiil
is tud tomoriteni. Témavilagara egyfe-

161 a torténetiség, masfeldl az intellek-
tualitasra vald nyitottsag jellemzo.

Ex libriseinek és alkalmi grafikainak
témaja valtozatos. Igyekszik kielégiteni
a megrendel6 igényeit azzal, hogy figyel
a megkotésekre, Am a megrendelé va-
gyaira jellemz6 sajatossigokat, a sajat
elképzeléseinek és egyéniségének is meg-
felel6 képben fejezi Ki.

Kis méretd illusztraciokat a maga ked-
vére, jatékosan készit, tehat latszdlag
spontan Kisérletezésr6l van szé. De J6-
zsa Janosnil a Kkisérletezés nem oncéld,
hanem felkésziilés a nehezebb, a mem
mindennapi feladatok megoldasara.

Grafikdban az els6 igazi sikert a fa-
metszet hozta meg szamdra. Brecht Ku-
razsi mamajahoz készitett illusztracioi az
olvasmany €élményét adtak vissza a fe-
kete-fehér ellentéteivel, a vonal és a folt
kifejezbeszkozeivel. Illusztraciéi nem
csupan megjelenitenek, hanem értelmez-
nek is. Nem egyszerGen grafikai mivek
ezek, hanem mivészi grafikdak, olykor
igen magas szinvonalon (Fagyejev: Ti-
zenkilencen; Voznyeszenszkij: Oza).

Fametszetein egylittesen érvényesiil Kki-
tind rajztuddsa és j6 vésdkezelése. Igy
a markans és finom vonalakkal megszer-
kesztett lapok eré6teljes mondanivalorél
vallanak (T6th Béla, Cseke Béla, Lenkey
Barna ex librise).

Lindleummetszetein is erds, kemény vo-
nalakkal és foltokkal dolgozik, de ugyan-
akkor — mind a kompoziciét, mind a
részleteket illetéen — annyi finomsag-
gal. amennyit csak megkovetel, elbir a
téma. A lapok dinamizmusat éppen a folt
és a vonal valtakozasa adja (Istvan
konyve, Ex libris Kati stb.).

Rézkarcainak finom wvonala, mondani-
valéjanak oOtletes megoldast Kkifejezése,
képzeletvildgdnak gazdagsiga, az embe-
rért érzett felel8ssége teszi karcait min-
denki szamaiara jél érthetévé, maradandéd
értékké. (Ex libris Lenkeyné Semsey
Klara, Lenkey Istvan konyve, J. Bird
Maria konyve, Gyerekek stb.).

Litografiaval koriilbeliil tiz éve foglal-
kozik. E koérajzok technikai megoldasa.
a szinek vagy éppen az egyetlen felhasz-
nalt szin megvalasztidsa magyfoku hoz-
zdértésrél tanuskodik. Mostandig csupan
néhany kis méretd litografdlt -lapot ké-
szitett. E lapokon Kkit(né rajztudasiboél
kovetkezik lapjainak rajzossaga, kompo-
nalé készségébldl pedig a lapok Osszefo-
gottsaga (Ex libris Jézsa Judit, Ex libris
Medgyessy Ferenc, Tavasz stb.).

Jozsa Janos sokoldalu grafikai mun-
kassagaval itthon és kiilf6ldon egyarant
nevet vivott ki maganak a gy(jték €és a
mért6k korében. Nemcsak folytatéja a
nagyhiri debreceni grafikanak, hanem
megujitéja is.

Lenkey Istvdn



konyvekrol

Mi késziil, mi kaphaté

a nemzeti bibliografia retrospektiv kéteteibél?

Az elmult hénapokban tébben — f6ként
jarasi., de még megyei konyvtarosok is —
arrél érdeklédtek szerkesztGséglinkben,
hogyv a magyar nemzeti bibliogrdfia eddig
megjelent retrospektiv, kumulativ kote-
teit hogyan, és hol lehet beszerezmni. A
kotetek megjelenésekor ugyanis még
gyakran hianyzott az igény ezekre a se-
gédkonyvekre, de az is el6fordult, hogy
a beszerzésre fordithaté Osszeg szikos-
sége akadalyozta meg a kotetek megva-
sarlasat. (Ez utébbi azonban csak ritkan
fordulhatott eld, mert, mint 1atni fogjuk,
a kiadvanyok ara viszonylag alacsony.)

Ksztudomasu, hogy a nemzeti bibliog-
rafia kurrens &agazatai mellett az Ossze-
foglaléo koteteket is az Orszdgos Széché-
nyi Konyvtdr adja ki. A kdnyvtartél ka-
pott tajékoztatas szerint kiadvanyrakta-
rabol (1088 Budapest, Pollack Mihaly tér
10.) még megvasarolhaték retrospektiv,
kumulativ kotetek, amelyekb6l tébb-ke-
vesebo példany rendelkezésre all.

Az alabbiakban felsoroljuk ezeket a
kiadvanyokat, feltintetve a fGzott (F:) és
a kotott (K:) példanyok 4rat is. A targy-
évek mellett zaréjelben kozoljiik a meg-
jelenési éveket is.

Az 1945—1960-as évek kiadvanyait at-
fogé ciklusbibliografiat, a Magyar Koény-
vészet-et kotetenként részletezziik: 1. kot.
Altaldnos maGvek — Vallds — Filoz6fia —
Tarsadalomtudoményok — Nyelvészet
(1963) F: 178 Ft, K: 190 Ft; 2. kot. Ter-
mészettudomanyok — Orvostudomany —
Mezbgazdasig (1966) F: 95 Ft, K: 108 Ft;
3. kot. Mdszaki tudomanyok — Technika
(1967) F: 137 Ft, K: 150 Ft; 4. kot. Ma-
vészetek — Irodalom — Foldrajz — Tor-
ténelem (1964) K: 160 Ft (ebbdl a kotet-
b6l mdr csak méhdny példdny wvan); 5.
kot. Betlirendes mutaté — Po6tlasok (1968)
F: 168 Ft, K: 183 Ft.

Ugyanennek a ciklusnak része az 1945
és 1960 kozott kiadott térképeket regiszt-
ralé bibliografia (1969), amely csak flzve
kaphaté, 25 forintért. — Az idbszak ze-
nemiiveit leird osszegez6 kotet (1969) ara
F: 56 Ft, K: 60 Ft.

A grafikai plakdtokat és metszeteket
regisztralé kumulativ nemzeti bibliogra-
fiai vallalkozas 1961-gyel indult, és min-
den jel szerint az 1966-os évvel meg is
sz{int. A megjelent kotetek: 1961—1962

(1965) F: 33 Ft, K: 41 Ft; 1963—1964
(1967) K: 40 Ft; 1965—1966 (1969) F: 35
Ft.

A ciklust kovetd években a Magyar
Nemzeti Bibliogrdfia fiizeteinek évi ku-
mauldcidi jelentek meg ugyancsak Magyar
Konyvészet cimmel. Az 1961—1962. évek-
re Osszevont kotetet adtak ki (1963). Ez-
utdn — akkor még wvaléban ,napraké-
szen” — megjelentek az 1963 (1964) és
az 1964 (1965) évek kumulativ kotetei.
Ezekbdl a kiadvanyraktidrban mar mincs
példany; valésziniileg elsésorban a friss
megjelenés Gsztonozte arra a’ konyvtdra-
kat, hogy megvdsdroljiék a koteteket. —
A kovetkezd évekre megjelent Gsszesitd
kotetek igen kis példanyszamban még
kaphaték a kiadvanyraktarban: 1965
(1967) K: 67 Ft; 1966 (1968) F: 55 Ft; 1967
(1—2. kot.,, 1968) F: 161 Ft; 1968 (1970)
F: 128 Ft; 1969 (1971) F: 126 Ft (az 1970-
es év 1973-ban kiadott gy(jtékotete elfo-
gyott); 1971 (1—2. kot., 1974) F: 137 Ft,
1972 (1—2. kot.,. 1977) F: 132 Ft.

Az 1973. évi kumulativ kétetet mar sok-
szorositjak (ara elGreldathatdélag 140 Ft
lesz), az 1974. és 1975. évi kotet szerkesz-
tési munkai pedig befejgz6dtek.
nését — ez szdmitogépes feldolgozassal
késziil — az idei év mdsodik felére fgéri
a konyvtar. Az utobbi években nyomasz-
téan novekvs atfutasi idé tehat lényege-
sen csokken, és az €évi xumulicidk, ezek
a becses tdjékoztatdsi segédkonyvek is-
mét hatékony eszkozok lehetnek a konyv-
tarosok Kkezében. (A mind magasabb
szinvonall gépesités révén talan egyszer
még azt is elérjiik, hogy az évi — és tobb
évi — kumulacick atfutdsi ideje mem
haladja meg a hatvanas évek elején —
kézi mobdszerekkel — dsszedllitott kumu-
laciokéit.)

A Magyar Konyvészet kilon sorozatéd-
ban adjdk ki 1965-t61 a tankdényvek ret-
rospektiv bibliografiajat is. 1965—1966
(1968) F: 44 Ft; 1967—1968 (1970) F: 39
Ft; 1969—1970 (1973) F: 53 Ft; 1971—1972
(1976) F: 33 Ft. — Az 1973—1974-ben
megjelent tankonyveket feldolgozd kotet
szerkesztése elkésziilt és — a konyvtar
1977-es évi beszamoléja szerint — ,tech-
nikai munkai 1978-ra huzédnak at”.

A tajékoztatasi munkaban rendkiviil
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jol hasznalhaté masodfoku bibliografia-
kat, A magyar bibliogrdfidk bibliogrdfid-
ja cimili kiadvanysorozatot az Orszagos
Széchényi Konyvtar 1960 6ta adja kozre.
Els6ként az 1956—1957-es éveket atfogd
kotet jelent meg, s mar el is fogyott. A
kovetkezs, 1958—1960-as (1963) és az
1961—1964-es (1966) kotet egyenként 35
Ft, az 1965—1966-0os (1969) 27 Ft, az
1967—1968-as kotet (1971) 31 Ft. Ugyan-
csak elfogyott az 1973-ban megjelent
1969—1970-es kotet is. Kaphaté viszont
a memrég napvilagot latott 1971—1973-as
kotet (33 Ft), aminek ismertetésére és
méltatasara lapunkban még visszatériink.

Ugyancsak itt hivjuk fel olvaséink fi-
gyelmét a most megjelent Kurrens idé-
szaki kiadvdnyok, A Magyarorszagon
megjelené idészaki kiadvdinyok bibliog-
rafidja 1976. ciml kiadvany els6 koteté-
re, ami hosszi id6 utan ad hiteles tajé-
koztatast periodikus kiadvanyainkrél. Ara
40 Ft. Kaphaté6 még két magyar vonat-
kozasi periodikum-bibliografia is: Ke-
mény G. Gdbor: Kiilféldi magyar nyelvi
folydiratok cimjegyzéke ¢és adattdara
1945—1970. A szomszédos szocialista or-
szagok (1974, 16 Ft); Németh Maria: Kiil-
foldi magyar nyelvi hirlapok és folyo-
iratok cimjegyzéke és adattira 1945—
1970. Nem szocialista orszdgok (1975,
20 Ft.)

A konyvtar kiadvanytaraban még van
néhany példany a mdr kuriézumszdmba
mendé mnemzeti bibliogrdfiai 0Osszedllitd-
sokbol: Magyar Nemzeti Bibliografia
1941, Pécs (1943); Magyar Konyvészet
1937 (1940); Dedinszky: Zenemavek
1936—1940 (1944). — Hubay Ilona: Ma-

Lapozgaté

gyar és magyar vonatkozdsi réplapok,
ujsaglapok, ropiratok az OSZK-ban
1480—1718 (1948, 50 Ft); Ferenczyné
Wendelin Lidia: Kinai—magyar bibliog-
rafia (1959, 25 Ft); Munkécsi Piroska: Az
OSZK grafikai plakatjai 1914-ig. (1961. 10
Ft); Hankiss Elemér—Berczeli A. Ka-
rolyné: A Magyarorszigon megjelent
szinhazi zsebkonyvek bibliografidja, 18—
19. szazad (1961, 60 Ft); Nyire6 Istvan:
Régi magyar ex librisek (1970, 8 Ft).

Ezeken kiviil nagyobb példidnyszamban
tarolja a kiadvanyraktir az 1712—1860-as
éveket atfogé Petrik-féle konyvészeti mi
négy kotetének kiegészit6 darabjait. Ma-
gyarorszdg bibliogrdifidja cimmel a
konyvtar 1971-ben kiadta a pétldsokat az
emlitett Petrik-bibliografia otodik kéte-
teként, és az igy létrejott o6t kotethez
nyomda- és kiaddstorténeti mutatot is
kozreadott (1972-ben); ez utébbi a nagy
ma hatodik koétete. A két Kiegészitdé darab
kotetenként 93 forintba keriil.

Végil megemlitjiik, hogy retrospektiv
nemzeti bibliografiank kovetkezé6 nagy
ciklusa az 1961—1975-0s évek konyrter-
mését fogja Ossze. Az elGkészitési mun-
kak mar évek o6ta folynak, és a legfris-
sebb tajékoztatas szerint az ,,Irodalom-
tudomdny — Nyelvtudomdny” cimd kétet
szerkesztési munkai befejez6dtek. A fold-
rajzi és torténelmi anyagot atfogd kotet
szerkesztése is elG6rehaladott Aallapotban
van. — Még nem sziiletett dontés arrél,
hogy ez a nagy mii hany kotetben jele-
nik meg. Egy bizonyos: els6ként az iro-
dalomtudomanyi—nyelvtudomanyi kotet
lat mapvilagot.

@® A KOZMUVELODESERT cimmel kalauzt adott ki intézményeirdl, intéz-
ményhdlézatairol a Komdrom megyei Tandcs V. B. miivelddésiigyi osztilya.
A megyei konyvtdr dltal 5000 példinyban sokszorositott képes tdjékoztaté kiad-
vdny azzal a céllal mutatja be a Jézsef Attila Megyei Konyvtir, a Komdrom
megyei Mivelédési Kozpont, a megyei muzeumok, a levéltdr és a megyei
moziiizemi vdllalat legfontosabb mukédési adatait, szolgdltatdsait, hogy elsé-
sorban a tanuléifjusignak, a nevelGknek és az érdekléds szocialista brigdd-
tagoknak nyijtson kellé utbaigazitist az ismertetett intézmények tevékenységé-
161, s otleteket adjon szabad idejiik értelmes eltdltéséhez.

A drezdai SACHSISCHE LANDESBIBLIOTHEK évrdol évre imponilé
terjedelmii és gazdagsigu képzémiivészeti bibliografiat jelentet meg ,Biblio-
graphie Bildende Kunst” cimmel. Az 5645 tételes, sokszorositassal eldallitott
bibliografia az NDK-ban megjelent képzémiivészeti kozleményeket és a kiil-
féldon publikilt, de az NDK képzomiivészetével kapcsolatos, német nyelvié ira-
sokat veszi szamba. A magyar fejezet példaul 35 tételbol all, a roman 26, a
lengyel 94, a csehszlovak 110, a szovjet 293-bol.

@® ADY LAPOK, 1977 cimmel mappat jelentetett meg a Kisgrafika Beardtok
Kore. A Fészek klubban megrendezett kisgrafikai kiallitas anyagabol valoga-
tott mappa 15 eredeti fa- és lindleummetszetet, rézkarcot tartalmaz. A kialli-
tasi célokra jol felhasznalhaté mappa ara 150 forint, megrendelheté6 a kor tit-
karanal (Réthy Istvdn, 1026 Bp. Julia u. 2/C).
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Kézmiivelodési kézikonyv

A kiad6 a kotet megjelentetésével nagy
szolgalatot tett a koézmivelsdés szakem-
bereinek és a konyvtarosoknak, mert egy
helyre gyGjtotte ossze mindazokat a do-
kumentumokat, amelyekre a napi mun-
kéban szamtalanszor sziikség lehet, s
amelyeknek felkutatdasara egyébként sok
id6t kellene forditani, hiszen e dokumen-
tumok eredetileg a legkiilonfélébb sajté-
termékekben és mas-mas id6épontban
lattak mapvilagot.

A kotet elsé fejezete a kozmiivel6désrsl
sz6l6 pdrthatdrozatnak és a térvénynek,
majd ezek elézményeinek (iranyelvek,
parlamenti beszédek, illetve az MSZMP
XI. kongresszusanak anyagabol az ide-
vago rész) szovegét kozli; a masodik fe-
jezet a kozmiivel6dési feladatokkal kap-
csolatos dlldsfoglaldsokét (a part-, a to-
megszervezetek, a TIT stb. iranyelvei,
kongresszusi hatdrozatai) gy@jti egybe;
majd tanulmdnyok, cikkek, parlamenti
felszélaldisok szoveghll ismertetései ko-
vetkeznek; véglil allami hatarozatok, al-
lasfoglalasok, rendeletek szovegei zarjak
a sort. Az Osszedllitashoz Figgelék is
kapesolddik, mely egy, a csaladok kultu-
ralis helyzetérdl sz6l6 reprezentativ vizs-
galat eredményérdl szamol be, ezenkiviil
a IV. és az V. Otéves tervidoszak mive-
16dési helyzetét korvonalazza.

]

A dokumentumok kozlil kiemelkedik
fontossagaval Kdddr Janosnak a XI. part-
kongresszuson tartott beszamoléjabol idé-
zett rész, amely eszmei eligazitast ad;
azonkiviil Aczél Gyorgy el6adéi beszéde
— elhangzott az MSZMP KB 1974 mar-
ciusi lilésén —, mely mault, jelen, jovo
korképét vazolja fel, s Usszefoglalja az
6rokségekbdl adodo és a célok megvaldsi-
tasdhoz sziikséges tennivalékat. Tovabbi
részleteket vilagit meg Owvdri Miklos,
Pozsgay Imre és Gyéri Imre — mind-
hdarmuk beszéde a parlamentben hang-
zott el. A part- és dallami vezeték fo-
galmazzadk meg azokat a legfontosabb el-

veket, amelyekre azutdn a hatdrozatok
épililnek.

A tanulmianyok és cikkek fejezetében
a kiulonféle tarsadalmi rétegek eltérd
problematikijaval talalkozunk (mint pél-
daul a szovetkezetek, a falusi lakossdg, a
Néphadsereg stb.), de ezek mellett olyan
kozérdekl részkérdésekkel is, mint ami-
lyen példaul az amatér mivészeti mozga-
lom ideolégiai-politikai helyzete, vagy
amilyenek a Magyar Radi6 és a Televizid
kozmivelodési tevékenységének tervei
és — ami kiilonosen fontos — a kozmi-
vel6dés tervezésének kozgazdasagi kér-
dései.

A kotet a Magyar Népkoztarsasag El-
noki Tanacsdnak 1976. évi 15. szamu, a
konyvtdrakrol szolo torvényerejd rende-
letének szovegét is tartalmazza, ehhez
kapcsolédik a rendeletet magyarazo ta-
jékoztato.

A kézikdonyv gyGjteményes jellegénél
fogva elsésorban ,utannézésre” vald, a
pillanatnyilag adott kérdés gyors felderi-
tésére szolgal, de a szakember szamara
elengedhetetlen folyamatos attekintése is.
Osszecsengd gondolatai azt hirdetik, hogy
a mivel6dés az egyén fejlédésének és ko-
z0sségi kapcsolatainak, a kialakitandé
szocialista életmédnak nélkiilézhetetlen
tényezbje. Az egyéni és a kozOsségi On-
tevékeny mivel6édésnek alapfeltétele a
kulturilis intézmények halézatanak fej-
lesztése. Amint a konyvtarakrél szo6lé ta-
jékoztaté kifejezi: ,,Az Uj jogszabalyok
elosegitik a konyvtari rendszer demokra-
tikusabba valasat: bévitik a mnyilvanos
konyvtarak korét, igyekeznek olyan hely-
zetet teremteni, amelyben barmely ma-
gyarorszagi lakos (akarhol éljen is) talal
olyan nyilvanos koényvtarat, hol minden
sziikkséges kiadvanyt megkaphat, akar a
konyvtar sajat allomanyabél, akidr mas
hazai konyvtarakt6l.” (Szerk.: Fiileki Jo-
zsef és Herczeg Ferenc. 1977. Kossuth,
480 1. 50 Ft.)

Katona Jend
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SZAKMAI FOLYOIRATOK, HALOZATI HIRADOK

A TUDOMANYOS ES MUSZAKI TA-
JEKOZTATAS 4prilisi szama megemlé-
kezik az Orszigos Miszaki Konyvtar és
Dokumenticiés Koézpont dokumentaciés
igazgatésagénak most elhunyt vezet8jé-
r6l, dr. Polzovics Ivanrdl (1. a Konyvta-
ros majusi szdmiban koz6lt mekrolégot
is); ismerteti az amerikai Predicasts tajé-
koztatasi vallalat periodikus kiadvanyait,
illetve szolgaltatisait — feltiintetvén az
OMKDK 4llomanydban meglevé doku-
mentumok raktari szdmat is —; és koézli
A. Neelameghan cikkét az indiai infor-
macié-oktatas 1j tantervérél, A bangalo-
rei dokumenticiés kutaté és oktaté koz-
pont igazgatéja tavaly hazdnkban jart,
irdsa az OMKDK-ban, valamint az ELTE
konyvtartudomanyi tanszékén tartott el6-
adéasa nyoman késziilt.

A KONYVTARI HIRADO-nak, a Fé-
varosi Szabé Ervin Konyvtar ,.kozlonyé-
nek” idei elsé szamdabol az egyiittmiko-
dési hiradisok és a kiilfoldi beszdmolék
emelhetdk ki. Szakszervezeti, iskolai és
tandcsi konyvtarak (K8banya, Pesterzsé-
bet, Angyalfold), illetve tanacsiak (Pest
megyei Konyvtar — ‘FSZEK), valamint
a TIT és a Szabd Ervin Konyvtar kozos
vallalkozasair6l, gyljteményi és kiadva-
nyi egylittmikédésérél olvashatunk; a
tanulmanytti beszdmolék pedig angliai és
franciaorsziagi tapasztalatokrél szélnak.
Az angliai beszdmoléban az Allomény-
nyilvantartds és a kolcsonzés gépesitése,
a franciaorszagiban a Pompidou Kozpont
mikodési tapasztalatai a legtanulsdgo-
sabbak sziamunkra. Egy masik francia
vonatkozisi kozlemény a falvak biblio-
buszos ellatasdban bekovetkezett magy-
szabdsui fejlesztésrol ad hirt: 1964-ig csak
16, 1976-ban viszont mar 71 busz jarta az
orszagot. A rendszer életképessége bebi-
zonyosodott: ez az ellatasi forma ,,toké-
letesen modern, mozgékony”.

A BACS MEGYEI XKONYVTAROS
meglehetdsen megkésve jelentkezd, 1976
(1) évi egyetlen szdmanak kozponti téma-
ja igen fontos: a memzetiségi konyvtari
elldtds. A hiradé két kozleményben a
nemzetiségi alapkoényvtirak mohaesi, il-
letve a memzetiségi konyvtarosok és pe-
dag6gusok bajai tanidcskozdsanak anyagat
adja kozre, s hozzajuk irodalomjegyzé-
keket, statisztikai tdbldzatokat is csatol.
A szdm egyéb témai: a négy megyére ki-
terjedd szakositott tovabbképzés (Bala-
tonlelle 1976. okt. 4—8.) tapasztalatai, il-
letve a kalocsai vAarosi-jarasi honismere-
ti bizottsdg elmilt évi munkaterve. A
Bics megyei Konyvtaros kézli a megye
konyvtaraira vonatkozé 1976. évi sajto-
kozlemények jegyzékét, tovabba a megyé-
T8] 62616 kémyvek 1975. évi vilogats bib-
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liografidjat is — az 1945—1974. évi pot-
lasokkal egylitt.

A KOMAROM MEGYEI KONYVTA-
ROS 1978/1. szadma telepiilésenként kozli
a két nagy kozmfvelédési halézat el-
mult évi statisztikajat — Xkar, hogy vi-
szonyszamok nélkiil. A szdveges elemzés-
bél kitGnik, hogy a feltételek elsOsorban
a varosokban javulnak, ennek megfele-
16en az olvasétoborzasi adatok is a va-
rosokban jobbak: a vAarosi lakossag 15,9
szazaléka iratkozott be a - -koényvtarakba,
mig a falusiaknak csupdn 11,5 szizaléka.
A viszonylag korszer( konyvtarak a zar-
va tartdsok ellenére is tartani tudtik ko-
radbbi eredményeiket, a tiszteletdijas
konyvtirosok intézményeiben azonban
évrol évre csokken vagy stagnal az olva-
sék és a kolesonzott konyvek szama. Je-
lenleg a halézat olvasétaboranak 71,5 sza-
zaléka tartozik a féhivatasi konyvtaro-
sok vezette kényvtarakhoz, sajnos, a koz-
ségi konyvtaraknak tobb mint a fele (52,2
szazaléka) még mindig csupdn heti 1—2
alkalommal tart nyitva. A megyei vezetés
jol latja a teendoket: tovAbb movelni a
féhivatasu konyvtarosok szamat (1977-ben
ot helyen létesitettek ilyen konyvtarosi
statust), a kis falvak ellatasara pedig bib-
liobuszt alkalmazni. (A mozgdkonyvtar
felszerelésére megtorténtek az elékészii-
letek.) A hiradébdl arrdl is értesiiliink.
hogy az idén hat kis telepiilésen ossze-
vonjak a kozségi és az iskolai konyvtart.
— Az ,Orokségiink” rovat érdekes hely-
térténeti emléket mutat be: a , Tatai Er-
tesit6” c., az 1862. évi farsang idején meg-
jelent varosi ujsag rank maradt hat sza-
mat ismerteti.

A VAS MEGYEI KONYVTARAK ER-
TESITOJE-nek elmult évi utolsé, harma-
dik szama folytatja elemzését arrél, ho-
gyan szerzik be a konyvtarak sajat szak-
majuk irodalmat, segédkonyveit. Ezittal
a kurrens szakirodalom beszerzését és a
konyvtari szakirodalom koényvtarkozi kol-
csonzési forgalmat vizsgalja Puskas San-
dorné. A magyobb konyvtarakra kiterjed6
felmérés eredményei kedvezdek, s ez a
tény a halézati kozpont munkéjara is jé
fényt vet. Ugyancsak folytatja a hiradé a
szocialista brigddok olvasisi koriilmé-
nyeivel foglalkozd, egy-egy brigddot be-
mutatd sorozatdt is. Az egyéb irasok ko-
zil a Tapasztalatcsere rovatban kozolt, a
3—4. osztilyos tanulék szamdra tartando
konyvtarbemutatasi ora forgatékonyvét,
valamint a megyei filmtir anyagianak
rendezésével kapcsolatban szerzett ta-
pasztalatokat kézreadé irdst emeljiik Kki.
A hirad6 méltatja Krajevszky Gizella és
dr. Kuntdar Lajos érdemes munkassagat
nyugalomba vonulasuk alkalmAibal.



KONYVTARI KIADVANYOK

Katalogus az Orszagos
Oktatistechnikai Koizpont
Konyv- ¢és Meédiataraban

talilhatdé nem nyomtatott
ismerethordozékrol a cime
a Veszprémben miikodé in-
tézmény anyagat leiré elsé
kiadvanynak, melyhez ké-
sébb a nyomtatott szak-
anyagokat szamba vevé ka-
talogus ecsatlakozik majd.
Ez a katalogus a nem
nyomtatott oktatasi segéd-
leteket csoportonként
film, diafilm, magnészalag.
irasvetité folia, oktatocso-
mag —, a csoportokon be-
liil pedig betirendben tar-
ja fel, s az idegen nyelvii
cimek magyar forditasat is
kozli. A visszakeresést teé-
mak szerint tagolt betiiren-
des targy- és cimmutatok
konnyitik meg. Az anyag-
gyiijtés az elmiilt év végé-
vel zarult, s e sokszorosi-
tott, 1020 tételes osszealli-
tast a kataléogus elészava
szerint évenként fogjak ko-
vetni a potfiizetek.

KONYVTARI ORAK.
FORGATOKONYVEK cim-
mel 6t iskolai foglalkozds-
hoz dllitott 0Ossze segéd-
anyagot és adott ki sokszo-
rositdsban, 300 példinyban
a Févdrosi Szabé Ervin
Konyvtdr. Az iskolai
konyvtirakkal kozosen
szervezend6 gyermekkonyv-
tdri remdezvények forgaté-
konyvei koziil egy a mdso-
dik  osztdlyosok  részére
ajanlott kornyezetismereti
o6rdra (Thz és viz), négy pe-
dig felsé tagozatosok irodal-
mi Ordira késziilt (A Pdl
utcai fiuk, Toldi, Jokai Mé6r,
Puskdk és galambok), s va-
lamennyihez b6 irodalom-
jegyzék is tartozik.

.HARCBA BOLDOG JO-
VOERT MEGYUNK” cim-
mel bibliografiat adott ki a
Gvori Megyei Konyvtar a
XI. Vilagifjusagi Taldlkozo
alkalmabdl. Az ezer pél-
danyban sokszorositott, 465
tételes ajanlé jegyzék Ma-
ruszki Joézsef és Székelyné
Déczy Eva 1973-ban kiadott
VIT-bibliogratiajat felhasz-

nalva kilon-kiilon kozli az
eddigi tiz talalkozd sajto-
tiikrét.

HENRIK IBSEN-r6l adott
ki ajanlé irodalomjegyzéket
sokszorositdsban, 400 pél-
dinyban a Gyéri Megyei
Konyvtdr a mnagy mnorvég
dramairé sziiletésének 150.
evforduldja alkalmdbél. A
kiadvdny a rovid életrajz és
a tiz tételes bibliogrdfia
utdn idézeteket kozol: egy-
két mondatos véleményeket
az irérol és munkdirol,
majd tanulmdnyokat és fo-
lyéiratcikkeket sorol fel be-
tiirendes  csoportositisban.
A jegyzék elsGsorban a ki-
bocsdté megyei konyvtdr-
ban haszndlhaté, mivel az
gsszedllitasban szerepl6
konyvek, folyéiratok egy
része igen régi kiaddsiu, ne-
hezen hozzdférhet6.

HALOS TERVEZES ES
PROGRAMOZAS a cime az
Orszagos Miszaki Konyvtar
és Dokumenticiés Kozpont
»A tudomany és technika
ujdonsagai magyar nyelven”
c. sorozatdban megjelent 89.

sz. fiizetnek. A logikai ha-
16n alapuld tervezési, szer-
vezési, értékelési és iranyi-
tasi komplex mddszerrel
kapcsolatos, 98 tételes iro-
dalmat nyolc csoportba so-
rolta Szabé Bendegiz, aki a
szam referatumait és az
elész6t is készitette: az 4l-
talanos kérdések utan a ki-
16nféle iparagakban (épité-,
kohé- és gépipar; kozleke-
dés, mezdgazdasig- és élel-
miszeripar; kénny@-, nehéz-
ipar) alkalmazott moédsze-
rek irodalma kovetkezik, a
sort pedig az egyéb teriile-
teken hasznalt médszerek-
6l sz6l6 munkik annotalt
lefrasai zarjak.

MAJUS 1-IG MEGJE-
LENT PERIODIKUS KI-
ADVANYOK; MUNKABE-
SZAMOLOK: Eseménynap-
tir. Médszertani utmutatds,
ajanlé bibliogrdifia és kidl-
litasi segédanyog a megyed-
év fontosabb évforduloihoz.
1978/2. (FSZEK—KMK);
Gyarapoddsi jegyzék 1977
masodik félév 2. (Allami
Corkij Konyvtar. Kotta- és
hanglemeztar); Irodalomku-
tatdsok. Az dltaldnos nyil-
vdnos kényvtdrakban elvég-
zett irodalomkutatdsok
jegyzéke, 1978 dprilis (Ber-
zsenyi Daniel Megyei
Konyvtar, Szombathely);
Somogy a sajto tiikrében. A
megyei konyvtdr sajtéfigye-
lGje. 1978 1. negyedév (Pal-
miro Togliatti Megyei
Konyvtar, Kaposvar); Tdjé-
koztaté a kiilfoldi kozgaz-
dasdgi irodalomrél. A. Re-
feratumok. 1978/3—4., B.
Bibliogréafia. 1978/3—4.
{(Marx Kéaroly Kozgazdasig-
tudoményi Egyetem Koz-
ponti Kényvtar); Tdjékozta-
t6 a Vas megyérol sz0l6

irodalombé6l. 1978 madrc.
(Berzsenyi Déniel Megyei
Konyvtar, Szombathely);

Tdjékoztaté kiilfoldi szocio-
légiai folyébiratokrol. Gaz-
dasdgszociolégia. 1978/3.
(FSZEK). — Az Orszdgos
Széchényi Konyvtdr beszd-
moldja 1977; Jelentés az
1977. évi munkarol.
(FSZEK).
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