Hogyan véltak be a konyvtéari tarsulasok?

Szép irodalma van mar a kozpontositott kdonyvtari konyvellatasnak. Ez deril ki
Tuba Ldszlé: J6-e, s hogyan jé a kozponti elldtds? cim( irdsa végén kozolt irodalom-
jegyzékbdl is. (Konyvtaros, 1978. 9. sz.) Ha azonban elemezziik ezeket a cikkeket, azt
tapasztaljuk, hogy tobbségiik egymastdl eltéré, még megvaldsitatlan elképzelésekrdl
sz6l; aggalyokat fogalmaz meg, elvi kérdésekrdl vitatkozik. Kivétel talan csak Simon
Zoltin beszamoléja a Hajdu-Bihar megyei prébalkozasokr6l. (Kényvtaros, 1978. 4.
sz.) Pedig mar b6ven vannak gyakorlati példak is! Veszprém megyében 1978-t6l kezd-
ve mikodik — igaz csak kisérleti jelleggel — az 4j ellatasi rendszer. Az ajkai jaras-
ban 37, a keszthelyiben 28, a veszprémiben 31, dsszesen tehat 96 konyvtar kapott kony-
veket és egyéb szolgaltatasokat a kozponti konyvtaraktoél, vagy ahogy Veszprémben
nevezziik, a konyvtdri tdrsuldsoktdl. Az elsé lépésben bevont intézmények szama —
véleményem szerint — jelentékeny, hiszen 1977 végén 269 kozségi kOnyvtar miadko-
dott Veszprém megyében. Anndl is inkabb tekintélyes a kozpontositott ellatdsba vont
konyvtarak szama, mert kozéjiik szamithatjuk azoknak a kozségeknek a koényvta-
rait is, amelyek a kozigazgatasi Gsszevondsok kovetkeztében varosi vagy varoskor-
nyéki telepiilések lettek, és ennek kovetkeztében az illetékes varosi konyvtar —
Papa, Tapolca — gondoskodik koézponti ellatasukrol.

Elérkezett az ideje, hogy szamot adjunk egy év gondjairdl, de taldn mondhat-
juk: eredményeirdl is. Ez volt a cikk megirdsanak oka, célja pedig, hogy az oly sok
helyen, oly sokszor emlegetett, de valéjaban nagyon kevesek altal ismert ,,devecseri”
vagy ,veszprémi modell” gyakorlati bevezetésének tanulsagait felmutathassam mas
megyék, jarasok szamara.

Mar eloljaréban le kell azonban szogezni, hogy kisérletr6l van szé6: végleges
vagy csalhatatlan receptet adni nem tudunk, de nem is akarunk. Még egy, talan
vitdra is ingerld megdallapitast sziikséges leirnom: A témardl szélé irasok tobb-
sége, kiilonosen a mar emlitett Tuba-cikk megéllapitja, hogy a kelld anyagi, targyi
eszkozok nélkiil eleve reménytelen vallalkozids a kozpontositdsi kisérlet, ha tehat
hidnyzik a megfelel6 konyvbeszerzési Osszeg, ha nincs szallité jarmd{, ha nincsenek
szakképzett konyvtarosok stb., akkor nem lehet korszerd, a letéti rendszernél maga-
sabb szinvonala konyvtari elldtdst nyujtani. Ezzel a véleménnyel teljesen azonosu-
lunk mi is. Hiba volna azonban azt varni, hogy a kiskozségek konyvtari elldtasa-
nak minden targyi, személyi feltétele, valamilyen csoda folytan, egyik naprdél a ma-
sikra rendelkezésiinkre alljon, és eszményi koriilmények kozott kezdhessiink hozza
a megvalésitdshoz, Gondoljunk csak konyvtariigylink fejlédésének fontosabb &llo-
mésaira, a megvalésulas gondjaira.

Szervezés, szervezet

Az ellatasi rendszer megvaldsitdsa a Megyei Tandcs V. B. 134/1977. szamu hata-
rozata alapjan kezd6dott meg. A végrehajtd bizottsdg a Kulturadlis Minisztérium
javaslatara megbizta a jarasi szerep( varosi és nagykozségi konyvtdrakat a jarasi
szintd ellatds megszervezésével. A veszprémi jarast, amely a korabbi zirci jarast
is magaban foglalja, megosztotta a megyei konyvtar (ennek kozponti jarasi részlege)
és a zirci nagykozségi konyvtar (volt jarasi konyvtar) kozott.

Megindult a szervezés. Egyik f6 szempontunk az onkéntesség elve volt, és a jé
példa vonzd hatdsara probaltunk apelldlni. Ezért — bevallottan taktikai okokbdl —
konyvtdri tdrsuldsok alakultak. Kideriilt azonban, hogy tobben félreértették az el-
nevezést és alapszabalyat: intézGbizottsdgot, elnokot s mas hasonlékat kértek sza-
mon rajtunk Devecserben ezért nem is hasznéljuk a kifejezést. Pedig nyilvan félre-
értésrél van sz6! A tarsuldas szé egy ellatasi rendszer elnevezésére szolgdl, s annak
onkéntességét kivanja hangsilyozni. A tarsulas tulajdonképpen szerz4dés, amelyet
a fenntarté tanicsok kotottek a kozponti ellatds szervezésével megbizott, altalaban
kézponti konyvtar néven emlegetett intézménnyel. A megyei kényvtar, a Konyvtar-
tudomanyi és Mébdszertani Kozpont olyan szerzédésmintat dolgozott ki és adott koz-
re, amely roviden ismerteti a tarsulds céljat, a tarsuldshoz vald csatlakozas feltéte-
leit, a kOzponti konyvtir és a tarsulds tagjainak kotelezettségeit.

Ezek kozott neuralgikus pontnak latszott, s a szakmabeliek szerint is a legfébb
akadalynak mindsiilt a tulajdonjogrél wvalé lemondds. Az aggily indokolatlan volt.
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A helyi tandcsok az &atgondolt elGkészité munka eredményeként felismerték a tar-
sulashoz valé csatlakozasbdl szdrmazd elonyodket, és tovabbra is vallaltdk a zavar-
talan mikodéshez sziikséges targyi, valamint személyi feltételek fedezetét. Nem volt
azonban egységes a tarsulashoz valé csatlakozas modja: egyik helyen vb-hatarozat,
masutt csupin vezet8i intézkedés sziiletett. Arrdl dontéttek, hogy a belépé konyvtar
a szerzGdés 2/a pontja értelmében jelenlegi konyvallomanyat a tarsulds rendelkezé-
sére bocsatja, azaz lemond tulajdonjogarél. A tanacsok iligyrendje szabta meg, kinek,
milyen szinten kellett intézkednie.. A szervezés soran csak elenyészéen kevés helyen
volt ellenvetés, a megallapodast aldirtdk. Ezutan az egyedi leltart lezartdk, és a koz-
ponti konyvtarak az allomanyt jegyzokonyvileg dtvették, mégpedig, ha a konyvta-
ros személye nem valtozott és mas koriilmény sem indokolta, teljes kord allomany-
ellendrzés nélkiil. Az eredeti elképzelés szerint a kozponti konyvtarak csak teljesen
srendbetett” anyagot vettek volna at, ez azonban az attérést rendkiviil lelassitotta
volna. Ezért a veszprémi jarasban — menet kézben — attértek a darabszdmos atvé-
telre; Keszthelyen pedig eleve igy csindltak. Devecser az eredeti elképzelés szerint
végezte a munkat. Ennek az lett az eredménye, hogy bar a kozponti ellatasi rendszer
kezdeményez6i voltak, lemaradtak a masik ketté mogott. Ez természetesen csak vi-
szonylagos lemaradds. Mindenesetre célszer(ibb a kozségi tandcstél az 4tadas pilla-
natéban a konyvtarban talalhaté konyveket atvenni, az egyeztetést, a selejtezést pe-
dig mar a kozponti konyvtar hataskorében végezni. Tobbéves, szinte kiderithetetlen
végrehajtasi ligyekkel pedig nem érdemes foglalkozni. (E kérdésben az &llaspont
még Veszprém megyében sem egységes, és bizonyara madsutt is sokat vitatkoznak
még réla.) Ugyancsak kényes a szerzddés 2/b pontja, mely szerint a tanacs ,,a konyv-
adllomény gyarapitdsidra az illetékességi korébe tartozé lakossiag lélekszama alapjan
évente a mindenkori konyvarak figyelembevételével meghatiarozott Osszeget a tar-
sulds rendelkezésére bocsat”. A vita alapja: mekkora legyen a ,beszall6” Osszeg? Az
elfogadott gyakorlat: legalabb annyi, mint a belépés el6tti konyvbeszerzési keret.
(Abszolit szadm, példaul a lakosonkénti 10 Ft, meghatidrozasa nem célszeri, mert
ez némelyik konyvtar esetében visszalépés, masoknal pedig elérhetetlen cstcs.) A
masik fontos kérdés a fizetés médja. Két megoldas lehetséges: az egyik szerint a
ko6zségi tandcs a koltségvetésében szereplé konyvbeszerzési Osszeget befizeti a koz-
ponti konyvtar szamldjara; a masik szerint pedig az Osszeget a jarasi hivatal zarolja.
Az elsé mellett az 6nkéntesség és a ,,gazdai mivolt” megtartisa, az utébbi mellett
az egyszer(ibb ligyintézés és a nagyobb biztonsdg szdl. A végs6é dontés mindenkép-
pen a tanicsok kezében van, hiszen 6k mondjadk meg: befizetik-e a szerz6désben
meghatdrozott Osszeget, vagy hozzajarulnak a zaroldshoz. Mindkét megoldasra van
példa Veszprém megyében. Ha egy jaras minden konyvtara egyszerre kivan csatla-
kozni a tarsuldshoz, az utébbi, ha vannak kiviilmaraddk, az elGbbi latszik célrave-
zetOnek.

Az igy befolyt Osszeget az indulasndl feltétleniil sziikséges kiegésziteni. 1977-ben
a veszprémi jards 130000, a keszthelyi 100000 forintnyi koltségvetési tamogatast
kapott, a devecseri pedig korabban jutott jelentékeny anyagi segitséghez. A konyv-
tdrosok tehat nyugodtan érvelhettek azzal, hogy a belépdk pénziik duplajat kapjak
vissza konyvekben. Ez onmagéiban is nagy eredmény! Nem szabad azonban megelé-
gedni a mechanikus, csupan adminisztrativ tigyintézéssel. Az egyik érdekelt jarasi
hivatal elndke igy fogalmazott: érezzék a kozségi tandcsok ,megtiszteltetésnek” a
tarsulashoz val6 csatlakozéas lehetOségét, &s ez fejez6djék ki abban, hogy emelik a
kdnyvbeszerzési keret Osszegét. Erre, ha nem is nagy szdmban, de volt példa!

Allpmany, raktarozas, beszerzés

Az atvett kozségi konyvtar adatai bekeriiltek a kozponti konyvtar csoportos lel-
tarkonyvébe, majd a halézati-médszertani konyvtarosok hozzakezdtek a rendbetétel-
hez. Masik nem lebecsiilendé eredmény: kiselejtezték a konyveknek mintegy 30 sza-
zalékat! Soha nem olvasott, elavult, poros miveket szedtek le a polcokrél, de akadtak
értékes, keresett, hidnycikknek szdmité konyvek is; felszinre kertiltek a kézikonyv-
tar foghijai, elGjottek a felesleges duplumok. Aki egy kicsit ismeri az egy-kétezer
kotetes kozségl konyvtarak allapotat, tudja, milyen fontos esemény egy ilyen alapos
rendcsindlas. Szakadt, piszkos gyermek- és ifjusidgi konyvektdl szabadult meg a
kényvtar, a koézponti konyvtarba pedig csak a kozségi konyvtarban folosleges, de
masutt még hasznilhaté mivek keriiltek. Elsé 1épésként nem lehetett megvalé6sitani
azt a kiilonben helyes elképzelést, hogy a kozségi konyvtarban csak mintegy ezer
kotetnyi, ugynevezett alapdllomany maradjon, melynek Osszetételét részletesen Kki-
dolgozott szempontok hatdrozzak meg. Az ok nagyon prézai: nem szabad a polcokat
teljesen ,lekopasztani”. Sajnos, az allomanygyarapitds kozismert nehézségei és aka-
dalyai miatt a legtébb helyen csak nagy jéindulattal beszélhetiink gy{jteményrdl,
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ebbdl aztdn megfeleld alapdllomdnyt is nehéz kialakitani. Gyakorlatilag: ami hasz-
nilhaté és nem zavar6, maradt, a még masutt hasznosithaté miivek a kozponti kényv-
tar raktaradba, a haszndlhatatlanok pedig a hulladékgy(ijtébe keriiltek.

Elérkeztlink a raktarkérdéshez, konyvtariigylink mindig szorité6 gondjdhoz. 1977-
ben Veszprém megye a Koézmiivelddési Alaptdl tekintélyes Osszeget kapott a kozpon-
tositott ellatds céljara. Ebbdl azutdn Veszprémben &talakitassal megfelel6 nagysagu
raktar létesiilt, amelyet sikeriilt Dexion-Salg6 allvanyokkal berendezni. Keszthelyen
a mar meglevs folytatdsaként Ujabb helyiséget csatoltak a varosi konyvtar rakta-
rahoz. A Kkisebb bels§ atalakitis azonban az 1977. év végéig nem késziilt el. De-
vecserben is csak ideiglenes megolddsként haszndltdk a volt posta épiiletét, és csak
az idén varhaté megfelelé raktar kialakitdsa. Ebben a kérdésben érzem elsGsorban
indokoltnak az aggédast a feltételek hidnya miatt, hiszen a helyi fenntarték koéz-
ponti tdmogatas nélkiil nem tudjdk a kell§ Osszeget elSteremteni. Ez azonban még
nem minden. Papan volt ugyan megfelelé raktar és gépkocsi, mégis csak most kez-
dédik a kozponti ellatds szervezése, mert itt a személyi feltételek hidnyoztak. Mar-
pedig le kell szogezni: ha egy varosi konyvtarnak a helyi szolgalat ellatasdban ne-
hézségei vannak, csak ezek megoldasa utan szabad a kozpontositds bevezetésével
foglalkoznia. A raktari gondok ellenére is mar 1977-ben megindult a koézpontosi-
tott ellatasra szadnt allomany gyarapitasa. Mindjart az indulaskor tisztazni kellett:
elkiiloniljon-e a tarsulas dllomanya a kozponti konyvtarétdl, vagy sem? A megyei
konyvtar tekintetében nyilvanvals- volt az elkiilonités. A jarasi szerepd konyvtarak
azonban ugy vélték, a kozponti ellatasnak egyik lényeges jellemzdje a régi letétii
rendszerrel szemben az, hogy az ellatasi teriilet teljes allomanyara tdmaszkodik.
Ezért a két Allomanytestet nem kiilonitették el egymastdl, vallalvan ezzel a statisz-
tikai adatszolgaltatdsban varhaté nehézségeket is.

A kozponti tdmogatdssal kiegészitett, zarolt vagy Onként befizetett Osszeget a
tarsulas leko6totte a Konyvértékesité Vallalat konyvtarellaté féosztélyanal. Mikor az
aj ellatasi forma mellett kardoskodtunk, hatdsos érviink volt, hogy a Konyvtarel-
14t6 képtelen az egy-kétezer forintos Osszeggel rendelkezd konyvtarak igényeit Kki-
elégiteni, még a megrendelt igen kevés konyvet sem szdllitja. A rendeldjegyzékbdl
val6é torlések aranya elérte, vagy meg is haladta a 20 szazalékot. Ilyen korilmé-
nyek ko6zott az adllomanygyarapitas teljesen esetlegessé valik, a helyzeten tehat fel-
tétleniil valtoztatni kellett! Az Uj rendszer bevalt — bar kezdetben, 1978 elejéig
voltak z6kken6k —, a Konyvtarellatéo megkiilonboztetett figyelmet tanusitott a kisér-
let irdnt. A rendeléseket idejében teljesitette, a iorléseket a minimalisra cstkken-
tette, s az 6ndlléan mar nem szerz6dé konyvtarak tovabbra is kapjak az Uj Kony-
vek cim@ &4llomdnygyarapitdsi tandcsadét. (Ez szdmukra nélkiilézhetetlen tajékozé-
dasi, tajékoztatasi segédeszkoz lesz az ellatasi rendszerben. A legtobb helyen ugyanis
nincs, vagy ha van is, haszndlhatatlan a katalégus.) A Konyvtarellaté végiil is tobb
szazezer forinttal rendelkezd felekkel Kkeriilt lizleti-anyagi kapesolatba, s megszaba-
dult egy csomé adminisztrativ — nyilvantarté, szamlazo, csomagold, postizé stb. —
munkatol.

Erdemes az uj &llomanygyarapitdsi gyakorlatrél is beszélni. Mindegyik, mar
miikods tarsuldsnak tovabbra is jol meg kell gondolnia, mit vesz meg. Ez a ko6-
tottség arra Osztonzi a konyvtarosokat, hogy nagyjibol a régi letéti gyarapitdas méd-
szerét kovessék (régi munkatarsakrél van szd, akik mar a tanadsi kezelésbe adas
elétt gyakorlé konyvtarosok voltak), azaz ,bedlljanak” bizonyos blivios szdmokra, és
a ,kevésbé fontos — fontos — nagyon fontos” elv alapjan példaul 5—10—15 pél-
danyt vasiroljanak egy-egy miibdl. Ez azonban helytelen gyakorlat. A koévetkezbket
kell alapul venni: vannak mivek, amelyeket minden konyvtar szamara meg kell
venni (alapallomdany), egy mdsik rész a cserealapot képezi. Ennek az allomanycso-
portnak a gyarapitdsakor kiilonésen mérlegelniiik kell a konyvtarosoknak, és a pénz-
tdrcahoz, a helyi sajatossagokhoz, olvas6i igényekhez igazodva megallapitaniuk a
példanyszamot. Némelyik, szakmai igényeket kielégit6 mivet pedig a kozponti allo-
many szadmara kell beszerezniiik. Ahol a helyi és a jarasi beszerzés egyiitt torténik,
kevesebb a gond.

Igen megneheziti a gyarapitast végzd kényvtarosok dolgat, hogy a piacra keriilé
éves kényvtermés igen nagy hdnyada nem elsd kiaddst md. Sok esetben 5—6 ko-
tetes mlvekr6l van sz6. Aki a tarsulds szamira meg akarja vasarolni példaul a
Mdszaki Lexikon madsodik kotetét, csak akkor tud érdemben doénteni a példanyszam-
r6l, ha ismeri, hogy a hozzatartozé konyvtarak koziil hanyan rendelkeznek az elsé
kotettel Vagyis meg kell szerveznie a kozponti nyilvantartast is.

Az egész rendszer nagyon hamar megbukhat, ha az 4j forma a munkédban részt
vevd konyvtarosok szdméra nem egyéb, mint a cédulairds, masolds és rakosgatds
soha meg nem sz{ind unalmas, lélek5l5 munkaja. Veszprém megyében is ebbdl adéd-
tak a kezdeti nehézségek. Felvet6dik tehat a kérdés, mit kell tudni a tarsulds &llo-
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manyarol? ElsGsorban azt, hogy milyen miivek vannak meg, és hany példanyban.
Minden, ami ezutdn kovetkezik, csak masodlagos lehet. A gyakorlat az elsé kérdés
megvalaszoldsdban igen tarka képet mutat: a koézponti allomanynyilvantartis tor-
ténhet sormmas raktari lappal vagy a rendszer egészét egyetlen raktdrnak felfogéd
raktari katalégussal vagy olyan kozponti betiirendes katal6gus révén, amelyben a
cédulak hatara felirjdk a leltari szamot, és megjelolik, melyik konyvtar alapallo-
manyéban talalhaté a md stb. Azt is meghatarozhatjuk, mire nincs sziikség. Nem
kell tudni példaul azt, hogy egy bizonyos mid melyik konyvtarban taldlhaté meg. A
kilonleges igények kielégitése — ami szintén a kozponti ellatds lényeges vondsa —
nem ezen a moédon torténik. A gyakorlatban azt kell tudni, mi van a koézponti kényv-
tAr allomanydban. Gyarapoddsianak megismertetése a késébbiek soran jegyzékek
rendszeres megjelentetésével torténhet.

Nem szabad energiat és tobbre hivatott szakmai tudast olyan feltar6 apparatus
létrehozadsara vesztegetni, amely a kommersz irodalom irdnti igény kielégitésére hi-
vatott! Vagyis nem az a cél, hogy ha egy olvasé Charriére Pillangéjat keresi, és azt
a helyi kényvtarban mar régen ronggya olvastak, a nyilvantartasi rendszerbél azon-
nal megtudjuk a lelShelyét, és a jaras tulsé végérdl kényvtari futdrszolgalattal meg-
hozassuk szidmara. A példa szélsGséges, de taldn érzékelteti: ilyen, kényvtéros-
veritékkel létrehozott katalégusra vagy mas nyilvantartasra nincs sziikség.

Konyvtarosok, szillitis, cserék, olvasék

Nagy sziikség van azonban a helyi konyvtarosnak és a kozponti konyvtar méd-
szertani munkatarsanak Osszehangolt, céltudatos munkajara. Az elébbinek tobb ide-
je van 4llomanyanak, olvasbéinak megismerésére, az igények feltarasara és kozveti-
tésére, az utébbi pedig csak akkor végezheti jol munkajat, ha a 10—12-nél nem
tébb konyvtardt agy ismeri, mint a tenyerét.

A kapcsolat azonban csak akkor lehet él16, ha a mddszertani kdonyvtiaros rend-
szeresen latogatja intézményeit. Ennek eldfeltétele, hogy a cserék — a szerzddésben
rogzitett gyakorisdggal — rendszeresen megtﬁrténjenelg_:] A rendelkezésiinkre 4all6
legfrissebb adatok szerint Veszprém megyében 1978 oktéberéig az ajkai jarasban 37,
a keszthelyiben 151, a veszprémi tarsuldsban pedig 30 alkalommal vittek (j konyvet
a kozségi konyvtaraknak. A meglehetGsen eltéré szamokbdl tobb koriilmény is kiolvas-.
haté. Az egyik: Keszthelyen nem volt raktar, és ezért arra torekedtek, hogy az 4j
anyag azonnal a kozségekbe Kkeriiljon, emialt nem rendezték el6z6leg a kinti allo-
manyt sem. A veszprémi jarasban cgak bizonyos id6 utdn tértek 4t erre a mddszerre,
de taldn még inkabb gatldé korilmény volt, hogy nem rendelkeztek szallité jarmdvel.
Devecser pedig az ,egy teljes rendezés — egy csere” gyakorlatat folytatta.

A kozségi konyvtarak azonban igy is 1ényegesen tobbet kaptak, mint az el6z8 egész
évben. Az uj konyvek szidma az 1977., illetve az 1978. I—III. negyedévének Ossze-
hasonlitadsaban igy fest: az ajkai jarasban: 2814—4920; a keszthelyiben: 3483—5007,
véglil a veszprémi jarasban 7 707—12909 kotet. A szidmok némileg megtévesztdek,
hiszen a ,gyarapodas” és a ,csere” Kkifejezések nem teljesen ugyanazt jelentik. A
torlések szdma viszont elenyészd volt eddig a kozségi konyvtiarakban. Mindenesetre
tény, hogy kizardlag a rendszernek koszonhet8en viszonylag rovid idé alatt 22 836 j
(vagy legaldbbis helyileg 1j) konyv keriilt a tarsuldsok konyvtaraiba, szemben az
el8z4 évi 15 067-tel. Azt az igéretet azonban, hogy egyért kett6t adnak, a konyvtari
tarsulasok még nem tudtak bevaltani.

Nem lehet, sajnos, ilyen pontos szdmokkal kifejezni, milyen mindségi valtozast
eredményezett a kozponti ellatdsi rendszér a konyviari munka tartalmaban. Azt azon-
ban el lehet mondani: megnovekedett a helyi érdeklédés a konyvtarak irant. Ezt se-
gitette el az a tobb tizezres példanyszamban készitett roplap, amely az Uj ellatési
forma bevezetésérdl tudoésitja a lakossdgot, az olvasdkat, és felhivja figyelmiiket a
konyvtar szolgéltatdsaira, nagyobb valasztékara. Sok helyiitt a rendezéssel egyiitt
kicsinositottdk a helyiségeket is, mert a fenntart6k belattdk, hogy a fejlettebb szol-
galat elldtasara a régi butorzat vagy esetleg a régi helyiség mar nem alkalmas. Ezek
azonban csak egyedi esetek. A valdés eredmények nyilvan csak a rendszer teljes
és zavartalan mikodése esetén jelentkeznek. Mérésiik pedig csak bizonyos id6 utan
lehetséges.

frasom természetesen nem tért ki minden kérdésre: példaul az iskolai és mas
halozatoknak a rendszerbe torténé bevonasaval, ezzel a nagyon is razés kérdéskor-
rel nem foglalkozott. Err6l csak a masodik fazisban lehet majd beszélni.

Haldasz Béla
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