


Januar 1-én varosi rangra emelkedett Erd. A nagy kiterljedés(j Pest megyei telepilés
lakossadganak konyvtari ellatasat tavaly majus ota bibliobusz segiti (MTI Fotd6 —
Danis Barna felvételei)



KONYVTAROS

1979. marcius
29. évfolyam, 3. szdm

TARTALOM

BENYEI MIKLOS: ,, A kdnyvtarakra mint a miivelédés alapintézményeire szami-
tunk”. Megyei partdokumentumok a konyvtarakrol . ..
FUGEDI PETERNE—SIPOS MARTA A Magyar Nemzeti Bxbhog’rafla szamlto-
gépes elballitdsa ... ... . .
Szerkeszt6i tizenetek . .
1949—1979 . Emlékez&ek a szocxahsta magya-r konyvtau'ugy kezdetexre
N. RACZ ARANKA: Hogyan sziiletett az els6 korzeti konyvtar"
PATAKI FERENC: Nevelém: a Févarosi Konyvtar ...
NYITRAI JOZSEF: Emilékek Kaplany Gézar6l, Szekeres Palrol és a gyom
miszaki fiékkonyvtarrol ... ... .
SZABADI VIKTOR: Harom évtized ugyanabban a konyvtarban
SLEZSAK Imre: A bolcs6t még rmgatbam
BANKI GYULA: Hési id6k emlékére. .. avagy 1ro—alvaso talalkozo akadé-
lyokkal R e eee e e e
Lapozgatd .. 145,
BERECZKY LASZLO A szabadmuvelodestol az Olvaso nepert mozgalomxg
Beszélgetés PALDY ROBERT-tel, a Konyvtaros nyugalmazott felelds szer-
kesztGjével. (Konyvtdaros sorsok — koényvtdros pdlydk) . . .
A konyvtarak életébdl
HORVATH GABRIELLA: Hogyan késziilink a Méricz-évforduléra? ...
A Mora-centendrium és a Csongrad megyei konyvtarak. (S.L.S.) .
Kitintetések ... . v e e e
A lapokban otlvastuk (Dunantulz Naplé)
Hirek

LATOKOR

ISZLAINE MERKOVSZKY ERZSEBET—-—DR VARGA ALAJOSNE 33 év v1lég-
irodalma magyarul .

Palyazati  felhivas ... ..

SOMKUTI GABRIELLA: Klk a magyar konyvtartortenet ]eles alak]al" Egy koz—
véleménykutatas tanulsagai ... ..

JONAS KAROLY: Az Orszighazi Konyvtar a forrada:lmak koréban (A ko'nyv-
tarak tortémetébdl) .

Vallomasok a kdnyvtarrél
LIGETI LASZLO: Semmiféle oktatds nem pétolja az olvasast ...

Konyvtarosok és bibliografusok
SALLAI ISTVAN 1911—1979 .
FODOR ANDRAS: Egy igazi tanit6. Vallomas Sallal Istvanrol ... ...
DR. PAJKOSSY GYORGYNE, DR. MANNINGER OLGA 1921——1978

Visszhang
Segitséget a gyermekev propaganddjahoz! (Emdédi-Kovdcs Ibolya)...
Lesznek — de mar vannak is — propagandakiadvanyok! (Szigetvdri Junosne)

A Konyvtaros galéridja. GACSI MIHALY (Semsey Andor) ...

123

128
132

133
137

139
140
142

143
165

146

151
152

152
153
154

166

169
171
173

174

174
175

121



Kényvtari szakirodalom
HORVATH TIBOR—VARGA DENES: Informaciés tezauruszok — Egy olvas-
ményos szakkonyvrdl (Béday Pal) ... ... .. o e e e e e 176
Bibliografiak
A Vasi Szemle repertériuma 1933—1976. (Varginé Major Judit) ... ... .. 177
Szasz Ilona: ,,... végeknek tikori” (Téth Mdria) ... ... ... .o oo oo ooe 178
SZAKMAI FOLYOIRATOK, HALOZATI HIRADOK e eee eee e eee e e 179
KONYVTARI KIADVANYOK . cer e e e e ... 182

A lapunk e szimiban kozolt konyvjegyeket és egyeb metszeteket Gac51 Mihaly

készitette,

W3 coaepmanua

Benveu Mukaow; JJOKyMeRTbI 06J1acTHEIX KOMATETOB Beu-
repcKkoit counanucTudeckoi paboyeit napTun o 6ndauo-
Tekax (123);

®ro2¢0u Iemepnr—Ulunow Mapma: Viananue BeHrepckoit
HaunoHanbHo#t Bubnuorpaduu Ha BBIMUCIHTENBLHON
mawuHe (128);

Hcaauns Mepkoscku Epwce6em—Bapza Aaaliowns: Vana-
Hue 3apy0exHoii nuTepaTyphi B BeHrpuu 3a nocjieaHne
Tpu necarunerus (155);

Honaw Kapoas: Bubmortexa ITapnaMeHTa B roasi pesos-
rounu 1918-19 r, (162);

B namsats WWannau Mureana (169);

From the contents

Miklés Bényei: Documents of Hungarian So-
cialist Workers’ Party County Committees on
libraries (123) ;

Mrs. Péter Fiigedi—Madrta Sipos: Computerized
assembly of the Hungarian National Biblio-
graphy (128);

Erzsébet Merkovszky—Mrs. Alajos Varga: Pub-
lication of foreign literature in Hungary in
the last three decades (155);

Kdroly Jonds: The Parliament Library in the
age of the 1918/19 revolutions (162);

In Memoriam Istvdn Sallai (169).

Aus dem Inhalt

Miklos Bényei: Die Dokumente der Kommis-
sionen der Ungarischen Sozialistischen Ar-
beiterpartei iiber die Bibliotheken (123);

Frau P. Filgedi—Madrta Sipos: Rechenautomati-
sche Herstellung der Ungarischen National-
bibliographie (128);

Frau E. Iszlai-Merkovszky—Frau A. Varga: Die
Ausgabe der auslindischen Literatur in Un-
garn in den letzten drei Jahrzehnten (155);

Kdroly Jonds: Die Parlamentbibliothek in der
Zeit der Revolutionen 1918—19 (162);

In memoriam Istvan Sallai (169).

Cikkeink szerzdi

Bényei Miklés, a Debreceni Megyei Kényv-
tar munkatarsa; Bereczky Ldszlé, a Kényvtar-
tudomanyi és Médszertam Kozpont osztalyve-
zet6je; Béday Pdl, a Konyvtaros rovatvezet§je;
Filgedi Péterné, az Orszagos Széchényi Koényv-
tar f6osztidlyvezetSje; Horvdth Gabriella, a
nyiregyhazi M©¢ricz Zsigmond Megyei Konyv-
tar igazgatéja; Iszlainé Merkovszky Erzsébet,
a Magyar Konyvkiadék és Konyvterjeszt6k
Egyesiilésének osztilyvezet§je; Jonds Kdroly,
az Orszaggytllési Konyvtar f6konyvtarosa;
Semsey Andor, a Kisgrafika f&szerkesztGje;
Sipos Mdrta, az Orszagos Széchényi Konyvtar
munkatarsa; Somkuti Gabriella, az Orszagos
Széchényi Koényvtar osztilyvezetSje; TS6th Md-
ria, a Konyvtaros munkatarsa; Dr. Varga Ala-
josné, a Kozponti Statisztikali Hivatal miive-
16désstatisztikai csoportjanak vezetéje; Vargdné
Major Judit, a Magyar Tavirati Iroda doku-
mentéatora.

KONYVTAROS

Fgszerkeszt§: Geré Gyula

A szerkeszt6ség cime: 1111 Budapest, Bart6k Béla ut 32.
Telefon: 451-758, 664-805.

A KULTURALIS
MINISZTERIUM
LAPJA

©

INDEX: 25 449

Terjeszti a Magyar Posta.

Kiadja a Lapkiad6 Véllalat

1073 Budapest, Lenin krt. 9—11. Tel.: 221-285.
Levéleim: 1906 Budapest, Pf. 223.

Felelés kiad6: Siklési Norbert

Egyetemi Nyomda — 79.3888 Budapest, 1979
Felel6s vezetG: Siimeghi Zoltdn igazgaté

El6fizethet§ barmely postahivatalnal,

a kézbesitéknél, a Posta hirlapiizleteiben és a Posta Kézpontl Hirlap
Iroddnil (KHI, 1900 Budapest V., Jézsef nador tér 1.) kézvetleniil
vagy postautalvanyon, valamint atutaldssal a KHI 251—96 162 pénz-
forgalmi jelzdszamra. ElSfizetési dfj !, évre 48 forint. Egy szam A4ra
8 forint. Kliilf6ldén terjeszti a ,,Kultura” Killkereskedelmi VAllalat.
H—1389 Budapest, Postafiék 149.

122



,,A kényvtarakra
mint a muvel6dés alapintézményeire szamitunk”

Megyei partdokumentumok a kinyvtarakrél

A DOKUMENTUMOK. Ma mar — ot esztendd tavlatabél — nyilvanvald, hogy az
MSZMP Kozponti Bizottsdgdnak 1974. marcius 19—20-i hatdrozata uj szakaszt nyi-
tott a magyar kozmiivel6désiigy, ezen beliil a kézmivelSdési kényvtarak torténetében.
Ekkor fogalmazédtak meg elGszor Osszefiiggben a kozmivelddéspolitika alapelvei, par-
tunk ezzel a hatarozattal a kozoktatds mellé emelte a kézmivelddést mint a szo-
cialista épités szerves részét, nélkiilézhetetlen elemét. Kijelolte helyét és szerepét
a kulturalis forradalom tovabbi menetében, a szocialista életmoéd kialakitasaban, az
zott allami intézkedések (ezek csucsan a kozmiivelodési torvény), a szakszervezeti
és mas tomegszervezeti hatdrozatok, a termelbiizemek lépései stb. nemcsak a koz-
miuivel6dési munka fellendiilését eredményezték, hanem egy uj, un. kozmivelddési
szemlélet térhoéditasardl is tanuskodnak.

Minthogy a konyvet, a kényvtart a vilagnézet, az izlés, a magatartas formalasa-
nak egyik legfontosabb eszkézeként, az olvasast a mivelddés egyik legaltalanosabb
formajaként jelolte meg a KB-hatarozat, jétékonyan hatott és hat a kézmiivelSdési
konyvtarak életére, fejlédésére is. Rendkiviil érdekes és hasznos volna e hatas at-
fogo elemzése, most azonban csak egyetlen, de igen fontosnak t{iné mozzanatit emel-
jik ki: a kozzétett dokumentumok alapjan felvazoljuk a megyei partbizottsagok
konyvtarpolitikai elgondoldsait; megprébaljuk bemutatni, hogy az 1974. marciusi
KB-iilést kovetéen miként foglalkoztak a kozmuvelédési konyvtarak problémaival,
hogyan értékelték az akkori helyzetet, milyen tarsadalmi igényeket fogalmaztak meg,
miben lattak a konyvtiarak teendgit. ElsGsorban a koézmiivelédés kérdéseit targyald
megyei partbizottsagi lilések elGterjesztéseire és hatdrozataira tamaszkodunk, de fel-
haszndljuk a megyei partértekezletekrdl, kozmivelédési aktivakrol késziilt jegy-
z6konyveket és tudésitasokat, valamint az V. 6téves teriiletfejlesztési terveket is. Az
anyaggyUjtést a megyei konyvtarak segitségével végeztiik.

KOZOS VONASOK ES ELTERESEK. A megyei parthatarozatok kozos jellemz&je,
hogy tartalmuk és szerkezetiik, sGt olykor a sz6évegezésiik is erdsen hasonlit a Ko6z-
ponti Bizottsag jelentéséhez és allasfoglalasiahoz; szemléletiik megegyezik azokéval:
megfigyelhetdé tehat benniik a miivel6déspolitika orszigos és helyi egysége. A Pest
megyei dokumentum szerkezete eltér a t6bbiétsl: a célokat tlizte ki, s ezekhez szabta
a részteriiletek, intézmények feladatait. Némileg rendhagyé a komaromi hatarozat ta-
goldsa is: ebben nem valik kiilon a helyzetkép és a soron levé teendbk targyalésa.
Egy masik — magatdl értet6dé — ko6z6s vonds, hogy a partbizottsagi hatdrozatok és
a késdbb keletkezett dokumentumok a kézmiivelddés egészérdl széltak. (A hevesi és
a nogradi csak arrol; itt a részteriiletek inkabb példaként szolgdltak.) Az &altalanos
kozmiivelGdési feladatok végrehajtasédban jeldlték ki esetrdl esetre a konyvtarak sze-
repét. Kovetkezetesen utaltak azonban arra, hogy a sajatos kdnyvtari tennivaldk el-
végzése csakis a tobbi kozmiivelddési intézménnyel egyiitt, veliik Osszefogva lehet-
séges.

A kifejezetten konyvtari kérdésekkel foglalkozé fejezetek, részletek terjedelme,
ardnya és belsé tartalma megyénként eltérd. Ebben nyilvdn kozrejatszott az el6készitd
dokumentumok kiilénb6z4 terjedelme és mindsége 1is; vagyis, az, hogy a konyvtara-
kat mennyiben vontidk be az el8készités munkdjaba, s ha bevontdk, azok milyen
anyagot tartak a partbizottsagok elé. Az imént utaltunk ra, hogy példaul Heves és
Né6grad megyében csak néhany sort irtak a konyvtarakrél, Baranyaban viszont az
1974-es feladatterv (de a jelentés is). feltlin6en nagy teret szentelt nekik. Ebben a
megyében 1975-ben kiilon kulturalis tdvlati fejlesztési irdnyelveket is kidolgoztak —
ez alighanem egyediilallé az orszagban —, s az irdnyelvekben szintén sok szé esett
a konyvtarligyr8l. Mas példa: a Hajda-Bihar megyei parthatarozat féként az intéz-
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ményekre forditotta figyelmét, utmutatisai pedig tal altaldnosnak tinnek; Zalaban,
Vasban és Gyo6r-Sopronban a tartalmi munka kiilonféle problémait is érintették. Ko-
marom megyében az olvasdsi kultura egészérdl széltak; Borsodban a part- és tandesi
irdnyitds szempontjai dominallak. Tiikroz6dnek a dokumentumokban — bair nem
mindig kell6 mértékben — a megyék foldrajzi, demografiai, gazdasagi stb. sajatossa-
gai is: példaul Bacs-Kiskunban, Békésben kiilonos gondot forditottak a tanyik, Ba-
fanyéban, Borsodban, Noégradban stb. a nemzetiségek és a kis kozségek kényvel-
atasara.

HELYZETKEP, Szinte valamennyi megyei partbizottsig megallapitotta, hogy az utéb-
bi iddben kozmiivelddési konyvtiraink sokat fejlodtek: szélesedett, differencidlédott
halézatuk, javult tartalmi munkajuk, némelyikiik egészen kiemelkedéen dolgozik; te-
vékenységiiket a szocialista elkotelezettség jellemzi. Azonban a dokumentumok ra-
mutatnak arra is, hogy sok még a tennivald, a megoldatlan kérdés — ha a kovetel-
ményekhez, a tarsadalom igényeihez mérjiik az eredményeket. Marpedig — mint
ahogy a Szolnok megyei partbizottsig iilésén mondottdk — ,,a mérce nem lehet csak
a muilthoz mért eldrelépés, hanem mindenekel6tt a lehetGségekhez és féleg a sziik-
ségletekhez mért viszonyitds.” Igy nézve a képet, elGtinnek az ellentmondasok is:
az igényekkel nem ndnek aranyosan a lehet6ségek; az ellatds egyenetlen, néhol a
szakmai munka is kifogasolhato, a kedvezéltlen objektiv (épiilet, felszerelés, koéltség-
vetés stb.) és szubjektiv feltételek gatoljak a korszer(i torekvések érvényre jutasat.

Miként a KB-iilésre késziilt jelentés, a megyei elGterjesztések is fontos sikerként
konyvelték el, hogy a kozmiivelddési konyvtarak olvaséinak szama és olvasasi kedve
orvendetesen novekszik, s hogy a fiatalok aridnya eléri a 70—75 szizalékot. Néhany
helyen megemlitették, hogy f6ként a dinamikusan bé6viiléd szakszervezeti konyvtar-
halézatba iratkozott be nagyon sok uj olvasé. Vas megyében nem hallgattdk el azl
a kedvezbtlen jelenséget sem, hogy a tandcsi konyvtdrakban stagndl vagy éppen
csokken a forgalom. Bar akadtak megyék (példdul Hajdu-Bihar, Komarom), ahol
a munkasolvasdok szamanak és aranyanak emelkedése tapasztalhatd, a tobbség in-
kabb arrél szélt, hogy a munkasok részaranya még mindig nem megnyugtaté, a pa-
rasztsdgét pedig sehol sem tartottdk megfelelének. A Tolna megyei beszamold kitért
arra, hogy szamottevs az el8rehaladds a nemzetiségi lakossag konyvellatdsdban; am
azt is rogzitette, hogy ezeknek a konyveknek a kihaszndltsdga még szerény méretd.
A hatarozatok szerint a tobbi érintett megyében szintén hasonlé a helyzet. Azt, hogy
nem megfeleld az olvasds belsS szerkezete, til sok a krimi, a lektr és az utleiras
a kolesonzott mdvek kozott, csak Komaromban tették széva.

Azok a partbizottsdgok, amelyek megvizsgaltak e kérdést, a konyvtarak dllomd-
nydnak tetemes, j6 ltemi gyarapodasardl adtak szamot; a nagysagot, az Osszetételt
kedvezdnek mindsitették. Fejér megyében példaul megillapitottdk, hogy a beszerzés
a tarsadalomtudomadanyi ismeretek iranti érdeklédés fokozdédasanak megfeleléen ala-
kult. Szolnok megyében a honismereti mozgalom szempontjabél itélték igen kedve-
z6nek, hogy ,,a nagyobb konyvtarakban és a kisebbek egy részében kialakult a hely-
iorténeti gyGjtemények magva”. Baranyaban, Szabolcs-Szatmarban és Veszprémben
viszont ramutattak, hogy a tanacsi halézatban a konyvvdasarlasi keret és ennek ko-
vetkeztében a gyarapodias mértéke nem novekedett.

Majdnem mindegyik beszdmolé az intézményhdlozat fejlédésével, dllapotaval
foglalkozott a legtobbet. Rendkiviil nagy eredménynek tartottik a konyvtarak szama-
nak emelkedését. Fejér és Komarom megye a szakszervezeti konyvtarak egységes ha-
16zatta szervezddését, valamint — akdrcsak Gyoér-Sopron — a klubkonyvtarak 1ét-
rehivasat emelte ki. A rétegigények szempontjabél fontosnak tekintik (példdul Hajdu-
Biharban) a zenei részlegek létét, A tolnaiak és @ komaromiak tugy ftélték meg, hogy
a kodzmivelddési intézményrendszer legkiépitettebb halézata a kényvtdraké. Ha-
sonléan nyilatkoztak Borsodban és HajdG-Biharban is. Altalanos az a vélemény,
hogy mindez nem jart egyiitt az anyagi, targyi feltételek kivdnatos javuldsival: az
épiiletek jelentékeny hdnyada korszeriitlen, az alapteriilet szikds, a technikai felsze-
reltség gyenge, a konyvtarak nem mindeniitt felelnek meg a normativiknak. Az apré6-
falvas megyékben (Baranya, Gyor, Zala) a széttagoltsagra hivatkoztak, de szbéba ke-
riilt a varosok, kiilondsen pedig az Gj lakdtelepek ellatatlansiga is (példaul Koma-
rom, Vas). SGrln vissza-visszatérd panasz, hogy a megyei kodnyvtar rossz elhelye-
zése karosan befolyasolja az egész megye konyvtariigyének alakuldsat. A kép tehat
ellentmondasos: 4j, szép és korszer(i konyvtarak az egyik oldalon — régi, elavult és
talzsifolt épiiletek a masikon.

Az intézményekkel kapcsolatban esett sz6 az egyiittmikddés fontossagarol, hely-
zetér6l. Kar, hegy kevés helyen irtak errdl, s inkabb csak altaldnossigban. Bara-
nyaban a gondok kozt jelezték, hogy az iskolai és a kozmiivelddési konyvtarak kap-
csolata formdlis; Zaldban pedig azt, hogy a Kkisebb helyeken gazdasidgtalan — és a
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hatékonysagot gyengiti — az iskolai és a felnéttkonyvtar elkilonitése. Fejérben és
Hajdu-Biharban kedvezé tényként emlitették, hogy elmélyiilt a megyei és az SZMT
Konyvtar egylittm(ikodése, s ez kedvezben hat a szakmai irdnyitasra. Baranyiban vi-
szont ugy vélekedtek, hogy a két kozmiivelodési konyvtarhdlozat léte ,,neheziti a tar-
talmi munkat, s a konyvtarakra forditott anyagi tdmogatéist is szétforgacsolja”.

Annyi megoldatlan kérdést talan egyetlen vonatkozdsban sem soroltak fel a me-
gyei jelentések, mint a személyzeti helyzet felvazoldsandl. Szinte mindeniitt azonos
gond: kevés a fOhivatasuy, illetve a szakképzett konyvtaros, nagy a cserélédés, a pa-
lya elnébiesedik, a frissen végzett fiatal szakemberek ritkan helyezkednek el vidéken,
a konyvtarosok egy részének alacsony szinvonalu a politikai felkészliltsége, a szak-
képzés iskolai strukturaja elavult és sziik stb. Taldn csak Szolnok megyében elége-
dettek; itt ugyanis nem a hidnyokrél, hanem az eredményekrél beszéltek.

A partdokumentumok az irdnyitds kérdéseir6l a kozmiivel6dés egészét illetGen
feltlinGen sziikszaviuan beszéltek. A szolnokiak ugy lattdk, hogy er6s6dott e teriileten
a partiranyitas, valamint a tanacsi tervezés és ellenérzés. Hevesben és Vasban a koor-
dindcié hiadnyat tették széva. A Fejér megyei elGterjesztés részletesebben taglalta a
konyvtarak partiranyitasanak helyzetét. Kozségi, jarasi, varosi és megyei szinten ki-
elégitének, jonak tartotta, az lizemi és egyéb partbizottsagok esetében nem. E me-
gyében sokat vartak a tandcsi szakfeliigyeleti rendszer létrehozasatol.

FELADATOK. , A konyvtdrakra mint a mivel6dés alapintézményeire szamitunk” —
jegyezte meg a Pest megyei hatarozat, s ezzel a megallapitassal — persze kiilonbodzd
megfogalmazisban — majdnem mindegyik megyénél taldlkozunk. A KB 4llasfog-
laldsa nyoméan a partbizottsagok az iskolaval és a midvelG6dési otthonnal allitjak egy
sorba a konyvtarat, mint a folyamatos mivelédés feltételét garantilé egyik intéz-
ménybazist, vagy — mint a hajdd-bihariak — az aktiv kozosségi mivelddés egyik
szinhelyét. S6t, Baranya megyében egyenesen igy dontottek: ,,A mivelodési jog vals-
ra valtisat a kozoktatdsi rendszer mellett a kK6zmivel6dési alapellatas biztositja. Ezen
beliil elsd helyre a kozmivel6dési konyvtari ellatast helyezziik.” A széban forgd do-
kumentumok szerint a konyvtar elsGdleges, sajiatos feladata az olvasasi kultura fej-
lesztése, az olvas6 ember tipusianak kialakitasahoz, tomegessé valasdhoz valé jelen-
tékeny hozzajarulds, a konyv és az olvasds megszerettetése. Tovabbi funkcibi: a ta-
jékoztatds, az ismeretkozvetités — elsésorban a szocialista irodalmi alkotdsok és a
szakmai ismeretterjesztd miivek népszerhsitése —, a szakképzés, az iskolai oktatéds és
az 6nmiivelés konyvtari eszkozokkel vald segitése, a szinvonalas szérakoztatds, a po-
litikai felvilagositas. Ez utébbival a kozvetlen politizalast is vallalnia kell. A me-
gyei parthatarozatok felelés szerepet szannak a konyvtaraknak a szocialista tudat
formaldsaban, jelesen az esztétikai és a vilagnézeti-politikai nevelésben. A Fejér
megyeiek szerint a kényvtar egész tevékenységét at kell hatnia a pedagégiai iranyult-
sagnak. Szintén Fejér megyében, a kozmivelddési aktivaértekezleten hangzott el az
az észrevétel, mely szerint ,a jé6 konyvtar a kiilonboz6 mivelodési formdk Ossze-
foglalé mihelye”. E sokréti és magas szint(i igényeknek a kézmiivelddési kényvtar-
halézat csakis akkor tehet eleget, ha munkajaban a marxista—leninista ideolégiai
megalapozottsag és a partossag érvényesiil.

A megyei dokumentumok tilnyomoé tobbségében taldlkozunk azzal a koévetelés-
sel, hogy az olvasdtdbort béviteni, szélesiteni kell, uj olvasérétegeket kell bevonni a
konyvtarak vonzds- és hatdkorébe. Els6sorban a munkdasolvasék — tovabba a mezs-
gazdasagi fizikai dolgozok, f6ként a tsz-parasztok — szdmanak és ardnyanak noéve-
lését tartottak sziikségesnek. A Fejér és a Zala megyei hatarozat sz6lt a bejard
munkasok és a munkasszallok problémdajardl is. Ko6zos — az el6bbiekhez hasonléan
a KB-hatirozat 4ltal is sugallt — allaspont, hogy fokozott gondot kell forditani a fia-
talokra, f6ként a szakmunkéstanulokra és a gyermekekre. A szolnokiak és a szabol-
csiak ezzel kapcsolatban emlitették a gyermekkonyvtarak fejlesztésének fontossagat.
Néhdny partdokument felhivta a figyelmet arra is, hogy az olvasétoborzas £6
eszkbze a szolgéltatasoR Kkiterjesztése, differencidlasa, szinvonaluk emelése legyen.
Csongrad és Fejér megyében az lizemi konyvtiarak allomanyanak javitasat szorgal-
maztak, Borsodban pedig a politikai és a szakmai irodalom koriiltekinté gydjtését.
Szolnok megyében az az Aaltalanosabb igény fogalmazddott meg, hogy a kényvtarak
beszerzéseikkel, profiljuk alakitasaval igazodjanak jobban a koOrnyezet struktura-
jahoz, a foglalkoztatottsag jellegéhez”. Tolna megyében a kényvtarpropaganda, az ol-
vasasra 0sztonzd rendezvények rendszeresebbé, szervezettebbé tételét kérik szamon,
Komdaromban és Szabolcs-Szatmarban a munkahelyekkel, a szocialista brigaddokkal
valé szorosabb kapcsolat kiépitését javasoljak. Az anyagi-pénziigyi feltételekrsol vi-
szont meglepden kevés szb esett. Csupan a Fejér megyei allasfoglalas utalt a konyv-
tari koltségvetés novelésének szitkségességére; a Bacs-Kiskun megyei és a baranyai
pedig a kényvvasarlasi, beszerzési keretek tagitasat itélte fontosnak.
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Viszonylag nagy teret kapott a partdokumentumokban az intézményfejlesztés kér-
déskore. Hangsulyozzak — és ez kozds szemléleti jellemzdjilk —, hogy az intézmény-
rendszert a tartalmi koévetelmények magas szinvonaldhoz kell igazitani; azaz fel kell
oldani az igények, torekvések és a targyi feltételek, lehetGségek kozotti ellentmon-
dast. A legtobb helyen a halézati kozpontok hatékonysdganak fokozasat tekintették
az els6 szamu teenddének; feltlinben sok megyében szerepelt a kozeli ter feladatok
kozott Gaj megyei konyvtar épitése vagy a meglevé épiilet felujitasa, bovitése, kor-
szer(lisitése. Mas, kisebb — jarasi, varosi, kozségi stb. — konyvtarak létesitését, at-
alakitasat is bevették a programba. Hajdu-Biharban altalanossagban siirgették az
alapellatas kiteljesitését; némely helyen pontosan Kkijelolték a tennivalokat is: az
uj lakénegyedekben, a munkaslakta peremkeriiletekben konyvtartelepités, a szakszer-
vezeti haldzat tovabbépitése, a jarasi és a korzeti kényvtdrak meger6sitése, a fidok-
kényvtarak szdmadanak szaporitdsa, a gyemekkonyvtari gondok enyhitése, a letéti
rendszer fejlesztése stb. Kisebb falvakban és a varosok uj lakételepein célszerd,
gazdasagos formanak jelolik meg a kozos rendeltetés(i, iun. komplex mivelSdési intéz-
ményeket, s ezekbe mindeniitt belegondoljak a konyvtarakat. Néhany hatarozatban
az iskolai és a kozségi konyvtarak egyesitésének vagy legalabbis k6zos fenntartasanak
¢s igazgatdsanak gondolata meriilt fel (példaul Baranya, Fejér, Zala). Uj klubkényv-
tarak szervezését ajanlottak Hevesben, Vasban és — a munkdsszallasokra gondolva —
Borsodban. Foként az érintett megyék (Bacs-Kiskun, Békés, Csongrad stb.) foglalkoz-
tak az egyébként is roppant mostoha koriilmények kozott €16 tanyai lakossdg kényv-
ellatdsanak javitdsaval; legjobb megoldiasnak a mozgé szolgaltatids megszervezését,
vagyis a bibliobuszok beallitasat tartjdk. A bibliobusz 6tlete mashol is felvet&dott:
a baranyai hatarozat a peremkeriiletekre, a veszprémi az aprébb kozségekre célzott.
A zalaiak szerint kiaknazatlan lehetéségek rejlenek a kozmiivelédési konyvtarhalozat
egységei, jelesen a jarasi, a korzeti és a letéti konyvtarak kapcsolatainak szorosabba
tételében; példaként a konyvek gyorsabb és pontosabb cseréjét emlitették.

A megyei partdokumentumok sorra kiemelik a Kkiilonféle konyvtarak egyiitt-
muikodésének szilikségességét. A hajdu-bihari és a békési az ifjusag jobb ellatasa
érdekében szorgalmazza az iskolai és a k6zmiivel6dési konyvtarak munkajanak Ossze-
hangolasat. Békésben, Komaromban és Szabolcs-Szatmarban a tandcsi és a szakszer-
vezeti haldzat tervszerilibb, Osszehangoltabb tevékenységét6l a munkassiag miveltségi
és szakmai ismeretszintjének emelését remélik. A tobbi hatarozat direkt mdédon nem
szO0l a tanicsi és a szakszervezeti konyvtarak kapcsolatarol; lehet, hogy ezt természe-
tesnek vették, vagy mar megoldott feladatként kezelték. A baranyai allasfoglalas
pontosan, részletekbe menden jelolte ki a tovabbi teenddket: ,,A konyvtarkézi koor-
dindciés bizottsag fejtsen ki hatékonyabb tevékenységet az egyilittm{ik6dés megterem-
tése érdekében. Szorgalmazza az olvaséi rétegek, a gylijt6korok meghatarozéasat és
elkiilonitését, a k6zos fenntartast.” Fejérben azt szeretnék, ha az iskolak és a konyv-
tarak kozelednének egymashoz; a veszprémiek pedig azt, hogy a konyvtarak szolgil-
tatasaikkal kapcsolddjanak mas kozmiivelGdési intézmények tevékenységéhez. Szol-
nokban a konyvtarak és a Kossuth Kiadd helyi kirendeltségének ko6zos rendezvényeit
(kiallitdsok, iré-olvasé taldlkozdk) siirgették. Tolna és Nograd megyében tovabb
tagitjdk e kort: a tomegszervezetek és a kulturdlis intézmények fogjanak Ossze, s ko-
zosen adjanak ujabb lendiiletet az Olvasd népért és az Olvasé ifjusagért mozgalomnak.
Mintegy erre rimel a Fejér megyei aktivaértekezlet megallapitdsa: olvasé népet ne-
velni csak Osszefogassal lehet; vagyis e nagyszerii miivelédéspolitikai feladat megol-
dasakor nem szabad csupan a konyvtarakra (és a konyvkereskedelemre) hagyatkozni,
azonban a konyvtaraknak is keresniiik kell a partnereket.

Akarcsak a KB-hatarozat, a megyei partbizottsagok is kuleskérdésnek tekintették
a személyi feltételek gyors javitasat. A székesfehérvari kézmivelSdési tandcskozison
hangzott el: ,Legyen korszeriibb a konyvtarak halézata, kulturalt a konyvpropaganda,
tobb pénz és kulturaltabb koriilmények alljanak a dolgozdk rendelkezésére; de rend-
kiviil fontos, hogy a konyvtarosok hivatdsukat ért6, szeretS, olvasdsra buzditani tuddk
legyenek.” Szinte mindenhol ugyanazokat a kivdnalmakat fogalmaztdk meg: tobb
fiiggetlenitett dolgozé alkalmazéasa, a szakképzett munkatarsak szamanak és a tech-
nikai segédszemélyzet ardnyanak novelése, a nagyaranyu cserélédés mérséklése, a
konyvtarosok szakmai és politikai felkésziiltségének fokozasa. Meghataroztiak az esz-
kozoket is. Elsé helyen a 'kelld anyagi és erkolesi megbecsiilést emlitették, aztan az
élet- és munkakoriilmények javitasit, majd a letelepedés segitését. Arrél viszont
nemigen olvashatunk, hogyan képzelik el mindezek megvaldsitasat. Kifejezetten
konyvtari vonatkozasu javaslatok csak a szak- és a tovabbképzés teriiletén sziilettek.
Majd mindeniitt elengedhetetlennek tartottak a szakképzés adott rendszerének, szer-
kezetének kibovitését, reformjat. Szamos megyében felvetették a kozépiskolai konyv-
tarosképzés lehetdségét és sziikségességét, Veszprémben egy kozmivel6dési szakko-
zépiskola felallitasat is inditvanyoztdk. A f6iskolai képzést nem annyira modositani,
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mint inkdbb Kkiterjeszteni kivantak. A szolnokiak példaul ugy vélték, hogy a debreceni
tanitoképzé intézetben (azéta fbiskola) foly6 levelezd oktatdst mindaddig fenn kell
tartani, amig a szakemberképzés uj rendje ki nem alakul. Szerintiikk ebben az 4j
rendben kapna helyet a mostaninal jéval tobb intézményre tamaszkodd tanitéképzdo
féiskolai konyvtarosképzés is. A baranyai dokumentum a tanarképz6 féiskolakra utalt;
ide Osszpontositana a népmiveldk és a konyvtarosok képzését. A Csongrad megyeiek
k6ézmivel6dési szakot inditandnak a tanarképzdé intézményekben. Az azonban nem
deriil ki, hogy e szak a konyvtaros-utanpotlast szolgalni-e. Az egyetemi konyvtaros-
képzés kiszélesitésére (esetleg uj tanszék létrehozasara) egyébként egyik megye sem
tett javaslatot.

A megyei parthatarozatok mindegyike Kitér — méghozzi részletesen — a koz-
mivel6dés pdrt- és tandcsi irdnyitdsanak feladataira, a tomegszervezetek, termels-
uzemek tennivaldira. A kizardlag a konyvtarakra vonatkozd észrevételek szama azon-
ban igen kevés. A Fejér megyei dokumentum eldirta, hogy az illetékes partalap-
szervezetek, -szervek és -bizottsagok forditsanak nagyobb gondot a konyvtarosok
ideolégiai-politikai képzésére, aktudlis politikai tdjékoztatdsara. Nagyon fontosnak
érezziik a Pest megyei partbizottsag iilésén elmondott el6adbi beszéd egyik részletét,
amely vildgosan koriilhatdrolta a konyvtarak partirdnyitasdnak tartalmi-tematikai
korét. E szerint a £6 célok és az iranyelvek Kijelolésén, az intézmény- és személyzeti
fejlesztésen, az anyagi eszkozok felhasznaldsdnak figyelemmel kisérésén kiviil ,,a part-
irdnyitas és -ellendrzés terjedjen ki arra is, hogy... milyen konyvek legyenek a
konyvtarban, és mit olvassanak az emberek...”

HOSSZU IDORE SZOLO ALLASFOGLALASOK. Az MSZMP Kozponti Bizottsaganak
1974. marcius 19—20-i hatarozata ismételten s a korabbiaknal jéval nyomatékosab-
ban rairdnyitotta a megyei partbizottsdgok figyelmét a kézmivelGdési konyvtariigyre.
A hatarozat végrehajtasa soran ezek a testiiletek alaposan megvizsgaltdk megyéjiikben

a konyvtariigy helyzetét, és kitlizték — a Kozponti Bizottsdg allasfoglaldsaval Ossz-
hangban, am a helyi sajatossagokat szem el6tt tartva — a jelen és a kozeli jové

legfontosabb feladatait. Ujra kinyilvanitottak, hogy a koényvtar a szocialista tarsa-
dalomban politikai tényezd; hogy a kozmiivel6dési konyvtariigy irdnyitasat, a feltéte-
lek megteremtésének, a lehetfségek feltarasanak és hasznositasanak szorgalmazasat
politikai kérdésnek, a partmunka egyik lényeges elemének tekintik. Kimondva vagy
kimondatlanul valamennyi partbizottsidg elismerte, amit Baranyaban le is irtak: ,, M-
velddéspolitikank fontos feladata a kézmiivelddési konyvtarhalozat korszer(sitése, az
olvasasi kultura fejlesztése.”

Bar az ismertetett megyei partdokumentumok egy felsGbb partszerv utasitdsara
sziilettek, tartalmilag nem k&ét6dnek mereven az adott idéponthoz. Egy tobb éves,
éviizedes fejlédés meghatarozott pontjan tekintették at az addig megtett utat, s je-
161ték ki a tovabbhaladas iranyat. Nem rovid idére, egy esetleg Ot évre sz6lé progra-
mot fejtettek ki, hanem t6bbségiik hosszutavi célkitiizéseket fogalmazott meg. Olyan
célokat, amelyeknek elérése ma is, s még j6 néhany esztendeig konyvtarpolitikdnk,
konyvtaraink fontos, kiemelt feladatai kozé tartozik. A megismert megyei dontések,
allasfoglalasok hosszi ideig meghatarozzak, befolyasoljdk a helyi koézmivelGdési
konyvtariigy — s ezen keresztiil az egész magyar konyvtarigy — alakuldsat, fejlo-
dését.

A megyei parthatarozatok valds problémékra vilagitottak ra, a tényleges lehetG-
ségekkel szamolva foglaltak 6ssze a tennivalékat. A kivanalmak, kovetelmények telje-
sithet6ségét az is igazolja, hogy az 1974-ben kiszabott feladatok egy részét — példaul
a konyvtarosok bérrendezése, Uj intézmények épitése, bibliobuszok bedllitasa, kozép-
iskolai konyvtarosképzés — mar megoldottuk, vagy tobb megye mar megoldotta.
Sirdn eld-el6fordulnak ezekben a dokumentumokban olyan gondolatok, amelyek
a konyvtarosok szamadéra jol ismertek, mintegy a szakma véleményét visszhangozzak.
Szép szammal akadnak persze olyan felvetések, otletek is, amelyek viszont az ujszerd-
ség erejével hatnak. A megyei partbizottsagok alldsfoglaldsai ugyanis nemecsak meg-
erbsitették az eddigi torekvéseket, hanem utmutatast is adtak a tovabbi munkdhoz.

A megyei partdokumentumok a konyvtirak életében az objektiv és a szubjektiv
tényez0k hatdsat egyarant magasra értékelték, egyiket sem tiloztdk el a méasik rova-
sara. Vildgosan kifejezésre juttattak a rég ismert, de gyakran figyelmen kiviil hagyott
igazsagot: igazan jé6 konyvtart csak jé konyvtarosok csinadlhatnak, azaz szakmailag,
politikailag felkésziilt, eszmeileg elkotelezett konyvtarosok. S amit a konyvtarakrél
mint intézményekrdl mondtak, az a konyvtarosokra szintén all: tevékenységiiktol is
fligg a kozmivelddési célkit(izések megvaldsitdsa, j6 munkijuk politikai-tarsadalmi
céljaink elérését segiti elG; posztjuk ilyenforman politikai poszt.

Bényei Miklés
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A Magyar Nemzeti Bibliogrifia szamitogépes eldallitasa

A 3. orszdgos konyvtariigyi konferencia egyik fontos ajanlasa volt, hogy a szami-
togépes technikat els6sorban a kozponti szolgaltatdsok teriiletén kell alkalmazni. A
konferencia 0sztonzésére kidolgozott fejlesztési irdnyelvekben elsGbbséget kapott a
nemzeti bibliografia szamitogépes elBallitasa. A nemzeti bibliografia automatizalasa-
nak els§ szakasza nem a teljes nemzeti bibliografiai rendszer, nem a rendszer kereté-
ben megjelend 6sszes kiadvany egyidejd atallitasat irdnyozta el6, hanem csupan a Ma-
gyarorszdgon megjelend konyvek és flizetes kiadvanyok szamitégépes feldolgozasara
korlatozédott, azzal az alapvetd céllal, hogy e feldolgozds eredményeképp a kurrens
Magyar Nemzeti Bibliogrdfia, Konyvek Bibliogrdfidja, valamint ennek éves és *0bb
éves kumulaciéi automatikusan eléallithaték legyenek. Ezt a feladatot azonban ugy
kellett megvalésitani, hogy az MNB-rendszer

— ? nemzetko6zi elbéirasokkal, szabvanyokkal kompatibilis, azokhoz illeszkedd

egyen;

— ’g;gye lehet6vé a bekapcsolodéast a kialakuléban levé nemzetkozi egyilittmiko-

sbe;

— az ,egyszeri feldolgozds — t6bbszori felhasznilas” elvének megfeleléen tovabbi

szolgaltatasok kiépitésére is alkalmas legyen.

E kovetelményeknek megfeleléen a feladat nem egyszerlen a meglevd bibliografia
eldallitasi technikajanak megvaltoztatasat, hanem a kiadvany osszes tartalmi, feldol-
gozasi és szerkezeti kérdésének feliilvizsgalatat, reformjat kovetelte meg.

A T70-es évek elején, kezdetben szerény keretek koézt folyé konyvtari elSkészitd
munkak utan az Orszagos Széchényi Konyvtar 1974-ben az Orszagos Miiszaki Fejlesz-
tési Bizottsdg keretében miik6dd Szamitastechnikai Koordinaciés Intézetet bizta meg
elébb a rendszerterv, majd a programok kidolgozasaval. A feladat témafeleldése az
SZKI részérdl Nydryné Grofcsik Erika, az OSZK részérGl pedig Sziics Jenéné volt.
1977 juniusdra késziiltek el az elsé probafiizetek és kumulaciéjuk. A proébafiizetek
értékelését és a hibak kijavitasdt hdromhdnapos kisérleti {izemeltetés kovette. A rend-
szer ismételt javitdsa utan, az 1978. évi 8. flizett6l kezdve szamitégéppel késziil a
konyvek kurrens nemzeti bibliografidja. Az alabbiakban els6sorban azokat a tartalmi,
feldolgozasi és szerkezeti reformokat szeretnénk ismertetni, amelyeknek id&zitése 6sz-
szekapcsolodott a szamitogépes technika bevezetésével.

A bibliografia gyiijtokore

A mai nemzeti bibliografiai rendszerek egyik legszembetlindébb jellemzdje a doku-
mentumtipusok szerinti tagozddas. Az dgazatokra bontas elényei kozismertek (az el-
kiilénités lehetdvé teszi a specidlis dokumentumok specidlis szempontd feldolgozasat,
az alapbibliografia mentesiil a szekundér kiadvanyok tomegétdl stb.), e modszer azon-
ban feltételezi a dokumentumtipusok elvszeri és kovetkezetes elhatirolasat, és nem
hagyhatja a hasznilét bizonytalansagban afeldl, hogy egy adott dokumentumfajtara
vonatkozéan melyik bibliografidbdl téjékozdédhat. Nalunk a legtobb dokumentum-
tipolégiai bizonytalansag az idGszaki kiadvanyok mindsitésében volt tapasztalhaté.
1gy példdul a kurrens kdnyvbibliografia amolyan fabol vaskarikaként (,kdnyvjellegi
idGszaki kiadvanyként”) regisztralta az évkonyveket is, és mig a folydiratok és a ve-
zet6 napilapok cikkeit a Magyar Folyoiratok Repertériuma dolgozta fel, az évkonyvek
tartalmarél a Magyar Nemzeti Bibliogrdfia elemz8 leirdsai informadltak. E cikcakkos
hatar kiigazitdsaban dénts valtozast hozott az ISSN-rendszer bevezetése, az ehhez
szorosan Kapesolédsé ISDS (International Serials Data System) keretében kialakitott
meginditdsa. A magyar nemzeti bibliografia rendszerében jelenleg az idészaki kiad-
vanyok feldolgozisat az alabbi munkamegosztas jellemzi:

— az 6816 iddszaki kiadvanyokrédl teljességre torekvlen, évenként tdjékoztat a
Kurrens id6szaki kiadvdnyok. A Magyarorszagon megjelené idészaki kiadvdnyok bib-
liogrdfidja;

— az 616 iddszaki kiadvanyok cikkeirdl valogatva informal a kibdviilt tartalomnak
megfeleléen 1j cimmel megjelend Magyar Nemzeti Bibliogrdfia, Idészaki Kiadvdnyok
Repertériuma;

— a konyveken és fiizetes kiadvanyokon kiviil az uj induldsu (illetve Gj cimmel
megjelend) idGszaki kiadvanyok leirdsait is kozli a Magyar Nemzeti Bibliogrdfia,
Koényvek Bibliogrdfidja.
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Az Aagazatok tartalménak elhataroldsihoz hasonlé gondot okozott az &sszetett,
kettds jellegi dokumentumfajtik kettds feldolgozdsdnak megolddsa. Igy példaul a sza-
mitégéppel késziilé bibliografidban fontos valtoztatas volt, hogy a részcimes sorozatok
esetében — a sorozat keretében megjelent kdonyvek feldolgozasaval parhuzamosan —
a sorozatrél mint egészrél is kozol leirast.

Végiil ij rendezést kivant a nemzeti bibliografiai feldolgozis alsé értékhatiranak
megdllapitdsa is. A kurrens nemzeti bibliografia és a Tdjékoztaté a konyvesbolti
forgalomba nem keriilé konyvekrdl cimi jegyzék 1972-es anyaganak dsszevetése a nem-
zeti bibliografia hidnyos voltat hangsilyoz6 biralatokat igazolta. Az AKV-jegyzék
alapjan mintdaul valasztott 885 tételbdl mindossze 302-t k6z6lt az MNB is. A kihagyott
kiadvanyok tipusainak felsoroldsara e helyen nincs ugyan lehet8ségiink, azt azonban,
hogy e kiadvanyok zome nem az aprényomtatvanyok kategéridjaba tartozik, egy szdm-
adattal érzékeltetjik: a melldzott 583 tételben leirt kiadvanyok egyiittes terjedelme
elérte a 78 000 oldalt! A bibliografia gy(jtékorének szélesebb értelmezése, a miszaki
kiadvanyoknak az eddiginél teljesebb feldolgozasa a szamitégéppel késziilé bibliogra-
fidban lényeges javulast eredményezelt. A még fiiggdben levd kérdések tisztdzasa,
a ,,kilisz0b” pontosabb meghatiroziasa érdekében 1978-ban ujabb vizsgalédasok indul-
tak meg, ennek keretében minden egyes dokumentumtipusrél (az egy tipushoz tartozé
alfajokrdl) ugynevezett dontési lapok késziilnek (valogaté feldolgozas esetén a dontési
lap a valogatds pontos ismérveit is tartalmazza).

A feldolgozas médszerei

Az IFLA egyik legnagyobb jelent6ségli programjanak, az Egyetemes Bibliografiai
Szambavételnek (UBC) lényege, hogy az egyes orszigokban megjelend nemzeti bibli-
ografidk egyiittesének olyan vildgrendszert kell alkotnia, amely képes a barhol meg-
jelent dokumentumok bibliografiai adatait a vildgon barhol maésutt hozziférhetévé
tenni, mégpedig nemzetkodzileg egységesitett, szabvanyositott formaban.

Vagyis: az Egyetemes Bibliografiai Szambavétel megvalésitdsdnak feltételeként a
nemzeti bibliografidkban kotelezd a nemzetkozi szabvanyok, szabalyzatok alkalmazéisa.
Ezért a magyar nemzeti bibliografia szamitégépes fiizeteiben a konyvek bibliografiai
leirdsa (cimlefrdsuk szovege) az ISBD/M, az idGszaki kiadvanyoké az ISBD/S, a tér-
képeké pedig (a hagyoményos technikdji negyedéves fiiggelékekben) az ISBD/CM
alapjan késziil. Az Egyetemes Bibliografiai Szdmbavétel kovetelményeihez valé iga-
zodas nemcsak a bibliografiai leirasok esetében jelentett reformot, hanem a besoro-
lasi adatok (cimfejek) megvailasztidsiban, egységesitett alakjuk megillapftisiban is.
fgy a személynevek esetében az egységesitett névalak megillapitdsanak forrasa egy, az
IFLA Altal a személynevekre vonatkozdan Osszeillitott segédlet, amelynek el6irisai
f6képp a néveldzékes csalddnevek kozlésében okoznak radikilis valtozdsokat az eddigi
gyakorlathoz képest. Mivel a testiileti nevekre vonatkozé nemzetkozi szabdlyzat még
az elGkészités Allapotdban van, a magyar nemzeti bibliografia gyakorlatiban sem tel-
jesen kiforrottak az ilyen tipusi nevek kezelésére vonatkozéan kialakitott szabalyok;
els@sorban a konferencidk és a kiillitisok egységesitett nevének megvilasztisiban ta-:
pasztalhaték bizonytalansagok.

A hazai bibliografiai feldolgozdsban jo6szerivel el6zmények nélkiili uj feladat volt
az égy-egy mi kilonbozé kiadasairél, valtozatairél adandé tajékoztatas vallalasa. An-
nak érdekében, hogy egy adott m( kiilonb6zd cimeken megjelent kiadasvaltozatai,
forditasai a bibliografidban egy helyiitt legyenek megtaldlhaték, a cimiik alatt leirt
konyvek esetében az elsddleges, a szerzdjiik alatt leirtak esetében pedig a méasodlagos
besorolasi adat (az alcimfej) a m{ egységesitett cime (kivéve, ha a konyv f6cime az
egységesitett cimmel azonos). A szerzbi gyldjteményeknek az egyes miivek kiaddsaitél
valé elkiilonitését és ,,0sszerendezhetéségét” megallapoddsos egységesitett cimek
(,,Osszes mivek”, illetve , Vilogatott mivek”) teszik lehetdvé,

A bibliografiai adatok nemzetkdzi méret(i hasznositdsdban kiemelkedé jelentd-
ségiik van a nemzetk6zi azonosité szamoknak. Mind az ISBN, mind az ISSN — tehat
a nemzetkozi szabvanyos konyv-, illetve periodika-szimok — leirdsa a hazai bibli-
ografiaj gyakorlatban is elterjeddben van, koézlésitket az ISBD/M, illetve az ISBD/S
kotelezd adatként irja el5. Az Gj magyar nemzeti bibliogrifia azonban nemcsak a ki-
advanyokba nyomott azonosité szamokat tartalmazza, hanem ez a leghitelesebb forras
az utélagosan megéllapitott, illetve korrigilt ISBN-ek és ISSN-ek esetében is.

A szamitégéppel késziild bibliografia leirdsai szamos tobbletadattal boviiltek ki,
példdul a kiadvanyok példanyszdmdra vonatkozé adattal. Az adatok béviilésében az
egyik legnagyobb eredmény, hogy a tanulmanykotetekrol készitett analitikus lefrasok
kiegésziiltek a cikkek terjedelemadataival. Igy az adatok egyelére manudlis, kés6bb
talan automatikus dtrendezésével a bibliografia alapjan 6nallé analitikus lefrasok is
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készithetdk. Végiil régi kivansag teljesiilt a szépirodalmi gy(jtemények elemzd feldol-
gozésaval (igaz, ez utébbi csupan a szerz6k nevének felsorolasat jelenti).

A nem latin bet(is irdsu kiadvanyok, adatok esetében mind a bibliografiai leirast,
mind a besoroldsi adatok alakjat erésen befolyasolja az atiras médszere. A szamito-
géppel késziild nemzeti bibliografia mind a cirill beliis irds, mind az egyéb, nem latin
betlis irdasok transzliteridciéjahoz a megfeleld 1SO-szabvanyokat hasznalja. Bar az 1SO-
tdblazatok alkalmazasa egyaltalan nem volt zokkkendmentes (példaul a goérog nevek
transzliteralt alakja jelentékenyen eltér a hazinkban meghonosodott névformaktdl),
a legtébb gondot mégis a cirill betlis irdsok atirasa okozta. Mig a magyar atirasi szab-
vany a latin abécé betlikészletét kettosbetiikkel novelte meg, az ISO szabvany e célra
az ékezetes betliket hasznilta fel. Ezért a hazai és a nemzetkszi kévetelmények egyide-
j4 kielégitése csak a munka megkett6zésével volt megoldhaté: a kurrens bibliografia
a nemzetkozi atirdsnak megfeleléen kozli az orosz, az ukrdn stb. neveket, cimeket,
a leendd cédulaszolgaltatis szdmara azonban a magyar szabvanynak megfelelGen
atirt valtozatokat is tartalmazza a bibliografiai rekord.

A bibliografia szerkezete

A szamitogépes technika alkalmazasa a bibliografia szakrendes részében egyetlen
— de anndl jelentfsebb — valtoztatassal jart: lehetové tette a tételek szamozasat, ugyan-
akkor radikalisan megvaltozott a betlirendes mutaté szerkezete. Mig a hagyomanyos
technikaval készitett mutaté csak arrél informalt, hogy egy adott személynek vagy
testiletnek szerepel-e valamely mive (kiadvanya) a bibliografia valamely szakcso-
portjaban, addig az Uj gépi index szdvegkdrnyezetitkkben kozli az adatokat: a szerzé
neve mellett feltiinteti az adott md (kiadvany) cimét is, és — forditva — a cim utan
megnevezi a szerz6t is, a kozrem(ikod6k esetében pedig a név utan jeloli a kézremii-
kodés jellegét. Magyar személyek esetében az azonos neviieket — az Uj Kényvek
gyakorlataval megegyez6 mdodon — életrajzi ddtumaik kiilénboztetik meg. A mutatéd
hivatkozési adata a tételszdm. Tobbkotetes konyvek, illetve analftikus leirdsqk ese-
tében a hivatkozasi adat Osszetett: a tételszamot a kotetszam, illetve az analitikus
leiras altételszama egésziti ki. A betlrendezési programok nemcsak a mechanikus
betlirendezést, hanem az alakilag azonos, de kiilonféle tipusu adatok megkiilonboztetett
kezelésével (,,stlyozasaval”’) a csoportképzést is lehetévé teszik. A betlirendezés soran
figyelmen Kkiviil hagyandé adatokat (példaul a cimkezdd néveldt) az adateldkészités
sordn — a csiki-csukinak becézett — markerekkel jel6lik. A rendezés egyik jellem-
z3je, hogy a szamjegyeket szamértékiiknek megfeleléen sorolja be, és hogy a szam-
jegyek sorrendileg megeldzik az abécé hetdit. Végiil a mutatéval kapcsolatban még egy
fontos szerkezeti valtozast kell megemliteniink: az 1978-as évfolyamtél kezdve a kur-
rens flizetekhez éves Osszesitett mutatd is késziil.

Adatelokészités, szamitogépes feldolgozas

A magyar nemzeti bibliografia gépi rendszerében egy bibliografiai tétel tobb
rekordbdl épiilhet fel, és forditva: egy rekord ismételten tobb bibliografiai tételhez is
felhasznadlhaté. (A szamitégépes szakkifejezések magyardzatdt lisd a Konyvtdros 1978.
évi 11. és 12. szaimdban is, a 677—680. és 743—744. oldalon. — A szerk.) Igy példaul
egyv részcimes sorozat keretében megjelent konyv esetében mas-més rekord tartalmazza
a konyv, illetve a sorozat adatait; egy analitikusan leirt kényv esetében pedig kiilén
rekord késziil a konyv és kiilén rekord az analizis adatair6l. Az elébbi esetben a do-
kumentumtipus Osszetett jellege, az utébbiban a feldolgozis bibliografiai szintje indo-
kolja az elkiilonitést. E két tényez6tol fiiggden a rendszer 7 rekordtipust kiildnbéztet
meg. A rekordok ko6zotti kapcsolatokat un. kapcsolatjel6ld mezdk biztositjak. A kap-
csolatjelold mez6 kodja kifejezi a kapesolat tipusat, a mezé tartalma pedig a hivat-
kozott rekord azonosit6ja. A rekordok oOsszekapesolasat, a hivatkozott rekordbdl a
sziikséges adatok kivalasztasat a gép végzi. E moédszer elGnyei:

— a bibliografiai tételek kozos és azonos adatokat tartalmazé részét csak egyszer
kell feldolgozni (példaul egy tObbkotetes konyv kozos adatokat tartalmazé rekordjat
a kiilonbozd koétetek feldolgozdsakor nem kell megismételni, a bibliografiai tétel eld-
allitasakor a kotetadatokat tartalmazé rekordhoz a sziikséges k6zds adatokat program
rendeli hozzd);

— az adatok ismételt Kkiiratdsa esetén a gép abszolit értelm@ azonossagot sza-
vatol;

— végiil a modszer jelentékenyen megkonnyiti a feldolgozéast és ellendrzését.
Az adatelfkészités rekordtipusonként valtozé tartalmu, elérenyomott adatlapokon tor-
ténik. Az adatlapok — megkiilonboztetett formaban — felsoroljdk mind az adott re-
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kordtipushoz elengedhetetlen (mindig eléforduld), mind a csak lehetségesen eldfor-
dul6 (fakultativ) adatmezdket. Vagyis: az adatlaprdl nem hidnyozhat egyetlen elen-
gedhetetlén mez6 adata sem, és nem tartalmazhat fakultativnak nem mindsitett ada-
tokat sem (e médszer a lényege egyébként a beolvasott rekordok belsd gépi ellendr-
zésének is). )

A rekordok szerkezetileg két részre: az un. vezérinformaciokat (a rekordazonosi-
t6t, a rekordtipust jelSld koédot, a kozolhetdségi kédot és mas hasonld, a rekord keze-
1ését alapvetden meghatdrozé adatot) tartalmazé rekordra és a tulajdonképpeni bibli-
ografiai rekordra tagolédnak. A rekordazonosité a kiadvany ISBN-je, illetve ISSN-je.
Ha a kiadvanynak nincs nemzetkozi azonosité szama, a rekordazonositd funkcidjat
egy un. quasi-ISBN, illetve quasi-ISSN tolti be. E p6tszdmokat a valédi nemzetkozi
azonosité szamoktél prefixumok (MNBB, illetve MNBS) kiilonbo6zteti meg.

A magyar nemzeti bibliografia szamitégépes rendszere a MARC-alapu rendszerek
csaladjaba tartozik. A valtozé hosszisigu rekordok hierarchikus felépitésiiek, a me-
z8k almezdkre tagolédnak. Az adatmez8k azonositdsat és kezelhetdségét az uin. IFLA/
MARC (1975) alapjan kialakitott, harom szamjegybdl 4ll6 kédok biztositjik. Az adatok-
kal kapcsolatos kiegészité informacidkat (példaul az adott rekordban el6fordulé azonos
tipusit mez8k megkiilonboztetd sorszamat) haromkarakteres indikatorok jelolik. Az
almezdk azonositéja a latin dbécé kisbetdibsl kialakitott egykarakteres kéd.

A géppel olvashatdé input elballitdsa lyukszalag leirégéppel (Monotype Multicode
913) késziil. El6nye nagy jelkészlete, hatranya, hogy a lyukszalagot a beolvasdshoz
magnesszalagra kell konvertdlni. Tovabbi hatranya, hogy a kozvetlen ellenérzést sem
szovegkiirassal, sem képernyGével nem teszi lehet6vé, és igy a vakon irott adatok kor-
rekturajahoz csak a gépi listdk 4llnak rendelkezésre.

A szdmitégépes feldolgozas egy Siemens 7740-es szamitégépen, a Szamitastechnikai
Koordinaciés Intézetben torténik.

A kéthetenkénti adagokban betaplalt rekordok tartalmi és formai ellenfrzése
ellendrzéprogramokkal torténik. A belsé ellendrzés eredményeképpen — egy kissza-
mitégép (IBM/370/135) és egy ehhez kozvetleniil csatlakoztatott gyorskiird (IBM 1703)
kozvetitésével — az alabbi listdk késziilnek:

— inputlista: a rekordazonositék szerint rendezve, a gépi hibaiizenetekkel egyiitt
sorolja fel a beolvasott teljes (4j vagy a hibas vezérinformacié miatt megismételt) és
részleges (javitott adatmezejli) rekordokat;

— adatbéazislista: a szamitégépes feldolgozds és ellendrzés szempontjdbdl hibéat-
lannak mindsitett rekordokat tartalmazza. Fontos kiegészitGje az ellenérzéindex. Ez
tulajdonképpen a szamitdgép altal mar elfogadott, kozolhetdnek mindsitett rekordok-
hoz egy, a bibliografiai fiizetek kovetelményeinek megfelelGen elGallitott, eldzetes
betrendes mutatd. A végleges és az elGzetes mutaté kozotti egyetlen szerkezeti kii-
16nbség, hogy, mig a filizetben a tételszdm, az ellendrzG-indexben a rekordazonosité
a hivatkozasi adat.

A szerkeszt8i ellendrzések, javitdsok utan a ,készre jelentett” rekordok szamits-
gépes feldolgozasanak f6 miiveletei a kovetkezdk:

— a vezérinformaciokban megadott kozdlhet8ségi kod alapjan a bibliografiai fii-
zet anyagadnak kivalogatisa (ennek soran példaul a bizalmas kiadvanyok rekordjai-
nak Kkisz(irése);

— a rekordok adataibdl kialakitott rendezdkules és a rendezé programok segit-
ségével a rekordok szakcsoportok szerinti rendezése és betlirendbe soroldsa;

— a bibliografiai tételek szdmozasa és a hivatkozisi adatokban a rekordazonosi-
tonak a megfelelé tételszaimmal valé helyettesitése;

— a rekordokbél a bibliografiai tétel kialakitasa: a bibliografiai tételben koz-
lendd adatok kivAlasztasa, a katalogizdldsi elSirdsok szerinti csoportositdsa, elrende-
zése, valamint az ISBD-k &ltal eldirt egyezményes jeleknek a megfeleld leirdsi sza-
kaszokhoz, adatelemekhez valé automatikus hozzirendelése (az adatel6készité6 konyv-
tari munkat e jelek feltiintetése nem terheli!);

— a bibliografiai fiizet ,szedése”: a kiemelt szovegrészek aldhuzasa, a tételek,
illetve oldalak tordelése és a fiizet oldalszdmozasa.

A bibliografiai outputhoz elvileg két lehetdség 41l rendelkezésre:

— a szovegnek egy Monotype-tipusu fényszedogépen vald kiiratdsa bérmunkaban,

— vagy pedig szamitégépes kiiratds a szdmitégéphez kozvetleniil csatlakoztatott
gyorsnyomoéval.

Jo6llehet ez utébbi megoldds nehezen olvashatd, cstinya betjG (emiatt a bibliog-
rafia kiils6 megjelenése sehogy sincs 6sszhangban a kiadvany tartalmdaval, a rendszer
igényességével), a megfelel6 pénziigyi feltételek hidnya miatt a kurrens fiizetek elé-
allitasdhoz mégis e primitiv technikai megoldast kellett valasztani, és fényszedésre
csak a kumulacidok kiadasanél gondolhattunk.
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A Kkurrens fiizetek éves kumulaciéi

A Magyar Nemzeti Bibliografia szerkeszt3sége — Szlics Jendné iranyitasival
— a rendszer kialakitdsakor a programok teszteléséhez, a prébafiizetekhez és a kisér-
leti lizemeltetéshez az 1976-os megjelenési konyveket dolgozta fel. Igy a rendszer
kialakitasaval parhuzamosan majdnem egészében elkésziilt az 1976-os anyag uj tech-
nikaju feldolgozésa, és lehetdség nyilott e kisérleti anyag alapjdn a Magyar Konyvé-
szet 1976. évi kotetének automatizalt elGallitasara. 1978-ban mind a még hidnyz6 té-
telek potldlagos feldolgozasa, a jarulékos munkik: elvégzése, mind pedig a szamité-
gépes futtatds megtortént. Az év végén elkésziilt a kotet fényszedése és a fényszedés
elendrzése, igy az elsé szamitégépes kumulacié megjelenése 1979-ben varhaté.

Fejlesztési feladatok

A nemzeti bibliografia rekordjai szdmos olyan adatot tartalmaznak, amelyeknek
feldolgozasat nem a Kkurrens, illetve a kumulativ bibliografia sziikségletei, hanem a
késGbbi fejlesztési feladatok szempontjai indokoltdk. Igy az OSZK hungarikakuta-
tasi-feltarasi igényeit figyelembe véve példaul a sokszerzGs konyvek esetében az Osz-
szes magyar szerzd adatait tartalmazza a rekord, jéllehet bibliografidban kiiratdsra
koziiliik csak az els6 keriil (az ilyen tipusi adatoknak a helyismereti-helytorténeti
bibliografiai munkaban valé hasznositdsa szintén meggondolandé). Elsésorban a sze-
lektiv bibliografidk, szarmazékjegyzékek gépi Osszeallitdsdban lesz jelentsége a
konyv nyelvére, kivonataira, a téma feldolgozdsdnak intellektudlis szintjére vonat-
kozo és az egyéb hasonlé informacidkat tartalmaz6 — koénnyen hozzéférhetd moédon,
rendszerint kédolt formaban tarolt — adatoknak. A jelenlegi szakaszban a gépesitett
nemzeti bibliografia gépi rendszerére épiilé legfontosabb fejlesztési feladatok:

— a bibliografiai rekordok alapjan kataléguscéduldk elodllitdisa mind a nagy-
konyvtarak, mind pedig a kozmivelddési, illetve a kiskdnyvtarak igényeinek megfe-
lel6 valtozatokban;

— csereszalag elbAllitdsa a nemzetkozi adatesere kovetelményeinek (UNIMARC,
ISO 2709 stb.) megfelelden;

— a bibliografiai feldolgozas gépi hAttéranyagénak megteremtése (példaul a sze-
mélyek és a testiiletek egységesitett névalakjat és neviiknek a rendszerben mdr eld-
fordul6é utalé valtozatait tartalmazé jegyzékek, divatos néven: authority file-ok ki-
iratasa).

Fiigedi Péterné—Sipos Mdrta

Szerkesztoi iizenetek

K. M. KUTATOINTEZETI KONYVTAROS, KECSKEMET: Mint a Koényvtaros
1978. évi juaniusi szimdban megjelent ,Események, kronika 1977.” cfml Osszeallita-
sunkban is olvashat6, a megszlint Békéscsabai Fémipari Szovetkezett6l a raktari és
a gordiilé allvanyok gyartdsat a békési Start Ktsz, a katalégusszekrények és, az irat-
tarol6 szekrények el6allitasat a mezdberényi szovetkezet vette 4t 1977. jan. 1-én. Re-
méljiik, hogy a gyartds ma is folyik, és rendelésiik gazdara talél.

BAKONY MUVEK MUSZAKI KONYVTARA, VESZPREM: A Konyvtari Figye-
16t nem a Koényvtartudomanyi és Modszertani Kozpont terjeszti, hanem a NépmaGve-
1ési Propaganda Iroda. Budapest, Gorkij fasor 45. (Bp. 70. Postafiék 85. — 1442) El3-
fizetési dija 1978-ban 90 forint volt, 1979-ben 120 forint. Evente hat szidma jelenik
meg, egy szam Aara 20 forint.

TOBBEKNEK: A szerkesztGség tervez, a nyomda végez: Minket is bosszant az
elmilt évi tartalomjegyzék rossz elhelyezése a janudari szimban. Ugyanis az 1978-as
évfolyam bekoéttetésekor a tartalomjegyzéket a kiemelés helyett ki kell vdgnunk a
szdm végérél — emiatt viszont a folyéirat elsé nyole oldala ki fog esni a lapb6l. Mi
az idén is a januari szdm kozepére kértiik a tartalomjegyzék elhelyezését, ezért kap-
tak oldalai kiilon szamozast, rémai szamjegyeket.
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1949—1979...

Emlékezések a szocialista magyar kényvtariigy kezdeteire

Hogyan szuletett az els6 kdrzeti kdnyvtar?

N. RACZ ARANKA,
az Orszagos
Széchényi Konyvtar
f6osztalyvezetdje

Kozismert tény, hogy a szocialista koz-
m(velGdési koényvtari rendszer elsé egy-
sége a Veszpréemi Korzeti Konyvtar volt,
és ennek keretében nyilt meg 1949. apri-
lis 24-én MezGszentgyoOrgyon az orszag el-
s6 falusi népkdnyvtara. Kevéshé ismer-
tek azonban a korzeti konyvtar létrejot-
tének eldzményei, amelyek egyrészt a he-
lyi viszonyokra igen jellemzéek, masrészt
orszagos vonatkozasban is érdekes ada-
tokkal gyarapitjdk a kodzmi(vel8dési
konyvtarigy 1945 utani torténetét.

Veszprém kdzmdivel&dési konyvtari
kultiraja

Joggal merilhet fel a kérdés, hogy mi-
ért eppen Veszprémben sikerilt elsének
megvalodsitani a szocialista mivel6déspo-
litika altal létrehozott korszerli kdzmi-
vel6dési konyvtari halézat els6 egységét.
Hiszen voltak az orszaghan nagyobb, je-
lent6sebb kulturalis hagyomanyokkal ren-
delkez6 varosok, voltak nyilvanos kdnyv-
gyljtemények, amelyek alkalmasak le-
hettek volna arra, hogy e feladatnak meg-
feleljenek. A korzeti konyvtari koncep-
ci6 szerint mindenekel6tt a konyv- és
kdnyvtarhianyban szenvedd vidéket kel-
lett kdzmdvel6desi konyvtarakkal ellatni.
A vidéki varosok kozott pedig Veszprém
kényvtari vonatkozasban kétségtelenil
elényds helyzetben volt. A Veszprémi Me-
gyei Konyvtar jelenlegi igazgatoja, Varga
Béla a megyei konyvtar torténetét ossze-
foglalé tanulmanyabanl leirja, hogy mi-
lyen koényvtar mikoédott Veszprémben a
felszabadulas el6tt. E tanulmanybdl idé-

1Varga Béla: A Veszprémi Megyei Kényvtar torténete.
1961. Veszprém 1962, 10—21. L

tar évkonyve.

zem: ,1933-ban Rhé Gyula, a muzeum
akkori igazgat6ja és dr. Nagy Laszl6 mu-
zeum6r megkezdték a konyvtar munka-
janak uj alapokra valé helyezését. Ez a
tevékenység azonban csak 1936 utan oltott
hatarozott format, miutan az igazgatoi
teendbkkel dr. Nagy Lé&szI6t biztdk meg.
0 nemcsak felismerte a konyvtar jelentd-
ségét a varos eletében, hanem minden
erot és eszkozt igénybe vett, hogy a
konyvtarat ténylegesen kozmuvelode5|
konyvtarra fejlessze. Els6sorban az 6 ér-
deme, hogy 5—6 évi er@teljes és kovetke-
zetes munka utan az akkori igényeknek
minden tekintetben megfelel§ kozmivels-
dési konyvtar alakult ki, amelynek mai
szemmel nézve is modern katalégusa (be-
tlrendes és tizedesrendszer(i szakkatalo-
gusa, betlirendes mutatoval), raktari és
kolcsonzési rendszere volt.,,

Vidéki vonatkozashan a Dewey-féle ti-
zedes osztalyozas alkalmazasa (a FGvaro-
si Konyvtar altal végrehajtott maddosita-
sokkal), a mintegy 1400—1500 fogalmat
tartalmazo targymutatoval egyiitt Uttor6
jelentBségi volt. A betlirendes katalogus-
rél csak annyit, hogy egyszer(, vilagos,
és a valasztolapok alkalmazasa kdvetkez-
tében is kdnnyen attekinthetd volt. Mind-
ezek mellett a kdnyvtar szépirodalmi al-
lomanyarél nyomtatott kataldégussal is
rendelkezett. Alkalmazta, ha nem is a
szabadpolcot, dea szabad valogatast azal-
tal, hogy egy asztalra jelentékeny meny-
nyiségl és céltudatosan &sszevalogatott
konyvanyagot helyezett ki. Gyermekko-
romban Veszprémben élvén, 12—14 éve-
sen rendszeres olvasoja voltam a konyv-
tarnak, és nagy gyonyoriiséggel valo-
gattam ki ezen az asztalon olvasma-
nyaim javat. Emlékszem, hogy innen ol-
vastam el6szor Shakespeare dramait. A
kényvtari szolgalat a kolcsénzéshez el6-
jegyzési naplét rendszeresitett, és vidéki
olvasonak is kdlcsénzott postan. A kdnyv-
tar forgalma az akkori kényvhasznalat-
hoz és a varos lakosainak szamahoz vi-
szonyitva jelent6s volt: 1941-ben a leg-
magasabb, 15000 kotet; tehat a varos
minden akkori lakéjara jutott egy kol-
csonzott kotet. ,Az alkalmazott kolcson-
zési rendszer a konyvtaros minden kér-
désére valaszt adott. Sokkal jobban hasz-
nalhaté volt, mint az &ltalam ismert va-
rosi konyvtarak nagykartonos koélcsonzési
rendszere, s6t a kozm(vel6dési konyvta-

1902—1945. = A Veszprém megyei Konyv-
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rak nagy része altal ma alkalmazott kol-
csonzési rendszernél is jobb volt.”” — irja
Varga Béla. Volt konyvtari tagsagi jegy is,
amely feltiintette a kolcsonzési szab4lyo-
kat és a tagdij befizetését. (Evi 1 pengd)

Egy konyvtarnak azonban az &lloma-
nya a legfébb jellemzdje. 1933-ig ez az al-
lomany féként ajandékokbol gyarapodott.
1936-t61 azonban tervszeriien, egy viszony-
lag magas foku kozmivelddési igény-
hez mérten gyarapitottdk, mégpedig
nemcsak a szépirodalom, hanem a koz-
miivel6édési érdekidi tudomanyos irodalom
terén is. Kilon6s gonddal gydjtotték a
helytorténeti dokumentumokat. Szépiro-
dalmi vonatkozdsban Szerb Antal volt a
konyvtdr legfébb tandcsaddja.

A konyvtarat ujjaszervezé Nagy Laszld
képzett konyvtarosnak szédmitott, bar tu-
domanyos munkassaga elsgsorban az iro-
dalomtorténethez, majd a régészethez
kapcsolta. Oszténdijasként a berlini egye-
temen Fritz Milkaut hallgatta, itthon a
Széchényi Konyvtar mellett a Févarosi
Konyvtar és a Szombathelyi Varosi
Konyvtar gyakorlatdt tanulméanyozta az
1933—36-0s konyvtari reform elbkészité-
seképpen. Pdvel Agostonnal, a szombat-
helyi konyvtar elismerten kivalo vezets-
jével jo6 kollégidlis kapcsolatban volt, gy
is mint a Dundntuli Szemle veszprémi
tarsszerkesztgje.

A hdborit viszonylag kevés veszteség-
gel vészelte 4t a konyvtar, és mar 1946.
szeptember 2-an megnyilt az olvasdk
szamdara. A szocialista mfivel6dési élet
szervezésében, a kozmiveltség terjeszté-
sében dr. Nagy Laszl6 fontos szerepet val-
lalt kozvetleniil 1945 utan. Mar 1946-ban
nagyobb konyvkiallitAson mutatja be a
felszabadulas utdn megjelent magyar ki-
advanyokat. A varos szabadmfvelSdési
tanacsanak 1946. szeptember 24-i iilésén
pedig ,,a konyvinség enyhitésére Veszp-
rémi Konyvforgalmi Kozpont létesitését
javasolja”.2

1946 végén megalakult a Megyei Sza-
badmiivel6dési Tandécs, amelynek elnoke
dr. Nagy Lé&szl6 muzeumigazgat6, titkdra
Pdldy Rébert szabadmiivelddési felligyels
lett. Ez idGben mar foglalkozik a kultura-
lis korméanyzat egy allandé jellegd, kor-
szerl kozmivelddési konyvtarhalézat ter-
vével, hogy az ideiglenes jellegli ,van-
dorkonyvtari akciok” helyébe a szervezett
konyvtari ellatds 1épjen. 1947-ben a
konyvtariligy egészét magdba foglalo tor-
vénytervezet sziiletik, amely kézmfvels-
dési konyvtari vonatkozasban a korzeti
konyvtari rendszer kiépitését javasolja.l

2 Veszprémi Népszava, 1946. szept. 28.

A tervezet nem volt kozismert, akkor
nem is jelent meg. A korzeti konyvtar
el6készitése azonban mar a tervben le-
fektetett elvek szerint tortént. Mind a
torvénytervezet megszerkesztése, mind
pedig a korzeti konyvtari rendszer tervé-
nek kidolgozdsa dr. Sebestyén Géza mun-
k4ja volt, aki akkor a Vallas- és Kozok-
tatasligyi Minisztérium koényvtarosztalyat
vezette.

Az orszagos tervek és a helyi torekvé-
sek egybehangzisa a magyarazata annak,
hogy a konyvtari rendszer fejlesztése te-
kintetében az orszagos szervek és a helyi
(Veszprém megyei) szabadmiivel3dési ta-
nédcs igen gyorsan egymdsra talalt, és
ezért jelolték ki Veszprémet arra, hogy a
korzeti konyvtar prototipusat megvalé-
sitsa. A Vallas- és Kozoktatasiigyi Minisz-
térium dr. Nagy Laszl6 miuzeumigazgatét
bizta meg azzal, hogy készitse el a veszp-
rémi korzeti konyvtar tervét, és ennek jo-
vahagyasa utdn Nagy Ldaszlé megbizast
kapott a végrehajtasra mint a szervezé
munka ideiglenes vezetéje.

Az én elsé konyvtarosi iskolam

Hogy pontosan mikor indultak meg a
targyalasok a korzeti konyvtar iligyében
az orszagos és a megyei szervek ko6zott,
nem tudom. Amikor 1946 elején mint
ideiglenes és iddszaki alkalmazott a me-
gyei szabadmiivel6édési felligyeldségen
dolgoztam, még nem hallottam roéla. 1947
juliusban tortént kinevezésem utan sza-
badmivelédési fogalmazéként a megyei
szabadmiuvelddési felligyeloséghez osztot-
tak be, s ott ekkor mar altalanosan emle-
getett téma volt a korzeti konyvtar 1étre-
hozésa. Ugyanez év novemberében, valto-
zatlan statussal Uj beosztast kaptam: a
Varmegyei Muzeum és Konyvtarhoz ke-
riltem azzal a feladattal, hogy ott a
konyvtari munkiat megismerjem, elsaja-
titsam, és amint idészerd lesz, megkezd-
jem a korzeti konyvtar és a hozzatartozéd
falusi konyvtarak szervezését. Megval6-
sulni latszott tehdt az a korabbi elképze-
1és és vagy, hogy legyen a véarost ellatd
muzeumi konyvtar mellett a megye lako-
sait szolgalé konyvtari kozpont is.

Id6k6zben — 1947 6ta — folyt a varosi
konyvtar  4&lloméanyanak atrendezése,
amelynek célja egyrészt allomanyrevizié
volt a haborus karok, az id6koézben beko-
vetkezett selejtezések kovetkeztében ke-
letkezett hidnyok megdallapitdsdra, mdés-
részt kiilon kellett valasztani a régi, el-
avult, alig keresett kényvanyagot az uj, a
haszndlatra szant allomanyrészektol, hogy

3 Sebestyén Géza: Az 1947. évi konyvtari torvénytervezet. = Konyvtartudomdnyi Tanulmanyok.
1968. Szerk. Kovacs Mi&té és Racz Aranka. Kiad. az Orszdgos Konyvtariigyi és Dokumenta-

ciés Tanécs. Bp. 1968, NPI 583—606. 1.
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részben a muzeumi konyvtar gyarapoda-
sanak, részben a vart korzeti konyvtar
allomanyanak raktdri helyet teremtsiink.
Ekkor kiiloniilt el a mizeumi segédkonyv-
tari anyag jelent8s része is. A munka so-
ran mintegy 12—15 000 kotet raktari ajra-
rendezését, a leltdrkonyvben, valamint a
katalégusokban valé ellenbrzését és &t-

jelzetelését végeztiik el. Az Uj rendben

1948. majus 1-én nyilt meg a konyvtar
Gjonnan berendezett, szép olvaséterme és
kolesonzbje. Az érdeklédés a konyvtar
irdnt nemcsak a varosban, de megyeszer-
te is nagy volt. Sokan keresték fel az ol-
vas6termet, és nagy volt a kolesonzési
forgalom is. Ezt tanusitja az 1948. évi
statisztika, amely szerint a forgalom két-
szerese az utolsé békeév, 1938 kolcsonzési
eredményének.

Ez a konyvtarrendezés és vele egyitt
a koriilbeliill egyéves konyvtari munka
volt az én elsé konyvtarosi iskoldm. Fia-
tal palyatarsaim vigaszbaldsara hadd
mondjam el, hogy engem is, a friss diplo-
mas magyar-angol szakos tanart az von-
zott a konyvtarba, hogy ott bizonyosan
sokat fogok majd olvasni, s ha lehet, ku-
tatni. No, ebbdl semmi sem lett! Cipeked-
tiink, allomanyt rendeztiink, katalogizil-
tunk, kolesonoztink, statisztikat csinél-
tunk, cimkéztiink stb. En mégis megsze-
rettem ezt a munk&t, mert értelmét 14t-
tam. Olyan kevesen voltunk, hogy mun-
kamegosztiasrol alig lehetett beszélni.
Mindent csindltunk, amire sziikség volt:
az adminisztraciés rutinmunka mellett a
gyarapitast és az olvasészolgéalatot is. Ez
utébbi kettd valdéban sok oromet okozott.
Es kozben rengeteget lehetett tanulni, a
konyvtari mesterség mellett tajékozodni
az irodalomban, a jelen és a mult konyv-
kiadasaban.

A gyakorlatban szerzett konyvtarosi is-
meretek mellett még ezek elméleti meg-
alapozdsira is volt — ha nem is sok —
lehetdség. Hazi feladatul kaptam péld4ul,
hogy Kaplany Géza konyvét, az egyete-
mes tizedes osztalyozas roviditett magyar
tabldazatait tanulmanyozzam. Nagyon tet-
szett a tizedes szamrendszer alkalmaza-
sdnak ez a praktikus Otlete. Megvallom,
konyvtari vonatkozdsban ma is az egysze-
rd, gyakorlati értékli megoldasok tetsze-
nek nekem. Nem emlékszem arra, hogy
cimleirasi szabdalyzatunk lett volna (az el-
s6, az Orszdgos Konyvtari Koézpont sza-
balyzata 1951-ben jelent meg), de volt egy
egyszerl gépelt hazi szabalyzatunk. Elmé-
letnek bizony nem sok, de ez a kevés igen
hasznalhaténak bizonyult a gyakorlatban.

Vérosi konyvtarosi munkdm soran részt
vettem az elhagyott konyvtari javak osz-
szegyUjtésében is. Egyik legnagyobb lele-
tiink volt a dobai Erdédy-kastély hajdan
nagyeérték konyvtardnak, pontosabban:
a konyvtidr maradvanyainak Osszegy(jté-

se. A kastély a hébora friss nyomait
viselte, de én még lattam a kényvtarszo-
bat intarzids parkettjével és beépitett,
szép empire szekrényeivel, nem helyre-
hozhatatlanul megrongalédva. A konyve-
ket azonban akkor mar valaki ,,0mleszt-
ve” felhordta az egyik melléképiilet pad-
lasara. Onnét hordtuk le kosarakkal,
mintegy teherautényi volt. A kdonyvanyag
nagy része XVIII. sz.-i német, francia, an-
gol szerz6knek, tehat az eurdpai felvila-
gosodas csaknem teljes élgadrd4janak ere-
deti kiadvanyaib6l — sok esetben els§ ki-
adasaib6l — 4lit, de boéven akadt az
anyagban latin, olasz és korabbi, XVII.
sz.-i konyv is. Kisebb mértékben ugyan,
de a XIX. sz. magyar irodalma is képvi-
selve volt. A muizeum csak atmeneti sz4l-
lasa lett a koényvanyagnak, amelyet az
Orszagos Konyvtari Kozpont gyGjtott osz-
sze, és folyamatosan szétosztott (KEO).
Akkor fajo szivvel mentettem az anyagot
a kapott utasitas szerint, ma azt is saj-
nalom, hogy nem maradhattak ezek a
gyljtemények egylitt, valahol biztonsag-
ban, megoérizve eredeti, dsszetartozé allo-
manyukat. Szétszéroédasukkal miivel6dés-
torténetiink szegényebb lett, és sajnos a
nyomokat magunk tlintettiik el.

A korzeti konyvtirosok munkaja

E kis kitér6é utdn térjunk vissza a kor-
zeti konyvtarhoz. A korzeti konyvtar 1ét-
rehozésara csak 1948-ban keriilt sor a j6-
véhagyott szervezési terv alapjan. A me-
gyei szabadmivelGédési felligyel6séggel
egyetértésben kivalasztottuk azokat a fal-
vakat, ahol az elsG letéteket kivantuk 1é-
tesiteni. A kivalasztasnal elényben része-
sliltek a termel@szovetkezettel vagy gép-
allomaéssal, tehat a mezdgazdasag szocia-
lista szektoranak valamely egységével
rendelkez6 falvak. Szdmunkra emellett
fontos szempont volt az is, hogy olyan he-
lyeken létesitslink koényvtarakat, ahol a
miukodési feltételeket a kozség vezetdsége
szavatolni tudja: azaz helyiséget juttat,
gondoskodik ennek f(itésér6l és vilagita-
sardl. Feltétel volt az is, hogy legyen a
kozségben olyan megfelelé jelentkezd, aki
a konyvtarosi feladatokat tarsadalmi
munkaban hajlandé és képes ellatni. Ak-
koriban még akadtak ilyen emberek! A
kidolgozott terv alapjan megkezdtem a
kozségek latogatasat, targyaltam a kozsé-
gi vezetokkel, kerestem az irodalmilag ta-
jékozottabb koényvtarosjelolteket. Ekkor
jartam be — tdbbnyire gyalog — Veszp-
rém megye kiskozségeit, amelyekbe ncm
vitt wvasut. (Az autébuszforgalom még
nem volt szadmottevé a megyében!) Lato-
gatdasaim eredményeképpen alakult ki az
a névsora a megfelelének latszé kozségek-
nek, ahova az elsdk kozott lehet majd
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biztonsagosan konyvtarakat telepiteni, ha
majd a kényvek megérkeznek.

A korzeti konyvtar konyvalloményat
ugyanis kozpontilag vasaroltak és dolgoz-
tdk fel, kezdetben a minisztériumban,
majd az Orszagos Konyvtari Kozpont
népkonyvtari osztalyan. Innen kaptuk a
konyveket kotve, feldolgozva, az Osszes
nyilvantartasi céduldkkal és a sziikséges
nyomtatvanyokkal egyiitt. A helyszinen
vettiik a konyveket leltdrba, helyeztiik el
a konyvek ,tasakjaiban” a kolesénzési
kartont, és rendeztiikk kozségek szerint a
letéti kartonokat. Az alapvets teenddket
két kis kiadvany foglalta Ossze:

Altaldnos kezelési szabdlyzat. Kozread.
OKK. Bp. 1949. 40 1. (Utmutaté a korzeti
koényvtarak szamara. 1.);

Az osztdlyozdis rendszere. Kozread. az
OKK. Bp. 1949. 52 1. (Utmutaté a korzeti
konyvtarak szamaéra. 2.)

Mindkét fiizetet dr. Sebestyén Géza 4al-
litotta Ossze kitiné pedagégiai érzékkel,
tomoren és egyszer(ien, nem szakképzett
konyvtarosoknak is felfoghatévd téve a
rendszert, amely atgondolt és az adott vi-
szonyokhoz alkalmazkodd, egyszer volt,
de alkalmas a tovabbfejlesztésre. Kar,
hogy késGbb a rendszer torzulasai kovet-
keztében elényei elsikkadtak.

Kaptak vezérfonalat munkajukhoz a
korzeti konyvtar kotelékében mikodo
helyi kényvtarosok is. (Utmutatds a kor-
zeti konyvtdrak kotelékében miikodé he-
lyi konyvtirak szdmdra. H. é. k. n. Soksz.
16 1.)

A szervezés alatt all6 korzeti konyvta-
rak munkatarsai az Orszidgos Konyvtari
Ko6zpont népkonyvtari osztdlya altal szer-
vezett levelezd alapképzésben vettek részt.
A feladatokat irasban kellett megoldani,
egy-egy anyagrészbdl a feltett kérdések
alapjan irasban vizsgazni.

Mezdszentgyorgy és a tobbiek

A korzeti konyvtar vezetdjévé 1949. ap-
rilis 1-vel neveztek ki. Az 4j intézmény —
bar helyileg a muizeum épiiletében ma-
radt — szervezetileg kiilénvalt a mizeum
konyvtarat6l. Személyzete révidesen még
egy konyvtéarossal gyarapodott Szabd J6-
zsef iré személyében, aki jelenleg a Ra-
dié irodalmi osztdlydnak munkatarsa.
Kaptunk tovdbba egy adminisztrativ dol-
goz6t és egy takariténét is.

Ko6zben a megye vezetd szervei ugy don-
tottelr mogy az elsd falusi konyvtarat Me-
zoszentgyorgyon létesitsiik (az eldzetesen
feltérképezett kozségek koziil), ahol egy-
részt eredményeket értek el a mezbgazda-
sag szocialista fejlesztésében, mésrészt a
kozségnek veszprémi irodalmi vonatkoza-
sa van: itt sziiletett E6tvos Karoly, a taj
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jellegzetes alkotéja. A konyvtar az iré
hajdani kuridjaban kapott helyet. ma is
ott van. A megnyitast aprilis 24-ére t{iz-
tik ki. Mi, akik a szervezésért és a meg-
nyitas el8készitéséért felelGsek voltunk,
rengeteget dolgoztunk, leveleztiink, izgul-
tunk, hogy minden kész és a helyén le-
gyen a kitiz6tt idére, és a kis konyvtar,
a szegényes koriilmények ellenére is von-
z6 kiils6t mutasson. A szépen sikeriilt
megnyité linnepségen megjelentek a mi-
nisztérium és a megye képviselGi. A k6z-
ség vezetlsége és lakosai 6szinte srommel
fogadtdk a konyvtarat, a megnyitas al-
kalmab6l nagy iinnepséget rendeztek.
Nem teljesen rajtuk mult, hogy a kdnyv-
tar fejlédése a késébbi években mégsem
volt egyenes vonald.

Mez8szentgyorgy utdn rovidesen 6t ma-
sik falusi konyvtar nyilt meg a megyé-
ben, és megnyitasra készitettiik el6 a tob-
bit. A konyvek szallitdsara erds ladédkat
készittettiink. A ladikat vasiton, de leg-
tobbszor alkalmi fuvarokkal, a part- és
tomegszervezetek autédival szallitottuk a
kijelolt helyre. Mindenképpen 6vni igye-
keztliink a kikiildott konyvek biztonsagat,
ezt szolgalta mar a kordbbi eldkészités,
de ezt a pontos adminisztracié és a szal-
litas gondossaga is.

Az els6 hat konyvtdr megnyitdasa utan
azonban a nyar folyaman tortént minisz-
tériumi ellenfrzés lassinak mindsitette a
munkat, kevesellte a megnyitott konyvta-
rak szamat, mas korzeti konyvtarak szam-
szer(ileg nagyobb szervezési eredményei-
re hivatkozva. (Késébb deriilt aztan ki,
hogy e gyorsan telepitett koényvtarak
konyveinek j6 része elveszett, de a szam-
szerli Osszehasonlitisban kétségteleniil
alulmaradtam.) Akkor nem értettem,
hogyan lehetséges ennél tobbet produkél-
ni, hiszen mi rengeteget dolgoztunk, sok-
szor ért benniinket nyaron az esti sotét
a konyvtarban., Kés6bb aztdn megismer-
tem a gyors eredmények titkat, ma sem te-
kintem azonban azt a magam szamara
megfeleld modszernek. Maés, szamomra
sorsot fordité eredménnyel zarult az Or-
szigos Konyvtari Kozpont vezetdjének,
dr. Telegdy Zsigmondnak ellendrzé lato-
gatédsa, ugyancsak 1949 augusztusdban.

Meghivott, és beleegyezésem utén athe-
lyezett Budapestre, az Orszagos Kényvtari
Kozpont népkonyvtari osztalyadra. Bar-
mennyire szerettem volna is a megkez-
dett hal6zatot — legalabb kis ideig még —
tovabbépiteni, a f6varosi tagabb lehetdsé-
gek vonzdsanak nem tudtam ellenallni.
Az utddlas abban a pillanatban nem oko-
zott gondot. A korzeti kényvtarat a mi-
nisztérium Lképviseldjének jelenlétében
jegyz6konyvileg atadtam Horvdth Géza
tandrnak (nem azonos a Tatabanyai Me-
gyei Konyvtar vezet8jével). Az Aatadasi



jegyzékdnyv mindent szambavett, és min-
dent rendben talalt, semmit sem kifoga-
solt. Ma is 6rzém.

Budapesten aztan kiderilt, hogy az Or-
szagos Konyvtari Kozpont voltaképpen
maga is tajekozatlan volt, mikor engem
felhelyezett. Az id6kozben megszervez6-
dott Népmdvelési Minisztérium ugyanis
mas d&sszetételli személyzetet kivant az
Orszagos Konyvtari Kézpont népkdnyv-
tari osztalyan foglalkoztatni, és rovidesen
vilagossa valt, hogy munkdmra nincs
szikség. Ekkor egy ideig bucsit mond-
tam a konyvtarossagnak. Csak 1951-ben
folytattam, de ekkor mar az Orszagos
Szechényi Konyvtarban: 1952-t61 1960-ig
ennek modszertani osztdlydn, a mai
Konyvtartudomanyi és Mddszertani Koz-
pont elédintézményében.

A Veszprémi Korzeti Kényvtar sorsa az
akkori id6 kdvetelményei és lehet6ségei
szerint alakult. Nagyobb megprobaltatas
vart a régi varosi, azaz muzeumi kényv-
tarra. 1949 utan kulénvalt ugyan a mu-
zeumtdl és onallosult, kezelését azonban
kényvtdl idegen alkalmazottakra biztak,
akik az alloméanyban nagymértékd selej-
tezést végeztek, s ennek sok értékes md
(Voltaire, Kisfaludy, Széchenyi els6 Kki-
adasok sth.) esett aldozatul. Kataldgusait,
mint sziikségtelen dolgokat, szétszortak.
A két intézmény 1952-ben megyei kdnyv-
tarra egyesilt, azonban még évekig az or-
szag egyik leggyengébb megyei kdnyvtara
maradt. Fellendilése Paldy Roébert veze-
tésével kezdddott. Ma az orszag egyik
legkorszeriibben dolgozo, élenjaré konyv-
tara.

Neveldm: a FOvarosi Konyvtar

PATAKI FERENC,
a Févarosi
Szab6 Ervin
Konyvtar
f6osztalyvezetdje

A felszabadulas nagy élménye, majd a
NEKOSZ varazsa meghatarOZOJa egész
életemnek. Tizenhat-tizenhét éves koro-
mig nehany ponyvaregényen kivil sem-
mit sem olvastam. 1946-ban, amikor népi
kollégista lettem, dobbentem ra tudatlan-
sagomra. Egyméssal versenyezve, egymast
segitve tanultunk. Kozben sokat politizal-
tunk, ismerkedtink a szocializmus eszmé-
jével. Gyakran nemcsak nappal, hanem
éjjel is tuntettiink a févaros utcdin, a nép
hatalmaért. Falujarék voltunk, részt vet-
tink a valasztasi harcokban. Plakatokat
ragasztottunk, jelszavakat meszeltiink a
hazak falara. Dontdgettiik a régi rendszer
szimbdlumait, néha még szobrokat is. J6
visszaemlékezni a WerbGczi-szobor ledén-
tésére: éreztuk, tudtuk, hogy nem szobor-
szimbolumok ellen harcolunk, hanem a
szocializmusért. De épitettlink is, romokat

takaritottunk, segitettink felépiteni a
Margit-hidat. Lelkesedéstinkkel és hi-
][([]rllk el sok tarsunkat ragadtuk magunk-
al.

1947
sag kdnyvtaranak lettem olvaséja. Ez volt
a legels0 konyvtar, ahova betettem a la-
bamat. Gazdag allomanya leny(igozott, a
magyar és a vildgirodalom Kklasszikusai
egyarant megtalalhatok voltak benne.
Megismerkedtem az olvasas dromével. Az
ott dolgoz6 tarsadalmi munkas konyvta-
ros segitségével — a nevét, sajnos, nem tu-
dom — szisztematikusan megismerked-
tem a magyar, az orosz, a francia, az an-
gol irodalommal és mas irodalmakkal.
Mohén olvastam és tanultam, mar tudtam,
hogy milyen sok poétolnivalém van.
1948-ban a 10. sz&mU Szabd Ervin Keri-
leti Konyvtar olvasoja lettem. A klasszi-
kus irodalmat mar nagyjabol megismer-
tem, és elolvastam a népi ir6k valameny*
nyi mivét is. Egyre inkabb érdeklddni
kezdtem a szociologia és a torténettudo-
many irant. Hajdu Tibor — ma ismert tor-
ténész — kollegista baratom hivott ma-
gaval el6szor a Szabd Ervin Konyvtar
kézpontjaba. Ma is jol emlékezem, hogy
otromba csizmamban milyen idegenl
mozogtam a neobarokk palotdban. A
konyvtarosok, amikor megtudtadk, hogy
Rézler Gyula miveit szeretném elolvas-
ni, felndttként kezeltek, atsegitettek za-
varomon. Ettél kezdve mindig szamithat-
tam segitségiikre.

Kozben valtozatlanul a 10. szam( ke-
rileti konyvtar olvas6ja is voltam. Ott
szervezte meg Geréb Laszl6 akkoriban a
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tavaszan a VI. kerileti péarthizott-



szovjet gyljteményt. Idénként elbeszél-
getett velem. 1948 kés6 Oszén egyszer
megkérdezte t6lem, nem akarok-e konyv-
taros lenni? Akartam. Utmutatdsa alap-
jan boldogan jelentkeztem Nyilas Mdrtd-
nal, aki alaposan kifaggatott arrdl, hogy
Moricz Zsigmondtél mit olvastam, mi mi-
ért tetszett. Pillanatok mulva a konyvtar
gyakornoka lettem.

Elsé konyvtari munkahelyem a 2. sz.
kertiileti kényvtar volt. Vezet6je, a mi-
velt és kivalé Fleischmann Jendéné szere-
tettel tanitgatoti a konyvtari munka alap-
jaira. Sokat tanultam téle. Néhany mas
keriileti konyvtarban is dolgoztam, 1949
kora tavaszan pedig a legnagyobb meg-
lepetésemre  berendeltek a  kozponti
kényvtarba. 1949. juniusdban konyvtari
tisztnek neveztek ki. ,Karrierem” igen
lendiiletes volt. Hamarosan tagja lettem
a konyvtar partvezetGségének, és még
abban az évben parttitkarra valasztottak.
gy Dienes Ldszlénak és Solti Andrdsné-
nak nemcsak tanitvanya, hanem kozvet-
len munkatarsa lehettem.

Az akkori szokds szerint néhany hétig,
hénapig a konyvtar valamennyi osztalyan
dolgoztam. Ezaltal megismertem a szak-
ma részmunkait, és attekintést szereztem
a konyvtari munka Osszefiiggéseirdl is.
Mint parttitkdr pedig részt vettem a
konyvtar vezetésében.

Ezek a hénapok és évek dontd valto-
zast hoztak a kulturalis élet egészében és
a koényvtariigy fejlédésében is. Tanui és
részesei lehettiink a kulturalis forrada-
lomnak. 1948-t61 1954-ig az FSZEK
konyvalloménya 569 053 kotetrél 1 314 061-
re novekedett, a beiratkozott olvasdk sza-
ma 27663-r61 117 451-re emelkedett. A
halézat konyvtarainak szadma 20-rol 45-re
n6tt. E szamok sok mindent elmondanak.
Talan nem t{nik frazisnak: a gyakran
erén feliil végzett munkat nagyban segi-
tette a kulturalis forradalom lendiilete és
Szabé Ervin szellemi o6roksége. Kiépitet-
tiikk a kertileti konyvtarak széles haléza-
tat, mégpedig elsGsorban a munkaslakta
keriiletekben, amelyek kulturalis szem-
pontbdl is teljesen elhanyagoltak voltak.
1949-ben konyvtar nyilt Zugldéban, An-
gyalfoldon és a Budai Vigadéban; 1950-
ben az Illatos uton, Pestlérincen, Kispes-
ten, Rakospalotan és Csepel-Kirilyerdén;
1951-ben kezdte meg mikodését a sas-
halmi, a pestijhelyi, a békasmegyeri, a
budafoki, a soroksari, a rakoskereszturi
és a Kulich Gyula téri konyvtar. Ezzel
Budapest minden peremkeriilete koényv-
tarhoz jutott. Egyik-masik helyiség bizony
alig volt alkalmas konyvtari célokra,
meégis boldogok voltunk, hogy korabban
sosem olvasé emberek tizezreit vonzottuk
a konyvtarba.

Sokan hési korszaknak nevezik ezeket
az éveket. En nem tartom annak. Mi
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konyvtarosok is azt tettik, amit kellett,
amit tudtunk. E munkdban nagyszerd ne-
vel6ink és kollégaink voltak. A tudds
Dienes Ldszl6bdl sugdrzott az embersze-
retet, a szerénység. Egy-egy halk mondat-
tal iranyitotta a koényvtarat. Solti And-
rdsné kivalé propagandista és j6 szervezd
volt. Fontos szerepet jatszott a konyvtar-
halézat megszervezésében. A sors kegyet-
len fintora: Kéhalmi Béla t6bb mint négy
évtizedes szerkeszt6i multtal a hata mo-
gott nalunk térsadalmi munkéban a fali-
ujsagot szerkesztette, s e tevékenységében
nekem tartozott felelGsséggel. Nagyon sze-
rettem halk, néha kesernyés der(ijét. Fo-
nagy lvdn Szabad Nép félérai maig em-
lékezetesek szamomra. Nyilas Mdrtdt tu-
dasaért, emberségéért becsiiltem. Geréb
Ldszlé, a tudés, mifordité és Szalai
Gyorgy, aki 6rokké szellemi izgalmat te-
remtett koriiléttink, tanitottak a tajékoz-
tat6 munkdra. Keservesen derfis orakat
szerzett nekem Domotér Tekla — ma
egyetemi tanar —, aki decimalni tanitott.
(A legels6 konyv, melyet osztalyoznom
kellett e cimet viselte: A miocénkori ké-
szénrétegek dusitisa flotdciéval. Nem tu-
dom, honnan szerezte e nem éppen a
konyvtarunkba ill6 miivet, mindenesetre
Tekla jobban szérakozott, mint én.)
Egyiitt dolgozhattam Terescsényi Gyorgy-
gyel, a méltatlanul elfelejtett iréval és
Balassa Imre zenetorténésszel is. Az ol-
vasotermi feliigyeletet mindketten olyan
feleldsséggel lattdk el, mintha a vilag leg-
fontosabb dolgat biztdk volna rajuk.
Wessetzky Vilmos egyiptolégus nemcsak a
szakma szeretetére, de roplabdazni is ta-
nitott. Talan sosem volt boldogabb, mint
amikor konyvtarunk roéplabda csapata
bajnoksagot nyert. Egyiitt dolgozhattam
Kis Ferenc koltével, a sziporkazé szelle-
mi Szdsz Kdrollyal, Romdn Jézseffel és
sok-sok ,névtelen” konyvtarossal. Mind-
annyiuktdl lehetett valamit tanulni. Es
sokat tanultunk az olvaséktol is.

Az elmult 30 esztendd alatt életem azo-
nosult a kényvtiréval. Orém és siker,
gond, olykor kudarc, de mindenképpen
sok munka fGz a konyvtarhoz. Ko6zépis-
kolasként, szakmai ismeretek nélkiil let-
tem kényvtaros. Mar fiatalon nagyon fon-
tos kérdésekben kellett dontenem. Kollé-
gaim segitségével megismertem a szak-
mat, szenvedélyesen megszerettem a
konyvtari munkat, megtanultam, hogy hi-
vatdsunk kozéppontjaban az olvasé és a
konyv 4ll. S ma nekiink, tapasztaltabb
konyvtarosoknak kotelességiink ugy se-
giteni kezd6 kollégdinkat, ahogyan annak
idején benniinket segitettek, hogy 6k is
megismerjék a munka oromét, hogy 6k
is hivatasnak tekintsék a szakmat.



Emlékek Kaplany Gézarol, Szekeres Palrol
és a gyori muszaki fiokkonyvtarrol

NYITRAI JOZSEF,
a Gyori

Megyei Konyvtar
ny. munkatarsa

A 'hébor( utan Uzemi segédmunkasként
dolgoztam, mivel korabbi munkahelyem,
ahol mi(szaki tisztviseld voltam, elpusz-
tult a harcokban. Véletlen talalkozas foly-
tan volt Gzemiink mérndke, Zador Imre,
aki ebben az idében a Nepszmhaz utcai
technikum igazgat6ja volt, és az ¢ fel-
ugyelete ala tartozott a technikum
konyvtara is, elmondotta, hogy a f6bb
ipari kozpontokban igy Miskolcon és
Gyd6rott is miszaki fiokkonyvtart ki-
van létesiteni a Kozponti Technolégiai
Konyvtar. Kérdezte, erdekel-e a dolog.
Masnap bemutatott a  Technoldgiai
Konyvtar akkori vezet6jének Szekeres
Palnak, valamint Kaplany Géza fékonyv-
tarosnak a konyvtar korabbi igazgatoja-
nak. (A Kozponti Technolégiai Kdnyvtar
feliigyeleti hatosaga a Talalmanyi Hivatal
volt, ennek vezetGje pedig Németh Béla
mernok) Néhany nap mulva behivattak
a Talalmanyi Hivatalba, ahol e c?y harom-
tagl bizottsag klkerdezett majd a beszél-
getés utan kozolte a dontést: 1949, novem-
ber elsejével kineveznek a Gy6rben léte-
sitend6 mUszaki fiokkonyvtar vezet§jévé.
A Kinevezés kézhezvételéig bejartam a
Kdézponti Technolégiai Kényvtarba, hogy
megismerkedjem a konyvtari munkaval,
teendékkel. Szekeres Pal Kaplany Géza
gondjaira bizott, s 6 nagy szeretettel fog-
lalkozott velem, megajandékozott az alta-
la irt szakkonyvekkel, koztik a tizedes
osztalyozast magaban foglald6 mivével is.
Mialatt naprél napra bévitette ismeretei-
met, koétdétt munkat nem végeztem, csak
a konyvtar sokrétli tevékenységét tanul-
manyoztam. Igy késziltem leend6 mun-
kéamra.

A fiokkonyvtar elhelyezésére a gyo6ri
KEB, vagyis a kozuleteket elhelyezd bi-

zottsag eg?/ mellékutcaban levé Ulzlethe-
lyiséget jelolt ki. A helyiség rendbehoza-
talaval kapcsolatos teendOk végzésével
egy épitésztechnikust biztak meg. Szeke-
res Pal lekuldott Gyérbe, hogy nézzem
meg, vajon a helyiség tatarozasat elvégez-
ték-e. Amennyiben a helyiség készen van,
december végén vagy janudr elején a
konyvtar megkezdheti mikodését. A dél-
utani vonatindulasig idém léven, ellato-
gattam a megyei szakszervezeti blzottsag
székhazaba, mely a varos kdzpontjaban,
a Szechenyl téren volt. A szakszervezet
titkarat, Vakany LaszI6 banyaszt taljekoz-
tattam konyvtaralaplta5| tervinkré g?/
ben kértem majdani segitségét. Mege
tettem neki azt is, hol lesz a konyvtar.
Vakany elvtars srommel vette tudomasul
a kdényvtar létesitését, de azt kérte, hogy
a szakszervezet épuletében mikadjon.
Helyik ugyanis van béven, kiilonben is a
Széchenyi térre nyil6 nagy terem, amely
valamikor étterem volt, a konyvtarnak
tagas elhelyezést kinal — mondotta. Mi-
utan Szekeres Pal a javasolt megoldas
célszerliségér6l néhany nap mulva maga
gy6z6dott meg Gyo6rben, elfogadta az
ajanlatot. Valoban jol jartunk, mivel a
szakszervezeti székhaz kdzponti fekvési
volt, s a helyiség is lIényegesen nagyobb,
tagasabb az eredetileg kiutaltnal.

A konyvtarban harman dolgoztunk: én
voltam a vezet6, Gydrffy Gaborné nyug-
dijas tanitdn6é négyoras munkaidében ad-
minisztratorként tevékenykedett, s volt
e%/( hivatalsegédiink is. Gy6r iparaban
ekkortajt két agazat dominalt: a textil-
és a vasipar. A varosnak hat textlngara
volt, a vasipart olyan ismert Gzemek kép-
V|seltek mint a Gy6ri Vagon- és Gép-
gyar, valamint a Mavag. Ezeken Kivul
még egyéb Uzemek is mikddtek, s emli-
tést érdemel a harom szakiskola: a tex-
til-, a gép-, valamint az épitGipari tech-
nikum a jov6é szakembereit volt hivatva
nevelni. Nem feledkezhetem meg a gyéri
étolajgyarrél sem, mert ennek fiatal ve-
gyészmérndke — kés6bb fémérndke —
rendszeresen latogatta a kényvtarat. Jart
ugyanis hozzadnk egy német folydirat,
amely az olajgyartasrol kozolt rendszere-
sen cikkeket — ez mar ,jellegzetes”
kényvtari emlék tehat.

Id6kozben Kaplany Géza bacsi, aki jo-
val id6ésebb volt nalam, nagy hozzaértés-
sel és lgyszeretettel valogatta Ossze a le-
endd konyvtar anyagat, amely — ahogy
30 év tavolabol visszaemlékezem — mint-
egy 3000—3200 kotet lehetett. Ezenkivil
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28—30 rendszeresen érkez6é szakfolyodirat
egészitette ki az allomanyt. Koziilik 17—
18 idegen nyelvi volt: szovjet, német, va-
lamint néhdny angol, amerikai kiadvany
is. Tudomasom szerint abban az id6ben
a Kozponti Technolégiai Kényvtar 6nallé
valutakerettel rendelkezett, és igy maddja
volt a valutaért vasarolhaté koényvek, fo-
lydiratok beszerzésére is. Igy jutottak el
az ilyen szakkonyvek, szakfolyédiratok a
gyori fiokkonyvtarba. Koényvalloma-
nyunkrél a kozponti konyvtar szakrendi
fiizetkatalégust készitett, a folyodiratokrol
pedig kiilon ismertetést az olvasdk tajé-
koztatasara.

A konyvtdr berendezése a kovetkezdk-
bol allt: a terem koézepén volt egy hosszu
asztalsor, koriilotte vagy 50 szék, a konyv-
allomanyt és a folydiratokat megfeleld,
mutatés szekrényekben helyeztiik el a fal
mentén; volt egy irdasztal is, és kaptam
egy uj irégépet.

A konyvtar megnyitdsa el6tt — 1950
januar masodik vasarnapjara volt kitiz-
ve — végigjartam az 6sszes szambavehet6
Uzemet, szakiskoldkat. Személyesen hiv-
tam meg a vallalatok igazgatéjat, a part-,
a szakszervezeti titkarokat, a sztahano-
vista, valamint az djitémozgalomban
résztvevoket, miivezetoket, és kértem: se-
gitsenek, hogy a fizikai dolgozék koziil is
minél tobben vegyenek részt a megnyiton.
A szakiskolak igazgatéit, tanarait hason-
16képpen felkerestem. Annyi igéretet kap-
tam, hogy mar azon izgultam, hogyan
férink el majd abban az aranylag nagy
teremben is. Kar volt aggddnom, mert a
meghivottak koziil csak hetvenen-nyolc-
vanan jottek el. A megnyité beszédet Sze-
keres Pal mondotta, majd bemutattuk az
uj konyvtart. Kissé megvigasztalédtam,
mikor lattam, hogy a megjelentek milyen
érdeklédéssel nézik a szekrényben elhe-
lyezett konyveket, forgatjdk a szines, ér-
dekes folyodiratokat, nézegetik a konyv-

allomany fuzetkatalégusat. Ugy éreztem,
hogy koztiik vannak a konyvtar elsé ol-
vaséi és egyben propagandistéi is.

Ebben az id6ben az ilizemek nem ren-
delkeztek miiszaki konyvtarral vagy egy-
altalan miszaki konyvekkel. Egyediil a
vagongyarban kezd6dott meg — szinte a
fiokkonyvtarral egyidében — a miiszaki
konyvtar létesitése. A vagongyari konyv-
tar vezetdje Baldzs Jozsef francia szakos
kozépiskolai tanar volt. Konyvalloma-
nyuk értheté médon még nem volt valami
sok, de forditéik az idegen nyelv, foleg a
szovjet szakfolyodiratokbdl forditott cik-
kekkel segitették a gyar miszaki garda-
janak munkajat. (Ldsd a Konyvtdros 1979.
2. szdmdban is. — A szerk.) Allandé kap-
csolatot tartottam az lizemekkel, iskolak-
kal. A konyvtar olvaséi mérndkok, tech-
nikusok, a sztahanovista-mozgalom részt-
vevdi, az ujitokorok tagjai, a szakmunka-
sok, a szakiskoldk tanarai és tanuldi, va-
lamint gimnazistidk voltak.

A tanacsok megalakulasa utan tobb val-
tozas is tortént a muiszaki fidkkonyvtar
életében. 1951. julius elsejével a varosi
tanacs vette at a miiszaki konyvtart, s a
szakszervezeti tandcs székh4zabdl Uj he-
lyiségbe, a volt rendéOrségi épiilet elsé
emeletének egy nagyobb, valamint egy
kisebb helyiségb6l allé részébe koltoztet-
te at. (A gy6ri varosi konyvtar tovabbra
is a varosi tanacs épiiletében miikodott.)
Uj helyén a miszaki kényvtar zavarta-
lanul folytatta korabbi tevékenységét; a
varosi tandcsnal kiilon koltségvetési ke-
rete volt, amely teljes mértékben fedez-
te kiadasait. 1953. januar elsejével a va-
rosi, a muszaki és a korzeti konyvtarbél
megalakult a megyei konyvtar. Igazga-
téja dr. Bay Ferenc, a helyettes igazgato
Mezei Gyorgy lett, én pedig a letéti
konyvtarakkal valo foglalkozisra kaptam
megbizast. Igy fejez8dott be elsG, de fe-
lejthetetlen konyvtarosi korszakom.

Harom évtized ugyanabban a konyvtarban

Ha valaki harmincot évvel ezel6tt azt

mondja, hogy egyszer konyvtaros leszek,

kinevettem volna. A sors utjai azonban
kifiirkészhetetlenek.

8—9 éves gyerek voltam, amikor a pécsi
lelenchéazbdl kihelyeztek egy Somogy me-
gyei tanyara. A sziirke lelencruhan kiviil
egyetlen vagyonom volt: egy Petdfi ver-
seskotet. Gazddm hamar észrevette, hogy
szeretek és j6l tudok olvasni, igy aztin
az én feladatom lett, hogy a ronggya
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olvasott Pet6fib6l verseket olvassak fel.
Ugyszintén nekem kellett elejétél végig
J6 hangosan felolvasni az ujsagokat is,
amiket vasarnap vasarolt, természetesen
csak este, ha a munkat elvégeztem.
Amikor csak tehettem, atmentem a
szomszéd tanyara, ahol egy Jé6zsi bacsi
nevli hadirokkant konyveibdl ko6lcsonoz-
tem néhanyat. A legnagyobb hatast Vo-
rosmarty Két szomszédvar cim@ romanti-
kus elbeszélé kolteménye tette ram. De



~ SZABADI VIKTOR,
a Gani-MAVAG
_ szakszervezeti
B konyvtaranak
munkatarsa

Jozsi bacsi  konyveib6l ismertem meg
Aranyt, Csokonait, Jokait is. Legjobban a
koltemenyeket szerettem.

Valogatas nélkil elolvastam mindent,
ami a kezem (igyébe kerilt. A beti voIt
az egyetlen szorakozdsom, vigaszom és
kikapcsolédasom. A bibliat is elolvastam.
A foldrajzi fuzetek — tele voltak képek-
kel — ismertették meg velem a tavoli vi-
lagot. Segitségikkel bejartam a foldet,
bar Pécsen kivil még egyetlen nagyobb
varosban sem jartam.

A felszabadulds szele felsodort Pestre,
ahol a nagy munkak id6szaka kovetke-
zett.

1946. jualius 2-an délutan két orakor a
Ganz vagongyar 506-os kovacsm(helyében
egy izz6 vas zuhanasa Orokre meghata-
rozta életem tovabbi Gtjat. 1947 februar-
jaig korhazban fekidtem. Az akkor kelt
orvosi igazolas szerint: ... Szabadi Vik-
tor jobb karja torés és égés kovetkezté-
ben megrokkant, eddigi munkdajat tovabb
nem folytathatja. Konnlyebb munkabeosz-
tasra Javasoljuk Alairas: Dr. Vallér
féorvos..

A kovacsmuhelybe visszakeriltem
ugyan, de mar csak mosdokezel6nék vol-
tam jo..

Most, wsszagondolva azokra az iddkre,
agy érzem, hasznos volt a mosdoban el-
toltott id6 is. Eddig a kovacsmiihely zaja
nemigen engedte, hogy beszélgessek az
emberekkel, de itt, a viszonylag csendes
helyen raértink errél-arrél elcsevegni.
Kozelebb keriltink egymashoz, és ez a
kapcsolat b6ségesen kamatozott késdbbi
munkamban. Ebben az id6ben minden
becsliletes ember tenni akart valamit az
Gj tarsadalmi rend megteremtéséért. En
is azon gondolkodtam, miben tehetném
magam hasznossa. igy kapcsolédtam be a
mindennapi tevékenységnek szamito kul-
tirmunkaba: szavaltam, ,népneveim”
jartam a falujarékkal, szinjatszé csoport-
ban szerepeltem, rendezvényekre mozgo6-
sitottam az embereket. Mar nem fajt any-
nyira, hogy tehetetlen a jobb kezem! Va-
sarnapjaimat, estéimet, éjszakdimat al-
doztam arra, hogy részt vehessek ebben
a munkaban. Ereztem, hogy szikség van

ram. Ujra hasznos embernek tudtam ma-
gam ...

Aki részt vett ebben a forradalmi moz-
golédasban és atélte forrongéasat, tudja:
ezért a tevékenységért soha senkinek sem
jutott volna eszébe, hogy a markat tartsa,
vagy a talérakért munkaid6kedvezményt
keérjen. Kotelességiinknek éreztiik, hogy
minél tobbet tegyink.

Nehany lelkes fiatal kovacslegénnyel
létrehoztuk muhelyunkben a ,,Pet6fi” kul-
tarbrigadot, amelynek én voltam a ve-
zet6je. Tobb alkalommal szerepeltink a
falujarasokon és a miihely dolgozdi el6tt.
(Két évvel ezel6tt tartottuk talalkozonkat.
A legtdbb koézilink — ma igy mondjak
— vitte valamire. Lentr6l kezdték, s ma
mar altalaban vezet§ pozicidt toltenek be.
Akad koztik alezredes, Ujsdgszerkesztd,
konyvtarvezetd, osztalyvezet6, és ki tud-
na felsorolni, még hanyféle téren és be-
osztashan tevékenykednek.)

1948  decemberében felkeresett az ak-
kori Gzemi kulturfelelés, Szita Fldrian, és
igy szélt:

— Szabadi elvtars! Nem volna kedved
konyvkolesonzéssel foglalkozni? Van né-
hany szaz kotetnyi kényvink, konyvtarat
kellene csindlni. Te ebédszinetben és m-
szakvaltaskor kolcsondzhetnél a kova-
csoknak.

Természetesen drommel kaptam a le-
het6ségen: végre tobb szaz kotet konyv-
nek lehettem — hogy Ggy mondjam —
»tulajdonosa”. Természetesen nem voltam
képzett konyvtaros de abban az id6ben
a lelkesedés sok mindenen atsegitette az
embereket. Hamar belejottem a munkaba.
Ekkor még nem szakcsoportokba és nem
betlirendbe osztottuk a konyveket, hanem
beérkezési sorrendben kaptak leltari sza-
mot. igy voltak felrakva a polcokra is
szam szerint, emelkedd sorrendben, s a
leltarlap masodpéldanya egyben katalogus
és ajanlo jegyzék is volt.

A nagy nekilendulés korszaka: 1949. A
megvaltozott korilmények mar a szak-
képzettséget is megkdvetelték. 1949 de-
cemberében magam is tanulni kezdtem:
a Népmidivelési Minisztérium altal szerve-
zett konyvtarosképzésbe kapcsolédtam be.
A Gugger- hegi(yl bentlakdsos koényvtaros-
képz6 iskola kéthénapos tanfolyaman el-
s@sorban az akkori irodalompolitikai tud-
nivaldkra, masodsorban pedig a szakmai
ismeretekre tettlink szert.

A Ganzba visszatérve els6 dolgunk az
olvasokorok szervezeése volt, amelyek ak-
kor indultak — mondhatom ugy is — ko-
telezd jelleggel. Kozdsen olvastuk és ,,dol-
goztuk fel” a Rakosi-pert, a Rajk-pert,
Sztalin életét, a szovjet irodalom akkori
nagyjainak irdsait..

Ren eteg iro-olvas6 talalkozot is szer-
veztunk. Itt talalkoztunk Illés Bélaval,
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Boka Laszloval, Devecseri Gaborral, Ki-
raly Istvannal, Aczél Tamaéssal, Juhasz
Ferenccel, Jankovich Ferenccel, és ki tud-
ja felsorolni,f még hany iréval, koéltével.
1950—51-ben megalakult irodalmi kérink.
Itt mindenki iro-kélt6 akart lenni, oreg,
fiatal egyarant.

Az 1952—54-es években kaptunk lehet6-
séget az igazi szakmai felkészilésre, az
Apaczai Csere Janos pedagogiai féiskola
konyvtarszakan. Itt kivalo szaktanarok,
pedagogusok készitettek fel bennlinket
hivatasunkra. igy mar szakemberként,
hozzaért6en végezhettiik el a rank harulo
feladatokat.

Az  ellenforradalom félbeszakitotta
munkankat. Nehéz volt az U(jrakezdés,

1957 elején azonban mar — ha f(itetlen
helyiségben, halina csizmaban és pufaj-
kéban is, de ismét — kolcsonoztink.
1957 6ta a Ganz-Mavag konyvtaranak
fejl6dése allanddan felfele ivelt. A kezd6,
300 kotetes konyvallomany ma 80000 ko-
tetre novekedett. A kényvtarosok tobbsé-
ge fdiskolat végzett. Magamrdol még csak
annyit, til a nyugdijkorhataron sem sziint
meg a kapcsolatom a kdnyvtarral, az ol-
vasokkal : az egyik gyari fiokkonyvtart
vezetem. 30 év gyakorlatdval a hatam
mogott csak azt tudom mondani fiatal
konyvtarosainknak: szeressék az embe-
reket, szeressék munkajukat, mert mi
nem csupan allast toltink be, hanem
szakmank ennél sokkal tobb: hivatas.

A bdlcs6t még ringattam

SLEZSAK IMRE,

az Edelényi
Nagykozsegi-Jarasi
Konyvtar
igazgatédja

Nem voltam ott a kényvtarak szileté-
sénel, de a bolcs6t még ringattam. Milye-
nek is voltak az els6 évek? Hogyan is
lettem kdnyvtaros?

1950-ben a Miskolci Korzeti Konyvtar
felajanlotta szul6falum, Finke tanacsanak
is, hogy hozzon Ilétre konyvtarat: csak
konyvtaros és szekrény kell a kdnyvek
elhelyezésére, a kdnyvet 6k adjak. A ta-
nacs vezetdinek vélasztasa ram esett, de
hogy miért éppen énrdm, annak oka ta-
lan korébbi keletl volt.

1947—A48-ban néhanyan a fiatalok ko-
zul nagy lendilettel fogtunk a kulturalis
munkahoz. Szindarabot tanultunk, szinpa-
dot allitottunk fel az elhagyott urasagi
éplletben, és, hogy ifjusagi szervezetiink-
nek is legyen valamilyen otthona, a kas-
télyhoz tartozo istallot tettiik rendbe, ren-
deztiik be a lehet6ségekhez képest elég
szépen.
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Ebbe a ,klubba” én szereztem néhany
konyvet. Akkoriban inas voltam, vasesz-
tergalyos tanuldé Diésgy6rben. Esténként
az Uzem ifjusagi szevezetének klubjaba
jartam, és a szorakozas, a tanulas mellett
Jutott idém arra is, hogy segitsek a
konyvtarosnak. igy aztan mar némi gya-
korlattal, batran vallaltam a konyvtar-
vezetést. Kb. 200 kotet konyvet hoztunk
Miskolcrol. Egy régi ruhasszekrényt kap-
tam a koényveknek, és azt a tanacs egyik
irodajaban helyeztik el. Hetente e?(yszer,
vasarnap kolcsondztem. A fiatalok szi-
vesen jottek a konyvtarba, az id6sebbek-
nek meg kildtem vagy magam vittem
kényvet.

Elég jol ment a munka. Ugy emlék-
szem, valamelyik nemzeti (innepen még
dicséretet és jutalomkonyvet is kaptam.
Nagyon oriltem az elismerésnek. Egyszer
viszont elmulasztottam a havi jelentés
bekuldését. A korzeti koényvtdrban —
amely akkor Miskolcon, a megdyei tanacs
éplletében, a mai levéltar foldszinti he-
lyiségeiben mikédoétt — a mulasztas mi-
att azzal fenyegettek meg, hogy maskor
kevesebb kdnyvet kapok, ha nem kildém
be a jelentést. E biintetés végrehajtasara
soha nem kerilt sor.

1951 telén egyhetes konyvtaros tanfo-
lyamon voltam Miskolcon. Itt ajanlotta
fel Szényi Laszld, a korzeti kdnyvtar ve-
zet6je, aki a tanfolyamot vezette, hogy
véllaljam el a szervezés alatt all6 Ede-
lényi Jardsi Konyvtar vezetését. Szeret-
tem a kulturdlis munkat, s mint kozségi
kényvtaros, megszerettem a kényvtarosi
teend6ket is. Elvallaltam.



1952 6szét irtuk akkor, és 20 éves vol-
tam.

Néhany napot a szikszodi korzeti konyv-
tarban toltottem, utdna belekeriiltem a
mély vizbe, és Usznom kellett.

Els6 feladatom a jarasi konyvtir be-
rendezése és felavatasianak megszervezé-
se volt. Vasuton megérkeztek a butorok:
sotét feny6fa allvanyok, két nagy irdasz-
tal, hatalmas kolcsonzépult és egy gép-
iréasztal. Két helyiséget tudtunk veliik
berendezni. El6bb magam lattam mun-
kéhoz, majd néhdny hénap multdn mAar
masodmagammal dolgoztam, és egy év
mulva a harmadik létszamot is megkap-
tuk.

Kaptam egy vadonatdj, 125 kobcentis
motorkerékpart. Ez nagy sz6 volt, rangot
adott akkoriban, de télen-nydron menni
kellett a motorral. Rettenetesen rosszak
voltak az utak, mégis egyediil alig utaz-
tam rajta, mindig akadt utitdrsam. Na-
gyon féltettem ezt a segitdétarsat. Sokszor,
nagyon sokszor a tankon vagy a hatsé
ulésen atdobott zsdkban szillitottam ve-
le a jaras kozségeibe a konyveket. Csoma-
golépapirt, de altalaban papirt alig lehe-
tett kapni, a boltbdl vasarolt staniclipa-
pirra irtuk a hivatalos leveleket. Sok le-
vél ment ki ilyesféle szoveggel :,Ha kony-
vet akar kapni, hozzon vagy kiildjon be
zsakot.” Ment a konyv, utazott a zsiakok-
ban; vonaton, motorkerékparon, szekéren,
mikor hogyan lehetett. A hideg idében
éveken Kkeresztiil lovas kocsin mentiink
a vasutallomastol a tavoli kézségekbe, és
hogy gazdasagos legyen az ut, cserekdny-
veket is vittlink magunkkal. Tébben men-
tiink egyiitt, az egyik munkatars az egyik
kozségben, a masik a maéasikban szallt le
a szekérrdl. Visszafelé sorban szedte fel
a szekér a munkatarsakat. Ha hideg volt,
forralt bort tettiink a taskaba.

1953-ban 14 Gj konyvtarat szerveztiink.
Nagy feladatot adott egy-egy konyvtar
megszervezése, a feltételek megteremté-

se. Akadalyt azonban nem ismertiink. A
tervet teljesiteni kellett. A nagy cél: min-
den telepiilésen legyen konyvtar. Szek-
rény és pénz sem volt, mégis valahogy
mindeniitt megtaldltuk a megoldast. Lad-
besenyd kozség konyvtiranak elsé szek-
rényét a tanics elnokével egyiitt egy régi
menyasszonyi lada &atalakitdsaval, bepol-
cozasaval készitettiik. Szendréladon adé-
ba lefoglalt ruhasszekrénybdl, Szin koz-
ségben pedig a padldsrdl leszedett desz-
kabdl készitettiink polcot. A propaganda
sem volt kénnyd. Villany csak néhany
kozségben vilagitott. A maximlampas ve-
titgép volt a csabitéeszkoziink. De sokan
Osszejottek egy-egy vetitettképes elGadds-
ra! Emlékszem, 1953-ban még a csasztus-
kas korszakban sorra vetitettem Pet6fi
Janos vitézének diafilmvaltozatait.

A termelés segitésének egyik szorgal-
mazott eszkdze a felolvasas volt. Persze
nem a kultirhazban vagy a klubban, har
nem a munkavégzés szinhelyén, az ara
t6f6ldon, a cséplégépnél stb. Vasarnap pe-
dig, falusi szokas szerint, a kapuk el6tt
ildogélé embereknek. Ez ugy tortént,
hogy ko6szonés utan bealltunk a munkaba,
és amikor az emberek pihenét tartottak,
reggeliztek vagy ebédeltek, el6hozakod-
tunk azzal, hogy tulajdonképpen miért is
jottlink, és elkezdtiik a felolvasast.

Kozben az olvasék és a kolcsonzott
konyvek szama magasra ivelt. A lakossag
megszokta a kOnyvtarakat, kezdett igé-
nyeket tamasztani veliikk szemben. No6tt
a konyvallomany is. ‘A konyvszekrények
kicsinek bizonyultak. A konyvtarak ki-
notték bolesojitket. Az 6tvenes évek dere-
kan jartunk mar akkor. Régen volt, na-
gyon szép volt, a kényvtarak hdskora volt
ez az idészak.

Erés, egészséges konyvtari halézat 1ét-
rejottének iinnepelhetjiik a harmincadik
évfordulojat, annak reményében, hogy
,unnepeltink” még szebb, erGsebb lesz
a kovetkezé években.

Hosi idok emlékére...

avagy fr6—olvasé taldlkozé akadalyokkal

Az itt kbévetkezé emlékezés szer-
26je, BANKI GYULA 1949-ben
népkdnyvtdros wolt Somogyszil-
ban; késébb a Somogy megyei
Konyvtdir munkatdrsa lett, majd a
Kaposvdri Vdrosi Konyvtdr igaz-
gatoja. Irésa mér haldla utdn je-
lent meg a ,,Somogyi Konyvtirak”
c. megyei hiradé 1976/1. szamdban

Nemrégiben [1976-ban irédott az em-
lékezés — A szerk.] a Magyar Televizid
bemutatta néhai Szabé Pal kétszeres Kos-
suth-dijas iré orokbecsl, szép filmjét, a
Talpalatnyi foldet. A filmen ujra elénk
tarult Juhos Marika és Goéz Jdska igaz
emberi érzésekkel teli, tiszta, szép szerel-
me és szomoru sorsa. A film bemutata-
sakor eszembe jutott elsé taldlkozadsom
Szabd Pallal.

A Megyei Konyvtar 1952. évi megnyi-
tasatol kezdve a szorosan vett olvasdszol-
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galati munka mellett, a ,,Kaposvari iro-
dalmi szerdakon” kiviil, vidéken is rend-
szeresen népmivelé munkat végzett. Ka-
posvari kozépiskolai tandrokat és a szin-
haz miivészeit vittiik egy-egy faluba iro-
dalmi, torténelmi és miivészeti el6ada-
sokra. Kés6bb mar orszagos nevi irdkat
és koltoket is meghivtunk, hogy falusi
olvaséink személyesen is megismerked-
hessenek az Uj magyar irodalom jeles
miuivel8ivel. gy kertlt sor Szab6é Pal
Kossuth-dijas ir6 meghivasara, amit szi-
vesen el is fogadott.

A talalkozé6t Kazsokban, ebben az alig
500 lelkes kis somogyi faluban 1954 hus-
vét utdni els6 vasarnap délutdn harom
Orara terveztiik. A taldlkozé szervezését
idejében megkezdtem Boda Péterrel, a
falu lelkes tanitéjaval egyiitt, aki egyben
a falu népkodnyvtarosa is volt.

Elhataroztuk, hogy a taldlkozé el6tti
szombaton este konyvkiallitdssal egybe-
k6tve bemutatjuk a Talpalatnyi foldet.
Vallaltam, hogy a filmet kikdlesonzém a
Megyei Mozilizemi Vallalattdl, az el6éadas
el6tt kiszallitom, gondoskodom mozigé-
pészrol és vetitGberendezésroél, plakatokrol
és meghivokrol. Boda Péter pedig arra
vallalkozott, hogy a koOzségi hangos be-
mondén propagalja a -mozielédast és a
vasarnapra tervezett ird-olvasé talalko-
20t.

Minden tervszeriien ment, csak az el6-
adas el6tti napokon silrlsodni kezdtek a
bajok. Pénteken délel6tt Pestrdl felhivott
telefonon az ir6 és bejelentette, hogy a
vasarnapi taldlkozén nem tud részt venni,
mert mint a Hazafias Népfront orszagos
elnokének igen fontos, masirdnyu elfog-
laltsdga lesz. Mivel nem akartam csata-
veszté lenni, addig kérleltem — nem le-
het egy kis falu lakossaganak mérhetetlen
csalédast okozni —, mig végre megigérte:
pontosan ott lesz a taldlkozén.

Boldogan késziiltem a masnapi kazsoki
utra. Szereztem egy hatizsakot, ebben vit-
tem ki badogdobozokban a legalabb 10
kilogramm sulyu filmkoépiakat. A Mozi-
lizemi Vallalat k6zolte velink: értesitette
a Bissliben laké vandor-mozigépészt,
hogy a szombatra tervezett raksi eléadas
helyett Kazsokra menjen a vetitd beren-
dezéssel, és mutassa be az altalam kiszal-
litott filmet.

Latszélag tehat minden rendben volt.
De csak latszolag, mert egymdas utan ko-
vetkeztek a bajok.

Amikor szombat délben bedltoztem a
»pilétaruhdmba” és vallaimra vettem a
nehéz filmtekercset, még nem gondoltam,
milyen viszontagsagos utra vallalkoztam.
Berugtam a kivénhedt, agyonnyuzott
Csepel motorkerékparomat, amit elédeim
mar jéforman kiveséztek. Néhany horgd
krakogas utan a motor elindult, s vigan
kerekeztem a cél felé. Az id6 borongés
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volt, hofelh6k logtak a levegbben. Alig
hagytam el Taszart, olyan havases6 kere-
kedett, hogy alig lattam az orrom hegyé-
ig, a véddszemiiveg elhomalyosodott, ezért
csak lassan haladhattam. A batéi elaga-
zasnal aztdn az én hiiséges ,kecském”
megunta a nyargalast, kett6t horkantott,
és ugy megallt, mint egy csokonyods sza-
mar. Se eldére, se hatra. Megvizsgaltam
a motor gyertyajat, megtorolgettem, visz-
szaraktam, rugtam, megtoltam, a masina
csak priiszkolt, zihalt, krakogott, mint egy
kovér ldd a tomoében, de nem indult el.
Az arcomrdl folyt a veriték, a havasesd
még vadabbul vert, és ott alltam csurom-
vizesen, maszatosan, lihegve, oly egye-
diil, mint Toldi Miklés a széles hatarban.
De nem jott Laczfi naddor fényes serege,
nem jott még egy arva vandorkoszoris
sem, aki bevontatott volna Kazsokba.
Fogcsikorgatva karomkodtam, konyorog-
tem annak az 6cskavasnak, amely mar
régen megérett a selejtezésre: , Edes, ara-
nyos kecském! Ne hagyj cserben, tudod,
mennyit toltalak meleg nyarban, hideg
télben, esében és napsiitésben, csak még
egyszer indulj el, erre a 12—13 kilométe-
res utra.” Mintha megszanta volna gyar-
16sdgomat, az ujabb kisérletekre harsany
krakogas és hatalmas durrands utin a
motor ismét elindult. Nyeregbe pattan-
tam és mint az aldott emlékd nemes lo-
vag, Don Quijote az 6 csodalatos Roci-
nantejan, fiillig sarosan és vigan vagtat-
tam a biissiii mozigépész hazdhoz.
Vigsagomnak hamarosan vége lett, mert
kideriilt, hogy a gépész nem kapta meg
Kaposvarrél a Kazsokba szélé atiranyi-
tast, és mar elment Raksiba. Ismét 16ra,
illetve ,kecskére” pattanva atnyargaltam
Kazsokba. Amikor elmondtam, hogy a
mozigépész Raksiba ment, Bodané, aki
postamester volt, azonnal telefonalt Rak-
siba: a mozigépész j6jjon Kazsokba a ve-
titégéppel. Kozben a hangos bemondéd
»befulladt”, és emiatt elmaradt a szdébeli
propaganda. A plakatokat azonban elhe-
lyezték, és a gyerekek kihordtdk a meg-
hivékat. K6z6nség bizonyosan lesz, mond-
ta Boda Péter. Hat O6rara megérkezett a
gépész, felallitotta a szerkezetet, hét éra-
kor a gép be volt flizve, a terem zsufo-
lasig megtelt. A film 6ridsi hatast tett,
az asszonyok csendesen sirtak.
Vasarnap reggel a tanitéval végigjartuk
a falut, és az embereket személyesen is
meghivtuk a délutani ir6-olvasé talalko-
zora. Mar a taldlkoz6 elbtt fél oraval
250—300 ember gy(ilt Ossze az ir6 foga-
dasara a kultarotthon elétt. A kazsoki 1a-
nyok és asszonyok a legszebb ruhdjukban
pompaztak, a férfiak tlinnepldé feketében,
fényes csizmakban jelentek meg. Kézben
megérkezett Kaposvarrél a megyei konyv-
tar vezetGje, dr. Kerekes Andras és he-
lyettese, Kellner Béla. Veliik jott Berta-



lan Margit (Szita Ferencné), a megyei
konyvtar munkatarsa is.

Ennyi sok akadaly legylrése utan izga-
lommal vartam az iré érkezését. Tiirel-
metleniil lestem az igali utat, ahonnan
érkeznie kellett volna, de csak nem jott
auté. (Akkoriban még nem volt ennyi
gépkocsi, mint most.) Mar megindultam
Igal felé, hogy siettessem a vart vendé-
geket, amikor végre feltlint egy hatalmas
fekete limuzin. Jott az iré a fiaval és
titkarngjével.

Pontosan harom érakor fékezett az iin-
nepl6é kozonség el6tt a koesi. Rovid iid-
vozlés utan a vendégek és a falu apraja-
nagyja bevonult a szépen feldiszitett
nagyterembe, ahol Boda Péter tanité-
konyvtaros meleg szavakkal iidvozolte a
megjelent irét, egy nagyon szép kazsoki
lany pedig hatalmas viragesakorral ko-
szontotte.

Szabé Pal a téle megszokott kozvetlen-
séggel beszélt az uj magyar irodalom ut-
jairdl, céljairol és sajat maga elkotele-
zettségér6l. Az Otyvenperces oOnvallomas
utan a megjelentek egymas utan intéztek
kérdéseket az iréhoz. Szabd Pal valasza-

Lapozgaté

ban 6romének adott kifejezést, hogy eb-
ben a kis somogyi faluban ilyen sok ba-
ratja van az irodalomnak. Nagy orommel
hallgatta Maglodi Jolan, egy igen csinos
fiatal parasztmenyecske szavait, aki arrél
sz6lt, mennyire tetszettek neki az iré ed-
dig olvasott mivei, és kérte Szabé Palt,
hogy még sok jo regénnyel gazdagitsa
olvasoit.

A hangulat egyre oldottabb lett, sok-
sok érdekes kérdést tettek fel az irénak.
A csaknem kétaras beszélgetés utdn ma-
radandé élménnyel tavoztak az emberek.

Az irodalmi délutan végeztével Banki
Mihdlyéknal teritettek vacsorara tizennét
személy részére. A kazsoki asszonyok nem
vallottak szégyent szakacsmiivészetiikkel.
A csaknem soOtétedésig tarto egylittlét so-
ran a kazsokiak szeretetiik jeleivel hal-
moztadk el az irdt. Gyonyord haziszéttes
kend6t, husvéti himes tojasokat az uno-
kaknak, kiirtés- és fonott kalacsot, a ka-
zsokiak remek készitményeit, egy demi-
zson finom KkoOroshegyi bort és még sok
aprosagot adtak ajandékul'sziviik mellé.
Sok nehézséggel indult a talalkozd, annél
sikeresebben fejez6dott be.

@ MATRAI LASZLO akadémikust, az Egyetemi Kényvtir igazgatéjat 70. szii-
letésnapja alkalmabél a Vilagossigban Lukacs Jozsef foszerkeszto iidvozli, aki
a folyéirat patronusinak és mentoranak nevezi a kivalé tuddst; az Irészovetség
folyoirata, a Kortars pedig idei elsé szaimaban megkezdte Matrai Laszlé szép-

iroi kvalitasd, rendkiviil érdekes emlékezéseinek kozlését

,Mihelyeim torté-

nete” cimmel. Felhivjuk olvaséink figyelmét arra az interjiira is, melyet Végh

Ferenc készitett Matrai Laszléval allami dijjal tortént kitiintetése alkalmaval,
s amely a Konyvtaros 1975/5. szamaban jelent meg.

@® A KNIZNICE A VEDECKE INFORMACIE cim(, kéthavonként megjelend
szlovak elméleti konywvtarligyi folyoirat 1978/6. szama kozli dr. Nagy Attildnak,
a Konyvtartudomdanyi és Moddszertani Kozpont munkatarsadnak MysSlienky a
fakty o psychologii knihovnickeho povolania. v Mad’arsku cim{ cikkét, amely-
ben a szerz6 a magyar konyvtarosok korében végzett hivataslélektani vizsga-
16dasrol mondja el gondolatait, tényeket ismertet, és tapasztalatokat ko6zol.

@® A KULTURA ES KOZOSSEG 1978. évi 3. szaméban tobb cikknek is van
konyvtari vonatkozasa. Az Andor Gyorgy, Arva Ldszlé, Nyékiné Gaizler Judif
szerz6i harmas , Kultura és presztizs” cimii cikkében példaul ilyen sorokat ol-
vashatunk: ,,A konyvtaros igen alacsony presztizse (fiuk: 72, lanyok: 47) elgon-
dolkoztaté: hogyan lehet elvarni, hogy a konyvtaros ne csak a ki- és beadott
konyvek adminisztralasit végezze, hanem izlésformalé tevékenységet is..., ha
a presztizse ilyen csekély?” — Felhivjuk a figyelmet Maréti Andor ,,Az and-
ragogiai szemlélet érvényesitése a kdzmivelddésben” cimi tanulmanyara, Bdn-
laky Pdlnak és Varga Csabdnak az olvasétaborokrdl folytatott beszélgetésére,
valamint a pdrizsi Pompidou kulturélis kozpontot bemutaté irasra is.

145



Konyvtaros sorsok— kényvtaros palyak

A szabadmu(vel6déstdl az Olvasd népért

mozgalomig

Beszélgetés Paldy Rdberttel, a Konyvtaros nyugalmazott felelds szerkeszt6jével

Paldy Rdébert annak az egyre ritkulé kényvtaros ge-
neracionak egyik, ma is aktiv tagja, amely itt, Kozép-
Kelet-Eurdpéaban, felépitette a kontinens egyik legkor-
szer(ibb, legjobb kdézm(vel6dési kdnyvtarigyét. Az,
hogy magatol értet6déen fogadjuk a kijelentest — ,,a
magyar konyvtarigy fe[i1lc’5dése megel6zi hazank alta-
lanos fejl6dését” —, a hozza hasonlé emberek megfe-
szitett, nem honoralt, nem honoralhat6, s nem is ho-
noralasért elvégzett munkajanak koszénhetd.

Akarcsak a kortarsainak nagy része, 6 sem készilt
konyvtarosnak. igy alakult a palyaja, amely szamos
egyéb lehet6séget is felcsillantott.

,»,Hala” annak a korszaknak, amely tehetséges em-
berek szazait, ezreit téritette el az irodalom, a torté-
nettudomény, a néprajz, a zene stb. hajlamaikt6l Ki-
jelolt palyajarol, a magyar konyvtarigy olyan embe-
rekhez jutott, akik kilonben mas szakteriiletek busz-
keségei lehettek volna. igy azonban egy sereg irodal-

mar, térténész, néprajzos sth. kdnyvtaros lett, s megtanulvan a szakmat, a magyar
kényvtariigyet a nemzetkdzi élvonalba emelte.
Ezeknek az embereknek egyike Paldy Roébert.

— Kedves Rdbert! Kérlek, hogy né-
hany széval mutasd be azt a csaladi kor-
nyezetet, amely (trabocsatott.

— A Székelyfoldén szilettem, Gyer-
gyOban, apamat, aki polgari iskolai tanar
volt, az elsé vilaghaboru utdn a Dunéan-
tdlra helyezték, el6bb Csepregre, majd
Balatonfiredre. Ifjasdgom legnagyobb
részét Balatonfiireden toltottem, ott ne-
velkedtem. Jol ismerem a Balaton-felvi-
dék kozségeit, sz6l6s, gyimdlcsds hegyol-
dalait, Gtjait, erdeit, patakjait. Sokat ba-
rangoltam bennik, koézottuk, a lankas
vidék otthonomma lett. Apam kozvetle-
nil a felszabadulds el6tt halt meg.
Anyam évtizedekig volt a balatonfiredi
Pedagogus Udil6é vezetéje. Nagyon tevé-
keny asszony volt, sokan ismerték és
szerették vendégei, munkatarsai. Hetven-
éves koraban ment nyugdijba, 6 a fi-
redi ,Mamika”.

Apam gazdasdgi szaktanar, okleveles
gazda volt, szerette volna érdekl&désemet
a természettudomanyok felé iranyitani,
de engem kora gyermekkoromtél az iro-
dalom, a torténelem vonzott.

— Hogyan lettél népmivel6vé, ki vagy
mi inditott el?

— Az irodalom vezérelt a népmiveldi
Utra. Gyermekkorom ota sok j6 konyv
jutott a kezembe, tizenhat évesen negy-
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ven kotet Mikszath-ot olvastam végig. A
budai tanitoképz6ben — az akkori hiva-
talos allasponttal ellentétben, irodalom-
tanarom hatasara — Ady hivévé szegdd-
tem. Lé&zasan olvastuk verseit, vitatkoz-
tunk, hogy miként értsik azokat. Ad
tett fogékonnya a tarsadalmi kérdése
irdant. Majd a kor nagyhatas( iréja, Sza-
b6 Dezsé kovetkezett. Roéla ugy véltik,
hogy Adyt adja nekiink prézaban. llyes-
mit csinaltak abban az id6ében Darvas
Jézsefék is a félegyhazi képzében. Az
irodalmi érdekl6dési fiatalember az els6
id6ben természetesen iré akar lenni. En
hamar tdljutottam az elsé probalkozason,
s tizennyolc éves koromra mar eld6lt,
hogy inkabb jo olvasénak kell lennem.
Az motoszkalt bennem, hogy a jé iroda-
lom kozvetitésére kell majd valamikép-
pen vallalkoznom.

— Miért nem lettél irodalomtanar?

— Akkoriban nem ment az olyan
kénnyen! 1931-ben, a legsulyosabb gazda-
sagi valsag idején végeztem el a tanito-
képz6t. Ezrével csellengtek s jartak szel-
lemi szikségmunkara az allastalan dip-
loméasok, koztik kulonosen sokan a tana-
rok. A fdiskola elvégzése nem volt ol-
cso, ig?/ nem latszott érdemesnek tanari
oklevelet szerezni. Allastalan ember ta-

nitdi oklevéllel is lehettem s lettem is.



(Az irodalomtanari oklevelet majd ecsak
a felszabadulds utdn szereztem meg).
Egyelére otthon maradtam, Balatonfii-
reden. Akkor keriilt haza Milotarél re-
formdatus taniténak Ujhelyi Kdlmdn, aki
baratsagaba fogadott. O j6l ismerte M6-
ricz Zsigmond sziil6féldjét, megvoltak
neki Moéricz koényvei is, igy szamomra
egy év ,Modricz-szeminarium” koévetke-
zett, amig be nem vonultam katonanak.
Ekkor ismertem meg Szabé Dezsé pa-
rasztromantikajaval szemben Moéricz rea-
lis valésaglatasat.

Katonaévem utdn — véletlen szeren-
cse folytdin — malomellendri allast kap-
tam. Zala falvaiban teljesitettem szolga-
latot félévenként tovabb vandorolva
(Di6skalon, Banokszentgyorgyon, Lete-
nyén, késoébb Tapolca és Balatonfiired
kornyékén).

— Ilyen foglalkozds koézben mi inditott
arra, hogy népmiveléként is tevékeny-
kedjél?

— A népmiiveldskddés csak késébb ki-
vetkezett. A malomellendrség arra volt
j6 iskola, hogy megismerjem a zalai pa-
rasztsag helyzetét, életét. A malom kii-
16nben is a régi falu életének egyik tar-
sadalmi koézpontja volt, szinhelye a pa-
rasztsag tarsas érintkezésének. A malom-
ban mindig el kellett id6zni, sokszor fél
napot is varni a gabona megdrlésére.
Nagy linnepek, bucsuk el6tt valésagos
»Sokadalom” tamadt a malmok koriil, az
emberek beszélgettek, évodtek egymés-
sal. A ,nadragos”’ malomellenért persze
nem fogadtak bizalmukba, de aki ott élt
és nyitott szemmel jart kozottiik, sok-
mindent tapasztalhatott. A szempontokat
ehhez az akkor kibontakozé népi iroda-
lomt6l és a kezdddd falukutatastol kap-
tam. Az ir6i mozgalom lapjaira el6fizet-
tem, megjelend konyveit megvettem.
Nagy gyonyorliséggel olvastam, illetve
tanulmanyoztam a Pusztdk népét, a Sza-
madast, a Viharsarkot, A néma forradal-
mat, A tardi helyzetet, meg a tébbi ha-
sonlé miivet. Ezek a konyvek — Ady és
Modéricz nyomdn — mar pontos tarsada-
lomelemzést adtak és tennivaldkat is hir-
dettek. Emberi szabadsagot, foldreformot,
széleskori mivelddést kivantak. Lazba
hozott 1937 tavaszan a MaArciusi Front 12
pontja, amelyet a Valasz-ban olvastam.

Nos, a népi irodalom 4ltal megfogal-
mazott feladatok koziil magamhoz legks-
zelebb allénak az uj fajta mivelGdésben
valé részvételt taldltam. Az volt a ter-
vem, hogy valamelyik faluban majd ta-
nit6i Aallast vallalok, de mem is a gyer-
mekek tanitdsa vonzott elsésorban, ha-
nem a felnGttek kozott végezhetd nép-
maveléi munka. BAr malomellendri fize-
tésem akkor mar tobb volt mint a kezdé
tanit6i jovedelem, tobb izben pdalyaztam

tanitéi 4allasra. Valahogy azonban sehol
sem sikeriilt.

= Tartottdl népmiivelési eléaddsokat
is?

— Nagyon keveset, csak gy prébakép-
pen. Nem elégitett ki a lehet8ség, amit
az akkori népmivelés szegényes keretei
nyujthattak. Az én mondanivalém nem
is fért bele a hivatalos népmiivelésbe.
Inkabb cikkek kozlését kezdtem meg a
népi irodalom sajtéjaban. Ezek voltak
tanuldirasaim.

— Melyik lapoknak dolgoztdl?

— Els6 irdsom Bajcsy-Zsilinszky End-
re Szabadsig cimid hetilapjdban jelent
meg. Didskalrdl rajzoltam benne életké-
pet. Hatdsa az volt, hogy a pacsai f3-
szolgabiré hivataldba idézett, és figyel-
meztetett, hogy az 6 teriiletérdl tobbé ne
irjak ilyen cikkeket. (Még élt ott a két
évvel Kkordbbi pacsai sortliz emléke).
Megirtam mindezt a szerkesztdségnek,
ahonnan Simdndy Pdl valaszolt és ko-
z6lte, hogy aki tollat fogott, annak val-
lalnia kell a zaklatisokat is.

To6bb irasom jelent meg a Szabé Pdl
altal szerkesztett Szabad Széban és Ka-
tona Jené folydiratdban, a Korunk Sza-
vaban. Vidéki lapoknak is kiildtem cik-
keket, igy példaul a nagykanizsai Zalai
Kozlonynek. Az els6é sikeres zalai olaj-
furasr6l én irtam bdvebb tudédsitast a
magyar sajtéban Pethé Sdndor Magyar-
sdg cim lapjdban. Nagyobb tanul-
manyom jelent meg Délzala cimmel a
Kelet Népe 1938-as évfolyamaban. Lete-
nyén két évig voltam malomellendr, ez
id6 alatt gy(jtottem adataimat a faluku-
tatds modszerével. Iszonyuan elmaradott
és szegény volt ez a jaras, 43 kozségének
nem volt egyetlen vasutdllomasa sem,
torpebirtokos és zsellér tobbségli paraszt-
sdga beszoritva élt a hatalmas birtokok
kozé. Legtobben summasmunkara sze-
gbodtek, egyik kezilinkdn meg lehetett sz4i-
molni, hogy tiz év alatt hényan végez-
tek kozépiskolat a parasztsag fiaib6l. fra-
som megjelenése utan tobb levelet kap-
tam iréktél, baloldali politikusoktél, biz-
tattak a tovabbi munkalkoddasra.

Sajtéporom is volt. 1939-ben cikkem
jelent meg a Szabad Széban a zalai me-
z0gazdasagi munkasok védelmében. Az
akkori zalai alispan ugyanis olyan sza-
balyrendeletet hozott, amely a korabbi
évek szinvonalan akarta maximdlni az
idészaki mezdgazdasdgi munkabéreket.
Akkor azonban mar haboris konjunk-
tira volt, jobban értékelték a munkas-
kezet, kiilfoldi munkara is toboroztik az
embereket. Az alispan kildtasba helyez-
te, hogy ha nem vallalkoznak a régi bé-
rért mezégazdasagi munkira, nem enge-
délyezni a megyei lakosok kiilféldi mun-
kavéallaldsat. Ezt tettem széva a lapban.
En a budakeszi szanatériumban fekiid-
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tem, ‘amikor Szabé Pal értesitett, hogy a
csenddrség keres, és ki akar hallgatni. A
foldbirtokos osztaly elleni izgatis cimén
emeltek vadat ellenem, s betegen men-
tem el a targyaldsra. Meg voltam szep-
penve, mert ha elitélnek, elvesztettem
volna az 4&llasomat. Erre azonban nem
keriilt sor, mert nem itéltek el: megusz-
tam egy figyelmeztetéssel, hogy maskor
jobban vigyazzak a tollamra.

Irdsaimban el6szeretettel foglalkoztam
a kozmiivel6dési problémakkal. Néhany
cikkem a népmiivelés akkori lapjaban, a
Magyar Lélekben is megjelent.

— Volt kdrildtted valamiféle bardti
kor, amelyben megvitathattitok a felis-
mert problémdkat?

— Belsé-Zaldban nem volt. Maganosan
dolgoztam. Néhany budapesti ir6 és szer-
keszt6 tamogatott leveleivel (Simandy
Pal, Szab6 Pa4l, Féja Géza stb.). Mikor
hazakeriiltem Balatonfiiredre, 6sszehoz-
tam egy onképzékért az iparosifjusag sza-
mara. Az ipartestiilet jegyzdje, aki kii-
lénben tanar volt, de 1919-es tevékeny-
sége miatt elvesztette tanari allasat, se-
gitett hozza, hogy az ipartestiiletben 8sz-
szejohessen a miivelédni vagyé ifjusag.
A gondolkodé fiatalokat mar érdekelte
a kozélet, felfigyeltek az irodalom t&ajé-
koztaté szavara. Sokszor visszatérdo té-
mank volt: miért nem szabad nyilasnak
lenni. Verseket, konyveket olvastunk,
szavaltunk, vitatkoztunk. Ez az 6nképzé-
kor amolyan kezdd irodalmi szinpad-fé-
le volt, persze akkor még nem hivtak
igy. Idénként mas egyesiiletekben is tar-
tottunk el6adésokat. Egy izben idés, egy-
szer(i asszonyok el6tt Ady koltészetét is-
mertettiikk j6l valogatott versekkel, meg-
felelé bevezetGvel. Nagyon nagy sikeriink
volt, tobben konnyeztek. Bebizonyoso-
dott, amit akkor még sokan tagadtak,
hogy ,.egyszerG” emberek is érteni és él-
vezni tudjak Adyt. Mindezek mar a har-
mincas évek legvégén voltak.

— Gondolom, hogy a felszabadulds for-
dulatot hozott pdlyadon.

— 1945 nyaran nagy lendiilettel vetet-
tem bele magam a politikai agitdciéba.
Zaldban jartam a falvakat, a f6ldreform
végrehajtidsat segitettiik és a népi irdk
partjanak, a Nemzeti Parasztpartnak let-
tem egyik szervezGje. Dolgunkat nehezi-
tette, hogy igen elmaradott volt a sze-
gényparasztsag, hianyzott tarsadalmi is-
kolazottsaga, és emiatt Mindszentyék
er0sen befolyas alatt tartottak. Egy juliu-
si vasarnap példaul reggel négy orakor
indultam Zalaegerszegr6l vonattal, utdna
gyalog folytattam utam a kis falvak ko-
zott. Hét helyen beszéltem az elére meg-
hirdetett gytiléseken, forré kanikulaban,
néhol a napon, mig a hallgatésag behu-
zodott a fak ala. Sietnem is kellett, ugy-
hogy a gydlések utdn azonnal mentem to-
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vabb. Ejfélkor érkeztem vissza vonattal
Zalaegerszegre, s ugy esett, hogy egész
hap nem ettem egy falatot sem, még la-
kdsomon sem volt semmi ennivalém.

Zalaegerszegen Uj Zala cimmel part-
koézi hetilapot inditottunk, én voltam elsé
szerkesztGje. A balatonfiiredi jaras atcsa-
toldsa utdn keriiltem én is Veszprémbe.

— Nemsokdra féhivatisi népmiiveld
lettél. Mit jelentett az igynevezett szabad-
miivelddési korszakban népmivelének
lenni?

— 1945 szeptemberében levelet kap-
tam Simandy P4ltél, aki akkor mar a
minisztérium népmfvelési osztilyanak
vezetdje volt, hogy megbiznak Veszprém
megye népmiivelésének megszervezésé-
vel. A kinevezéskor kérdsivet kellett ki-
toltenem, melyben ilyen kérdés is volt:
hogyan akarja megteremteni a falvakkal
a kapcsolatot? Beirtam, hogy gyalog.
Kozlekedés akkor még csak néhany va-
sutvonalon volt, valéban gyalog jartuk a
kozségeket. A pedagbégusokat kerestiik
fel, akik érdeklédéssel vartak a felvila-
gosité szot. Hamarosan tapasztaltuk, hogy
a lakossagban ébredezik a kulturalédas
iranti vagy. Kulon tanulmany kellene a
szabadmiivelodés természetének és ered-
ményeinek szambavételéhez, most csak
példakon tudom jelezni mindezeket.

- Osszeirtuk a megyében az analfabé-
tdkat, s mindeniitt megindultak a tanfo-
lyamok, még ott is, ahol csak 1—2 em-
bert kellett irasra-olvasasra tanitani. Két
év alatt a minimdlisra cs6kkent a me-
gyében az irastudatlanok szama.

- Ujszerd elBadassorozatokat is szer-
veztliink. Példaul a kertgazdalkodas fon-
tossagat szem elStt tartva kikiildtikk Md-
thé Jdnos képzett balatonfiiredi kertészt
a devecseri jarasba, ahol falurél falura
jarva megismerkedett a kozségek kert-
és gylumolesgazdalkodasaval, esténként
pedig népes kozénség el6tt elemezte a la-
tottakat, s felvazolta a jové kertkultara-
jat.

- Minden évben mas-méas szinhelyen
tartottuk meg a varosok mivel6dési cso-
portjainak vetélked§;ét. Nagy kulturalis
eseményszamba mentek ezek a bemuta-
tok, Veszprém, Papa, Varpalota, Ajka és
Fiuizf6 miivelddési csoportjai gondosan fel-
készliltek, és soha el nem maradtak a ta-
lalkozokroél. A falvak miivel6dési csoport-
jai szamara pedig ugynevezett kistaji fa-
lunapokat tartottunk a mivelGdési cso-
portok részvételével (példaul bakonyalji
falunap).

Veszprémben megszerveztik a part-
kozi vitaesteket. T€éli estéken hétrél hét-
re vitara tlztiink valamely fontos kozé-
leti, gazdasagi, tarsadalmi vagy miveld-
dési kérdést, amely megoldas el6tt allott,
s a négy koalicidos part kijelolt elgaddi el-



mondottdk véleményiiket a problémardl.
Eleven vitak alakultak igy' ki.

— Voltak intézményei is a megyében
a szabadmdivelédésnek?

— Siéfokon Molndr Istvdn vezetésével
megszerveztiik a Balatoni Népféiskolat.
Ide els6sorban néptancos fiatalok jottek.
Gicen a kastély rendbehozasa utan Ba-
konyi Népféiskolat nyitottunk. Itt kezd-
te oktatoként miikodését a fiatal Horvdth
Géza, a Tatabanyai Megyei Kényvtar
mai igazgatéja is, ki kiilonben a megye
els6 vandormozijanak munkajat is ira-
nyitotta. Egy kastély rendbehozasa utan
Papa mellett, Békason szintén megindult
a népféiskola munkaja. Kastélyokat
kezdtiink rendbehozatni Kiingsén és
Kertan is. Ezeket a kastélyokat késébb
tomegszervezeti iskolak céljara adtuk at.

Volt egy emlékezetes kiadvanyunk is.
Az 1848-as szabadsagharc szazadik évfor-
duldjara Bakony—Balatoni Kalendariu-
mot adtunk ki. (Nemcsak mi, a legtobb
megye). Ez a megyei évkonyv tiikre volt
a miivelédésnek, a megye kozéletének.
Nagy példanyszamban jelent meg, és
gyorsan elfogyott. Dr. Nagy Ldszlé mu-
zeumigazgatd, Rdcz Aranka és én szer-
kesztettiik. Ma is joles§ érzés kézbe ven-
ni:irodalmi szinvonala igényes, progresz-
szivitdsa erdételjes, tartalma wvaltozatos.
Erdekes dokumentum a megye miivels-
désének multjabol.

— Hogyan szerveztétek meg a szabad-
mivelédés munkatdrsi gdrddjdt?

— Kitiind munkatarsaink voltak. A
veszprémi szabadmiivel8dési feliigyel6-
ségen dolgozott Konczél Imre, Rdcz
Aranka, Dr. Kiss Gyula, Balogh Jdnos és
Karsai Kdroly. Ok ma is ismert és meg-
becsiilt munkatdrsai a kozmivelédésnek
vagy a felsGoktatdsnak. Szovetségeseket
kerestiink és talaltunk a pedagoégus-szak-
szervezetben, valamint a veszprémi és a
papai népi kollégiumban is, a falvakban
pedig a pedagégusok leghaladébb rétege
vallalta a szabadmiivelédési munkat. En-
nek az a magyarazata, hogy mi jelent-
keztiink elsének, ij muiivel6dési feladatra
kerestiink vallalkozokat, és sikeriilt is a
legmozgékonyabb nevelGket kivalaszta-
nunk. A kulturalis forradalom késébbi
kibontakozasa soran elsésorban azok let-
tek a megye oktatasiigyének is iranyitoi,
akik korabban a szabadmiivelédésben
aktivizalodtak. Mi is segitettiink az okta-
tasiigynek, példaul az iskoldk 4allamosi-
tasaban.

A csucspontot akkori munkénkban az
1948-ben rendezett Szabad Fold Téli Es-
ték elfadassorozata jelentette. Abban az
id6ben mar néha autét is kaptunk, s az
volt a gyakorlatunk, hogy tdbben kel:
tiink uUtra egy-egy este, és kiilonbozo
kozségekben szalltak ki munkatérsaink.
Biztosra mentiink: a tervezett elGadaso-

kat mindig megtartottik, mindig népes
hallgatésag el6tt folytak az élénk eszme-
cserék. 1948 nyaran P4pan és a gici nép-
féiskolan tobb turnusban szabadmiiveld-
dési tanfolyamokat tartottunk Veszprém,
Gyér, Sopron, Vas és Zala megyék tarsa-
dalmi munkdas népm(velsi szamara. Ezek
a tanfolyamok mar a marxista mivels-
déspolitika jegyében folytak, bevezetdi
voltak a kulturalis forradalomnak. Ak-
kor mar mi is a kommunista part tag-
jai voltunk.

— Mit tett a szabadmiivelédés a konyv-
tairak tigyében?

— El6sz6r a minisztériumtél kapott 70
kt}tetes szabadmiivelédési vdindorldddik
valogatott kdnyvanyagat cserélgettiik
gondos menetrend szerint a falvak ko-
z6tt. A kényvek irant élénk érdekl8dés
mutatkozott. 1949-ben Sebestyin Géza
iranyitasaval RAacz Aranka megszervezte
Veszprémben az orszag elsé korzeti
kényvtarat. (Rdcz Aranka visszaemléke-
zését lapunk 133—137. oldaldn kozoljiik —
A” szerk.) Ezutan keriilt sor aprilisban Me-
z0szentgyodrgyon az orszag elsé uj tipusu
kozségi konyvtaranak — akkori nevén:
népkdnyvtir — felavatisdra. Ebben az
id6ben azonban mar benne voltunk a
kulturalis forradalomban...

— Hogyan jellemeznéd a szabdmiive-
lédés tevékenységét?

— A szabadmiivel3dés a koaliciés kor-
szak népmivelése volt. Munkajat a TV-
korszak el6tti régi médon, hagyomanyos
népmiiveléi eszkézékkel és modszerekkel
végezte. Szarnyakat adott neki a felsza-
badulds utan jelentkezd szellemi felpezs-
diilés, a tomegek bontakozé miivelddési
vagya. Ez a lehetfség sok tehetséges,
hozzaért6 és eredményesen dolgozé nép-
miivelési munkast is csatasorba allitott.
Mindazonaltal a miivelddési tevékenység
orszagosan nem volt egyénteti, megyén-
ként mas-mas arculatot mutatott, asze-
rint, hogy milyenek voltak ottani veze-
téi és munkatdrsai. Ha el6vennénk az
1948-as népmiivelési kalendariumokat,
azok tartalma és szinvonala jél arulkod-
nek a mivel6dés megyei tevékenységé-
rél. Mindenesetre Oldh Istvdin Pest me-
gyében, Dobos Zoltdn Szatmarban, Had-
nagy Ldszlé Zalaban, Bogndr Gyérgy
Zemplénben, Moharos Istvan Komarom-
ban és masok Kitin6 mifivelédési életet
szerveztek.

Az o6tvenes években azonban visszae-
sett a népmivelés. Ennek f6 oka, hogy
a szabadmuvel6dés itszervezése soran nem
vették figyelembe a kulturilédas saja-
tos természetét. Tilzott kozpontositiassal
mindent gépiesen irtak eld: a témadakat,
az eldadasszovegeket, az elvégzendd fela-
datokat. S igen sok, addig jél dolgozéd
munkatarsat valtottak le méltanytalanul,
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s cseréltek ki nem eléggé hozzéért6 em-
berekkel.

Ennek hatisat jol szemlélteti egy 1954-
es tapasztalatom. Akkor — mint Fejér
megyei konyvtaros — a székesfehérvari
irodalmi szinpaddal el6adasra utaztunk
Cecére. Illyés Gyula koltészetébdl akar-
tunk bemutatét tartani, tekintettel a kol-
t6 cecei kapcsolataira. T4rva-nyitva volt
a miivelédési otthon ajtaja a szép, nap-
siitéses tavaszi délutdnon, hogy a téli
dohossidgnak menekiilési utat adjon, a
hallgatésagot pedig invitilja. Elétte az
utcan népes csoportok sétalgattak, de a
mivelddési otthonba csak nem akart be-
térni senki. A kultirhaz igazgatéja el-
kezdte szoélitgatni az embereket, hogy
jojjenek be a misorra. Akkor eléje allt
egy fiatalasszony és azt mondta: Kérem,
az én uram rendér, jir az mindenféle
szemindriumra, elmondja nekem is, mi-
16l hall ott. Tudom én mdr ezeket.

Igy fejezte ki azt a tapasztalatat, hogy
azokban az idékben — akarhova hivtik
is az embereket — mindeniitt ugyanan-
nak a brosdiridnak szovegét olvastak
fel...

— Hogyan lettél konyvtdros?

— A konyvtarossag régi, titkos vagyam
volt, de hogyan gondolhattam volna
koényvtarosi 4llasra, mikor még koz-
konyvtarakat sem taldltam arra, amerre
jartam. Igy még konyvtari olvasé sem
lehettem. Egyediil Letenyén sikeriilt a
kasziné koényvtarab6l megkapnom a mult
szazadi orosz klasszikusokat, de ujabb
kényv ott sem volt, azokat ugy kellett
megvennem. .

Ahogy azonban magam is kozremi-
kodtem az Gj kézmfvelddési kényvtarha-
16zat szervezésében, megerdsodott ben-
nem a konyvtarossag szandéka. A mi-
nisztériumban Barabdsi Rezsé. értesiilvén
errd], Csongrad megyébe ajanlott, a szen-
tesi korzeti konyvtar vezetésére. Nagy
volt azonban a meglepetésem, mert Vesz-
prém megyébdl olyan véleményt kiildtek
rélam, amely miatt Szentesen nem fo-
gadtak el. Ez 1951-ben tortént. Akkor a
Veszprém megyei népmivelésben mar
egyedil maradtam a régiek koziil. Egye-
sek mar korabban mads, vezet6 &llasba
keriiltek (Ko6nczol Imre, Racz Aranka,
Karsai Karoly), masok pedig elmentek
tanitani. Ugy éreztem, hogy az eredmé-
nyes népmiavelési munkahoz mar nincse-
nek meg a feltételeim, ezért én is iskola-
hoz kértem magam, s Balatonfiiredre
keriiltem az Altalanos iskoldhoz. MA4sfél
évig voltam tanar Balatonfiireden, onnan
hivott meg Konczol Imre Székesfehér-
VAarra, az altala vezetett megyei konyv-
tir munkatarsanak. Igy ez az intézmény
lett konyvtari gyakorlééveim szinhelye.
1955-ben azutan wvisszahivtak Veszprém-
be, a megyeéi konyvtdr vezetésére; ez
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amolyan rehabiliticiéféle volt. Egy zi-
1alt intézményt és hdlézatot kellett talp-
ra allitani. Nagy szerencsém volt, hogy
olyan segit6im akadtak ebben, mint Gréf
Ervin és Varga Béla, mindketten régi
konyvtarosok. Kozos erdvel sikeriilt egy-
részt megbizhatéan megszervezni a me-
gyei konyvtar tevékenységét, masrészt
nagyobb szamban megnyerni fiatalokat,
akikb6l évek munkajaval hozz4értd
konyvtarosokat neveltiink a megyei ha-
l6zatnak. Ez utébbit tartom a veszprémi
konyvtarosi évek legnagyobb eredményé-
nek: a jé Uj munkatarsi garda kialakita-
sat. Egyébként a veszprémi koényvtarosi
munkikrél a Konyvtdros olvasdi régebbi
cikkeimb6l mar értesiilhettek. 1957-ben
neveztetett ki Szekeres Pdl konyvtarligyi
osztilyvezetd az Orszdgos Kényvtdrigyi
Tandcs tagjava, attél kezdve a koézmd-
velédési konyvtariigy kozponti munka-
jaban is részt vettem.

— Pdlyad utols6 mdsfél évtizedét a
szakma lapszerkesztéjeként a févdrosban
toltotted.

— Az ujsagirassal egész életemben
kapcsolatban voltam. Palyam betet6zésé-
nek tartom, hogy osszekapcsolhattam a
népmivel6i hivatast, a konyvtarosi szak-
mat és az Ujsagiréi érdeklédést. A fo-
lyéirat szerkesztGségében az volt a leg-
fobb torekvésiink, hogy koézremiikodjink
a hivatastudattal telitett, korszerG kényv-
tarosi elveket valléo konyvtaros garda és
kozvélemény kialakitisidban. Ebben ér-
tiink is el némi eredményt, az évek soran
tobbszor tapasztaltuk bizonyitékat.

— Nyugdijasként hogyan gondolsz
vissza pdlyddra?

— J6 érzéssel is, meg elégedetleniil is.
JO érzéssel, mert a kezdeti nyolc évi ma-
lomellendri ,,bojtolés” és titokban vald
késziillés utan sikeriilt olyan munkako-
rokben mikodnom, amelyeket szerettem,
olyan munkat végezhettem, amelyet in-
gyen, kedvtelésbdll is szivesen csinaltam
volna. Ez kitoltotte életemet, és megfe-
leléen foglalkoztatta alkot6éi kedvemet.
De elégedetlen is vagyok, mert a nekiink
legnagyobb dologban, a kényvtariigy tarsa-
dalmi megbecsiilésében nem sikeriilt a
legutobbi évtizedben megfelelGen elére
1épniink, pedig ezért voltam odaad6é mun-
kasa az Olvasé népért mozgalomnak is.

— Milyen kivdnsdgaid vannak ezek
utan?

— A fiatalabbaknak, az utianunk jové
konyvtarosnemzedéknek kivanom, hogy
tobb sikert érjenek el, mint mi. Magam-
nak pedig? Ha kicsit kés6n is, de kényv-
taros feleségem segitségével j6 csaladi
légkort alakithattam ki magam koriil.
Valamivel tobb egészséget kivannék,
hogy megérhessem és nyugodt 6rommel
szemlélhessem ldnyaim felndvekedését.

Bereczky Ldszlé



a konyvtarak tirténelébl

Hogyan késziiliink a Méricz-évforduléra ?

pér Méricz Zsigmond sziiletésének 100. évforduléja jelentéségének megfelelGen
orszagos figyelmet kap, a megemlékezések soridban szép feladatok varnak megyénkre,
Sz’abolcs-Sz,atmérra, az iré sziiléfoldjére is. Az utékor megbecsiilését Méricz életmii-
yepez, em’lek’éhez mélté programsorozattal kivanjuk kifejezni, ezzel jarulni hozza az
ir6 munkdssadgédnak alaposabb megismeréséhez, mfveinek tovabbi népszer(sitéséhez.

A program Osszeallitdsdra, a tennivalék iranyitasira 1978. aprilis 12-én megyénk-
ben Méricz-emlékbizottsig alakult a part-, az Allami, a tomegszervezetek és a tar-
sa'dalmi szervek képviselGinek, valamint az intézmények vezet6 munkatirsainak rész-
ve_telével. Az emlékbizottsdg a tennivalék dsszehangolds4t a megyei konyvtarra bizta.
Konyvtarunk, a Moéricz Zsigmond Megyei Konyvtir mind az orszagos, mind a me-
gyei rendezvényekben fontos szerepet kapott. Az orszigos rendezvényekbdl példaul
a kovetkezoképpen vessziik ki résziinket:

A Kulturilis Minisztérium, az irészovetség, valamint Szabolcs-Szatmar megye ko-
zbsen Moricz-forditokkal — elsGsorban a szocialista orszagokbdl érkezettekkel —
Nyiregyh4zan nemzetkozi tanicskozast szervez, s ehhez bibliografiat &llitunk oOssze
a szocialista orszdgokban megjelent Méricz-m@vekb6l, illetve szemelvénygyiijteményt
Moricz miveinek kiilfoldi fogadtatasarél. Tiszacsécsén az ir6 sziiletésnapjan, a cen-
tendriumi emlékiinnepség keretében felavatjadk Moéricz Zsigmond egész alakos szob-
rat, Varga Imre alkotasat.

Koényvtarunk fotédokumentaciét és Moéricz-miivek elsd kiaddst példanyait bemu-
taté kiallitdssal vesz részt a szoboravatdsi iinnepségen. Tervezziik tovabba, hogy a
nyiregyhazi nyari egyetem Moricz életével és munkassagaval foglalkozé programjanak
tdmogatasara a propagandaanyagon Kkiviil szemelvénygy(ijteményt is kiadunk a me-
gyei ihletési Moricz-irdsokbél (példaul Ebéd, Forré mezék stb.).

Konyvtarunk az &prilisi gyermekkonyvhonapot nagy részben az ir6 gyermek- és
ifjusagi irdsainak népszer(sitésére szdnja. Ennek soran Moricz-olvasmanyélmények
alapjdn megyei gyermekrajzpalyazatot hirdetiink, amelynek nyerteseit a KISZ-szel,
a Népfronttal és méas szervekkel kozosen jutalmazzuk. A palyadijat nyert rajzokat ki-
allitjuk, és a kiallitadst a megyei konyvtarhalézatban is vandoroltatjuk.

Végiil az irészovetség és a Méra Konyvkiadé kozremiikodésével tandcskozist szer-
veziink ,,Méricz Zsigmond és a gyermek- és ifjisagi irodalom” cimmel.

A megyei rendezvényekbe is bekapcsolédunk: Résztvesziink példaul a ,Moéricz
Zsigmond és vildga”, ,,Mai riportok Moéricz nyomé&n” cimmel meghirdetett irodalmi
palyazat gondozisaban, és a megyei konyvtirban mGhelymunkat végzé Szabolecs-
SzatmAar megyei irécsoporttal kézosen népszer(sitjiik a nyertes pdlyamiveket. Elkép-
zelésiink szerint a legjobbakat kiadvanyban tessziik kozzé.

Moéricz Zsigmondrél és irasairdl a szocialista brigddok részére a TIT-tel kozdsen
jrodalmi ismertetéseket, talalkozékat szerveziink a megye ipari és mezégazdaségi lize-
meiben, valamint a munké&sszillisokon. E taldlkozékat elsésorban a megyei feladat-
tervben megjelolt tiz legfontosabb ilizemben és a tanyai, kiilteriileti részeken, vala-
mint a csatolt kiskozségekben kivanjuk megrendezni.

1979 novemberében ugyancsak a TIT-tel kézosen irodalmi vetélked6t, juniusban
pedig a megyei SZMT koézremiikodésével reprezentativ kidllitdst rendeziink Moricz
Zsigmond irodalmi munk&sségarél a megyei konyvtarban. i

Koényvtarunk Méricz-mivekb6l olvasénaplo-palydzatot irt ki; ennek eredmény-
hirdetése az év végén lesz. A rendezvényt a megyei SZMT és a Hazafias Népfront
is tamogatja.

A Moéricz-miivek alapjan késziilt filmekb6l megrendezésre keriilé iinnepi filmhét
minden alkotasdhoz irodalmi ismertet6 fiizetet készitiink.

1979 nyarian a szokisos gyermek-olvas6tdbort Ibranyban, a munkasfiatalok ol-
vas6taborat pedig Tivadaron rendezziik meg, s ezek programjaban kiemelt szerepet
szdnunk a Moéricz munkassigat bemutaté tevékenységnek. A taborozdkat Modricz-
emlékturara vissziik: a megyében felkeressiik a sziiléhdzat és azokat a helyeket, ahol
Modricz-emléktdbla van, illetve az irasaiban szerepld helyszineket.

Mivel konyvtarosi torzsgardajelvény nincs, a centendrium évében Méricz-plaket-
tet kivAnunk készittetni és ajandékozni a megyei kényvtarhal6zatban 10, 20 és 30 éve
dolgoz6 konyvtarosoknak. Bizunk benne, hogy a fenntarték vallaljak a plakettek elké-
szittetésének anyagi fedezetét. (Horvdth Gabriella)
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A Méra-centenarium
és a Csongrad megyei konyvtarak

Moéra Ferenc sziiletésének szazadik évforduldjara valtozatos, tartalmas progra-
mokkal és értékes kiadvanyokkal késziilnek Szeged és Csongrad megye konyvtdrai.
Az els6 megemlékezésre mar aprilisban sor keriil, s az iinnepi est szinhelye a Juhdsz
Gyula Tanarképzé Féiskola lesz. Majusban a Somogyi Kényvtar és a Mora Ferenc
Muzeum ko6zdsen mutat be kiallitast a koézmiivel6dési palota kupolatermében. A Ki-
allitds anyagat Mora-dokumentumokbol: kéziratokbél, fényképekbdl, az iré kiillonbozé
kiaddsd miiveibdl allitjak ossze. Majus 28-an emléktablat avatnak a Moéra Ferenc Al-
talanos Iskoldban, s ugyanezen a napon Modra-miivekbsl osszedllitott irodalmi esten
emlékeznek az iréra.

Az unnepi események legnagyobb rendezvényére Mora sziiletésnapjan, julius
19-én keriil sor: emlékszoba nyilik a muzeumban, megkoszoruzzdk a varosban levéd
Moéra-emlékhelyeket, a varosi tandcs disztermében pedig irodalmi emlékiilést tarta-
nak. A Tiszatdj és a Kincskeresé c. folybiratok kiilonszamot allitanak Ossze, a Ma-
gyar Televizi6 szegedi studidja pedig filmet készit Morardél.

Szeptembertdl kezdve folyamatosan elGadasokat tartanak a varosi gyermek-
konyvtarban a sokoldalii Méra Ferencrél, a Balazs Béla gyermekszinpad pedig Méra
Ferenc miveib6él 0Osszeallitott muisort mutat be. Decemberben lesz a helyi olvasé-
mozgalom keretében a ,,Ki mit tud Méra Ferencrél?” vetélkedé megyei dontGje.

A varosi fidkkonyvtarakban mindeniitt szerveznek megemlékezéseket, szellemi
vetélkedbket Moéra Ferenccel kapesolatban. Féként a moravarosi fidkkonyvtar tdnik
ki e téren a Mora-alakok baljaval, valamint a Névaddnkra emlékeziink cimid vetél-
kedével, amelyben a Mora Ferenc szocialista brigad tagjai vesznek részt.

A rendezvények természetesen nem Kkorlatozédnak Szegedre, hanem a megye
konyvtarai is kiveszik résziiket az iinnepségekbdl. Igy példaul méarciusban Mindszen-
ten Méra Ferenc gyermekhései és Allath6sok Moéra meséiben cimmel szerveznek fog-
lalkozisokat gyermekek szamara. Aprilisban Kisteleken Péter Laszlé tart eléadéast
Ki volt Mora Ferenc? cimmel, majusban pedig Domaszéken prézamondé versenyt
bonyolitanak le Méra Ferenc elbeszéléseibdl.

Az Unnepi konyvhét idején tobb telepiilésen lesz iré—olvasé taldlkozé Mora-
kutatékkal : Balastyan és Asotthalmon Téth Béldval, Ruzsan és Pusztamérgesen Péter
Ldszloval. A megye teriiletén miikods, Moéra Ferenc nevét viselé intézmények (mi-
velédési hazak, tsz-ek) és szocialista brigddok szintén valamennyien terveznek meg-
emlékezéseket, miisorokat. Juliusban Modrahalmon vetélkeddt bonyolitanak le Mora
Ferenc miiveib6l; Asotthalmon pedig Mora Ferenc asatdsai adjdk a rendezvény
témajat.

A gyermekévet és a Moéra Ferenc évfordulét Osszekapcsolva az egész év folyaman
tébb rendezvény foglalkozik Méra Ferenc életmivével, konyveit a helyi olvasémoz-
galom hangsulyozottan javasolja olvasasra, s a masodik félév vetélkeddi, versenyei
is az 6 munkdassagira épiilnek.

A helyi kiadvanyterv szintén gazdag: Toth Béla Méra Ferenc betiidsvényein cimi
munkaja mar nyomddban van. A Somogyi Konyvtar Péter Laszlé szerkesztésében
bibliografiat ad ki Irdsok Méra Ferencrél cimmel. Osszeallitéi: Vajda Laszléné és
Gyuris Gyoérgy. A gyermekeknek ajdnlé bibliografia készil Saridné Lukdatsy Sarolta
osszedllitasaban. Sokszorositdsban jelenik meg Mora Ferenc. leveleinek bibliogrdfidja,
melyet Péter Laszlé allitott Ossze. A Somogyi-konyvtdri Mihely 1979. évi Osszevont
szamat Mora Ferenc emlékének szenteli. E folydiratszam visszaemlékezéseket, tanul-
manyokat, adalékokat tartalmaz. (S. L. S.)

Kitiintetések

A Magyar Népkoztarsasig Elnoki Tanacsa dr. Medgyes Bélanak, az Orszagos Pe-
dagodgiai Konyvtar és Muzeum f6igazgatéhelyettesének nyugallomanyba vonulasa al-
kalmé&bél, eredményes munkdaja elismeréseként a MUNKA ERDEMREND arany fo-
kozatat adomadnyozta.

A kulturilis miniszter Csdthy Albertnét, a Rétsagi Nagykozségi-Jarasi Konyvtar
vezetdjét a nemzetiségi szovetségek kongresszusa alkalmabél, Gdl Istvdnnét, a Med-
gyesegyhdzi Nagykozségi Konyvtar (Békés m.) vezetéjét pedig nyugidllomanyba vo-
nulasa alkalmabol, eredményes munkdjuk elismeréséiil a SZOCIALISTA KULTU-
RAERT kitiintetésben részesitette.
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Fitetlen helyiségek, pusztulé kényvek

a lapokban olvastuk

A megyei konyvtarhalézat gondjai

Fitetlen apro helyiségek. Az egyik
egy magdnhdzban, a mdsik a kul-
turhdz levdlasztott sarkdban. Koz~
ségi konyvtdrak a siklési jdrds-
ban. Konyvek egymds el6tt hdrom
sorban, némelyik mdr megzoldiil-
ve a penésztol. Baranyahidvég,
Kisszentmdrton, Pdprdad, Drdva-
csepely — és még folytathatndam
a sort. A siklosi jdrds konyvtdr-
hdlézata ,,hires” arrdl, hogy a leg-
rosszabb helyzetben van az egész
megyében.

Eddig tiz kozségben sziintették meg az
ellaté helyeket, az alapveté miikodési fel-
tételek hidnyaban. Januar elsejétél [1979]
Ujabb négyre, a luzsokira, a nagycsanyira,
a sosvertikeire és a szaporcaira var ha-
sonld sors. A statisztika szerint a latoga-
tottsdg szinte a nulldval egyenld, de héat
a korulmények sem vonzéak. Hianyoz-
nak a megfelel6 szakemberek is, minima-
lis a tiszteletdij.
rosi konyvtar sem. Miutdn a konyvtar va-
rosi kdonyvtarra valt, megkaptak az iroda
melletti régi Hirlap-presszé termét. A
konyvtar vezetdje, Rozsnyai Ilona hirlap-
olvasénak rendezné be, athozna a kézi-
konyvtari anyagot is, és a fennmaradé
ires sarokban mini-fonotékat rendezne
be. Jelenleg azonban a teremben mind-
Ossze egy falat betdlté polcrendszer van,
a tobbi berendezési targy hianyzik. Nincs
ra pénz. Pedig égetd sziikség lenne a
helyiségre, anndl is inkdabb, mert nincs
raktaruk. Még a megszlint letéti helyek
anyagat sem tudjdk behozni a kozségek-
bél.

A megyei tanacsi konyvtarhalézat hely-
zete, ha nem is mindeniitt ennyire elég-
telen, mint az emlitett sikldsi jarasban,
korantsem nevezheté kielégitonek. Ha-
sonlé gondok meriilnek f6l a Pécs varosi
halézatot és magat a megyei konyvtarat
tekintve, de problémaikrél mar tobb ira-
sunkban széltunk.

Ahhoz, hogy egy konyvtar j61 miikod-
hessen, megfeleld iitemben és mennyiség-
ben kell névelni az allomanyat. Az utébbi
években emelkedtek a beszerzésre fordit-
haté Osszegek, de ezzel egyiitt is nehéz a
lépéstartas. ‘A  konyvtaraknak nincs

3

konyvkots részlegiik, emiatt évrél évre
tobb konyvet selejteznek. A meglevé al-
lomany is meglehetdsen szomoru képet
nyujt. A tapasztalatok szerint egyes
konyvtarosok egyéni izlésiiket kovelve va-
saroljak a konyveket, nem veszik eléggé
figyelembe a szakmai ajanlasokat és a
telepiilések sajatossagait. Bar ot évvel
ezel6tt kidolgoztak egy gyujtékori mo-
dellt, ennek megvaldsitasat a fenntartok
sehol sem kovetelték meg. ..

A temérdek gond koziil is kiemelkedik
az egyluttmiikodés hianya. Megteremtése
az egész kozmivelédés fejlesztésének
alapvet6 pontja, és pénzbe sem kertl...
ElsGsorban a konyvtarak kozotti kapeso-
lat kiépitése lenne fontos. Egyesithetnék
a személyi és a targyi feltételeket. Ugyan-
csak sziikség van a konyvtarak és az is-
kolak, a muiivelédési hazak, a muzeumok
egylittmiik6désére. A megyei tanacs mi-
velddésligyi osztalya kidolgozta az isko-
la—koOnyvtar Osszevonasanak tervét, de
a megvalésitas vontatottan halad. S
ugyancsak létrejott évekkel ezel6tt a
Pécs-Baranyai Konyvtarkozi Bizottsag,
amely azonban gyakorlatilag nem muiko-
dik mar. Ujjaszervezése iddszerd feladat,
éppen a felsorolt tényez6k miatt.

Hogyan lehetne javitani a konyvtarha-
16zaton?

Ujra eld kell venni a 15 éves kdnyvtar-
fejlesztési tervet. Igazitani kellene a tele-
puilésfejlesztési és a kozigazgatasi szerep-
korokhoz. Nem lehet a mérlegelésnél ki-
hagyni az iskolakoOrzetesitési terveket
sem. A nagyobb koézpontokhoz nem csa-
tolhaté helyeken a mozgdkonyvtari ella-
tas latszik megoldasnak. Meg kell vizs-
galni, mely jarasi-varosi konyvtarak al-
kalmasak centralizalt szerepkor betoltésé-
re. Harmadik jarhaté utként a korzeti
konyvtarak kinalkoznak. Erre példa is
van mar. A siklési jaras egyetlen kivé-
tele: a beremendi korzeti konyvtar az
ilyen tipusui egységek modelljeként is te-
kinthetd.

A hiadnyossagokat, gondokat és tenni-
valékat a kdozmivelddési bizottsag is meg-
targyalta. A jelek szerint varhaté a me-
gyei konyvtarhdlézat helyzetének javula-
sa.

Barlahidai Andrea
(Dunéntuli Naplo)

153



A GYORI MEGYEI
KORHAZ 1j szdrnyaban
levd két tagas helyiségben
januar 15-én felavattak
Gy6r-Sopron megye elsé
betegkdényvtarat, melynek
létrehozasahoz az Egészség-
tigyi Minisztérium is hozza-
jarult anyagiakkal. A sza-
badpolcos berendezést a
megyei konyvtar adta, a
2000 kotetes allomany be-
szerzésének koltségeit az
SZMT konyvtar és a kor-
haz viselte, s 6k kozbsen
gondoskodnak a konyvtar
fenntartasardl is.

REGI KONYVEK ES
NYOMTATVANYOK cim-
mel rendeztek kidllitdst az
elmilt év végén az Egye-
siilt 1zz6 vdci gydrdban. A
bemutatott 56 kotet régi
konyvet tobbek kozott
Istvdnffy Miklés, Pdzmdny
Péter, Szenczi Molndr Al-
bert miiveit, a vdci konyv-
nyomtatds multjdbél szdr-
mazo6 kiadvdinyokat és a vd-
ci Voros Ujsdag 1919. mdjus
4-i szdmdnak megsdrgult
példdnydt — Bdnhidi Pé-
terné vdlogatta és dllitotta
ossze a Vak Bottydn Mu-
zeum anyagdbdl. A kidllitds
latogatéi és az dizemi
konyvtdr olvaséi szdmdra
dr. Holl Béla irodalomtir-
ténész a vdci konyvnyom-
tatds maltjarél tartott elé-
addst. (P. L.)

NYUGDIJBA VONULT
CSANADI JOZSEFNE, a
Csongrdd megyei SZMT
Kozponti Konyvtar igazga-
téja. 1956 6ta volt kényvta-
ros, s 1958 oktéberétsl, az
SZMT Konyvtar megszer-
vezésétdl kezdve iranyitotta
az intézmény munk4jat. Te-
vékenységének elismerését
jelzi A Szocialista Kulta-
rdért és a Munkaérdem-
rend arany fpkozata kitiin-
tetés is, melyeket 1970-ben,
illetve 1978-ban érdemelt
ki. Utéda dr. Csury Kdroly-
né lett, a szegedi Jézsef
Attila  Tudoményegyetem
konyvtaranak volt munka-
tarsa, aki két év 6ta az
SZMT Konyvtdrban dolgo-
zott Csanadi Jézsefné he-
lyetteseként.
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HALALOZASOK. Eleté-
nek 39. évében, csaknem
kétéves betegség, szenvedés
utan, januar 8-an elhunyt
BANO ZSUZSA (Gréf Er-
vinné), a Szombathelyi Me-
gyei Konyvtar munkatarsa.
Fiatal kora ellenére nem-
csak sokat igérd képviselo-
je volt az otvenes évek vé-
gén jelentkezé konyvtiros-
nemzedéknek, hanem két
évtizedes munkassagit ér-
tékes, maradandé teljesit-
mények egész sora is jelzi.
Palyafutasat 1958-ban Pa-
pan kezdte, majd Veszp-
rémben dolgozott, s 1963-
ban keriilt a szombathelyi
kdényvtarba. Elobb az olva-
soszolgailati, majd a feldol-
gozo osztilyon tevékenyke-
dett, kozben pedig az egye-
temen irodalom-kényvtar-
szakos diplomat szerzett.
Orszagosan elismert mun-
kat végzett a helyismereti

.feltarasban: 6 dolgozta ki a

megyei konyvitar fény-
lyukkartyas nyilvantarta-
sanak targyszo-rendszerét.
Eveken Kkeresztiil szerkesz-
tette a Vas megye helyis-
mereti irodalmiat szimba
vevé kurrens bibliografiit,
leldhely-jegyzéket allitott
ossze, legnagyobb munkija
pedig az orszagos elisme-
rést kivalto ,,Celldomdlk
irodalma” cimi{ bibliogra-
fidja volt, amelyet a Konyv-
taros 1977/11. szima ismer-
tetett és méltatott. — A
Fejér megyei Konyvtiros
1978/2-es szama egy tiszte-
letdijas falusi konyvtiros
halilar6l ad hirt: GABOS
BELA, nidasdladanyi
konyvtiros 82 éves kori-
ban hunyt el. Nemcsak az
egyik legidosebb, hanem a
leghosszabb ideig munkal-
kodo falusi kionyvtarost is
gyaszoljuk elhunytival: 50
évig volt tanitéja és konyv-
tarosa a kis dunantali falu-
nak.

SVIENTEK SANDOR, a
Fovarosi Szabé Ervin
Konyvtir nyugdijasa 64 éves
koraban hunyt el. 1954 éta
dolgozott a konyvtir kéonyv-
koté-miihelyében, amelynek
195%-ben vezetdje lett.
1974 végén ment nyugdij-
ba, de egészen halaliig dol-
gozott az intézménynek: a
Budapest gyiijtemény nagy
értékid konyveit restaurailta.

TARSADALOMTUDO-
MANYI INFORMACIO,
konyvtarak, tarsadalmi
igény cimmel tartott els-
adast és konzulticiét Rdtki
Andrds, az MSZMP KB tu-
domanyos kutatasi és koz-
oktatdsi osztilydnak mun-
katarsa a Konyvtarosegye-
siilet tarsadalomtudoméanyi
szekci6janak rendezésében.
A janudr 24-én lebonyolitott
oOsszejovetelen 6tven konyv-
taros vett részt.

BOLDOG KOZSEGBEN
(Heves m.) 140 négyzetmé-
ter alapteriiletd konyvtdrat
avattak janudr 14-én. A
mivelédési hdz és tsz-
székhdz emeleti részén lé-
tesitett konyvtir helyiségét
a Lenin Mgtsz bocsdtotta a
kézségi tandcs rendelkezé-
sére, a berendezésrél pedig
a megyei konyvtir gondos-
kodott, de a megyei tandcs
és Hatvan vdros tandcsa is
hozzdjdarult a koltségekhez.
A 3500 lakosu kozségben
olyan, 8000 kotetes konyv-
tdrat alakitottak ki, amely-
ben Lkiilonvdlasztotték a
gyermekek és a felnéttek
részlegét, és hangtdrat is
létrehoztak.

KUONYVESHAZAT
AVATTAK Ullén, decem-
ber 1-én. A 2 millié
200 ezer forint koltséggel
kialakitott épiiletben 174
négyzetméter alapteriiletd
gyermekkonyvtar, kony-
vesbolt és klubszoba talil-
haté. A konyvtir felszere-
lését a Ferihegy Tsz és a
Pest megyei Konyvtir is
segitette hanglemezek, szte-
reé lemezjatszék és televi-
zi6 ajindékozisival.



33 év vildgirodalma magyarul

A felszabadul4s 6ta csaknem 190 ezer
konyv és fiizet jelent meg Magyarorsza-
gon, 1,7 millidrd példanyban. (33 év at-
lagaban évente 6 ezer konyv és fiizet.)
A hiboriut kévetden az évente megjelend
kotetek szama még alig érte el a 3 ezret,
az 50-es évek elejére azonban — elsd-
sorban a sok fiizetes kiadvany megjelen-
tetése miatt — ez a szdim megkétsze-
rez6dott. (A fiizetes kiadvanyok szama
késébb visszaesett, a konyveké azonban
tovabb emelkedett. A fiizet-(brosira)
kiadds ma mar nem szamottevs. 1977-ben
a konyvek és flizetes kiadvanyok aranya
szazalékban 89 :11 volt) Itt emlitjik
meg, hogy mivel az UNESCO nemzetko-
zileg elfogadott iranymutatdasa szerint a
konyvkiadasba a kiadott fiizetek szamat
is be kell szamitani, ezért a tovabbiak-
ban a ,konyv” vagy ,m{”’ megnevezés
alatt a konyvek és a fuzetes kiadvanyok
egyiittes szamat, illetve példanyszamat
k6z6ljiik.

A 60-as években az évi konyvmegje-
lenés 5000 volt, az 1970—74-es években
megkozelitette a 7000-et. A kiadott kony-
vek (mivek) szdma a hetvenes évek ma-
sodik felében elérte a 9000-et.

Megharomszorozodott a kiilfoldi irodalom

A teljes magyar konyvkiadas tehat
aranyosan és dinamikusan fejlodik. Azt
sem érdektelen azonban megvizsgalni,
hogy a konyvkiadas egészében milyen
helyet foglalnak el a kiilféldi szerzék
szépirodalmi alkotdsai, az ifjuségi és
gyermekkonyvek, tovdbba az ugyancsak
kiilfoldi tudomanyos, szakirodalmi vagy
ismeretterjeszté munkak. A vizsgilodas
eredménye arra ad valaszt, hogy 33 év
alatt milyen szélesre tarta kapuit a ma-
gyar szellemi élet mdas nyelvteriiletek
belletristai és szakir6i elott. S mivel a
felszabadulas el6tt Magyarorszagon a
konyv arucikk volt, kézm(velddési célu
konyvkiadasi politika és szervezett
konyvkiadas sem létezhetett. Ezért most,
a vilagirodalom jelenlétének aranyvizs-
galatakor nem feledkezhetiink meg arrél,
hogy a szocialista magyar konyvkiadés-
nak mind a XX. szazadi i{r6k miveinek
megjelentetése, mind a klasszikusok ki-
adésa terén sok addssagot kellett torlesz-
tenie (1. sz. tdablazat).

3‘

1. sz, tdbldzat
A kiadott konyvek és forditdsok szdmdnak alakuldsa
- fordftdsok
Osszes A fordftéso!
kiadott Ebbbla | " grgnya az
Ev konyvek | forditdsok | gggzeshes
és flizetek viszonyitva,
lékban
széma
1945—1977 Osszesen 189 904 25 669 13,6
ebbdl az 6téves
dtlagok illetve évek
1945—1949 3446 419 12,2
1950—1954 7310 938 12,8
1955—1959 4716 580 12,3
1960—1964 5164 692 13,4
1965—1969 5010 727 14,56
1970—-1974 6926 1013 14,6
1975 8603 1157 13,4
1976 9393 1370 14,6
1977 9048 1305 14,4

Amig napjainkban az évenkénti konyv-
kiadas mintegy két és félszerese a felsza-
badulast koveté évekének, a forditasok
aranya ezen beliil még magasabb. Ma
mar hdromszor annyi kilfoldi szerzé6 mii-
ve van jelen évenként a kényvpiacon,
mint 30 évvel ezelGtt, és ez a tény azt

mutatja, hogy a szocialista magyar
2, sz, tdbldzat
Néndny nyeloteriilet ford k alakuldsa az 1960
€3 1977 kozotti években
A fordftott konyvek és
fiizetek
A szerz3 nemzetisége
példany-
széma szdma
(milliéban)
1960 —1977 Osszesen 15 988 213,0
ebbdl:
amerikai (USA) 965 23,7
angol 1012 26,9
bolgédr 116 0,9
csehszlovékiai® 937 8,1
francia 1360 85,6
jugoszldviai® 220 1,6
lengyel 482 6,4
NDK és klasszikus német 1333 21,1
NSZK 522 5,0
olasz 333 5,0
orosz €8 szovjet 3020 87,6
osztrdk 156 2,2
romdniai* 1031 3,5

* Ezekben a csoportokban az illetd orszégban é18, de magyar
nyelven fr6 szerzék hazdnkban kiadott m(vei is szerepelnek.
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konyvkiadas egyre szélesebb utat nyit a
kiilfoldi irodalom bearamlasanak. A kii-
16nb6z6 nyelvekbdl forditott konyvek sza-
ma a T70-es évektSl évente mar 1000 fo-
16tt van, Osszes példanyszamuk pedig —
az elmult tobb mint harom évtizedben —
meg is haladta a 300 milliét, vagyis min-
den 100 megjelent példanybol 19 kiilfoldi
ir6 mive volt (2. sz. tabldzat).

A masodik tablazatbdl kitlinik, hogy a
mas orszagokbol bearamlé kultira elsé
szamu reprezentdnsa az orosz és a Szov-
jet irodalom. A legtobb forditas (Ossze-
sen és évenként) szovjet népek szerzGi-
nek konyveibdl, leggyakrabban orosz
nyelvrdl torténik. (Evenként 200 ma —
cim —, 3 millié példany.) Ezt koveti szin-
te azonos szaimban a német, a francia, az
angol és az amerikai szerzok miiveinek
magyar nyelvii kiadasa. Egy-egy nyelv-
teriilet, illetve orszag iréinak évente 70—
80 konyve gazdagitja a konyvvalasztékot,
2—2 milli6 példanyban.

A szépirodalom és a szakirodalom
aranyainak megvaltozasa

A 33 év Osszesitett konyvkiadasi adatai
azt tlikrozik, hogy a forditasok legtobbje
— 37 szazalék — szépirodalmi
megallapitds azonban az utébbi évek for-
ditasi ardnyaira vonatkoztatva mar nem
érvényes: mindinkabb csokken ugyanis a
forditasokon beliil a szépirodalom aranya,
igy ma mar az 6sszes forditasoknak csak
negyedrészét képezi. E folyamattal egy-
idejlleg, ezt ellensulyozva emelkedik a
szakirodalmi forditdsok szdma: jelenleg
megkozeliti a forditott mdvek 30 szaza-
1ékat. Csak az ifjusagi éS gyermekiroda-
lom forditasi ardnya &llandé: évenként
10 szazalék. (Példanyszama azonban né:
az 1945—1977-es évek Osszesitett adatai
19 szazalékos aranyt jeleznek, az 1977.
évi mar 28 szazalékot mutat.)

A Magyarorszagon évente megjelend
tudomdnyos miivek mintegy 20 szazalé-
ka forditott md. (Részesedésiik a pél-
danyszambdl 41 szazalék.) A felszabadu-
las 6ta eltelt id6szakban a tudomanyos
irodalom nemzetiségi, nyelvi Osszetételé-
ben nagy valtozds ment végbe. Az elsé
évtizedben — elsésorban a marxizmus
klasszikusainak nagy példadnyszamu és
sokféle kiadasa kovetkeztében — ebben
a kategéridban a forditasok példanysza-
ma igen magas volt Sokkal tobb mint az
eredeti magyar miveké. A magyar szer-
zOk altal irott tudomanyos koényvek sza-
ma csak az 50-es évek kozepétdl kezdett
szamszer(ien emelkedni. Ez a noévekedési
irdnyzat ma is érvényesiil, a legutébbi
években megjelent tudomanyos jellegii
irodalomnak mar 70—80 szdzalékat ké-
pezték az eredeti magyar mivek. A for-
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ditott irodalom legnagyobb része azon-
ban ma is orosz és szovjet szerz6 konyve.

Az ismeretterjeszto irodalomban a for-
ditasok és az eredeti magyar miivek sza-
zalékos ardanya 10:90. Ez a mutaté mind
a mivek szamara, mind a megjelenési
példanyszamra vonatkozik. A forditdsok
kozott ebben a csoportban is a szovjet-
orosz szerz6k miivei allnak az els6 he-
lyen, de kiaddink szamos amerikai, an-
gol, francia és NDK-beli német szerz6
ismeretterjeszt6 konyvét is megjelentetik.

A szakirodalomra vonatkozé tobb mint
30 éves oOsszesitett adatok azt mutatjak,
hogy e csoportban csak 6 szdzalék a for-
ditds. Az utébbi években valamivel ked-
vezGbben alakult ez az ardny a kiilfoldi
irodalom javara. (Jelenleg 8—10 szaza-
1ék.) De ez az emelkedési tendencia vi-
szonylagos, mert a kiadott szakirodalmi
miivek szdma is allandéan né.

A tovabbiakban érdemes azt is meg-
vizsgalni, hogy a tudomanyos, a szakmai
és az ismeretterjeszté6 irodalombdl me-
lyik témakorokben fordult a kiilf6ldi iro-
dalom felé a magyar konyvkiadas, vala-
mint azt, hogyan alakult az egyes téma-
kori csoportokon beliill a forditdsok sza-
ma és aranya.

A legmagasabb forditdsi arany az
1945—1977-es évek Osszesitett adatainak
tikrében a harmadik tdblazatban szerep-
16 témacsoportokban mutatkozik.

3. sz. tdbldzat
A forditdsok
az azonos
Ismeretdgak pgérﬁ)?s&}_
szdima tozé6 mlvek
szamdnak
szdzalékdban
Filozofia, pszicholégia 536 43,7
Matematika 274 22,3
Honvédelem, hadtudomény 152 22,3
Természettudomdnyok 1183 19,6
Vallds, valliskritika 175 18,4
Térténelem 751 17,5
Irodalomtudomdny 365 15,8
Allamtudoményok (politika,
politikai gazdaségtan,
kozgazdasig) 2697 14,1
Foldrajz, utazds 328 13,8
Mdvészetek 1019 12,3
Mdszaki tudomdnyok 2226 10,1

Kiilfoldi szerzok — magyar szerzok

A felszabadulas 6ta eltelt 33 esztendd-
ben hazankban Osszesen 21 ezer szépiro-
dalmi munka jelent meg, koziiliik 10 eZer
volt a magyarra forditott md. A haborit
kovet6 években elsdsorban a magyar
szerzOok irasai jelentek meg; a szépiro-
dalomnak csak mindodssze egyharmada



volt kilfoldi szerz6 miive. KésGbb és fo-
kozatosan alakult ki az az arany, amely
napjaink szépirodalmi koényvkiadasara Is
jellemz6: szinte azonos mértékben szere-
pelnek a konyvujdonsdgok kozott a ma-
gyar és a kiilfoldi szerzOk mivei. A pél-
danyszamok tekintetében a kiilfoldi iro-
dalom van elonydsebb helyzetben, mert
a leforditott irodalom példdnyszama —
néhany szazalékkal — minden évben ma-
gasabb mint a magyar. Ebb{l kovetke-
zik, hogy a kulfoldi szerzo6k konyveinek
atlagpéldanyszama is nagyobb.

A magyar és a kiilfoldi szépirodalmi
miivek dtlagos példdinyszdma 1945 és 1977
kozott:

Eredeti magyar mivek (ezerben) 11,5
példanyszama (milliéban) 146,1
atlagpéldanyszama (ezerben) 12,7

Forditott miivek (ezerben) 9,6
példanyszama (milliéban) 158,3
atlagpéldanyszam (ezerben) 16,4

Osszes szépirodalmi miivek (ezerben) 21,1
példanyszama (milliéban) 304,4
atlagpéldanyszam (ezerben) 144

Az utébbi évek konyvkiadasi adatainak
elemzésekor feltinik, hogy a szépirodal-
mi mivek Aatlagpéldanyszama erésen
emelkedik. Kiilénosen szembetiné ez a
novekedés 1976-ban és 1977-ben. Ebben a
két esztend6ben a szépirodalomba sorolt
minden kényv atlagosan 23 ezer pél-
danyban kerilt a konyvesboltokba és a
konyvtarakba. Ezen beliil a leforditott
muvek atlaga 27 ezer volt, egy-egy ere-
deti magyar miire viszont lényegesen ke-
vesebb, 18 ezer példany jutott.

A magyar és a kulfoldi szépirodalom
szamadatainak 0Osszehasonlitisakor nem-
csak az atlagpéldanyszamokban taldlunk
a magyar irodalomra nézve kedvezéGtlen
kiiléonbséget. A magyar és a kiilfoldi cso-
portokban ugyanis egészen kiilonb6z6ek
az aranyok a kortars és a nem €16 (illet-
ve Kklasszikus), irék vonatkozasaban. Igaz
ugyan, hogy az eredeti magyar miveknek
mintegy 70 szazaléka kortars ir6tél szar-
mazik, és a forditasok esetében a megje-
lent konyvek irdéinak csak a fele a kor-
tars ir6 (a kulfoldi irodalom bemutata-
sakor tehat inkdbb a nem él6 vagy a
klasszikus irék  alkotdsaihoz  fordul
konyvkiadasunk), de ha dsszevetjiik az
eredeti magyar mivek atlagpéldanysza-
mat a kulféldi irék miiveinek atlagpél-
danyszamaval, azt tapasztaljuk, hogy igen
erésen eltérnek az atlagok.

A kiilfoldi klasszikus irék miveinek
van a legmagasabb példadnyszamuk. A
magyar klasszikusok mivei csak koril-
beliil ugyanolyan példanyszamban jelen-
nek meg, mint a kiilféldi kortarsak mun-
kai. A magyar kortadrs ir6k miveinek
Atlagpéldanyszama a legalacsonyabb.

......

Hazankban 1945 és 1977 kozott tobb
mint 7 ezer ifjusagi és gyermekkonyv je-
lent meg. Ko6zottiik egyharmad részt kép-
viselnek a kiilfoldi irodalombdl Aatvett,
klasszikus és Kkortars iréktdl szarmazo
mivek. Ez az ardny szinte allandénak te-
kinthet6. Mivel ez az egyharmados arany
egyarant érvényes a miivek szamara és a
példanyszamra, az ifjusagi és gyermek-
irodalmi miivek atlagpéldanyszdma egy-
ségesebb képet mutat, mint a szépiroda-
lomé. Alapvetd kiilonbség — a miifaj jel-
legéb6l adéddéan — az, hogy az ifjusdgi
és gyermekkonyvek dtlagpéldanyszama
lényegesen magasabb, mint a szépirodal-
mi miiveké. A 33 évi atlagpéldanyszamuk
24 ezer a szépirodalmi alkotasok 14 ez-
res atlagaval szemben. Ez a magas atlag-
példanyszam egyarant vonatkozik az ere-
deti magyar mivekre és a forditasban
megjelent ifjusagi és gyermekkonyvekre.

Lényeges eltérést tapasztalunk viszont,
ha az Aatlagpéldanyszamokat kortirs és
klasszikus szerz6k szerinti megkiilonbodz-
tetésben vizsgaljuk. (Ldsd a 4. sz. tdb-
lazatot.)

4. sz. tdbldzat

A deti
;1:;;; ! A fordftott
ifjiisdgi és gyermekirodalombdl
Ev nem é16 nem €13
kortdrs | ésklasz- | kortdrs | és klasz-
szikus szikus
{frék mfveinek 4tlagpélddnyszdma
(ezerben)
1945—1977
oOsszesen 22,1 34,0 18,0 34,4
1975 34,8 53,9 23,0 61,6
1976 39,3 56,8 34,7 82,6
1977 38,7 52,5 29,06 50,4

A nem é16 irék miveinek Aatlagpél-
danyszama ebben a kategéridban is —
mind az eredeti magyar miveknél, mind
pedig a forditdsban megjelentek esetében
— a Kkortéars iréké folott van (5. sz. tabld-
zat).

A kilfoldi szépirodalom csaknem 50
szazaléka a szocialista orszagokbodl atvett
mi (a példanyszdm egyharmad része).
Ezen beliil az orosz és szovjet irodalmi
miivek a forditdasok 24 szazalékat teszik
ki 2300 kiadasban, 21 milli6 példanyban.
Magas a francia szerz6k miiveinek szama
mind a cimek, mind a példanyszam te-
kintetében, és a francia eredet konyvek
atlagpéldanyszama szintén magas, 26 ezer.
Hasonléan alakult az amerikai és az an-
gol forditasok atlagpéldanyszama is. Az
utobbi években tovabb noéttek az atlag-
példanyszamok, igy példaul a francia
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5. sz. tdbldeat

A forditdsok alakuldsa 1945-t61 1977-ig a szépirodalomban és az ifjusdgi, illetve gyermekirodalomban

A fordftott
szépirodalom ifjiségi és gyermekirodalom
A szerz8 nemzetisége
példényszdma példényszéma

széma (milliéban) széma (milliéban)
1945—1977 dsszesen 9622 158,3 2436 58,4
ebbfl: :
amerikai (USA) 681 17,9 154 6,4
angol 905 23,3 171 6,3
bolgar 90 0,6 16 0,2
csehszlovdki 499 4,3 231 3,3
francia 1326 33,9 147 6,0
jugoszléviai 146 1,1 44 0,4
lengyel 240 4,2 70 1,8
NDK és klasszikus német, NSZK* 786 14,2 307 8,8
olasz 232 4,5 29 0,8
orosz és szovjet 2301 30,6 n7 11,2
osztrdk 89 1,6 19 0,6
roméniai 721 2,4 169 1,0

* Ebb6l 1960-t61 vélaszthaté killén az NSZK irodalma: a szépirodalom 101 mf, 2,3 millié példény; az ifjusdgi és

gyermekirodalom 19 mf, 0,5 milli6 példény

mivek esetében 48 ezer, az amerikaiaké-
ban pedig 56 ezer. A népi demokratikus
orszagok iréinak mivei &ltaldban keve-
sebb példanyban jelennek meg. Kivételek
évenként akadnak, 1977-ben példaul az
NDK-beli és a klasszikus német szerzok
miiveinek kiemelkedGen magas (34 ezer)
volt az atlagpélddnyszamuk.

A kilfoldi ifjusdgi és gyermekirodalmi
mivek tobb mint 60 szdzaléka népi de-
mokratikus eredetli. Nagy szamban sze-
repelnek ko6zottiik csehszlovakiai és NDK-
beli frék mvei. A felszabadulds 6ta sok
amerikai, angol és francia ifjlisagi és
gyermekkonyv jelent meg, példénysza-

muk 4&tlagosan meghaladta a 40 ezret
(6. tdbldzat).

Az utébbi években mind a szépirodal-
mi, mind az ifjusagi forditdsok atlagpél-
danyszama nétt, igy jéval magasabb
szamérték adédik mint a csaknem 20 éves
osszesitésben.

Akik vezetnek

A tovabbiakban néhdny Kkiilf6ldi iré
szépirodalmi és ifjisagi milveinek ma-
gyar forditdsat tekintjiik &t, illetve azo-
kat az irékat emeljiik ki, akiknek leg-
tobb mivét vette &t, azaz jelentette meg

6. sz. tdbldzas

A forditott szépirodalms és ifjusdgi—gyermekirodalmi mdvek dtlagpélddnyszdma 1960-161 1977-ig és 1977-ben

A szépirodalom Az ifjisagi és gyermek-
irodalom
A szerz8 nemaetisége 4tlagpélddnyszama (ezerben)

1960—1977 1977 19601977 1977

Osszesen 20,0 27,4 29,0 37,3
amerikai (USA) 34,8 55,9 54,0 72,9
angol 35,6 46,4 50,3 46,3
bolgér 8,4 8,2 16,3 12,6
csehszlovékiai 8,8 9,0 14,8 29,1
francia 81,8 47,6 50,2 67,6
jugoszlaviai 7,3 7,0 9,8 2,5
lengyel 19,8 23,1 27,9 33,9
NDK és klasszikus német, 21,8 33,8 36,4 59,8

NSZK 22,4 23,3 27,6 —
olasz 23,0 28,3 27,3 36,7
orosz és szovjet 17,9 24,2 23,8 27,2
osztrdk 28,1 8,4 28,7 28,8
roméniai 3,1 4,5 5,9 13,4
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az 1945—1977 kozotti években a magyar
konyvkiadas.

(A szerz6k neve utdn az elsé szdm a
mivek kiadasi szdmat, a masodik a kony-
vek Osszesitett példanyszamat jelenti.)

Amerikai irék: Cooper, James Feni-
more (36; 2553 300), Hemingway, Ernest
(61; 1780900), London, Jack (49;
1 605 600), Twain, Mark (53; 1573 300).

Angol 1irék: Bronté, Charlotte (19;
1 258 900), Christie, Agatha (20; 1 951 400),
Dickens, Charles (42; 1235 200), Shakes-
peare, William (72; 1 235 400), Thackeray,
William Makepeace (24; 663 100).

Francia irok: Balzac, Honoré de (83;
2154 000), Dumas, Alexandre pére (44;
2520 000), Flaubert, Gustave (24; 740 500),
Hugo, Victor (54; 1353 300), Maupassant,

Guy de (51; 1554300), Moliére (40;
618 500), Stendhal (56; 1756 600), Verne,
Jules (90; 4213200), Zola, Emile (58;
2131 100).

Német irék: Feuchtwanger, Lion (32;
1001 200), Goethe, Johann Wolfgang (41;
314 500), Mann, Thomas (83; 1803 500),
May, Karl (22; 1471 200), Seghers, Anna
(25; 464 900).

Orosz és szovjet irok: Csehov, Anton
Pavlovies (73; 866 100), Dosztojevszkij,
Fjodor Mihajlovics (61; 1189 000), Gorkij,
Makszim (175; 2338 900), Puskin, Alek-
szandr Szergejevics (77; 1212600), So-
lohov, Mihail Alekszandrovics (46;
1087 000), Tolsztoj, Alekszej Nyikola-
jevies (68; 1111 100), Tolsztoj, Lev Nyiko-
lajevics (119; 2219 500).

Iszlainé Merkovszky Erzsébet—dr. Varga Alajosné

Palyazati felhivas

A Magyar Konyvtarosok Egyesiiletének gyermekkonyviaros szekcidja, valamint
olvasaskutatasi és -pedagdgiai szakbizottsiga a nemzetkodzi gyermekév alkalmaval
palyédzatot hirdet A gyermekirodalom és olvaséi cimmel. A pdalydzaton barki
részt vehet olyan 5—20 oldalas irassal ({(esszével, esettanulmannyal, szociografidval,
elemzéssel, kutatdsi beszdmoléval és kutatdsi tervezettel), amely harom kiemelkedd
értékd irodalmi alkotds, Milne: Micimackd, Saint-Exupéry: A kis herceg és Lazar
Ervin: Bikfi-bukfenc-bukferenc vilagképével, esztétikai értékével, fogadtatasaval, ha-
tasaval és ujraalkotasaval foglalkozik.

Palyazni lehet:

a) olyan irasokkal, amelyek az egyik mid és olvaséinak talidlkozasat érzékeltetik,
elemzik, értelmezik. Olyan tanulmanyokkal, amelyek az olvasés folyamatat, az élmény
alakulasat, a md értékelését és értelmezését vizsgaljak egy vagy tobb gyermek-, il-
letve felnétt-olvasoval tortént beszélgetés alapjan;

b) miielemzésekkel, amelyek targya lehet a hdrom mi{ valamelyikének vildgképe,
értékalakzata, szerkezete, értelmezési lehetGségei, esztétikai értéke stb.;

c) olyan kisérlelek eredményeinek ismertetésével, amelyek targya, eszkize, kerete
a harom m{ valamelyike (példaul a gyerekek eljatsszdk, tovabb folytatjak vagy
mas moédon Gjraalkotjdk ezeket a miiveket);

d) olyan irasokkal, amelyek a harom mi{ vagy a mivek valamelyike ismertségé-
vel, elterjedtségével, olvasottsdgaval, kedveltségével foglalkoznak — sajat felmérésiik
vagy masok adatainak elemzése alapjan;

e) olvasasszociolégiai vagy olvasaslélektani kutatdsok tervezeteivel, amelyekben els-
feltevések, vizsgalati szempontok, médszerek, Stletek szerepelnek.

A palyazatokat két példdnyban 1979. junius 15-ig a kovetkezd cimre kérjiik
megkiildeni: Kerekes Pdlné, Févdrosi Szabé Ervin Konyvtdr, hdlézati és médszertani
osztdly. Budapest 1088. Szabé Ervin tér 1.

A palyadzdok — a palyamunkdk mindségétol fliggben — 1000—5000 Ft-os dijazas-
ban részesiilnek. — Eredményhirdetés: 1979. julius 15-ig.

Magyar Konyvtirosok Egyesiilete
olvasdskutatdsi és -pedagdgiai
szakbizottsdg

Magyar Konyvtirosok Egyesiilete
gyermekkonyvtdri szekcié
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Kik a magyar konyvtartorténet jeles alakjai?

Egy kozvéleménykutatas tanulsagai

A Magyar Konyvtarosok Egyesiiletének konyv- és konyvtartorténeti bizottsdga
a kozelmultban korkérdéssel fordult tagjaihoz: jeloljék meg azt a tiz személyt, akinek
munkassagat a legjelent6sebbnek tartjak a hazai konyvtari kultura fejlesztésében.
A kivalasztott személyek kozott lehettek kényvtarosok vagy a konyvtirosi szakmahoz
szorosan kapcsolddo teriileten miikéddk (példaul bibliografusok), s6t mindazok, akik
magyarorszagi konyvtarakkal kapcsolatos tevékenységet fejtettek ki, ide értve a
konyvtaralapitékat is. Azoknak a megnevezését kértiik, akik a konyvtarosok véle-
ménye szerint a legtobbet tették a magyarorszagi konyvtarak alapitdsa, szervezése,
fejlesztése, megismertetése és népszeriisitése terén, elémozditva ezzel a hazai kézmi-
vel6dést, tovabbfejlesztve a kulturdlis értékek megdrzésének és kozvetitésének iigyét.

A felmérés arra volt kivancsi, milyen médon €l az el6dok munkédssaga a mai
koényvtarosnemzedék tudatiaban, kKiket ismer és tart szamon, kiket tekint példaképé-
nek. Az a vita, amely az utébbi idoben arrél folyt, hogy a konyvtaros foglalkozasa
szakma vagy hivatds-e, véleményiink szerint a hidnyos torténeti tudatbdl is fakadt.
Meggy6zO6désiink, hogy az a szakma, amelynek tagjait nem fiizi Ossze eléggé a tor-
téneti folytonossdgnak és a tarsadalmi hasznossagnak tudata, nem képes miivel6iben
a hivatastudatot ébren tartani, s ennek kovetkeztében kiviilr6l sem szamithat na-
gyobb megbecsiilésre. Mivel az irott dokumentumok gyljtése, 6rzése és szellemi tar-
talmuk kozvetitése az emberiség torténetének egy bizonyos fejlettségi fokatdl kezdve
a tarsadalom alapvet6 és nélkiilozhetetlen tevékenységei kozé tartozik, az ebben hiva-
tasszer(ien kozremiikodéknek is at kell érezniiik szerepiik fontossagat. Erre pedig csak
akkor képesek, ha a tarsadalmi munkamegosztasban rajuk harulé szerepet torténeti
folyamatossadgaban képesek latni és értékelni.

A konyv- és konyvtartorténeti bizottsag 184 tagjanak kuldtik ki a kérddivet, s a
valaszok névtelen bekiildését kértiik. Visszaérkezett 45 kitoltott kérdbiv, a megkérde-
zetteknek tehat mintegy egynegyede vAalaszolt. Nem biztaté, de nem is tulsagosan
rossz az arany: a legkiilonfélébb felmérések aradatdban természetszerileg csdkken
a reagalék szama. A 45 valasz kevés ahhoz, hogy altaldnosithaté és végleges kovet-
keztetéseket vonjunk le, arra azonban mindenképpen alkalmas, hogy a tendencidkra
és aranyokra felfigyeljlink. F61 kell tételezniink tehat, hogy a mintegy 2600 szervezett
konyvtarosbél (ennyi az MKE tagjainak szama) az els6dlegesen torténeti érdeklSdé-
sliek mar tagjai a bizottsdgnak, s a 45 valaszadé ezek kozott is az aktivabb részt kép-
viseli. Ilyen Osszefiiggésben tehat érdemes felfigyelni szavukra, hiszen a szakma tor-
ténelmi tudata benniik a legerésebb, s véleményiik, multértékelésiik e kozvéleményku-
tatdson kiviil is hatassal lehet kornyezetiikre. Az, hogy a keretet tiz személyre korla-
toztuk, kétségkiviil 6nkényes szam volt, éppugy lehetett volna tobb, illetve kevesebb.
A meglehetésen korlatozott szammal éppen annak Kideritése volt a célunk, hogy a
tiznél mindenképpen tobb széba johet6 személy koziil végil is kire esik a véalasztas.
Mérlegelésre, valamint értékelésre akartuk Osztonoézni ezzel a valaszaddkat, s ez
tobbé-kevésbé sikeriilt is. (Ennek ellenére 6 kérd6iven a véalaszadé tiznél kevesebb
személyt jelolt meg, harman eggyel tobb nevet irtak.) A Kkivalasztds megkOnnyitése
érdekében kértiik, hogy él6 személyt ne szerepeltessenek. Itt is akadt kivétel: tobb
megjelolt személy még az él6k soriaban van.

A kérddiveken Osszesen 92 nevet jeloltek meg, a valaszok megoszldsa az aldbbi
képet mutatja: Szabé Ervin 37, K6halmi Béla 34, Széchényi Ferenc 27, Szinnyei Jozsef
27, Gulyas P4l 26, Sebestyén Géza 22, Szab6 Karoly 21, Fitz Jozsef 21, Petrik Géza 19,
Kovacs Maté 19, Dienes Ldaszl6 12, Apponyi Sandor 10, Klimé Gyoérgy 9, Teleki Samuel
9, Kaplany Géza 9, valamint Teleki J6zsef 6 alkalommal szerepelt. Ot-6t szavazatot
kapott Matyas kiraly, Bod Péter, Festetics Gyorgy, Dezsényi Béla és Mora Ferenc,
négy-négy szavazatot Ferenczi Zoltan, Raday Gedeon és Sandor Istvan, harom-
harom szavazatot Czvittinger David, Eotvds Jézsef, Nyired Istvan, Somogyi Karoly
és Toldy Ferenc, két-két szavazatot kapott Erdélyi Pal, Gombocz Istvan, Gyalui
Farkas, Madzsar Jozsef, Pikler Blanka, Polzovits Ivan, Pray Gyorgy, Teleki Laszld,
Todoreszku Gyula és Veredy Gyula. Végiil egy-egy szavazat esett a kovetkezOkre:
Apponyi Rudolf, Batthyany Ignae, Batthyany Jozsef, Batthyany Tédor, Biré Ma&rton,
Braun Roébert, Goriupp Aliz, Halasz Gabor, Harsanyi Istvidn, Hellebrant Arpad, He-
repei Janos, Hordnyi Elek, Horvat Istvan, Horvath Vera, Isoz Kalman, Ivanyi Béla,
Jajczay Janos, Kardos Ferenc, Karolyi Mihaly, Kaufmann Ddavid, Kelényi B. Otté,
Kertbeny Karoly, Kiszlingstein Sdndor, Kner Andor, Kosiary Domokos, Kozocsa San-
dor, Lorantffy Zsuzsanna, Matray Gabor, Miller Jakab Ferdindnd, Németh Lé&szl6,
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Pavel Agoston, Pazmany Péter, Pongracz Jozsef, Prahdcs Margit, Raday Pal, I. Ra-
kéczi Gyorgy, Rath Gyorgy, Schwardan Zsigmond, Schneller Vilmos, Semmelweis
Ignac, Szasz Karoly, Szilagyi Sandor, Szinnyei Gerzson, Szombathy Janos, Sziripszky
Hiador, Tasnadi Kubacska Andras, 1. Téth Zoltan, Varga Zsigmond, Vasvary Odén,
Vécsey Jend, Trocsanyi Zoltan, Wartha Vince, Weszprémi Istvan.

A listarodl elsé pillantdsra megallapithato, hogy az els6 tiz személy megjelolésében
viszonylag magas az egyezések szama, hiszen az 6ket valasztok szazalékaranya 82 és
42 kozo6tt mozog. Szabdé Ervin és Kohalmi Béla ,,abszolut gy6zelme” azt mutatja, hogy
a konyvtarosok értékrendjében a szocialista konyvtariigy képviseléi allnak az élen,
a multbédl elsésorban ezt az orokséget valljak magukénak. Az értékelés ezutdn a nagy
konyvtaralapiték kozil emel ki egyet, a nemzet szamara kétségkiviil a legjelento-
sebbet: a nemzeti konyvtar alapitéjat. Széchényi Ferenc utian a valéban magy bib-
liografiai-biografiai életmid létrehozoja Szinnyei Jozsef kovetkezik. Ot koveti Gulyas
Pal, aki folytatta — de be nem fejezhette — Szinnyei nagy biografiai muivét, és akinek
nevéhez nem egy jelentés bibliografiai munka flizé6dik. Sebestyén Géza, Fitz Jozsef és
Kovics Maté kiemelése pedig annak bizonysdga, hogy a kozelmult jeles konyvtaros
egyéniségeit a szakmai koztudat mar magasra értékeli, jéllehet életmuviik, jelentosé-
giik torténetileg még korant sincs felmérve. (A felmérés ota Sallai Istvdan is meghalt.
Személyét minden bizonnyal sokan jelolték volna az elsé tiz kozé. — A szerk.) A bib-
liografiai munka nagyra értékelése fejez6dik ki Szabd Karoly és Petrik Géza jelolésé-
ben is. Az egyik kérdéiv kitoltGje, aki kizardlag bibliografusokat sorolt fel, megjegyzé-
sében kozli, hogy a maga részérdl a ,,g6zhangyakat” részesiti elényben. (Ezt a ,,jelz6t”
Ambrus Zoltan adta az id6s Szinnyeinek.) A tizenegyedik helyet ujra a modern ma-
gyar konyvtarigy egyik nem eléggé méltanyolt uttoréje, a Tanacskoztidrsasag konyv-
tarpolitikdjanak megalapozoja, Dienes Laszlé foglalja el, utana a hungarikagydjto,
Apponyi Sandor kovetkezik.

A tiznél kevesebb szavazatot kapott személyek szama nyolcvan. A skala fels6
végén még orszigosan ismert nevek taldlhatdk, de mar az egyetlen szavazatot nyertek
névsoraban ismert tevékenységli személyeké mellett kevésbé ismert, csak sziikebb
korben haté személyek nevei sorakoznak, illetve nemegyszer olyanok Kkeriltek a lis-
tara, akiknek neve hallatara nem els6sorban a konyv vagy a konyvtar jut esziinkbe.
(Karolyi Mihdly, Semmelweis Ignac.) Ugyanakkor olyan nevek is szerepelnek, ame-
lyek esetében az egy-két szavazat éppen csak azt jelentheti, hogy viselGinek ismert-
sége jelentOségiik alatt van. (Pl. Erdélyi Pal, Gyalui Farkas.) A konyvtarosok jo tajé-
kozottsdgara vall, hogy a nemrég elhunyt Vasvary Odoénre, a legteljesebb amerikai
vonatkozasi hungarika gytljtemény létrehozdjara is gondoltak. Az, hogy az értékrend
elsg tiz-tizenkét ,helyezettje” utan még tovabbi 80 név kovetkezik, azt mutatja, hogy
nagy a szorddas, nincs kialakult értékrend. Az egy kérddéiven sorakozd nevek egyér-
telmiien tiikrozik az egy-egy konyvtartipuson vagy halézaton beliili ismereteket és
értékeléseket, amelyek a legismertebb nevek utdn kovetkezé személyek esetében mar
nem vagy alig esnek egybe egy mdsik halézat vagy konyvtartipus ismertebb személyi-
ségeivel.

A kérdéiven a hatarokat kétségkiviil tul tagan értelmezve huztuk meg, a nagy-
foku szoérodas bizonyos mértékig ennek is kovetkezménye. A konyvtaralapitdk kiilon
kategériat alkothattak volna — egy valaszadé erre fel is” hivta figyelmiinket — a
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konyvtarosok-bibliografusok pedig egy masik kategoriat. Ebben az esetben a szava-
zatok jobban koncentralédtak volna. A tagabb értelmezés a nagyfokd széréddason
kiviil azt is eredményezte, hogy alig talalhaté a hazai konyvtari kulturahoz kapcso-
16d6 jelesebb személy, akinek neve legalabb egyszer nem fordulna eld. (Aki nagyon
keres, az természetesen talal hidnyzét is, példaul nincs emlitve Esterhazi Karoly, az
egri f6székesegyhazi konyvtar alapitéja, a neves konyvgy(jték koziil Jankovich Fe-
renc stb.)

A felmérés, ha még oly szik kord volt is, szolgdl bizonyos tanulsagokkal. A -ki-
alakult értékelési sorrend targyilagos szemléletet titkkroz, és az Altalanosan elfegadott
értékek szerint alakult. A Kkifejezetten konyvtaros foglalkozasuak koziil elsGsorban
azokra esett a valasztads, akiknek életét, munkassigit, jelent8ségét érdemiik szerint
mar sokszor és sok helyen ismertették, illetve a kozelmult alakjaira, akiknek mun-
kassagat még a személyes emlékezés tartja szamon. Taldn nem tévediink, ha agy vél-
juk, hogy a kevesebb szavazatot kapott konyvtarosok szélesebb korben valé megis-
mertetésén kellene els6sorban faradoznunk, mdsrészt a kozelmult eltdvozottainak
munkassagat kellene felmérniink. A Konyvtiros a magyar kényvtiarosok és bibliog-
rafusok megismertetéséhez jelentd6s mértékben jarul hozzi aziltal, hogy imméar hu-
szonharom éve sorozatban ko6z0l réluk életrajzi cikkeket. Természetesen nem lehet
minden Ujabb konyvtarosnemzedék kedvéért megismételni a sorozat kordbban meg-
jelent irasait, raadasul azok hozzédférhetbek,s a Konyvtiros tovabb folytatja a portrék
kozlését, de lehetne ujabb formakat is taldlni. J6 lenne, ha a koOnyvtariigy egyszer
feladatanak érezné, hogy Osszefogassal — esetleg szerény formaban, sokszorositva —
kozreadja a neves magyar konyvtarosok életrajzi gyljteményét, valamiféle arckép-
csarnokat. Hissziik, hogy ez a mi{ nagyon népszer( kiadvany lenne.

Somkuti Gabriella

‘3 kinyvtarak tarténetébol

Az Orszaghazi Konyvtar a forradalmak koraban

ségld események, az 1918—19-es forradal-

A képvisel6haznak az 1860-as évtized esell
mak idején?

masodik felében megalapitott kényvtara
az elsé vilaghaboruig a nehézségek elle-
nére is — elég, ha csak a helyiségviszo-
nyoknak az Uj Orszaghazba valé koltoz-
kodésig, 1902-ig tartd sulyos rendezetlen-
ségére utalok — szépen fejlddott. 1913-
ban, az utols6 békeévben allomanya mar
meghaladta a 80 ezer kotetet. (A konyv-

A Karolyi-idészak

A kovetkezd tdblazat a vizsgalt idGszak
néhany jellemz6 adatat tartalmazza:

tarrol bévebdb cikk olvashaté a szerzé tol- Helyben-
labol lapunk 1977. évi juliusi szdmdban i Gyarapo- | Allomdny | gsleson- | olvasds
is. — A szerk.) A haboru kitérése megbé- B dds 32;;;’, #és (kotet) | (kotetfor-
nitotta tevékenységét: a tisztviselk had- galom)
ba vonultak, a gyarapodas visszaesett, a

konyviar mikodese cgy evig saimelelt it | wip | wes ||

(mindossze egy konyvkoté maradt az 0sz- (93¢ 2057 o1 206 68 13 628

szes munka elvégzésére). 1916-ban a 1919 1164 92 460 620 14 887

konyvtar vezetését a frontrél hazaérke-
zett Nagy Miklés konyvtarnok vette at az

évek oOta betegeskeddé és 1916 januarja-
ban nyugdijba vonulé Fiilop Arontdl, és
két altiszt segitségével megkezdte a mun-
kat. Az 1915-6s mélypont utan a konyvta-
ri gyarapodds és forgalom emelkedést mu-
tat. 1917-ben ismét jelentds volt a forga-
lom, bar a habord kedvezdtlen hatasa to-
vabbra is érvényestlt.

Hogyan alakult a konyvtar élete a 60
évvel ezelGtt' lezajlott torténelmi jelentd-
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A két forradalmi év adatai a kdnyvtar
tevékenységének, forgalmanak csokkené-
sét mutatjdk. Ennek okai: A képvisel6haz
konyvtara zart jellegl koényvtarként szol-
galta a térvényhozas érdekeit. A forra-
dalmi események hatésdra 1918 novembe-
rében feloszlott az orsziggyilés, a konyv-
tar szervezeti kerete megvaltozott, hiszen
megszint a hazelndk vezette konyvtari bi-
zottsag mikodése, irdnyitd, felligyeld sze-



repe. A héaboris karokhoz jarul6 gazdat-
lansag csak fokozta az intézmény bizony-
talan helyzetét. A képvisel6hdz november
16-i feloszlatdsa utdn a konyvtar, mely-
nek neve ettdl kezdve nem Képvisel6ha-
zi Konyvtar, hanem egyszerien Orszag-
hazi Konyvtar vagy ,volt képvisel6hazi
konyvtar”, a belligyminiszter feliigyelete
ala kertilt. Gréf Batthydny Tivadar és
Nagy Vince belligyminiszterek irdnyitasa
alatt a nagyfoku takarékossdg meghata-
rozta szlik keretben folyt a kényvbeszer-
zés. A Karolyi-idészakban féleg volt kép-
visel6k és a minisztériumok térvényels-
készit6 osztilydnak munkatdrsai latogat-
tdk a gazdag jogi gy(ijteménnyel rendel-
kez6 konyvtart.

1918. november 16. utdn a volt képvise-
16k is a maganosok szamat gyarapitottak.
1918 elsG félévében a latogatottsag havi
atlaga 240 volt. Oktéber 31. utdn — nyil-
van a politikai zrzavar hatidsdra — erds
csokkenés mutatkozott (decemberben mar
szdzzal az atlag alatt), januartél azonban
ismét emelkedést jeleztek az olvasofor-
galmi adatok, noha a konyvtart latogaték
szdma tovabbra is 200 alatt maradt. (1919
januarjiban 32 hat6sag, 145 maganos, feb-
ruarban 52 hatdsag, 146 maganos, mar-
ciusban 37 hatdsag, 150 maganos.)

A volt képviselGhazi konyvtar tehat to-
vabb miikodott, személyzete a helyén ma-
radva prébalt alkalmazkodni a véaltoza-
sokhoz.

A Tanacskoztarsasag idején

A Tanacskoztarsasag 1919 marciusi gy6-
zelme utan a konyvtari életben bekovet-
kezé valtozasok az Orszaghdazi Konyvtart
is alapjaiban érintették. Ennek elGzmé-
nyei korabbi idére nyudlnak vissza. Dienes
Laszl6 és Kohalmi Béla mar februarban
elkészitették a ,Konyvtariigyi program’-
ot: Az egész konyvtariigy forradalmi at-
szervezésének jegyében — egy nagy szak-
konyvtari rendszer kialakitasa érdekében
— Budapest nagy konyvtarainak egyesi-
tését is célu] tlzték ki, s programjuk sze-
rint ,,a Képviselohaz konyvtara is atadan-
dé a nyilvanossagnak”. A konyvtarigy
atszervezésének részletes tervét , Az or-
szdgos konyvtdriigy rendezésének dltald-
nos alapelvei” cimd dokumentum tartal-
mazza, amely 1919 marciusdban jelent
meg. Ennek szellemében indult meg a for-
radalmi mivel6déspolitikanak egyik fon-
tos részét alkotdé konyvtariigyi munka.

A Karolyi-rendszert kovetéen a belligy-
miniszternek a konyvtar feletti hataskorét
a Beliigyi Népbiztossdg vette at, s ez ha-
marosan intézkedett a konyvtar tovabbi
sorsarol. 1919, aprilis 5-én a 3875. sz. bel-
ligyi népbiztosi rendelet a volt képviseld-
haz konyvtarat a tarsadalomtudomaényi

szakkOnyvtari rendszer kozpontjanak, a
Szab6 Ervin Konyvtarnak adta at aprilis
15-i hatdllyal, hogy anyagabdl ,,a tanacsok
orszagos gyllése részére sziikséges gydj-
teményt” — az Uj torvényhozast segi-
t6é jogi, politikai, k6zgazdasagi, térténelmi
és orszaggylési anyagokrdl van szé — 4l-
litsanak Ossze. A Szab6 Ervin Koényvtar
lett tehat (tobb mdas beolvasztott kényv-
tar mellett) az &allomdényaval, felszerelé-
sével és személyzetével atadott Orszagha-
zi Konyvtarnak — rendelkezési joggal
felruhdzott — feliigyeleti szerve. Ezt a
rendelkezést kezdetben, lgy latszik, nem
vették figyelembe a ,,Haz” konyvtaraban.
Errél tanuskodik az a levél, amelyet a
Szabé Ervin Koényvtar kiildétt Nagy Mik-
lésnak aprilis 29-én, s amely nyomatéko-
san hangsulyozta a volt képviselGhazi
konywvtar szervezeti hovatartozasat, vala-
mint a Szabé Ervin Koényvtarnak minden
kérdésben valé egyediili rendelkezési jog-
korét, beleértve a személyi ligyeket is.

A konyvtar személyzete, mint ezt Plechl
Béla ,,Orszdghdzi Konyvtar személyzete”
cimd. 1919. aprilis 12-i jelentésében olvas-
hatjuk, a habori utidn Gj emberekkel ki-
egésziilve a vezeté konyvtarossal (az igaz-
gaté Uj megnevezése) egyiitt harom
konyvtarosbél, tovabba egy levéltarosbdl
(Takats Sandor!), két gépiré6ndbsl (egyi-
kiik Takats Sandorhoz volt beosztva, ma-
sikuk pedig a kolcsénzési nyilvantartast
is végezte), egy laboransbdl (konyvkots-
mester), egy konyvkotésegédbdl, 3 kezeld-
munkasbél (raktarosok) és 3 takarito-
kézbesité alkalmazottbol Allt.

A konyvtar az aprilisi rendelet utan is
az Orszaghaz épliletében maradt, a ter-
vezett Atkoltoztetés megfelelé hely hia-
nyaban (a Szabo Ervin Koényvtar csak ké-
s6bb kapta meg a Hazai Bank Erzsébet té-
ri palotajat. ide a kommiin korai bukasa
miatt mar nem Kkoltozhetett 4t) nem valé-
sulhatott meg, noha a parlament épiileté-
nek elhagyasat az Orszaghaz gondnoksa-
ga tobb izben szorgalmazta, mert igényt
tartott a helyiségekre. A koényvtariigyi
politikai megbizottak majus 16-i panasza-
ra a Beliigyi Népbiztossdg a konyvtar
helyben maradésardl intézkedett.

A volt Képvisel6h4zi Konyvtar — mint
Nagy Miklés f£6konyvtarnok irta augusz-
tus 20-a4n kelt levelében Palmer Kalman
képvisel6hazi elnéki tandcsosnak — ja-
nius 21-ig volt ,,a Szabé Ervin Konyvtar
orszaghazi fidkja”. Ekkor a Torténelmi

"Materializmus Kutaté Intézet, melynek

1étrejottérsl a Vorss Ujsag junius 18-an
irt eldszor, vette at az Orszaghazi Konyv-
tar tranyitaséat.

A Torténelmi Materializmus Kutaté In-
tézet a Tanacskoéztarsasiag tudomanyos
intézetei koziil elsBként jott létre. Az in-
tézet célja — miként a Vorss Ujsag 1919.
jainius 18-i szamdaban olvashatjuk —
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»egységes irdnyt adni a torténelmi kuta-
tasnak, kijelolni és megoldani azokat a
feladatokat, melyek egyrészt a torténelmi
materializmus elméletének teljes kiépité-
sével, masrészt annak alkalmazasaval
kapcsolatosak”. Legfontosabb feladatanak
tekintette Magyarorszag torténetének re-
vizié ala vételét és torténelmi materialis-
ta szellemben torténé tudomanyos feldol-
gozasat, valamint azt, hogy ,a szellemi
élet egész vilagat a marxizmus nézgpont-
jain 4t elemzés targyava” tegye. E tomor
megfogalmazasokat részletesen fejti ki az
intézet szervezeti szabalyzatanak I. része,
amely szerint: a munka és a proletariatus
tudomanyos felderitése mellett a torténeti
kutatds és torténeti irodalom materialis-
ta szellem{ irdnyitasa, a materialista tor-
ténetfelfogas elméleti kidolgozasa, gyakor-
lati alkalmazdasa, a torténelmi materialis-
ta modszerek tanitdsa és eredményeinek
népszerisitése a fontosabb célkitGzések,
de ,,az intézet munkaprogramja kiterjed
az emberiség fejlodésének egész folyama-
tara: a gazdasagi élet,a munkamaddszerek,
a technika, a tarsadalmi tagozédas, a poli-
tikai viszonyok, a mivészet, az irodalom,
a vallas, a vilagfelfogas és a tudomaéany
torténetére”, s ezért ,,0sszegydjti és mate-
rialista szempontok szerint feldolgozza a
forrasanyagot a torténelmi fejlodés nagy
problémaira nézve”. Ilyen nagyszabdasu,
nagy forrasanyagra tamaszkodo, hosszu-
tavu kutatémunka csak j6l szervezett, a
célnak megfeleld allomanyd tarsadalom-
tudomanyi konyvtar segitségével végez-
hetd el. Nem véletleniil esett a valasztas a
volt képviseléhdzi konyvtarra, amely bé-
ségesen el volt latva a sziikséges doku-
mentumokkal, és kozelsége is kedvezd ko-
riilményeket teremtett a hasznalék sza-
méra (a Torténelmi Materializmus Kutaté
Intézet is az Orszaghazban miikodott).

Az Orszaghézi Konyvtarnak a Tandcs-
koztarsasag életében, illetve a Torténelmi
Materializmus Kutaté Intézet tervében
jatszott fontos szerepérdl egy, az Orszag-
gytilési Konyvtar régi iratai kozott a ko-
zelmiiltban felfedezett, Nagy Mikl6s ak-
kori konyvtaros altal javitgatott, nem ik-
tatott korabeli feljegyzés tantuskodik.
Egyebek kozott ez &ll benne: ,,A kor-
manyzétanacs hivatalainak egyik nélkii-
16zhetetlen s kiegészitd részét képezné a
kozel szazezer kotetet tartalmazé volt
képviseldhazi konyvtar is.

Amint a multban az orszaggytlés tor-
vényhozéasi és a korméanyhivatalok tor-
vényelGkészitd és szabalyrendelet-alkoto
munkalataikndl nem nélkiilozhették a
képviseléhazi konyvtar, mint az orszag
egyik elsd szakkonyvtara a kiilfoldi tor-
vényeknek és a parlamenti nyomtatva-
nyoknak, a jog- és allamtudomaényi, koz-
gazdasagi, tarsadalomtudomanyi, torté-
nelmi, statisztikai mGveknek kivalé szak-
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tudassal Osszeallitott, gazdag gy(jtemé-
nyét, ugy a most kialakult 4j tanacsrend-
szer hasonlé funkciét végzé szerveinek,
korszakalkoté6 munkai végzéséné] is vald-
sagos életsziikségletét kell képeznie a
konyvtarnak, mely évtizedek 6ta a toér-
vényhozas és kormanyzas minden igényé-
nek figyelembevételével fejlesztetett, s
amely épp ugy feldleli a marxizmus tel-
jes irodalmat, mint a legmodernebb szo-
cidlpolitikat. Az ilynemi miivekben valé
gazdagsaganal fogva valasztotta a konyv-
tarat alépitményiill a Torténeti Materia-
lizmus Kutats Intézete is, mely szellemi-
leg van hivatva elGkésziteni a tanacsok
rendszerén alapuldé tarsadalmi berendez-
kedést, melynek gyakorlati kiegészitéséiil
fog szolgalni a szovjetek torvény- és
rendszeralkotd tevékenysége.

A konyvtarnak ezel6tti kettés hivatasa
a szovjetek és a kormanyhivatalok tag-
jainak kiszolgdlasa, jov6ére a Torténeti
Materializmus Kutaté Intézetének vezetdi,
dr. Bolgar Elek h. kiilliigyi népbiztos,
és dr. Feleky Géza kiiliigyi osztalyvezetd
és dr. Dienes Laszlé konyvtariigyi megbi-
zott kozott 1étrejott megallapodashoz ké-
pest ujabb kettds hataskorrel boviilne, és-
pedig a Tort. Materializmus Kutaté Inté-
zet konyvsziikségletének ellatdsa és a
konyvtarnak a nagykozonség szamara va-
16 nyitvatartasa.”

Az idézett feljegyzésb6l — mely egyér-
telmiien vazolja a TanacskOztarsasag el-
képzeléseit a konyvtarrol — Kkitdnik, hogy
a volt képvisel6hazi konyvtar szerepének,
tevékenységének megitélése valtozott a
korabeli konyvtariligyi tervekben: mind a
Kormanyzdtanacs, mind a Koézoktatastigyi
Népbiztossag égisze alatt mikoédé Torté-
nelmi Materializmus Kutaté Intézet alap-
vetének tartotta a munkajahoz, feladat-
végzéséhez sziikséges, rendszeres és folya-
matos koényvtari szolgaltatasokat. 1919
juniusaban megszilint tehat a Szabé Ervin
Konyvtar feliigyeleti jogkore, illetve a
Beliligyi Népbiztossdg hataskore az Or-
szaghazi Konyvtar felett. A Torténelmi
Materializmus Kutaté Intézet a szervezeti
szabalyzatban (I11. pont) — hacsak &ltala-
nos megfogalmazasban is — Kkitért a
konyvtar vezetésére, iranyitdsara, ez is
bizonyitja, hogy az intézet mar létrejotte-
kor eleve tervbe vette a koényvtarnak,
mint a kutatdintézet szerves részének te-
vékeny kozrem(kodését az intézet tudo-
manyos feladatainak végrehajtdsdaban.

A Torténelmi Materializmus Kutaté In-
tézet juliusban Lukdcs Gydrgy A torté-
nelmi materializmus funkciévdltozdsai
cimme] tartott nyits eldéadasa (jul. 6.)
utdn elbadassorozatot rendezett Bolgdr
Elek, Feleky Géza, Fogarassy Béla, Révai
Jézsef és mads elGadok részvételével, s
ezekhez a konyvtar anyagat is igénybe
vették. A Tanacskoztarsasag korai buka-



sa miatt az intézet csak rovid ideig allott
fenn, a konyvtarral valé egyiittmikodése
mindossze 40 napra tehet6, igy a komoly-
nak igérkezé koz6s munka a kezdeti sza-
kaszon sem juthatott tul.

A proletardiktatura négy és fél hénap-
ja alatt — mint az eddigiekbdl lathattuk
— a konyvtar nagy Valtozasokat ért meg:
a forgalom azonban a valtozékony s ezért
bizonytalan helyzet ellenére sem sziinetelt.

Az adatok azt mutatjak, hogy — Aapri-
list kivéve — ismét emelkedik az olvasé6-
forgalom, két hénapban meghaladta a
200-at is. A hatdésagok kozil a Kiligyi, a
Kozoktatasi és az Igazsagligyi Népbiztos-
sag vette igénybe leggyakrabban a kényv-
tart.

A forradalmi id3szakban a koényvtar
nem szenvedett 1ényeges kart, a konyvtari

Lapozgaté

bizottsag utdlagos jelentése szerint mind-
ossze 20 kotet keriilt az elveszett konyvek
listajara. A veszteség inkdbb azon mér-
het6 le, hogy a konyvbeszerzés (gyarapo-
das) a zlirzavaros allapotok, a haboru vé-
gi és utdni kényszerd takarékossidg miatt
nagy nehézségekbe iitk6zott, a Tanacskoz-
tarsasag alatt pedig teljesen sziinetelt.
Ismeretes, hogy a Tanacskoztarsasag
nagy tervei a konyvtariigy teriiletén sem
valosulhattak meg, a feladatok teljesitése
valamennyi teriileten csak az els6 1épcsé-
fokot érhette el. A bukas utdn a Haz
konyvtara ott folytatta tevékenységét,
ahol a forradalmak el6tt abbahagyta: to-
vabb szolgalta a torvényhozast, immar a
Horthy-korszak koriilményei kozott.

Jonds Kdroly

@® A MAGYAR MUZEUMOK KIADVANYAINAK BIBLIOGRAFIAJA nevi
nagyszabasu konyvészeti vallalkczas ujabb kotete jelent meg a Muzeumi Res-
taurdtor- és Modszertani Ko6zpont kiaddsdban. A debreceni Déri Mizeum mun-
katarsai 1975-ben jelentkeztek elGszor retrospektiv bibliografiai feltdré munka-
juk elsG — az emlitett kozpont altal kibocsatott — termékével, az I-es jelzési
sorozattal, amelynek aztan 1975 és 1977 kozott ot kotete latott napvilagot: az
1945-t6] 1974-ig megjelent muzeumi évkonyvek és folyodiratok repertérumai. (A

vallalkozast Bényei Miklés mutatta” be és méltatta a Konyvtdros 1976. évi 5.

szdmdban). A II-es jelzés kotetben (1978. 259 1. soksz.) az osszedllitok ugyan-
csak a felszabadulastdl 1974-ig terjedd id6szak termését tartak fel, mégpedig a
sorozatokat és az 0nallé kiadvanyokat. (A III-as sorozat két kotete a kiallitasi
vezetGket és kataldégusokat veszi majd szdmba.) A most kiadott kotet Héthy
Zoltin, T. Horvdth Ildiké és Ormosi Ldszl6 munkaja.

@ A ,DER BIBLIOTHEKAR”, az NDK kényvtdrosainak kéthavonta megjelend
kozponti folyédirata 1978. oktoberi (5.) szdmdban folytatja az dllami kézmiivel6-
dési konyvtirak magyar irodalmi anyagdt dttekintd sorozatot. Marianne Jon-
zeck Osszefoglaléja a német nyelven megjelent magyar lirai és drdmai gyijte-
ményes kitetekrél s20l, s a cikkben koz0lt szerzdi mévsor irodalom- és kiadds-
politikdnk irdnyitéit éppugy érdekelheti, mint az irodalomtorténészeket és a

konyvtdrosokat.

@ GONDOLATOK A TIPOGRAFIAROL, NYOMDAROL, KASS JANOS KEP-
ZOMUVESZ ELETMU-KIALLITASA ALKALMABOL cimmel bibliofil kotetet
adott ki az Alfoldi Nyomda. Az 1977-es impresszummal, valdjdban azonban
1978-ban megjelent Osszedllitis a debreceni egyetemi koényvtir és a nyomda
egylittmiikodésének eredménye: 1972 6ta rendeznek az egyetemen a hallgaték
és a varos lakéinak mivelédését szolgalo, egyben a magyar tipografia és
konyvkultura seregszemléjét és fejlodését is dokumentaldé kozos kisllitasokat.
A rendezvények sora a debreceni nyomdaszat 400 évére emlékeztetd oOsszedlli-
tdssal indult, majd évrél évre olyan kivalé illusztratorok és konyvmivészek
munkdassaga kapott mélté nyilvinossigot és elismerést, mint Borsos Miklés,
Hincz Gyula, Lengyel Lajos, Reich Kdroly, Erdélyi Jénos. A mostani kiadvany-
ban a szerkeszts, Bot Gyorgyné Juh&sz Ferenc prézijan és versén kiviil Kass
Janos tobb irasat szedte csokorba: ezek a magyar nyomdai kultira jovéjével,
a szép konyvvel foglalkoznak, illetve jeles tipografusokra emlékeznek (Kner

Imre, Lengyel Lajos),

vagy napjaink konyvtervez6jét mutatjak be (Molndr

Ldszl6). A nagyon szép kotetet Kass Janos ars poeticija és a szerkesztének az
elmult nyolc évre visszatekintG Osszegezése zarja.
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VALLOMASOK A KONYVTARROL

Semmiféle oktatas nem potolja az olvasast

LIGETI LASZLO, a SZOT alelnoke

Gyermekkoromban nemigen talalkoz-
tam a nyomtatott betiivel, mindaddig,
mig iskolaba nem keriltem. Szileim

foldhozragadt szegény emberek voltak,
akiknek legnagyobb gondjuk az volt, ho-
gyan teremtik eld negy gyermek szama-
ra a mindennapi kenyeret. Edesapam el-
esett a habordban, amikor még egészen
kicsike voltam, 6t csak képr6l ismerem,
S még ma is csak agy él emlékezetem-
ben, mint ahogy azon a fiatalkori, katona-
ruhés képen lattam.

Nevel6apam  egyszerii  szabomunkas
volt. A mai fiatalok el sem tudjak kép-
zelni, hogy ez a mesterség annak idejéen
mennyi egészséget nyomorit6 munkat s
milyen kevés fizetést jelentett. Ujsagra,
kényvre hogyan is telhetett volna, de azt
hiszem, igény sem nagyon volt ra.

igy azutan nem tudom, kit6l orokoltem
a betlikh6z val6 vonzodast, de ahogy
megtanultam olvasni, ez a vonzalom egy-
re novekedett bennem. Tizennégy éves
koromban mar kemény munkat végez-
tem. Keresked§ tanulonak adtak — igy
mondandk ma —, de akkoriban bizony
inassors volt az, keserves élet. Napi 12
Ora az Uzletben, majd zaras utan az inas-
nak kellett a nehéz csomagokat a vevék
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lakédsara szallitania. Mire este hazaértem,
szinte 0Osszerogytam a faradtsagtol. 1928
telén — sohasem fogom elfelejteni —
Nyiregyhazan a héméré higanyszala —25
fokot mutatott. Olyan id6 volt, amire azt
szoktak mondani, hogy az ember a ku-
tyajat sem kergetné ki a szabadha. A
Kutyat nem, de a gyereket igen. A cso-
magokat akkor is vinni kellett. Vekony
?oncelmben kékre-zoldre fagytam, ket
tlem u?y megfagyott, hogy orvosi keze-
lésre volt szilkségem. Széval, nem vélet-
lendl irta Marx annak |dejen hogy a ke-

reskedelmi dolgozé sorsa meg a legki-
zsgléményoltabb proletarénal is proleta-
ra

Mi koze ennek a konyvhdz? Nagyon
sok. Bensémben mar akkor éreztem a vi-
lag igazsagtalansagat, és lazongani kezd-
tem — szinte meg gyerekemberként —
az egész vilag ellen. Kordn megismerked-
tem “a munkasmozgalommal. Tizenhat
éves koromban mar rendszeresen feljar-
tam a szakegyletbe — akkor igy hivtak
a szakszervezetet —, amelynek akkor
mar viszonylag szép konyvtara volt. Itt
azutan volt alkalmam olvasni, ismerked-
ni a konyvekkel. A szakegylet konyvtaro-
sa_hamar felfigyelt ram, segitette olvas-
manyaim megvalogatasat 0 adta kezem-
be Upton Sinclair mveit, els6nek — ez
is megmaradt élénken emlékezetemben
— a Kutaté Sdmuelt, és téle kaptam Jack
London Vaspatajat is.

Ma mar nem emlékszem a kdnyvtaros
nevére, de ma is halds vagyok neki.
Nemcsak azért, mert bevezetett a kony-
vek vildgaba, hanem azért is, ahogz
tette, hiszen az ajanlott olvasményo
keresztil a mozgalom eszméit is mind-
jobban magamba szivtam, s nemcsak ta-
nultam a kdényvekb6l, hanem a kés6b-
biekben a mozgalmi munka gyakorlata-
ban is felhasznaltam olvasmanyaimat. igy
ismerkedtem meg a népi ir6k mdveivel,
a falukutaté mozgalommal. Ezekben a
munkakban sajat kordbbi tapasztalataim
tikrozédtek. A parasztsdg mérhetetlen
nyomora, de felvillant a kibontakozas le-
hetésége is.

Moricz, Mikszath, Kosztolanyi, Németh
Laszl6 konyvei mellett olvasmanyaim
kézdétt  Feuchtwanger, Zola, Thomas

Mann, Egon Ervin Kisch mivei csakigy
szerepeltek, mint Gorkij, Tolsztoj, Hasek,
Hemingway koényvei, de sorolhatnam to-
vabb is a neveket.

Akkoriban rengeteget olvastam, de a
konyv iranti szeretetem azota sem csok-



kent. Vallom: a konyv nélkiil nincs mui-
veltség. Semmiféle szervezett oktatas
nem pétolhatja az olvasas hidnyat. Mos-
tanaban sokat beszéliink az onmiivelés
jelentGségérdl, fontossagardl. Nos, azt hi-
szem, hogy ennek legfontosabb eszkoze
mindig is a konyv marad. S oly sokszor
halljuk vezetdi poszton all6 emberektdl
is, hogy nem érnek ra olvasni. Pedig so-
kan valtak olvasmanyaikon keresztiil mi-
velt, kozéleti emberré, viszont maradtak
ennek hianyabsan az értelmiségi réteghez
tartozok is szakbarbarok. Sokszor ugy ér-
zem, hogy lebecsiiljiik az 6nmivelés je-
lentGségét, mert beszélni ugyan beszé-
liink réla, de mivel kézzel foghatéan nem
mérhetd, kevéssé Osztonziink ra, s csak a
tanfolyami oktatasra ,,megylink ra”, ta-
lan tulzott mértékben is.

Tizenhét-tizennyolc éves lehettem.
Marx politikai gazdasagtanat tanulma-
nyoztam a Schénstein-fiizetekbdl. Igy is-
merkedtem meg elészor Marx Toékéjével,
amely késGbb egyik fontos olvasmanyom
lett. EbbsSl tanultam meg a marxizmus
alapjait olyan mélyen, hogy életre széléan
vérembe ivédott.

Nemcsak a konyvtaros figyelt fel ,az
olvasé fiura”, hanem az id6sebb szaktar-
sak is, s egyre-masra kaptam kisebb-na-
gyobb megbizatiasokat. Koriilbeliil erre az
id6re esett parttagsagom kezdete is. Azt
hiszem, .nem véletlen, hogy a Kommunis-
tdk Magyarorszagi Partjdnak megbizasa-
b6l azt a feladatot kaptam partmunka-
ként, hogy a szakegylet konyvtaraban
dolgozzam. Nagyon alaposan kioktattak
az olvasas jelentéségérél, az olvas6éva ne-
velés fontossdgar6él és arr6l, hogy a
konyvtarlatogatoknak milyen konyveket
ajanljak. Nagy szenvedéllyel javasoltam
olvasasra a halad6 ir6k munkait, és ak-
kor tanultam meg tarsadalmi konyvtaros-
ként tisztelni és becsiilni a kdonyvtarosok
munkajat.

A konyvnek, az olvasasnak meérhetet-
len nagy tudatformalé ereje volt akkor
is. Annal is inkabb, mivel abban a kor-
szakban — a harmincas évek elején —
nem voltak szakszervezeti iskolak, tanfo-
lyamok, ahol megfelelé ismereteket sze-
rezhettiink volna. Ilyenekrdl még csak
nem is hallottunk. E koriilmények kozott
az emberek Ontudatossa valasanak, a tu-
datformalasnak valéban egyik legfonto-
sabb eszkoze volt a konyv.

A szakszervezetek mellett a szocidlde-
mokrata part is igen nagy fontossagot
tulajdonitott az olvasémozgalomnak. A
szakszervezetekben és a szocidldemokrata
part helyiségeiben feliratok hirdették a
konyvolvasas és &ltaldban a mivelGdés
fontossagat és azt a szép jelszot, hogy
,»A tudas hatalom, amit senki sem vehet
el téled.” Napi munkam végeztével ro-
hantam az egyletbe, hogy konyvtarosi

feladatomnak eleget tehessek. Ez az id4-
szak igen hasznos volt szamomra. Sok
emberrel keriltem kozeli kapcsolatba.
Orém és élmény volt szdmomra, ha egy-
egy ujabb olvaséval gyarapodtunk, vagy
ha éreztiik, hogy a kdonyvek tartalma gon-
dolkodasra késztette egy-egy munkéstest-
vériinket.

Kés6bb, amikor a Margit koruti fegy-
haz lakéja voltam, — tulzas nélkiil mond-
hatom — jobban hianyzott nekem a
konyv, mint a kenyér. Pedig ez utébbibdl
is nagyon sz(iken jutott. Konyvet a fegy-
hazba tilos volt bevinni. Mindenféle
furfangos eszkozzel probaltunk konyvhoz
jutni. Néha a hozzatartozéknak sikertilt
megvesztegetniiik a foglarokat, vagy va-
lahogyan becsempészni egy-egy konyvet.
Ilyenkor szinte hajbakaptunk azon, hogy
ki olvassa el els6nek. Bar az olvasas sem
volt veszélytelen, hiszen barmikor bejo-
hettek, vagy a kukkantén betekinthettek
az 6rok. Néha felolvasdsokat rendeztiink,
és minden konyvet aprélékosan elemez-
tiink, megvitattunk. Ilyen alapossiggal ta-
lan azéta sem foglalkoztam egyetlen mii-
vel sem.

Az emberek viszonya az olvasashoz
rendkiviil sokféle lehet. Vannak, akik
szoérakozasboél olvasnak, vannak, akik igy
akarjak miveltségiiket gyarapitani. Van-
nak alkalomszer(, idészaki — példaul sza-
badsdguk idején — olvasdk, vannak,
akik érdeklédési koriiknek megfelelGen
bizonyos fajta konyveket olvasnak elsé-
sorban, s vannak, akik azért olvasnak,
mert 1étsziikségletiik az olvasas. Nos —
azt hiszem, szerénytelenség nélkiil mond-
hatom — én az olvasdéknak ebbe a cso-
portjaba tartozom. Hiadnyérzetem van
azon a napon, amikor valamilyen oknal
fogva a napi sajté nem keriil a kezembe.

Itt megdallok egy pillanatra, mert véle-
ményem szerint az olvasds iranti igény
felkeltését, a tajékozddas sziikségességé-
nek érzését, a miivel6dés majdani bé-
vitésének lehetéségét valahol itt kell kez-
deni. Akit nem érdekelnek a vilagban
torténé dolgok, aki a koziigyek, a kozds-
ségi gondok irant érzéketlen, az nehezen

Libris
Major
Tamas
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valik a tartalmas, emberi gondolatokat
hordoz6 miivek olvaséjava.

Albérleti szobaban laktam ifju éveim-
ben. Eléfizettem a Népszavara, és a min-
dennapi tejre is befizettem a sarki fiisze-
resnél. Akkor még nem volt munkaeré-
hidny, s oriilt, aki a hazhoz szallitasbol
par filléres munkéhoz jutott. De most
nem errdl akarok beszélni, hanem azt
akarom elmondani, hogy el6szor mindig
a Népszavat néztem at, s csak azutan fo-
gyasztottam el a reggeli tejemet. Ez nem
dicsekvés akar lenni, csak annak illuszt-
ralasa, hogy a tajékozottsagot mindig
fontosnak itéltem. Amit az ujsagban ol-
vastam, azt ismertettem munkatarsaim
el6tt is. Erre mindig keritettem id6t. Az
ujsag, a folyédirat, a konyv nagy segitsé-
get adott mindenkori munkdmhoz. Bar
sok vezetd felismerné ennek hasznossa-
gat!

Emlitettem mar, hogy olvasé embernek
tartom magam. Nos, mit is olvasok, ho-
gyan valogatom meg az olvasnivaldimat?
Napi sajté6 — errS8l mar széltam —, fo-
lydiratok, szeretem az ES-t, olvasom az Uj
Tiikoér, Nagyvilag, Kortars, Uj Iras, Ma-
gyarorszag cim@ lapokat. Es a konyvek:
nekem is vannak kedvenc iréim és ked-
venc miifajaim, de alapjaban véve olvas-
manyaim skalaja rendkivil széles.

Szeretem a politikai targyu konyveket,
a munkésmozgalommal foglalkozé iraso-
kat. Szeretem a torténelmi targyu szép-
irodalmi munkakat, a torténelmi, irodal-
mi, m{vészi, zenei életrajzokat. Szeretem
a klasszikusokat és a moderneket, illet-
ve a pontossag kedvéért: nincs elditéle-
tem, amig egy-egy mivet nem olvastam,
de az mar el6fordult, hogy kevésbé is-
mert ir6 mdvében is sok nagyszerid gon-
dolatot fedeztem fel, s vilaghiri iré
egyik-masik mivét bizony megkérddje-
leztem.

Legkedvesebb irém Lion Feuchtwan-
ger, a magyarok koziil: Passuth Laszlo,
Fejes Endre, Déry Tibor.

A versek szeretetét mozgalmi ifjusa-
gombdl hoztam magammal. Ebben két-
ségkiviil nagy szerepe van azoknak az él-
ményt nyajté alkalmaknak, amelyeket a
Jozsef Attilaval valé személyes talalko-
zasok jelentettek. A szigetmonostori erdei
telepen, ahol ifjusdgom legszebb nyarait
toltottem, ahol sok-sok tarsammal egyiitt
a munkéismozgalom eszméi mellett a kul-
tira er6t adod, szivet-lelket melegitd, az
életet gazdagité hatasaval is megismer-
kedtiink. Halado nézeteket vallé neves mi-
vészek, irék terjesztették a miiveltséget a
Természetbaratok Turista Egyesiiletének
akkori telepén, amely azokban az id6k-
ben a munkdsmozgalom egyik bazisa volt.
A telep ma is él, 6rzi a mult hagyoma-
nyait, neveli a mai ifjusagot, az elmult
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év julius 30-an linnepelte fennallasanak
50. évforduldjat...

Majdnem elfelejtettem, hogy ujabban
ismét olvasmanyaim kozé sorolhatom a
meséket. Midta nagyapa lettem, ezt a
miufajt egyre intenzivebben gyakorolom,
bar féként felolvaséi mindségben. Es el-
arulom azt is, hogy sok oromet lelek ben-
ne. A Kkisgyermek nyiladozé értelme,

a szépen csengdé szavak, rimek va-
razsa... Aki nem olvasott képeskony-
veket, meséket gyermekeknek, nem is

tudja, milyen élménytél fosztja meg ma-
gat, gyermekét, unokajat. A mesélés
puszta ténye mellett a megbeszélés, a
kérdezés, a magyarazat, amely a gyermek
formalasat jatékosan segitheti, semmi
massal nem pétolhaté. Nem pétolja a
tévé néhany perces esti meséje sem,
amely, valljuk meg, néha nem is a leg-
szerencsésebb. Oly sok szép magyar me-
sénk van, sokszor, amikor egy-egy zagy-
va, értelmetlen kulfoldi rajz- vagy béab-
filmet vetitenek, mindig eszembe jut,
miért nem dolgozzik fel Benedek Elek
vagy Poésa Lajos meséit.

Bevallom, a konyvet nemcsak olvasni
szeretem, de magam is foglalkozom iras-
sal. Eddig harom kotetem jelent meg. Az
egyik valogatott beszédek és irasok Ossze-
foglaléja. A masodik kotet, amelynek ci-
me ,Multakra emlékezve”, Onéletrajz
formajaban a magyar munkasmozgalom
életét, harcait, kiizdelmeit eleveniti meg
1930-t61 1945-ig. A harmadik kotetben
azokrél a jeles személyiségekkel vald ta-
lalkozasaimrol irok, amelyekre utazasaim
kozben lehetéségem volt. Sok évtizedes
munkassagom sordn szamos orszagban
megfordultam, és sok olyan emberrel is-
merkedhettem meg és valthattam szot,
akikkel a talalkozas életre szolé élményt
adott szamomra. Ilyen volt tobbek ko6-
zott Karolyi Mihallyal, Salvador Allen-
dével valé talalkozasom. Hat ezeket ir-
tam meg ,Kiildetésben” c. kdnyvemben,
gondolvan, hogy masok szamdara is érde-
kesek lehetnek élményeim.

Ez utébbi két kotet megjelenése utan
szamos helyre hivtak ,,iré6-olvasé” talal-
kozéra. Erdekes, hogy féként a fiatalok
ostromoltak kérdéseikkel a nemegyszer
késbéi 6rakba nyuld beszélgetéseken.

Természetesen sajat konyvtarral is ren-
delkezem, amelyet igényes valogatassal
allitottam o6ssze. Kezdetben egy-egy 1j
konyvnek oriiltem, kés6bb mar rangso-
roltam. Ma mAr megnézem, mivel gyara-
pitom koényveim gyGjteményét.

Nem vagyok sem 06nzd, sem irigy, de
konyvet — Gszintén szélva — nem szive-
sen adok koleson. Még ma is f4j a szivem
néhany kedves — pétolhatatlan —
konyvért, amelyet barataim koélcsonkép-
pen vittek el, és aztan elfelejtettek visz-
szahozni.



kﬁnyvlarusnk és hibliografusok

Sallai Istvan
1911—19%9

Janudr 8-dn elhunyt a szocialista ma-
gyar kozmivelddési konyvtariigy egyik
alapitéja és kiemelkedd munkdsa, konyv-
tdrosnemzedékek tanitomestere, hazank
konyvtariigyének kiilfoldon is a legtobb
elismerést szerzett nagy alakja. Ravatalat
és sirjat a rakoskereszturi Gj koztemetd-
ben janudr 17-én a dermeszté hideg el-
lenére is szazak 4lltak koriil: az egész
magyar konyvtarostdrsadalom képviseldi,
a falusi konyvtarosoktél a tudoményos
konyvtarakban és a konyvtériigyi irdnyi-
tasban dolgozdkig, az orszag konyvtarosai
Nagykanizsatol Tiszalokig és Szombat-
helytél Békéscsabaig.

A gyaszbeszédek Sallai Istvdn emberi
és szakmai arculatit mas-mas szavakkal
ugyan, de lényegében azonos szemléleti
alapon idézték fel: ez az alap a koényv-
tarigy egysége és az egységes konyvtarosi
kozgondolkodas volt, amelyért éppen Sal-
lai Istvan tett a legtobbet, utoljdra ta-
vozvan egy nagy nemzedék tagjainak so-
rabol, Koéhalmi Béla, Kovacs Maté és
Sebestyén Géza nemzedékébsl. A Kultu-
ralis Minisztérium nevében bucsibeszé-
det mond6é Futala Tibor minisztériumi
tandcsos, mb. konyvtariigyi osztdlyvezetd
arr6l szélt, hogy Sallai Istvdn annak a
nemzedéknek volt a munkédsa és egyik
vezéregyénisége, amely — Lenin és Sza-
bé Ervin tanitasatél vezéreltetve — a szo-
cializmus épitésének kezdeti idészakaban
konyvtarigyet és tobb ezer kdzmdvels-
dési konyvtarat alapitott Magyarorsza-
gon, majd pedig lankadatlanul faradozott
ennek az ligynek és ezeknek a koényvta-
raknak a felvirdgoztatisan. Egyéniségé-
nek hatdsa aldl senki sem vonhatta ki
magat, aki olvasta irasait, hallgatta el3-
adésait, véleményét és vitdit; mindany-
nyian, akik az 6 évtizedeiben voltak
konyvtirosok. Hire-neve &tlépte az or-
szighatarokat is: a kiilfldi szakemberek
gyakran jartak hozza tanicsért és segft-
ségért, s megtiszteltetésnek vették, ha
egy-egy tandcskozidsukon megjelent és
felsz6lalt. Cikkeit, tanulmanyait s(rdn
forditotta és referaltaa kiilféldi szaksajté.

A Magyar Koényvtirosok Egyesiiletét
képvisels dr., Cstry Istvdn, a debreceni
Kossuth Lajos Tudomanyegyetem Koényv-
tdrdnak féigazgatéja Sallai Istvdn maga-
tartdsabél a tanit6, a kutaté, a szervezd és
a kozéleti ember jellemvondsait, a nép-
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miivelé szenvedélyt emelte ki, amelyen
sok-sok magyar konyvtaros fogott tiizet,
s kotelezte el magat a szocialista kultu-
ralis forradalom iligyének. Kiemelte, hogy
Sallai Istvdn vilagab6l szamizve volt az
idegenség és a tavolsagtartas, s az ide-
gen is baratként szegdédoti melléje mar
az elso talalkozas utdn. Emberi alakja ro-
kon volt a magyar szocialista konyvtar-
iigy legnagyobbjainak alakjaval: Dienes
Laszl6éval, K6halmi Bélaéval, Sebestyén
Gézaéval.

A kozmivelddési konyvtarosok buicsu-
szavait Liptdk Pdl Kossuth-dijas, a Bé-
késcsabai Megyei Konyvtar igazgatdja
tolmacsolta: Hidnyzik majd valamennyi-
iinknek a lényébdl arad6é meleg bizalom,
amellyel az emberek felé fordult, s amely
mindig bizalmat, 6szinteséget, megbecsii-
lést kapott valaszu! szinte mindenkitl —
mondotta, és Sallai Istvannak azt a tu-
lajdonsagat emelte ki, hogy mindig kész
volt felfigyelni az ujra, moddositani a
meghaladott tételeket, de a régiekben is
megbecsiilni az értéket. Aligha akad a
magyar konyvtariigynek olyan kérdése,
amellyel nem foglalkozott volna. Helye-
sen ismerte fel a konyvtarak szerepét val-
toz6 vilagunkban, és faradhatatlan volt
az 1j feladatok megfogalmazasaban, a
megoldasukra iranyulé torekvések Ossze-
hangoldsaban, irdnyitasdban.

A munkahely, a Kényvtartudomanyi és
Mobdszertani Koézpont kozossége nevében
szO6l6 Papp Istvdn igazgatd bucsuszavai-
bdl idéziink: ,,Harminc év alatt tobbszor
valtozott névsorunk, jottek, mentek a
munkatarsak: Sallai Istvdn maradt, s igy
valt az allanddsag biztositékava a valto-
zasban, mikozben mindig képes volt a
megujulasra. Konyvtarosgeneraciok jar-
tak iskoldjaba, s ha szélhatunk munka-
helyiink jellegzetes légkorérdl, kozossé-
gliink egységes szellemérdl, az neki ko-
szonhetd. Lett légyen barmilyen beoszta-
sa, hazi értékrendiink szerint mindig a
hierarchia élén allt. Munkatarsa volt
mindenkinek, s munkatarsul kért minden-
kit. Mindenkit tanitott, és senkitél sem
szégyellt tanulni. A szellemi szabadsag, a
tényleges teljesitmény szerint valé meg-
itélés, a szolgalat vallalasinak kotelezett-
sége, az igaz értékek tisztelete volt az a
koz6s nevezd, amelyet 6 allapitott meg
korlinkben, és tett a munka és a ko-
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zbsségi élet alapjava.”

A sirndl Bereczky Ldszloné — aki a
Konyvtartudomanyi és Moédszertani Koz-
pont dolgozdi koziill a leghosszabb ideig
volt Sallai Istvdn munkatdrsa — mondta
el a végso tiszteletadas utolsé szavait. Ar-
rél szoélt, hogy mit jelentett Sallai Ist-
van korében lenni, szeretetét élvezni, tu-
d4s4bol gyarapodni — sokszor attételek-
kel is —, nemcsak a szakma, hanem az
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emberi bolcsesség és tapasztalatok bOsé-
ges tarabol meritve: mesékbdl, anekdo-
takbdl, az ifjukor vidékeinek, a bacskai
tanyaknak, falvaknak és Bajanak felejt-
hetetlen torténeteib6l. A lélektdl 1élekig
vezetd Ut rovidségében rejlett hatdsanak
titka. Orokségével kotelességunk jol sa-
farkodni, tovabb vinni és tovabb adni.

A Konyvtaros szerkeszt6sége a jeles
konyvtarosok elvesztése alkalmabo6l nem
a gyaszeset miatti megrendilés szubjek-
tiv szavainak tolmacsolasaval szokott bu-
cstzni az elhunyttél, hanem hosszabb-
rovidebb, objektiv palyakeép megrajzola-
saval igyekszik irdsos emleket allitani a
konyvtarigy érdemes munkatarsainak,
helyet teremteni szdmukra a kényvtaro-
sok panteonjaban. Sallai Istvan esetében
sem életrajzra, sem helykijelélésre nincs
szlikség. A szakmaban elfoglalt helye el-
vitathatatlan, palyafutasanak, életrajza-
nak alloméasairol maga Sallai Istvan em-
lékezik meg részletesen abban az inter-
juban, amelyet vele Katsanyi Sandor ké-
szitett a Konyvtaros szamara (1977. feb-
ruar, 71—75. oldal). Szakmai életrajza a
lap huszonnyolc évfolyamaban is ponto-
san nyomon kovethet6: egyetlen év, de
szinte évnegyed sem talalhato, amely nél-
kilozné gondolatgazdag cikkeit. Legutolsd
irasat, egy orszagos gondra, kdnyvtarigyi
elmaradottsagra figyelmeztet6 jegyzetet a
tavalyi nyar végén, a kdrhdzba indulésa
elétti érakban irta és juttatta el hozzank.
Még novemberben is tobb téma megira-
sat vallalta el, ezek — mélté utdd hijan
— alighanem hosszd ideig gazdatlanok
maradnak. Nagyon hianyzik munkankra
figyel6 tekintete is. A Konyvtarosnak
szinte alapitasatél szerkeszt6hizottsagi
tagja volt, rengeteget segitett jozan ta-
nacsaival a szerkesztéshen, ebben a na-
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gyon sok tapintatot, ,diplomaciai” kész-
seget, de hatarozottsagot is kdvetel§, emi-
att gyakran akaratlanul is sebeket ejt6
k6zhasznd munkéban. A szerkeszt§ be-
vallja, még most, egy honappal a temetés
utan is neha rajtakapja magat, hogy az-
zal hessegeti el egy-egy gyotré szakmai
gondjat: majd megkérdezi T6le, mi most
a teendd? Aztan persze az idegsejtek ref-
lexeit a valésagba visszatérito randula-
sok gyorsan figyelmezitetik: legfeljebb
annyit tehet, hogy megprobalja elképzel-
ni, milyen megoldéast sugallna most Sal-
lai Istvan. Bevallja azt a szorongasat is,
amelyet januar 17-én a régi garda és a
fiatalok megriadt gydr(ijeben érzett a sir
mellett: a bevezetoben méar emlitett kor-
szakos jelent6ségl nemzedék utolsé tag-
janak elmentével vajon nem ez volt-e az
utolso pillanata az egységes konyvtarosi
kozgondolkodasnak, annak, amely a leg-
tobb fontos kérdésben azonos hullam-
hosszra allitotta az 1949 6ta igen dinami-
kusan, de sokéaglan, az érdekek sok sza-
lan fejl6dé szakmankat... Szeretnénk
remélni, hogy Cslry Istvan hitének lesz
igaza: Sallai Istvan gondolati hagyatéka
tovabb él ittmaradt sok-sok baratjaban,
munkatarsaban, s — Cslry szavaival sz6l-
va — él6 erdvé valik az egyénben Kki-
hunyt fény és meleg az 0j hétkéznap vir-
radtaval.

Végil hadd adjuk &t a sz6t Fodor And-
ras koltének, a Konyvtartudomanyi és
Médszertani Kézpont munkatarsanak. Sa-
jat érzéseit tolmacsold, lirai megemléke-
zése — Ugy érezzilk — tébb egy barat
visszatekintd sorainal. Szdzdval vannak
ugyanis az orszagban kényvtarosok, akik-
ben elevenen élnek a Sallai Istvannal
tortént hasonlé taldlkozdsok életreszéld
indittatdsai, a jo beszélgetések izei, em-
lékei. Helyettiik, neviikben is sz6l Fodor
Andras valloméasa.



Egy igazi tanito

Vallomds

Ha elvesztiink valakit, akit nagyon sze-
rettiink, ha az elmulasztott utolsé taldl-
kozdsok rossz lelkiismeretével dllunk a
koporséjdndl, a kapcsolat konyortelen le-
zdruldsakor gondolhatunk-e mdsra, mint
fogantaté kezdetére? Kivdlt, ha ebben a
kezdetben benne van minden kévetkez-
mény, ha a tér és idé6 metszetei kozt a
koriilmények és személyek véletlen egy-
mdsra taldldsa oly sorsszeriivé vdlhatott,
oly jellemz6vé a korra s a csaknem hd-
rom évtizedes korszakra is, melyben oly-
kor éppen a szorongaté légkorben lelt
bardtsdg hivott létre elszakithatatlan ere-
jii vonzalmakat.

1951 oktéberében, nem sokkal kordbban
kinevezett népmiivelési iskolai eléadoként,
két tanfolyam kényszerit sziinetében, a
minisztériumba jdrtam be szolgdlattétel-
re. Ott hatdroztik el rélam egyik maprol
a mdsikra, hogy vegyek részt én is az ép-
pen elrendelt orszdgos brigddvizsgdlat-
ban, menjek két hétre konyvtdrakat el-
lenérizni Szolnok megyébe. Mire baljds
kétségekkel odavonatoztam, egyik tdrsam
mdr elfoglalta helyét a Tisza Szdllo hd-
romdgyas szobdjiban. A kreol arcu, vd-
rakozdst keltéen lassu szavi békéscsabai
konyvtdrosrél hamarosan kideriilt, hogy
elgondolni se tudtam volna nekem valébb
embert: viselkedésében nyoma sincs sem-
mi hivatalossdgnak, sét, lelke mélyén mii-
vész. A szinte kozosen kimondott hivé
szavak: Egry, Barcsay, Nagy Istvdn neve
minden bizalmatlansdgot feloldott koz-
tiink. Az elsé napi munka utdn, a zéldes-
barna folyo partjan szemlélédve, szoba-
tdrsam, Liptdk Pdl wmdr szenvedélyes
nyiltsaggal vallotta meg: képtelen fest6i
torekvéseit az elrendelt egyetlen irdnyzat
siralmas uniformisdba kényszeriteni, s
hogy a kibontakozdsra, javuldsra nem ldt
semmiféle reményt. Merész kijelentések
voltak ezek akkoriban, amikor egyebet,
mint napi gybzelmet, fokozatos fejlédést
nem volt szabad észlelni, amikor az ujsdg-
cikkek és szénoklatok csak az eredmények
adatait sulykoltdk. Holott a tények rideg
kisértete telepedett rdnk mindeniitt. Mo-
gottiink az &szi vdrost tobbféle tilalom
kozt még a flitési takarékossdg szigora is
dermesztette. A Lkovetkezé napokban, a
megyébe torténé kiszdllisaim sordn mdr
a vonaton megtudtam helybéli utitdrsa-
imtdél, hogy a karcagi szovetkezet 900
emberébdl 400-an hagytdk el a mezei
munkdt, hogy nemcsak a krumpli félsze-
detlen, de sokhelyiitt most csépelnek,
hogy a gyapotot leszedni immdr képte-
lenség, hogy Jdszboldaghdzdn a cséplé-
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Sallai

Istvdanrél

géptol elkergették a kultirbrigidot: ne
taincoljanak itt nekik, hanem adjdik ki a
tandcs-elkobozta tizendt kilé szalonndt. Es
a falusi tudat vdltozdsa sem igazodott a
minisztériumi illdziohoz. A sdros tuton ke-
ziikben birsalmdt szorongaté gyerekek
egyszerre koszontek ,Dicsértessék’-et,
»Eléré”-t és ,, Kezétcsokolom”-ot. Az egyik
gépdllomds szélt6l cserzett arcu konyv-
tarosldnya mélységes keseriiséggel pana-
szolta, nem engedik tanulni. De nehogy
grimbuszt csindljak emiatt — szOlt utd-
nam —, mert abbdl még nagyobdb baj
lesz. Mdsutt a titkdrhelyettes kedélyesen
sz0lt a sziikségszerii kezdeti nehézségek-
rél: ,,A koOz0s gazddlkodds ndlunk még
gyerekcipében jar” ..., de az ablaka el6tt
tamaszkodé dllapotos asszony dcsorgoé
gyerekén — oktober 26-dn — még cipd
sem wvolt. A harmadik helyen kideriilt,
hogy a konyvtirhelyiségben nincsenek
butorok, a tandcs mem segit, a pdrtszer-
vezet nem adja dt a régebben megigért
szépirodalmi miiveket.

Tapasztalatainkat este fanyar vigasz-
ként cserélgettiik Liptikkal, de aztin
dment is mondtunk a szabad eszmecse-
rére. Jon a szoba harmadik lakéja. Ab-
szolut hivatalos ember: a Népkonyvtdri
Kozpont vezetdje, kivel el6zéleg egydnk
sem taldlkozott. J6l megnéztem az ajtom
belépb, kissé félszeg tartdsu, negyvenes
ferfit. Izgatott érzékenysége mogott sok
minden lehet — gondoltam —, de a hang
csakugyan hivatalosabbd vdlt koztink...
Masnap délutinig! Akkor ugyanis, mi-
helyt Kunszentmdrtonbdol visszatérve, 4.
szamu szobdnkba benyitottam, pillanatra
ugy éreztem, eltévedtem. Merthogy meg-
lepetve ldatom, hallom, hogy tdirsaim egy-
mdssal szemben iilve az dgyon, szinte a
kalevalai dalnokok médjdn szerb, magyar
és szlovdk mépdalokat fijnak. A leleple-
z6dés egyértelmi volt. Magyardzata sem
késett. Vacsora kozben Liptik szdja elé
téve tenyerét, hogy illetéktelen fil ne
hallja, odasigta: , Jot beszélgettem Sal-
laival. Kellemesen csalodtam ... Rendes
ember!”

Vacsora utin a szobdnkban késé éjjelig
folytatédott a kozds dalolds: bdcskai ma-
gyar és szerb dalok, viharsarki nétdk, ro-
man kolinda, gregoriin ének, reformdtus
zsoltdr, angol és finn népdal, Eines Festes
unser Gott! S méghogy nekem is kedven-
cem a ,,Magos készikldnak 6daldbul nyi-
lik...”, meg a ,,Magos a rutafa, dga el-
dgazik”? — En még ilyen emberrel nem
is taldlkoztam! — csoddlkozik ram Sallai.
Mit feleljek erre — hogy én is egyetlen ha-
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sonlé embert ismerek: Filep Lajost? Mert
mintha az 6 szavaibol raknd Ossze koz-
bevetett summdzé6 mondatdt ,,Mindebbdl
pedig az a tanulsdg, hogy csak az a kul-
tira igazi, amelynek gyokere van.”

S mdris kovetkezett a vallatds: honnét
jottem, ki vagyok, mit csindlok tulajdon-
képpen. Emlitem, hogy. forditottam Chau-
cert. S rajtam a meglepetés sorja: a volt
uradalmi tanito ismeri a Canterbury me-
sék szerzdjét. Végil mdr azt is eldrulom,
amirél két éve hallgatnom kell, hogy iga-
2dbol kolté vagyok. Verseim jelentek meg
a Vdlaszban. —,,Aha! — nyijtja ki hosz-
sz ujju kezét Liptdk felé —, hallottad
Pali? Kigyot melengettiink a kebliinkon!”
Aztan kisvdirtatva a groteszk hdromszog-
be folfuté szemoldokok hirtelen csak le-
ereszkednek, a tekintet meleggé simuldsa
jelzi, hogy vége a tréfdnak. — ,,Hdt én
pedig jdrattam Illyés folyoiratit, a Va-
laszt.”

Koz0s kiszdlldsainkon mdr akkor ldt-
tam, mint késébb annyiszor, Sallai lelkes
follangoldsok wutdni Gsszeroskado elkese-
redését. Ldattam 6t — 1951-ben a kétez-
redik népkonyvtdr létrehozojit —, amint
a felelésség mnyomdsa alatt eldrvultan
megdll az egyik utcasoron, s torz arccal,
torz hangon, piupos hdttal, leejtett fej-
jel mondja: ,,Tudod, kinek j6? Annak,
aki egész map csak rubrikdkat téltoget.”

Ldttam, neki, a nép organikus kultird-
jaért elszdantan kiizd6 mevelének — aki
tanyai tanitoként a ferde szemmel nézé6
Knoll intéz6 elbtt is énekeltette iskoldsai-
val: ,,Rdszdllott a pdva vdrmegyehdzd-
ra...” — milyen lelkiismereti kinokat
okoz: a voluntarista elvdrdsok kozt miként
mentse a lényeget, a folemelkedést igérd,
valédi értékeket érvényesits szellemi gaz-
dagitds iigyét. Mert hiszen az elére meg-
adott szempontok szerinti, szigoru hatdr-
idore késziil6 jelentéshez — melyet evés,
ivds, alvds nélkiil, nappal, éjjel a Pestrol
hozatott gépirénének diktdltunk egyvég-
tében — nekem kellett elkészitenem a
statisztikai kimutatdst. A vizsgdlt huszon-
hdrom népkonyvtdarban szdz tényleges pa-
rasztolvasét sem taldltunk...

Amikor hajnali dlmatlansdggal, az ér-
telmetlen erémutatvdnytdl kimeriilten 20-
tyogtiink vissza Pestre, Sallai utols6 mon-
data is ez volt: ,,Gyere te el mihozzdnk,
a Népkonyvtdri Kozpontba!” Tudtam,
hogy akarva se mehetnék, de azt is érez-
tem, hogy egymdst tobbé mem wveszit-
jiik el az életben. Az Operahdz szinpa-
ddrol leparancsolt Barték Béla elsd, visz-
szaengedett tdncjdtékdra, A fdbol faragott
kirdlyfi-ra én szereztem neki jegyet; ta-
ldlkoztunk Koddly sziiletésnapi hangver-
senyén, megldtogattam csalddjdt, a hd-
rom kislanyt, akikrol mdr Szolnokon is,
szinte konnyekig megindultan mondta,
valamelyik hideghdboris beszélgetésiink
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végén: ,Egyik mégyéves, a mdsik hat, a
harmadik hét.” Nem lett wvolna nehéz
megjésolnom, hogy a hdrom kedves te-
remtést hallani fogom még egyiitt énekel-
ni. Ndla, a hajdani tanyai népmiivelénél
megvoltak a Koddly, Bartok, Basilides-
féle His Master’s Voice-lemezek, melye-
ket a koruton mdr csak véletleniil halmo-
26d6 kilés druként mértek ki a bukdsra
4ll6 lemezantikvdriumban. Megkaptam
Sallaitél egyik féltve 6rzott kincsét, a
»Hdrom drva” balladdjdt.

Sorsom gy alakult, hogy pdr évre visz-
szahivott, rehabilitdlt, majd ismét eluta-
sitott az irodalompolitika. A Csillag
folyéirat, ahol 1957-ig szerkesztéskodtem,
megszunt, mdsodik verskdtetemet kemeény
tamaddsok érték. Siirgésen dllds utdn kel-
lett néznem. ,,Talin vedd elé a konyvtd-
ros diplomddat!” — biztatott egyik pdrt-
fogém, Kopeczi. Béla. De az 1959 tavaszdn
adédé felemds (kritikai fogadtatdsom mi-
att eleve wviszolygd) igéretek koziil csak
egyetlen ajdinlatbol csendiilt ki a bizo-
nyossag reménye. Sallai jelentkezett tele-
fonon. Intett, legyek onmagamnak jo dip-
lomatdja, mert hiszen, ha sikeriil...: ,,En
lennék a te fé6nokod.” A hang oromteli
melegsége volt a fontosabb, nem a folté-
teles méd. Igaz ugyan, hogy fél évig csu-
pdn hoénaprél hénapra kicsikart szerz6-
déssel lehettem a Konyvtirtudomdnyi és
Modszertani Kozpont egyik alapité mun-
katdrsa, s volt kézben olyan fordulat is,
hogy figyelmeztették fénokomet, kiildjom
haza, mert erre a napra mdr nem érvé-
nyes a szerzédésem. Akkor azonban hal-
lottam a napi gondok, alkudozdsok kény-
szeril taktikdjditol egyre hajlottabb hdtd
férfit szikrdzo indulattal védelmemre kel-
ni. Azéta tudom, hogy szivés kovetkeze-
tességgel, szolid, de fogyhatatlan érvekkel,
a bels6 meggydzédés hitében drtatlan
csellel is, ha kellett, mds munkatdrsai
becsiiletét is hasonléképpen legalizdlta.

Fizikuma szerint gyenge volt, a beteg-
ségek, halmozédé feladatok s a tulzott
alapossdg kozt 0rokds késésben sinylédott.
Lehet, sohasem is volt érzéke az id6hoz,
de kinyilvanitott gesztusok nélkiil, a 1é-
nYyébol eleve dradé sugdrzas, a benséséges
intelligencia és kedély révén kivételes ér-
zéke volt az emberi matéridhoz. Képes
volt domesztikdlni a gyanakvé vagy ép-
pen ellenséges indulatokat is. Személyisé-
gének fluiduma, mint a falakban lithatat-
lanul cirkuldlé aram, allandban melegitette
kornyezetét. Arra, hogy szellemiségének
mennyire foglydvd lettem, akkor dobben-
tem rd, amikor 6 maga mem is volt je-
len, amikor koz0s munkatdrsainkkal es-
ténként bardtilag &sszejottem. ,Uristen!
Nem elég veliilk mnaponként nyolc ordt



egyiitt tolteni?!” — hangzott egy-egy hi-
vatali keserveken okult régebbi bardt
6vdsa. S kilonben is — mondtdk késébb
—, kereshetnék mdr magamnak valami
kényelmesebd, kitetlenebb munkahelyet.
S valéban, nem abszurdum-e olyan tudo-
mdnyos intézményben dolgozni, ahol a
szobanak olykor nincs ablaka, s nincs
négyzetméternyi teriilet, ahovd a velem
targyaldkat biztonsdggal leiiltethetném.
Amiért érdemes volt hiiséggel ott ma-
radni az oszlopokkal foltamogatott, lebon-
tisra érett épiiletben, az éppen a hisz
éve alakult intézmény Sallai személyisé-
gébll eredé emberséges légkore. S ezt a
légkort vitte 6 magdval, bdrhovd ment
— akik vele voltak, tanusithatjék — a nem-
zetkozi, szakmai konferencidkra is. Nem-
egyszer littam meghitt fogadtatdsdt, nagy
csalddja, a megyék, falvak, wvdrosok
konyvtdrosai koézott. A felhuzott személ-
dokok alol csillané feltétlen bizalom, a
fogyhatatlan deri, a szellemi és gyakor-
lati bolcsesség, a célkitiizés egzisztencidlis
vdllaldsdnak hitele, mindig ott tiikroz6-
dott hallgatosdgdn. Nem a népszeriiség
kindlkozé kapuit kereste. Ujitdsai, a mi-
velédés egészét onkinzé kovetkezetesség-
gel maga el6tt tarté igyekezete, olykor
falakba iitkézott. Am a lassanként meg-
taldlt partnerek ujra és 1djra igazoltik
legbecsesebb szerzett tulajdonsdgdt, a ma-
sokért magdt iskoldzé, Németh Ldszl6-i ér-

Dr. Pajkossy Gyorgyné,
dr. Manninger Olga

1921—1978

A magyar tudomdényos konyvtirigy
nagy nemzedékének egyik példamutatd
egyénisége tavozott el koriinkbdl dr. Paj-
kossy Gyorgyné haldalaval.

Latin—torténelem szakot végzett a Paz-
many Péter Tudomanyegyetemen, s egy
esztendeig még ott dolgozott gyakornok-
ként: Szekfd Gyula valasztotta segitének
maga mellé. Amikor fizetett status kinal-
kozott szamdéra, nem utasithatta vissza,
igy keriilt az Egyetemi Konyvtarba. Ott
mint az akkor mar eurédpai hir Mannin-
ger professzor lanyanak naprél napra bi-
zonyitania kellett, hogy nem protekei6val,
hanem ratermettségével és hivatastudati-
val érdemelte ki az 4lldst. Harmincot
esztendeig bizonyitott, és maradandé
eredményeket hagyott maga utén.

telemben vett elétanulé szakadatlan buz-
galmdt. Mert el6tanulé sem lehet akdrki.
Olyan, mint 6, nem is lesz egyhamar. Bdr-
mir6l kezdett szélni, szemléletes szavai-
bél az Osszetartozé dolgok organikus egy-
madsrautaltsdga vildglott. A kisszdlldsi ma-
jor mezejétél a szoldris szél titkdig, a
biblidtél a histéria tudomdnydig, a cim-
balmot pendité parasztkéztél Pablo Ca-
sals csellévonéidig.

Tanit6 volt és tanité6 maradt, a magyar
népmivelésnek csak ebbsl a mi korsza-
kunkbdl kinGhetett pdratlan jelensége.
Erdeme, mindségteremté ereje mindig
tobb volt, mint amennyit bdrmely intéz-
mény — a sajdtjdt is beleértve — szd-
mon tarthatott. Alkata, sorsa nem enged-
te, hogy tényleges vezényld tiszt legyen,
de mindig tudta, honnan j6 és hovd megy
a sereg.

Tanultam téle egy ritka szép, netin Rd-
koczi korabeli éneket:

Kortéfa, kortéfa
gyongyosi kortéfa,
sok gyalogkatona
megpihent alatta...

Ha Csokonai médjén hihetek én is a
lélek halhatatlansdgiban, kivdnom, hogy
kultirank sok gyalogkatondja koézt az 6
méltdn megpihent, de holtdban is eleven
szellemét sohase veszitsiik el.

Fodor Andrds

Egyik kezdeményezbje volt annak a
munkéinak, amelynek eredményeként a
teljesen elavult szakrendben allé kényvek
feltarasara megsziiletett a konyvtar tize-
des rendszer és targyszavas katal6gusa.
Részt vett a tijékoztaté-szolgdlat megszer-
vezésében is, legnagyobb munkaja azon-
ban a periodikum-gy(jtemény 4j rendjé-
nek megteremtése volt. Megszervezte az
Uj raktarak épitését, a foly6szamos rak-
tarozdsi rendet, pusztulé periodikumok
tizezreit kottette be, munkatarsaival
egyiitt 4j katalégust készitett. A gydjte-
mény gyarapitidsdban végzett munkéja
nagyon-nagyon sokaig poétolhatatlan ma-
rad. Tapasztalatai az egész konyvtariigy
segit8jévé valtak a kozremiikddésével ké-
sziilt periodikum-cimleirasi szabvany ré-
vén. Ertékes tudomdnyos dolgozatokat al-
kotott az Egyetemi Konyvtar térténetének
elsd szazadarol.

Dr. Pajkossy Gyorgyné nagy miiveltsé-
g3, humanista egyénisége minden nehéz
helyzetben erét tudott adni munkatarsai-
nak is, akik vele egyiitt igyekeztek €156 és
hatékony intézménnyé tenni az orszag
legrégibb és legértékesebb gylijteményét.
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VISSZHANG

Segitséget a gyermekév propagandajahoz!

Az idei esztend6t az UNESCO a gyer-
mekek évének nyilvanitotta, érthetd te-
hat, hogy a konyvtari rendezvények ko-
z6tt a korabbindl joval tobb gyermek-
program szerepel: jatékos vetélkedok, ko-
tott foglalkozasok, ir6-olvasé talalkozo
ifjusagi kényvek szerzdivel.

A. jatékos vetélkeddé végén a gyéztes
csapat vagy az egyénileg gybztes gyere-
kek valamilyen jutalmat kapnak. Ugyan
mit? Orszagos jelenség a konyvtari
konyvbeszerzési keretek csOkkenése vagy
stagnalasa — azzal a raadassal sulyosbit-
va, hogy a sajtétermékek ara is emelke-
dett a kozelmultban. Az iré-olvasé talal-
kozékon megjelené irék a konyvtarak
rendelkezésére allé pénzforrasokhoz ké-
pest csillagaszati Osszegeket kérnek, és
sziik6sek az egyéb beszerzésre, igy az
ajandékkonyvek beszerzésére szant Osz-
szegek is.

A Szépirodalmi, a Miszaki vagy a He-
likon Kiad6, de a tobbi kiaddé is draga
propagandaanyagokat Aallit elé Gj kiad-
vanyai népszertlisitésére, s ezeket a konyv-
tarak megkapjak. A Méra Kiado6 viszont
egyel6re varat magara. Pedig célszerd
lenne olyan mesefigurds 6rarendet, papir-

anyagu fiizetborit6kat készittetnie, melyek
hatlapjara egy-egy ifjusagi mi ismerte-
tése keriilne. Vagy fiilszoveges szines
konyvjelz6ket nyomtathatna.

Azt hiszem, ezeket a propagandaeszko-
zoket akkor is szivesen fogadnd minden
kozmiivel6dési konyvtar, ha a Konyvérté-
kesit6 Vallalat konyvtarellaté f6osztalyan
keresztiil kellene megvasarolni Gket. Be-
szerze’;siik valészintleg olcsébb lenne, mint
a konyvtarak altal készittetett propagan-
daeszkozk elGallitasa.

Ez a csekély ajandék hathatésan nép-
szerlsitené a gyermekek korében a meg-
felel6é irodalmat, mert a konyvjelzén vagy
a boriton levé roviditett konyvismertetés
alapjan minden bizonnyal sok gyerek ke-
resné a mdvet.

Reméljik, hogy javaslatunkat — amely-
nek Otletét részben a Konyvtarosban ol-
vasott gyermekévi cikkek adtik — ked-
vezden fogadja a Méra Kiadé, s kér6 sza-
vaink termékeny talajra hullanak. Idé
még van, hiszen a gyermekév elején va-
gyunk.

Emédi-Kovdcs Ibolya.

a debreceni MAV Jarmdjavito
Miuivel6dési Hazadnak konyvtarosa

Lesznek — de mar vannak is — propagandakiadvanyok

Emddi-Kovacs Ibolydnak kér6é szavai
nemcsak termékeny talajra hullanak, de
mar megvalésitasukrol is beszamolhatunk.

Konyveink propagalasanak legfonto-
sabb eszkozei a kiadé gyermek- és ifju-
sagi konyvszolgdlatanak kiadvanyai, a
GYIK-Hiradok. Az dltaldnos iskoldsok
részére évente négy alkalommal négy faj-
ta: 1—2., 3—4., 5—6. és 7—8. osztalyosok-
nak sz6lé hiradd jelenik meg — fajtan-
ként és alkalmanként 200 000 példanyban.
Szakmunkdstanuléknak, kozépiskoldsok-
nak, dolgozo6 fiataloknak szintén évi négy
hiradé késziil, fajtanként ugyanennyi pél-
danyban. Mindezek évi példanyszama 0sz-
szesen 5 600 000.

Evente kétszer Tdjékoztatét adunk Kki,
6vémbknek, uttorévezetéknek, kisdobosve-
zetbknek és KISZ-vezetéknek, A hir-
adokban a képekkel illusztralt konyvis-
mertetéseken kiviil keresztrejtvények,
szellemi toték hivjak fel a figyelmet a
legijabb konyvekre. Célunk nem a ke-
reskedelmi propaganda, hanem az ol-
vasis népszerfisitése, az értékes, hasznos
alkotasok megszerettetése, a valogatas
megkonnyitése. Ezeket a kiadvanyokat az
Uttordszovetség és a KISZ-szervezetek se-
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gitségével az orszdg legtavolabbi részébe
is igyeksziink eljuttatni.

Mar az 1978. december 4. és 9. k6zott
megrendezett I. orszidgos gyermekkonyv-
hétre is, mely a gyermekév hazai prog-
ramjadnak nyitdnya volt, készitettiink
konyveink népszerisitését szolgalé egyéb
propagandakiadvanyokat: prospektusokat,
orarendet, Mora-képeket, GYIK-Hir-
adé kiilonszamokat. Hasonlé eszkoézoket
ez évben is adunk. Melyek ezek?

Irodalmi jatékok 6évodasoknak, prospek-
tus a nemzetkozi gyermekév kiadvanyai-
rol, konyvjelz8k, oérarendek, kozlekedési
tércsa, kivaghaté mesefigurak. Mindezek
a kiadvanyok természetesen — kiilonbo-
z6 médon — konyveinkre, sorozatainkra
hivjak fel a gyerekek figyelmét. Azt nem
tudjuk igérni, hogy az orsziag valamennyi
k6zmiivelédési konyvtardhoz kozvetleniil
eljuttatjuk az emlitett propaganda-kiad-
vanyokat, de azt igen, hogy minden me-
gyei konyvtdr megkapja Oket, és a kényv-
kereskedelmi hélézaton keresztiil a kény-
vesboltokba is eljutnak.

Szigetvdri Jdnosné
a Moéra Kiadé sajtOreferense



A KONYVTAROS GALERIAJA
Gacsi Mihaly

Az ex librisek és alkalmi grafikdk vila-
gat az otletek, formdak, megoldasok kime-
rithetetlen valtozatossaga jellemzi. Ebben
a sokszindi képben tekintélyes helyet fog-
lal el rengeteg arnyalatdval a humor. Az
itt bemutatott grafikusmiivész a humor-
nak mardé, szarkasztikus, néha akasztéfa-
humorszerdi valtozatit mfveli. Nagyobb
méretl, Kkidllitisokon gyakran szerepld
grafikdit, amelyekb6l néhanyat a ko6zel-
maultban mappaként is kiadtak, j6l isme-
ri a miivészetkedvelé kozonség. Ezek tar-
sadalomkritikat is tartalmaznak, szét
emelnek a békéért, az emberiségért, til-
takoznak az erdszak, a jogtalansag, a ha-
boru ellen. Kisgrafikainak csafolédé szel-
leme azonban inkabb 6ncélu, jatékai egy
csibésznek, aki lapjaibol szinte kikacsint
a szemlélore. Maré gunnyal &brazolja
toprongyos, nyomorult, ravasz alakjait, de
nem tagad meg to6lik egy kis részvétet,
egylittérzést sem.

Gacsi Mihdly (lakik: Zalaegerszeg, Ba-
thory u. 56/a) Budapesten sziiletett 1926-
ban. A kozépiskola elvégzése utan gya-
rakba ment dolgozni, de maganiton mar
akkor is képezte magiat a miivészetben.
Els6 munkait Novotny Emil festomiivész
korrigalta. 1949 és 1952 kozott a Képzo-
muvészeti Foéiskolan folytatta mdvészeti
tanulmaényait. Itt Domanovszky Endre,
Hinecz Gyula és Koffan Kdroly voltak a
mesterei. 1954 6ta rendszeresen részt vesz
a magyar és a kilféldi grafikai kiallita-
sokon. Két éve a besztercebanyai (Banska
Bystrica) grafikai biennalén négy liné-

leummetszetére harmadik dijat kapott.
T6ébb egyéni kiallitason is bemutatta mi-
veit, igy péld4dul Szolnokon, ahol a mi-
vésztelepen évekig élt.

A kisgrafika vonzé vilagat hamar meg-
kedvelte. A hatvanas évek elejétol egyre-
masra keriiltek ki kezébdl ex librisek és
alkalmi grafikdk: lidvozl6 lapok, értesité-
sek. Par kezdeti lapjatoél eltekintve szaki-
tott a szokvanyos exlibris-témékkal, és
meghtkkentdé gondolattarsitdsokkal, ki-
élezett anakronizmusokkal deritette fel a
kisgrafika kedvel6it. Kedvelt technikaja
a linéleummetszés, amit olyan aproélékos
gonddal, részletez6 pontossiaggal végez,
hogy egyik-méasik m@vét sokan fametszet-
nek nézik. A rézkarc adta lehetdségeket is
jol ki tudja hasznilni, igy nehéz volna
eldonteni, melyik technika felel meg a
legjobban egyéniségének.

Szolnoki lakéhelyét évekkel ezel6tt
Hoédmezoévasarhellyel cserélte fel, de itt
nem tudott gyokeret verni. Most Zala-
egerszegen él és alkot, mint a varos meg-
becsiilt mivészegyénisége, és az utdbbi
évek alkotasaibdl joggal kovetkeztethe-
tink arra, hogy megtaldlta a neki meg-
felel6 kornyezetet. Csak a kisgrafika szo-
rul hattérbe — majd egy évtizede mintha
hitlenné lett volna az ex librisek vilaga-
hoz is —, csupan egy-egy ilidvozlblap, no
meg szellemes, meghdkkentd oOtletekkel
teli, bévérd ujévi lapjai jelzik, hogy nem
idegenedett el ettdl a teriilettél.

Az exlibris-vilagkongresszusokon tobb-
szOr kiadtdk mar a nemzetkozi Gsszefo-
gasbol sziileté miivet, Az ex libris miivé-
szei-t. Masodik kotete a budapesti kong-
resszus alkalmaval latott napvilagot 1970-
ben. Az elmult nyaron a svajei Lugano-
ban megrendezett XVI. kongresszuson a
résztvevék megkaptdk ennek a sorozat-
nak a IV., Portugalidban sajté ald ren-
dezett kotetét, amely magyar részrél Ga-
csi Mihalyt mutatta be. Az ismertetést a
muvész 8, eredeti dicrél nyomott liné-
leummetszete kisérte. (Néhanyukat az
olvas6k is megtalaljdk e szamunkban.)
Mondanunk sem kell, hogy szokvanyostol
eltérd, eredeti humoru lapjai osztatlan
tetszést arattak a nemzetkozi gyGjt6k ko-
rében. Ezek a kisgrafikak korukat te-
kintve tizévesek vagy még annil is ré-
gebbiek. Gacsi Mihaly egy levelében nem-
rég igy irt: ,,...ki vagyok éhezve a Kis-
grafikara...” A magyar kisgrafika bara-
tai — akik egyben Gacsi Mihdly egyéni
izd grafikusmuivészetének is csodaléi —
biznak abban, hogy ez a , kiéhezés” elébb-
utébb ujabb kisgrafika-sorozatnak lesz
elinditdja, és konyvjegyeken, valamint al-
kalmi grafikdkon ismét taldlkozunk ezzel
a hasonlithatatlan, csibészes, harsadnyan
nevetd, tekintélyt nem ismeré és sziviink-
be belopakodé szellemmel.

Semsey Andor
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konyvtari szakirodalom

Horvath Tibor—Varga Dénes:
Informacids tezauruszok

— Egy olvasmdnyos szakkényvrél —

Az a baj, hogy Magyarorszigon a
konyvtdirosok egy része tézauruszt csindl
— a mdsik része pedig a tézauruszrél vi-
tatkozik. — Igy kesergett a napokban fi-
losz baratom, aki kutatémunkdja soran
nap mint nap megfordul a konyvtarak-
ban. Aztan még szomoruan hozzatette:

— Ahelyett, hogy odaadndk nekem a
konyveket, a legégetébben sziikséges
konyveket! (A ,torténelmi hiség” kedvé-
ért emlitem meg: az én kesergé embe-
remnek a Széchényi Konyvtarban mond-
tdk mar néhanyszor, hogy szives tiirel-
mét kérik, de a kért konyvet csak néhany
nap mulva tudjak ,,prezentalni”.)

A szakma belsd berkeiben mozgok ter-
mészetesen tudjak, hogy mindkét keser-
gésben van némi tulzds. JO6l ismerjiik
nemzeti konyvtarunk nehéz, mar-mar
tarthatatlan helyzetét. Abban azonban ki-
csit igaza van a tudds laikusnak, hogy
az elmult években hazankban valéban
»divatba jott” a tézaurusz. Igaz, néhany
magvas kozlemény is megjelent e targy-
ban, de a szakman belil szinte ,,sikké”
valt a kérdéssel kapcsolatos vélekedés,
vagy néha ,kinyilatkoztatas”. Valamire-
valé konyvtaros-embernek még akkor is

van erré6l valamilyen véleménye, ha csak

éppen hallott réla.

Most aztdn végre megjelent egy vé-
konyka konyv, amely — gy érzem —
»shelyére teszi” a tézaurusz-ligyet. (Meg-
jegyezziik, hogy a konyv széhasznalataval
szemben mi tézauruszt {runk, mert ré-
gebbi szaknyelviink is ezt az alakot hasz-
nalta, masrészt a sz6 gorég frasmoédja, az
,»,6ta” betd is ezt sugallja.) A szerz6k négy
tomor fejezetben és egy rendes bibliogra-
fiai fiiggelékkel — néhdny hazai és sza-
mos kiilféldi szakirodalmi munka felso-
rolasaval — a kozolvasé szamadra is ért-
hetben, sok helyen élvezetesen targyaljak
a kérdést.

A fejezetek cimét is érdemes felsorolni:
A tézaurusz fogalma, célja, feladata; Szo-
gytijtési modszerek; Reldcidk; A téza-
uruszkészités menete. Es a mar emlitett
gazdag, de nem naprakész bibliografia.
(KésO8bb még szb6lok réla, miért nem nap-
rakész.)

Az olvasét mar az ElGszé okossdga és
szerénysége is megejti ,...a kdnyvet a
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szakmai meérséklet jellemzi — irjak a
szerkeszt6k — tobb tekintetben is. Egy-
részt a szerz6k nem Aallitjak, hogy az in-
dexelb-osztalyoz6 feladatok egyetlen id-
vozitd megoldasa a tézauruszokon nyug-
szik. Csak abban foglalnak &llast, hogy
ha a tézauruszok mellett sziiletik dontés,
akkor annak milyen kovetelményei van-
nak. Masrészt korantsem kivantak idedalis
megoldast, mindenhol, mindenre alkalmas
elméletet kidolgozni. Ellenkezdéleg, hang-
sulyozzak, hogy az altaldnos elvek konk-
rét funkciok alapjan telnek meg élettel,
s a jo tézaurusz mindig adott feladat sza-
mara készil. ..”

De hatdrozottak is a szerzok, mert koz-
lik: ,,...mindenképpen igyekeztek elke-
riilni a tézaurusz-kérdés leegyszeriisitését
— sajnos ilyen megalkuvasokkal talal-
kozni lehet a hazai szakirodalomban is.
Igénytelen tézaurusz nem biztositja haté-
konyabban a szakirodalom feltdrasat a
hagyomanyos eljarasoknil, tehat nincs
sziikség ra. Masfeldl a tulsagosan bonyo-
lult, a feleslegesen szaporitott relacidk
sokasagaval felépitett tézauruszok nehéz-
kessé tehetik a visszakeres6 rendszer mi-
kodését... Az optimdlis tézaurusz e két
széls8ség veszélyeit keriili el, é a jelen
konyv ezeket a megoldasokat igyekezett
felmutatni.”

Az idézetek meértéktart6 hangvétele
mellett az egyes, valamennyi részletkér-
désre kitérd fejezetekben azonban a szer-
z0k sok esetben polemizdlnak is. Kovetik
a magyar és a legjobb kiilfoldi szakiro-
dalom példajat és torténelmi hagyoma-
nyait: vitatkoznak — ha kell élesen —,
de nem vagdalkoznak latvanyosan.
(Amely utébbi sok esetben a.szakmai mo-
nopolhelyzet kétes érték{i és ingatag san-
cai mogiil torténik?)

Meg kell emliteni, hogy a konyv kéz-
irata mar 6t éve elkésziilt — mégis min-
den lényeges problémdt feldlel. (A szer-
z0k is részt vettek egyébként az 1978-ban
életbe lépett tézaurusz szabvdny — min-
den bizonnyal hosszu idét igénybe vevd —
elfkészitésében.) A kotet f6 erénye: a
vilagos megfogalmazdas és a tdmorség ko~
vetkeztében igen konnyen és gyorsan ol-
vashaté. (Ezért nem ismertetem — még



kivonatosan sem — a tartalmat. A feje-
zetcimek felsorolasa érzékelteti ezt.)

Helyetle kiemelem a szerz6k lelemé-
nyét — ambéar nem Ok talaltdk ki, de 6ket
dicséri alkalmazdsa —, hogy minden fe-
jezet elé a szak- vagy a szépirodalombol
mottét valasztottak. A legszivesebben
visszaidézném mind a négy fejezetindito
okossagot, de a helyszike miatt csak a
SzégyGjtési modszerek eim{ fejezet
Goethétdl vett mottojat irom le:

Mephiszto: Mi £6 — kapaszkodjal a sz6-
ba

megnyilik zaros kapu mddra

A Dbizonyossag temploma.

Didk: A szénak maggal is kell birnia.

Mephiszto: Igaz, de ezért magad gyo-
torni karos,

Mert hol a fogalom hianyos

Idején lelhetsz kellé sz6t oda.

Lehet szavakon lovagolni

Sz6bdbl egész rendszert koholni,

Hitet épiteni ra elore
S van ugy, hogy egy betiit sem csen-
hetsz el beldle.

Hat ilyen munka ez a Horvath—Varga-
féle szakkonyvecske is. Szavai ,maggal
birnak” — kovetkezésképpen nem ,,gyo6t-
rik” az olvasét. J6 felkésziiltséggel ,ko-
holtak” a tézaurusz-rendszert, annak
problémait megismerteté irasukat. ,,Hi-
tet” épithetiink ,elére” is, hogy folytat-
jak munkajukat — és lehetdleg nem fél-
ezer oldalas, ,,rangos”, megfellebbezhetet-
len definiciéktél hemzsegdé monografiak-
ban, hanem ilyen tomor és okos irasok-
ban. Hogy az olvasé konnyf(iszerrel végé-
re juthasson, s a majdani recenzens is az-
zal zarhassa irasait, amivel ezt is befe-
jezi:

» .. €8y betlit sem csenhetsz el beld-
le.”

(1977. NPI 80 1. 10 Ft)

Béday Pal

bibliografiak

A Vasi Szemle repertériuma 1933—1976

A Vasi Szemle bemutatasakor emlitet-
tilk (1978/6. sz.), hogy késziil a folydirat
repertériuma. Nem is varatott sokaig ma-
gara: az ujraindulas 20. évforduldja al-
kalmabdél megjelent a folyoirat 30 évfolya-
mat feldlelé repertérium. ‘A harom évti-
zed b6 termése igy egybegyljtve — ol-
vassuk bevezetéjében — ,hiven doku-
mentalja azt a szerepet, amelyet a folyo-
irat a megye helytorténetének szolgala-
taban, a sziil6f6ld hagyoményainak meg-
ismertetésében és megszerettetésében, va-
lamint — f6leg az utols6 20 évben — a
szocialista épitdmunka értékeinek felmu-
tatasaban betoltott”.

A repertériumot Dalmi Kdlmdnné, a
megyei konyvtdr munkatarsa és Takdcs
Miklos, a megyei konyvtar igazgatoja ké-
szitette — éppoly alapossaggal és gondos-
saggal, mint a folydirat tobbi szamahoz
a bibliografidt Vas megye irodalmaérél,
tovdbba az éves mutatdkat.

A folydirat bemutatdsa alapos, elemzd
bibliografiai leirassal, voltaképpen a saj-
totorténeti adatokkal kezddodik, s igy a
kiadvanyt teljes torténetiségében lathat-
juk. (Kdr, hogy a fGszerkeszt6k vagy
szerkeszt6k névsorabdl hidnyzik Bendefy-
Benda Ldszlo neve, aki az elsé szam szer-
keszt6i triumviratusdnak élén &llt, s igen

sokat tett a folyodirat meginditasaért.) Az

idérendi részben — mint erre a cim is
utal — a folyédirat jellegének és a hasz-
nalék igényeinek figyelembevételével a

megjelent valamennyi tanulmanyt és koz-
leményt a kozlés sorrendjében tiintetik
fel a szerkesztok, folyamatos sorszadmmal
ellatva a tételeket. Valogatas nélkiil fel-
dolgoztak minden koézlést — még az 5—6
sorosakat is —, csak az azonos szovegl
elofizetéi  felhivasokat, a  szerz6khoz
sz0lo, a kéziratok adasara vonatkozo tajé-
koztatasokat, a tartalomjegyzékeket és a
hirdetéseket mellézték.

Az illusztraciés anyagot természetétol,
értékétsl, jellegétdl fiiggben tobbfélekép-
pen dolgoztak fel. A dokumentumérté-
klekrdl (fénykép, rajz, abra, metszet stb.)
egyedi leiras késziilt, s ezek 0nallo tétel-
ként Kkeriiltek a repertériumba. Mas eset-
ben a kozlemény cimleirdasa utin, a meg-
jegyzésben tiintették fel az illusztralas té-
nyét. Sajnos, tobbszor hidnyosan és ko-
vetkezetleniil, tobbnyire elfogadva a fo-
lyéirat széhasznalatat, melybdl nem de-
ril ki egyértelmien, hogy mi is val6ja-
ban az illusztracié. A mifajmegjelolés-
sel szerepld képzémidvészeti anyagrol
szintén késziilt cimleiras.

A szerkesztok annotacidét ritkan ko6zol-
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nek, csak olyan esetekben, amikor a cim-
b6l nem deriil ki érdemlegesen a. tarta-
lom, a kozleménynek az esetleges korab-
bi vitahoz valé kapcsolédasa, tovabba, ha
foldrajzi helynévvel kellett kiegésziteni a
leirast, illetve arra utalni. A részletesebb
és terjedelmesebb bibliografiat viszont a
cimleirdsok végén feltiintették. Ha a ro-
vatcim csak a tartalomjegyzékben szere-
pelt, igy azt sem tiintették fel. (Példaul
a Napjaink eimii rovat idénként szerepel,
idénként nem.) Az idérendi rész cimleira-
sai pontosak, a szép szedés, tordelés és a
jé kiemelések pedig megkonnyitik a ta-
jékozdédast és az Aattekinthetbséget.

Az egységes betlirendes mutatdé a szer-
z0k, valamint az egyéb személyek nevét,
a tartalomra utalé targyszavakat és a
f6ldrajzi neveket tartalmazza. A délt be-
tivel jel6lt személynevek vagy tételsza-
mok azt jelzik, hogy a vonatkozé irasok
az illet6 személyrdl vagy tevékenységé-
r6l szélnak. A fényképekkel — éppen
nagy szamuk miatt — kivételt tettek, eze-
ket még egy kiilon mutatéban is vissza
lehet keresni; egyrészt az abrazolt szemé-
lyek, masrészt a helységnevek betlirend-
jében, s6t tovabbi mas szempontu bon-
tasban is. A koényvismertetések a szerzd,

Széasz llona: ,,..

Nem szokvanyos bibliografiat tartanak
keziikben azok, akikhez eljutott Szdsz
Ilona ,,...végeknek tiikori” cimi Ossze-
allitdsa, a Fo6varosi Szabé Ervin Konyv-
tar kiadvanya. Tegyik hozza gyorsan: a
konyvtarosok és pedagdégusok nagy sze-
rencséjére.

Ez az izléses kis kotet ugyanis — alci-
me szerint — Gdrdonyi Géza Egri csil-
lagok c¢. regényének olvasmdnyfeltiro
bibliografidjat igéri, de ennél lényegesen
tobbet nyujt: az Egri csillagokbdl kiin-
dulva és mindvégig arra tamaszkodva a
torok fennhatésag alatt é16 orszag masfél
szazaddhoz is kulesot ad.

Hét nagy fejezete a kovetkezé témako-
roket oleli fel: személyek, helységek, ese-
mények, haddszat, életmdd, vallds, mii-
vészet. Az utébbi négy onmagaért beszél,
de az els6 harom sem korlatozédik csu-
pan a regényre. Emlitsiik a legismertebb
neveket, példakat. Dézsa Gyorgy a cse-
lekmény kezdetekor (1533) mar régen ha-
lott, s Szapolyai Jinos — bar még él —
sem jelenik meg a regényben; Szigetvar
ostroma csak 14 évvel az egriek diadala
utan kovetkezik be; Balassi Balint pe-
dig a cselekmény lezaridsa utidn (1552)
két évvel sziiletik. A torokellenes kiizdel-
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a recenzens neve és a foldrajzi vonatko-
zas alapjan keriiltek a mutatéba. A f6ld-
rajzi neveken beliil értelemszerd bet(i-
rendes alosztasokat alkalmaztak.

A repertérium készitéi arra torekedtek,
hogy a mutatéban minél tobb helyen le-
gyen visszakereshetd egy-egy kozlemény.

ppen emiatt az érdemi iras nehezebben
talalhat6 meg benne. Néhol nem A&rtott
volna egy-egy utalassal, alosztassal egyér-
telmivé tenni a targyszét (példaul alla-
mositds, mezbégazdasag, oktatasiigy, or-
vostudomany stb.).

E néhany apré, részleteket érintd ész-

revétel azonban mit sem von le a 3973

tételt tartalmazd, rendkiviil alapos és igé-
nyes munkat bizonyité folydirat-reper-
téorium értékébdl. A szép kiviteld, 1500
példanyban megjelent, a régebbi szamok
borit6- és belsé cimlapjaival illusztralt
repertérium minden bizonnyal valéra
valtja szerkeszt6inek reményeit, s ,,nem-
csak a mult értékeinek tovdbbi tanulma-
nyozésdhoz nyujt segitséget, hanem 0sz-
tonzést ad az elédok tiszteletremélté tu-
doméanyos torekvéseinek mélté folytata-
sdhoz is.” (Szombathely, 1978. 168 1.)

Vargdné Major Judit

.végeknek tikori’”’

mek, a hoédoltsag korabeli orszag élete
azonban elképzelhetetlen e nevek nélkiil.
De emlithetn6k Wathay Ferencet, Bak-
fark Balintot stb. is.

Az Osszedllitds masik nagy erénye fel-
épitése, szerkezete. Minthogy &ltalanosan
hozzaférhetd, gyakran osszefoglald jelle-
gl munkakat vesz szdmba — a szakiro-
dalmat a szépirodalomnal lényegesen na-
gyobb aranyban szerepelteti —, a szer-
z6k wvagy cimek mechanikus felsoroldsa
nem adott volna tul nagy segitséget az
olvaséknak, féként a kezdS bibliografia-
forgatéknak. A szerkeszt6 tehat a téma-
koroket, illetve csoportokat, alcsoporto-
kat a regénybdl vett targyszok vagy
mondatok segitségével ,,felcimezte”, s igy
mar pontos irdnytit ad. Példaul: A) Sze-
mélyek. 1. Magyar toérténelmi személyek.
13. Torok Bdlint. a) Csalddja fogsdga ide-
jén; vagy E) Eletmdd. II. Eletméd. 3. Vid-
rosi. b) Mesterségek. b/2. Borbély. Orvos-
las. (MegjegyzendG: az utébbit apré szép-
séghibajaért is idéztiik, a fejezeteim is-
métlését konnyen el lehetett volna ke-
riilni.)

Az 0Osszedllité a tantdrgy-koncentracié
kivanalmainak megfeleléen a szak- és a
szépirodalom mellett az egyéb dokumen-



tumfajtakat is feltarta (hanglemez, dia-
film); a szerkesztés szempontjait pedig
részletesen ismerteti a bevezetésben, ez-
zel a bibliografia forgatdinak kénnyen
érthet8 ,,hasznalati utasitast” ad.

Az elmondottakbdl kovetkezik, hogy a
» ... végeknek tukoéri” arra is alkalmas,
hogy segitségével az érdeklddéket beavas-

suk a bibliografiak . kezelésének ,,titkaiba”.
Valamennyi konyvtarunkban és iskolank-
ban helye volna, kir, hogy a 600-as pél-
danyszam ezt aligha teszi lehetGvé.

(FSZEK. 1978. 176 1., 9,50 Ft, soksz.)
T6th Mdria

SZAKMAI FOLYOIRATOK, HALOZATI HIRADOK

A MAGYAR KONYVSZEMLE 1978/3—
4-es jelzésli, Osszevont szamanak gazdag
tartalmabdl a szakma tdgabb korét ér-
deklé két tanulmanyt emeljiik ki els6-
sorban: Kisasszondy Eva a Szekszardi Pol-
gari Olvasokor 1871 és 1918 'kozotti tor-
ténetét — el6tanulmdanyat a Tolna megyei
Konyvtaros 1977. évi 2-es szama kozol-
te — tarta fel igen részletesen és moad-
szerét tekintve is példat mutatva a ha-
sonlé munkaval foglalkozé megyei—varosi
konyvtarosok szamara; Borsa Gedeon pe-
dig a régi, szerz6i hungarika nyomtatva-
nyok bibliografiai szambavételével 0sz-
szefligg6 kérdéseket targyalja, és ismer-
teti az RMNY munkalatok tovabbi me-
netére vonatkoz6, 1978 majusaban—ju-
niusaban hivatalosan is jovahagyott ter-
vezetet. A Konyvszemle egyéb tanulma-
nyai koziil Jdnosi Ménikinak a Szent
Istvan-féle torvényeket tartalmazé 12
koédex vizsgalataval foglalkozé irasa féleg
jog- és torténettudomanyi szempontbél
fontos; Kerényi Ferencnek a kolozsvari—
debreceni szintarsulat 1810-es konyvtara-
rol (szovegkonyveket, kottakat tartalmazé
gyljteményérdl), T. Erdélyi Ilondnak Er-
délyi Janos 1840 koriili konyvtarardl,
Kokay Gyorgynek Bessenyei Gyorgy és
a bécsi Hofbibliothek kapcsolatardl széld
cikke pedig az irodalom-, a szinhaz- és a
miuvel6déstorténet irant érdeklédék fi-
gyelmét keltheti fel. A kOnyvkiadas és a
konyvkereskedelem mai problémainak
jobb megértéséhez és okaik, eredetiik
megismeréséhez jut kozelebb az, aki el-
olvassa Varga Sdndornak a koézelmultba
kalauzold irasat; ez az emlitett teriiletek,
valamint a vellik szorosan dsszefiiggd
konyvnyomdaszat 1948-ban, a fordulat
évében lezajlott sorsdont6 eseményeit
targyalja. A Konyvszemle bibliografiai
rovatidban Szelestei N. Ldszlé veszi szam-
ba az 1977. évi magyar konyvtorténeti
szakirodalmat.

A TUDOMANYOS ES MUSZAKI TA-
JEKOZTATAS elmult évi utolsé (12.)
szdmaban magyar szerz6 nem szerepel
eredeti cikkel. A szdm csaknem felét

egyetlen nagy vizsgilédas adatainak is-
mertetése teszi ki: az USA tudomanyos
és miszaki informaéciéligyének 1960—
1980-as idGszakat a koltségek alakulasa-
nak szempontjabdl elemzd statisztikakbol
kideril, hogy Amerikdban ebben az id6-
szakban az informadacié és kommunikacié
teljes raforditdsai gyorsabban noveked-
tek, mint a brutté nemzeti termék. Ugy
tinik azonban, hogy a kommunikacios
koltségek alakulasanak iranyzata a jovo-
ben megfordul, és csokkenés kezdbdik. Az
informacioés és kommunikaciés koltségek
1960-ban a kutatasi és fejlesztési koltsé-
gek 15 szazalékat-tették ki, viszont 1974-
ben mar csaknem 27 szazalékat. A kuta-
tok idoraforditasat tekintve a tudoma-
nyos és miszaki folyoéiratok adjak a kom-
munikdacidés koltségek legnagyobb hanya-
dat, az Osszes koltségek koriilbeliill 63
szazalékat. A konyvekkel kapcsolatos
koltségek tovabbi 25—28 szazalékot tesz-
nek ki. A koltségek 60—70 szazaléka ado-
dik a kutatok szakirodalmi tevékenysé-
gébldl (szakszovegek irasa, szerkesztése,
lektoralasa, olvasasa). Az 0Osszes koltsé-
gek koriilbeliil negyedrésze jut a konyv-
tarakra, valamint a referalé és indexel6
szolgaltatdsokra és kevesebb mint 20 sza-
zaléka a kiaddékra. — A TMT referdtumai
kozil négy is foglalkozik az informadcio-
keresé nyelvek, illetve a gépi forditidsok
kérdéskorével.

A KONYV ES NEVELES elmilt évi
utolsé (6.) szdmanak vezércikke arra hiv-
ja fel a figyelmet, hogy @z tun. bazis-
iskolak létesitésével jO keretei alakulnak
ki a pedagdgiai mihelymunkéanak, s ebbe
a keretbe volna célszer(i illeszteni az is-
kolai konyvtari bazisintézményeket is —
amelyeket viszont kapcsolatba kellene
hozni az iskolai konyvtarosok munkako-
zosségeivel. A folyédirat egyik korabbi
cikkéhez (1978/3.) csatlakozva Gyenes Ti-
bor, a kecskeméti Katona Jbézsef Gimna-
zium konyvtarosa megerdsiti azt a tapasz-
talati tényt, hogy a tantargycsoportos ok-
tatds bevezetése a konyvtarhasznalatot is
fellenditi: az ilyen oktatas kezdete, 1972
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6ta az iskolai konyvtarat hasznalé olva-
sOk aranya 77 szazalékrol 89,5 szazalékra,
az egy olvaséra juté évi kotetforgalom
6,8-rol 12,7-re emelkedett. — Kdrolyi Ag-
nesnek az NSZK kiilénféle iskolai kényv-
tari szervezeti formait ismerteté cikkében
kiilonésen a kozos iskolai-kézmiivel6dési
konyvtari modellekrél és az iskolai esz-
koztaraknak a konyvtiarakhoz valé viszo-
nyarol sz6lé6 megallapitisok érdemesek fi-
gyelmiinkre. A Konyv és Nevelés bibliog-
rafiat is ko6zol, hogy megkonnyitse az is-
kolak, konyvtarak felkésziilését nagy év-
forduldink megiinneplésére.

AZ ORVOSI KONYVTAROS 1978/4-es
szamat szinte teljes egészében az orvosi
konyvtarosok és orvostanicsadok 7. taj-
értekezletének anyaga tolti meg. A Szol-
nokon tavaly juniusban rendezett tanacs-
kozas napirendjén harom téma szerepelt:
az orvosi konyvtarak masodik munkaver-
senye, az 1979. évi kilfoldi folydirat-ren-
delések el6készitése, valamint a kérhazi
betegek konyvtari ellatdsanak kérdéskore.
Kiil6nésen az utébbi téma valtott ki élénk
vitat, hozzaszdlasokat. (Egyébként a fo-
lydéirat a halézati kozpont elézetes adat-
gyGjtését is ismerteti — az OOKDK
ugyanis beszadmolét kért az alkézpontok-
tél arrdl, hogyan alakult a betegkonyvta-
ri ellatds a koérhazi miivelédési bizottsa-
gok megalakuldsa 6ta.) Az orvosi kényv-
tarosok megnyilatkozasaibdl és jelenté-
seib6l a mostani ellatasi formak sokféle-
sége tlinik ki, ami egyben a betegkonyv-
tarak helyzetének megoldatlansagat is
tiikrozi, tovabba azt, hogy a megnyugtatd
rendezéshez egyelére hianyzik a hataro-
zott kozponti akarat és az ennek megva-
16sitdsdhoz nélkiilézhetetlen anyagi erd.
Az orvosi konyvtarosok a betegkonyvtar-
gy gondozdsat nem vallaljak magukra.
— Erdekes, hogy egy sokat vitatott és a
konyvtarosok szamara mar rég tisztazott-
nak vélt kérdés ismét napirendre keriilt
a tanacskozassal kapcsolatban. Az tudni-
illik, hogy mennyire fertéznek a beteg-
konyvtdri és dltaldban a konyvtdri kény-
vek. Mint ahogy dr. Petrilla Aladdr mar
1954-ben megirta a Konyvtarosban, majd
a 60-as évek elején dr. Tombor Tibor a
konyvhigiéniaval foglalkozé kdnyvében is
kifejtette, a konyvek altal térténd ferto-
2és veszélye gyakorlatilag elhanyagolha-
t6. Most dr. Csepldik Gyorgy, a Noégrad
megyei Korhaz-Rendelbintézet f6orvosa
és dr. Csiszdr Kdroly, a N6grad megyei
KOJAL f6orvosa vizsgalataik alapjan a
kovetkezdket &llapitottdk meg: ,,a kor-
hdzi konyvek mintegy 15 szdzaléka fer-
t620tt patogén korokozéval, ellentétben
a mem kérhdzi konyvtdrak [esetiikben:
a Salgétarjani Megyei Konyvtir. — A
szerk.] konyveivel, ahol, annak ellenére,
hogy aznap visszahozott konyvekrdl volt

180

$20, korokozo baktériumot kimutatmi nem
sikeriilt. Kihangsulyozandénak tartjuk,
hogy korokozo baktériumot csak a kony-
vek fedelérdl, féleg a baktériumok szd-
mdra a papirndl hosszabb életet biztosité
textil boritolapokrol tenyésztettiink ki.”
A tovabbiakban a szerz6k azt is elmond-
jak, hogy az életben alig fordulnak el6
az O vizsgalali koriilményeikhez hasonlé
,massziv”’ fert6zések, s azt sem lehet fi-
gyelmen kiviil hagyni, hogy a koérhazi
kornyezet mas targyai és a levegé is fer-
t6z0ttek, am az egészséges borfelszin és
az ép nydalkahartyak kellé védelmet ad-
nak a kiilonféle fert6zések ellen. Vizsga-
lataik azt is kimutattak, hogy a papirla-
pokon 10 nap miulva csokkenni kezd a
baktériumok szdma, 25 nap elteltével pe-
dig elpusztulnak a baktériumok.

A MUSZAKI EGYETEMI KONYV-
TAROS, a Mdegyetemi Kényvtar foly6-
irata 1978/2-es szamaban megemlékezik
indulasanak 15. évforduldjarol. Ez alka-
lombdél Végh Ferenc interjut készitett
Kondor Istvdnnéval, aki mint az egykori
Miivel6désiigyi Minisztérium konyvtari
osztalyanak vezet6je tadmogatta a folyd-
irat meginditasat. Kondor Istvanné a ju-
bilalé lap legfébb erényeként azt emeli
ki, hogy kezdettdl fogva sokat tett a koz-
ponti konyvtar és a halézat tevékenysé-
gének egymasra épiiléséért, s szervezf—
integralé erdként hozzajarult a kozponti
konyvtar, valamint a tanszéki és az in-
tézeti konyvtarak hatoképes egylittessé
formalédasahoz. — A folyéirat egyéb cik-
kei egy minisztériumi szakfelligyeleti
vizsgalatrél (OPKM), a Konyvtarosegye-
siilet soproni vandorgytilésérdl és a Mii-
egyetem rektora altal kiadott konyvtari
allomanyvédelmi és -ellenlrzési szabaly-
zatrél szolnak. Egy érdekes kiilfoldi be-
szamolé is olvashaté a Miszaki Egyetemi
Konyvtarosban: Verbéczi Gyulané, aki a
Konyvtaros januari szamaban figyelem-
remélté cikket irt az amerikai konyvta-
rakrol, ugyanezzel a témadaval sajat konyv-
taranak hiradéjaban is foglalkozik.

A FOVAROSI KONYVTARI HIRADO-
NAK, a Févarosi Szabé Ervin Konyvtar
folyéiratdnak 1978/4-es szama ,,mozaik-
szam”, sok apré kozleménye azonban jol
érzékelteti a halézat és a kozponti intéz-
mény bels6 munkajidnak szineit és ira-
nyait, kiilonésen az olvasodszolgalat fon-
tossagat, f6 kérdéseit (példaul a haldza-
ton beliilli konyvtarkozi 'kolesonzés ki-
fejlesztése; elGjegyzések; az 1. sz. gyer-
mekkonyvtar 1968 és 1977 kozotti olvasé-
termi referensz-napldjanak értékelése; a
szépirodalmi gyermekkonyvallomany el-
helyezése a polcokon; kiallitdsi muihely-
kérdések stb., stb.). Folytatja a hiradé a
szakszervezeti és a tanacsi konyvtarak



egylttmikodését bizonyité irasok kozlé-
sét, tovabba a konyvtar ritkasagairol
sz6lo ismertetéseket, illetve egy-egy ter-
vezett kiadvany bemutatasit is (ilyen
példaul Esze Tamas cikke a Rakoécezi sza-
badsagharc koranak Pest-Budajaval fog-
lalkoz6 kényvérdl). A kozelgd kozmiivel-
dési és szakkonyvtari évforduldk (1949—
1979) kapesan szivesen olvastuk Nyilas
Madrta visszaemlékezését a  Févarosi
Konyvtar 1945 és 1948 kozotti éveire: a
munka ujrainditasara és a konyvtar ak-
kori munkatarsaira — jeles irdkra, kol-
tékre is —, valamint egykori olvaséira,
akik kozott a jelen néhany ismert szemé-
lyisége is szerepel.

A FEJER MEGYEI KONYVTAROS
1978/2. (oktoberi) jelzésii szama ujbdl bi-
zonyitja, hogy ez a legrégebbiek Kkozé
szamithaté hiradonk tarbtalmassagat te-
kintve is az élen van. E megallapitas
igazsaga azon is lemérhetd, hogy besza-
molé jellegli kozleményei egyben problé-
mafelvetd, gondolatébreszté irasok is. A
szakszervezeti hdalézat helyzetérdl sz6l6
osszefoglaléban példaul benne van a ki-
mondatlan tény: a Fejér megyei szakszer-
vezeti konyvtarak a legdinamikusabban
fejlodé konyvtari halézatok kozé tartoz-
nak, s ennek nemcsak a megye iparanak
gyors fejlédése az oka, hanem a fejlédés
minden bizonnyal az irdnyité tevékenység
lelkiismeretességével, a halézatgondozas
rendszerességével, a kozponti konyvtar
modszertani munkajanak szinvonalassa-
gaval is osszefiigg. (Munkatdrsai minden
konyvtart évente atlag hétszer keresnek
fel, kétszizezer példanyban jelentetnek
meg bibliografiakat, 1977-ben harminc-
ezer példanyban készitettek plakatokat,
s a kiadvanyokb6l a megyén kiviili
konyvtaraknak is juttattak.) A gondok
nagy része személyi eredetl: az uj kényv-
tarosok nék, fiatalok, kisgyermekes
anyak, akik csaladi problémaikkal kiisz-
kédve még nem tudjak a megjavult fel-
tételek alapjan varhatd teljesitményeKet
felmutatni. Nehézséget okoz szdmukra a
kapcsolatteremtés is az lizemekkel és az
emberekkel — ugyanis csaknem mind-
egyik On4ll6 konyvtar az iizem teriiletén
kiviil mikodik. — Az 1974-ben épiilt Du-
nadjvarosi Munkds Mivel6édési Kozpont
konyvtaranak haroméves tevékenységérol
sz6l6 beszamoldé az eredményeken kiviil
— 30 szazalékos varosi olvaséi arany, Ki-
tind, feldolgozott helyismereti gyGjte-
mény, jo kapcsolatok a kézgyijtemények-
kel stb. — mds varosokban is jelentkezd
problémdakrél, megoldatlan gondokro6l
sz6l, olyanokrél példaul, hogy az , A”-ti-
pust konyvtar midkodése mar akadozik
a sajat konyvkotészet és sokszorosité be-
rendezések hidnyaban (k6vetkezmény: ér-
tékes helyi kiadvanyok, egyebek kozott

kozponti cim- és lel6hely-jegyzékek pub-
likdlasanak elmaradasa, illetve a folyta-
tas meghitsulasa). — A 316. sz. Szakmun-
kasképz4 .Intézet konyvtarat bemutatd
irasnak nemcsak az az érdekessége, hogy
nem a konyvtaros, hanem az igazgaté
irta, hanem a cikk korszerd konyvtari
szemléletmédja is, amiért megérdemli az
orszagos figyelmet, valamely nagyobb
nyilvanossagot teremté szakmai organum
— példaul a Konyvtdros — révén. Ugyan-
ez mondhaté el a sarbogardi jaras konyv-
tari helyzetével foglalkozé beszdmolorél
is, amely szinte mellékesen, de nagyon
mellbevagban a jarasi tandcsok megszi-
nése utani halézatiranyitasi gondokra és
feladatokra hivja fel a szakmai kozfi-
gyelmet. — A Fejér megyei Konyvtaros
tapasztalatcsere jellegd {rasai, valamint
krénika rovatdban OsszegyGjtott kisebb-
nagyobb hiradasai, informaéciéi szintén
tanulsiagosak.

A TOLNA MEGYEI KONYVTAROS
elmult évi utols6, harmadik szdma is
ugyanazokr6l az erényekrdl tanuskodik,
amelyek évek ota jellemzik ezt a hiradoét.
Kiilonosen a szakman Kkiviilieknek a
munkatarsak korébe vondsaban, a konyv-
tarakat koriilvevd tarsadalmi és iranyité6i
kozeg tagjainak megszélaltatasaban jeles-
kedik a folydirat, s részben talan ezzel
magyarazhaté problémaérzékenysége, a
konyvtari munka Kkisebb-nagyobb idé-
szeri kérdéseinek-gondjainak feltarasara
irdnyulé készsége is. E szamban példiul
a konyvtarosokon kiviil partbizottsagi
tag, ujsagiré és népmivelé szélal meg,
s mindegyikiik irasira a konyvtaron tul
mutaté konyvtari problémak felvetése,
esetenként nagyobb Osszefiiggések latta-
tasa is jellemzd, akdr a megye konyvtari
ellatdsanak jelenérfl és jovojérdl szoél-
nak, akar konyvtaros-portrét vazolnak
fel. Az ir6-olvasé taldlkozékkal kapcsola-
tos kérdésszovevény ujabban gyakran
szerepel mas hiradokban is; a tolnaiak
altal most kozzétett allaspont legrokon-
szenvesebb, hitelt adé vonasa az, hogy
végre olyan — nem konyvtaros — va-
laki fejti ki gondolatait a témadrél, aki
(a bonyh&di varosi mitivelédési kozpont
dolgozojaként) maga szervezett iré-olvasod
talalkozokat és irodalmi eldadéassorozatot,
s nem a konyvtarosoktél kéri szdmon az
ilyenek szakadatlan szervezését, mint
munkdjuk f6 tevékenységi teriiletét. —
A Tolnai Konyvtaros harmadik erénye a
helytorténeti témak rendszeres gondoza-
sa: a hirad6 egyik cikke példdul Béri
Balogh Addm kuruc brigadérosrél szél
(a kivalo torténész, Esze Tamas irta!), a
masik pedig szemle Garay Janosnak a
megyérdl irt kozleményeirdl — azzal a
tanulsiggal, hogy & a helytorténetiras
Tolna megyei uUttorgjének is tekinthetd.
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KONYVTARI KIADVANYOK

A SZOLNOKI SZIGLI-
GETI SZINHAZ MUSORA
1978—79 sorozat hatodik ki-
advdanya a Bakhus cimi né-
pi komédia szovegkonyve.
A szinhdz és a Verseghy
Ferenc Megyei Konyvtar
dltal a bemutatéra koézosen
megjelentetett, sokszorosi-
tott kotet érdekessége, hogy
ezuttal a diszlettervezo pél-
danydt kaptik kézhez a
szinhdzldtogatok. Az egy-
szeriien sokszorositott, még-
is mutatds, rajzokkal és
fényképekkel gazdagon il-
lusztrdalt kotet 400 példdny-
ban jelent meg, s benne a
konyvtirosi kozremiikodést
bibliogrdfia is jelzi. (1978.
150 1.)

A MAGYAR KONYVTA-
ROSOK EGYESULETE-
NEK EVKONYVE 1977 c.
kiadvany gerincét a IX.
(budapesti) vandorgyllésen
elhangzott el6adasok szove-
ge alkotja. Farkasinszky
Lajosnak, a f6varosi tanacs
elndkhelyettesének ‘megnyi-
t6 beszéde utdn a kovetke-
z0 elGadasokat kozli az év-
konyv: A kozmiivel6dési
téorvény a fejlett szocialis-
ta tirsadalom szolgdlataban
(dr. Boros Sandor kultura-
lis miniszterhelyettes); A
tudomdny és a konyvtdrak
(Kopeczi Béla akadémikus,
az MTA fétitkar-helyette-
se); A szakmai informdcid
és a szakkonyvtdrak (dr.
Papp Laszlé, az Orszagos
Miuszaki Fejlesztési Bizott-

sag elndkhelyettese); Az
oktatds és a Kkonyvtdrak
(dr. Héberger Karoly, a

Miegyetemi Konyvtar igaz-
gatdja); Szabé Ervin, a tdr-
sadalomtudés és a konyvta-
ros (dr. Remete Laszl6, az
FSZEK osztalyvezet6je);
Irdnyelvek és zenei konyv-
tdri normativdk a kilfoldi
és hazai tapasztalatok alap-
jan (dr. Skaliczki Jo6zsefné,
az MKE zenei konyvtarosi
szekci6janak elnoke); Té-
nyek és szimok a szekcio
[ifjusdgi koOnyvtaros szek-
cié] tagsagarél (dr. Karolyi
Agnes, a KMK tudomadnyos
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fémunkatarsa). A kiadvany
kozo0l egy 0©nallé tanul-
manyt is: ebben Haraszthy
Gyula a konyvtartorténeti
kutatasok mddszertani kér-
déseit vizsgalja. Az év-
konyv egyesiileti jellegét az
MKE életével foglalkozo
kozlemények adjak meg: a
kiadvanyt mintegy hivata-
los keretbe foglalja az 1977.
évi egyesiileti tevékenység-
rél szolé beszamold, a kolt-
ségvetési adatok ismerteté-
se és az elnOkség névsora-
nak kozlése. (Szerk. Székely
Sandor. NPI, 1978. 68 1. —
9,50 Ft)

TUDOS KONYVEK a ci-
me a Hajdu-Bihar megyei
Konyvtdr dltal szerkesztett
és a Hajdudorogi Nagykoz-
ségi Konyvtdr részére 500
példdnyban  sokszorositott
bibliografidnak, amely a
,»Bolcs bagoly” sorozat koé-
teteire hivja fel a 8—10
éves gyermekek figyelmét
néhdny mondatos, kedvcsi-
ndlo ajdnldsaival. — A hd-
lézati kozpont A MI VI-
LAGUNK cimmel leporelld
alaku jegyzéket is sokszo-
rositott a hajdudorogi
kdonyvtdrnak: a nemzetkozi
gyermekév alkalmdbol ki-
bocsdtott bibliogrdfia az
uttorészovetség orszagos
mozgalmdhoz kivdn segit-
séget nyijtani.

A HERMAN OTTO MU-
ZEUM KIADVANYAINAK
BIBLIOGRAFIAJA 1900—
1977 cimmel sokszorositas-
ban, 600 példinyban meg-
jelent osszeallitis szerzdi,
Toéth Lajosné és Viga Gyu-
la a miskolci muzeumnak,
illetve jogelédjének publi-
kaciéit elemzé médon tar-
jak fel: Elészor a mizeum
kiadvanyainak hat fajtaja
(évkonyvek— kozlemények;
néprajzi kiadvanyok, mii-
zeumi fiizetek, kismonogra-
fiak, kiallitasi vezetdok, so-
rozaton kiviili munk3k) sze-
rint egyedileg irjdk le a
kiadvianyokat, illetve kiad-
vanycsoportokat, majd 13
szakcsoportban, ezeken be-
liil pedig szerzdi betiirend-
ben kovetkeznek a részta-
nulmanyok cimleirasai. A
kotetet névmutaté zarja
(1978. 91 1.).

A SZEKESFEHERVARI
SZMT KONYVTAR jé hird
ajanlé bibliografiai soroza-
ta ujabb jegyzékekkel gaz-
dagodott: a Fejér megye
sziilottei kereteimii bibliog-
rafiai roplapok soraban
Bella Istvdn koOlt6t mutat-
ja be Varga Zsuzsa (Kis
bibliografiak 103. sz.); Vd-
logatds a szovjet irodalom-
bol 1917—77 o6sszefoglald
cimmel pedig két leporelld
is késziilt, s kozilik a Mai
szovjet lira ugyancsak Var-
ga Zsuzsa munkaja (Kis
bibliografidk 105.), A Szov-
jetunidban él6 nemzetek
irodalma c. pedig F. Tordai
Emese 0Osszedllitasa (Kis
bibliografiak 104.)

UNNEPELYEK, MEG-
EMLEKEZESEK AZ AL-
TALANOS ISKOLABAN
cimmel pedagégusoknak,
konyvtirosoknak és a ta-
nuléknak kinidl miisorva-
lasztékot a Hajdhananasi
Varosi Konyvtar kiadva-
nya, Rigé Tamasné ossze-
allitasa. Az iinnepi alkal-
mak kozott nemzeti és moz-
galmi iinnepek, iskolai és
csaladi események, rendez-
vények egyarant talialha-



tok; mindegyikre azonos
csoportositisban, de az al-
s6 és a felsé tagozatok sza-
mara kiilon-kiilon fejezet-
ben ajanl verseket, szer-
kesztett miisorokat a tetsze-
tos fiizet, amelyet a fel-
hasznalt miivek bé jegy-
zéke zar. A hajdananasi
konyvtar anyagara épiilo,
frisseségre torekvé kiad-
vanyt a Debreceni Megyei
Konyvtar sokszorositotta
500 példanyban, s igy re-
mélhetd, hogy az odsszealli-
tas eljutott a halézat mas
konyvtaraiba is — féleg a
gyermekkonyvtarakba — a
kozvetlen felhasznalas, il-
letve a tajékoztatas céljai-
ra. (1978. 79 1)

AZ ERDESZETI ES FA-

IPARI EGYETEM KOZ-
PONTI KONYVTARA-rol
tetszet6s kalauzt allitott

Ossze a konyvtar féigazgato-
jaaz 1977 végén Uj épliletbe
koltozott, jeles soproni in-
tézmény megismertetésére.
Dr. Hiller Istvdn ebben a
szines boritoju, szép papir-
ra nyomott, a konyvtarbel-
s6t és a gyljtemény legér-
tékesebb  darabjait sok
fényképpel bemutaté filizet-
ben a konyvtar torténeté-
nek leirasa utan a miem-
lékkonyvtarral, annak rit-
kasagaival foglalkozik,
majd az intézmény mai éle-

tével, szolgaltatasaival is-
merteti meg az olvasdkat.
A kiadvanyt német és an-
gol nyelvii oOsszefoglalas,
valamint ‘a  koényvtarrél
sz6l6 fontosabb irasok jegy-
zéke zarja.

A 12-ES GALERIA — a

Févdrosi Szabo Ervin
Konyvtir Pataky Istvdn
téri konyvtirdnak kidllitdas-
sorozata — legutobb Pdan-

czél Tibor fotéinak bemuta-
tdsdval profilb6vitést haj-
tott végre. A kidllitds al-
kalmdbdl kiadott izléses
meghivé fényképészeti és
amatérfilmes ajdnlo bib-
liogrdfidat is tartalmaz.

KARBANTARTAS IRA-
NYITAS ES VEZETES AZ
IPARBAN cimmel a 93.
szama jelent meg az Or-
szagos Miiszaki Konyvtar
és Dokumentaciés Kozpont
»A tudomany és technika
ujdonsagai magyar nyel-
ven” c¢. ajanlo bibliografiai
sorozatinak. Az OMKDK
anyagara épiilé, az elmult
hat év szakirodalmabél va-
logaté 72 tételes, annotalt
jegyzéket Stickl Laszlo, a
Tiszai Vegyi Kombinat
kozg. mérnoke allitotta osz-
sze, a bibliografia anyagat
nyolc szakcsoportra ta-
golva.

FEBRUAR 1-1G MEGJE-
LENT PERIODIKUS KI-
ADVANYOK; MUNKA-
TERVEK: Események, év-
fordulék 1979 (Konyvtartu-

domanyi és Mobdszertani
Kozpont); Eseménynaptdr.
Moédszertani utmutatds,

ajanlé bibliogrdfia és kidl-
litdsi segédanyag a negyed-
év fontosabb évforduloi-
hoz. 1979/1. (FSZEK—KMK);
Gazdasagpolitikai Tajékoz-
taté 29., 30. [1978] (Balassi
Balint Megyei Konyvtar,
Salgétarjan); Irodalomku-
tatisok. Az dltaldnos és
nyilvanos  konyvtdrakban
elvégzett irodalomkutatasok
jegyzéke. 1979. janudr.
(Berzsenyi
Konyvtar, Szombathely);
Konyvtar és Miivelddés.
Konyvtariigyi informdciok
vezet6knek. 1978/2. (KMK);

Déaniel Megyei’

Kiilfoldon megjelent fon-
tosabb jogtudomdnyi wmi-
vek jegyzéke. 1978 mdsodik
és harmadik negyedév (Or-
szaggyltlési Konyvtar); Ma-
gyar Konyvészet 1973. A
Magyarorszdgon megjelent
konyvek és térképek szako-
sitott cimjegyzéke. 1. kot.
Szakrendi rész, 2. kot. Be-
tiirendes mutaté (Orszagos
Széchényi Konyvtar, 1978);
Német nyelvii konyvek gya-
rapoddsi  jegyzéke  1978.
(Vorésmarty Mihaly Megyei
Konyvtar, Székesfehérvar);
OMKDK Hirado 1978'12.;
Tdjékoztatdo jegyzék veze-
tok szamdra. 12. sz. 1978.
december (Hajdu-Bihar
megyei Konyvtar, Debre-
cen); Tdjékoztato a kilfoldi
kozgazdasdagi irodalomrol.
LA” sorozat. Referdatumok
1978/12., ,B” sorozat. Bib-
liogrdafia. 1978 12. (Marx
Karoly Kozgazdasagtudo-
manyi Egyetem Kozponti
Konyvtar); Tajékoztato
kiilfoldi szociologiai folyo-
iratokrol. 1978/9. (FSZEK);
Tajékoztatéo a Vas megyérdl
$z0l6 irodalombol. 1978. de-
cember (Berzsenyi Déniel
Megyei Konyvtar, Szombat-
hely); Uj kiilfoldi kézi-
konyvek. 1978 4. (OSZK
KMK); Vilagirodalmi Hir-
ado 10. (1977. okt.—dec.). —
A Szolnok megyei Verseghy
Ferenc Konyvtar munka-
terve 1979.
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