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Konferenciatél konferenciaig
A Magyar Konyvtarosok Egyesiiletének XII. vandorgyiilése

2 __ee

a IV. orszagos konyvtariigyi konferencia elokészitésének jegyében

A Magyar Konyvtarosok Egyesiiletének idei, sorrendben a tizenkettedik nagy
seregszemléjére Szombathelyen, az Gj megyei mivelddési és ifjlisagi hazban keriilt
sor aug. 14-én és 15-én. Szombathely immar mdsodszor volt hazigazddja a magyar
konyvtarosok évente ismétlédd orszagos osszejovetelének: 1971-ben a nem sokkal
elébb felavatott Gj megyei konyvtar bemutatisa, az idén pedig az indokolta a Vas
megyei meghivast, hogy a Berzsenyi Daniel Megyei Kényvtar el3dintézményének,
a varos elsé kozkonyvtaranak ajtaja szaz éve, 1880. februar 17-én nyilt meg a mi-
vel6dni vagyok elGtt. A vandorgyilésre 580 koényvtaros sereglett Ossze az orszag
minden tajardl, a kiilonféle tipusi koényvtarakbdl, de az osszejovetelnek kiilonss
jelentdséget és kiilon rangot adott az is, hogy az egész vilagb6l meghivott és egy
fontos tanacskozdsra Budapestre érkezett 37, magyar szarmazasu konyvtaros is részt
vett az iiléseken. A szocialista orszagok testvérszervezetei koziil ezuttal ismét az
NDK, valamint — els6é izben — a szlovdk konyvtarosegyesiilet képviseltette magat
(ez utébbival az MKE a vandorgy{ilés idején egyiittm{ikodési megallapodast irt
ala), és a résztvevék kozott volt egy magyarul tudé finn varosi konyvtaros is.

A tandcskozast dr. Zsidai Jozsef, az MKE elndke nyitotta meg, akinek 1dvozlo
és bevezetd szavai utdn dr. Bors Zoltdn, Vas megye Tandcsanak elntke mondott
beszédet: koszontotte a résztvevoket, méltatta az Osszejovetel fontossdgat a megye
szempontjabél és bemutatta Vas megyét a konyvtarosoknak. A szombathelyi konyvtar
centendriumara emlékeztetve hangoztatta. hogy ,,a konyv, a kényvtariigy ... a megye
kulturdlis rangjahoz mindig hozzatartozott, s6t egyes iddszakokban az élenjard sze-
repét is betoltotte.” A megye gazdag konyvtari hagyoméanyainak felidézése kapcsan
sz0lt az egykori koényvtarosokrél, els6sorban a nyelvész, néprajztudds, mdavelGdés-
politikus és konyvtaros Pdvel Agostonrol, majd a konyv mai, nem csékkend fontos-
sdgat és a konyvtarosok szerepét emelte Ki: ,,...orszdgosan is meghatdrozé a kényv
és egyaltaldn az intézményes konyvtadrmozgalom esetében, hogy a lakossag mennyire
ismerte vagy ismeri f6l az olvasds jelentOoségét sajat életében. Az, hogy a konyv
apostolai — ezeken elsGsorban a kényvtarosokat értem — mennyire tudjak félkelteni,
folébreszteni a tudasszomjat, az ismeretek iranti érdeklédést és vagyat, minden id6-
szakban meghatirozé lehet.” A megyében a ,berzsenyis 1épték” a kultiraért barmely
poszton felelds hatalmi szervek és a kultira munkésai szidmdara egyarant kotelezd
mérce — ez a tanacsi vezetés szamadra is: ,Kotelességiinknek tartjuk és intézkedé-
seinkben is kifejezésre juttatjuk, hogy a muiltbeli értékek alapjadn, Gj mindségre
térekedve nap mint nap eldére vigyiik a kényvtar ligyét, az ,,Olvasé népért” moz-
galmat és egydaltaldban mindazon formakat, amelyeket a tanacsi és a szakszervezeti
konyvtarak nyuajthatnak. Ezt a szolgdltatdist a tandcsi munka részének tekintjiik.”

A megnyitok elhangzasa utadn keriilt sor a vandorgyilés targyat — ,,A magyar
konyvtariigy fejlédése az elmuilt évtizedben (1971—1978). (A III. orszagos konyvtar-
igyi konferencia ajanlasainak végrehajlasa)” — kifejt6 négy beszamoldra. Futala
Tibor, az Orszagos Miuszaki Konyvtar igazgatdja. ,,A konyvtar- és szakirodalmi ta-
jékoztatasligy a III. orszdgos konyvtarligyi konferencia 6ta”, Kiss Jend, a Fovarosi
Szabé Ervin Konyvtar féigazgatéje ,,A konyvtari szolgaltatdsok fejlédése az elmult
évtizedben” cimmel tartott eléadast, dr. Horvdth Tibor egyetemi adjunktus a szamito-
gépes adatfeldolgozdsnak az elmult évtizedben bekovetkezett fejlodésével, az ezzel
kapcsolatos kérdésekkel foglalkozotlt, dr. Hiller Istvdn, a Soproni Erdészeti és Fa-
ipari Egyetem Konyvtaranak féigazgatdja pedig a hetvenes évek konyvtari személyi
ellatottsdgat és az ellatottsagnak a konyvtarosképzéssel, illetve -tovabbképzéssel 6sz-
szefliggd kérdéseit targyalta elGadasaban.

Az elsd nap programjaban szerepelt még a szombathelyi vérosi konyvtar sziz
évvel ezeltti megalapitasdra emlékeztetd tabla felavatidsa is az Alkotmdany utca 6.
szdmu haznal, amely a kényvtar elsé otthona volt. Az ,,Ebben a hdzban nyilt meg
1880-ban Szombathely elsé nyilvianos kozkonyvtara. Szombathely varos Tanacsa 1980”
felirati marvanytablat szép linnepség keretében avatta fel Wdgner Jézsef, a varosi
tanacs elnokhelyettese. Este barati taldlkozéra Kkeriilt sor, amelyen részt vettek a
kiilfoldrdl érkezett konyvtdrosok is. Az elsé nap krdénikdjahoz tartozik még egy ki-
tiintetési aktus is: A plendris iilésen dr. Zsidai Jozsef egyesiileti elnok atnyujtotta
a miivelédési miniszter altal adomanyozott ,,A szocialista kultiraért” kitiintets jel-
vényt Gyimes Ferencnek, az Allami Gorkij Konyvtar és Sz. Nogy Lajosnak, a
Konyvtartudomanyi és Moddszertani Kézpont munkatiarsianok az MKE zenei, illetve
tarsadalomtudomdanyi szekcidéjaban kifejtett tevékenységiikért.
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A mdsodik napon a vandorgyilés harom szekciéban folytatta a munkat. A konyv-
tari szolgaltatasok elmult évtizedbeni fejlédésével foglalkoz6é szekciéban, melynek
elnoke Orosz Bertalanné volt, felkért hozzaszoloként Szurmay Erné a kozmiivelddési
konyvtari, dr. Baldzs Sindorné dr. Veredy Katalin a tarsadalomtudomanyi, dr. Kovdts
Zoltdn a miszaki és a természettudomanyos teriilet szolgaltatasainak alakuldsat
vizsgdlta meg. A masodik szekcié Billédi Ferencné dr. elnodkletével a konyvtarak
személyi ellatottsagat, a képzéssel és a tovabbképzéssel valdé Osszefliggéseit vitatta
meg. Itt a felkért hozzasz6lék kozil dr. Téth Gyula (Szombathely) a felséfoku konyv-
tarosképzéssel, dr. Katsinyi Sdndor pedig a kozépszinti szakemberek képzésének
kérdéseivel foglalkozott. A harmadik szekcié vitatémdja a konyvtarak mdszaki,
technikai ellatottsdganak alakulasa volt. E szekcioban a Vajda Erik vezette vitdban
tizen széltak hozza a teljes iilésen, valamint a szekci6 kiegészité referdtumaiban
(Szényi Katalin: A kényvtari tdjékoztatds és a hazai szamitastechnika Osszefiiggései;
Onédy Miklés: A reprografia konyvtari alkalmazasanak helyzetképe és perspektivai)
elhangzottakhoz.

A zaréililésen a szekcidelnokok beszamoldja utan dr. Zsidai Jézsef, a Magyar
Konyvtarosok Egyesiiletének elnoke a kovetkezékben foglalta Ossze az MKE XII.
vandorgyllésének allasfoglalasat az elmult évtized (1971—1980) konyvtériigyi fejls-
désérol:

Eredmények

1. Javult a minisztériumi iranyitds szinvonala. Az allami feliigyelet intenziven
dolgozik a konyvtariigy tavlati (10—15 éves) fejlesztési tervének elkészitésén. Ennek
Osszetevoi és modszerei: az Orszdgos Konyvtariigyi Tandcs keretében folyé felmérd,
elemzb tevékenység; a Konyvtartudomanyi és Mddszertani Kozpontban késziils terv-
koncepci6 orszdgos megvitatdsa; valamint a Magyar Konyvtirosok Egyesiiletének
szervezeteiben és forumain megnyilvdnulé szakmai kozvélemény figyelembe vétele
és felhasznalasa;

2. Nagymérvi elérehaladas tortént a konyvtari jogalkotas teriiletén: Két fontos
jogszabaly sziiletett az elmult évtizedben: az Elnoki Tandacs 1976. évi 15. sz. torvény-
ereji rendelete a konyvtariligyrél, valamint a konyvtari rendszerrél szélé 5/1978.
(XII. 12) KM. sz. rendelet;

3. A szakma kozérzetére és a jo szellemil kozvélemény kialakulasara kedvezben
hatott a 4/1977. (VIL. 27.) KM—MIiiM sz. egyiittes rendelet alapjan megvalésitott
orszagos béremelés;

4. A konyvtari allomanygyarapitds szintentartdsat és szerény mérvi fejlesztését
a vilagméretld inflacié csak kis mértékben akadalyozta, a nehézségeket takarékos,
megfontolt beszerz6 politikdval és a fenntartok tamogatdsanak fokozasaval, vala-
mint az egylittm(@kodés jobb megvaldsitasaval &ltalaban sikerilt lekiizdeni;

5. A kozmivelddési konyvtidrak egy része magas szinvonali zenei részlegeket
hozott létre; tokéletesedtek helyismereti, helytorténeti gydjteményeik, a regiondlis
funkciét vallalé konyvtarak mind jobban betoltik e feladatukat; az ifjisdg konyvtari
ellatdsa javult, olvas6va nevelésének médszerei fejlodtek;

6. A tudoményos és szakkonyvtirak jelentékenyen fejlodtek, szolgdltatéképes-
ségiik fokozddott. Megfelel6 szakirodalmi ellatdsukat annak ellenére sikeriilt meg-
valdsitani, hogy ezen a teriileten kiilontsen erdsen hatott az inflacié. Sziamos konyv-
tar és szakirodalmi t4jékoztatasi intézmény tett kezdeményezd lépéseket a szdmitas-
technika konyvtari alkalmazasara, s ezzel Osszefliggésben Uj szolgaltatasok beveze-
tésére keriilt sor. A szamitastechnikai kisérletek sordn tobb megoldédst probaltak ki:

a) a Kkiilfoldr6l beszerzett mégneses (gépi) adattarak alapjan a kurrens szelektiv
bibliografiai szolgaltatast,

b) on-line csatlakozast a kiilfoldi, vilagméretd adattarakhoz,

¢) csatlakozast a kiilfoldi nagy adattdrakhoz oly médon, hogy a magyar anyagnak
az adattar részére torténso feldolgozdsa fejében az egylittmi(ikodé magyar partnerek
szamdra lehetdvé valjék az egész adattdr valutamentes hasznalata.

A tudoményos és a szakkonyvtarak igénybe vétele nagymértékben fokozdédott, el-
lentétben a kodzmivelddési hilézatok hasznilatdnak stagnalé iranyzataval,

7. A két fSiskolan megerdsodstt, megszilardult a képzés. A kozépfoku konyv-
tarosok szamadra elégtételt szolgaltatott a 2/1976. (IX. 14) OM sz. rendelet, amely
lehetévé tette, hogy Aallamvizsga letétele révén foéiskolai oklevelet szerezhessenek.
Kirajzoléddéban vannak a technikus (koényvtarkezelGi) képzés korvonalai is;

8. A konyvtarépitésben és a -felujitasok, épiiletbévitések teriiletén tovabbi eldre-
haladas toértént. Uj épiiletek ilizembeallitdsara keriilt sor, példaul Nyiregyhdzin (me-
gyei), Sopronban (egyetemi) és a f&virosban Kébanyan és Kelenfoldén (varosi
keriileti). Uj épiiletek, illetve felijitdsok révén orszdgosan évente 6—7000 négyzet-
méterrel boviilt a konyvtarak alapteriilete;
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9. A konyvtariigy nemzetkdzi kapcsolatai az elmiilt évtized sordn megfeleld
mértékben fejléddtek, tovdbb béviiltek;

10. A szaksajté rendszere kialakult; a Magyar Konyvtdrosok Egyesiilete kiépi-
tette szervezeti kereteit, tagsdgat sikeresen ismertette meg a mivelédés- és konyvtar-
politika id6szerl kérdéseivel, s eredményesen szervezte és mozgésitotta az &llami
feladatok hatékonyabb teljesitésére. A Konyvtarosegyesiilet széles kord szakmai
tovabbképzést valdsitott meg.

Gondok és megoldandé feladatok

1. A koézmivelédési kényvtarak olvasémozgalmi fejlddése megallt. Az olvasé-
szolgdlati adatok az utdobbi években megrekedésrdl taniskodnak;

2. A tudoményos és a szakkonyvtidrak miszaki, technikai felszereltsége kevés
kivételt6l eltekintve nem kielégitd. A reprografiai géppark nagysaga és dllapota az

1960-as évekhez meérten is visszaesett, a gépi technika meguajitdsa — valutahidny
miatt — akadozott;

3. A konyvtarligy szervezetileg — és ennek kovetkeztében az anyagi erd-
forrasokat tekintve is — elaprézott: az orszdgban mintegy 17 ezer nyilvantartott

konyvtar van, s ez a helyzet a figyelem és az anyagiak koncentralasit épp tugy aka-
dalyozza, mint a hatékony miikodést;

4. A konyvtarak szakemberekkel val6 ellatottsdga romlott. A kézépszintd munka-
tarsak csoportjaban rohamosan emelkedett a szakképzetlenek szdma; az idds, j6
nyelvtudassal rendelkezd, nyugdijba vonult dolgozékat nem sikeriilt hasonlé értéki
szakemberekkel pdétolni;

5. A konyvtarosképzés helyzete aggodalomra ad okot. Az egyetemi képzés ala-
kuldsa a hullamvonalhoz hasonlithat6; a kozépfoki oktatds megsz(int; a képzés
tartalmaban és szinvonaldban valamennyi oktatasi fokon sok a kivannivalo;

6. A munkamegosztis és az egylittmikodés nem fejlédott a kellé mértékben:
A kiilonb6zd fenntartokhoz tartozé kozmiivelddési konyvtarak egylittmikodése eset-
leges, a szakkOnyvtarak szamitastechnikai kisérletei elszigeteltek maradtak, és a
konyvtarkozi egylittmGkoédésre altalaban is az alacsony szinvonal a jellemzd;

7. A konyvtarépitésben tortént el6relépés ellenére nem kielégitd a haladias mér-
téke. A rossz helyzetben levé kényvtarak szdma igen nagy, kiilondsen néhany kules-
fontossagli intézmény (a Magyar Tudomanyos Akadémia Konyvtara, a Budapesti
Miszaki Egyetem Kozponti Konyvtara, a Pécsi Tudomdanyegyetem Kozponti Kényv-
tara, a FGvarosi Szabé Ervin Konvvtar, tobb nagy megyei kényvtar stb.) éplilet-
viszonyainak megoldatlansiga aggaszto;

8. A konyvtarak jé6 mikodését valtozatlanul erdsen veszélyezteti az inflaci6;

9. A konyvtari és a szakirodalmi tdjékoztaté6 munka valamennyi teriiletén siirgés
mindségi valtoztatdsokra és a tevékenység megjavitdsdra van sziikség.

A zaréiiléssel nem fejezddott be a vandorgydlés programja. A masodik nap dél-
utdnjdn ugyanis konyvtarlatogatasokra kerlilt sor a vArosban, azok pedig, akik
nem utaztak haza, a harmadik napon, aug. 16-an egész napos autdébuszkirdndulést
tehettek az Orségbe, vagy Sarvarra és Biikfiirdore. Kiilén is meg kell emliteni azt
a tervszeriiséget és gondossigot, amellyel a Berzsenyi Déaniel Megyei Konyvtir a
monstre talalkoz6t és a centenariumi rendezvényeket elGkészitette és lebonyolitotta.
A megyei konyvtar nem sokkal a vandorgv(lés elStt konyvtaros—olvasé taldlkozéra
hivta ©ssze a legrégebbi olvaséit, hogy megtudakolja véleményiiket a mai konvvtar-
szolgalatrél, és észrevételeiket figyelembe vehesse munkdjdnak tovébbfejlesztéséhez.
Evkényvet is kiadott (a Koényvtdros kovetkezé szamainak egyikében ismertetni fogja),
tovdbba megjelentetett egy hasonmaés-gylijteményt ,,Régi vasi kényvek kis mustrdja,
amelyet baratai szdmara nyomtatott 1980-ban Szombathely vAaros szdzéves koz-
konyvtara” cimmel. Ez a ,.mustra” a konvvtar tiz helyi vonatkozdsu, XVI. szizadi
nyomtatvidnyanak cimlapjardl késziilt, és mint véilogatas a kibocsatd, immar csaknem
félmilli6 kotetes kényvtar rangjat is j61 bizonyitja. Ezenkiviil a megyei konyvtar
»A szdzéves szombathelyi kozkonyvtiar 1880—1980” cimmel kidllitdst is Allitott Ossze
és mutatott be olvasdinak, a konyvtarosok tandcskozdsdnak idején és helyszinén pedig
a Konyvtartudomanyi és Mddszertani Kozpont vandorkidllitdsa volt 14thaté a magyar
konyvtariigy felszabadulds utdni feilgdésérdl.

A kovetkezd, XIII. vandorgy(ilés rendezdje és helyszine még nem ismeretes.
A szombathelyi talalkozé résztvevdi mindenesetre azzal a véleménnvel bucsiztak el
Vas megyét6l, hogy barki lesz is a vallalkoz6, a XII. vindorgy(lés hizigazd4it é< le-
bonyolitéit, Takdcs Miklbst, Zelles Ilondt és tarsaikat a szervezésben és a figyelmes
vendéglatdsban nehéz lesz fellilmilniuk. ..

(Lapunk kévetkezd oldalain a vdndorgviilés els6 navjan elhangzott négy beszdmolé
tomoritett, cikké form4alt szovesét kozoliik. A tandcskozis teljes anyagdt a Magyar
Konyvtarosok Egyesiiletének 1980-as évkonyve tartalmazza majd.)
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Jutottunk-e elobbre
a lll. orszdgos konyvtariigyi konferencia 6ta ?

Ha j6 magasra — mondjuk, a tegnapot, a mat és a holnapot is egyszerre latni
engedb magassidgba — emelkedem, és ennek kovetkeztében nem zavarnak a részletek,
a kérdésre egyértelmii igennel kell valaszolnom..

Ha magassdgomat ugy vdalasztom meg, mint egy rendérségi helikopter a maga
magassagat valamelyik nyari délutanon a balatoni sztrada folott, akkor azt kell
felelnem: noha itt-ott koézlekedési dugdk fordultak és fordulnak eld, a karavan
mégis a KkitGzott cél felé halad.

Ha viszont a karavan — szakmank — olyik-masik kocsijaba képzelem magam,
akkor esetleg a be- és a leszoritottsdg hangulata is urrd lehet rajtam.

A tovabbiakban ezeket a keret-valaszokat kell konkrétta tennem, méghozza
ugyancsak valtakoz6 magassagui allaspontokrol véve szemiigyre kozos dolgainkat.
Mar csak azért sem jarhatok el masként, mivel a III. orszdgos kényvtariigyi konfe-
rencia ajanlasai is ugyanigy tettek, amikor ,,a konyvtarligy és vele Osszefliggésben
a szakirodalmi t4jékoztatasiigy”, illetve ,a szakirdnyitds, az iranyiték és a fenn-
tartok” tennival6it hataroztak meg.

Igéretes szabilyozasok...

Az elmult évtized kétségteleniil legfontosabb eseménye a konyvtariigyi alapjog-
szabalyok megldjuldasa és az Orszagos Szakirodalmi Informdaciés Rendszer korszeri-
sitési koncepcidjanak nyilvanossagra hozasa volt. .

A konyvtarakrél szélé 15/1976. szamu torvényereji rendelet, a hozza csatlakozo
17/1976. szdmu minisztertanacsi rendelet és az 5/1978. KM szdmu rendelet megje-
lenése és hatalyba lépése minden kétséget kizardéan egy korszerlibben funkcionald
és eredményesebben igazgathatdé konyvtarligy igéretét rejti magdban.

Az alapjogszabalyok igéretes volta tobb vonatkozdsban is kitetszik. Itt mind-
ossze kett6t emlitek meg koziilik.

Az els6 az, hogy a ,,mindenkinek konyvtari ellatast” kovetelményét a korabban
megszokottnal mélyebben differencialjak. Az 1956. évi alapjogszabdlyok ,,mindenki”
alatt altalaban dallampolgarokat, szervezett munkésokat, szakembereket és tanuldkat
értettek. Az Uj jogszabalyok a ,,mindenki” altal Osszefogott koérben az imént fel-
soroltakon kiviil a fegyveres testiiletek tagjait, a szovetkezeti dolgozdkat, a nemzeti-
ségek tagjait, a betegeket és gondozottakat, tehat mindazokat a népességcsoportokat
is megnevezik, amelyeknek konyvtari ellatdasa, hogy e jogukkal egyaltalan élni tud-
janak, valéban sajatos gondoskodast kivan.

S hogy ennek nemcsak elvi, hanem szamotlevé gyakorlati jelentésége is van,
arr6l a honvédségi konyvtariigy igen dinamikus, a nemzetiségi ellatas évrdl évre
derekasan elére mend, valamint a betegek és gondozottak konyvtari kéonyvhoz valé
juttatdsdnak hovatovabb osszefiliggové valé fejlédése tanuskodik. Remélhetd, hogy a
kiilonleges gondoskodast kivandk és a hdtranyos helyzetliek konyvtari ellitasdval
kapcsolatos eréfeszitések szarba szokkenése lesz a magyar konyvtarligy egyik uj
mindségl sikere.

Az Uj alapjogszabalyok maéasik nagy igéretét az igazgatasi-feliigyeleti szervezési
elv (a halézatok esetében) és a szakteriileti-teriileti szervezési elv (az egyiittmikodési
korok esetében) kovetkezetes és dialektikus alkalmazdsa rejti magdban. Ha jdl
mennek a dolgok — és az agazati felligyeleten Kkiviil rajtunk, a szakmén is 4ll, hogy
jol menjenek —, akkor az igazgatasi-feliigyeleti elv mikodésétdl bizvast kovetelhetjiik
meg a rendszer mikodési feltételeinek megteremtését, a szakteriileti-teriileti elv
makodésétél pedig a biztositott feltételekkel arianyban allo, az igényeket a lehetd
legjobban kielégité konyvtiari — irodalmi, szakirodalmi és tajékoztatdsi — ellatést.

Masként fogalmazva: ebben a kovetkezetes és dialektikus szabalyozasban tavla-

tilag a strukturalt kényvtarpolitika kibontakozasanak leheidségét latom, ,,a minden-
nel valé egy Kkicsit térédés” helyett a hatarozott és valdsigos voltukndl fogva iranyt
mutaté hangstlyok kitételét.
. Az alapjogszabalyok ma&sodikként hangoztatott igéretének megalapozott voltat
azzal az igencsak orvendetes ténnyel szeretném még aldtamasztani, hogy altala a
szakkodnyvtari és a szakirodalmi tajékoztatdsi rendszer épitkezési-szervezGdési elvei
teljesen azonossa valtak.
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Az — persze — mds kérdés, hogy két olyan ikerrendszer esetében, mint amilyen
a szakkonyvtari és a szakirodalmi tdjékoztatdsi — amelyrsl legaldbbis Apollinaire
Egovének pihi-madarai jutnak az ember eszébe, minthogy ,egy szirnyuk van csak
s parosan repiilnek fenn az égen” — ennek mindenképpen igy kellene lennie. Ezt
— az Orszagos Szakirodalmi Informéaciés Rendszer tovabbfejlesztési elképzeléseinek
ismertté valasdval — azért emlitem meg vivmanyként, mert hosszti ideig nem ez
volt a helyzet.

.. még le nem vont kivetkeztetések

A szakkonyvtari és a szakirodalmi tdjékoztatdsi rendszer lényegi azonossagat a
rajuk vonatkozé alapdokumentumok minden tovabbi nélkiil ,nem adjiak ki”, mivel
mas-mas terminolégiat hasznalnak, és bar majdnem ugyanazon a teriileten tervez-
nek, sokszor egymas tudta nélkiil és esetenként egymas ellenére is.

A két rendszer — amely meggy5z6désem szerint csak akkor ketts, ha e fikciéhoz
val6 ragaszkodas miatt az egyik szemem tengelyét ujjammal valamennyire eltolom —
tervezési-szervezési-épitkezési elveinek fokozéd6é egybeesése az elmilt évtized min-
dennapi gyakorlatdban még nem vagy csak alig volt érezhetd.

S6t: az a tény, hogy a III. orsziages konyvtariigyi konferenciat kovetsé idékben
a két legérdekeltebb féhatdsdg, a Kulturalis Minisztérium és az Orszagos Miiszaki
Fejlesztési Bizottsag — mindegyik sajat alapdokumentumait elkészitendd — kon-
cepciondlis tevékenységre vonult vissza, és hogy ez hellyel-kézzel az évtized jorészét
felemésztette, sok, kordbban — bar nem hibatlanul, de mégis reménytkeltden —
bontakozgaté eréfeszitést zsugoritott ismét elvi szintre.

E visszanyesett erdfeszitések koziil mindenekelott a gy(ijtokori egyeztetési mun-
kélatokat kell megemlitenem, mint a szakkdnyvtari és a szakirodalmi tdjékoztatasi
egylittmikodés szempontjabdl a legfontosabbakat. Ezek 1973 marciusdig erételjesen
folytak, ezutdn mintha elvagtik volna &ket. Igaz, a gydjtékéri egylittmikodés gon-
dolatai az Uj konyvtarligyi alapjogszabalyokban mint szakteriileti és teriileti egyiitt-
mukodési korok nyertek megfogalmazast, &m ez az elképzelés még annyira sem valt
valésagga, mint az 1968. és 1972. évi gy(jtokori utasitasok korlatozott valésdaga volt.

Egyébként a kétoldali alapdokumentumok &altal célbavett intézményi béazis is a
le nem vont kovetkeztetésekrol arulkodik. A konyvtari alapjogszabdlyok az iranyitas,
a K+ F (kutatds + fejlesztés) és a felsGoktatas konyviari-szakirodalmi ellatasat
— a hald6zati keretek meghatarozasa mellett — elsésorban az un. orszagos feladatkord
szakkényvtarak 120 tagi mezonyére bizzak, azzal a feltételezéssel, hogy mindenek-
el6tt ezek a konyvtarak alakitanak majd szakteriileti egylittmikodési koroket a szak-
irodalmi igények és tajékoztatasi szolgdltatdsok minél maradéktalanabb kielégitésére,

A széban forgd szakkonyvtarak koziil az Orszagos Szakirodalmi Informaécids
Rendszer 92-vel szidmol kiemelt intézményként. Ha a hianyzé 28 intézményt nézzik,
azonnal felmeriil a kérdés: miért nem kell az Orszagos Szakirodalmi Informacios
Rendszernek példaul a Févarosi Szabé Ervin Konyviar vagy a Magyar Tudomdanyos
Akadémia tobb vezeté kutatdintézetének a konyvtara?

Az Orszagos Szakirodalmi Informéciés Rendszer altal kiemelten kezelt intézeti
mezény 264 tagbol All, tehat joval nagyobb mint az orszidgos feladatkori szak-
konyvtarak mezénye. Itt meg az kérdezhets joggal: ezek az intézmények és szak-
konyvtidraik miért maradtak ki a szakkonyvtarak preferalt seregébsl?

Ha a két féhatésag egyszer koézosen jelolné ki azt a koriilbeliill 200 informaécios
intézményt és szakkonyvtarat, amelyre elsGsorban lehet épiteni az orszag szak-
irodalmi ellatdsat és szakirodalmi tajékoztatasat, akkor mindjart megsziinnék az a
bizonyos ,kettds latds”, amelyre az elébb utaltam.

A kétoldali alapdokumentumok elégtelen Osszehangoltsdgara azért kellett ra-
mutatnom, mivel szeretném felhivni a figyelmet arra, hogy a szakkonyvtari tevé-
kenység és a szakirodalmi informdcids szolgaltatdsrendszer szinte kiilt a legnagyobb
mérvii egységes tervezés, mikodtetés és iranyitds utdn. Az a megfogalmazdas, hogy
»,a konyvtarak szakmai t4jékoztatisi (informaciés) tevékenységére vonatkozdé agazati
feliigyeletet a kulturalis miniszter az OMFB elnokével egyetértésben latja el” (Vhr.
30. § (3) bek.), bizony kettés hatalom, amely a tvr. egyik csiki-csuki szévegén,
nevezetesen azon alapszik, hogy ,,a szakkonyvtar a gy(jtékorének megfelelé teriileten
a szakmai tajékoztatasi (informd&cidés) rendszer, a tajékoztatasi intézmény pedig,
konyvtari feladatai mértékéig, a konyvtari rendszer része”. Az imént idézett formula
azért veszélyes — noha a folyamat torténetét nézve mindenképpen elorelépésnek
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szamit —, mert amikor korszerlinek és rendszerszerlinek tlnik, valéjaban azt a
kordbbi téveszmét konzervalja, hogy a szakkonyvtdri és a szakirodalmi informdacios
tevékenység egy ismert spré szlogenjével élve — ,valami egészen mas”, s nem
ugyanannak a dolognak két oldala, vagy legaldbbis az emlitett Apollinaire-hasonlat-
tal érzékeltetett egylitt-repiilés.

Korszerii szolgaltatasok és fokozott egyiittmiikodésre into jelek

Szakkonyvtari-tajékoztatdsi rendszeriink fontos elérelépéseként kell értékelni,
hogy — egy cikk frappans fogalmazasat elorozva — ,végre megnyiltak a fenntartéi
pénztarcik a nyugati gépi indexek beszerzése el6tt”. A Hazai szakirodalmi szdmité-
gépes informdcidkeresé szolgdltatdisok cimii, tavaly megjelent flizetke kilenc {izem-
szeren m(kods és 13 elGkészités alatt 4116 szamitégépes informaéciSkeresé szolgal-
tatasrdl tajékoztat. Ezek jorészt nyugati szalagokat hasznalnak, de vannak kozéttiik
hazai fejlesztésl szolgaltatasok és — haszndlatbavételi elGkésziiletben — NTMIR-
szalagok is.

E szamitégépes szolgaltatiasoknak az elmult évtized elején valé megjelenése és
az évtized folyaméan valé sokasoddsa igen hatarozott kovetelményekkel lépett fel
a primer forrasok hazai megléte, valamint a hazai és a nemzetkozi konyvtarkozi
kolesonzés, illetve masolatszolgaltatds meggyorsitasa tekintetében.

Orvendetes, hogy azok a felmérések, amelyek egy-egy szalag hasznalatit meg-
el6zték, megnyugtaté allomanyhelyzetrl adtak tanubizonysagot. Igy pl. az INSPEC
altal teljesen referalt folyoiratok 88 szazaléka volt meg eleve az orszagban, 67 sza-
zaléka az Orszagos Miszaki Konyvtar allomanyaban. Az ISI SCI folyéiratbazisabél
kereken 75 szazalék &ll rendelkezésre az orszagban,

Ezek az adatok mindenképpen a beszerzéssel foglalkozd szakkonyvtiarosok szin-
vonalas munkdajarél vallanak, és arrdl, hogy eddig a szakkonyvtariigyben tugy-ahogy
sikeriilt fenntartani a primer dokumentumok beszerzésének elért szintjét. Ebben
a fenntarték aldozatkészsége is benne foglaltatik, amely azért — meg kell jegyezni —
nem minden szakkonyvtari tartomanyban volt egyforma. ,,Az Uj gazdasagi mecha-
nizmus — figyelmeztet e tényre egyik egyetemi konyvtarunk vezetGje — a kulturalis
intézmények valamennyi tipusanal a gazdasagi prosperitds és novekedés egy uj
szakaszat hozta magaval, egyediil a felsGoktatasi konyvtarak miikodésének e leg-
fontosabb — tudniillik &llomanyfejlesztési — alapjdban kovetkezett be fold-
csuszamlas.”

A szamitogépes szolgdltatasok mind &ltaldnosabbd valasdval is magyarazhaté a
konyvtarkozi kélesonzési szamadatoknak legalabbis a megdupldzédasa. A III. orszagos
konyvtariigyi konferencia még csak évi ,koézel szdzezer kotet atkolesonzésérdl” be-
szélt, 1976-ban viszont mar kétszazezer egységre becsiilték a forgalmat.

E, mostanra maéar legalabb fele részben masolatforgalomma fejlodott szolgaltatas
felfutdsat az is elGsegitette, hogy meghonosodott és mind decentralizdltabba valik
a konyvtarkoézi kolesonzési miveleteket erdsen egyszer(sité és gyorsité postai, illetve
BLLD- (British Library Lending Division) kuponok hasznalata.

Az &llomanygyarapitdsnak gazdasagi nehézségeink és a drdguldsi hulldim harapé-
fogdjaba keriilt sorsarol nemrég a Konyvtdros, valamint a Tudomdnyos és Miszaki
Tajékoztatds egy-egy cikke adott nem tulsdgosan dertilato elorejelzéseket. E tekin-
tetben éppen azok a nagy gyGjtemények vannak veszélyben, amelyekre a szakirodalmi
és a szakirodalmi tdjékoztatdsi igények Kkielégitésének tilnyoméd része jut. Hat ime,
maris adott a tér, amelyen az ujjaszervezédében levsé szakkonyvtériigyiink — a
koradbban elvi jelent6séglinek mondott szabdlyozasi eldnyoket ténylegesen kamatoz-
tatva — megmutathatja oroszlankoérmeit.

Az elmult tiz év folyaman tdgabba és erbsebbé valtak azok a kapesolatok,
amelyek révén reményiink van a nemzetkdzi informaciékinesbdl valé fokozottabb
részesedésre. Ezért hangsilyozta a tavalyi UNISIST kormanykézi konferencidn a
magyar delegdcié vezetGje, hogy ,az UNISIST program eddigi végrehajtdsat a
Magyar Népkoztarsasagban kedvezden értékeljiik”, illetve hogy ,tovdbbra is részt
kivanunk venni az ENSZ szakmai szervezetei &ltal létrehozott, és az UNISIST
konceptudlis keretei szerint fejlesztett vilagméretG informaciés rendszerekben ugyan-
Ggy, mint a regiondlis egyiittmGkodésekben, elsésorban a KGST-tagorszagok NTMIR-
ében, az NTMIK-ban, valamint a kolesonosen elényds két- és tobboldald informaécios
egyiittmékodésekben.”

Magyarorszag a Nemzetkozi Tudomdnyos és Miszaki Informéciés Rendszer, az
NTMIR keretében jelenleg 7 Nemzetkozi Specidlis Informéciés Rendszerben (NSIR)
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Dr. Zsidai Jézsef, az MKE elndke megnyitja a vandorgy(lést. (Kovacs Géza felvétele)

és 17 Nemzetkdzi Agazati Tudomanyos és Miszaki Informéaciés Rendszerben
(NATMIR) vesz részt, ami hatalmas er6forrast jelent a hazai informéciés igények
minél maradéktalanabb kielégitése szempontjabdl.

Az egylttm(ikodés itt vazolt eredményei ellenére is osztozom egyik vezet§ szak-
emberiinknek abban az aggodalmaban, hogy orszagunk ,NTMIR-elkotelezettsége és
a magyar NTMIR nemzeti szervek — mint olyanok — mérvad6 tevékenysége egye-
I6re nem érvényesil elég hatdrozottan a hazai informdaciés rendszer épilése kdzben.
Nem mintha lebecsiilné azokat az elvi, politikai jelent6ségl er6feszitéseket, amelye-
ket az NTMIR fejlesztése érdekében kormanyzati szinten kifejtenek, vagy a szocia-
lista allampolgari és a hivatasbeli ethosz egymast er6sit6 megnyilvanulasait az
NTMIR nemzeti szervek szakért6inek munkajaban. Csupan az integralédast nem
érzi megfeleléen teljesnek egyfel6l az informacié nemzetkézi tdvvezetékének fol-
fogott NTMIR, masfel6l a belfoldi szikségletekhez tapadd ,hétkdznapi’ informacios
tevékenység alakuldsa és gyakorlata kozott”.

Ez a kritika végill is azokat az iranyitéasi, tervezési, fejlesztési ellentmondasokat
talalja telibe, amelyekr6l a korabbiakban esett szo.

A mikddési-fejlesztési mércék dicsérete

Azonnal termdre fordultaknak kell min6sitenem azokat a gondosan kimunkalt
modelleket, amelyek hatarozott és mind e mellett rugalmasan alakithaté arculatot
adtak a konyvtarigyben a szakkonyvtariigyet korilvevd terileteknek, f6ként a tana-
csi és a szakszervezeti kdnyvtaraknak.

Ezek a modellek azokban a dokumentumokban talalhatok, amelyek ,irdnyelvek”,
»,Szakmai iranyelvek” és ,alaoelvek és kovetelmények” kezdetl cimekkel a Ill. orsza-
gos konyvtarigyi konferenciat kovetd egy-két evben jelentek meg, de félkész alla-
potukban mar a nagy tanacskozas napjaiban is rendelkezésre alltak.

Korabban a kdzmivel6dési és az iskolai kdényvtarakban nem volt olyan meg-
bizhaté mérce, amelynek felhasznéalasdval meg lehetett volna &llapitani, hogy ,x”
vagy ,Yy” telepllés, Gzem vagy iskola kdonyvtara miikodési feltételeiben és szolgalta-
tdsaiban megfelel-e a tarsadalmi, Gzemi és iskolai igényeknek és sziikségleteknek.
Az addig szokasos kozéptadvu — oOtéves — tervek a ,mindenhez tegyink hozza vala-
mit” maddszerrel késziltek, azaz mindig csak az el6renyomulas mértékét szabtdk
meg, elérendd céljat soha.

A szbéban forg6 irdnyelv-dokumentumok gyd(jtési és szolgaltatasi modelljei az
ellatandék alapjan szamitott igénybevételi valészinliségek és szinvonalak szerint
alakultak ki, s ez — szervezeti valtoztatdsok nélkiul is — egyeztetett, ésszer( allo-
manyépitést, magasabb szintr6l valé specidlis igénykielégitést, szolgaltatastelepitést
és szétsugarzast tett lehetévé.

Noha dokumentumaink egyike sem volt pénzigyileg kézponti mdédon alatamasztva,
létezésliket az agazati feligyelet, a fenntartok kore és a szakmai gyakorlat oly-
annyira figyelembe vette, hogy az altaluk kitlizott célok elérésének iranydba hatott
minden cselekedet. Ha ma példaul az ,,A”-tipust konyvtarak mindegyike és a ,,B”-
tipusi kdényvtarak tobbsége tekintheté a lakossagot valtozatos szolgaltatasokkal ellato
altalanos tajékoztatasi intézménynek, az nem utols6sorban kdszénhet6 annak a hatas-
nak, amit a Szakmai irdnyelvek a megjelenésik ota eltelt nyolc év alatt kifejtettek.
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Ezt annak ellenére bizvast &llithatom, hogy a beruhédzisok tekintetében a III.
orszagos konyvtarigyi konferencia oéta eltelt évtized koradntsem mondhaté arany-
kornak, noha t6bb nagy beruhdzis és konyvtarépilésre mozgésitd kezdeményezés,
akcié révén e téren is volt elérehaladas.

Meg kell jegyeznem, hogy az irdnyelv-csaladbdl azoknak volt a legkisebb sikertik,
amelyek rendszerkoziek voltak, illetve a sikeres iranyelvek azon tételeinek, amelyek
rendszerkozi megoldasokat sugalltak. Mindez — oly jellemz8en hazai kozéletlinkre —
a fenntarték és a szakménkbeliek ,legyen barmilyen kicsiny, de a sajat domboeskam
legyen”-hajlaméat tiikrozi.

Csak sajnilhat6, hogy ebbdl a modellezési gyakorlatbdl a szakkonyvtariigy és a
szakirodalmi t4jékoztatasligy egyel6re kimaradt. Megitélésem szerint a helyi szak-
konyvtarak és informadciés munkahelyek szférajaban gyakoriak a gazdasagtalan
megoldasok és befektetések. Kiilonosen azokon a helyeken folyik a hatalmasan
megnétt pénziigyi keretek nem egészen okszer(d elkoéltése, ahol még nem jutottak
el az adott vallalat, lizem, intézet mindenfajta informaécios tevékenységének valami-
féle integraldsahoz.

Sok olyan {izem van, amelynek megfeleld informaltsagahoz sokkal tobb ,,pénz,
paripa, fegyver” kivantatnék, mint amekkora a jelenlegi raforditds, de még tdbb
az olyan, ahol a jelenleginél kevesebb. A szakkonyvtari és a szakirodalmi informacids
médszertani és koordinaciés munka elmaradasaiban valé feleldsség nem kis mértékben
éppen ebbdl a ténybdl tanik Ki.

A szakma helyzete és kizérzete

A szakma helyzete és kozérzete elsérangi kérdés, ugyanis szamottevé mértékben
jarul hozzd az &ltala miikodtetett feltételrendszer miikédésének mindségéhez. A jo
helyzet és kozérzetd személyzet munkaja sokféle hidnyt tud &thidalni, a rossz
helyzetié és kozérzetié pedig még jo feltételek esetén sem tulsdgosan eredményes.

S hogy az a feltételrendszer, amelynek mikodietése rank bizatott, nem elha-
nyagolhat6 része a nemzeti vagyonnak, hadd érzékeltesse a Javaslat a konyvtdriigy
cselekvési és fejlesztési programjdra cimi tervezetbdl vett néhany szamadat:

A kozmivelddési konyvtarak szama 10578, ebbdl 5039-et a kiilonb6zé szintd
tanacsok, 5538-at a szakszervezetek, egyet az dllam tart fonn. Jelentdés kézmiivelddési
h4lézat épiilt ki a fegyveres er6k hatdskorében. Az iskolai konyvtarak szdma 4471,
ebb6l 3691 Altalanos iskolaban, 529 kozépiskoldban, 251 szakmunkasképzé iskoldban
talalhaté. A szakkonyvtari alrendszer statisztikailag nyilvantartott intézményeinek
szdma 1822.

78 milli6 a dokumentumok szdma a kézmivelédési, 16 millié a kiilonféle iskolai,
24 milli6 az orszdgos és méas szakkonyvtarakban. A konyvtarak gyarapitasara forditott
oOsszeg orszagosan elérte a 291 millié forintot.

Az &llandé konyvtarhaszndlék szama valamennyi konyvtartipusban egytittesen
3,32 milli6 £6. Ebbdl a kozmivel6dési konyvtarakat hasznalja 2,26 millié. A latogatdsi
alkalmak szama 1978-ban kb. 30 millié volt. A konyvtaraktdl kolesonzott és helyben
hasznilt dokumentumok szdma 65 milli6 allomanyegység egy esztend§ alatt.

Ezt a hatalmas vagyont és szolgaltatasrendszert jelenleg — a részfoglalkozasu és
a tiszteletdijas konyvtdrosok tizenvalahdny ezrével vallvetve — mintegy hétezer
féfoglalkozasi konyvtaros kezeli, gondozza, mikodieti. 1966-ban még csak 4 és fél
ezren voltunk. A szolgalatvitel meghataroz6 személyi gerince tehat mindenképpen
szdmottevd mértékben megerds6dott. S ez nem lebecsiilheté fejlodés.

Ha ehhez hozzateszem, hogy a harmadik orszdgos konyvtariigyi konferenciat
kovetéen, amikor a kényvtarosok bérezése mas hasonlé kategéridkéhoz képest bizony
elmaradott volt, igen gyorsan kovetkezett be egy, a lemaradast enyhité bérkorrekcid,
1977-ben pedig az elmaradist nagyjabodl-egészébldl kiegyenlité bérrendezés is sorra
keriilt, jelenleg altaldban nincs okunk panaszkodni, legaldbbis nem tGl hangosan.

Am az Gj jogszabaly szerinti bérrendezés sem volt teljesen {irom nélkiili. Ennek
egyik oka az, hogy az adott helyzetben nem minden koényvtarost béreznek a vonat-
koz6 KM—PM rendelet alapjan. Szerencsére mégis ugy tGnik, hogy a mas bér-
rendszerekbe sorolt palyatarsainknak sincs okuk vészjelzésekre. A misik ok nem
objektiv sziikségszerliség terméke. Arra gondolok nevezetesen, hogy az uj bérezési
jogszabdly az egyetemi és a f6iskolai szakképzettség merev megkiilonboztetésével
sok idGsebb konyvtarost vetett vissza a ranglétran, s ezt a méltanytalansagot még
a tobb pénz sem tudta teljesen jovatenni. Tovabbi hibdja a jogszabalynak: kevés
kategéridt képez, s ez besoroldsi nehézségeket okozott és okoz. Ezt az ellentmondést
az idGkodzben megjelent képesitési jogszabaly, amely kiilénben is egy ,bianco-alkot-
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many”, sem tudta feloldani. A méltanyossag és a szakszer(iség akkor lenne koételezéen
érvényesitendd, ha ez az allamot nem terheli meg semmiféle jarulékos koltséggel.

A konyvtdrosképzés alakuldsit az elmult évtizedben nagy vivmanyok és kudar-
cok jellemezték, mégpedig olyaténképpen, hogy a kudarcok esnek hozzank kozelebb
az id6ében. Mivel a Konyvtdri Figyel6 1980. évi 2. szama ezt a témakort sokoldaliian
megvilagitotta, az eseménytorténetbdl elég felidézni a kovetkez8ket: 1972-ben elkésziilt
mind a konyvtarosképzés, mind az informaci6s szakemberek képzésének koncepcidja,
és megindult a kétszakos féiskolai konyvtarosképzés; 1975-ben kétéves posztgradudlis
informaciés tagozat indult az egyetemen, a tanitoképzé féiskolakon fakultativ targgya
valt a konyvtarossag; 1976-ban megjelent a ,jovatételi rendelet”, azaz a kiegészitd
allamvizsgat engedélyezd jogszabaly a koényvtarosképzd szaktanfolyamot végzettek
és a népmiveld-konyvtarosok szadmara. 1978 és 1979 folyaman olyan akciok zajlottak
a képzés koriil, hogy Kovdcs Judit a Magyar Nemzetben felvethette az allitast kovetd
kérdést: ,,A képzés rendszere felépiilt. Lebontjuk?”

A vélasz nyilvanvaléan csak a ,nem bontjuk le, hanem Kkorszerdsitjiik” lehet.
Ennek elsé jele a konyvtarkezeldi tanfolyamok rendszeresitése. Ha jél éliink ezzel
a lehet6séggel, hamarosan korszeriden kiképzett konyvtartechnikusaink lehetnek.

A jelenlegi képzési valsagban a szakmat a tantervek korszeritleniil hagyasa
miatt terheli felelésség. A tantervek kérdésében olyan alapokon kellene tovabb-
menniink, amelyeket a Konyvtdri Figyelo képzési szdménak tobb cikke, tanulmanya
probalt megvetni.

Ezek utdn: Milyen is a szakma kozérzete? Olyan, amilyennek a Konyvtdros
LFruskdk az olvasészolgalatban” vitdjaban megmutatkozott: némileg ellentmondasos.
Pozitiv Osszetevéje az, hogy novekvé er6k munkalkodnak annak érdekében, hogy
a konyvtari, a szakirodalmi tajékoztatdsi szolgilat, amiért valdéjdban vagyunk,
jobban, maradéktalanabbul, magasabb szinvonalon, szolgdlni-készebben mulkodjék.

A kititkeresés kozben azonban maéar tobb kolléga, mint a szakmai koézvélemény
képviselGje, valdédi zsakutcdkra talalt ra. A ,hogyan szolgil az olvasdszolgalat” az
iskola, az ilizem, a ,varos dolgozészobajadban”, hogy két kivalé kordbbi dolgozat
cimére is emlékeztessek, a legkevésbé fligg a fruskdktdl. Rossz hatdsfoki munkankat
semmiképpen sem szabad nemzedéki problémava egyszerdsiteni, s ugy mutogatni
szegény fruskak felé, mint ahogy a Wedres-vers kispolgari voltukat vallalni nem
akaré kispolgarai a szomszédjaikra mutogatnak. A nembanom és a maéssal foglalkozé
fruskak tulajdonképpen mi, a vezeté-irdnyité konyvtarosok vagyunk, legfeljebb a
massal foglalkozas targya mas nalunk, nevezetesen a mi Kkis csoportunk, a mi Kkis
osztdlyunk és a mi kis koényvtdrunk olyatén miakodtetése, ahol a mikodtetés nem
a célt szolgilja, hanem inkabb csak ©Onmagat.

Es tovabbmenve: a fruskdk kényelme is a mi kényelmiinkbdl kovetkezik olykor,
abbdl az egész tdrsadalmunkat mindinkabb bosszanté koézombosségeinkbdl, amelyek
elleni harc — énmagunkkal val6 harc — fontossdgara a XII. partkongresszus doku-
mentumai nem véletleniil hivtik fel a figyelmet.

Hogyan dllunk szolgiltatisaink hatokorével?

Mint a kozolt adatokbdl lattuk és az idGsoros adatokbdl tudjuk, a két nagy
kozmiivelddési — a tanacsi és a szakszervezeti — konyvtarhalézat az elmult év-
tizedben nagyjabol-egészébdl évrol évre azonos alapadatokat produkalt. Ez elsGsorban
az olvasdék szamdara és az allomanyforgalomra vonatkozik.

Ezt az 4lland6sagot sokszor ilyen-olyan érveléssel probaljuk mentegetni. Mente-
getni, mert valahogy rostelltiik a dolgot, s a nagy felfutdsokhoz hozziszokva szinte
az volt az érzésiink, mintha a kozmivel6dési konyvtarosok munkaja tomegesen
lanyhult volna el.

Helyenként és esetenként, emlékezziink az iménti meg4llapitdsokra, ilyesmi is
eléfordul, &m ez korantsem lehet jellemz6 a két alrendszer egészére. Mar hogy is
gondolhatnidnk, hogy az 1969. vagy az 1970. évi olvasétabor Osszetételében azonos
az 1979. évivel vagy az 1980-assal. Kozben tiz aj ,,0lvasé évfolyam” lépett be az
életbe és a konyvtarakba, szdzezres nagysagrendben haltak meg régi olvasok, ugyan-
ilyen nagységrendben kolt6zott a népesség Uj lakételepekre, Gj lakasokba (sajnos,
konyvtarilag ellatatlan helyekre), valtoztak az anyagi lehetGségek és a kulturalis
fogyasztasi szokasok, s6t még ezen Kiviil is szdmos olyan, tomegméretd mozgés
ment végbe a tarsadalomban, amely a tiz év elotti olvasétabor személyi Osszetételét
legalabb a fele részben Kkicserélte. Hat hogy ne kellett volna itt a kézmiivelGdési
konyvtarosoknak erdiket évrdl évre megfesziteniiik, és a régi alapokon tdjra és ujra
felépitenilik az olvasétdbort?

Es azutin: az 1979. vagy az 1980. évi olvasétdbor minden bizonnyal igényesebb is.
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Arrél is meg vagyok gy6z6dve — s e hitemet az olvaséforgalmi és allomanyforgalmi
statisztikdk egyértelmilen alatamasztjdk —, hogy az elmult Liz év folyaman azigény-
kielégités szinvonala sem maradt valtozatlan. Es itt nemcsak az olyan dokumentum-
fajtdk tomeges megjelenésére gondolok, mint amilyen a hanglemez, a hangszalag, a
folyéirat és a nemzetiségi konyv, hanem arra is, hogy a hagyominyos konyvgytjte-
mények altalanos szinvonala ugyancsak megemelkedett. Nem hiaba emlitettem ko-
rdbban: az ,,A”- és ,,B”-tipusu konyvtarek mezénye felvette az altalanos tajékoztatasi
intézménytipus ismérveit.

Ahhoz, hogy a kozmiivelédési konyvtarugy szélesithesse torzsgardajat, novelje
szovetségeseinek taborat, megnyerje a még tavol maradd értelmiséget és didksagot,
vallom a Kényvtdros ez évi 3. szamanak egyik szerz6jével, az kell, hogy a koézmi-
velédés iranyitéi is megbizonyosodjanak afeldl, ,hogy a konyvtarak koérében maga-
sabb a jol és alacsonyabb a gyengén miikod6é intézmények aranya, mint a mivelédési
hazak korében, s akkor a kovetkezé Gtéves tervben bizonyara nem kapnak majd
Otszor kevesebbet a jobban muikdédé intézmények, és az sem ismétlédik meg, hogy
egyes években 20—30 szazalékkal emelkedik, mas években 30—50 szazalékkal csokken
az allomanygyarapitasi keret nagysaga, mert ezek az ingadozasok legaldbb 1—2 szi-
zalékos olvaséi lemorzsolédast eredményezhetnek. A kozép- és a fels6foku telepiilé-
seken optimalis feltételekkel miikodé ,kisugarzé® konyvtarak, a falusi iskolaval egy
fedél alatt, egy korszeri Osszetett (komplex) intézmény keretében miikodé ,végvari
konyvtarak’, az iskolara épililé6 lakételepi konyvtarak, a Kkisebb telepiiléseket ellato
bibliobuszok olyan rendszert alkothatnanak, amelyek az emberségiik és szaktudasuk
révén népszerivé valé konyvtarosaikkal nagymeértékben serkenthetik a konyvtarra
szoruld, de eddig még a konyvtarakat keriild olvasokat, hogy az olvasmanyhasznalat
egyik legkorszeribb mddja mellett dontsenek. Ne feledjiik: nem a konyvtar szerzi,
hanem a tarsadalom kiildi az olvasékat a konyvtarba. Csak legyen ezeknek hova
(kihez, miért) menniiik!”

A ,tarsadalom kiildi az olvasokat a konyvtarba” igazsiaga még kozvetlenebbul
fejez6dik ki az ugyan még mindig elmaradd, de az elmult évtizedben mégis csak
lényegesen korszeri(isodott iskolai konyvtarigyben, valamint a szakkonyvtarakban.

A szakkonyvtarakat hasznalok szama az 1970. évi 236 ezerrdl 1978-ra 397 ezerre,
a latogatisok szama 2 millié 700 ezerrdl 4 milli5 50 ezerre, a hasznialt dokumentu-
mok szama pedig 5 millié6 240 ezerrdl 13 millié6 100 ezerre emelkedett. Ugy latszik,
hogy mindaz, amit gyartmanyfejlesztésnek, munkaszervezésnek, hatékonysagnak ne-
veziink, valéban nincs meg az informacidk szélesebb koérben valé haszndlata és az
informéacidk fokoz6dé haszndalata nélkil.

A szerzé maga-mentségei

Noha az elmult tiz év eseménytarabol sok mindent felidéztem, korantsem min-
dent. Nem esett sz6 olyan nagy hordereji dolgokrél, mint amilyen a konyvtari-
informatikai kutatasok és a szaksajté fejlédése, a hungarika-kutatdsok szervezetté
tétele, s ennek nagy nemzeti és hungarika-bibliografidkban testet 61t6tt eredményei,
a szabvanyositas terén valé elérehaladas, az Gj kotelespéldany-rendelet és regiondlis
vivményai, a vidéki egyetemi konyvtarak mellett megszervezett forditdirodak, a
helyismereti munka fokozdédasa, hogy a kimaradtak koziil csak a legfontosabbakra
utaljak. Nem Kkeriilt sz6ba a Magyar Konyvtarosok Egyesiiletének mind atfogébb,
mind tomegesebb, mind szinvonalasabb munkaja sem, nem utols6sorban azért, mert
ezt a szombathelyi vandorgy(ilés mindennél meggy6z6bben dokumentéilja.

Ha visszagondolok egyes 4llitasaimra, illetve, ha 0Osszevetem 06ket a korabban
megszokott sablonokkal, talan még menteget6znom is kellene, azaz ilyesmiket mon-
danom: a szakkonyvtarligy és a szakirodalmi tajékoztatas egységes iranyitasadnak a
kovetelése nem a konyvtariigy egységének feladasat célozza, hanem éppenhogy
.megtagadva-megérizve” megerdsitését, ami mogott olyan nemzetkozi garancidk is
allnak, mint az UNISIST, az UAP, az UBC stb. Es ilyesmiket: a kézmiivelddési
konyvtarak dllandosult hatokorét értékelve nem az olbetett kézzel vald iilésre biz-
tattam, hanem ellenkezdleg, a feltételek olyatén megteremtésére, amelyek b4zisan
mennyiségben és mindségben egyarant nagyobb és megalapozottabb eléretorést lehet
elérni. De a magam-mentségeibol legyen is ennyi elég.

Végiil hadd utaljak a Kulturdlis Minisztérium konyvtarligyi osztdlya vezetdjének
ujévkor a Koényvtdrosban kozzétett munkaprogramjara. Szeretném, ha az uj Mdve-
16dési Minisztérium konyvtari osztalyanak vezetdje megerdsitene benniinket abban,
hogy ez a mindenképpen helyes program toviabbra is érvényes. A szakma készen
all megvalositasara.

Futala Tibor
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A konyvtari szolgaltatasok fejlodése
a hetvenes években

Amikor az 1970. decemberében tartott III. orszdgos konyvtariigyi konferencia a
gazdasagi és a tarsadalmi valtozdsokbdl adddd uj sziikségleteket a konyvtarak
szolgaltatasaival vetette egybe, kénytelen volt megallapitani, hogy nines kozottiik
osszhang. A konyvtarak igénybevétele novekedett ugyan, de az egyéni igények
fejlédése elmaradt a tarsadalmi sziikségletekt6l. A kdnyvtarak és a szakirodalmi
tajékoztaté intézmények — a feltételbeli hidnyok miatt — a jelentkezé egyéni igé-
nyeket sem tudtdk kielégiteni. Eppen ezéri — a konferencia a kényvtari szolgaltata-
soknak az ellatandé teriilet sziikségleteihez vald igazitdsat, az ehhez sziikséges jobb
feltételek megteremtését és a hatékony, szervezett egyiittmikodést ajanlotta.

A kozmiivelodési konyvtirak igénybevételének és szolgaltatisainak alakulisa

A konferencia tézisei — a tarsadalmi-szociolégiai és intézményi tényez6k aranyos
fejlédését remélve — ugy itélték meg, hogy 15 év mulva a lakossag egyharmada
konyvtari olvaso lesz. Az elmiult tiz év nem igazolta ezt a varakozast. A kozmiivelédési
konyvtarak majdnem pontosan 1970-ig emelked6 olvasoi létszama és évi koétetfor-
galma azdta nagyjabol ugyanazon a szinten maradt, idénként és jelentéktelen mérték-
ben csokkent vagy emelkedett. Igazolasul azonban jogosan mondhatnank, hogy a
feltételek sem fejlodtek aranyosan. Emellett bizonyit az a kozismert tény, hogy
a jobb koriilmények kozé kerilt konyvtarak uj épililetiik, nagyobb valasztékuk,
differencialt szolgaltatasaik stb. révén Uj olvasdk szazait-ezreit vonzzak. (Budavesten
példaul az ebben az idGszakban megnyitott Uj kébanyai és kelenfsldi konyvtar
12—15 ezer uj olvasét hozott, s ez a két intézmény évente 250—300 ezer kotetet
koles6nodz.) Valoban nagy tartalékok vannak még az olvasdszervezésben — kiilondsen
Budapesten —, amelyeket a miikodési feltételek javitasaval, ij konyvtarak épitésével
ki lehetne hasznalni. Mégis ugy vélem, hogy a gazdasagi, tarsadalmi és szociolégiai
tényez6k illuzionak minésitik a konyvtari olvasok szaméanak 1970-ben tervezett
nagylitemld emelkedését.

Az el3z6 konferencia ajanlasai és az 1972-ben kiadott szakmai iranyelvek is
kiilon foglalkoztak a fovaros — orszagos gondda valt — konyvtari ellatasanak javi-
tasdval. A korszerlbb févarosi ellatasi rendszer kialakitasara kidolgozott tervek csak
részben — sajnos, kisebb részben — valdsultak meg. A tervezett 6—8-bdl csak két,
megkozelitden sziikséges nagysagu, részleges fels6foki konyvtar (a mar emliteft
kébanyai és kelenfoldi) jott létre, a harmadik (Angyalf6ld) megépiilése a kovetkezd
év elejére varhatd. Ezek a varakozasnak megfeleléen betoltik funkcidéjukat, kozottiik

— a szakrészlegek miikodtetése tekintetében — munkamegosztas is létrejott, teher-
mentesitve eziltal a kozpont tulzsufolt olvaséi tereit. Sajnos, az igéretes program
folytatasa — az ismert gazdasdgi nehézségek kovetkeztében — idében tavolabbra
tolodott.

Az elmult évtized legfontosabb eredménvének a konyvtdrhaszndlat minéséqi javu-
ldsdt érzem. Kiilondsen a megyei és a vidéki varosi konyvtarak (nem véletleniil ott,
ahol a fenntarték megteremtették a sziikséges feltételeket, els6sorban az aj épiiletet)
mind kozelebb Kkeriiltek ahhoz, hogy — Szente Ferenc Kkifejezésével — a ,,varos
dolgozészobaja” legyenek. Ebben a konyvtarkategéridban tortént a legtobb jo iranya
valtozas a feltételek tekintetében (gazdag konyv-, folyoirat- és kézikdonyv-allomany,
helybenolvasasi lehetdség, differencidlt szolgaltatasok, megnovekedett nyitvatartasi
id6, kelld személyzeti ellatds stb.). Nem véletlen tehat, hogy itt emelkedett a felnétt
olvasdk szama, a 15 és 29 év kozotti, valamint a munkas és értelmiségi olvasék aranva,
a helybenolvasék szama, aranya, s itt igényesebb a dokumentumhasznalat: a tudo-
manyos, az ismeretterjesztd és a szakirodalom, valamint az informadcidk irdnti igény
mind a természet-, mind a tarsadalomtudomanyban. A konyvtarhasznalat minéségi
javuldsa természetes kovetkezménye volt annak, hogy a kodzmivelédési konyvtarak
szolgaltatoképessége fejlédott. De ez ellen hat a szolgaltatds, a konyvtarosi etika
bizonyos mérvi romlasa. A legszenvedélvesebben a Koényvtdros un. ,fruska”-vitaja-
ban keriiltek szényegre ezek a kérdések. Bevallom. e vitdban magam a ,,fruskdknak”
szurkoltam, meggydzédésem lévén, hogy 6k sem nem okai, sem nem egyediili elkovet6i
az olvasokkal valé ,packazasoknak”. De aggaszié jelenség, és mind tobben (példaul:
Haldsz Béla konyve és a Konyvtdros majusi cikke a tajékoztatasrél) hdvos targyi-
lagossaggal jelzik is, hogy van tennivalé a szolgalat minéségi javitasa, szakmai tisz-
tességlink O6vasa érdekében. A konyvtarvezetés eszkoézeivel, de a szakma tarsadalmi
erejével, a Konyvtarosegyesiilet kozosségének segitségével is.
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A gyermekkonyvtdrak és -részlegek, a zenemd- és hangzétirak, a meger8sodott
— és a helyi kutatdst mind igényesebben szolgdlé — helytérténeti gytjtemények,
konyvtari galéridk, az évi 50 ezer kényvtari ,rendezvény” (a hangversenyektdl a ki-
allitasokig, az ir6-olvasé taldlkozokt6l a vetélkedSkig) mutatjak, hogy a konyvtarak
milyen irdnyban gazdagitottdk tevékenységiiket. Mindez olyan id6szakban jott létre,
amelyben a kozponti elképzelések (a kozmiivelGdési parthatarozat és torvény!) a
batrabb vallalkozisokat sugalltdk, a konyvtari iranyitas viszont a ,hatdrokat védve”
csak 6vatosan 0Osztonozte a konyvtirak vallalkozokedvét. Ugy érzem, fel kell vetni:
nem jutottunk volna-e t6bb eredményre, ha batrabban megujitva a kényvtarak hagyo-
manyos kereteit (ha a szizadel6é Szabé Ervin-i elképzeléseire gondolunk, nem is kel-
lett volna ehhez olyan nagy béatorsag!) tobbre vallalkozunk, s természetes konyv-
tari feladatnak tekintiink olyan tennivaldkat is, amelyekre a tarsadalom helyettiink
mas intézményeket hozott létre. Hogy azutan ezek folydirattdrakat, audiovizuilis
gyljteményeket, miivelédési klubokat és olyan szakkoroket létesitsenek, amelyeknek
természetes helye a konyvtar — tovabb szaporitva eziltal a felesleges parhuzamos-
sagokat. Vajon a kisebb telepiiléseken nem lathattdk volna el a konyvtarak a koz-
miuivel6dés szinte valamennyi feladatat? Nem O6vatos tartézkoddsunknak is kodszén-
het6-e, hogy a fenntarték inkabb masra forditottdk beruhazasi kereteiket, a kényv-
tarak pedig nem épiiltek az altalunk remélt mértékben? Utdélag mar a tyuk vagy a
tojas dilemmaéjdnak tlnik ez az elmélkedés, de tanulsigai hasznosak lehetnek a jo-
vlre. Az ésszerl takarékossagtol is vezérelt fenntartok és iranyitok bizonyéra szovet-
ségeseink lennének hasonlé megoldasok érvényesitésében.

A koézmivelodési feladatokrédl szélva nem keriilhetjiik meg a gyermekek konyv-
tdri elldtdsdt. Az iskolai konyvtarak &allomanygyarapitasi kerete meghiromszorozo-
dott, allomanyuk majdnem megduplazédott az elmult tiz évben. Mégis valtozatlanul
igaznak kell tartanunk az 1970-es tézisek megdéllapitdsat az oktatdsi intézmények
konyvtari ellatasi gondjairdl. A kozmiivelGdési konyvtarak gyermekkonyvtarai sem
fognak &t olyan fontos teriileteket, mint a lakételepek, s hidnyok vannak a vidéki
varosokban és Budapesten is. Nem elegend6 a vélaszték, a kisebb helyeken pedig a
mennyiség sem. A kiilonféle csatorndkon tortént raforditasok helyett tobbre jutottunk
volna, ha a konferencia meg a szakmai irdnyelvek ajanlasaira hallgatva, egyiitt,
osszehangoltan fejlesztjilk e két — a jové szempontjabél meghatdrozé — konyvtar-
tipust. Vagy erre is a gazdasagi kényszer fog raébreszteni benniinket?

A szakkonyvtari szolgiltatisok alakuldsa

Az elmilt évtized a szakkdnyvtdrak szolgaltatasainak fejlddésében néhany igen
lényeges valtozast hozott. Kétségkiviil a legjelentdsebb a szdmitégépes informécié-
keresd szolgdltatds — taldn tulzas ezt mondani — ,,meghonosodéisa”. Inkdbb kezde-
tekrdl beszélhetliink, elsdsorban a természet- és a miiszaki tudoményok terén. A 70-es
évek mésodik felében méar 9 szadmitégépes informdcidkeresd szolgdlat mikodik. Ki-
sérleti jelleggel néhdny masik is dolgozik, és arra szamitunk, hogy néhany éven be-
liil djabb 10—15 1ép szolgdlatba. Az 1970-es konferencia téziseinek varakozisival el-
lentétben nem a ko6zponti szolgaltatdsokndl kezdddott a gépesités (a Magyar Nem-
zeti Bibliografidt ugyan 1978 6ta szamitégépen 4llitjak eld, de az ehhez fGzott egyéb
remények egyeldre nem véltak valdora), hanem a miiszaki teriiletek — érthetéen
siirgetd — igénye nyert eloszor kielégitést a Veszprémi Vegyipari Egyetem kényvtara,
az Orszagos Miuszaki Konyvtar és Dokumentaciés Kozpont és a miskolci miiegyetemi
konyvtar erdGfeszitéseinek eredményeképp.

Az Gjabb tervekben maéar szerepel a mezégazdasag — gazdasagi jelentdségéhez
képest kicsit késdn — és néhany tarsadalomtudeményi adgazat. A térsadalomtudo-
manyokban az Orszéggy(lési Konyvtaré az uttorés érdeme, napjainkban pedig a
Magyar Tudomanyos Akadémia Koényvtara kezd igéretes vallalkozdsokba. A gépesi-
tett irodalomkereséshez tobb helyen kiegészitd szolgiltatds (masolatkészités, forditds
stb.) kapcsolddik. Kiilon meg kell emliteni a vidéki forditéiroddkat is.

Mindez tobb anndl, semhogy pusztan felkésziilési lehetGségnek tekintsiik a jovdre,
hisz érezhets javuldst hoz az érintett 4gazatok szakirodalmi informécidellatédsdban.
De a sziikségletekhez képest a fejlddést lassunak kell mindsiteniink. Es az eddigi
eredmények még inkibb felhivjdk a figyelmet a dokumentumbazis hidnyaira, amely
— fél6 — egyre kiiltébb lesz az 1970-es konferencidn is sz6va tett és azéta egyre
folytat6d6 kiilf6ldi kényv- és folybirat-dremelkedések kovetkeztében. Azt, hogy a
mszaki teriileten kezdjék a szadmitégépek alkalmazisat, a gazdasdgi (kutatasi-fej-
lesztési) kényszeren és a jobb anyagi dotacién kiviil taldn az is megkonnyitette, hogy
itt egy-egy konyvtAr ,uralja” a terepet, ,fedezi” szinte az ismeretdg egész szakiro-
dalmi sziikségletét. A tarsadalomtudoméanyokban a sokkdzpontisdg, az a tény, hogy
egy szélesebb ismeretdg anyaga csak tobb konyvtirban egyiittesen talalhaté meg,
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(Horvath Pal felvétele)

valamint a sok fenntart6 eltéré érdeke valoszin(ileg nehezebbé teszi az ilyen atfogo
programok megvaldsitasat. Pedig itt is szlkség volna ra, hiszen ma is igaz a Ill. or-
sz4agos konyvtarugil konferencianak az a megallalgltasa hogy a tarsadalomtudomanyi
dokumentacidban kézmlives mdédszerek uralkodnak. Sét, mi tobb, a gy(jt6kori koope-
racion tllmutatd, a tajékoztatasban, dokumentaciéban jogosan |genyelt egyittmikodes
sem fejlédik a kivanatos mértékben. Az Orszaggydlési Konyvtar, a Fdvarosi Szabo
Ervin Kdnyvtar néhany kezdeményezése ebben a tekintetben csak kezdeti eredmény-
nek mindgsithetd.

A szolgaltatasok alakulasat tekintve nem feledkezhetink meg arrdl, hogy t6bb
alapszol?altatas peldaul a helybenolvasas is, néhany nagyon fontos esetben kérdé-
sesse valt. A konferencia tézisei — joggal — gy szamoltak a nagy nyilvanos, tudo-
manyos konyvtarakkal (példaul az Orszagos Széchényi Konyvtarral, a Magyar Tudo-
manyos Akadémia Kdényvtaraval, a tudomanyegyetemi kt‘)nyvtérakkal), hogy a kuta-
tokon kivul a széles olvasokozonsegnek is rendelkezésére allnak. Az elavult épiiletek,
a szlikds helyviszonyok azonban meég a korabbi lehet6ségeket is Korlatoztak. Ezért
talal a F6varosi Szabd Ervin Konyvtar kézpontjanak olvasétermi kézikdnyvtaraban
orvosi szakkonyveket a latogaté. (Az orvostanhallgaték ugyanis itt taldlnak maguknak
helyet.) Persze a dolog forditva is igaz. A nagy tudomanyos konyvtarak olvasoter-
meit azért ostromolja az érdekl6dé nagykozdénség, mert — legalabbis Budapesten —
nincs elég, kdzmilivel6dési igényeket kielégitd olvaséterem. A meglevé néhanyat a
varos legtavolabbi pontjarol is felkeresik az érdekl6dék.

*

Attekintésiink végére érve, osszegezésként hadd vonjunk le néhany tanulsagot:

Az 1970-es konferencia az alaptendencidkat helyesen ismerte fel, ha a szamsze-
rien Kkitlizott célok és az akkor kivanatosnak tartott feltételek nem pontosan az el§-
rejelzésnek megfelel6en valdsultak is meg. A sziikségletek és a szolgaltatasok kozott
nem jott létre a remélt 6sszhang.

A konferencia terveiben, elképzeléseiben meglehetGsen sokat épitett a kényv-
tarkozi egylttmiikodésre, az mtegramora a konyvtari rendszer létére. Sokat, de talan
mégsem eleget! A kovetkezd évek gazdasdgi nehézségei minden blzonnyal még in-
kabb rakényszeritenek bennilinket olyan kooperaciés megoldasokra, amelyeket, ha a
konyvtari rendszer egészében gondolkodunk, eddig is, enelkiil is megtehettiink volna.
Nem a hianyzé és meg sem igért feltételek helyett mondom ezt, hanem azért, mert
meggy6z6désem szerint ésszerl célokra szivesebben adnak annak, aki a maga erejét
Osszeszedi.

Még mindig sok mindent akarunk megoldani jogi rendezés atjan akkor is, ha a
kolcsdnosen felismert érdek és az ésszerl egyilittm(ikodés tobbet segitene. Természe-
tesen ez a megallapitas sem a sziikséges, a hatékonyabb egyittm(ikodést és szolgal-
tatasokat segitdo jogszabalyok ellen szdl.

Az elmult harminc évben valéban korszakos, torténelmi eredményeket értiink
el a konyvtarak fejlesztésében, néplink mivelédésének segitésében. A multhoz ké-
pest szinte mérhetetlen ez a fejlédes, de mai igényeinkhez viszonyitva nem elegend6
es nem kell§ szinvonald. Most — megnehezilt korilmények kozott — az a feladat
var rank, hogy az elmult évtizedben megkezdett intenziv szakaszt folytatva a szocia-
lista tarsadalom mai igényeinek megfelel§ szinvonalra emeljik a koényvtari szol-
galatot.

Kiss Jend
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Amit elértink és amit nem...

A szamitogépek alkalmazasinak kérdései a két konferencia kozotti idészakban

Mit is értiink el a szamitdgépesitésben az elmult évtized alatt? Mindenekelbtt si-
keriilt koriilbeliill 12—15 magnesszalagos adatbazist meghonositanunk; ezeken szelek-
tiv informacid-szétsugarzas (SDI) jellegli szolgaltatdsok nyugszanak, s tjabb 8—10
magnesszalag atvétele van folyamatban. A legfontosabbak: a kémiai CACON (Chemi-
cal Abstracts Condensates), a kohaszati METADEX, az atomenergiai INIS, a fizika
tobb teriiletét felolelé INSPEC, a mezégazdasagi AGRIS, a mérnoki tudomanyok sok
teriiletével foglalkoz6 COMPENDEX, a szabadalmi tajékoztatds Derwent-szalagjai,
az SCI hivatkozasi index, a KGST-allamok szabadalmi tajékoztatasat szolgalé ASZBA,
a hazai fejlesztés(i Vilagpolitikai Informacié. Koriilbeliill 4—5 visszakeresd rendszeriink
mikodik (kozliliik a legfontosabbak a vezetéstudomanyi BIBDOSZ, a Nemzetkozi
Szamitastechnikai Oktatasi Kézpontnal (SZAMOK) miikédé ISIS, a TEXT PAC a
Kozponti Statisztikai Hivatal Konyvtaraban), és ujak is &llnak fejlesztés alatt. Az
emlitett magnesszalagos adatbazisok némelyike retrospektiv keresésre is moddot
nyujt — legalabbis elvben. Erdekes, hogy a visszakeresd rendszerek esetében egy ki-
vétellel nem vettlink at adattarat, csak programcsomagokat. Néha a programok is
sajat fejlesztés eredményei, mint a kitiné BIBDOSZ. (Kar, hogy a BIBDOSZ miiko-
dése jelenleg sziinetel.)

Csatlakozasunk a nemzetkézi visszakeres6 adatbazisokhoz még varat magara.
éppen ezért igen fontosak az Orszdgos Miuszaki Konyvtar és Dokumentaciés Kozpont
sikeres Kkisérletei, amelyek a nemzetkozi adatbazisokhoz valdé on-line kapcsolédasra
irdnyulnak.

Az érdekelt konyvtarak ugy-ahogy megteremtették sajat technikai bazisukat;
vagy oOnallésitva magukat, szamitogépiizemet mikodtetnek (OMKDK, KG-INFOR-
MATIK), vagy valamelyik szamitégép-vallalattal alakitoitak ki kapcsolatokat; néha
pedig a fenntartd bocsatott technikai eszkdzoket a konyvtar rendelkezésére.

A szellemi el6készités és a technolégiai problémdak terén jo eredményeket kony-
velhetiink el; kozulik talan az a legfontosabb, hogy a Magyar Nemzeti Bibliografia
szamitogépes elballitdsa kapcsdn megsziiletett a bibliografiai leirdsok nemzeti for-
matuma, amely illeszkedik (kompatibilis) a nemzetkézi el6irasokhoz. (Ose MARC II.
néven ismeretes.)

Végiil ki kell emelni, hogy az UNESCO és mas nemzetkézi szervezeteknek, vala-
mint a KGST informacids szervezeteinek keretében kiilonféle informaciés programok
és rendszerek Kkidolgozasdban és létrehozasdban veszlink részt. Tajékoztatasiligylink
fejlédésére ennek van a legnagyobb hatasa, bar tudjuk, hogy részvételiink a kilon-
b6z6 fejlettségi és fejlesztési stddiumban levé nemzetkodzi rendszerekben igen rap-
szodikus és hulldmzo6 szinvonald.

Gondok és zokkendk

Az eredmények felsoroldsa utan néhany kritikai észrevételt szeretnék flizni a té-
nyekhez:

Az els6nek emlitett kiilfoldi eredetli magnesszalagos SDI-t csak akkor itéljiikk meg
helyesen, ha a szolgaltatasi rendszer egyik lépcséfokanak tekintjiik. A valtozatos fel-
haszndléi igények kielégitése ugyanis ezzel a szolgaltatassal 6nmagdban még nem le-
hetséges. Mert szétsugarzas és visszakeresés csupan egyliitt képzelheték el, mint az ik-
rek. Ezzel szemben nalunk a legtobb helyen az ikerparnak csak az egyike jelent meg.
A legerbsebb szétsugarzo-szolgaltatas, a kémiai CACON esetében tudatosult ez a leg-
korabban, de a Veszprémi Vegyipari Egyetem Konyvtaranak torekvései a magnes-
szalaghoz tartozd retrospektiv adattar miikodtetésére — nem a konyvtar hibajabol —
megfeneklettek. Pedig ez volna a tovabbfejlesztés ésszerd utja. Kozismert tény az is,
hogy a szelektiv szétsugarzas ott miikodik jol, ahol megvan a szolgaltatds konyvtari
bazisa, és konyvtarkozi egyittmakodés, valamint reprografiai eszkozok, tovabba
forditoszolgdlat tdmogatja az SDI-t, mint példaul a két miiszaki egyetem konyvta-
réban. A t6bbi helyen zokken6k mutatkoznak, mert az eredeti dokumentum meg-
szerzésének gondja valtozatlanul a felhasznalot terheli, vagy csak Kkiilén huzavona
aran juthat az eredetihez. Még kisért a hatvanas éveknek az a felfogasa, hogy mas a
szakirodalmi tajékoztatds és mas a konyvtar, s ennek koévetkezményeként tudatunk
egyik felével informéciés ligyet szerveziink, a masikkal pedig kényvtariigyet. A tu-
dathasadas karvallottja a felhasznalé. Etikailag sines rendjén olyan irodalomroél adni
tdjékoztatast, amelynek megszerzésében a felhaszndlé magara marad.
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Ami visszakeresé rendszereinket illeti, megallapithat6, hogy fejlesztésiikben Kki-
csit elmaradtunk. Persze e téren a problémdk is bonyolultabbak, a sziikséges technika
is igényesebb, a pénziigyi kihatdsok is nagyobbak. Mindenki egyetért azzal, hogy a
nemzetkozi vagy a vildgpiacon elérheté retrospektiv adattdrakra kell alapoznunk.
Ezzel szemben még egyetlen adattarhoz sem csatlakoztunk — csak Kkisérletileg —,
hanem miikodd rendszereinket magunk igyeksziink feltolteni. Részteriileteken és a
kisebb tudomanyagakban ez a jovében is elképzelhetd, de nem ez a megoldas. Az
ilyen allapotok kialakulasaért aligha a magyar konyvtar- és szakirodalmi tajékoz-
tatasiligy hibaztathatd, sokkal inkabb lehetéségeink voltak korlatozottak: hirkozlési
technikank, adatatviteli eszkézeink olyan alacsony szinvonaluak, hogy a retrospektiv
kereséshez sziikséges termindlkapcsolatokat csak a jovében tudjuk elképzelni. A ka-
beleket a Posta adja, s a mi problémdaink megoldasa annak a fejlesztésnek filiggvé-
nye, amelyet a népgazdasigban fognak eszkozolni. Ha ez az akadaly elharul, még
mindig egész sereg jogi, pénziigyi, s6t politikai kérdést kell megoldanunk.

A nemzetko6zi szamitégépes rendszerek és a hozzdjuk kapcsolodé fejlesztési mun-
kidk amugy is nehézkes voltat megtetézziik a magunk nehézkességével és lasslisaga-
val. A szamunkra is fontos nemzetkozi rendszerek fejlodése sokkal gyorsabb, mint
ezek hazai kovetése. Lasstiak vagyunk, nem tudjuk a tempét atvenni, emiatt lema-
radasunk is fokozodik. Ha egy-egy feladatot meg is oldunk a nemzetkozi kapcsolatok
keretében, idokozben szamos Uj is keletkezik, amelyre mar nem jut energiank, nincs
intézményiink, vagy nem torténik intézkedés a feladat intézményhez telepitésére.
Csak egyetlen példat: A szamitogépes Magyar Nemzeti Bibliografia elémunkalatai tiz
esztendeig tartottak, s6t a fejlesztésnek még ma sincs vége, mert nem késziilnek sem
kilfoldre, sem hazai haszndlatra valé csereszalagok. Kozben pedig mennyi minden
tortént, amit még el kellett volna végezni! Vagy mit széljunk az olyan nemzetkozi
részvételhez, amely létezik ugyan, de itthon semmi vagy nagyon kevés hasznosul be-
16le. Példaul elkiildjiik feldolgozott bibliografiai tételeinket inputként valamelyik
nemzetk6zi rendszernek, de hazinkban tovébbra is a régi valtozatot miikodtetjiik,
mert senki nem gondol arra, hogy a részvétel fejében elvarhaté haszonnak, konnyi-
tésnek, szolgaltatasnak itthon is jelentkeznie kell.

Szamitogépek és kozponti szolgaltatasok; egyiittmiikodés és szervezet

A III. orszagos konyvtariigyi konferencia két igen fontos kérdésben foglalt allast:
elészor is abban, hogy a szamitégépek bevezetését a kdzponti szolgdltatdsok fejlesz-
tésével kell kezdeni. A masik vezérgondolata pedig az egyittmikodés volt. Volta-
képpen mi a helyzet ebben a két kérdésben?

Egy nemzet konyvtariigye, szakirodalmi tijékoztatasiigye harom részbdl all: Az
irédnyitasi rendszerbdl, a kozponti funkciokbol és az ellatasukra hivatott szolgaltata-
sokbél, végiil a kényvtari és a szakirodalmi tajékoztatdsi intézményekbdl. Amikor a
III. konyvtarligyi konferencia a kozponti szolgaltatdsokban jelolte meg a szamito-
gépek alkalmazasdnak f6 teriiletét, az a gondolat vezérelte, hogy a kozponti szolgal-
tatasok fejlettsége szabja meg az egész konyvtariigy fejlettségét. (Példaul a kozponti
katalogusoké, a konyvtarkozi kolesonzésé, a nemzeti bibliografidé stb.) Mert hidba
volnanak kitliné konyvtarak, a gyenge kozponti szolgaltatdsok miikodeésiiket alacsony
hatasfokura szoritandk vissza; forditva viszont a jo kozponti szolgaltatdsok vonzasa-
ban még a gyengébb intézmények hatasfoka is javulna, mert volna honnan taplalkoz-
niuk, és a megfelelé eszkozok is rendelkezésre allndnak. Tovabba, mivel csak egymas-
hoz illeszkedd, egymast kiegészité rendszerek tervezése lehetséges, a kozponti szolgél-
tatasok fejlesztésével dolgozhatdk ki azok az illeszkedd technolégiai eljarasok is, ame-
lyek alapjan az 6ket alkalmazé konyvtarak kompatibilis rendszereket hozhatnak létre.
Az egylittmikodésnek ez az egyik biztos alapja.

A kozponti szolgaltatasok terén azonban mdas tortént, mint amit az el6z6 konfe-
rencia elképzelt. Kivétel a Magyar Nemzeti Bibliografia megsziiletése — ennek azon-
ban az is gyengéje, hogy dokumenticiéja nem 4all a magyar konyvtirak katalégus-
fejlesztési és bibliografiai programjainak rendelkezésére. Akkor miért viarunk kom-
patibilitast? (Mellékesen megjegyzem, hogy a BIBDOSZ, amely eleve kompatibili-
tasra torekedett, 6nalléan adaptdlta ugyanazt a formatumot.) Hadd mondjam meg,
hogy az MNB igen kivalé abban, amit csindl, részletekben igen elegins, szellemes
megolddsokat eredményezett. (Irasképe ugyan csunya, de ezen konnyd segiteni.) Az
MNB-t dicséret illeti azért, amit elért, de tovabbi outputot is, magnesszalagos szol-
galtatdst varunk, amely ismételten felhasznalhaté. Géppel olvashaté szolgaltatas kell,
mert kiadvany eddig is volt! Persze, az eddigi munkalatoknak o6riasi a jelentdségiik,
mivel rengeteg lehetéséget rejtenek még magukban. Szerencsére a Széchényi Konyv-
tar tervezi is a valddi szamitégépes szolgaltatds meginditasat. Errdl azonban a szak-
manak tudnia kell, hogy fogadasara kelld idében felkésziilhessen.
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A t6bbi kézponti szolgaltatas terén ugyszélvan semmi sem tortént. Taldn a foly6-
iratok koézponti regisztralasdban varhaté még valami a parizsi kézponti ISDS-rend-
szer hatdsara. Mindezek alapjan elmondhaté, hogy az 1970. évi konferencia ajanlasai-
nak megvalésitdsiaban nagyon is részleges eredmények sziilettek.

Az el6z8 konferencia masik alapgondolatat, az egyiittmiikodést illetden nem Kki-
védnom a helyzetet ismertetni, mindenki tudja ugyanis, hogy ebben vagyunk a leg-
gyengébbek. Sokak szerint az egylittmikodésre valdé képtelenségiink egy uj ,,morbus
hungaricus”. Nemzetkozi téren tudunk egyilittmikodni, hazai vonatkozdsban nem.
Pedig mindenki a kooperacié sziikségességérol beszél, elényeit ecseteli. Az okok? Az
igyekezet néha azon bukik meg, hogy az eltérd szinvonalu konyvtarak kozott nem le-
hetséges hathatés kooperacié. Mas esetben el6fordul az is, hogy egyesek monopol-
helyzetet akarnak teremteni maguknak a hélasabb és kifizet6dGbb teriileteken stb.
De a mélyebb okokrél is el kell gondolkodni. Lehet, hogy a magyar konyvtariigy
és szakirodalmi t4djékoztatasiigy szervezete sem segiti eld a kooperaciét. Sok benne a
parhuzamossaig, atfedés, mésrészt hidnyok, gazdatlan teriiletek, szakteriiletek is van-
nak. Kényvtariigylinknek til bonyolult a szervezete, amelyben a hilézati elv domi-
nal. A halézati elv gyengéje, hogy nem fogja Gssze a konyvtarakat funkcionalis szem-
pontbdl, mert a hdlézatok fenntarték szerint alakulnak, és adminisztrativ szervezetet
eredményeznek. Az egyiittmikodés pedig a funkcidk, a feladatok szerint alakithaté.

Azt is 14tni kell — idézek a szervezéselméletbdl egy kozhelyet —, hogy ahol a
részek kozti 6sszhang gyenge, alacsonyabb a kivanatosnal, ott az irdnyitasi rendszer
mikodésében is bajok lehetnek. A koényvtarak miszaki fejlesztésében nem nagyon
lehetett érezni az irdnyitis jelenlétét, a fejlddés ezért is alakult az imént vazolt moé-
don. De ne legyen félreértés: nem az ,,odafigyelés” vagy jé6 szdndék hianyzott az ira-
nyitasbél, hanem inkabb eszkséztelensége volt tapasztalhaté, még jogi értelemben is.

A viltozasok kora

Milyen teriileten is kivanjuk szorgalmazni a szamitogépek elterjedését a jovében?
Nyilvan fokozni 6hajtjuk a nemzetkozi szamitégépes rendszerek és a vildgpiacon
jelentkezd nagyrendszerek 4atvételét. Attorést varunk a visszakeresd szamitégépes
szolgdltatdsok hazai adatvégidllomasok (termindlok) utjan megvalésulé hasznalatdban,
»lekérdezésében”. Mindezzel parhuzamosan varjuk a hazai on-line kapcsolatok Kki-
szélesedését is. Figyelmiink tengelyében véltozatlanul a hazai kézponti szolgiltatdsok
allnak, megvalésulhat példaul a géppel olvashaté informdaciok cseréje és egy egész
sereg erre épiilé szolgdltatds. Megtanulunk rendszerekben gondolkodni, t6bbféle szem-
pontbél is. Ugy, hogy minden egyes szolgaltatist rendszerekben szerveziink meg, egé-
szen az eredeti forrasok szavatolt megszerzéséig, masrészt tudatossa valik, hogy min-
den egyes konyvtar és tdjékoztatasi intézmény egy nagy, akar vilagméretd informa-
ciés rendszer része, végallomasa, s a magunk posztjan ennek a teljes rendszernek az
elérését tessziik lehetdvé a felhaszniloé szamdra. Szakmai tuddsunk atalakul, valtozik
maga a palyakép is.

Szeretném felhivni a figyelmet arra, hogy az elektronikus szamitégépek meg-
jelenésével nemcsak Gj technikaval gazdagodtunk, hanem ennek a technikdnak A4t-
alakfté hatdsdval is szdmolnunk kell tirsadalmi életiink minden teriiletén. A tor-
ténészek és a szociol6gusok informdéciés forradalomrél beszélnek, és felvazoljdk az
informatikai forradalom kovetkeztében megvaltozott tarsadalom képét. Mi dolgunk
a vildgon ebben a helyzetben? Masféle alakban és kozegben jelentkezik az informa-
ci6, masként lehet megszerezni, masként kell felhasznilni, s erre a valtozasra fel
kell késziteniink a felhasznal6t is. A szokatlansag, Gjdonsag akar megrazkédtatasok-
kal is jarhat, de ezeket a ,traumé&kat” karpé6tolhatjdk a lényegesen kibdviilt lehets-
ségek. Fontos teenddnk megtanitani az embereket az 4j tipusid kényvtdr hasznilatara.

A konyvtirak szerepét is ujra kell fogalmaznunk ebben a megvaltozott kozeg-
ben. A szamitégép megjelenése a konyvtarak és a szakirodalmi tajékoztatds vilaga-
ban technikai feltételt teremtett arra, hogy vildgméreti szdmbavételt, informal6 és
ellaté rendszereket tervezhessiink, és munkalkodjunk ezek megvalésitisan. Valameny-
nyi vildgprogramunkat ez a gondolat fogja éssze. Mindez nem jelent mast, mint azt,
hogy béarmely informéci6 birhonnan és barki szamara elérhetévé fog vélni. Azaz
kis orszdgokban is, a tdrsadalom egyedeinek is az esélyei a tudas megszerzésére ismét
egyenldbbekké valnak. A szdmft6gép nemcsak hatalmi eszkoz lehet, hanem éppen
ellenkezbleg, a demokricia eszkdze is. Rajtunk mulik, hogy a megvaltozott kériilmé-
nyek kéz6tt a konyvtirak, most mar egy ragyogé technikival gazdagodva, a demok-
ratikus hagyoméanyokat folytassak.

Horvdth Tibor
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16 konyvtarosként jé6 kényvtarat teremteni

Konyvtaraink személyi ellatottsaganak kérdései a képzéssel kezdbdnek, és a to-
vabbképzéssel folytatodnak. A képzés véges, és lezarando6 egy iskola-, illetve oktatési
tipussal, a tovabbképzés azonban korunkban nem zirhaté le, hanem folyamataban 4l-
landésitani kell.

Induljunk ki egy tudomdnyos konyvtar személyi sziikségleteibdl, mert ebben a
konyvtartipusban mindenféle és -fajta konyvtarosi tevékenység el6fordul. Zsidai J6-
zsef irta 1971-ben: a miskolci egyetemi konyvtar arra torekszik, hogy az egyetemet
végzett, nivés munkafeladatokat végz6é dolgozdinak szamaranya minél alacsonyabb
legyen, mert az egyetemi szakképesités a vezet6 posztokon, a szaktajékoztatasban és
az osztalyozasi munkakban sziikséges, a tobbi teriileten kozépszinten képzett szak-
embereket és nem utolsésorban technikai személyzetet kell alkalmazni.

Az egyetemi végzettségl konyvtarosok kivalasztiasa a konyvtari személyzeti poli-
tika sarkalatos pontja. Itt a kovetelményeket magasan kell megszabni. Esetiikben ve-
zetdi készség, konyvtarosi, illetve szakkonyvtarosi ismeretek, magas altalanos miivelt-
ség, egy vagy tobb idegen nyelv megfelel6 ismerete, hivatastudat és még néhdny mas
emberi erény is szlikséges: segitOkészség, megértés, tiirelem, szerénység, alkalmaz-
kodoékészség, diplomaciai érzék.

Személyes tapasztalataim szerint a miuszaki és a természettudomanyos egyetemi
konyvtarakban — és bizonyara masutt is — jé, ha a vezetd, illetve a vezetdk elvégzik
az egyetemet is, amelyet szolgdlnak. Nem a konyvtaros érdeke ez — bdar az sem
mondhatd, hogy ez a tobblettudas nem tériil meg valamikor, valahol személyileg is —,
hanem A4ltala els6sorban és mindenek felett a gondjaira bizott intézmény jut Oridsi
elényhoz. Ilyen konyvtarosok miikodése esetében masképpen néznek a konyvtarra, a
partner-intézmény rangjara emelik.

A konyvtarak személyi ellatottsagat illetéen fel kellene szamolnunk egy alapvetd
ellentmondast, amely abbél fakad, hogy az emberi jolét megorzése, fejlesztése érde-
kében vilagszerte folyé tudomanyos kutatdsok eredményeit kozls, a szakismereteket
tarolo, rendszerez6é, és az informalddas céljara rendelkezésre bocsaté konyvtarakban
évrdl évre csokken a szakképzett konyvtarosok aranya, s ennek kovetkeztében lelas-
sulnak, ,korrodalédnak” a konyvtari szolgaltatdsok gépezetének fogaskerekei. Mivel
a konyvtarak semmiféle mas intézmény &ltal nem poétolhaté pedagdgiai és informa-
cios szerepet toltenek be tarsadalmunk életében, a konyvtari és az informaciés rend-
szer tarsadalmi szerepe sziikségessé teszi, hogy a konyvtaros- és informatikusképzés
kérdései a legszélesebb kord nyilvanossag elé Kkeriiljenek. A Konyvtdri Figyelé a
konyvtarosképzés helyzetét targyald konyvtarosegyesiileti allasfoglalasaval nyitja meg
a konyvtarosképzéssel foglalkozdé tematikus szamat. Az 1980. évi masodik szdmban a
témardl kozzétett, a kulféldi konyvtarosképzéssel is foglalkozé cikkek, melyek mint-
egy Osszefoglaldjat nyujtjak a hazai konyvtarosképzéssel és a tovabbképzés valtoza-
saival kapcsolatos dolgoknak, ismertetik azokat az utvonalakat, amelyeken a féirany-
ban haladva a konyvtarak személyi ellatottsdganak igényeit kielégité moddon halad-
nunk kell a képzésben, illetve a tovabbképzésben.

A konyvtarosképzés ugynevezett ,,Y’-modellje nyujtja a legkézenfekvobb meg-
oldast: a szakkOnyvtarosok és a koézmiivelédési konyvtarosok az elsajatitandd kozos
ismeretek megszerzésére a képzési id6 kétharmadat forditjak. Az alapok megszerzése
utan a képzés kettévalik, és a szakkonyvtarosok esetében az informatika, valamint
az azt alapozé tudomanyok mélyebb elsajatitasa, mig a kdozmivel6dési konyvtaraknal
a szociolégia, a pszicholdgia és a pedagdgia konyvtari hatarteriiletei felé halad.

A konyvtarak varhaté munkaer6-sziikségletét a jelenlegi képzési rendszer mellett
nem tudjuk megnyugtatéan kielégiteni, mert a nem konyvtarosi képzettségli konyv-
tari dolgozék aranya allandéan novekszik.

A konyvtarosoknak munkdajukhoz a kovetkezé ismeretekkel kell rendelkezniiik:

— az elldtandé szakteriiletre vonatkoz6 ismeretanyaggal;

— idegen nyelvek ismeretével és

— konyvtarosi-informatikai képzettséggel.

A korabbi kozépfoku kényvtarosképzd szaktanfolyamok és az azéta szintén megsziin-
tetett tanitoképzd intézeti konyvtdros-népmiiveld képzés azonban egyediil a konyvta-
rosi-informatikai képzettséghez nyujtott ideig-6raig megfelelé ismereteket. Ezért indo-
kolt volt a képzési formakat kétszakos tanarképzé foiskolai képzéssé fejleszteni. Az ott
kiképzett konyvtarosoknak kell betdltenilik a nagykonyvtari érdemi munkakordk
tilnyomé részét, a kozepes konyvtari szervezetekben pedig egyes kulespoziciokat is.

A kis, egyszemélyes konyvtdrakban pedig ez a képzettség volna az alkalmazas
alapkévetelménye. Mindezek megvalGsitdsa azonban megkoveteli a tanarképzd féis-
koldk kényvtarosi tanszékeinek fejlesztését, mindenekel6tt Budapesten egy — az ,,Y"-
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modellnek megfeleld — féiskolai tanszék feldllitdsat. A kozepes és a kiskonyvtarakban
a benniik végzett szaktajékoztaté tevékenység szlikségessé teheti egyetemet végzett
konyvtarosok alkalmaztatasat is.

A képzetlenek nagy szama miatt a jovében is mellézhetetlennek latszik a nappali
képzést kiegészité kozvetett modozatok alkalmazasa.

A tanitoképz6 féiskolakon 1975, illetve 1976 6ta folyik a differencidlt képzés, mely-
nek keretében minden hallgaténak szakkollégiumi targyat kell valasztania. Tanulma-
nyaik befejeztével a konyvtari szakkollégiumot végzett hallgaték hasznosan gylimol-
csoztethetik megszerzett tudasukat az altaldnos iskolai konyvtarakban vagy a gyer-
mekkonyvtarakban, esetleg mint tiszteletdijas kozségi konyvtarosok. Ez az uj képzési
forma azonban még az indulds szamos nehézségével kiiszkodik.

Az egyetemi konyvtarosképzés vonatkozasaban elvart igény a jelenlegi szinvonal
emelése. Ehhez a tartalmi fejlesztéshez hasznos iranymutatast adott a Konyvtari Fi-
gyeldé mar idézett 1980/2-es szama.

Figyelembe véve az Orszagos Konyvtariigyi Tandcsnak a konyvtarigy cselekvési
és fejlesztési programjara vonatkozd javaslatat, a VI. otéves tervidészakra vonatkozod
irdnyelveit, egyet kell érteni azzal az &ltalanossdgban megfogalmazott igénnyel, mely
szerint mind az egyetemi, mind a féiskolai konyvtarosképzésben a korabban nem
konyvtarszakot végzett diplomasok szamara egyszakos tanulmanyok vallalasaval le-
het6vé kell tenni a konyvtarosi szakképzettség megszerzését. A szakmai ismeretek
szinten tartasa érdekében kivanatos, hogy az egyetemi és a féiskolai konyvtarosképzoé
tanszékek kapcsolédjanak be a tovabbképzés szervezésébe.

Altalanos az a tapasztalat, hogy a felvételi vizsgidk jelenlegi rendszere nincs te-
kintettel a palyaalkalmassdgra, mivel nem veszi figyelembe a vilasztott szakma iranti
hajlamot, készséget, a tudast illetéen pedig Kkizardlag a toérténeti-irodalomtorténeti
iranyban tajékozodik. Ezért a jovoben sziikséges lenne a felvételre jelentkezOkkel
lélektani és logikai feladatokat is megoldatni, magukkal hozott tudasukat illetGen
mas irdnyban vizsgalédni (példdul idegen nyelvek ismerete, a szakkonyvtari iranyult-
sdgu képzésben pedig a matematikai készség). A Soproni Erdészeti és Faipari Egye-
temen példaul évek 6ta eredményesen alkalmazziak a felvételi vizsgdk el6tt a Fels6-
oktatasi Pedagogiai Kutaté Kozponttal egylittmiikodve kidolgozott tesztvizsgédlatokat.

A szakma gyakorlataban sziikség van alacsonyabb fokon képzett munkaerdkre,
az un. konyvtartechnikusokra is. A mindennapi munkdkban olyan feladatokat is el
kell 1atni, amelyek nem feltétleniil indokoljak a felséfoku képzettséget, st elvégzé-
siikhoz felesleges is ez. A konyvtarkezel6-képzés tanfolyamszer(d oktatas keretében is
torténhet, amely a 103/1980. KM. sz. utasitds alapjan bizonyitvidnyt ad a tanfolyam el-
végzése utan.

A tovabbképzés egyik aga a konyvtariigyben a szakman beliili szakosodas felé
mutat. Ezt a feladatot kiteljesedett formédban a képzéintézményeknek kellene megol-
daniuk. Kivanatos, hogy ezek a szakositd vallalkozasok illeszkedjenek bele a jol ki-
éplilé tovabbképzési rendszerbe, és ezért kiilonosen fontos a tovabbképzési elképze-
lések minél el6bbi részletes kimunkalasa a VI. 6téves tervidészakra sz6lé irdnyelvek
keretében.

A tovabbképzésrol szélvan indokolt megemliteni egy érdekes felmérés adatait.
Az Erdészeti és Faipari Egyetem Konyvtaraban 1970-t61 1976-ig 10 dolgozé 27-féle,
hal6zaton beliili és kiviili tanfolyamon és tovabbképzésben vett részt. Mivel masutt is
hasonlé lehet a helyzet, a konyvtarosi. alapképzés tartalmanak meghatarozasakor fel-
tétleniil figyelembe kell venni, hogy az elmiult években lefolytatott képzések és to-
vabbképzések — természetesen a tanfolyamrendszer(i képzésre gondolunk — a konyv-
tari munka melyik teriileteir6l milyen igénnyel jelentkeztek, és hogyan kellene éssze-
riien, célszerien és takarékosabban oktatnunk.

Szeretném hangsutlyozni a Konyvtarosegyesiilet és a Konyvtartudomanyi és Mod-
szertani Kozpont 6ridsi erbfeszitéseit, amelyeket eddig dolgaink megoldasa érdekében
kifejtettek. A magyar konyvtarostarsadalom érzi, értékeli, nagyra becsiili és koszon:
ezt a remélhetbleg eredményes és aldozatos munkat.

Osszefoglal6ként, cselekvési programként a kovetkezGkre szeretném felhivni a
figyelmet:

Fel kellene pontosan mérniink a hazai koényvtarosok szadmat, képzettségét, meg
kellene ismerni a veliik szemben tdmasztott képzettségi igényeket és az § igényeiket a
képzésre.

A konyvtarosképzés szakmai szintjének kelld szinvonalon tartdsihoz elengedhe-
tetlen a képzés tartalmi reformja.

A tovéabbképzési formdkat bdviteni kell. A tananyag tartalmat, mélységét és
aranyait osszhangba kell hozni az alapfokutél a legfelsGig terjedé képzési skala tar-
talmaval.

Dr. Hiller Istvdn
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Tények és adatok a kozmiivelodési konyvtarak
helyzetérol, szolgaltatasaik fejlodésérdl

... A tanacsi és a szakszervezeti konyvtarak egyiittes allomanya 1955 és 1969 ko-
z6tt meghdaromszorozodott, olvasdik szdma és az évi kotetforgalom megduplizédott;
1969 és 1979 ko6z6tt azonban mar lelassult, s6t meg is allt a fejlédés: az allomany alig
tobb mint a felével nétt, az olvasék szdma és a forgalom pedig némileg csokkent is.
Mindez szamadatokkal kifejezve:

év allomany (kotet) olvaso évi kotetforgalom
1955 7800 000 1 400 000 26 000 000
1969 24 500 000 2 250 000 54 600 000
1979 38 600 000 2 200 000 52 700 000

... A megyei konyvtidrak allomanya az elmult évtizedben 235 szdzalékkal noveke-
dett: az 1968. évi 1606 387 egységril 1979-re 3 782 888 egységre emelkedett. A folyo-
iratévfolyamok szdma 52 és fél ezerrdl 165 ezerre, az egyéb dokumentumoké 26 ezerrdl
167 ezerre nétt. A megyei kényvtarakba jaratott hirlapok és folydiratok szama meg-
feleld, viszont az idegen nyelviieké alacsonyabb a szakmai iranyelvekben eldirtnal:
altaldban 100 koriil van, és még a legmagasabb példanyszam is a 200 alatt marad.

... A megyei konyvtarakban dolgozé 119 tajékoztaté konyvtaros koziil fels6foku
konyvtarosi és szakdgi képesitése van 41l-nek (35 szazalék); csupan fels6foku konyv-
tarosi végzettségl 19 (15 szazalék); csak fels6foku szakagi képesitést 28 (23 szizalék);
nincs fels6foku képesitése 31-nek (27 szazalék).

...Mig a kozmiivel6dési konyvtarak kolcsonzési forgalma az elmult tiz évben
orszagosan 4,5 szdzalékkal visszaesett, a megyei konyvtaraké 36 szazalékkal nétt, bar
az utolsé6 harom évben ezeknél is megtorpanas tapasztalhaté. A konyvtarkozi koleson-
zési forgalom keretében 30 szazalékkal nétt a megyei konyvtarak altal adott és 5 sza-
zalékkal a résziikre kiildott miivek szdma.

...A hetvenes években 0Otszorosére emelkedett a megyei konyvtarak rendezvé-
nyeinek szama. Kozilik kiemelkednek a gyermekkonyvtarak rendkivil valtozatos,
egy-egy megyeszékhely, olykor az egész megye gyermekeit megmozgats, otletgazdag
rendezvényei, palydzatai, vetélkeddi, konyvtarismereti foglalkozasai.

... A ,B’-tipusi konyvtarak allomanygyarapitasi Osszegei 1970 6ta megkétszere-
z6dtek, de a beszerzési keretekben tul nagyok a kiilonbségek, sok helyen szlkés a
pénziigyi fedezet. A kurrens hirlapok és folydiratok szama atlagosan 150 cim, de eb-
bdl csak 14—15 a kiilféldi, azaz a javasolt valasztéknak csupdn toredéke. E kényv-
tarcsoport alapteriilete a sziikségesnek mintegy 60 szazaléka, s ugyanilyen aranyu a
személyi ellatottsag is. A dolgozéknak koriilbeliil a fele végzett egyetemet vagy f6-
iskolat; negyedrésziiknek még alapfokil képzettsége sincs — raadasul 6k tobbnyire
az olvasészolgalatban dolgoznak.

...A ,B”-tipusu konyvtarak évente atlagosan 22 rendezvényt bonyolitanak le,
ezek koziil az értékesebb, fajsiulyosabb rendezvények szama 7.

...A kozelmiultban megvizsgdlt 26 nagyobb telepiilés — atlagnépességiik 8300
lakos — ,,C”-tipustt konyvtardnak atlagos alapteriilete 168 négyzetméter, a sziikséges
minim4alis alapteriiletnek minddssze 54 szazaléka. Kiilon olvaséterme csak 15, gyer-
mekrészlege mintegy 50 szazalékuknak van. Munkatarsaik szama atlagosan 2,5, ezek
15 szdzalékdnak nincs semmiféle képesitése. Az 4llomany atlagosan 27 700 konyvtari
egység; a gyarapitdsi keret atlagban 43 ezer forint, de e konyvtiarak 15 szazalékanak
évente még 20 ezer forint sem jut. Az allomany 14,5 szdzalékat a hanglemezek alkot-
jdk. Az olvasOk 4tlagosan 1320-as tdboranak t6bb mint fele (55 szazaléka) ta-
nuld, 47 szizaléka altaldnos iskolds. A gyermekfoglalkozasok és egyéb rendezvények
szama évente 30—40.

Szurmay Erné ,,A kézmivelddési kényvtdrak szolgdltatdsainak fejlédése”
cimii elGaddsabél, amely a Konyvtdrosegyesiilet XII. vdndorgyilésének
»A kényvtdri szolgdltatdsok fejlédése az elmult évtizedben” cimil téma-
val foglalkozé szekcidiilésén hangzott el
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Beszélgetések a konyvtarrol

»,Dolgozni csak egészségesen lehet jolI”

Idésb Kovats Ferenc professzor Nagy-
szebenben sziletett, 1888-ban. 1910-ben
Kolozsvarott szerzett orvosi diploméat Ezt
kdvetben tiz éven at a vidéki kororvos
életét élte Radndton, majd Vizaknan. A
hiszas évek elejetol Szegeden dolgozik,
majd a budapesti Janos Koérhaz Il. sza-
mu  tidGosztalyanak vezetd fGorvosa.
1942-t6l a Pazmany Péter Tudomany-
egyetem  tid6gyogyaszati  tanszékének
professzora, nyugalomba vonuldsaig a
Semmelweis Orvostudomanyi Egyetem
tudégyogyaszati klinikajanak igazgatoja.

1932-ben 0j korformat irt le az Orvosi
Hetilapban, a paprikahasitok tudébantal-
mat, ezt a cikkét azota a szakkdnyvek
vilégszerte idézik. Tudomanyos munkas-
saga soran monografiakat, szakkdnyveket
és tobb mint 150 dolgozatot irt. Tobb kil-
foldi orvostarsasag tiszteletbeli, —illetve
rendes tagda szdmos magas allami kitiin-
tetés tulajdonosa.

— A 30. szlletésnapjanak megunneplé-
sére készill6 Konyvtaros cimid folydirat
nemes hagyomanya, hogy jeles kozéleti
személyiségeket, tuddso miivészeket
megszolaltat, kdnyv- és konyvtari élmé-
nyeikrél kérdez, arrél, hogy életpalyajuk
alakulasdban milyen szerepik volt a
konyveknek és a konyvtaraknak. Enged-
je meg, professzor Ur, hogy els6il az ott-
honrdol kapott Utravaldrdl, az indulasrol
kérdezzem.

— Nagyszebenben egy oreg hazban
laktunk. Nagyapam és apam s jogasz
volt. Koran arvan maradtam. Mar gyer-
mekkoromban is szenvedélyesen kutat-
tam a mdaltat. Nem is kellett messzire
mennem, ott volt a hazunk manzardja-
ban. Régi konyvek, zenemivek tdmege,
a mult hasznalati targyai. A kdnyvnek
Szebenben nagy becstlete volt. Ott nyom-
tattdk B&d Peéter nagy szotarat, Koleséri
munkait, az els6 roman nyelvu bibliat.
A varos szellemi élete mozgalmas volt,
vilaghiri kényvtara is haladt a korral.

— Nagyszeben utan Kolozsvar, az
egyetemi évek kdvetkeztek. Mit jelentett
egyetemistanak lenni Kolozsvarott, a sza-
zadfordulé utani években?

— Kincses Kolozsvarnak a kincse az
ifjusag volt. A régi reneszansz varosnak
csodalatos volt a hangulata. A komoly
munka, a szivélyes, bens6ségesnek
mondhatd, de mégis zsibong6 élet parat-
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egyetemi tanar

lan szint adott, és otthont nydljtott a
diaksagnak. Az egyetem tanarai mind is-
merték a hallgatokat, szamon tartottak
haladadsukat. Mar mésodévesként fizeté-
ses gyakornok lettem, amit rajztudasom-
nak kdszonhettem. A bonctani intézetnek
készitettem az abrékat,
dogan éltem.

— Ugy tudom, hallgatoként sokat jart
kényvtarba.

— Igen. A bonctani intézetnek szép
kényvtara volt. Neves kulféldi mlvek so-
rakoztak munka kozben el6ttem, hiszen
naponta ott dolgoztam. Sokat tanultam.
Legszivesebben a francia munkakat ol-
vastam. A francidk irasmuvészek, a ,la-
tin elme” tiszta, minden érthet6 volt.
A németek nehezkesek munkaik kozott
ritka az elvezetes konyy, hogy Ggy mond-
jam: a legtébbjuk ,talirott”. Kilencven-
harmadik évemben még ma is emlék-
szem egy német kérbonctani munka tiz
sornal hosszabb mondatara. Szigorlatra
tanultam, a mondat minden szavat is-
mertem, de az értelmét tobbszords is-
métléssel sem tudtam kihamozni.

— Az orvosi diploma megszerzése utan
el6bb Radnoton kérorvoskodott, majd
Vizaknan tisztiorvosként dolgozott. Pro-
fesszor ar mar ezekben az években is
rendkivil figyelemre mélté tudomanyos
tevékenységet végzett, csaknem 40 tanul-
manyt publikalt. Vajon hogyan volt ez
lehetséges kororvosként, tisztiorvosként
Radnéton, Vizaknan?

— Radnétra ugy keriiltem, hogy minden-
keppen a beteg emberrel kivantam foglal-
kozni, az elméleti, a bonctani munka nem
elegltett ki. De volt még egyéb okom is.
Pesten sikerrel letettem a mi(t6i felvéte-
li vizsgat, sebész akartam lenni. Ez

modelleket. Bol-



azonban nem adott volna megélhetést.
Szegény voltam, és meg is akartam ha-
zasodni. Igy nem sokat tétovaztam, el-
mentem Kkororvosnak egy szegény falu-
ba. Az embernek beliilrél kifelé kell él-
nie... Feleségemmel nagyszerlGen érez-
tiilk magunkat Radnéton, szép otthont
teremtettiink. Sokat dolgoztunk, még a
lakast is magunknak kellett kifesteni.

Rovidesen azonban Xkideriilt, hogy az
alma materban szerzett tudoményommal
megrekedtem. Egymas utan jottek a meg-
oldandé nehéz esetek, és én tehetetlen
voltam. Kiilonosen a tuberkulézis dob-
bentett meg; egész csalddok Kkihal4sat
okozta, s ennek a folyamatnak csak el-
keseredett szemlélGje lehettem. Gyoégyi-
tasi lehetdoségek nem voltak, illetve a
meglevokben még sok volt a kozépkori
jelleg.

Nekialltam hat a tanuldsnak. Konyve-
ket hozattam, harom kiilfoldi folyéiratot
jarattam. A konyvek h( kisérdim és mes-
tereim lettek. Mikroszképot szereztem,
laboratériumot csiniltam, jé részét sajat
mihelyemben. Igy késziilt el mikrofotém,
mozgathat6 targyasztalom. Sztereo mikro-
felvételeket készitettem.

Szerettem volna tovAbbképzésre men-
ni, de a tiszti féorvos két kérésemet is
elutasitotta. Megkeriiltem a hivatalos
utat, és egyenesen a belligyminiszterhez
fordultam. A tovdbbképzén sokat tanul-
tam, és a haboru idején kitort kolerajar-
vanyban hasznit vettem tudasomnak.

Harom év utdn Vizaknira hfvtak, va-
rosi orvosnak. A ,,varos” elnevezés csak
amolyan disz volt, a sés flird6jérol hi-
res Vizakna akkoriban igazédban elma-
radt falu volt, felsé iskola és minden
kulturalis intézmény nélkiil. De ott mar
villany is vildgitott, bonyolult vizsgéla-
tokra vallalkozhattam.

— Professzor urnak kdrorvosként vol-
tak-e kapcsolatai konyvtdrakkal?

— Sem Radnétnak, sem Vizakninak
nem volt konyvtara. Egyetlen lehetlsé-
gem a marosvasarhelyi kollégium kényv-
tdranak hasznélata lett volna, keresetem
azonban olyan csekély volt, hogy rend-
szeres bejirdsra nem is gondolhattam.

— Aztdn koévetkeztek a szegedi évek,
a kiilfoldi utak. ..

— A vildghéaboruval kapcsolatos valto-
zdsok, Erdély elvesztése lehetetlenné tet-
ték tovabbi miGksédésemet. Alldsomat
megsziintették, vandorbotot kellett a ke-
zembe vennem. fgy jutottam el Szeged-
re. Ott a legnagyobb készséggel segftet-
tek. A nagy francia dijat nyert Hollés
Jézsef dr. folkarolt, és mindenben segit-
ségemre volt. Eletlehetdséget, milkodési
teriiletet kaptam, s a tiidébetegekkel fog-
lalkozhattam tovabbra is.

Szeged az orszdg masodik legnagyobb

varosa volt, 6ridsi ardnyd tuberkulézis
haldlozassal. Intézmény hidnydban nem
tudott ellene védekezni. Egy, a kérhaz
kapujaban elkeritett, gondozénak szént
helyisége le volt zadrva, nem mi{kodott.
A munkasbiztosité pénztir szervezett
iendelést tiidobetegeknek, oda neveztek

1.

Rovidesen éles politikai harcok alakul-
tak ki a jobb- és a baloldal kiizdelmével.
Mivel ezekben nem vettem részt a jobb-
oldalon, ridadasul Hollés baloldali vezér
volt, én is célpontja lettem a tdmadasok-
nak. A tiszti féorvos kommunistanak
nyilvanitott, és nem engedte, hogy a tii-
dégondozéba kinevezzenek. Kézben azon-
ban szerencsém is lett: a kolozsvari
egyetem Szegedre koltézott. Jancsé pro-
fesszor Kklinikdjdn munkahelyhez jutot-
tam, és régi vagyam teljesiilt: a glimékor
bakteriolégidjaval foglalkozhattam. Sike-
riilt a baktérium kitenyésztése a kopetbdl
egy 4j eljarassal, amit ma is hasznalnak.

Tapasztalnom kellett azonban, hogy a
nyomtatott betd nem elég; é16 gyakorlat-
tal kell kiegésziteni. Kezdett6él fogva a
francia iskolat valasztottam, mert az ma-
gas szinvonali elméleti alapjaval a gya-
korlatot szolgalta. Valahogy Osszeszed-
tem garasaimat, és irtam a Pasteur Inté-
zetbe Calmette-nek, megkérdezvén, hogy
befogadnak-e par hétre. Nagyon baratsa-
gos valaszt kaptam: ko6zolte, hogy szive-
sen latnak, és nem kell fizetnem érte.
Parizsba utaztam, ahol csodalatos élmé-
nyekben volt részem. Sorra jartam a ki-
tiné intézeteket, és valGsiggal telesziv-
tam magam a tudomdénnyal. A tiidGbe-
tegségek Kkival6 professzora, Bezangon
azt kérdezte egyszer, hogy van-e idém
vele 4tnézni egy sorozat rontgenképet.
Orakon &t magyarazta a rontgenfelvéte-
leken az arnyékok jelent8ségét, részleteit,
a korosakat és az egészségeseket. Egy
életen At abbdl éltem. Kiissnél, akinek a
tiidébaj meginduldsdnak folismerése ko-
szonhetd, megtanultam a légmell veszély-
telen készitését. Otthon aztdn tovabbfej-
lesztettem ezt az eljarast, és konyvet ir-
tam e téméarél. Konyvem — mint a tu-
berkulézisrél sz6l6 legjobb munka — el-
nyerte az Orszdgh-dijat.

Kozben megszereztem a magantanari
képesitést, s felsGbb nyomasra megtor-
tént a kinevezésem is a gondozéba. Most
mar roéntgengép is rendelkezésemre A4l-
lott, igy fedezhettem fel a paprikahasiték
betegségét. Ez ismeretlen, nagy betegség-
csoport volt, valtozatos formdkkal, de —
amint kideriilt — sok bajnak a kulcsa.
Munkam Friedrich-dijat, majd akadémiai
nivédijat kapott.

— Budapesten a Jénos Kérhdz II. tii-
déosztdlydnak élére hivtdk. ..

— Szegeden mar kitlinben meg volt
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szervezve a munka, ujszeri gondozd
épiilt, s részben 4llt mar az éjjeli szana-
térium is. Egyetemi rendkiviili tanari ké-
pesitést nyertem.

Akkoriban hivtdk f61 a figyelmemet
arra, hogy Budan, a Janos Koérhazban
megiliresedett az egyik tiiddosztdly fSor-
vosi 4llasa, és javasoltdk, hogy péalyaz-
zam meg. Sokat tlindédtem. J61 éreztem
magam Szegeden, de a fGvarosban na-
gyobb mikodési terem lehetett. A rabe-
szélésre ‘beadtam pdlyazatomat. Kézben
beteg lettem, s az eredmény nem érde-
kelt. Lejott azonban Szegedre egy orvosi
bizottsag, s figyelmeztetett, hogy mar a
harmadik fokon is engem jeléltek az &l-
l4sra, nézzek utdna.

Feleségemmel Pestre utaztunk megte-
kinteni az esetleges munkahelyet, a koér-
hézi osztalyt, ahol azel6tt még nem jar-
tam. Foltinéen nagy, tekintélyes és szép
épiilet volt, de beliill a piszok tanyaja,
gazda nélkil. A Janos Koérhaz egész fol-
s6 telepén, 800 betegre, nem volt rontgen-
gép. El voltam képedve! Feleségem té&-
vozéban azt mondta: ,,Ha ezt a szemét-
dombot szép kis intézete utdn nem kapja
meg, egyet se buasuljon!” Masnap reggel
azonban megjelent a kinevezésem. Sze-
geden egy évi fizetés nélkiili szabadsagot
kértem, hogy visszamehessek, ha nem
boldogulok Pesten.

De sikeriilt. Kaptam rontgengépet is
— erre a kérhaziak azt mondtak, hogy j6
féorvost fogtak ki, aki rontgen nélkiil
még diagnosztizalni sem tud!

Lassan ment a munka beéllitisa, az
elhanyagolt betegek megnyerése, az 1j
eljarasok bevezetése. Szivesen jottek a
tanftvdnyok 1is, ugyanis magantanarként
a budapesti egyetemen elGadasokat tart-
hattam.

— 1942-ben megszervezték a Pdzmény
Péter Tudomdnyegyetem tiidégybgydszati
tanszékét. Professzor ur myugalomba vo-
nuldsdig tanszékvezets tandr, a Tiid6gyé-
gydszati Klinika igazgatéja volt. Tanit-
vdnyai kozil sokan ma a tidégudgyd-
szat jeles, elismert szakemberei. Hogyan
v4lt a klinika tudomdnyos mihellyé?

— Amikor végre, hosszas huzavona
utidn megszervezték az egyetemen a tii-
dégybgyaszati tanszéket, engem hivtak
meg vezetGjének. Igy tanszék méar volt,
de klinika még nem. A kar pedig azt ki-
vénta, hogy f&orvosi &lld&somrél mond-
jak le, és szervezzem meg a klinikat is.

A klinika szervezése a habord alatt
természetesen nem sikeriilt. Féorvosi al-
lasomat — fizetés nélkiil — megtartot-
tam, s igy volt beteganyagom a tanit4s-
hoz. A Kklinika épitésére sok eredmény-
telen kisérlet tortént. A sikertelen pré-
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balkozasok utdn a févaros végiil is 1952-
ben &tadta a Janos Kérhaz egyik tiidg-
osztalydt az egyetemnek, s ett6l kezdve
mar zavartalanul mehetett a munka és a
tanit4s, a tovabbképzés. Tanult tiidégyd-
gyaszok toltotték be a megiliresedett Al-
lasokat. Tobbek kozott 12 kandidétus,
két orvostudomanyi doktor és négy egye-
temi tanar keriilt ki a klinikarél.

— Tanitvdnya, Miskovits Gusztdv pro-
fesszor, a TiidGégybgydszati Klinika jelen-
legi igazgatéja a Pneumonologia Hunga-
rica hasdbjain igy koszontstte Ont 90.
sziiletésnapjan: ,,...iskoldt teremté mes-
ter volt, képzémilvész, életmiivész, bdtor
személyiség és szdmtalan beteg gyégyité
orvosa.” Itt, a Tiid6gydégydszati Klinikdn,
professzor ur szobdjiban a falakon tu-
catnyi festmény fiigg. Professzor ur fest,
szobrokat farag, és gy tudom, rézzel is
dolgozik. ..

— Gyermekkorom 6ta farok, faragok:
ez székely oOrokség. Mindig volt mihe-
lyem, gyalu- és esztergapadom, sok szer-
szamom. Ez a munka, a festés, a forma-
zds f6 szérakozdsom. Ennek mint orvos
is mindig hasznit vettem. Latdsomat,
megfigyelokészségemet és kéziigyessége-
met is fejlesztette. Orémmel csindlom
ma is.

— Klinikai dolgozészobdjdban a kony-
vespolcokon ritka orvosi koényveket ld-
tok...

— A koOnyveket végteleniil tisztelem,
mert egész padlydmon hid kiséréim voltak,
és minden haladdsomat nekik koszon-
hetem. Legszivesebben sajitjaimra ta-
maszkodtam. A konyvek szaporodtak, s
most mar valdésaggal kiszoritanak a la-
kasbbl. A koényvtiarakat azonban mindig
igénybe vettem, s azok igen nagy segit-
ségemre voltak. Nem intézetben tanul-
tam, igy a konyvek voltak nevelGim,
mestereim. Aki Gjat akar, annak ismer-
nie kell a régit. Szerettem a régi konyve-
ket. Megirdsuk nagyon sok munkaval
jart, és sokszor hihetetlen naivitdssal péa-
rosult. Egyidejlleg azonban nagyszerd
meglatisaik is voltak. Igy az elsé magyar
orvosi konyv iréja a XVI. szdzadban
rendkiviili tudasrél tesz bizonysagot. Len-
csés Gyorgy ismerte az egész akkori iro-
dalmat. A tiidGvészr6l szélé részt a hi-
res francia orvos, Fernel akkoriban meg-
jelent konyvébdl madasolta ki, majdnem
szorél széra. CsodAlatos szép magyar
nyelven irt, keriilte a latin kifejezéseket.
Fernel a tuberkul6zis természetér6l mar
akkor olyan részleteket &llapitott meg,
amiket csak napjainkban ismertek {6l
megint.

— Lencsés szép magyar nyelven irt.
Manapsdg ez kordntsem mondhaté el a
publikdlé orvosokrol.



— A régi orvosok is koriilményesen ir-
tak, de ezen ugy segitettek, hogy a fontos
munkakat magyarazé szoveggel adtak ki.
Igy @gyarapodott Galenus munkéjinak
XVI. szdzadbeli velencei kiaddsa 6t ha-
talmas kotetre, Coronario magyarazatai-
val. A magyar orvosok mindig szivesen
foglalkoztak szép, logikus nyelviinkkel.
Kivették résziiket a nyelvijitasbol, a finn
és a magyar nyelv rokonsagat is orvos
fedezte f6l. Orvosi nyelviinkben azonban
sok hiba van, kialakult egy orvosi ,,bikk-
fa-nyelv”. A széveg hemzseg az idegen
szavaktél. Van olyan munka, amelynek
cimében csak a nével6k magyarok. Pedig
a latin nyelv ismerete mar nagyon gyen-
ge labon 4ll, s mégis tele van a széveg
latin és egyéb idegen Kkifejezésekkel.
Minden idegen szé a szdvegben egy doc-
cend, s éppen ugy az erdltetett szavak is.
Moéra példazza két iréval, hogyan irna-
nak le egy béséges étkezést. Kazinczy: —
Tappal telitém foldi gyarlatom; Petéfi:
— Ugy jéllaktam, hogy még... Mert
fontos, hogy az olvasas folyamatossagat
ne szakitsa meg semmi. Eléfordult, hogy
a lektoralasra kiuldott magyar kozle-
ményt elébb ,le kellett forditanom” s
azutdn az egészet Aatirnom, mert értel-
metlen volt.

— Hosszu pdlydja sordn kikkel kotott
ismeretséget, bardtsdgot?

— Az orvostudomény fejlodése mere-
deken emelkedett, a tanulast Aallanddéan
sziikségesnek tartottam. Lehetdleg min-
den kongresszuson részt vettem. Azokon
nem az elGadasok a fontosak, ezeket el
is lehet olvasni, hanem a személyes
érintkezés. Korunk kivalo tlidéorvosait
majdnem mind személyesen ismertem,
az intézeteiket latogattam. A francidk
koziill Bezangon, Redeker, Bard, Sergent
és Durand nevét emliteném, de érint-
keztem német, olasz, angol, amerikai or-
vosokkal is, igy Kayserral, Petersennel,
Morellivel és Momnaldival, kapcsolatban
alltam Forlanini intézetének kival6é tu-
désaival és Hinshawval, aki a sztrepto-
micin alkalmazasat kidolgozta. Sorolhat-
nék neveket Ausztridbdl, Jugoszlaviabél,
Lengyelorszagbhdl és a Szovjetuniébdl is.
Sokat tanultam t6liik.

— Nyugdijas évei alatt is jelentek meg
konyvei, sét, ugy tudom, hdrom kényve
is megjelenésre vdr. Az egészséges élet,
deriis oOregség cim@ munkdja, melyhez
néhai bardtja, Passuth Laszlo irt szép
eldsz6t, gyors egymdsutinban két kiaddst
ért meg, s tervezik a harmadikat. Ez
ut6bbi konyvnek — taldn nem hiba, ha
igy fogalmazok — egyik legfébb erénye
a személyes példa sugdirzé ereje. Mind-
annyiunk vdgya az egészséges, alkotod
élet és a dertis Oregség. Mit mondana
err6l, professzor ur, a lap olvaséinak...

és nekem, a hatvanhat évvel fiatalabb-
nak?

— Az orvosnak keserves latvany a sok
beteg ember, akik nagyrészt 6nmaguk &l-
dozatai. Elhanyagoljadk a természet csodéa-
latos adoményat, a nagyszer(i testet.
Visszaélnek a lehetdségeivel, nem téréd-
nek az &rtalmakkal. A szivrohamot, ér-
keményedést, magas vérnyomast maguk
segitik el6. A korai haldlnak negyven
szizalékban a helytelen taplalkozas az
oka. A terhes anyak alkoholt fogyaszta-
nak, a dohanyosok sitlyos betegségeket
szereznek, atlag hat évvel rovidebb ideig
élnek. A bajokat nem eldzik meg, és so-
kan nem tdrddnek vele. Meredeken emel-
kedik a tlid6rdk a haldlokok kozott. Az if-
jusag csak egy része az ember életének,
de akkor dél el tovabbi sorsa is: szép
oregkora lesz-e, vagy kiliszkodik a beteg-
ségekkel.

Ezért irtam meg kényvemet. Az 4t-
lagember olvasni akar, de nem szereti
a tudomanyt, amit nem is mindig ért
meg. Szdérakozni akar, és konnyen tanul-
ni. Ehhez kell alkalmazkodni a népszer
konyvvel.

Egész palyamon kiizdenem Kkellett a
tudatlansidg ellen, de mindig eszembe
jutott Koch mondéasa: Sohasem lankadni!
Konyveim is sok nehézséggel sziilettek.
A tiidovészril sz6l6 elsé magyar kony-
vet én irtam, és magamnak kellett ki-
adnom. Dijnyertes konyvem, a légmell
kezelésérol sz6l6 is sajat kiaddsom. HA4-
rom kiadatlan konyvem fekszik irdasz-
talom fiokjaban, de orilok, hogy megir-
tam Oket. A korilmények nem mindig
kedveznek a kor iréinak. Idésb Jancsé
professzor megirta annak idején az elsé
magyar konyvet a vér betegségeir6l. Fo-
noke leszo6lta, hogy folosleges, s emiatt
kiadatlan maradt. Kitiné eljarasat ma
is hasznéiljdk, de az ismeretek hidnya
évtizedekre visszavetette a tudomdény-
agat. Ugyanez volt a sorsa nagy, gazdag
képanyagd munkajanak a tuberkuldzis
baktériumairdl, pedig egyik hasonlé kis
munkajaval akadémiai dijat is nyert.
Calmette vilaghirQ, feltGnést kelté6 kony-
ve évtizedekkel utdna jelent meg!

Lakossidgunk egyharmada elhizott, for-
métlan. Ennek kovetkezményei a cukor-
baj, a keringési és egyéb betegségek.
Vezeté helyen vagyunk az ongyilkossagi
statisztikdban, azonban a depressziorél
irott konyvemre nincs kiaddi keret. Két-
ségtelen, hogy az élet nehéz, szamtalan
akadalyt kell lekiizdeniink. Ingyen nem
adnak semmit, mindenért meg kell dol-
goznunk. A munka 6romet ad, jol dol-
gozni azonban csak egészségesen lehet.

Walter Béla
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VISSZHANG

Lassuk meg az erd6tdl a fat is!

A kozoésen fenntartott konyvtarak halozati hovatartozasarol szolo cikkhez

(Kdényvtaros 1980.

A szervezeti és mi(ikodési szabalyzatok
készitésének idején bizony nehéz a fel-
adata az olyan konyvtarosnak, aki egy-
szerre két konyvtarat kezel. Két szerve-
zeti és m(kodési szabalyzatot kell ugyan-
is készitenie. Legaldbbis akkor, ha jol és
szabalyosan kivanja végezni a munkajat.
Mivel azonban a ,két kdnyvtar — egy
kényvtaros” elv megval6sitasa mindig
csak szikségmegoldas, a sok mas teendd
mellett 6hatatlanul elmarad a konyvtari
szabalyzat is.

A vaéllalatoknal a mi(szaki és a szak-
szervezeti konyvtarak ,egybepréselése”
nem a konyvtariigy egysége és a konyv-
tari tevékenység sokoldallva tétele érde-
kében tortént. A jobbik esetben sokkal
inkabb azért, mivel ©6nmagaban egyik
gyljtemény sem mi(koddétt megfelel6en,
és sem a szakszervezet, sem a vallalat
kulén személyzetet, anyagi eszkdzoket, de
helyiséget sem tudott volna juttatni a
két konyvtarnak. Ez a ,koényvtar” kife-
jezés is altalaban idéz6jelben értendd.
A fenntarték egy helyiséghen, egy fig-
getlenitett konyvtarossal megoldottnak
vélték a konyvtari szolgaltatdsok kérdé-
sét. Hangstlyozom, ez a jobbik eset, mert
legalabb elfogadhaté helyiséget és fiig-
getlenitett, szakképzett konyvtarost volt
hajlandé adni a vallalat. Mashol a helyi-
ségen kivil més nincs is, a két kdnyv-
tarat valaki részmunkaidében vagy tar-
sadalmi munkéban ,kezeli”. Elképzelhe-

t6, hogy milyen kettés funkciot lat el
az ilyen ,kdényvtar”
Egyébként e két konyvtar egy fedél

ald hozasakor a gy(ljtemények 0&sszeol-
vasztasar6l nincsen szd, ezert helytelen
ilyen értelemben a konyvtarak 06sszevo-
nasarol beszélni. Tovabbra is kilon ke-
zelik a szakszervezeti kdnyvtéari és a m(-
szaki konyvtari anyagot. S minthogy mas
szempontok érvényesilnek a két kdnyv-
tar tevékenységében, ellenérzésében és
modszertani iranyitasaban is, helytelen
lenne a két gyljtemény egy halézati koz-
pont altal térténd iranyitasa is. A két
kényvtar egyuttlétének egyetlen elénye a
képzett konyvtaros szakszeri munkaja-
b6l adédd lehetdség és a kétféle allomany
jo értelml ,&rukapcsoldsadnak” lehet6sé-
ge. Ertheté az is, hogy a két részleg ko-
zil a konyvtaros érdekl6dési kdrének
megfelel6 gyljtemény fejlédik és mko-
dik jobban. Ahol azonban a ,kdényvta-
ros” személye sziirke, és csak részfeladat-
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ként vagy kényszer(i tarsadalmi munka-

ként végzi tevékenységét, nem varhato
érdemleges haladds az d&sszetelepitéssel
sem.

A kétféle halézati kozponti irdnyitas
éppen a konyvtaros egyoldalisagat hiva-
tott kiegyenliteni, a helyes iranyba iga-
zitani. Az egyoldald hal6zati irdnyitas
éppen a kettds funkcid6 megszlinését, az
egyik feltétlen sorvadasat eredményezi.
Es a miszaki konyvtarak esetében a kdz-
mivel6dési hal6zat — melynek nézépont-
ja eltér a miszaki kdényvtari halézatétol
— nagyobb sdlyaval onkéntelenil is a
sajat oldalara billentené a mérleg nyel-
Vét.

A vallalati miszaki kdnyvtarosi munka
cseppet sem nyugalmasabb, a kedvezmé-
nyek szempontjab6l nem elénydsebb, az
anyagiak tekintetében pedig bizonyosan
hatranyosabb helyzetli a kozm(vel6dési
kényvtarosi munkanal. A miszaki
kényvtaros ,nyitottsdga” a vallalat m-
szaki, politikai, gazdasagi kérdései felé
iranyul. E tevékenység nem produkal
latvanyos statisztikai eredményeket, de
megtestesil a vallalati tervezd, fejlesztd,
szervezd és piaci, valamint termel6-tech-
nolégiai munka sok megoldott feladata-



ban. A vaéllalati m(szaki kényvtaros egy-
altalan nem dicsekedhet tulzott 6néall6-
saggal, hiszen — A4ltaldban — egy egész
vezet6i kar van felette, amelynek tagjai
kérik vagy kovetelik a szakirodalmi ta-
mogatast, utasitgatjak, és esetleg akada-
lyozzék is a kdnyvtarost munkajaban. Es
az egyszemélyes miiszaki konyvtar — ha
kényvtarosa dolgozni akar talontul
sok feladatot ad 6nmagaban is, elképzel-
hetetlen tehat, hogy még a szakszerve-
zeti kdnyvtar gondjait is vallalja a gon-
dozbja. Ezért nem kivanjak a mdszaki
kényvtarosok a két konyvtar egyilivé te-
lepitését és kozos fenntartasat. A koz-
mivel6dési konyvtarosok viszont, nem
érzékelvén a mduszaki konyvtar specialis
és sokrétli, az Oovékétdl jellegében eltérd
feladatait, hajlanak a ko0zds miikddtetés

Egyetlen konyvtarat —

Tisztelem, becsilom a botanikadt meg
a fanevelés, fanemesités tudomanyat, de
Szente Ferenc és Bauer Jdzsef hasonla-
taindl szellemesebbet, taldlobbat én mar
nem tudok Kkidtleni. igy hat — kéretle-
nil — csak a dolog velejéhez, az ,0sz-
szevont konyvtarak” kérdéséhez kivanok
hozzaszéIni. Ebbdl a ,bokros” probléma-
korb6l is a kisebb Uzemi kdnyvtarak jo-
véjéhez.

A vitat lobbanté cikk szerz6je — szan-
dékanak megfeleléen — egy, kevés nép-
szer(iségre szamot tarté koényvtarpolitikai
kérdésben kiélezetten fogalmazta meg

megvaldsitasara. Véleményem  szerint
somkoérot és mogyorébokrot hiaba Ultet-
nek egy cserépbe, nem lesz bel6le diéfa.
Lassuk meg végre az erddét6l a fat is:
ha kilon-kialén nem mikdédik jol a ma-
szaki és a szakszervezeti konyvtar, egybe-
telepitve sem terem babért a fenntarto-
nak. Illetve csak annyit, hogy a fenn-
tart6 a latszatmegoldassal minden szem-
rehanyast elharithat magat6él: adtam he-
lyet, pénzt, embert, rajtam semmi sem
mulott. Meggy6z6désem, hogy érdeme-
sebb megszintetni az életképtelen Kis
konyvtarakat, semmint ilyen felemas,
tébb funkcioju, de gyakorlatilag egyik
terileten sem megfelel6en m(kodd hib-
rideket létrehozni.

Bauer Jézsef

konyvtari funkciokkal!

mondanivaléjat. Kicsit .meredeken”,
sommasan, helyenként persze &rnyalat-
lanul is. Bauer Jézsef véalasza nem vé-
letlentl taldl bele eleven, nyitvahagyott
gondokba, jelezvén azokat a félelmeket,
melyek az lGzemek miiszaki és szakszer-
vezeti konyvtéarainak ,egybepréselésérgl”
a szerz6ben felébredtek — hogy az ag-
godalmait taladléan jelz6 kifejezését idéz-
zem.

Véleményem szerint a valaszcikkben
felsorakoztatott tények: tények. Vannak
azonban mas tények is, melyeket érdemes
széba hozni. Tovabba: vannak e kényvta-
rak jovéjét érint6 elképzelések, melyek-
nek fényében ezeket a dolgokat Ujra
szemigyre vehetjlik.

lgaz és bdlcs megallapitds az, hogy két
rossz konyvtar egy fedél ald pakolasa-
bél, kilon szervezeti szabdalyzat, rossz
személyi feltételek esetében nem lesz egy
0j, jobb koényvtar. Ezt, azt hiszem, senki
sem gondolja. Es az is nagyon helyénvald
megallapitas, hogy a fenntartok, ameny-
nyiben erre az utra lépnek, joggal gon-
dolhatjdk — A4ltaldban téjékozatlanul a
dolog érdemi részét illetéen —, hogy 06k
megtették a magukét annak érdekében,
hogy az lzemi szakmai informacio-ella-
tds meg a munkasmivelédés és a koz-
mivel6dds feltételeit ésszerlien elémoz-
ditsak ... Hadd tegyem hozza: ha sem-
mi sem torténik, ha nem lesz ilyen 0Osz-
szevonasosdi, a helyzet akkor is siral-
mas volt és marad. Hivatalnoknak is
képzetlen, a gyar mdiszaki hierarchiaja-
nak mélyére szoritott ,kdnyvtarosok”
teng6dnek a kozépizemek ,fejlesztési”
vagy ,miszaki-tajékoztatasi” osztalyainak
kis konyvtarszobaiban, jo esetben f6al-
lasban, alapfok( tanfolyami végzettség-
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gel. Tapasztalatbol beszélek: nemrégiben
alkalmam nyilt egy megyeszékhely vala-
mennyi szamottevé termelélizemének
miiszaki konyvtadrat megvizsgilni, s a
tucatravalébél egy ha akadt, amelyik
elfogadhaté szinvonalon dolgozott.
Ugyanezeknek a kozéplizemeknek a szak-
szervezeti letéti, illetve ,,0nallé” konyv-
tarait sem lehet szinvonalas konyvtarnak
tekinteni. Amihez hozzajarul az is, hogy
a ,.kozmivelodési konyvtari” jelz6 mo-
gott — ezen a szinten — nemegyszer a
kulturdlis parlagisdg, az ,ez van koz-
muavelédésbol” szemlélet huizédik meg.

Felmérve ezeket a tényeket, vitapart-
nereim véleményét is tiszteletben tartva,
innen kezdve csak kérdezni tudok, az
eszmecsere az olvaséra bizza a kérdése-
ken valé gondolkodast.

Ha a miszaki-termelési szakkonyvtari
konyvtarhilézatok mind-mind ,,f6varos-
kozpontuak”, s a halézat kisebb, korant-
sem latvanyos egységeinek gondozasara
oly kevés id3 és szakmai energia jut,
nem mégis teriileti, regionélis , partfoga-
sukra”, segitésiikkre kellene gondolni?
Ha vidéken csak kozmivelbdési halézati
kozpontok vannak, valamint sok-sok
gonddal kiiszk6éd6 fels6oktatasiak, nem
kellene mégis ebbe az irdnyba elindulni,
és egyidejlleg erGsiteni a szakmai, elvi
minformatikai” irdnyitast a févarosi szak-
konyvtari k6zpontbél, mely az egyoldala-
sdgokat kikiisz6bolni hivatott? (Tudtom-

csak az orvostudomanyi halézatban ala-
kult ki — ennek eredménye meg is lat-
szik a koérhazi szakkonyvtarakon!)

De tovabb megyek, tovabb kérdezek.
Meg kell alkudnunk az ,0sszepréselés-
sel”, a formalis egyesités gondolataval?
Nem helyénvalébb-e azt kivanni, hogy
jojjon létre a 800—1500 dolgozdét foglal-
koztatd, s nemegyszer jelentGs népgazda-
sagi értéket termel6 gyarakban, lizemek-
‘ben a konyvtdr, melyben a szakmai fo-
lydiratok, a szabvanyok Dbeszerzése és
rendelkezésre bocsatasa, a figyelGszolga-
lat kozvetité miikodtetése, az ismeretter-
jeszt6 és a szépirodalom felkinaldsa és
kézbeadasa stb. egy, oszthatatlan feladat?
Annak a kevés, fiatal konyvtari szakem-
bernek, aki van, és aki féiskolan vagy
egyeblitt végez, az ilyen ,,egyszemélyes”
konyvtar — amennyiben legalabb a min-
taja megteremtédne, s nemcsak szavak-
ban — nem jelentene-e vonz6 munkahe-
lyet? Nem akad-e koztikk egy is, aki ti-
tokban arr6l abrandozik, hogy szak- és
segédmunkasnak, mérnoknek, technikus-
nak, személyzetisnek, szakszervezeti bi-
zalminak egyarant — és szakmai tudéasa
egységében — nyudjtson szolgaltatast?
Nem ennek a koényvtarnak a megterem-
tése lenne a legcélravezetébb, a szinvo-
nal emelkedését leginkdbb szolgdlé gya-
korlati 1épés, mely a munkasosztaly és
a miszaki értelmiség céljait, értékterem-
t6 munkajat ott az tizemben konyvtari ol-
dalrél a legink4bb szolgalna?

mal, szakkonyvtari alkézponti rendszer Fogarassy Miklés

Kérdezz-felelek

Az éjszakai pétlékkal lapunk idei 4. szamidban mar foglalkoztunk: tijékoztatast ad-
tunk arrél, hogy 1980. januar 1-t61 a koltségvetési szervek fizikai dolgozéi (tehat a
kozkonyvtarakban a 3561—3566 kulcsszimi munkakorokbe soroltak) szimara személyi
alapbériik 10 szazalékinak megfeleld éjszakai pétlékot kell fizetni, ha rendszeresen
(dllandéan vagy hetenként valtakozva) éjszakai miiszakban dolgoznak., Ezzel kapcso-
latban tobben kérdezték, hogy:

1. jogosultak-e éjszakai pétlékra a kifejezetten Orszolgdlatot végzb dolgozék (a
kapuébriék, az éjjeliérok, a portasok stb.), illetve
2. mikor minésil a tevékenység éjszakai miiszakban végzett munkdnak?

Valasz:

A 21/1979. (XII. 28.) MiiM szdmu rendelet 5. §-a az éjszakai poétlékra jogosultsa-
got a fizikai dolgozok teljes korére irja el6. Az Orszolgalatot teljesit§ dolgozdkat pe-
dig kivétel nélkiil, minden esetben a fizikai dolgozdék csoportjiba tartozé munkako-
rok valamelyikébe kell besorolni. Szdmukra ezért az éjszakai pdtlékot ki kell fizetni,
ha foglalkoztatdsuk a hivatkozott rendelethelyben foglaltaknak egyébként megfelel,
tehat ha rendszeresen (allandéan vagy hetenként valtakozva) éjszakai miszakban
dolgoznak.

A 48/1979. (XII. 1.) MT szamu rendelet (Mt. V.) 42. §-a értelmében éjszakai
munkanak mindsiil az este 22 6ratol reggel hat ordig végzett munka. Az ebben az
idében végzett munka (az drszolgalatos tevékenység is) éjszakai miszakban végzett
munkédnak minésiil az éjszakai pétlékra jogosultsag szempontjabél.
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Konyvtaros sorsok — kdnyvtaros palyak

Jog és konyvtar

Beszélgetés a 70 esztendds dr. Takacs Jozseffel

Minden valamirevalé kényvtaros ismeri a ,,Takacsot”, il-
letve a ,,Takacsokat”, a kényvtari szolgalat jogi szabalyait
és magyarazatat tartalmazo kézikényveket Jog és konyv-
tar — koényvtar és jog. Ennek a fogalomnak, illetve intéz-
ménynek a jegyében telt el a most 70 esztendds Takacs
Jozsef munkdas életének nagyobb része. Egyszer a jog vitte
a primet, maskor pedig a konyvtarra esett a f6 hang-
suly. Most is a kényvtarban talaltam ra, ahol nyugdijas-
ként jogi feltar6 munkat végez, s az anyag visszakeresését
egy altala kidolgozott szakrendszer teszi lehetévé...

Beszélgetésiink kezdetén a ,,kdlyhatol” indulva, gyermek-
kori kdrnyezetének bemutatisara kértem.

— Egyszerl polgéari csaladbél szarma-
zom, és bar els6 pillanatban ellentmon-
dasosnak latszik, hozza kell tennem,
hogy er6sen értelmiségi kornyezetben
néttem fel. Nagybatydm Takacs Meny-
hért volt, a j&szovari premontrei rend
féndke. Az & egyénisége egész életemre
kihatott. A csaladban egyébként oOten
voltunk gyermekek. En sokkal fiatalabb
voltam, mint a tobbi testvérem, példaul
legid6sebb ndévérem elemi iskolaban ta-
nitdnénim volt, ezért mindig nagyobb
szerettem volna lenni, szivesen voltam
a feln6ttek korében, és vagytam arra,
hogy id6sebb legyek. Hat ez a vagyam
végre sikerilt.

— Hol végezted az iskolaidat? Mi volt,
és ki volt hatassal Rad, hogy a jogi pa-
lyat valasztottad?

— Az elemi iskolat Kassan, kedves és
szép szll6varosomban végeztem. Mivel
Kassa Csehszlovakiahoz kerilt, és ma-
gyar gimnaziumba nem jarhattam, ma-
ganaton végeztem el, a mar emlitett
nagybatyam kornyezetében, az els§ hat
gimnaziumot, majd Pesten, a piaristak-
nal érettségiztem. Ez szintén nem mult
el nyomtalanul az életemben. A vonzé-
dasom kezdettél fogva human jellegl
volt, és nagyon lekdtott az emberekkel
valo foglalkozés és a szervezés. Rokon-
sagi kéromben két kozségi jegyzd is volt,
nagyon tetszett nekem, ahogyan az em-
berekkel foglalkoztak, és ez vonzott a
kozigazgatashoz. Egyetemi tanulmanyai-
mat a budapesti Pazmany Péter Tudo-
manyegyetem jogi karan végeztem.

— Mi kovetkezett az egyetem utan?

— Amikor 1931-ben a jogi karon ab-
szolvaltam, a vilagvalsig mar Magyar-

orszagot is elérte. Emiatt csak nagyon
nehezen, Ugynevezett ,ideiglenes hivatal-
nokként” sikerilt elhelyezkednem a f6-
varosi arvaszéknél. Az arvaszék nagyon
érdekes kornyezet volt, vonzott a munka
szocidlis tartalma, a felekkel val6 koz-
vetlen érintkezés lehet6sége. Amikor f6-
nokdm és hivatali mintaképem, Szokolay
Le6 a févarosi arvaszék elnodke lett, ma-
ga mellé vett elndkségi titkarnak, de
rendes Ugykordmet is megtartottam. Szo-
kolay Leo értékes tudomanyos munkat is
végzett, és ezt télem is elvarta. Mar
1937-ben megjelent az els6é kis tanulma-
nyom, és azutan folyamatosan igyekez-
tem elmélyilni a gyamigyi igazgatas és
a szervezeés elméleteben. A gyamhat6sagi
jogon Kkivul kilénésen a kozszolgalati
pragmatika, a kozszolgalat jogi szabalyo-
zésa érdekelt. A gyakorlatban pedig az
orszaghoz akkoriban visszakerilt tertle-
tek gyamhatésagainak munkajat szervez-
tem.

— Hogyan sikerilt fiatalon ilyen fon-
tos beosztasba kertuln6d? Milyenek vol-
tak ezek a vészterhes id6k, amelyek mar
a masodik vilaghabori éveire estek?

— Nagyon d&szintén meg kell monda-
nom, hogy tulajdonképpen a korilmé-
nyek juttattak hozza. Az ember bekerilt
a kozszolgalati rangsorba, amit kdznyel-
ven ,szamarlétranak” neveztek; ez azt
jelentette, hogy egy adott statusba ju-
tott, amelyben az allasok szama meg volt
hatarozva. Az illet6 nem érdemei szerint
Iéphetett el6re, hanem csak akkor keriilt
egy lépcséfokkal feljebb, ha el6tte vala-
mely allds meglresedett. Példaval illuszt-
ralva: a févarosi X. fizetési osztalyban
— mint arvaszéki segédfogalmazé — ki-
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lenc évet toltottem, az ennél magasabb
IX. fizetési osztdlyban pedig csupan har-
mat. Nem azért, mintha idékozben érté-
kesebb lett volna a munkam, hanem
egyszerlen azért, mert a X. fizetési osz-
talyban nem volt eléttem tlires hely. Pe-
dig mar abban az idében orszagos jel-
legll szervezési és gyamhatdsagi mun-
kakban vettem részt, és a Magyar Ko6z-
igazgatdisban olyan gyamiigyi rovatot ve-
zettem, amely a gyamhatosagok egész
problematikajat: szervezési, tartalmi,
anyagi és eljarasjogi kérdéseit is maga-
ban foglalta. Igy a szakmai berkekben
mar ismert voltam, s talan ugy jellemez-
hetem, hogy ,tulnéttem” a statusomon.
Az 1944. marcius 19-i német megszallas
utan a nyilasok uralmi torekvéseit a bel-
ugyminisztériumban két allamtitkar is
képviselte: Endre Laszlo és Baky Laszlé6.
Amikor ezek 1944 augusztusdban meg-
buktak, a minisztériumban ellentorekvés
indult meg: olyan embereket akartak ve-
zeté pozicidkba kinevezni, akik szakmai
hozzaértésiikon Kkiviil tiszta maualtdak is
voltak. Néhany varosba igy neveztek
ki 4j polgarmestert. En Szolnokra keriil-
tem, harmincnégy éves fejjel egy olyan
varos élére, amelyik front-helyzetben
volt. De visszatekintve, nem bantam meg
semmit abbdl, amit tettem. A varos la-
kossagaval, szolgdlati viszonylatban pe-
dig az utcasepr6tdél a foispanig Kkitlind
kapcsolatokat sikeriilt teremtenem. A ka-
tonai parancsnokokkal viszont rendkiviil
fesziilt volt a viszonyom. Emiatt fel is
jelentettek. Egy példat mondok arra, mi-
lyen volt az akkori katonai vezetés: A
varosparancsnok erészakkal vitte el a
varos temetkezési kocsijat, és Szolnok
— a bombazasoktél annyira suajtott va-
ros — halottait dgy hordtik a tdzoltok
a karjukban, mert a varosparancsnok ur
fedett kocsiban kivanta a palinkajat el-
szallitani a frontteriiletrol.

— Ugy tudom, hogy nagyon érdekesen
alakult a felszabadulds wutdni pdlydd.
Dolgoztil a Gazdasdgi Fétandcsban, az
ujjdépités vezérkardaban, aztin a Beliigy-
minisztérium kovetkezett, épp a legne-
hezebb években. Hogy sikeriilt ezeket
sseriiles” nélkiil megiusznod?

— Hat nem egészen sériilés nélkiil.
1945 olyan forradalmi atalakulast hozott,
amely utdn egészen természetes volt
mindazoknak a magatartdsiat alaposan
megvizsgadlni, akik a régi idékben veze-
t6 4allasban voltak. Ezért az én iligyem-
ben népbirésagi eljaras is volt, és az
igazolasi eljaras is sokaig tartott. Végiil
a népbirdsigi eljaras felmentéssel, az
igazolasi pedig igazolassal végzodott.

Kezdetben munkafeliigyeléként tevé-
kenykedtem a févarosban, a romok, ron-
csok elszallitasa koriil, majd a Gazdasagi
Foétanacshoz keriiltem, amelynek f6titka-
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ra Vas Zoltdin volt. 1945. december 8-4n,
a fotanacs titkdrsagdnak megalakulasa
napjan Vas Zoltdn azt mondta: ,Nézze,
én egy embernek a szemébe nézek, és
aszerint adok neki bizalmat.” Ezt a bi-
zalmat élveztem is; nala becsliletesen és
sokat kellett dolgozni, de 6§ megvédte az
embert, minden tisztességes javaslata
mellett kiallt. A f6tandcsnal a gazdasagi
targyd, kormanyhatésdgi szintli igazga-
tasban vettem részt féosztalyvezetSként.
Munkdm rendkiviil érdekes volt, de min-
dig ugy éreztem, hogy lélekben tavol va-
gyok mindettl, és az elsG szerelem, a
gyamigyi igazgatds vonzott vissza. Sze-
benyi Endre beliigyi allamtitkar segitsé-
gével sikeriilt visszakerilném a Belligy-
minisztériumba, azonban maga Rajk
Laszlé beligyminiszter értette meg ve-
lem, hogy egyelére nem a gyamiigyben
a helyem: ,,...tudom, hogy Také&cs elv-
tarsnak kedvenc gyermeke a gyamiigy,
de nem 4&allunk olyan jol, hogy elsérendi
szakembereket masodrendd helyekre te-
gylink. Ezért én ennél sokkal fontosabb
megbizast akarok adni, de igérem, ha
négy honap mulva azt mondja nekem,
hogy a gyamiigyh6z akar menni, 24 6ran
beliill a gyamiigyi osztdly vezetdje lesz”
— mondotta. Aztdn csendben hozzatet-
te: ,En meg vagyok gy6zddve arrél, hogy
erre nem fog sor keriilni.” Igy lettem
miniszteri tanicsosként az ugynevezett
varmegyei és kozségi gazdasagi osztaly
vezetdje. Az 1j munkakorben elméleti
irAnyba fordult érdeklédésem. Orszagos
felmérést kezdeményeztem a kozségek
mezdgazdaségi, ipari és kulturalis von-
zasar6l. Akkor ezt a munkat egy Kkicsit
megmosolyogtak, tulsagosan elméletinek
tartottak, és az a vélemény alakult Ki,
hogy nem vagyok nagyobb feladatokra
alkalmas, igazi gyakorlati ember. En
azonban ezt egyéltaldban nem bantam,
s harminc évvel késébb 6rommel lattam,
hogy elkezdték ezt a témat intézménye-
sen kutatni, mert rajottek, hogy minden
teriiletszervezés alapja a tényleges von-
zasnak, a gazdasagi tényez6knek a fel-
mérése és a figyelembe vétele a donté-
seknél. A Dbeliigyben egyébként nem
hagytam fel régi tudomanyos munkam-
mal: a gyamiiggyel, a kozigazgatasi, sze-
mélyzeti kérdésekkel. Igy 1948-ban Ni-
zsalovszky Endre és Martonffy Kadroly
egyetemi tanarok ajanlasira egyetemi
magantanar lettem. Mint mar emlitet-
tem, az a hirem jarta, hogy elméleti em-
ber vagyok, aki a kozigazgatdsban nem
annyira a gyakorlati, hanem inkabb az
elméleti megalapozasban lehet tényezé.
Ez akkor bantott egy kicsit, de kés6bbi
megmaradasomnak biztositéka lett. Erre
akkor persze még nem gondoltam, de hat
az ember sohasem tudhatja, hogy késGbb
mit hoz a sors.



— Akkoriban, a negyvenes évek végén
elég gyakori volt a pdlydik megtorése. A
tiédrél hallhatndnk néhdny sz6t?

— Bizonyos szempontb6l megtorés volt,
de ,,moderniil” dgy is fogalmazhatnam,
hogy a foldi iranyitéokézpont palyamodo-
sitast hajtott végre nalam. Hogy mi volt
a kozvetlen ok? Akkor azt mondtidk ne-
kem: olyan kozeli kapecsolatban voltam
Rajk Laszléval, hogy latnom kellett vol-
na, milyen gazember, és fel kellett vol-
na erre hivnom a figyelmet. Hat, én nem
lattam azt, ami nem volt. Ezzel a nyil-
vanvalé lriiggyel akartak egyesek félre-
allitani. Masokndl viszont a megbecsiilés
szamos jelét tapasztaltam. Ebben most
mar segitett az, hogy egyetemi magan-
tanar voltam, és ezért szinte magatél
addédott az, hol helyezkedjem el, mivel a
Rajk-ligy kovetkeztében a kozszolgalat-
bol tdvoznom kellett.

— Aztdn, mint annyian, akiket az ere-
deti pdlydjukrol eltéritettek, az oOtvenes
évek elején Te is a konyvtdrossdg csen-
des Oblébe eveztél. Mit éreztél erre a
kényszerpdlydra vonulva, mit tudtdl a
konyvtdrosi munkdroél, hogyan hasznosi-
tottad jogi tuddsodat?

— Amikor a belligyb6l — hogy fino-
man fejezzem ki magam — Kkitettek,
Beér Jdanos, az elnoki féosztaly fénoke
azt mondta, legyek nyugodt, mert engem
hivatalbél fognak elhelyezni, mégpedig
konyvtarosnak.

Mit tudtam a konyvtarrél? Oszintén
be kell vallanom, hogy addig a konyvtar-
ral csak mint munkaeszkodzzel talalkoz-
tam, és nem ismertem a belsé munka
komolysagat, nehézségeit, azt, hogy az
milyen felkésziiltséget kivan. Igaz, nem
kifejezetten konyvtiarba, hanem osztaly-
vezet8ként az Orszagos Konyvtari Koz-
pontba keriiltem.

Az Orszagos Konyvtari Koézpont csen-
desnek latszott, de csak messzir6l nézve
volt az. Tudniillik, a munkatarsak két
részre szakadtak ott. Az egyik csoport a
vezet6hoz, a masik a személyzeti f6-
nokhéz hizott. Mind a két csoport ma-
génak akarta vallani az 4j embert, és
mind a kettd rossznéven vette, hogy én
inkdbb a munkéiban igyekeztem helytall-
ni, s ha mar ilyen’ ,botcsinalta konyvta-
ros” lettem, inkdbb a szervezésbdl és az
igazgatdsb6l akartam kivenni a része-
met. Végeredményben, bar konyvtari in-
tézményrdl volt szd, a szervezési feladat
nem volt Uj szamomra. KésGbb uj vezetd
keriilt az Orszagos Konyvtari Kozpont
élére Zalai Zoltdn személyében. O régi
ismerds6m volt, annak idején én elno-
koltem abban a bizottsdgban, amelyik-
t61 jogi képesitését kapta. Diplomajan az
én alairdsom szerepelt. Zalaival hamar

osszebaratkoztunk. Nagyon nagy hangi
ember volt, ezzel leplezte az abban az
idében nem nagyon divatos, humanus
lényét. Rendkiviil tisztességes, derék em-
bernek ismertem meg. Az Orszigos
Konyvtari Kozpont személyzete egyéb-
ként nem annyira konyvtirosokbél, ha-
nem ,,deklasszalt” értelmiségiekbsl tevs-
dott ossze. Egyetemi tandarok, oktatok,
tudomanyos kutaték voltak a kollégék,
akik bizonyos okokbél a konyvtari terii-
letre keriiltek. Az igazi konyvidrosok ko-
ziil taldn kettot kell megemlitenem, an-
nal is inkabb, mert a szakma klasszi-
kusai k6zé tartoznak: Fitz Jézsef és Ko-
halmi Béla nevét. Oket nagy tisztelet-
tel vettiik koriil, mindkettGjiiket megbe-
csiiltilk emberi magatartidsukért, tuda-
sukért, miveltségiikért.

— Hogyan sikeriilt hasznositanod a jo-
gi tuddsodat az OKK-ban, hiszen ek-
kor keriilt sor a magyar konyvtdri szer-
vezet kiépitésére?

— Az Orszagos Konyvtari Kozpont ko-
zépfoku igazgatdsi szerv volt, amelynek
1étét véleményem szerint az indokolta,
hogy maga az iranyité minisztérium igen
fiatal s szakmailag nem eléggé iitGképes
volt. (Egyébként hasonlé kozépszerv allt
a muzeum- és a levéltariigy élén is.) Ké-
s6bb, a fejlédés soran eljutottunk oda,
hogy ezek a kozépfoku szervek lassan
kezdtek ,,elkopni”, igy 1952-ben megszint
az Orszdgos Konyvtari Kozpont, majd
1954-ben utédintézménye, a Népkonyv-
tari Koézpont is: feladatkoriiket lényegé-
ben az Orszadgos Széchényi Konyvtar
vette 4t. Nekem még az OKK révén
igen j6 kapcsolatom volt a Széchényi
Konyvtar akkori féigazgatéjaval, Varjas
Bélaval, s amikor egy minisztériumi
vizsgalat nyoman napirendre keriilt, hogy
a konyvtarban igazgatasi osztalyt Kkell
szervezni, ennek vezetdje én lettem. Tu-
lajdonképpen itt dobbentem rd a konyv-
tarossag és a konyvtari munka nehéz
voltara. A kollégak és a kolléganék ko-
z6tt egészen Kkitiné emberekkel, tudds
konyvtarosokkal taldlkoztam, maga Var-
jas Béla foéigazgaté is kivalé konyvta-
ros volt. Hamarosan be kellett latnom,
hogy az én koromban — 42 éves vol-
tam — mar az ember nemigen tud egy
aj palyan elindulni: sohasem leszek
olyan katalogizalé, mint Goriupp Aliz,
vagy olyan szakozé, mint Veredy Gyula.
Ezért kerestem azt a hatdrteriiletet, ahol
hasznositani tudom szakképzettségemet.
fegy kezdtem foglalkozni a ,konyvtari
joggal”, amely tulajdonképpen nincsen,
mert a konyvtari munka jogi szabalyo-
z4sa a kulturalis igazgatas része. A jog-
szabalyok elGkészitésével akkoriban na-
gyon sokat foglalkozott a Népmivelési
Minisztérium, és én az Orszdgos Koényv-
tariligyi Tandcs és a minisztérium konyv-
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tari osztdlydanak megbizdsabdl szamos
jogszabdlyt készitettem el6, amellett ma-
ganak a konyvtarligyi tanacsnak is na-
gyon sokat dolgoztam. Megbecsiiltek, a
jogi munkabizottsig vezetGje voltam, és
a tarsadalomtudoményi konyvtarak igaz-
gat6ibol alakult bizottsig elnokévé is ki-
neveztek. Igyekeztem a konyvtari szak-
irodalmat is mivelni. A Magyar Konyv-
szemlében és a Konyvtdrosban Kkisebb-
nagyobb tanulményaim, irdsaim jelentek
meg.

— Az 1956-ban megjelent konyvtdrigyi
torvényereji rendelet addigi konyvtdri
munkdd betetézése is volt. Utdna kényv-
tdri karriered megtort, egzisztencidlis
gondokkal kiiszkédtél, de talpra dlltdl.
Aztdn jott az Orszdggyilési Konyvtdr.
Mi volt az itteni munkdd lényege?

— A konyvtéariigyi torvényerejd rende-
let el6készitésében elsGsorban Barabdsi
Rezsével, a konyvtariigyi osztily veze-
téjével és Kovdcs Mdtéval, az Orszagos
Konyvtariigyi Tanacs elndkével vettiink
részt. Igen szép munka volt. Tulajdon-
képpen, ha ugy tortént volna a végre-
hajtasa, ahogy azt a torvény elébirta,
nem is bizonyos, hogy uj, torvényereja
rendeletet kellett volna hozni, de ez a
maganvéleményem. (Altalaban nélunk a
jogszabalyalkotds jobb, mint a végrehaj-
téds.) Ez valéban szép feladat volt. Ami-
vel kezdetben nem egészen értettiink
egyet, az a dokumentdcié6 elhelyezése
volt. Ez a megoldds akkor méar a Szov-
jetuniéban is meghaladott volt, dgyhogy
mi egy lépéssel megkéstiink. Ezutan tor-
tént az én mdésodik ,,pdlyamédositasom”
— hogy finoman fejezzem ki magam —,
aminek a hatterében — nemcsak az én
véleményem szerint — személyi okok
alltak. Tény az, hogy tobben kényszer-
bél megvaltak a Széchényi Konyvtartol.
A féigazgatét és engem elhelyeztek, és
néhany Kkivalo fiatal kollégat is elktild-
tek. Ugy keriiltem az Orszaggytlési
Konyvtarba, hogy 1957-ben ismét bizott-
sag vizsgilta foliill a Széchényi Konyvtar
munkajat, és ez a bizottsdg — bAar sze-
mélyi osszetételében csaknem azonos volt
a korabbival, amelyik az igazgatasi osz-
taly felallitdsat javasolta — most meg-
allapitotta, hogy hiba volt az osztalyt
létrehozni. De hat ezt inkabb csak a hu-
mor kedvéért emlitem meg. Vértes
Gyorgy, aki akkor az OrszaggyGlési
Konyvtar igazgatéja volt, elmondotta ne-
kem, hogy a bizottsagban, amelynek tag-
ja volt, feltGnt az elleniink foly6 sze-
mélyi hajsza, és ezért hivott engem
konyvtaraba, becsiiletérzésbdl és ,igaz-
sdgtevési” szadndékbol.

Az Orszaggyulési Konyvtarban egyéb-
ként val6ban ,helyem” volt, hiszen ez
jogi gydjtékord konyvtar, amelyben a
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sajat szakmamat képviselhettem. Maga
Vértes Gyorgy vegyésznek késziilt, majd
irodalommal foglalkozott, a jogtudomanyt
nem nagyon szerette, azt viszont helye-
selte, hogy jogadsz képviselje a szakmat.
Itt kidolgoztam néhany 4j katalogus
rendszerét, kiadvanyokat készitettem, az
allomanygyarapitis jogi szempontjait ér-
vényesitettem. Es amellett nem nélkiiloz-
tem a Mdivelédésiigyi Minisztérium
konyvtariligyi osztalydnak a bizalmat
sem, a minisztérium tovabbra is igénybe
vette munkamat. A Minisztertanacs Ta-
nacsi Hivatala és a konyvtariigyi osz-
taly kozos kinevezése folytan a hivatali
szakkonyvtarak orszagos szakfeliigyelSje
lettem, tovabbra is véleményeket, jog-
szabalytervezeteket kértek télem. 1958-
ban megszereztem az allam- és jogtudo-
manyi kandidatusi fokozatot is.

— Aztdn ujabb fordulat kovetkezett:
visszatértél az elsé szerelemhez, az igaz-
gatdshoz.

— 1964-ben a Magyar Tudomanyos
Akadémia elnokségi titkarsagan osztaly-
vezetG-helyettesi 4llast kinaltak fel. Ez
egyrészt fizetésemelkedéssel jart, mas-
részt nagy megbecsiilést is jelentett sza-
momra. Egy Ottagd csalddnak egyetlen
keresbdje voltam, s az sem volt mellékes,
hogy kozelebb keriiltem a régebbi szak-
mahoz, a szervezéshez, a tudomanyos
igazgatdshoz. Szivesen is mentem at. Az
Akadémian tudomanyszervezéssel, tu-
domanypolitikdval foglalkoztam, ilyen
eléterjesztéseket, beszamolokat készitet-
tem. KésObb, az orszdgos tavlati tudo-
manyos kutatasi tervnek a szervezésekor,
amikor Erdei Ferenc volt az Akadémia
fétitkara, vele keriiltem kozvetlen kap-
csolatba. Erdeinek rendkivil jo szeme
volt, jol lehetett vele dolgozni, a mun-
kat megbecsiilte. Ez a kozvetlen kapcso-
lat szdmomra is felemeld, érdekes él1-
mény volt.

— A nyugdijba vonulds utdn udjra a
konyvtar kovetkezett. Ugy tudom, hogy
az Orszdggyilési Konyvtdrban végzett
munkddon kivil a magyar konyvtdrjog
kézikonyvének Osszedllitdsan is dolgozol.

— 1972 nyaradn kértem a nyugdijazta-
tasomat, s 1973 nyardig még az Akadé-
midnadl maradtam tanacsadéként, hogy
utédomat bevezessem a munkaba. Az-
utdan megkérdeztem Vilyi Gdbort, az
Orszaggyilési Konyvtadr Gj igazgatdjat,
hogy nyugdijasként szivesen latna-e. Igy
keriiltem ismét a Parlamenti Konyvtar-
ba. Itt a f6 munkam, ami kiléndsen
kedves szdmomra: 1977. januar l-e 6ta
a megyei szinti — beleértve a megyei
varosokat és természetesen a f&varost
is — tandcsi és végrehajt6é bizottsagi elo-
terjesztéseket egy sajatos szakrendszer-
ben — ezt én dolgoztam ki — gydjtjik
és feltarjuk. En ezt a gydjteményt kin-



csestarnak tartom mar ma is, de tiz-
tizené6t év mulva olyan betekintést fog
nyujtani a magyar kozigazgatasba, amit
sem a vezetés, sem a tudomanyos ku-
tatds, sem a gyakorlat nem nélkiilézhet.
Megjegyzem, hogy mi ebbdl az anyag-
b6l ma is készitiink olyan osszefoglald
kis tanulményokat, amelyekbsl a koz-
igazgatids egy-egy teriiletének munké&ja
jél Aattekinthets. Ez a vezetés szamadra
feltétleniil fontos, de a tudoményos ku-
tatashoz, a tudomdanytorténet, a kozigaz-
gatas fejlédésének vizsgilatiahoz éppugy
sziikséges. Oriiliink, hogy egyes kézigaz-
gatasi szervek kérnek téliink bizonyos
beszamoldkat, mert ezekbdl 6k a tapasz-
talatokat atveszik. Tehat a gyakorlatot
is segiteni tudjuk. Kézben Baldzsné Ve-
redy Katalinnal egylitt Osszeallitottuk a
konyvtari jogszabdlygydjtemény 6. ki-
adéasat. A vezetés, a tudomany és a gya-
korlat egyarant hasznat latja ennek is.

Ezzel elérkeztiink az ,o0sszefoglalas-
hoz”. Nekem az az érzésem, hogy a ho-
ratiusi ,,ércnél maradandébb md” az én
életemben nem valésult meg, legalabbis
a kozéletben nem. Ami szamomra iga-
zan siker: a hazassagom, a harom gyer-
mekem és a négy unokam. Hogy bel6-
lem mi marad iradsos emlékként? Hadd
feleljek ra a szamomra oly kedves hu-
morral. Gyermekkoromban — mint min-
den fia — fociztam. Véleményem szerint
nem tulsigosan j6l. Mégis a vidéki csa-
pat — amelyben jatszottam — 50 éves
fenndallasa alkalmabdl kiadott kényvecs-

kében tobbszor emlitik a nevemet, mint
azét, aki ,,Jaszé szineit 10 éven at kép-
viselte, a Bédva volgyében”. Azutan ko-
vetkezik néhany mérkézés leirasa, amely-
bdl kideriil, hogy pontos beadasaimmal
segitettern a csapatot. Hat taldn a koz-
igazgatasban, az életben, a konyvtar és a
jog kapcsolataban is a ,,pontos beadasok”
lehettek azok, amelyek érdememiil tud-
hatok be. Hogy nem késtem le a hatar-
id6ket, nem késtem a hivatalbdl, s —
f6leg — hogy elkészitettem, amit var-
tak télem. De hat azért nevem mégis-
csak, mint focistié fog fennmaradni. Az
az érzésem, hogy nem mondhatom el azt
sem, amit egy régi kollégdm vdalaszolt
arra a kérdésemre, hogyan érzi magat
Uj munkahelyén, a minisztériumban. Az
ismert kinai mondéasra utalva, miszerint
,aki sokat dolgozik, sokat hibazik, aki
keveset dolgozik, keveset hibazik”, le-
szbgezte, hogy a maga részér6l abszolute
nem akar hibat elkovetni. Hat én fel-
tehetSleg sokat hibaztam. Am még most
is — szerény, csendes konyvtari multam
mellett — a szakmaval kacérkodom. Az
elmult évben az Allam- és Jogtudomdny-
ban, az Allam- és Igazgatdsban és a Jog-
tudomdnyi Kozlényben koriulbeliil 10 iv-
nyi gyamigyi témaja tanulményom je-
lent meg. Konyvtar és jog bennem igy
maradt meg egységben, s ha nem tud-
tam egészen konyvtdros lenni, talan any-
nyira jogisz sem, mint amennyire sze-
rettem volna.

Bereczky Ldszlé

iskola és konyviar

Egy iskolai kényvtaros gondjai

Kétségtelen, hogy az annak idején kiadott Irdnyelvek a 18 éven aluli ifjusdg
konyvtdri elldtdsinak javitdsdara (Koényvtdros, 1972. 2. szdm) az iskolai kényvtarosok-
nak j6 eligazitast nyudjtott az altaldnos tudnivaldkat illetden. Az olyan részletekre ki-
terjed6 rendelkezéseket, mint példaul a konyvtari allomany ellenérzése és az allo-
manybdl valéd torlés, pedig a Mivelddésiigyi Kozlony 1975. évi 17. szama tartalmazza.
A kulturalis miniszter és a pénziigyminiszter egyiittes rendeletébdl azonban az iskolai
koényvtarnak nem mindig sikeriil kihdmoznia az egyéb konyvtaraktél eliité helyze-
tére alkalmazandd teendGket. Kétségeinken, gondjainkon a kdzmiivelddési konyvtarak
vezet6i sem tudnak segiteni, hidba fordulniank hozzajuk, mert az iskoldkra vonat-
kozd gazdasagi rendelkezéseken, a jelentések pontjain nem 4ll mddjukban valtoz-
tatni. Vegytik sorra a problémakat!

A Kozépfoku Szakoktatdsnak még az 1972. évi 3. szimiban megemlitettem és kér-
tem, hogy a miivelédésiigyi osztalyok a konyvtari dlloményban bekovetkezett valto-
zasokrdél a jelentést ne szeptember 15-t61 a kovetkezd év szeptember 15-ig terjedd
idére kérjék, mert ez a konyvtarostél tjabb, felesleges tobbletmunkat kivan, s nehéz-
ségei miatt sohasem lesz pontos. Ezzel szemben a konyvek vasarlasara fordithaté osz-
szeget naptari évre kapjuk. A folydiratok egy részét is az év végén leltarozzuk, s az
ajandékba kapott konyvek szamat és értékét is ekkor osszegezziik. A csoportos leltar-
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konyvbe is a naptari év végének adatai keriilnek be: gyarapodds, torlés, allomany és
annak részletezése. Ujabban annyi valtozas tortént, hogy a hataridét két héttel ko-
rabbra tették, szeptember 1-re. Az elmondottak alapjan ez sem megolddas, mert ha ne-
gyedévenként vezetnénk is a csoportos leltarkényvet, a negyedik negyedév oktéber 1-
ével kezdddik, nem szeptemberben,

Az volna tehat az ésszer(i, ha a konyvtari dllomanyrél a statisztik4t a december
31-i Allapot szerint kivdnndk meg. EbbGl az is kideriilne, hogy a konyvtaros a ren-
delkezésére bocsatott 0sszegb6l mennyit hasznélt fel, illetve mennyit nem, és miért.
Volt év, amikor betegségem idején az évi 20 ezer forintbdl csak ezeregynéhanyszaz
fogyott el, a tobbi egyszer s mindenkorra elveszett szdmunkra. Senkinek sem szurt
szemet.

Helytelennek tartom azt is, hogy a mivelddésiigyi osztily, ha — mondjuk — a
kollégiumok kozti versenyben gyéztes kollégiumot tizezer forinttal jutalmazza, ezt az-
zal a kiko6téssel teszi, hogy azon csak a kollégiumi kényvtar részére és csakis miG-
szaki koényveket szabad vésarolni. MAar régen Osszevontuk a tandri és az ifjusagi
konyvtarakat, nincs két konyvtar, csak egy, az ,iskolai”. Ha az iskolai kényvtar kapja
a tizezer forintot, a konyvtiaros — az 4llomanyt figyelembe véve — helyesen, hasz-
nosan gazdalkodhat. Uj, a tanidroknak is hidnyzé miveket vasarolhat, amelyekt3] nem
zarjak el az iskola bejdré tanul6it sem. Ellenben az amugy is meglevs, szép kollégiu-
mi olvaséban a duplum példédnyokbdl ,letéti” konyvtar létesithetd, amelybSl nem
rekesztenénk ki a kiilonb6zd sz6taraktél kezdve a magyar és a vildgirodalom tér-
ténetén 4t a mivészeti lexikonig, vildgatlaszig stb. egyetlen fontos kézikonyvtari
mivet sem.

S azok az egymésnak ellentmondé tajékoztatdsok, illetve rendelkezések szabad-
polcos elhelyezés esetén az évi ,,kalérél”! A Sallai—Sebestvén-féle Konyvtdrtan a ta-
nitéképzé intézet 1. évfolyama szdmdra cim( tankdnyv (1967, Tankonyvkiadd) szerint
ez évi 10—15 ezrelék lehet. Az Irdnyelvek s az emlitett rendelet k6z6tt is — ha jél
értelmezem — eltérés mutatkozik, az egyiknél 4, a mdsiknél 5 ezrelék a megenged-
het6 hiany...

Hasonl6éan z(irzavaros az elveszett konyvek téritési aranak felhasznalhatésaga.
Az egyik rendelkezés szerint az Osszeget a gazdasagi hivatalba kell befizetni. A ma-
sik, az Iskolai konyvtdrak egységes kezelési szabdlyzata (54/1959. M. K. 18. sz.) 3. § (6)
b/3 pontja szerint ,,...ha tanulé veszti el a kényvet és szocilis koriilményei indokol-
jak, az igazgatd engedélyezheti, hogy az elveszett kényv helvett ugyanolyan értéki
més, az iskolai kényvtarban elhelyezhetd kényvet adjon be.” Mé&sutt viszont azt talal-
juk, hogy ilyesféle megoldas nem lehetséges, az arat kell megtériteni.

Szerintem az volna a helyes megold4s. ha az elveszett konyv helvébe mas, ugyan-
olyan vagv nagyobb érték( kényvet is lehetne adni, illetve a kényvtiros a befizetett
Osszegekbdl az év végén a kdnyvtar részére sziikséges kénvveket vehetne.

Mindezeket azonban a feje tetejére 4llitia, s elvileg még az elveszett, de megtéri-
tett és a kdényvesboltban kaohaté uevanazon kdnvv mesgvételét is tiltja az a rendel-
kezés, mely szerint a ,brutté gazdalkodisd” iskoldk konvvtarira nem vonatkozik a
mAr t6bbszor emlftett. 1975. évi ,.egyiittes rendelet”. Az elveszett kinyvek ellenértéke
gvanant kavott. az elrongvoltakért a MEH A4ltal fizetett 6sszegb6l nem véasarolhat
konyvet a konyvtaros. ez az 6sszeg az iskola bevételét gyaranoitia.

Allandéan ismétlddik a vita a gazdasagi hivatallal a folvéiratok egy részének a
leltdrkénvvhe valé év végi beirdsa miatt is. amely ellen tiltakoznak. Mit tehetek
meeggvbzésitkre azon kiviil. hogy hivatkozom az erre vonatkozd konvvtarkezelési gva-
korlatra? S ugyancsak: mikéno lehet mes=eydzni a gazdaséiei hivatalt, hogy — mond-
juk — egy tizezer kétetes kényvtar leltiri ellendrzése tébb id3t vesz igénvbe. mint
példAul az iskolai falitérkéneké. s igy a téli sziinetben alicha végezhetd el. Azt hiszem.
ennek is van valamiféle mértéke, norm4Aia. Minths valahol azt olvastam volna, hogy
500 kitet leltiarozasi ideie 2 nap, azaz 16 munkaéra.

Végezetiil a bérezésrdl is valamit. amelyv itt ilven. ott olvan: a szokdst6l s nem
annvira a kénvvtir forgalmitél és a konvvtiros munkAidtél flige. hanem inkAbb at-
t6l. hogv az illetékes mennvire taldlia fontosnak a konvvtdrat az oktaté-neveld mun-
kAban. Hallottam olvan nvugdiiasrél. aki most kényvtdros tanarként dolgozik. és heti
hiromszor félnavos, idGhen igencsak tilteliesitett évi munkaidért. a svakorta kife-
iezett s7zAbeli elismerés és dicséret mellett a nedagégusnapon jutalomként a szokAsos
nvngdiiiarulék levonisa utdn 2385 forintot kanott. Vaion mit szélna ilven dsszegl ju-
talomhoz egv konvhai kisegit§? Tgaz. az emlitett kollésink is, miutin illendGen mesg-
készéinte a ..iutalmat”. nem vette fel. hanem felajanlotta a n8napi reprezentéciéra
szAnt 8sszeg kiegészitésére.

Kadosa Arvdd,

az esztergomi Hell J6zsef KAaroly
Béanyagépészetl Szakkdzépiskola
tanar-konyvtérosa
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a konyvtarak életéhol

Uj fiokkonyvtar Kecskeméten

Felszabadulasunk 35. évfordulojan kozmiivel6dési létesitménnyel gazdagodott
Kecskemét egyik dinamikusan fejl6dGé lakotelepe, a Széchenyivaros. A Katona J6zsef
Megyei Konyvtar 0j fiokkonyvtara a varosi tanacs altal épittetett szolgaltatdhazban
kapott helyett.

Széchenyivaros konyvtarilag a korabbi években sem volt teljesen ellatatlan.
Csaknem tiz éve egy aldozatkész nyugdijas pedagogus hazaspar lakotelepi lakasanak
elészobajaban elhelyezhettiink néhany szaz kényvet, és 6k vallaltdak az olvas6k foga-
dasat is. A rendkivil kicsiny alapterilet és a sz(ikés alloméany miatt azonban ez a
fiok csak a kozvetlen kornyék ellatasi gondjait enyhitette. Evekkel kés6bb sokat
javitott a helyzeten az, hogy a konyvtar mar egy 9 (!) négyzetméter alapteriletd,
érelt széritéhelyisé?ben folytathatta munkajat. Ezen a tenyérnyi helyen majdnem
4 ezer kotetet zsufoltak dssze, s a két részfoglalkozasi konyvtaros — természetesen
munkaidén tul — iskolai osztalyokat keresett fel és nyert meg a rendszeres olvasas-
nak, illetve konyvtarhasznalatnak. Az olvasoi kor kiszélesedett, az utébbi években
mar tébb mint 700 olvasé jart rendszeresen ide kolcsonozni. Az id6kdzben csaknem
20 ezer lakosura duzzadt varosrész igényeinek azonban igy sem tudott mar megfe-
lelni a konyvtar. Nem volt katalogusa, alapteriilete miatt nem adédott lehet6ség a
helybenolvasasra, nem jarhattak napilapok, folyoiratok, nem lehetett elkiiloniteni az
alapvet6 kézikonyveket sem. igy égetd szikség mutatkozott olyan intézmény létesi-
tésere, ameIY mar nemcsak atmenetileg képes magara vallalni a Széchenyivaros
kényvtari ellatasanak gondjait.

Az aprilis 3-an atadott uj fiokkényvtar 276 négyzetméter alaptertletd, korsze-
rGen berendezett, vilagos, tagas. ElGterében onkiszolgalo rendszerd ruhatari szekré-
nyek teszik lehet6vé a kabatok, taskak biztonsagos tarolasat. Itt helyeztik el a hir-
lapolvasot, ahol beiratkozas nélkiil is forgathatjak az érdekl6d6k az orszagos napila-
IIOOkaIE’ a megyei lapot, az irodalmi és a kulturdlis hetilapokat, valamint a mdsor-
apokat.

P A szorosabban vett két konyvtari helyiséget az épilet szerkezeti kotdttségei
miatt kulénvalasztott szabadpolcos kolcsénzévé és olvasoteremmé kellett berendez-
nink. A valogatotérben mintegy 8 ezer kotetet talalnak az olvasok. A szép szamd
gyermek- és Ifjusagi irodalmat elkilonitve, alacsonyabb polcokon helyeztik el, de
terben nem valasztottuk el mereven a feln6tteknek szant irodalomtél. Az olvasé-
teremben 40 Ul6helyet tudtunk kialakitani a helybenolvasasra. Itt helyeztik el a leg-
fontosabb segédkdnyveket, bibliografiakat, lexikonokat, szétarakat, az egyes tudo-
manyteriletek &sszefoglald munkait, valamint az értékesebb mivészeti albumokat.
A tobb mint félszdz — féként a ,,C”-tipusi konyvtarakba javasolt — id6szaki kiad-

A kolcsonzd )
(Karéth Imre felvétele)
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vany is itt taldlhaté. Az dllomanyban valé eligazodast — a konyvtarosok allandé se-
gito jelenléte mellett — a betlirendes és a szakkatal6gus konnyiti meg. Itt tervezziik
a zenei részleg felszerelését is, ahol tobb szdz lemez, misoros kazettdk, hangszalagok,
nyelvleckék és a mindenkori radiémisor koziil vAalaszthatnak majd az érdekl6dék.
Az olvaséteremben 25—30 hallgatéhelyet alakitunk ki. Ez lehetdséget kinal a cso-
portos nyelvtanulisra és a szervezett keretekben folyé zenehallgatésra is.

A megnyitds Ota eltelt id6 megfigyelései még nem elegendGéek ahhoz, hogy a
konyvtar hatasarol érdemi kovetkeztetéseket vonhassunk le. Néhany, hatérozott ira-
nya valtozasra mégis fel kellett figyelniink. Természetesnek vettiik az olvasék 1ét-
szdmanak rohamos emelkedését. Az els6 honapban valdéban tobb mint 300 Gj beirat-
kozénk volt. Ezzel maris meghaladtuk az 1979. évi taglétszdmot. Emlitésre mélté
azonban az olvasék aranyanak szembet6tlé megvaltozdsa is. Mig korabban olvasoink
90 szazaléka 14 évesnél fiatalabb kord volt, addig a jelenlegi arany megkozelitéleg
50—50 szazalék a felnétt, illetve a gyermek- és az ifjusagi korosztalyhoz tartozé ol-
vasOk ko6zott. A foglalkozads szerinti megoszldsban is nagy a valtozas. Egyre nagyobb
szazalékban veszik igénybe szolgéltatasainkat a fels6foku tanintézetek hallgatoi és a
magas képesitésii szakemberek, orvosok, mérnokok, jogaszok, pedagégusok. Orven-
detesen megnétt a kolesonzott szakirodalom aranya, és mind tobben haszniljak az
olvasétermet, kérnek tajékoztatast az egyszerld adat- és ténykozlést, tanacsadast,
felvilagositast meghaladé mértékben.

A fi6kkonyvtar tavolsaga a megyei konyvtartél 1000—1200 méter. Itt kell tehéat
felkésziilniink egyrészt a lakossag minél teljesebb ellatdsara, masrészt az amugy is
talzsufolt kézpont tehermentesitésére. Hogy ezt a feladatot ellathassuk, Allomanyun-
kat legalabb 15—20 ezer kotetesre kell bovitenilink. Ilyen nagy &allomannyal és a
szolgaltatasok fokozatos kiterjesztésével mar véallalkozhatunk arra, hogy a vérosrész
igényeinek megfeleld szinvonalon oldjuk meg feladatainkat.

Krisko Jdnos

a kecskeméti széchenyivarosi
fi6kkonyvtar vezetSje

a lapokban olvastuk

Kozségi konyvtar — varosi szinten
25 éve alapitottik Zalaszentgrét mai kozkonyvtarat

munista part. 500 kotet konyvvel ajan-
dékoztak meg az utébb Népkényvtar ne-
vet felvett intézményt, szovjet irok —

Kevés kozség, telepiilés akad, ahol oly
nagy multra tekinthet vissza a konyv-
kultdra, mint Zalaszentgréton. El8szor

majd masfél szazada, 1842-ben a kor
egyik legnagyobb magyarja, a Kehidan
élt Dedk Ferenc kezdeményezett itt
konyvtaralapitast, majd 1901-ben az
Ipartestiilet tagsaga. Kés6bb, az I. vi-
laghaboru idején egy masik kiskonyvtar
is muUkodott néhany esztendeig, 170 ko-
tettel.

A kommunistak 500 kotete

A haboru utolsé6 hoénapjaiban a nyila-
sok kitelepitették a konyvtarat, majd
1947-ben az akkor alapitott szentgroéti
MADISZ probalta ismét osszegy@jteni a
megmaradt koteteket. Zalaszentgrot tor-
ténetének lelkes buvaraitél tudom, hogy
a helyi koényvkultira feltamasztasdhoz
milyen jeles segitséget nyujtott a kom-
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elsésorban Gorkij — miveivel megismer-
tetve igy az olvasdkat.

A kovetkez6 tobb mint hisz éven &t
itt is meglehetSsen hanyatott sorsa volt
a jarési szerephez is jutott szentgréti
konyvtarnak, t6bbszor koltozott az intéz-
mény. Az elsé — akkori koriilmények
kozt — megfelel6 otthonra a volt Ko-
rona kavéhazban lelt 1955-ben, ezt az
idépontot tartjak egyébként is a mai ta-
nacsi kozmivelddési kényvtar hivatalos
alapitasanak. Csdglei Joézsefné, a nagy-
kozségi korzeti konyvtar vezetbje a kez-
detektdl konyvtdroskodik az intézmény-
ben, szerinte 25 éve egy frissen véasarolt,
antikvar jellegli Jokai-sorozat volt a
konyvslagerik. Az alig 37 négyzetméter
alapteriilet  Korona-beli konyvtarbol
négy évvel kés6bb a hajdani vamhazba



— az akkori birosagi épiiletbe — koltoz-
ve mar 55 négyzetméternyi tér jutott a
konyvtari élet szamara, s mintegy ot-
ezer kotettel vartdk az olvasékat. A fel-
tételek itt sem voltak rézsasak, hiszen a
fal nedves volt, a padlészint joszerivel
pincemélységben huzédott. A konyv iga-
zi hédité atja mégis ekkortajt kezd6dott,
a szentgroéti jaras falvaiban is ezrek ko-
rében népszerlsitette a jo irodalmat.

Ami megujulist hozott

A 25 éves kozkonyvtar létének fordu-
lépontja 1970, amikor az akkor avatott
Hamburger Jené Mivelédési Kozpontba
koltozhetett az intézmény. Itt mar valo-
ban korszerd moédon dolgozhattak, hiszen
el6észor 220, majd 1974-t61 tovabbi 90
négyzetméternyi alapteriilet gazdai lettek
a konyvtarosok. Az 1966-ban — egy volt
bolthelyiségben — alapitott nagykozségi
gyermekkonyvtar hat éve keriilt az anya-
intézmény t6szomszédsagaba, amikor le-
het6ség nyilt a kozpont atriumanak be-
épitésére.

A mai konyvtari olvasot egy rendki-
vil sokirdnyd, jo szivvel mondhatjuk:
varosi szintld intézmény fogadja igy Za-
laszentgréoton évek o6ta. Csak jelzéssze-
rden: majd o6tvenezres mar az allomany
— harmadrészt szakirodalom —, s kozte
a 25 éve gyljtott sajtotermékekbsl 914
bekotott évfolyam talalhatd; 155-féle aj-
sagra, folydiratra — és példaul 26 kiil-
foldi lapra — fizetnek elé. 1967-ben be-
kapcsolédtak az akkori lemeztar-alapitasi
orszagos kisérletbe 11 mas intézmény tar-
sasagaban, s ma mar masfél ezer le-
mezzel rendelkeznek. Néhany éve elnyer-
te a Kivdlo konyvtdr cimet az intézmény,
s az ezzel jar6 tekintélyes summabédl egy
zavartalan lemezhallgatast lehetové tevo,
modern studidasztalt vasaroltak. A ,,hold-

kompnak” becézett asztalnil egyszerre
oten lemezezhetnek — els6bbséget a ko-
molyzene-kedvel6k élveznek —, s mind

népszerlibbek az angol, orosz, német,
spanyol stb. nyelvek tanulasat biztosité
kazettas nyelvleckék.

A megfeleld koriilmények mellett a
konyvtari élet megujulasdnak zaloga
volt a nagykozségi tanacs békezl tamo-
gatasa is. Zalaszentgréton ugyanis évi
120 ezer forintot ad csak magara a
konyvbeszerzésre a helyi tanacsi testi-
let, ennek eredményeként évrél évre tobb
mint kétezer kotettel gyarapodik az allo-
many. (Igy lassan mar ismét kinévik a
polcokat, raktarakat.) E szép Osszegen
feliil még egyebek kozt sajtotermékekre
30, hanglemezvasarlasra pedig 20 ezer
forintot juttat esztendérél esztendGre a
tanacs, latva a virdgz6 konyvtari kultara
hasznat.

Szellemi-kozéleti centrumként

S hogy milyen haszonrél lehet sz6?
1700 olvaséja van — fidkkonyvtaraival
egylitt — a szentgro6ti intézménynek, a
nagykozség minden negyedik lakéja be-
iratkozott olvasé. Ez a két szam maga-
ban is igen jelentékeny koézmuiveld sze-
repre utalhat, ami korantsem meril ki
a puszta kolcsonzésben. Egyilittmikodve
a kultirkézpont népmiveldivel, szdmos
klub és méas kozmiveld lehetGség gaz-
daja régtél a konyvtar, a népszerii noé-
klubnak példaul 13 esztendeje adnak
otthont. Mikodott itt zenei klub is, iro-
dalmi rendezvényeiken pedig neves irok-
koltok, kutatok joszerivel egymasnak ad-
jdk a Kkilincset az utobbi tiz évben.
Ilyenkor a ko6zonség korében tekintélyes
szammal képviseltetik magukat a helyi
szocialista brigadok, akik persze a hét-
koznapokon is gyakori vendégek a kél-
csOnzében, és éppen ezért valhattak az
innepi konyvesprogramok kedvel6ivé.

Kiilonosen sokat tesz a szentgréti koz-
konyvtar a felnovekvd olvasék, a didkok
korében a konyv, a konyvtarhasznalat
népszerlsitéséért. Kétszer Kkellett meg-
rendeznilik példaul a helyi gimnazistak
részére a Felfedezem a konyvtdrat cimi
tanfolyamot, az altalanos iskolasok pedig
valéban tomegméretekben ismerkednek
itt rendhagyé oOrakon, jatékdélutanokon,
napkozis konyvtari foglalkozasokon stb.
az irodalommal, a mivészetekkel, s nem
utolsésorban a konyvtarhasznalattal. A
gazdag anyag — amelybdl egyebek kozt
a helytorténeti gydjteményt, a nagyszo-
tarakat, a szovjet és a német enciklopé-
didkat, néprajzi koteteket emlitenénk —
valéban tag teret nyijt mindehhez.

Igy jutott el ez a viarosi szintd konyv-
tar ahhoz, hogy méltan a korzet és a
nagykozség egyik szellemi-kozéleti cent-
rumaként tiszteljék, s mind tobbek él-
jenek lehetéségeivel.

T. A.
(Zalai Hirlap)
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Mint elatkozott kiralykisasszony

Dél6félben a konyvtar Tiszafoldvaron és masutt is

Néhdny esztend6vel ezelitt egy jelentls kozéleti személyiség foga-
ddasdra kesziilt Tiszafoldvdr. A féut mentén, a volt piactéren hirtelen ren-
det csindltak: fdkat iiltettek, padokat szereltek fel, parkositottak. Mind-
ehhez volt gépi és kézi erd, tdrsadalmi munka, pénz. Ugyanitt most:
foliitotte fejét a gaz, az elé6z6 kaszdldas széndjdt széthordta a szél, szemét
is akad. Szemrehdnyéan néz szembe a park a jdrokelékkel: hidba volt a

munka, az sszefogds?

Szerencsére egy elhanyagolt park nem
dbélhet 6ssze. Nem ugy, mint egy konyv-
tar!

Kruchié Istvdanné, a  tiszafoldvari
konyvtar vezetéje — szégyenkezve, pe-
dig neki nincs miért — mutatja meg
a konyvtar helyiségeit.

A raktérhelyiségben omladozik a
mennyezet, a koényvespolcok tetején la-
vér, voédor, mdanyag pohdr — mindig
odateszik az edényeket, ahol éppen a
legjobban folyik. Az oldalfalakon repe-
dések — nemecsak a raktarban, hanem
az olvaséteremben is. A konyvtar iroda-
jaban — amely egyuttal konyvraktar
is — hatalmas folt jelzi a mennyezeten
a legutdbbi esé méreteit, az egyik polc
alatt felhuzott egérfogo.

— HaAt igen, akad egér is — mondja
a konyvtarvezets. — Ugy vigyazunk,
ahogy tudunk...

Kell is vigyazni. Ez a 107 négyzetmé-
teres konyvtar 28 ezer remekiil valoga-
tott, katalégusokkal ,foltart” kotetet tar-
talmaz. Az eloregedett, omlo épiilet, a
benne levé hatalmas kinccsel, a békava
varazsolt szépséges szép Kkiralylany me-
séjét juttatja eszembe. Csakhogy ez nem
mese, s nincs kirdlyfi, akinek csékjatol
azza valtoznék minden, ami.

Kruchié Istvanné szakképzett konyvta-
ros. 1959 oOta dolgozik konyvek és olva-
sOk kozott.

— Ezt a helyiséget 1968-ban vette bir-
tokba a konyvtar, korabban az iskola
irodai voltak itt. Az alapteriilet mar az
atadas pillanatdaban kevés volt, helyben-
olvasasra, a konyvtari munka lelkét je-
lenté6 olvasétermi tevékenységre soha
nem volt lehetéségiink. Evente 120—130
ezer forintért vasarolunk konyvet, gaz-
dag a folyodirat-4llomdnyunk is — egy-
kettére sz(iknek bizonyult a konyvtar.
Aztin: nines mosdé, nincs mellékhelyi-
ség, nincs a feldolgoz6 munkdahoz sziik-
séges iroda...

— Tizenkét évvel ezel6tt tehdt egy, a
korszerii konyvtdri munka lehetdségét
kizdaré létesitményt adtak dt?
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Es néhany éven beliil egyre stlyosab-
ban jelentkeztek a problémak.

Tavaly tobb mint 2400 olvaséja volt a
tiszafoldvari konyvtarnak, az idén valé-
szin(ileg kevesebb lesz. Természetes, hogy
a rossz koriilmények hatdssal vannak a
telepiilés olvasé6mozgalmara is. A koényv-
tarvezet6 évek 6ta minden beszamoloja-
ban, jelentésében jelzi a fenntarté koéz-
ségi tandcsnak, hogy baj van. Eddig nem
tortént semmi.

*

Csatos Imrénével, a kozségi tanacs el-
nokével egy ,sziikségirodiaban” (éppen
folyik a tanacshaza teljes feltjitdsa) be-
szélgettiink.

— A konyvtdar épiilete — nem kell
hozzd statikusi vagy mérnéki dokumen-
tum — életveszélyes, a kényvek kdroso-
ddsdt nem is emlitve. Siirgésen kell te-
hdt valami dtmeneti megolddst taldlni, s
aztdn pedig olyat, ami hosszu idére meg-
nyugtaté — mnetdn: korszerti — mobdon
lehetévé tenné a 12 ezer lelkes Tisza-
foldvdar komyvtdri elldtdsdt. EI6bb beszél-
jen kérem a tdvlati elképzelésekrél.

— Nem konnyd. A konyvtar helyzete
sok gondot, fejtorést okoz. Terviink, pon-
tosabban elgondolasunk azért van. Most
6sszel kezdGdik egy nyolc tantermes is-
kola épitése Tiszafoldvaron. Az iskola
atadésa 1982-ben lesz, a belteriileti isko-
ldban felszabadul6é helyiségekben feluji-
tassal lehetne kialakitani egy, a jelenle-
ginél nagyobb alapteriileti, korszer(ibb
konyvtarat.

— Mennyi a kozségi tandcs feliijitdsi
alapja egy évben?

— Hatszazhulszezer forint.

— Ha mind erre forditjak is — gy
tudjuk, az iskoldak is leromlott dllapot-
ban vannak —, kevés lesz.

— A koltségek viselésébe természete-
sen szeretnénk ,bevonni” a telepiilés
gazdasagi szerveit, a Lenin Tsz-t, az ipari
szovetkezetet ...

— Tdrgyaltak mdr errél?

— Még nem.

*

Bédi Imrének, az orszdgos hir(i Lenin
Tsz elnokének, aki tagja a megyei tanacs



kozmiivelédési bizottsaganak is, foltettiik
a kérdést.

— Omladozik, bedzik, dil6félben wvan
a kozségi konyvtir. A kozségi tandcs el-
nokének tdjékoztatdsa szerint egy kor-
szeridi konyvtdr kialakitdséban szdmita-
nak a szovetkezet hathatés tdmogatdsdra
is.

— Jelenleg nincs pénziink erre — le-
hetséges, hogy annak idején tudunk majd
segiteni. Az Uj iskola épitéséhez mar at-
utaltunk a tanacsnak egymillié forintot,
évi 40 ezer forinttal a miivel6dési hazat,
150 ezer forinttal az MHSZ-bazist, szalli-
tassal egylitt tobb mint 250 ezer forint-
tal a sportegyesiiletet tdmogatjuk ...

— On harminc éve él, és hosszi ideje
dolgozik vezeté beosztasban Tiszaféldvd-
ron. Mi az oka annak, hogy a kulturdlis
kozépiiletek — miivelédési hdz, konyvtdr,
iskoldk — dtlagon aluliak, finoman szol-
va.

— Tiszafoldvar harminc évvel ezel6tt
— ugyanezzel a létesitményhdldzattal ,,jol
allt” e tekintetben. Aztan az idé telt, az
épiiletek romlottak, s bar tétova tervek
sziilettek, minden maradt. Erzésem sze-
rint husz esztendével ezel6tt kellett volna
felmérni a helyzetet.

Ismét a tanicshazan. Dobrei Jézsef mi-
szaki ligyintéz4 is sulyosnak mindsiti a
konyvtar allapotat.

— Cserepeztiik, koriilbetonoztattuk par
éve — hiaba. Régi, rossz valyogépiilet, ha
ez egyszer elazik, elindul, és nem tudni,
hogy megall-e.

Ezek utdn lassuk, milyen atmeneti
megoldas igérkezik.

— A KIOSZ-szal targyaltunk. A kisipa-
rosok székhaza atmenetileg megoldani a
problémat — mondja az elndkasszony.

Kruchié Istvdanné:

— A KIOSZ-székhaz semmiképp nem
megfelel6. Akkor inkabb itt maradunk.

Nyugodt lélekkel ideirhatjuk helyszini
tapasztalataink alapjan: a széban forgd

Olvastuk

épiilet valéban alkalmatlan — még ideig-
lenesen is — konyvtari célokra. Dohos,
vizes, sotét valyoghaz: tobb szazezer fo-
rint értékld konyvallomanyt nem szabad
tarolni benne. Egy rossz cseberbsdl egy
még rosszabb vederbe. ..

Felkialto- és kérddjelet kitéve itt akar
be is fejezhetnénk, ha egyedi eset volna
a tiszafoldvari.

1970 tdjan a kozségi tanacsok — a M-
velédésligyi Minisztérium elSirdsa értel-
mében — a takarékossagi szempontok és
kiilonb6z6 helyi anyagi ,forrasok” figye-
lembevételével elkészitették a kdnyvtarak
tavlati fejlesztési terveit. Szamos telepii-
lésen — tobb helyiitt a szolnoki jaras-
ban — mintha megfeledkeztek volna a
fenntartok a tervekr6l. A megyében a
szolnoki jarasban jut a mérészamként
hasznalatos 100 lakosra a legkevesebb
»Kkonyvtari négyzetméter”. Tiszafoldva-
ron az el6irtnak a fele sincs meg. Ken-
gyelen az 6tode se, de Tiszabdn, Ujsza-
szon, Kenderesen sem jobb a helyzet.
Osszehasonlitasképpen: a tiszafiiredi ja-
rasban 92 szazaléka megvan az eldirt
alapteriiletnek — jorészt a tanacsok ko-
zelmultban tett eréfeszitése eredménye-
képp. S ha csak az alapteriilet hidnyoz-
nék: omlik a konyvtar gyermekrészlege
Ujszdszon, veszedelmesen beazik Tisza-
bén, Kengyelen pedig az elképeszty zsu-
foltsag veszélyezteti a konyvek épségét.
Es az olvasékét és a konyvtarosokét!

Figyelemre mélt6, hogy a szolnoki ja-
rasnak nincs a sz6 igazi értelmében vett
konyvtari-médszertani kozpontja sem.
Evekkel ezel6tt a torokszentmiklési és a
szolnoki jards Osszevondsa utdn a két
kozponti konyvtarban megsziintek a maéd-
szertani csoportok. Pedig hozzéérts, ak-
tiv, segitésre kész feliigyeletre, falujaré
konyvtari ,diplomatiakra” ugyancsak
sziikség volna.

Szabd6é Jdnos
Szolnok megyei Néplap

a Szabad Fold julius 27-i szamdaban Bajor Nagy Ernd ,,Bogdcsi szombat
délutan” cimi riportjat a Biikk hegység és az Alf6ld taldlkozasanal fekvd
borsodi kozségrél. ,,Jellemzi Bogacsnak és a konyvtarnak a kapcsolatat, hogy
a temetében Fodor Juliannanak, a kozség egykori nagyemlékezetd tanitéja-
nak és konyvtarosanak siremlékén egy kobdl faragott nyitott konyv van, és a
megboldogult foglalkozidsaként egyik oldalon azt irtdk, tanit6 — a masikon
pedig azt, hogy konyvtdros.” A cikkiré soraihoz csak annyit: alighanem ez
az els6 eset az orszdgban, hogy egy tiszteletdijas falusi konyvtdros hivatds-
tudattal végzett munkajat a siremlékén is foglalkozasként ismeri el és orokiti

meg a koérnyezete.
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Kitiintetések

A Magyar Népkoztarsasidg Elnoki Tandcsa az Interkozmosz program keretében
a vilaglr meghoéditasaban, az els6 magyar—szovjet ko6zos lrrepililés tudomanyos prog-
ramjanak elékészitésében kifejtett munkaja elismeréseként a MUNKA ERDEMREND
arany fokozatdt adomanyozta Agoston Mihdlynak. az Orszagos Miszaki Konyvtar és
Dokumentéciés Kozpont féigazgatdjanak.

A Magyar Népkoztarsasdg EInoki Tanacsa eredményes munkdja elismeréseként,
nyugallomanyba vonulasa alkalmabdl dr. Borsos Joézsfnénak, az Orszagos Széchényi
Konyvtar fémunkatarsinak a MUNKA ERDEMREND bronz fokozata kitilintetést
adomanyozta.

A kulturalis miniszter, illetve az oktatdsi miniszter az 1980. évi pedagdgusnap
alkalmabél, eredményes munkajuk elismeréséiil Huszdr Gdbornak, a Liszt Ferenc
Zenemiivészeti Fgiskola konyvtari szakalkalmazottjanak és dr. Kukorelli Tibornénak,
a Szinhaz- és Filmmivészeti Féiskola konyvtarvezetdjének, valamint Mézes Odonné-
nek, a miskolci Nehézipari Miszaki Egyetem vegyipari automatizilasi féiskolai kar
(Dunatjvaros) konyvtarosanak a KIVALO MUNKAERT kitiintetést adomanyozta;
Hornicsdr Tihamérnét, a debreceni Kossuth Lajos Tudomanyegyetem f6konyvtarosat,
dr. Szobonya Miklosnét, a szegedi Jbézsef Attila Tudoményegyetem konyvtarosat,
Devsics Miklosnét, a Pénziigyi és Szamviteli Foéiskola konyvtarvezetsjét, Kindl Ja-
kabnét, a Pécsi Tanarképz6 Foéiskola konyvtarosat, Kelemenné Skultéty Evdt, a Ne-
hézipari Miuszaki Egyetem konyvtarosat és Ivdn Margitot, a gyori Kozlekedési és
Tavkozlési Miszaki Féiskola konyvtdrosat MINISZTERI DICSERETben részesitette.

Az oktatasi miniszter az 1980. évi pedagégusnap alkalmabdl, eredményes mun-
kaja elismeréseként Istvdnder Jozsefné altaldnos iskolai kényvtarosnak (Pécsszabolcs)
a KIVALO MUNKAERT kitiintetést adoményozta.

A kulturalis miniszter nyugallomanyba vonuldsa alkalmébdl, eredményes mun-
kéja elismeréséil Bacsa Andrdsnénak, a Févarosi Szabé Ervin Konyvtar 12. sz, kerii-
leti konyvtara vezetjének a KIVALO MUNKAERT kitiintetést adoményozta.

KONYV- ES PAPIR- H . k Mihaly az Oktatasi Minisz-
RESTAURALO  TANFO- ire térium  partbizottsiginak
LYAM INDUL a budapes- titkara, koribban pedig a
ti Képz4- és Iparmivésze- talyanal (Kastaly Beatrix, Koznevelés C. folyéirat
ti Szakkozépiskola esti ta- Bp. V., Rosenberg hdzaspar szerkesztéje volt; Lengyel

gozatan 1981. februarjaban
az Orszagos Széchényi
Konyvtar kezdeményezé-
sére, a Muvel6dési Minisz-
térium rendelkezése értel-
mében. A két és fél éves,
kozépfoka végzettséget
nyujté tanfolyamra mind-
azok jelentkezhetnek, akik
kozgyljteménynél dolgoz-
nak, érettségivel, kényvko-
t6 szakmunkasvizsgaval
vagy konyvkots alapisme-
retekkel és legalabb két-
éves konyvkotdéi vagy res-
tauradtori szakmai gyakor-
lattal rendelkeznek. BGvebb
felvilagositds és jelentke-
zés az Orszagos Széchényi
Konyvtar konyvrestaurald
laboratériumanal (B. Kozo-
csa Ildik6, Bp. V., Guszev
u 1. Tel.: 172-401) vagy
hirlap4llomany-védelmi osz-
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u. 6. Tel.: 318-776). (Ky)

KINEVEZESEK. A kozel-
miiltban valtozasok tortén-
tek a konyvtariigy tobb
fontos posztjan. Jilius el-
sejével az Eotvos Lorind
Tudomanyegyetem konyv-
tartudominyi tanszékének
vezet6jévé DR. DAN
ROBERTet, az ELTE tu-
domanyos fomunkatarsat
nevezték ki, augusztus 1-i
hatallyal pedig a kdvetkezd
kinevezésekre keriilt sor:
az Orszigos Pedagoégiai
Konyvtar és Mizeum f£6-
igazgatéjavi, a nyugalom-
ba vonulé dr. Araté Ferenc

utédava BALAZS MI-
HALYt, féigazgaté-helyet-
tessé pedig LENGYEL

SANDORt nevezte ki a mii-
velodési miniszter. Balazs

Sandor az Oktatiasi Minisz-
térium titkarsigat vezette.
— KISS JENOt, a Fova-
rosi Szabé Ervin Konyvtar
megbizott féigazgatojat f6-
igazgatéva nevezte ki a Fo-
varosi Taniacs V. B. — A
Fovarosi Szabo Ervin
Konyvtir legnagyobb halé-
zati egységének, a kdéba-
nyai Pataky Istvan téri, 12.
szamua keriileti konyvtar-
nak vezetdje, Bacsa And-
rasné nyugalomba vonult;
utédava jil. 15-i hatdllyal
TVERDOTA MIKLOSNE
DR.-t nevezték Kki.

VAS MEGYEBEN OL-

VASOTABORT az idén
rendeztek elsé izben. A
Hazafias Népfront dltal

szervezett és tobb kultu-
rdlis intézmény dltal anya-



gilag is tdmogatott olvaso-
tébornak a kormendi Bat-
thydny-kastély adott ott-
hont. A tiznapos tdborban
résztvevé megyven szak-
munkdstanulé részére wvdl-
tozatos programot dllitott
0ssze a tdbor vezetlsége,

melynek élén Romhdnyi
Jozsef, a szombathelyi 405.
sz. Ipari Szakmunkdskép-

26 Intézet tandra dlit. A
bemutaték, elbaddsok, fog-
lalkozdsok sordban egye-
bek kozott tdnchdzzal Osz-

szekapcsolt népmivészeti
mdsor, film- és képzémi-
vészeti bemutatd, illetve

foglalkozds, vdrkoncert, ké-
rustaldlkozé és komolyze-
nei hangverseny meghall-
gatdsa, country-bemutaté
és nol-beat est is szerevelt.
Az irodalom- és olvasdssze-
retetet, konyvtdrhaszndlati
ismereteket Hajnalné Né-
meth Valéria kérmendi és
Devecsery Ldszl6 szombhat-
helui konyvtdrosok plén-
tdltdk a fiatalokba. (T. L.)

A MEGYEI TANACSOK
ALTAL ALAPITOTT
KOZMOVELODESI DIJAK
koziil, amelyeket az idei
alkotménynapi {innepségek
kavncsan osztottak ki, a
Békés megyei tandcs dijat
a Békécsabai Megyei
Konyvtdr kozossége, a
Gyé6r-Sopron megyei ta-
nics dijat Pernesz Guula,
a gy6ri Kisfaludy Kéroly
Megyei Konyvtar igazsgatd-
ja, a Heves megyeit Kocsis
Istvan, a Hatvani Varosi
Konyvtar igazgatdja, a Pest
megyei Tandacsét Csdki Il-
lésné, a Dunaharaszti
Nagvkozségi Konyvtar ve-
zetGje, a Szolnok megyei
Tandacsét pedig Léké Erzsé-
bet, a Jaszjdkéhalmi Koz-

ségi Konyvtar vezetbje
kapta.
A PECSI VAROSI
KONYVTARHALOZAT
LEGNAGYOBB EGYSE-

GET avattik fel aug. 20-
dn. A szigeti vdrosrész pa-
nelhdz-kornyezetében meg-
hagyott  XVIII. szdzadi
épiiletet, amelyet a régi tu-
lajdonos iparos-kereskedé
csaldadrol Griffaton-hdznak
neveznek, a vdrosi tandcs

nyolcmilli6 forintos kolt-
séggel felujittatta, és ben-
ne a vdrosi konyvtdrhdlés-
zat legnagyobb, 543 mnégy-
zetméter alapteriiletii egy-
ségét alakitotta ki, a kor-
nyék 14 éven feliili lakos-
sdga szdmdra. Az épiilet
foldszintjén olvasoterem és
2zeneszoba, emeletén 210
négyzetméteres szabadpol-
cos kolcsonzé taldlhaté. A
svéd—magyar egyiittmiko-
dés keretében gydrtott All-
media bitorzattal berende-
zett konyvtdr induldsi dllo-
mdnya tobb mint 20 ezer
kotet konyv, 250-féle hir-
lap- és folyébirat, valamint
tobb szdz hanglemez; nyit-
vatartdsi ideje heti 43 6ra.
A koényvtdrdtadé tinnepség
avatébeszédét Erdélyi Zol-
tan, Ybl-dijas épitész, Pécs
megyei Vdros Tandcsdnak
vb-tagja mondotta.

HALALOZAS. Dr. Szabé
Sandor Géza, a Debreceni
Megyei Konyvtar fékonyv-
tarosa, irodalomtorténész
jolius 15-én, 35 éves kora-
ban tragikus koriilménvek
kozott elhunyt. Ady és Deb-
recen cimi dokumentum-
kitete és bibliogrifidja a
Dénes Zsdfia-alapitvany di-
jazott miive lett, s a szak-
kritika az Ady-centeni-
riumra megielent legérté-
kesebb o6t kiadvany kozé
sorolta; Moricz és Debre-
cen cimi kotete a kozel-
jovoben hagyia el a nyom-
dit. Befejezetleniil maradt
a Csokonai Kor levelesla-
difa cimii dokumentumka-
tete a szizad elejének deb-
receni irodalmi tarsasaga-
r6l. Szeptemberben kezdte
volna meg az asvoirantarat,
melynek tém4jiul a debre-
ceni felviligosodds utolsé
korszakit valasztotta. Kiil-

s6 munkatirsa volt az Al-
fold cimid folyéiratnak, a
Hajdia-Bihari Naplénak, s
lapunk, a Konyvtiros is
tobb irasit publikalta. Leg-
utolsé cikkénck, mely az
,Uj varosok konyvtarai”
sorozatban Berettyoujfalu-
rél szolt, megjelenését mar
nem érte meg.

SZOCIALISTA EGYUTT-
MUKODESI SZERZODEST
kotott szept. 3-4n a
Konyvértékesitd  Vallalat,
illetve a Paksi Koézmivels-
dési Intézmények Igazga-
tésaga, az Atomerému-be-
ruhazas Szakszervezeti In-
tézd Bizottsdga, valamint a
Paks és Vidéke AFESZ. A
szerz6dés célja a konyv-
kereskedelem és a konyv-
tarellatds jobb feltételei-
nek megteremtése Paks va-
rosdban és az atomerdma
teriiletén, pontjai kozott
pedig a terjesztéhalézat ki-
bévitése, az Uujdonsédgszalli-
tas meggyorsitasa, az
atomerémiiben dolgozd
kiilfsldi szakemberek
konyvelldtasdnak megszer-
vezése, a Paksi Varosi-J&-
radsi Konyvtar rendelései-
nek gyors és pontos telje-
sitése, tovdbba az {ré-olva-
s6 taldalkozéinak megren-
dezéséhez nydjtand6é se-
gitség szerepel.

KITUNTETES. DR.
LAZAR PETERTt, az Or-
szdgos Miszaki Koényvtdr
és Dokumentdciés Koz-
pont mnyugalmazott féigaz-
gatéjit a Kaula-alapitvany
aranyérmével tintették ki
a konyvtdriigy és az infor-
mdcibiigy fejlesztésében
szerzett érdemeiért és az
indiai nemzeti tudomd-
nyos-miszaki informdcids
rendszer  megtervezésében
valbé részvételéért. A kitiin-
tetést, melynek odaitélésé-
16l memzetkodzi  bizottsdg
dontott, szeptember 3-dn a
Kulturdlis Kapcsolatok I[n-
tézetében adta dt az indiai
nagykovetség tandcsosa az
alapitvanyt tevé Prithvin
Kaula professzor, az indiai
konyvtdriigyi oktaték egye-
stiletének elndke, a bena-
resi egyetem dékdnja je-
lenlétében.
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fZZvek ota épil a hid a hazai és a hataron tGli magyarsag kozott. Evek Ota
mind igazabb kép kép kerekedik egymasr6l a hataron innen és tal. A nyelv és
az irodalom invitalta elsének itthoni beszélgetésre a hazanktél tavol él6 magyar-
sagot, s lassanként a kultira mas teriiletei is csatlakoztak a kapcsolatteremtés szép
programjahoz. Hianyzott azonban egy lancszem: a kultdra kozvetit6inek tevékenﬁ
csapata, a konyvtarosok kore. Hogy mennyire hianyzott a hungarika-kapcsolato
koreb6l a konyvtarosok meéltd képviselete, azt a kialfoldi magyar konyvtarosok elsé
alkalommal megrendezett hazai taldlkozdjanak sikere bizonyitja. A kezdeményezésért
a Magyarok Vilagszovetsegeét illeti a koszonet. A lebonyolitas oroszlanreszét is a Vi-
lagszovetség vallalta magara, a szervezés nehéz feladatdhoz azonban kit(ind segitsé-
get kapott a Széchényi Konyvtartol és a Magyar Konyvtarosok Egyesiletétdl is.

Az augusztus 11-t6l augusztus 15-ig tartd programban 10 orszag 37 magyar
kbnyv&arosa vett részt. A haromnapos tanacskozast értékes vidéki program egészi-
tette Kki.

A konferencia célja és jelent6sége sokréti volt. Talan els6ként a kdlcsdnds tajé-
koztatast kell megemliteniink. A magyar konyvtarigy eredményeir6l és gondjairol
Sardy Péter, a Miivel6dési Minisztérium kényvtari osztadlydnak helyettes vezetdje,
nemzetk6zi kapcsolatainkrél Papp Istvan, a Konyvtartudomanyi eés Maodszertani
Kozpont igazgatéja, a kilféldi magyar konyvgy(jtemények jelent6ségérél és szere-
pérél pedig dr.Havasi Zoltan, az OSZK féigazgato-helyettese adott attekintést. A ha-
zai konyvtarigyr6l a vendégekben kialakult kép a Magyar Konyvtarosok Egyesile-
tének szombathelyi vandorgy(lésén elhangzott nyilt, elgondolkodtaté referatumok
alapjan valhatott még teljesebbé.

Szamunkra rendkivil szines és sokoldalu bepillantasra kinaltak lehet6séget ven-
dégeink 0Osszefoglaldi. A tanacskozasra hozzank érkezett kdnyvtarosok tevékenysége
szerteagazd, sokszindi, lehet&ségeik sokfélék, tevékenységik hatdésugara kilénbdzo.
Valamennyi megnyilatkozasban kozoés volt azonban a magvar kultdra szeretete és
megbecsilése, a felel6sség annak meg6rzéséért és terjesztéséért, a térekvés arra, hogy
ki-ki a maga helyén, a maga lehet6ségei szerint megtegye a t6le telhet6t.

M i mindenrdl esett sz6? Zoltay Zséfia a Buenos Aires-i magyar egyesileti kdnyv-

tarakrél, Czaké T. Piroska egy amerikai iskolai kényvtaros (Sterling Heights;
Michigan) lehet6ségeirél, Kadar Peter (Goteborg) a svéd kozmivel6dési konyv-
tarak ,ronggya olvasott magyar konyveir6l” szamolt be. Kabdebd Tamas (Manches-
ter) a kilfoldi magyarsag olvasoi izlését elemezte. Beszamolojukbol a kulféldi ma-
gyar olvasokért szivvel lélekkel kiizdd kdényvtaros munkajarol kapott képet a hazai
kdnyvtarostarsadalom.

A kulfoldi magyar gyljtemények szambavétele Gjonnan éledd igény. A jelenleg
foly6 kutaté és feltdr6 munka csak nemrég kezd6dott. Ertékes adatokat szolgaltat-
tak ehhez a munkéhoz azok a kilféldi kollegdk, akik egy-egv kdényvtadr magyar vo-
natkozasait vag% éppen egy-egy magyar koényvtarat ismertettek. Galambos Ferenc
‘Unterwart) a burgenlandi magyarsadg egyik kényvtararol, Kesztyls Tibor (Géttin
gén) a Gottingeni Egyetemi Konyvtar finnugor gy(Gjteményérél, Evans Katalin (Ox-
ford) a Bodlelan Library allomanyanak magyar vonatkozasairol, Murakdzy Borsos
Nora (Parizs) a Bibliothéque National, Horchler Gabor (Washington) a Library or
Congress, Szmuk Szilvia (New York) a New York Public Library, Dobozy Maria
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(Princeton) pedig a Princetoni Egyetemi Koényvtir magyar anyagirdl adott t4jé-
koztatést.

A kiilfoldi magyar gydjtemények fejlesztéséért és szinvonaldért éppen az ott
él6 magyar konyvtirosok tehetnek rendkiviil sokat. Kettds t4djékozottsdguk sajatos
tébblet, specidlis ismeret, amely egyarant érték a hazai kultura terjesztése és a ha-
taron tdl él6 magyarsag kulturilis ellatottsdga szempontjabél

Nem kisebb jelent6ségl a magyar szarmazdsu konyvtarosok aktivitdsa a kint é16
magyarsag életére és torténetére vonatkozé dokumentumok gy(jtésében. Ezt a te-
remtd er6t képviselte Stein Rézsa (New York) izgalmas beszdmoléja a Columbia
Egyetem egyik specidlis gyGjteményében végzett munkéjarél és a kortars nyilatko-
zatokat gy(jt6 magnészalagtir magyar anyagar6l. Molndr Agoston (American Hunga-
rian Foundation, New Brunswick) el6adasa meggy6z6 erdvel tarta fel a dokumen-
tumok gyGjtésének jelentGségét, és felhivta a figyelmet a lehetséges mddszerekre.
Igen fontos gondolatot fogalmazott meg, amikor felvetette a kozés program alapjan
létrehozandé hungarika tajékoztatdsi kozpont alapitdsdnak lehetSségét.

Czigdny Magda (London) arra hivta fel a figyelmet, hogy a kiilféldi magyar
konyvtarosok fontos szerepet tolthetnek be a kiilfoldi hungarikdk hazajuttatdsaban,
illetve beszerzésiik elGsegitésében.

Alkalom nyilt ezuttal arra is, hogy megismerjiik a kiilf6ldi magyar gydjtemé-

nyek gyarapitisinak gondjait és lehetlségeit. Mind az eredmények, mind

a sikertelenségek arra hivtak fel a figyelmet, mennyire fontos, hogy a hazai ta-

jékoztatas a kell6é szinvonalon Aalljon és megfeleléen gyors legyen, s ugyancsak meny-

nyire fontos a hazai Ugyintézés alkalmazkoddéképessége, az egylittmikodés gondos

épitése. Az errdl folytatott beszélgetés soran a Kultira Kiilkereskedelmi Vallalatot
Beck Andrdsné féosztalyvezetdé képviselte.

A kint é16 magyar konyvtarosokra legaldbb olyan felelGsséget r6 a gyijtemé-
nyek feltdrdsa, mint azok fejlesztése. A feltdras hagyomanyos eszkézeinek, a bib-
liografidknak, illetve azok készitésének fontossagat fejtette ki Béky-Haldsz Ivin (To-
ronto). E munka moédszertani kérdéseir6l Kozak Réka (St. Louis) készitett gondos
elemzést. Az egyik nagy amerikai bibliografiai vallalkozadsban (Union Catalogue) vald
magyar részvétel fontossiagar6l hallottunk Oroszldn Judit (Washington) nemes bilisz-
keséggel megfogalmazott beszamoldéjaban. Az Uj technika, a gépesités lehetdségeit
lelkesen ecsetelte Kovdcs Gdbor (Colorado) és Krivdtsky Péter (National Library of
Medicin). Gyorgyei Klira (New Haven) ennek buktatéir6l, Rajec M. Erzsébet (New
York) pedig az uj szolgaltatdsok sokoldali hasznositdsdnak lehetdségeirél s a hun-
garika anyag feltdrdsa soridn felbukkané értékekrol adott elé6remutaté &attekintést.
A hazai és a kiilfoldi magyar konyvtirosok egylittmikodése szempontjabol egyik
legfontosabb bejelentés éppen e targykorben hangzott el Basa Molndr Enik6 és Basa
Péter elbéadasdban, akik egy gépesitett hungarika-adatbazis tervét korvonalaztik. Ez
a terv talalkozik a hazai konyvtermés korszerl feltarasdnak programjaval is, és igy
— taldn nem is a tavoli jovében — a magnesszalagok cseréje utjan el6re vetiti a
hungarika-tdjékoztatds nagyvonali lehetdségét.

A taldlkoz6 Biré Ruth (Pittsburgh) referatuméval egy eddig talan kevésbé hang-
stulyozott szempontra is felhivta a figyelmet. Arra, hogy a magyar kultira megfe-
leléd képviselete kiilf6ldéon nemcsak a kint él6 magyarsidg szamdra fontos, s nem
csupadn a hazai kultura érdeke, hanem értékes hozzajarulas az egyetemes kultura-
hoz is. Az ebben a szellemben sziiletett programok és er6forrdsok (példaul az IN-
TERFUTURE) — ha megtalaljuk veliikk a kapcsolatot — Gj lehetoségeket kinalnak
az egyiittm(ik6dés tovabbfejlesztéséhez.

E néhdny nap hangulata jogos reményeket ébreszt arra, hogy a magyar konyv-
tarosok szakmai kore kibéviil a hatdron til él6 magyar koényvtaros szakem-
berekével. Bizunk benne, hogy a Kkiilf6ldi magyar konyvtdrak és kdényvtarosok
tevékenységérdl ezutdn rendszeresebb tdjékoztatdst kapunk, a hazai és a kilfoldi
hungarika-gy(ijtés biztosabb forrasokra tdmaszkodhat, az egyiittm{ikodés lehet8sége
megnd, a magyar kultira terjesztése a kiilfoldi konyvtarakon keresztiil rendszeresebb
és médszeresebb formdkat o6lt.

Dr. Szab6 Zoltdn, a Magyarok Vilagszovetségének fétitkdra nem véletleniil hang-
silyozta megnyit6 beszédében a talalkoz6, a személyes kapcsolatok jelentbségét,
mert e programok sz6szoléi és az egyiittm(ikodés sordn a mi partnereink elsésorban
éppen azok a konyvtarosok lehetnek, akik részesei voltak a budapesti barati kézfo-

gasnak, s egymas korében uj baratokra leltek.
Kovdcs Ilona
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VALLOMASOK A KONYVTARROL

Az Ugynok alomvilaggal tgynokol

Nem is tudom, mikor kezd6dott. Két-
harom éves koromb6l 6rzém azt az em-
Iéket, hogy nagyanyam mesét olvas fel
nekem. Azutdn mar én nydztam allan-
déan: olvasson! Felolvasta szegény el6bb
Benedek Elek és Vajda Marietta 0sszes
meséit, majd a Mackd Mukit, meg mind-
azokat a gyerekkdnyveket, amel ek akkor
slagerek voltak. Egyre gyongil6 szemét
a Robin Hoodon és Kiplingnek A dzsun-
gel konyvén rongalta tovabb kovetel6z6
unokaja kedvéért. Az iskoldban el8szér
olvasni tanultam meg, ezért nem lettem
»jatszo gtyerek” Olvasé voltam. Déluta-
nonkeént félkényokon hevertem, és faltam
mindent, ami a szdl6i és nagyszilGi
kt’)nyvtérban elém keriilt. EI6bb a hatso
sorokbol a ,nem nekem valdkat”, kesobb
a diszkOtéses szépirodalmat: Gardonylt
Moérat, Mikszathot, Nyirét, Tamasit, majd
az ostrom alatt a plnceben a Don Quuote
roviditett, ifjisagi kiadasat.

A habord utan mar az iskolaban is ol-
vastam, f6leg a szamtan- és a fizikaora-
kon. Rettenté jol kidolgozott modszerem
volt: lefedtem a fiizettel a kdnyvet, és so-
ronként csdsztattam a lapon. A tanarom
soha nem vette észre, és kOzepes mate-
matikajegyemet yengebb szellemi ké-
Eessegemnek tuIaJdonltotta Pedig ez a
Ozepes is kitlin6 matematikus szomszé-
domnak volt kdszonhet6, akinek a tudasa
és alland6 sugasa lehet6vé tette szamom-
ra az oOrak alatti olvasast. Kidolgozott
maddszerekben otthon sem volt hiény:
zseblampaval a paplan alatt is olvas-
tam ... — Agyban nincs olvasas! Arra
valo a szék és az asztal — szokta mon-
dani apam. De igy 13—15 éves koromra
végeztem Sinclair Lewis konyveivel és
TJpton Sinclairvel, Torék Rezsével és Ka-
rinthy: Tanar ar kéremjévél. Lassan ki-
I6n olvasmanyvilag alakult ki bennem.
Héseim voltak, idealjaim, de olyanok is,
akiket gyuloltem vagy megvetettem. Tud-
tam beszéIni Gardonyi vagy Mikszath sti-
lusdban. A kozépiskolaban aztan Foldi
Béla bacsi, magyartanar és iskolai kényv-
taros — a Toldy Gimnazium legendas
alakja — végigolvastatta velink az orosz
klasszikusokat, és megtanitott a versek
olvasasara és szeretetére. Nalam — mint
nemzedékem jo néhany tagjanal — Jo-
zsef Attila és Radnoti voltak a listaveze-
ték. Mégis szertelenill olvastam, véalogatés
nelkal. Conan Doyle épplgy lekotott,
mint Solohov; a cowboy-regényt6l a gor-
Kiji realizmusig minden stilushoz volt
k6zém. Tizenéves korom nagy élménye
végil is Méricz Zsigmond maradt.
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Az olvasasba a féiskola hozott rend-
szert. A sok kotelez6 olvasmanyt, amit
Heged(ls Géza szigorlan szamonkért. Ko-
szonet neki! Trautmann Ilike konyvtar-
vezetd csodalatos blivészkedésének hala,
mindig idejében megkaptam valameny-
nyit. igy tanultam meg szeretni a drdma-
olvasast a nagy go6rogoktél kezdve a ké-
sén, de orokre megszeretett Szomory De-
zs6ig. A negy év alatt isten tudja, han
csodan ragtam at magam. Allandd ol-
vasOja voltam ebben az idében a féiskola
konyvtaranak. Mar nekem is nagy
konyvtaram volt odahaza, de 1958—%60
tdjan sok koényv még csak a mi szak-
konyvtarunkban létezett. Evfolyamok ad-
tak tovabb a ronggya olvasott Szomory-,
Szép Erné-, Kosztolanyi-koteteket, Kleist
vagy Euripidész miveit. Ma mar eze-
ket — szerencsére — Ujra kiadtdk, igy
azoOta sajat konyvtaramat hasznalom.

_ Milyen lehet nem olvasni? Nem tudom.
Ehségr6l mar feledkeztem meg olvasas
kozben, de arra nem emlékszem, hogy a
jollakottsag elvette volna a kedvemet az
olvasastol. Es ahogy az ételekben sem va-
gyok véalogatés, ugyandgy olvasmanyaim-
ban sem. Egyetlen feltétel: m(ifajaban le-
gyen jo! Persze, vannak kedvenceim,
amelyekbdl tébbet és gyakrabban fo-
gyasztok”, s akadnak szamomra kevéshé
élvezheték is. Ezekbdl csak a javat pro-
balom kicsipkedni, a tobbir6l nagyvona-
ldan lemondok. Természetesen az is el6-

fordul, hogy kotelességh6l nem kivant
mibe (itkozém, ilyenkor — ha valoban
elkeriilhetetlen a talalkozas — igyekszem

az anyag bizalmaba férkézni, azzal a hid
reménnyel, hatha megadja magat. Ekkor
ismét felkeresem a kdnyvtarakat.



A konyvtar varazsa, a semmivel 0ssze
nem téveszthet6 konyvszag mindig elin-
ditja bennem azt a folyamatot, amely a
mindennapok legszebb id4toltésének va-
gyat érleli: az olvasasét. Kialakult bhen-
nem az olvasé ember lelkivilaga és az
é16 ember belsé énje, ami ugyan szét nem
véalaszthaté, mégsem homogén. Az lgy-
nok 4alomvilaggal tigynokoél — hallom
Willy Loman szavait —, és bar értelmem
tiltakozik ellene, érzem, hogy igy van. A
kényv bizonyos esetekben méakony. Am
ugy bddit el, hogy altala tisztabbnak, ér-
telmesebbnek, gazdagabbnak érezziik ma-
gunkat. Pedig lehet, hogy épp egyéni
dontési képességiinket befolyasolja. Ve-
szélyes jaték! Szétszortta tesz, tarsadalmi
bajok és konfliktusok részesévé, ugyanak-

Bemutatjuk

a 450 éves mezoturi

MezGtarnak, ennek a tobb mint 700
éves multra visszatekintd alfoldi varos-
nak legrégebbi iskoldja, a Dézsa Gyorgy
nevét viselé6 mezbgazdasagi gépszereld
szakkozépiskola (azel6tt a Munka Voros
Z4szl6 Erdemrendjével kitiintetett gim-
nazium) most linnepli alapitdsanak 450.
évforduldjat.

Az 1530-as megnyitds azt is jelenti,
hogy ez az iskola megeldzte neves tarsait,
a sarospatakit, a papait és a debrecenit
is. A magyar reforméacié plebejus szar-
nyanak, a sz szoros értelemben vett ma-
gyar ,igehirdet6knek” koszonheti létét,
nem pedig valamelyik, hirtelen a refor-
maciéhoz csatlakozott patrénus féurnak.
Alig husz évvel alapitasa utdn mar olyan
,oskolamestere” van, mint Szegedi Kis
Istvdn, a neves prédikator, tudds és iréd.
Nem véletlen, hogy jé néhany itt tanitd
mester a debreceni kollégium tanitéja is
lett.

Az alapitasra is jellemz{ szabad, népi
fogantatasa, felvilagosodott gondolkodas
nemes hagyomannya valt ebben az isko-
laban, amelyhez a fenntart6 varos pa-
rasztpolgarsidga a legvészterhesebb iddk-
ben is gorcsosen ragaszkodott. Torokok,
racok pusztitottak, égették e varost, sét
lak6i a XVIII. szdzad forduldéjan kétszer
is futni kényszeriiltek, de iskoldjuk még
ott, akkor is mikodott.

A mez6tiri didkok voltak az 1735-6s
parasztfelkelés szellemi mozgatdi: le is
sujtott rajuk Bécs haragja alaposan.
Nem htzédtak félre az 1848—49-es sza-
badsagharcban sem. Kozilik keriilt ki
Pétery Kadroly, a radikalis politikus és

kor egy kicsit védtelenné, mert elringat,
a hésok tetteit és erényeit szuggeralja be-
1énk.

Azt hiszem, koézismert a szuperszonikus
piléta balesetének torténete: A repiils-
gépbll kiszallva gépkocsiba iilt, és bele-
rohant a sorompo6ba, mert botkorméany-
nak érezve a volant, hizni kezdte. Nos,
valahogy igy reagalok néha, ha nagyon
beleélem magam valamelyik regény vagy
drama vilagaba, és a konyvet letéve, hir-
telen nem tudom, hogyan keriil elém egy
kozért, egy utca, a gyalogjaro...

Szadmomra az olvasas életsziikséglet!
Menekiilés a napi gondok eldl a torténe-
lembe, szociografidba, a talan ismert, de
megunhatatlanul, mindig masként jelent-
kez6 emberi, tarsadalmi helyzetekbe.

kozépiskola konyvtarat

ir6, Kossuth ‘baratja is. fgy talan azon
sem kell csodalkoznunk, hogy 1918. ok-
téber 31-én éppen az iskola akkori igaz-
gatdja, Borsos Kdroly és egyik tanara,
Ldnyi Lajos kezdeményezésére alakult
meg a Nemzeti Tanacs.

De sohasem sz(kolkodott ez a gimné-
zium kivalé tanarokban. Messze a teljes-
ség igénye nélkiil emlithetjiik koziiliik
ifj. Péczeli Jozsef ir6t és akadémikust, a
nyelvész Fogarassy Gdbort, Czebe Gyula
bizantinolégust, a Kossuth-dijas Csenki
Imrét s néhany olyant is, akiknek a ne-
vét taldn mar csak a halas tanitvanyok
és a baritok megtarté emlékezete 6rzi,
koztik Benké Gyuldét, Boros Istvdnét,
Herbdly Andrdsét, Patkés Jdnosét s az
iskola felszabadulas utani igazgatojaét,
a fajdalmasan koran elhunyt Ori Zoltd-
nét, az &t kévetd és hasonlé sorsu Addm
Sdandorét és Biro Jozsefét.

De igaztalanok volnink, ha nem emli-
tenénk a még koztiink €16 Papp Ldszlét,
Hégye Sdndort, Ori Zoltdnnét, a még ma
is tanit6 Dobos Istvant, Varga Lajost,
Gombds Istvdnt. ..

Talan megbocsathaté a hosszi, de ko-
rantsem teljes felsorolas, hiszen e sorok
irojat annyi feledhetetlen emlék, kozos
munkdban sziiletett és er6s6dott baratsag
kototte s koti ehhez az iskolahoz, volt és
mai tandraihoz.

De a nagymultu iskola méltan lehet
buszke tanitvanyaira is. Itt maturalt a
kolté Erdélyi Jozsef, Tamko Siraté Kd-
roly és itt tanult Szép Erné is. Innen in-
dult a festd Félegyhdzi Guyula, Varady
Lajos, Torok Jdnos, lzsik Jézsef, Salgé
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Endre, a keramikus Gorka Géza, Veres
Miklés, Kun Eva, a grafikus Turi-Polgdr
Istvdn. Volt tanuldéi névsoraban talaljuk
Tabori Kornél, Hiy Mihdly nevét. Innen
keriilt ki az iskola egykori igazgatéjdnak
fia, a Chinoin gyar mai vezérigazgatdja,
Mezey Barna s egy rovid ,intermezzo”
erejéig ide jart Vdrkonyi Zoltdn, a nem-
rég elhunyt kivaldé szinész is.

A szép hagyomanyoknak mélté folyta-
téi életkozeli ,,szakméajukkal” az iskola
mai tanitvanyai is. Altaldban 20 szizalé-
kuk egyetemre, foiskoldra keriil, és a
szakmai tanulmanyi versenyek dijazott-
jai ko6z6tt majd minden évben van tuari
diak is.

Mind a régi, mind a mai didksag sike-
res induldsihoz nagyban hozzajarult az
iskola 25 és félezres konyvtdra, melybdl
a régi anyag mintegy 12—13 ezer kotet.
A legutébbi idében igen nagy anyagi &l-
dozattal, kozponti tdmogatassal és a
didksag lelkes tarsadalmi munkéajaval
két hatalmas tanteremnyi nagysagu, kor-
szerl konyvtarat alakitottak Kki.

Az egyik, raktari résszel is kiegészitett
teremben koros-koriil a falak mellett,
mennyezetig éré polcokon kapott helyet
a mai allomany. A kozépre helyezett asz-
talsor mellett egy osztdlynyi gyerek is
olvashat egyszerre, vagy vdalogathat az
év marciusa 6ta pontos szakrendbe sze-
dett konyvek kozott. Azdta érezhetben
megnott a tanuldék érdeklédése is, ugras-
szerien emelkedett a kolcsonzések sza-
ma. De még a sziinetekben is 20—40 gye-
rek fordul meg a konyvtarban, amely-
nek allomanyat évi 10 000 forinttal gya-
rapitja az iskolavezetés, s bovitette a kol-
légium &tleltarozott koényvanyaga, vala-
mint az egykori kormendi mez6gazdasa-
gi foiskolatédl Atvett mintegy 2000 kotet-
nyi értékes muiszaki konyv is.

A kitGné munkafeltételeket teremtd
Gyorfi Gyorgyné igazgaté és helyettese,
Horvdth Jozsefné mellett a konyvtar lel-
ke, a tanulék konyvtari munkajanak ira-
nyitéja a Debreceni Agrartudomanyi
Egyetem Mezoturi Foéiskolai Karatél né-
hany éve ide keriilt dr. Tolnai Gdbor.
O a féiskola tanulmanyi osztilyanak ve-
zetését cserélte fel a féhivatasi konyv-
tdrosi &lldssal. Mellette 10 6ras segité is
van, a kitlind helytorténész, dr. Gombds
Istvdan személyében.

fgy a konyvtdr a hét minden napjan
a tanuldék rendelkezésére &ll. Tolnai Ga-
bornak koszonheté az allomany teljes
leltarozésa, szakrend szerinti elhelyezése
s nem utolsésorban a konyvtari foglalko-
zasok rendszeressé tétele. Szabalyos tan-
menet szerint minden tanulécsoport évi
6t koényvtari éran vesz itt részt. Igy min-
den tanul6é huszéras konyvtari stidium
utan folytatja tanulmanyait valamelyik
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fels6fokl tanintézetben, vagy helyezke-
dik el a termelé munkdban. A régi &al-
lomanynak otthont adé szomszédos te-
rem igazi tudomanyos konyvtar levegd-
jét arasztja ‘butorzataval, galérids belsd
terével, kiallit6 vitrinjeivel. A varos hely-
torténeti kutatéi sem véletleniil keresik
fel szivesen ezt a koényvtérat. A f6 von-
z6er6 természetesen maga az 4llomany,
amelynek értékes anyagat az intézet ta-
narai vizhatlan zsidkban eldsva mentet-
ték a4t a maésodik vildghdbord viharain.

Az elhtzhatd liveggel védett, korszerd
polcokrél valéban a koényvbe foglalt tor-
ténelem tekint az érdekléddkre. Felso-
rolni végképp lehetetlen, ezért csak —
mint a jatékbolt polcaira racsodalkozé
kisgyerek — a figyelmemet legjobban
megragadé miveket emlitem.

Itt egy 1546-os kiadasu, Cicero-levele-
ket tartalmazé md, amott Pietro Bembo
1556-ban megjelent Historia Veneta ci-
md munkéja. 1597-es kiad4si, k6dexlapba
kotott Arisztotelész, majd egy 1564-es
bilingvis — latin—gorég nyelvi —
Odiisszeia és egy 1607-ben Frankfurtban
megjelent értelmezd sz6tdr vonzza maga-
ra a figyel6 szemét. Gazdag a konyvtar
els6 kiadasi mivekben is. Megtalalhaték
itt példdul Kazinczy: Bacs-megyeinek
Oszveszedett levelei 1789-bdl, a Debrecen-
ben késziilt és nyomtatott Magyar Fii-
vészk6nyv 1807-b3l, a Contrat Social
(Tarsadalmi Szerzddés) 1761-es, a Kritik
der Urtheilskraft (Kant) 1792-es kiadasa
s Pdpay-Pdriz latin—magyar szétéara
(Nagyszeben, 1767).

De az eurépai nyomdéaszat torténetéhez
is adalékot nyudjtanak a polcon sorakozé
konyvek. Holland, francia, német, len-
gyel, olasz nyomdatermékek mellett a
hazai nyomdészat szinte minden emlék-
helye képviselve van itt. Kozulik csak
a Szenczi Molndr 4ltal forditott és Misz-
tétfalusi Kis Miklos 4ltal 1701-ben nyom-
tatott ,,Discursus de Summo Bono” ci-
mi muivet emlitem.

Az iskola szabadabb gondolkodasu lég-
korére utal, hogy konyvtarnokai a sz&-
zadel6t8l kezdve rendszeresen vasaroltak
a baloldali szerz8k mifiveit is. Szabé Er-
vin, Garami Erné, Weltner Jakab, Somo-
gyi Béla, Buchinger Mané, Bokdnyi De-
286 Irasait lathatjuk a polcokon, a teljes
Munkdskonyvtdr sorozat kotetei mellett.
1936-ban megvették Marx miaveit is.

Kilon emlitésre mélté a gazdag fo-
lyo6iratallomény. A régebbiek kozott a
Honderil, a Regéld, a -Pesti Divatlap, a
Budapesti Szemle, az Egyetemes Philol6-
giai Ko6zlony, a Nyugat és a Szdzadok
1945-ig teljes évfolyamait nézegetheti az
érdekl6d8 olvas6é. A napilapok bekdtott
évfolyamai is hosszili polcsorokat tolte-



nek meg. Kiilon értéket képviselnek a
helyi kiadasi napilapok kotetei. Teljes
repertorizdlasuk még varat magara, bar
a varos 700. évforduléjara megjelent
helytorténeti kiadvanyok forrasanyagéa-
hoz nagy segitséget adtak ezek a régi
ajsagok, folyodiratok.

De nem panaszkodhatnak az iskola
mai didkjai sem. 98-féle folyoirat kozott
valogathatnak. Szakmai és tarsadalom-
tudoményi folyodiratok b6 valasztéka &4ll
az olvasék rendelkezésére.

Am béven akad még tennivalé is ad-
dig, amig ez a konyvtir a benne felhal-
mozott értékekhez mélté6 mddon szolgal-
hatja a kutatds, a tudomany, az olvasas
érdekeit. Bar a konyvtar szorgos kezeldi-
nek jovoltabol valamennyi konyvet, be-
kotott folydiratot beleltaroztak, az 1945
utani beszerzések cimleirasival és szako-
zasaval is elkésziiltek, és a régi allomany
darabjai is szak-, illetve ‘betlirendben so-
rakoznak a polcokon; az utdbbiak cimle-
irdsa és szakoz&sa még hianyzik. Az &l-
lomany nagysagat tekintve mindennek
elvégzéséhez még 6ridsi munkdra van
sziikség. De a feldolgozott kotetek kata-
léguscédulai is sokszorositasra varnak
még.

Igaz, a Szolnoki Megyei Konyvtar tete-
mes szdmu konyvet kot be évenként a

konyvtar részére, a haborus éveket a
foldben atszenvedett régi dllomany tekin-
télyes hanyada mégis gondos kotészeti
munkara, esetenként restauraldsra vér.
A régi ujsagok, ritkasagok mikrofilme-
zését mar emliteni is alig merem.

Az iskola konyvtara j6l és eredménye-
sen mukodik egyiitt a mezéturi Moricz
Zsigmond Varosi Konyvtarral. Kézi-
konyveket, szétdrakat esetenként kap t6-
le Kkoleson, viszonzasként pedig nyitva
all az iskolai konyvtar a helyismereti ku-
taték elott. Egyilittmikodnek a helyisme-
reti feltarasban is. Ezt a munkat kell to-
vabbfolytatniuk — épp a ko6zosség érde-
kében.

Koz6s kiallitdsok, ir6—olvasé taldlko-
zo0k, irqdalmi estek, olvasémozgalmi kap-
csolatok jelzik a folyamatos egyuttmu-
kodés eredményeit. De ugyanez mondha-
t6 el a Debreceni Agrartudomanyi Egye-
tem Mez6turi Féiskolai Karanak konyv-
tararodl is, fOleg a szépirodalmi kapcsola-
tok tekintetében.

Ugy véljiik, megérett az id6 arra, hogy
a varosban miik6dé konyvtarak megte-
remtsék valamennyilik szamara hasznos
egylittmikodési koriiket. Ehhez a jészan-
dék minden érdekeltben megvan.

Szurmay Erné

IRODALOM

Ori Zoltdnné: A mezéturi D6zsa Gyorgy Gimnazium és Mezdgazdasagi Szakkézépiskola kényv-

tararél. = Egyttt, 1972. 1—2. sz.

Tdl Gizella: A turl alma mater. = Szolnok megyei Néplap, 1980. junius 1.
Barta Andrds: Az iskoldnak és sziilének egyiitt kell nevelnie. = Magyar Nemzet, 1980. Apr. 13.

Sz. F.: A turi intermezzo. = Magyar Nemzet, 1980. 4pr. 10.

Olvastuk

a VENGRIJA (Magyarorszag) cimmel a leningradi Szaltilikov—Scsedrin

Konyvtar, a Szovjet Foldrajzi Tarsasag és a Szovjet—Magyar Barati Tar-
sasag 4altal kozosen kiadott ajadnlé bibliografiat, amely a ,,Sztranii i narodii
mira” (A vilag orszidgai és népei) sorozatban jelent meg. A hazankat sokol-
dalian bemutatd, annotalt irodalomjegyzéket A. P. Raszkin allitotta dssze,
elészavat pedig A. I. Puskds irta.

A Dbibliografia témak szerinti felépitési: a marxizmus klasszikusainak
Magyarorszagrol szolo irdsai utdn hazank foldrajzat, torténelmét, kultirajat,
a szocialista Magyarorszag fejlédését, Oroszorszaghoz és a Szovjetuniéhoz
f(iz6d6 kapcsolatat mutatja be. A kényvészetben jorészt a 60—T70-es években
megjelent szovjet, illetve magyarbdl forditott tudoményos és ismeretterjeszto
mivek kaptak helyet. A magyar szerzbék kozott torténelmiink, tarsadalmi, gaz-
dasagi és kulturalis életiink olyan jeles alakjai szerepelnek, mint példaul
Bartok Béla, Kodaly Zoltdn, Kun Béla, Tancsics Mihdly, Kadar Janos. Az 0sz-
szeallitds minden bizonnyal hasznos segitséget nydjt valamennyi szovjet olva-
sénak, aki érdeklédik hazank irdnt. (Raszkin, Alekszandr Petrovics: Vengrija.
Rekomendatel'ntij bibliograficseszkij ukazatel’. Moszkva, Kniga, 1980. 93 1)

(R. A)
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a kinyvtarak tiriénetebil

Az Egri Sajtészovetkezet konyvtara (1919—1926)

Ismeretes, hogy miutdn a nemzetkozi
reakcids és intervencids erék Osszefogasa
megdontotte a Tanacskoztarsasagot, 1919.
augusztus 1-én megalakult a Peidl-féle
szakszervezeti, majd augusztus 8-an a
Friedrich-féle korméany. Ekkor a roman
megszallok segitségével elkezd6dott a Ta-
nacskoztarsasag szocidlis viszonyainak,
vivmanyainak a felszamolasa, majd a
jobboldali politikai és szellemi térhddi-
tasra és annak stabilizdcidjara valé to-
rekvés. Az ellenforradalmi propaganda
egyik teriilete a kézmiivel6dés volt, ezen
beliil pedig fontos eszkéze a konyvtar.

Heves megyében a jobboldali szellemd
kozmiivelédés kialakitdsaban iranyité
szerepet vallalt a klérus. 1919 augusztusa-
ban megalakult az Egri Keresztény Sajto-
szovetkezet, amelynek feladata lett az
egyhdz tarsadalompolitikai torekvéseinek
tamogatiasa a kozmiivel6dés és a sajto-
propaganda eszkozével. A helyi sajté is
hiriil adta egy olyan hirlapterjeszté pro-
pagandaiizlet megnyitasanak tervét,
amely a ,hazafias és vallasos szellemet
akarja feltdrni, megerGsiteni, megszilar-
ditani”. Egyik f6 feladata ,,...a most koz-
kézen forgd tomérdek mételyezé iras Kki-
szoritdsa a tisztességes magyarsag hazai-
bdl, kbnyvespolcairdl”.

A szovetkezetet kereskedelmi szem-
pontbdl forgalmas, kdzponti helyen, a F6
utcdban, a mai tejbolt, az egykori Szol-
csanyi-féle konyviizlet helyén hoztak 1ét-
re. Tevékenységi kore a konyveken kivil
kiterjedt a sajtotermékek terjesztésére is.
1921-ben mér a Liceum elétt és a F6 utca
sarkdn két Ujsagarusité pavilont is meg-
nyitottak. A bolt koényvanyagat elsésor-
ban a vallasos és a Kklasszikus irodalom-
bél, valamint a Horthy-rezsim propagan-
dakiadvanyaiboél valogattik ossze. Ezeken
kiviil nagy szamban &arusitottak folyéira-
tokat, zenemiveket, tovabba rajz- és ir6-
szereket, fiizeteket, szentképeket, majd az
idegenforgalom fokozddasaval a varost
abrazolé térképeket is. Rendeltetésiiknek
megfeleléen az ilizletben nagy szdmban
hoztak forgalomba keresztény jelzdvel il-
letett, tehat jobboldali napilapokat és
ropiratokat. A tomegek megnyerése &s az
un. keresztényi szellemben valdé nevelése
céljabdl a konyvarusitds mellett 1épése-
ket tettek a sajat konyvtar megszervezé-
sére is. Erre szintén még a huszas évek
elején sor kerilt. Kolesonkonyvtarukban
olyan kiadvanyokat helyeztek el, mint
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grof Apponyi Albert emlékiratai, Ottlik
Ldszl6: A marxizmus tdrsadalomelmélete,
Szaboé Ldszlé: Mi okozta az oOsszeomldst
és a forradalmakat? stb. Mindenesetre a
szerzOkbdl és a cimekbdl is kitlinik, hogy
a kolesonkonyvtarat meghatarozott politi-
kai céllal, a szovetkezeti tagok jobboldali
ideolégiai nevelése érdekében hoztak 1ét-
re. A sajtészovetkezet kolesonkoényviari
tevékenysége soran azonban értékes mi-
veket is adott az olvasék kezébe, példaul
Jékai 6sszes miiveit, Arany Jdnos valoga-
tott munkait, Petéfi Sdndor miiveit. és az
egyhaz altal is elfogadott mas magyar
klasszikus ko6ltok és irdk konyveit. A tor-
ténelmi munkak koziil pozitivista, meg-
bizhaté adatkozlésiikkel értéket képvisel-
tek az olyan kiadvanyok, mint Fraknoéi
Vilmos: Magyarorszdg a mohdcsi vész
elétt és Gracza Gyorgy: Az 1848—49-i
magyar szabadsdgharc torténete cimd, 6t-
kotetes munkaja.

A konyvtar beiratkozasi dija 1922-ben
10 korona volt, a szegényebb néprétegek
emiatt is alig vehették igénybe. A Kkispol-
garsag és a varosi tisztviseldk korében
azonban népszer( lett, s ezt az is bizo-
nyitja, hogy nem sokkal megnyitasa utan
mar 277 tag iratkozott be a kényvtarba.

A konyveladas és a konyvtari koleson-
zés mellett a sajtészovetkezet 1921-ben
99-féle napilapot is arusitott. E jobboldali
beallitottsaga napi- és hetilapokat eszmei
fegyverként kivantiak felhasznilni a Ta-
nacskoztarsasag tovabbélé tarsadalompo-
litikai és szovetkezetpolitikai nézetei el-
len. Jellemzd e sajtéotermékek nagy for-
galmara, hogy 1922-ben 1776 094 lappél-
danyt adtak el, ami havonta majdnem 65
ezres forgalmat jelent. Ugyancsak meg-
hatarozé szerepe volt ebben az Eger tar-
sadalmanak Aatnevelésére inditott altala-
nos offenziviban az egri Népujsdgnak is,
amit 1921. mAarcius elsején vett a4t a Ke-
resztény Sajtoszovetkezet mint kiadé és
tulajdonos, s a lapon keresztiil igyekezett
a varos életét befolyasolni.

A sajtopropaganda a késébbi években
sem csokkent, s6t, még szélesebb koritvé
valt, 1926-ban mar olyan pesti lapokat is
arusitott, mint az Uj Nemzedék, Uj Lap,
Esti Kurir, a Nemzeti Ujsdg, Magyarsdg,
Budapesti Hirlap, Pesti Hirlap, Ujsdg és
Sportlap. Ezek egy része kozel allott a ke-
resztény kurzushoz, de voltak ko6zo6ttitkk
politikailag semleges, illetve polgari la-
pok is. Baloldali hangvételd ujsagot vagy



netan a Népszavdt nem terjesztette az
egri Keresztény Sajtoszovetkezet.

Bar a szovetkezet kimondott célja nem
a nyereségre valo torekvés, hanem a ke-
resztény szellemiség terjesztése volt,
fennalldsa alatt alig szorult tamogatasra,
s6t rendszeresen nyereséget ért el, amely
persze nem mérhets a fogyasztasi szovet-
kezetek, elsGsorban az egri Hangya gaz-
dasagi eredményeihez.

Az 1922. év gazdalkodasanak eredmé-
nye példaul 67 ezer Kkorona nyereség,
amelybél az alapszabaly szerint 5 szaza-
1ék osztalékot fizettek a tagok szamara,
20 szazalékot pedig a tartalékalapra tet-
tek at. A fennmarado Osszeget a kozgyud-
1és jovahagyasa szerint a kultura tdmoga-
tasara forditottak. ElsGsorban egyhazi
szerzOk konyveit vasaroltak meg, és ad-
tak ajandékba az elemi iskoldk, valamint
a kiulonféle egyletek ifjusagi konyvtarai-
nak. A kozépiskoldknak ingyen juttattak
diaksegélyezb-egyesiileti konyveket, tan-
konyveket, de tudomanyos miiveket is.
Olyan vallasos szellem@ kulturalis egye-
sliletnek, mint a Katolikus Legényegylet,
meghatarozott osszeg erejéig szamlat nyi-
tottak. Jotékonykodasi tevékenységiik so-
ran Eger varos Osszes kozépiskolajanak
adtak 3—5000 korona értéki(i konyvajan-
dékot, a foldmuves ifjusagi egyleteket, a
kereskedelmi tanonciskolat, az Egri Dal-
kort pedig 1000—1500 koronds konyvajan-
dékban részesitették. 1922-ben Osszesen 47
ezer korona értékli konyvet ajandékoztak
a kiilonféle helyi ifjusagi szervezeteknek.

A kezdeti sikerek utdn a sajtoszovetke-
zet aruforgalmi tevékenysége kibdoviilt. A
20-as évek derekatdl kezdve tevékenysé-
gi koréhez tartozott az iskolai konyvek
arusitasa is. 1926-ban példaul mar ok
hoztak forgalomba a polgari fiu- s a ledny
kereskedelmi iskola és a tanitoképzok
tankonyveit is. 1925-ben a jobboldali
konszolidacié erésodésével mar bizonyos
fokig mérséklédott a szocializmus ellenes
nyilt propaganda, s helyette inkabb a
kulturalis nevelést emlegették a szovet-
kezet legfontosabb teenddjeként. Ilyen
célra ebben az évben 6 milli6 koronat
juttattak — igaz, az inflacié tet6pontjan
levé orszagban ez mar nem volt tul nagy
osszeg: 480 pengének felelt meg, keve-
sebb mint 100 dollarnak. ,,A Sajtészovet-
kezet nem nyerészkedési vallalat, oszta-
lékot nem fizet, csupan az {lizletrész-tu-
lajdonosok kapnak 5 szazalékos kamatot.
Kizarélag azért alakult, hogy jovedelmét
kulturalis intézmények, kiilonosen pedig
az iskoldk tamogatasara fordithassa.
Ilyen koriilmények koézott minden sziilé-
nek érdeke, hogy a Sajtészovetkezet
konyvkereskedését tadmogassa, hogy mi-
nél nagyobb oOsszeget juttathasson jove-
delmébél kulturara.” Természetesen nem
hoztak nyiltan a nagykozonség tudoma-
sara, hogy ez a szovetkezeti forma tulaj-
donképpen a politikai propaganda céljait
szolgalja, az ellenforradalmi korszak szel-
lemi stabilizalasat.

Varga Ldszlé

Kérdezz — felelek

Egy konyvtaros kérdezi a gyermekek utin jaré csaladi pétlékrol:

»Hdrom gyermekem wvan, sziiletési éviik: 1957, 1959 és 1973. A két magyobbik

felsé6foku oktatdsi intézmény mappali tagozatin tanul. Amikor legidésebb gyermekem
a 19. életévét elérte, a hdrom gyermek utan jaré csalddi potlékot csékkentették, és
utdna mdr csak két gyermek utdn kaptam a pétlékot. Ugyanez kovetkezett be akkor
is, amikor a ko6zépsé gyermekem 19 éves lett. Jelenleg mdr csak egy gyermek utdan
kapom a csalddi poétlékot. Az egyik mnapilapban viszont a kovetkezGket olvastam:
»Az 1975. évi II. torvény 118. §-dnak (2) bekezdése szerint a fels6foku oktatdsi intéz-
mény mappali tagozatin tanulmdnyokat folytaték csalddi pétlékra jogosultak.« Kér-
dezem, hogy valéban jogosult-e a két nagyobbik gyermekem a csalddi pétlékra, és
ha igen, hogyan tudjuk az igényt érvényesiteni?”

Valasz:

Csaladi pébtlékra a biztositott jogosult a haztartasaban él6 gyermekek utdn.
A csaladi potlékra jogosultsag szempontidbdl a 16 évesnél id6sebb gyermeket csak
akkor lehet figyelembe venni, ha alsé- és kozépfoku oktatdsi intézmény nappali ta-
gozatan tanul, de az ilyen gyermek utan is csak a 19. életévének betoltéséig jar a
potlék. Szabdlyos eljaras volt tehat a levéliré mindkét gyermekének esetében a csa-
ladi potlék megsziintetése akkor, amikor azok a 19. életéviiket elérték. A levélben hi-
vatkozott rendelkezés ugyanis arra az esetre vonatkozik, ha fels6foku oktatasi intéz-
mény nappali tagozatidn tanulméanyokat folytatd személy héaztartasaban élnek gyer-
mekek. Ilyenkor ugyanis a hallgaté a biztositott, aki a gyermekek utan kapja a csa-
1adi potlékot.
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@ A NEPMUVELESI PROPAGANDA IRODA KIADVANYAI 1979—1980 cim-
mel rovid tartalmi ismertetésekkel ellitott katalégus jelent meg, amely az iro-
da altal kozreadott konyveket, fiizetes kiadvanyokat és folyodiratokat Kkilenc
csoportban mutatja be (elmélet és modszertan; felndttoktatas; miivészeti, mii-
zeumi kiadvanyok; konyvtari kiadvanyok; szinjatszas; babjaték; tincmivészet;
szakkori kiadvanyok; zene) és a fiizet végén a népmiivelési és konyvtari nyom-
tatvanyokat (munkanaplok) is felsorolja.

@ Az ANNALES Universitatis Scientiarum Budapestinensis de Rolando E&tvés
Nominatae c. évkonyv-vdllalkozds nyelvészeti sorozatdnak 9. kotetét nagyrészt
Gombocz Zoltin emlékének szentelte a kiadé intézmény. A Szathmdri Istvan
dékdn dltal szerkesztett kotetben magyar nyelvi tanulmdny nincs, a német16l
a spanyolon keresztiil a lengyelig terjedé myelvi skdldn valé kozlés azt a célt
szolgdlja, hogy az Eotvos Lordnd Tudomdnyegyetem nyelvészeti tanszékei és
mdsok a konyvtdrkdzi csatorndk révén kiadvdnycserére haszndlhassdk fel az
évkonyvet. A sorozat kotetei azonban meg is vdsdrolhaték az ELTE mai ma-
gyar nyelvi tanszékén (Bp. V., Pesti Barnabds u. 1. III. em. 16.), ahol a csere
irdnti igényeket is be lehet jelenteni.

@ JEL-KEP cimmel negyedéves, elifizetheté folyéirattd vilt a radié és a te-
leviziéo tomegkommunikiciés kutatékozpontjanak koribban Radio- és Televi-
zi6 Szemle cimmel megjelentetett, ,,miihely” jellegii belso tdjékoztatéja. A konyv-
kultura kiilonféle teriileteinek a tomegkommunikacios eszk6zokhoz és intézmé-
nyekhez fiiz6dé kapcsolatival is rendszeresen foglalkozé folyoiratot évi 60 fo-
rintért lehet eldfizetni; a radio- és a televizio kiozonségszolgalata pedig szamon-
ként is arusitja a lapot — példanyonként 16 Ft-ért.

@ BIBLIOGRAPHIE BILDENDE KUNST cimmel a drezdai Szdsz Konyvtér
(Sdchsische Landesbibliothek, Dresden) kiadta az 1978-ban a Német Demokra-
tikus Koztdrsasdgban megjelent vagy kiilfoldon publikdlt, de az NDK-ra vo-
mel és Hans-Joachim Kunz dltal 6sszedllitott 5833 tételes nagy bibliogrdfidban
hazdnk 48 tétellel szerepel, mig példdul Csehszlovikidt 81, Jugoszldvidt 11,
Lengyelorszagot 91, Romdnidt 35 tétel képviseli. (1979 [1980] 659 1. — soksz.)

@ PEDAGOGIAI IRASOK ’79 cimmel évkonyvet adott ki a Vas megyei Peda-
gogus Tovabbképzd Kabinet. A kotetben szereplé oktatdsi-nevelési targyu ta-
nulmanyok mellett a kozmivelédési rovatot egyetlen irds képviseli: ebben
Kuntar Lajos , Ko6zkényvtariigy Oriszentpéteren” cimmel az Qrség kozpontja-
nak korzeti konyvtaraval foglalkozik, kell6 figyelmet szentelve a konyvtari te-
vékenység torténelmi és tarsadalmi hatterének, az olvasast befolyasold feltéte-
lek alakuldsanak, valamint a kivanatos fejlédési Gt megrajzolasdnak is (1979
[1980] 211 1.).

@ BORSOD MEGYE NEPRAJZI IRODALMANAK harmadik kétetét adta
ki sokszorositisban, ezer példinyban a miskolci Herman Otté6 Muzeum. Fii-
gedi Mdrta és Viga Gyula Osszedllitdisa az 1968-t6l 1978-ig terjeds iddszak ki-
advdnyait vette szamba a néprajzi bibliogrdfidk szokdsos elrendezésében, 26
szakcsoportban, ezeken beliil szerz6i betiirendben. A bibliogrdafidban valé el-
igazodast szerzéi és foldrajzi mutaté is segiti. A Borsod-Abailj-Zemplén me-
gye méprajzi irodalmdt feltdro el6z6 két kotetet Bogddl Ferenc publikdlta
husz, illetve tiz éve (1979. 127 1.)

@ ZALA MEGYE MUEMLEKEI cimmel masodik, bévitett kiadidsban jelentette
meg a Zala megyei Mizeumok Igazgatésiga Németh Joézsef kotctét, mely a
megye jeles épiileteit, emlékmiiveit virosonként, illetve a kozségek betiirendjé-
ben sorolja fel, s a rovid ismertetések elott védettségének jellegére (miiemlék,
miiemlék jellegii, varosképi jelentéségii) is utal. A mas megy€ék konyvtiraiban
is jol hasznalhaté kotetben helynévmutaté, 69 fényképoldal és egy térkép is
talalhato. (134 1., 34 t. — 29,50 Ft)



kinyvtarosok és bibliografusok

Rédeyné Hoffmann Maria
1885—1945

A konyvtéros, irodalomtorténész, no-
vellista és miifordité Rédeyné Hoffmann
Maria sokoldalisiaga és eredményei elle-
nére sem gyakran szerepel a szakiroda-
lomban; a Magyar Irodalmi Lexikon par
sorban megemlékezik ugyan roéla, de a
Magyar Eletrajzi Lexikonban mar hidba
keressiik a nevét. A magyar tudoméanyos
tozott, ezért az 4ltala elért szakmai ered-
ményektol fliggetleniil is megérdemli az
uttoréknek kijard tiszteletet.

Pozsonyban sziiletett 1885-ben. Ko6zép-
iskoldinak elvégzése utdn a budapesti
egyetem bolcsészkaran folytatta tanulmé-
nyait, ahol kozépiskolai tanari oklevelet
és doktoratust szerzett. Disszertacidja
(Scheffel. Bp. 1910, Frits Armin ny. 43 1.)
kedvez6 fogadtatasra talalt. Joseph Victor
Scheffel német kolté (1826—1886) nem
tartozott a legnagyobbak ké6zé, de kolté-
szetének, amelyben az érzelmes romanti-
ka és a koOlt6i realizmus 6tvoz6dott, még-
is sokan hoddoltak. Nagy népszerliségnek
orvendtek bor- és vandordalai is. Két
munkéja (a Der Trompeter von Sdckin-
gen és az Ekkehard) magyarul is megje-
lent. Hoffmann Madria valdszinileg ma-
gyar vonatkozasai miatt valasztotta téma-
jaul, hiszen a kolté6 az Ekkehardban a
honfoglalé magyarok kalandozasait és a
Sankt-Gallen-i kalandot is bemutatja.

A konyvtaros

Az egyetem elvégzése utan Hoffmann
Ma4éria nem a tanari, hanem a kényvtaro-
si palyat valasztotta. 1911-ben lépett az
Orszagos Széchényi Konyvtar jogelédjé-
nek, a Magyar Nemzeti Mizeum konyv-
taranak kotelékébe mint konyvtari gya-
kornok, azaz fizetés nélkiili munkaerd.
Jellemzd a kor konyvtari viszonyaira,
hogy a Vallas- és Kozoktatasiigyi Minisz-
térium még harom év multin, 1914-ben
is csak fizetéstelen segéddrré nevezte ki,
és csak 1916-ban jutott el odaig, hogy fi-
zetéses segéddri statust, 1919-ben pedig
6ri kinevezést kapjon. A koényvtaros ci-
met 1923-ban nyerte el.

Koényvtdros kollégajahoz, Rédey Tiva-
darhoz ment férjhez (1885—1953), aki az
OSZK konyvtarosa, 1929-t61 a hirlaptar
vezet6ie, 1935-t61 pedig az OSZK helyet-
tes fGigazgatéja volt. Hoffmann Madria
szellemi fejlédésére, érdeklsdési korének
kialakulasira részben 6, részben pedig

huga, Hoffmann Edit (1888—1945) miivé-
szettorténész, a Szépmiivészeti Miizeum
grafikai taranak vezetGje voltak komoly
hatassal. Hoffmann Mdria 6tvenéves kora
el6tt, mar 1934-ben megvalt a konyvtar-
tél, nyugdijba ment. 1945-ben halt meg.

Az Orszagos Széchényi Konyvtarban
féként a kézirattarban dolgozott, ahol a
szokvanyos konyvtari aprémunkéat végez-
te: kutatokat szolgalt ki, naplézott, fel-
dolgozta az Gjabb szerzeményeket, kéz-
iratbecsléseket végzett, legf6képpen pedig
az irodalmi levelestar rendszerezésével
foglalkozott. Ennek eredményeképpen
1923-ban jelent meg Vdczy Jdnossal k6z6-
sen oOsszeallitott munkaja, az Irodalmi
levelestdr 1. kotete, mint a Magyar Nem-
zeti Muzeum Koényvtara cimjegyzékének
9. darabja (208 1.), elsé izben advéan izeli-
t6t a kézirattar irodalmi levelezésgy@jte-
ményének hallatlanul gazdag anyagabdl,
amely a tudomanyos kutatasnak mind-
maig szinte kiapadhatatlan forrasa. 1924-
ben e vallalkozds masodik kotetét is sajté
ald rendezte, ez azonban a mai napig
sem latott napvildgot, s6t az irodalmi le-
velestar kozzététele is abbamaradt. En-
nek a vallalkozasnak az ujraélesztése a
magyar kényvtariigy nagy addssdgainak
egyike.

Rédeyné Hoffmann Maria konyvtarosi
tevékenységéhez f(iz6dik az igen fontos
kéziratos hagyatékok feldolgozdsa. Csak
néhanyat emlitve koziiliikk: & tette hozza-
férhetévé Szildgyi Sdndor levelezését
(1925), a Thall6czy-hagyatékot, a Csen-
gery-, a Schonherr-, a Zempléni-irat-
anyagot (1929), a Szinnyei- és a Rakod-
czay-hagyatékokat, Takdts Sdndor levele-
zését, a Trefort-levelezést (1932) stb. 1927-
ben a konyvtar igazgatéjanak kozvetlen
munkatarsa lett, de tovabbra is végezte
a kézirattadr Gj szerzeményeinek katalogi-
zalasat és az irodalmi levelestar feldol-
gozasat.

Az Irodalmi levelestdr 1. kotetének
kozreaddsa mellett konyvtari szakirodal-
mi tevékenysége széles korl tudason ala-
puld recenzidk irasdra korlatozédott. 1916
és 1931 kozott a Magyar Konyvszemlében
hét nagyobb konyvismertetése jelent meg,
féleg  konyvillusztraciéval  foglalkozd
szakmunkdkroél, a XIV. szadzadi angol mi-
niaturdktél a XIX. szizadi angol, francia
és német konyvillusztraciokig. Tulnyo-
moérészt a kézirattari anyag szolgaltatott
alapot az egyéb folydiratokban megjelent
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tanulmanyaihoz is. Dolgozatait kozolte a
Szdzadok (Adatok a magyar emigracié-
hoz), a Protestins Szemle (Muzsafiak
szaz évvel ezel6tt), a Magyar Nyelv (A
magyar lovasnemzet), a Napkelet (Acs
Gedeon bujdosé évei — Ady két kiadat-
lan levele) és az Ethnographia-Népélet
(Egy bujdos6 napléjabdl) is.

Az Irodalmi levelestar I. kotetével egy-
idében, 1923-ban jelent meg Riedl Fri-
gyesrdl irt konyvecskéje (Bp. 1923, Stu-
dium. 96 1.). Kiilénos konyv ez! Minden
sorabol Kkitetszik, hogy személyes élmeé-
nyeken és emlékeken alapul. Irodalom-
torténet is, életrajz is — de leginkabb 1é-
lekrajz. A futé vonasok pillanatnyi rogzi-
tését ugyanugy megtalaljuk benne, mint
a sOtétebb arnyalatu képek gondosan fel-
fizott sorat. Ez a konyv nem befejezett
arckép, hanem — mint Tolnai Vilmos ir-
ta — nemes értelemben vett megemléke-
zés.

Az irénéo

Rédeyné Hoffmann Maria legértéke-
sebb, nem konyvtartudomanyi munkajat
a Nyugat adta ki 1935-ben. E koényv a
Kassainé ifjasszony, amely a Kassai Vi-
dor hagyatékaban fennmaradt kiadatlan
levelezés és naplé alapjan Jdszai Mari és
Kassai Vidor szerelmi regényét mutatja

be. E munka révén — amelyet mai ter-
minolégidval nyugodtan nevezhetnénk
dokumentumregénynek is — mas képet

kapunk a nagyszeri tragikardl, mint
amilyet maga rajzolt 6nmagardl a Lehel
Istvan gondozasiban napvilagot latott
(és erGésen tompitott, de mégis igen szd-
kimond6) memoarban. Jaszai Mari szi-
nész-langész volt, de esend§ és nem ha-
ladatos ember. Koran felismert tehetségét
Kassai Vidor istapolta és fejlesztette ki:
mellette allt mivészként és emberként
egyarant, biztos kézzel iranyitotta a név-
telenségt6l az orsziagos hirnévig. Rédey
Maria konyve vibralo, tulfiitott vilagot
tar elénk, nagyszeri, kissé patetikus sti-
lusban. A kényv, amelyet megjelenésekor
nem kisebb irék, mint Turdczi-Trostler
Jozsef, Haldsz Gdbor, Vajtho Laszlo,
Schépflin Aladdr, Hevesi Sdndor stb. re-
cenzealtak, ma is érdekes olvasmany. A
szépir6 Rédeyné Hoffmann Maria novel-
lait Rédey Maria névvel jegyezte. Ezek
kozil harom a Nyugatban jelent meg
(1927—1928); itt latott napvilagot egy
kis szindarabja és két kisebb, irodalom-
torténeti jellegl irasa (Irodalmi kolecson-
zés. Ambrus Zoltin levele Riedl Frigyes-
hez — Utéjdték Elektrdhoz. Jdszai Mari
6s Gyulai Pdl afférja) is. Mivel a német
nyelvet anyanyelvi fokon ismerte, nem-
csak az OSZK német levelezését intézte
éveken keresztiil, hanem szivesen vallal-
kozott a magyar proézairék német atiilte-
tésére is (Kaffka Margit stb.). Forditasai-
nak egy része a Pester Lloyd hasabjain
keriilt a német nyelvi olvasékozonség
elé.

Galambos Ferenc

Kérdezz — felelek

Egy konyvtar igazgatéja a kovetkezé kérdést tette fel a fizikai dolgozék szabad napi
(szabad szombati) munkajaért fizetendo bérrel kapcsolatosan:

»Ha fizikai dolgozét a kéthetenkénti szabad napjdn (szabad szombatjdn) mun-

kdra igénybe vesznek, jar-e szdmdra tulérapotlék, vagy csak a rendes munkabérének
pétlék nélkiili ardnyos része illeti meg? A 17/1979. (XII. 1.) MuM szdmu rendelet
29. §-dnak (1) és (2) bekezdése értelmében ugyanis a tidlmunka idejére a dolgozét
rendes munkabére (6rinként a havi személyi alapbérének 191-ed része) és ezen feliil
az ugyanazon a napon teljesitett tulmunka elsé két 6rdjdra 25, a tovdbbi két ordjd-
ra 50, az ezt meghalado idétartamra pedig 100 szdzalékos potlék illeti meg. Ez a
pétlék a koltségvetési szervekmél — a 21/1979. (XII, 28.) MiM szdmu rendelet
6. §-dnak rendelkezése kovetkeztében — csak a fizikai dolgoz0k szdimdra fizethetd.”

Valasz:

A 48/1979. (XII. 1.) MT szamu rendelet (Mt. V.) 43. §-danak (1) bekezdése értel-
mében a tulmunka a dolgozé napi munkaidejét meghaladé munka. Ha tehat a dol-
gozét a szabad napjan (szabad szombatjan) munkara veszik igénybe, akkor az igény-
bevétel teljes ideje tulmunkanak minésiil, mivel az adott napon a dolgozénak egyéb-
ként nincs munkaideje. Ha pedig a teljes igénybevétel ideje tdlmunka, akkor az an-
nak tartama alatt végzett munkaért a dolgozét a rendes munkabére (6ranként a
havi személyi alapbérének 191-ed része) és ezen felil — a koltségvetési szervnél a
fizikai dolgozét — a talmunka idejére jaré potlék (az elsé két orara 25, a tovabbi
két orara 50, az ezt meghalad6 idétartamra pedig 100 szdzalékos potlék) is megilleti.
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A KONYVTAROS GALERIAJA

Gy. Szabd Béla

,Stephenson az oka mindennek” — ir-
ja Gy. Szabé Béla némi irdniaval egyik
kiallitasi  katalogusanak  elBszavaban,
majd igy folytatja: ,,Ha nem taldlja fel
a vasutat, akkor sziileim nem lesznek
vasutasok, és sohasem helyezik ket Gyu-
lafehérvarra.”

A varbeli gimnazium rajztanira jo
szemmel ismerte fel Szabé Béla tehetsé-
gét, de az érettségi utan ez a grafikus-
nak sziiletett, kivételes képességii fiatal-
ember — mozdonyvezeté édesapja kivan-
sagara — mégsem a budapesti Képzémii-
vészeti Féiskolara, hanem a Miiegyetem-
re iratkozott be, és ott 1927-ben gépész-
mérnoki oklevelet szerzett.

Hazatérve Romadniaba, elébb katonas-
kodnia kellett, majd allast sehol sem ta-
lalva, sziilei otthondban élt, és rajzolas-
sal, festéssel toltotte napjait. Végre 1931-
ben egy kolozsvari villamossagi gyarban
sikeriilt elhelyezkednie, csakhogy az
Egyesiilt Allamokboél elindult gazdasagi
valsag elérte Eurdpat is, és a kolozsvari
gyar 1933-ban bezarta kapuit. Szerencsé-
re Szabé Béla hamar raébredt, hogy 6t
éppen a gazdasagi vilagvalsag kényszeri-
ti a mindig ahitott, igazi palyara. Min-
den reggel héna ala csapta mappajat, vitt
magaval néhany rud préselt szenet meg
szines krétat, és jarta Kolozsvar kornyé-
két, a hegyeket, erdéket és egyre gyak-
rabban a varos peremkeriileteit. Vazla-
tait kidolgozva faba metszette. fgy sziile-
tett meg 50 fametszetet tartalmazo, 1935
tavaszdn megjelent els6 kotete: a Liber
Miserorum.

Pasztellképei és fametszetei egyre szé-
lesebb korben tették ismertté nevét,
munkajabél nyugodtan megélt, rajztuda-
sanak magas fokarol pedig hiven tanus-
kodik az a faba metszett portré, amelyet
1936 elején készitett édesanyjarol. (La-
punk 624. oldalan mutatjuk be.) Mégsem
volt elégedett onmagéaval, s6t mind ha-
tarozottabban érlelddott benne az igény,
hogy végre rendszeres tanulmanyokat
folytasson. Ezért 1936 6szén ujbél Buda-
pesten talaljuk: harmincegy éves fejjel
beiratkozott a Képzomuvészeti Fo6iskola-
ra, €és 1939-ben végzett annak grafikai
szakan. E harom év alatt folényes tech-
nikai folkésziiltséget szerzett, és modja
nyilt az eurépai grafikaban akkortajt
ujbél nagyobb teret hodité fametszok
munkdainak alaposabb megismerésére is.

Kozben sziinteleniil dolgozott: szivesen
vallalta erdélyi magyar irék munkainak
illusztralasat, és nyari utazdsainak vizualis
élményeit Barangoldokdnyvének a kiilon-

b6z6 tdjak hangulatat is finoman érzékel-
tetd metszeteiben orokitette meg. Ezt ko-
vetéen — hosszabb sziinet utdan — ujabb
nagy sikert az 1949-ben Bukarestben ki-
adott 25 fametszet cimid kotet hozott sza-
mara.

Fiatalsaga éveiben bejarta a gorog ta-
jakat, a dalmaciai tengerpartot, megnéz-
te a Vezuvot és a Grossglocknert, de ez-
utan mar tavolabbra vezeté utak kovet-
keztek: ellatogatott tobb nyugat-eurdpai
orszagba, majd a Szovjetunidba, és ta-
nulmanyutat tett Kindban. Tavol-keleti
élményeit 1960-ban megjelent Kinai uti-
vdzlatok cimd kotetében tarta elénk,
méghozza nemcsak rajzokban és pasz-
tellképekben, hanem riportszeri leiras-
ban is. Ugyanezt tette kés6bb Mexikédi
tél cimd kotetében: elé6bb eredeti megfi-
gyelésekben gazdag, olvasmanyos utle-
irast kapunk téle, és ezt koveti a pasz-
tellképek és szénrajzok hosszu sora.

S most érkeztink el a fémiivekhez!
Gy. Szab6é Béla kivalasztott Dante La
Divina Commedia (Isteni szinjaték) cimu
muivébol husz tercinat, és ezekhez nagy
méretli, leny(ig6zéen szép illusztraciokat
készitett. Mindegyik metszet a miivész
egy-egy fenséges vagy borzongatd vizié-
jat jeleniti meg. Ezutan a %kolozsvari
Dacia Kiadé felkérésére elkészitette 12
fametszetbél allé6 sorozatat a Hoénapok
ciml kotet szamara. E 12 lapon kibom-
lik el6ttiink Gy. Szabdé Béla miivészeté-
nek minden fontos jellemzdje: rajongé
szeretete a természet irant, eléadasmod-
janak sajatos festbisége és meleg lirai-
sdga, amely egyes lapjain sodré lendii-
letbe csap at. Jelenleg az Enekek Ene-
kének illusztraldsara szant metszeteken
dolgozik. E sorok iréja latta néhany duac
levonatat, s az volt a benyomasa, hogy
ezek a metszetek kompozicidjuk tokéle-
tességével még a Dante-illusztraciokat is
feliilmuljak.

E nagy mivész fametszeteit, szénraj-
zait és pasztellképeit (amelyekért a ro-
man kormanyzattél mar 1952-ben meg-
kapta az Allami Dijat) sok mas varoson
kiviil tarlatokon latta Bukarest, Buda-
pest, Bécs, Liége, Briisszel, Antwerpen,
Riga, Leningrad, Moszkva, Mexico City,
New York, Ottawa és Toronto muGérté
kozonsége.

Gy. Szab6 Béla idén tolti be 75. élet-
évét. A neves kolozsvari muvészettorté-
nész, Murddin Jené terjedelmes monog-
rafiat irt rola. Tiirelmetleniil varjuk,
hogy konyvét kézbe vehessiik.

Kéki Béla
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Uj segédeszkoz a gyarapitashoz: az U) MEDIA

Az elbrejelzések szerint a 90-es évek-
ben az 6sszes informaciéknak csupan 50
szazaléka jelenik meg konyv, folyéirat és
ezekhez hasonlé nyomtatott forméaban.

A szak-, a kozmivel3dési, az iskolai stb.
konyvtarak befogadtidk az Gj, nem hagyo-
manyos, nem nyomtatott ismerethordozé-
kat, és rendszeresen vasaroljik, illetve
vdsdrolndk is 6ket. A rendszeres vasar-
lasnak azonban igen nagy akadalya az,
hogy nincs egy viszonylag teljességre to-
rekvé tajékoztatdé kiadvany, amely infor-
maciét nyujtana a gyldjtemények kialaki-
tdsdhoz. A 'hazai kiaddék ugyan Osszeil-
litanak jegyzékeket, de ezek csak keres-
kedelmi célokat szolgalnak, sziik kérben
terjednek, és nem jutnak el a konyvta-
rakhoz. A konyvtarosok gyakorlatb6l
tudjak, milyen nagy segitséget nyujt a
beszerzéshez az Uj Kényvek cimd &llo-
maéanygyarapitasi tandcsadé folyodirat.
Ahhoz tehat, hogy a rendszeres, tudato:s
allomanygyarapitasi  politikat folytaté
konyvtarakban kialakulhassanak a han-
gos-képes gyljtemények, az els6 1épés a
tdjékoztatds megszervezése a kaphaté do-
kumentumokrél. Az Uj Hanglemezek ci-
mi tdjékoztatdé évek ota megjelenik (ma
mar a Konyvtarellité gondozasiaban), de
a tobbi informéciéhordozérél nincs tajé-
koztato folyoirat.

Ezt a hidnyt érezte az Orszdgos Okta-
tdstechnikai Kozpont is, melynek konyv-
tara (eszkodztara) a kéznevelésben, a koz-
mivelddésben, a szakképzésben felhasz-
nalhaté hangos-képes dokumentumok le-
heté legteljesebb kord gytGjtésére torek-
szik. Mivel az emlitett kozpont feladatai
kozé tartozik a pedagdgiai technoldgia el-
terjesztése is — és ennek egyik része az
emlitett ismerethordozék felhaszn4l4sa
a nevelésben —, a kozpont vezetlsége
ugy dontott, hogy a hangos-képes doku-
mentumokat gyarté kiadok, intézmények
segitségével megszervezi gy informaiciés
folyéirat kiadasat és terjesztését.

Az Uj Média cimi audiovizudlis &llo-
ménygyarapitdsi tanacsadé folyoirat gon-
dozésara szerkeszt§ bizottsdg alakult az
Oktatastechnikai Kozpontban mi{kodé
eszkoztar vezetdjének iranyitasaval. A fo-
lyéirat tervezete elkésziilt, s abban évi hat
szam kiadasat hatdroztak meg, ugy, hogy
egy-egy szam 60—100 dokumentumrdl ad

informaciékat. A folyéirat hirt ad a dia-
filmek (szalagos, keretes), a filmek, a
hangfelvételek, a transzparensek, az ok-
tat6csomagok, a video-ismerethordozék
kozlil mindarrdl, ami az emlitett ne-
velési teriileteken felhasznilhat6. A do-
kumentumokroél a kovetkezd informécio-
kat kozli a folyoirat: a dokumentum cim-
leirasa (az ISBD—NBM alapjan késziilG.
magyar szabvany ,szellemében”), ara,
targyszavai, ETO szakjelzetei, tartalmi
ismertetése, javasolt felhasznalasi terii-
lete, beszerzési vagy kolcsonzési helye.
A kiadvany attekinté ismertetést ki-
van nyujtani a Magyarorszdgon elgalli-
tott, terjesztésre kerilé és a koznevelés-
ben, koézmivelédésben, szakképzésben
felhasznalhaté Gj hangos-képes dokumen-
tumokroél, azok beszerzési lehetGségeirdl
(vétel, kolcsonzés). A gydjtemények ve-
zetb6i eziltal egyetlen forrasbél juthat-
nak hozza azokhoz az informacidkhoz,
melyek jelenleg csak hosszui utanjarassal
szerezhetdk be. Az Uj Média a frissen meg-
jelené audiovizudlis anyagokkal egyido-
ben, parhuzamosan feltirja a régebben
késziilt dokumentumokat is. A folydirat
masik célja az, hogy a nem konyv jellegd
dokumentumok magyar bibliografiai szab-
vanyanak megjelenéséig a benne hasz-
nalt cimleirasi eljaras segitségével egy-
séges mintat szolgdltasson a gyGjté in-
tézmények katalégusainak kiépitéséhez.
Az Uj Média szerkesztését és kiadasat
az Orszagos Oktatastechnikai Kozpont
vallalta. Az érdeklodé intézmények és
személyek elofizetéssel juthatnak hozza,
az évi eldfizetési dij 100 Ft. Az 1980. év-
re sz6l6 megrendelést az Orszdgos Okta-
tastechnikai Koézpont ,,Uj Média” Szer-
kesztésége (Veszprém, Pf. 543, Schénherz
Zoltan u. 2. 8201) cimére kell bekiildeni,
ahonnan eléfizetési csekket kapnak a
megrendelék. A beérkezett befizetések
utadn a megjelené szadmokat folyamatosan
kiildi a kiad6. Minden bdvebb felvilagosi-
tast a fenti cimen vagy telefonon (06-80-
11-351/60-as mellék), illetve telexen
(32-310) kérhetnek az érdeklédok.
Reméljiik, hogy az Uj Média — a mar
mGkodé tdjékoztatékhoz hasonléan —
hasznos segédeszkéze lesz a hangos-ké-
pes dokumentumokat gyGjté intézmé-
nyeknek.
Dr. T6th Dezsé

A KONYVTAROS egyes szamai — tizenkét hénapra visszamendleg — kaphaték a
Lapkiadé Vallalat Kdzonségszolgalatanal (1076 Budapest, Thokoly Gt 21. Tel.: 424-543) ;
a régebbi szamok pedig szerkesztéségiinktél kérhetok
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kényvtéri szakirodalom

Vadasz Ferencné: A kozépfoka konyvtarosképzés
torténete és dokumentumai. 1945—1976

A cimben kitGizott feladat megoldasara
keresve sem taldlhatnank a szerzénél al-
kalmasabb személyt. Vadasz Ferencné
ugyanis a targyalt idészak nagyobbik fe-
lének egyik részese, s6t méltan mondhat-
juk: a konyvtarosképzésnek — ezen be-
1iil pedig els6sorban a kozépfoki képzés-
nek — alakitéja volt. fgy azutdn a vonat-
koz6 dokumentumokat éppugy ismeri,
mint az egyes események hatterében meg-
hazédé okokat. Ennek ellenére sem visz-
szaemlékezéseinek megirasara torekedett
— jollehet e mifajban kissé szokatlanul
egyes szadm elsé személyben fogalmazott
—, hanem a tények: az eredmények és a
gondok higgadt felsorakoztatasara, s ha
lehetséges volt, értékelésiikre is vallalko-
zott.

A konyvtariigy allapota és a személyi
feltételek szamszerd és mindségi alaku-
lasa egymassal dialektikus kapcsolatban
allé tényezék. A lépéstartas hidnya, bar-
melyik tényez6 tartés lemaraddsa O6ha-
tatlanul a masik megtorpanasaval jar,
és igényli a felzdrkézést. A viszonyban
természetesen a konyvtariigy helyzete a
meghatarozé, éppen ezért — sajnos — az
elmult 30—35 évben mindig a képzés
eltt tornyosult a feladat, hogy behozza
a lemaradast, vagy pétolja a mulasztést.

A kozépfoku képzésnél maradva: a té-
ma suilyat noveli — ezért a szerzé6 okkal
irhatta le munkaja bevezetGjében —,
hogy ,a felszabadulast koveté harom
évtizedben kozépfoku szakképzettségliek
alkottdk a konyvtarosok derékhadat. A
fliggetlenitett konyvtarosok kétharmada
volt ez a réteg, amely torténelmi hiva-
tast teljesitett a magyar konyvtarigy
fejlodésében.” Vadiszné gondos adat-
gyljtd munkaja eredményeként meg-
tudhatjuk, hogy 1952 és 1978 kozott a
kiilonféle szaktanfolyamok, illetve 1965 és
1978 kozott a tanitéképzdkben egylittvé-
ve 4678 konyvtaros szerzett kozépfoku
oklevelet. (Koziiliik szdmit4asaink szerint
1210 végzett népmiivel6-kdonyvtar sza-
kon.) Az Eo6tvos Lorand Tudomanyegye-
tem harminc év alatt 1688 konyvtaros
diplomat adott ki — tudjuk Szelle Bé-
lanak a Konyvtdros 1979, juniusi szd-
maban megjelent cikkébbl. S aki ebbdl
netan hajlamos volna egyoldalu kovet-
keztetéseket levonni, annak idézzik az
1952-es orszagos konyvtdros konferencia
megallapitdsat: ,a konyvtarosok tobb
mint 60 szdzaléka csak Aaltaldnos iskolai

vagy még annal is alacsonyabb végzett-
ségli”. Vagyis az 1952—54 tijan induld,
érettségire épiild kozépfoku konyvtaros-
képzést — minden buktatéja és hibaja
ellenére is — mennyiségi & mindségi
szempontbdl igen is nagyon nagy ered-
ményként és elGrelépésként kell értékel-
niink. Mint ahogy szintén az egész kényv-
tarligy fejlédésébdl koévetkezik az, hogy
harminc év multian kimondhattuk és ki
is kellett mondanunk, hogy ,a kényv-
tdros hivatas fels6foku szakképzettsé-
get kovetel.”

A szerz6 a fontosabb datumokhoz kap-
csolva és lehetdség szerint a mindenkori
konyvtariigyi allapotok tiikrében targyal-
ja a kozépfoku konyvtarosképzés torté-
netét, s helyesen hangsilyozza, hogy az
iskolarendszeren kiviil rekedt képzési
formak milyen nehézségeket és igazsag-

talansagokat eredményeztek; tovabba,
hogy a Kképesitési utasitdsok inkabb
mindig késve ,legalizaltdk”, mintsem

elére tisztaztdk volna az egyes formak
céljat és feladatat; végiil pedig, hogy a
képzés sinylette meg a vitdkat arrél, va-
jon egy vagy két szakmanak szamit-e a
konyvtarosé, illetve a dokumentéatoré stb.
A szdveges bemutatast és értékelési
kovetéen a kotet mésodik felében lé-
nyeges dokumentumokat és adatokat ta-
lalunk. A két és fél éves egységes, illetve
szakositott, majd az 1964-es és 1971-
es haroméves népmiivels-kényvtaros, vé-
glil a két és fél éves szakkonyvtaros
szaktanfolyamok o6ra-, vizsga- és tanter-
vét kozli a szerzd. (Az elsérdl jegyezziik
meg: kivételesen és dicséretesen az egyes
tantargyak esetében a gyakorlati kove-
telményeket is tartalmazza, vagyis azt,
hogy mit kell tudnia a hallgaténak.) Ez-
utan a kozépfokd képzéshez megjelente-
tett jegyzetek és segédletek elismerést
érdemld szorgalommal Osszegy(ijtott bib-
talaljuk. Ebbdl emlitésre
mélté, hogy az Osszesen mintegy 60—70
szerz6 a négyh6énapos minimumvizsga
szaméara 5 jegyzetet irt és szerkesztett
353 lap terjedelemben, a kiilonféle szak-
tanfolyamokhoz 95 segédletet 9054 lap-
nyi (az idegen nyelvi szakszovegek nél-
kil 82, illetve 8205) és végiil a népmiive-
16-konyvtar szakhoz 7 jegyzetet 2632 lap-
nyi terjedelemben. (Az utébbival kapcso-
latban megemlitjiik, hogy a négykotetes
tajékoztatasi jegyzet voltaképpen mar a
foiskolai képzést szolgalja.)
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Orvendetes, hogy Vadasz Ferencné
megorokitette konyvtarigyink e metsze-
tének torténetét. Dicséretes a gyorsasag
is, ezért most tekintsiink el attdl, hogy a
periédus-jelz6 évszamokon lehet vitat-
kozni (hiszen 1952-ben indult meg az ot-
hoénapos konyvtarosiskola és nem 1954-
ben; vagy 1978-ban szereztek diplomat az
utolsok, ezért a korszakhatar inkabb ez
lehetne). vagy hogy bizonyos helyeken

hibliogratiak

tul soknak érezziik a szovegben az idé-
zeteket stb.

Valoszin(i, hogy ha valaki megirja
majd a felszabadulas utini 30—35 év
konyvtarligyének torténetét, esetleg mas-
ként és elemzdébben értékel; de az is bi-
zonyos, hogy munkajat képtelen lesz el-

végezni e Kkotet nélkil. (OSZK KMK,
1980, Népmiivelési Propaganda Iroda.
128 1. 18 Ft) Toth Gyula

Reguli Erno: Fabry Zoltan bibliografia

Fabry Zoltan, ,aki félelem és gancs
nélkil vetette magat bele az utolso fél
évszazad Europajanak szellemi kiizdel-
meibe, aki fenékig uritette mindazt a ke-
serliséget, amelyet Kozép-Eurdpa oly bé-
ven kinalt fiainak” — hdsies életutjaval,
életmiivével, erkolesi magatartasaval sa-
jatosan egyéni helyet vivott ki maganak
a korszak magyar irodalmaban. A stoszi
,remetelak” az idék soran olyan o6rhellyé
valt, amelynek jelzéseire magyarok és
nem magyarok egyarant felfigyeltek, és
amelyet még a teljesen mas szellemi-
esztétikai-ideolégiai emlékon nevelke-
dettek is az emberi nagysagnak, az er-
kocsi tisztasagnak és bolcsességnek Ki-
jard tisztelettel és elismeréssel fogadtak.

Elkotelezé  orokségként rankhagyott
muveit egyértelmien elismeri a Kkritikai
értékelés. Ez azonban onmagaban kevés.
Amint Fabry irta végrendeletében: | Az
iré6 legigazibb oOroksége a mi: konyvei-
nek, irasainak oOsszessége, hatasa, to-
vabbélése.” A kritikai elismerés mellett
tehat azt is meg kell valdsitanunk, hogy
muvei eleven hatoéer6ként éljenek to-
vabb. Ennek érdekében még béven van
tennivalénk, els6ésorban irasai Osszes-
ségének, teljes életmivének a szam-
bavétele és feltarasa. Jelentek meg ugyan
mar Kkisebb-nagyobb — jorészt valogatd
jellegli — bibliografiak Fabryrol, ezek-
b6l azonban nem kapunk teljes képet
életmvérdl; foként sokrétd publiciszti-
kai munkassaganak a feltarasa hianyos.
Eppen ezért tekinthetjilk az életmi
szambaveételében mérfoldkének Reguli
vakidban és Magyarorszagon (részben Er-
délyben) megjelent magyar nyelvi mu-
veknek és a Fabryrol szolé irasoknak az
elsé teljességre torekvé oOsszedllitasa.

Az el6széban Reguli Erné azt irja,
hogy a Kit(izott célt korantsem sikerult
elérnie, s ebben igaza lehet; ez azonban
nem csokkenti érdemét és bibliografia-
janak értékét, amely a feltételezhetd
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hianyok ellenére is nagy elorelépés a
teljes életmi feltarasahoz vezeté uton.
Ez az el6relépés a bibliografiai anyag-
gyljtés szokasos modszerétdl eltérdé s azt
lényegesen meghalado feladatok elé alli-
totta az 0Osszeallitoét. Olyan sajtotermé-
kekben kellett kutatnia, amelyek hazai
konyvtarainkban alig, s6t egyaltalan
nem ¢és Csehszlovakiaban 1is nehezen
vagy csak hidnyosan taldlhaték meg.
Reguli Erné a legjobb megoldast va-
lasztotta: Hosszabb idot toltott az em-
lékmuzeumma atalakitott stészi szil6-

hazban, és az ott Orzott kéziratos ha-
gyaték, valamint Fabrynak a cimeket és
megjelenési

adatokat nem mindig vagy



sokszor hianyosan, pontatlanul feltiin-
tetd feljegyzései, cikk-kivigatai alapjan
probalta a gyakran névteleniil, dlnevek-
kel vagy kiilonbozé szignékkal megjelent
irdsokat kikeresni és azonositani. Ezt a
— szerzGi tiszteletdijjal nehezen honoral-
haté — munkat csak az tudja igazan
értékelni, aki a pontos adatokat nem
tartalmazé kivagatok alapjdn mar meg-
prébalkozott azzal, hogy a nyomdai be-
tatipus, a papirminéség, a hatlapon sze-
replé hirek stb. segitségével a cimet és
a megjelenési idét megéillapitsa. Ennek
az id6t rabld, sokszor sziszifuszi munka-
nak az elvégzése csak emeli az Osszeallité
érdemét és a bibliografia értékét, s egy-
ben mentség, magyarazat a feltételezhe-
t6 hianyokra.

A Dbibliografia szerkezeti felépitése a
jol bevalt hagyomanyokat &koveti. Az
anyaggyljtés és a feldolgozas fontosabb
kérdéseit ismertet6 bevezeté utan ha-
rom £f6 fejezet kovetkezik, ezeken beliil
pedig az anyag jellegéhez igazod4 alcso-
portok konnyitik meg a keresést és az
attekintést. Az elsé fejezet Fabry ira-

sait sorolja fel, kiilon-kiilon alcimek
alatt. Ezek: 1. Onall6 mivei, 2. Pub-
licisztikaja, 3. Forditdsai, 4. Levele-

zése. A masodik fejezet a Fabryrél szé-
16 irasokat tartalmazza a kovetkezd ta-
golasban: 1. Onallé mdvek, 2. Bibliog-
rafidk, 3. Cikkek, tanulmanyok, 4. Hoz-
z4 irt versek. A harmadik fejezetben a
mutaték talalhatdk.

Az els6 és a masodik fejezet felépi-
tése az idOrendet koveti. Az idbérend-
be sorolaskor azonban az Osszedllité el-
tér a megjelenési idépont mechanikus
alkalmazasatél; egyes esetekben nem az
els6 megjelenés, hanem a megiras ide-
jét tekinti mérvadénak. Fabrynak azok-
r6l az irasair6l van szd6, amelyek meg-
irasuk idején politikai okokbdl, az iré
némasagra itéltsége stb. miatt nem jelen-
hettek meg, és csak évekkel késGbb lat-
tak napvilagot. Egyértelmien helyesel-
het6, hogy ezek nem a megjelenés, ha-
nem a megirds idépontjanal szerepel-
nek, tehat ahhoz a korhoz kapecsolédnak,
amelynek eseményei sziiletésiiket kival-
tottak, s amelyhez mondanivaléjuk kap-
csolédik. A cimleiras jegyzetében Reguli
Erndé mindig tdjékoztat az iddrendi be-
sorolas ilyen eseteirdl.

A Dbibliografia cimleirasai az A4ltala-
nosan elfogadott elveket kovetik. Ahol
azonban az 0Osszedllit6 sziikségesnek

tartja — és mindig jél megérzi, hol van
ra sziikség —, a leirasok végén kiegészi-
tésekkel, megjegyzésekkel, utalasokkal
segiti a bibliografia hasznaléjat. Tajé-
koztat réla, ha az iras névteleniil vagy
alnéven jelent meg; kozli az egyes kote-
tek tematikai csoportositasat jelzé fe-

jezetcimeket, a tObbszér és gyakran
mas cimmel és némi tartalmi valtozta-
tassal megjelent cimvaltozatait — ezek
a mutatéban is szerepelnek — stb.

A sokrétd tajékoztatasra wvalé torek-
vés sem teszi bdébeszédivé a lefrasokat,
ezek gazdasagos tomorséggel tajékoztat-
nak. Csupan egy-két olyan példa emlit-
het6, amikor feleslegesnek tlinik a rész-
letezés. A Kassai Naplé tiz egymast ko-
vetd szamdaban, folytatiasokban megje-
lent ,Elfelejtett élet. (Embertelenség
tiz-éves napjai)” cimi irast példaul tiz
tétel (157—162, 164—166) helyett — Osz-
szevont leirassal — egy tételben is le-
hetett volna emliteni. Azokban az ese-
tekben viszont, amikor az egyes folyta-
tasoknak a fOcimen kiviil a tartalmat
ko6zelebbrél meghatarozé alcimiikk is van
— példaul A mérték (200—205. tétel);
Ir6k és irodalom Szlovenszkén (266., 269
—70., 274., 280. t. ); A konyv védelme
(608., 611., 613., 615. t) vagy A halot-
tak élén (739—1743. tétel) — indokolt és
sziikséges a részletezés.

Kiilon elismeréssel kell szolni a bib-
liografia mutatéirél. Cimmutatd, Ismer-
tetések, kritikdk mutatéja, Ikonografia,
Fabry 4alnevei és szignéi. A feldogozott
ujsagok, folyodiratok, Névmutaté — a
felsorolas mar onmagédban is érzékelte-
ti a mutatérendszer sokoldalisagat. En-
nél is nagyobb érdem azonban a muta-
ték megbizhatésaga, pontossaga. Legfel-
jebb egyet sajnilhatunk: ha mar felku-
tatta Reguli Erné a nehezen hozzafér-
het6 ujsagokat, nagy szolgalatot tett
volna a kutatéoknak, ha lelGhelyiiket
ko6zli — még akkor is, ha ez A&ltaldban
nem szokas.

Végil még egy észrevétel: bosszantdak
az Uresen maradt oldalak. Reguli tudo-
manyos igényességgel végzett, gondos
munk4aja a sokszorosité lizemtdl tobb fi-
gyelmet érdemelt volna. Vagy csupan
egyetlen példanyban &sitoznak iires ol-
dalak, s a véletlen szeszélyeként éppen

ez lett volna a recenzensé?... (Févdro-
si Szabé Ervin Konyvtdr, 1980. 243 1l
32 Ft)

Kénczél Imre

Olvaséink figyelmébe! A Konyvtdaros jubileumi palyazatra
ruar végeéig lehet megkiildeni a szerkesztéségnek. A palyazati felhivast és feltételeket
a folyéirat 1980. juniusi (6.) szamanak 331. oldalan talalhatjak meg az érdeklédék.

szant irasokat 1981. feb-
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SZAKMAI FOLYOIRATOK, HALOZATI HIRADOK

Az OSZK HIRADOnak, az Orszagos
Széchényi Konyvtar folyéiratanak
1980/3—4-es, Osszevont szadmaban tobb
olyan kozlemény olvashatdé, amely az
orszag els6 konyvtararol szdél ugyan, de
altalanos tajékozodas, illetve Gsszehason-
litds céljabdél mas konyvtarak vezet6i és
munkatarsai szamara is fontos Ilehet.
Megtudjuk példaul e hiradészambal,
hogy a Kulturalis Minisztérium majus-
ban célvizsgilatot kezdett el az OSZK-
ban az intézmény miikodésérdl, szerve-
zetér6l — kiilonos tekintettel az 1983-
ra varhaté varbeli koltozkodés elfkészii-
leteire, a felkésziilés tennivaléira. Erde-
kes beszamolét olvashatunk tovabba egy
eléggé kényes teriileten, a konyvtarak
altal végzett szerzodéses (koltségvetésen
kiviili =, KK”) munkdk terén a Széché-
nyi Konyvtarban lefolytatott belsé vizs-
galat megallapitasairél. E szerint az
OSZK-ban (a vizsgalédas nem terjedt ki
a Konyvtartudomanyi és Modszertani
Kozpontra) a helyzet megnyugtaté: a
szerzodéses munkak megfelelnek a nem-
zeti konyvtari funkcidoknak, és messze-
menden tamogatjadk az orszag koényvta-
rait, levéltarait és mizeumait is. A KK-
munkdkra forditott idé az intézmény
éves munkaid6alapjanak csupdn 5—~6 sza-
zalékat teszi ki, a szerzddéses tevékeny-
ségbbl eredd személyi jovedelmek — a
30 forintos Orabért véve alapul — rit-
kan haladjak meg az évi 5000—6500 fo-
rintot, s a KK-munkék, valamint a hi-
vatali munkak szétvalasztasat mind nyil-
vantartasi, mind egyéb szempontbdl si-
keriilt kelloképpen megoldani. — Ujbol
foglalkozik az OSZK Hiradé a kutato-
napokkal, a konyvtarakban folyé kuta-
tasokkal, mégpedig mind az intézmény,
mind az orszdg egyéb konyvtaraiban
tervezett, illetve végzett kutatémunka
szempontjabdl. A Széchényi Konyvtarban
1980-ra 76 munkatars Osszesen 84 téma-
ra kapott kutaténapot. Negyvenen konyv-
tartudomanyi, harminchatan egyéb terii-
leten kutatnak, a 44 konyvtari témadval
szemben az egyéb témdak szdma 40. (1979-
ban ez az ardny 46:32 volt.) Az eltolédas
mogott az a tény rejlik, hogy a doktori
disszertaci6 megirasara az idén kutaté-
napot kapott o6t fiatal koziil csak egy
valasztott kifejezetten konyvtartudoma-
nyi témat. Erdekes viszont, hogy az idei
év elsé honapjaiban az OSZK-bdl elta-
vozott koOnyvtarosok mind az ,egyéb”
kutatasi teriileteket mavelték, tehat a
témak aranya ismét erdsebben kezd moé-
dosulni a konyvtariak javara. Az értéke-
lés felhivja a figyelmet egy kedvezdtlen
jelenségre is: a vezeté beosztidsban levék

626

kozil hivatali tulterheltségiik miatt mind
tobben kényszeriilnek a kutatémunkarél
valé lemondasra. — A Konyvtartudoma-
nyi és Moédszertani Kézpont altal e hir-
adészdmban kozzétett orszagos attekintés
szerint 1973-t61 1978-ig oOsszesen 361
konyvtari témaja kutatist jelentettek be
a KMK-nak, mégpedig 159-et a szak- és
felsfoktatasi, 95-6t a koézmiivel6dési
konyvtarak, 107-et pedig (fele-fele arany-
ban) az OSZK és a KMK. A témak ko-
zil a torténetiek vezetnek (83), majd
a konyvtar tarsadalmi kornyezetével és
az olvasdssal foglalkozék kovetkeznek
(47, illetve 43); a gépesitéssel (gépi adat-
feldolgozassal), a dokumentumbazissal,
valamint az informdciétarolé és -vissza-
keres6 modszerekkel 93 kutatas foglal-
kozik (megoszlasuk: 36—30—27), a szak-
irodalmi igényekkel 23, a forrasfeltaras-
sal pedig 14. Néhany fontos teriilet meg-
lehetésen elhanyagoltnak tekintheté: a
konyvtari rendszer fejlesztését 23, a hely-
ismeretet 12, a gazdasagossagot 10, a
konyvtarépitést 3(!), a prognosztikat pe-
dig szintén csupadn 3 kutatias vette prog-
ramba. Hét kutatds targya a kéziratfel-
dolgozds elmélete — e téma mibenléte
szamunkra nem teljesen vildgos. Erdekes
a bejelentett kutatdsi témak sorsa is:
Egyotodiikbsl  jelenik meg tanulmany,
cikk vagy monografia, ugyancsak egyoto-
diik nyomtalanul elenyészik, abbamarad;
haromotodiik pedig évrél évre bejelentett,
ismétlédos, athuzédé téma. — Az OSZK
Hirado6 ,Multunk, 6rokségiink” cimi ro-
vata a 150 éve sziiletett id. Szinnyei Jozsef
életét, munkassagat tekinti at.

A MUSZAKI EGYETEMI KONYVTA-
ROS idei els6 szamanak vezércikkében
Frey Tamdsné a lenini évfordulé kap-
csan a teoretikus Leninnek a tudomanyos
munkaszervezésr6l tett megallapitasaira
hivja fel a figyelmet, ennek tanulsigait
alkalmazza konyvtariigylinkre, a konyv-
tdrak munkajara. Els6ként a tudoma-
nyos alapozdsi munkaszervezést emeli
ki, mint olyan tényez6t, amely kulesot
ad a sajat tartalékok feltarasahoz, s elvi
alapja lehet a hazai konyvtariigy egysé-
gének, szervezettségének és rendszersze-
r mdkodésének. Az dltalanos és a szak-
mai-politikai miveltség folyamatos fej-
lesztésének lenini kovetelményével kap-
csolatban pedig a szakszeriiségre, a szak-
képzettség fokozisdra és az elméleti ku-
tatasok fontossagara figyelmeztet, de
hangstlyozza a tdrsadalmi megbecsiilés
Osztonzé hatasat is a konyvtarosok akti-
vitdsira: a kozvéleménynek nem mint
,,adminisztrativ dolgozé6t” kellene szdmon



tartania a konyvtarost, hanem a szak-
mai-politikai munkatars megbecsiilt
rangjara kellene emelnie, mint ezt egy-
kor Lenin tette. A cikkiré kovetendd pél-
daként utal Lenin munkamoédszerére is:
6 a dontéshozatal elott nemcsak munka-
tarsaitol kowvetelte meg a szakirodalom
széles kord tanulmanyozasit, de maga
is igy késziilt fel dontéseire. — A hiradé
az 1976 végén elhunyt, Allami-dijas
Pogdny Frigyes épitésznek, a varosi te-
rek, utcak, koztéri szobrok miivészi 6ssz-
hangjardl irt nagy sikerli kényvek szer-
z6jének munkassagat 137 tételes, alapos
bibliografidban tarja fel, melyhez t6mor
életrajzi bevezetdt és méltatast is ad az
osszeallitd, Tiirmer Ildik6. Egy NDK-ban
tett tanulmanyutrél sz6lé beszamolé —
berlini, potsdami, rostocki, weimari és
drezdai egyetemi konyvtarakat, szak-
konyvtarakat, illetve nagy koézmiivelddé-
si konyvtarakat keresett fel Gdspdrné
Demeter Judit —, valamint gazdag
konyvszemle, hirrovat és folyéiratszemle
talalnat6 még a Miszaki Egyetemi
Konyvtaros 4j szamaban.

A KONYVTARI HIRADOnak, a Fé&-
varosi Szab6 Ervin Konyvtar lapjanak
1980/2-es jelzésli szamaban olvashaté sok
mozaikkozlés sordbdl érdemes kiemelni
néhany tégabb horizontd, nagyobb kor
figyelmére mélté irast. Ilyen példaul a
kiadék és a koényvtarosok konyvheti ta-
14l1koz6jar6l beszdmolé cikk, amely a
konyvtari igények felvetésén Kkiviil a ki-
adé6i  allasfoglalasokrédl, tobb 4j kiadéi
vallalkozdsr6l — konyvsorozatrél és
egyes konyvekrdl — jelleg, illetve cim
szerint is tdjékoztatast nyujt. A hiradé-
ban fontossdga miatt elGbbre kivanko-
zott volna az az elemzés, amelyet Zi-
mdné Lengyel Vera készitett magarél a
folyo6iratrél, annak utolsé o6t évfolyama-
r6l. Ez az értékelés programnak sem
rossz, a lap tartalméra és szerkezetére
vonatkozd megjegyzései, javaslatai pedig
j6 szivvel elfogadhatdk. Konyvtarkozi je-
lentdsége kovetkeztében jobb ,talalast”
érdemelt volna az a beszamols, amely a
szociolégidban érdekelt 11 budapesti
konyvtarnak a kilfoldi folyéiratok 1981.
évi megrendelését egyeztetd majusi érte-
kezletérdl szol, és amely egyebek kozott
arrél is hirt ad, hogy a tandcskozéds £6
munkaeszkdze az akkor frissen megje-
lent ,,Kurrens kiilf6ldi szociolégiai és 4l-
talanos tarsadalomtudoményi folyéiratok
Magyarorszagon 1976—78” cimd, az
FSZEK 4ltal kiadott jegyzék volt. Az ér-
tekezlet jelentdségét bizonyitja, hogy a
résztvevd 11 intézmény 1500 tarsadalom-
tudomanyi folyéiratot jarat. — A moéd-
szertani jellegli irasok koziil kiemeljiik
az oOtven értékes, de kevéssé olvasott
szépirodalmi alkotds népszer(isitésére tiz

konyvtarban végzett kisérlet tapasztala-
tait ismertetdé cikket (e konyvek forgasi
sebessége az 1977. évi 2,1-r6l 1979-ben
4,8-ra nétt, mig a ,kontroll-kényvtarak-
ban” 1,9-r6l csupan 2,1-re emelkedett); a
VIII. keriileti altaldnos iskoldak és gyer-
mekkonyvtarak 1974 és 1979 kozotti
egylittmikodésével foglalkozdé péalyazati
dolgozatot és a zenei kényvtari részlegek
munkajanak kiilonféle teriileteir6l ossze-
allitott cikkcsokrot. — A szakszervezeti
konyvtariigyet e szamban a KPVDSZ 4j
szervezetli kozponti konyvtirdt és a
Ganz Villamossagi Mfivek konyvtaranak
munkajat bemutatd irdsok keépviselik.

A HAJDU-BIHAR MEGYEI KONYV-
TARI TEKA legijabb szdma nagy ké-
séssel jelent meg: 1979-es évjelzési fii-
zetét tartjuk keziinkben. A megyei koz-
muivel6dési és iskolai konyvtarosok tajé-
koztatéjanak szerepét betolté orgdnum
mar az €l6z6 években is késett, s 1977-
ben, valamint 1978-ban is csak egy-egy
szama jelent meg. A szerkeszt3ség beje-
lentése szerint a kiilonféle akadalyok
okozta késés miatt a jovében évenként
csupan egy szdm fog megjelenni. Mivel
az 1978-as, s6t az 1979-es Osszefoglald
megyei és varosi adatokat a Konyvtdros
mar kozolte, a mostani, csak éves —
1978. évi — beszamoldkat tartalmazé
hiradészdm ismertetése felesleges volna,
ha az egyes halézatok szoveges jelenté-
seiben és statisztikai tdblazataiban nem
taldlhatnank az évszamtél nem fliggd.
ma is érvényes megallapitdsokat. Igy
példdul a tanacsi konyvtarakrdl szolé
beszdmoléban azt, hogy 1978-ban 1j
konyvtar nem épiilt Hajdi-Biharban, s a
konyvtari alapteriilet mindéssze 160 m2-
es boviilését tekintve nyolcvan év kelle-
ne a szakmai irdnyelvek szerint kivana-
tos allapot eléréséhez. Mivel nem volt Gj
épitkezés, a megyei konyvtar koltségve-
tésében a héalézat tdmogatasiara évek oOta
eléiranyzott félmillié forintos Gsszeg tul-
nyomé részét nem fejlesztésre, hanem a
meglevs eszkozok korszer(sitésére, iréd-
gépek és butorok beszerzésére forditot-
tdk. Mégis szinte minden esetben ez a
tamogatds inspirdlta a fenntartokat, hogy
jobban figyelemmel kisérjék koényvtaruk
mikoddését. E kozponti keret nélkiil az
intézmények tobbsége nem tudna tarta-
ni a konyvtarbelsének azt az esztétikai
szinvonalat, ami jogosan elvarhaté a kul-
tirakozvetitd, nevelési feladatokat végzo
intézményektll. Az Osszefoglalas arra is
felhivia a figyelmet, hogy az allomany-
gyarapitasi Osszegek csokkentésének ide-
jén kiilondsképpen megengedhetetlen ha-
nyagsag a falvakban a koltségvetési ma-
radvany, ki nem meritett beszerzési ke-
ret. Figyelmezteté jelenség a foéfoglalko-
zasu konyvtarosok iskolai végzettségi
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helyzetének romldsa is: a féhivatasu
konyvtarosok csoportjdban a csak &lta-
lanos iskolai végzettséggel rendelkezdk
szaméanak novekedése, a megbizasi dija-
sok kozott pedig az egyetemi és a fdis-
kolai diploméasok aranyanak csokkenése
egyformén ,a falvak... szellemi elszegé-
nyedését jelzi, amit személyi valtozasok
esetén egyre gyakrabban tapasztalunk”.
— Elészor tartalmaz a tandcsi statisztika
olyan alapadatokat is, amelyek lehetdvé
teszik a viszonyitast a kiilénféle népes-
ségesoportokba tartozék szama és konyv-
tari jelenlétiikk, az olvasétdborban valé
részvételilk szamadatai koz6tt. Ezekbdl
kideriil péld4ul, hogy a korabbi szamita-
sokkal ellentétben az ipari fizikai dol-
gozOk részaranya a tandcsi konyvtarhalé-
zat olvas6taboraban nem nagyobb, ha-
nem kisebb a mezdgazdasigi dolgozdéké-
nil. — A debreceni varosi konyvtarhal6-
zat évi beszdmol6éja meglehetdsen komor
képet fest a hilézat milkodési feltételei-
rél: a csaknem 200 ezres lakossagbdl csak
77 ezer él a fiokkdnyvtirak vonzaskorze-
tében. Az iskolai konyvtari jelentés jobb
fejlesztési koriilményekrél szamol be:
példaul éppen Debrecenben egy év alatt
ot konyvtar kapott ©6néalls, tanteremnyi
nagysagu helyiséget, és nétt a fliggetle-
nitett, valamint a tiszteletdijas iskolai
konyvtarosok szdma is a megyében.

A PEST MEGYEI KONYVTAROS idei
1—2. Osszevont szdma is taniskodik ar-
r6l az éber figyelemrdl, amellyel a me-
gyve vezetdi kisérik az MSZMP Pest me-
gyei VB 1977. szeptember 20-i konyvtar-
fejlesztési hatarozatanak végrehajtisat.
Legut6bb most, mijus 8-4n a Pest me-
gyei Ko6zmivelddési Bizottsdg targyalta
meeg a hatarozat megvalésitasdnak tavasz-
talatait, s az iilésre készitett elGterjesz-
tést — amelyet a tanicsi, illetve a szak-
szervezeti konyvtarhilézat megyei igaz-
gatéja ko6zosen nydjtott be — teljes ter-
jedelmében kozli a hirad6. Az elster-
jesztésrdl, valamint a mellékleteként
kozreadott statisztikai tdblazatokb6l a
megye koényvtariisyének az orszdgos fej-
186désnél joéval dinamikusabb iiteme vi-
14glik ki. Péld4ul a tandcsi konyvtarak
alapteriilete az 1975. évi 12 620 négyzet-
méterré! 1979-re 15094 négyzetméterre
nétt (az 1976—1978-as fejlédési iitem 14,1
szézalék, az orszagos 11.4 szézalékkal
szemben), a féhivatast kényvtarosok sza-
ma 151-r31 206-ra emelkedett (1976 és
1978 kozott 25,1 szazalék, az orszagos
15.8 szdzalékkal szemben), a kényvbeszer-
zésre forditott osszeg 5,6 millié forintrél
7,1 milliéra novekedett, s az olvasék be-
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iratkozasi szadzalékaridnya is javult, pe-
dig 1977-t61 kezdve magasabb lélekszam
alapjan szamol a statisztika. Ugyanebben
az id6északban a szakszervezeti koényvta-
rak konyvbeszerzési kerete is rendkiviili
mértékben béviilt — 1 millié6 forintrél
1,8 milliéra emelkedett —, a f6foglalko-
z4su konyvtarosok szdma pedig 22-rél
32-re nott. Az elGterjesztés nem hallgatja
el a nehézségeket, megoldatlan kérdése-
ket sem: azt példaul, hogy a miikddési
feltételek javulasa a f6varos koriili te-
lepiilésgyliriiben elmarad a sziikséglet-
t6l; tovabbra is stlyos helyiséggondokkal
kiiszkodik — a megoldas reménye nél-
kiill — Gyal, Vecsés, Szigetszentmiklés,
Dunaharaszti nagykozség konyvtara, a
Ceglédi Varosi-Jarasi Konyvtar épitésé-
nek ligye pedig tobb éve megrekedt a
tanulmanyterv elkészitésének stadiuma-
nal; 23 olyan kozségben, ahol 3500-nal
tobb lakos él, még nincs f6foglalkozasu
konyvtaros; 35 tandcsi konyvtarban
rendkiviil gyenge a konyvtar hatékony-
saga. Az elGterjesztés vizsgdlja a konyv-
terjesztés helyzetét is, és ajanlasai szor-
galmazzdk a két teriilet még jobb egyiitt-
mikddését, kiilonésen az uGgynevezett
»Konyveshaz’-akcié kiterjesztését. — Az
informacidkban gazdag hiradészam egyéb
publikaciéi kozil a pilisi ,,Kényveshaz”
konyvtari részét bemutaté irésra és a
moédszertani munkdarol folytatédé vitara
hivjuk fel a figyelmet. Ez utébbibdl ki-
deriil, hogy a klubkonyvtiri modell bel-
s6 ellentmondésai miatt a konyvtari ha-
l6zati-médszertani  munkatiarsak  még
mindig nem tudnak mit kezdeni ezzel az
intézménytipussal, s Ggy érzik, hogy a
helyi konyvtarosok a teljesithetetlen ko-
vetelmények két oldalr6él rajuk zudulé
tiize ko6zé szorultak. Foglalkozik a Pest
megyei Hirad6é az 1978 Gszén inditott 250
O6ras konyvtarkezeldi tanfolyam tanulsa-
gaival, a megye nemzetiségi lakossiga-
nak konyvellatisidval, a koényvtdri han-
gos-képes eszkozOkkel Osszefliggbé mi-
szaki tudnivaldékkal, szerzédésmintat ad
az ugyanazon lizemben dolgoz6 szakszer-
vezeti és miszaki konyvtar egyiittmaG-
kodésének megkonnyitésére, és neves
magyar konyvtarosoknak a Magyar
Konyvtarosok Egyesiilete &ltal Osszealli-
tott jegyzékét is kozli abbdl a célbél,
hogy utcdk, terek, koényvtirak elnevezé-
sére tehessenek javaslatot a kényvtarak.
(A jegyzékben szereplé Gyulai Farkas
neve helyesen Gyalui Farkas — a hiradé
e szdmaban a nyomtatott szovegekben
Gjabban tapasztalt sorscsapésszer( sajté-
hiba-6z6nnél is tobb a rosszul szedett
szé vagy név.)



KONYVTARI KIADVANYOK

HALOZATI UTMUTA-
TOT adott ki a Févarosi
Szabd Ervin Konyvtar

azoknak a valtozasoknak a
tiikroztetésére, melyek az el-
mult években a févaros 75
éves tanacsi konyvtarhalo-

zatanak életében végbe-
mentek. A halézati munka-
szervezet keresztmetszetét

nyujté, 500 példanyban sok-
szorositott kotet a konyvta-
rak cimjegyzékével kezd6-
dik (ebben az allomanyada-
tokrél és — az lgyes stili-
zalt abrak, piktogrammok
segitségével — a szolgalta-
tasokrol is  tajékoztatast
kap a kiadvany forgatéja),
majd a fejlesztési tervekro6l
sz6l6 irds kovetkezik (ere-
detileg a Konyvtdri Figyelo
1978. évi 4. szamaban jelent
meg), utdna pedig a sza-
balyzatokat, leirasokat tar-
talmazé részben a gydjto-
kori szabdalyzatot, az idé-
szaki sajtétermékek jegyzé-
két, a kertileti konyvtarak
kiegészit6  katalégusainak
felsorolasat, a konyvtarkozi
kolcsonzési  utmutatot, a
halézatba tartozé konyvta-
rak munkakori leirasainak
mintajat, a halézati és
moédszertani osztaly mun-
kaszervezetének kozlését,
valamint a halézat részle-
tes kezelési és lugyviteli
szabalyzatat taldlja meg az
érintett kényvtaros vagy az
érdekldédé  olvasé. (1979
[1980] 164 1.)

FOLYOIRATOK A
KONYVTARBAN cimmel a
periodikdk  megrendelésé-
hez adott ki ajinlé jegyzé-
ket a Pest megyei Konyv-
tar. A ,,Konyvtdri fiizetek”
sorozatban megjelent, 500
példinyban  sokszorositott
jegyzék a ,, B”’-tipusi
koényvtdrak részére 152 ma-
gyar és 15 idegen nyelvii
lap beszerzését javasolja,
évi 30481 Ft értékben (ha
ebbdl az ajdanlott franciaor-
szagi és NSZK-beli két lap
drdt levonjuk, a sziikséges
el6fizetési dij 26 341 Ft); a
hdromezres 1élekszdmundl

nagyobb kozségek ,,C’-tipu-
su konyvtdrai szamdra ja-
vasolt 93 magyar lap évi
elofizetési dra 14741 Ft, a
kisebb ,,C”’-tipusi konyvtd-
rak 41 periodikumdé 8411
Ft; a ,D”-tipusiuak szdmd-
ra ajanlott 16 lapé pedig
2810 Ft. (Meg kell azonban
jegyezni, hogy a ,,Konyvtd-
ros” évi el6fizetési dija nem
94, hanem 96 Ft.)

A MAGYAR ALLAT-
ORVOSI BIBLIOGRAFIA
1976. és 1977. évi kotetét
adta ki sokszorositisban az
Allatorvostudomanyi Egye-
tem konyvtara. Mindkét év
konyvészetét Bakonyi Fe-
rencné és Szabé Sandor
allitotta Ossze. A vonatko-
26 évek anyagat 22 szak-

csoportban — ezeken beliil
betirendben — feltaro, fo-
lyamatos tételszamozasu
bibliografia figyelme a

konyvekre és a folyéiratok-
ra egyarant kiierjed. A ko-
tetek végén a tételszamok-
ra utalé szerzéi betiirendes
igen részletes

mutaté és

targymutaté van; az utéb-
birot kiilon, angol nyelvii
forditas is Kkésziilt (1980.
145, illetve 181 1.)

Az UJ NEMZETKOZI
SZABVANYOS BIBLIOG-
RAFIAI LEIRAS (ISBD)
kilontéle teruleteinek meg-
ismertetésére, illetve hazai
alkalmazasanak megtanita-
sara és elterjesztésere tobb
utmutatot adott ki az Or-
szagos Széchényi Konyvtar
Konyvtartudomanyi és
Modszertani Kozpont. A
KONYVEK BIBLIOGRA-
FIAI LEIRASAval Kovdcs
Ilona foglalkozik, aki se-
gédletében az uj, MSZ
3424/1—178 jelzésil szabvany
céljat, jellemzoit, legronto-
sabb szerkezeti elveit és
haszndalatanak kérdéseit
foglalja Ossze, a konyvta-
rosképzés kiilonféle formai-
ban részt vevék és a sajat
magukat képez6k szamara.
Az utmutatd feltételezi a
szabvany ismeretét, ezért az
uj szabalyokbdl csak a leg-
jellemzébbeket targyalja.
(54 1. — 12,50 Ft) Az ISBD/
NBM. A NEM-KONYV
ANYAGOK NEMZETKOZI
SZABVANYOS BIBLIOG-
RAFIAI LEIRASA cimi ki-
advany, az IFLA 1977-ben
Londonban megjelent sza-
balyzatanak magyar fordi-
tasa Faragé Ldszloné
munkaja —, azért kilono-
sen fontos, mivel a konyv-
tarakba az elmult évek so-
ran bekeriilt nem hagyoma-
nyos dokumentumok szama
megsokszorozédott, és kor-
szeri feldolgozasuk mind
tobb gondot okozott a velik
foglalkozd konyvtarosok-
nak, mikozben az uj cimle-
irds megtanulasaval és al-
kalmazasaval osszefiiggod
problémak sulya is rajuk
nehezedett. (99 1. — 14 Ft)
A HANGFELVETELEK
BIBLIOGRAFIAI LEIRA-
SArél sz6lo utmutatét az a
Varga Ildiké allitotta Osz-
sze, aki az el6ébb emlitett,
az ISBD-NBM-et tartalma-
z6 kiadvanyt gondozta, s
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akinek a Konyvtdros
augusztusi szamdaban is je-
lent meg irasa a hangfel-
vételek cimleirasarél. Az
atmutaté a leiras részletes
szabalyain kiviil néhany
példat is kozol, fuggeléké-
ben pedig magyar és ide-
gen nyelvli zenei kifejezé-
sek roviditésjegyzéke talal-
haté. (29 1. — 3,50 Ft) —
Mindharom Kkiadvany 2000
példanyban, hazi sokszoro-
sitdsban jelent meg.

.. EN, JOZSEF ATTI-
LA, ITT VAGYOK!” cim-
mel érdekes segédletet ad-
tak kozre a Pest megyei
Konyvtar gyermekkonyvtd-
rosai a kolté sziiletésének
75. évforduldja alkalmdbol.
Az 500 példianyban sokszo-
rositott, gyermek- és iskolai
konyvtdrosok, népmiveldk
és pedagdégusok haszndlatd-
ra szdnt Osszedllitas a
konyvtdri kiscsoportos fog-
lalkozdsokon, rendhagyo
irodalmi 6rdkon és az ol-
vasotaborokban jol nmépsze-
risitheti Jozsef Attila élet-
miivét. A versek, versrész-
letek az életrajz idérendi
fonaldira vannak filizve; az
0sszekoté6 sorok is a kolts-
tél szdrmaznak., A fiizet
nagy részét alkoté forgato-
konyv utdn mnegyven kér-
dés, illetve feladat kovetke-
zik a gyermekek szdmdra,
majd forrdsjegyzék és a Jo-
zsef Attilarél szélé, tobdb
mint szdz magyar vers
jegyzéke zarja az Osszedlli-
tdast. (46 1.)

A MAGYAR BAUXIT-
FOLDTANI IRODALOM
JEGYZEKE c¢immel ha-
romnegyed évszazadot at-
fogé repertoriumot adott
ki az Aluminiumipari Ter-
vezé és Kutatéointézet. A
nagy teriiletre kiterjedt
anyaggyijtés ercdménye
azért jelenhetett meg cgyet-
len, sokszorositassal eloalli-
tott kotetben, mivel a bib-
liografus, dr. Posgay Ka-
roly a cimleirdsokban sok
roviditést alkalmaz, még a
szerzok keresztnevét is csak
a kezddbetiivel jelzi, ami
a magyar konyvészetekben
szokatlan eljaris. A kiad-
vany elébb az 1903-tol 1975-
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ig terjedé iddszakban a
bauxittal kapcsolatban
napvilagot litott tanulma-
nyokat, cikkeket, értekezé-
seket, irasos szakvélemé-
nyeket, kutatisi jelentése-
ket, kongresszusi eléadaso-
kat veszi szamba, majd
fiiggelékben kozli 1976 és
1977 szakirodalmanak jegy-
zékét is. A feltaras harom,
,Katalogus”’-nak  nevezett
csoportban tortént: az elsé
a szerzok, a masodik a
szakteriiletek szerint kozli a
cimleirasokat, a harmadik
csoport pedig magyar szer-
zoknek a kiilfoldi bauxit-
elofordulasokrol irt tanul-
manyait sorolja fel. A
szakteriileti rész (,,szakmai
katalégus”) 13 fejezete
nemcesak valésigos targyi
csoportokat tartalmaz, ha-

nem kiilon miifaji kategé-
ridkat (jelentések, szakdol-

-gozatok, eléadasok stb.) is.

MUVESZETI ALKOTA-
SOK DUNAUJVAROSBAN
a cime a Dunatjvarosi
Munkas Miveldédési Koz-
pont Koényvtaranak helyis-
mereti kiadvanysorozata-
ban megjelent 2. sz. fiizet-
nek. Téth Jdinosné és Ve-
nesz Béla 800 példanyban,
sokszorositasban kiadott
Osszeallitasa elfszor a va-
ros kozteriiletein és kozin-

tézményeiben levs, barki
altal megtekinthetd 109
mualkotast (szobor, plasz-

tika, festmény, grafikai al-
kotas stb.) veszi szamba az
alkotok nevének betlirend-
jében, majd ugyanezek
cimmutatoéjat kozli. A ,,Va-
rosunk a képzémuvészet-
ben” c. részben az Intercisa
Muzeum tulajdonaban levé
48 festmény és rajz, vala-

mint két, egyéb kozintéz-
ménynél talalhaté képz6-
muvészeti alkotas leirasa

olvashatd, végiil pedig Pen-
telei Molnar Janos (1878—
1924) festémiivésznek a va-
rosban levé 6t mualkotasat
sorolja fel a kiadvany. (33
L)

MIT IRNAK VALLALA-
TUNKROL? cimmel az
1975—1979-es évkor wvonat-
koz6 sajtékozlemeényeit
szamba vevé cikkbibliogrd-
fiat adott ki 500 példdiny-
ban, sokszorositdsban a
Veszprém megyei Allami
Epitéipari Villalat miivels-
dési hdza, valamint ko6z0s
fenntartisu  miiszaki és
kozmiivelédési  kényvtdira
az 1980. évi szakszervezeti
vdlasztdsok tiszteletére. A
Répdsy Zoltanné dltal 6sz-
szedllitott 1378 tételes, jo
repertorium a megyei Uj-
sig — a Naplo —, a Nép-
szava, Népszabadsdg, vala-
mint az iizemi lap, az Epi-
t6k cikkeinek leirdsait négy
nagy fejezetben, ezeken be-
liil pedig sok szakcsoport-
ban kozli, a visszakeresést
pedig 0Osszevont szerz6i és
cimmautatéval, helynév-,
valamint a tételszamokra
utalé targymutatoval kony-
nyiti meg. (1980. 137 1.)



EGY EVAD HORDALE-
KAI cimmel ismét kiadta
a szolnoki Szigligeti Szin-
haz és a Verseghy Ferenc
Megyei Konyvtar a szinhaz
krénikajat. A ,,Szigligeti
Szinhaz Miihelye 1979—80”

sorozatmegjeloléssel  kibo-
csatott, 300 példanyban
sokszorositott, illusztralt

kotet fontos adattar: a tar-
sulati névsoron és a miu-
kodésrbl szol6 igazgatodi je-
lentésen kiviil kozli az
évad valamennyi bemutaté-
jdnak szereposztasat, cso-
korba gyuijti az eléadasok-
kal kapcsolatos kritikakat,
sajto- és radiovisszhango-
kat, interjukat, az el6ada-
sokrél és a tarsulati élet-
r6l szo6lé hiradasokat, ha-
sonmdasban publikalja a
szinhaz levelezésének né-
hany érdekes darabjat, vé-
giil kozzéteszi a szinhaz
1979—80-as évadarél Ossze-
allitott  bibliografiat is.
(210 1)

HIBAFELTARO DIAG-
NOSZTIKAI MODSZEREK
a cime és tdrgya az Orszd-
gos Miiszaki Konyvtdr és
Dokumentdciés Koézpont ,,A
tudomdny és technika uj-
donsdgai magyar nyelven”
nevii ajdnlé bibliogrdfiai
sorozatdban  102-es  sor-
szdmjelzéssel kiadott OGssze-
dllitdsnak, melynek elGsza-
vdt és annotdciéit Szabd
Bendegiz gépészmérniok
készitette. A gydrtmdnyok
és elemeik hibamegismeré-
sének modszereivel foglal-
kozé6 miiszaki diagnosztika
friss, legfeljebb otéves
szakirodalmdt feltdro, 96
tételes bibliogrdfia anyaga
tiz szakcsoportban van el-
rendezve, ezeken belil a
cimleirasok a megjelenés
forditott idérendje szerint
kovetik egymdst. (53 1. —
soksz.)

KONYVTARI KIADVA-
NYOK 1979 cimmel az idén
is jegyzékben osszesitette a
Hajda-Bihar megyei
Konyvtar azoknak a kiad-
vanyoknak a cimadatait,
amelyeket a kozmiivelddési
konyvtirak az elmult év
folyaman koteles szolgalta-

tasként kiildtek meg a
nyilvantartast vallalé és
végzé debreceni intézmény-
nek. Az 1980. marc. 31-ével
lezart jegyzék a kiadva-
nyokat Kkibocsitéo konyvta-
rakat a telepiilések betii-
rendjében, a helységeken
beliil pedig intézményen-
ként veszi szamba, Ossze-
vont név- és targymutatédja
pedig mind személyi, mind
targyi, tartalmi szempont-
bol lehetové teszi a vissza-
keresést. A  kiadvanyok
szamanak (145) és a kozre-
adéo konyvtarak szamanak
(33) Osszevetése arra enged
kovetkeztetni, hogy az in-
tézmények nem minden
esetben tesznek eleget be-
Jjelentési kotelezettségiik-
nek. (47 1. soksz., 200 pél-
dany.)

Y

SZEPTEMBER 1-IG A
SZERKESZTOSEGBE ER-
KEZETT PERIODIKUS KI-
ADVANYOK; MUNKABE-
SZAMOLOK: ECSSID Bul-
letin. Vol. 2. Nr. 2. (3.
1980. (Library of the Hun-
garian Academy of Scien-
ces — European Coordina-
tion Centre for Research
and Documentation in So-
cial Sciences [Bécs]); Gaz-
dasdgpolitikai Tdjékoztaté
48. [1980] junius (Balassi
Balint Megyei Konyvtar,
Salgétarjan); Gyarapoddsi
jegyzék  1980/1. (Allami
Gorkij Konyvtar); Gyara-
poddsi jegyzék az 1980. el-
s6 félev bdnydszati, vegy-
ipari és kohdszati szakiro-
dalmdbol (Jézsef  Attila
Megyei Koényvtar, Tataba-
nya); Informdcié a konyv-
tari és informdciés munka

eszkozeirdl és berendezései-
r6l (1980/1. sz.) 2. Audio-
vizudlis technika. Tartal-
ma: Philips kazettids tape-
deck N2543 tipus, Philips
lemezjatsz6 AF877 tipus,
Philips er6sit6 AHS576 ti-
pus, szalagos magnetofon
N4515 tipus, Philips hang-
fal AH 468 tipus' (Konyv-
tartudoméanyi és Modszer-
tani Kozpont); Kdnyvtdir és

Mivelédés. Konyvtdrigyi
informadciok vezetéknek.
1980/1. sz. (Konyvtartudo-

manyi és Mddszertani Koz-
pont); Koényvtdari Tdjékoz-
taté 1980/8. sz. (augusztus)
(Nagykozségi-Jarasi Kényv-
tar, Edelény); Kézmivels-
dési cikkek jegyzéke (1980.
jan. 1-t6l jun. 31-ig [!] meg-
jelent folyéiratokbodl) (Nyir-
egyhazi Megyei Konyvtar);
Kiilfoldon megjelent fon-
tosabb legiujabbkori torte-
nelmi és politikai miivek
jegyzéke. 1980. elsé ne-
gyedév (Orszaggytlési
Konyvtar); A magyar
konyvtdri szakirodalom
bibliogrdfidja 1980/1. (M
24580 — M 24906) (Orsza-
gos Széchényi Konyvtar
Konyvtartudomanyi és
Modszertani Kozpont);
OMKDK Hiradé 1980/7—S8.
sz. (Orszagos Miszaki
Konyvtar és Dokumenta-
ciés Kozpont); Szabolcs-
Szatmdr megye irodalma.
A megyei konyvtdar helyis-
mereti tdjékoztatoja. 1980/4.
(Moricz Zsigmond Megyei
Konyvtar, Nyiregyhaza);
Tdjékoztato a Vas megyé-
r6l sz26l6 irodalombol 1980.
julius  (Berzsenyi Ddniel
Megyei Konyvtar, Szom-
bathely), Tdjékoztaté jegy-
zék vezetbk szdmdra 1980'7.
sz., julius (Hajdu-Bihar
megyei Konyvtar, Debre-
cen); Ujabb kiilfoldi szer-
zemények (tudomdnyos és

ismeretterjesztd mivek)
1979.3. sz. jul.—szept.,
1979/4. sz. okt.—dec. (F6-

vdrosi Szabé Ervin Konyv-
tar). — [A] Kozmdivelddé-
si konyvtdarak tavlati fej-
lesztési tervémek végrehaj-
tdsa. Tatabanya 1980. (Ko-
marom m. Tanacs J6-
zsef Attila Megyei Konyv-
tar).
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A MezOgépipari Szovetkezeti K6zos Vallalat
legUjabb termeke a
TEKA

konyvtari batorcsalad

Tartooszlop: butorlap; laminalt télgy

Polc: lemezpolc; rilzanozott vagy festett feltletkezeléssel,
_a kivant szinben . )
I €s II. jell valtozatban, a megrendelo altal meghatarozott
polcosztassal keszUl )
Polcallitasi lehetGseg: 5 cm-enkent
Magassag az I. jeldnel: 150 cm, 180 cm, 210 cm, 270 cm,
a ll. jeldnél: 150 cm, 180 cm, 210 cm

Dijtalan tanacsadas
Gyartja és forgalmazza:
Mezbgepipari Szovetkezeti
Kozos Vallalat, Szany

UgyintézG: Németh LaszI6
Postacim: TOVALL
Szany, Ady E. u. 9317
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